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KRIZIN iLK IKi YILINDA SURIYE KRIiZINIiN
cOZUMU/ COZUMSUZLUGUNDE RUSYA

Neziha MUSAOGLU"

OZET

Tunus’ta baslayip Ortadogu’ya yayilan “Arap Bahar1” siireci bolgede
kokli degisimleri beraberinde getirmektedir. Bu siirecin en son ve
sancili halkasini Suriye olusturmaktadir. Bolge dis1 aktérlerin soruna
iliskin kendi aralarindaki ¢catismaci yaklasimlari ve Suriye’nin kendine
0zgl kosullar1 nedeniyle Kuzey Afrika’da yasanan “Arap Bahar1” Suri-
ye topraklarinda uzun stiren bir i¢ savasa, uluslararasi diizeyde ise
karmagik bir uluslararasi ¢atismaya doniismiistiir. Uluslararasi politi-
ka agisindan Suriye sorununu karmasiklastiran temel faktor, siirece
dogrudan/dolayli miidahil olan bélgesel ve kiiresel aktorlerin birbi-
rinden farkli ve ¢atisan ¢ikar, yaklasim ve pozisyonlar1 olmustur. Ak-
tor temelinde, Tirkiye'nin elestirel tutumu; Amerika Birlesik Devlet-
leri (ABD) ve Avrupa Birligi'nin (AB) Suriye Devlet Baskani1 Besar
Esad’a iktidar1 birakma cagrisi karsisinda iran’in Sam yénetimini ko-
sulsuz desteklemesinin yani sira Rusya ve Cin’'in Birlesmis Milletler
Orgiitiiniin (BM) Suriye’ye yaptirim kararlarini veto etmeleri, tarafla-
rin ¢atisan pozisyonlarinin genel goriiniimiinii yansitmaktadir. Cikti-
lar itibari ile Suriye sorunun gerek Ortadogu’'nun gerekse diinya poli-
tikasim etkileme potansiyeli gii¢lii goériinmektedir. Calismanin genel
olarak amaci, Rusya’nin giincel bir uluslararasi sorun olan Suriye me-
selesine yaklasimini ve ¢atismanin ¢oziimlemesi konusunda yaptig
diplomatik girisimleri etraflica analiz etmektir. {1k olarak “Arap Baha-
r1” yaklasimi genel gergevesi icine yerlestirecek olan Suriye sorununu
Rusya’nin kendi ¢ikarlar1 ve diinya siyaseti agisindan nasil algiladigi
ve tanimladigl ele alinacaktir. Daha sonra Suriye sorunu konusunda
Rusya’nin yaklasiminin bicimlesmesinde etkili olan i¢sel ve digsal fak-
torler ve dinamikler temelinde Moskova'nin “Arap Bahar1” gerceve-
sinde izledigi politikalar meydana gelen degisim ya da kalicilik agisin-
dan tartisilacaktir. Son olarak, Rus dis politikasinin konseptiiel daya-
naklar1 temelinde “insani miidahale” kavrami ve uygulamalarina mu-
halif yaklasimi degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Rus dis politikasi, Suriye krizi, egemen demokra-
si sdylemi, insani miidahale

ABSTRACT

The process of “Arab Spring” beginning in Tunisia and spreading to
the Middle East brings radical changes together in the region. Syria
forms the recent and the most painful chain of this process. Because

ODog. Dr. Kirklareli Universitesi, nezihamusaoglu@gmail.com
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of the conditions special to Syria, the Arab Spring which is experi-
enced in North Africa has led to a long-lasting instability in Syrian ter-
ritory. The main factor complicating the Syria issue in terms of inter-
national politics has been the different and conflicting approaches and
positions of the regional and global actors being directly and indirect-
ly involved in the process. By being an actor, the critical attitude of
Turkey, the Irans’s unconditional support to the Assad regime against
The USA and E.U’s calls to the Assad government to leave the power
and the Russia’s and China’s vetos to the United Nations’ sanctions, all
reflect the general aspect of the parties’ conflicting positions. In terms
of its outcomes, Syria conflict seems to have the potential both to af-
fect Middle East and world politics. The aim of this study is to analyze
in detail the approaches of Russia to the Syrian conflict as a current
international issue as well as Russia’s attempts to solve the problem.
Russia’s foreign policy, as a regional and global actor, includes both
normative and realist components. With a deductive methodology,
the Syrian conflict which is firstly placed in the general framework of
Russia’s approach to Arab Spring would be analyzed in respect to
Russian’s perception and understanding of its own interests and
world politics. The internal and external factors and dynamics being
effective on the formation of Russia’s approach to the Syrian conflict
would be discussed in terms of the continuity/change in the policies
that are pursued by Russia within the framework of Arab Spring. Fi-
nally, on the conceptual basis of Russian foreign policy, its counter
position to the humanitarian intervention and practice would be
evaluated.

Keywords: Russian Foreign Policy, Syrian Conflict, sovereign democ-
racy discourse, humanitarian intervention

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonucunda diinyanin biiyiik bir kismi icin
Soguk Savas donemi kapanirken Ortadogu bolgesi i¢in tam tersine bir tablo
sekillenmeye basliyordu. 1991’deki Korfez Savasi ile birlikte bu bolge adeta
“yeni bir Soguk Savas” asamasina giriyordu. Filistin-israil savas: gibi kronik
sorunlar yani sira bélgeyi ve diinyay1 yakindan ilgilendiren yeni siyasi, as-
keri ve ideolojik sorunlar, bélgeyi diinyanin en kritik catisma alanina do-
niistiirmeye devam ediyordu. Uluslararasi giivenligi kiiresel dl¢lide tehdit
etme potansiyeline sahip olarak algilanan Ortadogu 6zellikle Amerika Birle-
sik Devletleri'ne (ABD) karsi diizenlenen 11 Eyliil 2001 uluslararasi teror
saldirilar1 sonrasinda gerek askeri gerek siyasi olarak baris¢il ve bariseil
olmayan araglar kullanilarak doéniistiiriilmesi gereken dncelikli bolge haline
getiriliyordu. Ortadogu icin tasarlanan “Demokratik barisin” yolu adeta
“demokratiklestirme savasindan” gegiriliyordu.

Ortadogu’nun demokratiklestirilme temelinde yeniden doniistiiriilmesi
slirecinin ilk asamasinda “diktatér” Saddam Hiiseyin'in Irak’i yer almist.
Irak deneyiminin basarisizlikla sonu¢glanmasina karsin ABD’nin bolgedeki
“demokratik konsolidasyon” misyonu bagskalasim geg¢irerek stirdiiriilmiis-
tiir. 2011 yili boyunca Kuzey Afrika'y1 sarsan ayaklanmalar domino etkisi



Suriye Krizinin C6zimii/Coziimsilizligiinde Rusya

gostererek Ortadogu’ya sicramistir. Metaforik olarak “Arap kisina” déniisen
“Arap baharinin” (Poidevin www.e-ir.info (22.08.2012) ugrak yeri bu kez
Suriye olmustur. Uzun siirme olasilig1 olan ve i¢ savasa doniisecek kadar
siddetli bir bicimde gelisen Suriye sorunu, ortaya ¢iktig1 andan itibaren
zaten istikrarsiz olan Ortadogu boélgesinde jeopolitik degisim sancilarini
tetikleyecek etkiye sahip bir uluslararasi kriz niteligindedir. Kayhan
Bargezar’'in sozleriyle daha simdiden, “Arap ayaklanmalari, ideoloji ve Orta
Dogu sorunlarinin daha fazla siyasallasmasi anlaminda, uluslararalilik kar-
sisinda bolgeselligi gliclendirerek ve degisik seviyede aktorler arasinda
rekabeti yogunlastirarak, bolgesel gii¢c yapisi ve politikalari izerinde biiyiik
jeopolitik etkilere yol agmistir.” (Bargezar www.eng.globalaffairs.ru (20.
08.2012).

Suriye sorununun kisa bir siirede bdlgesel bir sorundan uluslararasi
bir soruna donlismesinde i¢sel ve dissal bir dizi etken belirleyici olmustur.
Besar Esad sonrasi Suriye ve Ortadogu’nun doniisiimiinde/ddniistiriilme-
sinde bu faktorlerden bir kismi etkili olmaya devam edecektir. Calismanin
amaci biitiin boyutlariyla son derece karmasik olan Suriye sorununu ele
almak olmayacaktir. Basta ABD ve Rusya arasinda kiiresel rekabetin ve
sorunun uluslararasi diizeyde ¢ozilimlenmesini engelleyen goriis/yaklasim
farkliliklarin varligl nedeniyle Suriye sorununun analizinde dncelikle genel
olarak Rus dis politikas1 ana cizgileriyle ortaya konulacaktir. Bu baglamda
dis politikanin Rusya Federasyonu Dis Politika Konseptlerinde ne sekilde
tanimlandigl 6nem kazanmaktadir. Rusya’nin uluslararasi yonetisim, ulus-
lararasi politika vizyonu baglaminda, son uygulama vakasinin Libya’nin
olusturdugu giiniimiiz uluslararasi ¢atismalarin ¢6ziimlenmesinde basvuru-
lan “insani miidahale” kavraminin normatif boyutta okumasi yapilarak Rus-
ya'nin Suriye’ye miidahale konusundaki karsi ¢ikisi irdelenecektir.

Ote yandan Rusya dahil Suriye sorununu ¢ézme siirecine miidahil olan
hicbir uluslararasi oyuncu salt normatif olarak yaklasmadigi ve ilgili oyun-
cularin siyasal, ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlari da belirli 6l¢lide (duruma
gore az/cok/tamamen) devreye girdigi i¢cin ¢calismamizda Rusya’nin Suriye
sorununa yaklasiminda ulusal c¢ikarlarinin Suriye 6zelinde Ortadogu ve
diinya genelinde reel politik’ini bicimlendiren etkenler analiz edilecektir.
Arap Bahari baglamindaki gelismeler sirasinda aktif bir angajmandan uzak
duran Rusya’nin Suriye sorunu konusunda izledigi pro-aktif politikasini
dogru kavramak acisindan izledigi politikanin reel ve normatif boyutlarinin
bir arada analiz edilmesi gerekmektedir. Bu amacla Rusya'nin o6zellikle
Putin doneminde gelistirdigi “egemen demokrasi” sdylemi genel baglami
icinde “Suriye soylemini” iliskilendirerek incelemek yararli olacaktir. Bu
sorunlarin yanitlari, Rusya’nin Suriye sorunu konusunda uluslararasi mii-
dahaleye muhalefetinde neden bu kadar 1srarli oldugunu ve Birlesmis Mil-
letler Glivenlik Konseyi (BMGK) nezdindeki uluslararasi diplomatik giiciinii
bu denli kararhlikla kullandig1 kavramada yardimci olacaktir. Calisma son-
rasinda varilan sonuglarin Esad sonrasi Ortadogu’daki jeopolitik doniisiim-
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lere 151k tutmasi ve bir 6l¢iide Rusya’nin orta erimli Ortadogu angajmanin-
daki pozisyonunu konusunda bazi 6dngoriilerde bulunulmasi1 amag¢lanmak-
tadir.

Rus Dis Politikasinda Cok Boyutluluk ve Cok Kutupluluk
Daha Sovyetler Birligi yikilmadan dnce Rusya Gorbagev'in iktidar1 done-
minde baslatilan radikal reform politikalar1 sonucunda Soguk Savas boyun-
ca dis politikasinin 6ziinii olusturan sosyalist ideolojiyi terk ederek Bati ile
tam biitiinlesme stratejilerine yonelmistir. Ancak SSCB’nin dagilmasindan
sonra da Rus dis politikasinda tercih edilen “Atlantikei” ¢izgi “siirdiiriilebi-
lir” olamamistir. Ciinkii dagilan Sovyet enkazini miras olarak devralan dis
politika kapasitesi bu baglamda Rusya’nin basarili ve etkin politikalar iz-
lenmesi i¢in yeterli olmamstir. Ote yandan kendileri ile ileri diizeyde isbir-
ligi yapilma arzusu edilen “Bat1 uluslari, Rusya’y1 kurumlarinda esit bir tliye
olarak kabul etmeye hevesli” olmamiglardir (Tsygankov 2012: 3). NA-
TO’nun 1994 tarihli genisleme karari1 ve BMGK karar1 olmaksizin Sirbistan’a
miidahalesi, Rusya’nin Bati ile “cok kutupluluk”, “cok yonliilik” ve “bolgesel
gli¢” izerine temellendirdigi Bati politikasini gézden gecirmesine yol agmis-
tir. Yevegenii Primakov’'un Dis isleri Bakanlhigi doneminde Rusya, ortaya
koydugu “cok degiskenli” (multi-vector) dis politika konsepti ¢er¢evesinde
Bati ile tek yonlii iliskiler yerine Avrasyal bir biiylik gii¢c olarak Cin, Hindis-
tan ve Islam diinyas: gibi bolge oyuncular ile ¢ok yonlii isbirligine yonel-
mistir. Bununla birlikte Rus dis politikasindaki s6z konusu olan bu ¢ok bo-
yutluluk aslinda tam anlamiyla, ¢ok kutupluluga karsilik gelmemektedir.
Nitekim “Moskova, uluslararasi politikada BM’in merkezi konumunu vurgu-
lamaya ve Rusya’nin geleneksel kiiresel yonetisim yapilar icindeki roliinii
kuvvetlendirmeye ¢alismaya devam etmektedir.” (Tsygankov 2012: 3).
Putin’in iktidar déneminde “gok kutupluluk” kavramina yeniden gii¢li
bir vurgu yapildigina tanik olunmaktadir. Ancak bu kez, Primakov done-
minden farkli olarak Moskova ¢ok taraflilig1 cok kutuplulugun éniine gegir-
mis ve Rusya’nin Bat1 merkezli uluslararasi kurumsal diizenlemelere katil-
ma hakkini kullanma konusundaki kararliligi ortaya koymustur. Nitekim bu
donemde Rusya’nin, terk edilen Anti Balistik Fiize Antlasmasi yerine Bati ile
ortak giivenlik kurumlarimi birlikte tasarlanarak gerceklestirmesi, DTO
adayligi/iiyeligi, NATO ile daha siki bir isbirligi ve Orta Asya boélgesinde
kolektif giivenligi saglamak iizere kendi onderliginde Ortak Gilivenlik Ant-
lagmas1 Orgiitiiniin kurulmasi gibi dis politika girisimleri, Rusya’nin dis
politikasinda “gok tarafliik” temelli kiiresel yonetisim anlayisinin uygula-
maya aktarilmasini ifade etmektedir. Buna dayanarak Baskan Putin, Miinih
Konferansinda ABD’ni “tek taraflilik” ve uluslararasi hukukun temel ilkele-
rini goz ardi1 etmekle itham etmistir. Bat'nin Rusya’nin “gok taraflilik” ko-
nusundaki niyet ve ¢abalarini yeniden gérmezden gelmesi nedeniyle Rusya,
Sangay Isbirligi Orgiitii ve BRIC gibi Bati merkezli olmayan bélgesel plat-
formlar1 kullanmay1 tercih etmistir. Rusya’nin kurucusu olmasi nedeniyle
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lider konumunda bulundugu Bati disi/karsiti1 bu orgiitler, “dengeli demok-
ratik ve ¢ok kutuplu bir diinya diizeni” kurulmasi geregi lizerinde saglanan
uzlasinin beyan edildigi ve bu yondeki Rus tezlerinin uluslararasi mesruti-
yet kazandig1 uluslararasi zemini olusturmaktadir (Tsygankov 2012: 3).

Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemin ABD’nin hegemonik {stiin-
ligiinii saglayan tek kutupluluk yerine Rusya’'nin savundugu “¢ok kutuplu-
luk” modelinin séylemden pratige aktarilmasinda Rusya’nin dis politika
potansiyeline iliskin ciddi kisitlayici unsurlar bulunmaktadir. Rusya’nin
hala 6nemli 6l¢iide Ustesinden gelemedigi yolsuzluk, ekonomide petrol ve
dogal gaz gibi hammaddelere asir1 bagimlilik, otoriter rejim, demografik
kiigiilme, kimlik krizi gibi i¢ cevre sorunlari nedeniyle uluslararasi sistemde
bagimsiz bir kutup ya da merkez olarak kendini konumlandirmasi reel ola-
rak simdilik pek olanakli goriilmemektedir (Tsygankov 2012: 5). Bu neden-
le Moskova cogunlukla denge politikalar1 izlemeyi tercih etmektedir; Bati
ile olan iligkileri genelde rekabetci ancak catisma potansiyeli diisiik olan
iliskilerdir. Rusya, karsilikli bagimlilik temelinde Bati ile iliskilerini ¢atis-
madan kacinarak slirdiirmeyi tercih etmektedir. Buna karsin yasamsal ¢i-
karlarinin oldugu yakin gevresi, genel olarak Sovyet sonrasi cografya sz
konusu oldugunda ¢ogunlukla Moskova Bati ile iliskilerinde ¢atisma olasili-
g1 gliclii olan politikalara yonelmektedir.

Uluslararasi sistemin Soguk Savas sonrasi yeniden yapilandirilmasina
iliskin Rusya’nin yaklasimi Bati'y1 olusturan AB ve ABD’den 6nemli 6l¢iide
farklilasmaktadir. Rusya defalarca Avrupa medeniyetinin ayrilmaz bir par-
cas1 oldugu savina dayanarak uluslararasi sisteme hakim olan tek kutuplu-
lugu asmada AB’yi dogal miittefik olarak gérmiistiir. Ornegin Vladimir
Putin, 2012 baskanlik secimi arifesinde yayinladigi yazisinda, Rusya’nin
Biiylik Avrupa’nin ayrilmaz bir parcasi olduguna isaret ettikten sonra Liz-
bon’dan Vladivostok’a uzanan bir cografyada ekonomik bir biitiinlesme
yapilanmasi yoniinde Rusya’nin daha 6nce de dile getirdigi amacini yinele-
mistir (www.premier.gov.ru).

Sovyetler Birligi'nin dagilmasini izleyen ilk 20 y1l boyunca Rus dis poli-
tikas1 genelde tamamen tepkisel olmustur (www.rt.com (22.05.2012). An-
cak 0zellikle Putin’in iktidar1 devraldig1 2000°li yillarindan baslayarak Rus-
ya dis politikasinda daha proaktif bir tutum sergilemeye baslamistir. Dig
politikasinda enerji kaynaklarini 6zellikle dogalgaz ve petrolii kaldirag ola-
rak basari bir bicimde kullanmaya baslayan Rusya “devrik siipergii¢ gii¢csiiz-
ligiinii” ardinda birakmaya baslamistir ve uluslararasi politikada Bati'nin
kendisi esit bir muhatap olarak almasi gerektigi icerikli s6ylemini sik¢a
tekrarlamistir: Bagskan Putin bir konusmasinda “Ortaklarimizin, Rusya’nin
goriislerini ve ¢ikarlarini dikkate almayan tek tarafli adimlarinin degerlen-
dirilmesi yapilacak ve cevap olarak gerekli karsilig1 bulacaktir.” Seklinde bir
degerlendirme yapmistir (Putin www.putin2012ru (22.05.2012). Gene bu
baglamda Putin kendisine ait internet sitesinde yayimladig1 bir makalesin-
de “Bunun da 6tesinde, diinyada giivenligin, onu “atlatmaya” ¢alisarak, jeo-
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politik konumunu zayiflatarak, savunma kapasitesine zarar vererek degil
sadece Rusya ile birlikte saglanacagindan eminim. “Uluslararasi politikada,
biitiin devletler i¢in en 6nemli unsurlardan birini, givenligin boliinmezligi,
asir1 giic degisiminin kabul edilmezligi ve degismez ilkelerine kosulsuz ola-
rak uyma olusturmaktadir. Bu unsurlara dikkat edilmediginde uluslararasi
iliskilerde istikrar ortadan kalkar.” (Putin www.putin2012ru/program
(22.05.2012) gibi ifadeler kullanmistir.

Ayni zamanda Moskova, dis politikasinda risklerden kaginan ve “ege-
menlik ve miidahale etmeme ilkelerinin geleneksel anlamini koruyan” mu-
hafazakar bir oyuncu olarak genelde bekle ve gor taktigi izlemektedir
(Erenler 2012: 181 (Dannreuterer’dan 2011: 2) ve Tsygankov 2012: 2). Bu
baglamda Rusya’nin kendi ve herhangi bir uluslararasi oyuncunun uluslara-
rasi politikanin etkin bir 6znesi olarak en fazla vurgulanan 6zelligini “ege-
menlik” ve egemenlige iliskin olarak bagimsizlik, toprak biitiinligii, sinirla-
rin dokunulmazlig1 olusturmaktadir.

Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemde ulus-devletin basat aktor,
ulusal ¢ikarlarinin dis politikay1 belirleyen temel unsur, anarsik bir ulusla-
rarasi sistemin devletlerin aralarindaki agirlikli olarak ¢atismaci iliski dii-
zeninin hakim oldugu giiniimiiz uluslararasi politikada “Soguk Savas” ben-
zeri olay ve olgular, kiiresellesmenin etkisiyle zaman zaman giicii sarsilan
“egemenlik” mitosunu, 6zellikle uluslararasi krizlerle ilgili olarak, yeniden
kuvvetli bir bicimde canlandirmaktadir. Emerson’un ifadesiyle, “egemenlik”
ve “i¢ islerine karismama” gibi uluslararasi hukuk normlar1” son derece
onemli ilkelerdir, 1648 Vestfalya Antlasmasindan bu yana zamanin onur-
landirdig ilkelerdir. Ancak uluslararasi sistem ve kiiresellesme, boyle bir
sistem var olduysa eger, bu “saf” diizenden uzaklasmistir. Uluslararasi In-
sani Hukukun, Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulmasi ve 2005’te BM
Genel Kurulu tarafindan onaylanan Koruma Sorumlulugu Doktrini (Res-
ponsibility to Protect Doctrine (R2P), hepsi uluslararasi norm, hukuk ve
kurumlarin egemen diinya devletlerin politikalarini ihlalleri arasinda yer
almaktadir.” (Emerson www.ceps.eu (28.04.2012). Glinlimiizde diinya, hib-
rid bir diinya olma o6zelligine sahiptir: gii¢ ve normlarin birinin digerini
onceledigi ya da yerine gectigi yalin bir diinyadan s6z edilmesini olanaksiz
kilacak kadar karmasik hale gelmis bulunmaktadir. Kiiresellesme olgusu-
nun ¢atismaci dinamiklerinin belirledigi giincel uluslararasi politikada ulus-
devletler egemenlik ile insan haklar1 arasindaki kritik dengeyi tutturmak
zorundadirlar. Bu agidan bakildiginda, Moskova’'nin “insani miidahale” kar-
sithgini1 dayandirdig1 “egemenlik” vb normlara dayali yaklasimi inandiricili-
gin1 yitirmektedir. George Friedman’in yaptig1 tespitte “Ruslarin, insan hak-
lar1 kaygilar1 lizerine temellendirilen Bati’'nmin miidahale ¢agrisina karsi
cikmislardir, ¢linkii kendilerine karsi kullanilabilirliginden endise duymus-
lardir” denilmektedir (Friedman www.stratfor.com (28.07.2012).

Yine de Rus dis politikasinda “egemenlik” kiiltii, en azindan normatif
diizeyde Rusya'nin bir devlete miidahale etmeme ya da “insani miidahale”
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konusundaki karsit durusunu degerlendirmede 6nemli bir kalkis noktasi
olusturmaktadir.

Rusya’nin “Egemen Demokrasi” Séylemi

Uluslararasi politikada giiciinii pekistirdigi 6lciide Rusya, Atlantik¢i ve Av-
rasyacl yonelimlerinden uzaklasarak o6zellikle Putin’in iktidar1 sirasinda
pragmatik bir anlayisla uluslararasi sistemde kendisini daha gii¢lii bir bi-
¢imde konumlandirmaya baslamistir. Bu amag¢ dogrultusunda Moskova’'nin
gelistirdigi kiiresel yonetisim perspektifi “cok kutuplu ¢cok taraflilik” olmus-
tur (“multipolar multilateralism”). Rusya, 6ngordiigii kiiresel yonetisim
modelini “istikrarli, adil, 6zellikle, BM’'nin devletler arasinda dengeli ve is-
birligi ilke ve amagclar1 dahil uluslararast hukukun genelde kabul edilen
normlari iizerine temellendirilen bir demokratik diinya diizeni” olarak ta-
nimlamaktadir (The Foreign Policy Concept of the Russian Federation 2000
www.mid.ru). Onerilen bu diinya diizeni modelinde, uluslararasi sorunlarin
cozliimlenmesinde kolektif sorun ¢6zme, hukukun iistiinliigii ve uluslararasi
iliskilerin demokratiklestirilmesi” yer almaktadir (Kiel 2012: 12). Oysa
Moskova yonetimine gore gliniimiizde diinya derin bir “demokrasi krizi”
icinde bulunmaktadir. Rus uzman Motroshilova bu krizin nedenleri soyle
siralamaktadir:

1. Kendilerini “model demokrasi” ilan eden devletlerin antidemokratik
uygulamalari;

2. Zora bagvurularak ya da bir devletin icislerine miidahale boyutunda
demokratiklestirme eylemlerinde artis;

3. Devletler-arast iliskilerde “demokratik acik” sorununun varligy;

4. Kiiresel diizeyde “ekonomik demokrasi’nin eksikligi;

5. Demokrasiye inan¢ kaybinda artis ve

6. Demokratik formlarin erillesmesi (Motroshilova 2009: 39).

Insan haklari ihlallerini engelleme ve demokratik konsolidasyon ama-
ciyla bazi devletlerin “basarisiz” diger bazi “basarisiz devletlerin” (“failed
states”) i¢ islerine miidahalelerin gergeklestirilmesi 6zellikle Soguk Savas
sonrast donemin genel gecer egilimi gosteren bir pratigi haline gelmeye
baslamistir. “Zorla demokratiklestirme” dalgasi, Orta Dogu’dan sonra Rus-
ya’'nin dogal etki alani olarak kabul ettigi Sovyet sonrasi cografyaya da ya-
yilmistir. Siyasal sistemini demokratiklestirme y6niinde doniistiirme sorun-
lar1 ile kars1 karsiya kalan ve Bati tarafindan sik¢a basarisizlikla suglanan
Moskova dogal olarak bu dalganin kendisine sigramasi olasiligini ciddiye
almistir ve demokrasi ihracina karsi tedbir olarak siyasal séyleminde “ege-
men demokrasi” konseptini gelistirmistir. Bu séylemde ithal demokrasinin
sadece Rusya acisindan degil Bat1 disindaki biitiin diger devletler icin ortak
tehdit oldugu diisiincesi yer almaktadir. ithal demokrasilerin sakincalari,
toplumsal istikrar ve gilivenlik icin kaotik etki, Bati ile isbirlikgi elitlerin is
basina ge¢cmesi, sozde demokratik reformlarin toplum agisindan yikici etki-
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leri ve biitiin bunlarin sonucunda iilke vatandaslarinin demokrasiye stip-
heyle yaklasimlari olarak ortaya ¢cikmaktadir (Motroshilova 2009: 35).

“Egemen demokrasi” sdylemi, Rusya'nin demokratiklesme siirecinin
yol haritasi ve Bati'ya geciken, agir aksak ilerleyen demokratiklesme siireci
icin ileri slirdiigli mazeretlerinin arglimanlarindan fazlasini ifade etmekte-
dir. “Egemen demokrasi” sdylemi, Rusya’ nin uluslararasi sistemi bicimlen-
diren Kkiiresellesme ile tek kutupluluk karsiti durusunun ve daha somut
olarak ABD’nin diinya politikasinda ortaya koydugu hegemonik durusuna
karsithiginin ifadesidir.

Rusya’nin gelistirdigi “egemen demokrasi” sdyleminin Rus dis politika-
sma nasil yansidigin1 gostermesi agisindan 2011 yili Rus dis politikasini
degerlendiren Disisleri Bakani Sergei Lavrov’'un konusmasinda sunlara yer
verilmektedir:

“Diinyanin bazi bolgelerinde, 6zellikle Ortadogu ve Kuzey Afrika’da ar-
tan istikrarsizlik, demokrasiyi ve hukuk kurallarin1 yayma gibi ilkelerin
sadece i¢ politikada degil ayn1 zamanda uluslararasi iliskilerde gozetilmesi
gerektigi tartismasiz gerceginin altini ¢cizmektedir. Biz, sivillere karsi islene-
cek her tiirlii siddete karsiyiz, fakat biz ayn1 zamanda bir i¢ ¢atismanin ta-
raflarindan herhangi birinin lehine uluslararasi askeri bir miidahaleye de
siddetle karsiy1z. Biz ayn1 zamanda, kriz durumlari ile ilgili BMGK kararlari-
nin sorumsuzca uygulanmasina da karsi ¢ikmaktayiz. Bununla birlikte,
“Libya senaryosu” diye adlandirilan senaryonun diger catismalara uygu-
lanmasi yoniindeki girisimlerin kesinlikle kabul edilemez oldugunu miitalaa
ediyoruz.” (www.rt.com (22.05.2012).

Rusya’nin “insani Miidahale” Karsithg

iki kutuplu uluslararasi sistemin istikrarinin sonlandig1 Soguk Savas sonrasi
doénemde realist paradigma, en azindan sdylem temelinde, biiyiik dl¢iide
sarsilmistir. Soguk Savas sonrasinin post-modern retoriginde “egemenlik”
mitosu tartismaya ac¢ilmis ve uluslararasi politikada insan haklar1 diploma-
sisi, klasik diplomasinin yerine gecmemekle birlikte kendine ¢ok daha gii¢li
bir yer edinmeye baslamistir. Bu baglamda “insanlik ve evrensellik adina”
artik devletin dokunulamaz egemenligine dokunulmaya baslanmistir. “In-
sani miidahale” kavrami degisen bu zihinsel dokunun iirlinti olarak ortaya
cikmistir.

Holzgreve'in tanimlamasinda “insani miidahale”, “...bir devletin sinirla-
rinin otesinde bir devlet (ya da devletler grubu) tarafindan kendi vatandas-
lar1 olmayan bireylerin temel insan haklarinin yaygin ve ciddi ihlallerini
o6nlemek ya da sonlandirmak amaciyla, topraklarinda bu siddetin uygulan-
dig1 devletin izni olmaksizin gii¢ tehdidi ya da kullanimini” ifade etmektedir
(Holzgreve 2003). Literatiirde “insani miidahale” kavrami “koruma sorum-
lulugu” ilkesi ile iliskilendirilmekte ve bu sekilde kavramlastirilan pratikle-
rin mesruiyet kaynagini olusturmaktadir. (Responsability to Protect (R2P)
ilkesi, ilk kez 2001’de Miidahale ve Devlet Egemenligi Uluslararasi Komis-
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yonu (ICISS-International Commission on Intervention and State Sove-
reignty) tarafindan tanimlanmis ancak bugiine kadar Libya'ya kars1 gercgek-
lestirilen uluslararasi miidahale dahil gercek anlamda uluslararasi politika-
da yer almamistir. Bunun nedeni uluslararasi hukuk a¢isindan kavramin
mesruiyetinin son derece tartismali ve baglayiciliktan yoksun olmasidir
(Hasler 2012: 12). [an Hurd’in bununla ilgili séyle bir tespiti bulunmakta-
dir: “Glincel uluslararasi hukuk hem “insani miidahale”ye izin veren hem de
yasaklayan olarak okunabilir ve insani miidahaleler etrafindaki bilinmezlik
ayag1 temeldir ve ¢oziimlenemezdir.” (Hurd 2011: 311). Gergekte bizzat BM
onaylyla da olsa gerceklestirilecek herhangi bir uluslararasi miidahale tar-
tismal1 bir dogaya sahiptir. Uluslararasi hukuk cercevesinde ve uluslararasi
sOzlesmeler temelinde “insani miidahale” hakki ancak BMGK tarafindan
kullanilabilir. Miidahale, BM S6zlesmesinin Béliim VII madde 39’a dayana-
rak gerceklestirilebilir (Hurd 2011: 311).

Rus siyasal elitleri defalarca Rusya’nin “insani miidahale” konusundaki
karsithigini dile getirmislerdir. Bununla birlikte Moskova, bir uluslararasi
catismanin ¢oziimlenmesi i¢in dis miidahaleye taktik olarak basvuru olasili-
gin1 tamamen reddetmemektedir. “Herhangi bir miidahale tiiriine (diploma-
tik, ekonomik ve/veya askeri) izin verilmesini Rus siyasal seckinleri iki
kosula baglamaktadir: 1. bir devletin niikleer silah pesinde kosmasi ve kay-
da deger 6lglide komsulari iizerinde istikrarsizlastirici etkiye sahip olmasi
2. bu tiir bir devletin ter6rizmi desteklemesi (The Foreign Policy Concept of
the Russian Federation 2000, www.mid.ru). 2000 tarihli Rusya Federasyo-
nu Dis Politika Konseptinde, Rusya'nin, BM S6zlesmesi’'nin ihlal edilerek gii¢
kullaniminin hukuk dis1 ve uluslararasi iligkiler sisteminin tamamini istik-
rarsizlastirma tehdidi (olarak) algiladig1 ifade edilmektedir. 2008 tarihli Dis
Politika Konseptinde ise devletlerin egemenliklerine iliskin su ifadeler yer
almaktadir: “Uluslararasi iligkilerin temel unsuru olarak egemen devletin
roliinti azaltmak ve devletlerin farkli hak ve sorumluluklar (a¢isindan) sinif-
landirma yoniindeki girisimler, uluslararasi hukukun uygulanmasini balta-
lar ve egemen devletlerin keyfi olarak i¢ islerine karismaya yol agmaktadir.”
(The Foreign Policy Concept of the Russian Federation 2008 www.mid.ru
1.05.2012).

Moskova yonetimi, ABD ve Bati’'nin temel uluslararasi politika sorunla-
rina yaklasimlarinda tek tarafli ¢éziimler liretmelerine ve uygulamalarina
karsi cikmaktadir (The National Security Concept of the Russian Federation
2000, www.mid.ru (1.05.2012). Bunun yerine, 2000 Rusya Federasyonu Dis
Politika Konseptinde ifade edildigi gibi, Rusya uluslararasi barisi tesis et-
mek iizere izlenilecek barisgil politikalarin “BM ve diger uluslararasi orgiit-
lerin gozetiminde” olmasi gerektigini savunmaktadir (The National Security
Concept of the Russian Federation 2000 www. mid.ru (1.05.2012). “BMGK’
in onay1 olmaksizin, yani uluslararasi hukukun ortaklasa kabul edilmis ilke
ve normlarini hice sayarak ve uluslararasi giivenligin saglanmasinda (kul-
lanilan) mevcut mekanizmalara itibar etmeksizin-basta BM ve AGIT olmak
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lizere-“insani miidahalelerin” gerceklestirilmesi uluslararasi sistemi son
derece istikrarsizlastirici etkiye sahip eylemler olarak goriilmektedir.” (The
National Security Concept of the Russian Federation 2000, www.mid.ru,
(1.05.2012).

Rusya, Dis Politika Konseptlerinde de belirtildigi {izere normatif olarak
“insani miidahale” olgusuna karsidir. Buna karsin izledigi reel dis politika-
sinda bu tavrini bu giline kadar agik¢a ve tutarl bir bicimde ortaya koya-
mamistir. 11 Eyliil 2001 uluslararasi teror saldirilar1 sonrasinda ABD 6n-
derliginde 6nce Afganistan’a (2001) ve birkag yi1l sonra Irak’a (2003) kars1
gerceklestirilen uluslararasi miidahalelere Rusya’nin tepkisi ikircikli olmus-
tur. Taliban’a kars1 Afganistan’da gergeklestirilen miidahaleye Rus hiikiime-
ti tam destek verirken Irak’takine siddetle karsi ¢cikmistir. Gerekge olarak
son miidahalenin BMGK kararina dayanmadig1 ve uluslararasi mesruiyete
sahip olmadigini 6ne siiren Moskova, ABD’'nin gerceklestirdigi askeri mii-
dahaleleri kalici bir diinya hegemonyas1 kurma siirecinde atilan ilk adim
olarak algilamaktaydi. Bununla birlikte gii¢ kapasitesinin ABD’nin tek tarafl
politikalar1 engellemede yetersiz olmasi nedeniyle Moskova, dis ve giivenlik
politikalarinin dayanagi olarak BMGK’'ndeKki tiyeligini ve ntikleer caydiricili-
gin1 kullanmayi tercih edecektir.

Rusya’nin “Arap Bahar1” Bakiyesi: “Libya Sendromu”
Soguk Savasin bitimini takip eden ilk yillarda, dagilan Dogu blogu tiyesi Orta
Avrupa ve Balkanlar yani sira ¢oken Sovyetler Birligi'nden ayrilip bagimsiz-
ligin1 kazanan Kafkasya ve Orta Asya cumhuriyetleri, siyasal rejimlerini Bati
liberal modeline uygun olarak doniistiirme yoniinde ciddi adimlar atmis-
lardir. Clinton yonetimindeki ABD yumusak giiciinii kullanarak bu yeni dev-
letlerin demokratiklesme siireclerini desteklemistir. Buna karsin Bush yo-
netimi demokratiklesme siirecine sert gli¢ kullanarak miidahil olmaktan
yana bir tutum sergilemistir (Gambill www.meforum.org (13. 05. 2012).
“Demokratik Baris Yaklasimi”nin iriinii olan Biiyiilk Ortadogu Girisi-
mi/Projesi, (Efegil vd. 2007: 2) 11 Eyliil 2011 uluslararasi teror saldirilari-
nin katalizor islevi gormesi ile Saddam Hiiseyin'in totaliter yonetiminin
devrilmesi amaciyla ilk 6nce Ortadogu’da uygulamaya konulmustur. Daha
sonra demokratiklestirme olgusu renkli devrimler dalgasi seklinde bu kez
yumusak gii¢ kullanilarak 2000’li yillarin ilk yarisinda Rusya’nin dogal etki
alani olarak kabul ettigi cografyaya, Kafkasya ve Orta Asya’y1 da i¢ine alacak
sekilde genislemistir. Siyasal rejimini demokratiklestirme noktasinda hala
sikintili olan ve Batr'nin sert elestirilerine muhatap olmaya devam eden
Moskova o dénemde bu dalganin kendisine sigramasi olasiligini ciddiye
almistir. “Arap Bahar1” nin yasandigl yeni ortamda da Rusya, bu yeni dalga-
nin yakin ¢evresini ve bizzat kendisini icine alma olasiligini ulusal giivenligi
acisindan tehdit olarak tanimlamaktadir.

17 Aralik 2010 tarihinde Muhammed Buazizi adli Tunus’lu issiz bir
gencin kendini atese vermesiyle baslayip Devlet Baskani Zeynel Abidin
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Ali'nin 23 yillik iktidarini birakip Suudi Arabistan’a kagmak zorunda kalma-
s1 ile devam eden ayaklanma dalgasi Misir'a sigramis ve burada da ayni
sekilde 30 yildan beri Devlet Baskani gérevinde bulunan Hiisnii Miibarek’in
gorevden alinarak “sansasyon yaratacak” bir bicimde (demir bir kafes i¢in-
de) yargilanmasi ile siirmiistiir. Bati'nin ironik bir “iyimserlikle” “Arap Ba-
har1” diye adlandirdigi Kuzey Afrika'y1 saran bu gelismelerin bir sonraki
kritik ayaginit Muammer Kadafi'nin 42 yildan beri iktidari elinde tutan Libya
olusturmustur.

Rusya, otoriter rejimlerle yonetilen bu devletlerdeki rejim degisikligi
girisimlerine gerek kendi rejiminin benzer 6zelliklere sahip olmasi gerek
Bat1 ve 6zellikle ABD'nin “demokrasi ihrac1” politikalarina prensipte karsi
oldugu icin tepkisiz kalmamistir. Suriye krizi devam ederken Rusya ile bir-
likte hareket eden Cin'in de benzer kaygilarla gerek Libya'ya gerek Suri-
ye'ye bazi devletlerin gergeklestirilmeyi arzuladiklari uluslararasi miidaha-
le kararini1 ayni gerekce ile Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde red-
detmektedir.!

Katz ve Fairfax’in tespitlerine gore, Rusya’nin “Arap Baharina” yakla-
sim1 “karisik” ve tutarsiz olmustur. Tipki Batili devletler gibi Moskova da
bolgedeki ¢ikarlarini korumaya ¢alismistir (Katz vd. 2011: 4). Magen’e gore,
“Arap Bahar1” sirasinda Rusya’nin diisiik profilli bir dis politika izlemesinin
nedenleri sunlardir: a) buradaki otoriter yonetimlerin Rusya icin tehdit
olusturmamasi b) gorece istikrarl ve kékten dinci Islamc unsurlar {izerin-
deki denetimleri; c) iyi ticari ortakliklarinin bulunmasi (Magen 2011: 252).

Demografik yapisindaki etnik ve dinsel tiirdessizlik nedeniyle sinirlari
icinde yasayan Miisliiman niifusla ilgili Rusya kendini ¢ok rahat hissetme-
mektedir. Moskova’'nin ister Kuzey Afrika’da ister Ortadogu’da olsun bolge
diizeyinde yasanan krizler ve catismalar sonucunda git gide alevlenen kok-
tendincilik ve siyasal islam konusunda ciddi giivenlik kaygilar1 bulunmak-
tadir. Bu baglamda Rusya Kuzey Afrika’daki “Arap Bahar1” diye adlandirilan
gelismeleri endise ile takip etmistir. Hatta otoriter rejimlerin varliklarini
sirdiirmelerini tercih ettigi de 6ne siirtilebilir. “Moskova, bu rejimlerin
diismesinin sadece hasim Islami radikal rejimlerle degistirilmesine yol aca-
bileceginden degil ayni zamanda devrimci dalganin eski Sovyetler Birli-
gi'nin Miisliman cumhuriyetlerine ve belki de Rusya’nun Kuzey Kafkas-
ya’sina yayllmasindan endise etmektedir.” (Katz vd. 2011: 6).

Rusya Disisleri Bakani Sergei Lavrov “Tarihin Dogru Tarafinda” (“On
the Right Side of History”) baslikli makalesinde Rusya’nin yaklasimini, “Or-
tadogu ve Kuzey Afrika’daki degisimlerin uzun vadede, huzurlu ve evrimci
bir bicimde yasanmas1” gerektigi seklinde degerlendirmektedir. Ad1 gecen

1 Pravda gazetesi, 4-7 Haziran 2012 tarihli Sangay Isbirligi Orgiitii zirve toplantisinda, iiye
devletlerin olasi bir “Arap Bahar1” senaryosu durumunda alacaklar1 énlemler konusu gorii-
siilmiis ve uzlagiya varildigl, 08.06.2012 tarihli “SI0 devletleri “Arap Bahar1”’n1 kendilerine
yaklastirmayacaklardir” baghgi ile duyurmustur (www.pravda.ru (17.07.2012).
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yazisinda NATO’nun Libya’da BM kararlarini agir bir bicimde ihlal ettigine
isaret eden Lavrov, “Libya’da yasananlarin Suriye’de sahnelenmesine raz1”
olmayacaklarini belirtmistir. Yazida ayrica “BM Giivenlik Konseyi'nde alina-
cak kararlarin yeterince acik ve bunlar1 uygulayacak olanlarin kendi takdir-
lerine bagl olarak hareket etmelerine izin vermeyecek kadar net olmama-
lar’” durumunda ancak Rusya bu tiir miidahaleleri kabul edilir olarak des-
tekleyebilecegi ifade edilmektedir (Lavrov www.huffingtonpost.co.uk (16.
07.2012).

Libya’ya karsi gerceklestirilecek uluslararasi miidahale konusunda
BMGK’de alinan 1973 sayili kararin oylamasinda Rusya’'nin cekimser oy
kullanmasi ve s6z konusu kararin NATO tarafindan hayata gecirilmesi asa-
masinda yasanan sorunlar, Rusya’nin Suriye’ye gerceklestirilecek olasi bir
dis miidahale konusundaki tavrini biiyiik 6lciide belirleyen faktorlerin ba-
sinda yer almaktadir (www.diplonews.com (27.08.2012).

Donemin Rusya Devlet Baskani Medvedev, “Financial Times”a verdigi
miilakatta BMGK’in 1973 sayili Libya'ya miidahale kararina katilimi konu-
sunda Rusya’nin hata yaptigini ifade etmistir: “Rusya trajik bir hata yapmis-
tir. “1973 sayili karar”’in bu sekilde yorumlanacagini bilseydik, karara karsi
oy kullanilmasi talimatini verirdik” seklindeki agiklamayla diplomatik bir
tislupla Rusya’nin Bati tarafindan “aldatildigini” ortiilii bir bigimde dile ge-
tirmistir. (www.pravda.ru (17.07.2012).

Benzer bir sekilde NATO'nun BMGK'nin Libya’ya miidahale kararinin
disina ¢ikt1g1 konusunda elestiride bulunan RF Disisleri Bakani Lavrov mii-
dahale kararinin kesin olmasi gerektigini ifade etmistir: “Hepimizin paylas-
t181 bir amaci gerceklestirmek tizere gii¢ kullanilmasi i¢in bir yetki alinmasi
herhangi biri tarafindan istenildiginde, kararda bu herhangi birinin kim
oldugu, bu yetkiyi kimin kullanacagi, angajman kurallarinin ne olacagi ve
giic kullaniminin sinirlarinin ne olacagini kesinlestirmeleri gerekecektir.”
(Hasler 2012: 67).

Suriye’deki savasta sivil can kayiplarinin artarak devam etmesinin ne-
denini Rusya, yabanci aktorlerin muhalif gilicleri desteklemesinin, “Libya
senaryosunun” Suriye’de de tekrarlanacagi beklentisini giliclendirmesine
yol agma olasilig1 olarak gormektedir. Bu durumun tehlikeli bir oyun olarak
algilayan Rus yonetimi, biitiin Ortadogu i¢in telafisi gili¢c sonuglara yol agabi-
lecek tiirden ve gili¢ dengesini bozabilecek bir kararin BMGK’'nden ¢ikmasi-
na karsi cikmaktadir. Moskova’'dan bakildiginda benzer girisimlerin Orta-
dogu’da Stnni-Sii catismasina yol agma olasilif1 gii¢lii gériinmektedir. Rus-
ya yabanc gli¢lerin bir devletin i¢ islerine miidahale etmemesi dolayisiyla
bu devletin egemenligini korumasi ve bizzat kendisi tarafindan kullanilmasi
gerektigini savunmaktadir (Studneva www.interaffairs.ru (12.06.2012).

Rusya’nin Ulusal Cikar Tanimlamasi ve “Suriye Soylemi”

7 Mayis 2012 tarihinde ticlincii kez segilerek goreve baslayan Rusya Fede-
rasyonu Devlet Bagkani Vladimir Putin kendisine ait internet sitesinde yap-
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t1g1 acgiklamada Devlet Baskanligini devraldigt Medvedev’'in Suriye konu-
sundaki goriislerini? teyit etmistir3 Nitekim Suriye krizinin baslangicindan
bu yana Rusya’nin pozisyonunda herhangi bir degisiklik gézlemlenmemek-
tedir. Moskova, yabanci (“insani” ya da degil) her tiir miidahale, rejim degi-
sikligi gibi baris¢il olmayan ve uluslararasi hukuk ilke ve normlari agisindan
mesruiyeti eksik ya da tartismali olan tek tarafli uluslararasi girisimler ye-
rine sorunun bariscil diizenlemelere basvurularak ¢éziimlenmesi yoniinde-
ki 1srarc1 tutumunu stirdiirmektedir.

Rusya’nin algisinda Suriye sorunu, bizzat Suriyelilerin sorudur ve bu
nedenle diger devletler catisma taraflarindan herhangi birini desteklemek
yerine taraflarin en kisa zamanda ulusal diyalog temelinde sorunu ¢6ziim-
lemeleri icin diplomatik baski uygulamalar1 gerekir.* Zira diyalog kurma
olasilig1 zayifladikca Moskova, Suriye’nin hizla bir i¢ savasa siiriiklenecegi
endiselerini sik¢a dile getirmektedir.

Teorik acidan tanimiyla ulus devletlerin uluslararasi sistemdeki dav-
ranis ve Urettikleri politikalara yon veren sadece gii¢ ve ¢ikarlari olmayip
aslinda devletler “uluslararasi politikada bulunan egemenlik ve miidahale
etmeme gibi temel ilkeler” den etkilenerek ya da bu temel normlar1 dikkate
alarak hareket ederler (Steans vd. 2010: 193). Normlarin ve ¢ikarlarin i¢ ice
ya da karsi karsiya bulunan giiniimiiz diinyada “yine de insan haklarinin
egemenlik ve miidahale etmeme karsisinda dengelenmesi gerekir” (Steans
vd. 2010: 193). Bununla birlikte ulus devletler bazen bu normlara sirf nor-
matif bir aktor olduklari icin basvurmazlar reel ¢ikarlarini gerceklestirirken

2 Rusya’nin bir énceki donemin Devlet Baskan1 Medvedev, BMGK iiyeleri ile gerceklestirdigi
operasyonel toplantida Suriye sorununa iliskin Rusya’nin goriisiinii su sekilde ifade etmistir:
“Rusya, siyasal rejimlerin degistirilmesine yonelik tek tarafli her tiirlii 6nlemin Giivenlik
Konseyi araciligiyla mesrulastirilma girisimlerine karsi ¢ikacaktir. BM bu amagla kurulmamis-
tir ve sonug olarak tilkesinin kaderini belirleyecek olan halktir, ister bu durum Yakin Dogu’da
olsun, ister Avrupa ya da Amerika’da olsun” (www.kremlin.ru (10.07.2012).

3 “Libya senaryosu” nun birilerinin Suriye’de gergeklestirmeye niyetlenmesine izin verilme-
melidir. Uluslararas1 toplumun gayretleri Suriye’de ulusal diizeyde bir uzlasiya varilmasi
yoniinde olmaldir. Ulusal diizeyde diyalogun bagslatilmasinin 6n kosulu, ¢atismalarin sonlan-
dirilmasidir. Uzlasi, 6n kosulsuz, yabanci miidahale olmadan ve devletin egemenligine saygi
gosterildigi kosullarda gerceklestirilmelidir. Suriye hiikiimetinin ilan ettigi demokratiklesme
reformlarinin hayata gegirilmesi i¢in elverisli kosullarin saglanmasi gerekir. Rus diplomasisi-
nin asil amaci, Suriye’deki ¢atismalarin kanli bir i¢ savasa doniismesini engellemektir. “Libya
senaryosunun” birilerinin Suriye’de gerceklestirmeye niyetlenmesine izin verilmemelidir.
Uluslararasi toplumun gayretleri, Suriye’de ulusal diizeyde bir uzlasiya varilmasi yoniinde
olmalidir. Ulusal diizeyde diyalogun baslatilmasinin 6n kosulu, ¢atismalarin sonlandirilmasi-
dir. Uzlasi, 6n kosulsuz, yabanci miidahale olmadan ve devletin egemenligine saygi gosterildi-
gi kosullarda gerceklestirilmelidir. Suriye hiikiimetinin ilan ettigi demokratiklesme reformla-
rinin hayata gegcirilmesi i¢in elverisli kosullarin saglanmasi gerekir. Rus diplomasisinin asil
amacl, Suriye’deki ¢atismalarin kanl bir i¢ savasa dontlismesini engellemektir.

4 Basinda, Konsey Baskan1 A. Sida’nin bulundugu mubhalif Suriye Ulusal Konsey’inin 11 Tem-
muz 2012 Moskova’da gergeklestirdigi resmi ziyaret sirasinda Rusya Disisleri Bakani Lavrov
ile yapilan goriismede Rusya'nin Suriye sorununun barisgil yollardan ¢6ziimii yoniindeki
gorisi teyit edilmistir. (www.mid.ru (16.07.2012).
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mesruiyet araci olarak kullanabilirler. Olgusal diizeyde siyasi tarih sayfalari
bu tir orneklerle doludur. Nitekim son olarak Libya’ya karsi gerceklestiri-
len uluslararasi miidahalede ABD, Fransa, Almanya gibi siirece etkin olarak
miidahil olan Bati devletlerin hig biri salt insanlik adina bunu yapmamuslar-
dir. Stefan Hasler bu ii¢ oyuncunun Libya’ya miidahalesi sirasinda izledikle-
ri politikalar1 karsilastirmalar1 olarak analiz etmis ve asagidaki sonuca
ulasmistir:

“Bat1 toplumlarinda normlar ¢ok 6énemliymis gibi goériintiyorlarsa da
diger ¢ikarlar s6z konusu oldugunda ya da miidahale etmeme bir (devletin)
bizzat kendi halkini ilgilendirmiyorsa ciizi bir 6neme sahiptir (onlarin
normlari) uluslararasi politikada etkisi belirleyici degildir.” (Hasler 2012:
155).

Gerek Libya gerek Suriye krizleri sirasinda Rusya da Batili devletlerin
yaklasimlara benzer bir bicimde salt egemenlik ve miidahale etmeme gibi
temel uluslararasi hukuk ilkelerine dayali olarak politikalar liretmemistir.
Libya ile karsilastirildiginda cikarlarinin ¢ok daha belirgin oldugu Suriye
sorununa yaklasiminda Rusya’nin politikalarina yoén veren ulusal ¢ikarin-
daki ekonomik, siyasal, askeri ve jeopolitik dncelikler olmustur.

Rusya’nin Suriye krizine iliskin gelistirdigi s6ylem Bat1 karsit1 bir soy-
lem olmustur. Bu sdéyleminin olusturulmasinda tek ve en dnemli belirleyici
olmamakla birlikte, Moskova’'nin Suriye ile ikili iliskilerinde ekonomik ve
siyasal c¢ikarlar1 dogal olarak tartismasiz bir etkiye sahip olmustur. Ekono-
mik c¢ikarlar acisindan bakildiginda Suriye Rusya’nin énemli bir silah alicisi
devlet konumundadir. Rusya, Suriye’nin Sovyet donemine ait 13. 4 milyar
Dolar borcunun %73’nli silmistir. 2011 yilinda Suriye, Rusya’nin besinci
sirasindaki silah alicis1 haline gelmistir (3.5-3.8 milyar dolarlik silah alimi)
(Troyansky www.ojcs.siue.edu (8.08.2012). Stokholm International Peace
Research Institute’un bir arastirmasina gore, silah satisi, 2002-2006 done-
minden 2007-2011 doénemine kadar %580 oraninda artis gostermistir.
Moskova, son bes yilda Suriye’nin toplam silah aliminin %78’ni saglamistir,
Rusya’'nin Suriye’deki ekonomik cikarlar1 agisindan silah ihracati disinda
O6nemli bir diger boyutunu buradaki ekonomik yatirimlar olusturmaktadir.
2009 yilinda Rusya’nin Suriye’deki yatirimlar1 19. 4 milyar dolara ulasmis-
tir (Troyansky www.ojcs.siue.edu (8.08.2012).

Rusya’nin Soguk Savas doneminde sadik miittefiki olan giiniimiiz Suri-
ye ile askeri agidan da onemli ortak ¢ikarlari bulunmaktadir. Rusya’nin
Suriye’deki askeri ¢ikarlari agisindan Akdeniz kiyisinda yer alan Tartus
deniz iissi belirleyici bir isleve sahiptir. Askeri anlaminin fazla olmamasina
karsin, askeri iis Rusya’nin Ortadogu ve Akdeniz bolgelerinde stratejik an-
gajmanini simgelemektedir.> Rusya ayrica Temmuz 2012’den beri Akde-

5 Rus ordu mensuplari, asker tis kavrami yerine “Rus donanmasi i¢in askeri ve teknik tedarik
noktas1” kavramini kullanmayi tercih etmektedirler.
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niz'e.6 rotas1 Tartus lissii olan on bir askeri gemi sevk etmistir. Rusya,
1971’te SSCB-Suriye arasinda imzalanan bir anlasma geregi kurulan Tartus
tissiindeki haklarindan Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra da yarar-
lanmaya devam etmistir (Williams www.sundaytimes.lk (15.06.2012). Su-
riye’deki Tartus deniz iissl, Ukrayna’nin Rusya’y1 Sivastopol’dan ¢ikarmasi
durumunda Akdeniz’de alternatif bir Us olarak stratejik bir deger tagimak-
tadir (www.strategic-culture.org (18.05.2012). Ote yandan Tartus deniz
tisstiniin ABD tarafindan Rusya’nin hinterlandi olarak kabul ettigi Sovyet
sonrasi cografyaya erisim noktasi olarak kullanma olasiligl1 bulundugundan
(Kafkasya’'daki renkli devrimlerde oynadigi rol nedeniyle) Rusya’nin bu
bolgelerde etkisinin korunmasi agisindan {issii elinde tutmasi 6nem tasi-
maktadir (Erenler 2012: 177).

“Suriye” sdyleminin, Rusya’nin Suriye’deki ekonomik ve askeri ¢ikarla-
rinin 6tesinde Rusya’nin i¢ politikaya yonelik bir boyutu da bulunmaktadir.
Aralik 2011 Parlamento se¢imleri ve Mart 2012 Devlet Baskanlig1 segimleri
ile iktidardaki Birlesik Rusya Partisine yonelik muhalefetin artmasi iktida-
rin arkasindaki halk desteginin zayif oldugunu gostermistir. Milliyetci ve
Bat1 karsit1 sdylem, kamuoyu desteginin gli¢clendirilmesinde kullanilan bir
mekanizma haline gelmistir. Suriye’deki muhalefetin asiricilarla birlikte
hareket etmelerinden duydugu rahatsizlik nedeniyle Rusya, Suriye’deki
hitkkiimet karsiti glicleri “terorist” olarak tanimlamistir (Euronews TV
Channel, 9 Eyliil 2011). Amag, Rus kamuoyu algisinda “muhalefet” olgusunu
olumsuz bir unsur olarak yerlestirmek seklinde bir algi yonetimi s6z konu-
su olabilir. Rus siyasal sisteminin agmakta hala sikint1 yasadig1 demokrasi
ac181’ dikkate alindiginda Rusya’daki “Suriye” sdyleminin gegici olarak ka-
muoyunun dikkatinin dis ¢evreye yonlendirme amaglh bir manipiilasyon
araci olarak kullanilmasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Rusya’nin gelistirdigi “Suriye” sdyleminin i¢ ¢evreye yonelik boyutun-
dan ¢ok dis gevreye yonelik bir boyutu bulunmaktadir. “Suriye” séylemi
burada ifadesini daha kapsayici olan “egemen demokrasi” konseptinde
bulmaktadir. Rusya’nin dis politikasina yoén veren “egemen demokrasi”
konsepti acisindan devletlerin i¢ islerine miidahale pratigi kabul edilemez
bir durumdur. Rusya, Suriye krizi 6zelinde bu normatif pozisyonunu
reelpolitigine aktarmis bulunmaktadir. Yeterince gli¢lii olmadig i¢in Rusya,
Bat'nin Milosevi¢’in Sirbistan’ina (2000), Saddam’in Irak’'ina (2003) ve
Kaddafi'nin Libya’sina (2011) yaptifi miidahalelere karsi koyamamistir.
Ancak “Moskova, “Libya senaryosunun” uluslararasi pratige kazinmasini

6 Rusya Savunma Bakanligl, 2012 Temmuz ayinin ilk yarisinda 11 Rus askeri geminin Akde-
niz'e sevk edilecegini duyurmustur. Interfax haber ajansinin verdigi bilgiye gore bu gemiler-
den 7 tanesi yakit ikmali amaci ile Tartus limanina ugrayacaktir.
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engellemek acisindan (Suriye krizini) son test olarak gormektedir.” (Putin
2012).

Rusya, dis miidahale karsiti1 bir tutum izlemekten ziyade kullanilan
yontemlere ve iislubuna karsi bir durus sergilemektedir. Oyunu kurallarina
uygun oynanmasli gerektigini savunan Moskova yonetimi, yumusak giicle
yakin ¢evresinde etkisini gliclendirme yoniindeki politikalarina bir anlamda
uluslararas1 mesruiyet kazandirmaya ¢alismaktadir.

Ortadogu’da Rus Jeopolitik Cikarlari ve Rus-Amerikan Rekabeti
Ekonomik ve askeri c¢ikarlar1 disinda Rusya’nin Suriye politikasini bigim-
lendirmesinde jeo-politik ¢ikarlar1 énem kazanmaktadir. Rus Disisleri Ba-
kani Sergei Lovrov'un degerlendirmesiyle, “Sam yonetimini devirmek icin
yapilan girisimlerin, biliyiik bir jeopolitik oyunun parcasi oldugu goriiliiyor.
Bu planlar agik¢a iran’t hedeflemektedir. icinde, ABD, NATO iilkeleri, Israil,
Tirkiye ve bolgedeki bazi devletlerin yer aldig1 bir biiyiik devletler grubu,
bu tlkenin bolgesel giiciinli zayiflatmay1 amacglamaktadir.” (Lavrov www.
huffingtonpost.co.uk (16.07.2012). ABD’nin 2003’ ten beri isgal ettigi
Irak’tan cekilmesi, 2012 Amerikan baskanlik secimi nedeniyle Obama ydne-
timinin Libya’ya yapilan miidahaleden sonra Suriye krizinin ¢éziimlenme-
sinde gorece isteksiz davranmasi nedeniyle Rusya Ortadogu bolgesine yo-
nelik jeopolitik ¢ikarlarini gergeklestirmek amaciyla Libya krizi ile karsilas-
tirilldiginda gorece daha proaktif bir politika izlemektedir. Rus hiikiimeti,
Suriye’de sivil bir savasin ¢ikmasini riske etmede ve ¢atismanin biitlin bol-
geye yayllmasinda c¢ikari olmamasina karsin son gili¢lii miittefiki olan
Iran’in zayiflatilmasindan ve ABD’nin Ortadogu’da etkisinin artmasindan
endise etmektedir. Baz1 uzmanlar Suriye’deki ¢atismayi, eski siiper giic ile
son kalan siiper gii¢ arasindaki jeopolitik ¢atismanin yeni bir boliimi” ola-
rak gormektedirler (Trenin www.foreignaffairs.com (16.04.2012).

Georges Friedman’a gore, ABD ile Rusya arasinda yasanan bu jeopolitik
rekabetin odaginda iran bulunmaktadir. Bu baglamda, Rusya ve Cin’in
yapmak istedikleri sey, zayiflatilan ve Batr'dan tecrit edilen Suriye'nin
Iran’in etki alanina dahil etmektir. Suriye’nin iran’a bagimlihg, ABD’nin
cekildigi Irak’in bagimliligindan fazla olacaktir ve bu sayede Afganistan’dan
Liibnan’a uzanan bir kusak iizerinde iran’in jeopolitik iistiinliigii saglana-
caktir (www.stratfor.com (24.07.2012).

Kuzey Afrika gibi Ortadogu da, Rusya’'nin dis politika 6ncelikleri ara-
sinda birinci sirada yer almamaktadir. Bu bdlgelerde yasanan sorunlara
Moskova’nin yaklasimlarinin konjonktiirel olmasi nedeniyle biitiinciil, tu-
tarly, kalic1 ve uzun vadeli bir politikadan s6z etmek pek olanakli goriilme-
mektedir (Bourtman www.meria.idc.ac.il (22.08.2012). Genel olarak ifade
edilecek olursa Rusya’nin Ortadogu politikasinin en belirgin 6zelligi prag-
matik ve realist olmasidir (Tsygankov 2010: 129-201; Kreutz 2007: 68).
Suriye krizinden dolay1 Rusya’nin Ortadogu bélgesinin gii¢ dengesi agisin-
dan biiyiik 6l¢lide 6nemsedigi konu, Suriye sonrasi dénemde Rusya’y1 ¢ev-
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releyen bu bélgede Islami koktendinciligin yayillma ve daha somut olarak
radikal dincilerin eline gecen bir Suriye’nin elinde bulundurdugu silahlar,
Rusya ve BDT iilkelerine karsi kullanma olasiligidir (Dolgov www.inter
affairs.ru (16.07.2012); Katz 2011: 6). iktidar karsitlar1 arasinda Miisliiman
Kardeslere mensup Kkisilerin yogun olmasi nedeniyle Rusya bu olasiliklar
ciddiye almaktadir (Engdahl 2012). Irak ve Suriye’de baslayip Bati'ya ve
Rusya’ya yonelik ISID terér érgiitiiniin kiiresel boyut kazanan terér eylem-
lerin artmasi, Rusya’nin giivenlik endiselerini o denli arttirmistir ki Rusya,
Misir’da diisiiriilen yolcu ucag ve ISID tarafindan iistlenilen eylemden son-
ra Suriye’de hava operasyonlari diizenlemeye baslamistir.

Rusya’nin Ortadogu politikasini, Ortadogu’ya iliskin olmayan iki priz-
ma belirlemektedir. Birincisi, Rusya’da 2011-2012 tarihinde yapilan meclis
ve devlet bagkanhgl secimleri; ikincisi ise “Rusya-ABD iliskilerinin genis
baglamy, 6zellikle Obama yonetimi tarafindan Rusya-ABD iligkilerinde uygu-
lanan “resetleme” ajandasi.” (Dannreuterer 2011). Rusya-ABD iliskilerinde
Obama iktidar1 doneminde yasanan gorece “esneklik” ve “yumusamanin”
geregi olarak Rusya'nin ABD’ne verdigi baz tavizler dikkat ¢ekmektedir:
ABD ve NATO’nun Afganistan politikalarina verilen destek; iran’in niikleer
programi konusunda daha az iddial1 ve kiskirtici politika izlemekten kagi-
nilmasi; bu cercevede BM’de alinan kararlari desteklenmesi ve Iran’a S-300
fiize sistemlerinin satisindan vazge¢mesi gibi.

Ote yandan ABD’nin Suriye’ye iliskin gelistirdigi séylemde agirlikh ola-
rak insan haklar1 ve demokrasi kavramlarina yer verilmektedir. ABD’ne
gore, Rusya ve Cin’in liberal olamayan devletleri destekleme politikalari
(Gopin www.scar.gmu.edu (18.06.2012). Suriye sorunu ile ilgili yiiriitiilen
diplomatik girisimlerde ¢ogu zaman iki kiiresel aktorii karsi karsiya getir-
mektedir. ABD'nin zaman zaman Rusya’y1 bu konudaki elestirilerde tehdit-
kar bir iislup kullandigina da tanik olunmaktadir. Ornegin Temmuz 2012
basinda ABD Disisleri Bakani H.Clinton, Suriye konusunda uluslararasi bir
toplantinin diizenlenmesinden séz etmistir ve Rusya ile Cin’in muhalif tu-
tumlarindan dolay1 bir bedel 6deyecekleri tehdidinde bulunmustur. (www.
strategic-culture.org (16.07.2012). Krizin seyrine bagl olarak sertlesen
diplomatik tisluba karsin ABD ile Rusya’nin yaklasim farkliliklarini nedeniy-
le aralarindaki diyalogun daha fazla bozularak krize yol agmasi beklenme-
melidir. ABD, Suriye’ye uluslararasi bir miidahale diizenlenmesi konusunda
isteksiz davranmaktadir. icsel neden olarak, ABD’de 2012 yilinin sonunda
baskanlik se¢imlerinin yapilacak olmasi, tartismasiz 6nemli dl¢iide belirle-
yici bir faktérdir. Amerikan kamuoyunun miidahaleye olumsuz yaklasimi
yani sira Suriye hiikiimetinin askeri kapasitesinin yliksek olmasi nedeniyle
ABD’nin basarisiz olma riski géze almamasi gibi baska i¢sel dinamikler de
rol oynamaktadir. Israil faktérii, ABD'nin miidahale yanlis1 olmayan tutu-
munu belirleyen en énemli digsal etken olma 6zelligini korumaktadir. “Isra-
il'in Suriye’deki duruma iliskin tutumu acik¢a belirlenmis olmadig1 icin
Obama, ABD’deki degisik siyasi akimlar dahil israil-yanhsi lobinin istekleri-
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ni ulusal diizeyde dengelemek zorundadir.” (Hasler 2012: 112). Suriye kri-
zinin bolgede etniler-arasi ya da mezhepler-arasi ¢atismalar: tetiklemesi,
bunun sonucunda boélgesel bir giic vakumunun olusmasi ve kokli bir bigim-
de gli¢c dengelerini alt iist etme olasilig1, ABD ve Rusya’nin ortak endiselerini
olusturmaktadir (Dannreuterer 2011: 3; Bellin vd. www.brandeis.edu (15.
06.2012).

Rusya’nin iran’in niikleer programini kismen de olsa desteklemesi, is-
rail-Filistin baris slirecinde Filistin halkindan yana olmasi ve giincel olarak
Suriye sorununda Suriye hiikiimetinin arkasinda durmasi gibi olgusal ge-
lismeler, Moskova’'nin Ortadogu bolgesindeki jeo-stratejik angajmanlarinin
gliclii ve kalic1 olacagina isaret etmektedir. “Moskova’nin Ortadogu’daki
biiyiik gii¢ inisiyatifi arabulucu olarak formiile edilmistir. Suriye, Rusya’nin
lizerine arabuluculuk roliinii yerlestirdigi ayaklardan bir tanesini olustur-
maktadir. Aslinda Rusya, Israil ile Suriye arasinda ¢6ziimii amaglayan her-
hangi bir girisimin parcasi olmaya calismaktadir.” (www.usak.org.tr (13.
08.2012).

Rusya’nin, Ortadogu‘daki diplomatik angajmanlar1 yani sira askeri an-
gajmanlari da bulunmaktadir. Suriye’de mevcut uluslararasi giivenlik me-
kanizmalarinin ¢oktiigline isaret eden Rus uzman Andrey Baklanov, Rus-
ya’'nin, Ortadogu’da kurulacak olasi yeni bir glivenlik sistemi ile ilgili inisi-
yatifi listlenebilecegini ileri siirmektedir. (Baklanov www.eng.globalaffairs
.ru (20.08.2012).

Rusya’nin Suriye Sorununa iliskin Uluslararasi Alanda ve

BM Diizeyindeki Diplomatik Girisimleri

Rusya, Soguk Savas déneminde oldugu gibi Sogus Savas sonrasi donemde
de dis politika potansiyelinin degismez unsuru olan BMGK daimi iiyeligi
konumunu dis politikasinda etkin bir bigimde kullanmay1 siirdiirmektedir.
BMGK daimi tiyeligi, Rusya’ya kendi ulusal ¢ikarlarina uygun bir bigimde
uluslararasi ¢evreyi dizayn etme; ¢ikarlarina uygun olmayan herhangi bir
karar1 veto ederek diger GK iiyeleri kendisi ile isbirligi yapmaya zorlama ve
kiiresel bir gii¢c statiisiinii ifadelendirme/gerceklestirme gibi avantajlar
saglamaktadir (Katz 2011: 5). Moskova’'nin 6ne siirdiigii kiiresel yonetisim
modelinde BM ve savundugu norm ve ilkeler, Soguk Savas sonrasi dénemin
uluslararasi sisteminin normatif diizeyde islevsellestirilmesini saglayacak
temel unsurlardir. Buna karsin uluslararasi sorun ve catismalarin ¢éziim-
lenmesinde kiiresel bir oyuncu olarak BM’nin bertaraf edilmesi, Rusya aci-
sindan uluslararasi sistemin istikrarsizlik ve kaosa siiriiklenmesi anlamini
tasimaktadir. Suriye sorunun ¢6ziimii icin uluslararasi diizeyde yiiriitiilen
diplomatik ¢alismalarin BM’ nin ¢atis1 altinda gerceklestirilmesi konusunda
biiyiik bir hassasiyet gdsteren Rus yonetimleri, Suriye sorununun ¢éziimii-
ne iliskin BMGK’'ne getirilen li¢ farkli karar tasarisini (sirasiyla 5 Ekim
2011; 4 Subat 2011 2012 ve 19 Temmuz 2012 tarihli karar tasarilari) veto
etmistir (Blockmans www.ceps.eu (29.08.2012). Rus Disisleri Bakani Sergei
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Lavrov’a gore, Rusya ve Cin'in Bati'nin BM’deki Suriye karar tasarilarini
veto etmelerinin nedeni, BM'nin egemenlige ve toprak biitiinliigiine saygi ve
egemen bir devletin icislerine karismama prensiplerini savunmalarindan
kaynaklanmaktadir (www.turkish.ruvr.ru (28.08.2012).

Boylece Rusya (Ryan www.merip.org (25.05.2012) BM’nin Suriye so-
runun ¢ozliimiindeki etkinlik ve islerligine buyiik 6l¢iide golge diistirmekte-
dir. Hatta Katz'in belirttigi gibi, Suriye’deki durum agirlasarak devam ettik-
ce Rusya’nin BMGK’deki vetosunun hiikmii kaybolabilir. Irak 6rneginde
oldugu gibi BMGK karar1 olmaksizin, ABD liderliginde olusturulacak bir
“goniilliler koalisyonu” Suriye’de uluslararasi bir miidahale diizenleyebilir
(Katz 2011: 7).

Libya ile karsilastirildiginda Giivenlik Konsey’inin genel olarak Suri-
ye'ye iliskin eylemlerinin kararlhilik ve biitiinciilliikkten uzak oldugu dikkat
cekmektedir (Mohamed www.asil.org (22.08.2012). Libya’ya kars1 diizen-
lenen uluslararasi miidahalenin tartismali olan mesruiyeti gerceklestirilme-
si olasi bir uluslararas1 Suriye miidahalenin mesruiyetine biiyiik 6lciide
golge disirmiistir (Hasler 2012: 150). Libya konusundan farkl olarak
Batili devletlerin miidahaleye farkli gerekgelerle de olsa pek istekli dav-
ranmamalar1 da siirecin yavas ilerlemesine yol agmistir. Basta ABD olmak
lizere Bati ile Rusya arasindaki rekabetin BMGK’e tasinmasi ve karar alma
slirecin bloke edilmesi disinda Krizlerin “zamanlama” faktorii de énemli bir
rol oynamistir. Suriye’de siddet olaylari basladiginda Arap Bahar1 dért ayini
tamamlamis; Tunus ve Misir’da liderler (Ben Ali ve Miibarek) iktidardan
uzaklastirilmis; Libya’'ya askeri miidahale bir giin 6nce baslatilmisti. Mart
2011 tarihinde Suriye hiikiimetinin gdstericilere karsi harekete gectiginde
BMGK ve diinya kamuoyu Libya’daki olaylara odaklanmisti.

Libya’dan sonra Suriye Kkrizi konusunda BMGK nezdinde ortaya ¢ikan
gelismeler ve alinan kararlar BM'nin “Koruma Sorumlulugu” (“Responsi-
bility to Protect”) normunun reelpolitikte sinirlarini ortaya koymasi agisin-
dan biiylik 6nem tasimaktadir. BM’'nin Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan
uluslararasi sorun ve c¢atismalarin ¢éziimiinde etkin bir mekanizma olma-
dig1 yoniindeki elestiriler Suriye krizi giincelinde bir kez daha giindeme
gelmektedir.

Mayis 2011’de Suriye’nin Homs sehrinde Devlet Baskani Besar Esad’t
protesto eden mubhalif gostericilere karsi Suriye askeri birliklerinin siddet
kullanarak cevap vermesi ile baslayan siyasi gelismeler her giin kaygi verici
sayida sivilin yagamini yitirmesiyle devam etmektedir. Suriye’deki bu ge-
lismelerin BMGK'nin giindemine yerlesmesi ilk kez israil-Filistin sorununun
goriisildiigii sirada olmustur. ABD, ingiltere, Fransa ve Almanya, Suriye
hiikiimetinin gostericilere karsi uyguladig1 siddeti kayg ile izlediklerini
belirtilirken Rus temsilciler Suriye’ye karsi diizenlenecek herhangi bir ulus-
lararas1 miidahaleye karsi ¢ikmislardir (U.N.SCOR, 66th Sess., 6520mtg.at
13,15,21,27 U. N. Doc. S/PV.6520 (Apr.21, 2011) hereinafter Security
Council 6520th Meeting). Ayni hafta icinde BMGK ilk kez Suriye giindemi ile
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toplanmistir. Rus temsilciler, “Suriye’de giincel durumun, uluslararasi baris
ve glivenlige tehdit olusturmamaktadir.” (Security Council 6524th Meeting,
supra note 4, at 6a10) gerekgesiyle karsi ¢cikmislardir. Rusya’'nin karsit tu-
tumu nedeniyle daha sonra Suriye hiikiimetinin siddet iceren eylemlerin
BMGK tarafindan kinanmasi konusunda ingiltere ve Fransa’nin girisimleriy-
le bir kararin alinmasi da miimkiin olmamistir. Nihayet Agustos ayinda
BMGK bir Baskanlik Bildirisi ¢ikartarak bu tikanikligi giderilmeye calismis-
tir. BMGK’ nin ilk kolektif eylemi olan bu bildirin 6énemi; a) BM’ nin Suriye
konusunda sesini duyurmasindan; b) siddet olaylarinin derhal durdurulma-
s1 yoniinde Suriye yapilan 6nemli bir uluslararasi ¢agri olmasindan; c) Suri-
ye'nin egemenligi, bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiine saygi serhi icerme-
sinden; d) BMGK’nin Suriye sorunun ¢oziimiine dahil olma kararlilign gos-
termesinden kaynaklanmaktadir. Kasim 2011’de Fransa, Portekiz ve Ingil-
tere’nin hazirladiklar Bagkanlik Bildirisinde yer alan hususlara yer verildigi
taslak karar da Rusya ve Cin tarafindan veto edilmistir.

4 Subat 2012 tarihinde BMGK yeni bir karar taslagi oylamistir. Karar
taslagi, Suriye’de her iki tarafin da siddeti kesmesi, Suriye hiikiimetinin
biitiin vatandaslarini korumasi, ordu ve diger silahli gruplarin isgal ettikleri
sehir ve kdylerden ¢ekilmesi gibi 6nlemleri icermekteydi. Bu tasar1 da Rus-
ya ve Cin tarafindan reddedilmistir (Lauria Wall St.J. Mar.13 2012).

Rusya siddetin bir an evvel kesilmesi gerektigini kabul etmekle birlikte
rejim degisikliginin kabul edilemez oldugunu gerekcesiyle karar stirecini
bloke etmistir. Kararinin gerekcesini planda Esad’in gérevden uzaklastiril-
masinin yer almasi olusturmustur. Bu durumu olasi bir rejim degisikligi
olarak algilamis olan Moskova, bu tiir baskici diplomasi yontemleri ile Suri-
ye'de “yikici bir i¢ savasinin fitilinin ateslenecegi ve bolgeyi istikrarsizlasti-
racaginit” (SC/10534 Jan 31, 2012) iddia etmistir.

Subat 2012’de Moskova yonetimi bu yaklasimini daha da somutlastir-
mistir: Baskan Putin, “Libya senaryosunun” tekrarlanmasina izin verilme-
mesi gerektigini beyan etmistir (Putin www.ria.ru (23.05.2012). Mosko-
va'ya gore, sorunun ¢oziimiine yonelik uluslararasi toplumun sarf ettigi
cabalar, bir dis miidahale yerine sorunun taraflar arasinda uzlasilarak ¢6-
zimiini saglayacak cabalarin desteklenmesi ve Suriye’nin egemenligine
saygi1 gosterilmesi noktasinda dikkatli davranilmasi seklinde olmalidir.

4 Subat 2012 kararin veto edilmesinden sonra 16 Subatta BM Genel
Kuruluna sunulan benzer 6neri metni, 137 lehte, 12 aleyhte ve 17 ¢cekimser
oy olmak tlizere kabul edilmistir. Aleyhte oy kullanan devletler: Rusya ve
Cin’in yani sira Beyaz Rusya, K.Kore, Zimbabwe, Iran ve Suriye, Bolivya,
Kiiba, Nikaragua, Ekvator ve Veneziiella olmustur. Oylamada Rusya’nin
giiclii bir pozisyonda bulundugu BRIC iiyesi devletlerin demokratlar ve
antidemokratlar seklinde boéliindiiklerine tanik olunmustur (Emerson
www.ceps.eu (28.04.2012). BMGK, Suriye hiikiimetinin siddeti durdurma-
masi ve Annan Planini uygulamamasi durumunda BM Sézlesmesinin 7.
Maddesini uygulamaya koyacagi uyarisinda bulunmustur. Bunun i¢in Suri-
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ye'ye 22 Temmuz 2012 tarihine kadar siire verilmistir (www.haberler.com
(12.07.2012).

Rusya ve Cin son olarak ABD’nin destekledigi 19 Temmuz 2012 tarihli
BMGK kararini, Suriye’ye miidahaleye yol acacag gerekgesiyle ticiincii kez
veto etmislerdir (www.voltairenet.org (22.07.2012). “Hague” karar tasarisi
10 giin icinde Suriye hiikiimetinin sivil yerlesim yerlerinden ¢ekilmesi yani
sira Suriye askeri birliklerinin agir silahlarini birakip kislalara dénmesini
ongdérmekteydi. Rusya, catismaya taraf “Ozgiir Suriye Ordusu’nun” Suriye
hiikiimeti ile ayn1 muameleye tabi tutulmasi gerektigini 6ne siirerek bir kez
daha BMGK karar tasarisini veto etmistir. Boylece Moskova, Bati'y1 bir kez
daha Suriye sorunu konusunda uluslararasi bir ¢atismanin tarafi olmakla
su¢lamistir (Heath www.busienessweek.com (2.02. 2012).

BMGK, Esad rejiminin siddeti durdurmamasi ve Annan Planini uygu-
lamamasi durumunda BM Sézlesmesinin 7.Maddesini uygulamaya koyacagi
uyarisinda bulunmustur. Bunun i¢in Suriye'ye 22 Temmuz 2012 tarihine
kadar stire verilmistir (www.haberler.com (12.07.2012). BM Giivenlik Kon-
seyi toplantis1 sonrasinda basin mensuplarinin sorularini yanitlayan Rus-
ya'nin BM Temsilci Yardimcisi Alexander A. Pankin Rusya’nin 7.Maddenin
uygulamasina karsi oldugunu ifade etmistir: “Annan Planinin uygulanmasi
icin sadece Suriye hiikiimetine degil, biitiin taraflara baski yapilmaldir.
7.Madde ise en son care olarak diisliniilme(si) gerekir.” (www.haberler.com
(12.07.2012). Ayni sekilde Rus Disisleri Bakan Yardimcisi Gennadii Gatilov
da yaptig1 agiklamada, “Birlesmis Milletler S6zlesmesinin 7. Maddenin dev-
reye sokmanin bizim icin kabul edilemez oldugunu bir¢ok kez séyledik. Bu
karar tasarisini kullanarak gelecekte gii¢ kullanimina basvurmak, bizim i¢in
kesinlikle kabul edilemez” demistir (www.aksam.com.tr (12.07.2012).

Rusya, BM platformu disinda da aktif olarak konuyla ilgili uluslararasi
faaliyetlere katilarak Suriye krizine yonelik diplomatik girisimlerde bulun-
mustur. Moskova, sorunun bariscil ¢ozlimiine iliskin hazirlanan 6 maddelik
Annan Planini desteklemistir. Planin basariyla uygulanmasi amaciyla Rus-
ya'nin inisiyatifiyle baskent Moskova’da diizenlenen konferansta konusan
Rus Disisleri Bakani Lavrov, Annan Planinin basariyla uygulandigini sa-
vunmustur (Studneva www.interaffairs.ru (12.06.2012).

Annan Planindan sonra Moskova i¢in Suriye sorununun ¢oziimiiniin
uluslararas1 mesruiyet acisindan tartismasiz nitelikteki diger bir kaynagini
da, BM-Arap Birligi Suriye Ozel Temsilcisi Kofi Annan’in davetiyle 29 Hazi-
ran 2012 tarihinde Cenevre’'de gerceklesen toplant: kararlari olusturmak-
tadir. Toplantinin resmi iceriginde 6 maddelik Annan Planinin uygulanma-
sina iliskin hususlarin ele alinacagi duyurulmustur. Ancak Suriye’de gecis
slirecinin hizlandirilmasini éngéren bazi dnlemlerin (ulusal birlik hiikiime-
tinin kurulmasi, Esad’in gorevi yardimcisina birakmasi gibi) tartisiimasi da
s6z konusu olmustur (www.mid.ru (12.09.2013).

Cenevre Konferansi kapanis beyaninda, ilgili tiim taraflarin katilimi ile
ve oydasma temelinde bir gecis hiikiimetinin kurulmasi éngoériildigt belir-
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tilmistir. Bu arada mevcut Suriye hiikiimetinin basi Esad’in gorevinden
uzaklastirilmasiyla ilgili goriis farklhiliklarinin giderildigi goriilmektedir.
Kofi Annan’in Esad’in gérevden uzaklastirilmasina iliskin goriisii ile Rus-
ya'nin goriisii arasinda bir yaklasim farki bulunmamaktadir. Annan’in ifa-
desiyle, “Esad’in gorevinden ayrilmasi ve siireci devam ettirecek temsilcinin
atanmasi zamani geldiginde, o buna hazir olmak zorundadir.” Cenevre Kon-
feransinda Rusya’nin Esad’in gorev siiresi ile ilgili diger Batili devletlerine
taviz verdigi anlasilmaktadir. Bu baglamda Rus Disisleri Bakani Lavrov:
“Biz, Besar Esad’1 desteklemiyoruz. Biz, herkesin iizerinde uzlastigi hususla-
r1 destekliyoruz: Kofi Annan Plani, Giivenlik Konseyi karar1 ve Cenevre Bil-
dirisi... biz tamamen bu dokiimanlar1 destekliyoruz” demistir (ww.strategic
-culture.org (19.07.2012). Rus uzman Sergei Filatov'a gore, Esad’in gorev-
den uzaklastirilmasi konusunda Moskova yonetimi, Bati'nin kolayca mani-
piile edecegi yeni bir Suriye yonetimi istedigini diisiinmekte ve bu yolla
Rusya ve Cin’in zayif karni olan Avrasya’nin merkezine yolu agacagindan
endise etmektedir (Filatov www.interaffairs.ru (17.07.2012).

Moskova icin Suriye sorunun baris¢il yollardan ¢oziimlenmesinde
uluslararas1 mesruiyeti olan dokiimanlar Annan Plani, Cenevre Bildirisi ve
BMGK karar1 olup bu cergevenin disina ¢ikilarak gelistirilecek herhangi bir
¢6ziim BM'nin bertaraf edilmesi olarak algilanmaktadir. Nitekim bu bag-
lamda Rus ydnetimi, birincisi Tunus'ta, ikincisi Istanbul’da, {iciinciisii de
Paris’te toplanan “Suriye’nin Dostlarinin” hi¢bir girisimini desteklememistir
ve bu konuda ABD ile karsi karsiya gelmistir (www.mid.ru (16.07.2012).

Suriye Savasinda Son Perde: Tiirkiye-Rusya iligkilerinde ve
Ortadogu’da Sert “Soguk Savas” Riizgarlari

Soguk Savasin sona ermesi ile dagilan Sovyetler Birligi'nin ardili konumun-
daki Rusya Federasyonu, vazgecilmez birincil ¢ikarlarinin bulundugu yakin
cevresi disinda yaklasik ceyrek yiizyilldan sonra ilk kez bolgesel bir krize
kiiresel bir gii¢ olarak bu denli aktif bir bicimde ve askeri araclar kullanarak
angaje olmaktadir (Ayad vd www. lemonde.fr ( 20.10.2015). Oysa ki Suriye
savasinin basladigi dort yila yakin siire boyunca Moskova sorunun ¢ozii-
miinde etkin kiiresel bir uluslararasi aktor olarak belirleyici bir rol iistlen-
mis ve bu baglamda diplomatik ara¢ ve mekanizmalarin1 kullanmakla ye-
tinmistir. Muhafazakar bir oyuncu olarak Rusya’nin Suriye savasina iliskin
izledigi geleneksel “bekle gor” politikasindaki radikal degisim, 31 Ekim
2015 tarihinde 224 sivilin yasamini yitirdigi bir Rus yolcu ugaginin Misir’da
diisiiriilmesi ve olayin ISID terér 6rgiitii tarafindan iistlenmesi ile meydana
gelmistir. 8 Moskova Suriye’de bulunan ISID hedeflerine karsi yogun hava
bombardimanlari ile saldiriya ge¢mistir.

8 S6z konusu saldiri ile ilgili yaptig1 degerlendirmede Rus Devlet Bagkani Putin “Sina’da bizim
( vatandaslarimizin) katledilmesi, can kayb1 sayisi agisindan en kanli katliamlardan bir tane-
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Viyana’'da 14 Kasim 2015 tarihinde gergeklestirilen Suriye toplantisin-
da (www.bbc.com (25.11.2015). Suriye sorunun ¢6ziimine iliskin Bati ile
Rusya arasinda basta Suriye Devlet Bagskani Esad’in geleceginin ne olacagi
gibi bazi noktalara karsin genel olarak bir uzlasiya varildig1 gérece umut
verici bir atmosferin hakim oldugu bir ortamda Moskova’nin Suriye savasi-
na fiilen askeri araglarla miidahil olmasi sadece Suriye’nin savas sonrasi
statitkonun degil ayn1 zamanda Ortadogu bolgesindeki gli¢ dengelerinin ne
olacag1 soru ve endiselerini beraberinde getirmektedir (Taspinar www.
bbc.com 30.11.2015). Moskova’'nin Suriye politikasindaki bu radikal taktik-
sel degisim, sadece farkli ve cogunlukla ¢atisan ¢ikarlara sahip olan Suriye
savasinin dogrudan taraflarini ve bolgedeki illegal teror orgiitleri degil 6zel-
likle Tiirkiye gibi bolge aktorlerini ve ABD, NATO basta olmak iizere bolge-
dis1 kiiresel aktorlerin izleyecekleri politikalara da yansimaktadir.

Suriye savasinin gelisiminde ve Ortadogu bolgesindeki gii¢c dengeleri-
nin yeniden sekillendirilmesinde son dénemin ikinci biliyiik depremi, 24
Kasim 2015 tarihinde 2012 tarihli angajman kurallarini ¢ignedigi ve Tirk
hava sahasini ihlal ettigi gerekcesiyle bir Rus askeri ugaginin diisiiriilmesi
ile yasanmustir. NATO iiyesi bir devletin Soguk Savasin sona ermesinden bu
yana Rusya'ya karsi diizenledigi ilk meydan okuma olma 6zelligine sahip
oldugu diislintilen bu gelisme (www.france24 (24.11.2015), sadece Tiirki-
ye- Rusya arasindaki iliskileri olumsuz etkilemekle kalmamis ayni zamanda
ikili iliskiler boyutunu asarak bolge dengeleri a¢isindan kritik bir boyuta
tasinmistir. Beril Dedeoglu, Tiirkiye tarafindan ugak diisiirme olay ile ilgili
krizi tirmandirmadaki nedeni, Rusya’nin NATO’yu harekete gecirmeye zor-
lama olarak tanimlamakta ve etkisinin Rusya’nin beklentisine karsin NATO
semsiyesi altinda Batili devletlerin dayanismalarinmi gii¢clendirme, “yeniden
Bat1” blogu olmalarina davetiye” olarak degerlendirmektedir (Dedeoglu
www.haber.star.com.tr (28.11.2015).

Rusya, ABD’ne karsi diizenlenen 11 Eyliil terdér saldirilari sonrasinda
Afganistan’a yapilan uluslararasi miidahalede Bati ile ilk kez birlikte hare-
ket etmistir; daha sonra hi¢bir uluslararasi krizin kolektif ¢6ziim mekaniz-
masina dahil olmamistir. Irak, Libya ve son olarak Suriye sorununa Bati ile
farkli yaklasimlar1 nedeniyle catismadan kaginmakla birlikte isbirliginden
de uzak durmus, uluslararasi diplomatik girisimlerle yetinmistir. ISID terér
orgltiiniin Rus ug¢agina kars1 Misir’da diizenledigi saldir1 Suriye sorununa
iliskin izledigi politikasinin degisimde katalizor gorevi gérmiistiir. Rus poli-
tikasindaki glinlimiizde tanik olunan bu radikal degisimin nedenleri genel
olarak, Soguk Savas sonrasi siirecte bicimlenen ve doniisen Rusya'nin genel
dis politika amaclari, stratejik se¢cim ve yonelimleri ile iligkilidir. Kiiresel
oyuncu olarak “Neo-Rusya” s0ylemi Suriye savasinin bu asamasinda test
alani bulmaktadir. “Bir bakima Rusya, Putin’in “ Yeni Diinya Diizeninin” “tek

dayiz. Onlar1 saklanabilecekleri her yerde arayacagiz, diinyanin her yerinde onlar1 bulacagiz
ve cezalandiracagiz” ( www.lemonde.fr ( 20.11.2015).
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kutuplu” olmasina karsi ¢iktig1 2007 deklarasyonunu Suriye olay: lizerin-
den somutlastirarak bu sdylemin sadece retorikten ibaret olmadigini aksine
Neo-Rusya’nin “reel politika” konsepti oldugunu vurgulama firsat: bulmus-
tur.” (Ertekin www.bilgestrateji.com 149-150). Benzer bir bigimde Dede-
oglu, ABD ile Rusya arasinda Dogu Avrupa’dan sonra Ortadogu’da petrol ve
dogalgaz kaynaklarinin paylasimina dair bir “Biiyiik Oyun”un varligina isa-
ret etmektedir (Dedeoglu www.haber.star.com.tr 28.11.2015).

Dis gevre faktorlerine bagh olarak Rusya’nin Suriye politikasindaki de-
gisim, ABD basta olmak iizere Avrupali devletlerin Suriye savasina etkin bir
¢oziim lretmede isteksiz davranmalar;; Rusya’nin Bati blogu icindeki
uyusmazlik ve farkliliklardan yararlanmasi; BM basta olmak tizere uluslara-
ras1 orgiitler diizeyinde ¢6ziim girisimlerinin etkisiz olmasi gibi nedenlere
dayali olarak analiz edilebilir. Sayilar1 4 milyona (www.un.org (23.10.2015)
ulasan Suriye savasinin kurbani sivillerin Avrupa’ya kitlesel gocii ile 6liim
denizine donlisen Akdeniz’in sularinin i1sinmasi Suriye sorununa iligkin
diplomatik alandaki ¢abalarin artmasina yol agmstir; ISID terér eylemleri-
nin Ortadogu bdlgesinden ¢apinin genislemesiyle yakin komsu Ortadogu
tilkelerinden (Tiirkiye, Liibnan) Akdeniz’e (Tunus, Misir (Sina’da Rusya’ya
kars1 diizenlenen saldir1) ve oradan da Avrupa’nin icine kadar (Fransa'ya)
genislemesi sonucunda kiiresel bir boyut kazanmasi ve 13 Kasim 2015 ta-
rihli “Ikinci 11 Eyliil” vakasi olarak nitelendirilebilecek olan Paris terdr
saldirilar1 ABD, Rusya, Fransa ve Biiyiik Britanya arasindaki ISID karsiti
uluslararasi bir koalisyon olusturma siirecine ivme kazandirtmistir (www.
pravda.ru (3.12.2015). Aralarindaki bazi yaklasim farkliliklarina karsin
Batr'nin kiiresel gii¢leri ile Rusya’y1 genis bir uluslararasi terdérle miicadele
koalisyonda bulusturan unsur ISID ve benzer terér érgiitlerin Irak ve Suri-
ye'de yikial faaliyetleri olmustur. Bu arada Rusya’nin ISID ile miicadele ge-
rekcesiyle Esad giiclerine destek vermesi Batiy1 belli dlgililerde kaygilan-
dirmaktadir (www.whitehouse.gov (27.11.2015).

Rusya BM basta olmak lizere boyle bir koalisyonun olusum siirecinde
aktif bir rol oynamistir. Terérizmin finansmanu ile ilgili gayr1 mesru yollar-
dan petrol gelirlerinden elde edilen finansmana iliskin miicadele, BMGK’nin
2199 (2015) sayili karariyla uluslararasi hukuk agidan gegerlilik kazanma-
sinda Rusya’nin 6nemli bir etkisi olmustur. Bagkan Putin BM Genel Kuru-
lu'nda 28.09.2015’de yaptig1 konusmasinda (A/70/Pv.13) terorle miicade-
lede c¢ikarlar degil evrensel degerler temelinde kolektif bir savunma meka-
nizmasinin olusturulmasi geregini vurgulamistir. Paris saldirilar1 sonrasin-
da Fransa’nin BMGK'nin 7565 sayili1 20 Kasim 2015 tarihli ve giindemi “te-
ror eylemlerinden kaynaklanan uluslararasi baris ve giivenligine yonelik
tehditler” olan oturumda Rus temsilci Curkin , Suriye sorunun ¢6ziimiinde
Suriye Eylem Grubunun 30 Ekim 2015 ve 14 Kasim 2015 dokiimanlarinin
yani sira Cenevre Bildirisi esaslarinin temel alinmasi geregine dikkat cek-
mistir (S/PV.7565). Son olarak 14 Kasim 2015 tarihli Viyana goriismeleri
kapanis bildirisinde bir kez daha terér orgiitii olarak anilan ISiD, An Nusra
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ve diger teror gruplariyla miicadele teyit edilmistir (www.mid.ru (20.11.
2015).

Rusya’nin askeri olarak Suriye konusunda harekete ge¢mesi? ile yeni-
den sekillenen Ortadogu’daki gii¢c dengelerinin Tiirkiye Rusya arasindaki
derinlemesine bir analizi gerektirmektedir ve ¢ok sayida yeni ¢alismanin
konusu olacak kadar kapsamli bir arastirma alani olusturmaktadir. Bu bag-
lamda “Tirkiye'nin stratejik olarak 6nemli ve gilivenilir ortagl” (www.
turkish.ruvr.ru (22.05.2015) olan Rusya ile iliskileri, diisiiriilen Rus ucagi-
nin fitilledigi krizden nasil ¢ikacaktir? iki iilke arasinda Soguk Savas dénemi
dahil yasanan en siddetli krizlerden biri olan giincel kriz nasil yoneltilecek-
tir; kriz sonrasi asamada siyasi, ekonomik ve ticari acidan iliskiler nasil
rehabilite edilecektir? Moskova'nin ekonomik yaptirimlarla sinirh kalmaya-
cagini beyan ettigi yaptirimlar (www.bbc.com (6.12.2015) (www.pravda.ru
(26.11.2015) Moskova’'nin genelde dis politikasinda en biiylik kozu olan
dogalgazi icerecek midir? (Erdil www.hurriyet.com.tr (10.12.2015). Rus
ucagini diisiiren Tirkiye'yi “genis bir jeopolitik ¢atismaya” dontisebilme
olasilig1 bulunan “planli bir provokasyon” yapmakla su¢layan Moskova y6-
netimi, (www.france24.com (27.11.2015) ISiD’e kars: yiiriittiigii miicadele-
sinde Kiirtlerle ittifak yapacak midir? (Lulko www.pravda.ru (2.12.2015).
Bu ittifakta ABD yer alacak midir? NATO iiyesi olan Tiirkiye ile Rusya ara-
sinda yasanan krize nasil yaklasacaktir? NATO nun Suriye ve Ortadogu’daki
politikalar1 glincel gelismelerden nasil etkilenecek ve biitiin bu gelismeler
Tirkiye-NATO arasindaki iliskilere nasil yon verecektir? Tiirkiye- Rusya
arasinda alevlenen Soguk Savas dénemi propagandasini (www.pravda.ru
(03.12.2015) cagristiran “Neo-Osmanli” (www.pravda.ru (05.12.2015) “Neo
-Rusya” soylem diiellosu nasil sonuglanacaktir? “Séylem savasi” nin 6tesin-
de Rus Disisleri Bakani Lavrov’'un s6z ettigi “Ankara ile “ciddi” olarak goz-
den gegirilecek iliskilerin “(www.france24.com (27.11.2015) catismac1 bo-
yutu ne olacaktir?” gibi sorulara yanit aranacaktir.

Sonug

Glincel bir uluslararasi sorun olarak uluslararasi politikada giindemin hala
birinci siralarindaki yerini koruyan ve bir siire daha uluslararas1 kamuoyu-
nu mesgul etmesi beklenen Suriye sorunu, uluslararasi diizeyde sarf edilen
yogun diplomatik ¢abalara karsin i¢ savasa doniisecek kadar icinde uyus-
mazlik, siddet, binlerce can kayb1 nedeniyle de vahset icermektedir. Sokak-
taki siradan Suriyeli vatandasin ugradigi ve her giin ugramaya devam ettigi
siddet insan haklari ihlalleri agisindan ve evrensel insanlik icin daha simdi-
den onarimsiz yaralar acarken diinya devletleri heyecanli bir bicimde Esad

9Ankara, Rusya’nin Suriye savasina miidahil olmasindan ve baslattig1 hava operasyonlari Tiirk
Disisleri Bakani Feridun Sinirlioglu'nun agiklamasinda yer aldigi bigimiyle “kaygi verici”
olarak nitelendirmistir (Aslan www.bbc.com (18.11.2015).
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sonrasini tartismalara de yonelmislerdir. Suriye’de yasanan catismalarin i¢
savasa doniiserek zaten istikrarsiz olan Ortadogu’'nun kirilgan mezhepsel
ve etnik dengeleri iyice allak bulak edecek bir bicimde etkili olmasi olasiligi
yalnizca bu cografyada bulunan devletleri ve halklari ilgilendirmemektedir
ayni zamanda yakin komsu devlet ve bolgeler yani sira bolge disi kiiresel
aktorleri de yakindan ilgilendirmektir. “Kiiresel kéye” doniisen diinyamizda
gerek Suriye’nin gerek Ortadogu’'nun Esad sonrasi statiikosunun belirlen-
mesinde bir¢ok faktér ve az sayida uluslararasi oyuncu etkili olacaktir. Su-
riye sorunu icin iiretilen ¢6ziim blyiik bir olasilikla basta Suriye devleti ve
vatandaslar1 olmak tizere kimseyi yeterince tatmin etmeyecektir ve uzun
vadede kalic1 olmayacaktir.

Kiiresel bir soruna doéniisen Suriye krizinin ilk iki yilinda Rusya’nin iz-
ledigi dis politikanin analizi sonucunda su genel saptamalar yapilabilir:

1. Libya ile karsilastirildiginda ekonomik, siyasal ve askeri c¢ikarlari
daha belirgin olan Rusya’nin Suriye sorununa iliskin izledigi politika prag-
matiktir; klasik bir ulus devletin dis politikasinda akilcili§in ve ¢ikarciliginin
dikte ettigi gerekler dogrultusunda olusturulmaktadir.

2. Bu politikalar salt pragmatik degildir; normatif boyutu da bulun-
maktadir.

3. Normatif boyutu, klasik “egemenlik”, “miidahale etmeme” gibi ulus-
lararasi hukuk diizeninin korunmasina iliskin olup Bati'nin “insan haklar1”
ve “demokrasi” temelli normatizminden farklilasmaktadir.

4. Rusya, siyasal manipiilasyona acik olmasi nedeniyle Bati'nin “insani
miidahale” iizerine temellendirilmis normatizmine karsi ¢ikmaktadir. Ba-
tI'nin bu sdylemine karsi Rusya’nin gelistirdigi “egemen demokrasi” soylemi
belli 6lciilerde dis politikasina yon vermektedir.“Egemen demokrasi” soy-
lemi Rusya’nin ABD’nin hegemonyasini kiiresel normatif bir gii¢ olarak
dengeleyebilir. Bununla birlikte Gramsci-vari “hegemonya-karsit1 “bir al-
ternatif degerler seti” (Steans vd. 2010: 113) olusturmaya muktedir olma-
yabilir. (en azindan simdilik) SSSCB’ in Soguk Savas doneminde gelistirdigi
Bat1 karsit1 soylem bir alternatif olmustu. Ancak Soguk Savas sonrasi Rusya
Batr'ya alternatif kiiresel bir sdylem gelistirememistir. Ulusal kimlik arayis-
lar1 Rusya’nin karsi karsiya bulundugu kimlik krizini asmada yeterli olma-
maktadir.

5. Rusya, Sovyet doneminden farkli olarak Bati ile ¢atismac iliskiler
diizeni yerine kiiresellesmenin ivme kazandirdigr karmasik karsilikli ba-
gimlilik mantig1 ile ¢atisma olasilif1 zayif olan isbirligine dayal iliskiler dii-
zenini tercih etmektedir.

6. Dis politika potansiyelinin elverdigi 6l¢iide Rusya diinya politika-
sindaki yerini pekistirmeye ¢alismaktadir. Kiiresel bir aktér olma firsatini
kendine sunabilecek uluslararasi sorunlarin kolektif ¢6ziim iliretme meka-
nizmalarinda daha aktif olarak yer almaktadir. Birinci Kérfez Savasindan
baslayarak giincel olarak tartistigimiz Suriye krizine kadar uluslararasi
sorunlara Rusya, genelde konjoktiirel olarak yaklasmis ve klasik muhafaza-
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kar bir oyuncu olarak dis politika ¢iktilar1 iretmistir. Uluslararasi baglam
uygun oldugunda da ¢ikarlarini gerceklestirmek i¢in gérece daha aktif dav-
ranmistir. Bir Rus yolcu ugaginin ISID tarafinda Sina ¢éliinde diisiiriilmesi,
Rusya’'nin 4 yil boyunca izledigi “bekle gor” politikasini terk etmesine ve
ISID’e kars1 miicadele icin olusturulan uluslararasi koalisyona katilarak Bati
ile birlikte Suriye sorunu iizerinden Ortadogu bdlgesinin yeni giic dengele-
rini etkin bir kiiresel gii¢ olarak sekillendirmeye yoneltmistir. Rus dis poli-
tikasindaki bu radikal degisim, ilk asamasinda daha Suriye sorunu konu-
sunda farkli yaklasimlara sahip Tiirkiye ile Rusya arasindaki iliskilere ciddi
bir kriz olarak yansimistir.
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RUSYA'NIN JEOPOLITIK VE KIMLiK KODLARI:
KLASIK KURAMLAR CERCEVESINDE
YAKIN CEVRE ALGISI ORNEGI

Aidarbek AMIRBEK"

OZET

Rusya'nin jeopolitik gelenegi ve temel karakteri degisime ugramadan
mirascilik konumunu devam ettirmistir ve iilkenin i¢ (yonetim yapisi)
ile dis politikas1 bu gelenege gore sekillenmistir. Yani Rusya'da her
donemin i¢ ve dis politika dncelikleri bir diger asamada olusturulma-
ya calisilan farkli gériiniimdeki ideolojik yapiyla devam ettirilmistir.
Bunun sonucunda Rusya'nin i¢ ile dis politikasinin kdkenini olusturan
baz1 temel ozelliklerinin (karakterinin) alt yapisi da degisime ugra-
madan siiregelmistir. Boylece Rus emperyal yayilim mantig1 siyasal
kiltiiriin ayrilmaz pargasi haline gelerek, degisime ugramayan gele-
neksel dis politika degerleri olarak Rus eliti ile halkinin benligini se-
killendirmistir. Boyle bir benligin sekillenmesinde klasik ve giiniimiiz
Rus jeopolitik kuramcilarin da rolii ile etkisi biiytiktiir. Makalede Rus-
ya'nin dis politika kodlarinin sekillenmesini saglayan klasik ve giinii-
miiz Rus jeopolitik kuramlarinin temel yaklasimlar1 yakin ¢evre ve
Karadeniz havzasi drnegiyle agikliga kavusturulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rusya, jeopolitik kodlar, giivenlik, yakin cevre,
Karadeniz Havzasi, dis politika.

ABSTRACT

Russia's geopolitical tradition and the basic character of the inher-
itance position continued without change and the country's internal
(management structure), foreign policy has been shaped according to
this tradition. So the attempt to create another stage in domestic and
foreign policy priorities of each period in Russia has continued with
the structure of different ideological views. As a result, some of the
distinguishing features of the origin of Russia's domestic and foreign
policy (character) have remained unchanged from the infrastructure.
Thus becoming an integral part of the Russian imperial logic of prop-
agation of the political culture, the traditional foreign policy values
have shaped the identity of the Russian elite and people. The effect of
the role of the classical and modern Russian geopolitical theorists in
the formation of such identity is great. The article deals with the shap-
ing of Russia's foreign policy code from classical to modern Russian
geopolitical theories will be clarified by the example of the Black Sea
basin and near abroad.
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SSCB'nin dagilmasiyla olusan yeni Rus elit ziimresi yeni diinya sartlarina
uygun olarak Rusya'nin diinyadaki konumunu giiclendirmek icin Rus kiilttr
ve kimlik kodlarini temel alan jeopolitik kuramlarinin gelisiminin saglan-
mas1 gerektigini dile getirmislerdir (Muhaev, 2010: 3). Bu baglamda Rus-
ya'nin elit tabakasinda blyiik alanlari iceren stratejik derinlige sahip yakin
cevre algisi olusmaya baslamistir. Ayni zamanda iilkede Anglo-Sakson dev-
letlerinin 6nerdigi bir diinya diizenine alternatif saglayabilecek ve Rus kim-
lik kodlarina dayali jeopolitik ve jeoekonomik kuramlar1 giiclendirmekle
miimkiin oldugu inanci da pekismistir. Bunun sonucunda klasik Rus jeopoli-
tik kuramlari revize edilerek, Rusya'nin ¢ikarlari ile giivenliginin korundu-
gu yeni uluslararasi sistemi 6ngéren Rus jeopolitik kuramlari ortaya ¢ikmis-
tir.

Rus jeopolitik kodlar1 Rusya'nin giiclii ve bagimsiz bir devlet olarak
ayakta kalabilmesi fikirlerine gore sekillenmistir ki, yakin ¢evrede varligini
ve etkisini giiclendirme hedefi bu fikrin temellerini olusturmaktadir
(Polyakov, 1992: 17). Ayni sekilde Rusya'nin bulundugu cografi mekan dis
politikada siirekli olarak giivenligi 6n plana ¢ikarmistir ki, Rus jeopolitiginin
temellerini glivenlik kaygisini giderme tezleri olusturmaktadir. Kisacasi Rus
jeopolitik kuramlarin biiyiik ¢ogunlugu kimligi (benligi) tanimlama ile bii-
yuk alanlar iizerinden diinyadaki konumunu saglamlastirmay: éngéren fikir
akimlarin biitiinii olarak kabul edilebilir.

Rusya'nin Jeopolitik ve Kimlik Kodlar:: Klasik Kuramlar

Yerinden Gelisim Konsepti

Konsept milliyet¢i Avrasyacilar tarafindan gelistirilmistir ve Rusya'nin sa-
dece Avrupali ya da sadece Asyali bir devlet olmadigini, aksine her iki kita-
nin kiiltiiriiyle yogrulan ve béylece kendine 6zgii Ugiincii Yolu temsil eden
bir Avrasyali devlet oldugu tezini gelistirir (http://www.stoletie.ru). Yerin-
den gelisim konseptini savunanlara gore Rusya'nin hicbir kimseden 6rnek
almayan, kendine 6zgi bir kimlik anlayisinin olmasi gerektigini dile getirir-
ler ki, ancak bu sekilde devletlerarasi hiyerarsideki giiclii konumunun ko-
runabileceginin altini cizerler.

Konseptin savunucular1 Rusya'nin diinyadaki diger giiclii aktorler tara-
findan dikkate alinmasiny, tilkenin biiyiik alanlar tizerinde saglayacagi niifu-
za bagladiklarini okuyabiliriz. Yani onlara goére Rusya uluslararasi hiyerar-
side biiylik devlet statiisiine ulasmakla diinya politikasindaki itibarini artti-
rabilir, biiyiik devlet statiisiine ulasmak icin ise biiyiik alanlar1 kendi etki ve
niifunu altinda bulundurmak gerekmektedir. Rusya Baskan't Putin bu kon-
septin felsefi anlayisindan etkilenmis olmalidir ki, bir konusmasinda aynen
soyle demistir: Bizim temel hedeflerimiz Rusya'nin egemenligini korumaktir,
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miittefiklerimizin saygisini kazanmaktir ve istikrarl bir diinyay! insa etmek-
tir. Bu hedeflere ancak glic¢lii olarak ulagabiliriz (http://www.rg.ru).

Konusmanin igeriginden anladigimiz gibi, Putin iilkesinin giicli oranin-
da dinyadaki sayginliginin s6z konusu olduguna inanmaktadir ve bundan
dolayidir ki, kendisinin izledigi dis politikasinin Realist ekole daha yatkin
oldugunu ispatlamaktadir. Zaten Avrasyacilar'in felsefi anlayisiyla 6zdesle-
sen Yerinden Gelisim Konsepti temsilcileri de, uluslararasi iliskileri Realist
ekollin tezleriyle yorumlamaktan yana olduklarini goriiriiz. Onlara gore
uluslararasi sistem degisime dogru evrilmektedir ve boyle bir donem-de
bolgesel giice sahip her devlet degisime dogru evrilen diinya konjonktiiriini
firsat bilerek, daha fazla niifuz alanlar1 elde etmeye ¢abalarlar ve bundan
dolayi birbirleriyle acimasiz rekabet, miicadele ve catismaya girerler. Boyle
bir durum dogal olarak, devletin dis politikasinda giivenlik, ulusal ¢ikar ve
dengeleme anlayisini 6n plana ¢ikarir.

Akimin temel savunucular1 Ruslar'in dogup gelistikleri ve zamanla ya-
yilarak giiclii bir imparatorlugu insa ettikleri cografi topraklara Yerinden
Gelisim Alan'1 olarak adlandirirlar ve Ruslar'in kimligine dogup gelistikleri,
ayni zamanda diger kiiltiirleri niifuzu altina aldiklari cografi alanlarin bii-
yuk etkisinin oldugunu vurgularlar (Vernadski, 2000: 21). Ruslar'in dogdu-
gu ve gelistikleri, zamanla niifuzunu yaydiklar1 alanlara ise Hazar ile Kara-
deniz'in ¢evresindeki bolgeleri dahil ederler ki, burada yasayanlar1 Avras-
yacl millet olarak nitelendirler. Konsept'in temsilcilerine gére Rusya gli¢lii
bir imparatorluk kurmak istiyorsa, ifadesi ettigimiz Yerinden Gelisim Alan't
blinyesindeki cografi topraklari elinden kacirmamalidir ve burada niifuz ve
etkisini giliclendirmelidir. Mesela, konseptin klasik temsilcilerinden Petr
Savitski, Rusya'nin yakin ¢evresini merkez-cevre iliskisi baglaminda incele-
yerek, Ruslar'in gii¢lii bir millet olarak ayakta kalabilmelerini Cin'den Bati
Avrupa'ya kadar uzanan biiyiik alan iizerindeki niifuza bagli oldugunu be-
yan etmistir (Savitski, 1997: 332).

Yerinden Gelisim Konsepti'nin diger 6énemli bir tezi ise Rusya'nin bir
deniz giicli olarak degil, aksine karasal bir devlet olarak yayilmaya yatkin
olmasidir. Bundan dolayidir ki, Rusya giiniimiiz anlamindaki sert giicii olus-
turan askeri enstriimanlarla niifuzunu koruyabilecegini varsaymaktadir ve
ancak bu giicle biiyiik alanlara yayilabilecegini diisiinmektedir. Bununla
birlikte bu akim Rusya'nin genis ylizol¢limii ve topraklar: altindaki kaynak-
larinin bol oldugunu, uluslararasi arenada devletin daha bagimsiz ve 6zerk
hareket edebilme kabiliyetini giiclendirdigini vurgulayarak, Rusya'nin ha-
kimiyetini saglamlastir- masi gerekli alanlari ikiye ayirir:

(1) Asya alaninda Cin, Hindistan ve Iran sinirlarina kadar uzanan dev-
letler lizerinde saglanmasi gerekli hakimiyet alani.

(11) Avrupa alaninda Orta ve Dogu Avrupa llkelerinin tamamini icine
alan bir niifuzun saglanmasidir.

Rusya gercek anlamda Avrasyaci bir gii¢ olmak istiyor ise bu iki alan
lizerindeki hakimiyetini kurmakla, giiclendirmekle ve siirdiirmekle miim-
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kiin olabilecegi vurgulanir (Karsavin, 1992: 41), bu sekilde Rusya'nin niifuz
etmesi gerekli biiylik alanin da sinirlarn gizilir.

Yerinden Gelisim Konsepti'nin diger 6nemli bir savunucusu Lev
Gumilev'dir. Gumilev Bati'nin diinya algisini tez, Dogu'nun algisini ise anti-
tez olarak goriir ve bunlari sentezleyen Avrasyacilik adi altindaki bir diinya
goriisiinii gelistirir. Gumilev'e gére Rusya'nin karasal bir iilke olarak yayi-
limi, kimligine Tiirk ve Slav kiiltiirlerinin o6zelliklerini barindiran Rus
Siiperetnigi'ni ortaya ¢ikarmistir. Bilimsel ¢alismasinda sunu dile getirmis-
tir: Ruslar ne sadece Slav, ne de sadece Turan kiiltiirtine aittirler. Biz her iki
kiilttiriin kalintilarini kendimizde barindiran Ruslar'iz (Gumilev, 2005: 38).

Gumilev'in savundugu tezler giiniimiiz Neo-Avrasyaciligin temellerini
olusturmustur ve Bati ile Dogu'nun diinya goriislerini sentezleyen bir kim-
lik anlayisini beraberinde getirmistir. Bundan dolay1 Avrasyacilar giiclii bir
Ortodoksluk dini inancina sahip olmakla beraber, sadece Slavcilik kimlik
anlayisini tutunmakla Rusya'nin biiyiik alanlara yayilamayacagini, giiclii bir
imparatorluk icin Slav ve Tiirk benligini tasiyan uluslari kendi niifuzu altin-
da barindirmanin sart oldugunun altini ¢izerler (Karsavin, 1992: 66).

Rusya'nmin Ulusal Ozellikleri Konsepti

Konseptin temellerini Rus bilim adami Nikolai Berdiyayev atmistir. Bundan
dolay1 konseptin savundugu tezleri anlayabilmemiz icin Berdiyayev'in bi-
limsel ¢alismalarina deginmemiz gerekir.

Berdiyayev kendi calismalarinda Rus halkinin psikolojisine deginir ve
Ruslar'in stirekli olarak niifuzu ile etkisini belli alanlara yayma gidiisiinii
tasidigini dile getirir. Yani Berdiyayev, bir anlamda Ruslar't niifuz alanlarini
genisletmede doyumsuz bir karaktere sahip halk olarak tanitir ki, yayilma
anlamina dayali boyle bir doyumsuzlugun, Rusya'nin devlet olarak varligina
olumsuz yansiyabilecegini de vurgular (Berdiyayev, 2008: 62).

Ulusal Ozellikleri Konsepti'nin savunucular tezlerini Berdiyayev'in fi-
kirlerine dayandirarak, Rusya'nin derin anlamdaki yakin ¢evreye yayilimini
iki doneme ayirarak incelerler. Birincisi Biiylik Petro donemine kadar olan
slireyi icerirken, ikincisi ise Biiylik Petro'dan sonraki tilke gelisimi donemi-
ni kapsamaktadir. ilk dénemde Rus halkinin daha ¢ok ice kapali, Dogu kiil-
tlird ile Asya alanindaki topraklari iceren yakin cevreye genislemekle sinirli
kaldigini, buna karsin Biiyiik Petro donemi ile Rus halkinin gézii Avrupa'ya
acilarak, Petro'nun acimasiz reformlariyla iilkenin kalkinmasinin saglandi-
gini, Rusya'nin yakin g¢evre algisinin Avrupa topraklarini kusatacak sikilde
genisledigine dikkat cekerler.

Tarihsel drnekler iizerinden tezlerini gelistiren konsept savunuculari,
Rus emperyal eylemlerinin temelinde Avrasyacilik anlayisinin yattigina
vurgu yaparlar ve Biiyiik Petro donemine kadar Rus halkinin Baltik ile Ka-
radeniz'in etrafina etkisini genislettigine deginirler. Biiylik Petro dénemiyle
birlikte Nistad Anlasmasi'nin yapildigini, béylece Rusya Kuzey Avrupa'daki
hakimiyetini saglamakla kalmayarak, ayn1 zamanda bir kita giicii olarak
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diinya arenasina ¢iktiginin altini ¢izerler. Biiylik Petro sonrasi dénemde ise
Rus niifuzunun saglandigi yakin ¢evre alani kapsamina Dogu ve Orta Avru-
pa, Asya'nin Merkezi ve Gliney Dogu'su dahil edilmistir. Bundan dolay1 Rus-
ya'nin temel niifuz alanlarinin Avrasya cografyasinda olduguna vurgu yapi-
lir ve bu alanin kapsamina Kazan, Astrahan, Azov'un ¢evresinde yasayanla-
rin topraklari, Kirim, Kafkasya, Sibirya, Orta Asya, Uzak Dogu'yu (Sibirya)
dahil etmektedirler (Muhaev, 2010: 252). Boylece Rusya'nin asil hakimiye-
tini saglamasi gerekli yakin ¢cevre alaninin bu bélgelerin oldugunu, bunlar
tizerinde kurulan niifuzla Rusya'nin diinyadaki saygisinin 6lciilebilecegini
savunurlar.

Konsepti savunan giinlimiiz Rus bilim adamlari, ifadesi gegen bolgele-
rin Rusya acisindan Lebensraum'u, yani Hayat Saha'sini olusturdugunu,
bundan dolay1 bu alan Ruslar agisindan hayati ¢ikara sahiptir ve alan tlize-
rindeki niifuzun diismeye evrilmesi, Rusya'nin itibarinin azalmasiyla esde-
gerde tutulmaktadir. Kisacasi adini agikladigimiz bolgelerde diger giiglii
aktorlerin niifuz etmesini Rusya higbir sekilde kabul etmeyecegini 6ngore-
biliriz.

Rusya'nin Antropocografya Kurami

Kuramin temellerini Lev Mec¢nikov atmistir. Me¢nikov calismalarinda bir
tilkenin yakin ¢evre alanini devletin varligin1 koruyacak ve giiclinii doruk
noktaya ulastiracak bolgelerin tamami dahil ederek analiz etmistir. Bu bag-
lamda Megnikov bir devleti diinya arenasinda gii¢clii konuma yiikseltecek
herhangi bir bélgeyi ya da bolgeleri, onun cografi anlamdaki yakinligina ve
uzakligina bakmaksizin yakin g¢evre sinirlari igerisinde incelemenin énemi-
ne deginmistir (Meg¢nikov, 2006: 220).

Antropocografya kurami devletlerarasi iliskileri insanlararasi iligkile-
rin daha gelismis bir tiirii olarak ele alir ve insanlar arasinda hangi kural ile
kaideler gecerli ise aynisinin devletler arasinda da gecerli oldugunun altini
cizer. Bundan dolay1 kuramin temel tezine gore, nasil ki insan oglunun te-
mel hedefi daha fazla iktidar ve gii¢ elde etmektir, ayni sekilde devletin de
temel amac1 daha genis, yani biiytlik alanlara hakimiyetini yaymaktir.

Kuramin gelistirdigi tezlerin bir digeri de, devletin yakin ¢evre alanini
uluslararasi hiyerarsideki konumuyla baglantili olarak agiklamaya ¢alisma-
sidir. Bir anlamda kuramin savundugu tezleri giiniimiiz uluslararasi iliskiler
anlayisina gore aciklarsak, her devletin glicii oraninda diinyadaki hiyerarsik
siralamada bir yeri vardir ve tilke yoneticileri bu siralamadaki yeri dikkate
alarak yakin ¢evre alanlarinin sinirlarini gizerler. Ornegin, eger bir devletin
hiyerarsideki statiisii siiper lilke konumunda ise bu devletin varlig1 ve haya-
ti ¢ikarlarina bagh olarak, diinyanin herhangi bir kodsesi bile yakin cevresi
olarak belirlenebilir. Ayni sekilde bir devletin diinya hiyerarsisindeki yeri
biiyiik devlet statlisiinde ise dogal olarak bu devletin yakin ¢evre algisi sii-
per devlete gore daha sinirli cografyay1 kapsar. Bolgesel gii¢c aktorlerinde
ise biiylik devlete gore daha da dar yakin cevre algis1 mevcuttur. Bu sekilde
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bir devletin diinya hiyerarsik siralamasindaki yerine bagl olarak, yakin
cevre algis1 da degisiklik arz eder, fakat her devlet diinya 6lceginde daha
bliyiik alanlar1 niifuz altina almaya ¢abalar ve bunun i¢in milli giliciine gii¢
katmanin gayretleri icerisinde oldugunu gozlemleriz (Meg¢nikov, 2006:
270). Kisacasi Antropocog- rafya kuraminin savundugu tezleri kisaca asagi-
daki gibi 6zetleyebiliriz:

(1) Insan dogasinda oldugu gibi, devletin de dogasinda elindekilerle ye-
tinmeme ve stirekli genisleme, yani yeni niifuz alanlar1 edinme hedefi var-
dir. Bu hedefe devlet milli giiclinii ve uluslararasi sistemin 6zelliklerini dik-
kate alarak ulasmaya calisir. Bundan dolay1 uluslararasi hiyerarsik yapida
bazi devletlerin biiyiik alanlara yayilabilmeleri icin gii¢c ve iradeleri yeterli
iken, yeterli olmayanlarin ise genislemekten ziyade, hayatta kalma ve sa-
vunmaya dayali stratejiyi izlerler ki, bunun glinlimiizdeki anlami dengeye
dayali ¢ok tarafli dis politikadir. Ornegin, hiyerarsik anlamda Tiirkiye ve
Rusya ilk kategoriye giren devletler iken, Orta Asya iilkeleri ise ikinci, yani
bagimsiz bir devlet olarak hayatta kalmaya ¢abalayan devletler konumun-
dadirlar.

(11) Devletler genelde kiltiirel (kimliksel) varligini giiclendirebildigi 61-
cliide yakin gevredeki iilkelerini kendilerine baglayabilirler. Giiclii devletle-
rin yakin ¢evresindeki niifuzlarini saglamlastirabilmeleri icin maddi gii¢
(ekonomi, askeri vs.) yetersizdir. Asil 6nemli olan, onlar1 yumusak giic tize-
rinden kiiltiirel anlamda kendilerine baglamaktir ki, bu sekilde saglanan
etki ve nlifuzun daha saglam ve kalici olacagini savunurlar.

(111) Devletin biiyiik alanlara genisleyebilmesi icin iilke i¢i istikrarin ve
biitiinliglin saglanmasi sarttir, icteki birlikle desteklenen dis politika daha
etkili va basarili olacaktir ki, bu durum zamanla devletin biiyiik alanlara
yayilmasini beraberinde getirecektir.

Antropocografya kuraminin yakin ¢evreler ve biiytik alanlarla ilgili sa-
vundugu milli gii¢, giiclii bir kimlik ve i¢ biitiinliige yonelik gorisleri glinii-
miizde de gegerlidir. Ornegin Rusya giiciinii arttirmak ve yakin ¢evredeki
varligini saglamlastirmak i¢in hem milli giiclinii arttirmaya calisirken, hem
de Avrasyacilik ad1 altinda yeni bir tist kimligi gelistirerek halkin agiz birli-
gini saglama gayretlerini sergiledigini gozlemlemekteyiz.

Vasili Kliyucevski'nin Jeopolitik Sentez Konsepti

Rusya'nin jeopolitik ekolleri arasinda halkin psikolojik yapisi ile belli bir
cografi mekana yayilimini derinden analiz edenlerden biri Vasili Kliyucevs-
ki'dir. Kliyugevski bir devletin biiyiik alanlar1 kapsayan yakin cevre algisini
halkin psikolojik kodlarim1 dikkate alarak inceler. Nitekim Kliyugevski'ye
gore devleti yonetenlerinde halkin icinden ¢ikan birer fertler olduklarini ve
halkin derin psikolojik kodlarindan etkilendiklerini, dis politikay1 bu psiko-
lojik kodlar1 gézoniinde bulundurarak belirlediklerinin altini cizer. Yani
Kliyucevski bir devletin dis politikasini anlayabilmek icin halkin derin psi-
kolojik kodlarinin incelenmesi gerektigini ve halkin ge¢miste niifuz ettikleri
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bolgelerin yakin cevre algisinin sekillenmesinde biiyiik rol oynadigini vur-
gular. Ayni zamanda bir halkin kendi ruhuna, benligine ve kiltiiriine (kimli-
gine) yakin, yani akraba hiitkmiinde algiladiklari cografi alanlar1 yakinligi ve
uzakligina bakmadan yakin ¢evresi sinirlarina dahil edilebilecegini savunur
(Kliyugevski, 1993: 10).

Jeopolitik Sentez Konsepti bir devletin yakin ¢evre alanindaki varligi-
nin devamini iki konuya bagli olarak inceler. Bunlardan ilki, halkin gii¢lii bir
ruhani ve inanc¢ yapisiyla devlete olan baglilig1 ve digeri ise halkin ¢ikar ile
gilivenligini herseyin lstiinde gdéren milliyet¢i devlet adamidir. Konsepte
gore bu ikisi birlestigi zaman, bir devletin sinirlarina miicavir ve onun ote-
sinde yer alan bolgelere yayilimi hem kolay olur, hem de buralardaki varlig
uzun siire korunur (Kliyugevski, 1993: 13).

Jeopolitik Sentez Konsepti'nin bir diger temsilcisi Veniamin Semenov
Tiyan Sanski'dir. 1915 yilinda kaleme aldig1 bilimsel calismasinda, Rusya'-
nin sémiirli yoluyla yakin ¢evresine nasil genisledigini ve Rusya'nin biiyiik
alanlari nasil olusturdugunu yazmistir. Veniamin Semenov Tiyan Sanski bir
devletin yakin gevreye ii¢ sekilde yayilabilecegini savunur (http://www.
spatial-economics. com):

(1) Askeri gii¢ kullanarak sinirina miicavir ve onun 6tesindeki devletle-
ri dogrudan istila ederek.

(11) Diger giiclii bir aktoriin hakiyet siirdiirdiigii alanlar ele gecirerek,
kendi etki ve niifuz alanindaki cografi alana dahil etmekle.

(111) Denizden denize yakin cevre alanini genisletmektir. Tiyan Sans-
ki'nin en fazla lizerinde durdugu yayilma tiirii ise budur. Nitekim ona gore
tarihsel anlamda bu stratejiyi Rusya, ABD ve Ingiltere aralarindaki rekabeti
kazanmak i¢in kullanmislardir. Ancak zamanla bdyle bir yayilim sisteminin
zengin merkez ve fakir cevre arasindaki ugcurumun agilmasini saglamistir ve
merkez ile ¢evrenin cesitli anlasmazliklarina yol agarak, giiclii aktoriin cev-
re lilkeler lizerindeki niifuzuna olumsuz yansimistir.

Konsept savunuculari Rusya'nin federasyon yapisina karsi ¢ikarak, yo-
netim seklinin Carlik déneminde oldugu gibi imparatorluk seklinde olusma-
s1 gerektigini dile getirmislerdir. Bu baglamda Rusya'nin genis alana yayilan
yakin cevresini kontrol edebilmesi i¢in Bliyiik Petro'dan 6rnek alarak, iilke
baskentini Ekaterinburg sehrine tasimayi onermislerdir. Diger taraftan
yakin cevre lizerinde niifuzun kalic1 olmasi i¢in ekonomik ve kiiltiirel ba-
gimlilig1 yaratmak gibi stratejiyi uygulamak gerektigini dile getirmislerdir.

Aleksei Vandam (Yedrihin)'in Biiyiik Strateji Konsepti

Rusya'nin diinyadaki konumunu gii¢clendirilmesi i¢in jeopolitik ve jeo-
stratejik anlamda bir¢ok bilimsel ¢alismalar1 kaleme alan isimlerden biri
Aleksei Efimovig Vandam (Yedrihin)'dir. 2002 yilinda Yedrihin'in biitiin
calismalar1 tek bir kitap olarak yayinlanmistir. Yedrihin'in ¢alismalarini
inceledigimiz zaman, diinya politikasinda bitmeyen bir giic miicadelesinin
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s6z konusu oldugunu ve Rusya'nin bu miicadeleden galip ¢ikabilmesi icin
Biiyiik Strateji'yi uygulamasi gerektigini savunur.

Yedrihin'in Biiyiik Strateji'den kast ettigi ise Rusya devletinin biiyiik
alanlar1 elde edebilmesidir ve bunun i¢in daha fazla glineye genislemesi
gerektigini, bunu 6nlemeye calisan Anglo-Sakson iilkelerine karsi 6zel bir
stratejinin gelistirilmesidir. Yedrihin'in klasik ¢alismasini kisaca asagidaki
gibi 6zetleyebiliriz (Vandam, 2002: 8).

(1) Rusya'nin en biiyiik diismani Anglo-Sakson iilkeleri ile onlarla miit-
tefiklik eden devletlerdir. Bu iilkeler Rusya'nin giiclenmesini ve devletlera-
rasi hiyerarside layik oldugu yeri kazanmasini hi¢cbir zaman istemeyecek-
lerdir. Bundan dolayi, Rusya'da bu iilkelerin diinyadaki agirliklarini azalt-
mak ve onlarin etkilerini baltalamak i¢in, Anglo-Sakson siyasetine karsit
olan biitiin devletlerle miittefiklik iliskilerini genisletmelidir. Ancak boyle
davranmakla, Rusya biiylik bir giiney alanina sahip olabilir.

(11) Rusya'nin biiytik bir gliney yakin alani sinirlarina Karadeniz ve ¢ev-
resi, Giiney Kafkasya, Orta Asya, Iran korfezi ve cevresi ile sicak denizlere
inmeyi saglayacak biitiin devletler dahil edilmelidir. Rusya diinyada konu-
munu saglamlastirmak ve giiciinii arttirmak istiyorsa, bu alan kapsamindaki
devletleri ilgi odagindan ayirmamalidir.

Glinlimiizde Rusya yoneticileri Yedrihin'in Biiylik Strateji Konsepti'ni
iki sekilde dis politikaya tasidiklarim gézlemlemekteyiz. ilk olarak, Anglo-
Sakson iilkelerinin diinyadaki etkilerini sinirlan- dirmak ya da dengelemek
adina, basta Cin olmak lzere, ¢ok kutuplu diinya diizeninin kurulmasini
isteyen bitiin aktorlerle gli¢lii bir isbirligini gelistirme siirecini baslatmis-
lardir. ikinci olarak ise BDT alanini dis politikanin temel éncelikleri arasina
dahil ederek, bu alan lizerindeki Rus niifuzunu Avrasya Birligi Projesi iize-
rinden saglamlastirmayi, bu alanda baska da gli¢lii aktorlerin iistiinliik sag-
lamasini 6nlemeyi ve bdylece glineye daha fazla acilan Rus Monroe alanin-
dan taviz vermemeyi uygulamaya koymuslardir (http://www.rg.ru).

Konstantin Leontyev'in Bizans Kurami

1800'li yillarin sonlarina dogru Rus jeopolitik kuramcisi Konstantin
Leontyev Kkiiltiirel yayilma fikrine dayali Bizans teorisini gelistirmistir. Ona
gore Rusya'nin genel anlamda yakin ¢evre alanina, 6zel anlamda Rus halki
ve devletinin 6zelliklerinin sadece Bizans teorisiyle kavranabilecegini dile
getirmistir. Leontyev'in savundugu temel tezi ise Rusya'nin yakin gevre
alaninin sinirlar1 ve ona yonelik izledigi dis politikasi sadece Slav halklariyla
sinirli olmadigy, aksine bu smirin daha genis dinsel-kiiltiirel halklara kadar
yayilabilecegi fikridir.

Bizans teorisinin gelistirdigi temel mantiksal dayanagi Rusya'nin siiper
giic olmasi gerektigi ve bunun hayata gecirilmesi ise sadece Rus halkinin
daha fazla kendi dinine sarilarak, devletin yapisin1 dinsel degerlere gore
sekillendirmekle miimkiin oldugunu savunmustur. Bu baglamda Ortodoks
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Hristiyanliin Rus halkinin yeniden canlanisinda biiytik rol oynayabilecegi-
ni dile getirmistir.

Ona gore Bizans imparatorlugu Rusya'nin siiper gii¢ olma yolunda ¢ok
onemli bir 6rnegi teskil edebilecegini diislinmiistiir ve Bizans kiiltiirel ile
dinsel reformlarini Rusya'da aynen uygulamanin miimkiinliiglinii savun-
mustur (Leontyev, 2000: 29).

Leontyev'e gore Rusya'nin yakin cevre alanini etkisi ve niifuzu altina
almasinin ii¢ temel yolla miimkiin oldugunu dile getirmistir:

1) Sinira yakin tlkeleri giintimiiz anlaminda yumusak (soft) giic

kullanarak kendi merkezli kenetlenmesini saglamak.

11) Yakin ¢evreyi kendisine daha fazla baglayarak, sonradan ortaya ¢i-
kabilecek sorunlar1 yumusak ve sert (hard) giicleri sentezleyen, giiniimiiz
anlamiyla akill giicle ¢dzmeye dayali stratejiler.

) Yakin cevre alanindaki devletlere daha secici davranarak, ger¢ek
miittefikleri ayirt etmek ve ona gore dis politika stratejisini belirlemektir
(Leontyev, 2000: 96).

Leontyev Rusya'nin yakin cevre alanina yayilimi anlaminda ikinci yo-
lun segici oldugunu ve Roma kabugundan siyrilan Bizans imparatorlugunu
ornekleyerek, Roma imparatorlugu dagilmasina ragmen onun dogu kanadi-
n1 olusturan Bizans'in sert ve yumusak giicli sentezleyerek, bir anlamda
Roma'nin kiiltiirel ile dinsel varligini devam ettirdigini ve ayni sekilde Rus-
ya'nin da benzer taktigi uygulayarak kendi dinsel ve kiiltiirel degerleri yasa-
tabilecegini ve hatta daha genis alana yayilimini saglayarak yeniden bir
stiper gli¢ olarak ortaya ¢ikabilecegini vurgulamistir (Leontyev, 2000: 105).

Kendi kalemiyle ele aldig1 kitabinda aynen sunlari dile getirmistir: Be-
niz hipotezim Rusya'nin giiclii devlet olarak sadece iilke i¢i blitiinliigiiniin
saglanmasiyla miimkiin oldugudur.... Oniimiizde devletin gelisimi agisindan
iki 6nemli érnek mevcuttur: Ingiltere ve Rusya'dir. Rusya'min giiclii devlet
olmasindaki jeopolitik kodlar1 halkin agiz birligine bagl olarak gelismistir.
Ingiltere ise konjonktiiriin elverdigi duruma gére yeni bélgesel alanlari kendi
egemenligine alarak, daha ¢ok savunmayi gerektiren dnlemlere basvurmus-
tur. Ancak onlarin izledigi siyasetin sonucu olarak galip gelen Ingilizler ile
maglup olan halklar arasinda 6yle bir sistem olusturulmustur ki, bir ¢ati al-
tinda birbirlerini rahatsiz etmeden yasayabilme kabiliyetini sergilemiglerdir.
Ruslar ise yakin cevre alanina yayllma anlaminda Ingiltere'ye gére daha tec-
riibeye sahip olarak, daha ¢ok maglup ettigi yeni topraklardaki halklarla icli
disli olmadan, kendi Slavcilik fikirlerini hep dorukta tutmanin gururuyla ya-
samistir ve tek millet yapisini 6ne stirmiistiir. Bu durum dogal olarak Rusya'-
nin diger halklar ile i¢li digh olabilmesinin zorlugunu ortaya ¢cikarmaktadir
(Leontyev, 2000: 151).

Genel olarak, Rus siyasal yoneticiler ile giinlimiiz jeopolitik teorisyen-
leri Leontyev'in Bizans teorisini Rusya'nin yakin ¢evreye yayilabilme kabili-
yetinin i¢ istikrarlig: ile biitiinliigli sayesinde miimkiin olabilecegini teyit
icin kullanmaktadirlar.
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Sonug

Rusya'nin sinirina miicavir devletlere yonelik dis politikasini anlayabilmek
icin Ulkenin tarihsel siire¢ seklinde devam eden jeopolitik ve siyasi kiiltiir
kodlarinin 6zelliklerinin kavranmasiyla miimkiindiir. Rusya'nin jeopolitik
ve siyasi kiltiir kodlarinin ¢6ziilmesi, ayn1 zamanda Rusya devletinin ulus-
lararasi arenadaki dis politika mantiginin anlasilmasini saglayacaktir. Gii-
niimiiz Rusya yoneticileri siirekli olarak, Rusya'nin Ortodoks Hiristiyan
toplumu oldugunu ve liberal-demokratik degerleri iceren giiniimiiz Bati
degerlerine uymadigini, kendisine 6zgii jeopolitik, siyasi ve kiiltiirel kodlari
barindirdigini dile getirirler.

Bununla birlikte Rus jeopolitik kuramcilar XIX asrin ikinci yarisindan
baslayarak, Rusya'nin yakin ¢evreye yayilimini cografi ve tabiat kanunlariy-
la agiklamaya ¢alismislardir. Nitekim onlarin savina gére Rusya'nin asirlar-
ca kendi varligini koruma giidiisiiyle hareket ettigi icin daha ¢ok savunmaci
ve askeri eylemlere hazirlikli ruhla yetismistir. Rusya acisindan bdyle bir
ruhi yapinin olusmasinda stirekli dis baskilara maruz kalmasi ve tiim giicii-
nii devletin hayatiyetini, ¢ikarlarin1 saglamaya ve korumaya harcamasinin
rolii biiylik oldugu kabul edilir. Bundan dolay1 Rusya yonetim sekli agisin-
dan stirekli otoriter diizene bagvurmustur, sahsi c¢ikarlar1 devletin ¢ikarla-
rina boyun egdirmistir ve kisisel 6zgiirliikleri glivenlik gerekcesiyle sinir-
landirmaya yeglemistir.

Kisacas1 Rusya'nin jeopolitik ve kimlik kodlari ile siyasi kiiltiirtinii dev-
letin hayatiyetini saglamaya dayal fikirler {ireten klasik Rus kuramcilarin
teorileri ile anlamlandirmak miimkiindiir. Bu kuramlarin devlet yoneticile-
rine asilamak istedigi temel anlayis ise Rusya'nin giiclii aktor olarak sadece
bagimsiz ve egemen devlet sifatiyla ayakta kalabilecegini, bu amaca ulas-
mak i¢in ise giivenligine daha fazla ehemmiyet vererek, i¢ biitiinliigii sagla-
mak ve halki devletin hayati ¢ikarlarini savunmak icin mobilize edebilme
kabiliyetini gelistirmekle miimkiin oldugunu savunurlar. Nitekim giiniimiiz
Rusya devlet Baskan't Vladimir Putin'in uygulamaya koydugu temel strate-
jisi klasik Rus jeopolitik kuramcilarin fikirleriyle 6zdeslestigini gézlemleye-
biliriz.
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OZET

Uluslararasi baris ve gilivenligi koruma ve siirdiirme girisimleri, tari-
hin her déneminde ¢esitli araclarla elde edilmeye calisilan en 6ncelikli
kiiresel deger olmustur. Bu baglamda tarihsel siirecte ¢cok sayida ulus-
lararasi andlasma imzalanmis, yine ¢ok sayida bolgesel ya da kiiresel
ittifaklara gidilmistir. Fakat tiim bu ¢abalar goreceli olarak basarisiz
olmustur. Zira devletlerin kendi ulusal ¢ikarlarini kiiresel baristan
daha o6ncelikli bir konuma koymalar1 tiim bu baris ve giivenlik idealle-
rini bosa ¢cikarmigtir. iste Birlesmis Milletler insanoglunun baris ve
giivenlik idealinin en genis kapsamli kurumsal yapilanmasidir. Bu de-
vasa orgiitiin uluslararasi baris ve giivenligi ne kadar sagladigi? Orgii-
tlin objektif kriterler lizerinden mi yoksa gii¢lii iiyelerinin ulusal ¢1-
karlar1 dogrultusunda mi1 yonetildigi? Ve son olarak Birlesmis Millet-
ler’in geleceginin ne olacagi cevap vermesi pek de kolay olmayan ciddi
sorunlardir. Glivenligin genisleme ve derinlesme siirecinde ortaya ¢i-
kan yeni tehditler, 6rgiitiin yiikiinii ve kiiresel sorumlulugunu daha da
arttirmistir. Bu baglamda Birlesmis Milletler’in reformu tartismalari
da kaginilmaz bir sekilde daha siklikla dillendirilir hale gelmistir. Ka-
radeniz Havzasi s6z konusu oldugunda, 6zellikle son yillarda Rus-
ya’'nin saldirgan politikalar1 diinyanin ilgisini bu bolgeye yoneltmesi-
ne sebep olmustur. 2008 yilinda yasanan Rusya-Giircistan Savasi ve
2014 yilinda patlak veren Ukrayna Krizi, Karadeniz havzasinin giiven-
ligi noktasinda yasanan onemli gelismelerdir. Bu olaylar nedeniyle
Birlesmis Milletler'in Karadeniz havzasina olan ilgisi artmis ve bolge-
ye yonelik faaliyetlerini siklastirmistir. Bolgenin geleceginde Birles-
mis Milletler'in ne denli etkin bir rol oynayacagi ise simdilik soru isa-
retidir. Bunun yani sira ¢evre giivenligi gibi yeni glivenlik alanlarinda
Karadeniz Havzasi'nin Birlesmis Milletler’in 6ncelikli ilgi alanlarindan
biri olmasi gerekmektedir. Zira bolge, cevresel tehditler noktasinda
belki de diinyadaki en korumasiz alanlardan biridir. Halihazirda boél-
genin cevre gilivenliginin saglanmasi baglaminda oldukca geri planda
duran Birlesmis Milletler’in ilerleyen dénemlerde bu konuda nasil bir
tavir sergileyecegini kestirebilmek ise olduk¢a zordur.

Anahtar Kelimeler: Birlesmis Milletler, Karadeniz Havzasi, Cevre
Giivenligi, Kiiresel Baris, Giivenligin Doniisiimii.
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ABSTRACT

Throughout history, the effort to protect and sustain international
peace and order through different methods has been the first priority
global norm. For this purpose, many international treaties have been
signed and many regional and global alliances have been formed.
However, these efforts have been relatively unsuccessful. Prioritiza-
tion by countries of their national interests over global peace has re-
sulted in the failure of all peace and security ideals. In this respect, the
UN became the most comprehensive structure for the ideal of peace
and security in history. However, there are some important problems
that are hard to resolve regarding UN activities: To what extent can
this giant organization provide international security and peace? Does
the UN function based on objective criteria or in the interests of pow-
erful members? What will be the future of the UN? Emerging threats
in the deepening and widening process of security have increased the
workload as well as global responsibilities of the organization. This
has resulted in increased discussions about the need for reforms in
the UN. Russian offensive activities in the Black Sea Region resulted in
the focusing of international attention on this region. The 2008 Rus-
sian-Georgian war and the 2014 Ukrainian crisis have been the most
important security developments in the Black Sea Region. Because of
these events, UN interest and activities in the Black Sea region have
increased. The UN role for the future of the region remains a question-
mark for now. However, emerging security issues such as environ-
ment security in the Black Sea Region should be one of the priorities
of the UN because this region is one of the most unprotected areas
against environmental threats. It is not easy to forecast the future atti-
tude of the UN, which stays behind the scenes on the issue of envi-
ronmental protection.

Keywords: United Nations, Black Sea Area, Environmental Security,
Global Peace, Transformation of Security.

Idealist paradigmanin en temel tezlerinden biri uluslararasi érgiitler ve
uluslararasi hukuk kurallari marifetiyle kiiresel baris ve giivenligin saglana-
cag1 yoniindeydi. Bu teoriden esinlenen ingiltere ve Fransa’nin énciiliigiin-
de, Birinci Diinya Savasi sonrasinda, Milletler Cemiyeti kurulmustur. Fakat
bu 6rgiit tam anlamiyla basarisiz bir uluslararasi orgiit 6rnegi olarak ortaya
cikmistir. Zira ne Ikinci Diinya Savasr’nin 6niine gecebilmis ne de iddia edil-
digi gibi kiiresel giivenligin teminati olabilmistir.

Ikinci Diinya Savasr'nda yasanan biiyiik yikim, insanoglunun bir daha
boylesi bir felaketle karsilasmamasi i¢cin, daha savas devam ederken, done-
min blyiik giiclerini harekete gec¢irmistir. Kurulusu dncesinde ¢ok sayida
goriisme ve toplanti yapilan Birlesmis Milletler (BM), kiiresel baris ve gii-
venligin teminati olacak bir 6rgiit olarak tasarlanmis ve kurulmustur. Fakat,
Soguk Savas doneminde orgiitiin dénemin iki siiper giicii ABD ve SSCB’nin
oyun sahasi olarak kullandiklar1 bir mekanizma oldugu gercegi anlasilmis-
tir. Orgiit her ne kadar dekolonizasyon siireglerinde, insan haklar1 hukuku-
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nun gelismesinde, ekonomi ve ¢evre gibi alanlarda goreceli bir basar1 yaka-
lamis olsa da tiim bu c¢abalar, “6rgiitiin bes biiylik devletin” kontroliinde
oldugu gergegini de degistirmemigtir.

Giiniimiizde ise BM’nin bu goriintiisii degismemistir. Orgiit, bugiin he-
men her konuda kiiresel baris ve giivenligin korunmasi adina faaliyetler
yuriitmekte, uzmanlik kuruluslan araciligiyla kurdugu aglarla diinya tze-
rindeki hemen her cografyada etkisini hissettirmektedir. Lakin tiim bu ¢a-
balar Giivenlik Konseyi ve veto gerceginin golgesinde kalmaktadir. Zira,
Glivenlik Konseyi'nin isleyis mekanizmasi diger diinya devletlerinin 6rgiite
duydugu giliveni asgariye indirmektedir.

Bu kapsamda, ¢alismada BM’nin giivenlik boyutu irdelenecek olup, do-
gal olarak genel bir ¢erceve ¢izmeye calisilacaktir. Zira, BM gibi devasa bir
yapilmanin giivenlik alanindaki tiim faaliyetlerini derinlemesine analiz
edebilmek icin belki ciltlerce kitap yazmakla miimkiindiir. Ornegin cevre
gilivenligi konusunda baslh basina bir kitabin konusu olabilir. Ya da 6rgiitiin
saglik giivenligi alanindaki faaliyetleri bu kapsamda degerlendirilebilir.
Belki de en 6nemlisi 6rgiitiin kuvvet kullanma tekelini elinde bulundurmasi
hasebiyle yiiklenmis oldugu askeri misyon basl basina derinlemesine ana-
liz edilmesi gereken bir konudur. Fakat, bu ¢alisma bilimsel ve metodolojik
acidan tek tek bu alanlari irdelemek yerine orgiitliin giivenlik alanindaki
kiiresel konumunun genel bir resmini ortaya koymay: amaglamistir. Bilim-
sel cergeveyi daraltmak adina orgiitiin, Karadeniz havzasinda, ¢evre giiven-
ligi kapsamindaki faaliyetleri ise 6rnek olay olarak secilmistir.

Bu cercevede ¢alismanin birinci béliimiinde BM’nin tarihsel, hukuksal
ve kurumsal arka plani ortaya konmaya ¢alisilacaktir. Sonrasinda BM’nin
kiiresel giivenligin korunmasindaki rolii irdelenecek olup, 6rgiitiin giivenli-
gi yeniden diisiinme siirecindeki adimlar ele alinacaktir. Sonu¢ kisminda
ise orgiitlin cevre giivenligi kapsaminda Karadeniz havzasindaki faaliyetleri
irdelenecektir.

Birlesmis Milletler’in Tarihsel, Hukuksal ve Kurumsal Arka Plani
BM ifadesinin ilk resmi kullanimi dénemin Amerikan Baskani Roosevelt ve
Ingiltere Basbakan1 Winston Churchill’in goriismeleri sonucunda ortaya
cikan Atlantik Sarti ile olmustur. Ocak 1942’de, 26 devlet,BM Deklarasyo-
nu'nun imzalamislardir. 1944’de ise simdiki bes daimi devletin dérdiiniin
(Cin, ABD, Ingiltere ve SSCB) yetkilileri ABD’de, Dumbarton Oaks’da, bir
araya gelerek orgiitiin yapisini belirlediler.(Griffiths ve O’Callaghan, 2003:
316) Sonrasinda BM Sarti, 26 Haziran 1945 tarihinde, San Fransisco’da, Cin,
Fransa, ABD, Sovyetler Birligi ve Ingiltere basta olmak iizere 50 kurucu
liyenin temsilcileri tarafindan imzalanmistir. Daha sonra Polonya’nin da
katilimiyla bu rakam 51’e ¢ikmistir. BM'nin resmi olarak kurulus tarihi ise
24 Ekim 1945’dir (http://www.un.org/en/aboutun/history/).

BM Sarty; orgiitiin kurumsal yapilanmasi, prensipleri, islev ve sorumlu-
luk alanlarini diizenleyen 111 maddeden miirekkeptir.(Evans ve Newnham,
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1998:551) BM’nin alt1 temel organi vardir. Bunlar; Genel Kurul, Giivenlik
Konseyi, Ekonomik ve Sosyal Konsey, Vesayet Konseyi, Uluslararasi1 Adalet
Divani ve Sekretarya. Bunun yaninda 15 tane uzmanlik kurulusu ve ¢ok
sayida program ve komisyon BM catisi altinda faaliyetlerini siirdiirmektedir
(http://www.un.org/en/aboutun/structure/index.shtml).

Genel Kurul ana istisare organidir. Tiim {iye {ilkelerin birer oy hakki
bulunan temsilcilerinden olusur. Baris ve gilivenlik, yeni tiyelerin katilimi,
biitce gibi 6nemli konulari ilgilendiren kararlarda tgte iki ¢ogunluk gerekli-
dir. Diger konulan ilgilendiren kararlar salt ¢cogunlukla alinir. Genel Ku-
rul’'un Antlasma’da belirtilen gérev ve yetkileri sunlardir:

- Silahsizlanma ve silahlarin kontroliinii 6ngéren diizenlemeler dahil
olmak lizere uluslararasi baris ve giivenligin korunmasina yonelik konulari
ele almak ve tavsiye kararlar1 vermek;

- Glvenlik Konseyi'nde ele alinan ihtilaflar ve konular1 kapsamamak
tizere Diinya barisi ile ilgili konularda oturumlar diizenlemek ve tavsiye
kararlari almak;

- Glivenlik Konseyi'nde ele alinan ihtilaflar ve konular hari¢ olmak tize-
re Antlasma kapsamina giren konularda ve BM organlarinin gorev ve yetki-
lerini kapsayan basliklarda oturumlar diizenlemek ve tavsiye kararlar: al-
mak;

- Uluslararasi siyasi isbirligini, uluslararasi hukukun gelistirilmesi ve
tedvini, herkesi kapsayan temel insan hak ve 6zgiirliiklerinin hayata geci-
rilmesi ve ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, egitim, saglik alanlarinda ulusla-
rarasli isbirligi saglanmasi i¢in calismalara baslamak ve tavsiyede bulun-
mak;

- Kokeni her ne olursa olsun milletlerarasindaki dostca iliskileri boza-
cak herhangi bir sorunun barisgil yolla ¢oéziilmesi konusunda tavsiyede
bulunmak;

- Giivenlik Konseyi ve diger BM organlarinin verecegi raporlari deger-
lendirmek;

- Giivenlik Konseyi'nin daimi olmayan iiyelerini, Ekonomik ve Sosyal
Konsey iiyelerini ve Vesayet Konseyi’'nin ek iiyelerini (gerekli olmasi duru-
munda) se¢mek, Glivenlik Konseyi ile birlikte Uluslararasi Adalet Divani
Yargiclarini se¢mek ve Giivenlik Konseyi'nin tavsiyesi dogrultusunda Genel
Sekreteri atamak (http://www.unicankara.org.tr/today/1.html).

Bu kurumlar arasinda en o6ne c¢ikani ise Giivenlik Konseyi'dir. Zira
uluslararasi baris ve giivenligi koruma noktasinda orgiitiin en yetkili orga-
nidir. Giivenlik Konseyi Cin, ABD, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin daimi iiyesi
oldugu ve alinan kararlar1 veto edebildigi on bes liyeli bir yapilanmadir
(Evans ve Newnham, 1998:552). 5 daimi tiyenin her biri zaman icinde bir
sekilde veto hakkini kullanmistir. Daimi iiye, s6z konusu karara tam olarak
katilmadig1 ama bu karar1 veto etmek istemedigi durumlarda g¢ekimser
kalabilir. Boylelikle gerekli 9 olumlu oyun bulunmasi durumunda karar
alinmasina olanak saglar.
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Antlasma’'nin 25. Maddesi geregince, BM’'nin tiim iyeleri Gilivenlik
Konseyi'nin aldig1 kararlari kabul edip uygulamak zorundadir. BM’'nin diger
organlar iiye iilkelere ancak tavsiyede bulunurken, Konsey’in tek basina
Antlasma’da belirtildigi iizere liye devletlerin uymasi1 gereken kararlar
alma yetkisi vardir. Giivenlik Konseyi'nin Antlasma’da belirlenen gérev ve
yetkileri asagidaki maddeleri igerir:

- BM ilke ve amaclar1 ¢ercevesinde uluslararasi baris ve giivenligi ko-
rumak;

- Silah iiretimini diizenleyici 6nlemler almak;

- Taraflarin sorunlarini baris¢il yollardan ¢ézmeleri i¢in goriismeye
davet etmek;

- Uluslararasi uyusmazliklara yol acabilecek anlagsmazliklari ve sorun-
lar1 arastirmak ve bu sorunlarin ya da maddelerin ¢6zliimii i¢in tavsiyede
bulunmak;

- Durumun agirlasmasini 6nlemek icin ilgili taraflar1 s6z konusu 6nlem-
lere uymaya ¢agirmak;

- Konsey kararlarinin etkinligini arttirmak amaciyla BM {iyelerini yap-
tirim gibi dogrudan siddet icermeyen Gilivenlik Konseyi kararlarina uymaya
cagirmak;

- Uluslararasi baris ve gilivenligi saglamak ve korumak i¢in gili¢ kulla-
nimina basvurmak ya da onay vermek;

- Yerel anlasmazliklarin boélgesel diizenlemeler araciligiyla bariscil yol-
larla ¢6ziilmesini tesvik etmek ve bu bolgesel diizenlemelerin BM yetkisi
dahilinde kullanilmasini saglamak;

- Genel Kurul’a Genel Sekreter atamasi konusunda tavsiyede bulunmak
ve Kurul'la birlikte Uluslararasi Adalet Divani yargi¢larini se¢mek;

- Uluslararasi Adalet Divanindan yasal konularda hukuki rapor talep
etmek; BM’ye yeni liye kabulii konusunda Genel Kurul’a tavsiyede bulun-
mak.

Ekonomik ve Sosyal Konsey, BM ailesi icinde yer alan kuruluslarin es
giidiim icerisinde ¢alismalarini saglamak amaciyla olusturulmustur. Kon-
sey’in 3 yillik stireyle hizmet eden 54 liyesi vardir. Konsey’de oylama salt
cogunluk ilkesine dayanir; her iiyenin bir oyu vardir. Ekonomik ve Sosyal
Konsey'in gorev ve yetkileri sunlardir:

- Uluslararasi ekonomik ve sosyal konulari ele almak ve BM’ye liye dev-
letlere siyasi tavsiyelerde bulunacak ana forum niteligini tasimak;

- Uluslararasi ekonomik, sosyal, kiiltiirel, egitim, saglik ve ilgili konu-
larda ¢alismalar yapmak, rapor hazirlamak ve tavsiyede bulunmak;

- Insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere sayg1 gosterilmesini saglamak
ve uygulamak;

- Ekonomik, sosyal ve ilgili alanlarda biiyiik uluslararasi konferanslar
hazirlamaya ve organize etmeye yardimci olmak ve bu konferanslarin ko-
ordineli olarak takibini yapmak;
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- BM’ye bagh 6zel teskilatlarin ¢alismalarini yine onlara danisarak ve
tavsiyede bulunarak ve Genel Kurul’a tavsiyelerde bulunarak koordine et-
mek.

Vesayet Konseyi, 7 liye devletin yonetimi altina verilen 11 boélgesel
yOnetimin denetimini saglamak ve bu bolgelerin kendi 6zerk yonetimlerini
kurmalar1 ya da bagimsiz olmalari i¢in yeterli adimlarin atilmasini garanti
etmek lizere, 1945 yilinda,BM Antlasmasi’'nin ilgili maddesi geregince ku-
ruldu. Antlasma, bagka bir {ilke yonetimi altinda bulunan topraklarda yasa-
yan halklarin siyasi, ekonomik, sosyal ve egitim alanlarindaki ilerlemeleri
ile ilgili olarak Yonetim Birimi tarafindan hazirlanan raporlari inceleme ve
goriisme; bolgelerden dilekce kabul etme ve boélgelerde 6zel gorevleri
tistlenme yetkisini Vesayet Konseyine vermistir.

S6z konusu boélgeler, 1994 yilina kadar, gerek ayr1 devletler olarak
gerekse de bagimsiz komsu devletlere katilarak 6zerk yonetimlerini kur-
mus ya da bagimsizliklarina kavusmustur. Vesayet Konseyi'nin calismalari
sonucu en son olarak Pasifik Adas1 Palu bagimsizligina kavusmus ve BM'nin
185. iiyesi olarak teskilata katilmistir.Gorevi biten Vesayet Konseyi'nin liye
sayist su anda Giivenlik Konseyi'nin 5 daimi {liyesine (Cin, Fransa, Rusya
Federasyonu, Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri) indirilmis ve gerek
goriilmesi halinde danisilacak bir yapiya dontstiiriilmiistiir.

Merkezi Lahey’de olan Uluslararasi Adalet Divani ise, BM’'nin baslica
adli organidir. Devletler arasindaki yasal anlasmazliklar1 ¢oziime kavustu-
rur ve BM ve onun 6zel teskilatlarina hukuk misavirligi hizmeti verir.
Tiiziigli, BM Anlasmasi’nin ayrilmaz bir pargasidir. Divan, Tiiziigline taraf
olan tiim devletlere -ki BM iiyelerinin tamamini kapsar- agiktir. Yalnizca
devletler ihtilafli konularda Divan oOniinde taraf olabilir ve ihtilaflarini
sunabilir. Divan, 6zel sahis ve Kkisiler ile uluslararasi orgiitlere acik degildir.
Genel Kurul ve Glivenlik Konseyi herhangi yasal bir konu hakkinda Divan’in
hukuki goriisiinii alabilir. BM’'nin diger organlari1 ve 6zel teskilatlar1 ancak
Genel Kurul'un uygun gérmesi durumunda faaliyetleri kapsamindaki yasal
konularda Divan’in hukuki goriisiini alabilir.

Genel Sekreterlik, cesitli gorevlerde ¢alisan ve Tegkilatin glinliik isleri-
ni yiiriiten uluslararast memurlardan olusur. BM’'nin diger ana organlarina
hizmet eder ve bu organlarin acikladig1 program ve politikalar1 uygular.
Birimin basi olan Genel Sekreter, Glivenlik Konseyi'nin tavsiyesi lizerine
Genel Kurul tarafindan 5 yillik bir stire icin atanir. Genel Sekreter se¢ilen
kisi en fazla iki donem bu goérevde bulunabilir. Genel Sekreterligin gorevi
BM'nin ele aldig1 ¢esitli sorunlar1 kapsar. Bu, baris giicii operasyonlarinin
idaresinden uluslararasi anlasmazliklarda arabuluculuk yapmaya, ekono-
mik ve sosyal egilimleri teftisten insan haklar1 ve siirdiiriilebilir kalkinma
lizerine ¢alismalar hazirlamaya kadar cesitli gorevleri igerir. Genel Sekre-
terlik personeli ayrica diinya medyasini BM ¢alismalar1 hakkinda bilgilendi-
rir; tiim diinyay ilgilendiren meseleler hakkinda uluslararasi konferanslar
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diizenler; konusmalar1 yorumlar ve belgeleri orgiitiin resmi dillerine ¢evi-
rir.

Sekreterligin normal biitgeye bagl olarak ¢alisan yaklasik 170 iilkeden
7.500 civarinda personeli bulunmaktadir. Uluslararast memurlar, tist diizey
personel ve Genel Sekreter yiiriittiikleri ¢calismalar i¢in yalnizca BM’ye karsi
sorumludur ve herhangi bir hiikiimet ya da merciden talimat almayacakla-
rina dair ant icerler. Antlasma uyarinca, her devlet Genel Sekreter ve perso-
nelinin uluslararasi Antlasmada belirtilen sorumluluklarina saygi goster-
mekle ve onlara tesir edecek tutumlardan kaginmakla yiikiimlidiir. BM’nin,
merkezi New York’'ta bulunmasina ragmen, Addis Ababa, Bankok, Beyrut,
Cenevre, Nairobi, Santiago ve Viyana’ da 6nemli bir varlig1 ve tiim diinyada
biirolar1 vardir (http://www.unicankara.org.tr/today/1.html).

BM Antlagsmasi’nin birinci maddesinde 6rgiitiin amaglari siralanmistir.
Bunlardan ilki ve en énemlisi ise “uluslararasi baris ve giivenligi saglamak”-
tir. Ayn1 Antlasmanin 2/4. maddesi ile ise uluslararasi iliskilerde kuvvet
kullanilmasi ve kuvvet kullanma tehdidinde bulunulmasi agik¢a yasaklan-
maktadir. Fakat kuvvet kullanma yasaginin kural disiliklar1 da vardir. Bun-
lar; Mesru Miidafaa, Ikinci Diinya Savasi itilaf Devletlerine Karsi Kuvvet
Kullanilmasi, BM Kararlari Uyarinca Kuvvet Kullanilmasi, BM Cercevesinde
Ozel Askeri Anlagmalar Yapilana Kadar Bes Biiyiik Devlete Taninan Kuvvet
Kullanma Yetkisi ve Self-determinasyon ilkesi Geregi Somiirgelerce Kuvvet
Kullanilmasi Sorunu seklinde siralanabilir.(Pazarci, 2000:112-122)Kuvvet
kullaniminin mesruiyetini bu kadar net bir bicimde ortaya koyan ilk ulusla-
rarasi belgenin BM Antlasmasi oldugu sdylenebilir. Zira BM 6ncesi Briand-
Kellogg Pakti, Stimson Doktrini ve Milletler Cemiyeti gibi kimi girisimlerin
de esas sorunsali kuvvet kullanimi olsa da bu girisimleri etkisi sinirli kal-
mistir (Vark, 2013:57,58).

BM, sOmiirgeciligin tasfiyesi ve somiirge halklarinin bagimsizlik ka-
zanmasl slirecinde ¢ok dnemli bir rol oynamistir. Ayrica kurulan yeni dev-
letlerin uluslararasi diizeyde taninmasi ve yoksullugun yaygin oldugu bu il-
kelerin iktisadl ve sosyal yonden kalkinmas i¢in de katkilar saglamistir.
Yine BM, o6zellikle konferanslar yoluyla uluslararasi hukukun gelismesi ve
daha fazla yayginlasmasi, ¢evrenin korunmasi, insan haklar1 ve kalkinma
gibi temel kiiresel meselelerde 6ncii bir aktér olmustur. Uluslararasi iliski-
lerde iktisadi ve sosyal faktorlerin dnemi arttikca BM Genel Kurulu'nun
daha adil bir uluslararasi diizen arayisindaki rolii de artmis, 6rnegin; Genel
Kurul, silahlarin denetimi ve silahsizlanma konusunda bugiine dek pek ¢ok
karar1 kabul etmistir. Ne var Ki, biitiin bu ¢abalar kiiresel nitelikli pek cok
devasa sorunun bertaraf edilmesini ya da asgariye indirilmesini miimkiin
kil(a)mamistir (Aral, 2013:14,15).

BM'nin Kiiresel Giivenligin Korunmasindaki Rolii

BM'nin kiiresel baris ve giivenligi koruma noktasindaki en 6nemli roli kuv-
vet kullanma ya da kullanmaya izin verme noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.
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BM Antlasmasi’nin 6zellikle VII. béliimiinde diizenlenen uluslararasi barisin
ve giivenligin korunmasi ve tartismali olmakla birlikte Uluslararas1 Adalet
Divanr’'nin kararlarina uyulmasini saglamak amaciyla 94. maddesi gergeve-
sinde BM organlarinin kararlari uyarinca kuvvet kullanilmasi BM Antlagma-
s'nin hukuka uygun kuvvet kullanilmasi olarak degerlendirdigi bir durumu
olusturmaktadir (Pazarci, 2000: 112, 122).

Kuvvet kullanma konusu her ne kadar BM Antlagsmasi VII. Boliim’'de
diizenlenmis olsa da belki BM'nin yetki ve sorumluluklar1 konusunda en
biiyiik tartismalar da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Zira hangi hallerde
kuvvet kullanmak mesrudur? Bu kuvvet kullanimu ilgili iilkelerin i¢ islerine
miidahale midir? Kuvvet kullaniminin 6l¢iisii ne olmalidir? Kimi devletler
BM’yi ulusal ¢ikarlari adina m1 kullanmaktadir? gibi ¢cok sayida soru ortaya
cikmakta ve maalesef bu sorularin cevabi iizerinde bir oydasma saglana-
mamaktadir.

Bu sorulardan “kuvvet kullanma” ile “egemen devletlerin i¢ isleri mii-
dahale edilemez” ilkesinin ¢atistig1 yoniindeki kafa karisiklig1 son dénem-
lerde uluslararasi hukuk literatiire dahil edilmis olan “insani miidahale” ve
“koruma sorumlulugu”! (Ntahiraja, 2012: 419, 442) gibi yeni hukuksal ta-
nimlamalarla bir nebze de olsa asilmistir. Fakat bu sorular icinde en can
alicis1 BM'nin giigliiniin giiciinii pekistirmek adina aragsallastirildigi nokta-
sinda ortaya ¢ikmaktadir.

Gergekten de bes daimi liye ve 6zellikle ABD, BM ve NATO gibi orgiit-
lerle isbirligi yaparak, Irak ve Afganistan 6érneginde oldugu gibi, ulusal gii-
venlik tehditlerini bertaraf etme yoluna gitmektedir. ABD’nin bu yaklasimi
ulusal giivenlik belgelerine de yansimistir. Ornegin 2010 tarihli ulusal gii-
venlik strateji belgesinde ABD’nin gii¢ kullanimi gerekli oldugu hallerde BM
Giivenlik Konseyi ve NATO secgeneklerini dncelikli olarak goz oniinde bu-
lundurmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir (Yusoff ve Soltani, 2012: 247). ABD’-
nin bu orgiltleri ulusal ¢ikarlari adina kullandig artik bilinen bir gercektir.
Kimi zaman uluslararasi hukuk adina bir mesrulastirma araci, kimi zaman
ilgili askeri miidahalenin maliyetinin diisiiriilmesi ve kimi zaman da bu
orgltler catis1 altindaki diger devletlerin gili¢clerinden yararlanma adina
ABD bu orgiitleri kullanmaktadir.

Yalniz kuvvet kullanimi konusunda degil, kiiresel giivenlik alanindaki
hemen her konuda BM'nin aktif bir rol oynadigin1 gérmekteyiz. Bu alanlar-
dan biri “silahsizlanma”dir. Ozellikle kitle imha silahlar1 olarak adlandirilan
niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlarin yayilmasinin énlenmesi BM’nin
kurulusundan itibaren ilgi alanina dahil ettigi en 6nemli giivenlik konula-
rindan biri olagelmistir. Silahsizlanma, silahlarin kontrolii, niikleer silah-
lanmanin yasaklanmasi gibi konular bu alanda BM’'nin tizerinde durdugu
temel basliklar olmustur. 1968 yilinda niikleer silahlarin yayilmasini engel-

1 Koruma sorumlulugu ve bolgesel orgiitlerin rolii konusunda bir ¢alisma icin bkz. Ntahiraja
2912: 419-442.
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lemeye yoOnelik NPT Antlasmasini halihazirda 187 iilke imzalamistir
(Tannenwald, 2004:3,4).

BM’nin uluslararasi baris ve giivenligin korunmasindaki diger dnemli
bir “baris1 koruma” misyonlaridir.2 Baris Giicli; “BM korumasi altinda, ger-
cek veya muhtemel uluslararasi ¢atismalarin veya agik¢a uluslararasi boyu-
tu bulunan i¢ ¢catismalarin denetlenmesi ve ¢éziimlenmesine yardimci ol-
mak iizere, asker veya sivil uluslararasi personelin taraflarin muvafakati ile
gonderildigi, BM merkezi disinda icra edilen harekattir’ seklinde tanim-
lanmaktadir. BM Antlasmasi’'nda, baris giicii agik¢a diizenlenmemistir. Fa-
kat, BM Antlagsmasi’nin saldirganlikla miicadeledeki yetersizlikleri baris
glicii kullanilmasina neden olmustur (Bozkurt, 2003:81).

Barisi koruma operasyonlarinin ag¢ik hukuki dayanaktan yoksun
olmasina ragmen, bu operasyonlara hukuki dayanak bulmak doktrinde zor
olmamistir. Her ne kadar doktrinde goriis birligi olmasa da, BM Antlas-
masi’'nin birgok hiikmiiniin bu operasyonlara hukuki dayanak olusturdugu
ifade edilmistir. Baz1 yazarlara gore, bu operasyonlar hi¢bir zorlayici karak-
tere sahip olmadiklari ve ilgilitaraflarin rizasina dayandiklari i¢in, uyusmaz-
liklarin baris¢i ¢6zliim yontemlerinin diizenlendigi BM Antlasmasi’'nin VL
boliimiinden dogmaktadir. Bazilari ise, operasyonlarin hukuki temellerinin
Antlasmanin VI. boliimii ile VII. béliimii arasinda bir yerlerde, hayali fakat
potansiyel olarak var olan “VI Buguk Béliimii”oldugunu ileri siirmiistiir. Bu
durumun ana nedeni, bu operasyonlarin, VI. bolimiin askeri olmayan
isbirligi imkanlari ile VII. boliimiin zorlama tedbiri niteligindeki harekatlari
arasinda bir yerlerde bulundugu seklindeki gériistiir (Oncii, 2006:32,33).

Mavi Bereliler diye de anilan baris giicli, zamanla BM’'nin en ¢ok tani-
nan faaliyetlerinden biri haline gelmistir. Glinlimiizde, yaklasik 120 iilkeden
110 bin erkek ve kadin personel diinyanin ¢atisma yasanan gesitli bolgele-
rinde gorev yapmaktadir. Baris giiciiniin bir kismini askeri personel olustu-
rurken, bir kismi ise sivillerden miitesekkildir (http://www.unicankara.
org.tr/today/2.html). BM’'nin barisi koruma misyonlarinda Soguk Savas
sonrasl donemde adeta bir patlama yasandigi goriilmektedir. Soguk Savas
doneminde yaklasik rakamlarla on bin BM askeri barisi koruma adi altinda
cesitli bolgelerde gorev almaktaydi. Soguk Savas sonrasi1 ddnemde ve 6zel-
likle doksanli yillarin sonlarina dogru bu rakamin seksen binlere dayandi-
gin1 gormekteyiz (Thakur, 2006:39,40). Fakat bu ylik BM ag¢isindan fazladir.
Zira, BM'nin ne ekonomik ne de askeri olarak béylesi bir yiikiin altindan
kalkmasi olduk¢a zordur. Bu nedenle BM, uluslararasi baris ve giivenligin
korunmasi adina diger uluslararasi ve bolgesel orgiitlere de yetki verebil-
mektedir. Ozellikle son yillarda NATO, AB ve Afrika Birligi Orgiitii BM yetki-
siyle baris1 koruma misyonlari ifa etmislerdir.3

2 BM'nin baris1 koruma misyonlarinin farkl bir analizi i¢in bkz. Joshi 2013: 362-382.
3 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Gelot 2012; Graham and Felicio 2006; Hultman, Kathman and
Shannon 2013: 875-891.
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Bu calismada BM'nin barisi koruma misyonlari ayni adla adlandirilmis
olsa da aslinda bu konu farkli kavramsallastirmalari blinyesinde barindir-
maktadir. Bu kapsamda BM; Baris1 kurma ve onleyici énlemler, baris1 ko-
ruma, barisi zorlama, barisi insa etme gibi ¢ok ¢esitli misyonlar tistlenmek-
tedir. Bunlarin yani sira uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi adina;
kadin ve ¢ocuklar basta olmak iizere sivillerin korunmasi, kara mayinlarinin
temizlenmesi, secimlerin demokratik usullerle yapilmasi, terérizmle miica-
dele, uyusturucu ticaretiyle miicadele ve sinir asan organize suclarla miica-
dele gibi tematik konularda da faaliyetler yliriitmektedir (http://www.un.
org/en/peace/).

Fakat kuvvet kullanma, yaptirimlar, barisi koruma gibi tiim girisimler-
den once kiiresel baris ve glivenligin korunmasi adina BM’'nin en temel so-
rumluluk alanlarindan biri bu sorunlar1 masa basinda ¢ézmek, diger bir
anlatimla uyusmazliklari baris¢il yollarla ¢6zmektir. BM, bu konuda 6éncelik-
li olarak onleyici diplomasi olarak adlandirilan girisimlerde bulunabilir.
BM’nin bu konudaki yetki ve sorumluluklar1 Uyusmazliklarin Baris¢i Yollar-
la Coziimii bashig1 tasiyan BM Antlasmasi VI. B6liim ile diizenlenmistir. Bu
boliimiin en 6ne ¢ikan yonii ise Giivenlik Konseyi'ne bu konuda genis yetki-
ler verilmis olmasidir.

BM'nin kiiresel giivenlik alanindaki bir diger 6nemli rolii ise uluslara-
ras1 hukuk kurallarinin gelismesine yaptig1 katkidir. Askeri konularda ulus-
lararasi giivenligin gelisimine katkisi tartismaya ac¢ik olmakla beraber, 6zel-
likle saglik, cevre, egitim, insani hukuk, insan haklari gibi alanlarda kiiresel
baris ve giivenligin uluslararasi antlasmalar ve normlarla belirli bir ¢erceve
icine alinmasi noktasinda su an diinyadaki en 6nemli mekanizma oldugu
asikardir. Yeterli olmamasina ragmen yine de uluslararasi1 hukuk kurallari-
nin evrensel degerler olarak tiim aktdrler tarafindan benimsenmesi su an
icin BM’nin tekelinde denilebilir. Orgiitiin ana organlar1 ve uzmanhk kuru-
luslar1 uluslararasi hukuk kurallarini gelistirebilecek giictedir (Scott, 2004:
37). Fakat buna ragmen orgiitiin bu giiclinii daha verimli kullanabilecegi
aciktir. Bunun 6niinii agabilmesinin ise diger devletlerin BM'nin gii¢liilerin
orgltii oldugu anlayisinin degistirilmesiyle miimkiindiir.

Giivenligin Yeniden Diisiiniilme Siirecinde BM'nin Giivenlik
Algilanmasinda Yasanan Degisim

Soguk Savas’in bitmesi yalniz realist paradigmanin ¢okiisiine degil, buna
paralel olarak realist teorik cergeve icinde bilimsel faaliyetlerin yiiritiildi-
g geleneksel gilivenlik anlayisini da donlismesine de sebebiyet vermistir.
Barry Buzan basta olmak lizere, Kopenhag Okulu biinyesinde ¢alismalarini
slirdiiren akademisyen tarafindan glivenlik derinlestirilmeye ve genisletil-
meye ¢alisilmis ve bu siire¢ yeni giivenlik anlayisi olarak adlandirilmistir.
Bu baglamda askeri giivenlik odakli ve devlet merkezli bir bakis acisina
sahip geleneksel giivenlik anlayisinin artik islevselligini ve aciklayiciligini
yitirdigi kanaatine varilmistir. Yeni giivenlik anlayisiyla insan ya da birey
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giivenligi, gida giivenligi, saglik giivenligi, demografik giivenlik, cevre gii-
venligi, enerji glivenligi, ekonomi giivenligi, siber giivenlik gibi yeni alanlar
giivenlik ¢alismalari icine dahil edilmistir.

BM'nin de giivenligi yeniden diisiinme stireciyle birlikte askeri giiven-
lik merkezli bakis acisindan kurtuldugu goriilmektedir. BM bu anlayis degi-
simiyle beraber insan ya da birey giivenligi, gida gilivenligi, saghk giivenligi,
demografik glivenlik, ¢evre giivenligi gibi giivenligi yeniden diisiinme siire-
ciyle birlikte giivenlik alanina eklemlenmis olan yeni alanlarda oldukca
onemli roller oynamaya baslamistir. Ana organlarin yani sira 06zellikle
BM'’ye bagh uzmanlik kuruluslarinin bu giivenlik alanlarindaki sorunlari
minimize etmek adina olduk¢a aktif bir rol oynadigi séylenebilir. Askeri
giivenlik noktasinda basarisi tartismaya acik olan 6rgiit, insani konularda
ve askeri olmayan giivenlik alanlarinda bu a¢igin1 kapatmaya gayret etmek-
tedir.

Icinde yasadigimiz 21. yiizyilda bir taraftan kiiresel olarak hayat stan-
dartlan yiikselirken diger taraftan da iilkeler arasindaki ve tlkelerin kendi
icindeki sosyal gruplarin refah seviyeleri arasindaki fark, istisnalar bir yana
acilmaya devam etmektedir. Gergekten de yasadigimiz diinyadaki bunca
refah artisina, uluslararasi kuruma, sivil toplum orgiitiine ve siklikla dillen-
dirilen demokrasi ve adalet sdylemlerine ragmen bugiin de insanlik devasa
sorunlarla karsi karsiyadir. Her seyden 6nce yoksulluk ve issizlik kiiresel
bir sorun olarak biliyiimeye devam etmektedir. Diinya niifusunun en zengin
ylzde 20’si, kiiresel gelirin dortte li¢iinii elde ederken, en yoksul yiizde 401
kiiresel gelirin sadece yirmide birine sahiptir. Gelismekte olan tilkelerde her
lic cocuktan birisi uygun bir barinaktan, her bes ¢ocuktan birisi temiz su-
dan, her yedi ¢ocuktan birisi ise saglik hizmetlerinden yoksundur. Diinyada
1,6 milyar insan elektrikten mahrum yasamaktadir. Yoksulluk nedeniyle
her gilin yerkiire lizerinde 22 bin ¢ocuk hayatini kaybetmektedir. Bugiin
gelinen noktada pek ¢ok yoksul iilke dis bor¢larini 6deyemez hale gelmistir.
Diinyadaki yapisal siddetin en énemli nedeni yoksulluk, adaletsizlik ve sos-
yoekonomik sorunlardir. O halde devletlerin yoksullukla miicadelelerine ve
sosyal adaleti saglama ¢abalarina BM’nin saglayacagi destek, ayni zamanda
uluslararasi diizeydeki insani giivenlik i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Nite-
kim BM Antlasmasi’'nin 55. maddesine gore, BM'nin goérevlerinden birisi de
tlim diinyada “daha yliksek bir hayat standardi, tam istihdam ve iktisadi ve
sosyal ilerleme ve kalkinma kosullar1” saglamaktir. O halde BM'nin mevcut
durumun siirdiiriilebilir olmadigini gérerek bu sorunlarin iizerine cesaretle
gitmesi gerekmektedir (Aral, 2013:15).

Insani giivenlik alaninin yani sira cevre giivenligi konusunda da BM’nin
oldukca aktif oldugu soylenebilir. Aslinda Soguk Savas déneminde de orgiit,
cevre konusunda duyarliydi. Lakin, ¢evrenin giivenlik alani icine dahil edil-
mesi yeni bir gelismedir. Zira BM Giivenlik Konseyi, Temmuz 2011’de kiire-
sel iklim degisikligini uluslararasi baris ve giivenligi tehdit eden bir olgu
olarak tanimlanmistir (Stripple, 2012:181). Fakat cevresel tehditlerin temel
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kaynagi olarak gortilen ABD ve Cin’in Giivenlik Konseyi daimi {iyesi olmasi
boylesi tanimlamalarin kagit Gistiinde kalmasina sebebiyet vermektedir.

Saglik Giivenligi de BM’nin son yillarda lizerinde énemle durdugu bir
giivenlik alamidir. Ozellikle savas catisma esnasinda ve sonrasinda ortaya
¢ikan insani krizlerin saglik boyutu oldukc¢a 6nemlidir. Zira, ilgili halklarin
gerekli ilag ve tibbi destekten yoksunlugu ¢ok sayida 6liime sebebiyet vere-
bilmektedir.# BM, bu konuda olduk¢a duyarli davranmakta ve Kizilhag gibi
diger orgiitlerle isbirligi yaparak bu olumsuzluklar1 gidermeye gayret et-
mektedir. Bunun yani sira yalnizca ¢atismalar s6z konusu oldugunda degil,
dogal felaketler sonucu ve/veya yoksulluk nedeniyle ortaya ¢ikan saglik
giivenligine yonelik tehditler de BM’'nin lizerinde énemle durdugu bir ko-
nudur.

BM, uzayin baris¢il amaglarla kullanilmasini ve uzayda gergeklestirilen
faaliyetlerden biitiin uluslarin esit bir sekilde faydalanmasini saglamak icin
de calismalar yiriitmektedir. Uzayin baris¢il amaglarla kullanilmasiyla ilgili
bu kaygi, ilk insan yapimi uydu olan Sputnik uydusunun 1957 yilinda Sov-
yetler Birligi tarafindan uzaya firlatilmasiyla baslad1 ve uzay teknolojisi
alanindaki ilerlemelerle devam etti. BM, uluslararasi uzay hukukunu gelis-
tirip uzay bilimi ve teknolojisi alanlarinda uluslararasi isbirligini gii¢len-
direrek bu konuda 6nemli bir rol oynamistir. Bu alandaki en 6nemli hii-
kiimetlerarasi organ BM Uzayin Baris¢i Amaglarla Kullanimi Komitesi'dir.
Bu komite, uzayin bariggil kullanimi konusunda uluslararasi isbirliginin
kapsamini gozden gegirir, bu konuda degisik programlar tasarlar, BM’yi
teknik isbirligi konusunda yonlendirir, arastirmalari ve bilgi yayilmasini
tesvik eder ve uluslararasi uzay hukukunun gelistirilmesine katkida bulu-
nur. BM Genel Kurulu tarafindan 1959 yilinda kurulan bu komitede 65 tiye
devlet bulunur (http://www.unicankara.org.tr/today/2.html). Giiniimiizde
uzay konusundaki rekabet goz oniinde bulundurulursa, ilerleyen yillarda
uzay tabanli teknoloji yarisin kizisacagl ve bunun bir takim kiiresel giivenlik
tehdidine kap1 agacagi sdylenebilir.

Ozetle BM, giivenligin yeniden diisiiniilme siireciyle ortaya ¢ikan yeni
giivenlik alanlarinin hepsinde faaliyetler yiiriitmekte ve g¢evreden siber
alana, uzaydan dogal kaynaklarin giivenligine kadar hemen her ¢esit tehdit-
le miicadele etmektedir. Fakat, calismada daha dnce de zikredildigi gibi tiim
bu faaliyetler 6rgiitiin biiyiik devletlerin golgesinde faaliyetlerini yiirtitmek-
te oldugu gergegini degistirmemektedir.

Karadeniz Havzasi ve BM'nin Cevre Giivenligi Baglamindaki
Faaliyetleri
Karadeniz cografi olarak degisik kaynaklarda farkl sekillerde ifade edil-

» o« o« » o«

mektedir. “Karadeniz”, “Karadeniz Bolgesi”, “Karadeniz Havzas1”, “Genisle-

4 BM’nin insani krizlerin saglik giivenligine déniik olumsuzluklarini bertaraf etmeye yonelik
girisimleri hakkinda kapsamli bir ¢alisma i¢in bkz. Leaning, Briggs and Chen 1999.
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tilmis Karadeniz Bolgesi” ifadeleri farkli ¢alismalarda farkl tilkeler dahil
edilerek kullanilmistir. “Karadeniz”, doguda Kafkasya, batida Giineybati
Avrupa, giineyde Anadolu ve kuzeyde Dogu Avrupa karalar1 arasinda dogu-
bat1 dogrultusunda uzanan biiyiik i¢ deniz olarak tanimlanmakta, “Karade-
niz Havzas1” ise, Tuna, Don, Dinyeper nehirlerinin lizerinden gecerek Kara-
deniz’e bosaldigl, Balkanlar, Dogu Avrupa, Anadolu ve Kafkaslari icine alan
bolge olarak ifade edilmektedir. Karadeniz Havzasi; Orta Avrupa’dan Ural
Daglarr’'na kadar, Karadeniz’e dokiilen nehirlerin birbiriyle irtibatlandirdigi
23 lilkeyi kapsamaktadir. “Karadeniz Bolgesi”; dar anlamiyla Karadeniz'e
kiyidas devletleri (Tirkiye, Glircistan, Rusya Federasyonu, Ukrayna, Ro-
manya ve Bulgaristan), genis anlamiyla ise (Genisletilmis Karadeniz Bolge-
si); Karadeniz’'e kiyidas devletlerin yani sira Moldova ve Giiney Kafkas-
ya’'daki devletlerin (Azerbaycan ve Ermenistan) de dahil edildigi bir bolge
olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Asik, 2010:36).

1986 yilinda meydana gelen Cernobil niikleer kazasi ile birlikte Kara-
deniz havzasina yonelik cevresel glivenlik tehditlerinin giin ytliziinii ¢iktig1
sOylenebilir. Bu kazadan sonra dénemin SSCB Baskani Gorbagov, 1987 y1-
linda, ekolojik giivenligi perestroika politikasina dahil etmek zorunda kal-
mistir. SSCB’nin ¢okiistinden sonra uluslararasi toplumun dikkatleri Kara-
deniz havzasi lizerinde yogunlasmistir. Bolgeye iliskin enerji giivenligi,
ekonomik gelisme ve cevre giivenligi gibi konular bir arada degerlendiril-
mistir (Ustiin, 2012:179). Ozellikle BM’nin Karadeniz'in ¢evresel giivenligi
konusunda en aktif rol oynayan uluslararasi aktér oldugu séylenebilir.

BM’nin Karadeniz havzasiyla giivenlik baglamindaki en 6nemli iliskisi
cevre glivenligi noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. BM Cevre Programi'nin
1972 Stocholm Konferansi ile sekillenmesinin ardindan, 1974 yilinda BM
Bolgesel Denizler Programi baslatilmistir. Giiniimiizde 143 iilke ve 13 bol-
gesel denizin yer aldig1 programda Karadeniz de yer almaktadir (http://
www.unep.org/regionalseas/about/). BM Bolgesel Denizler Programi’na
gore Karadeniz, ¢evre giivenligi kapsaminda diinyada en fazla tehdit algila-
yan denizlerden biridir. Ozellikle son yillarda Karadeniz’in biiyiik bir kir-
lenme ile karsi karsiya oldugu ve neredeyse diinyanin kirlilik bakimindan
en yogun bir bicimde alarm veren denizi oldugu tespit edilmistir. Ozellikle
biyolojik cesitliligin azalmasinin ve ekosistem giivenliginin tehdit altinda
olmasinin Karadeniz'de olduk¢a 6nemli sorunlar olarak 6ne ¢iktig1 belirtil-
mektedir (http://www.unep.org/regionalseas/programmes/nonunep/bla
cksea/default.asp).

BM Bolgesel Denizler Programi kapsaminda 1992 yilinda Karadeniz'in
Kirlenmeye Karsi Korunmasi Konvansiyonu imzalanmistir. 1993 yilinda ise
Karadeniz Cevre Programi kabul edilmistir. 1996 yilina gelindiginde ise
Karadeniz'in Rehabilitasyonu ve Korunmasi ve Stratejik Eylem Plan1 kabul
edilmistir. Bu kapsamda 6zellikle Karadeniz boélgesinde siirdiirtilebilir bir
kalkinma hedeflenmistir. Stratejik Eylem Plani en son 2009 yilinda revize
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edilmis ve kiyidas devletler tarafindan onaylanmistir (http://www.unep.
org/regionalseas/programmes/nonunep/blacksea/default.asp).

Cevre giivenligi s6z konusu oldugunda uluslararasi arenada en etkili
aktoriin BM oldugu bir gercgektir. Ne var ki s6z konusu Karadeniz havzasi
oldugunda 6rgiitiin pek de sonuc alic1 strateji ve planlar uygulamaya koya-
madig1 goriilmektedir. Zira, Karadeniz havzasi denince biiyiik gili¢lerin akl-
na ilk gelen konu “enerji nakil hatlaridir.” Bu nedenle boélgede cevre giiven-
ligine yonelik tehditlerin enerji glivenligi baglaminda ortaya ¢ikan jeopolitik
ve jeostratejik onceliklerin gerisinde kaldig1 sdylenebilir. Biiylik gli¢lerin
etkisi altinda kalan BM’'nin Karadeniz'in giivenligi noktasinda da yine biiyiik
gliclerin etkisiyle harekete gecmesi beklenebilir. Cevre giivenligi s6z konusu
oldugunda Kyoto Protokolii gibi 6nemli uluslararasi andlasmalara bile taraf
olmayan ABD, Cin ve Rusya gibi devletlerin ise bu konuda ne kadar istekli
olacaklar ise oldukga siliphelidir. Bu devletler arasinda Karadeniz’in ¢evre-
sel sorunlariyla en ilgili olmasi gerekeni ise Rusya’dir. Rusya’nin hem bolge-
sel hem de iilkesel giivenligi kapsaminda Karadeniz'in ¢evresel sorunlarini
daha dikkatli degerlendirmesi ve bu konuda BM basta olmak tizere ulusla-
rarasi ve bolgesel orgiitleri harekete gecirmesi gerekmektedir.

Sonug Yerine

BM, glinlimiizde kiiresel baris ve giivenligin korunmasi konusunda en kap-
sayicl ve en etkin uluslararasi yapilanmadir. Calismada da deginildigi gibi
orgiit bugiin yalniz askeri tehditlerle degil yeni gilivenlik alanlarinda zikre-
dilen diger tehditlerle de miicadele etmektedir. Cevre giivenligi, saglik gii-
venligi, gida giivenligi, birey giivenligi, enerji glivenligi, dogal kaynaklarin
gilivenligi, demografi glivenligi gibi alanlarda orgiit, 6zellikle uzmanlik kuru-
luslart araciligiyla oldukga ciddi ¢alismalar yapmaktadir. Bunun yani sira
kuvvet kullanma imkani nedeniyle de geleneksel askeri tehditler s6z konu-
su oldugunda tiim diinya gozlerini BM’ye ¢cevirmektedir.

Fakat BM'nin kiiresel glivenligi ne kadar koruyabildigi noktasinda ¢cok
ciddi tartismalar vardir. Bu tartismalarin en 6nemli sebebi, orgiitiin veto
hakkina sahip bes biiylik devletinden kaynaklanmaktadir. Zira, tarihsel
slirecten cok net okunabildigi gibi Giivenlik Konseyi'nin daimi iiyeleri ulusal
menfaatlerine aykir1 gordiikleri her durumda veto kartin1 kullanmakta ve
orgiitiin isleyisini sekteye ugratmaktadir. Ozellikle son yillarda ABD’nin
terdrizmle miicadele ve kitle imha silahlarinin yayilmasini engellenme gibi
gerekcelerle BM kararlariyla askeri miidahalelerde bulunmasi da diger dev-
letlerin orgiitiin ne kadar glivenilir oldugunu sorgulamalarini beraberinde
getirmektedir.

Boylesi ger¢ekler BM'nin giivenilirligini temelden sarsmakta ve her ge-
¢en giin diinyanin farkli bélgelerinden itirazlar yiikselmektedir. Bu baglam-
da genel olarak BM'nin reforme edilmesinden, Giivenlik Konseyi tiyelik sis-
teminin degistirilmesine ve mevcut daimi iiyelere yenilerinin eklenmesi
gerektigine kadar pek ¢cok konuda BM’'nin gelecegi tartisilmaktadir. Tiirkiye
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de son donemlerde sesini yiikselten iilkelerden biridir ve “diinya besten
biiytiktiir” sdylemiyle bu tepkisini ortaya koymaktadir. Fakat goériiniir gele-
cekte Orgiitiin yapisal bir degisime gitmesi zor goériinmektedir. Zira, Gliven-
lik Konseyi'nin bes daimi iiyesi de boylesi bir degisime direnmektedir. An-
cak 11 Eylul gibi sarsici ve kosullarda koklii degisimi gerektiren bir tehdit
tlim diinyay tehdit eder hale gelirse boylesi bir yapisal degisimin 6nii agila-
bilir. S6z konusu Karadeniz havzasinin ¢evresel giivenligi oldugunda yine
benzer bir durumla karsilasilmakta ve BM’nin bélgenin ¢evresel tehditlerle
miicadelesi noktasinda neden bu kadar geri planda kaldig1 akillar1 karistir-
maktadir. Zira, Tirkiye'yi de olduk¢a yakindan ilgilendiren Karadeniz hav-
zasinda yasanabilecek cevresel tehditlerin geri dontilemez sonuglari olacak-
tir. Istanbul ve Canakkale Bogazlari ile Marmara Denizi'nin Karadeniz'den
gelebilecek cevresel tehditlerden etkilenmesi Tiirkiye'yi oldukea zor bir
konuma sokabilir. Bu nedenle Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii ve
BLACKSEAFORCE basta olmak tlizere bolgesel yapilanmalarin BM ile enteg-
rasyonu arttirilmalidir. Bunun yani sira kiyidas tlkelerin bu konudaki du-
yarhliklarini arttiracak faaliyetler yiiriitiilmelidir. Ayrica Rusya, BM Giiven-
lik Konseyi'ndeki giiciinii kullanarak, BM'nin Karadeniz’in ¢evresel giivenli-
gini korumak adina daha etkin bir sekilde kullanmasi noktasinda daha aktif
politikalar ytlriitmelidir.
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DOGU KARADENIZ KIPCAKLARI

ibrahim TELLIOGLU*

OZET

Dogu Karadeniz Kipgaklari bélgenin tarihinde en derin iz birakan top-
luluklarin basinda gelir. XII. yiizyilin sonlarinda Giircistan’dan yoreye
goc eden Kipgaklar, Artvin-Trabzon arasindaki Hristiyanlar arasinda
askeri bakimdan en gii¢lii unsur olmuslardir. XIII. ylizyilin sonlarin-
dan itibaren Komnenoslarla isbirligi yaparak bolgenin Miisliimanlara
karsi savunmasinda aktif olarak yer almislardir. Bunun karsiliinda
Trabzon’a giineyden ulasan biitlin stratejik mevkiler Kipgaklara ve-
rilmistir. Bélgede Kipcak ismi tasiyan yerlesim birimleri bu hatlar ta-
rif eder mahiyettedir. Yerlestikleri alanlardaki Hiristiyanlarin biiyiik
kismini olusturduklari Rum kaynaklarindan anlasilmaktadir. Osmanl
dénemiyle birlikte biiyiik kismi Islamiyet’i benimsemislerdir. Giinii-
miize kadar ayni yerlerde varliklarini devam ettirmislerdir. Bugilin
Dogu Karadeniz bolgesinin antropolojik, kiiltiirel ve filolojik doku-
sundaki etkileri oldukca fazladir.
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ABSTRACT

The eastern Black Sea Kiptchaks are one of the tribes leaving the
deeepest impact in the history of the region. The Kiptchaks who
moved to the region from Georgia at the end of the twelfth century
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lines. It is understood from the Greek sources that they make up the
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Kipcaklar, cesitli 6zellikleri ile diger Tiirk boylarindan ayrilir. Onlarin en
belirgin 6zelliklerinden birisi Tiirkler icerisinde sarisin, mavi gozli tek top-
luluk olmalaridir. Kipgaklara farkli dillerde verilen Polovtsy, Falben,
Chardes gibi isimlerin hepsi sarisin anlamina gelen kelimelerden tiiremistir
(Kurat 1992: 69 vd; Rasonyi 1993: 136) Kipcaklarin goctiikleri yerlerdeki
milletlerle iliskileri de onlar1 farkli bir konuma tasir. Esas itibariyle Orta
Asya, Volga-Yayik, Donetz-Ten, Tuna ve bati gruplari olmak iizere bes ana
gruba ayrilan (Rasonyi 1992: 92) ve Macaristan’dan Giircistan’a, Balkanlar-
dan Misir'a kadar pek ¢ok yerde yerlesik hayata gecen Kipgaklar, buradaki
halklarla karismislardir. Balkanlar, Dogu Avrupa ile Kafkaslarin giineyine
goc edenlerin Hristiyanlif1 benimsedigi ve yerli unsurlar igerisinde kimlik-
lerini biiylik 6lciide yitirdigi bilinmektedir. Ancak bir kismi da antropolojik
ve etnolojik olarak gittikleri yerlerde varligini stirdiirmektedir. Kipcaklarin
goc ettigi ve tarihinde biiylik rol oynadig1 yerlerden birisi de Dogu Karade-
niz bolgesidir.

Kipcaklar, milattan ¢ok dnceki zamanlardan beri Dogu Karadeniz bol-
gesini bilmektedir. Onlarin daha Tirkistan’daki tarihlerinin karanlikta kal-
dig1 bir zamanda, MO. IV. yiizyilda Karadeniz'in dogu kisminda var olduklari
Giircii kaynaklari tarafindan kayit altina alinmistir. MO. 336’da Makedonyal
Iskender’in ordular1 Kafkaslar ele gecirmek iizere bélgeye geldiginde Co-
ruh nehrinden Tiflis’e kadar olan yerde olduk¢a kalabalik bir niifusa sahip
Kipcaklarla karsilasmislardi. Bu rivayete yer vererek hem Tiirk tarihinin
hem de Karadeniz ve Glircii tarihinin bir dénemini aydinlifa kavusturan
anonim Giircii kaynagina bakilirsa Helenler, bir yil siiren miicadeleden son-
ra ancak Kipg¢aklari maglup etmis ve yoluna devam edebilmistir (Brosset
2003: 16 vd).

Makedonyalilarin karsilastigl gruptan yiizyillar sonra Kipgaklar yeni-
den Dogu Karadeniz bolgesinde goziikeceklerdir. Ancak bu kez kaynaklar
onlardan o kadar yiizeysel ya da dolayli bir bicimde bahsetmistir ki bolge-
deki varliklarini fark edebilmek i¢in biiyiik caba sarf etmek gerekir. Etnolo-
jik ve filolojik bazi izler sayesinde varliklariyla ilgili baz1 bulgulara ulasilan
Kipgaklarin yoredeki seriivenini ortaya koymak tarihciler icin olduk¢a zah-
metli bir is olmustur. Zira devrin tarihcilerinin onlar1 baska isimlerle anma-
sindan tutun da mesken tuttuklari yerlerin kiyida kosede kalmasi dolayisiy-
la gozden kagmalarina kadar pek ¢ok sebep ytiziinden Kipgaklarin bolgede-
ki varlig1 yillarca kalin bir sis perdesi altinda kalmistir. Bu sebeple Dogu
Karadeniz Kipgaklari, bolge tarihinin en az bilinen toplulugudur dense yeri-
dir. Giirctiler icerisine yerlesmeye basladiklar1 andan itibaren tarihi kayit-
larda izi goriilen Kipgaklar, Karadeniz bolgesine geldikleri zamandan itiba-
ren adeta yok olmuslardir. Donemin Bizans ve Glircii kaynaklarinda fazla
yer bulmamasi sebebiyle Kipcaklarin Dogu Karadeniz boélgesindeki varligi
uzun slire karanlikta kalmistir. Ancak bazi ipuglarini iyi degerlendiren ta-
rih¢i ve dilcilerin dikkati sayesinde bolge tarihinin bilinmeyen bu kismi
aydinlanmaya baslamistir.
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Kipcaklarin Karadeniz bolgesindeki varligi tarihcilerin yakin donemde
giin yiiziine ¢ikardig bir konudur. 1980°li yillarin sonundan itibaren Kip-
caklarin bolgede bulunduguna dair gesitli izler ortaya ¢ikmaya basladi. Bu
izler bazen sahis ya da yer ismi olabildigi gibi bazen bir dil kalintisidir.
Komnenos hanedanina mensup Kipgak ismi tasiyan kisilerle ilgili diinyada
biiyiik ilgi géren ¢alisma sonucunda (Zachariadou 1995: 285-288) Trabzon
Rum Devleti zamanindaki durumlarina dikkat ¢ekildi. Mogollar zamaninda
Ahiska-Rize arasinda atabeylik kuranlara dair arastirma (Kirzioglu 1992:
148-181) ile Komnenoslarin irtibatta bulundugu Kipgak unsuru bilinmeye
baslandi. Kipcaklarin Karadeniz bolgesine yerlesimi ile ilgili arastirmalar
cogalmaya baslayinca onlarin sadece Dogu Karadeniz’'e degil bélgenin bati-
sma da yayildig1 goriildii (Cohce 1988: 479; Korobeinikov 2015: 29-44).
Ozellikle kilise defterleri iizerine yapilan ¢alismalarla Trabzon’un belirli
yerlerindeki Hristiyanlarin biiyiik kisminin Tiirk koékenli olduklariortaya
¢ikinca (Shukurov 1996: 77 vd; Shukurov 1999: 111-117; Nakrakas 2003:
222) bolge tarihinin yeniden yazilma ihtiyacit dogdu. Yer isimlerinden yola
cikarak Dogu Karadeniz'deki Kip¢ak dagiliminin aydinlanmasi (Bilgin 1990:
106; Bilgin 2000: 90 vd) ile birlikte bu Tiirk toplulugunun bélgenin demog-
rafik yapisinda sanilandan ¢ok daha énemli oldugu fark edildi. Bélgede var-
ligin1 devam ettiren Kipcak kokenli ailelerle ilgili yapilan miistakil ¢alisma
(Bilgin 2006) sayesinde ise Trabzon-Rize arasinda Osmanlilardan ¢ok 6nce
var olan bir aile lizerinden Kip¢aklarin yoredeki hayati belgelenebildi. Dilci-
lerin yaptig1 ve tarihi ¢calismalar: destekleyici sonuglarin elde edildigi aras-
tirmalar (Karadrs 1999: 89-97; Brendemoen 2001: 284) ise Kipcaklarin dil
yadigarlari lizerinden bolgedeki varligini kanitlayict mahiyetteydi.

Dogu Karadeniz Bélgesine Gelen Kipcaklarin Mensei

Karadeniz bolgesine yerlesen Kipgaklar, Giircistan lizerinden yoreye gel-
mistir. Onlarin Giircistan’a yerlesmelerinin hikayesi XII. ylizyillin baslarina
dayanir. Bu dénemde Giircii krali IV. David (1089-1125)’dir. Bu zat, Giirci-
lerin tarihinde ¢ok dnemli bir yere sahiptir. O tahta ¢ikana kadar Giirciiler,
aralarinda siyasi birlik olmayan bir topluluktu. Bu sebeple iilkelerini ele
gecirmeye calisan unsurlara karsi ciddi bir varlik gosteremiyorlardi. Eristav
adli derebeyleri, bolgesel hakimiyetlerinin devam etmesi karsiliginda kral-
lara asker destek vermekteydi. Krallar bu askeri destek sayesinde ayakta
durabildigi icin merkez ile tasra arasindaki iligkiler, hakimiyetin paylasil-
masi ile yiiriitiiliiyordu (Ozkan 1968: 78 vd). Merkezi ordunun olmadig bu
diizende menfaatlerin karsilikli olarak korunmasi bu sayede saglaniyordu.
IV. David donemine kadar da durum bu vaziyette siirdii. David tahta otur-
dugunda iilkesi Selguklu hakimiyeti altindaydi. O ise durumdan kurtulmak
istiyordu. Ancak mevcut yapiyla hi¢bir sey kazanilamayacaginin farkinday-
di. Hayallerini gerceklestirebilmek i¢cin merkezi otoriteyi gliclendirmek,
derebeylerin giiciinlii olabildigince kirmak gerektigi gormekteydi. Fakat
bunu geceklestirebilecegi bir ordusu yoktu.
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Giircistan hakimiyeti devam eden Selgcuklular Karadeniz'in kuzeyin-
deki Kipcaklar da oldukg¢a sikintili giinler gecirmekteydi. XII. ylizyilin bas-
larinda Ruslar1 yoneten Vladimir Monomah, bir yandan knezlikler arasinda
birligi saglamis diger yandan Bizans’la ittifak yapmisti. Siyasi birligi sagla-
mas1 sayesinde bes-alti milyonluk bir niifusa hiikkmeden Vladimir, ayn
yerlerde yasayan Kipcaklar1 Karadeniz'in kuzeyindeki yurtlarindan etmeye
calismaktaydi. Bunda da biiyiik 6lciide basarili oldu (Gumilév 2003: 389).
Iste Giircii Kralinin irtibata gectigi Kipcaklar, Rus Knezi Vladimir tarafin-
dan baski altina alinan Don ve Kuban dolaylarindaki gruba mensuptu.
1103-1116 arasinda Ruslarla yaptiklar savaslarda ¢ogunlukla maglup
olmuslardi (Golden 2002: 233, Yiicel, 2007, 7).

IV. David, 1109-1110’da Ten-Kuban bélgesindeki Kipgaklarin lideri
Atrak’in kiziyla evlenmisti (Kafesoglu 1988: 179). Aralarindaki bu bag Giir-
cli Kralt'nin Kipgaklari iilkesine davet etmesi i¢in oldukeca giiven telkin et-
mekteydi. David’in teklifinin gerekgeleri ¢ok mantikli ve agikti: Kipgcaklar
Ruslarin baskisina karsi duramayarak yurtlarindan olmaktaydi, Giirciiler de
tilkelerini ele gegiren Selguklulara karsi bir sey yapamiyorlardi. Sayet bu
teklifi kabul edip Gilircistan’a yerlesirlerse Kipgaklarin yurt problemi orta-
dan kalkacakti. Eger lilkeye goc ederlerse David de onlardan elde edecegi
askeri gli¢ ile merkezi ordu kurup derebeyleri dize getirip kendine baglan-
mak zorunda birakacakti. Siyasi birligin saglanmasi ile birlikte Selcuklulari
tilkesinden cikarabilecek giice ulasabilecegini planlayan Giircii Krali, bagim-
s1zlik hayallerini bu asamalardan gegerek elde etmeyi planlamaktaydi.

Atrak, Giircii Kralinin teklifine ilk asamada bes bin askerlik bir destekle
cevap verdi (Allen, 1971: 99). Akabinde 1118’de kirk bin aile daha gogtii
(Juansher 1991: 112). Boylece Giircistan’da iki yiiz (Alasania 2002: 794) ila
li¢ yiiz binin tizerinde (Kirzioglu 1992: 112) oldugu tahmin edilen bir Kip-
c¢ak unsuru ortaya c¢ikti. David bunlarin bir kismini Tiflis ve ¢evresine
(Lordkipanidze 1987: 90) bir kismini da sinir boylarina (Allen 1971: 99)
Selcuklulardan kagan Giirciilerin bogalttig1 alana yerlestirdi. Planin birinci
asamasi gerceklesmis ve Kipgaklara verilen sz tutularak onlara vaat edilen
yurtlara yerlestirilmeleri saglanmisti. Simdi planin ikinci ve en zor asamasi
baslamaktaydi.

David, Kip¢aklardan miitesekkil bir merkezi ordu olusturarak Selguklu-
lara kars1 miicadeleye basladi. Buna es zamanli olarak da eristavlara haber
yollayarak orduya katilmalarini emretti. Ancak bu pek kolay olmadi. Giircii
soylular1 Kipc¢aklarin iilkeye gelisinden tedirgin olmus bir halde David’e ¢ok
fazla destek olmadilar. Fakat o, Selcuklulara karsi elde edecegi basarilarla
birlikte derebeylerin direncinin kirilacaginin farkindaydu. ilk olarak 1120’ye
kadar iilkenin batisindaki Selcuklu birliklerine saldirdilar. Kiir ve Coruh
boylarindaki Selcuklular1 bolgeden uzaklastirdilar. 1121'de Borgali Cay1
boyunu ele gegirerek Kiir'den Penek’e kadar olan boélgeye hakim oldular
(The Georgian Chronicle 1991: 23 vd.) Ardindan Tirkmen oymaklarini
Anadolu’ya dogru striiklemeye basladilar. Tiflis Miislimanlarinin Artuklu
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emiri [lgazi’ye haber yollayarak kendilerine baglanmak istediklerini bildir-
mesi tizerine (Ibnu’l-Ezrak 1992: 34) Dogu Anadolu’daki Tiirk beylerinin
yani sira Suriye, Gence ve Halep’ten de gelen birliklerin katilimiyla gii¢li bir
ordu olusturuldu. Artuklu ilgazi'nin komutasinda 18 Agustos 1121'de
Manglisi’'ye oradan da Didgorni'ye ulasan Tiirkmen ordusu, burada Giircii-
Kipgak kuvvetleri ile karsilasmis, ancak ¢ok agir bir maglubiyete ugrayarak
geri cekilmek zorunda kalmistir (ibnu’l Kalanisi 1908: 204 vd; Ebu’l Fida
1864: 247; ibnu’l Adim 1954: 199 vd; Smbat 2005: 68; Urfali Mateos 1987:
270). Bu ordunun bel kemigini Kipgaklarin olusturdugu siiphesizdir. Ancak
ordudaki asker sayisindan anlasildig1 kadariyla {i¢ yildan beri elde edilen
zaferlerden sonra bazi Glircii derebeyleri de David’e asker yollamisti. So-
nucta Glirciiler parlak bir zafer kazandilar. Bu zafer Giirciiler agisindan pek
¢cok bakimdan 6nemliydi. Birincisi, o zamana kadar yaptiklar1 savaslarda
ugradiklar1 maglubiyetler yiiziinden Selcuklularin yenilemez oldugunu dii-
slinen Glircii askerleri biliyiik moral buldu. Didgoroba Bayrami olarak biiytiik
senliklerle kutlanmasi (Suny 1989: 36) Manglis-Didgorni zaferinin Giirciiler
acisindan ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Bu zaferden sonra
tilkedeki Selguklu hakimiyeti sonlanmis ve David'in bagimsizlik hayalleri
biiyiik 6l¢iide gerceklesmisti. Zaferden sonra bélgedeki istiinliik Tiirkler-
den Giirciilere ge¢misti. Son olarak da David'in Kipgaklarla birlikte elde
ettigi askeri basarilarla beraber hem merkezi ordu tesis edilmis oldu hem
de derebeylerin krala yonelik baskilar1 kirildi.

1121’den sonra David, Giirct kralligin1 bolgenin en énemli unsuru ha-
line getirdi. Glrcl derebeylikleri birlestirilerek bugiinkii Glircistan’da ilk
kez siyasi ve cografi birlik saglandi. David déneminden itibaren Kaheti,
Mingrelia, Kartli gibi iilkenin farkli bolgeleri siyasi olarak ¢esitli adlar altin-
da degil Giircistan adi1 altinda bilinmeye basladi. Giircii krallif1 o zamana
kadar hi¢ ulasmadigi siirlara genisledi. Kafkaslardaki en biiyiik siyasi gii¢
oldugu gibi Dogu Anadolu ve Karadeniz bdlgesinde Selcuklularla rekabete
girisecek diizeye ulasti. Bunda siiphesiz en 6énemli paylardan birisi Kipgak-
lara aitti (Tellioglu 2004: 453-464).

David déneminde Giircistan’a yerlesen Kipcaklar sadece askeri alanda
etkili olmadilar. Yerlestikleri bolgeleri senlendirdiler, hayvancilik yaparak
ekonomik hayat1 canlandirdilar. Bir boliimii daha Karadeniz’in kuzeyinde
iken Hristiyanlig1 benimsemisti. Go¢le birlikte Giircii kilisesine baglandilar
(Alasania 2013: 137). Bu siirecin bir neticesi olarak ibadet dili olarak Giir-
ciiceyi benimsediler. iki dilli hale gelen Kipcaklar, devrin kroniklerinden
acikca belli oldugu tizere ¢ok zaman ge¢meden Gilirciilerle karismaya basla-
d1 (Lordkipanidze 1987: 90). Hristiyanlik ve Giirciice, Giircistan’da yasayan-
larin en biiyiik ortak paydalar1 oldu. Ayn1 zamanda Kipgaklarla Giirciilerin
kader birligi yapmalarinda da en énemli sebep haline geldi.

Kipgaklarin Giircistan kralligindaki faaliyetleri David'den sonraki d6-
nemde de devam etti. [. Giorgi (1156-1184) zamaninda Glircii derebeyleri
eski gii¢lerini geri kazanmak icin bir araya gelmis ve 1177’de, lilkenin en

63



Ibrahim Tellioglu

biiyiik derebeylerinden Orbelian ailesi 6nderliginde isyan etmislerdi. David
doéneminde kurulan diizenin yikilmasini isteyen bu grup hem krali hem de
ona destek olan Kipgaklar1 hedef almaktaydi. Kral ayaklanmayi bastirdi,
isyanin lideri olan loane Orbelian’1 éldiirterek diismanlarina gézdag: verdi
(Vardan 1937: 209). Bunlar1 yaparken yaninda yine Kip¢aklar vardi. Stika-
netin saglanmasindan sonra Kipgaklarin tilkedeki etkinligi daha da artti.
Gilircii ordusuna Kubasar isimli bir Kip¢ak beyi baskomutan oldu. Kutlu
Arslan isimli bir baska Kip¢ak beyi de hazinenin sorumluluguna getirildi.
Bu ikbal déonemi Kralice Tamara (1184-1213) devrine kadar devam etti.
Tamara tahta oturdugunda Giircli derebeyleri yeniden harekete gectiler.
Ancak bu seferki talepleri farkliydi. Eski giiclerini yeniden elde etmek gibi
bir amag icinde degillerdi. Sadece devletin kilit noktalarini ele gegiren Kip-
caklarin gorevden el gektirilerek yerlerine Giircii soylularindan birilerinin
getirilmesini istiyorlardi. Kralige de bu talebe sicak bakti. Kubasar ve Kutlu
Arslan gorevden alindi (Berdzenisvili-Canasia 2000: 147-150). Ancak onla-
rin gérevden alinis sekilleri Kipcaklar arasinda biiyiik huzursuzluga sebep
olmustu. Ortada gorevi ihmal gibi herhangi bir durum séz konusu degilken
birdenbire yerlerinden edilmeleri devaminda suikasta ugrayabilecekleri
gibi endiseler dogurmustu. Bu endisenin devami olarak Kubasar’in oyma-
ginin da bulundugu bazi gruplar Giircistan’i terk ederek daha batiya dogru
gdc etmeye baslamistir.

0 donemde Kipgaklarin Dovin, Gence ve Ani gibi biiylik sehirlerde
ozerk bir sekilde yasadiklar1 dénemin Giircii kaynaklarinda yazilmaktaydi.
Krala verdikleri destege karsilik olarak buralar da onlara yurt olarak bira-
kilmist1 (Allen 1971: 107). Haliyle iktidar degisikliginden etkilenip batiya
goc eden gruplardan 6nce de Anadolu sinirinda Kipgaklar vardi. Gilircis-
tan’da kalmay1 tercih eden grup ise Mogol istilasina kadar yasantilarina
ayni sekilde devam etmis olmalidir. Hatta Tamara doneminde Tiflis ile
Karaagac¢ arasinda Kiir, Alget, Ktzia ve Kiir-Vacar boylarin1 kaplayacak
kadar kalabalik bir Kipgak grubu daha Giircistan’a gé¢ ederek Kralicenin
hizmetine girmisti (Brosset 2003: 388). Mogol istilasina kadar Giircis-
tan’da isler bu sekilde devam etti. Ancak Mogollarin iilkeyi ele gecirmesin-
den sonra Kipgaklar arasinda bazi hareketlenmeler basladi.

Dogu Karadeniz’e Gociin Baslamasi
Dogu Karadeniz bolgesine Kipgak yerlesimi lic asamali olarak gergekles-
mistir. Birinci asamada Giircistan’a gé¢ eden ve Selguklulari tilkeden kovan
Kipgaklarin bir kismi Selcuklu sinirina yerlestirilmisti. Giircti tarihlerinde
yazilanlara bakilirsa 1118 tarihinde iilkeye gelen Kipcaklarin bir kismi
Haziran 1124’te Coruh vadisi, Oltu ve Pasin-Ispir arasindaki Tiirkmenleri
bolgeden ¢ikararak buralar1 yurt tutmustu (Brosset 2003: 326).

1124’te Dogu Karadeniz'e yerlesenlerden sonra ikinci grup olarak
Kralice Tamara doneminde Giircistan’dan ayrilan Kipgaklar Artvin-Rize-
Trabzon arasina yayilmaya baslamisti. Ancak bu slire¢ donemin tarihgile-
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rinin dikkatini ¢ceken bir olay degildir. Gilircii kaynaklar tilkedeki faaliyet-
leri hakkinda bilgi verse de ayrildiktan sonra Kipcgaklarin ne yaptigiyla
fazla ilgilenmez. Bu konuya yer verebilecek diger tarihgiler olan Bizans
miiverrihleri i¢cin Karadeniz'in kuzeydogu ucundaki bu yerler o kadar goz-
den 1rakt1 ki oraya Giircistan’dan go¢ eden bir grubu gérmeleri miimkiin
degildi. Haliyle bu gelismelerin ne zaman oldugunu kronolojik olarak takip
etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte bolgedeki bazi gelismeler sira-
sinda Kipgaklarin yukarida bahsedilen bolgede olduklar1 anlasiliyor. Dola-
yisiyla XII. yiizy1l sonlari ile XIII. yiizy1l baslarinda Giircistan’dan go¢ eden
bazi Kipcak oymaklarinin Karadeniz boélgesine yerlesmis oldugunu soyle-
mek miimkuindir.

Kipcaklarin gog ettigi bolgelerin siyasi konumu, dikkat gekmemelerini
saglayan diger bir husustur. Onlarn ilk yerlestigi yer Artvin olmalidir. Bu-
ras1 Bizans Imparatorlugu ile Giircii Kralligi arasinda sinirdi. Ancak her iki
devlet de buranin kirlik alanina go¢ eden birilerinin varhigini hissedecek
kadar yoreye hakim degildi. Hem Artvin hem de diger yerlere yerlesen Kip-
caklar, konar-gdger yasantilarini siirdiirebilecekleri kirlik alanlar1 yurt tut-
mus olmalilar. Sayet onlar bir sehir merkezini ele gecirmis olsalardi kay-
naklarin ilgisini ¢ekebilirlerdi. Ancak Kipg¢ak ismi tasiyan yerlesim yerleri-
nin dagilimina bakildiginda hepsinin sehir merkezlerinden uzak oldugu
goriilir. Komnenoslar déneminde Kipgaklar hakkinda ilk bilgiler ortaya
c¢ikmaya basladiginda onlarin Rize’ye kadar yayildig1 anlasilmaktadir. Trab-
zon Rum Devleti doneminde ise artik Kipcaklarin bolgedeki varligi daha
fark edilir olmugtur. Oyle ki Trabzon’un dogu kesimine yerlesmeleri kay-
naklardan takip edilebilir hale gelmistir.

Kipg¢aklarin Dogu Karadeniz bélgesine yerlesmesinin ii¢lincii asamasi
Mogol istilasi devrinde olmustur. Bu gb¢ ayn1 zamanda Kipgaklarin bolgeye
yogunlasmasindaki en 6nemli donemeglerden birisidir. Mogollar Giircistan’i
ele gecirdiklerinde tilkede biiyiik huzursuzluklar ortaya ¢ikmisti. Bunlardan
birisi de Kipgaklarin bir kisminin Giircii Kralligi ile ¢atismasiydi. O donemde
Mogollarin 6niinden ¢ekilen baz1 Kipgak oymaklar: Giircii Kralina miiracaat
ederek uygun goriiliirse Mogollara karsi isbirligi yaparak Giircistan’a yer-
lesmek istediklerini bildirmislerdi. Kral Giorgi (1213-1222) de bunu kabul
etmemisti. Bu hadiseden sonra Giorgi, bu Kip¢ak grubu tlizerine ordu gon-
dermis ancak Giircii kuvvetleri maglup olmustu (Dulaurier 1928: 142 vd).
Kaynaklar hangi gruptan oldugunu yazmasa da 1222/1223 arasindaki Mo-
gol akini sirasinda Mogollarla birlikte hareket eden (Dulaurier 1936: 30 vd)
Kipcak oymaklari sonradan iilkeye gelenlerden olmalidir. Mogollar Giircis-
tan’t ele gecirdikten sonra ise bu iilkede yerlesik Kip¢aklardan, Sargis 6n-
derliginde olan grup Mogollarla bir anlasma yapmisti. 1264’teki bu anlas-
maya gore Giircistan’in Anadolu’ya bakan kisimlarinda, Ahiska’dan Ri-
ze’deki Firtina vadisine kadar olan kiy1 kesimi ile Artvin, Borgka, Savsat,
Ardanug, Yusufeli ve Torul Kipgaklarin idaresine birakilacakti (Kirzioglu
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1992: 148-181). Giirciiler bu ayrismadan sonra mezkir bolgeyi Atabeyler
Yurdu (Saatabego) adiyla anmaya baslayacaktir (Wakhoucht 1842: 71-131).

Trabzon Rum Devleti ve Kipcaklar

Kipgaklarin ikinci ve ticiincii gogleri sirasinda Dogu Karadeniz bolgesinde
Komnenos hanedani tiyeleri tarafindan bir krallik kurulmustu (Tellioglu
2009). Kralige Tamara’'nin askeri destegi ile Nisan 1204’te kurulan bu dev-
let Tlrk siirinda Gilirciilere miittefik bir gii¢ olarak yiikselmisti. Giirciiler-
den alinan destek ile kurulmasina ragmen parali asker tutmak suretiyle
bolgedeki varligini devam ettiren Komnenoslar sehir merkezlerinde belirli
bir giice sahipken kirsalda yani Kipc¢aklarin yerlestigi alanda ¢ok etkin de-
gildi. ikinci go¢ dalgasiyla Kipcaklar Artvin-Rize arasina sizarken bélgede
siyas? hakimiyet Bizans’tan Komnenoslara devrolmaktaydi. Bu biiyiik degi-
siklerin oldugu zamanda ne Bizans ne de Giirci tarihgileri Kipgaklar: fark
etti. Haliyle XII. yilizyilin sonlari ile XIII. yiizyilin baslarina denk gelen bu
goc hakkinda sonradan elde edilen bilgiler sayesinde akil yiirtitmek miim-
kiin oldu.

Trabzon Rum Devleti doneminde XIII. ytlizyilin sonlarindan itibaren
Komnenos kaynaklarinda Kipgaklarla ilgili bilgiler elde edilmeye baslanir.
Bu donemde II. Aleksios (1297-1330) bastaydi. Aleksios, Trabzon Rum
Devleti'nin yiikselisini baslatan kisidir. Onun zamaninda ortaya ¢ikan yiik-
selisin en énemli sebeplerinden birisi Bizans Imparatorlugu’nun vesaye-
tinden kurtulmasiydi. Aleksios basa gectiginde Bizans tahtinda yaklasik on
bes yildir iktidarda olan dayisi II. Andronikos (1282-1328) bulunmaktaydi.
Andronikos, enistesi ve Aleksios’'un babasi olan bir 6nceki kral II. [oannes
(1280-1297)’i vesayeti altina almisti. Zayif tabiath birisi olan loannes’i
Bizans taht1 lizerinde hak iddia etmekten vazgecirmisti. O zamana kadar
basa gegen biitiin Komnenos hiikiimdarlar1 gibi Bizans imparatorlugunu
ele gecirmeyi amaglayan (Fallmerayer 2002: 97) loannes, Mikhail Paleo-
logos zamaninda yapilan diplomatik ¢abalara (Akropolites 2007: 16; Bryer
1964: 294 ) olumlu karsilik vermemisti. Ancak baskilara uzun siire daya-
namamis ve Eyliil 1282’de Istanbul’da, imparatorun kizi Eudocia ile ev-
lenmigtir (Miller 2007: 19). Boylelikle, Romalilarin Imparatoru unvanini
Istanbul’a terk ederek Biitiin Sark, Iberya ve Perateia Imparatoru unvaniyla
yetinmek zorunda kalan (Finlay 1851: 402 vd.) loannes, Bizans imparato-
runun himayesi altina girmisti. Ancak o Trabzon’a dondiikten sonra huzur-
suzluklar hig bitmedi. Once kardesi Georgios, sonra da 1285'te livey karde-
si Theodora tahti ele gecirmek istemisti. Birincisi basarisiz olsa da
Theodora kisa siirede iktidari ele gecirmisti (Miller 2007: 20). Bu olanlar
Bizans karsitlarinin loannes’e kendilerini géstermesiydi. Trabzon’'un yerli
unsurlar olan Mezokaldiyahlar, istanbul’la iliskilerin gelistirilmesini iste-
miyordu.

XIII. ylizyilin sonlarina ulasildiginda boyle bir ortamda ve hentiz 15 ya-
sindayken basa gecen Aleksios, iki ates arasinda kalmisti. Bir yanda Trab-
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zon hiiklimdarinin vesayeti altindan ¢ikmasini istemeyen imparator
Andronikos, diger tarafta gen¢ kralin Istanbul’la iliskisini kesip bagimsiz
davranmasini isteyen Bizans karsitlar1 vardi. Andronikos onunla miinasebe-
tini devam ettirmek icin yardimcilarindan Choumnos’un kiz1 irene’yle ev-
lendirmek iizere harekete gecti. Aleksios ise Rize-Ahiska arasindaki Kipgak-
larin lideri olan atabey Beka'nin kiziyla evlendi (Fallmerayer 2011: 150
vd.). Bu evlilik Istanbul’dan biiyiik tepki gordii. Bizans imparatoru, yegeni-
nin heniiz ergen olmadigindan yola ¢ikarak yaptig1 evliligin feshedilmesi
icin kiliseden destek istemistir. Ancak din adamlari bu talebi reddetmisler-
dir. Aleksios’un annesi Eudokia, oglunu bosanmaya ikna edecegini sdyleye-
rek imparatordan Trabzon’a gitme izni ald1 (Hahanov 2004: 66). Ancak o da
Trabzon’a geldiginde oglunun esiyle mesut oldugunu goérdiikten sonra fik-
rini degistirdi ve Aleksios’u destekledi (Uspenski 2003: 82).

Trabzon’'un dogusundaki Kipgak hakimiyetindeki bolge, daha 6nce de
vurgulandig1 iizere Giircii kaynaklarinda Saatabego yani Atabegler Yurdu
ismiyle bilinmekteydi. Donemin ana kaynagi olan Komnenos tarihgisi
Panaretos da Beka'nin Giircii olmadigini agik¢a yazmaktaydi (Hahanov
2004: 33, 66). Ancak bu bolgede hakimiyet kuran Kipgaklarin varligi uzun
slire karanlikta kaldig i¢in pek ¢ok tarih¢i onlar1 Giircii olarak anmisti. Be-
ka, bolgeye Kipcak yerlesmesinin tiglincii safhasini olusturan Kipgak atabey-
liginin lideridir. Mogollardan Rize-Ahiska arasini ikta almistir. Aleksios
onun kiziyla evlenmek suretiyle Bizans’in vesayetinden kurtulmay: hedef-
lemistir. Ancak devletin kurulusundan beri devam eden bir problem vardu.
Komnenoslarin iilkelerini savunabilecekleri daimi bir ordusu yoktu. 1204’te
Giirciiler onlar desteklese de bu isbirligi devamli olmamstir. Bizans Impa-
ratorlugu bu halden faydalanarak Trabzon’da darbe yapip iktidar1 kendi
kontroliinde tutmak istemektedir. Bagimsizligin kazanilabilmesi icin yeni
bir giice ihtiya¢ vardir. Aleksios da tipki Giircii Krali David'in yaptig1 gibi
Kipcaklardan destek alarak ihtiya¢ duydugu asker giicline kavusmustur.
Boylece Trabzon ve ¢evresindeki Kipgak niifuzu ortaya ¢cikmaya baslamistir.

Trabzon ve ¢evresindeki Kipcak niifuzunun II. Aleksios ile birlikte bas-
latilmasinin ¢esitli gerekceleri vardir. Daha 6nce vurgulandigi iizere Kipgak-
lar, Demetre doneminde kiiciik gruplar halinde Dogu Karadeniz bélgesine
gdc¢ etmis olsa da atabeylik kuranlar kadar etkili olamamisti. O yiizden
Trabzon ¢evresine yerlesen Kipc¢aklarin buraya gelisleri Aleksios devrinde
iki taraf arasindaki iliskilerin gelistirilmesiyle baglantili olmalidir. Giiney-
den Trabzon’a yonelen Tiirkmen akinlarinin énlenmesi icin Kipc¢aklar bura-
ya yerlestirilecekse bunun resmi bir alt yapisi olmasi gerekir. Georgios ve
Ioannes zamanlarinda siiren akinlarin Aleksios’un basa ge¢mesinden sonra
kesilmesi bu isbirliginin bir sonucu olarak goriilmelidir. Osmanl kayitlarina
yansidig1 sekilde Trabzon’a glineyden ulasan stratejik mevkilerin Kipgak
ismi tasimasi II. Aleksios zamaninda olusan yerlesim yerlerine isaret eder.
I1. Aleksios onlardan {ilkesinin savunmasi i¢in destek alirken karsilik olarak
Kipgaklara miilk vermistir (Bilgin 2000: 91).
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Aleksios’un Kipg¢aklardan aldig1 askeri destek Trabzon’daki i¢ ¢ekisme-
leri de dindirmis goéziikmektedir. Devletin kurulusundan beri birbiriyle
miicadele icinde bulunan Istanbul yanlis1 Skolarhlar ile Trabzon’un énde
gelen ailelerinin olusturdugu Mezokaldiyalilar, Aleksios zamaninda arala-
rindaki cekismeye son vermistir. O zamana kadar basa gecen Komnenos
hitkkiimdarlar1 bunlardan birinin destegiyle tahta ¢ikmakta ve iktidarda
kalabilmekteydi. Haliyle diger grup da saray iizerinde giiciinii koruyabilmek
icin miicadele etmekteydi. Ancak Aleksios doneminde bodyle bir rekabet
olmadi. Ciinkii Aleksios, askerl bakimdan her ikisinden ¢ok daha giiclii
liclincii bir unsurla yani Kipgaklarla isbirligi yaparak hiikiimranligini devam
ettirmekteydi.

Trabzon Rumlar ile Kipgaklar arasindaki yakinlasmanin resmi gerce-
vesi hakkinda bilgi ve belge yoktur. Ancak XIV. ylizyilin baslarindan itibaren
Trabzon Rum Devleti'nin savunmasi biiylik 6lciide Kipgaklar eliyle sagla-
nirken karsilik olarak onlara Trabzon ve ¢evresinde yurtlar verildigi anla-
silmaktadir. Hem batidan hem de glineyden Tiirkmenler tarafindan ¢evrilen
Komnenoslar, giineyden iilkelerine gecis olabilecek stratejik yerlere Kipgak-
lar yerlestirmistir. Boylece Trabzon'un savunmasi i¢in ihtiya¢ duyulan as-
ker gilicii temin edildigi gibi Kipcaklar da giliven icinde yasayabilecekleri
yerler elde etmislerdir. Trabzon ve cevresindeki Kipcak adi tasiyan yerle-
sim birimlerinin biiyiilk kismi 6nemli savunma merkezleridir. Boylece
Komnenoslarin, Trabzon’un ve Kipg¢aklarin geleceginde 6nemli degisiklikle-
re yol acacak silire¢ baglamistir.

I1. Aleksios’un Kipgaklarla akraba olmasindan sonra Trabzon ve ¢evre-
sindeki Kipgaklarla ilgili kayitlar da ortaya ¢ikmaya baslar. Komnenoslar
icerisindeki Kipcak unsurunun ulastigi giiciin en {ist seviyesi bir tarafi Kip-
cak olan hanedan mensuplaridir. II. Aleksios’un ogullar1 Mikhael'in ikinci
ismi Azahutlu (Atakutlu?), Georgios'un ise Ahpugas (Ak-Boga?), Anna’nin
lakab1 Anahutlu (Anakutlu?)’dur (Lebeau 1836: 483). Bazi tarihgiler bu
evliligin Komnenoslarin Giirciilerle akraba olmasini sagladig: gibi yanlis bir
kanaate ulasmist1 (Siharulidze-Manvelisvili vd. 1998: 56). Oysa bu ¢ocukla-
rin isimleri Kipgaklarin, Komnenos sarayindaki varliginin delilidir (Zacha-
riadou 1995: 285 vd).

Aleksios'un ¢ocuklari arasinda Trabzon Rum Devleti'nin tarihinde en
etkili olan Anna Anahutlu’dur. Babasinin 6liimiinden sonra ortaya ¢ikan
karmasada tahti ele gecirerek bir yil basta kalmistir. 1341’de Tiirkmenlerin
Trabzon’a diizenledigi akindan sonra bas gosteren bunalimda Anna, dede-
sinin yurduna giderek buradan derledigi bir orduyla iktidari ele gecirmistir.
Trabzon kaynaklarinda Lazika olarak adlandirilan y6re Kipgak atabeyligi
idi. Kipgak atabeyliginin batidaki siniri, Rize/Pazar'in hemen glineydogu-
sundan baslamaktaydi. Boélgede Anna Komnena'nin kisa siirede askeri yar-
dim alip iktidar ele gecirebilecegi tek giic Kip¢aklardi.

Anna Anakutlu Komnena, yaklasik 15 ay tahtta kaldi. Bu stire zarfinda
neler yasandigina dair kaynaklara yansiyan bir bilgi yoktur. Ancak kisa stire
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sonra gergeklesecek bazi olaylar sebebiyle Trabzon’da huzurun saglanama-
dig1 anlasilmaktadir. Mikhail'in oglu loannes’i basa gecirmek iizere harekete
gecen muhalifler 4 Eyliil 1342’de sehre hakim olmustu. loannes basa gecer-
ken Anna bogdurulmak suretiyle 6ldiirtilmiistiir. Ona yakin devlet gorevli-
leri de siirgline gdnderilmistir (Miller 2007: 31).

Vaftiz isimleri Hristiyan ikinci isimleri Tiirk olan bu ¢ocuklarin yani si-
ra Aleksios devrinden itibaren Kipgak ismi tasiyan ailelerin de varligina
tesadiif edilmektedir. 1306 tarihli bir belgede Trabzon’da Kamachenos i-
simli bir aileden bahsedilir (Janssens, 1969: 101). Bu isim Kamaci adinin
bozulmus halidir (Bilgin 2000: 90). Kaynaklar, Kamaci ailesi Komnenoslarin
tarihinde 6nemli bir yer tuttugu ile ilgili kayitlara sahiptir. Daha Aleksios'un
tahta ge¢cmesinin lizerinden on y1l gegmeden Trabzon’un giiclii aileleri ara-
sina girmesi dikkate sayandir. Aleksios’'un dliimiinden sonra bas gdsteren
karigikliklarda bu ailenin ulastigl konumla ilgili ok 6nemli bir bilgi vardir.
1335’te ¢cikan bir isyan sirasinda Kamacilar, Komnenoslarin siivari ordusu-
na komuta etmektedir (Miller 2007: 27 vd). Kamaci ailesi yaninda baz1 Kip-
cak ismi tasiyan ailelerin Komnenoslardan sonra da bolgede etkili oldugu
anlasilmaktadir. Osmanli tahrir defterlerindeki kayitlara bakilirsa Androni-
kos Turalis, Nikita Riistem, Yanis Amiras, Mirali gibi isimlere sahip bazi
kisiler Trabzon'un genis miilk sahipleri arasinda yer almaktadir. Bunlar
Trabzon Rum Devleti zamaninda 6nemli gorevlere getirilmis kisiler olmali-
dir (Bilgin 2000: 90 vd).

[1. Aleksios déneminde Kipgaklarla kurulan akrabalik bag: III. Manuel
(1390-1417) doneminde yinelenmistir. 1377’de Glircii krali V. Bagrat'in
(1360-1395) kiziyla evlenen Manuel'in esinin annesi Kipgakti. Komnenos
kaynaklar1 onun adini Eudokia olarak kaydetsede asil adi Giilhan’di (Bryer
1975: 136). Ancak bu evliligin ayrintilar, siyasi yonii ya da Trabzon Rumla-
rina etkileri konusunda bir bilgiye rastlanilamaz.

Trabzon Rum Devleti zamanindaki Kipcak varligi ile ilgili kilise kayitla-
r1 Dogu Karadeniz tarihini degistirecek mahiyettedir. Ozellikle Of ve Magka
ile alakali kilise defterleri Komnenoslar doneminde buralara yogun bir Kip-
cak yerlesimi oldugunu gosterir. Of'taki Solakli ve Biiylikdere vadilerinde
Osmanli Devleti zamanindaki niifusu 10-12.000 haneye ulasan Hristiyan-
larin Tiirk kokenli oldugu Rum kaynaklarindan anlasilmaktadir. Bu grup
XVII. yiizyilda Islamiyet’i benimsemistir (Nakrakas 2003: 222). Of'tan bati-
ya dogru ilerlendiginde Kipgaklarin yogun olarak yasadigi diger bir yer
olarak Macka karsiniza ¢ikar. Vazelon Manastir1 kayitlarindan anlasildig:
kadariyla bolgenin hakimiyeti Osmanli Devletine intikal ettigi zaman yore-
deki Hristiyanlarin yarisindan fazlasi Yunan kokenli degildi (Bryer 1986: 79
vd). Bunlarin biiyiik kismi Tiirkce isimler tasimaktaydi (Shukurov 1996: 77
vd). Of ve Magka, glineyden Trabzon’a inilecek vadileri kontrol eden énemli
bolgelerdi. Zigana ve Caykara bogazindan sahile ulasabilecek diisman un-
surlar bu noktalarda durdurulabilirdi. Buralarda Kipg¢ak niifusun yogun-
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lasmasi, Komnenoslarla yapilan antlasmanin bir sonucu olarak disiiniilme-
lidir.

Komnenoslarin son déneminde Kipcaklarin, toprak zenginleri ve st
diizey biirokratlar arasina girdikleri anlagilmaktadir. IV. loannes (1429-
1458) zamanina ait kaynaklar 1430’lu yillarda Mahmud isimli bir Tiirk’iin
Faroz’'da miilk sahibi oldugunu gosterir. Siirmene’de de Arslan Bey isimli
birinin genis arazileri vardir. Ayn1 donemdeki Ceneviz kaynaklar1 Tiirkce-
den bozulmus bazi isimlerle andiklari kisilerin Fatsa’da 6nemli yerlerde bu-
lundugunu kaydeder (Bryer 1975: 138). Bu donemde Akkoyunlularla iliski-
leri gelistirmek tlizere bazi Kipc¢aklar 6ne ¢ikmistir. Bunlardan en énemlisi
Rum kaynaklarinda George Amiroutzes ismiyle anilan kisidir. Magkali olan
Amiroutzes 1438-1439’da Ferrara-Floransa konsiline Komnenoslar adina
katilmistir (Gill 1964: 204-212). O ayn1 zamanda Bizans sarayina damattir.
1449’da Cenevizlilere elci olarak gonderildigi bilinen bu kisi, daha sonra
Kral Ioannes tarafindan hazinedarlik goérevine getirilmisti. Trabzon Osman-
lilar tarafindan fethedildiginde bu gorevi siirdiiren Amiroutzes ayni zaman-
da Istanbul’un en meshur filozoflarindandi1 (Bryer 1986: 83). Yukarida da
bahsedildigi lizere Macka’daki kilise kayitlari, George Amiroutzes gibi ikinci
isimleri Tiirkceden bozma yiizlerce kisi ile doluydu. Bunlar bolgeye yerle-
sen Kipgaklardu.

Kipgaklardan kalma yer adlar1 Dogu Karadeniz bélgesindeki yerlesim
alanlarin1 gosterir mahiyettedir. Artvin'in Zeytinlik bucagi, Yusufeli-
Demirkent (Erkinis), Bor¢ka, Arhavi, Giimiishane/Yagmurdere, Pazar, Caye-
li, Camlihemsin, Rize, Of, Caykara, Stirmene, Akcaabat, Tonya, Vakfikebir,
Espiye'deki, Tirebolu ve Alucra’da Kipgaklardan kalma yerlesim adlar1 bu-
lunmaktadir. Bor¢ka'nin batisinda, Pazar ve Camlihemsin'den baslayip Rize,
Siirmene’nin Cimilit koyii ve Gilimiishane/Yagmurdere’ye baglh Bogali ve
Arpaly, Rize ikizdere’ye bagh Cimil merkez olmak iizere Pazar, Camlihemsin,
Rize ve Stirmene’nin Cimilit/Yagmurlu koyleri, Kralice Tamara tarafindan
baskomutanlik gérevinden alindiktan sonra muhaliflerinin intikam hareket-
lerinden kurtulmak i¢in Giircistan’dan Dogu Karadeniz daglarina go¢ eden
Kubasar yandaslarinin yerlestigi yerlerdir. Bunlar Osmanli kayitlarinda
Kumbasarogullari adiyla anilir. Osmanli fethinden sonra tutulan bolgeye ait
tapu tahrir defterlerinde, Bogali, komsu Arpali kdytli ve Bahgecik kdylerinin
isimleri Tlrkg¢e olmasina ragmen halki icerisinde Tiirk ismi tasiyan Hris-
tiyan reayaya ait kayitlar bulunur. Bu da bolgede Kipgaklarin yasadigini
gosterir. Ayrica Cordan, Konguroglu, Sismanoglu, Uzunoglu, Temurci/De-
mircioglu, Durut/Tiiriitoglu, Saral/Sarialioglu, Terter gibi Kipcak kokenli
aileler de Dogu Karadeniz boyunca yerlesmislerdir. Korgur ya da Kongur-
oglu ailelerine Degirmendere vadisinde rastlanilir. Sarallar ise Artvin, Rize
ve Trabzon yoresine yerlesmislerdir. Bugiin Of ilce merkezi, Cayeli, Stirme-
ne ve Solakli vadisinde bu adi tasiyan pek cok aile yasamaktadir. Ayrica,
Artvin'in Zeytinlik bucag1 Yukar1 Maden kdyliniin giineydogusunda Saralet
mezrasl bulunmaktadir. Artvin’in Zeytinlik bucagina bagh koylerde, Terter-
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oglu aile adina da rastlanilir. Dagistan, Yukari Kiir-Cildir ve Coruh boylarin-
da da rastlanan Kumar/Komarlar, Of/Baris ile Trabzon/Yalincak kéylerinin
eski adlarina isim vermislerdir. XV. ve XVI. asir Osmanl tahrir defterlerin-
den, Siirmene nahiyesine bagl Zavli kdytindeki elli bes hanenin Hristiyan;
dokuz hanenin Hristiyan ismi tasimasina ragmen Kipg¢ak oldugu ayrica be-
lirtilmistir. Hosoglan, Timurci (Demirci), Sisman gibi aile ad1 tasiyan Hristi-
yanlara ait baska kayitlar da mevcuttur. Of'ta Kumanit, Tonya’daki Kalin-
¢am koyiiniin giiney-dogusundaki Kumanondoz mahallesi ve yaylasi, Vakfi-
kebir'deki Komana deresi, Komandere Vamenli, Koman-dere Rasi, Koman-
dere Kadahor, Komandere Habel kéyleri, Espiye’deki Kumonovacik, Tirebo-
lu’daki Kumanyurdu yaylalari, Alucra’daki Koman deresi, Koman tepesi ve
Koman koyi, isimleri Kuman kavim adindan tiiretilmis yerlerdir. Ayrica
Kuman boylarinin isimlerini tasiyan yer adlar1 arasinda Curtan/Cordan/
Jortan/Yortan boyundan isim alan yerlesmeler de dikkat ¢ceker. Arhavi'deki
Curtan/Cordan koytl, Cordan yaylalari ve Cordan deresi ve Caykara’ya bagh
Dagonii (Hanlut) kéyiiniin Cordanli mahallesi Cordanlardan adini almistir.
Tapu tahrir defterlerinde, Yusufeli'nin Demirkent (Erkinis) nahiyesinde
Osmanl fethi 6ncesi Cordan/Yortan beye ait miilklerden bahsedilmektedir
(Bilgin 2000: 86-97).

1486-1583 tarihlerine ait tahrir defterlerinde, Trabzon ve ¢evresinde
Ilana, Bacan, Balaban ve Komanolet gibi Kipcaklara ait yerlesim merkezleri
bulunmakta idi. Trabzon’un Akcaabat nahiyesindeki ilana kéyii, Kipcak
menseli bir aile ve sahis adi olan ilan’dan ismini almistir. Of kazasindaki
Gorgora, diger ismiyle Bacan koyl de bir Kipcak oymagi olan Begene/
Becene’lerden gelmektedir. Yine Of'taki Balaban koyii de Kipgaklarda sahis
adi1 olan Balaban’dan kalmadir. Arhavi kazasindaki Komanolet kdytii de Kip-
caklardan ismini almis diger bir yerlesim birimidir. 1515 tahrir defterlerine
bakilirsa, Trabzon sehir merkezinde, Magka’da, Torul’da, Gorele’de Kuman
ismi tasiyan ¢ok sayida Hristiyan bulunmakta idi (Bostan 2002: 339-344).
Trabzon’daki Asagikumanit (Asagicavuslu), Coruh (Erenkdy) (Eréz 1984:
46) Ordu’'nun yirmi km. glineyindeki Kumanlar koéyt (Nihal-Naci 1928:
258) Kipgaklara ait kdylerdir.

Kipcaklara ait yerlesim yerlerinin dagilimi boyleyken o6zellikle Art-
vin'deki cografi isimlerde Kipgak etkisi bariz olarak goriliir. 1536'da hazir-
lanmaya baslanan ve 1539'da biten Liva-i Livana (Yusufeli-Artvin) icmal
defterlerindeki yer isimlerinden, Islamlasarak Osmanli hizmetine giren
Kipgaklarin Artvin topografyasi iizerindeki etkileri anlasilabilir. Artvin’deki
Bar, Barkhal suyu, Beket, Bez, Bes-Agul, Cikhil’et (Cikil/Cigil yurdu), Dort
Kilisa, Erkin’is (Erkinli), Ersis, Corgenis (Corgenli), Givnar, Gécek, Khod,
itli’et (idli yurdu), Kislak, Kéken, Korta, Mokhur-Kud, Ogdar, Okar, Orcunak,
Kiskim, Oruguk, Otav, Okdem, Sar1-Gél, Sol-Verek, Tiinkes, Uskhum, Vanat,
Zigr'is-pir ve Odiik yer isimleri Ortodoks Kipcaklardan kalmadir (Kirzioglu
1992:168). Ayrica Borgali (Borg¢ol) oymagindan ismini alan Borgka Karade-
niz bélgesinde Kipgak adi tasiyan en biiyiik yer olarak dikkat ceker. Bu oy-
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maktan kalan yer isimleri Karadeniz bélgesinde ve yerlestikleri diger yer
olan Macaristan’da mevcuttur (Rasonyi 1969: 96).

Kipcaklar Ne Oldu?

Trabzon Rum Devleti zamaninda Dogu Karadeniz boélgesine yerlesen Kip-
caklar, uzun siire ¢ift dilli bir topluluk olarak yasamistir. Bunun sebebi Rum
Ortodoks kilisesine baglanmalaridir. Esasen onlar daha Giircistan’da iken
cift dilli olmuslardi. Kaynaklar, Giircistan’a go¢ ettikten kisa silire sonra
Hristiyanlig1 benimsedigini yazdiklar1 (Juansher 1991: 112) Kipgaklarin bir
slire sonra da Giirciice konusmaya basladigini kaydeder (Lordkipanidze
1987: 90). Bu degisimde anahtar rol, Hristiyanligin benimsenmesi ve bagla-
nilan kilisenin ibadet dilidir. Giircistan’da Giircii kilisesine baglanip Giirciice
konusmaya baslayan Kipg¢aklar, Dogu Karadeniz bolgesine goé¢ edince de
Rum/Ortodoks Kkilisesine baglanarak Rumca 6grenmislerdir. Dilciler bu
grubun ana dilinin Tiirk¢e oldugunu tespit etmistir (Brendemoen 2001:
284). Ancak Rumcay1 o kadar degistirmislerdir ki miibadele sirasindaki
kayitlardan goriildiigii lizere Yunanlilarla anlasamiyorlardi (Augustinos
1997: 22; Clogg 1997: 127). Bu cift dilliligin bir neticesi olarak giinliik ha-
yatinda Tiirk¢e konusan ancak Rumca da bilen ve Osmanli millet sistemi
icerisinde Rum Ortodoks tebaa icerisinde anilan bir topluluk ortaya ¢ikmis-
tir. Rumlar tarafindan Torkopoulos, Tourkothedoros ve Tourkotherianos
gibi Tiirkce kok lizerine Rumca ilavelerle olusan adlarla anilan Kipgaklar
Rumcay1 da oldukea etkilemistir. Oyle ki kalkan, furunci, ocak/cak, ¢ukal,
pazar, burg gibi Tiirkce kelimeler Rumlarin giinliik konusma diline girmistir
(Shukurov 1999: 111-117). Soyca ve kiiltiirce Tiirk olmasina ragmen ibadet
dili olarak Rumcay1 da 6grenen bu grup daha 6nce vurgulandigi lizere Miis-
liman olduktan sonra bile bu ikinci dili giinliik hayatinda kullanmaya de-
vam etmistir. Solakli, Bliylikdere ve Macka vadileri Kipc¢aklarin en yogun
yasadig1 yer olarak dikkat ceker. Buralar iizerine yapilacak yeni calismalarla
bolgenin Osmanli dncesi tarihinin gézden gecirilmesi biiyiik 6nem tasimak-
tadir.

Kipgaklarin dil izleri giiniimiizde de yasamaktadir. Trabzon Polathane
ve Vakfikebir agizlarindaki sabit ve diizenli bir halde kelime baslarindaki
“g"lerin “k” ve sesli “d” sessiz “t” seklini almas1 bu agizlar1 dogrudan dogru-
ya Goktirk-Uygur Tirkgesine baglamaktadir (Caferoglu 1994: XXIII). Yani
demis yerine temis, gelmek yerine kelmek diyenler Dogu Karadeniz bolge-
sinde Goktiirkler zamanindan kalma Tiirkgeyi kullanmaktadir. Kipcaklarin
yerlestigi diger bir yer olan Bat1 Trakya agizlari ile Trabzon ve yoresi agizla-
r1 arasindaki benzerlik ise bu Tiirk boyunun iki yerde de ayni izler birakti-
gin1 gosterir. Her iki bélgede de tinlii uyumu bozukluklar: vardir. Ogrenilen
gecmis zaman eki iki tarafta da tek sekillidir. O-o, i-u degisimleri ortaktir. -
lar, -ler ¢okluk ekleri genel olarak biiytik {inlii uyumuna uymaz. Hal ekleri
arasindaki gorev degisikligi olur. Bliyiik ve kiiciik iinlii uyumlar1 bozuk se-
killenir. “g-, -g” seslerinin korunmasi ve “-y-, -y” ye doniisiip doniismemesi
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konusundaki yakinlik vardir. Simdiki zaman eki olarak “-iy, -1y” ve “y”li se-
killer kullanilir, hece kaybolmasi yoluyla meydana gelen “-yor” simdiki za-
man eki ise kullanilmaz (Karadrs 1999: 89-97).

Kipgaklarin Dogu Karadeniz'deki etkileri antropolojik bakimdan da
hemen hissedilir. Giriste Kipcaklarin fiziksel 6zelliklerinden bahsedilmisti.
Onlarin Dogu Karadeniz bolgesine gog ettikleri Giircistan’daki izleri hakkin-
daki bir tespit burasi i¢in de gegerliligini korur. D. M. Lang’in Giircistan’da
kalanlar1 anlatmak icin yaptig1 acik tenli, sarisin, mavi gozli, ¢engel burun-
lu, yliksek ve genis alinli diye tarif ederek (Lang 1997: 18) Giirciilerden
ayirdigr Kipgaklar, kalitsal 6zelliklerini Dogu Karadeniz bolgesine de tasi-
mislardir. Artvin-Rize-Trabzon arasinda sik¢a karsilasilan bu antropolojik
ozelliklere sahip insan tipine Kipcaklarin go¢ ettigi Balkanlar, Giircistan,
Kirim gibi yerlerde de ¢okea rastlanilir.

Kipgaklarin Dogu Karadeniz boélgesine tasidig eski Tiirk inanglarinin
izleri gliniimiize kadar yasamaktadir. Bunlardan en ¢ok dikkat ¢ekeni 6lii-
niin ardindan yakilan agittir. Rize’de sayt kurmak ya da say1 yapmak olarak
bilinen adet (Saygin 1937: 30) dlen kisinin ardindan duyulan acity1 makaml
bir sekilde ifade etmektir. Bu agitin anildig1 say1 ismi eski Tiirklerde 6lii
basinda makamla onun meziyetlerini sayarak aglamak manasina kullanilan
sagu kelimesinin bozulmus halidir. Dogu Karadeniz'de Kipgaklarin yasadik-
lar1 yerlerde goriilen bu yas adeti eski Tiirk inanglarinin bolgedeki izi olarak
kabul edilir. Yine Trabzon ile Rize yaylasi ahalisi arasinda rastlanan giines
duasi, karakter ve sekil yoniinden Azerbaycan'dakinin aynisidir ve Sama-
nizm kalintisidir (Caferoglu 1994: XVI). Eski Tiirk inang sisteminin bir par-
cas1 olan bu dua da Kipgaklar tarafindan bolgeye tasinmis olmalidir.

Kipc¢aklarin Dogu Karadeniz bolgesine tasidigi kemenge halen yorenin
en biiylik simgelerinden birisidir. Kemence ismi Kipgak Tiirkcesinde sahis
adi1 olarak da kullanilir (Rasonyi 1969: 112). Hunlar zamanindan beri Tiir-
kistan 'da kullanildig1 bilinen kemenge Kipgaklarin diinyada dagildig yerle-
re tasinan bir ¢algidir. Dogu Karadeniz’e de Kipcaklar tarafindan tanitilmis-
tir.

Kipgaklarin biiyiik kism1 Osmanh Devleti hakimiyeti sirasinda islami-
yet'i benimsemisti. Hristiyanliga devam edenler ise miibadele ile Yunanis-
tan’a gonderilmistir. Miibadele din esasina dayali degisimi esas aldig1 icin
Istanbul disindaki biitiin Rum/Ortodokslar Yunanistan’a gitmek zorunda
birakilmistir. Bu sirada Dogu Karadeniz'in pek ¢ok yerinden TBMM’ne gon-
derilen dilekcelerle uygulamaya itiraz edilmistir. Cok sayida insan kendile-
rinin Hristiyan olmakla birlikte Tiirk olduklarini ve Yunanistan'a génderil-
mek istemediklerini yazmaktaydilar (Capa-Usta 1995: 52). Ancak bu dilek-
leri kabul edilemedi. Miibadiller hakkinda yapilan arastirmalarda Yunanis-
tan’a go¢ edenler arasinda yillar sonra bile Tlirkceden baska dil bilmedikleri
icin Yunanlilarla anlasamayan insanlar olduguna dair pek ¢ok 6rnek vardir
(Hirschon 2005). Herhalde bunlarin bir kismi Hristiyan oldugu icin zorla
Dogu Karadeniz’'den Yunanistan’a gonderilen Kipgaklardi.
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Sonug

Kipcaklar, Dogu Karadeniz tarihinde en derin iz birakan topluluklardan
birisidir. Yakin zamana kadar bélgedeki varligindan haberdar bile olunma-
yan bu topluluk bazi aragtirmacilarin titizligi sayesinde taninmaya baslan-
mistir. 1118’de Giircistan’a go¢ edip ililkeyi bagimsizligina kavusturan Kip-
caklarin bir kismi daha o tarihlerde Dogu Karadeniz sinirina yerlesmislerdi.
Giirciilerle anlasmazlik yasayan bazi Kip¢ak gruplar ise XII. ylizyilin sonla-
rindan itibaren Artvin-Trabzon arasina go¢ etmeye baslamislardir. Kiigiik
sizmalar halinde gergeklesen bu gociin izini siirmek ¢ok zordur. Ne Giircii
ne de Bizans tarihcileri onlarin yer degistirdiginden haberdar degildir. An-
cak artik Giircistan’da ad1 anilmayan bazi aileler Dogu Karadeniz’in gesitli
vadilerinde ortaya ¢ikinca bu go¢ilin gerceklestigi anlasilmaktadir.

Dogu Karadeniz boélgesindeki Kipgak niifuzunun artmasi Mogol istila-
siyla yakindan iligkilidir. Mogollar Giircistan’1 ele gegirince Giirciilerle Kip-
caklar arasindaki iliskiler 6nemli darbeler almisti. Kip¢aklarin bir kismi da
Mogollarla yakinlagsmaya baslamisti. Bu yakinlasma bir siire sonra Rize-
Ahiska arasinin Kipgaklara verilmesine yol acacak bir isbirligine donlismiis-
tiir. Kipgaklar adi gecen bolgede o kadar etkili olmustur ki hem Rum hem de
Glrci kaynaklar1 yoreye Atabeyler yurdu demistir. Osmanlilarin bolgeyi ele
gecirmesine kadar devam eden Ortodoks Kip¢ak hakimiyeti bu Tirk toplu-
lugunun Dogu Karadeniz tarihinde 6nem kazanmasina sebep olmustur.

IV. Hagh seferinde Latinlerin Istanbul’u ele ge¢irmesinden sonra Dogu
Karadeniz boélgesinde ortaya ¢ikan ve 1461’e kadar yasayan Trabzon Rum
Devleti, XIII. yiizy1l sonlarindan itibaren Kipgak atabeyleri ile isbirligi yap-
mistir. Bu isbirliginin bir neticesi olarak Rize’nin batisindaki Kip¢ak yerle-
sim sahasi daha da genislemistir. Kipcaklardan aldiklar1 asker destegi ile
Trabzon’a yonelik Tirkmen akinlari durdurmaya ¢alisan Komnenoslar
maksatlarina ulagsmislardir. Ancak aldiklar1 askeri hizmet karsiliginda Kip-
caklara yurtluk vermislerdir. Dogu Karadeniz daglarinin arasindaki gegit-
lerden Trabzon’a ulasan ne kadar stratejik yer varsa oralarda Kipgaklara ait
yerlesim yerleri kurulmustur. Solakli, Biiylikdere ve Macka vadisi Kipgakla-
rin yogunlastigl bolgeler olarak dikkat ¢ceker. Rum kaynaklari ilk ikisindeki
Hristiyanlarin tamaminin digerinin ise yarisindan fazlasinin Tirk oldugunu
yazar. Bu sebeple bolge Osmanlilara intikal ettiginde 6zellikle Trabzon’daki
Hristiyanlarin biiyiik kisminin Kipgak oldugunu séylemek miibalaga olmaz.
Zamanla buralardaki Kipg¢aklar baska yerlere de yayilarak Trabzon’'un
o6nemli miilk sahipleri arasina girebilecek giice ulasmislardir.

Osmanli hakimiyetinden sonra Dogu Karadeniz Kipc¢aklarinin énemli
bir kismi Islamiyet’i benimsemistir. Hristiyanligi devam ettirenler ise mii-
badele ile ytizlerce yillik yurtlarindan ve akrabalarindan koparilarak Yuna-
nistan’a gonderilmislerdir. XV. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanh kay-
naklarindan takip edilebilen Kipgak aile, sahis, oymak ve boy adlarinin bii-
yuk kismi giiniimiize ulasmistir. Ayni sekilde onlarin bélgeye getirdigi dil,
kiltiir ve inang 6geleri zamanimiza kadar yasamaktadir. Ancak en ¢ok sari-
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sin, mavi gozli, beyaz tenli, ¢cengel burunlu antropolojik 6zellikleri Dogu
Karadeniz bolgesinin en 6nemli simgelerinden birisi halini almistir.
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SADRAZAM KOCA YUSUF PASA’NIN 1791 SEFERI
ESNASINDAKI YAZISMALARINA DAIR BiR DEFTER
(7 TEMMUZ 1791- 10 AGUSTOS 1791)

Alper BASER”

OZET

Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin 1791 seferi sirasindaki yazismalarinin
suretlerini iceren bir defter Basbakanlik Osmanl Arsivi'nde bulun-
maktadir. Defterde toplam olarak 237 adet yazismanin sureti bulun-
maktadir. Defterdeki yazismalar 7 Temmuz 1791 ile 10 Agustos 1791
arasindaki donemi kapsamaktadir. Defterde bilgi verilen konular ara-
sinda Magin yenilgisi, ordunun genel durumu, komuta kademesinin
karsilastig1 problemler, Tuna donanmasinin faaliyetleri, Avusturya ile
yapilan baris goriismeleri, Prusya’ya el¢i olarak gonderilen Ahmed
Azmi Efendi’'nin faaliyetleri ve Zistovi Baris1 bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Koca Yusuf Pasa, Zistovi Antlagsmasi, Avusturya,
Magin Yenilgisi

ABSTRACT

A daftar consisting of correspondences of Grand Vizier Kodja Yusuf
Pasha during the 1791 expedition is avaliable in the Prime Ministery
Ottoman Archives. There are 237 correspondence texts in this daftar.
The correspondences in the daftar cover the period between July 7th
1791 and August 10th 1791. Information given in the daftar includes
the defeat of Macin, general conditions of the Ottoman army,
proplems faced by the Ottoman commanding officers, activities of the
Tuna navy, ongoing peace negotiations with Austria, activities of Ah-
mad Azmi Efendi sent to Prussia as an ambassador and the Treaty of
Sistova.

Keywords: Kodja Yusuf Pasha, Treaty of Sistova, Austria, Defeat of
Macin

Osmanl tarihinin ¢alkantili yillarinda sadrazamlik gérevini iistlenmis isim-
lerden Koca Yusuf Pasa (17307-6.1800), Cezayirli Gazi Hasan Pasa ile kur-
dugu yakin iliski ile Osmanli biirokrasinin bir parcasi olmustur. Gazi Hasan
Pasa’'nin destegi ile hizla ylikselmeye baslayan Yusuf Pasa, Hasan Pasa ile
birlikte Sadrazam Halil Hamid Pasa’nin I. Abdiilhamid (1774-1789) tarafin-
dan o6ldiirtiilmesi siirecinde rol oynamistir. Bu olaydan sonra 1785 yilinin
Mart ayinda yine Gazi Hasan Pasa’nin miidahalesi ile 6nce Mora valiligine
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arkasindan da 1786 yilinda ilk defa sadrazamlik gorevine atanmistir
(Beydilli 2013: 23-24; Uzuncarsili 1975: 233-236; Uzungarsili 1995: 439-
444).

1768-1774 Osmanli Rus Savasi’'nda yasanan maglubiyet ve kayiplar ile
1783’de tamamen yitirilen Kirim’i geri almak isteyen savas yanlisi biirok-
ratlarin basinda yer alan Yusuf Pasa! 1787 yilinda Rusya’ya karsi baslatilan
savasin baslica mimari olmustur. III. Selim’in (1787-1807) tahta ¢cikmasinin
ardindan yasanilan maglubiyetlerden sorumlu tutularak 1789 yilinda sad-
razamliktan gérevinden alinmis ve Vidin seraskerligine getirilmistir. 1791
yilinin Subat ayinda tekrar sadrazamlik gorevine getirilen Yusuf Pasa, Rus-
larla yapilan baristan sonra Istanbul’a dénmiistiir. 1792 yilinda sadrazam-
liktan azledilen Yusuf Pasa, 1800 yilinda Cidde valiligi gorevini yiirtitmekte
iken vefat etmistir. (Beydilli 2013: 24-25; Uzungarsil1 1975: 236-256; Uzun-
carsili 1995: 439-444, 454).

Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin Yazismalarini iceren Deftere
Genel Bir Bakis
Basbakanlik Osmanh Arsivinde Sadaret Mektubi Kalemi Kkatipleri tarafin-
dan sadrazamin ve sadaret kaymakaminin yazismalarinin suretlerinin tu-
tulmasiyla olusan defterler bulunmaktadir. Bab-1 Asafi Defterleri Katalo-
gu'nda A. MKT. koduyla 1018-1061A genel numarasiyla kayith ve 1763-
1859 yillan arasindaki donemi kapsayan 45 adet defter bulunmaktadir.
Kamil Kepeci Tasnifi'nde Bab-1 Ali Mektubi-i Sadr-1 Ali Kalemi Defterleri ice-
risinde de benzer defterlerin oldugu goriilmektedir. Bu defterler 1768-1813
yillan arasindaki catisma dénemlerinde yogunlasmustir. (Yusuf Thsan Geng
vd. 2000: 89-90). A. MKT. koduna sahip olan defter grubu icerisinde yer
alan 1020, 1024, 1025, 1031, 1043, 1044, 1045 numarali defterlerin ince-
lememize konu olan 1026 numarali defter ile ayni formatta oldugu goriil-
mektedir. 1018 ve 1023 numaral defterler ise diger defterlerden farkli bir
yapiya sahiptir. Bu iki defterde sadrazamin ve rikab kaymakamina ait ya-
zismalarin suretleri yer almaz. 1018 numarali defterde rikab-1 hiimayt{na
gelen arzlarin 6zeti; 1023 defterde ise ¢cevreden sadrazama gelen yazisma-
larin 6zetlerinin tutuldugu goriilmektedir. Bu durum defterde “etrdfdan
vdrid olan tahrirdtin icmdli hiildsas1 defteridir’ ifadesinden anlasilmaktadir.
(BOA, A MKT d. 1023: 2). Bu serideki defterlerden ilk yararlanan arastirma-
c1 Ismail Hakki Uzungarsili’dir. Uzuncarsili, Cezayirli Gazi Hasan Pasa konu
alan calismasinda bu seride yer alip Yusuf Pasa’ya ait yazismalar: iceren
defterlerden birisini kullanmistir (Uzuncgarsili 1940-1942: 2-40).

Koca Yusuf Pasa’'nin yazismalarini iceren defter, Bagsbakanlik Osmanl
Arsivi'nde Sadaret Mektubi Kalemi Defterleri icerisinde 1026 numara ile
kayith bulunmaktadir. 63 sayfadan olusan defterde toplam olarak 257 adet

L Rusya'’ya karsi savas ilanini isteyen biirokratlar arasinda Siileyman Feyzi Efendi ile Seyhiilis-
lam Miiftizade Ahmed Efendi’'nin basi ¢ektigi goriilmektedir (Bagis 1984: 41-42).
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yazismanin sureti bulunmaktadir. Defterin ikinci sayfasinin basindaki “Isbu
1205 senesi mah-1 zilkddesinin beginci giintinden beden ile devletlii, indyetli,
uttfetlii veliyyii ‘n-ni@m Sadrdzam Efendi hazretleri tarafindan etrdf ii ekndfa
tahrir olunan kavdim ve mekatib stretlerinin defteridir” ifadesinden, yazis-
malarin donemin sadrazamina ait oldugu anlasilmaktadir.

Defterde yer alan metinlerin asil belgelerin sureti oldugunu ifade et-
mistik. Donemin Osmanli biirokrasinin bu tarz hiikiim suretlerini kaybol-
maktan korumak icin defter haline getirdigi anlasilmaktadir. Bu minvalde
Osmanl arsivinin en kiymetli defter serilerinden olan mithimme defterleri
de hiikiim suretlerinin defter haline getirilmesiyle olusmustur (Kiitiikoglu
2006, s.520-523). Dénemin vekayiniivisi Edip Efendi'nin eserinde gegen “...
Hala Vidin cdnibi Seraskeri Vezir Hasan Paga tarafindan ordu-y1 hiimdyiina
iki nefer dil génderiliip ve yine Bogdan voyvodasinin ma'‘riizati geliip ordu-y1
hiimdyiinda zabt olunan vekdyi‘ ceridesinde tafsil olundugu iizre ...” (Cinar
1999: 6) bu ifadeler ordudaki gelismelerin kayda gecirildigini ortaya koy-
maktadir. Yine Hadika-i Vekayi'de yer alan kayitlar Yusuf Pasa’dan 6nceki
sadrazamlarin da Istanbul’a siirekli olarak kaimeler génderdigini ortaya
koymaktadir (Ahmed Cavid 1998:139, 187, 202). Istanbul’da Kaymakam
Pasa’ya ulasan sadrazamin kaimeleri onun vasitasiyla da IIl. Selim’e arz
edilmistir (Arikan 1988: 29).

Defterde, yazisma suretlerinin Koca Yusuf Pasa’ya ait oldugu agikca be-
lirten bir ifade bulunmamaktadir. Defterdeki ilk yazisma sureti H. 6 Zilkade
1205/ 7 Temmuz 1791 tarihli iken son yazisma sureti ise H. 10 Zilhicce
1205/ 10 Agustos 1791 tarihlidir. Bu tarihler arasinda Koca Yusuf Pasa’nin
sadrazamlik gérevinde bulunmasindan hareketle yazismalarin ona ait oldu-
gunu ifade etmekteyiz? Baslikta sadece sadrazamin ismi zikredilmekle bir-
likte sureti verilen belgelerden otuz bes tanesi sadrazamin yardimcisi saya-
bilecegimiz kethiida efendiye aittir. “Kethtida-y1 sadr-1 ali” olarak da taninan
sadrazamin kethiidasi, sadrazamin dogrudan maiyetinde bulunan memur-
lardandi. 18. yiizyilla birlikte resmi bir nitelik kazanan bu goérevli zamanla
birinci derecede bir memuriyet haline donistii ve sadrazamin yardimcisi
konumuna yiikseldi. Sadrazamin yazismalari kethiidalar1 tarafindan gercgek-
lestirilirdi. Bu nedenle yazismalarin icerisinde Koca Yusuf Pasa’nin kethii-
dasina ait yazismalarin bulunmasi dogaldir ( Uzuncgarsil1 1988: 256-258).

Defterde sadrazama ait 222 adet yazismanin sureti bulunmaktadir. Ya-
zisma kayitlarinin sonunda yazinin tiriinii ifade etmek icin “siydkinda kai-
me”, “siydkinda mektip”, bazende baslikta “Han hazretlerine tezkire” gibi
ifadelerin kullanildigi goriilmektedir. Yazilarin biiyiik ¢ogunlugu kaime
olarak tanimlanmistir ki kaimeler {ist makamdan daha alt makama yazilan
bir belge tiriidir (Kiitlikoglu, 2013: 275-276). Defterde bulunan yazisma-
larda genel olarak elkab boliimii atlanmis olup yazismalar sade bir sekilde

2 Koca Yusuf Pasa’'nin ikinci sadareti donemi 27 Subat 1791-4 Mayis 1792 tarihleri arasinda-
dir.
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kaleme alinmistir. Genel olarak kaimelerde yer alan “benim izzetlii, sa’ddetlii
karindags-1 e’azzim hazretleri, benim indyetlii efendim” ve nakil kismina ge-
cerken kullanilan “kaime-i muhaseldt tahrir’ gibi ifadelere defterde yer ve-
rilmemistir. Kethiida Bey’den gonderilen yazilara bakildiginda ise karsi
tarafin makamina gore siyakinda ariza, kaime ya da tezkire ifadelerinin
kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin Zistovi’de bulunan Murahhas-1 Evvel
Abdullah Bey’e gonderilen yazi kaime, Ibrail Basbuguna gonderilen de ise
ariza olarak ifade edilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 8, 18 vb.).

Defterde sureti verilen yazismalardan bazilarinin tam metin haline
Bagbakanlik Osmanl Arsivi'nde rastlamak miimkiindiir. Ornegin defterin
44. sayfasinda bulunan ve “Defterddr Efendi’ye kdime” basligini tasiyan ve
sefer sirasinda orduya gerekli olan biiyiik ve kiiciik kopriilerin ordugaha
nakledilmesindeki gecikmelerden bahseden belgenin tam metin haline
Cevdet Tasnifi’nde rastlamaktayiz (BOA Cevdet Askeriye: 54364). iki metin
arasindaki tek farklilik Cevdet Tasnifi'ndeki belgede bulunan elkab kismi-
dir.

Koca Yusuf Pasa’nin yazismalarinin biiylik boliimii sadrazam sefere
ciktign zaman Istanbul’da vekil olarak biraktigi ve sultanla sadrazam arasin-
da kopri konumunda bulan Kaymakam Pasa ile gerceklestirilmistir3. Bu
dénemde sadaret kaymakamligini yiiriiten kisi ise Beyhan Sultan’in kocasi
Silahdar Mustafa Pasa’dir (Cinar 1999:155). Bunun disinda sadrazamin
yazistigl isimler arasinda Han hazretleri olarak anilan Baht Giray, Magin
Seraskeri Hasan Pasa, Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa, Eflak Seraskeri
Mahmud Pasa, Zistovi'de bulunan Osmanli murahhaslari, Ahmed Azmi
Efendi, Rumeli valisi ve Ibrail Seraskeri Mehmed Pasa bulunmaktadir. Ya-
zismalarin kiymeti temel olarak 1787-1792 yillar1 arasinda devam etmekte
olan Rus cephesindeki gelismeler; ordunun genel durumu, askerlerin niteli-
gi, Tuna donanmasinin faaliyetleri, Avusturya ile yapilan baris goriismeleri,
Prusya canibinde olan Ahmed Azmi Efendi ile gerceklesen yazismalarda
verilen bilgilerde yatmaktadir. Bu konularin disinda Sadrazam’in bilgisi
dahilinde gergeklesen atamalar, idari ve mali kararlarin suretleri de defter-
de bulunmaktadir.

Genel nitelikleri hakkinda bilgi verdigimiz bu kiymetli defterin igerigi
hakkinda yoruma ge¢gmeden 6nce ifade edilmesi gereken bir husus da tespit
edebildigimiz kadariyla bu defterin arastirmacilardan tarafindan daha énce
kullanilmamis oldugudur.

3 Sadrazamlar sefere ¢iktiginda devlet merkezindeki isleri gérmek icin biraktiklar1 vekile
kaymakam-1 rikdb-1 hiimay{n veya kaymakam-1 asitane-i saadet denilmigtir. Sadrazam tara-
findan segilen sadaret kaymakami sadrazamin yetkilerine sahip olup bir¢cok konuda bagimsiz
karar alabilirdi. Sadaret kaymakamligi i¢in bkz. (Uzungarsili 1988:180-185).
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A. Koca Yusuf Pasa’nin Yazismalarinda Osmanl Ordusu

1787 yilinda biiyiik umutlarla baslatilan savas, Osmanli Devleti acisindan
ozellikle Rus cephesinde bir dizi yenilgi ve kayiplara sahne olmustur. Bun-
larin baglicalari Belgrad ve Ozi kalelerinin kaybi, 1789 yilinda Foksan ve
Boze Savaslari’'nda alinan yenilgiler, bu yenilgileri takiben Bender Kalesi’'nin
disiisiidiir. Yusuf Pasa'nin 1791 yilinda ikinci defa sadarete gegmesinden
kisa bir siire 6nceki catismalarda ise Osmanli savunmasi icin biiyiik 6nem
tasiyan Kili ve Ismail sehri diismiistiir. Kili ve Ismail kalelerinin diisiisii Sad-
razam Serif Hasan Pasa’nin* hatasi olarak goriilmiis ve sadrazamin hayatina
mal olmustur.

Serif Hasan Pasa’dan sonra bu makama ikinci kez getirilen Koca Yusuf
Pasa ise Temmuz ayinda Mag¢in 6niinde Osmanli kuvvetlerinin yenilgisinin
oniline gecememistir. Bu yenilgiye ragmen Rus kuvvetleri ilerlemeye devam
etmeyerek Kalas’a geri ¢ekilmistir (Kuzucu 2013:170-197; Cinar 1999: 80,
159, 180)5. iste Yusuf Pasa’nin yazismalar1 Magin yenilgisinden ve 18 Eyliil
1790 yilinda Avusturya ile imzalanan Yergogii Miitarekesi'nden sonraki
konjonktiire aittir.

Koca Yusuf Pasa’nin 7 Temmuz 1791 tarihinde Kaymakam Pasa’ya
gonderdigi ve defterdeki ilk yazismaya gore Rus askerlerinin Tolcr'y1 gege-
rek Babadagi'na saldirdiktan sonra geri ¢ekildikleri anlasilmaktadir. Yusuf
Pasa’ya gore Ruslarin niyeti savas mevsimini gecirdikten sonra saldiriya
gecmektir. Yusuf Pasa, bu nedenle Tola ve isakel gecitlerinin savunmasinin
giiclendirilmesinden bahsettikten sonra Kirim Hani, Babadag Carhacisi®
Seyyid Osman Pasa, ordu-y1 hiimayun c¢arhacisi Seyyid Ali Pasa, Tuna
Kapudani Ahmed Pasa, sabik Macin seraskeri Karahisari Ahmed Pasa, Yeni-
ceri Agasi ve dnde gelen diger komutanlarla iki defa megsveret yapilarak
Isak¢1 ve Tolg1 havalisinin istihkdminin kuvvetlendirilmesi ve ordunun ile-
riye dogru yiiriyerek diismani karsilama kararinin alindigini belirtmekte-
dir. Rumeli valisinin Isak¢r'ya sevk edildigini, Tepedelenli Ali Pasa’nin da
ona yardimla gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Yine Magcin Seraskeri Hasan
Pasa’'nin Tolct'ya, Babadagi Seraskeri Ahmed Pasa’nin Tasli Burun’a, Han
hazretlerinin ise maiyetindeki Tatar askeri ve diger Cengizli sultanlar ile
Isakg1 ve cevresini kolacan etmekle gorevlendirdigini haber verir. Bu gelis-

4 Rusguk ayanindan olan Serif Hasan Pasa, IIl. Mustafa devrindeki Osmanli-Rus Savaslari’na
serdengecti agasi olarak katilmis, Yergogii ve Biikres catismalarinda gosterdigi gayret ve
Ruscuk Seraskeri Ismail Pasa’nin iltimasiyla 8 Eyliil 1773 yilinda vezirlik payesine ulagmustir.
1775 yilinda vezirlikten azledilen Serif Hasan Paga 1787 yilinda yeniden vezirlik payesini elde
etmistir. Sadrazam Gazi Hasan Pasa’'nin 6liimiinii takiben 16 Nisan 1790 tarihinde kura sonu-
cu sadrazamlik olan Serif Hasan Paga, 11 Subat 1791 tarihinde 6ldiiriilmesine kadar bu go-
revde kalmistir. (Saricaoglu 1997: 340-341)

5 Serif Hasan Pasa’nin gérevden alinmasi ve Yusuf Pasa’nin yeniden sadrazam olarak atanma-
s1siireci i¢in bkz. (Ahmed Cavid 1998: 235-237, 240-243)

6 Osmanli ordusunun en se¢kin mensuplarindan olan c¢arhacilar yiirtiytis halindeki ordunun
onci kuvvetidirler, bkz. (Pakalin 1983:326)
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meler olurken Tuna donanmasi da ibrail éniine génderilmistir (BOA, AMKT
d.1026: 2-3).

Magin ¢atismalarina ve takip eden gelismelere dair en ayrintili kayit 11
Temmuz 1791 tarihli olup yine Kaymakam Pasa’ya génderilmistir. Macin
yenilgisi hakkinda bir tiir rapor olarak goriilebilecek bu yazida Yusuf Pasa,
diismanin Kalas'tan Tuna’y1 gecerek Magin canibine geldigini bu nedenle
Rumeli Valisi Mustafa Pasa ile Magin Seraskeri Hasan Pasa’ya destek icin
Tepedelenli Ali Pasa, Seyyid Osman Pasa, yeniceri askerleriyle Yeniceri Aga-
s1, cebeci, topgu, arabaci, cebeci askeri, Carhaci Ali Pasa, Cihanzade vekili
Mustafa Aga'nin zilkadenin altinci glinii (7 Temmuz 1791) ileriye sevk edil-
digini belirtikten sonra kendisinin de ayin yedisinde Hirsova’da kuvvet
birakarak ileriye dogru hareket ederek Daye koyline geldigini yazar. Ayni
giin Mustafa Pasa ve diger gorevlilerden gelen yeni bir habere goére Rus
ordusunun Kalas’tan tekrar gecerek Magin’e saldiracaginin anlasilmasi iize-
rine Caparzade Stileyman Bey ile Karaosmanzade Hac1 Mehmed Bey’in be-
ser bin asker ile Magin’deki kuvvetlere yardima gonderildigini arkasindan
da kendisinin mevcut maiyeti olan on bin piyade ve stivari asker ile Magin’e
lic saatlik mesafeye kadar ilerledigini ifade eder. Yusuf Pasa yenilgi haberi-
nin orduya ulagsmasindan sonra kitlesel firarlarin gerceklestigini, firar eden
askerlerin ¢adirlari, malzemeleri yagmaladigini, topgu ve arabaci askerleri-
nin toplar1 bile geride birakarak kactiklarini, kendisinin ise toplari ve diger
malzemeleri toplattigini, kacan askeri durdurmalari icin Hirsova ve Kara-
su’daki gorevlilere emirler gonderdigini yazar (BOA, A.MKT, d. 1026: 9-10).
Yusuf Paga’nin bu bilgileri igeren kaimesinin padisahin eline gecisi ve kai-
menin kisa bir 6zeti Ahmed Efendi’'nin ruznamesinde bulunmaktadir.
(Arikan 1998: 36-37)

Yusuf Pasa, Temmuz ayinin 14’iinde Kaymakam Pasa’ya génderdigi ya-
zisinda Macin vakasi olarak anlattigl bu ¢atismalardan sonra diisman kuv-
vetlerinin donanmasiyla birlikte Kalas’a ¢ekildigini, Ibrail Basbugu tarafin-
dan gelen bu ¢ekilme haberini Tuna Kapudani'nda da dogruladigini ifade
eder (BOA, AMKT, d. 1026: 16). Takip eden diger bir yazisma suretinde,
Yusuf Pasa Macin’'deki yenilginin diger birliklere sirayetinin 6niine gecildi-
gini, ordunun yeniden diizene sokuldugunu ifade ettikten sonra 6nde gelen
komutanlarla bir mesveret meclisinin toplandigini, bu genel toplantida
Magin’e yiirime kararinin alindigini yazar. Alinan bu karar dogrultusunda
Rumeli Valisi Mehmed Pasa’nin Temmuzun 18’inde arabaci, topgu, yeniceri
ve cebecilerle kendisinin de bir giin sonra agirliklar1 Hirsova’da birakarak
Magin’e dogru ilerlemeye basladigini ifade eder (BOA, A.MKT, d. 1026: 30).

Yusuf Pasa, Magin’deki catismalar hakkinda bu bilgileri yazdiktan son-
ra savasl degerlendirmeye baslar. Burada Karaosmanzade, Caparzade ve
ozellikle Tepedelenli Ali Pasa’'nin cesaretlerini ifade ettikten sonra diger
askeri gruplarin korkakligina (ki burada kapikulu askerinin kastedildigi
aciktir) deginir. Yine Osmanli kuvvetlerinin sayisinin toplamda elli bin civa-
rinda diisman kuvvetlerinin ise yirmi, yirmi bes civarinda oldugunu fakat

84



Sadrazam Koca Yusuf Ranin 1791 Seferi Yagmalarina Dair Bir Defter

savas sahnesine Osmanli kuvvetlerinin bes alt1 bin kisilik bir kuvvet getirir-
ken diismanin biitiin askerinin savasta yer aldigini belirtir. Osmanl askerini
cepheye nakletmekteki giicliikleri, askerin maddi sikintilari, tayinat sorun-
lar, tagra hanedanlarinin génderdiklerini asker arasindaki komuta ve disip-
lin problemleri, koéprii levazimindaki aksakliklari, 6nceki sadrazam ve go-
revlilerin 6n cepheye gitmemelerini yenilginin sebebi olarak gosterir (BOA,
A.MKT, d. 1026: 10).

Magcin yenilgisinden sonra kaleme alinan 30 Temmuz 1791 tarihli ya-
zismadan Yusuf Pasa’nin Daye karyesi lizerinden Magcin’e geldigi burada
metrisler kazdirarak tabyalar insa ettirdigi, Rumeli valisi Mehmed Pasa’nin
ise Temmuz'un 26’sinda diismanin Ibrail iizerine gelme ihtimalinden dolay:
yirmi bini askin kuvvetiyle bu boélgeye sevk edildigi ve Osmanli ordusunun
diisman ordusunun karsisinda, Tuna boyunca mevzilendigi, Tuna donan-
masinin da ibrail éniinde diisman donanmasina karsi savasa hazir oldugu
anlasilmaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026: 45).

Defterde sik sik karsimiza ¢ikan konulardan birisi de ordunun mali so-
runlardir. 7 Temmuz 1791 tarihinde Yusuf Pasa’dan Kaymakam Pasa’ya
gonderilen yazida orduya gonderildigi soylenen bes yiiz kese ak¢enin ordu-
ya ulasmadigini belirten Yusuf Pasa, ordu hazinesinde sadece 7500 kurus
kaldigin1 bu nedenle acilen para gonderilmesi gerektigini ifade eder (BOA,
A.MKT, d. 1026: 3). Ordudaki komutanlarinda maddi yetersizlikler yasadigi
goriilmektedir. Silistre Muhafizi Hasan Pasa’nin tayinat yetersizliginden
bahsederek harclik istegini ilettigi bir yazisina cevap olarak kaleme alinan
yazinin suretinde, pasanin isteginin yerine getirildigi anlasilmaktadir (BOA,
AMKT, d. 1026: 8). Defterin son sayfalarinda Yusuf Pasa yine Kaymakam
Pasa’ya elindeki paranin bitmekte oldugunu bildirerek ordu hazinesine
para gonderilmesini talep etmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 61).

Yusuf Pasa’nin yazismalarina gore firar eden askerler meselesi Osman-
Ii ordusunun en biiyiik sorunudur. Yazismalarin basladig1 tarihten bittigi
tarihe kadar siirekli askerlerin firarinin 6niline gecilmesi firar edenlerinde
yakalanip orduya iadesi i¢in emirler gonderilmistir. Firari askere verilen
idam cezalari, kulak kesme, burun kesme gibi cezalarda bu durumun 6niine
gecememistir. Firari askerin iadesine memur edilenler arasinda Kirim Hani
Baht Giray, Karasu ve havalisini korumakla gérevli Halil Pasa, Silistre Valisi
Ebubekir Pasa bulunmaktadir. Hatta Ibrahim Pasa dogrudan bu isle gorev-
lendirilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 9-10, 21, 25, 27, 38). Firari asker mad-
desine gereken 6nemi vermeyen gorevliler bu konuya dikkat etmeleri icin
uyarilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 41). Biitiin bu c¢abalara ve uyarilara
ragmen ordudan firarlarin devam ettigini Yusuf Pasa,“.amma her ne kadar
cenge tergib ve tesvik olunsalar ise dahi yine gézleri geriide olub peyderpey
ikiser yiiz liceryliz firdr itmekde olduklarindan ba ‘zilart ahz olunub cezdlari
tertib ve ba ‘zilarinin burunlart ve kulaklart kat‘ olunmakda ise dahi yine
miifid olmadigindan baska Tuna donanmast i¢tin tahrir olunan dalkiliclarin
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dahi ba ‘zis1 kendiilerini suya ilka iderek firdar itmekdedirler...” ifadesiyle Is-
tanbul’a bildirir (BOA, A.MKT, d. 1026:55).

Yusuf Pasa’nin yazismalarinda karsimiza c¢ikan firari asker sorununa
donemin kaynaklar1 da taniklik etmektedir. Ahmed Cavid Bey vekayina-
mesinin farkl yerlerinde bu soruna ve askerin firarinin nedenlerine deginir.
Bu konudaki hatt-1 hiimayunlardan o6rneklere eserinde yer verir (Ahmed
Cavid 1998: 11, 12, 38, 39, 59, 193, 231, vb). Yusuf Pasa’nin 1788 yilindaki
faaliyetlerinin anlatildig1 sefernamesinde de firar olaylar1 ve Yusuf Pasa’nin
bunun 6niine gegmek icin yaptiklar1 anlatilir ( Ustiiner 2005: 89, 90, 93).
Kethiida Said Tarihi’'nde de firar olaylarina deginilir (Ozcan 1999: 46, 70)
Bu li¢ eserde verilen bilgilerin ana hatlariyla Yusuf Pasa’nin yazismalarinda
verilen bilgileri teyit ettikleri goriilmektedir.

Yusuf Pasa’nin yazismalari, Pasa’nin Osmanl ordusuna olan giivensiz-
ligini acik¢a ortaya koymaktadir. Kaymakam Pasa’ya gonderdigi bir yazida
Yusuf Pasa bu giivensizligi, diisman ordusunun Osmanli ordusuna gore
durumunun daha kuvvetli oldugunu ve baris yapilmasi gerekliligini “... tab-
yalarindan girii dmdre ve sefineleri ontinde dahi metrisi olub bizim donan-
mamizdan top enddhte olunsa metris sed olacagi ve diisman sefinesine bir
zarar irds itmeyecegi zdhir ve agikdr ve bizim donanmamiz diisman donan-
mast lizerine sevk ile tecdviiz itse dahi adanin istihkdmi mdni olarak bir
vechle zafer-ydb olmak miildhazadan devr oldugi reyii’l-ayn meshiidumuz
olmusdur ma* hezd diisman gemileri kebir ve toplari ve askeri vafir olub du-
rur iken géz yumub lizerlerine varmak hatayt mucib ve bu stiretde m ‘4zallah
netice-kdr-1 diigvdr olacagi asikdr olmagla...Abdi Pasa Tabyasi ve etrdfina
toplar vaz ‘iyla istihkdm virilmekde ve karsu Ibrail ordusunun ve bir tarafin
takviyesine ikddm olunmakda olub lakin askerin cenk idecegi ve a°‘da
karsusunda duracagi hic me’mil olunamayub ve metrislerin nisfina kifdyet
idecek piydde kalmayub i‘adelerine her ne kadar ta‘kayyiid ve ihtimdm
olunmakda ise dahi miifid olmayub zdbitdn dahi ‘dciz kalmagla diisman as-
kerimizin bu hdline vdkif olmaksizin stret-i cem ‘iyyetlerini gormekde iken
musdlaha-i hayriyeye rdbita virilmek aklen ve hdlen ehven-i miildhaza
olunmagla indyet-i bdrf ile musdlaha-i hayriye miiyesser oldi ne @ ‘ld olmadigi
stiretde her ne hdl ise mukdbeleye ikddm olacagi md ‘lim-1 sa‘ddetleri
buyuruldukda keyfiyeti iktiza ider ise huziir-1 hiimdytna arz ve tefhime him-
met buyurmaniz me’'miildur...” ifadeleriyle ortaya koyar (BOA, A.MKT, d.
1026: 5. 56).

Doénemin kaynaklarinda Yenigeri Agasi ve ocak agalarinin devam eden
savasta diizenli Rus ordusuna karsi basarili olunamayacagini ve baris ya-
pilmasi gerektigini Koca Yusuf Pasa’ya belirttikleri fakat Yusuf Pasa’nin bu
diisiinceleri Istanbul’a yazamayacagim séyledigi kaydedilmektedir. Koca
Sekbanbasi Risalesi'nde bu nedenle Ocak mensuplari ve 6nde gelen komu-
tanlarin Yusuf Pasa’nin ¢adirinda yapilan genel toplantida savasa devam
edilmemesi hakkinda bir karar aldiklarini ve bu karar1 mahzar halinde Is-
tanbul’a ilettikleri yazilmistir (Cinar 1999: 242-247; U¢man 1976: 61). Def-

86



Sadrazam Koca Yusuf Ranin 1791 Seferi Yagmalarina Dair Bir Defter

terde yer alan kayitlar ise Yusuf Pasa’nin ordu hakkindaki goriislerini bu
risaleden 6nce de agikca ifade etmekten cekinmedigini gostermektedir.

B. Koca Yusuf Pasa’nin Yazismalarinda Tuna Donanmasi

Defterde, Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya gonderilen on ii¢ adet ya-
zismanin sureti bulunmaktadir. Bu yazismalardan on iki tanesi Yusuf Pasa
tarafindan bir tanesi de Kethiida Efendi tarafindan génderilmistir. ilk ya-
zisma Magin yenilgisinin hemen ardindan kaleme alinmistir. Bu yazismaya
gore Macin yenilgisinden faydalanmak isteyen Ruslar ibrail’e yénelmisler-
dir. Bunun iizerine on bin Kisilik bir dalkili¢ ordusu olusturulmus, Tuna
donanmasi ise toplanan bu askerlerin Ibrail’e nakli ve kalenin nehir tarafin-
dan korunmasi ile gorevlendirilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 10, 12).

Tuna donanmasinin, diismanin konumu ve hareketleri konusunda Os-
manli karargdhinin Tatarlarla birlikte iki temel haber kaynagindan biri ol-
dugu defterdeki kayitlardan anlasilmaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026: 13).
Ornegin 14 Temmuz 1791 tarihli yazismadan diismanin Kalas’a cekildigi
haberinin ve Kapudan Pasa tarafindan gorevlendirilen cete kayiklar tara-
findan elde edilen esirler vasitasiyla diisman ordusunun Macin’'deki kayip-
lar1 hakkindaki bilgilerin Tuna donanmasi tarafindan elde edildigi goriil-
mektedir (BOA, AMKT, d. 1026: 15). Diismanin kara ordusunun Serpis’e,
donanmasina ait kirk dért geminin ise Siret nehri ile Tuna arasinda bulunan
ada oniine ¢ekildigi haberini orduya ileten yine Tuna Kapudan Pasas1 ol-
mustur. Bu gelismelerden sonra Tuna donanmasina, Ibrail éniine kadar
ilerlemesi ve orada demir atmasi emredilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 20).
Tuna donanmasi istihbarat toplama goérevinin yani sira savas doneminde
orduya iase nakli ve bu nakil isleminin giivenligini de saglamistir (BOA,
A.MKT, d. 1026: 33, 40, 59). Yusuf Pasa’'nin Tuna Kapudani’'na génderdigi 28
Temmuz 1791 tarihli kaime Tuna donanmasina, diisman donanmasina fazla
yaklasmama ve diismandan ates edilmedikce ates etmeme emrinin verildi-
gini ortaya koymaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026: 40).

Tuna Kapudani’'na gonderilen yazismalara bir biitiin olarak bakildigin-
da Tuna donanmasinin diisman donanmasinin durumuna goére hareket etti-
gi, kiyiya yakin bulundugunu, ordunun iasesi, Ibrail kalesinin savunmasi ve
istihbarat toplama gibi gorevleri yerine getirdigi anlasilmaktadir. Tuna do-
nanmasi disinda Osmanli donanmasinin Karadeniz'de ve Kirim hattinda
gerceklestirdigi faaliyetlere dair kayitlara yazismalarda tesadiif edilmekte-
dir (BOA, A. MKT d. 1026: 62)

C. Koca Yusuf Pasa’nin Yazismalarinda Avusturya ve Prusya ile

Yapilan Goriismeler

1789 yilinda meydana gelen Fransiz ihtilali, Osmanli Devleti ile savagmakta
olan Avusturya lizerinde biiylik bir baski olusturmustu. 1790 yilinda imza-
lanan Osmanli-Prusya ittifaki ise Avusturya tizerindeki baskiy1 daha da art-
tirdl. Reinbach Mutabakati’'nin (27 Temmuz 1790) akabinde Osmanl yetki-
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lileri ile Avusturya yetkilileri arasinda 17 Eylil 1790 tarihinde ¢atismalari
sonlandiran miitareke imzalandi. Bu miitarekeye gore taraflarin dokuz aylik
bir slire zarfinda baris imzalamasi kararlastirilmisti. Alinan bu karar dog-
rultusunda Tuna nehri iizerinde bulunan Zistovi kasabasinda Avusturya,
Prusya, ingiltere ve Hollandal yetkililerin de bulundugu heyetler baris i¢in
calismaya basladilar. (Kuzucu 2013: 205-220; Beydilli 1981: 71-135;
Beydilli 2013b: 467-72). Zistovi’de gerceklesen bu goriismelere ve 3 Agus-
tos 1791 tarihinde imzalan barisa dair ilgi cekici bilgilere Yusuf Pasa’ya ait
kayitlarda rastlanmaktadir

Koca Yusuf Pasa’nin yazismalarindan on bir tanesi Zistovi’de bulunan
Osmanli murahhaslarina goénderilen yazilarin suretidir. Bunun disinda
Kaymakam Pasa’ya gonderilen yazisma suretlerinde de Zistovi goriismele-
rine dair bilgiler mevcuttur. Sayfa elli sekizden sonra ise imzalan baris hak-
kinda bolgedeki diger Osmanl gorevlilerine bilgi verildigi goriilmektedir.
Baris goriismelerine dair ilk yazismalar 7 ve 9 Temmuz 1791 tarihlidir. i1k
yazisma Kaymakam Pasa ile bir goriis alisverisi iken 9 Temmuz 1791 tarihli
yazl dogrudan Zistovi'de bulunan Osmanli murahhaslariyla gerceklesen
yazismalarin suretidir. Bu yazismalar baris goriismelerinin devam ettigini
fakat Osmanl yetkililerinin barisin ger¢eklesip gerceklesmeyecegi hakkinda
stiipheleri oldugunu ortaya koyar. Osmanl yetkilerini siipheye diisiiren ve
Avusturya’nin Eyliil ayinda yeniden Osmanli arazisine saldiriya gecebilecegi
hakkindaki bilgi veren kaynaginin ise Prusya el¢isi Knobelsdorf? oldugu
goriilmektedir (BOA, A.MKT, d. 1026: 4, 8).

Yazismalara gore Avusturya murahhaslar1 Peter Philipp von Herbert
ve Kont Esterhazy von Galanta baris goriismelerinin yapilacag: Zistovi'ye 18
Temmuz 1791 tarihinde gelmislerdir8. Avusturya murahhaslarinin gelisini
haber veren bu yazisma suretinde Yusuf Pasa murahhaslara Avusturyalila-
rin baris goriismelerini uzatmaya c¢alisacaklarini ifade ettikten sonra mu-
rahhaslar1 gecikmenin 6nlenmesi i¢in uyarmaktadir. Ayrica Avusturya’nin,
Prusya kralinin baskisi kadar Fransiz ihtilali'nin, Fransa Kral’'nin kagis te-
sebbiisii ve tekrar yakalanmasi gibi olaylar nedeniyle baris yapmaya meyilli
oldugunu ifade etmektedir (BOA, A.MKT, d. 1026: 33, 45)°.

Defterdeki kayitlar, Yusuf Pasa ile murahhaslar arasinda siirekli ve
karsilikli bir bilgi alisverisinin gerceklestigini ortaya koymaktadir. Yusuf
Pasa, Osmanli ordusunun ve ¢atismalarin genel seyri hakkinda, murahhas-

7 Prusya Elgisi Friedrich Ernst von Knobelsdorf 21 Nisan 1790 tarihinde istanbul’a gelerek
Friedrich von Diez'in ayrilmasindan sonra elgilik gorevini devralmistir. (Beydilli 1981: 64-
65).

8 Zistovi'deki Avusturya murahhaslar tekliflerinin kabul edilmemesinden dolay1 9 Haziran
1791 tarihinde gériismelerden cekilmislerdir. Fransiz ihtilali ve Prusya’nin baskisi nedeniyle
Avusturya murahhaslar1 18 Temmuz 1791’de Zistovi'ye gelerek tekrar goriismelere baslamis-
lardir, (Beydilli 1981: 129-133). Metinde kastedilen tarihte buna isaret etmektedir.

9 Avusturya murahhaslarinin Zistovi'ye geldigi tarih bir yerde 16 bir yerde 17 Zilkade olarak
belirtilmistir.
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larda goriismelerin gelisimi hakkinda birbirlerine bilgi verirler. Hatta Rusya
ile barisin nasil gergeklesecegi hakkindaki mesveret meclisinde konusulan-
lar bile murahhaslara iletilmistir (BOA, A.MKT, d. 1026: 25). Zistovi Bari-
s’'nin imzalanmasina ve baris senetlerinin degis tokusuna dair haberinin ise
Rumeli Valisi, Han Hazretleri, Tepedelenli Ali Pasa gibi bolgedeki diger go-
revlilere 9 Agustos 1791 tarihinde gonderildigi anlagsilmaktadir (BOA, A.
MKT, d. 1026: 58-59).

Yazigma suretleri icinde bilgi verilen diger bir diplomatik olayda Ah-
med Azmi Efendi’'nin Prusya elciligidir. Ahmed Azmi Efendi, 1790 yilinda
imzalan Osmanli-Prusya ittifak’nin sonucu ve Prusya’yr Rusya’ya karsi
harekete gecirmek icin III. Selim tarafindan Prusya’ya gonderilmistir (Unat
1992: 149-154; Beydilli 1981:107-117). Bu konudaki ilk kayit 9 Temmuz
1791 tarihli olup Kethiida Bey’den Ahmed Azmi Efendi’ye gonderdigi yazi-
larin ulastigina dairdir (BOA, A.MKT, d. 1026: 8-9). Bu yazismalarin en
azindan bazilarinin 6nce Zistovi’deki murahhaslara oradan da Yusuf Pasa'ya
ulastigl anlasilmaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026: 25, 26). 29 Temmuz 1791
tarihli yazismada Yusuf Pasa Ahmed Azmi Efendi’den, énce Prusya’nin itti-
fak antlasmasinin geregi olarak Rusya iizerine nasil harekete gececeginin
bildirilmesini ister daha sonra da savastaki gelismeler hakkinda bilgi verir
(BOA, A.MKT, d. 1026: 43). Koca Yusuf Pasa ile Kaymakam Pasa arasinda
gerceklesen diger bir yazisma suretinde ise Ahmed Azmi Efendi'nin Ber-
lin’deki gorevinin ne zaman sona erecegi hakkinda bilgi edinmeye calistigi
Berlin’de kalmasi ya da doniisii emrinin verilmesini istedigi anlasilmaktadir
(BOA, A.MKT, d. 1026: 61).

D. Koca Yusuf Pasa’nin Yazismalarinda Tatar Askeri Varligi

ve Faaliyetleri

1787-1792 yillar1 arasinda devam eden Osmanli-Rus Savasi’'nin temel ne-
deninin Kirim topraklarini yeniden elde etmek oldugu ifade edilmisti. Os-
manli Devleti'nin bu nedenle baslattig1 savasa, Tatarlar geleneksel 6nderleri
olan Cengizli sultanlarin emrinde katilmislardir. Yazisma suretlerinde Tatar
topluluklarin lideri olan Giray sultanlarina génderilen on adet belge bulun-
maktadir. Bunlardan dokuz tanesi Kirim Hani olarak ifade edilen Baht Giray
Han’a, diger ise Cengiz Mehmed Giray Sultan’a génderilmistir. Bunun disin-
da yazismalarin suretinde karsimiza ¢ikan diger Cengizliler, Gazi Giray ve
Haci Giray Sultan’dir0.

Yazisma suretlerinde karsimiza ¢ikan Baht Giray Han, Kirim Giray
Han’in oglu olup 28 Ocak 1789 tarihinde Kirim hani olarak tayin edildikten
sonra yardimciligina kardesi Mehmed Giray’1 getirmistir. 24 Temmuz 1792
tarihine kadar bu gorevde kalmistir (Giray 2013: 112-113). Gazi Giray Sul-
tan ve Cengiz Mehmed Giray Sultan’in Baht Giray Han'in komutasinda Haci

10 (BOA, AMKT, d. 1026: 7, 12, 23-25, 44, 49, 58); Gazi Giray ve Hac1 Giray Sultan i¢in bkz.
(BOA, AMKT, d. 1026: 12, 16, 19, 21, 22, 24, 35, 38, 48).
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Giray’in ise Babadagi Seraskeri Ahmed Pasa’nin maiyetinde goérev yaptiklari
anlasilmaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026: 7, 16, 22). Yazisma suretlerinin ge-
neline bakildiginda Tatar askerlerinin daha ¢ok dncii birlik olarak gérev
yaptiklar, kesif ve istihbarat faaliyetlerini yiiriittiikleri gériilmektedir. Or-
negin Gazi Giray Sultan, karakol gérevinde bulundugu sirada Rus komutan-
larindan birini ele gegirerek ordu-y1 hiimayuna teslim etmistir. Bu komutan
ordunun yam sira istanbul’ada sorgulanmak iizere gonderilmistir. Haci
Giray Sultan’in da Babadag, Tolc1 ve isake1 havalisinde diismana dair siirekli
olarak bilgi topladiklari, elde ettikleri bilgileri de orduya ulastirdiklari anla-
silmaktadir (BOA, A.MKT, d. 1026, s. 12, 16, 19, 22, 24, 35).

Sonug

7 Temmuz-10 Agustos 1791 tarihleri arasindaki dénemi kapsayan Koca
Yusuf Pasa’nin yazismalari bugilin Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde Sadaret
Mektubi Kalemi Defterleri icerisinde 1026 numara ile kayith bulunmaktadir.
Bu yazismalar Osmanli Devleti'nin diplomatik iliskileri, Ruslarla devam
etmekte olan savas, Osmanli ordusunun karsilastigi problemler, Yusuf Pa-
sa’'nin ordu hakkindaki goriisleri ve savasin gelisimine dair verdigi bilgiler
nedeniyle oldukca kiymetli bir kaynaktir. Defterin 6nemi Zistovi Barisi’'na
giden yol, Prusya’nin goriismelerdeki etkisi, Koca Yusuf Pasa’nin Osmanl
askeri kuvvetlerinin yetersizligi hakkindaki diisiinceleri ve barisa olan ar-
zusu ile Osmanli komuta kademesi arasindaki yazismalari icermesinde
yatmaktadir. Yazismalarin Magin yenilgisi ve akabinde Osmanli ordusunun
icinde bulundugu kosullari, eksiklikleri diriist bir sekilde aksettirmesi kay-
nak degerini arttiran baslica unsurdur.

Defterde bulunan yazismalar Osmanli ordusunun eksikliklerini déne-
min sadrazaminin agzindan ortaya koymaktadir. Yusuf Pasa ve diger komu-
ta kademesinin orduya olan glivensizligi yazismalarda en ¢ok dikkati ceken
bilgilerdendir. Bunun yani sira icerigi hakkinda bilgi verdigimiz bu defter
1787-1792 Osmanli-Rus Savasi’'nin son evresi hakkinda yapilacak calisma-
larda basvurulmasi gereken ilk kaynaklardandir. Yine incelemeye konu olan
yazisma suretleri, asillar1 kaybolan ya da giliniimiize ulasmayan orijinal
belgelerin eksikligini tamamlamasi agisindan da éneme haizdir. Bu yazis-
malar ayn1 zamanda Sadaret Mektubi Kalemi Defterleri'nin 1760’lardan
1850’lere kadar uzanan zaman diliminde gérev yapmis sadrazamlarin bi-
yografilerini konu alan ¢alismalarda ilk asamada miiracaat edilmesi gere-
ken kaynaklardir.
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Ek-I: Sadrazam Koca Yusuf Pasa’ya Ait Yazigsma Suretlerinin Bagligini, Tarihini ve Sayfa-
s Gosterir Tablo"

Sira | Yazismanin Bashg Sayfa | Tarihi
1 Kaimakam Pasa’ya 2 6ZA 1205
2 Kaimakam Pasa’ya 3 6ZA 1205
3 Kaimakam Pasa’ya 3 6ZA 1205
4 Kaimakam Pasa’ya 3 6ZA 1205
5 Kaimakam Pasa’ya (derkenarda) 3 6ZA 1205
6 Kaimakam Pasa’ya Kenar 4 6ZA 1205
7 Kaimakam Pasa’ya 4 6ZA 1205
8 Kaimakam Pasa’ya 4-5 6ZA 1205
9 Kaimakam Pasa’ya kenar 5 6ZA 1205
10 Magin Seraskeri ve ol cadnibde Rumili Valisi ve Magin | 5 6ZA 1205
Basbugu Hazeratina
11 Magcin Seraskeri Vezir Hasan Pasa’ya 5 6ZA 1205
12 Kethiida Bey’den Aga Pasa Hazretlerine Tezkire 5 6ZA 1205
13 Silistre Seraskeri Vezir Ebubekir Pasa’ya 5-6 6ZA 1205
14 Silistre’de Um{ir-1 Mithimmeye Me’mir Hasan Efen- | 6 6ZA 1205
di'ye
15 Varna Muhafiz1 Vezir Ferhad Pasa’ya 6 67ZA 1205
16 Sabik Uskiib Sancagi Mutasarrifi Receb Pasa’ya 6 6ZA 1205
17 Nis Basbugu Vezir Omer Pasa’ya 6-7 6 ZA 1205
18 Mir-i mirandan Cisr-i Morava Muhafiz Belgradi 7 6ZA 1205
Ahmed Pasa’ya
19 Pozorofca Muhafizi Mir-i Mirandan Ali Pasa’ya 7 6 ZA 1205
20 Magin Canibinde Cengiz Mehmed Giray Sultan’a 7 77ZA 1205
21 Magin Seraskerine ve Rumili Valisine 7 7 ZA 1205
22 ibrail Bagbugu ve Muhafizi ve Muhafazada olan 7 7 ZA 1205
Viizeraya
23 Magin Seraskeri Vezir Hasan Pasa’ya (derkenarda) 7 7 ZA 1205
24 Hirsova’da Muhéfiz Ahmed Pasa’ya 8 77ZA 1205
25 Silistre Muhafizi Mir-i Mirdndan Hasan Pasa’ya 8 87ZA 1205
26 Kethiida Beg'den Zistovi’de Murahhas-1 Evvel Reis 8 87ZA 1205
Abdullah Efendi’ye
27 Murahhas Efendilere (derkenarda) 8 87ZA 1205
28 Kethiida Beg’'den Sefaretle Prusya Canibinde Olan | 8-9 87ZA 1205
Ahmed Azmi Efendi'ye
29 Kapu Kethiidas1 Emin Aga’ya 9 97ZA 1205
30 Kaimakam Pasa’ya 9-10 10 ZA 1205
31 Kaimakam Pasa’ya Kenar 10 10 ZA 1205
32 Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 11 10 ZA 1205
33 Silistre’de Umfr-1 Mithimmeye Me’mir Hasan Efen- | 11 10 ZA 1205
di'ye
34 Rikabda Kapu Kethiidasi1 Kapucubasi Mehemmed 11 10 ZA 1205
Emin Aga'ya

YSira numaralari tarafimizdan verilmis olup defterde sadece sayfa numaralar1 bulunmaktadir.
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35 Murahhas Efendilere 11 10 ZA 1205
36 Kdimakam Pasa’ya 11-12 | 117ZA 1205
37 Kdimakam Pasa’ya 12 117ZA 1205
38 Silahdar-1 Hazret-i Sehriyari’ye 12 12 7ZA 1205
39 Han Hazretlerine Tezkire 12 12 ZA 1205
40 Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 12-13 | 127ZA 1205
41 Tuna Kapudani Vezire 13 12 ZA 1205
42 Kule Muhafizi Bicanzade Ali Pasa’ya 13 12 ZA 1205
43 Kaimakam Pasa’ya 13 12 ZA 1205
44 Kaimakam Pasa’ya 14 12 ZA 1205
45 Kaimakam Pasa’ya 14 12 ZA 1205
46 Rikab-1 Hiimayilinda Kapu Kethiidasi Kapucubasi 14 ?
Mehemmed Emin Aga’ya
47 Gediiklillerden Asitdnede Murteza Aga'ya 14 12 ZA 1205
48 Kethiida Beg'den Liva-i Serif Ordusu N4zir1 ibrahim 15 12 ZA 1205
Efendi’'ye
49 Kethiida Beg'den Tekeli Muhafazasina Me’mir 15 12 ZA 1205
ibrahim Pasa’ya
50 Kethiida Beg'den Sadr-1 Rumili Efendi’ye ve Rikab 15 13 Za 1205
Reisi Rasid Efendi’ye
51 Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 15 13 Za 1205
52 Kaimakam Pasa’ya 16 13 Za 1205
53 Kaimakam Pasa’ya 16 13 Za 1205
54 Kaimakam Pasa’ya 16 13 Za 1205
55 ibrail Basbug Vezir Seyyid Abdi Pasa’ya 16-17 | 13Za 1205
56 Varna Muhafizi Ferhad Pasa’ya 17 13 Za 1205
57 Eflak Seraskeri Vezir Mahmid Pasa’nin Ordusu 17 13 Za 1205
Nazir1 Abdullah Efendi’'ye
58 Eflak Seraskeri Vezir Mahmid Pasa’ya 17-18 | 13Za 1205
59 ibrail Bagbugu Vezir Seyyid Abdi Pasa’ya 18 13 Za 1205
60 Kethiida Beg’den Ibrail Bagbug Vezire 18 13 Za 1205
61 Kethiida Beg’den Ibrail Nazir1 Osman Aga’ya 18-19 | 13Za 1205
62 Tuna Kapudanr'na 19 14 7ZA 1205
63 Babadag Seraskeri Vezir Ahmed Pasa’ya 19 14 ZA 1205
64 Karasu Muhafiz1 Halil Paga’ya 19 14 ZA 1205
65 Babadag Seraskeri'ne 19 14 ZA 1205
66 Kethiida Beg’den Kurd Pasa ve Amadi Ibrahim Pa- 19-20 | 14ZA 1205
sa'ya
67 Karasu Muhafiz1 Vezir Halil Pasa’ya, Firari Asker 20 14 ZA 1205
fadesine Me’miir Mir-i miran ibrahim Pasa’ya
68 ibrail Muhafazasina Me’mr Giirci Osman Pasa’ya 20 15ZA 1205
69 Kethiida Beg'den Silistre Muhafizina ve Kadisina 20 15ZA 1205
70 Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 20 15ZA 1205
71 Kule Muhafizi Bicanzade Ali Pasa’ya 20 15ZA 1205
72 Kule Muhafizi Bicanzade Ali Pasa’ya 21 15ZA 1205
73 Delvine Sancag1 Mutasarrifi Mustafa Pasa’ya 21 157ZA 1205
74 Kaimakam Pasa’ya 21-22 | 15ZA 1205
75 Kaimakam Pasa’ya 22 157ZA 1205
76 Kaimakam Pasa’ya 22 157ZA 1205
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77 Kethiida Beg'den Defterdar Efendi’ye Tezkire 22 157ZA 1205

78 Kandiye Muhafizi Melek Mehemmed Pasa’ya 23 157ZA 1205

79 Kethiida Beg’'den Edirne’de Hacegandan Mehemmed | 23 157ZA 1205
Efendi'ye

80 Baslik Bulunmamaktadir. (Kethiida Beg'dan Bagdad | 23 157Za 1205
Valisine Gonderilmistir)

81 Erzurum ve Trabzon Valisi ve Anapa Seraskeri Vezir | 23 16 ZA 1205
Abdullah Pasa’ya

82 fbrail Muhéfazasinda Olan Mir-i Mirandan el-Hac | 23 16 ZA 1205
Osman Pasa’ya

83 Han Hazretlerine 23 16 ZA 1205

84 Han Hazretlerine Kenar 23 16 ZA 1205

85 Han Hazretlerine Tezkire 24 16 ZA 1205

86 Tatarpazari Voyvodasi Kapucubasi Ahmed Aga’ya 24 16 ZA 1205

87 Kaimakam Pasa’ya 24 16 ZA 1205

88 Zistovi’de Murahhas Efendilere 24-25 | 16 ZA 1205

89 Zistovi Canibinde Murahhas Efendilere 25 16 ZA 1205

90 Karasu ve Havalisi Muhafazasina Me’mir Halil Pa- 25 16 ZA 1205
sa'ya

91 Han Hazretlerine 25 16 ZA 1205

92 Asker iddesine Me’miir Ibrahim Pasa 26 17 ZA 1205

93 Firari Asker [adesine Me’mr Ibrahim Pasa’ya 26 17 ZA 1205

94 Sefer-i Himaytna Me’mr Esna-y1 Radhda Manastir 26 17 ZA 1205
Ceribasist Mehemmed Aga'ya

95 Zistovi Canibinde Murahhas Efendilere 26 17 ZA 1205

96 Kethiida Beg'den Zistovi Canibinde Murahhas Ab- 26-27 | 17 ZA 1205
dullah Efendi’ye

97 Silistre Seraskeri Vezir Ebubekir Pasa’'ya 27 17 ZA 1205

98 Silistre’de Umir-1 Mihimmeye Me’mir Hasan Efen- | 27 17 ZA 1205
di'ye

99 Kule Muhafizi Bicanzade Ali Pasa’ya 27 17 ZA 1205

100 | Cebeci Pasa Aga’ya, Topgibasi Aga’ya, 27-28 | 17 ZA 1205
Toparabacibasi Aga'ya

101 | Hacegindan Tirnova A‘yam Osman Efendi’ye 28 17 ZA 1205

102 | Rumili Kadiaskeri Efendi’ye ve Kapu Kethtidasi 28 17 ZA 1205
Emin Emin Aga’ya

103 | Rumili Kadiaskeri Abdullah Molla Efendi’ye 28 17 ZA 1205

104 | Sabika Mekke Kadis1 Cevdet Efendi’ye 28 17 ZA 1205

105 | Kaimakam Pasa’ya 28-29 | 17 ZA 1205

106 | Kaimakam Pasa’ya 29 17 ZA 1205

107 | Kaimakam Pasa’ya 29-30 | 17 ZA 1205

108 | Kaimakam Pasa’ya 30 17 ZA 1205

109 | Kaimakam Pasa’ya 30 17 ZA 1205

110 | Karasu Canibi Muhafazasina Me’mr Vezir Halil 30 17 ZA 1205
Pasa’ya

111 | Bosna Valisi ve Seraskeri Vezir Salih Pasa’ya 30-31 | 197ZA 1205

112 | Yergogii Seraskeri Vezir Seyyid Osman Pasa’ya 31 19 ZA 1205

113 | Defterdar Efendiye 31 19 ZA 1205

114 | Yeniceri Agasi’'na ve ba‘zi Riiesd-y1 Askere Tezakir 31 19 ZA 1205
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(derkenarda)
115 | Karaosmanzadelere (derkenarda) 31 19 ZA 1205
116 | Caparzadeye (derkenarda) 31 19 ZA 1205
117 | Silistre Canibinde Hasan Efendi’ye 32 20ZA 1205
118 | Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 32 20ZA 1205
119 | Balgik Naibine 32 20ZA 1205
120 | Kethiida Beg'den Zistovi Canibinde Murahhas-1 32 20ZA 1205
Evvel Abdullah Efendi’ye
121 | Kethiida Beg'den ibrail Muhafazasina Me’mir Mir-i | 33 20ZA 1205
Mirandan el-Hac Osman Pasa’ya
122 | Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 33 217ZA 1205
123 | Kara Muhafiz1 Vezir Halil Pasa’ya 33
124 | Murahhas Efendilere 33-34 | 217ZA 1205
125 | Kaimakam Pasa’ya 34 217ZA 1205
126 | Dariissaidde Agasina 34-35 | 217ZA 1205
127 | Babadag Seraskeri Vezir Ahmed Pasa’ya 35 227A 1205
128 | Karasu Muhéfiz1 Vezir Halil Pasa’'ya 35 227A 1205
129 | ibrail Canibinde Olan Viizera-y1 izdma 35 22 ZA 1205
130 | Tuna Kapudan Pasasina 35 227A 1205
131 | Kethiida Beg’den Mora Ceziresi Miitesellimi Silahdar | 36 227A 1205
Mehemmed Aga’ya
132 | Kethiida Beg'den Rikabda Kethiida-y1 Kaimakami 36 ?

Rasih Efendi’ye Tebrik-i Me’miriyet-i Kethiida-yi
Rikabi Havi Kaime

133 | Kahvecibasi-i Hazret-i Sehriyari Hiisameddin Aga'ya | 36 227A 1205

134 | Sercukadar Aga'ya 36 237ZA 1205

135 | Kdimakam Pasa’ya 36 237A 1205

136 | Kdimakam Pasa’ya 36 237A1205

137 | Kaimakam Pasa ve Sercukadar Aga’ya Kenar ve 36 24 7A 1205
Kapu Kethiidasina Sukka (Derkenarda)

138 | Kdimakam Pasa’ya 37 237A1205

139 | Tuna Kapudan Pasasina ibrail Bagbuguna 37 237ZA 1205

140 | Me’siiren Rusya Dertinunda Olan Mir-i Mirandan 37 24 7A 1205
Tepedelenli Ali Pasa Yegeni Mehemmed Pasa’ya

141 | ibrail Muhafizi Mahmiid Paga’ya ve ibrail Kadisina | 37 24 7ZA 1205
ve Niizul Eminine Kethiidd Beg'den

142 | Varna Seraskeri Vezir Abdullah Pasa’ya 37 257A1205

143 | Kethiida Beg’'den Ibrail Canibinde Rumili Valisi ve 37-38 | 25ZA 1205
ibrail Seraskeri Vezire

144 | Babadag: Seraskeri Vezir Ahmed Pasa 38 257A 1205
145 | Kaimakam Pasa’ya 38 257A1205
146 | Liva-yi Serif Kdimakami Emin Pasa’ya 38 257A 1205
147 | Kethiida Beg'den Nigbolu Siikkdanindan Haci 39 257A 1205
ibiszade Ali Aga’ya, Ruscuk’da Tirsiniklioglu Omer
Aga’ya
148 | Liva-i Serif Muhafiz1 Mehemmed Emin Pasa’ya 39 26 ZA 1205
149 | Kethiida Beg'den Liva-i Serif Ordusu Nazir1 39 26 ZA 1205
Muhasebe-i Evvel el-Hac Ibrahim Efendi’ye
150 | ibrail Bagsbugi Abdi Pasa’ya 39 26 ZA 1205
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151 | Kethiida-y1 Bab-1 Veliyyii'n-ni‘ami Emin Aga’ya 40 26 ZA 1205

152 | Seyhiilislim-1 esbak Seyyid Ibrahim Efendi’nin 40 26 ZA 1205
Kethiidas1 Mustafa Efendi’'ye

153 | Tuna Kapudani Vezir Ahmed Pasa’ya 40 27 ZA 1205

154 | Rumili Valisi ve ibrail Seraskeri Vezir Mehemmed | 40 27 ZA 1205
Pasa’ya

155 | Rumili Valisi ve ibrail Seraskeri Vezire 40-41 | 27 ZA 1205

156 | Ibrail Muh4fazasinda Olan Mir-i mirandan Osman 41 27 ZA 1205
Pasa’ya

157 | Hirsova Ordusu Muhéfiz1 Karahisari Vezir Ahmed 41 27 ZA 1205
Pasa’ya

158 | Hirsova'da Olan Defterdar Efendi’ye 41 27 ZA 1205

159 | Kethiida Beg'den Defterdar Efendi’ye 41 27 ZA 1205

160 | Defterdar Efendiye Kenar 41 27 ZA 1205

161 | Silistre Canibinde Umir-1 Mithimme Nezaretine 42 27 ZA 1205
Me’mir Hasan Efendi’ye

162 | Sefere Me’mir Esna-y1 Radhda Manastir Ceribasisi 42 27 ZA 1205
Emin Aga'ya

163 | Kethiida-y1 Bab-1 veliyyii'n-nidmi Emin Aga’ya 42 27 ZA 1205

164 | Rakka Valisi Vezir Ibrahim Pasa’ya 42 27 ZA 1205

165 | Bu def‘a Isak¢1 Muhafizi Ta‘yin Olunan Vezir Seyyid | 42 27 ZA 1205
Osman Pasa’ya

166 | Kethiida Beg'den Silistre Seraskerine ve Silistre’de 42-43 | 28Z7ZA 1205
Umir-1 Mithimmeye Me’mir Hasan Efendi’ye ve
Silistre Muhafizina

167 | Eflak Seraskeri Mahmud Pasa’ya, Vidin Muhafizi 43 287ZA 1205
Mir-i Alem Mehemmed Pasa’ya

168 | Kethiida Beg tarafindan Kadimakam Pasa’ya 43 287ZA 1205

169 | Prusya Canibinde Olan Ahmed Azmi Efendi Efen- 43-44 | 287ZA 1205
di'ye

170 | Kethiida Beg’den ibrail Niizul Emini Osman Aga’ya 44 287ZA 1205

171 | Han Hazretlerine ve Babadagi Seraskerine 44 287ZA 1205

172 Defterdar Efendiye Kdime 44 287ZA 1205

173 | Babadagi Seraskerine 44 297ZA 1205

174 | Tuna Kapudan Pasasina 44 297ZA 1205

175 | Kethiida Beg'den Bab-1veliyyii'n-nidm{ Emin Aga’'ya | 44-45 | 29 ZA 1205

176 | Kdimakam Pasa’ya 45 297ZA 1205

177 | Murahhas Efendilere 45-46 | 297A 1205

178 | Babadagi’'na Me’miir Vezir Halil Pasa’ya 46 297A 1205

179 | Babadagi’'na Me’miir Halil Pasa’ya 46 30 ZA 1205

180 | Curazade Ahmed Pasa’ya Tezkire 46 30 ZA 1205

181 | Varna Muhafiz1 Ferhad Pasa’ya 46 30 ZA 1205

182 | Rumili Kadiaskerine ve Rasid Efendi’ye 46-47 | 30 ZA 1205

183 | Sercukadar-1 Hazret-i Sehriyari Aga’ya ve Darbhane | 47 30 ZA 1205
Emini Aga'ya

184 | Kaimakam Pasa’ya 47 30 ZA 1205

185 | Kelefre Canibinde Sipah Agasi Hiiseyin Aga’ya Sukka | 47 30 ZA 1205
ve Sildhdar Agas1 Ahmed Aga’ya Sukka

186 | Sipah ve Silahdar Agalarina Kenar 47 30 ZA 1205
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187 | Kara Harman Muhafiz1 Salih Paga’ya Babadag Se- 47 30 ZA 1205
raskeri Ahmed Pagsa’ya
188 | Hirsova Canibinde Defterdar Efendi'ye 48 171205
189 | Liva-y1 Serif Kdimakami Emin Pasa’ya 48 171205
190 | Liva-y1 Serif Ordusunda Olan Sabika Muhasebe-i 48 171205
Evvel Hasan Efendi’ye
191 | Liva-y1 Serif Ordusu Nazir1 el-Hac Ibrahim Efendi'ye | 48 171205
192 | Liva-y1 Serif Kdimakami: Mehmed Emin Pasa’ya 48 171205
193 | Silistre Canibinde Umiir-1 Mithimmeye Me’miir 48 171205
Hasan Efendi’ye
194 | Kaimakam Pasa’ya 48 171205
195 | Ibrail Canibinde Olan Vezir Mehemmed Pasa’ya 48-49 | 271205
196 | ibrail Basbug el-Hac Abdi Pasa’ya 49 271205
197 | Han Hazretlerine 49 271205
198 | Babadag Seraskeri Ahmed Pasa’ya 49 271205
199 | Rumili Valisine Tezkire 49 271205
200 | Rumili Valisi ve Ibrail Seraskerine (derkenarda) 49 271205
201 | Rumili Valisine Tezkire 49-50 | 271205
202 | Eflak Seraskeri Mahmiid Pasa’nin Ordusu Nazir1 ve 50 271205
Defterdar1 Abdullah Efendi’'ye
203 | Kaimakam Pasa’ya 50 271205
204 | Kaimakam Pasa’ya Kenar 50 271205
205 | Darbhane-i Amire Emini Yusuf Aga’ya ve 51 271205
Sercukadar-1 Hazret-i Sehriyari Aga’
206 | Eflak Seraskeri Vezir Mahmd Pasa’ya 51 271205
207 | Kethiida Beg Tarafindan Eflak Seraskeri Mahmid 51 3721205
Pasa’ya
208 | Hirsova'da Defterdar Efendi’'ye 51-52 | 371205
209 | ibrail Muhafizi Mahmiid Pasa’ya 52 371205
210 | isak¢1 Muhafizina 52 371205
211 | Edirne’de Umfir-1 Mithimme'ye Me’m{r Hacegandan | 52 371205
Mehemmed Efendi’ye
212 | Silahdar-1 Hazret-i Sehriyari Aga’ya 52 371205
213 | Kethiida Beg’'den Ordu-y1 Hiimaytin Demdar1 52-53 | 471205
ibrahim Pasa’ya
214 | ibrail'de Sa‘ir Miibayaasina Me’mir Gediikliilerden | 53 471205
Selim Aga’ya
215 | Karaharman Muhafizi Vezir Salih Pasa’ya 53 471205
216 | Kaimakam Pasa'ya 53 571205
217 | Tatar Pazar1 Voyvodasi Ahmed Aga’ya 53-54 | 571205
218 | Anapa Seraskeri Vezir Abdullah Pasa’ya 54 571205
219 | Zistovi Canibinde olan Devlet-i Aliyye Murahhaslar1 | 54 671205
Efendilere
220 | Eflak Seraskeri Vezir Mahmud Pasa’ya 54 671205
221 | Kaimakam Pasa'ya 54-55 | 621205
222 | Kaimakam Pasa'ya 55-56 | 771205
223 | Kaimakam Pasa’ya Kenar 56 771205
224 | Kaimakam Pasa’ya 57 771205
225 | Babadag Seraskeri Vezir Ahmed Pasa’ya Isakgi 57 871205
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Mubhafizi Vezir Osman Pasa’ya

Kethiidas1 Emin Aga'ya

226 | Kethiida Beg Tarafindan Babadag: Seraskerine 57 871205
227 | Armudh Karyesi Muhafiz1 Vezir Halil Pasa’ya 57 871205
228 | Varna Seraskerine 57 871205
229 | Varna Muhifizi Ferhad Pasa’ya 57 871205
230 | Bosna Valisine 57-58 | 871205
231 | Kethiida Beg'den Mora Valisi Vezire 58 871205
232 | Kethiidd Beg'den Rikdbda Kapucubasi Siifyan Aga’'ya | 58
233 | Kethiidd Beg'den Tuna Kapudan Pasasi’'na 58 971205
234 | Rumili Valisine ve ibrail Muh4fizina 58 971205
235 | Han Hazretlerine, Hasan Pasa’ya, Carhaci Ali Pa- 58 971205
sa’'ya, Tepedelenli Ali Pasa’ya, Yeniceri Agasina,
Cebecibasiya, Caparzade, Karaosmanzadelere
236 | Han Hazretlerine 58 971205
237 | Eflak Seraskeri Mahmud Pasa’ya 59 971205
238 | Tirnovi Kadisina ve Hacegandan Tirnovi A‘yam 59 971205
Osman Efendi’ye
239 | Bahr-i Siyah Bogaz1 Muhafiz1 Vezir Ahmed Pasa’ya 59 971205
240 | Kethiidd Beg'den Tuna Kapudani Vezire 59 971205
241 | Rikadb-1 Hiimay(nda Kethiida-y1 Bab-1 Veliyyii'n- 60 10Z 1205
niami Mehemmed Emin Aga’ya
242 | Armudl Karyesi Muhafizi1 Vezir Halil Pasa 60 1071205
243 | Kethiida Beg'den Kelifceli Silahdar Osman Hasekiye | 60 1071205
244 | Nis Basbugi Vezir Omer Pasa’ya 60 1071205
245 | Murahhas-1 Evvel Seyyid Abdullah Pasa’ya 60 1071205
246 | Kaimakam Pasa’ya 61 1071205
247 | Kaimakam Pasa’ya 61 1071205
248 | Kaimakam Pasa’ya 61 1071205
249 | Kaimakam Pasa’ya Kenar 61 1071205
250 | Kaimakam Pasa'ya 61 107Z 1205
251 | Kaimakam Pasa'ya 61-62 | 1071205
252 | Rumili Kadiaskeri Abdullah Molla Efendi’ye 62 1071205
253 | Kapudan-1Derya Hiiseyin Pasa’ya 62-63 | 1071205
254 | Silistre Muhafazina ve Silistre Mithimmeye Me’mr 63 10Z 1205
Hasan Efendi’ye
255 | Rikab-1 Himaylndan Reisii’l-kiittab Rasid Efendi'ye | 63 1071205
256 | Kaimakam Pasa'ya 63 1071205
257 | Rikab-1 Himayilnda Reis Efendiye ve Kapu 63 10Z 1205
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iSTANBULLU TURKOLOG HiKMET CEVDETZADE'NIN
AILE ARSIVINE GORE GURCISTAN VE RUSYA’DAKI
YASAMI ve TURKCE OGRETIM FAALIYETLERI

Ilyas USTUNYER" - Giilnara DIASEMIDZE*

OZET

Osmanl Devleti ile Carlik Rusya’s1 arasinda 1877-78'de gegeklesen
savas sonucunda Osmanl idaresindeki Batum Carlik Rusya’sina geg-
mistir. Batum’da Tiirk¢ce konusan ahalinin 6rgiin Tiirk¢ce 6grenimine
olan gereksinimleri iki iilke arasinda savasi takip eden miizakerelere
konu olmus fakat bu konuda somut sonuglara varilamamistir. Batum
yerel yonetimi 40 yil sonra Osmanli Devleti'nden Tiirk¢e 6gretmeni
talep etmistir. S6z konusu talep Osmanli Devleti tarafindan olumlu
karsilanmis ve 1918 yilinda istanbul’dan Batum’a Hikmet Cevdetzade
(1893-1945) gonderilmistir. Cevdetzade, 1924 yilinda Batum’da
Batum Orta Dereceli Tiirk Okulu’'nu agmis ve burada Tiirk¢e 6gretme-
ye baslamistir. Cevdetzade, ailevi nedenlerden dolay1 1920’lerin so-
nunda St. Petersburg’a ge¢mis ve burada da Tiirkge 6gretimi iizerine
¢alismalarini stirdiirmiistiir. Cevdetzade'nin basta Batum, daha sonra
da St. Petersburg’daki yasami ve bu iki mekandaki Tirkge 6gretim fa-
aliyetleri Rusga, Giirciice ve hatta Tiirkce kaynaklara yeterince yansi-
mamistir, bu da Cevdetzade'nin Tiirkoloji alanindaki yerinin tespitin-
de sorun olusturmaktadir. Bu ¢alismada Cevdetzade'nin Giircistan'in
Batum sehrinde meskiin oglu Temuri ve torunu Nina'ya basvurularak
Tiirkologun yasami ve Giircistan ve Rusya’daki Tiirk¢e 6gretim faali-
yetlerine iliskin gerekli bilgi ve belgeler temin ve tanzim edilmistir.
Varilan sonuglar 1s181nda Cevdetzade’nin Giircii ve Rus Tiirkoloji diz-
gelerindeki yerine dair yatay ve dikey projeksiyonlar gelistirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Cevdetzade'nin Hayati, Batum’daki Ailesi, Batum
ve Leningrad (S. Petersburg)’daki Tiirkce Ogretimi Faaliyetleri, Tiir-
kologlarla iliskileri, Akademik Uriinleri.

ABSTRACT

Batumi, under the rule of Ottoman Empire, passed in to Tsarist Rus-
sia’s administration as a result of 1877-78 war between the Ottoman
Empire and Tsarist Russia. Requirements of Turkish-speaking popula-
tion in Batumi to a formal Turkish language learning opportunity was
one of the issues discussed in formal negotiations between the two
countries following the war. However, they could not agree on a tan-
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gible result in this regard. 40 years later, the local government of Ba-
tumi requested Turkish teachers from the Ottoman Empire. This was
gladly approved by the Ottoman Empire and Hikmet Jevdetzade
(1893-1945) was sent to Batumi from Istanbul in 1918. In 1924,
Jevdetzade opened Batumi Secondary Turkish School in Batumi and
began teaching Turkish language. At the end of 1920’s Jevdetzade
moved to St. Petersburg due to family reasons and continued working
on the Turkish education there. Jevdetzade’s life and Turkish teaching
activities in Batumi first, then in St. Petersburg were not included suf-
ficiently in Russian, Georgian and even in Turkish sources. Lack of
knowledge in this field has made Jevdetzade’s place speculative in
Turcology field. In this study, the information and documents about
Jevdetzade’s life and Turkish teaching activities were obtained from
his relatives, son Temuri and grandchild Nino, who are still living in
Batumi. In the light of acquired information, alternative “readings” on
Jevdetzade’s place in the Georgian and Russian Turcologies are sug-
gested in this article.

Keywords: Jevdetzade’s life, his family in Batumi, his Turkish teach-
ing activities in Batumi and Leningrad (S. Petersburg), his relationship
with Turkologists, his academic works.

M. Brosset (2003), Histoire de la Georgie (Giircistan Tarihi) adli eserinde
Tiirklerin Giircistan’daki varliklarim M.O. 6. yiizyila kadar gétiirmektedir.
Bu dénemden giiniimiize degin iki ulus arasinda ¢ok katmanl iligki tiirleri
yasanmistir. Bu ilis tiirlerinden her iki ulusun tarihine gecen en somut
adimlarin basinda iki ulusun birbirinin dilini 6grenme eylemi gelmektedir.

Kiltiiriin tasiyict unsuru olan dilin, mevcut ¢alisma 6zelinde Tiirk-
¢e’nin, Glircistan'da 68retiminin tarihine iliskin degisik rivayetler s6z konu-
sudur. Kimi kaynaklar Tiirk¢e’'nin Giircistan’da konusulma tarihini M.S. 6
ylzyila kadar gotiirtirken (Thomson, 1996: 19-23; Brosset, 2003: 13-15);
kimi kaynaklar da Tiirk¢e’nin 18. ylizyilda Giircistan’da bilinip konusuldu-
gu, Ogretildigi ve ders kitabina sahip oldugunu gostermektedir (Cikia,
1954:187-206).

19. yiizyilin ikinci ¢eyregi ile 20. ylizyilin ilk ceyreginde Giircistan’da
Osmanl Tirkgesi 6gretilmekte idi. Osmanhi Tiirkcesi 19. yiizyill boyunca
Glircistan’da genellikle Rusca kaynaklar iizerinden ana dili Tlirk¢e olmayan-
lar tarafindan 6gretilmistir. 1878 6ncesinde Osmanl Devleti, Trabzon Vila-
yeti idaresinde bulunan Batum’daki Sibyan Mektebi i¢in degisik kaynaklarin
yanisira Tiirk¢e hocas1 gondermistir. 1 Mayis 1985 yilinda yazilan bir fer-
manda; “Batum’da ahalinin yardimi ile tamir ettirilip 6gretime acilan 2 adet
Sibyan Mektebi ile iskodra’da insa edilen Sibyan Mektepleri icin gerekli 7
200 adet kitap ile 3 200 adet Kuran ciiz'linlin basim masraflari olan 10 500
kurusun hazineden 6denmesine padisah tarafindan izin verilmistir” den-
mektedir (Yildiztas, 2012: 267). 27 Eylill 1869 yilinda Maarif Meclisi'nin
hazirladig1 ve padisahin onayladigi emirnameyle Batum’daki Sibyen Mekte-
bi icin kaynak géndermenin yani sira 6gretmen gonderme karari da veril-
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mistir; “Batum merkezinde bazi hayir sahipleri tarafindan insa olunup hiz-
mete acilan Riisdiye Mektebi icin ihtiya¢ duyulan kitap ve dergiler ile liizu-
mu kadar 6gretmen ve yardimcinin tespit edilen maas ve sair masraflari ile
birlikte gonderilmesi konusu Maarif Meclisi'nde goriisiiliip karara baglan-
diktan sonra padisah tarafindan da onaylanmistir” (Yildiztas, 2012: 283).
30 Temmuz 1872 yilinda Trabzon Vilayeti'ne yazilan bir emirnamede,
“Batum’daki Fuadiye Mahallesi (Batum’da Abaza muhacirlerin iskaniyla
olusan mahalle) mektebi hocaligina Hopali Osman Efendi’'nin tayini konu-
sunda Vilayetiniz tarafindan gonderilen yazi maarif meclisinde goriisilmiis
ve uygun bulunmustur” (Yildiztas, 2012: 289) denmektedir.

19. ylizyilin iiclincii ¢eyreginde Carlik Rusya’si ve Osmanli Devleti'nin
smirlarindaki degisiklikler Tiirkee'yi sinir 6tesinde 6gretme meselesini de
giindeme getirmistir. Tiirkiye ve Giircistan icinde azinlik dillerinin 6gretil-
mesi adina degisik girisimlerde bulunulmustur (D’Alesio, 1921: 10). 1877-
78 Tiirk-Rus savasini miiteakiben yapilan miizakerelerde Kafkasya'da
Tilrk¢e meselesi de giindeme gelmistir (Bice, 1991: 50) fakat takip eden
donemde sorunun ¢éziimiine iliskin somut adimlar atilamamistir. Bu yonde
atilan en somut adim 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde Batum yerel yonetiminin
Osmanli Devleti'nden Tiirk¢e hocasi talebi ile olmustur. 1918 yilinda Hik-
met Cevdetzdde Tiirkce 0Ogretmek amaciyla Batum’a gonderilmistir.
Cevdetzade 1924 yilinda, Tirkiye ile Glircistan arasinda bir sinir sehri olan
Batum’da Batum Orta Dereceli Tiirk Okulu’nu agmistir. Bu okul Sovyet Rus-
ya’sinda agilan ilk Tiirk¢ce okullardan birisidir. Cevdetzade, ilerleyen yillarda
Tiirkce 6gretimi faaliyetlerini Leningrad (St. Petersburg’da)’da siirdiirmiis-
tur.

1. Hikmet Cevdetzade’nin Batum’daki Yagam ve Tiirk¢e Ogretim
Faaliyetleri

16. ylizyllda Osmanl topragi haline gelen Batum (Alasania, 2013: VIII) 19.
yluzylin dordiincii ¢eyregindeki 93 Harbi (1877-1878’de) sonrasi Sovyet
Giircistan'inin toprag: haline gelmistir. Batum idaresinin el degistirmesiyle
buradaki Tiirkce konusan ahali icin Tlrk¢e 6gretecek kurum ve sahislara
ihtiya¢ duyulmustur. 93 Harbi sonrasindaki ikili gériismelerde bu konuda
bir sonu¢ alinamamis ve bu ihtiyac¢ 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde Sovyet Rusya
ile Osmanli Devleti arasinda tekrar goriisiilmistiir. I. Diinya Savasi’'mi takip
eden yillarda Batum Yoénetimi'nin talebiyle Osmanli Devleti ile anlasma
yapilmis ve Batum’daki ahalinin 6rgilin Tiirkce'ye olan gereksinimleri gide-
rilmeye calisilmistir.

Iki devlet arasinda yapilan anlagmalar cercevesinde Istanbullu Hikmet
Cevdetzade (1893-1945) Tiirk¢e 6gretmek icin Batum’a gelmis ve burada
Tiirkce 6gretim faaliyetlerini baslatmistir. Kaynaklarda hakkinda ¢ok az
bilgi bulunan Tiirkolog Cevdetzade Istanbul’da varlikli, egitimli bir ailede
1893 yilinda diinyaya gelmis ve 1913 yilinda istanbul Ogretmen Okulu'nu
bitirmistir. Dilbilimci ve edebiyat bilimci Cevdetzade (1893-1945)'nin
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Batum’daki yasamina dair bilgiler yaygin iletisim kaynaklarindaki tlg-bes
satir1 gegmeyen biyografik bilgilerden (Jlrogu u cynb6s1, 2003) olusmakta-
dir. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam adli ¢alismasinda kendisi-
nin Batum’daki yasamini anlatirken eserinde Cevdetzade'yi ismini verme-
den anar; “Batum’da ilk rastladigim bir Tirk kiziyla evlendim. Kizin
agabeyisi de benim gibi Tiirkiyeli bir 6gretmendi. Eski bir yedek subaydi.
Batum’da bir Tiirk mektebinde hocalik yapiyordu” (Aydemir, 2005: 215).
Aydemir’'in Batum’da evlendigi Tiirk kiz1 Hikmet Cevdetzade’nin kiz karde-
sidir. Nazim Hikmet siirlerinden birisini Aydemir ile Cevdetzidenin kiz
kardesi arasindaki aska adamistir.

Cevdetzade hakkinda dolasimda olan ¢ok az bilgi daha ziyade onun ya-
saminda li¢ilincii mekan olan S. Petersburg’daki yillar1 ve bu yillarin irtinle-
rini kapsamaktadir. Batum Yonetimi’'nin talebi ile 1918’de Batum’a gelen
Cevdetzade’nin buradaki faaliyetlerine dair bilgiler 1920’lerin Rusca arsiv
kayitlarinda mevcuttur. Batum Valiligi, Batum’a gelen Hikmet
Cevdetzade’ye bir bina tahsis etmistir. Caparidze Caddesi'ndeki 1 Nolu bi-
nanin birinci kat1 okul olarak kullanilmis, Cevdetzade ailesi binanin ikinci
katinda ikamet etmistir. 1924 yilinda agilan okul Batum Orta Dereceli Tiirk
Okulu adini tasimaktaydi. Okulda Rusca ile beraber Yunanca da 6gretilmek-
teydi. Ders kitaplar1 ise Azerbaycan’dan gelmekteydi.

Cevdetzade Batum Orta Dereceli Tiirk Okulu'nda Tirkge (Osmanl Tiirkgesi) dgretiyor
1924-1929 wyillan arasinda okulda Osmanl Tiirkgesi 6gretilmistir. Acara

Halk Egitim Komiserligi 13 Haziran 1929 tarihli protokolle (Batum Arsivi:
5-1-152, Rusca) yeni Tiirk alfabesini (Latince) Acara’da kabul etmistir ve bu
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tarihten itibaren Latin harfli Tiirkce alfabesi ile Tiirk¢e kaynaklar hazirlan-
masina gidilmistir. S6z konu alfabe degisikligi Acara’da Tiirk¢e 6gretiminde
kullanilan kaynaklar ve metotlarda da degisiklilere neden olmustur.

Batum arsivindeki 17 Haziran 1929 tarihli bir protokolden hareketle
Batum’da Tiirk¢e 6gretiminin 1924’te agilan okulda 6rgiin olarak yapilma-
sinin yanisira sehirdeki diger kurslarda da Tiirkge 6gretildigi ¢ikarsanabilir.
Oyle ki bu konuda, “Acara’da Tiirk¢e dgretim kurslarina secilecek adaylar
hakkinda Acaristan Merkez Egitim Dairesi Komisyonu'nun Protokoli” adli
bir protokol de diizenlenmistir (Batum Arsivi, No: 5-1-152).

Batum Orta Dereceli Tiirk Okulu’nun yanisira bélgede Tiirkce egitim
veren diger kurumlarin da oldugu arsiv kaynaklarindaki ¢alisma planlarin-
da gecen “okullarda” ifadesindeki ¢ogul takis1 “-lar”"dan da anlasilmaktadir.
31 Aralik 1931 tarihinde kayda gecen Batum arsivindeki Rusca bir belgede,
“Acara’da Tirk okullarinda Tiirkge 6gretimi icin 6gretmenlerin agilacak
kurslarda egitilmesi, Tiirkce ders kitaplarinin basimui ile ilgili Acara Egitim
Halk Komiserligi'nin ¢alisma plan1” (Batum Arsivi, No: 5-1-198) sunulmak-
tadir. Batum Orta Dereceli Tiirk Okulu 1939 yilinda kapatilmistir.

Cevdetzade 6grencileri arasinda

Ayni zamanda bir dilbilim uzmani olan Hikmet Cevdetzade degisik mekan-
larda Tirk dili iizerine diizenlenen konferans ve kongrelere de katilmistir.
Cevdetzade, 25 Subat-5 Mart 1926’da Azerbaycan’in baskenti Bakii’de dii-
zenlenen, diinyanin degisik tlkelerinden 24 Tiirkolog'un davet edildigi,
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aralarinda Orhun Kitabelerinin sifrelerini ¢6zen Danimarkali dilbilimci
Vilhelm Thomsen (1842-1927) gibi davetlilerin de bulundugu, I. Tiirkoloji
Kurultayi'na Acaristan Halk Egitimi Komiserligi adina katilmistir (Bceco-
t03HbIl Tropkosiorndyeckuit cbesn, 1926: 424; Kononos: 418, 423; P Bocr.
Ne 4: 121). Kimi kaynaklar Cevdetzade’'nin bu kurultaya Tiirkiye'yi temsilen
katildigini ileri siirmektedirler. Hikmet Cevdetzade I. Tiirkoloji Kurultayi'na
katilan 8 yabanci Tiirkolog’dan biridir. Onunla beraber Tiirkiye'yi Fuat Kop-
rillii, Ali Bey Hiiseyinzade, Ismail Hikmet gibi isimler temsil etmistir”
(CackipJsiap aBassl - 3x0 BekoB, 2005/2).

Hikmet Cevdetzade’nin esi Naile Siilleymanova da Batum’da hem Tiirk
Dili ve Edebiyat1 6gretiminde hem de sosyal hayatin i¢inde aktif roller al-
mistir. Siilleymanova, 1931 yilinda Gertsen Leningrad Devlet Enstitiisii’nii
bitirmistir. S6z konusu enstitiintin bitiminde Kharkov Dogubilimler Bilim-
sel-Arastirma Enstitlisii'ne davet edilmistir. Ayrica “Kizil Profesér” Enstitii-
sii'nde Ekonomi Fakiiltesi blinyesindeki Tiirk Dili Kiirsiisii'nde 1934 yilina
kadar dogent unvaniyla ¢calismistir. 1934 yilinda Bakii’ye tasinmis ve bura-
da Tiirk Dili ve Edebiyat1 hocaligin listlenmistir. Silleymanova’nn 6zellikle
de 1924-1928 yillar1 arasinda Batum’un sosyal ve siyasal hayatina aktif
olarak katildig1 goriilmektedir. S6z konusu 4 y1l boyunca Batum Sehir Kuru-
lu'nda tyelik yapmistir. Acara bolgesindeki kadinlar arasinda tiretken bir
eylemci olmus, egitim sektoriinde degisik calismalarda yer almistir.
“Acaralilarin Yasami1” adli kuliibiin agilisina yaptigi biiyiik katki sadece bun-
lardan birisidir. 1925 yilinda diizenlenen Giiney Kafkasya Toplantisi’nin
katilimcilar1 arasinda olmasi faaliyetlerinin boyutlarini géstermesi agisin-
dan da anlamlidur.

Esi Naime (ortad sira soldan ikinci) ve mesai arkadaslariyla (6gretmenlerle).
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2. Hikmet Cevdetzade’nin S. Petersburg’daki Yasami ve Tiirkce
Ogretim Faaliyetleri

1920’1erin ikinci yarisinda gergeklesen ikinci evliginden dolay1 S. Peters-
burg’a yerlesen Cevdetzdde burada Tiirkoloji egitimini ilerletmeye karar
vermistir. Leningrad Yasayan Dogu Dilleri Enstitiisii/Leningrad Sarkiyat
Enstitiisti'nde (LSE) heniiz 6grenciyken 1920'lerin sonundan itibaren adi
gecen enstitiide Tiirkce dersleri vermege baslamistir. 1934 yilina kadar
Leningrad Tarih, Felsefe, Dilbilim Enstitiisii'nde (1931'den 1937’ye kadar
Leningrad’da bulunan iiniversite tipi beseri bilimler yliksekégretim kuru-
mu), 1931-34 yillar1 arasinda Askeri Deniz Akademisi'nde degisik seviye-
lerde Tiirkge dersleri vermistir.

Hikmet Cevdetzide

Uzun yillar Leningrad A. S. Enukidze Sarkiyat Enstitiisii'nde de Tiirkge 6g-
retmenligi yapmistir. Cevdetzade burada Tiirk¢e Bolimii'ndeki Tiirkolog ve
diger calisanlarla yaptig1 sohbetlerinde Tiirkce 6gretimi adina bir ders kita-
binin bulunmayisinin 6grencilerin Tiirkce 6grenim siiregleri iizerinde
olumsuz etki yaptigini sik sik vurgulamistir. S6z konusu eksiklik 1 Kasim
1928 tarihinde Tiirkiye’de gergeklestirilen Harf inkilabr'ndan sonra daha
fazla hissedilmeye baglanmistir. Latin alfabesinin kullanima sokulmasi
Tlrkge 6grenimine ilgiyi artirmis ve 6gretim temposunu hizlandirarak ayni
zamanda Tirkce 6gretim/68renim kalitesinde degisikliklere sebep olmus-
tur.
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Tiirkiye’de gerceklesen Harf Inkilabr’ndan sonra Rusya Tiirkoloji’'sinde
Tlrkgenin yeni alfabeyle 6gretimine dair ders kitaplarinin hazirlanmasina
duyulan gereksinim Cevdetzade'nin 1931'de hazirladig1 Sézliiklii Tiirkce
Okuma Kitabt adl1 ¢alismasi ile giderilmeye ¢alisildi. Cevdetzade’ye sz ko-
nusu calismaya baslamasinda ve ¢alismayl tamamlamasinda en biiytlik ve
1srarli yardimi Leningrad Sarkiyat Enstitiisii Bolim Bagkani Prof. Dr. A. D.
Novicev gostermistir. Cevdetzade, kendi birikiminin tamamini1 Leningrad
Sarkiyat Enstitiisii'ne verdigini yakin ¢evresindekilerle sik sik paylasmistir.

Cevdetzade, S6zliiklii Tiirkce Okuma Kitabi'n1 hazirlarken kitabin iceri-
ginin de enstitiiniin kurulus amacinda belirtilen sarkiyat kadrosunun yetis-
tirilmesine uygun olmasina ve zamanin Sovyet Yiiksek Ogretim Kurumla-
r’'nda (VUZ) Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin politik-ekonomik ilgilerini tatmin
edebilmesine biiylik 6nem gosterdi.

Onun disiincesine gore ders kitabinin ayrilmaz pargasi sozliik olma-
liydi. Donem Rusya’sinda Tiirkge - Rusga bir sozliigiin bulunmamasinin
Rusya’da Tiirk¢e 6grenimini ne kadar zorlastirdiginin farkinda idi. Miitea-
kip donemde Tiirk¢e 6grenenlerin 6grendikleri Tirkceyi pekistirmek icin
Tirkge’'deki temel dilbilim kurallarinin 6zetlenmesi, yapilarin ¢ekimlenme-
sine olan gereksinimi de fark etti. Cevdetzade, ¢alismasindaki dilbilgisi bo-
limiini severek gozden gecirmeyi kabul eden akademik A. N. Samoylovi¢’in
0zel tavsiyelerinden de yararlandi. Cevdetzade'nin bu calismasi, Rus dili
tasiyicilarinin s6z konusu donemde Tiirkce 68retim kitabina olan ihtiyacini
biiylik oranda karsilamistir.

Cevdetzade, Kasim 1933’ten itibaren Sovyet Bilimler Akademisi Sarki-
yat Enstitiisii'nde calismaya baslamistir. Bu donem, Cevdetzadenin Rus
Tirkologlar arasinda daha ziyade dilbilimci olarak dikkat cektigi bir do-
nemdir. A. N. Kononov ile birlikte 1934 yilinda Cagdas Tiirkgce’nin Grameri:
Fonetik, Morfoloji, Sentaks adl1 ¢alismay1 hazirladi. Sarkiyat Enstitiisii tem-
silcileri 19.-20. Yiizyillar Tiirk Edebiyati Tarihi adli ¢calismay1 da Cevdetza-
de’ye hazirlatmay1 diisiinmekteydiler.

A. N. Kononov (1906-1986), Cevdetzade ile olan ikili goriismelerinde
Tirk dili tarihinin 68retimi i¢in bilimsel ¢alismalara olan gereksinime her
firsatta dikkat ¢ekmekteydi. Tiirk dilbilimin sorunlar1 arasinda Tiirk edebi-
yat dilinin olusum tarihi, Tiirk¢ce'nin tarihi sézciikbilimi gibi heniliz nihai
cevaplarini bulamamis konular da yer almaktaydu.

Tarihil soézcilikbilimin giincel gorevlerinden birisi de baska dillerden
alinan sozciiklerin incelenmesiydi. Bu ihtiyaca binaen 1934 yilinda Hikmet
Cevdetzade ile A. N. Kononov Cagdas Tiirk¢e’nin Grameri: Fonetik, Morfoloji,
Sentaks adl1 263 sayfalik bu ¢alismayi hazirladilar. Mevcut ¢calisma benzer-
lerinden hacimli olusu ve saglam icerigiyle ayrilmaktadir (Dilagar, 1997:
211). Eser ayrica degisik donemlerde yabanci iilkelerle gerceklestirilen
ekonomik ve politik iligkiler neticesinde Tiirk¢eye giren bircok yabanci
sOzciliglin varligina da dikkat cekmektedir. Eserde, bu dénem sézliiklerin-
deki yapana sozciiklerin daha ziyade Fransizca, italyanca, Almanca ve diger
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Avrupa dillerden gegen ddiinglemeler oldugu belirtilmektedir. Bu ¢alismada
alint1 s6zciiklerin/ddiinglemelerin fonetik 6zellikleri lizerinde de durulmak-
ta ve Bati dillerindeki ses sistemlerinin, 6zellikle de Fransizca'nin, Turk-
¢e’nin sesbilim sistemi tizerindeki etkisine vurgu yapilmaktadir.

Cevdetzade’'nin A.N. Kononov ile hazirladig1 Cagdas Tiirk Dili Grameri

1935 yilinda Leningrad Dogubilimler Enstitiisii ve Yiiksek Diploma Komis-
yonu'ndaki (VAK) alan uzmanlarinin Cevdetzade’'nin akademik ¢alismalari
lizerine verdigi olumlu raporlara ragmen Cevdetzade’'nin dogentligi onay-
lanmamustir. Bu olay iizerine Cevdetzade Leningrad Dogubilimler Enstitii-
sti'nden ayrilma karar1 almistir.

Stalin'in aydin kiyimi yaptigi II. Diinya Savasi 6ncesi donemde, Cev-
detzade 11 Eyliil 1937’de hapsedildi. Tutuklanisinin iizerinden iki ay geg-
meden 6gretim liyesi olan esi Naime Siileymanova Kakabadze de tutuklandi
ve siirgline gonderildi. Siirgiinde kendisine dokunulmamasi i¢in ac¢lik grevi-
ne baslayan Naime Kakabadze kisa bir siire sonra 2 Kasim 1937’de kalp
krizinden 6ldii.
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Cevdetzade, Leningrad Sarkiyat Enstitiisii'nde ¢alistigt donemde Tiflis
Devlet Universitesi’'nde heniiz kurulma asamasinda olan Dogubilimler Fa-
kiltesi'nin tesekkiiliine de bilimsel katkilarda bulundu (Copokuna, 2003).
Giircistan da dahil olmak tizere Sovyet Cumhuriyetlerindeki sarkiyat 6gren-
cileri uzun yillar Tiirk¢e’yi onun Tiirkce 6gretim kitaplarindan 6grenmis-
lerdir. Cevdetzade’nin ani 6liimi, izerinde calistif1 bir¢ok bilimsel ¢alisma-
nin da yarim kalmasina sebep olmustur.

Cevdetzade, kitap c¢alismalarinin yam sira Rusya’nin gelecekte dnemli
Tirkolog'u olacak isimlere 6zel Tirkge dersleri vermistir. Ondan Tiirkce
6grenenler arasinda 20. ylizy1l Sovyet Tiirkoloji'sinin temel koyucularindan,
ayni zamanda diinya Tiirkoloji’sinin 6nemli isimlerinden olan A. N. Kono-
nov da vardir. Kononov Bartold, Malov, Bartels gibi 6nemli hocalardan de-
gisik dersler alirken Tiirkce’ dersini de anadili Tiirkce olan istanbullu Tiir-
kolog Hikmet Cevdetzade’den almistir (Tiirk Ansiklopedisi, 1975: 183;
Sertkaya, 1987: 61-63; Miliband, 2008: 675-677).

Leningrad Tiirkoloji’sindeki Tiirkologlarla beraber (6n sirada sagdan ikinci)

Kimi yazili kaynaklar Stalin tarafindan 1937’de degisik gerekgelerle 6liim
kamplarina gonderilmeye baslanan ve hemen hemen hepsinin bu kamplar-
da 6ldiigi aydinlar, bilim adamlar1 arasinda Cevdetzade’ye yer vermemek-
tedirler. Tiirkologlarin Bibliyografya Sozliikleri gibi ancak bir iki ¢calismada
slirglin edilen ve 6len aydinlar arasinda onun adina da rastlanmaktadir
(Cnucku penpeccupoBaHHBIX BoCTOKoOBeJ0oB, 2014). 10 Kasim 1939 tari-
hinde siirgiine mahkiim edilen Hikmet Cevdetzade Rusya'nin Krasnoyarsk
Bolgesi'nin Kansk kentinde 17 Nisan 1945'te hapiste 6lmistiir (Miliband:
2008:1,677-767).
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1934 yilinda Cevdetzade ile ortaklasa yazdiklar1 Cagdas Tiirkgenin
Grameri: Fonetik, Morfoloji, Sentaks adli galismanin lizerinden 8 y1l gectikten
sonra A. N. Kononov 1942'de Tiirkgce’nin Grameri adli bagimsiz bir ¢alisma
hazirlamistir. Cevdetzade’'nin siirgiinde oldugu bir dénemde yayinladigl
calismasinda Kononov, Tiirk¢ce'nin s6z varligini islemis, sadece alint1 s6z-
clikleri tespit etmekle kalmamis, ayrica bunlarin hangi yollarla Tiirkece'ye
girdiklerini de ele almistir. A. N. Kononov, Cevdetzade ile yakin tanisikligini
degisik vesilelerle diizenlenen bilimsel toplantilarda dile getirmistir. Sota
Rustaveli'nin Tiflis’teki dogum yildéniimii kutlamalarindan birine katilan
Kononov, Cevdetzade'nin yakinlariyla gériismiis ve “... bir ¢ok Tirkologun
akademik calismalarinda Cevdetzade’'nin emegi olmustur” ifadesini kullan-
mistir

Sonug

Hikmet Cevdetzade, 1924’te Batum’da actigi “Batum Orta Dereceli Tiirk
Okulu” ile Giircistan cografyasinda Turkiye (Osmanli) Tiirkcesini orgiin
olarak Ogretmeye baslayan ilk 6gretmen olmustur. Batum Orta Dereceli
Tirk Okulu’'nda Tiirkce 6gretimi okulun kapanacagi 1939 yilina dek siir-
miistiir. Cevdetzade, Batum’da hem Tiirk¢e 6gretmenligi yapmis hem de
diinyadaki Tiirkoloji ¢alismalarini da yakindan takip ederek Sovyet Giircis-
tan’ini temsilen degisik Tiirkoloji toplantilarina farkl gérevlerle katilmistir.
Bu toplantilarda edindigi dostluklar aracilifiyla Giircistan Tiirkolojisini
diinya Tirkolojisi ile tanistirmis ve diinya genelendeki Tiirkolojilerde yapi-
lan ¢alismalari Giircistan Tiirkolojisi'ne aktarmistir.

Cevdetzade, gerek Giircistan’da gerekse de Leningrad’da calistigi ku-
rumlarda Tiirkiye Tiirkcesi'nin ve Tiirk edebiyatinin yasadig: tarihi degi-
simlerin giincel takipgisi olarak goriilmiis ve kendisinden Rusya Tiirkolo-
jisini zenginlestirecek Tirkoloji calismalarina onciiliilk etmesi istenmistir.
Cevdetzade, linlii Rus Tiirkolog Kononov'un da isaret ettigi gibi, Rus ve Giir-
cli Turkolojisi'nden bir¢ok Tiirkologun yetismesine dogrudan veya dolayl
katkida bulunmustur. Giircii Tiirkoloji'sinin kurucusu Akademik Sergi Cikia
ile olan tanisiklig1 Giircistan’da Tiirkoloji'nin a¢ilmasi ve gelistirilmesi adina
olumlu sonuclar dogurmustur. Bu yondeki verimlerin “ne/ler?” oldugu,
bunlarin tamamlanip tamamlanmadigi gibi olgularin hem Giircii Tiirkolojisi
hem de diinya Tiirkolojisi adina 6nemsenecek bulgulari ortaya koyacag bir
gercektir.

Cevdetzade toplama kampinda iken Kononov'un 1942 yilinda kaleme
aldigy Tiirkgce’nin Grameri adli galismasi ile 1934 yilinda Cevdetzade ile or-
taklasa yazdiklar1 Cagdas Tiirk¢e’nin Grameri: Fonetik, Morfoloji, Sentaks
adli calisma arasinda “etkilenme, esinlenme 6ykiinme, alint1 ya da metinler-
arasilik” diizlemindeki iliskilerin arastirllmasi da 6nem arz etmektedir.
Siirgiinde olen Cevdetzadenin yarim kalan eserlerinin incelenmesi de
Cevdetzade’nin Rus ve Giircii Tiirkolojilerindeki yerini daha bir somutlasti-
racaktir.
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DEMOKRAT PARTIi TRABZON MILLETVEKILI
HUSEYIN PERTEV SANAC (1954-1961)

Zehra ARSLAN*

OZET

Hiiseyin Pertev Sanag, Demokrat Parti (DP)'nin hukuk¢u Trabzon mil-
letvekillerinden birisidir. 1954 secimlerinde Meclis'e girmesi ve tesrii
hayatinin baslamasina kadar olan siirecte kendisini vatan ve devlet
hizmetlerine adamistir. I. Diinya Savasi’'nda, Milli Miicadele dénemin-
de biiyiik yararliliklar1 gériilmiis ve istiklal Madalyasi ile taltif edilmis-
tir. Cumhuriyet Dénemi’'nde de hizmetlerini siirdiiren Sanag, 1953 y1-
linda aktif siyaset hayatina Demokrat Parti'nin saflarinda girmeyi ter-
cih etmistir. 1954 secimlerinde Demokrat Parti Trabzon Milletvekili
olarak Meclis'e girmeyi basaran Sanag, burada aktif olmamakla birlik-
te enciimen ve komisyonlarda gorev yapmistir. Sanag, 27 Mayis 1960
Darbesi ile tutuklanmis ve Yassiada'da yargilanarak bes yil agir hapis
cezasina ¢arptirilmistir. Yargilama stiresince avukati, Ruhi Eyiiboglu
olmakla birlikte hukuk¢u kimligini 6n plana ¢ikartan ek savunmalar
yapmistir. 1962 affi ile serbest kalan Sanag, 1967 yilinda vefat etmis-
tir. Agirhikli olarak Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi Yassiada Tutanak-
lar1 gergevesinde hazirlanmis olan ¢alismanin amaci, Demokrat Parti
Trabzon Milletvekili Hiiseyin Pertev Sanag¢'in Yassiada Mahkeme-
si’'nde yargilanma siireci hakkinda bilgi vermektir.

Anahtar Kelimeler: Milletvekili, siyaset, savunma, Yassiada

ABSTRACT

Hiiseyin Pertev Sanag is one of the deputies of Democrat Party (DP)
from Trabzon who studied law. He devoted his life to his country and
state affairs until he was elected in 1954 and became a member of
Parliament and initiated his legislative life. He offered many services
during the World War I and National War of Independence. He was
rewarded with War of Independence Medal. He continued his services
during the Republic period. He preferred starting his active political
life in 1953 under the body of Democrat Party. He was able to enter
Parliament as a deputy from Trabzon in the election held in 1954 with
Democrat Party. Though he was not active to a great extent, he
worked in commissions. Sanag¢ was arrested during 1960 Coup D’etat.
He was put on trial in Yassiada and sentenced for penal servitude.
During the trials, his legal adviser was Ruhi Eyiiboglu. However, he
made additional defenses showing his legal identity. Sana¢ was re-
leased in 1962 with amnesty law. He died in 1967. This study was
mainly based on Yassiada Reports kept in Prime Ministry Republic
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Archive. It dwells on trial process of Democrat Party Trabzon Deputy
Hiiseyin Pertev Sanag in Yassiada court.
Keywords: Deputy, policy, defense, Yassiada

1954-1960 doneminde Demokrat Parti Trabzon Milletvekili olarak parla-
mentoda gorev yapan Hiiseyin Pertev Sanag, 1312 (1896), Malatya Hekim-
han-Karadere dogumludur. Birinci Diinya Savasi'nda 51 ve 52. Firkalar ile
Dicle Grubu'nda yedek topg¢u subay olarak Irak Cephesi'nde yapilan muha-
rebelere katilmis ve bu savaslar esnasinda Felldhiye mevkiinde yaralanmis-
tir. Miitarekeden sonra Surug Ilcesi jandarma komutani iken Urfa milli
kuvvetlerinin safinda Fransizlara karsi miicadele etmistir. Fakat bu muha-
rebelerde Fransizlar tarafindan tutuklanarak o dénemde Fransizlarin Kilik-
ya Fevkalade Komiserligi karargahi olan Adana'ya gétiiriilmistiir. Fransiz-
lar, tarafindan Italyan isgal kuvvetlerine teslim edildikten sonra Konya'ya
gotliriilen Pertev Sanag, burada serbest birakilmistir. Serbest kaldiktan
sonra da Milli Miicadele'de aktif olarak yer almaya devam etmistir. Sanag,
Bursa ve El-Cezire cephelerinde tekrar Fransizlarla ¢atismis ve Kurtulus
Savasi'ndaki hizmetlerinden otiirii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
tarafindan Istiklal Madalyast ile taltif edilmistir (TBMM Zat ve Sicil Dosyast.)

Cumhuriyet déneminde de askeri hizmetlerine devam eden Sanag,
Seyh Sait isyaninin bastirilmasinda rol almistir. 20 Kasim 1934 tarihinde de
jandarma yiizbasisi iken gorevinden istifa ederek Milli Emniyet Miifettisli-
gine nakil olmustur. Urfa, Trabzon Emniyet Miifettislikleri ile Diyarbakir
Bolge Emniyet Basmiifettisligi'ne son olarak da Zonguldak Bolge Emniyet
Basmiifettisligi gorevlerinde bulunmustur (TBMM Albiimii: 673- 756.)

Pertev Sanag, 1952 yilinda kendi istegi ile emekliye ayrilmistir. Biiytik
bir muhabbetle bagli oldugu kizinin evlenerek Trabzon'a yerlesmesi sonu-
cunda Trabzon'a gelen Sanag, burada serbest avukatlik yapmaya baslamis-
tir. Kisa bir siire sonra da Trabzon Demokrat Parti teskilatindan gelen 1srar-
lara dayanamayarak, "atesten gomlektir" dedigi siyasete girmistir. Boylece
1953 yilinin Eylil ayinda Pertev Sanag'in, Trabzon DP teskilatina katilmasi
ile zorlu siyasi yasantisi baslamistir (Arslan 2011: 338; Yeniyol 15.09.
1953).

1. Milletvekilligi Donemi
Pertev Sanac, 1954 secimlerinde 86.026 oy alarak DP'den Trabzon millet-
vekili se¢ilmistir (TBMM Zat ve Sicil Dosyasi), (Arslan 2011: 338).2 X. Do-

1 Zat ve Sicil dosyasinda Pertev Sanag'in fiziksel 6zellikleri de yer almaktadir. Buna goére
Sanag, 1.70 boyunda, ela gozli, beyaz tenlidir. Ailevi bilgileri ise soyledir: Annesinin ad1 Zehra,
babasinin adi1 Mustafa'dir. iki cocuk babasi olan Sanag, Arapga bilmektedir.

21954 secimlerinde Pertev Sanag disinda Halit Aganoglu, Hiiseyin Sabri Dilek, Mahmut Go-
loglu, Muzaffer Harunoglu, Silleyman Fehmi Kalaycioglu, Emrullah Nutku, Selahattin Kara-
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nemde Dahiliye Enclimeni tiyeligine secilmis, trafik kanunu, nesir yolu ve
radyo ile islenecek suclar, gayrimenkul kiralar1 ve milletvekili secim kanu-
nunun tekriri miizakeresi ile ilgili kurulan gecici komisyonlarda iiyelik
yapmistir. Pertev Sanag, X. Donemde iki konu lizerinde Meclis'te goriislerini
beyan etmistir. Bunlardan ilki, 28 Ocak 1955 tarihli Meclis oturumunda
1110 sayii Askeri Memnu Mintikalar Kanununun birinci maddesinin "B"
bendinin tadili hakkindaki kanun miinasebetiyle yaptig1 konusmadir. Bura-
da, pasaport kanununun kisa degerlendirmesini yaparak, Turkiye'nin mi-
nasebette bulundugu tlke vatandaslarinin pasaportlari ile Tirkiye'ye giris
cikislarinin serbest birakildigini séylemistir. Sanag, Tiirkiye'ye gelen yaban-
c1 birisinin pasaportu olsa dahi, giris yaptiktan sonra Emniyet Teskilatinin
ve Dahiliye Vekaletinin gelenler hakkinda arastirma yapmasi gerektigi go-
risiindedir. Milli menfaatleri her seyden {istiin tutan Sanag, yasakli olarak
nitelenen bolgelerde yapilacak iktisadi faaliyetlere taraftar degildir. Fakat
Milli Miidafaa ve Dahiliye vekiletlerinin onay1 alindiktan sonra bu tiir bol-
gelerdeki iktisadi faaliyetlere izin verilmesinde sakinca gormemistir
(TBMM 1955: 209-210).

14 Subat 1955 tarihli Meclis oturumunda yine 1110 sayili Kanunun ta-
dili izerinde s6z alan Pertev Sanag, burada da yasak boélgelerin gerekli ol-
dugunu savunmustur. Ciinkii Sanag'a gére en demokratik iilkelerde dahi
mevcut olan bu mintikalar, iilkenin emniyeti, bekasi ve gelecegi icin gerek-
lidir. Devleti llizum goriilen alanlarin emniyete ve kontrole alinmasina sevk
eden 1110 sayili Kanuna gore; yasakli bolgelere girmek isteyen bir yaban-
cinin, Dahiliye Vekaleti ve ona bagli servislerin miitalaasi alindiktan sonra
izin almasi miimkiindi. Daha 6nce Milli Miidafaa Vekaleti de olaya dahil
edilmisken Sanag, Hiiklimetin formaliteleri azaltmak icin bu yola bagvurdu-
gunu soylemistir. Eski bir Emniyet Miifettisi olarak Pertev Sanag, konu tize-
rinde yapilan konusmalarda yasak bolgelerin emniyetinin bagli bulunduk-
lar1 illerin valiliklerine birakilmasi dnerisine karsi ¢cikmistir. Onun goriisiine
gore, Milli Miidafaa Vekaleti, Dahiliye Vekaleti'ne danistiktan sonra, tiim
sorumlulugu tizerine almalidir (TBMM 14.02.1955: 98-100), (Milliyet
15.02.1955: 7).

Pertev Sanag, X. Donemde Meclis'te son olarak Dahiliye Vekaleti'nin
1955 yili biitgesi iizerinde yapilan goriismelerde s6z almis ve 3201 sayili
Kanunla, Emniyet miifettisliklerine haricten herhangi bir kisi alinabilmesine
imkan saglanmasini elestirmistir. Ciinkii bu durumda, sadece Tiirk vatanda-
s1 olup okuma yazma bilen bir vatandas Emniyet Miifettisligine aliniyor ve
bir y1l calistiktan sonra memur olabiliyordu. Bir miistesarin bu yolla ve 80-
90 liralik maasla memur tayin edebilmesinin hukukta yeri olmadigini belir-
ten Sanag, ilgili uygulamanin ve maddenin kaldirilmasi gerektigini savun-
mustur (TBMM 23.02.1955: 553).

yavuz, Sami Orberk, ismail Hakki Sener, Mustafa Resit Tarak¢ioglu ve Osman Ferit Turan
Trabzon'dan Demokrat Parti milletvekili se¢ilmislerdir.
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Basvekalet biitgesi lizerinde 2 Ocak 1956 tarihinde yapilan Meclis mii-
zakerelerinde milli giivenlige yonelik mektuplarin a¢ildigl, dinleme cihazla-
rinin konuldugu seklinde iddialar ortaya atilmistir. Tartismalara katilan
Sanag, 24 yil Milli Emniyette ¢alistigini ve miidiir yardimciligina kadar ytik-
seldigini hatirlatarak ileri siirtilen iddialardan higbirisinin gerceklestigine
tanik olmadigini soylemistir (Milliyet 03.01.1956: 7), (Aksam 03.01.1956).
Pertev Sanag¢ X. Dénemde ayrica Karadeniz Teknik Universitesi'nin kurulu-
su ile ilgili Kanun Teklifinin altina imza atan milletvekilleri arasinda olup, 5
Nisan 1957 tarihinde toplanan Tiirk-Ortadogu Parlamentolar arasi Dostluk
Grubu'nun da muhasipligine secilmistir (Arslan 2011: 172), (Ayin Tarihi
06.04.1957).

Pertev Sanag, sakin gecen X. Donem tesri faaliyetlerinin ardindan 1957
yilinda yapilan secimlerde 75.143 oy alarak yine DP'den Trabzon milletve-
kili secilmis (Arslan 2011: 358-435)3 ve 27 Mayis 1960 tarihine kadar bu
gorevini siirdirmiistiir. Mebuslarin tahsisat miktarini 2000 lira olarak tes-
pit eden 1757 sayili Kanuna ek 5142 sayili Kanunun birinci maddesini tadil
eden 6478 sayili Kanun, 22.02.1955 tarihinde kabul edilip, 25.02.1955 ta-
rihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmisti (Resmi Gazete Say1:
8940, 25.02.1955). XI. Donemde Pertev Sana¢’in ilk faaliyeti, 6478 sayili
Kanunun degistirilmesi i¢in dort milletvekili ile bir teklif vermesi olmustur.
Fakat daha sonra Sanag¢ ve arkadaslar verdikleri teklifin geri alinmasini
istemislerdirt (TBMM 03.06.1959: 433). Ayrica 6478 sayili Kanunun degis-
tirilmesi disinda Sana¢’in da aralarinda bulundugu alti milletvekili tarafin-
dan mebus tahsisatinin 4280 lira olmasini saglayacak bir baska Kanun Tek-
lifi daha verilmistir (Milliyet 09.02.1959). Meclis tutanaklari incelendiginde
bu dénemde Pertev Sana¢’in Genel Kurul’da herhangi bir konu iizerinde
goriis beyan etmedigi gorilmiistiir. Bunun disinda Hiikiimetin Meclis’e veya
gruba getirdigi teklifleri desteklemekle birlikte, sertlesen siyasi zeminde
olaylarin miimkiin oldugunca disinda kalmayi tercih etmistir.

2. Pertev Sana¢’in Yassiada'da Savunmasi ve Yargilanmasi

27 Mayis 1960 tarihinde tutuklanarak nezarete konulan Pertev Sanag, Ma-
yis ayl sonunda Yassiada'ya sevk edilen 150 kisi arasindadir (Milliyet
01.06.1960). Yiiksek Sorusturma 4 Nolu Kurulunun karari geregince Pertev
Sana¢'in aleyhinde isnat edilen su¢ Tiirk Ceza Kanununun 141/3 ve 146.

3 Ahmet Haluk Culha, Hiiseyin Sabri Dilek, Mahmut Gologlu, Fikri Karanis, Selahattin
Karayavuz, Osman Nuri Lermioglu, Hasan Cemil Polat, Salih Zeki Ramoglu, Hiiseyin Pertev
Sanag, ismail Hakki Sener, Mustafa Resit Tarakcloglu ve Osman Ferit Turan 1957 secimleri ile
DP'den secilen Trabzon milletvekilleridir.

46478 sayili Kanunun degistirilmesi hakkindaki kanun teklifi verip sonra iadesini talep eden
milletvekilleri sunlardir: Agr1 Milletvekili H. Oztiirk, Van Milletvekili T. Doguisiker, Bingdl
Milletvekili E.Yildiz, Mus Milletvekili $.Agaoglu ve Trabzon Milletvekili H. Pertev Sanag.
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maddeleri (Arslan 2013: 24) 5 iken tevkif nedeni ise Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanununun 104. maddelerini kapsamaktadir (B.C.A. 010.09/5.15.1).

Pertev Sana¢'in, tutuklandiktan sonra ilk ifadesi 30 Agustos 1960 giinii
alinmistir. O tarihe kadar herhangi bir sabikasi bulunmayan Sanag, verdigi
tek sayfalik ifadesinde, 40 yil1 askin bir zaman {ilkesine hizmet ettigini be-
lirtmistir. 1954 sec¢imleri ile Meclis'te tesrii faaliyetlerine baslayan Pertev
Sanag, alt1 yillik milletvekilligi doneminde iktidarin, iddia edildigi gibi dik-
taya gitmek veya bir ziimrenin hakimiyetini tesis etmek amagcli hareketleri-
ni miisahede etmedigini soylemistir. Eski istibdat idaresinin bir kismini
gordiigliinii de hatirlatan Sanag, Anayasa Mahkemesi olmadig i¢in Meclis’in
kabul ettigi kanunlarin gecerli oldugunu hatirlatarak, Tahkikat Komisyonu®
kurulmasi ve bu komisyona yetkiler taniyan 7468 sayili Kanunun lehinde
oy kullandigini séylemistir (B.C.A. 30.08.1960: 56).

Pertev Sanac¢'in Yassiada mahkemesinde avukati, ayni zamanda DP
Trabzon milletvekillerinden Sabri Dilek ve Fikri Karanis'in de savunmalari-
ni listlenen Ruhi Eyiiboglu'dur.” Eyliboglu, 23 Mayis 1961 tarihinde Pertev
Sanag, Sabri Dilek ve Fikri Karanis'in ortak savunmasini, delil ibrazlariyla
birlikte Yiiksek Adalet Divani Bagkanligina sunmustur. ibraz edilen 13 vesi-
kanin ¢ogunlugu Sabri Dilek'le ilgilidir. Bunlar arasinda Pertev Sanac¢'in da
aralarinda bulundugu Trabzon milletvekillerinin biiyiik bir arkadas grubu-
na dahil olduklarinin belirtildigi Sem'i Ergin'in Kim Mecmuasinda 24 Ekim
1960 tarihinde yayinlanan hatiralar1 mevcuttur. Mahkemeye sunulan bir
diger delil olan Trabzon’da yaymnlanan ve DP’ye muhalif Halk Gazetesi'nin
24-25 Aralik 1958 sayili nilishalarini igeren "6" numaral vesikada ise Sabri
Dilek, Fikri Karanis gibi Pertev Sana¢ da DP igerisindeki muhalifler olarak
bilinen "yaylacilar"8 arasinda gosterilmistir (B.C.A. 23.05.1961), (Halk 24.
12.1958), (Halk 25.12.1958).9

5 TCK' nin yirtrlige girdigi 1926 tarihinde 141 ve 142. maddeler "Vatan Aleyhinde Ciiriim-
ler" baghginda yer almistir. 1960 yilinda Cumhuriyet ve demokrasiye karsi eylemler bu kap-
sama alinmistir. 146. madde ise Anayasay1 ihlal sugudur.

6 Kanun 18.11.1960 tarihinde yiirtirliikten kaldirilmigtir. (Resmi Gazete, Say1: 10661, 22.11.
1960).

7 Trabzonlu olan Ruhi Eyiiboglu, Fikri Karanis'in uzaktan kan bagi olmayan akrabasidir (Sozlii
goriisme 30.01.2015).

8 Yaylacilar, bagini Balikesir Milletvekili Sitki Yircali'nin ¢ektigi ve DP icerisinde Menderes’e
ve hiikiimete muhalif olanlardan olusan gruptur. Bunlar kisaca “Yaylacilar” olarak adlandiril-
mislardir. 1958 yilinda sayilarinin 200’e ulastigl iddia edilen yaylacilar arasinda Trabzon’dan
su vekiller gosterilmekteydi: Sabri Dilek, Mahmut Gologlu, Osman Turan, Fikri Karanis, Pertev
Sanag, Osman Lermi, Haluk Gulha, Salih Ramoglu, Ismail Sener. Mustafa Resit Tarakgioglu,
Selahattin Karayavuz ve Hasan Polat ise "Menderesgiler" olarak bilinmekteydiler. Zehra Ars-
lan, "Demokrat Parti'nin Muhalif Siyasetcilerinden Trabzon Milletvekili Hiiseyin Sabri Dilek
(1954-1961), Tiirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi, Say1: 211, s. 73.

9 Bu haberlerin dogrulugu siiphelidir. ilk olarak o yillarda Trabzon’da yayinlanan gazetelerde
mubhalif kanadi temsil eden Halk Gazetesi'nin, 6zellikle Hiikiimet yanlis1 Dogu Gazetesi ile
miicadelesi vardir. Her iki gazetede de muhalifler veya DP yanlilar1 hakkinda abartili rakam-
lara veya yalan haberlere rastlanmakta ve bu hususta tekzipler yayinlanmaktaydi. ikinci
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Mahkeme Heyetinin ilk celseden itibaren tutuklu milletvekillerini, Ba-
yar ve Menderes aleyhinde hareket ettirmeyi amacladiklar1 yoniinde kanaat
edinildiginden (Karanis 1994:454) miidafaada, DP igerisinde muhalif bir
grubun lyesi olarak gosterilen Pertev Sana¢’in Menderes ve DP iktidarinin
tiim uygulamalarini benimsemedigi yoniinde bir izlenim verilmek istenmis-
ti.10 Dolayisiyla savunmay1 bu dogrultuda olusturmak Yassiada’'nin sartlari-
na uygundu. Nitekim hem Ruhi Eyliboglu hem de Pertev Sanag¢ tarafindan
hazirlanan savunmalarda Sana¢’in, Menderes ve Bayar'i ziyaret etmedigi ve
bu ikilinin iltifatlarina mazhar olmadig1 6zellikle vurgulanmisti (B.C.A.
11.08.1961). Pertev Sanag, 11 Agustos 1961 tarihli miidafaasinda da me-
buslugu miiddetince maddi bir menfaat elde etmedigini, refakat veya resmi
bir heyetle seyahat yapmadigini ve lider kadroyla temasi1 ve miinasebeti
bulunmadigini séylemisti (B.C.A. 11.08.1961: 14). Savunmada ayrica millet-
vekilligi doneminde yaptig1 konusmalar delil olarak gosterilerek Sanag’in
miifrit bir fikrin sahibi veya destekgisi olmadig1 ve gorevi siiresince fiil ve
hareketlerinde kasit bulunmadigi belirtilmistir (B.C.A. 11.08.1961).

16 Haziran 1961 tarihinde sorgulamasi yapilan Pertev Sanag, ii¢ sayfa-
dan olusan yazili cevabini mahkemeye sunmustur. Cevap dilekgesi, sadece
iddianamede kendisine atfedilen su¢lamalara verdigi yanitlari icermektedir.
1954 yilinda milletvekili secildikten sonra tesri hayati siiresince Anayasaya
bagl kalmaya azami derecede dikkat ettigini belirten Sanag, kasti bir ihlalin
s6z konusu olmadigini ve olamayacagini sdylemistir. Anayasaya aykir1 go-
riilen ve dikta rejimine gidisin delili olarak gosterilen kanunlarin ise o giin-
lerde ihtiya¢ oldugu kanaatinde olan Sanag, bu kanunlar1 milli menfaatlerin
geregi olarak gormiistiir. Bu diisinceyle de Meclis Tahkikat Komisyonu
kurulmasi icin mispet oy kullandigini belirtmistir (B.C.A. 11.08.1961: 14).

Yiiksek Adalet Divani Bagkanligina 11 Agustos 1961 tarihinde, alt1 say-
falik Pertev Sana¢'in miidafaasini sunan Ruhi Eyiiboglu, savunmada miivek-
kili agisindan oldugunu belirtmekle birlikte genel anlamda énemli bir nok-
taya temas etmistir. Bu, bir kanunun Anayasaya mugayir olup olmadigina
karar veren merciin Meclis oldugu hususudur. Kanun yapan Meclis, mesuli-
yetini de tasimakla ylikiimlii olurdu. Milletin oyu ile belirlenen bir devirdeki
Meclis'ten hesap aranmasi ise dogru bir tutum olarak goriilemezdi. 1950
oncesi iktidarin da Anayasaya mugayir kanunlari ve kanunsuz hareketleri
vardi. Bunun muhasebesini millet yapmis ve yapanlari ibra etmisti (B.C.A.
11.08.1961: 1-7).

Miidafaada Anayasaya aykiri denilen kanunlar lehinde oy kullanmis
olmanin dikta rejimi kurma kastinin bir delili olmayacagi belirtilmisti. Ciin-
kii bu kanunlar tiim komisyonlardan gecerek halkin se¢tigi mesru bir mec-

olarak Pertev Sana¢’in kizi ile yaptigimiz sozlii gériismede babasinin yaylact olduguna dair
iddialar reddedilmistir. Pertev Sana¢’in Kizi Ayhan Hanimla 30.01.2015 tarihinde yapilan
sozll goriisme.

10 Fakat bu iddia, 30.01.2015 tarihinde Pertev Sana¢’in Kizi Ayhan Hanimla yaptigimiz sozli
gorismede yalanlanmigtir. Sonug Béliimiinde bu hususta degerlendirme yapilmigstir.
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liste goriisiilmiisti. Burada ileride olabilecekleri tasavvur edip sonuglarini
diistinmek ve buna gore aleyhte veya lehte oy kullanmak gibi bir durum s6z
konusu olamazdi. Durum béyleyken mesru bir Meclis'e gelen bir kanunun
lehinde oy vermis olmay1 iddia makami kasit olarak gdsterme c¢abasina
girmisti. Bu durumda iddia makaminin yapmasi gereken sey, miicerret oy
vermeyi degil, kotii amag, menfaat gibi nedenlerle oy verildigini ispatlamak
olmaliydi. Buradan hareketle Ruhi Eyiiboglu, miivekkilinin Anayasaya ayki-
r1 olarak degerlendirilen kanunlara dénemin ruhu ve inanci istikametinde
olumlu oy verdigini belirtmisti. Fakat Meclis'te bulunmasina ragmen tar-
tismalardan etkilenerek enfarktiis gecirdigini belirttigi miivekkili, 7468
numarali kanun lehinde veya aleyhinde oy kullanamamisti (B.C.A. 11.08.
1961). Savunmay1 desteklemesi amaci ile de Pertev Sanag¢’in hastaligina
dair 27 Ocak 1957 tarihli bir rapor, delil olarak mahkemeye sunulmustu
(B.C.A. 11.08.1961).11

Ruhi Eyiliboglu tarafindan yapilan savunmanin aksine Pertev Sanag,
yukarida belirtildigi gibi hem 30 Agustos 1960 tarihinde verdigi ilk ifade-
sinde hem de 16 Haziran 1961 tarihli miidafaasinda 7468 sayili Kanunun
lehinde oy kullandigini séylemis ve bu kararinin arkasinda durmustur. Bu
celiskinin farkinda olan Sanag, avukatinin savunmasina ek "Yiiksek Adalet
Divan1 Bagkanligina" hitaben "Eski Trabzon Mebusu" nami adi altinda el
yazisi ile dort sayfadan olusan bir miidafaa dilekcesi mahkemeye sunmus
ve burada avukatina istirak ettigini belirtmistir. Dilekcede Anayasaya aykir1
olarak goriilen kanunlardan hangilerinin lehinde oy kullandiginin Yiice
Divanin bilgisi dahilinde oldugunu hatirlatan Sana¢'in "Anayasaya aykiri
kanunlar" nitelemesine itirazi vardir. Sanag'a gore bunlar, devrin ihtiyaci ve
bir gerekliligi idi ve bu nedenle Anayasaya aykir1 goriilemezlerdi. Dolayisi
ile de lehlerinde oy kullanmis olmasinin Anayasaya aykiri bir yonii olamaz-
di (B.C.A. 11.08.1961).

Miispet oy verdigi i¢cin Pertev Sanag’a yonelik suclamalarin basinda yer
alan TBMM Tahkikat Enciimenlerinin Vazife ve Salahiyetleri Hakkinda Ka-
nun,'? gercekten de DP iktidarinin hem déneminde hem de Yassiada’da en
cok tartisilan uygulamalarindan birisi olmustu. Bu baglamda 6nem derecesi
dikkate alinarak Kanun hakkinda kisaca bilgi vermek gerekirse “Vazife ve
Salahiyet”, “Ceza Hiikiimleri” ve “Usul Hiikiimleri” basliklar1 altinda ii¢ bo-
liim ve 13 maddeden olusan Kanun ile Tahkikat Enciimenlerine, yayim ya-
sag1 koyma, yayim toplatma, diledigi toplant1 ve gosteriyi engelleme, her
tlrli tedbir ve karar alma yetkileri verilmisti. Kanuna, ¢ikartildigi dénem-
den itibaren muhalefet, 6grenci, asker, liniversite ¢evresi basta olmak iizere
toplumun bir¢ok kesim tarafindan antidemokratik oldugu elestirileri altin-
da tepkiler gosterildi. Demokrasiye uygunlugu konusunda tartismali olan

11 Bu rapor, 25 Ocak 1957 tarihli oldugundan Pertev Sana¢’in hastaligini kanitlamaktadir.
12 Kanun, 27 Nisan 1960 tarihinde kabul edilip 28 Nisan 1960 tarihli 10491 sayili Resmi
Gazetede yayinlanmigstir.
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Kanunun birinci maddesinde, TBMM Tahkikat Enclimenleri ile onlarin go-
revlendirecekleri tali enclimenlere; Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, As-
kerf Muhakeme Usulii Kanunu, Basin Kanunu ile diger kanunlarda Cumhu-
riyet Miiddeiumumfisine, sorgu hakimine, sulh hakimine ve askeri adli amir-
lere taninmis olan bilciimle hak ve saldhiyetler verilmisti (Resmi Gazete
28.04.1960). Kanun, Yassiada Davalarinda da art niyetle Tahkikat Komisyo-
nunun kurulmasi!3, bu Komisyona olaganiistii yetkiler verilmesil4 ve bu
yetkilerle anayasanin fesih ve ilga edilmeye calisilmasi olmak tlizere Anaya-
say1 Ihlal Davasi altinda sayilan sekiz suctan tigiinii olusturmustu.'s

Pertev Sana¢’in 27 Mayis Darbesi'ne gidiste 6nemli bir mihenk tasi ola-
rak goriilen “TBMM Tahkikat Enciimenlerinin Vazife ve Salahiyetleri Hak-
kinda Kanun”u destekleme nedeni, Tahkikat Komisyonlarinin sadece tedbir
amagh kurulduklarina inanmis olmasidir. Nitekim savunmasinda Tahkikat
Komisyonlarina nihai karar verme yetkisi taninmadigindan dolay1 7468
saylll Kanun ile kurulan Tahkikat Enclimenlerinin, kazai salahiyetleri bu-
lunmadigini belirtmistir. Sanag, savunmasinda dénemin sartlarina vurgu
yaparak, gereklilik olarak gordiigiinii belirttigi kararin1 savunmustur (B.C.A
30.08.1960).

Avukat1 tarafindan yapilan miidafaada vurgulanan bir diger husus,
Pertev Sanac¢'in sadece Demokrat Partili bir milletvekili oldugu i¢in sugla-
malara maruz kaldig: iddiasidir. Cilinkii serefli bir ge¢mise sahip olan mii-
vekkilinin, dikta kasti hicbir zaman olmamisti, 1954 sec¢imlerinde vatanda-
sin oyu ile Meclis'e secilmisti. Memuriyet sicili ve ge¢misini ispat edecek
tlim belgeler zaten mahkemenin elinde bulunuyordu. Geng yasta Irak Cep-
hesinde ¢arpismis ve yaralanarak iki defa ingilizlere esir diismiistii, istiklal
Savasi'na ise geng bir jandarma subayi olarak istirak etmis ve iftihar edile-
cek hizmetleri goriilmiistii. Bu hizmetlerin bir sonucu olarak 1927 yilinda
se¢ildigi Emniyet Tegskilatinda hizla yiikselmisti. Vatan miidafaasinda biiytik
hizmetleri goriilmiis olan mivekkili simdi ise vatana ihanet su¢lamasi ile
karsi karsiya birakilmisti (B.C.A. 11.08.1961).

Miidafaada ayrica Pertev Sanac¢'in yersiz bir parti miicadelesi olarak
gordiigi olaylari, tasvip etmedigi belirtilmistir. Bununla birlikte genc¢ de-
mokrasiden ve mevcut siyasi olusumlardan Bati'daki gibi siyasi diizen bek-
lenemeyecegi bilincine sahip olan Sanag, 1957 se¢imlerinden sonra parti

13 Tahkikat Komisyonu kurulmasi igin takrir 14.04.1960 tarihinde DP Bursa Mebusu Mazlum
Kayalar ve DP Denizli Mebusu Baha Aksit tarafindan verilmistir. Takririn verilmesindeki amag
CHP’nin kanun dis1 olarak nitelenen yikici faaliyetlerinin arastirilmasi olarak belirtilmistir.
Ismet Pasa dnerge iizerinde s6z almis ve dnergenin kabul edilmesi halinde Tiirk siyasi hayati-
nin tamir edilemez ve care bulunamaz bir sekil alacagini1 sdylemistir. (TBMM 18.04.1960,
194)

14 Kanunun Teklifi, DP Corum Milletvekili Hiiseyin Ortakg¢ioglu, Bolu Mebusu Resat Aksem-
settinoglu, Yozgat Mebusu Sefer Eronat ve Rize Mebusu Muzaffer Onal tarafindan verilmistir.
Muhalefetin itirazlarina ve yogun tartismalara ragmen bu teklif 27.04.1960 tarihinde kabul
edilmistir. (TBMM 27.04.1960, 309)

15 (wiki-pedia.org/Yassiada Yargilamalari, Erisim: 06.08.2015).
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miinasebetlerinin ve vatandasin huzurunun bozuldugunu diisiinmekteydi.
Olaylarin nedeni, Tiirkiye'de particiligin yarattig1 zaaf, bilgisizlik ve tecri-
besizlikti. Oysa suclamalara maruz kalan Pertev Sanac¢ olaylara ne dahil
olmustu ne de destek vermisti. Meclis'teki ¢alismalarinin ¢ogu komisyon-
larda gecen miivekkili, hastalig1 nedeniyle heyecandan ve bu tiir ortamlar-
dan uzak durmus, hitabeti gii¢lii olmadig1 icin de Meclis'te konusmay1 tercih
etmemisti (B.C.A. 11.08.1961). Son olarak da savunmada, miivekkilinin
masumiyeti tekrar dile getirilerek beraati talep edilmisti (B.C.A. 11.08.
1961).

Pertev Sana¢ da 11 Agustos 1961 tarihli miidafaa dilek¢cesinde DP mil-
letvekillerine isnat edilmek istenen kanun dis1 maddi veya manevi menfaat
temin etmek suclamasina deginmis ve bu tiir isnatlar1 kesin bir dille red-
detmistir. Sanag, tutumu ve kisiligi hakkinda da 6zet bir bilgiye yer vermis-
tir. Buna gore o donemde 66 yasinda olan Sanag, sakin mizagh bir karaktere
sahipti ve rahatsizlig1 nedeniyle de mebuslugu siiresince heyecan ve tartis-
malardan uzak kalmaya calismisti. Milli Miicadele déneminden itibaren
Omriinii vatana hizmet ve diismanlarla savasarak gecirmis, hizmetleri harp
tarihine gecmisti. Yaptig1 hizmetlerden sonra kendisine isnat edilen sug¢ ¢cok
agird1 ve "..ne yapayim ki, vatan hiyaneti gibi ¢cok agir bir sug ile itham edil-
mis bulunuyorum.." sozleriyle duydugu iiziintiiyi dile getirmisti. Savunma-
sinin son boéliimiinii de bu hissiyatla kaleme aldig1 climlelerden olusturmus-
tu: "Sayin hdkimlerim ben vatan haini degilim ve olamam da..." diyen Sanac,
suglamalarin tiimiinii reddettigini belirterek beraatini talep etmisti (B.C.A.
11.08.1961).

Bir taraftan DP mensuplarini yargilamak icin olusturulmus olan olaga-
niisti mahkemede!® aklanmak i¢in savunmalar hazirlanip, delil ibrazlar
yapilirken diger taraftan Pertev Sana¢’in da aralarinda bulundugu saniklar,
Yassiada mahkemesinin zorlu ve yipratic1 gecen durusmalarina direng gos-
termeye c¢alisiyorlardi. Ozellikle de sona dogru yaklasildiginda bazi saniklar
icin endiseli bekleyisin yerini ¢aresizlik ve umutsuzluk alirken, bazilari ise
slirecin olumlu veya olumsuz bir an dnce sonuglanmasini istiyorlardi. Ger-
cekten de Pertev Sanac¢’in yargilandigl ve daha sonra Yassiada’'da 17 dava-
nin birlestirildigi Anayasay: Ihlal Davasinin durusmalar1 saniklarin adeta
sabir ve dayanma giiclerinin de 6l¢tildiigli bir siire¢ olmustu. Pertev Sanag

16 12 Haziran 1960 tarihinde kabul edilen “1924 tarih ve 491 sayili Teskilati Esasiye Kanu-
nu'nun bazi hiikiimlerinin kaldirilmasi ve bazi hiikiimlerinin degistirilmesi hakkinda 1 nolu
“Gegcici Kanun” ile DP yoneticilerinin ve bunlarin suglarina katilanlarin yargilanmasi amaciyla
Yiiksek Adalet Divani'nin kurulmasi kararlastirildi. Saniklarin sorumluluklarini arastirmak ve
Yiiksek Adalet Divani'na verilip verilmemelerinin gerekip gerekmedigine karar vermek iizere
de Yiiksek Sorusturma Kurulu olusturuldu. Yiikksek Adalet Divani'nin kararlari kesin oldugun-
dan higbir itiraz ya da temyiz imkani yoktu. Sadece 6liim cezalarinin infazt MBK (Milli Birlik
Komitesi)'nin onayina birakilmisti (Resmi Gazete 14 Haziran 1960: 1534). 6 Ekim 1960 tarih-
li MBK’nin 16 nolu karari ile de Yiiksek Adalet Divani1 (YAD) Bagkanligina Yargitay 1.Ceza
Dairesi Bagkani Salim Basol, YAD bagsavciligina da Yiiksek Sorusturma Kurulu lyesi Altay
Omer Egesel getirilmistir (Resmi Gazete 7 Haziran 1960: 2289).
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yargillanma doneminde yasadiklarini kendisine saklamayi tercih ederken bu
davanin saniklarindan Fikri Karanis, sonradan kaleme aldig1 “Koltuk Deg-
neginde Demokrasi ve 27 Mayis Darbesi” adli eserinde, durusmanin ilk gii-
nil hakkindaki izlenimlerini paylasmisti. Yargilananlarin duygularina da bir
nevi terciiman olan Karanis’in satirlarinda Yassiada’daki yargilamalarin,
sonucu belli olan bir amaca hizmet ettiklerine vurgu yapilmist:

“Aylar gecmis, nihayet Anayasay! Ihlal Davasinin giinii gelmisti... Biz
Trabzon milletvekilleri en arka sirada idik. Bizim arkamizda; tepemizde diki-
len silahli Mehmetcikler, onlarin arkasinda da 200 civarinda, anfi sekline
sokulmusg siralarda oturan sanik yakinlari vardi. Sol tarafta 500 civarinda
seyirci, siralart tikhm tikhm doldurmustu... Iddialar okundu, durusmalara
basland.. Ilk celselerde mahkemenin reisi Basol'un uygulayacagi taktik belli
olmustu. Saniklart Bayar ve Menderes aleyhinde konusturmak! Bir yandan
da... Kumandanla iddia makaminin miisterek calistigi anlagild.... [ddianame-
nin can alict noktast Bayar Menderes ikilisinin dikta yénetimine gittikleri idi.
Milletvekillerini, liderleri suclayict yéne sevk ettikleri takdirde iddia makami
en biiylik destegi icimizden bulmus olacakti...” (Karanis 1994, 454).

14 Ekim 1960 tarihinde 19 ayr1 dava halinde baslayan ve daha sonra
17’sinin birlestirilmesi ile Anayasayr Ihlal Davasi altinda siirdiiriilen
Yassiada Davalar1??, 15 Eylil 1961 tarihinde sona ermis saniklar icin ise
zorlu siire¢ hentiz bitmemisti. 17 aylik sikintili bir ddnemin sonunda genel-
likle kaderci bir anlayisa biirtinen Yassiada saniklari, sessizce akibetlerini
beklemislerdi:

“ Aylardir devam eden Anayasayi Ihlal Davasi nihayet bitmisti. 15 Eyliil
1961 giinii, temiz agik bir havada mahkeme binasinin arkasinda 6bek ébek
buldugumuz yerlere oturarak siramizi beklemeye basladik. Kimi taslarin iize-
rine tiinemis, sirasini beklemekte, iki basini ellerinin arasina almis diisiinmek-
te. Saniklar, milletvekili segildikleri illerin harf sirasina gore birer ikiser grup-
lar halinde, kararin tefhim edilecegi salona girmekteler. Hediyesinin ne oldu-
gunu égrenenler diger kapidan ¢iktiklari igin icerde olup bitenlerden haber-
dar degiliz... Hep meraktayiz ama lizerimizde bir hafiflik var ki... her halde
ana kaynagi 17 aylik bir stresten sonra ne olacaksa olsun tarzindaki kaderci-
ligin getirdigi “sonuca riza” géstermekten ibaretti...” (Karanis 1994: 457-
458).

Bu satirlar1 kaleme alan Fikri Karanis, beraat eden saniklar arasinda
yer almanin mutlulugunu yasarken, Pertev Sana¢’in 30 Ocak 1961 tarihinde
mallar1 lizerinden haciz kaldirilmis olmasina ragmen beraat talebi gercek-
lesmemis, hakkinda bes yil agir hapis cezasi verilmistir (Arslan 2011: 450;
Milliyet 31.01.1961: 5; Milliyet 16.09.1961; Akis 18.09.1961). Yassiada’da
genel olarak ise 15 idam, 31 miiebbet hapis, 418 sanik hakkinda 6 ay ila 20

17 Bu davalardan Ticaret Bakani ibrahim Sitki Yircal’nin yolsuz kredi suguyla suglandig
Degirmen Davasi, zaman asimi nedeniyle diistiigii icin diger 17’si Anayasay1 fhlal Davasi ile
birlestirilmistir (wikipedia.org/Yassiada Yargilamalari,Erisim: 07.08.2015).
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yll arasinda degisen hapis cezalari, 123 sanik hakkinda beraat ve 5 sanik
hakkindaki davalarin!8 diismesi kararlari verilmistir (Milliyet 16.09.1961).

Sonug

1954 yilinda TBMM'de tesrii faaliyetleri baslamis olan Demokrat Parti
Trabzon Milletvekili Pertev Sanag, 27 Mayis 1960 Darbesine kadar araliksiz
bu gorevini siirdiirmistiir. Yaklasik alt1 yillik goérevi stiresince hem Meclis'te
hem de DP Grubunda etkin bir rol tistlenmemistir. Savunmalarinda rahat-
s1zl1g1 ve yapisi nedeniyle heyecandan uzak duran miilayim bir kisilige sa-
hip oldugunu vurgulayan Sanag, boylece bu tutumunun sebebini de acikla-
mistir. DP Grup zabitlar1 izerinde genel bir inceleme yapildiginda da bu
durum acik olarak goriilmektedir.1?

Avukat1 Ruhi Eyiiboglu tarafindan yapilan savunmasinda Pertev Sa-
nac¢'in Menderes'e muhalif "yaylact” milletvekilleri arasinda yer aldig1 belir-
tilmis hatta buna delil olarak Trabzon'da yayinlanan DP karsit1 Halk Gazete-
si'nin ilgili niishalari mahkemeye sunulmustu. Fakat bu iddia, Pertev
Sana¢'in kizi tarafindan kesin bir dille yalanlanmistir. Babasinin hicbir se-
kilde yaylact olmadigini aksine Menderes'in destekcisi oldugunu belirten
Pertev Sanac'in kizi Ayhan Hanim, savunmada boyle bir iddiada bulunulma-
sinin nedenini Yassiada'nin sartlarina baglamistir (S6zli goériisme 30.01.
2015). Nitekim Sanag¢'in milletvekilligi siiresince sergiledigi tutum ve Yassi-
ada’da Pertev Sanag tarafindan yapilan miidafaalarda “yaylac1” olduguna
dair bir ibarenin mevcut olmamasi da kizini teyit etmektedir. Clinkii Millet-
vekilligi doneminde Menderes'e karsi hicbir muhalifligi gériilmeyen Sanag,
DP déneminin en ¢ok elestirilen Tahkikat Enciimeni kurulmasi, bu enciime-
ne olagantistii yetkiler taninmasi gibi kanun tekliflerinin lehinde oy kullan-
mustir. Ustelik avukati tarafindan yapilan savunmada aksi belirtilmis olsa
da, gerek ifadesinde gerekse kendi el yazisi ile kaleme aldig1 savunmasinda
bunu cesaretle dile getirmekten de ¢ekinmemistir.

Savunmalarinda kisiligi hakkinda bilgiler veren ve aleyhindeki tiim
su¢lamalari reddeden Pertev Sanag'in, bircok Demokrat Partili milletvekili
gibi rahatsizlik duydugu temel nokta vatana ihanet sugundan yargilanmis
olmaktir. Istiklal Madalyasi sahibi olan, 6mrii vatan ve devlet hizmetlerinde
gecmis bir Kisi icin sliphesiz bu su¢lama ¢ok agirdir. Bir¢ok Yassiada sanigi
ilerleyen yillarda hatiralarini kaleme alirken Sanag, bu agirlig1 hissetmis ve
ne tutukluluk dénemi ne de sonrasina dair yasadiklari hakkinda ailesi ile
dahi paylasimda bulunmamistir (S6zlii gériisme 30.01.2015).

Pertev Sanag, 15 Eyliil 1961 tarihinde Yiiksek Adalet Divani'nin verdigi
karar geregince bes y1l hapis cezasina carptirildi. Yassiada'da yargilandik-

18 Yusuf Salman, Litfii Kirdar, Gazi Yigitbasi, Yiimni Uresin, Nuri Yamut ve Kenan Yilmaz.
Ayrica Konya eski Valisi Cemil Kelesoglu da Yassiada'da intihar ederek yasama veda etmistir
(Tirkiye Calismalar: Grubu 2010, 12-13).

19 Ulasabildigimiz DP Grup Zabitlarinda Pertev Sana¢’'in degerlendirmesi veya konusmasina
rastlanmamaistir.
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tan ve karar aciklandiktan sonra Kayseri Cezaevi'ne nakledilen Pertev
Sanag, Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu tarafindan kabul edilip 18.
10.1962 tarihinde yiiriirliige giren 78 sayili Af Kanunu'ndan yararlanan 282
Yassiada mahk{imu arasinda yer almistir (Milliyet 19.10.1962).20

Afla serbest kaldiktan sonra 1sinamadigl siyasete tekrar donmeyi dii-
slinmeyen Pertev Sanac¢, Ankara'da eski DP milletvekillerinden Mazlum
Kayalar ile birlikte avukatlik yapmaya baslamistir. 1967 yilinin Mayis ayin-
da Merkez Bankasi'nin Midiirler Kurulu tyeleri arasina girmistir. Fakat
kalbinden rahatsizdir. Kalp rahatsizhigi gittikce artan Sanag, 13.09.1967
tarihinde vefat ettigi Ankara'da defnedilmistir (Milliyet 05.10.1967), (Cum-
huriyet 15.09.1967).
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TURKIYE'DE KURULMASI DUSUNULEN NUKLEER
SANTRALLERE ILiSKiN OGRETIiM ELEMANLARININ
GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI
(SINOP ORNEKLEMI)

Irfan MUKUL*

OZET

Tiirkiye piyasalarinin uluslararast sermayenin denetimine girme hali-
nin bircok boyutu ve érnegi vardir. Bunlardan biri de hi¢ kuskusuz ntik-
leer santrallerin kurulmasina izin verilmesi halidir. Diinyadaki ekono-
mik gelismelere bagli olarak ve Tiirkiye’nin bu gelismelere ayak uydur-
mast ile Tiirkiye’'de niikleer santrallerin kurulma ¢alismalart neredeyse
basat gider. Her ne kadar Tiirkiye'de niikleer santral kurulma ¢alisma-
lar1 diinyadaki érneklerinde oldugu gibi 1l. Diinya savagsi sonrasina ka-
dar gitmekle birlikte giintimiizdeki neoliberal ekonomik gelismelerin
stireci belirgin kildigi soylenebilir. Bu durumu ortaya ¢ikarmak ve olus-
turdugumuz varsayimlarimizi test etmek icin Sinop’ da kurulmasi dii-
stintilen niikleer santrale iliskin Sinop Universitesinde ¢alisan é¢gretim
elamanlarinin gériislerine bagvurduk. Ulasacagimiz sonucun, sorunun
¢Oztimii yerylizii kaynaklarinin kimin icin, hangi amagla ve nasil payla-
silarak kullanilacagi sorularina verilecek yanitlarla ilgili oldugunu bili-
yorduk ve bu amagla katilimcilara ilgili sorulari sorduk. Bu sorulara ve-
rilecek yanitlarin onlarin yeryiizii kaynaklarini ii¢ bes kisinin kendi ¢i-
kari igcin hoyratg¢a kullanmasinin mi yoksa tiim canlilara ait olan yeryii-
zliniin yine onlarin yararina diizenlenmesinin mi tarafi olduklarini gés-
termesi agisindan énemliydi. Niikleer santral tartismalarina katilan 64-
retim elamanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu, bizim kapitalizm ile ekolojinin
bir arada olamayacagi anlamina gelen argiimanlara ulasmamizi sag-
lad.

Anahtar Kelimeler: diyalektik yéntem, neoliberalizm, ekoloji, Sinop
Yarimadasi, niikleer santral

ABSTRACT

There are several dimensions and examples of the state of the markets
of Turkey entering into the domination of the international capital. One
of these is, no doubt, the fact that the nuclear power plants are allowed
to be built. Depending on the economic developments in the world, the
attempts to build nuclear power plants inTurkey almost go hand in
hand with Turkey’s keeping pace with such developments. Although the
Nuclear Power Plant building attempts date back to the post-World
War Il as in the other examples in the world, it can be stated that to-
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day’s neoliberal economic developments have made the process visible.
In order to unveil this situtation and test the assumptions put forward,
we asked the opinions of the teaching staff working for Sinop University
concerning the Nuclear Power Plants planned to be built in Sinop. We
have already known that the result we obtain is closely related to the
answers to the questions for whom, for what puspose, and how the
world resources, the solution of the problem, should be used. Therefore,
we asked the participants the questions concerned. The answers to the
questions are significant in revealing whether they are in favour of the
fact that a couple of people ruthlessly exploit the world resources to
safegurar their own interests, or that the earth, which belongs to all liv-
ing creatures equally, should be arranged for their benefits. Majority of
the teaching staff taking part in the nuclear power plant discussion al-
lowed us to reach the arguments which mean capitalism and ecology
cannot coexist.

Keywords: dialectical methodolgy, neoliberalism, ecology, Sinop Pen-
insula, nuclear power plant

Diinya ekonomisinin motoru durumundaki merkez iilkeler 1970’lerden
itibaren kendisini belirgin olarak gosteren ve ekonomik kriz olarak adlandi-
rilan ekonomik gelismeleri asmak i¢in “cevre iilkeler” in piyasalarini kendi-
lerinin lehine diizenleme isine giristiler. Hi¢ kuskusuz bir “cevre” iilke olan
Tirkiye’de bu diizenlemeden payina diiseni almak zorunda kaldi. Tiirkiye
piyasalarinin merkez tilkelerin ihtiyaclarina acilis halinin bir¢ok boyutu ve
ornegi vardir. Bunlardan biri de Tiirkiye’de niikleer santrallerin kurulmasi-
na izin verilmesi halidir (Boratav 2008: 40).

Ote yandan Tiirkiye piyasalarinin bu diizenlemelere ayak uydurmasi
ile Tirkiye’de niikleer santrallerin kurulma calismalar1 neredeyse basat
gider. Her ne kadar Tiirkiye’de niikleer enerji ile ilgili calismalar diinyadaki
orneklerinde oldugu gibi II. Diinya savasi sonrasina kadar gitmekle birlikte
bu dénemde merkez iilkelerin ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine
bagh tilkeler disinda niikleer santrallerin kurulmasi miimkiin olmamistir.
Tirkiye’de niikleer santrallerin kurulabilmesinin somut hale gelmesi ancak
glinlimiizdeki ekonomik gelismelere bagh kalmistir.

Bir yoniiyle merkez iilkelerin ekonomik ihtiya¢larinin ¢evre tlkelere
kabul ettirilmesi olarak tanimlanabilecek olan neoliberalizm, merkez iilke-
lerin denetimindeki Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu (IMF) gibi
kuruluslar eliyle gerceklesen ve yonlendirilen bir siirectir. 1. Diinya savasi
sonrasinda devreye giren bu kuruluslar, diinya ekonomisinin ikinci bir bii-
ylik ekonomik krize girdigi 1970’lerin ortasindan itibaren krizden ¢ikmak
icin yogun bir sekilde faaliyet alanlarini giiniimiize kadar stirdiirmiislerdir.
Ornegin giiniimiizde IMF'nin ABD ile esgiidiim i¢cinde Ukrayna’nin i¢ siyase-
tine miidahale etmis oldugu aciktir. Baska bir 6érnek var midir? Bir iktidari
salt politik nedenlerle desteklemek amaciyla verilen IMF kredisi 6rnegi
Tiirkiye’de yasanmistir. 2005’de 10 milyar dolarlik kredi destegi boyledir.
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Bu kredi talebi IMF kurallarina gore gerekli ekonomik kosullar1 icermeme-
sine ragmen kabul edilmistir. Nedeni ise makul bir gerekceye dayanmakta-
dir. IMF uzmanlari tarafindan kabul edilen makul gerekge ise soyledir: s6z
konusu tg¢ yillik kredi, 2007 Kasiminda yapilacak secimler icin bir ¢ipa sag-
layacaktir, bu 6rnekte oldugu gibi acikca donemin iktidarin1 desteklemek
icin kredi talebinin onaylanmasi IMF yiiriitme kurulunca kabul edilmistir.
(Boratav 2014: 10).

Tirkiye’de 2001 ekonomik krizi sonrasinda 2008 yilina kadar uygula-
nan IMF programi uygulamasi baska bir ornektir. Dervis-IMF programi
olarak adlandiran bu program, Tiirkiye'yi ucurumun kenarinda yasayan ve
diizenli olarak oraya diisme tehlikesi tasiyan bir ekonomi olmaktan ¢ikartip
makro-ekonomik dengeleri dilizgiin, devlet biitcesi korku vermeyen bir hale
getirilmistir. Finans sermayesinin ¢ikarlarini giivenceye alan, Tiirkiye piya-
sasi uluslararasi tekellere acan, 6zellestirmeleri tam gaz siirdiiren bu dokt-
rin tam da neoliberal ekonomik normlar: tanimlamaktadir.

Bununla birlikte Tiirkiye’de niikleer santral kurma ¢alismalari neo-
liberal doktrinin bir parcasi olarak diistiniilebilir. Her ne kadar bu siire¢
uzun bir gecmise sahip ise de Tiirkiye'de niikleer santral kurma calismalari
kurulma asamasina yakin zamanlarda gelinmistir. Bu tiirden bir gecikmenin
yasanmasi gerek donemin uluslararasi konjonktiiriine gerekse diinyanin
ekonomi-politigine ve Tiirkiye’nin bu ekonomik-politik silirecte aldig1 role
baglanabilir.

Tiirkiye’de niikleer santralle kurulmasiyla ilgili ilk somut gelisme 15
Ekim 1997 tarihinde AECL, Nuclear Power International (Siemens ve Fran-
s1iz Framatorme konsorsiyumu) ve ABD Westinghoues-Japon Mitsubishi
konsorsiyumu Tiirkiye’ye teklifler sunmasiyla gergeklesti ve teklifler TEAS
(Tiirkiye Elektrik Uretim iletim A.S.) Niikleer Santralar Dairesi ve danisman
sirket Empresarios Agrupados International S:A tarafindan incelemeye
alindi. 2000 yilina gelindiginde ise Mersin Akkuyu icin ihale hazirlandi an-
cak niikleer karsit1 hareket ve kamuoyu baskisiyla dénemin Basbakani Bii-
lent Ecevit bagkanligindaki hiikiimet onerilen santrallerin tiimiiniin eski
teknoloji oldugu ve niikleer enerjide yeni gelismeler olacagi gerekgesiyle
ihaleyi iptal etti. Nitekim yeni gelismelerde oldu ve agilan yeni ihale Rus
Devlet Niikleer Sirketi'ne bagli bulunan NGS AS’ye verildi. Rusya ve Tiirkiye
arasindaki niikleer santral yapimini 6ngoéren hiikiimetler arasi anlasma
2011 yilinda agiklandi. Yapilan agiklamada; Akkuyu'da yapilmasi planlanan
niikleer santralin Rus tedarikei sirketi Rusatom Overseas'in Baskan Yar-
dimcis1 Jukka Laaksonen: Akkuyu'da santral insaatina 2015 yili sonunda
baslanmasi planlaniyor, Mersin (Akkuyu) ve Sinop’da (inceburun) 2023
yilinda iki niikleer santralin de faal olacagini sdyledi.

Bu arada Sinop'ta yapilacak niikleer santral ise Japon Mitsubishi ve
Fransiz Areva ortakligl tarafindan insa edilmesi kararlastirildi. Japonya’da
9,0 biiylikligiinde 11 Mart 2011 giinii meydana gelen deprem ve sonrasin-
daki tsunami felaket 'den sonra kendi iilkelerinde tiim niikleer santraller
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kapatilirken bir Japon firmasi yurt disinda niikleer santral ihalesi kazanmis
oldu. Boylece ironik bir neoliberal siire¢ ger¢ceklesmis oldu.

Ote yandan neoliberalizm, sadece iktisadi bir asama olarak insanlarin
hayatlarina girmekle kalmamistir. Bunun yani sira, toplumsal kurumlardan,
cografyanin yeniden yeninelenerek diizenlenisine, emek siirecleri lizerin-
deki yeni rejimlere, kiiltlirel formlardan giindelik yasam pratiklerine, insa-
nin, doganin, biitiin alanlarina kadar uzanan ¢ok yiizlii, ¢ok dinamik bir
slire¢ olarak hizla girmistir. Kapitalizmin kendini yenilemesi adina emek
piyasasini, liretim modellerini yeniden ve yeniden diizenleyen bu politika-
lar, zaman ve mekanlarinin farkliligina ait dinamikleri ve bunun sonucunda
olusacak gerilim, ¢catisma gibi uyumsuzluklar1 gidermek i¢in kurumsal dii-
zenlemeler yaparak yeni firsatlar olusturur.

Biitiin bu siire¢lerin sonucunda olusan ve gittikce karmasiklasan top-
lumsal isboliimlerinin oldugu bir diinyada sermaye akisinin siirekliligi, bu
akisin zaman ve mekan icinde stirekliligini kolaylastiracak yeterli kurumsal
diizenlemelerin varlifina ihtiya¢c duyulmasi, bu tiir diizenlemelerin eksik
oldugu veya hi¢ olmadig1 durumda, sermaye ciddi engellerle karsilasacaktir.

“Sermayenin, hukuksuzlugun, yolsuzlugun ve miilkiyet haklarinda belir-
sizligin hiikiim stirdiigii kosularda bagarill bir bicimde is yapmanin yollari
bulunabilir, ama bu sermayenin icinde serpilip gelisecegi uygun bir ortam
olusturmaz. ‘Basarisiz devletler’ konusunda ne yapilmasi ve iyi bir yatirim
ortaminin nasil yaratilmasi gerektigi meselelerini ¢6zmek, IMF ve Diinya
Bankast gibi uluslararasi finansal kuruluglarinin énde gelen gorevidir. Giinii-
miizde ABD ve Avrupa’nin diinyanin bir¢ok yerindeki emperyalist uygulama-
lart bu kurumlarin cesitli kollarinin bir projesi haline gelmistir” (Harvey
2010: 79).

Bununla birlikte meta iiretimini esas alan kapitalizm ile yasam arasin-
da her zaman bir geliski mevcuttu, ancak bugiin gelinen noktada neoliberal
doktrin, kapitalizmin yasamla olan geliskisi hicbir donem olmadig1 kadar
derin ve yaygin hale gelmesine yol agmistir.

Bu konuda Lefebvre, kapitalizmin krizleri ¢ézerek bugiine ulasmasinda
mekani kesfetmesi, iskal etmesi ve somiirgelestirmesinin hayati bir rol oy-
nadigini soyler. Ona gore mekan, pasif, bos bir sey olarak ya da “lirtin” gibi,
karsilikli miibadelede bulunmaktan, tiikenmekten ve yok olmaktan baska
anlami olamayan bir sey olarak diisliniilemez. “Bir iirtin olan mekdn, etki ya
da tepki yoluyla bizzat iiretime miidahale eder. Uretken emegdin érgiitlenmesi,
ulasim, hammadde ve enerji akigi, tirtin paylasim aglari... Kendince iiretken ve
liretici olan mekdn, tiretim iliskilerine ve iiretici giiclere dahildir. Mekdn kav-
rami tek basina birakilamaz ve statik kalamaz; diyalektikledir: Uriin-iiretici
olan mekdn, ekonomik ve toplumsal iliskilerin dayanagidir. Ayni zamanda,
liretim aygitinin, genisletilmis yeniden-iiretimin, pratik anlamda ‘alanda’

L www. Milliyet.com.tr/ Japon-Fransiz ortaklig
2 Niikleer santrali ald1 (erisim tarihi: 24 Kasim 2014).
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gerceklestirdigi iligkilerin yeniden liretimin icinde yer alir” (Lefebvre 2014:
24).

Neoliberal doktrinlerin uygulama alanlarina basat bir cografya olan
Tiirkiye’'nin tarihsel donemini ve toplumsal dinamiklerini ifade eden niikle-
er santral kurma siireci, diinyadaki hareketlenmelerden, déniisiim ve di-
namiklerden asla ayr disiiniilemeyecek bir durumu tanimlamaktadir ve
“alanda” gerceklesen yeniden liretime karsilik gelmektedir.

Anadolu Yarimadasinin en kuzey ucunda yer alan Sinop Yarimadasi,
Anadolu’dan biiyiik bir duvar vazifesi goren Kuzey Anadolu Daglari ile ay-
rilmistir. Bu 6zelligi ona niikleer santral kurulmasi i¢in yer seciminde bir
avantaj saglamistir. i¢c Anadolu masifinin etkisiyle orta kesimlerinde kuzeye
dogru bir yay cizen Kuzey Anadolu Daglar1 kavsine paralel giden Karadeniz
kiyilarinin oldukga diizgiin olan bu uzanisi, bazi 6nemli burunlarin meyda-
na getirdigi c¢ikintilarla bozulur. Bu diizgiin gidisi bozan ¢ikintilarin en
O6nemlilerinden biri de Sinop Yarimadasidir. Sinop Yarimadasi, Sinop kenti-
nin lizerinde bulundugu berzahla Sinop Yarimadasina bagh kii¢iik bir yari-
mada (Bozburun) ile niikleer santralin kurulmas: diisiiniilen Inceburun
Yarimadasini igerir. Sinop Yarimadasi'nin sinirlari; kabaca Gerze ve Erfelek
glineyinden Ayancik dogusuna dogru cizilecek cizginin kuzeyinde kalan
hatti icerir (Akkan 1975:9).

Sinop Yarimadasi Anadolu’'nun Karadeniz’'in kiyilari icerisinde olustur-
dugu tek dogal korunak ve liman 6zelligi ile insanlik tarihinin erken dénem-
lerinden beri cazip bir yerlesim yeri olma 6zelligine sahip olmasina yol ag-
mistir. Sinop Sehrinin bugiin kuruldugu alan, Bozburun Yarimadasi ad1 veri-
len ve deniz volkanizmasi sonucunda olusmus agirlikli bazalt kiitlelerden
olusan volkanik adanin, Anadolu Yarimadasina baglanmasiyla meydana
gelen bir tombolodur. “Sinop Yarimadasinin Karadeniz kiy1 bolgesinde, diger-
lerinden ¢ok farkl ézellikleri olan bir ¢cikintt meydana getirisinde geng tekto-
nik hareketlerin biiyiik etkisi oldugu sonucuna varilmaktadir. Karadeniz'in
gelisme déneminin son safhasindaki 6statik hareketlerden (deniz seviyesinde-
ki degisiklikler) Sinop Yarimadasi kiyilarinin bir biitiin halinde etkilenmis
oldugu goriilmektedir. Eski Karadeniz (son buzul dénemi olan Flandrien)
donemi ile bugiinkii kiy1 ¢cizgisi arasindaki 4-5m. lik seviye farki sadece kiyi
sekillerinde degil, ayni zamanda akarsu boylarinda da etkisini géstermis ve
akarsular tabanlarina bu éstatik seviye degisimine paralel olarak gémiilmlis-
lerdir. Cok geng tektonik hareketlere sahne olmasina karsilik Sinop Yarima-
dasi’nin bugiin deprem bakimindan olduk¢a sakin bir béliim tegkil edisi dik-
kat cekicidir. Bunu yerel tektonik hareketlerin artik siikiin dénemine girmis
olmasina baglamak gerekir” (Akkan 1975: 95).

Her ne kadar bolge tektonik olarak siikiin doneminde olmasina karsin
bolgenin geng tektonik hareketlere sahne olmasi ve bolgede kurulmasi dii-
sliniilen ntikleer santral icin tsunami ve sismik ¢alismalarin yapilmasini
zorunlu kilmaktadir. Biitlin bu stireclerin yasandig1 bir ortamda insanlarin
yasanmakta olani siradan, olagan algilamalari sasirtici degildir. Hatta yakin
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gecmisi unutabilirler, glinli kurtarma telasi icinde biitiinii géremeyebilirler,
clinkii karsilarinda sistematik olarak gelen baski, yildirma, caydirma meka-
nizmalari cahigir. Bilgiye ulagilmas: giderek zorlasir. iste byle bir ortamda
Uiniversiteler calismalariyla toplumu degistirme ve doniistiirme dinamikle-
rine sahip kurumlar olarak vardirlar. Bu ¢alismayla Tiirkiye'de ntikleer
santrallerin kurulacagi cografyalardan biri olan Sinop ’'da yer alan Sinop
liniversitesinde ¢alisan 6gretim elamanlarinin goriislerine basvurarak Si-
nop’ da ntikleer santrallerin kurulma siirecine bakip, bilimin goérevleri ara-
sinda yer alan goriintiiniin ardindaki gergekleri ortaya koymaya calistik.

Problem Ciimlesi

Bu ¢alisma, Sinop’ da kurulmasi diisiiniilen ntikleer santrale iliskin 6gretim
elemanlarinin goriisleri dogrultusunda Tiirkiye’de niikleer santral kurulma
slirecini anlagilir kilmay1 amagclayarak toplumsal gercekliligi biitiinlestiril-
meye calismaktadir.

Yontem

Yontem bir amaca gore arastirma programi, teknikler ise amaca ulasmak
icin gerekli araglardir. Bu arastirmada olgulari kurmak ya da yerlestirmek,
onlar1 ¢oziimlemek ve varsayimlar: dogrulamak i¢in nitel arastirma modeli
kullanilmistir. Soyut bir tutum olan yontemi, somutlastiran da arastirma
teknikleridir, ¢iinkii bir bilimsel arastirmanin epistemolojik olarak bilim
felsefesi bakimindan bir anlam ve deger tasiyabilmesi i¢in, o bilimin, yon-
teminin, arastirmalarindaki varsayimlarinin ve sonuglarinin mantiksal bir
kokene sahip olmasi gerekir. Bu anlamda yontem de 6nceden tanimlanabi-
len ve diizenli olarak izlenen bir yon olmaldir, bir yonelme olmalidir. Boy-
lece yontem, arastirma planindan ayr1 ve ondan bagimsiz olur, yéntem uy-
gulamali akil ytiriitme olur (Ergun 2006: 58).

Ote yandan tiim toplumsal olay ya da tiim insan ya da toplumsal birey
kavramlarinin da ayr ayri adlar altinda gosterdikleri gerceklik; biitiinliik
kavraminin yani gercekligin 6gelerini kendi biitiinliikleri icinde algilanma-
si1 Ongoren biitiinliik kavraminin gosterdigi gerceklikten baska bir sey
degildir. Bu itibarla bu calismada s6z konusu biitiinselligi saglayacagini
disiindiigiimiiz diyalektik yontem kullanildi. Ciinkd diyalektik yontem,
biitiinlik kavramindan kaynaklanarak, daha giiclii, daha kapsayici, daha
derinlikli oldugundan gercekligin gecici kesin aciklayicisidir. Diyalektik
yontem, kesin a¢iklamalar yapan yontemdir; fakat degisme/toplumsal de-
gisme gercekliginden dolayi, kesin aciklamalar gecici aciklamalar olacaktir.
Bu ¢alismada; diyalektik yontemden yararlanarak hayati, toplumu acikla-
mak i¢cin mekandan ziyade zaman’a oncelik vererek, toplumsal gercekligi
tiimlestirmeye ve biitiinlestirmeye calisilmistir (Ergun 2014: 150).

Arastirma modeli
Bu arastirmada olgular1 kurmak ya da yerlestirmek, onlar1 ¢6ziimlemek ve
varsayimlari dogrulamak icin nitel arastirma modeli kullanilmistir. Bu
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amagla Sinop 'da kurulmasi diisliniilen niikleer santrallere iliskin Sinop
Universitesinde ¢alisan 6gretim elemanlarinin gériislerine basvurulmustur.
Goriisleri belirlemek amaciyla kiiciik bir grupla ¢alisma yapilarak, arastir-
maya konu olan bireylerin goriis ve deneyimleri, miimkiin oldugunca ayrin-
til;, derinlemesine ve de dogrudan tespit edilmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu Sinop Universitesinde gérev yapan 68 dgre-
tim elemani olusturmaktadir. Arastirmaya katilanlarin 22’ si kadin, 46'i ise
erkek 6gretim elemanidir.

Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

2014 yilinin bahar déneminde yapilan bu ¢alismada verileri toplamak ama-
ciyla yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir. Gériisme formunun
gecerliligini saglamak icin pilot uygulama yapilmis, uzman goriisleri alinmis
ve gerekli diizeltmeler yapilarak son haline getirilmistir. Bu form ile ¢alisma
grubunda yer alan, arastirmaya katilmaya goniillii olan 68retim elemanlari
ile yiiz yiize goriisme yapilmis, goriisme tekniklerine ve ilkelerine dikkat
edilmistir. 10 acik u¢lu sorudan olusan goriisme formunun kullanildig her
bir goriisme yaklasik 20-25 dakika stirmiistiir. Goriismeler katilimcilarin
izni alinarak yapilmistir. Gorliismeler goriisme formuna yazilmis ve daha
sonra ¢oziimlemesi yapilmistir. Goriisme formunda yer alan sorular sunlar-
dir:

1. Sinop’a kurulmasi disiintilen niikleer enerji santrali ile Tiirkiye
enerji acigini kapanacagini diisiiniiyor musunuz? Diislinliyorsaniz, gerekce-
leriniz nelerdir?

2. Alternatif enerji kaynaklari, niikleer enerji olmaksizin Tiirkiyenin
enerji ihtiyacini karsilayabilir. Yorumlari i¢in ne diisiiniiyorsunuz?

3. Niikleer enerji santralleri insanlara ve cevremize risk olusturdugunu
diisiiniiyor musunuz? Diisliniiyorsaniz, gerekgeleriniz nelerdir?

4. Sinop’a niikleer santral kuruldugunda is olanaklarinin artacagina
doniik goriisler konusunda ne diisiiniiyorsunuz?

5. Kamu yasaminda iyiyi kotiiden, dogruyu yanlistan ayirmanin yolu
olan demokrasi ve siyaset, toplumun biitiin katmanlarinin yénetime katil-
masi ile yapilir. Cevreyi ve saglig1 etkileyen niikleer santral gibi 6nemli yati-
rim Kkararlarinda danisma ve karar verme siireglerine katilima dair birey
haklari, Tiirkiye’de eksik ve engellerle dolu oldugunu biliyoruz. Sinop’a
niikleer santral kurulmasi stlirecinde de boyle bir stirecin isledigini diislinii-
yor musunuz?

6. Sizce niikleer santrallerde olusan radyoaktif atiklarin giivenli bir se-
kilde depolanmasi miimkiin miidiir?

7. Sinop’da niikleer santralin kurulmasi halinde balikeilik sektoriine ve
Karadeniz'e etkileri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?

8. Niikleer santrallerin, niikleer silahlarla ilgili oldugunu diisiintiyor
musunuz? Bu konudaki diisiinceleriniz nelerdir?
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9. Cernobil ve Fukusima’da yasananlari diistindiigiimiizde s6z konusu
yerlerde niikleer kazanin sonuglari hakkinda halki bilgilendirme yontemle-
rinin yetersiz ve tutarsiz oldugu bilinmektedir. Sinop ’da olas1 bir niikleer
kaza sonrasinda halki bilgilendirme Cernobil ve Fukusima 6rnekleri diisii-
niildiigiinde nasil olur, bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

10. Yapilan bilimsel calismalarda niikleer santrallerin cevresindeki
alanlarda niikleer kaza olmaksizin kanser vakalari ile bu yolla ¢ocuk 6liim-
lerinin arttig1 bilinmektedir. Bu bilgileri g6z 6niinde bulundurarak Sinop’ta
niikleer santral kuruldugunda burada yagamak ister misiniz?

Calismanin gegerlik ve glivenirligini artirmak icin arastirmaya katilan
bireylerin goniillii olmasina, sorularin agik ve anlasilir olmasina, goriisme
ilkelerine dikkat edilmistir.

Verilerin Analizi
Calisma grubunu olusturan 6gretim elemanlarindan yapilan gériismelerden
elde edilen verilerin degerlendirilmesinde betimsel analiz yaklasimi kulla-
nilmistir. Yildirim ve Simsek (2013: 224)’e gore betimsel analiz yaklasimin-
da elde edilen veriler, arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore
diizenlenecegi gibi, gériisme siire¢lerinde kullanilan sorular veya boyutlar
dikkate alinarak da sunulabilir. Goriisiilen bireylerin gériislerini ¢arpici bir
bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilmistir.

Calisma grubundaki 6gretim elemanlarinin goériisme formunda yer
alan acik uclu sorulara verdigi cevaplar arastirmaci tarafindan yazil hale
getirilmis, niikleer santralin kurulusuna yoénelik gorislere iliskin veriler
sistematik ve acik sekilde betimlenerek diizenlenmis, bu veriler tablolara
doniistirilmis, ayni sekilde goriis belirten 6gretim elemanlarinin sayilari
verilmistir.

Ayrica 6gretim elemanlarinin yaptigi agiklamalardaki temel diisiinceyi
Ozetleyen ortak goriisler aynen sunulmustur

Bulgular ve Yorumlar
Bu béliimde goriisme formunda yer alan on soru formdaki sirasina gore
verilmektedir.

1-Sinop’a kurulmasi diisiiniilen niikleer enerji santralleri ile Tiirkiye
enerji aciginin kapanacagini disiiniiyor musunuz? Diisiiniiyorsaniz, gerek-
celeriniz nelerdir?

Arastirmaya katilanlarin % 25’i (17) Sinop’a kurulmasi diisiiniilen niik-
leer enerji santralleri ile Tiirkiye'nin enerji agiginin kapanacagini diisiiniir-
ken % 69,1'i (47) kurulmasi diisiiniilen ntikleer enerji santralleri ile enerji
aci@inin kapanmayacagini diisiindiigiinii belirtmistir. Bunlarin yani sira
yaklasik % 6 (4)71 ise niikleer santralin tiim Tirkiye de yayginlasmasini
istedigini belirtmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin biiyiik bir boliimii “enerji
ac181imiz1 kapatmayacagini, niikleer santralin iirettigi enerji lilke enerji ihti-
yacinin ¢ok altinda iiretim yapacagina ve Tiirkiye’de gerekli tasarruf 6nlem-
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leri alinip kayip kacagin 6niine gecildiginde niikleer gibi dogaya zarar veren
ve biiylik risk tasiyan enerji kaynagina gerek kalmayacagini” belirtmekte-
dirler.

Tablo:1 Sinop’a kurulmasi diisiiniilen niikleer enerji santralleri ile
Tirkiye'nin enerji agiginin kapanacagini diistinme

f %
Evet 17 25,0
Hayir 47 69,1
Yeterli degil 4 59
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin kii¢lik bir boliimii ise “niikleerin
santrallerin iilke enerjisini karsilayabilecegini diistinliyorlar. HES (Hidro
Elektrik Santral) ve termik santrallerin dogaya zarar verdigini, akarsularin
ve doganin HES’lerle tahrip edildigini ve alternatif enerji kaynaklarinin
yetersiz oldugunu buna bagh olarak niikleere ihtiya¢ oldugunu ve sayilari-
nin artirilmasi gerektigini” ifade etmektedirler.

2. Alternatif enerji kaynaklari, niikleer enerji olmaksizin Tiirkiye'nin
enerji ihtiyacini karsilayabilir. Yorumlari i¢cin ne diisiiniiyorsunuz?

Arastirmaya katilanlarin % 69,1 (47) ‘si alternatif enerji kaynaklar,
niikleer enerji olmaksizin iilkenin enerji ihtiyacini karsilayabilir derken; %
30,9 (21)'i ise alternatif enerji kaynaklari, niikleer enerji olmaksizin Tirki-
ye'nin enerji ihtiyacini karsilayamaz demektedir.

Tablo: 2 Alternatif enerji kaynaklari, niikleer enerji olmaksizin
Tiirkiye’'nin enerji ihtiyacini karsilama

f %
Evet 47 69,1
Hayir 21 30,9
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 68retim elemanlar1 genel olarak alternatif enerji kay-
naklarinin enerji agigin1 kapatacagimi diisiinmektedir. Ozellikle Sinop’un
riizgar enerjisi potansiyelini dlisiinerek riizgar enerjisi 6rnek verilmektedir.
“cok siddetli ve uzun siireli riizgar esen bu sehirde neden riizgar enerjisi
degil de niikleer enerjiden yararlanilmak istendigi merak ediyorum” diyen
Ogretim elemanlar1 da bulunmaktadir.

Riizgar enerjisinin yani sira giines ve diger alternatif enerji kaynakla-
rindan yararlanilabilecegi vurgulaniyor. Bunun yani sira alternatif enerji
kaynaklarina yonelmemenin altinda baska nedenler olabilecegi de sdylenip,
alternatif enerji kaynaklarinin giindeme dahi getirilmemesi tizerinde duru-
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luyor ve bunun bilingli yapildig1 diisiiniiliiyor. Alternatif enerji kaynaklari-
nin dogru yatirimlar ve dogru bir uygulama ile enerji agigin1 kapatabilecegi
konusunda ortak goriisler var. Ayrica riizgar ve giines gibi alternatif enerji
kaynaklarinin yenilenebilir ve ¢evreye zarar vermiyor olmasi da akademis-
yenlerin alternatif enerji kaynaklarini daha olumlu bakmalarina yol agiyor.

Ikinci soruya verilen yanitlar incelendiginde alternatif enerji kaynakla-
rinin mutlaka kullanilmasi gerektigini yalniz alternatif enerji kaynaklarinin
enerji ihtiyacin1 karsilamada yeterli olmayacagini diisiinenlerin yani sira
riizgarin her mevsim ayni hizda ve ayni siddette esmeyecek olmasi veya
giines enerjisinden gece veya soguk mevsimlerde yararlanilamayacag1 go-
riisiinde olan 6gretim elemanlar1 da bulunmaktadir. Ogretim elemanlarinin
cok az bir kisimda alternatif enerji kaynaklarinin niikleer santral gibi verim-
li olamayacagini enerji acigina niikleer santral gibi katkisinin olmayacagini
ifade etmistir.

3. Nukleer enerji santrallerinin insanlara ve ¢evremize risk olusturdu-
gunu diisiinliyor musunuz? Diisiinliyorsaniz, gerekceleriniz nelerdir?

Arastirmaya katilanlarin % 75 (51)‘ niikleer enerji santrallerinin in-
sanlara ve ¢evremize risk olusturdugunu diistiniiyor musunuz? Diisiiniiyor-
saniz, gerekgeleriniz nelerdir? Sorusuna diisiinmiiyorum derken, % 23,5
(16)’i disiinliyorum yanitini vermistir. % 1.5 (1) ise soruya kesinlikle dii-
slinliyorum demistir.

Tablo: 3 Niikleer enerji santrallerinin insanlara ve
cevremize risk olusturdugunu diisiinme

f %
Diistiinmiiyorum c1 750
Diistinliyorum 16 23,5
Kesinlikle diisiintiyorum |1 1,5
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin yaklasik % 25’i Tiirkiye’de yapi-
lacak olan niikleer santral ve olasi kaza durumlari ile ilgili cok endiseli ol-
duklarini buna 6rnek olarak da genel olarak Cernobil ve Fukusima drnekle-
rini vermektedirler. Ozellikle teknolojisi bu kadar gelismis olan Japonya’da
niikleer santral kazasinin yasanmasi; daha niikleer santrali yokken niikleer
santral kazas1 yasamis olan Tiirkiye'ye duyulan giiveni azalttigini belirt-
mektedirler. Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarindan kiiciik bir kesim
“niikleer santral 'in ortaya ¢ikardigi sizintilarin (kaza durumlari harig) bir-
denbire degil kronik olarak yani yavas yavas hasta yapan bir siirece neden
oldugu ve bu durumun goéz ardi edilemeyecegi” belirtilmektedir. Bunula
birlikte “gerekli 6nlemleri Tiirkiye'nin alamayacag1 ve bunun da riski daha
da artiracagy” goriisiinde olduklarini ifade etmislerdir.
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Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin bir kismi Cernobil’de ve
Dogu Karadeniz’'de yasananlara dikkat cekmekte ve “yine ayni acilarin ya-
sanmasini istemiyorum” demektedir. Bunun yani sira “Sinop gibi dogal gii-
zellikleri ¢cok fazla olan bu sehirde boylesi dogay1 kirletici ve kanser yapma
riski ¢ok fazla olan niikleer santral ‘in yapilmasinin yanhs bir karar” oldugu
ifade edenlerde yer almaktadir. Niikleer santral ‘in aslinda enerji acigimizi
kapatmada faydali olacagini fakat boylesi riskleri varken bu fayda i¢in bu
risklerin goze alinmamasini diistinen 6gretim elemanlar1 da bulunmaktadir.
Bu diislincede olan 6gretim elamanlar1 ntikleer santrale ihtiya¢ oldugunu
ancak fayda zarar oranina bakildiginda yapilmamasini gerektigini de ifade
etmektedirler. Niikleer santral ‘in ¢ok gerekli oldugunu Tiirkiye'nin disariya
bagiml bir tilke olmaktan kurtulabilmesi icin niikleer santral ‘in yapiminin
cok gerekli oldugunu diisiinen akademisyenlerimiz de bulunmaktadir.

4. Sinop’a niikleer santral kuruldugunda is olanaklarinin artacagina
doniik goriisler konusunda ne diisiiniiyorsunuz?

Arastirmaya katilanlarin % 52,9 (36)’u Sinop’a niikleer santral kurul-
dugunda is olanaklarinin artacaginmi diisiiniirken; arastirmaya katilanlarin
% 47,1 (32)’i ise Sinop’a niikleer santral kuruldugunda is olanaklarinin
artamayacagi goriisiinde olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo: 4 Sinop’a niikleer santral kuruldugunda
is olanaklarinin artacagina doniik goriisler

f %
Evet 36 52,9
Hayir 32 47,1
Toplam |68 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 52,9’u is olanaklarinin artacaginy; % 47,1'i ise is
olanaklarini artmayacagini veya Sinop’a niikleer santral kuruldugunda is
olanaklari artsa bile bundan Sinop halkinin bir fayda géremeyecegi goriisii-
ne sahiptir. Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin verdikleri yanitlar
incelediginde "santral yerine fabrika kurulmali, fabrika kurulursa niifusla
beraber her sey ikiye katlanacak, bundan en ¢ok kiiciik esnaf yarar saglaya-
cak” goriisiiniin yaninda, “santral insaatinda Uzak Dogu Asya iilkelerinden
gelen isciler calistirilacak, santral tamamlaninca da santralde sadece disari-
dan gelen konunun uzmanlari faydalanacak. Niikleer santral Sinop’taki arsa
fiyatlarini da etkileyecek ve bundan da arsa spekiilatérleri nemalanacak”
gibi goriisler de ortaya ¢ikmistir. Bir kisim 6gretim elemaninda da “1950’li
yillarin basinda Sinop ‘da kurulan Amerikan iissiiniin bu boélge halkina sag-
ladig1 katkinin bir benzerini de Niikleer santralden saglayacagl” gorisi
hakimdir. Arastirmaya katilan o6gretim elemanlarinin verdigi cevaplar
“Amerikan {ssiiniin Sinop’a sagladig1 katkiy1 devaminda niikleer santralden
saglayacagy, is olanaklarinin artacagl” seklinde bir goriiste yer almaktadir.
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Baz1 6gretim elemanlari ise “turizm ve balik¢ilik konusunda issizlik yarata-
cagl ve bunun bolge insani i¢cin bir felaket olacagl” goriistindedirler. Bunun-
la birlikte 6gretim elemanlarinin kii¢lik bir kismi ise niikleer santralin “ara
eleman anlaminda kismi bir is olanag1 saglayacag, Sinop’taki issizligi bitir-
meyecegi sadece belli bir silire erteleyecegi” goriisiinde olduklarimi ifade
etmislerdir.

5. Kamu yasaminda iyiyi kotiiden, dogruyu yanlistan ayirmanin yolu
olan demokrasi ve siyaset, toplumun biitiin katmanlarinin yénetime katil-
masi ile yapilir. Cevreyi ve saglig1 etkileyen niikleer santral gibi 6nemli yati-
rim Kkararlarinda danisma ve karar verme siireglerine katilima dair birey
haklari, Tiirkiye’de eksik ve engellerle dolu oldugunu biliyoruz. Sinop’a
niikleer santral kurulmasi stlirecinde de boyle bir stirecin isledigini diislinii-
yor musunuz?

Arastirmaya katilanlarin % 41,2 (28)’si kamu yasaminda iyiyi kotiiden,
dogruyu yanlistan ayirmanin yolu olan demokrasi ve siyaset, toplumun
biitiin katmanlarinin yonetime katilmasi ile yapilir; cevreyi ve saghigi etkile-
yen niikleer santral gibi 6nemli yatirim kararlarinda danisma ve karar ver-
me siire¢lerine katilima dair birey haklari, Tiirkiye’de eksik ve engellerle
dolu oldugu biliniyor; Sinop’a niikleer santral kurulmasi siirecinde de boyle
bir siirecin isledigini diisiindiigiinii ifade ederken; arastirmaya katilanlarin
% 52,9 (36)’'u boyle bir siirecin islemedigini ve bu goriise katilmadigini
ifade etmektedir. Arastirmaya katilanlarin % 5,9 (4)’u ise bu konu hakkinda
kararsiz olduklarini agciklamaktadirlar.

Tablo: 5 Cevreyi ve saghg etkileyen niikleer santral gibi 6nemli
yatirim kararlarinda halka danisma ve karar verme stireglerine katilima

f %
Evet 28 412
Hayir 36 52,9
Kararsizim 4 5,9
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin biiylik ¢ogunlugu Turkiye’'de
niikleer santral kurulmasi karari alinmadan 6nce hig¢bir sekilde halkin go-
riislerinin alinmadigini, bu konuyla ilgili olarak Turkiye’de olmas1 gereken
demokrasi siirecinin islemedigini ve bu kararin tepeden inme bir karar
oldugunu ifade etmektedirler. Arastirmaya katilan bir baska 6gretim ele-
mani da “demokrasinin kelime anlamini gz 6niline alarak hareket edecek
olursak, demokrasi ile yonetilen iilkelerde yonetimin her kademesinde hal-
kin goriis ve diisiincelerinin sorulmasi gerekmektedir. Ama maalesef Ttrki-
ye gibi s6zde demokrasiyle yonetilen iilkelerde boylesine 6nemli bir konu-
da ve halkin sagligini birinci derecede tehdit eden bir konudan yoneticiler
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halkin diisiincesinden bagimsiz kararlar alarak, halki ikinci plana atmakta-
dirlar” seklinde goriisiinii dile getirmektedir.

6. Sizce niikleer santrallerde olusan radyoaktif atiklarin giivenli bir se-
kilde depolanmasi1 miimkiin midir?

Arastirmaya katilanlarin % 61,8’i (42)’si radyoaktif atiklarin giivenli
sekilde depolanmasinin miimkiin olmadigini belirtirken, % 25,0 (17)’si ise
radyoaktif atiklarin giivenli sekilde depolanmasinin miimkiin oldugunu
belirtmistir.

Tablo: 6 Radyoaktif atiklarin giivenli sekilde depolanmasi

f %
Evet 17 25,0
Hayir 42 61,8
Kararsizim 9 13,2
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarindan bir kismi “gerek niikleer sant-
ral karsiti kisiler gerekse niikleer santralin kurulmasini isteyen kisiler rad-
yoaktif atiklarin giivenli sekilde depolanmasi konusunu ¢ok 6nemsedikleri-
ni ifade etmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarindan biri “ileri
teknoloji kullanilarak niikleer atiklari bir sorun olmaktan cikartabiliriz”
demektedir. Bir digeri ise niikleer atiklarin “baska tilkelere satip ekonomik
olarak Tirkiye'ye katki saglayabiliriz” goriisiinii savunmaktadir.

7.Sinop’da niikleer santralin kurulmasi halinde balik¢ilik sektoriine ve
Karadeniz'e etkileri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?

Arastirmaya katilanlarin % 83,8'i Sinop’ta kurulacak niikleer santralin
balik¢ilik sektdriine ve Karadeniz'e olumsuz etkisi olacagini séylerken %
16,2 (11)’i Sinop’ta kurulacak niikleer santralin balikeilik sektoriine ve Ka-
radeniz’e olumlu etki edecegini s6ylemektedir.

Tablo: 7 Niikleer santralin balik¢ilik sektoriine ve Karadeniz’e etkileri

f %
Olumlu 11 16,2
Olumsuz 57 83,8
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin biiyiilk ¢ogunlugu, “Sinop da
kurulmasi diisiiniilen niikleer santralin Karadeniz ekolojisine ve balik popii-
lasyonunu olumsuz etkileyecek bu durum soyle gerceklesecek; niikleerin
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santralin sogutma suyunun denizden karsilanmasiyla olusacak sicak suyun
tekrar denize desarji sirasinda deniz suyu sicakliginda 1-2 derecelik artisa
yol agacak. Bunun nihai sonucu olarak da yasayabildikleri sicaklik araliginin
degismesi balik tiirlerinin yok olmasina yol acacak. Ayrica niikleer santral-
de meydana gelen olasi sizintilar da uzun vadede insan ve diger canlilar i¢in
biiyiik tehlike arz edecektir” seklinde goriislerini belirtmislerdir.

Buna ilaveten 6gretim elemanlarindan kigiik bir kismi da “Karade-
niz’in 1sinmasi nedeniyle Akdenizlesme siireci yasanacak ve dogal yasama
miidahalede geri doniilmez zararlar olusacagy; Karadeniz'in balik ticaretin-
deki payimin azalacagl ve ekonominin bundan etkilenecegini” belirtmekte-
dirler. Bunula birlikte bir baska 6gretim elemani da “Karadeniz ekolojisinin
Akdenizlesme siirecinde yeni balik tiirlerinin ortaya ¢ikacagl” kanaatinde-
dir.

8. Niikleer santrallerin, niikleer silahlarla ilgili oldugunu diisiintiyor
musunuz? Bu konudaki diisiinceleriniz nelerdir?

Arastirmaya katilanlarin % 42,6 (29) ‘s1 niikleer santrallerin, niikleer
silahlarla ilgili oldugunu diisiiniirken; % 41,2 (28)’si niikleer santrallerin,
niikleer silahlarla ilgili oldugunu diisiinmedigini belirtmektedir. Bunlarin
disinda bu soruyu yanitlayan 6gretim elemanlarinda % 16,2 (11)’si ise niik-
leer santral ile niikleer silahin teknolojisinin farkli oldugunu diisiindiigiini
belirtmektedir.

Tablo: 8 Niikleer santrallerin, niikleer silahlarla ilgili oldugunu diisiincesi

f %
Diistiniiyorum 29 42,6
Diistinmiiyorum 28 41,2
Ikisinin teknolojisi farkli |11 16,2
Toplam 68 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin biiyiik ¢ogunlugu “diinyada niik-
leer silahlar tiretilmekte ama tilkemizde daha o teknolojini kurulmadj, iil-
kemize kurulmasi planlanan santraller niikleer silah yapimina hizmet et-
meyecek” seklinde goriislerini belirtmislerdir. Bir bagka goris ise “bilim
insanlarin yararina kullanilmahdir. Tiirkiye niikleer silah yapma teknoloji-
sine sahip olmalidir ama niikleer silah yapmamalidir. Clinkii niikleer tekno-
lojiye sahip olmak caydirici bir gii¢ olusturur” Seklindedir. Bu goriisiin yani
sira bir baska 6gretim elemani da “niikleer silah cografyamiz itibariyle ol-
malidir, kurulacak santraller bunun bir adimidir” seklinde gériisiinii dile
getirmektedir.

9. Cernobil ve Fukusima’da yasananlar1 diisiindiigiimiizde s6z konusu
yerlerde niikleer kazanin sonuglar1 hakkinda ilgili halki bilgilendirme yo6n-
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temlerinin yetersiz ve tutarsiz oldugu bilinmektedir. Sinop 'da olas1 bir niik-
leer kaza sonrasinda halki bilgilendirme Cernobil ve Fukusima 6rnekleri
diisiiniildiigiinde nasil olur, bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Arastirmaya katilanlarin % 77,9 (53)’u “Cernobil ve Fukusima’da yasa-
nanlar dusiintldigiinde s6z konusu yerlerde niikleer kazayla ilgili halki
bilgilendirme yontemlerinin yetersiz ve tutarsiz oldugu bilinmektedir. Si-
nop ‘da olas1 bir niikleer kaza sonrasinda halk: bilgilendirme Cernobil ve
Fukusima o6rneklerinde oldugu gibi Tirkiye’de de ayni olacak yanitini ve-
rirken; Arastirmaya katilanlarin % 22,1 (15)’i bu goriise katilmadigini be-
lirtmektedir.

Tablo: 9 Olasi bir niikleer kaza sonrasinda halki bilgilendirme

f %
Benzer 53 77.9
Benzemez 15 22,1
Toplam 68 100,0

Tiirkiye’de niikleer santral kurulduktan sonrasi olasi bir kazada bilgilen-
dirmenin yeterli olmayacagi goriisiinde olan 6gretim elemanlar1 buna ilave-
ten “kurulma asamasinda halki bilgilendirme yapmayan yoneticilerin bir
kaza sonucu diger lilkelere gore demokrasinin ve insan haklarini yavas
isledigi Tiirkiye’de bu bilgilendirmenin yapilamayacag1” goriisiinde olduk-
larini belirtmislerdir. Bununla birlikte Tiirkiye'nin ¢ok seffaf olmadigini ve
kaza sonucu bu olayin iistlinlin kapatilacagini; Cernobil kazasi sonrasi tele-
vizyonda halkin radyasyonlu c¢aylar1 icmesi icin bakin bende cay i¢ciyorum
bir sey olmuyor diyen bakana karsilik bu seferde denize giren bir bakan
gorebiliriz, bilgilendirme bizim iilkemizde boyle olur” seklinde goriislerini
aciklamaktadirlar.

10. Yapilan bilimsel calismalarda niikleer santrallerin cevresindeki
alanlarda niikleer kaza olmaksizin kanser vakalari ile bu yolla ¢ocuk 6liim-
lerinin arttif1 bilinmektedir. Bu bilgiler g6z 6niinde bulundurularak Sinop
‘da niikleer santral kuruldugunda burada yasamak ister misiniz?

Tablo: 10 Sinop’ta niikleer santral kuruldugunda Sinop’ta yasamak

f %
Yasarim 21 30,9
Yasamam 46 67,6
Kararsizim 1 1,5
Toplam 68 100,0
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Arastirmaya katilanlarin % 67,6 (46)’s1 Sinop ‘da niikleer santral kuruldu-
gunda burada yasamak istemedigini belirtirken, % 30,9’(21) u yasamak
istedigini ifade etmektedir. Bunlarin yani sira arastirmaya katilanlarin %
1,5 (1)’i ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmektedir.

Biiyiik bir cogunluk “ntikleer santral kurulduktan sonra insan sagligina
zarar vereceginden dolay: bir saniye bile durmadan kendi ailesiyle beraber
Sinop’tan baska bir sehre gidip orada yasamini stirdiirmek” isterken; ntikle-
er santral kurulduktan sonra gitmek isteyip de ekonomik nedenlerden do-
lay1 burada mecburen yasamak zorunda olan kisiler de var goriisiini sa-
vunmaktadirlar. Arastirmaya katilanlarin bir kismi ise “bu bilgilerin dogru
olmadigini Avrupa ve Amerika’da da tiim niikleer santrallerin ¢evresinin
reaksiyon alani oldugunu ve bu alanlarin halk tarafindan balik avi, spor vs.
degisik faaliyet alanlar1 olarak kullanildigin1” séylememektedir ve burada
yasamak istegini hatta emekliligini bile burada gecirecegini soylemektedir.

Sonug

Bu ¢alisma Sinop iiniversitesinde Su Uriinleri Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiil-
tesi, Egitim Fakiiltesi, Sinop Meslek Yiiksek Okulu ve Saglik Meslek Yiiksek
Okulunda gorev yapan 6gretim elemanlarinin Sinop ‘da kurulmasi diistini-
len niikleer santral konusundaki goriislerine dayanarak “niikleer santral
kurulma gercegini” ortaya c¢ikarmak amaciyla yapilmistir. Arastirmaya 68
6gretim elemani katilmistir. Bunlardan 20 ‘si kadin, 48 erkektir. Arastirma-
da yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir. Formada 10 soru yer
almistur.

Arastirmaya katilanlardan elde edilen bulgulara gore ankete katilanla-
rin yariya yakini niikleer santrallerin Sinop ’da is olanaklarini artirmayaca-
gin1 biiyiik bir cogunlugu niikleer atiklarin giivenli bir sekilde depolanama-
yacagini diisiinerek endise duymaktadirlar ve bu atiklarin insan sagligina ve
cevreye hatta ekonomiye zarar verecegi kanisindadirlar.

Bununla birlikte arastirmaya katilanlarin niikleer santrallerin enerji
acigin1 kapatmada bir roliinlin olmayacagini alternatif enerji kaynaklariyla
ihtiyacin karsilanabilecegini ve niikleer santralin risk olusturdugunu di-
siinmektedirler. Ote yandan arastirmaya katilanlar Sinop’a kurulacak olan
niikleer santralin, niikleer silahlara etki etmeyecegini ile niikleer santral
kurulma siirecinde demokrasinin islemediginin ve olas1 bir kazada halki
bilgilendirmenin eksik, yanlis ve sagliksiz olacag1 goriisii hakimdir. Ayrica
arastirmaya katilanlarin biiylik bir ¢ogunlugu niikleer santral kurulmasi
halinde Sinop ‘da yasamayacagini dile getirmektedir.

Ote yandan niikleer santraller iddia edildigi kadar ¢evreci, temiz, risk-
siz, ucuz, sorunsuz, tehlikesiz ise; bunlar1 satmaya ¢alisan ABD basta olmak
lizere Japonya, Kanada, Almanya, Fransa gibi {lilkeler neden yeni santral
siparisi vermiyor ya da ililkelerindeki santrallerini kapatma karar1 aliyorlar.

Niikleer santralleri Tiirkiye’de kurulmasi icin bu giline kadar ortaya ati-
lan tiim gerekceler hem gercekei degildir hem de gliniimiiz konjektériine
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gore de uygun degildir. Clinkii soguk savas kosullarinin bir iiriinii olan niik-
leer santraller icin heniliz sorunlarinin bilinmedigi o dénem ¢ok geride kal-
mistir ve diinya o donemde heniiz Cernobil ve Fukusima gibi sonuglari hale
devam eden biiyiik felaketleri yasamamuistir.

Gelgelelim sorun Tiirkiye acisindan enerji a¢ig1 sorunu ise yapilacak
cok basittir. Tiirkiye'de tiretilen elektrik enerjisinin yaklasik beste biri ka-
yip-kacgak olarak yok olmaktadir. “Avrupa Birliginde, bizde % 24, 2 olan
kayip-kacak oran1 % 7, 3’dur. Oysa iletim ve dagitim hatlarinda yapilacak
iyilestirmelerle, trafo ve enerji liretim sahalarimizda yapilacak iyilestirme-
lerle termik santrallerdeki kapasite artirimiyla en az iilke toplam iiretimin
kapasitemizin % ‘ini yani 6-7 adet niikleer santralin liretecegi elektrik sag-
lamis olur. Bu da bize niikleere verecegimiz 30-40 milyar dolar yerine, en
fazla bir niikleer santral maliyetine mal olacaktir” (Kiinar 2005: 14).

Ote yandan niikleer santral kurulmasi planlanan her bir potansiyel sa-
ha, ekonomik, mithendislik, cevre ve sosyolojik olmak lizere 4 ana kategori
icinde degisik kritere gore degerlendirilmektedir, dolayisiyla bu degerlen-
dirmeler yapilmadan herhangi bir sahaya niikleer santral kurulmasi miim-
kiin degildir. Bu kriterlerden depremsellik, sogutma suyu ve fay hatlari
ozellikle g6z 6nlinde bulundurulmalidir. Oysa Sinop boélgesinin niikleer
santral kurulmasina elverisli olup olmadigina dair ayrintili degerlendirme
niikleer santral kurucusunun yer raporu ile basvurusundan sonra yapmaya
baslanmistir.

Biitiin bu siire¢lere Cevre ve Sehircilik Bakanliginin Cevresel Etki De-
gerlendirmesi (CED) Yonetmeligi'nde degisiklik yapmasi1 da eklenmistir.
03.10.2013 Tarihli ve 28784 Sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige
giren CED yonetmeliginin, CED uygulanacak projeler listesinin 2. maddesi-
nin (b) bendinde, Niikleer gii¢ santralleri veya diger niikleer reaktdrlerin
kurulmasi veya sokiimii (maksimum giicii siirekli termik yiik bakimindan 1
kilovati asmayan, atom cekirdegi parcalanabilen ve ¢ogalan maddelerin
donilistimi, Uretimi amagh arastirma projeleri hari¢), denilmektedir. Bu
maddeyle Sinop inceburun’a kurulmasi diisiiniilen niikleer santral i¢in CED
raporuna gerek kalmayacaktir.2

Bununla birlikte niikleer santrallerle ilgili ytriitiilen tartismalarda ko-
nu pozitif bilimleri yani nesnel olani ilgilendirdigi i¢cin her sey ortada ve
somut goziikmektedir. “Pozitif bilime ait bu nesnel siirecin perde arkasinda
isleyen kiiresel sermayenin niikleer santraller konusundaki yerini gérebilmek
(va da gésterebilmek) icin nasil bir enerji politikast gerekiyor sorusundan
6nce, nasil bir toplumda yasamak istiyoruz sorusunu sorup, gerektigi gibi
tartisabilmekle gerekir. Fikret Baskaya'nin sordugu gibi: Icine siiriiklendigi-
miz anlamsiz tiretim/tiiketim sarmalini sorun etmemek, hem de enerji soru-
nuna ¢6ziim ariyormusg gibi yapmak, sorunu yanlis zeminde ele almak, degilse
savsaklamak degil midir?” (Mukul 2014).

2www. csb.gov.tr/gm/ced/ (erisim tarihi: 24 Kasim 2014)
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Ozetle sorunun ¢6ziimii yeryiizii kaynaklarinin kimin i¢in, hangi amac-
la ve nasil paylasilarak kullanilacagi sorularina verilecek yanitlardadir. Bu
sorulara vereceginiz yanit sizin yerylizii kaynaklarini ti¢ bes kisinin kendi
¢ikari icin hoyratca kullanmasinin mi yoksa tiim canlilara ait olan yerytizii-
niin yine onlarin yararina diizenlenmesinin mi tarafi oldugunuzu gostere-
cektir. Baska bir degisle niikleer santral tartismalar1 ve bu tartismayi yiirii-
tenlerin kapitalizm ile ekolojinin bir arada olamayacagini anlamalar1 soru-
nun ¢oziimini kolaylastiracaktir.
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GELENEKSEL SAKARYA EVLERINDE BEZEME

Yusuf CETIN"

OZET

Osmanli Devleti’'nin kurulusundan itibaren konumu ve verimli toprak-
lar1 sayesinde stirekli gé¢ alan Sakarya, ev mimarisi konusunda zengin
bir yore olmasina ragmen 1. derecede deprem kusaginda bulundugu
icin sik sik depremler yasamis ve bu depremlerden en ¢ok evler bii-
yluk zararlar gérmistiir. Depremlerden en az zarar goéren Tarakl ilce-
sindeki evler disinda merkez ilce ve diger ilcelerden ¢ok az ev giinii-
miize ulagabilmistir. XIX. ylizy1l sonlarindan daha eski 6rneklere rast-
layamadigimiz bu evler plan ve islevsellik bakimindan Tiirk mimari-
sinin yayildig1 genis cografyada yer alan evlerle benzer 6zellikler gos-
termekle birlikte, bezeme bakimindan baskent istanbul’a olan yakin-
Iigindan dolay1 6zellikle XIX. ytizyll moda begenisinin etkisi altinda
kalmiglardir. Evlerde goriilen bezemelerde Barok, Rokoko, Ampir ve
Neo-Klasik unsurlar Batililasma Dénemi Osmanl sanatinin programi-
na uygun olarak se¢meci bir bigimde uygulanmistir. XVIII. yiizyil son-
larindan itibaren Istanbul’da ve aym zamanda Anadolu’da da izlenen
Bati sanat geleneklerini yansitan bu moda begenisi, yapilarin esas ku-
rulus ve cizgilerini pek degistirmisse de dekorasyonda; Barok kartus-
lar, girlandlar (asma ¢elenk), “S” “C” kivrimlar, istiridye motifleri, na-
tliralist ¢icekler, manzara tasvirleri, natiirmortlar gibi Batili motiflerin
olusturdugu kompozisyonlar: hakim kilmistir. Sakarya ve ilgelerinde-
ki evlerde bezeme malzemesi basta ahsap olmak {izere, boya, metal ve
alc1 malzemeden olugsmaktadir. Bu malzemeler; kalemisi, ¢akma, oy-
ma, ajur, kabartma, dokiim ve dévme gibi tekniklerle desenli hale ge-
tirilmislerdir. inceledigimiz evlerde bezemelerin en yogun gériildiigii
yerler daha ziyade evlerin i¢ mekanlarinda, 6zellikle de evlerin baso-
dalarinda 6nem kazanmaktadir. Bu odalarda tavanlar, tavan gébekleri
ve duvarlar bezemelerin yogunlastigi yerlerdir. Basodalarin disinda
diger boliimlerde de tavan ve duvarlarin yani sira kapi, korkuluk, sii-
tun basliklari, ¢cat1 sagaklar1 ve kemerler gibi mimari elemanlarda kar-
simiza ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Geleneksel Sakarya Evleri, Osmanli, Barok, Ro-
koko, Ampir, Neo-Klasik

ABSTRACT

Being a migration area due to its location and fertile lands since the
foundation of Ottoman Empire, Sakarya, despite its richness in do-
mestic architecture, has witnessed frequent earthquakes which highly
damaged the houses, as located on the 1st grade seismic belt. A few
houses in city centre and the districts have survived so far apart from
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the ones in the district of Tarakli. Not older than the late nineteenth
century samples, these houses, in terms of planning and functionality,
holds the same characteristics as the houses built in the wide area
that the Turkish architecture expands, while in terms of decoration,
has been under the influence of the nineteen century fashion trend as
a result of its closeness to the capital, [stanbul back then. The Ba-
roque, Rococo, Empire and Neo-Classical elements found in house
decorations, has been applied in appropriate with the Westernization
policy of Ottoman Empire. Reflecting Western art traditions this fash-
ion trend, followed both in Istanbul and Anatolia after late eighteen
century, although did not change the original line and body of the
construction, has been dominated in decoration with Western motifs
combinations like Baroque elements, garlands “S”, “C” folds, oyster
motifs, naturalist blossoms, landscape depictions and still life. Decora-
tion materials in Sakarya and its districts are consisted mainly of
wood, paint, metal and plaster. These materials are figured by tech-
niques like hand carving, pounding, engraving, openwork, embossing
and hammering. The decorations are mainly observed in the inner
sites of the houses, particularly in the headrooms of the houses. In
these houses, the decorations are concentrated mostly in ceilings and
ceiling roses. Apart from headrooms, decorations are seen in the
other parts of the house, along with ceilings and walls, in architectural
components like doors, barriers, column heading, eaves and archs.
Keywords: Traditional Sakarya Houses, Ottoman, Baroque, Rococo,
Empire, Neo-Classical

Amacg ve Yontem
Sakarya evleri ile ilgili ilk kapsamli bilimsel yayinlar doktora tezi (Cetin
1996) ve bir kitap ¢alismasi (Cetin 1988) icerisinde tarafimizdan yapilmis-
tir. Bu makalede amacimiz daha dnce genel olarak il sinirlar i¢indeki mi-
marlik eserleri ile birlikte ele aldigimiz Sakarya evlerini farkli bir acidan
irdeleyerek bezeme unsurlarini ayrintili bir bicimde ele almak, farkl bolge-
lerdeki 6rneklerle karsilastirmalar yaparak geleneksel Tiirk konut mimarisi
icindeki yerleri ve 6nemlerini ortaya koymaktir. Ayrica, Sakarya ve ¢evresi-
nin 1. derece deprem kusaginda olmasindan dolayi sik sik yasanan deprem-
lerle gelen yikimlar, yerel yonetimlerin yanlis uygulamalar:1 ve koruma ko-
nusunda yeterli ¢abanin gosterilmemesinden dolay1 giderek azalan bu ev-
lerde 6zellikle ahsap, kalemisi gibi cabuk bozulabilen bezeme unsurlarinin
her gecen giin erozyona ugramasi bizi boyle bir ¢alismaya yonlendirmistir.
Bu calismada Sakarya evleri ile ilgili ayrintili bir katalog ¢alismasina
gidilmemis, sadece bezeme 6zellikleri bakimindan 6n plana ¢ikan evler ele
alinarak bu evlerdeki bezeme unsurlar1 kullanilan malzemeler 1s181nda ka-
tegorize edilmis ve degerlendirme yoluna gidilmistir. Orneklerin ¢oklugun-
dan dolay1 gorsel malzemelere sinirli yer verilmis, konuyu aydinlatmada
detay fotograf ve ¢izimlerden yararlanma yoluna gidilmistir. Degerlendirme
ve karsilastirma yapilirken oncelikle yakin cevre drnekleri tizerinde durul-
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mus, daha sonra Tiirk sanati icinde donemsel 6zellikleri ile yakinlik goste-
ren farkli yapilarla da karsilastirmalar yapilarak degerlendirme yoluna
gidilmigtir.

Giris

Osmanli Devleti'nin kurulusundan itibaren konumu ve verimli topraklari
sayesinde gd¢ alan Sakarya, ev mimarisi konusunda zengin bir yoére olmasi-
na ragmen 1. derecede deprem kusaginda bulundugu icin yasanan deprem-
ler evlere biiylik zararlar vermistir. Bu depremlerden en az zarar goren
Tarakl ilcesindeki evler disinda merkez ilge ve diger ilcelerden ¢ok az ev
glinlimiize ulasabilmistir. XIX. ylizyll sonlarindan daha eski 6rneklerine
rastlayamadigimiz bu evler plan ve islevsellik bakimindan Tirk sanatinin
yayildig1 genis cografyada yer alan evlerle benzer 6zellikler gostermektedir
(Eldem 1954: 11-39, Kuban 1982: 192-211, Kiiciikerman 1996, Bektas
1996: 99-104, Bektas 2001: 47-51, Cansever 2002: 200-203, Eldem 2007).
Bezeme bakimindan ise baskent Istanbul’a olan yakinhgindan dolay1 6zel-
likle XIX. ylizy1l moda begenisinin etkisi altinda kalmislardir.

XVIII. yiizyll sonlarindan itibaren istanbul’da ve ayni1 zamanda Anado-
lu’da da izlenen Bati sanat gelenekleri yapilarin esas kurulus ve cizgilerini
pek degistirmemistir. Ancak dekorasyonda; Barok kartuslar, girlandlar, “S”
ve “C” kivrimlar, istiridye motifleri, ¢cicekler, manzara tasvirleri, natiirmort-
lar gibi Batili motifler etkili olmaya baslamistir (Arik 1976: 472, Renda
1983: 1532, Tansug 1983: 211-228, Uger 1988: 104, Renda 1977):

Sakarya’da XIX. ylizyil sonu ve XX. yiizy1l baslarinda insa edilen evler,
hem icte, hem dista s6z konusu son devir Tiirk bezeme sanatinin motifleri
ile bezenmistir.

Geleneksel Sakarya Evlerinde Bezme

Sakarya ve ilcelerindeki geleneksel evlerde bezeme malzemesi basta ahsap
olmak iizere, boya, metal ve al¢1 malzemeden olusmaktadir. Bu malzemeler;
cakma, oyma, ajur, kabartma, kalem isi, dokiim ve dévme gibi tekniklerle
desenli hale getirilmislerdir. Bezemelerin en yogun gorildiigi yeler ise
evlerin tavan, duvar, kapi, korkuluk, stitun basliklar1 ve kemerleridir.

1.1. Ahsap Bezme

Sakarya ve ilcelerindeki geleneksel evlerde goriilen ahsap bezemeler dis
mimaride; kemerlerde, siitun basliklarinda ve kap1 kanatlarinda; i¢ mimari-
de ise ahsap tavanlarda ve tavan gébeklerinde yogun bicimde kullanilmistir.

1.1.a. D1s Mimaride Ahsap Bezemeler

Sakarya’nin geleneksel konut mimarisinin en 6nemli malzemesi olan ahsap
dis mimaride bezeme unsuru olarak yogun kullanilmistir. Dis mimari ahsap
bezemelerinin en giizel goriildiigli ev Hendek Mollalar Evi'dir (Fotograf 1).
XIX. ylzyillin son ¢eyregine tarihlendirilen evin (Cetin 2008: 162-169)
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citakari ve oyma teknikleri ile yapilmis bezemeleri dogu cephesinde yogun-
lasmaktadir. Alt kat cephesindeki revak, tist kat ¢cikmasinin hizasinda basla-
yan ve dort ahsap siitun tarafindan tasinan ii¢ yayvan ahsap kemerden
olusmaktadir. Kemer kdseliklerinin ylizeyleri gayet muntazam, plastik etkili
oyma tekniginde ahsap bezemelerle doldurulmustur. Késelerde bulunan
dikdortgen panolarin icleri, sirt sirta vermis uglar voliitlii, stilize edilmis
geometrik formlu bitkisel motifler, bosluklar ise daha yuvarlak satihl, plas-
tik etkili, uclar1 voliit biciminde sonlanan stilize bitki motifleri ile doldurul-
mustur. Kemerlerin alt ylizeylerinde asag1 dogru sarkan zarif sarkitlar bu-
lunmaktadir. Siitun bashiklarinin ylizeylerinde diiz satithli ve ylizeysel oyma-
larla sirt sirta vermis, uclari voliit seklinde sonuglanan “S” motiflerinin yer
almaktadir.

Buradaki bitkisel bezemeler Batililasma Dénemi Osmanli sanatinda
1890-1900 yillar1 arsinda goriilen ve daha ¢ok bir dekorasyon sanati olan
Art-Nouva tslubu (Batur 1998: 327-331) o6zelliklerini tasiyan stilize bitki
motifleri tarzindadir.

Evin dis mimarisinde goériilen bir diger ahsap bezeme ana cephenin or-
tasinda yer alan gezemegin ilicgen alinliinin ucuna yerlestirilen kabartma
tekniginde, ahsaptan yarim gilines motifi ve cati1 lizerindeki hotoz biciminde
ahsap tepeliktir. Farkli bir uygulamasini XIX. yiizyil sonlarindan kalan Ta-
rakli Miirvet Tanyel Evi'nde de gordiigiimiiz bu giines motifinin tam madal-
yon bicimindeki bir benzeri metal olarak Sapanca Mahmudiye Koyii Hasan
Fehmi Pasa Camii (1887) giris kapisi iizerindeki iicgen alinlikta karsimiza
cikmaktadir (Fotograf 2, a. b.) (Cetin, 1988: 228).

Dis cephe ahsap bezemeleri bakimindan diger zengin 6rnekler giinii-
miize ulasmayan Merkez Cevat Bey Konagi ve Diyarbekirliler Konagr'dir.
Arsiv resimlerinden anlasildig1 kadariyla her iki evin girisinde yer alan ke-
mer ve kemer koseliklerindeki ajurlu ahsap iscilik XIX. yiizy1l sonu 6zellik-
lerini yansitmaktadir (Cetin, 1988: 429-433).

Bolge evlerinde karsimiza ¢ikan bir diger dis cephe ahsap bezemesi de
genis cati sacaklar1 yiizeylerinde yer alan c¢itakdri bezemeler ve ajurlu
furuslardir. Daha ¢ok I. ve II. Milli Mimarlik akimlar1 (S6zen 1996: 13-68)
yapilarinda karsimiza ¢ikan bu uygulamanin en giizel 6rneklerinin goriildii-
gi yapilar 1910-15 yillar1 arasinda yapilan Merkez Miize Binas1 (Atatiirk
Evi), Hendek Mollalar Evi ve XX. ylizy1l baslarindan kalan Merkez Alicanlar
Evi'dir (Fotograf 3, a. b. c. d). XX. yiizy1l baslarindan kalan Tarakli Cakiroglu
Konagi'nda farkli bir uygulama olarak cat1 dilimli ve ajurlu bir bitkisel be-
zeme kusag ile cevrelenmistir (Fotograf 4, a. b.).

Bolge evleri icinde dis cephe ahsap bezemeleri ile farklilik gésteren bir
diger ev de XIX. yiizy1l sonlarindan kalan Geyve Antakyali Ali Efendi Evi'dir
(Fotograf 5). Evin dis cephesinde kat aralarini belirleyen silmeler, kose
¢ikmalar: ve alttan kademeli konsollarla desteklenen ii¢gen alinlikli pence-
reler ozellikle Istanbul Tas Kisla (1846-1852) ve Dolmabahge Camii (1853)
(Aslanapa 1986: 437,447-448) gibi Ampir Donem Osmanl yapilarinda daha
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cok mermer veya tas olarak karsimiza ¢ikan cephe diizenlemelerini hatir-
latmaktadir.

Geleneksel Sakarya evlerinde dis cephe ahsap bezemelerin gorildiigi
bir yer de evlerin gezemekleridir. Gezemekleri tasiyan siitunlar ¢cogunlukla
yalin ve bezemesiz olup siitun basliklar1 lizerinde ¢ogu basit, yiizeysel, ka-
zima ve oymalarla yapilmis cesitli geometrik sekiller bulunmaktadir.
Gezemeklerin kemer koselikleri daha ¢ok kafes tekniginde ahsap ¢italarla
kapatilmistir. Korkuluklar ise genelde ajurlu basit geometrik motifler tasi-
maktadir. Bu tarz ahsap bezemeler yakin boélgeler olan Goyniik, Beypazari
ve Safranbolu evleri ile benzerlik gostermektedir (Ozkose 2001).

XIX. ylizyil sonlarina tarihlenen Pamukova Suat Yavuz Evi'nde st kat
gezemegini tasiyan yuvarlak ahsap sttunlar is¢ilik bakimindan oldukga
6zenlidir. Yiiksek kaideli, yuvarlak govdeli siitunlarin tizerlerinde kademeli
plastirlarla sonuglanan basliklar bulunmaktadir (Fotograf 6). Bolge evleri-
nin gezemeklerinde yaygin kullanilan bu siitun bicimi Batilasma Dénemi
Osmanli sanatinda Barok ve Ampir yapilarda sevilerek kullanilan bir uygu-
lamadir. Bu siitunlarin benzerleri bélgede Sapanca Mahmudiye Koyii Hasan
Fehmi Pasa Camii (1887)’'nine girisinde de goriilmektedir (Fotograf 2, b)
(Cetin 1988: 228)-

Yapilarin climle kapilar1 iizerinde yar alan ahsap bezemeler dis beze-
melerin diger bir boliimiinii olusturmaktadir. Gliniimiize ulasmayan miize
arsivinden elde edilen fotograflardan tespit ettigimiz Merkez Cevat Bey
Konagi, Suat Kizilkaya Evi ve Sapanca Arif Riza Boycan Evi (Fotograf 7)
kapilari tislup olarak aralarinda biiylik benzerlik olan bezemeli kapilardir.
Kap1 kanatlari iizerinde kabartma veya oyma teknigi ile yapilmis olan be-
zemeler daha cok XIX. yiizy1l Batilasma dénemi Osmanl sanatindaki Tiirk-
Islam se¢meciliginin tipik motifleri 6zelliklerini sergilemektedir. Bu tarz
bezeme motifleri 1. Milli Mimarlik akimiyla birlikte de cesitli yapilarda yay-
gin bir bicimde kullanilmistir.

1.1.b i¢ Mimaride Ahsap Bezme

Geleneksel Sakarya evlerinin I¢ mimarisinde ahsap bezemeler i¢ kap1 kanat-
lar, yiikliik ve dolap kapaklarinda kullanilmadig1 halde evlerin tavanlarinda
ve tavan gobeklerinde yogun bicimde kullanilmistir. Bélge mimarisinde
yaygin tavan bicimi ¢itakari teknigi ile tahta aralarinin ¢italarla kapatilmasi
ile elde edilen tavan diizenlemesidir. Tavan tahtalar1 duvara paralel ya da
capraz ¢akilabilmektedir. XX. yilizy1l baslarindan kalan Merkez Alicanlar Evi,
XIX. yiizyil sonlarindan kalan Sapanca Yanik Ertekinler Evi (Fotograf 8. a, b)
ve Tarakli Selahattin Kozcagiz Evi'nde goriildiigii gibi derzleri 6rten c¢itlar-
dan bagka diger yonlere de ¢italarin ¢akilmasiyla cesitli geometrik bigimler
elde edilmistir. XX. yilizy1ll baslarindan kalan Pamukova Orhan Giirevin
Evi'nde oda tavanlarinda, tavanlar ile duvarlarin birlestigi yerde genis ah-
sap profillerin lizerinde ve tavan koselerinde, XX. yiizy1l baslarindan kalan
Taraklh Meri¢ Ozen Evi'nde de bagsoda tavaninin etrafinda, ¢itakari teknigin-
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de, zikzak motiflerinden meydana gelen tavan bezemesi bulunmaktadir
(Fotograf 8. c).

Geleneksel Sakarya evlerinde ahsap tavanlarda farkli geometrik kom-
pozisyonlar da kullanilmistir. Geyve Antakyali Ali Efendi Evi'nin list katinda
sofa ve basoda tavaninda ¢itakari teknigi ile sekiz kollu yildiz kollarinin
kesismesi ve aralarina uclar sivriltilmis hac motiflerinin yerlestirilmesi ile
olusturulmus bir kompozisyon uygulanmistir. Bu kompozisyon Tiirk sana-
tinda basta cini olmak lizere mermer ve tas bezemelerde yaygin olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir (Fotograf 8. d). Merkez Alicanlar Evi'nde ikinci katin
tekne tavan tarzindaki sofa tavaninda tahtalarinin farkl yonlerde cakilmasi
ve Uzerlerine ¢itakari tekniginde ahsap ¢italarin ¢akilmasiyla zengin geo-
metrik kompozisyonlar elde edilmistir (Fotograf 9). Glinlimiize ulasmayan,
miize arsivindeki fotograflardan anlasildigi kadariyla Merkez Diyarbekir-
liler Konagi'na ait tavanlarda da benzer bezemeler goriilmektedir (Cetin
1988: 435).

Ahsap tavan bezemelerinin farkli bir 6rnegi XX. yiizyilin baslarindan
kalan Tarakli Selahattin Kozcagiz Evi ikinci kat bat1 eyvani tavaninda kar-
simiza ¢ikmaktadir. Citakari tekniginde siislenen tavani en dista zikzak mo-
tiflerinin yan yana gelmesi ile olusturulmus bir bordiir ¢evrelemektedir.
Dikdortgen tavanin yiizeyi, dort yaprakl ¢icek seklinde kesilen ahsap par-
calarin ortada kabarali ¢ivilerle tavan tahtalar1 lizerine ¢akilmasi suretiyle
bir kompozisyon olusturulmustur (Fotograf 10). Benzer kompozisyonlar
Ankara ve Konya evlerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Kémiirctioglu 1950: 66;
Onge 1991: 140-143).

Geleneksel Sakarya evlerinde i¢ mimari ahsap bezemeler ahsap tavan-
larin yani sira tavan gobeklerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel
Tiirk evlerinde siklikla karisimiza ¢ikan bu tavan gobekleri genelde, ortada
stilize edilmis bitki formlar1 veya geometrik motiflerle bezenmis bir gébek
ile onun etrafinda zikzak sekilli veya kademeli bir sekilde diiz ¢italarin
meydana getirdigi bordiirlerden olugsmaktadir. Baz1 evlerde ajur teknigi ile
oyulmus madalyon formunda ahsap gobeklere de rastlanmaktadir. Merkez
Alicanlar Evi, Sapanca Yanik Ertekinler Evi, Tarakli Cakiroglu Konagi, Cakir-
lar Evi ve Geyve Antakyali Ali Efendi Evi benzer 6zellikler gésteren tavan
gobeklerinin goriildiigi evlerdir (Fotograf 8, a. b. c. d. e. f).

Tarakli Selahattin Kozcagiz Evi'nde ise ikinci katta, kuzey-bat1 kosede
yer alan basodanin tavan gobegi ¢itakari tekniginin yani sira ahsap malze-
me Uzerine kalem isi tekniginde, natiiralist ¢icek motiflerinden meydana
gelen bezemeler kullanilmak suretiyle carpici bir goriintii elde edilmistir
(Fotograf 11). Geleneksel Tiirk evi bezemelerinde yaygin kullanilan bu tek-
nigin benzer 6rneklerini Safranbolu, Usak, Kiitahya, Konya ve Erzurum ev-
lerinde de gérmek mimkiindiir (Kémitrctoglu 1950: 69-71, Eser 1955: 90-
92, Onge 1991: 141, Giinay 1989: 259).

I¢ mimari ahsap bezemelerin farkli bir uygulamasi da XX. yiizy1l basla-
rindan kalan Tarakli Cakirlar Evi'nde goriilmektedir. Zemin kat giris eyvani
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ile orta sofa arasina yerlestirilen ahsap musabakin alt kisimlarinda ajur
teknigi ile yapilmis ¢icek motifleri, tist boliimii ise kafes teknigi ile kapatil-
mistir (Fotograf 12). Benzer uygulama Safranbolu evlerinde yaygin olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Giinay 1989: 298).

XIX. ylizyilda Bat1 eklektizminin Osmanli saray mimarligina yansimasi
ile mobilya sanatinda da kendini duyurmus ve XIX. ylizyll Osmanl sarayla-
rindan Domabahge Sarayi, Beylerbeyi Saray1 ve Yildiz Sarayi’'nda Avrupa
mobilyas1 kullanilmaya baglanmistir (irez 1989: 59-74). Baskente yakin
olan Sakarya bolgesinde de bu etkiler goriilmeye baslamis, gelir diizeyi yiik-
sek insanlara ait konaklarda ve bazi evlerde bu tarz mobilyalar kullanilmis-
tir.

Bu mobilyalardan giiniimiize birka¢ adet aynali konsol ulagmistir. Bun-
lardan Yanik Ertekinler Evi'ndeki varak cerceveli aynali konsol Rokoko
tarzi kabartma bitkisel bezemeleri ile dikkat ¢ekmektedir (Fotograf 14).
Uzerindeki varaklarin bir kism1 dékiilmesine ragmen aynal konsol XIX.
ylzyllin sonlarinda Osmanli bezeme sanatlarina hakim olan Bat1 kékenli
motiflerin sanatsal 6zelliklerini sergilemektedir. Bu konsol Dolmabahce
Sarayi’'nda bulunan Sultan Abdiilmecit tugrali, XIV. Louis tslubunda yapil-
mis varakh aynal konsol ile bilyiik benzerlik gostermektedir (Irez 1989:
62). Pamukova Orhan Glirevin Evi ve Tarakli Selahattin Kozcagiz Evi'nde
bulunan aynali konsollar daha yalin 6rnekler olarak dénemin sanat anlayi-
sin1 yansitan 6nemli érneklerdir.

1.2. Kalemisi Bezme

Geleneksel Sakarya evlerinde kalem isi bezemeler az olmakla birlikte sergi-
ledikleri kompozisyonlar bakimindan oldukea ilging 6zellikler tasimaktadir.
Siva ve ahsap lizerine iki teknikte goérdiigiimiiz bu bezemelerden ¢ok azi
giiniimiize ulasabilmistir. Siva iizerine kalem isi bezemelerin en gilizel or-
nekleri Geyve Antakyali Ali Efendi Evi'nde goriilmektedir (Fotograf 14).
Biiyiik bir boliimiiniin iizeri sonradan badana ile kapatilan bu duvar beze-
melerinden gilinlimiize st kat sofas1 ve basoda duvarlarinda kalanlar ula-
sabilmistir. Bu kalem isi bezemelerde daha ¢cok Avrupa egzotizminin parale-
lindeki bir anlayisla klasik motiflerin hakim oldugu goriilmektedir. Kizil
kahverengi, acik ve koyu mavi, sar1, krem rengi, mor, yesil gibi renklerinin
hakim oldugu bu kalemisi bezemeler Klasik Donem Osmanli sanatinda sik
sik karsimiza ¢ikan rumi, palmet ve zencirek bordiirlerinin Batili bir anla-
yisla, Barok ve Rokoko karakterlere biirtindiiriiliip uygulanmasi seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kalemisi bezemeler XIX. ylizyill Osmanli sanatinin
Tiirk-Islam se¢meciliginin tipik érneklerini sergilemektedir. Daha sonra I.
Milli Mimarlik akimui ile birlikte bu tarz bezemeler cesitli yapilarda yaygin
olarak kullamlacaktir. Ozellikle XIX. yiizyll sonunda Istanbul’da yabanci
mimarlar tarafindan yapilan Dolmabahge, Beylerbeyi, Saraylari, Topkapi
Sarayi’nin bazi yerleri, Aynali Kavak Kasr1 ve bir¢ok son dénem eserlerinde
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bu tarz bezemelerin yogun bir bicimde kullanildig1 goriilmektedir (Arik
1976: 18-37, Aslanapa 1986: 524, Ucer 1988: 104, Renda 1983: 137-170).

Kalem isi bezemelerin gorildiigii bir diger ev de Tarakli Cakiroglu
Evi'dir. Evin ikinci katinda sofa ve odalarda yer alan bu bezemelerden sofa
duvarlarinda yer alanlarda daha ¢ok krem rengi, yesil, kirmizi, mavi ve kizil
kahverengi renklerinin hakim oldugu goriiliir (Fotograf 15). Bu bezemeler
tslup olarak Geyve Antakyali Ali Efendi Evi duvar bezemeleri ile benzerlik
gostermektedir. Sekizgen sofa tavanin kose odalarinin giris kapilari iizerine
denk gelen i¢ yiizeylerinde yer alan dort adet panoda ise ¢esitli hayali man-
zaralar ve Istanbul manzaralari1 bulunmaktadir. Dikkatli bir doga gozlemi-
nin gorildigi resimlerde agag, ¢imen ve cicek motiflerinde nerede ise
Empresyonistlerin fir¢a tuslarini hatirlatan renk lekeleri ile ¢alisildigi go-
riilmektedir. Hi¢ figiir kullanilmayan resimlerde mimari tasvirler oldukca
naif karakterlidir. Dag siralarinda ve gokytiziindeki renk degisimi Batili
resim kurallar1 dogrultusunda, perspektif yaklasimin kesinlik kazandig1 bir
tislupla ele alindig1 goriilmektedir. Bu da bu resimlerin Bati resmini iyi bilen
bir sanat¢inin elinden ¢iktigin1 gostermektedir. Oda duvarlarinda ise mavi
zemin tzerine kizil kahverengi, yesil, sar1 renklerle daha ¢ok natiiralist c¢i-
cek motiflerinin yer aldig1 bezemeler bulunmaktadir (Fotograf 16).

XIX. yiizy1l sonu ve XX. yiizyil baslarinda Anadolu kent ve kasabalarin-
da Miisliiman sanatcilarin elinden ¢iktig1 tahmin edilebilen bu resimlerde,
Istanbul yapilarinin duvarlarinda yer alan ve Bati resim kurallarina daha
uygun olan resimlere gore naif, sematik bir iislup anlayis1 gegerli olmustur
(Tansug 1996: 42). Buradaki manzara resimleri bezemeleri XIX. yiizyilin
baslarina tarihlendirilen Birgi Cakiroglu Konagi (Rendal997: 143-144),
1875 tarihli Amasya Merzifon Kara Mustafa Pasa Camii sadirvani kubbe igi
resimleri ve Amasya II. Beyazit Kiilliyesi Muvakkithanesi’deki (Renda
1997:156-160) Istanbul manzaralarinin daha naif karakterdeki benzer 6r-
nekleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ahsap Uzerine kalemisi bezemelerin gorildiigl tek yap1 ise Tarakl Se-
lahattin Kozcagiz Evi’dir (Fotograf 11). Evin basodasinin tavan gobeginde
yer alan bu bezemeler iki kusaktan meydana gelmektedir. En distaki kusak
lacivert zemin Ulizerine sar1 renkte natiiralist ¢icek ve yaprak motiflerinden
olusmaktadir. Gobegin ortasini olusturan ikinci kusak ise sar1 zemin iizerine
lacivert renklerle ortadan disa dogru gelisen ve pervane yapraklarini hatir-
latan bir madalyonla tamamlanmistir. Pervane yaprakarinin aralarina da ii¢
yaprakl stilize ¢icek motifleri yerlestirilmistir. Bitkilerin karakterlerinden
cok ge¢c donemlere ait oldugu tahmin edilen bu bezemelerin benzerleri Saf-
ranbolu evlerinde de goriilmektedir.

1.3. Al¢1 Bezeme

Bolge yapilarinda oldukg¢a az miktarda kullanilan al¢1 bezemenin gorildiigii
tek yap1 Merkez Alicanlar Evi’dir. Evin birinci katinin giiney-dogu koésesinde
yer alan odanin duvarlar alg1 ile sivanmis, duvar yiizeyleri al¢1 yas iken
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mala ile sekil verilmek suretiyle helezonik sekillerden meydana gelen bir
kompozisyon olusturulmustur. Oldukea ilgin¢ olan bu bezemelerin {lizerleri
sonradan boyanmistir (Fotograf 17).

1.4. Tas Bezme

Bolgede inceledigimiz yapilarda tas bezeme en az goriilen bezeme ¢esididir.
Merkez Atatlirk Evi (Miize Binasi) ve Merkez Halkevi'nin cephelerinde yer
alan kapi ve pencere kenarlarindaki konsollar, kose silmelerinin tist kisim-
larinda yer alan voliitler I. Milli Mimarlik Akimi cephe 6zelliklerini yansitan
tas bezemelerdir (Fotograf 18). Disa taskin pencere ve kapi kemerleri ile
disar1 ve yukari tasirilmis Kkilit taglar1 XIX. yiizy1ll sonlarinda Osmanli mima-
risine hakim olan Eklektik sanat akimi ¢ercevesinde Ampir tas bezemeler
olarak dikkat cekmektedir.

1.5. Madeni Bezme

Sakarya ve ilgelerinde inceledigimiz yapilarda madeni bezemeler kapi tok-
maklari, kap1 kollari, kapi Kilitleri, pencere parmakliklari, ¢ati sacaklari,
gezemek ve merdiven korkuluklarinda goriilmektedir. Bu bezemelerde
basta demir olmak tlizere, bronz ve piring malzeme kullanilmistir.

1.5.a. Kap1 Tokmaklar:: Geleneksel Tiirk evinin en 6nemli bezeme unsur-
larindan olan kapi tokmaklar1 boélge evlerinde de yaygin olarak karsimiza
cikmaktadir (Sapolyo 1970: 13-14, Arseven 1983: 951, Karpuz 1993, Sayan
1997, Cal 1999: 122-125, Cal 1999:275-284). inceledigimiz evler icinde
Ozellikle Tarakl evlerinde daha ¢ok gortlen kapi tokmaklari yakin zaman-
lara kadar ¢ok sayida bulunurken her gegen giin sayilar1 azalmaktadir.

Kap1 tokmaklari, bugiinkii karsilig1 ile kapi zili, eski evlerin kapilarini
calmak icin kap1 kanatlari lizerine ve el yetisecek yiikseklige sabitlestirilen
madeni bir levha ve buna baglh halka ile elle vurularak ses ¢ikaran tokmaga
denir. Ana islevleri, kapiy1 vurulmak yolu ile haber vermek ve ¢cekerek kapi-
y1 kapatmaktir (Arseven 1983: 951).

XIX. ylizyildan itibaren Osmanli toplumunda yogunlasan Bati etkilerine
bagl olarak kapi tokmaklarinda da bu etkiler gériilmeye baslamistir. Bunla-
rin bir kismi Avrupa’dan ithal edilmis, bir kismi da yerli iiretimdir. Ancak
bazi tiplerin Avrupa’dan ithal mi, yoksa o moda ile Osmanh topraklarinda
tiretilen 6rnekler mi oldugunu dogru belirlemek de ¢ok kolay degildir (Cal
1999: 275).

Tarakl evlerinde rastladigimiz kapi tokmaklari1 dékiim tekniginde olup
piringten ve demirden yapilmislardir. Ana gévdesi dokiim teknigi ile yapi-
lan tokmaklarin aynaliklarinda delme teknigi kullamlmustir. inceledigimiz
kap1 tokmaklar1 H. Cal'in (Cal 1999: 276-283) yaptig1 siniflamaya gore “Ge-
ometrik Bicimli Kapi1 Tokmaklar1” grubunun “Yatay Oval Bicimli Kap1 Tok-
maklar1” siifinda yer almaktadir. Tarakli Cakirlar Evi, Meri¢ Ozen Evi ve
Selahattin Kozcagiz Evi'nde gordiiglimiiz bu tokmaklar biri birlerine ¢ok

151



Yusuf Cetin

benzemektedirler (Fotograf 19). Yatay oval bi¢imli kap1 tokmaklarinin gév-
deleri agz1 yukar1 dogru olan bir “C” seklindedir. Tokmaklarin uglar
volutlidiir. Gévdelerinin alt ortasinda, bastirilarak yapilmis parmak izine
benzer, ortadaki bliyiik yanlardaki kii¢iik, yan yana iicer tane sekil vardir.
Tokmaklarin ¢evresinin kapi disinda kalan bas kismi, yatay kisa bir boru
seklindedir. Tokmaklarin {ist ucunda bulunan ¢ikintilari bu kii¢tik borularin
uclarina takilirlar. Borularin iizeri bogumludur. inceledigimiz tokmaklarda
farklilik genelde bu bogumlarin sekillerinde ve sayilarinda kendini goster-
mektedir. Bu da tokmaklarin ayni kaliptan ¢ikmadigini dogrulamaktadir.

Aynalar kap ¢ivisinden yukar1 dogru dik duran bir yaprak bigiminde
olup icleri ajur teknigi ile yukari dogru giderek ytikselen dikey oylumlarla
slislenmistir. Cakirlar evi kapi1 tokmaginin aynasi digerlerine gore daha
yayvan olup iizeri bir ta¢ seklinde sonlandirilmistir. Diger tokmaklarin ay-
naliklarinin st kismi ise yuvarlak yaprak ¢ikintilar1 seklindedir. Alt pargayi
olusturan kabaralar daha kiiciik 6lciilerde olup palmet yapragini hatirlat-
maktadir. Bunlarin da igerisi ajur teknigi ile oylumlanmistir.

Geleneksel Tiirk evlerinde yaygin tip olarak goriilen bu kapi tokmakla-
rinin benzerleri Beypazari, Nigde, Kayseri ve Usak evlerinde de goriilmek-
tedir.

1.5.b. Kap1 Kollar:: Sakarya evlerinde cift kanath climle kapilarinda kulla-
nilan kap1 kollar1 6zellikle XX. ylizyil baslarinda yapilan yapilarda yaygin
olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Malzemesi piring olan bu kapi kollar1 dokiim
teknigi ile yapilmislardir. Cift kanath kapinin iki kanadina karsilikli, ayni
hizada, daha ¢ok yatay olarak yerlestirilen kapi kollari, kapiy1 tutup kapa-
maya yarar. Tutacak ve aynalik kisimlarindan meydana gelen bu kap kolla-
rinin bir¢ogunda zengin bezemeler dikkat ¢ekmektedir. Tutacak kisimlari
yaygin olarak, bogumlu, burmali veya sade silindir gériinlimiindedir. Tuta-
cagin her iki ucu kiip veya yuvarlak formlu iki ¢ikinti ile sonlanmistir. Bu
cikintilarin iizerinde cesitli geometrik sekillerden olusan bezemeler bulun-
maktadir. Cikintilarin uglan ise bogumlu bir sekilde yanlara dogru uzatil-
mistir. Aynaliklarin kenarlari semse motifi seklinde olup iki u¢ palmet sek-
linde sonlanmaktadir. Merkez Suat Kizilkaya Evi, Geyve Antakyali Ali Efendi
Evi, Pamukova Orhan Giirevin Evi, Sapanca Arif Riza Boycan Evi, Selahattin
Bilgin Evi, Eylip Yi8in Evi, Tarakli Cakirlar Evi ve Cakiroglu Evi bu tarz kapi
kollarinin goriildiigii evlerdir (Fotograf 20)

1.5.c. Kapi Kilitleri: Sakarya evlerinde ciimle kapilarinin arkasinda olduk-
¢a ayrintili kapi kilit sistemleri bulunmaktadir. Malzemesi demir olan bu
kap1 Kkilitleri is¢ilik bakimindan dikkat cekicidir. Bu kapi Kkilitleri goévde,
mandal ve kilit yuvasindan meydana gelmektedir. Kapinin dis yiiziinde yer
alan kap1 tokmagi ¢alindiktan sonra iist kattan kapi kilidinin diline bagh ip
cekilmek sureti ile kapi a¢ilir. Bazen de kapi kilidinin dili altina konulan bir
kiymik pargasi dili devamli a¢ik tutar, o zaman yalniz disaridaki mandal
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kaldirilarak kapi agilabilir. Kapi i¢ yliziinde mandal kolu ve kilit bulunmak-
tadir. Icerde bulunan kap: mandal aynalarinin gévdeleri genellikle semse
motifi biciminde olup uglar1 palmet seklinde sonlanmaktadir. Tarakl Cakir-
lar Evi kilit aynaliginin uglari iki yana dogru biikiilen ¢ift bash kartal motifi-
ni hatirlatmaktadir (Fotograf 21). Uzerinde iki kilit deligi bulunmaktadir.
Alttaki delik siirgiliyii hareket ettirerek kapiy: kilitler ve acar; listteki delik
ise dili yukari kaldirarak kapinin acilmasini saglar. Bazi evlerde kilit delikle-
ri igerden goriinmeyi engellemek icin kiiciik kapakeciklarla kapatilmistir.
Pamukova Suat Yavuz Evi'nde oldugu gibi baz1 evlerde fazladan giivenlik
onlemi olarak demir kollar da kullanilmistir.

Geyve Antakyali Ali Efendi Evi, Hendek Mollalar Evi ve Tarakl Cakirlar
Evi, Selahattin Kozcagiz Evi, bu tarz Kkilit sistemlerinin oldugu evlerdir. Ben-
zer ornekler Safranbolu evlerinde (Giinay 1989: 113) ve Usak evlerinde
(Sayan 1997:108) de karsimiza ¢ikmaktadir.

1.5.d. Korkuluklar: Geleneksel Sakarya evlerinde yaygin olarak karsimiza
¢ikan bir bezeme de demir malzeme ile yapilan bezemelerdir. Demir mal-
zeme sicak islenmis olarak kapi, pencere korkuluklarinda ve merdiven ti-
rabzanlarinda yaygin olarak kullanildig1 gériilmektedir. Bu demir bezeme-
ler Osmanl sanatinda Batililasma siirecinde Barok ve Ampir donemlerde
sevilerek kullanilan ”S” “C” kivriml bitki motifleri ile salt geometrik sekille-
rin uzatilmasi veya yayvanlastirilmasi karakterlerine uygun 6zellikler gos-
termektedir. Sapanca Eylp Yi8in Evi, Tarakh Cakirlar Evi, Cakirlar Konagi,
Hendek Mollalar Evi demir bezemelerin goriildiigii 6rneklerdir (Fotograf
22). Benzer 6rnekleri bolgede Sapanca Mahmudiye Kéyii Hasan Fehmi Pasa
Camii (1887) ve Sapanca Uzunkum Rahime Sultan Camii (1893) (Cetin
2008: 34-49) gibi ge¢c donem camilerinde de goriilmektedir.

1.6. Cini Karo Bezeme

Sakarya evlerinde karsimiza ¢ikan bir bezeme grubu da ¢ini karolarla yap1-
lan bezemelerdir. Daha ¢ok déseme malzemesi olarak kullanilan, iizerlerin-
de basit geometrik ve stilize bitki motiflerinin yer aldig1 bu karo levhalar
Tarakli Cakiroglu Konagi cephesinde, yalin cepheyi hareketlendirmek ama-
ciyla aralikli olarak yerlestirilmistir. Bu karolarin benzerleri déseme mal-
zemesi olarak gliniimiize ulasmayan merkez Cevat Bey Konagi'nda da kul-
lanilmistir (Fotograf 23) (Cetin 2008: 432).

Sonug

Osmanl Beyligi'nin kuruslundan kisa bir siire sonra Osmanl topraklarina
katilan Sakarya ili ve c¢evresi kaynaklarinin zenginligi ve elverisli iklimi
sayesinde kisa bir siire icinde mimari alanda hizli bir yapilanma siirecine
girmis, bu yapilanma Osmanli Devleti'nin son donemlerine kadar devam
etmistir. Ancak, boélgenin 1. derecede deprem kusagi lizerinde bulunmasi
ve sik sik yasanan depremler yiiziinden yapilarin biiyiik bir b6liimiiniin yok
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olmasina neden olmustur. Depremlerden en az zarar géren Tarakl ilgesin-
deki evler disinda merkez ilge ve diger ilcelerden ¢ok az ev giintimiize ula-
sabilmistir. XIX. ylizy1l sonlarindan daha eski 6rneklere rastlayamadigimiz
bu evler plan ve islevsellik bakimindan geleneksel Tiirk konut mimarisinin
ozelliklerini tasimakla birlikte siisleme bakimindan baskent istanbul’a olan
yakinliktan dolay1 6zellikle XIX. yiizyll moda begenisinin etkisi altinda kal-
mistir. Evlerde Barok, Rokoko ve Ampir bezme unsurlar1 Batililasma doéne-
mi Osmanli sanatinin programina uygun olarak se¢cmeci bir tarzda uygu-
lanmigtir. i1 sinirlan icindeki evlerde bezemeler daha ziyade i¢c mekanlarda
ozellikle de evlerin basodalarinda 6nem kazanmaktadir. Tavanlar, tavan
gobekleri ve duvarlar bezemelerin yogunlastig1 yerlerdir. Ozellikle kalemisi
bezemeler bagkent lislubunu taklit etmektedir. Bezemelerde ahsap, boya,
metal az miktarda da tas ve al¢1 malzeme kullanilmistir. Bezemeyi olusturan
motifler geometrik ve stilize bitkisel motifler olup figiirlii bezeme goriil-
memektedir.

Depremler ve yerel yonetimlerin yanlis uygulamalari ile koruma konu-
sunda yeterli cabalarin gdsterilmemesi yiiziinden ¢ok azi glinlimiize ulasa-
bilmis bu evlere ait bezemeler yanlis kullanim, hatali restorasyonlar ve
ilgisizlikten dolay1 gittikce yok olmaktadir. Bu evlerin topyek{in korunmasi
ve gelecek nesillere ulastirilmasi bolge icin oldugu kadar geleneksel Tiirk
konut mimarisi icin de hayati bir 6nem tasimaktadir.
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Fotograf: 3, Cat1 furus ve sagaklari
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Fotograf: 6, Pamukova Suat Yavuz Evi
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Fotograf: 8, Sakarya evlerinde ¢itakari ve ajur ahsap tavan bezemeleri
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Fotograf: 9, Merkez Alicanlar Evi tekne tavan ve tavan bezemesi

Fotograf:10, Tarakl Selahattin Kozcagiz Evi ahsap tavan bezemesi

Fotograf:11, Tarakl Selahattin Kozcagiz Evi tavan gébegi
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Fotograf: 12, Tarakli Cakirlar Evi ahsap musabak

Fotograf: 13, Sapanca-Yanik Ertekinler Evi varakli aynali konsol
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Fotograf: 14, Geyve Antakyali Aki Efendi Evi'nde kalemisi bezemeler

Fotograf: 15, Tarakli Cakiroglu Evi'nde kalemisi duvar bezemeleri
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Fotograf: 16,Tarkli Cakiroglu Evi'nde kalemisi tavan bezemeleri

Fotograf: 18, Merkez Eski Halkevi Binas1
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Fotograf: 21, Sakarya evlerinde kapi kilitleri

163



Yusuf Cetin

4|» é hi» R

Fotograf: 22, Sakarya evlerinde demir korkuluklar
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A STUDY ON THE VIOLATIONS OF VOWEL HARMONY
(DISHARMONY) IN THE DIALECTS OF AZERBAIJAN
TURKISH IN IRAN

Amir KHALILZADEH"

ABSTRACT

The purpose of this paper is to study the violations of vowel harmony
(disharmony) in the dialects of Azerbaijan Turkish in Iran. In fact, the
researcher has made an attempt to find a reliable answer to the ques-
tion "Are there any violations in regard with vowel harmony in the
speech of the Azerbaijan Turks in Iran?" Using the necessary linguistic
data, the author of the paper has attempted to find and show the vio-
lations of vowel harmony and the related causes in the above-
mentioned dialects of Azerbaijan Turkish (a synchronic study). The
results of the study showed that the violations are mostly observed in
the loanwords, though we observe some violations caused by other
languages and internal changes in some native words, too. The writer
comes to the conclusion that to minimize the degree of the violations,
the use of loanwords should be avoided, especially in the cases where
there are equivalent native words.

Keywords: vowel harmony, disharmony, Dialects of Azerbaijan Turk-
ish, loanwords, Phonology

OZET

Bu calismanin esas amaci iranda kullanilan Azerbaycan Tiirkgesinin
Agizlarindaki iinlii uyumsuzluklarini incelemektir. Bildirinin yazari
acaba franda yasayan Azerbaycanlilarin konusmalarinda uyumsuzluk
varmi sorusuna cevap bulmaga ¢alismistir. Yazar, dilbilimsel verilere
dayanarak, su agizlarda kullanilan uyumsuzluklar: ortaya ¢ikarip ne-
denlerini agiklamistir. Calismanin sonuglarina gore, bahsedilen uyum-
suzluklar ¢ogunlukla baska dillerden alinan sézciiklerde goziikiiyor,
gerci bazi yerli sozciiklerde de bagka dillerin etkisi altinda ya da i¢
degisimlere gore az olsa bile uyumsuzluk gozikiiyor. Yazara gore, ya-
banci sozciiklerinin az kullanilmasi ya da mutlaka kullanilmamasi u-
yumsuzluk derecesini azaltabilir.

Anahtar Kelimeler: Unlii Uyumu, Uyumsuzluk, Azerbaycan Tiirkce-
sinin Agizlari, Alint1 s6zciikler, Fonoloji
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Introduction

This article deals with the violationns of vowel harmony in the dialects of
Azerbaijan Turkish in Iran. Vowel Harmony (VH) is one of the distinctive
characteristics of Azerbaijan Turkish, a member of Turkic languages. It
plays a very important role in the speech of the dialects under discussion.
VH is a phonological rule which is mainly related with the vowels, though
some degrees of harmony exist between vowels and consonants and also
between some consonants in these dialects. According to Zehtabi (2002, pp.
37-38) VH is devided into three types:

1. The harmony between vowels

2. The harmony between vowels and consonants

3. The harmony between consonants

Domirgizado (2007, pp.104-5) suggests: “In agglutinating languages,
especially in Turkish languages such as Azerbaijan Turkish, there is a phono-
logical rule named vowel harmony according to which the phonemes of a
word, especially the vowels, assimilate with each other.”

Lass (1984) asserts: “It is the last vowel of the root in Azerbaijan Turk-
ish which determines the kind of the vowel of the suffix added to it. In other
words, it is the vowel of the suffix which assimilates with that of the root.” For
example:

al (hand) + -Im (posessive suffix) — [slim] (my hand),

qulax (ear) + -1Ar (plural suffix) — [qulaxlar] (ears)

Carr (1993, p.248) quotes some of the characteristics of VH as follows:

1. VH may occur in the roots.

2. VH may affect the suffixes.

According to Falk (1978): “When the vowel of the suffix assimilates with
that of the root, whatever occurs is called vowel harmony. Falk names Hun-
garian and Turkish languages as examples of vowel harmony.”

Goldsmith (1990) asserts: “According to vowel harmony, the vowels of a
word should be of the same kind.” Lyons (1981) believes”Vowel harmony in
Turkish languages is realized on the basis of [back] and [round] features.”

Gokdag (2006, p.79) has done a study on the dialects of Azerbaijan
Turkish in Iran. He says: “In Salmas dialect, VH is highly realized on the basis
of [back] feature in the roots of the words, though some degree of violation
occurs in different forms of the verbs.”

Yorganci (2000, p.131): “VH in Turkic languages is based on both [back]
and [round] features.” The same is true in Azerbaijan Turkish. It should be
mentioned, however, that in Turkey Turkish and Azerbaijan Turkish the
realization of the harmony on the basis of [round] feature is rather limited.
In other words, this kind of harmony is realized in these languages only
when the vowels of the word belong to [back] vowels.

According to Zehtabi (2002, p.43): “In Azerbaijan Turkish, if the vowel
of the first syllable is an unround vowel (e- i- 1- a- 2) (back and front), no
round vowel will be observed in the next syllable(s).” For example: a-na-mi-

166



A Study on the Violations of Vowel Harmony in Azerbaijan Turkish in Iran

zin (our mother's), sa-ti-c1 (seller), ev-lor-im-iz (our houses), al-lor-im (my
hands)

The main question of the study is “Are there any violations in regard
with vowel harmony in the speech of the Azerbaijan Turks in Iran?” Clearly,
we are going to know, using the collected data from the informants, if there
are some violations (disharmony) in the speech of Azerbaijan Turks in Iran.
We have limited the study to three Azerbaijani-inhabited states of Iran, i.e.
West Azerbaijan, East Azerbaijan and Ardabil. The linguistic data have been
collected from different cities, towns and villages of these states through
free conversation method and the informants have been selected from
among the old, male, illitrate and possibly villagers or those who have spent
most of their lives in the village. The study is based on the spoken form of
these dialects.

We will disuss the disharmony in three main categories:

1. The disharmony between the vowels

2. The disharmony between the vowels and consonants

3. The disharmony between the consonants

1. The disharmony between the vowels

[t is clear that the dialects of a language may be different in some cases. This
is true in regard with the realiation of vowel harmony and disharmony. In
some of the dialects under discussion, we observe some changes under the
influence of other neighborimg languages. The changes have been hap-
pened in different subfields of language such as phonology of which we may
name the changes happened regarding vowel harmony.

Another matter related to phonetics and observed in most of the dia-
lects under discussion is the tendency of the vowels /u/, /ii/ and /1/ to
sound like the vowel /i/ when occuring word-finally and used both as accu-
sative case endings and/or a phoneme of the root. (The three vowels /u/,
/i/ and /1/ share a distinctive feature, i.e. [+high]) As a result, the vowels
/u/, /i/ and /1/ are pronounced as /1/, something between /i/ and /1/. For
example:

qiz + -/1/ — [quzi] (the girl), giil + -/i/— [gili] (the flower).

pul + /u/ — [puli] (the money) (Here, /u/, /ii/ and /1/ are used as ac-
cusative case endings).

ogru — [ogri] (thief), 6li — [6li] (dead body), sar1 — [sari] (yellow)
(Here, /u/, /ii/ and /1/ are part of the root).

As it is observed, the strong phonological rule of vowel harmony in
Azerbaijan Turkish is not realized in these words and as a result, we see
disharmony in them. Regarding the reason of sounding like /i/, Ergin
(1971) believes that it may occur as a result of either of the following fac-
tors:

a. Being the final phoneme of the word

b. Being affected by the written language
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Gokdag (2006), in his study on the dialects of Aerbaijan Turkish in
Iran, sayas: “In Salmas Dialect vowel harmony is realized in a high level in
roots, but in different forms of the verbs we observe some violations.” First, we
are going to discuss the disharmony in verbs:

1.1. In verbs: It is clear that VH is very strong and stable between the roots
and the Suffixes. However, in some dialects this rule is violated. Here, we
will explain the disharmony in different forms of the verbs with a few ex-
amples.

1.1. a. Present tense (real present): The suffixes of this tense in Aerbaijan
Turkish are -ir, -1r, -ur and -iir. For example:

golirom (I'm coming), aliram (I'm buying), vururam (I'm hitting),
giiliirom (I'm laughing).

When we add the first suffix (-ir) to the verbs with low vowels, VH is
violated in the first plural person in some dialects such as Urmiya, Gulunji,
Kohne Shahr, Miyandab, Ardabil, Khoy, Tabriz and Salmas:

gedirix, ge:rux, gediyux, gedirux, gederix (We are going).

In Ardabil dialect, VH is violated in different forms of the verbs (pre-
sent tense) with high vowels in the second and third singular and plural
person:

Second singular person: aleysan (You're buying), yateysan (You're
sleeping).

Second plural person: aleysuz (You're buying), yateysuz (You're sleep-
ing).

Third singular person: aley (S/he is buying), yatey (S/he is sleeping).

Third plural person: aleylar (They are buying), yateylar (They are
sleeping).

In this dialect, if the final phoneme of the verb (present tense) is /r/, it
changes into /y/ except in the first plural person:

aliyam, aleysan, aley, alirix, aleysuz, aleylar (buying)

yatlyam, yateysan, yatey, yatirix, yateysuz, yateylar (sleeping)

In the first plural person of the verbs with low vowels in this dialect,
VH is vilated:

gediyox (We're going), veriyox (We're giving).

1.1. b. Future tense (more probable): The suffies of this tense in Aerbaijan
Turkish are -acok and -acagq, e.g. golocok (S/he will come.), alacaq (S/he will
buy).

If we add the first suffix (-ocok) to the verbs with low vowels, VH is vio-
lated in the first and the third singular and plural person in some dialects
such as Tabriz, Ahar, Miyandab, Salmas, Gulunji, Khoy and Ardabil:

First singular person: gedacagam, gedaca: m, gedacam (I will go).
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First plural person: gedocayix, gedocagix, gedociyix, gedaciyux (We will
go).

Third singular person: gedocax (S/he will go), yiyacax (S/he will eat).

Third plural person: gedacaxlar (They will go), yiyacaxlar (They will
eat).

1.1. c. Future tense (less probable): The suffixes of this tense in Aerbaijan
Turkish are -ar and -or, e.g. gedorom (I may go), yazaram (I may write) Re-
garding VH, we observe some violations in the first plural person of this
tense in some dialects such as Khoy, Salmas, Urmiya, Kohne Shahr, Tabriz,
Gulunji, Maku, Ardabil, Miyandab:

golorix, golorux (we may come.), gedorix, gedorux (we may go.), verorix,
vererux (we may give).

1.1. d. Future in past tense: The suffixes of this tense in Aerbaijan Turkish
are -ocokdi and -acaqdi. When the first suffix is added to low-vowel verbs,
Vh is violated in the first and second singular person and also in the first
plural person in some dialects such as Ardabil, Salmas, Miyandab, Tabriz,
Maku, Gulunji:

[ singular person: gedocagdim, gedocagiydim, golocagdim (I would go).

[ plural person soxs com: gedocoydux, gedocoydix, gedaciydix (we
would go).

I singular person: gedacagdin, gedocagiydin (you would go).

1.1. e. Simple past tense: The suffixes of this tense in Aerbaijan Turkish
are -di, -di, -du and -dii. When the suffixes -di, -du and -du are added to the
verbs with high and round vowels, we observe disharmony in third singular
person in Salmas, Marand, Gulunci, Urmiya, Maku, Kohne Shahr, Tabriz and
Ardabil dialects: aldi (S/he bought), sorusdi (S/he asked), 6pdi (S/he
kissed).

VH is also violated when we add the first plural person suffix to the
verbs with low vowels: goldix, (we came), geddix (we went).

The speakers of Tabriz and Ardabil dialects add the suffix -du to both
low-vowel and high-vowel verbs in the first plural person: Gérdux (we
saw), girdux (we went into), yedux (we ate).

In Tabriz dialet, when this suffix is added, the VH based on [round] fea-
ture is violated, e.g. aldux (we bought), yatdux (we slept).

In Kohne Shahar dialect, VH is violated in the third plural person, e.g.
yedilar (they ate), getdilar (they went), isdilar (they drank).

1.1. f. Narrative past tense: The suffixes of this tense in Aerbaijan Turkish

are -mis, -mis, -mus, and -miis. In the II and III singular and plural person
the suffixes -1b, ib, -ub and -iib are used, too, e.g.
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[ singular and plural person: golmisom (I have come), golmisik (we
have come).

II singular and plural person: golmi (s) son, golibson (you have come,
one person), golmi (s) siz, golibsiz (you have come, more than one person)

[l singular and plural person: golibdi (S/he has come), golib (di) lor
(they have come).

In the I plural person of this tense in low-vowel verbs, VH is violated in
some dialects such as Urmiya, Salmas, Gulunji, Marand, Tabriz, Kohne
Shahr, Maku, Ardabil, Miyandab, e.g. yemisix, yemisux (we have eaten),
dozmiisux (we have tolerated).

1.1. g. Durative past tense: The suffixes of this tense in Aerbaijan Turkish
are -irdi, -1rdy, -urdu, -lirdii. In the I plural person of this tense in low-vowel
verbs, VH is violated in some dialects suchArdabil, Maku, Miyandab,
Urmiya, Ahar, Khoy, Gulunji, Kohne Shahr, Tabriz, e.g.

yeyirdix, yiyirdix, yiyirdux, yiyerdux, iyerdix (we were eating).

goriirdux, goreydux, gorordux (we were seeing).

esidirdix, esidordix (we were hearing), golirdix, goleydux (we were
coming).

In Ardabil dialect, VH is violated in I, II and III plural person in high-
vowel verbs:

aleydux (we were buying), aleyduz (you were buying), aleydilar (they
were buying).

1.1. h. Past perfect tense: The suffixes of this tense in Aerbaijan Turkish
are -misdi, -misdi, -musdu and -miisdii. In the I plural person of this tense in
low-vowel verbs, VH is violated in some dialects such as Ardabil, Maku,
Miyandab, Urmiya, Ahar, Khoy, Gulunji, Kohne Shahr, Tabriz, Salmas, e.g.
gormiisdux (we had seen), yemisdix, yemisdux (we had eaten).

1.1. i. Imperative form of the verb: There is nnot a special suffix to make
the iperative for of the verb in Aerbaijan Turkish. This form is made by add-
ing person suffixes to the root of the verb (except in Il singular person).

[ soxs tok: -1m, -im (alim, golim) com: -aq, -ok (alaq, golok)

II soxs tok: com: -1n, in (alin, golin)
[II soxs tok: -sin, -sin (alsin, golsin) com: -sinlar, sinlor (alsinlar,
golsinlor)

VH is violated in I plural person of low-vowel verbs in some dialects
such as Salmas, K6hno Sohor, Tobriz, Urmiys, Miyandab, e.g. get + -0k —
gedax (let’s go), giil + -aq — giilax (let’s laugh).

1.1. j. Certain form of the verb: The suffixes of this form in Azerbaijan

Turkish are -mali and -moli. This form shows the necessity of an action
which will be done in future, e.g. getmoliyom (I have to go). VH is violated in
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I plural person of this form in low-vowel verbs in some dialects such as
Salmas, Kohne Shahr, Tabriz, Urmiya, Miyandab, Maku, Gulunji, and Ardabil,
e.g. getmoliyix, getmoliyux, getmoliyox (we have to go).

1.1. k. Conditional form of the verb: The suffixes of this form in Azerbai-
jan Turkish are -sa and -sa. This form shows the hapenning of an action in
future due to some specific conditions, e.g. yesom (if [ eat). In the first plural
person of this form in low-vowel verbs, VH is violated in some dialects such
as Salmas, Khoy, Tabriz, Miyandab and Ardabil, e.g. yesax (if we eat), getsax,
getsox (if we go).

In Tabriz dialect, this form is sometimes made by adding the suffix -su
to the verb. In this case, we see disharmony in Il singular and plural person
in low-vowel verbs in this dialect, e.g. getsun (if you go, one person), getsuz
(if you go, more than one person).

1.2. In Nouns: We observe some violation in the nouns in some of the dia-
lects under discussion. Some of these nouns are native and some others are
borrowed nouns, e.g.

Native nouns: picax, oyran, oyax, bizov, gozmax, qoynana, goynata

Borrowed nouns: ziyarat, radiyo, azan, kitab, alim, Islam, zalim

As we know, language change is a natural process which happens in
the languages. Regarding the native nouns, we may name the internal pho-
netic changes as one of the reasons of change occurring as a result of differ-
ent factors during time. (Internally-motivated chnges) Another reason may
be the influence of other languages. It is clear that languages, especially
neighboring ones, affect each other and as a result some changes occur (Ex-
ternally-motivated changes) and the direction of this process is normally
from more-prestigious to less-prestigious languages. It is necessary to men-
tion that the above-mentioned native nouns are pronounced in some other
dialects (especially in the villages) according to VH rules: pucax, picax,
ayran, ayax, buzov, qazmax, qaynana vo qaynata. The reason may be the
lack of social relationship and geographical distance between the speakers
of the dialects (V. Fromkin, R. Rodman vo N. Hyams).

Regarding the borrowed nouns, we may classify them in three groups:

a. The nouns which have been harmonized completely with VH rules,

e.g.
hormot — [hérmaot] Cova:d — [Cavat]
noma:z — [namaz] Cobba:r — [Cabbar]
ga:ede — [qayda] sa:ot — [sahat]
ga:sem — [gasim] mosllem — [mollim]
ta:yefe — [tayfa] goffa:r — [qafar]

Ka:zem — [kazim] Omor — [Omaor]
a:dom — [adam] Ba:qer — [bagir]
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All of the preceding loanwords on the left of the arrow belong to Ara-
bic. As we see, they are pronounced according to VH rules in Azerbaijan
Turkish.

b. The nouns which have been harmonized partially with VH rules, e.g.

ketib — [kitab] zendan — [zindan]
Sohrab — [S6hrab] Hafez — [Hafiz]
zalem — [zalim] Eslam — [islam]

c. The nouns which are accidentally harmonized with the rules of VH,
e.g.

Heydor (Heydar), mosdor (masdar), sofir (safir), vokil (vakil), hasrat
(hasrat)

1.3. In Adjectives and Adverbs: As mentioned before, most of the viola-
tions in regard with VH are observed in some verb forms (tenses) and some
native and borrowed nouns. Generally speaking, disharmony is not ob-
served in adjectives and adverbs and if we see disharmony in some adjec-
tives and adverbs, they mostly belong to loanwords, e.g. bevax (changed
form of Farsi [bi: vagt]), becara (changed form of Farsi [bi: ¢are]), novax
(changed form of Farsi [¢e vogt]).

2. The disharmony between the vowels and consonants

As we mentioned earlier, in addition to the harmony between vowels, we
observe some degree of harmony between the vowels and the consonants,
too, which is not applied widely in these dialects. In this part, we will try to
show these violations along with the related causes. (Some of the given data
are native and some are loan words.) Examples (group A):

gorge gordos garqis gayin
nagi nagil ogil togi
Xomir soxdo poxil toxdo
kal kor kafdar kamal

According to the examples, there is no harmony between the conso-
nants /k/, /8/, /x/ and /q/ and the following/preceding vowels. The dis-
harmony observed in these words is the result of vowel change. It should be
mentioned that some of the above-mentioned words are pronounced based
on VH rules in some dialects, e.g. garqa, qardas, nagil, saxda and taxda. Ex-
amples (group B):

yemox ismox gedox okox

verax yiyax icox  goOrox

The words in group B all end to the consonant /x/ and are either the
imperative form of the verb, e.g. verox (I plural person), or the infinitive
form of the verb, e.g. yemox. Here, we observe disharmony between /x/ and
the preeding vowel /o/.As it is clear, the cause of disharmony in these
words is the change from /k/ to /x/. Tokin and Olmoz (1999): “In some dia-
lects of Azerbaijan Turkish, the consonant /k/ ghanges into /x/ when it is
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followed by a low vowel.” In fact, a mid consonant changes into a back one.
In some dialects, the vowel before /x/, i.e. /o/ has changed into /a/, e.g.
yemax, verax, etc and in this case the harmony between the vowels is vio-
lated.

3. The disharmony between the consonants
The assimilation between the consonants is not widely applied in these
dialets. So, in most of the words in these dialets, no harmony is observed
between the consonants. Here, we present some words which show dis-
harmony between the consonants based on [voice] feature:

arpa firca palcix algo

yarpax  dasqa kosmo palcix

As we see, the adjacent consonants (underlined) in the presented
words are not assimilated on the basis of [voice] feature, i.e. one is voiceless
and the other is voiced, e.g. in arpa, /r/ is voiced and /p/ is voiceless.

Results and discussion

The pronunciation of the words in these dialects is mainly based on vowel
harmony and if it is removed, it will certainly be very difficult and even
impossible to speak these dialects, e.g. pronuoncing the word dovs (camel)
as either dova or dave is both unnatural and difficult. In addition to the
harmony between the vowels of these dialects, we observe some degree of
harmony between vowels and some consonants and also between the con-
sonants.

However, some degree of disharmony (between the vowels, between
vowels and consonants and finally between the consonants) is observed in
some of the dialects of Azerbaijan Turkish in Iran. As mentioned earlier,
most of the disharmony between the vowels is observed among different
forms (tenses) of the verbs and in the nouns (native and loanwords).

Regarding the loanwords, the degree of the influence of VH differs in
different words, so in some of them where VH is applied partially, some
degree of disharmony is observed.

In regard with the causes of disharmony in these dialects observed
mainly in some verb forms and some native nouns, we may site two causes:
internally-motivated and externally-motivated changes. The first type of
change is a natural process which happens in the languages as a result of
different factors during time. The second type of change may happen under
the influence of other languages especially neighboring and/or prestigious
languages. It is clear that languages, affect each other and as a result some
changes occur in them.
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Yakov Gordin, Kafkas Atlantisi 300 Y1l Siiren Savas, cev. Ugur
Yaganoglu, CSA Yayinevi, [stanbul, 2014.

Didem CATALKILIC®

Eserin yazar1 Yakov Gordin Rusya’da
Kafkasya hakkindaki c¢alismalar: ile
taninmis Uinlii bir Kafkasologtur. Yaza-
rin bolgeyle ilgili pek cok calismasi
bulunmaktadir.

Incelemesini yaptigimiz bu eser
“Onséz”, “13 bashk”, “1 harita” ve “42
resim”den olusmaktadir.

Eserin ilk bashgl “Sectigimiz Yol-
lar” (s.11-18) dir. Gordin bu baglik al-
tinda Islam diinyasinin Batr'ya karsi

KAFKAS olan durusu ve 18. yy da dengelerin

ATLh N T' 5' degismesi ile beraber sinirlarin aleyhte
1 i gelismesi 6zetlenmistir. 19. yy'in ilk
) WIL FUAEN BAMAE ceyregine gelindiginde ise tiim bu

manzara karsisinda istisnai olarak Ku-
zey Kafkasya’'da direnis ortaya ¢ikmis-
tir. Yazar burada olaylar1 okuma yolu-
na gitmis, ortaya ¢ikan bu direnisi
diinya tarihi acisindan konumlandir-
maya calismistir. Bolgede gorev yapan
Rus askeri yetkililerin duruma bakis acisini ise yazar “emperyal fikirlerinin
devletin gercek imkdnlarini geride biraktigina” dikkat ¢ekmistir. Yazar 19.
ylzyll boyunca var olan Rus yayilmaciligini 20. ylzyll ve giinlimiiz agisin-
dan da degerlendirmis ve Ruslarin gitgide artan bir sekilde gii¢ kullanarak
kolay yolu sectiklerini, bolgede bin yillardir var olan dinamikleri gérmez-
den gelerek nihai bir basarisizliga dogru yol aldiklarini s6ylemistir.
“Rusya’yt Kafkasya’ya Ceken Ne Idi? Kafkas Savasi’nin ideolojisine dair
bazi notlar” (s.19-52): Yazar bu boliimde sorunun cevabimi Kafkasya’nin
isgali esnasinda bolgede gorev yapan N. F. Dubrovin, V. A. Potto, R. Fadeyev
ve A. Zisserman gibi iinlii Rus generallerin s6z konusu donemde kaleme
aldiklar1 kroniklerde aramaktadir. Yazar fethin nedenini Kirim ve Volga bo-
yundan farkli olarak Pavel Pestel’in Russkaya Pravda’daki yazisindan yapti-
g1 alint1 ile “devletin giivenliginin saglam sekilde tesis edilmesi” olarak a¢ik-
lamaktadir. Dekabrist hareketin fikir adamlarindan Mihail Sergeyevi¢ Lu-

*Doktora Ogrencisi, Ege Universitesi, TDAE, Tiirk Tarihi Anabilim Dall.
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nin, Kafkas savasinin yapilis sekli ve Rusya iizerindeki sonuglari nedeniyle
bu savasa karsi ¢cikmistir. Fethedilen yerleri organize edemeyen yetkilileri
gérmiistiir. Buna ragmen Lunin Kafkas Savasinin durdurulamayacagini, ka-
cinillmaz ve gerekli oldugunu soylemektedir. A. Y. Rozen ise basarisizligi
asilmaz Kafkas daglarina baglamaktadir. Ancak hem Lunin hem de Rozen
Kafkasya’da su veya bu sekilde sonuca ulasacaklarina inanmaktadirlar.
Pugkin ise Erzurum Yolculugu adli eserinde konuyla ilgili umutsuzlugunu
ifade etmektedir.

“Kafkas Savasinin Mukaddimesi” (s.53-68): Bu baslik altinda Rusya’nin
1594 yilinda Hvorostin seferi ile baslayan seferleri nedenleri, yapilis sekil-
leri, sonuglar karsilastirlmistir. Yazar burada 1722 iran seferinin nedenle-
ri, amaclari, yontemi ilizerine ayri bir parantez agmistir. Ancak pek ¢ok se-
ferde basarisiz olunmasinin nedenini bélgenin milli-psikolojik gelenekleri-
nin hesaba katilmamasi olarak agiklamistir. Ardindan yazar 18. yy'in ikinci
yarisindan baslayarak Giircistan’t Rus tarihinde konumlandirmis; gereklili-
gini ve ilhak stlirecini aciklamistir.

“Tsitsianov” (s.69-108): Yermolov'un hocasi olarak bilinen Prens Pavel
Dmitriyevi¢ Tsitsianov Kafkasya’daki Rus hakimiyetinin temelini atmistir.
Tsitsianov’un portresi N. F. Dubrovin tarafindan “idari talimatlarinda Asyali
hitkkiimdarlar gibi davraniyordu. Karakter olarak hain ve kalles olan ¢esitli
hanlarla iliskiye girerken, onlara seleflerinin davrandigindan ¢ok farkl se-
kilde davranmaya karar verdi. Cogu temelsiz cesitli sikayetlerde taviz ve
giiler yliz yerine, yeni baskumandan saglam durmaya, verdigi séze sadik
kalmaya ve hatali olsa bile miikafat veya cezalandirma ile alakali vaadini
mutlaka yerine getirmeye karar verdi” seklinde cizilmistir. Ayrica Tsitsi-
anov, Kafkas daghlarinin Carlik’a karsi durusunu 6nceden gérmiistiir. Du-
rum karsisinda kendince 6nlemler almis, Kabardey bolgesinin idari siste-
minde degislik yapilmasinin gerekliligini vurgulamistir. Kabardey bolgesi-
nin zaptinin Cecenistan ve Dagistan’1 Bat1 Kafkas kabilelerinden ayirmak
anlamina geldigini fark etmistir. Bu baslik altinda Tsitsianov'un politikasi
karsilastirmalarla ele alinmis; Yermolov'un, hatal stratejileri dahil olmak
lizere Tsitsianov’a olan sorgusuz sualsiz baglilig1 incelenmistir.

“Yermolov” (s.109-144): Napolyon hayrani olan Aleksey Petrovi¢ Yer-
molov’'un hayati bu béliimde dénemin aktorlerinin sahitliginde karsilastir-
mali bir sekilde incelenmistir. Rus-Kafkas savaslarinin 6ne ¢ikan karakter-
lerinden biri olan Yermolov'un boélgeye bakis acisi, bolge hakkindaki planla-
r1 ve uygulamalar1 anlatilmistir.

“Kafkasya ve Car. Petersburg iitopyasi” (s.145-217): Yazar burada Im-
parator Nikolay Pavlovi¢'in Kafkasya seyahatini Kafkas Savaslarinin baslan-
gic noktasi olarak diisiinerek konuyu ele almistir. Bu seyahatten baglayarak
Rus askeri yetkililerin dagllara karsi girdigi savaslar ve bu savaslarin Rus
subaylarinin bilincindeki etkisi anlatilmistir. Bu basligin diger bir énemli
maddesi ise tiim bu savasin finansal ve psikolojik olarak Rusya’ya maliyeti-
dir.
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“1843 Yili-Stiphenin Bedeli” (s. 218-237): Bu baslik altinda Rus-Kafkas
savaslarinin kirilma noktasi olan 1840’ yillar ele alinmistir. Bu donemde
yasananlar arsiv belgeleri 6rnekleminde incelenmistir.

“Sefil Vahsiler Siirtisii'nden Kusatma Altindaki Kale Garnizonu’na” (s.
238-292): Bu baslhk altinda Kafkasya'nin Carlik sinirlar icine dahil edilir-
ken, Petersburg ve bolgede gorev yapan Rus yetkililerin duruma bakis agisi
arsiv belgeleri kullanilarak agiklanmistir. Bu kisma bu bashigin verilmesinin
nedeni ise 1845 yilinda General Vorontsov'un, Samil’in Dargo kdytine yap-
t181 seferidir. Rus Amiral Serebryakov seferden 4 yil 6nce “sefil vahsiler or-
dusu” olarak tanimladig1 daglilar1 bu kez “kusatma altindaki garnizon” ola-
rak tanimlamistir. Baslik altinda incelenen diger konular ise Ruslarin Terek
civarina ilk yerlesimleri ve “Kafkas Hatt1”dir. “Terek Hatt1”, “Kuban Hatt1” ve
“Karadeniz Kordon Hatt1”nin kurulusu, etkileri ve sonuclari tartisiimistir.

“Kafkasya: Toprak ve Kan” (s.293-313): Bu baslik altinda isgal diger bo-
liimlerden farkl olarak sosyal ve ekonomik olarak incelenmistir.

“Reformcu ve Kafkasya” (s.314-323): Bu baslikta Car II. Aleksandr do6-
nemiyle beraber, 19. yy'in ikinci yarisinda reformcu 6zellikleriyle rol oyna-
mis Loris-Melikov ve Dmitriy Alekseyevi¢ Milyutin’in icraatlar ele alinmis-
tir. Milyutin’in Kafkasya ile ilgili baris¢il raporlari kroniklesmis problemlere
¢6ziim Onerilerine ise bu boliimde genisce yer verilmistir.

“Cerkesya- Kafkas Atlantisi” (s.324-360): Yazar bu kisimda, Daglilar ile
beraber kaybolan halk bilgeligi, 61en kiiltiir, sosyal ve ekonomik hayat ince-
lenmis ve durumun ahlaki borucunun dénemin yetkilileri tarafindan tistle-
nildigini aktarmistir. Bu baslik altindaki diger bir konu ise Yevdokimov'un
faaliyetleri ve siirgilin trajedisidir.

“Ek- 1861-1863 Yillar1 Arasinda Bati Kafkasya’daki Askeri Harekatlar”
(s.361-383): Bu kisimda M. Y. Olsevskiy’'nin Bati Kafkasya halklarinin goc¢-
ten 6nceki son durumuna dair raporu verilmistir.

“Kafkasya’nin Kaybi Diisiincesini Telaffuz Etmek Korkung ve Uziicii” (s.
384-400): Bu kisimda Kafkasya'nin fethi ile ilgili farkli diisiinceler dile geti-
rilmis, Kafkasya’'nin Carlik stratejilerindeki yeri tartisilmistur.

Yazar bu kitapta Biiyiik Petro’nun 1722 iran seferinden baslayarak Rus
-Kafkas iliskilerinin reel bir ¢ercevesini cizmistir. Fethin ideolojisini kurma-
ya calismistir. Rusya’nin fetih bilincinin yekviicut bir sisteme sikica dahil
edilmek tizerine kurdugunu bunun da siirecin dogal yapisina ters diistigi-
ni belirtmektedir. Kafkasya'nin sartlari ve tarihsel gerceklik yazara gore
goz ardi edilmistir. Daglilarin hayati ve psikolojisinin Carlik yetkilileri tara-
findan ¢oziimlenememesine dikkat ¢ekilmistir. Rusya’nin aslan pencesi mi-
sali Kafkasya'ya attig1 {i¢ cizik olan “Karadeniz Kordon Hatt1”, “Kuban Hatt1”
ve “Mozdok Hatt1” bolgeyi her anlamda tirpanlamistir. Yazar, Petersburg ve
Kafkasya arasindaki bu psikolojik savasi Rus arsiv belgeleri esliginde oku-
mustur. Rusya’nin, Kafkasya’da maddi ve manevi olarak dipsiz bir kuyuya
déndiigii ise bir gergektir. indeksin ve kaynak¢anin olmamasi ise eserin bir
eksikligidir.
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Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Kirim Harbi'nde Silistre Miidafaasi
1853-54 Tuna Seferi, Haz. Giiltekin Yildiz ve Fatih Tetik, Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, ISBN: 978-605-332-222-1, istanbul,
2014, 280 sayfa.”

Hasip SAYGILI™

Ferik Ahmed Pasa’'nin (1861-1926) ilk
defa 1922 yilinda “Kirim Sefer-i Meshu-
ru Evailindeki 1270 ‘Osmanli-Rus’ Tuna
Seferi ve Bunun Nihayetindeki Silistre
Miidafaa-i Kahramandnesi” adiyla ba-
silmis olan eseri, iki tarih¢i akademis-
yen tarafindan yeniden yayina hazir-
lanmistir.! Askeri tarihle ilgilenen dar
bir akademisyen zlimre disinda maale-

kirim bharbi’nde

silistre mudafaa5£ sef pek fazla taninmayan ve ¢ogunlukla
16534 TINA SEFERI 93 Harbi Sark Cephesi kahramani Gazi

Ferik Ahmed Muhtar Paga Misir Ahmed Muhtar Pasa (1839-
SSHENRI GOV T TR SYR 1919) ile kanstirilan Ferik Ahmed

Muhtar Pasa bu eserinde, Kirim Har-

bi'nin ilk safhasinda (1853 sonbahari-

1854 yaz1) Tuna Cephesi'ndeki askeri

harekat hakkinda ¢ogunlukla mukaye-

e S— seli birinci el kaynaklara dayali bilgi ve
ey degerlendirmeler sunmaktadir.

Eserde ana konu Tuna’nin giiney kiyi-
sinda Ruslarin Balkanlara ge¢mesinin oniindeki stratejik diigiim olan
Silistre kalesinin basarili savunmasidir. Kale baslangicta Tiirk, Arnavut,
Arap birliklerinden meydana gelen 8 bin kisilik bir kuvvetle savunulurken,
1854 yili Mayisinda 90 binin lizerinde Rus kuvveti tarafindan muhasara
edilmistir. Kaledeki birlik mevcutlar1 giineyden alinan takviyelerle 15 bine
yaklasirken, Haziran ayinda Rus kuvvetlerine karsi basarili hurug¢ harekati
kusatma kuvvetinin ¢6ziilmesi ve ¢ekilmesi sonucunu dogurmustur. Ve sa-
vasin agirlik merkezi Kirim’a kaymistir.

Eserin baslarinda miiellif, Namik Kemal’'in Vatan yahud Silistre adl ti-
yatrosunun Silistre savunmasini konu alan degerli bir edebf bir eseri olma-

* Bir 6nceki sayimizda ayni kitabin degerlendirmesi yerine hata ile baska bir metin yayinlan-
mistir. Okuyucularimizdan ve yazarimizdan oziir ile, diizeltilmis metni yayinlhyoruz.

- Dog. Dr., FSMU Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, istanbul, hsaygili@fsm.edu.tr

1 Ferik Ahmed Muhtar Pasa, Kirim Harbi’'nde Silistre Miidafaast 1853-54 Tuna Seferi, Haz.
Giiltekin Yildiz ve Fatih Tetik, Ttirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, ISBN: 978-605-332-222-1,
istanbul, 2014, 280 sayfa.
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sina ragmen kendisinin mukayeseli kaynaklara dayali olarak harp tarihimi-
zin dnemli bir safhasini daha derinligine ele aldigini séylemektedir. Osmanli
tarih yaziciligina iligkin ciddi elestiriler getiren Ahmed Muhtar Pasa yerli
kaynaklar disinda Ingiliz, Fransiz ve Rus kaynaklarini da karsilastirmali ola-
rak analiz ederek elestiriler yapmistir. Eserine bu kaynaklardan béliimler
alan miiellif yabanci yazarlarin Osmanlilara karsi ényargilardan kaynakla-
nan tutarsizlik ve geliskilerine isaret etmistir. Yer yer apolojist sayilabilecek
bir tavir takinan? Muhtar Pasa, kimi zaman agir bir sekilde elestirdigi ya-
bancilarin hizmet ve emeklerini takdir etmeyi de bilmistir (s. 156,161-163).

Bir tarihgi olarak vakalara olabildigince farkli yonlerden bakmaya cali-
san miiellif bazen reelpolitik odakli ifadeler kullanmay1 da tercih etmistir.
Sardunya Kralligi'nin Kirim Harbi’ne hangi saiklerle girdigini bilmeme ihti-
mali olmayan askerd tarihgi, Milli Miicadele liderliginin italyanlarla iyi iliski-
ler politikasina aykir1 diismeyecek tarzda “asil Italyan milleti[nin] haksiz bir
sekilde Tiirklere vukiia gelen, kiilliyen insaniyete ve adalete mugayir bulunan
saldirt ve tasalluta tahammiil edemediginden” Kirim Seferine katildigini be-
yan etmistir (s. 34). Yine eserde yer yer Ingiltere ve Fransa’nin Kirim Har-
bi'ne istiraklerinin insani gerekcelerden kaynaklandiginin ileri stiriilmesi de
miiellifin uluslararasi iliskilerin tabiatina yabanciligindan degil de kanaati-
mizce Milli Miicadele liderliginin ingiltere ve Fransa politikalarina uygun
konusma mecburiyetinden kaynaklanmis olmalhdir.

Muhtar Pasa’nin bu eserinde dikkat ceken bir diger husus da, Silistre
savunmasinda yer alan Arnavut goniilliileri ile Misir ve Tunus askerleri i¢cin
eser boyunca yogun 6vgii dolu ifadelerden kacinmamasi gosterilebilir.3 Ese-
rin yazildig1 1922 yilinda Tiirkiye’de Balkan Harbi'ndeki tutumlar: yiiziin-
den Arnavutlara, Harb-i Umumi’deki isyanindan dolay: ise Araplara karsi
olumsuz hatira ve duygular mevcut olsa da eserin tavri haksinascadir. An-
cak yazarin 6grencileri olan generallerin liderligindeki milli hareketin de en
azindan biiyiik zafere kadar benzeri bir retorigi akillica seslendirdigi unu-
tulmamalidir.

Ferik Ahmed Muhtar Pasa, eserinde Kirim Seferi dolayisiyla Istanbul’a
gelen miittefik askerlerine Kuleli, Selimiye, Taksim gibi kislalar ile tahliye
edilen Pangalti Harbiye Mektebi binasinin tahsis edildigini ve Fransizlara
tahsis edilen Harbiye binasinin Mart 1855'te ¢ikan yanginla biiytlik kisminin
tahrip oldugunu yazmaktadir (s. 69). ingilizlere tahsis edilmis olan Selimiye
Kislast ile ii¢ alay kadar birligi barindiran Kuleli Kislasinin da Ingilizler tara-
findan tahliyelerinden bir hafta dénce yakildigi* g6z 6ntine alinirsa, miiellifin

2 Ingiliz bir yazarin Silistre miidafaasi sirasinda bazi Osmanli subaylarinin askerlige yakisma-
yacak diisiik ruh hali sergilediklerine iliskin iddialarini kategorik olarak biz de bdyle seyler
olmaz gerekgesi ile reddi i¢in bkz. s. 143.

3 “Silistre Miidafaasini meydana getiren, hi¢cbir ecnebi sahis degil, orada pek bol ve fedakarca
akitilmig Tiirk, Arnavut, Arap kani...” s. 96.

4 {brahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleriyle Uskiidar Tarihi, cilt 2, Tiirkiye Yesilay Ce-
miyeti Yayinlari, istanbul, s. 207.
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eserinde somut 6rneklerini verdigi Bat1 diinyasinin Tirklere olan gelenek-
sel dnyargilarinin abartma olamayacagi kanaati pekismektedir.

Eserde, miiellifin Avrupa ordularinda hiicum narasi olan “hurra!”nin
Osmanli akincilarinin “vur ha!” narasindan kaynaklandig: (s. 109) iddias1
yaninda, Kirim Harbi’nde Ingiltere'nin Osmanh topraklarindan ingiliz su-
baylarinin sevk ve idaresinde parali asker topladig (s. 32), Fransa'nin Ce-
zayir'den Zuhaf birlikleri getirdikleri gibi ilging bir¢ok bilgiler mevcuttur.

Eseri yayina hazirlayan her iki akademisyenin ciddi ve titiz bir ¢alisma
yaptiklar1 anlasilmaktadir. Kullandiklari lisan ortalama okuyucunun kavra-
yabilecegi, diger taraftan s6z konusu dénemin tabir ve tislubunu da bazen
yansitacak sekilde dengelidir. Ancak diger taraftan halihazirda ililkemizde
sivil akademisyenler ile askerler arasinda kurumsal bir miisterek ¢alisma
iklimi olmayisindan kaynaklanan bazi problemlere de isaret etmek gerekir.
Asagida zikrettigimiz kimi tespitler bu kabildendir.

19. ylizyilin taninmis Rus devlet adami, 1822-1856 donemi Hariciye
Nazir1 Kont Nesselrode’un (1780-1862) chancellor tinvant muhtemelen bir-
cok kayda deger kaynakta oldugu gibi, Almanca’daki anlamiyla karistirila-
rak bu eserde de hatali olarak basvekil olarak zikredilmistir (s. 33). Oysa
Ruslar’in kangler [Kanusiep] dedikleri bu unvan en yiiksek miilki riitbedir.>
Askerd riitbelerden maresal riitbesinin muadilidir. Yine kitapta ge¢en pesrev
endahtr'nin metin icinde parantez icinde ok atisi olarak aciklanmasi (s. 118)
da bir baska isabetsiz tercih olmustur. Bu tabirin giiniimtzdeki karsiliginin
topeu hazirlik atesi olarak verilmesi daha uygun olabilirdi. Nitekim iki sayfa
sonraki “toplarimiz pesrev endahti icra ederek” ifadesi de Kkitapta verilen
karsiligin yerinde olmadigini gostermektedir. Bir de timera tabirine gene-
raller karsilig1 (s. 56) yerine {ist subaylar [binbasi, yarbay ve albay] acikla-
masi verilmesi gerekirdi. Bu ¢cercevede kitapta sikca gecen erkdn tabirine de
gliniimiiz ortalama okuyucusu i¢in generaller karsilig1 verilmesi disiiniile-
bilirdi. Hatt-1 muvasala tabirine de birlesme yolu (s. 47) yerine bulusma
hatt1 denilseydi halen mevcut askeri terminolojide gegerli bir terim kulla-
nilmis olurdu.

Silistre’nin dirayetli ve muktedir kumandani Musa Pasa’'nin 2 Haziran
1854 giinii sehadeti iizerine yerine tayin edilen Mehmed Sadik Pasa’nin bu
goreve harekat sahasinda bulunan Serdar-1 Ekrem Omer Liitfi Pasa tarafin-
dan zorla atandirildigi (s. 146) ifadesinin orijinal metindeki muhtemel cebri
tayin’in isabetsiz bir aktarimi oldugunu diisiiniiyoruz. Fikrimizce askeri ter-
minolojideki cebri kegif, cebri yiiriiylis gibi tabirlerdeki cebri sifat1 isin zorla
yaptirilmasini degil, zaman kaybetmeksizin muhakkak yapilmas1 gereken
bir faaliyet oldugunu ifade ettiginden belki acilen tayin edildi denilmesi da-
ha muvafik olabilirdi.

5 The Cambridge History of Russia, Vol. Il, Imperial Russia, 1689-1917, Ed. D. Lieven, Cam-
bridge University Press, 2006, s. 573.
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Eserin ana metninde miilazim Butler'den bir¢ok kez bahsedilmektedir.
Miiellifin eserinin sonuna koydugu en son cetvelde miilazim Butler’in mira-
layliga nasbindan (s. 236) bahsedilirken baska bir yerde Butler’in binbasi
riitbesindeyken 14 giin sonra vefat ettigi (s. 237) kaydedilmistir. Bu uyum-
suzlugun adi1 gecene Ingiltere tarafindan verilen riitbe ile Osmanh Devleti
tarafindan tevcih edilen riitbenin farkli olmasindan kaynaklandig1 eser
metninden anlasiliyorsa da eseri hazirlayanlarin cetvelde celiski gibi gorii-
nen farkli ifadeleri tasrih etmeleri uygun olurdu.

Donemin Carlik Ordusu general riitbelerinden general adjutant icin s.
190’da korgeneral denilirken, s. 222’de orgeneral denilmistir. Dizgi hatasi
cercevesinde de korku yerine koku (s. 148), Silistre kahramani Abdullah
cavusun resmi altinda 68 yerine 72 (s. 77) yazilmistir.

Inceledigimiz eserin basinda miiellifin Tiirk askeri tarihgiligindeki yeri
ve eserleri hakkinda eseri yayina hazirlayanlar 6zli bir degerlendirme
sunmuslardir. Buna gére Ahmed Muhtar Pasa yayinlanmis onlarca eserin
miiellifidir. Ayrica buglin nerede oldugu bilinmeyen basilmamis eserleri
oldugu da kendi ifadelerinden anlasilmaktadir. Yayinlanmayanlar arasinda
Namik Kemal'in Vatan yahud Silistre’sinin gercek olaylara gore diizenlenmis
sekli de mevcuttur. Yeni harflerle nesrettikleri Silistre Miidafaasi vesilesiyle
kitab1 yayina hazirlayan akademisyenler kendi yayinlar1 ve benzerleri ile
“Ahmed Muhtar Pasa ve Mehmed Nihad Bey gibi askerf tarihcilik gelenegimi-
zin fedakdr ve hamiyetperver kuruculart hak ettikleri hatira kiirsiisiine ¢ika-
rilir ve giiniimiizde iizerine 6lii topragi serilmis gériintiisii veren resmi-
askeri harp tarihi birimleri tarafindan degilse de sivil akademisyenler ve
goniilliiler tarafindan Osmanli/Tiirk askeri tarihgileri tarafindan” aydinlatilir
beklentisini de dile getirmislerdir (s. XXVII-XXVIII). Resmi-askeri harp tari-
hi birimlerinin profesyonel ve fonksiyonel olmaktan uzak olduklarina ilis-
kin Doc. Dr. Giiltekin Yildiz'in akademik elestirilerini daha 6nce de c¢esitli
makale ve sempozyumlarda dile getirdigi bilinmektedir.

Bu kiymetli eserin yeniden yayininin glinlimiiz Tiirk askeri tarihgili-
ginde alandan neredeyse tamamen ¢ekilmis goériinen muvazzaf ve emekli
subaylarin katkilarinin degerlendirilmesini de gilindeme getirmesini te-
menni ediyoruz.
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Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamani, Cev. ismail Aka, Tiirk Ta-
rih Kurumu Yayinlari, Ankara 2015, 230 sayfa, ISBN: 978-975-16-
3044-5.

Serkan ACAR”

Kisa siliren devr-i saltanatindan ziyade
ilmi faaliyetleri ile temayiiz eden Ti-
murlu Devleti'nin meshur hiikiimdari
Ulug Beg, kadim iran miielliflerinin
tabiriyle: “Sahsinda Eflatun’un bilgisi
ile Feridun’'un hasmetini toplamisti”l.
Araplarca “alimi’l-felek”, Farslar tara-
findan “sitaresinas” tesmiye olunan bu
biiyiik gokbilimcinin kendine 6zgii ha-
yat1 gerek akademik c¢evrelerde gerek-
se edebl muhitlerde, ¢ok kesif olma-
makla birlikte ilgi cekmeyi basarmistir.
Ozbek romanci Adil Yakubov'un “Ulug
Beg'in Hazinesi” (1974) isimli roma-
nindan baska, Fransiz yazar Jean-
Pierre Luminet tarafindan telif edilip
“Ulugh Beg L’astronome de Samar-
cande” (Ulug Beg Semerkand’in Gokbi-
limcisi) adiyla 2015 yili Nisan ayinda
Paris’te yayimlanan tarihi roman da
zikrettigimiz kiiresel alakanin haliha-
zirda hala canli olduguna sahadet et-
mektedir.

Ulug Beg hakkinda kaleme alinan genis kapsamli ilk tetkik eser ise Rus
oryantalizminin kutbu addedilen biyiik tarih¢i Vasiliy Vladimirovi¢ Bar-
told’a aittir. 1869-1930 yillar1 arasinda Carlik Rusya’sinin payitaht1 ve haki-
Ki bir irfan merkezi olan St. Petersburg sehrinde yasayan iinli tarihgi, Batili
akademik ¢evrelerde Wilhelm Barthold adiyla anilmistir. Tiirkistan tarihiy-
le ilgili onlarca kitabinin yani sira yiizlerce makale, ansiklopedi maddesi ve
tenkit yazisi kaleme alan Bartold'un biitiin eserleri Sovyetler Birligi zama-
ninda teskil edilen ilmi bir heyet tarafindan toplu halde nesredilmistir.

Y Dog. Dr., Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii.
1 W. W. Barthold, Ulug Bey ve Zamani, Gev. Tahiroglu Akdes Nimet, istanbul, 1930, s. 1.
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1963-1977 yillar1 arasinda Moskova’da dokuz cilt, on kitap halinde (ikinci
cilt iki kitaptir) derlenen kiilliyatinin tamami 7.557 sayfadir2.

Bartold’'un en miihim kitaplarindan biri olan “Yayr6eks u Ero Bpemsa”
(Ulug Beg ve Zamani) kendi alanindaki temel eser olma 6zelligini hala mu-
hafaza etmektedir. Gliniimiizden tam bir asir 6nce, 1915 yilinda, Rusca yazi-
lan fakat 1918 yilinda nesredilen3 bu abidevi eser gercekten hak ettigi itiba-
r1 gormis ve oldukga sohretli tarihgiler tarafindan sirasiyla Tiirkce, Alman-
ca, Farsca ve Ingilizce gibi pek cok dile ¢evrilmistir. S6z konusu kitabin
diinyadaki ilk terciimesi 1930 yilinda Akdes Nimet Kurat tarafindan Tirk-
ceye yapilmistir ve bu eser gercek bir tarih tutkunu olan Gazi Mustafa Ke-
mal Atatiirk tarafindan da okunmustur*. Bartold'un eserinin Ruscadan ya-
banci dillere yapilan terciimelerinin kronolojik listesi soyledir:

1- W. W. Barthold, Ulug Bey ve Zamani, Rus¢adan Tiirkceye Ceviren:
Tahiroglu Akdes Nimet, istanbul, 1930.

2- V. V. Bartol'd, Ulug Beg und seine Zeit, Deutsche Bearbeitung von
Walter Hinz, Leipzig, 1935.

3- Vasili Bartold, Ulug Big ve Zemdn-1 Vey: Imperator-i Mogol ve Devlet-i
Cagatayi, Miitercim, Hiiseyin Ahmedi Pr, Tebriz, 1336. (1957)

4- V. V. Barthold, Four Studies on the History of Central Asia, Translated
from the Russian by V. and T. Minorsky, Volume I, Ulugh-Beg, Leiden, 1958.

Yedi boliimden olusan eserin ilk kismi girizgah niteligindedir ve bura-
da Cengiz Han'in sahsinda yiikselen Mogol imparatorlugu ile bu muazzam
siyasi tesekkiiliin ardillarindan biri olan Cagatay Devleti hakkinda bilgiler
sunulmustur. Sonraki boliimlerde ise; Timur'un ylikselisi, Ulug Beg'in ¢o-
cuklugu, genclik yillari, saltanati, ilmi faaliyetleri ve son yillar1 ustalikla is-
lenmistir.

Akdes Nimet Kurat'in Rusca orijinalini esas alarak dilimize terciime et-
tigi eser bize gore miikkemmele yakindir. Ancak 6yle anlasiliyor ki, bir dé-
nem merhum Kurat'in asistanligin1 da yapan égrencisi Ismail Aka zikredilen
ceviriyi begenmemis ve hocasinin éliimiinden tam 26 yil sonra (1997 yilin-
da) ayni kitabi giiya Walter Hinz tarafindan yapilan Almanca terciimesinden
dilimize aktarmistir.

Her seyden 6nce sunu sormak gerekir: Orijinali Rusc¢a olan ve daha 6n-
ce kusursuz bir surette Tiirk¢eye terclime edilen bir eseri Almanca ¢eviri-
sinden dilimize aktarmaya yeltenmek ne tiir bir ilmi metodun ve akademik
hassasiyetin mahsuliidiir? Kimse kusura bakmasin lakin terctime eserlerde,
imkanlar nispetinde 6zglin metinlerin esas alinmasi gerektigi hakikatini

2 V. V. Bartold, Soc¢ineniya, Moskova, 1963-1977. C. 1, 761 s.; C. 11/1, 1024 s.; C. 11/2, 659 s.; C.
I, 713 s,; C. 1V, 497 s,; C. V, 759 s,; C. VI, 785, s,; C. VI, 665 s.; C. VIII, 725 s.; C. IX, 969 s. Ulug
Beg ve Zamani’'nin Rusga orijinali i¢cin bkz. C. 11/2, s. 23-196.

3 Kitabin nesir siireci icin bkz. B. V. Lunin, V. V. Bartold ve Rus Oryantaliziminde Orta Asya,
Cev. Cengiz Buyar, Ankara, 2015, s. 157, dipnot 525.

4 Atatiirk’iin Ozel Kiitiiphanesi'nin Katalogu (Anitkabir ve Cankaya Béliimleri), Ankara, 1973, s.
593. Katalog No. 3826.
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lisans 6grencileri dahi bilirken, Aka tarafindan girisilen bu neviden bir te-
sebbiisiin kimlere miinhasir bir cesaret numunesi oldugu agiktir.

Yine Aka’nin muhayyel terciimesinin 6nséziinde su garip ifadelere de
yer verilmistir: “Biz Almanca terclimeyi esas aldik. Ayrica terciimeyi yapar-
ken Almanca, Tiirkce ve Ingilizce terciimeleri de karsilastirdik”s. Eserin ori-
jinalini bir yana iterek Almanca, Tiirkce ve Ingilizce terciimelerini karsilas-
tirmak ne demek? Bu nasil bir akil tutulmasi? Ne tiir bir amat6rliik? Bilemi-
yoruz. Bununla birlikte, ilim ve irfanin iffetinin bir kez daha ayaklar altina
alindigini ve bu rezaletin, sahsiyetini kiraya veren usak ruhlu dalkavuk ze-
vat tarafindan da takdis edildigini iiziilerek miisahede ediyoruz.

Ayrica, kitap gercekten Almanca terciimesinden, yani tavsanin suyu-
nun suyundan, ¢evrildi ise Kurat tarafindan yapilan o muhkem ve kiymetli
tercimenin noksanliklar1 neden ortaya konulmadi? Yeniden ¢eviri maskesi
altinda yapilan terciime intihallerinin hiz kazandig1 son dénemlerde her-
hangi bir saibeye mahal vermemek i¢in en azindan yapilan Rusca terciime-
nin kusurlar ifade edilmeli idi. Kald1 ki, edebi ve tarihl metin tercimesi ile
biraz ugrasan herkes yapilan terciimelerin esasen parmak izi gibi bir sey
oldugunu gayet iyi bilirler.

Mevzuunun vahametinin idraki icin Bartold'un eserindeki 6zgiin Rusca
climleler ile Kurat'in yaptig1 terciimeye ve Aka tarafindan devsirilen ifade-
lere bir goz atalim. Ustiin bir vefa érnegi gostererek hocasi Kurat'in tereke-
sini adeta igfal eden Aka'nin sahiplendigi kitap, basindan sonuna kadar
Kurat terciimesinin ucuz bicimde sadelestirilmesinden ibarettir. Hal boyle
iken biz sadece yirmi adet 6érnek ciimleyi okuyucunun dikkatine sunmakla
iktifa edecegize.

1
JIMYHOCTh U LApCTBOBaHUE YJyroeka elie He ObLIM IpeJMeTOM Mo-
Horpaduu co CTOPOHbI UCTOPUKa-opueHTarcTa. (VVB, s. 25)
Ulug beyin sahsiyeti ve saltanati hi¢ bir miiverrih miistesrik tarafin-
dan daha kaleme alinmamustir. (TAN, s. 1)
Ulug Bey’in sahsiyeti ve saltanati heniiz hicbir tarihgi sarkiyatgi tara-
findan kaleme alinmamustir. (iA, s. 1)

2
l'ocynapcrBo, co3ganHoe TUMypoM, NpeACTaBJIseT CBOEO6pa3HOe CO-
YeTaHUe 3JIEMEHTOB TYPEIKO-MOHT0JIbCKON rOCYJapCTBEHHOCTH U TYypell-
KO-MOHTOJIbCKOTO BOEHHOI'0 CTPOSl C 3JIEMEHTAaMHU MYCYJIbMaHCKOWH, IJIaB-
HbIM 06pa3oM nepcujckoit KyabTyphl. (VVB, s. 27)

5 Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamani, Cev. [smail Aka, Ankara, 1997, s. IX; ikinci baski:
Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamani, Cev. {smail Aka, Ankara, 2015, s. IX.

6 Kisaltmalar: VVB: Vasiliy Vladimirovi¢ Bartold; TAN: Tahiroglu Akdes Nimet [Kurat]; IA:
ismail Aka. Ornek ciimlelerde, iktibas yaptigimiz eserlerdeki imla hatalarini diizeltmeyip ol-
dugu gibi aktardik.
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Timurun kurdugu devlet, Tiirk-Mogol devlet esaslar1 ve Tiirk-Mogol
askeri teskilat unsurlar ile islam, bilhassa iran medeniyeti unsurlarinin
kendine mahsus bir terkibini gosterir. (TAN, s. 3)

Timur'un kurdugu devlet, Tiirk-Mogol devlet esaslar1 ve Tiirk-Mogol
askeri teskilat unsurlan ile Islam, ézellikle iran medeniyeti unsurlarinin
kendine has bir sentezini gosterir. (iA, s. 3)

3
CoBceM HMHasl XM3Hb YCTAHOBWJIACH I10J, BJIACTBI0 MOHTOJIOB B Cpej-
Helt Asuu. (VVB, s. 30)
Orta Asyada ise mogollarin idaresinde tamamile baska bir hayat tarzi
teessiis etti. (TAN, s. 6)
Orta-Asya’da ise Mogollar'in idaresinde tamamen degisik baska bir
hayat tarz1 ortaya ciktu. (1A, s. 7)

4

[TocTeneHHO Mycy/ibMaHCKas Ky/bTypa u B Cpe/iHeii A3uy, Kak B [lep-
CUH, [I0/DKHA OblIa HNOJYMHUTH ce6e KOUEBHHUKOB, 0COGEHHO MX XaHOB.
(VVB, s.32)

Islam medeniyetinin iranda oldugu gibi Orta Asyada da tedricen géce-
beleri ve bilhassa hanlari tesiri altina almasi icap edecekti. (TAN, s. 8)

Islam medeniyetinin iran’da oldugu gibi Orta-Asya’da da gitgide goce-
beleri ve herseyden énce Hanlar tesiri altina almasi gerekecekti. (A, s. 9)

5

OyeHb BeposTHO, YTO K nepuony 1318-1334 rr., korja yaraTaickue
XaHbI HEIOCPeICTBEHHO B3S1JIM B CBOU PYKH yIpaBJjieHue MaBepaHHaXpoM,
OTHOCHUTCS BBeJIeHHE HOBOTO a/IMUHUCTPATUBHOTO JeseHus... (VVB, s. 33)

Maveraiinnehrin yeni idarl mintikalara taksimi, bu iilkenin dogrudan
dogruya cagatay hanlarinin eline gectigi bir zamanda, yani 1318-1334 sene-
leri arasinda olmasi pek muhtemeldir. (TAN, s. 9)

Maveraiinnehr’in yeni idari bolgelere ayrilmasi, bu iilkenin dogrudan
dogruya Cagatay hanlarinin eline gectigi biz zamanda, yani 1318-1334 yil-
lar1 olmasi pek muhtemeldir. (IA, s. 10)

6
Takum 06pa3oM, MPOLLIO BCErO AeCATh JIET OT EPBOro BLICTYIJIEHUS
TuMypa J0 moguuHeHus eMy Bcero MaBepaHHaxpa. (VVB, s. 38)
iste bu suretle Timur’un ilk defa meydana ¢ikmasiyla biitiin Mavera-
tinnehri hakimiyeti altina almasi i¢in on sene kafi gelmisti. (TAN, s. 12)
Boylelikle Timur’un ilk defa ortaya ¢ikmasi ile biitiin Maveratinnehr’i
hakimiyeti altina almasl i¢in on y1l yetmisti. (iA, s. 16)
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7
Mexnay 1360 u 1370 rr. HeT HUKaKUX U3BECTUH 0 CHolleHUsx TuMypa
C melXaMu ¥ APYTrUMH NpecTaBuTensaMu uciaama. (VVB, s. 40)
Timurun; 1360 ile 1370 seneleri arasinda seyhler ve iilema ile miina-
sebetine dair hi¢ maliimat mevcut degildir. (TAN, s. 15)
Timur’un 1360 ile 1370 yillar1 arasinda seyhler ve islam dininin tem-
silcileri ile miinasebeti hakkinda higbir bilgi yoktur. (iA, s. 19)

8
HeMHorum GoJiblile U3BECTHO 06 OTHOlIeHWH TUMypa K ApyruM npej-
CTaBUTEJISIM AyxXoBHCTBA. (VVB, s. 43)
Timurun diger ruhanilerle olan miinasebeti hakkinda fazla maliimat
mevcut degildir. (TAN, s. 17)
Timur'un diger dini ileri gelenlerle miinasebeti hakkinda fazla bilgi
yoktur. (iA, s. 22)

9
[IpefaHHOCTb 60€BBIX CHOABMXXHMUKOB 6blia AJs TUMypa, KOHEYHO,
Ba)kHee, UeM NpeJaHHOCTb yJiieMoB. (VVB, s. 47)
Timur i¢in, Gilemanin sadakatinden ziyade siiphesizdir ki silah arka-
daslarinin sadakati daha miihimdi. (TAN, s. 21)
Timur i¢in ulemanin baghhgindan ¢ok siiphesizdir ki sildh arkadasla-
rinin baghhigr daha énemli idi. (IA, s. 27)

10
BoeHHbIN CTpoit Oblja, B 0061EM, TOT Ke, KaK B JPyTUX TYPELKHUX U
MOHTO0JIbCKHUX BoMckax. (VVB, s. 50).
Askerl tegkilat umumiyetle biitiin Tiirk ve Mogol ordusunda oldugu
gibiydi. (TAN, s. 24)
Askeri teskilat asag1 yukari biitiin Tiirk ve Mogol ordularinda oldugu
gibi idi. (1A, s. 30)

11

CBouM notoMkaM TUMyp MOCBSILAJ] MHOI'O BHUMaHUsI; UX BOCIIUTaHHE
OBLIIO TOCYJAPCTBEHHBIM JI€JIOM, COBEPLUIEHHO HU3BSITHIM U3 BeJEeHHUS HX
co6cTBeHHBIX poauTeieit. (VVB, s. 54)

Timur kendi haleflerine cok ehemmiyet atfederdi; prenslerin terbi-
yesine anne ve babasi hi¢ karismaz ve bu bir devlet meselesi telakki edi-
lirdi. (TAN, s. 28)

Timur kendi haleflerine ¢ok 6nem verirdi. Mirzalarin egitilmesine
anne ve babasi hi¢ karismaz ve bu bir devlet isi olarak ele alimirda. (A, s.
35)
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12
[Ipe6riBaHue B Kapabare u Apyrux 3anafHbIX 06J1acTSIX 0CTAA0Ch JJIs
Yayr6eka BocmoMHUHaHUEM paHHero jgeTcTBa. (VVB, s. 65)
Karabag ve diger garp iilkelerine ait hatirat Ulug beyin ilk ¢cocukluk
hatiralari olarak kalmistir. (TAN, s. 40)
Karabag ve 6teki bat1 iilkelerinde gecirdigi giinler Ulug Beg icin ¢o-
cukluk hatiralar olarak kalmistir. (A, s. 50)

13
3uma 1404/05 r. 66112 0OfHA U3 CaMbIX XOJIOJIHBIX, KAKHEe BOOOIIE ObI-
BatoT B TypkectaHne. (VVB, s. 71)
1404-1405 senesi kisi, Tlrkistanda umumiyetle soguk olan kislarin
en soguklarindan biri idi. (TAN, s. 46)
1404-1405 y1h kisy, Tiirkistan’da ¢ogunlukla soguk gecen kislarin en
soguklarindan idi. (1A, s. 57)

14

[lepenanHbie Xanuiab-CynTaHy Ha 6epery 3epaBlllaHa KJYH COKpPO-
BUIIHUL, TUMypa MMesu [Jisl Hero ele GoJiblle 3HAYeHUS, YeM KJIOUU
ropoaa. (VVB, s. 77)

Halil-Sultana Zerefsan boyunda teslim edilen anahtarlar arasinda seh-
rin anahtarlarindan ziyade hazinenin anahtarlar1 mithimdi. (TAN, s. 51-
52)

Halil Sultan’a Zerefsan boyunda teslim edilen anahtarlar arasinda, seh-
rin anahtarlarindan ¢ok hazinenin anahtarlar1 gerekli idi. (IA, s. 64)

15
[lleiix Hyp af-AuH, OTAENMUBIIKCH OT MOT0JIOB, TPOHUK B CaypaH Bcero
¢ 500 BcagHukamu. (VVB, s. 93)
Seyh-Nir ed-din Mogollardan ayrilarak yaninda ancak 500 siivari as-
ker oldugu halde Savrana kadar gelmisti. (TAN, s. 69)
Seyh Nureddin Mogollar'dan ayrilarak yaninda ancak 500 ath oldugu
halde Savran’a dek gelmisti. (A, s. 85)

16
Cam Yayr6ek, nogo6Ho Tumypy, o poAcTBY ¢ YMHIM3HWAaMU Ha3blBaJ
ce6s eypearnoM. (VVB, s. 99)
Ulug bey, tipki Timur gibi, Cingizlilerle olan sihriyeti dolayisiyla
“giirgan” lakabini almisti. (TAN, s. 74)
Ulug Beg, tipki Timur gibi, Cengizlilerle olan akrabaligindan dolay1

AN

“Giirkan” unvanim almustu. (IA, s. 90)
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17
Eme MeHbllle M3BeCTHO 06 OTHOIIEHHUAX MexAy YyroéekoM u ysb6er-
KHMH xaHaMmu nocsie 1427 r. (VVB, s. 116)
1427 senesinden sonra Ulug bey ile Ozbek hanlar arasindaki miinase-
bete dair maliimatimiz daha eksiktir. (TAN, s. 92)
1427 yilindan sonra Ulug Beg ile Ozbek hanlari arasindaki miinisebet
hakkinda bilgimiz daha azdir. (IA, s. 111)

18
Megpece, noctpoeHHble Yayroekom B Byxape u CamapkaH/e, okasa-
JIUCh CAMBIMH J0JITOBeYHBIMU... (VVB, s. 125)
Ulug beyin insaati arasinda en dayaniklisi Buhara ve Semerkandda
yaptirdigi medresedir. (TAN, s. 101)
Ulug Beg'in yaptirdig1 binalar arasinda en dayaniklilar1 Buhara ve
Semerkand’da yaptirdig1 medreselerdir. (1A, s. 123)

19
B MycyspMaHCKOM MUpe 10 Yiyr6eka He ObLJIO YYEHBIX Ha IIPECTOJIE.
(VVB, s. 134)
Ulug beye kadar islam diinyasindan bir alimim tahti isgal ettigi go-
rilmemisti. (TAN, s. 109)
Ulug Beg'e gelinceye dek Islam diinyasinda bir bilginin tahta otur-
dugu goriilmemisti. (1A, s. 133)

20
[losHOTO MpeKpaleHuss YMCTBEHHON )KU3HU He 6blI0 U B CaMapKaH-
ne. (VVB,s. 174)
Bununla beraber, Semerkandda da fikir hayat1 tamamile durmamaistu.
(TAN, s. 148)
Bununla birlikte Semerkand’da da fikir hayati tamamen durmamisti.
(iA, s. 180)

Gorildigii tizere, Kurat'in climleleri, virgiillerine varincaya kadar, Aka tara-
findan tekrar edilmis ve s6z konusu terciime 1930 gibi erken bir tarihte
yapildig1 icin sadece bazi Osmanlica kelimeler giincellenmistir. Takdir el-
bette avarelikten uzak, entelektiiel birikime sahip okuyucunundur. isin
baska bir ilging tarafi da Tirk Tarih Kurumu gibi son derece titiz ¢alisip ge-
nellikle akademik ciddiyetten 6diin vermeyen bir miiessesenin bdylesine
saibeli bir eseri yeniden nesretmesidir. Olagan kosullarda bir kitabin ya-
yimlanabilmesi icin tek raportorle dahi yetinmeyip hakli olarak tarihgiligin
onurundan 6diin vermeyen Tiirk Tarih Kurumu’'nun bu esere neden rapor-
tor tayin etmedigini de anlayabilmis degiliz.

Velhasil-1 kelam, Aka tarafindan yapilan sozde terciime aleni bir inti-
haldir. Kendisi de miitercim degil miintehildir. Miintehil kimdir? Liigatlere
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kulak verelim: “Bir baskasinin dsar-1 edebiyyesine sahip ¢ikan, eser ¢alan
kimse”7. Ya da: “Who claims as his own what belongs to another”8 (Baskasi-
na ait bir seyin kendine ait oldugunu iddia eden kimse). Yurdumuzda isle-
nen akademik suclarin maalesef cezasiz kaldig1 herkesin malimudur. Bu-
nun disinda, varoluslarinin kii¢iikltiikleri nedeniyle miintehilleri suclamanin
manasiz bir sey oldugu da iddia olunabilir. Ancak gizlenen biitiin hakikatle-
rin giin gectikce daha zehirli oldugu seniyetini de unutmamak gerekir.
Stefan Zweig’'in de veciz bir sekilde ifade ettigi gibi: “Vicdan baki kaldik¢a
hicbir glinah affedilmis sayilmaz”. Dolayisiyla, hakikat yerini bulacak ise
birakalim gék kubbe yikilsin...

7 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, Haz. Pasa Yavuzarslan, Ankara, 2010, s. 863.
8 James W. Redhouse, A Turkish and English Lexicon, istanbul, 2011, s. 1989.
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