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Hadith Dergisi, e-yayin olarak yayimlanan uluslararasi, bilimsel, hakemli bir dergidir. Bu anlamda
sadece hadis (ve siinnet) alanyla ilgili galismalara yer verilir. Ozgiin ve ilmi makaleler diginda makale
ve teblig cevirileri, edisyon kritik (tahkik) calismalars, tez, kitap ve sempozyum degerlendirmeleri,
elestiri yazilariy, miilakatlar, anilar, hadis diinyasindan haberler vs. yayimlanabilir.

Hadith Journal is an international, scientific and a refereed ejournal. In this respect, only
works related to the field of hadith (and sunnah) are included. In addition to original and scientific
articles, it accepts translations of articles and papers, edition critics, thesis, book and symposion
reviews, reviews, interviews, memoirs, hadith news, etc.
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Yayin Siireci | Publication Process | & ddes

Gonderilen makaleler; intihal tespit programi tarafindan taranarak, intihal icermedigi ve daha 6nce
yayimlanmamis oldugu tespit edildikten sonra konuyla ilgili ¢calismalari olan en az iki hakem
tarafindan cift tarafli kor hakemlik degerlendirmesine tabi tutulur.

Submitted articles are scanned by the plagiarism detection program in order to check that they
have not been previously published and to find out they do not contain any plagiarism. Then, they are
evaluated by double-blind review fulfilled by at least two referees who have already studied on the

subject.
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Makale Icerigi | Article Content | coudl s

Makaleler, 6z (en az 200 kelime), anahtar kelimeler (en az 5 kavram), genis 6zet (750-800 kelime) ve
(Tiirkge makalelerde ISNAD atif sistemine uygun olarak hazirlanan) kaynakga igerir.

The articles include, abstract (at least 200 words), keywords (at least 5 concepts), large abstract
(750-800 words) and bibliography (prepared in accordance with the ISNAD citation style
in Turkish articles).
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Hukuki Beyan | Legal Statement | 34 ob

Hadith dergisinde yayimlanan yazilarin bilimsel ve hukuki sorumlulugu yazarlarina aittir. Hadith
dergisinde yayimlanan yazilarin biitiin yaymn haklar1 Hadith Dergisi'nin yayin kuruluna ait olup,
izinsiz kismen veya tamamen basilamaz, ¢ogaltilamaz ve ayrica elektronik ortama aktarilamaz.

Scientific and legal responbility for the content of an article published in Hadith Journal belongs
to the authors. All rights of the published materials belong to the editorial board of Hadith Journal.
These materials cannot be republished, duplicated or moved to an electronic enviroment partially or
completely without permission.
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Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla,

Hadis ve siinnet alaniyla ilgili olarak iilkemizde iiretilen bilimsel bilginin tiim diinyaya, basta
islam diinyasi olmak iizere iilkemiz disinda gerceklestirilen calismalardan elde edilen tecriibenin de
tilkemize kazandirilmasini hedefleyen HADITH dergisinin altinci sayisiru siz degerli okuyucularimiza
sunmanin bahtiyarlig1 icerisindeyiz. Hig stiphesiz ki bu say1, uzun soluklu yayin hayatimizin 6nemli

bir halkasini olusturmaktadir.

islam’in ilk dénemlerinde Siinnetin mahiyeti, rivayetlerin siibutu ve delaleti etrafinda baslayan
tartismalar farkli yogunluklarla da olsa giinceligini korumaya devam etmektedir. Bu tartismalar
sadece hadis ilmini degil diger islami ilimleri de yakindan ilgilendirmektedir. Zira islami ilimlerden
her biri dogrudan ya da dolayl: olarak hadisle iliski icerisindedir. Bu y6niiyle hadis ve siinnetle ilgili

nitelikli akademik calismalar 6nem arzetmektedir.

islam bilimleri acisindan kurucu unsur olan Siinnet, kriz dénemlerinin recetesini icinde
barindiran, islam toplumlarinin yek pare olmasini saglayan unsurlarin da basinda gelmektedir.
Giiniimiiz islam diinyasinin ciddi krizler yasadigi géz 6niinde bulunduruldugunda Siinnet ve hadisi

merkeze alan akademik ¢alismalara duyulan ihtiyag kendini daha da hissettirmektedir.

Dergimizi tercih ederek yazilarini génderen yazarlarimiza, makaleleri biiyiik bir titizlikle
okuyup degerlendiren editér ve hakemlerimize, Tiirkce, Ingilizce ve Arapga kaleme alinan
makalelerin redaksiyonunu ve dil yoniinden tashihini ytiriiten basta dil editdrlerimiz olmak {izere

tiim ekibimize tesekkiir ediyor, calismalarin takdirini siz degerli okuyucularimiza sunuyoruz.

HADITH Editérler Kurulu



In the name of Allah, the Most Gracious, the Most Merciful,

We are in the happiness of presenting the sixth issue of HADITH journal, which aims to bring
the scientific knowledge produced in our country in the field of hadith and Sunnah to the whole
world, and to bring the experience gained from the studies carried out outside our country, especially
the Islamic world, to our esteemed readers. Undoubtedly, the current issue constitutes an important

part of our long-term publication life.

The debates that started around the nature of the Sunnah in the early periods of Islam, the
evidence and indication of the narrations, continue to attract attention, albeit with different
intensities. These discussions concern not only the science of Hadith but also other Islamic sciences.
For each of the Islamic sciences is directly or indirectly related to hadith. In this respect, qualified

academic studies on Hadith and Sunnah are important.

Sunnah, which is the founding element in terms of Islamic sciences, is one of the elements that
contain the recipe of crisis periods and ensure that Islamic societies are united. Considering that
today’s Islamic world is going through serious crises, the need for academic studies focusing on the

Sunnah and Hadith makes itself felt even more.

We would like to thank our writers who preferred our journal and submitted their articles; our
editors and referees who perused and evaluated the manuscripts with great care, and our entire team,
especially our language editors, who carried out the editing and language correction of the articles
written in Turkish, English and Arabic, and we present our appreciation to our valuable readers.

Editorial Board of HADITH
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Tirmizi’nin Bid‘at¢1 Ravilerden Rivayetleri

Dr. Serdar Murat GURSES

Anahtar Kelimeler: 0Z

Hadis Hadis rdvilerinin rivayete ehil olup olmadii, ravinin addlet ve zabt vasfin tastyip tasimadigina
Ehl-i Stinnet gore belirlenir. Ravinin adil sayilabilmesi icin gerekli sartlardan biri de bid‘at ehli olmamasidur.
Sia Bu sebeple hadis rdvilerinin bid‘at ehli olup olmadigi arastirilmis, bidatgi ravilerin rivayetleri
Bid‘atci belli bir usul cercevesinde kabul edilmis veya reddedilmistir. Ehl-i Siinnet alimleri Kiittib-i Sitte’yi
Tirmizi muteber hadis kitaplari olarak kabul etmektedirler. Tirmizi'nin Siinen’i de bu alti kitaptan biri

olmast hasebiyle Ehl-i Stinnet alimleri tarafindan hiisn-i kabul gérmiistiir. Buna ragmen mezkir
kitaplarin musanniflerine zaman zaman elestiri yoneltildigi de vakidir. Bid‘at¢i rdvilerden hadis
alma, bu tenkid noktalarmdan biridir. Basta Buhdri olmak tizere bircok miiellife bid‘atci raviden
hadis aldigi gerekgesiyle elestiri yapilmistir. Bu arastirmada Tirmizi'nin Siinen isimli eserinde
bid‘atct olduklart iddia edilen rdvilerin tespitine ¢ahgsilacaktir. Bid‘at¢i rdvilerden aldigi
hadislerden hareketle Tirmizi'nin bu konudaki usuliinii tespit etmek ise arastirmanin bir diger
hedefidir. Tirmizi’nin bid‘atc1 rdvileri tespit edilirken Miibarekpiiri'nin Tuhfetii’l-ahvazi isimli
serhinden istifade edilmistir. Ravilerin gercekten bid‘at¢t olup olmadiklarim tespit etmek
arastirmanin hedefleri arasinda degildir. Bu sebeple rdvilerle ilgili bilgiler sirl tutulmus,
bidat¢t olduguna dair nakiller yapilmakla yetinilmistir.

Al-Tirmidhi’s Quotes from Bid’ah Performer Rawis

Keywords:

ABSTRACT

Hadith

Ahl al-Sunna
Shia

Heretic
al-Tirmidhi

Whether a rawi is qualified to be quoted or not is determined by the fact that if the rawi carries
the qualities of fairness and accuracy or not. One of the conditions needed for a rawi to be
considered fair is not to be bid’ah performer. That’s why whether a rawi is a bid'ah performer or
not was investigated and quotes from bid’ah performer rawis were accepted or refused in accord
with a certain method. Alim (Scholars) adherent to the Sunna accept the Six Books as respected
hadith books. Since al-Tirmidhi’s al-Sunan is one of these books, it is respected by the community.
Nevertheless the authors of the aforementioned books are occasionally criticized. One of these
criticisms is about citing hadith s from bid’'ah performer rawis. Not only Bukhari but also most
other authors have been criticized for quoting hadith s from bid’'ah performer rawis. In this study
we will try to determine the rawis who are claimed to be bid’'ah performer in the work of al-
Tirmidhi known as al Sunan. Based on the hadith s he quoted from bid’ah performer raws,
another aim of this study is to determine al-Tirmidhi's method regarding this issue.
Mubarakpiiri’s book commentary titled Tuhfetii’l-ahvazi was referred to while determining al-
Tirmidhi’s bid’ah performer rawis. Determining whether the rawis are really bid’ah performer or
not is not among the aims of this study. Therefore information about the rawis are limited and
narrations about their being bid'ah performers are only mentioned.
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EXTENDED ABSTRACT

Al-Tirmidhi’s Quotes from Bid’ah Performer Rawis

Whether a rawi is qualified to be quoted or not is determined by the fact that if the rawi
carries the qualities of fairness and accuracy or not. One of the conditions needed for a rawi to be
considered fair is not to be bid’ah performer. That’s why whether a rawi is a bid’ah performer or not
was investigated and quotes from bid’ah performer rawis were accepted or refused in accord with a
certain method. Alim (Scholars) adherent to the Sunna accept the Six Books as respected hadith
books. Since al-Tirmidhi’s al-Sunan is one of these books, it is respected by the community.
Nevertheless the authors of the aforementioned books are occasionally criticized. One of these
criticisms is about citing hadith s from bid’ah performer rawis. Not only Bukhari but also most other
authors have been criticized for quoting hadith s from bid’ah performer rawts. In this study we will
try to determine the rawis who are claimed to be bid’ah performer in the work of al-Tirmidhi known
as al Sunan. Based on the hadith s he quoted from bid’ah performer rawis, another aim of this study
is to determine al-Tirmidhi’s method regarding this issue. Mubarakpiiri’s book commentary titled
Tuhfetii'l-ahvazi was referred to while determining al-Tirmidhi’s bid’ah performer rawis.
Determining whether the rawis are really bid’ah performer or not is not among the aims of this study.
Therefore information about the rawis are limited and narrations about their being bid’ah performers

are only mentioned.

In Hadith Science, the authenticity of hadith is determined by the criticism of sanad and
text. One of the conditions of a hadith ’s authenticity is the narrator’s reliability. So it is essential to
investigate narrators in terms of integrity and accuracy to present whether a narrator in isnad is
qualified for hadith quotation or not. One of the topics examined while investigating integrity is
whether a narrator is a bid’ah performer or not. According to relaters a narrator being a bid’ah
performer is something that damages his integrity and it requires him being impugned. For this
reason, relaters were interested in if a narrator had been a bid’ah performer or not and they criticized

those who took hadith s from bid’ah performers.

As a result, hadith books starting with Sahih al-Bukhari’s were examined in this respect
and relaters who quoted hadith s from bid’ah performers were criticized. The quotation time of hadith
s coincides with a time when different schools emerged in terms of belief and figh. Being an individual
in their societies, narrators were affected by these movements. Some of them followed in the
footsteps of Ahl al-Sunna and some of them adopted the ways of Kharidjites or Shi‘a. Like all the other
authors, Tirmidhi also evaluated narrators’ integrity and accuracy while he was preparing his book.

Tirmidht's method of quotation is discussed in another study. Without a doubt Tirmidhi cited these
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bid’ah performer narrators’ quotations within the frame of a methodology into his book. Many of the
relaters accepted the quotations of narrators who didn’t propagandize their school of law and
declined the quotations of narrators who propagandized their school of law. Such being the case a
narrator propagandizing his beliefs was criticized rather than his being a member of a school of law

different from Ahl al-Sunna.

Tirmidhi reported 350 hadith s in total from 65 bid’ah performer narrators according to our
evaluations. Only Tirmidhi, one of the authors of the Six Books, reported from seven of these 65
narrators. These narrators were accused of being from different school of laws, thirty five of whom
being Shi‘a, twelve of whom being Murdji’a, fifteen of whom being Mu’tazila and two of whom being

Ighéridiites. According to Ahmet Muhammed Sakir’s edition there are 3956 hadith s in Sunan in total.
There are almost three thousand narrators in Tirmidhi’s book titled Sunnan. In the light of these
numbers it can be said that almost ten percent of Tirmidht’s hadith s are from bid’ah performers and

two percent of his narrators are bid’ah performers.

Thirty of the sixty five narrators accused of being bid’ah performers were acknowledged as
trustworthy and eighteen of them were acknowledged as untrustworthy. Master Hadith critics
disagreed about fifteen of the narrators. Opinions of critics and commentators can differ since the

evaluations of narrators’ being bid’ah performers are subjective.

From our findings none of the quotations of Tirmidhi from bid’ah performer narrators are
related to the school of law of the bid’ah performer narrator. Quotations from Shi‘a narrators about
Hz. Ali’s excellence bring to mind the possibility of school of law’s propaganda. In our study other
sanads of this hadith s are determined. However that Shi‘a narrators being intensely present in sanad
of hadith s related to Hz. Ali’s excellence is observed. Of course it is not enough to find a sanad not
from a Shi‘a narrator to extinguish the doubt on the hadith . That’s why we decided that it will be
more beneficial to do a separate research on this subject. Nevertheless we should be careful about the
hadith s only reported by Tirmidhi, one of the authors of the Six Books, about Hz. Ali’s excellence. As
a result Tirmidhi reported the hadith s not related to bid’ah performer narrator’s beliefs. According

to Tirmidhi to propagandize a school of law is not enough to abandon the hadith s of a narrator.

Tirmidhi also reported hadith s from narrators who were both a bid’ah performer and were
propagandizing their school of law. The same situation is valid for narrators who fabricated hadith s
for their own school of law. The reason why Tirmidhi reported hadith s from these kinds of narrators
is trustworthy narrators continuing quotations from these criticized narrators. To him, a trustworthy
narrator continuing quotations from them is enough to prove a narrator was reliable. The narrator
being reliable does not imply bid’ah performer rawi is trustworthy; it only means quotations are
trustworthy. Tirmidhi cited agreeable hadith s along with authenticated hadith s to his book. He also

drew attention to the weak hadith s.
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Giris

Hadis ilminde hadislerin sihhati, sened ve metin tenkid kriterlerine gére belirlenir. Hadislerin
sthhat sartlarindan biri de ravinin giivenilir olmasidir. Bu sebeple isnaddaki ravilerin hadis rivayetine
ehil olup olmadiklarini ortaya koyabilmek icin ravilerin adalet ve zabt agisindan arastirilmas sarttir.
Adalet arastirmasi yapilirken incelenen konulardan biri de ravinin bid‘at ehli olup olmadigidir.
Hadiscilere gore bid‘atii’-ravi ravinin adaletini zedeleyen, cerhini gerektiren kusurlardan biridir. Bu
sebeple muhaddisler, ravilerin bid‘at ehli olup olmadigiyla ilgilenmis, bid‘atcidan hadis alan

musannifleri elestirmislerdir.'

AN

Bunun neticesinde basta Buhari'nin el-Cdmi‘u’s-Sahih’i olmak {izere hadis kitaplar: bu agidan
tetkik ve bid‘at¢idan hadis alan musannifler tenkit edilmistir. Hadislerin sozlii olarak rivayet edildigi
dénem, inang ve amel agisindan farkli ekol ve mezheplerin olustugu déneme denk gelmektedir.
Yasadig1 toplumun bireyi olan hadis ravileri de kendi dénemlerindeki bu akimlardan etkilenmis,
kimisi Ehl-i Siinnet’in benimsedigi yolda yiiriimiis, kimisi de Havaric, Sia gibi Ehl-i Siinnet dis1
olusumlar: benimsemistir. Bir hadis musannifi olan Tirmizi de tipki diger musannifler gibi kitabini
olustururken hadis aldig1 ravileri adalet ve zabt siizgecinden gecirmistir. Tirmizi’'nin hadis rivayet
metodu miistakil bir arastirmada ele alinmistir.” Hig siiphe yok ki Tirmiz1, bid‘at¢i ravilerin rivayetini
bir metodoloji gergevesinde eserine almistir. Muhaddislerin geneli, mezhep propagandasi yapmayan
ravilerin rivayetlerini kabul ederken, mezhebinin propagandasini yapan ravilerin rivayetini
reddetmislerdir. Bu durumda ravinin Ehl-i Stinnet dis1 bir ekole mensup olmasi degil, inandig
degerlerin propagandasim yapmasi elestirilmistir.

Bu arastirmada Tirmizi’nin bid‘at¢i raviden hadis alirken hangi sartlara uydugunun tespiti
yapilmaya calisilacaktir. Oncelikle Tirmizi'nin (6. 279/892) Siinen’inde bulunan bid‘at¢i raviler,
Miibarekplri'nin (8. 1935) Tuhfetiil-ahvezi serhi taranarak tespit edilecek, sonrasinda bu raviler
araciligiyla yapilan nakillerden hareketle Tirmizi'nin bid‘at¢i raviden hadis alirken uyguladigi

prensipler saptanmaya calisilacaktir.

1. Bid‘at Ehlinin Hadis Rivayeti

sdzliikte bir seye baslamak, yapmak, yeniden insa etmek manalarina gelen g o kdkiinden
tiireyen bid‘at, dinin tamamlanmasindan sonra dine sokusturulan seyler demektir.’ Muhaddislere

gore bid‘at, raviyi ya kiifre yahut da fiska diisiiriir. Bid‘atin kiifre diistirmesi igin s6z konusu bidat,

alimlerin tekfire diisiirdiigiine dair ittifak ettigi bir hususla ilgili olmalidir. ibn Hacer’e (6. 852/1449)

! Siileyman Doganay, “Bid’atcilikla Tenkid Edilen Buhari Ravileri”, Bilimndme 28/1 (2015), 27-54; Halil ibrahim Turhan-
Mustafa Tas, “Buhéri’nin Ehl-i Bid’at Ravilerle ilgili Metodu”, Recep Tayyip Erdogan Unv. llahiyat Fak. Dergisi 9 (2016), 69-
116; Mustafa Tas, “Miislim’in Ehl-i Bid’at Ravilerden Rivayet ile ilgili Durumu”, Marife 18/2 (2018), 605-629.

Erdogan Kdycii, Sunenu’t-Tirmizi'nin Metot Yéniinden Incelenmesi, Ankara: Arastirma Yaymlari, 2013; Erdogan Koycii,
Muhammed b. sd et-Tirmizi'nin Eserleri Uzerine Yapilan Calismalar, Ankara: Arastirma Yaymlari, 2016.

> Ebu’l-Fadl b. Manz{r, Lisdnu’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 8/6.
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gore huldl, ric‘at inanci kiifre diisliren bid‘at gesitlerindendir. Bunlarin disinda kalan bid‘atler ise

kisiyi fAsik yapar. Hariciler ve asir1 olmayan Réfiziler bu gruptandir.

Fiska gétiiren bid‘at ehlinin rivayetiyle ilgili ii¢ gériis bulunmaktadir. Alimlerin bir kismina gére
bu tiir ravilerin rivayetinin mutlak olarak kabul edilmesi gerekirken; digerlerine gére reddedilmelidir.
Uglincii gruba mensup alimlere gore ise mezhebinin propagandasini yapan ravinin rivayetleri
reddedilirken mezhep propagandasi yapmayan ravinin rivayetleri kabul edilir. islam alimlerinin cogu

boyle diisiinmektedir.*

Muhaddisler mezhep propagandasi konusunda da goriis beyan etmislerdir. Bazilarina gore
mezhebinin goriisiinii destekleme, giizel gosterme propaganda olarak goriillmistiir. Bid‘at¢inin
mezhebiyle ilgisi olmayan rivayetlerinin hitkmii ise bid‘at¢1 ravinin durumuna gére belirlenir. Eger
ravi yalandan uzak duran takva sahibi biri ise konuyla ilgili baska bir rivayet olmasa da rivayetleri

makbuldiir.” Buhari, Miislim ve bazi muhaddisler bu goriisii savunmaktadir.’
2. Sif Réviler
sozliikte yayilmak, uymak, cogalmak ve desteklemek manalarina gelen ¢ ¢ ¢ kdkiinden

tiiremistir.” Devlet baskanliginin Hz. Ali ve onun soyundan gelenlerin hakki oldugunu savunan
gruplarin ortak adidir.® ilk dénemlerde teseyyu‘ Hz. Ali’yi Hz. Osman’a iistiin tutmak, nadiren de diger
biitiin insanlardan iistiin tutmak manasinda kullanilmistir. Bundan 6tiirti Hz. Ali’yi digerlerinden
tistlin tutan sika ravinin rivayetlerini sadece bu sebeple reddetmek uygun degildir. Miiteahhir(ina
gore ise teseyyu Rafizilik manasinda asir1 Siiler i¢in kullamlmistir.” Goriildiigii gibi teseyyu sadece Hz.
Ali’yi Hz. Osman’dan istiin tutan kisiler icin kullamildig1 gibi; Gulat-1 Sia i¢in de kullanilmistir. Bu
sebeple bu calismada $if oldugu iddia edilen ravilerin konumunu tespit edebilmek i¢in ravinin dai olup

olmadig1 ve guldt-1 Siaya intisabi tetkik edilmis, daf olan veya Gulat-1 Siaya intisap edenler beyan

¢ Ebi'l-Fazl Sihdbiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Hedyii’s-sarf mukaddimetii serhi’l-Buhdri (Riyad:
Mektebetii Melik Fahd, 2001), 1/385. Hadiscilerin konuyla ilgili degerlendirmeleri igin bkz. Eb( Bekr Ahmed b. Alib. Sabit
el-Bagdadi, el-Kifye fi ilmi'r-rivdye, (Beyrut: Mektebetii'l-ilmiyye, 2003), 1/ 376-384; Ahmet Demirci, “Bid’atcihk”, Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5, (1988), 71-86; Merve Cinar, Ehl-i Bid'at Olarak Cerh Edilen Rviler ve Rivayetlerinin Degeri
(Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

*  ibn Hacer, Hedyii’s-sdri, 1/386.

¢ Abdussettir Abdulhamid el-Kuds?, “Ravinin Adaleti Problemi Agisindan Ehl-i Bid‘atin Rivayetleri”, cev. Selahattin Polat,
Hadis Arastirmalari, (Istanbul: insan Yayinlari, 2003), 92.

7 ibn Manzir, Lisdn, 8/188.

® Ebu’l-Hasan Ali b. ismail Es’ar?, Makalatul-islamiyyin ve'htilafu’l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, (Beyrut:
el-Mektebetu’l-Asriyye, 1990/1411), 1/65-66.

° Ebii'l-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askaléni, Tehzibii't-Tehzib, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1326)
1/94. Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Muhammed Enes Topgiil, “Bir Cerh Sebebi Olarak Teseyyii’ Kavramina Tarihsel
Bir Bakis” Marmara Unv. ilahiyat Fak. Dergisi, 42, (2012), 47-76.
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edilmistir. Arastirmada bid‘at¢i ravilerin miinferid kaldig1 rivayetler 6zellikle incelenmis, Tirmizi'nin

Sif ravilerin teferriid ettigi hadisleri kitabina almasinin sebepleri tizerinde durulmustur.
2.1. Héris el-A‘ver (8. 65/684)

Tirmizi, Ebi Daviid, ibn MAce ve Nesal ondan hadis rivayet etmistir.* Hz. Ali ve ibn Mesud’dan
rivayetleri vardir. Ebi Hatim (8. 277/890) “Zayif, hadisiyle ihticdc edilmez, yalanci” lafizlariyla onu cerh
etmistir. Sa'bl (6. 104/722) ve Ali b. Medin{ (6. 234/848-49) hadis uydurmakla itham etmistir."" Tbn
Main (8. 233/848) “zayif, ld be’se bih”; Eb( Zur‘a (6. 264/878), “Hadisiyle ihticdc edilmez;” Nesai (8.
303/915) ise “la be’se bih” demistir.'” Asir1 Sif olmakla itham edilmistir. ibn Sahin (5. 385/996) ona
yapilan elestirilerin sebebini asir1 $if olmasina baglamistir. Yoksa Hz. Peygamber’e yalan hadis isnad
etmemistir. Ona yalanci diyen Sa‘bi de ondan hadis rivayet etmistir. Bu da hadiste degil fikirlerinde
yalanci oldugunun bir baska delilidir. Tirmizi onun bir hadisini Buhari’ye sormus o da sahih demistir."
Tirmizi dordi miikerrer olmak iizere bu raviden yirmi hadis nakletmistir." Hadislerin Sia ile ilgisi
yoktur. Bunlardan ii¢ tanesinde teferriid vardir. Miinferid kalan iki rivayetten biriyle amel edildigi
vurgulanmus, digeri ise baska tariklerle desteklenmistir.”” Haris'in teferriid ettigi rivayetlerden
Uclinciisti Hz. Ali’yle ilgili “Ey Ali kendim icin istediklerimi senin icin de isterim, iki secde arasinda ayaklarim
yayarak oturma” hadisidir."® Hadisin ikinci kismimin birgok tariki vardir. Ancak hadisin ilk tarafi
Tirmizi'nin de dedigi gibi sadece Haris vasitasiyla nakledilmistir. Rivayeti Kiitib-i sitte miielliflerinden
Tirmizl disinda ibn MAce de nakletmistir. Fakat Haris kanaliyla gelen senedde Hz. Ali ile iglili kisim
yoktur. Bu durum hadisin ilgili boliimiiniin Tbn MAce tarafindan mezhep propogandasi olarak
degerlerdime ihtimalini giiclendirmektedir. Tirmizi’'nin Haris’ten naklettigi hadisler arasinda “Ebii
Bekir ve Omer cennette orta yaslilarin efendisidir” hadisi de vardir. Ayrica aymi raviden “Eger istisdre
yapmadan bir kisiyi yetkili bir makama getirecek olsaydim fbn Mesid’u getirirdim” rivayeti de
nakledilmistir."” Siilikle itham edilen bir ravinin Hz. Eb(i Bekir ve Omer’in fazileti ile ilgili nakilde

bulunmasi manidardir.*®

1% Ebii'l-Haccic Cemaliiddin Y@suf b. Abdirrahmén b. YQsuf el-Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, (Beyrut: Milessesetii’r-
Risale, 1980), 5/257; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 8/22.

' Eb{i Hatim Muhammed b. idris b. Miinzir er-RAzi, el-Cerh ve't-ta’dil. (Beyrut: Daru thyai't-Turasi’l-Arabi, 1271/1952), 3/78.
12 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/249.
13 Tirmizl, Zekat, 3.

“ Tirmizi, Salat, 97; 226; 1d, 1; Zekat, 3; Hac, 110; Nikah, 28; Ferdiz, 5; Vasiy3, 6; Edeb, 1; Tefsir, 10; Daavat, 81; 112; Menakib,
16; 38.

Tirmizi, Feraid, 5; Daavat, 81.
* Tirmizl, Salat, 209.
7" Tirmizl, Menakib, 16; 38.

Siilikte itham edilen bir ravi, bu tiir rivayetleri halife ve Siinni’lerin baskisindan kurtulmak icin takiyye amaciyla
nakletmis olabilir. Elbette ravinin hadisleri mezhebinin aleyhine dahi olsa duydugu gibi nakletmeye 6zen gostermesi de
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2.2. Hubeyre b. Yerim (6. 66/685)

Tirmizl, Eb Dav{id, Nesai ve ibn Mace, Hubeyre'nin hadislerini kitaplarina almiglardir. Ahmed
b. Hanbel’e gére Hubeyre'nin rivayetleri Haris el-A‘ver’den daha iyi olup Ebi ishak’tan baska kimse
ondan hadis nakletmemistir. Eb(i Hitim ve ibn Main ise mechiil oldugu gerekcesiyle “la yuhteccii bih”
demislerdir.”” Mizzi ondan Eb(i Fahite’'nin de hadis naklettigini s6ylemistir.”® Sii olmakla itham
edilmistir. Muhtar es-Sekafi’ye (6. 67/687) baghlig: ile bilinir.” Tirmizi, Hubeyre'nin {i¢ hadisini
kitabina almistir.”” Bu hadislerden bir tanesi sadece Hubeyre tarikiyle miisned olarak gelmistir.
Tirmizi konuyla ilgili bagka hadis nakletmemis ama amelin bu rivayete gore oldugunu séylemistir.”
Su halde Tirmizi'nin $if ravinin ma‘mdlun bih olan rivayetlerini nakletmekte bir beis gérmedigi

soylenebilir.
2.3. Said b. Feyr{iz Eb{i'l-Bahteri (5. 83/702)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Sahabeden
duymadig1 hadisleri rivayet etmistir. Bu sebeple sahabenin bir¢cogundan yaptigi rivayetler sema‘a
dayanmamaktadir. Sema‘a dayanan rivayetleri ise sahthtir. icli, $if oldugunu sdylemistir.** ibn Main,
Eb( Zur‘a ve Eb{l Hatim, “sika" lafziyla tevsik etmislerdir.”® Tirmizi bu raviden Sia ile ilgili olmayan
dort hadis nakletmistir.” Hadislerden bir tanesi “Amca babanin dengidir” (Amca baba yarisidir)
hadisidir. Hz. Ali’'nin rivayetine gére Efendimiz (sav) bu hadisi amcasi hakkinda Hz. Omer’e
soylemistir. Mezk{r rivayeti Alkame, ibn Mes{id vasitasiyla merfi olarak nakletmistir.” Tirmizi'nin
Bahteri’den naklettigi hadislerden ti¢ tanesi Hz. Ali’den nakledilmistir. Tirmizi Eb@’l-Bahteri’nin Hz.

Ali ile miilaki olmadigini 6zellikle vurgulamustir.

2.4. Atiyye b. Sa‘d b. Ciinade el-Avfi (8. 111/729)

ihtimal dahilindedir. Bu sebeple bu rivayetlerle ilgili daha dogru neticeye ulasmak i¢in miistakil bir arastirma yapilmasi
zaruridir.

¥ ibn Ebi Hatim, Cerh, 9/110.
2 Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 10/151.

2t Eb(i Ahmed Abdullah b. Ad? b. Abdillah el-Ciircani, el-Kamil ff duafdi’r-ricdl, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1409/1988), 7: 133; Ebii’l-
Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Takribii't-Tehzib, thk. Muhammed Avvame, (Dimegk:
Daru’r-Resid, 1406/1986) 2/570.

2 Tirmizi, Sefer, 24.

% Tirmizi, Savm, 73; Edeb, 45.

2 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/73.

% ibn Ebf Hatim, Cerh, 4: 55.

* Tirmizi, Hac, 5; Siyer, 1; Tefsir, 6; Menakib, 28.

7 Taberant, el-Mu’cemiil-evsat, 1/299.
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Eb(i Dav{id, Tirmizi ve ibn MAce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Buhari ise Edeb’de
bu ravinin hadislerini kullanmistir.”® Ahmed b. Hanbel “zayif”; ibn Main “salih”; Ebi Hatim “zayif” hadisi
yazilir”; EbQ Zur*, “leyyin” lafizlariyla cerh etmislerdir.”” Kiifeli Siflerdendir.’® Tirmizi, bu raviden Siaile
ilgisi olmayan bes hadis nakletmistir.”* Bu hadislerden sadece bir tanesinde infirdd vardir. Fakat bu
infirad Atiyye ile ilgili degildir.”

2.5. Adi b. Sabit (6. 116/734)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel, Nesai ve icli “sika”; Tbn Ebl Hatim “saditk” lafziyla ta‘dil etmistir. ibn Eb Hatim, Sii mescidinin
imamu ve vaizi oldugunu vurgulamistir.”® fbn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.”* DArekutni, ibn Main ve
Su‘be asir1 Sii olduguna dikkat cekmistir.® Tirmizi, Adi’den Sia ile ilgisi olmayan on bes hadis
nakletmistir.’® Bu rivayetlerden sadece bir tanesinde teferrtid vardir. Teferriidiin kaynagi ise Serik’tir.
Ancak teferriid edilen hadisin konusunda baska bir hadis zikredilmistir. Tirmizi Hz. Ali hakkindaki
“Seni miiminler sever miindfiklar ise bugz eder.” ve Hz. Hasan’la Hiiseyin hakkindaki “Ben onlart seviyorum
sen de onlart sev” hadisini Adi’den nakletmistir.”” Hz. Ali ile ilgili rivayet genelde kaynaklarda Adi b.
Sabit kanaliyla gelmistir. Ancak onun olmadig1 senedler de mevcuttur.”® Hz. Hasan ve Hiiseyin ile ilgili
rivayet ise Buhari tarafindan Adi b. Sabit’in olmadig1 baska bir tarikle nakledilmistir. Buhar?’deki
rivayetin sahabi ravisi de farklidir.”® Goriildiigii gibi Buhari’nin $if ravinin olmadigi senedle naklettigi

hadisi Tirmiz1 Sii ravi kanaliyla nakletmekten ¢ekinmemistir.
2.6. Siiveyr b. Ebi Fahite (6. 127/744)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi bu ravinin hadislerini kitabina almistir. Abdullah

b. Omer ve Abdullah b. Ziibeyr'den rivayetleri vardir.* ibn Main, Ebi Hitim ve Eb( Zur‘a “zayif

2 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 20/149; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 22/226.
» ibn Eb? Hatim, Cerh, 6/383.

% Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 20/149; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 22/226.
! Tirmizi, Vitir, 12; Sifatii’l-kiyame, 18; Tefsir, 40.

32 Tirmizi, Kiraat, 4.

3 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 7/2; Mizzi, Tehzibiil-Kemal, 7/165.

3 ibn Hibban, Sikdt, 5/270.

% Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 19/524; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 7/166.

% Tirmizi, Tahire, 94; Salat, 119; 161; Ideyn, 6; Ahkam, 25; Bir, 42; Edeb, 8; Tefsir, 3; 5; 11; Men&kib, 20; 31; 66.
¥ Tirmizi, Menakib, 21, 31.

8 Taberani, el-Mu'cemiil-evsat, 1/177.

39 Buhari, Fedailii’s-sahabe, 22.

“ 1bn Ebi Hatim, Cerh, 9: 238; Eb{i Abdillah Muhammed b. ism4il b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhér, et-Térihii’l-kebir, (Hayrdarabad:
Daru’l-Meérifi’l-Osmaniyye, 1980), 2/180.
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“lafziyla cerh etmislerdir.*" Tbn Adf, Rafizl oldugunu séylemistir.** Tirmizi bu raviden Sia ile ilgisi
olmayan yedi hadis nakletmistir.”” Tirmizi Kuba mescidinde Cuma namaz kilma ile ilgili rivayetin
sahth olmadigini séylemistir.** Ayrica Stiveyr’'in Hz. Ali'"den merf(i olarak naklettigi, hasta bir kisiyi
ziyaret etmenin faziletiyle ilgili hadisin baska raviler tarafindan mevkif olarak nakledildigini
vurgulamistir.” Tirmizi burada Stiveyr tarikini metne almis, mevkuf olarak nakledilenlere ise isaret

etmistir. Rivayetlerden birinde teferriid vardir fakat teferriidiin kaynag Siiveyr degildir.*
2.7. Cabir b. Yezid b. el-Héris el-Cu‘fi (8. 128/745)

Tirmizi ve Ibn Méce bu ravinin hadisleriyle ihticAc etmistir. Eb(i Dav{id ise sadece bir hadis
rivayet etmistir. Su‘be “Semi‘tii ve kara'tii lafizlariyla rivayet ettiginde ¢ok giivenilirdir.” demistir. fbn
Hibban Sikat'ta zikretmis, takvasimi 6ne cikarmistir.” Sevri ve Su‘be baskalarini Cabir'den
sakindirirken kendileri ondan hadis almislardir. Su‘be, ric’at fikrine inanmasi sebebiyle Cabir’e “Hz.
Peygamber (sav) adina hadis uydurmadan 6lmeyeceksin” demistir. Nesai “metruk”; Clizekani “kezzdb”; Said
b. Ciibeyr, ibn Ad{ ve Eb{l Hanife “kezzab” lafizlariyla cerh etmislerdir. Ona yapilan hadis uydurucusu

ithaminin temel sebebi ric‘ata inanmasidir.*®

Goriildiigi gibi Cabir el-Cu'fi, bazi miinekkitler tarafindan muteber kabul edilse de
miinekkitlerin cogu tarafindan sert bir sekilde elestirilmis, hadis uydurmakla itham edilmistir. Tespit
edebildigimiz kadariyla Tirmizi bu ravinin bes hadisini nakletmistir.*” Bunlardan {i¢ tanesini ana
metinde nakletmis, kalan iki tanesine ise isaret etmekle yetinmistir. Rivayet edilen hadislerden higbiri
Sia ile ilgili degildir. Yukarida bizim de naklettigimiz gibi Tirmizi bu ravi hakkinda hem ta‘dil hem de
cerhte bulunanlar1 siralamistir. Metrdk oldugunu vurgulamis fakat hadis uydurmasindan
bahsetmemistir.” Tirmizi rivayetlerden bir tanesi i¢in “Cabir tarikinden baska tariki yok” demistir. Fakat

konuyla ilgili bagka tariklerden gelen hadisleri nakletmistir.”

2.8. Ali b. Bezime (8. 133/750)

1 {bn Ebi Hatim, Cerh, 2 472.
2 bn Ad1, Kamil, 2/105; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 4/431; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 2/36.
* Tirmizi, Cendiz, 2; Siyer, 23; Sifati’'l-Cenne, 17; Tefsr, 5; 48, 71.

“ Tirmizi, Cuma, 8.

* Tirmizi, Cenaiz, 2.

¢ Tirmizi, Tefsir, 48.
7 fbn Hibban, Sikat, 2/497.

8 Buhard, et-Tarthiil-kebir, 2/211; ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 2/497; Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Amr b. M{is4 el-Ukayli, ed-Duaféu’l-
kebir, thk. Abdulmuti Emin Kalaci, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2014), 1/191.

¥ Tirmizi, Salat, 40; Hac, 100; Sayd, 8; Fedailii’l-Kur'4n, 20; Menakib, 46.
0 Tirmizi, Salat, 152.

1 Tirmizi, Menakib, 46.
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Eb( Dav{id, Tirmizi, Nesai ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel “sdlihii’l-hadis, Sia'min 6nderlerinden”; Eb(i Zur‘a, Nesal ve ibn Mace “sika” lafizlariyla tevsik
etmislerdir.”” fbn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.”® Tirmizi bu raviden Sia ile ilgisi olmayan miikerrer

iki hadis nakletmistir.**
2.9. Umire b. Ciiveyn Ebi Hir{in el-Abdi (6. 134/751)

Tirmizi ve ibn MAce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. EbQi Zur‘a ve Eb{i Hatim
“zayif;” Nesai “metruk”; Su‘be “dliime gitmem ondan hadis rivayet etmekten daha hayirlidir” diyerek cerh
etmislerdir. ibn Main, ibn Sahin ve Osman b. Ebi Seybe yalancilikla itham etmistir. Asir $if olan Umére
Hz. Osman’a olan kiniyle bilinir.” Tirmizi, Umére’den $ia ile ilgisi olmayan d6rt hadis nakletmistir.>
Bu rivayetlerden bir tanesinde Umare teferriid etmistir.”’” Tirmizi, EbQ Sald el-Hudri’nin “Biz Ensar
mensuplari, miinafiklart Hz. Ali’ye olan kinleri sebebiyle taniriz” s6ztinii Umare’den nakletmistir.”® Rivayeti
Kiitiib-i sitte miielliflerinden sadece Tirmizi nakletmistir. Rivayet Umire’'nin olmadigi baska
tariklerden de nakledilmistir.”” Tirmizi onunla ilgili su degerlendirmeyi yapmustir: “Su‘be’ye gore
Umare zayiftir. Ancak ibn Avn dliinceye kadar ondan rivayet etmeye devam etmistir.”® Umare’den
hadis nakledenler arasinda Sevri de vardir. Muhtemelen Tirmizi, ibn Avn, Sevri gibi sika ravilerin
ondan hadis rivayet etmeyi kesmemesi sebebiyle Umare’den hadis nakletmistir. Tirmizi her ne kadar
mezkir gerekge ile Umare’den hadis rivayet etse de Buhari, Miislim, Eb Davi{id ve Nesai bu ravinin
hadislerini kitaplarina almamamislardir. Ustelik Umare’nin Hz. Ali ile ilgili rivayeti diger Kiitiib-i sitte
miiellifleri tarafindan nakledilmemistir. Su halde onlar Umare’yi giivenilir gormemistir. Bu durumda

Tirmizi'nin ravi degerlendirmesini en azindan Buhiri ve Mislim kadar siki yapmadigini

gostermektedir.

2.10. Abdullah b. Ts3 (6. 135/752)

52 {bn Eb? Hatim, Cerh, 6/176; Mizz1, Tehzibii’'l-Kemal, 20/330; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 7/286.

53 ibn Hibban, Sikdt, 7/208.

% Tirmizi, Tefsir, 6.

55 Buhari, Tdrth, 6/499; ibn Ebi Hatim, Cerh, 1/149; ibn Ad3, el-Kdmil, 5/77; Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 3/313; ibn Hacer, Tehzibii't-
Tehzib, 7/414.

5 Tirmizi, Bir, 32; ilim, 4; Menakib, 20.

7 Tirmizi, ilim, 4.

8 Tirmizi, Menakib, 20.

% Eb{i Bekir Muhammed b. Abdillah el-Acurrd, es-Seria, (Riyad: Daru’l-Vatan, 1999) 4/539.

€ Tirmizi, Birr, 32.
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Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadisleriyle ihticic etmislerdir. ibn Hibban
Sikat'inda zikretmigtir.*" Tbn Main ve Nesal “sika”; Eb( Hatim ise “sadiik” lafziyla ta‘dil etmislerdir.”

ibn Main, $if oldugunu sdylemistir.*® Tirmizi bu raviden Sia ile ilgisi olmayan dért hadis nakletmistir.**
2.11. Eban b. Taglib (6. 141/758)

Kiitiib-i Hamse musannifleri bu rvinin hadislerini kitaplarina almiglardir. Ahmed b. Hanbel, ibn
Main ve Eb{i Hatim “sika” lafziyla ta‘dil etmislerdir.” Siilerin kissacisidir. Tirmizi bu ravinin sadece

bir hadisini nakletmistir.*

2.12. Abdulmelik b. A‘yen (6. ?)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. Buhari, Sit
oldugunu sdylemistir.” fbn Hibban Sikdt'ta zikretmistir.®® ibn Main “leyse bi sey””; Ebl Hatim, “hadisi
yazilir ama Siidir” demistir.”” Tirmizi bu raviden $ia ile ilgisi olmayan bir hadis nakletmistir.”

2.13. Hakim b. Cubeyr (?)

Eb( Daviid, Tirmizi, Nesal ve ibn Méce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Su‘be onu
elestirmis, Yahya b. Saild ondan hadis rivayet etmemistir.”" Asir1 Sif olmakla itham edilmistir.”
Su‘be’nin ondan hadis nakletmemesinin sebebi, ibn Mes{id’dan naklettigi zenginligin 6lciisiinii elli
dirhem giimiis veya degerindeki altin seklinde takdir eden rivayetidir.”” Bu rivayeti Tirmizi de
nakletmis ve hakkinda su yorumu yapmustir: “Sevri, ibnii’l-Miibarek, Ahmed b. Hanbel ve ishak b.

Réhiiye bu hadisle amel etmis, $afii ise amel etmemistir.””

°' ibn Hibban, Sikdt, 7/32.

2 fbn Eb? Hatim, Cerh, 5/126; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 5/352.

¢ Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 15/415.

® Tirmizi, Cuma, 4; Ebvabii’s-sefer, 38; Zekat, 28; Et'ime, 43.

¢ Buhari, Tarth, 1/453; ibn Ebf Hatim, Cerh, 2/ 297; ibn Hibban, Sikdt, 6/67.
% Tirmizi, Bir, 61.

¢ Buhari, Tarth, 5/405;

¢ bn Hibban, Sikdt, 7/94.

® bn Ebf Hatim, Cerh, 5/343.
° Tirmizi, Tefsir, 4.

7+ Buhari, Tarth, 4/16.

72 Eb{i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, el-Mecrithin, thk. Mahmud ibrahim Zayed, (Haleb: Daru’l-va'y, 1396),
1/246; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/446.

7 ibn Ebf Hatim, Cerh, 3/201.

* Tirmizi, Zekat, 22.
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Tirmizi, Hakim’den yedi hadis nakletmistir.”” Bunlardan sadece bir tanesinde Hakim teferriid
etmistir.”® Ayetii’l-kiirsi'nin faziletine dair olan bu rivayeti desteklemek icin baska rivayetler de
nakledilmistir. Fakat nakledilen diger rivayetlerle Hikim rivayetinin tek ortak noktasi ayni ayetin
fazileti ile ilgili olmaktir. Tirmizi'nin nakline gére Su‘be’nin bu ravi hakkinda elestirisi vardir. Fakat
Sevri ondan hadis rivayet etmis, Yahya b. Said “la be’se bih” demistir.”” Muhtemelen Tirmizi, Siifyan’in

bu raviden hadis nakletmesini tezkiye olarak gérmiis ve bu ravinin hadislerini rivayet etmistir.
2.14. Eclah b. Abdullah (6. 145/762)

Buhari Edeb’de, Tirmizi, Ebi David, ibn Méice ve Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina
almigtir, DOri ve Osman ed-Darimi “sika”, ibn Main “sdlih” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir. Eb( Hitim ise
“hadisi yazilir fakat ihticac edilmez” demistir. ibn Adl onun hakkinda “Hadislerinde miinker yoktur, Kufe
Siilerinden olup bana gére sdlihtir.” demistir.”® Ukayll ise Sa‘bi’den muzdarib rivayetleri oldugunu
vurgulamistir.” Tirmizi bu raviden ti¢ hadis nakletmistir.*® Bunlardan sadece bir tanesinde Eclah
teferriid etmistir. Teferriid bulunan bu hadise gore Taif gazvesinde Hz. Peygamber Hz. Ali ile bas basa
konusmus, konusma uzayinca Efendimiz: “Ben degil Rabbim fisildast:” demistir.* Rivayetin Rabbim
fisildast: boliimiini gizli konusmami Rabbimin emretti seklinde anlasilmalidir. Aksi halde ifade Allah
ile Hz. Ali’'nin konusmasi manasina gelir ki bu da dogru bir anlayis degildir. Sarihler de hadisi benzer
sekilde yorumlamustir.*” Tirmizi'nin teferriid var dedigi bu rivayet Taberani tarafindan Eclah’in

bulunmadigi baska bir tarikle nakledilmistir.” Ancak hadisi Kiitiib-i Sitte miielliflerinden sadece

Tirmizl nakletmesi rivayet tizerindeki stipheyi artirmaktadir.
2.15. Sabit b. Ebi Safiyye Ebi Hamza es-StimAlf (6. 148)

Tirmizi ve ibn MAce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b. Hanbel “zayif”; ibn
Main “leyse bi-sey””; EbG Hatim “hadisleri yazilir ama ihticdc edilmez”; Eb(i Zur‘a “leyyin” lafizlariyla onu

cerh etmislerdir.** Ric‘at fikrine inandig1 ve Rafizi oldugu sdylenmistir. Ibnii'l-Miibarek onun Hz.

> Tirmizi, Salat, 118; Zekat, 22; Fedailii’l-Kur'an, 2; Menakib, 20.

7% Tirmizi, Emsal, 2.

7 Tirmizi, Salat, 6.

7 bn Eb? Hatim, Cerh, 2/347; Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, 2/280.
7 Ukayli, Duafau’l-kebir, 2/244.

% Tirmizi, Libas, 20; Isti’z4n, 31; Menakib, 20.

8 Tirmizi, Menakib, 20.

82 Miibarekftrd, Tufhe, 10/159.

& Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberani, el-Mu‘cemiil-kebfr, (Musul: Mektebetii’'l-Ulim ve’l-Hikem,
1404/1983), 2/186.

8 Buhari, Tarth, 2/165;
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Osman’a hakaret ettigine sahitlik etmistir.* Tirmizi bu rviden ii¢ hadis nakletmistir. Bu hadisler Sia
ile ilgili degildir.*
2.16. Yunus b. Habbab (8. 7)

Eb(i Dav{id, Tirmizi, Nesai ve ibn MAce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main,
“kétii adam”; Eb(i Hatim, “zayif muzdaribii’l-hadis” lafizlariyla cerh etmistir.” Sif oldugu icin sahibe ve
ozellikle Hz. Osman’a hakaretleri vardir. Darekutni onun asir1 $if oldugunu vurgulamistir.* Tirmizi bu
raviden Sia ile ilgili olmayan bir hadis nakletmistir.”

2.17. Osman b. Umeyr Eb{ Yekzan (6. 150/767)

Eb{ Davi{id ve Ibn Mice, hadisleriyle ihticAc etmistir. Ahmed b. Hanbel ve ibn Ebi Hitim “zayif
ve miinkerii’l-hadis” lafizlariyla cerh etmislerdir.® Ahmed ez-Ziibeyri Osman b. Umeyr'in ric‘ata
inandigini sdylemis; Su‘be ise Siilikte asir1 gittigini vurgulamistir. O kendi déneminde fbrahim b.
Abdillah (6. 145/762) tarafindan Abbasilere kars Sifler tarafindan baslatilan isyana bizzat katilmistir.”
Tirmizi bu rividen bes hadis nakletmistir.”” Hadislerden iki tanesi sadece onun tarikiyle
nakledilmistir. Rivayetlerden birinde tereferriid Siifyan kaynaklidir. Tirmizi bu meseleyle ilgili konu
birligi olan baska hadisler de rivayet etmistir.” ikincisinde ise teferriid Serik kaynakli olup konuyla
ilgili baska hadis zikredilmemistir.”

2.18. el-Velid b. Abdillah b. Cumey* (6. 172/788)

Miislim, Eb(i Dav{id, Tirmizi ve Nesal bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel “leyse bihi be’s”; fbn Maln, “sika”; Ebli Hatim, “sdlihii’l-hadis”; Eb( Zur‘a “la be’se bih” lafizlariyla
ta‘dil etmislerdir.” $il oldugu iddia edilmistir.”® Tirmizi bu ravinin sadece bir hadisini nakletmis,

rivayetin baska tariki olmadigini beyan etmistir.”

8 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 4/357; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 2/7.
8 Tirmizi, Taharet, 35; Et'ime, 35.

8 Buhari, Tarth, 8/ 404.

®  {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 11/438.

8 Tirmizi, Zithd, 17.

% bn Eb? Hatim, Cerh, 6/161; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 19/472.

' Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 19/472; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 7/146. Bu isyana Malik ve Eb{i Hanife’nin de destek verdigi
nakledilir. Bkz. Mustafa 0z, “ibrahim b. Abdullah”, DiA, (istanbul, 2000), 21/283.

2 Tirmizi, Tahare, 94; Bir, 54; Sifatii’'l-Cenne, 25; Edeb, 8; Menakib, 39.
* Tirmizi, Bir, 54.

% Tirmizi, TahAre, 94.

% Buhari, Tdrih, 8 146; ibn Ebi Hatim, Cerh, 9/8; ibn Hibban, Sikat, 5/142; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 31/36.
% bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 11/139.

7 Tirmizi, Bir, 63.

21



Serdar Murat GURSES

2.19. Caf'er b. Siileymén ed-Dubai (6. 178/794)

Buhari harig Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadisleriyle ihticac etmistir. Buhari ise Cafer
b. Siileyman’in rivayetlerini Edeb’de kullanmstir. Hz. Eb{i Bekir ve Omer’e kiifretmedigini fakat bugz
ettigini kendisi sGylemistir. Diger Basralilar gibi Hz. Ali lehinde uydurma rivayetler nakletmistir.”® EbQ
Hatim, mutkin biri oldugunu fakat koyu bir $il oldugunu sdylemis, mezhebinin propagandasini
yapmadig1 i¢in rivayetlerini makbul saymistir. Ciinkii ona gére mezhep propagandasi yapmayan
bid‘at¢inin rivayetlerini alma hususunda ittifak vardir.” Tirmizi bu ravinin yirmi yedi hadisini

zikretmistir,'”

Bu rivayetlerin $ia ile ilgisi yoktur. Ancak Hz. Ali ile ilgili “Ali bendendir ben de ondan. O benden

1101

sonra biitiin miiminlerin velisidir.”**" rivayeti sadece Cafer tarikiyle nakledilmistir. Tirmizi bu durumu

kendisi de sGylemistir. Ancak Taberani bu rivayeti baska bir tarikle nakletmistir.'®

Rivayeti Kiitiib-i
sitte mielliflerinden sadece Tirmizi nakletmistir. Bu sebeple rivayete ihtiyatl yaklasmak

gerekmektedir. Bu rivayet disinda iki rivayet daha sadece Cafer tarikiyle gelmistir.'”

2.20. Siileyman b. Muaz (6. ?)

Miislim, Eb(i Dav{id, Tirmizi ve Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. ibn Hibban
Sikat'inda zikretmistir. Ahmed b. Hanbel “ma bihi be’s” demis fakat asir1 $if oldugunu vurgulamistur.
ibn Main ve Nesat zayif; Eb( Hatim giiclii degil lafizlariyla cerh etmislerdir.'™ Tirmizl bu raviden Sia ile
ilgisi olmayan iki hadis rivayet etmistir.'*

2.21. Yahya b. Ya'ld el-Eslemi (5. 180/796)

Tirmizl ve Edeb’de Buhari, Yahya'nin rivayetleriyle ihticic etmislerdir. Buhari, muzdaribii’l-

hadis; Eb(i Hatim “zayif;” tbn Ad? “Sif zayif” lafizlariyla cerh etmislerdir.'”® Tirmizi bu raviden Sia ile

% Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/46; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/96.
* bn Ebf Hatim, Cerh, 2/481.

1% Tirmizi, Salat, 129; 179; Savmm, 10; Cenéiz, 11; Siyer, 22; Fedaili'l-cihad, 23; Bir, 69; Fiten, 39; Ziihd, 2; 38; Sifatii’l-kiyame,
59; isti'zan, 2; 8; Edeb, 15; 79; Kiriat, 6; Tefsir, 16; 34; Daavat, 45; 85; 140; Menakib, 1; 20; 40; 55.

101 Tirmizi, Menakib, 20.

102 Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, 6/162.

19 Tirmizl, Fadlii’l-cihad, 23; Ziihd, 2.

104 Buhari, Tdrih, 4/39; ibn Ebi Hatim, Cerh, 4/137; ibn Hibban, Sikat, 6/392.
15 Tirmizl, Tefsir, 5.

106 guhard, Tarth, 8/311; ibn Ebl Hatim, Cerh, 9/196; ibn Ad1, Kamil, 7/233; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 32/53; ibn Hacer, Tehzibii't-
Tehzib, 11/304.
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ilgisi olmayan dort hadis nakletmistir."” Dort hadisin de Yahya tariki disinda baska bir tariki olmayip

konuyla ilgili baska rivayet de bulunmamaktadir.'®®
2.22. Hakem b. Zuhayr (6. 180/796)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi bu ravinin hadislerini kitabina almistir. Buhari

miinkerii’l-hadis; fbn Main “leyse bi-sey””; Ahmed b. Hanbel “zayif”; Ebli Hatim “metriik” lafizlariyla cerh

109 110

etmistir."” $il oldugu icin sahabeye hakaret etmistir.""® Tirmizi bu raviden Sia ile ilgisi olmayan bir
hadis nakletmistir.""! Tirmizi konuyla ilgili diger hadislerin miirsel, bu rivayetin ise muttasil oldugunu
soylemis, baz1 hadiscilerin Hakem’in rivayetlerini terk ettiklerini belirtmistir.'"” Tirmizi muhtemelen

muttasil hadisin baska tarikini bulamadig i¢in sahabeye hakaret eden Hakem’in rivayetini almstir.
2.23. Niih b. Kays (6. 184/800)

Kiitiib-i Hamse musannifleri Nuh'un hadislerini kitaplarina almiglardir. Ahmed b. Hanbel ve Eb(i
Hatim “sika”; Tbn Main “sdlih” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.'” Eb(i David Sif oldugunu séylemistir.'™
Tirmizl bu raviden dort hadis nakletmis olup'® bunlardan birinde teferriid vardir. Ayni rivayetin

senedinde bir diger $if ravi Har(in b. Ebi Said de vardir.'*

2.24. Ali b. Hasim b. el-Berid (6. 189/804)

Kiitiib-i Hamse musannifleri ve Edeb’inde Buhari bu ravinin hadisleriyle ihticic etmislerdir. ibn
Main “sika”; Ahmed b. Hanbel “la be’se bih”; Ali b. el-Medini ve Eb{i Zura “sadiik”; Ebi Hatim “Sif, hadisi
yazihr” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.'”” TirmizZi bu rividen Sia ile ilgisi olmayan iki hadis

nakletmistir.,""®

2.25. Manstr b. Ebi’l-Esved (8. ?)

197 Tirmizl, Cendiz, 75; Edeb, 33; 42; Menakib, 37.

1% Tirmizl, Cendiz, 75; Birr, 33; Edeb, 42; Menakib, 37.

109 Buhari, Tdrih, 2/345; ibn Ebl Hatim, Cerh, 3/119.

110 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/428.

1 Tirmizi, Daavat, 91.

12 Tirmizl, Daavat, 91.

113 Buhard, Tdrih, 8: 112.

1Y Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 30/56; ibn Hacer, Tehzibii’'t-Tehzib, 10/485.
115 Tirmizl, Salat, 237; Bir, 66; Ilm, 4; Tefsir, 16.

116 Tirmizl, ilim, 4.

17 Buhari, Tdrih, 6/300; ibn Ebi Hatim, Cerh, 6/208; ibn Hibban, Sikat, 7/312; ibn Hacer, Tehzibii’'t-tehzib, 7/392.

"8 Tirmizl, Sefer, 3; Lib4s, 31.
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Eb( Dav{id, Tirmizl ve Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main “sika”; Eb(i

PR

Hatim “hadisi yazilir’; Nesai “leyse bihi be’s” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.'”

Sia’'ya mensuptur.'” Tirmizi
bu raviden iki hadis nakletmistir."” Bunlardan biri Hz. Eb(i Bekir’i 6ven bir hadistir.'” Rivayette
Efendimiz (sav) Hz. Eb(i Bekir’i “Havz-i kevser ve magaradaki arkadasim” buyurarak Svmiistiir.
Rivayet sadece Mans{ir tarikiyle nakledilmistir. Rivayetin Mans{ir'un olmadigi baska tarikleri de

vardir. Ustelik bu rivayetlerin sahabi ravisi de farklidir.'”
2.26. Seleme b. el-Fadl (6. 190/805)

Tirmizi, Eb( Davld ve ibn Mice onun hadisleriyle ihticAc etmistir. Buhari “miinker hadisleri
var”,'”** Ali b. Medini “Rey’den ¢ctkmadan hadislerini attik” ciimleleriyle; NesAl ise “zayif” lafziyla onu cerh
etmistir.'” ibn Maln “sika, leyse bihi be’s” lafizlariyla ta‘dil etmis, Sit oldugunu sdylemistir."*® ibn Ebi
Hatim “mahalluhu sidk” dedikten sonra “hadisleri yazilir ama ihticac i¢in kullamlmaz” demistir."”’

122 Hadislerden bir tanesi sadece

Tirmizi bu raviden $ia ile ilgisi olmayan iki hadis rivayet etmistir.
Seleme tarikiyle gelmistir. Fakat Tirmizi, konuyla ilgili baska tarikten gelen hadis bulundugunu

soylemistir.'””

2.27. Muhammed b. Fudayl (6. 195/810)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel “Sii hasenii’l-hadis”; Darimi “sika”; EbGi Hatim “seyh”; Eb(i Zur‘a “sadik” lafizlariyla ta‘dil
etmislerdir.” Tirmizi, Muhammed b. Fudayl’dan yirmi sekiz hadis nakletmistir."”! Cebrail'in Hz. Aise,
Hz. Eb{ Bekir ve Omer’i dvmesi ile ilgili rivayet de Muhammed b. Fudayl’dan nakledilmistir."**

Tirmizi'nin naklettigi hadisler arasinda Sia ile ilgili bir rivayet yoktur. Ancak Hz. Ali ve Ehl-i beyti 6ven

119 guhari, Tdrih, 7/348; ibn Ebi Hatim, Cerh, 8/170.

120 Mizz1, Tehzibii'l-Kemdl, 10/306; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 10/306.
121 Tirmizl, Menakib, 16; Et‘ime, 48.

122 Tirmizl, Menakib, 16.

123 Ahymed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb Arnav(d, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2002), 26/32; Taberan, el-
Mu’cemii’l-kebir, 5/613.

124 Buharf, et-Tarth, 4/84.

125 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 4/169.

126 jbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 4/153.

127 ibn Ebi Hatim, Cerh, 4/169.

128 Tirmiz}, Tahare, 44; Cihad, 7.

2% Tirmizl, Cihad, 7.

130 Buhari, Tdrih, 1/207; ibn Ebi Hatim, Cerh, 8/58; Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 26/298; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 9/405.

B! Tirmizi, Salét, 2; Nikah, 17; Rad4’, 10; Buy(, 26; Ahkam, 4; Lib4s, 7; Et'ime, 34; Bir, 15; 63; Tib, 12; Kader, 13; Fiten, 36; 45; 65;
Sahadat, 4; Sifatii’l-Cenne, 2; 13; isti’z4n, 5; Edeb, 60; Tefsir, 7; 19; 52; 89; Daavat, 73; 127; Menakib, 4; 20; 32.

32 Tirmizi, ilm, 5; Menakib, 14.
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dort hadis nakletmistir. Bunlardan “Bu mescitte ben ve Ali’den baskasinin ciintip bulunmasi (gegmesi)
caiz degildir.”** seklindeki hadis hakkinda Tirmizi “Sadece Muhammed b. Fudayl tarikiyle bilinir,
Buhari bu hadisi benden isittiginde garib buldu” demistir. Ancak Bezzir rivayeti baska tarikle
nakletmistir.”* Goriildiigi gibi Tirmizi mezkir rivayeti Buhiri'ye sdylemis, o da rivayeti garib
bulmustur. Buna gore Buhari'nin bu hadisi bilmesine ragmen sihhatine giivenmedigi icin kitabina
almadig1 sdylenebilir. Ayrica Buhiri’nin hadisleri degerlindirmede Tirmizi’den daha titiz davnaldigim
da gosterir. Buhiri, Muhammed b. Fudayl'in hadislerini kitabina almistir. Bu sebeple bu hadisteki

garabetin sebebi, metinde gegen konuyla ilgili olmalidir.

Tirmizi'nin Muhammed b. Fudayl tarikiye naklettigi “Munafiklar Ali’yi sevmez, miimin de
kizdirmaz” rivayetini Ahmed b. Hanbel baska tarikle nakletmistir."”

Ehl-i beytle ilgili diger hadis ise “Hz. Hasan ve Hiiseyin cennette genglerin efendisidir” rivayetidir.
Bu rivayet baska tariklerle nakledilmistir.””® TirmizZl bunun disinda {i¢ hadis icin de “Sadece
Muhammed tarikiyle bilinir” hitkmii vermistir. Bunlardan biri yukarida da isaret ettigimiz Hz. Ali ile
Peygamber efendimiz arasinda gecen gizli konusma ile ilgili Ecleh kanaliyla rivayet edilen hadistir.
Daha 6nceden de vurguladigimiz gibi Taberani bu hadisi baska tarikten nakletmistir. Ancak rivayetin
senedinde iki $if ravi oldugu da bir gercektir. Bu sebeple bu rivayete kars: ihtiyath davranmak
gerekmektedir. Ayrica Tirmizi’nin bu rivayet ile ilgili degerlendirmelirinden rical tenkidinde Buhari
ve Miislim gibi siki davranmadigi sonucuna varabiliriz. Miinferid kalan diger iki hadis ise tek olarak

zikredilmis, konuyla ilgili bagka bir rivayete isaret edilmemistir."’
2.28. Alib. Asim (8. 201/816)

Eb( David, Tirmizl ve ibn Méce Ali b. Asim’in rivayetlerini kitaplarina almislardir. Hatasinda
1srar etmesiyle bilinir. $if oldugu séylenmistir. Buhari, Ahmed b. Hanbel ve Eb{i Hatim zay:f bir ravi
oldugunu vurgulanmuslardir.””® Tirmizl bu raviden $ia ile ilgisi olmayan iki hadis nakletmistir. Her iki
hadis de sadece Ali b. Asim tarikiyle nakledilmis olup, konuyla ilgili baska rivayet olmadigi

1 Ustelik Tirmizi, “Basina bir felaket gelen kisiye gecmis olsun ziyaretine gidene, musibete

vurgulanmustir.
ugrayan kisi kadar sevap vardir” hadisi hakkindaki za‘fiyetin Ali b. Asim sebebiyle oldugunu

vurgulamistir.

133 Tirmizl, Menakib, 20.

134 b Bekir b. Ahmed b. Amr b.Abdulhalik el-Bezzar, Miisned, (Medine: Mektebetii’l-Ultim, 2009), 4/36.

135 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Fedailii’s-sahdbe, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1983) 2/622; Tirmizi, Menakib, 20.
136 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/31.

7 Tirmizl, Bir, 63; Fiten, 36.

138 Buhard, Tarih, 6/291; fbn Ebl Hatim, Cerh, 6/199; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 20/504; Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Tezkiretii’l-huffdz, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1419/1998), 1/231; ibn Hacer, Tehzibii’t-
Tehzib, 7/344; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 403.

3% Tirmizl, Cenaiz, 71; Tefsir, 17.

25



Serdar Murat GURSES

2.29. Ishak b. Manstr es-Sel{li (6. 204/819)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main ve
Eb( Hatim “leyse bihi be’s” lafziyla ta‘dil etmislerdir. ** ibn Hibban Sikdat'inda zikretmistir."*" Sif
mezhebine mensuptur.'*” Tirmizi bu raviden ti¢ hadis nakletmistir.'" Hadisler Sia ile ilgili degildir.

2.30. Halid b. Tahméan Halid EbG’l-Al4 (6. 7)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizl bu ravinin hadislerini kitabina almustir. ibn
Hibban Sikdt'inda zikretmis, hata ve vehimleri oldugunu vurgulamistir."** ibn Main “zayif”; Eb(i Hatim

ise “zayif, Sit” lafizlariyla cerh etmislerdir.'*’

Tirmizi bu raviden {i¢ hadis nakletmistir."** Hadisler Sia
ilgili degildir. Bu rivayetlerden bir tanesi sadece Halid b. Tahman’in oldugu tarikle rivayet edilmis,

Tirmizi konuyla ilgili baska bir hadis nakledilmemistir."*’
2.31. Halid b. Mahled (8. 210/825)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadisleriyle ihticic etmislerdir. ibn Main “ma

bihi be’s” hadisi yazilir’; Ahmed b. Hanbel “miinker hadisleri var “demistir."*®

Asirt Sit oldugu iddia
edilmistir. Eb( Dav{id onunla ilgili olarak “Saditk ama Sit” tabirini kullanmistir.'*” Tirmizi ondan Sia ile
ilgisi olmayan dort hadis nakletmistir."”® Rivayetlerden birinde Hz. Peygamber (sav) Hz. Hasan ve Hz.
Hiiseyin hakkinda “Allah’im ben onlar1 seviyorum. Sen de onlari ve onlar1 seveni sev.” buyurmustur.

Rivayet Buhari tarafindan baska bir tarikle nakledilmigtir."!
2.32. ismail b. Eban el-Varrik (5. 216/231)

Eb{i Dav{id ve Tirmizi bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b. Hanbel sika; Eb

152

Hatim sadiik, la be’se bih lafizlariyla ta‘dil etmistir.”” Sil olmakla itham edilmistir. Clizecani “Haktan

10 Buhari, Tdrih, 1/403; ibn Ebi Hatim, Cerh, 2/234.

11 ibn Hibban, Sikat, 8/112.

12 Mizzl, Tehzibii'l-Kemadl, 2/480; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1/251.

3 Tirmizl, Hac, 94; Libas 36; Edeb 5.

44 {bn Hibban, Sikat, 6/257.

15 fbn Ebi Hatim, Cerh, 3/337; Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, /96; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 3/98.
¢ Tirmizi, Salat, 66; Sifatt’'l-kiyame, 41; Fed4ilii’l-Kur'an, 22.

7 Tirmizl, Fedailii'l-Kur'an, 22.

18 Buhari, Tdrih, 3/174; ibn Ebi Hatim, Cerh, 3/354.

2 Eb{i Abdillsh Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Kitib el-Hisimi el-Basri el-Bagdadi, et-Tabakdtii'l-kiibrd, thk. Mahmtd
Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1990), 6/372; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 8/167; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib,
3/118.

3% Tirmizl, Ziihd, 24; Fedailii’l-Kur'an, 11; Tefsir, 6; Menakib, 31.
151 guhard, Fedailii’'s-sahabe, 22.

152 jbn Ebi Hatim, Cerh, 2/161.
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153

meyletmistir; ama Efendimiz (sav) adina hadis uydurmamistir” demistir.””® Tirmizi ismail’den sadece onun

tarikiyle gelen bir hadis nakletmistir. Bu hadisin senedinde Yahya b. Ya‘la da bulunmaktadir.***
2.33. Muhammed b. Abdullah b. Ziibeyr Ebli Ahmed ez-Ziibeyr1 (6. 230/844)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir.
Miinekkidler Eb(i Ahmed’i hdfiz, imdm, miictehid gibi birinci dereceden tad’il lafizlariyla vmiislerdir."
ibn Ebf Hatim bazen hata ettigini de sdylemistir. Onun Sif oldugu rivayet edilmistir."*® Tirmizl bu ravi
hakkinda “sika, hafiz” dedikten sonra Biindar'in “Ebli Ahmed kadar giiclii hafizaya sahip kimseyi
gormedim” dedigini nakletmistir.'””” Tirmizi bu ravinin Sia ile ilgisi olmayan kirk dokuz hadisini
nakletmistir. Bu rivayetlerin higbirinde Ebl Ahmed’in teferridiinden bahsedilmemistir. Ebi
Ahmed’in rivayetleri arasinda Hz. Ali ile ilgili iki hadis vardir. Bunlardan ilki “Miisd’ya gore Hariin ne ise
Hz. Ali de benim i¢in Gyledir. Fakat benden sonra nebilik olmaz.”*** hadisidir. Miislim bu rivayeti baska
tarikle nakletmistir."” ikincisi ise Hz. Peygamber’in (sav) Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin'i bir 6rtii
ile ortip “Allahim bunlar benim Ehl-i beytim ve yakinlarimdir.” buyurdugu ydniindeki rivayettir.'®
Tirmizl bu rivayetin baska tariklerinin de oldugunu séylemistir. Bu iki rivayet de Ehl-i Sitinnet
tarafindan sahth goriilen rivayetlerdendir. Bu sebeple Tirmizi, diger bazi hadisciler gibi bu rivayeti

bid‘at¢inin mezhep propagandasi olarak degerlendirmemistir.
2.34. Abbad b. Yakub el-Kff (6. 250/864)

Ogrencileri arasinda Buhari, Tirmizi ve ibn Mace vardir. Buhari ondan sadece bir hadis rivayet
etmistir.'”" Tbn Adi, Siilikte asir1 gittigini ve fedail konusunda miinker rivayetleri oldugunu
soylemistir.'* Tbn Huzeyme onun hakkinda “Rivayetinde giivenilir inanci sikintili Abbad” demistir. O, Hz.
Osman ile Talha ve Ziibeyr’e olan kinini belli etmistir.’*® ibn Hibban Sia propagandasi yaptigin

soylemistir.'* Eb( Hatim “seyh” lafziyla ta‘dil etmistir.'® Tirmizi Abbad'in ii¢ hadisini kitabina

153 fbn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 1/270.
1% Tirmizl, Cenaiz, 75.

155 Buhari, Tarih, 1/ 134; ibn Ebi Hatim, Cerh, 7/297; ibn Hibban, Sikat, 9/58.
156 Iclt, Ma'refetii’s-sikdt, 1/406.

17 Tirmizl, Salat, 300.

158 Tirmizl, Menakib, 20.

159 Miislim, Fedailii’s-sahabe, 30.

10 Tirmizl, Menakib, 61.

1 Buhari, Tevhid, 48.

162 jbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 5/109.
163 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 14/177.

164 fbn Hibban, el-Mecriihin, 2/172.

165 ibn Ebi Hatim, Cerh, 6/ 88.
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almistir.,® Bunlardan higbiri Sia ile ilgili degildir. Ayrica Abbad rivayetlerde teferriid etmemistir.
Gorildigi gibi Tirmizi, Sia propagandasi yapan Abbad’dan Sia ile ilgisi olmayan rivayetleri
nakletmistir.

2.35. Abdullah b. Abdiilkuddiis (6. 250/864)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi bu ravinin hadisleriyle ihticic etmistir. ibn Main

LRz

“leyse bihi be’s

A7
1

lafz1yla ta‘dil etmistir."” ibn Hacer’in nakline gére ibn Main “leyse bi-sey’, habis, Rdfiz
demistir. Buhari “Aslen sadlik olmakla birlikte zayif rivayetleri vardir” derken, Eb(i Dav{id ve Nesai
“zayif” lafziyla cerh etmislerdir. Eb(i Daviid Sif oldugunu sdylemistir.'*® tbn Adi “Biitiin rivayetleri Ehl-i

' Onun bu séziinii “Rivayetlerinin ¢ogu” seklinde anlamak gerekir. Ciinki

beytle ilgilidir” demistir.
Tirmizl ondan iki hadis nakletmistir. Rivayetler Ehl-i beytle ilgili degildir. Rivayetlerden biri Hz. Eb{
Bekir ve Omer’in fazileti ile ilgilidir.

Degerlendirme

Tirmizl otuz bes Sil raviden 212 hadis nakletmistir. Bu rivayetlerden otuz tanesi sadece Sii
ravinin oldugu senedle miinferid olarak nakledilmistir. Bunlardan alt1 tanesi hakkinda farkl: tariklerle
gelen rivayetler nakledilmistir. iki tanesiyle amel edildigi vurgulanmustir. Geri kalan yirmi iki hadis

ise miinferid senedle zikredilmistir.

Bid‘at¢1 otuz bes raviden bes tanesinin rivayetlerini sadece Tirmizi kitabina almistir. Ug ravinin

rivayetleri ise Tirmizi ile ibn MAce tarafindan nakledilmistir.

Ric‘at, kiifre diisiiren sebepler arasinda olmasina ragmen Tirmizi, Cabir b. Yezid, Sabit b. Safiyye
ve Osman b. Umeyr gibi ric‘ata inanan ravilerden hadis nakletmistir. Tirmizi, sahabeye kinini belli

eden, Réfizi olarak vasiflanan Abbad’dan da hadis nakletmistir.

Keza mezhebi adina hadis uydurmakla itham edilen Haris el-A'ver, Umare b. Cliveyn ve Cabir b.
Yezid’'den de hadis nakletmistir. Zaman zaman bu ravilerin teferriid ettigi hadisleri nakletmekten de
cekinmemistir. Tirmizi bu durumun sebebini sika ravilerin itham edilen ravilerden hadis rivayet
etmeyi terk etmemesi olarak gostermistir. Basta Bagdadi olmak tizere muhaddislerin birgogu, sika bir
ravinin herhangi bir raviden hadis rivayet etmesini tezkiye olarak kabul etmezken; bir kisim alim ise
bu durumu tezkiye olarak goriir.'”° Elbette ki bahsedilen durum mechl ravilerle ilgilidir. Tirmizi'nin
sika ravi rivayet ediyor diyerek hadis naklettigi raviler ise meghtl degildir. Ayrica Tirmizi'nin nakilde

bulundugu raviden hadis nakleden sika ravi sayisi birden fazladir. Ancak mezkir raviler hakkinda

% Tirmizi, Cuma, 14; Fiten, 38; Menakib, 6.

167 Buhari, Tdrih, 5/141; ibn Ebi Hatim, Cerh, 5/105.

168 Mizzl, Tehzibii'l-Kemadl, 15/242; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 5/304.
19 fbn Ad1, Kamil, 4/197.

170 Hatib Bagdadyi, el-Kifdye, 1/89; Semseddin Ebti’l-Hayr Muhammed b. Abdullah es-Sehavi, Fethiil-mugs bi serhi Elfiyeti’l-Hadis,
thk. Ali Hiiseyin Ali, (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 2003), 2/43.
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yapilan degerlendirmeler, bu raviler hakkindaki siipheyi canl tutmaktadir. Bu sebeple Tirmizi'nin bu
ravilerden yaptigi nakillere ihtiyatla yaklasilmaladir. Muhtemelen Tirmizi, bu ravilere yapilan
elestirileri, mezhepleriyle ilgili gorisleri hakkinda oldugunu varsaymis, bu sebeple itimat ettigi

rivayetelerini nakletmistir.

Tirmizi alti1 il rAviden Ehl-i beytin faziletine dair hadisler de nakletmistir. Muhammed b.
Fudayl ve Cabir'den nakledilen Hz. Ali'nin faziletine dair hadislerle ilgili “Sadece bu tarikle bilinir”
hiikmii verilmistir. Ancak yaptigimiz arastirmada bu rivayetlerin baska tariklerine ulasilmustir.
Elbette rivayetin baska bir tarikle nakledilmis olmasi, rivayet tizerindeki stipheyi tamamen ortadan

kaldirmaz. Ustelik bu rivayeteleri Kiitiib-i sitte miielliflerinden sadece Tirmizi nakletmistir."”*

Ayrica
Haris, Umare, Eclah ve Ca‘fer b. Siileyman vasitasiyla nakledilen Hz. Ali’nin faziletine dair hadisleri de
Kiitiib-i sitte miielliflerinden sadece Tirmizi nakletmistir. Su halde Tirmizl Ehl-i beytin faziletine dair
rivayetleri, mezhep propagandasi olarak degerlendirmemistir. Onun bdyle bir tavir sergilemesinin
sebebi muhtemelen Ehl-i beyt hakkinda sahth tariklerle gelen rivayetlerdir. Ancak diger Kiitiib-i sitte
miielliflerinin bu hadisleri kitaplarina almamalari, bu hadisleri mezhep propogandasi olarak
gordiikleri seklinde yorumlanabilir. Bu sebeple Tirmizi'nin bu tiir hadislerine ihtiyatl bir sekilde

yaklasmak daha selim bir yoldur.
3. Miircii Raviler

Basta Hz. Osman ve Hz. Ali olmak {izere miirtekib-i kebireyi Allah’a havale edip konu hakkinda

konusmamay1 benimseyen gruptur.'”

Muhaddislerin cerh ettigi Miircie, imani amelden soyutlayan
ekollerdir. Fakat Miircii olmakla itham edilmesine ragmen rivayetleri muteber hadis kitaplarina giren
birgcok ravi bulunmaktadir. Bu sebeple ircd tek basina ravinin rivayetlerinin terki icin yeterli
degildir.'” Basta Maturidi olmak iizere bircok Keldm alimi Miircie’yi ikiye ayirmis, yukarida bizim
verdigimiz genel tanima girenleri muteber kabul etmistir. Onlara gore elestirilmesi gereken Miircie
“iman varsa yapilan kétiiliiklerin zarar; kiifiir varsa iyiliklerin bir faydasi olmaz” diyen gruptur.'”*
Rical kitaplarinda ravinin Miirct oldugunu séylemekle yetinilir; ayrintiya girilmez. En azindan bizim
Miirci oldugunu tespit ettigimiz raviler icin durum bu merkezdedir. Bu sebeple ravinin Miircie’nin

hangi grubuna girdiginin tespiti zordur. IrcA tek basina cerh sebebi olmadigi igin de raviyle ilgili diger

"l yaptigimiz arastirmada Hz. Ali'nin faziletine dair hadislerde Sif olmakla itham edilen bir¢ok ravi oldugu goriilmiistiir. Bu
sebeple Hz. Ali’nin fazileti ile ilgili rivayetlerde Sif ravilerin roliiniin miistakil bir sekilde arastirilmasinin daha faydal
olacagi kanaatine ulagilmigtir.

172 Es‘arf, Makalat, 1/213. Miircie ile ilgili detayl bilgi i¢in Hiiseyin Kahraman, Hadis [lminde Ircd ve Miircii Raviler, (Bursa: Emin
Yayinlari, 2011).

173 Kahraman, Miirct Raviler, 138.

17 Eb{i Mans(r el-Maturidf, Te'vildtii'l-Kur 'dn, cev. Komisyon, (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017), 1: 81; irfan Abdulhamid, I'tikadi
Mezhepler ve Akaid Esaslart, cev. Saim Yeprem, (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 96-107; Fatih Muhammed Yiiksel, Mdturidi'de
Hadis Yorumu, (Elaz1g: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2019) 87-89.
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hususlara bakilarak karar verilmelidir. Bu arastirmada “bid‘at fikir” olarak miirtekib-i kebireyi Allah’a

havale etmek degil, iman varsa amel zarar vermez diisiincesi esas alinmstir.,
3.1. Amr b. Murre (6. 116/734)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Eb(
Hanife'nin hocasidir. Miircii oldugunu bizzat kendisi de sdylemistir.””> Tbn Maln “sika”; Eb(i Hatim
“sadtik sika” lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”® ibn Hibban onu Sikdt'inda zikretmistir."” Tirmizi bu
raviden Miircie ile ilgisi olmayan yirmi sekiz hadis nakletmistir."”® Bunlardan sadece bir tanesinde
teferriid vardir. “imama sonradan yetisen camiye girdiginde imam ne yapiyorsa ona uysun” rivayeti

sadece Amr b. Murre tarikiyle merf(i miisned olarak nakledilmistir."”
3.2. Hammad b. Ebi Siilleyman (6. 120/737)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Hibban
“Miircif, hatalari var”;" Nesai “Miircii sika”; ibn Stibriime, “Hammdd’dan daha giivendigim Kdfeli bir fakih
yoktur” ifadeleriyle, Ma‘mer b. Rasid ise “Onun gibisini gormedim” sozleriyle onu ta‘dil etmistir. EbQ
Hatim fikih bilgisini takdir etmis, rivayetleri hakkinda “la yiihteccii bih” demistir.”®" Tirmizl
Hammad’dan dogrudan bir hadis nakletmemistir. Ancak onun rivayetlerine iki yerde isaret etmekle
yetinmistir.'*

3.3. Husayf b. Abdurrahman el-Cezeri (6. 137/754)

Eb{ Dav{d, Tirmizl, Nesal ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main
ve Eb{l Hatim salih; Eb(i Zur‘a sika lafizlariyla ta’dil etmislerdir. Ahmed b. Hanbel zayif lafziyla cerh
etmistir. Eb( HAtim onun hafizasinin zayif oldugunu vurgulamistir.'® Nesai Abdulaziz b.
Abdurrahman’in ondan rivayetlerinin ¢ok zayif oldugunu vurgulamis; diger ravilerin ondan

rivayetleri icin ise “la be’se bih” demistir. ibn Adi de ondan sika ravilerin yaptig1 rivayetlerde beis

184 185

olmadigini sdylemistir.”™ Miirci oldugu soylenmistir.'® Tirmizi bu raviden Miircie ile ilgisi olmayan

75 Buhari, Tarth, 6/369.
176 ibn Ebi Hatim, Cerh, 6/258.
77 ibn Hibban, Sikat, 5/193.

78 Tirmizl, TahAre, 13; 111; Salat, 30; 58; 182; Vitir, 5; 15; Sefer, 24; Zekat, 5; 34; Cendiz, 37; Ahkam, 5; Fedailii’l-cihad, 9;
Ebvabii'l-cihad, 34; Et'ime, 31; Esribe, 5; Ziihd, 44; Sifatii'l-kiyame, 56; ilim, 33; Tefsir, 9; 18; 91; Daavat, 69; 96; 103; 112;
Menékib, 18; 20; 29.

179 Tirmizl, Sefer, 24.

180 Buhari, Tdrih, 3/19; ibn Hibban, Sikdt, 4/160.

181 ibn Ebi Hatim, Cerh, 3/147.

82 Tirmiz}, Tahare, 9; Salat, 158.

183 fbn Ebi Hatim, Cerh, 3 404.

184 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 8/257; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 3/143.

185 fbn Hacer, Tezhibii't-Tehzib, 3/ 144.
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yedi adet hadis nakletmistir.'"® Bu rivayetlerden bir tanesi sadece Husayf kanaliyla rivayet edilmistir.

Tirmizi’ye gére bu rivayette infirad eden kisi Husayf'in 6grencisi Abdusselam b. Harb’dir.**’
3.4. Abdulhamid b. Cafer (6. 153/770)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamar bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. ibn Main
“sika”; Eb( Hatim “mahalluhii sidk” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.' ibn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.'®
Sevri ve Yahya b. Said el-Kattdn kader hakkindaki goriisleri sebebiyle zayif olarak nitelemistir.'*
Tirmizi bu rividen Miircie ile ilgisi olmayan on hadis nakletmistir.””* Bunlardan sadece birinde infirad
vardir. Fakat bu infirddin sebebi Abdulhamid b. Ca‘fer degildir."*

3.5. Besir b. el-MuhAcir (5. ?)

Buhari disindaki Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Buhari
“Sikamin rivayetine muhalif rivayetleri var”; Ahmed b. Hanbel “miinker”; EbQ Hatim “Hadisleri yazilir;
ihticdc edilmez™ lafizlariyla onu cerh etmislerdir.”* fbn Main, icli “sika”; Nesai “leyse bihi be’s”
lafizlariyla ta’dil etmis, ibn Hibbdn onu Sikdt'nda zikretmistir.”> Ukayli, Miircii oldugunu

soylemistir.””® Tirmizi bu rAviden Miircie ile ilgisi olmayan bir hadis nakletmistir."”
3.6. Abdulaziz b. Ebi Ravvad (6. 155/771)

Miislim disindaki Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Miircit
bir ravidir. Yahya b. Sald “Sikadir; goriisleri sebebiyle hadisleri terkedilmez” derken, tbn Main “sika”;
Ahmed b. Hanbel “raciiliin salih”; Eb( Hatim “saditk sika” lafizlariya ta‘dil etmislerdir.”® Yahya b.

Silleym (6. 193/808) ve ibn Sa'd, Miirci oldugunu sdylemistir.”® Tirmizl bu raviden iki hadis

18 Tirmizl, Tahare, 103; Salat, 103; 190; Vitir, 9; Zekat, 5; Hac, 9; 100; Tefs1r, 4.
7 Tirmizl, Hac, 9.

188 Buhari, Tdrih, 6/51; ibn Ebi Hatim, Cerh, 6/10.

%9 jbn Hibban, Sikat, 7/122.

190 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 16 420.

1 Tirmizl, TahAre, 30; Salat, 115; 117; 130; Nikah, 32; Tib, 30; Fiten, 50; Tefslr, 2; 16; 19.
2 Tirmizl, Tefslr, 19.

193 Buhari, Tarth, 2/101;

194 Mizz3, Tehzibii'l-Kemal, 4/177.

1% fbn Hibban, Sikdt, 6/98.

1% Ukayli, Duafd, 1/143.

7 Tirmizl, Emsal, 7.

198 Buhari, Tdrih, 6/22; ibn Ebi Hatim, Cerh, 5/394.

1% ibn Sa'd, Tabakdt, 6/39; ibn Hacer, Tezhibii't-Tehzib, 6/338.
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nakletmistir.*® Rivayetler Miircie ilgili olmayip bir tanesinde teferriid s6z konusudur.”! Teferriid

bulunan hadisle birlikte baska hadis zikredilmemistir.
3.7. Omerb. Zerr (6. 157/773)

Miislim disindaki Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadisleriyle ihticAc etmislerdir. Yahya b.
Sald “hatali goriislerinden 6tiirii hadislerinin terkine gerek olmayan, sika”; Tbn Main “sika” lafizlariyla ta‘dil
etmislerdir. Ebli Hatim sadiik fakat mezhebinden 6tiirii hadisleriyle ihticdc edilmez demistir.*** Tbn Hibban

onu Sikdt'inda zikretmistir.”” Tirmizl bu raviden Miircie ile ilgisi olmayan iki hadis nakletmistir.***
3.8. Eb{i Bekir en-Nehseli (6. 166/782)

Miislim, Tirmizl, Nesai ve ibn Méce bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. Ebsi Dav(id
“Miircif, sika”; Tbn Maln, Ahmed b. Hanbel ve icli “sika” lafizlaryla ta‘dil etmislerdir.® Tirmiz,
Nehseli’den Miircie ile ilgisi olmayan bir hadis nakletmistir.**

3.9. Ebii Sa‘d es-S4gani (6. 7)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi bu rivinin hadislerini kitabina almistir. Eb{i
Davi(d ve Ahmed b. Hanbel “Sadik, Miircii” dese de ibn Maln “Zayif”; Buhari “Muzdarib, metruk”

o oA

lafizlariyla cerh etmislerdir. EbG Zur‘a “Miircii'dir; fakat yalanci degildir” demistir.””” Tirmizi bu rividen

iki hadis nakletmistir. Hadislerin Miircie ilgisi olmadig1 gibi infirad da bulunmamaktadir.”*®

3.10. Abdulhamid b. Abdurrahman Eb{i Yahy3 el-Himman{ (6. 202/817)

Nesat disinda biitiin Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn
Main “Sika”;*” Nesal “Leyse bi kavi”; Ebli David “Miircii propagandast yapar” demis, Ahmed b. Hanbel,
ibn Sa‘d ve icli de zayif oldugunu sdylemistir.”’® Tirmizi bu raviden dért hadis nakletmistir.*"!
Bunlardan sadece bir tanesinde infirdd bulunup infiradin sebebi Abdulhamid degil Salih b.

Hassan’dir.**?

20 Tirmizi, Salat, 37.

1 Tirmizi, Birr, 46.

22 Buhard, Tdrih, 6/154; ibn Eb? Hatim, Cerh, 6/107.

23 ibn Hibban, Sikdt, 7/168.

* Tirmizi, Sifatii’l-kiyAme, 36; Tefsir, 20.

25 {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 12/45.

2% Tirmizi, Bir, 20.

27 Buhard, Tarth, /245; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 9/484.
28 Tirmizi, Libas, 31; Et'ime, 48.

209 Buhard, Tarih, 6/23; ibn Ebi Hatim, Cerh, 6/16.

20 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 16/455; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 6/120.
1 Tirmizi, Lib4s, 38; Daavat, 107; Menakib, 56; 66.

#2 Tirmizi, Libas, 38.
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3.11. Sebibe b. Sevvir el-Medaint (5. 204-205/819)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami Sebabe’nin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Hibban
Sikat'inda zikretmistir.*"* Ali b. Medini “sika; EbG Hatim “sadiik, hadisi yazilir, ihticdc edilmez” demistir.***
Ahmed b. Hanbel, Miircie propagandasi yaptig1 i¢cin hadiselerini terk ettigini sdylemistir. Eb{i Zur‘a
“onun mezhep propagandasi yaptigina sahitlik ederim” demistir.”*

Goriildugi gibi miinekkid muhaddisler mezhep propagandasi yaptig1 gerekgesiyle Sebabe’yi
cerh etmisler ama Kiitiib-i Sitte musannifleri onun hadislerini kitaplarina almislardir. Tirmizi,
Sebabe’den bes hadis nakletmistir.”’* Ahmed b. Hanbel ve Eb{ Zur'a gibi muhaddislerden nakledilen
cerh hiikiimleri elbette ravinin adiletiyle ilgili ciddi bir kusurdur. Fakat Kiitiib-i Sitte miiellifleri bu
kusuru dikkate almamis, muhtemelen Sebabenin hadislerini mezhep propagandasi olarak
gormedikleri icin nakletmislerdir. Tirmizi'nin Sebabe’den naklettigi hadislerden bir tanesi
miikerrerdir. Hadislerden bir digeri ise sadece $ebabe tarikiyle nakledilmistir.”"” Fakat teferriid Sebabe
kaynakli degil Amr b. Ramah kaynaklidir. Tirmizi bu hadisi aktarmasina gerekce olarak bir¢ok ilim

adaminin Amr’dan hadis nakletmesini géstermistir.
3.12. Hallad b. Yahy4 (6. 213/)

Buhéri, Eb(i DAv{id ve Tirmizi bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Numeyr ve Ebi
Hatim “sadik”; Ahmed b. Hanbel “Miircii, sika” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.”’® Kendisinden hadis
rivayet edenler arasinda Buhari de vardir.””® Tbn Hibban onu Sikdt'inda zikretmistir.””® Tirmizi bu

raviden Miircie ile ilgili olmayan bir hadis nakletmigtir.**'
Degerlendirme

Tirmizl on iki Miircii raviden toplamda altmis ti¢ hadis nakletmistir. Miircl olan Sagani’nin
hadisleriyle Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi ihticac etmistir. Tirmizi’nin hadis naklettigi
on iki Miircii raviden yedisi ta‘dil edilmis, besi ise cerh edilmistir. Bu ravilerden Sebabe ve Abdulhamid
propagandaci/daf olarak bilinmektedir. Miircii olmakla itham edilen raviler arasinda di olma orani
Sii ravilere oranla daha distiktiir. Muhtemelen miirtekib-i kebireyi Allah’a havale edenleri de

Miircie’den saymanin bu oranin diisiik olmasinda etkisi vardir.

23 Buhard, Tarth, 4/270; ibn Hibban, Sikdt, 8/312; ibn Adi, Kamil, 3/69.
24 {bn Eb? Hatim, Cerh, 4/392.

45 Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 12/346.

28 Tirmizi, Salat, 156; 191; Bir, 61; Menakib, 75.

47 Tirmizi, Salat, 303.

28 {bn Eb? Hatim, Cerh, 3/368.

9 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 8/362; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 3/174.
220 jbn Hibban, Sikat, 8/229.

221 Tirmizi, Emsal, 7.
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Tirmizi, Miirci ravilerin teferriid ettikleri hadisleri de nakletmistir. Ustelik bu ravilerden iki
tanesi dal olmakla itham edilmistir. Ancak her iki ravinin hadis uydurduklarina dair bir ithama
rastlanmamustir. Su halde Tirmizi'nin mezhep propagandasi yapmayi basl basina ravinin hadisini
terk icin yeterli bir sebep olarak gérmedigi sdylenebilir. O. d4i oldugu iddia edilen ravinin mezhebiyle
ilgili olmayan rivayetlerini konusuna gére degerlendirmis, bu rivayetler icerisinde zikretmeye deger

bulduklarini kitabina almistir. Zaman zaman bu hadislerle ilgili zafiyeti bizzat kendisi vurgulamustir.
4, Kaderi Raviler

Onceleri kader taraftari manasina gelen Kaderiye, sonradan insan fiilerindeki kader etkisini
inkar edenler icin kullamlmistir.””” Giizel isler ve hayrin Allah’tan; kétii isler ve fiilerin insandan

kaynaklandigini sdyleyenler de kaderi olarak isimlendirilmistir.**

Kaderiye Ehl-i Siinnet dis1 ekoller
arasindadir. Bu boliimde Tirmizi'nin Siinen’inde kader? oldugu iddia edilen raviler ve rivayetleri

incelenecektir.

4.1. Abdullah b. Ebi Necth (6. 132/749)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamam bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. ibn Main,
fbn Ebl Hatim ve Eb(i Zur‘a onu “Sika” lafziyla ta‘dil etmislerdir. ibn Main, ibn Ebl Hatim ve Ahmed b.

Hanbel onun kaderi oldugunu vurgulamislardir.””* Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgili olmayan sekiz
hadis nakletmistir.”” Tirmizi rivayetlerde teferriidden s6z etmemistir.

4.2, Biird b. Sinn ed-Dimegki (8. 135/752)

Buhari Edeb’de, ayirca Ebli Daviid, Tirmizi, Nesai ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina
almiglardir. Ahmed b. Hanbel “salihiil-hadis”; {bn Main “sika”; Tbn Ebi Hatim “sadiik” lafizlariyla ta‘dil
etmis ve Kaderi oldugunu vurgulamistir.””® Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgili olmayan iki hadis
nakletmistir.

4.3. Abbad b. Mans(r (6. 152/769)

Miislim disinda Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Yahya
b. Said “Sika; gdriisleri sebebiyle hadisleri terk edilmez” derken; Abbad ile sonradan karsilasan Ali b. Medini
“Hafizasi zayif” demistir. ibn Ebi Hatim ve fbn Sa‘d da zayif bir ravi oldugunu sdylemislerdir.””” Tirmizi

bu raviden Kaderiye ile ilgisi olmayan bes hadis nakletmistir.”” Hadislerden iki tanesi ise sadece Abbad

%22 1bn Hacer, Hedyu's-sri, 646.

5 Mustafa Oztiirk, “Kader? Olmakla ithAm Edilen Raviler”, Hitit Unv. [lahiyat Fak. Dergisi, 12/23 (2013) 80.
224 {bn Eb? Hatim, Cerh, 5/203; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 16/219; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 6/54.

> Tirmizi, Savm, 47; Hac, 107; Nikah, 40; Buy(, 70; Libs, 39; Et'ime, 24; Tefsir, 5; 18; 54.

226 {bn Eb? Hatim, Cerh, 2/422.

227 Buhard, Tarth, 6/40; ibn Ebl Hatim, Cerh, 6/86; ibn Sa‘d, Tabakdt, 7/200.

8 Tirmizi, Zekat, 28; Ceniiz, 50; Libas, 23; T1b, 9; 12.
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kanaliyla gelmistir. Bu hadisteki infirad Abbad kaynaklidir. Fakat Tirmizi konuyla ilgili baska hadisler

de nakletmistir.
4.4, HisAm b. Eb{i Abdullah Senber ed-Destuvit (6. 154/770)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel, ibn Main ve Eb(i Hatim tarafindan “sika” lafziyla ta‘dil edilmistir.”” ibn Hibban onu Sikdat'inda

230

zikretmistir.”** Kader? olmakla itham edilmistir.””! Tirmizl bu raviden Kaderiye ile ilgili olmayan iki

hadis nakletmis, teferriidden sz etmemistir.**
4,5, Fadl b. Delhem (6. ?)

Eb{i Dav{d, Tirmizi ve Ibn MAce bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Hanbel “leyse
bihi be’s”; ibn Main, “sika”; EbQ Hatim, “salihii’l hadis” 1afizlariyla ta‘dil etmislerdir.”** Eb( David “leyse

234

bi’l-kavi, Mutezili” lafizlariyla onu cerh etmistir.”** Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgisi olmayan iki

hadis nakletmistir.***
4.6. Harb b. Meymiin el-Ekber el-Ensiri (5. 160/776)

Miislim ve Tirmizl bu ravinin hadisleriyle ihticac etmistir. Ali b. el-Medini giivenilir ravi
oldugunu vurgulamistir.”*® Bagdadi “sika”; Sicl “sadiik” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir. Kaderi olduguna
dair rivayetler vardir.*”” Tirmizi sadece Harb tarikiyle gelen sefaatle ilgili bir hadis nakletmis;

teferriidiin kaynagini séylememis, konuyla ilgili baska bir hadis nakletmemistir.”®
4,7. Abdurrahman b. Sabit b. Sevban (6. 165/781)

Eb{i Dav{id, Tirmizi, ibn M4ce ve Buhari Edeb’de bu ravinin hadislerini kullanmislardir. ibn Main
“salihii’l-hadis”; Tbn Ebl Hatim “sika”; Eb( Zur‘a, “la be’se bih” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir. Ahmed b.
Hanbel “miinker hadislerivar”; Nesalise “zayif” diyerek onu cerh etmistir. ibn Main’den bu ravinin zayif

olduguna dair de rivayet vardir.””> Osman ed-Darimi ve Ibn Ebi Hitim Kaderiyeye mensup oldugunu

22 bn Eb? Hatim, Cerh, 9/59.

20 ibn Hibban, Sikdt, 10/169.

1 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 30/223; ibn Hacer, Takrib, 1/573.
22 Tirmizi, Rad3, 9; Tefsir, 23.

23 Buhard, Tarth, 7/116; ibn Eb Hatim, Cerh, 7/61.

24 {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 8/277.

5 Tirmizi, Salat, 154; Feraiz, 2.

26 Eb(i Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez -Zehebi, Siyerii a’lami’n-niibeld, (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-
ilmiyye, 1419/1998), 7/192.

27 {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/226.
28 Tirmizi, Ziihd, 9.

29 {bn Eb? Hatim, Cerh, 5/219; Buharf, Tarth, 5/265.
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soylemislerdir.**® Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgili olmayan bes hadis nakletmistir.**' Bu
rivayetlerden bir tanesi sadece Abdurrahman b. Sabit tarikiyle nakledilmistir. Buradaki teferriidiin

sebebi Abdurrahman’dir. Tirmizi konuyla ilgili baska hadis de nakletmemistir.
4.8, Har(in el-A‘ver (6.170/786)

ibn MAce disindaki Kiitiib-i Sitte musannifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn
Main, Eb(i Dav{id ve Eb{i Zur‘a “Sika” diyerek onu ta‘dil etmistir. Su‘be ve ibn Ebi Hatim giivenilir
oldugunu vurgulamistir. Siileyman b. Harb de onun giiclii bir Kader? oldugunu vurgulamistir.**

243

Tirmizi bu raviden Kaderiye ilgili olmayan iki hadis nakletmistir.”*® Hadislerden biri sadece Har{in

tarikiyle nakledilmistir. Teferriidiin sebebi Har(in olup konuyla ilgili baska hadis nakledilmemistir.**
4,9, Muhammed b. Dinar (8. 171-180/787-796)

Ebii David ve Tirmizi bu ravinin hadisiyle ihticic etmistir. ibn Main ve ibn Ebi Hatim “la be’se
bih”; Ebl Zur‘a “sadik” lafizlariyla onu ta‘dil etmislerdir.”*® Ebsi Daviid 6lmeden 6nce hafizasinin
bozuldugunu séylemis, zayif ravi oldugunu vurgulamistir. Kaderiyeye mensup oldugu rivayet
edilmistir.”*® Tirmizi bu rviden Kaderiye ile ilgili olmayan iki hadis nakletmistir.””” Bunlardan biri
sadece Muhammed b. Dinar kanaliyla nakledilmistir.**® Tirmizi buradaki infirddin kaynagim
soylememis fakat rivayetin ibn Dinar tarafindan nakledilen merfd tarikinin yanhs oldugunu, bu

rivayetin sahth tariklerinin mevkaf olarak nakledildigini vurgulamistir.
4.10. Abdulvaris b. Said (5. 180/796)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Yahya b.
Said, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Hitim ve Nesai tarafindan birinci derece ta‘dil lafizlariyla tevsik edilmistir.
0glu, babasinin kader konusunda ve Amr b. Ubeyd’in gériisleri hakkinda konusmadigini séylemistir.**
Onun sika oldugunu sdyleyen ibn Main ve Abdullah b. Miibarek kader? oldugunu vurgulamislardir.”

Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgisi olmayan on ti¢ hadis nakletmis, teferriidden s6z etmemistir.”*

20 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 16/17; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 6/151.
21 Tirmizi, Tahare, 43; Ziihd, 14; {lm, 13; Daavat, 99; 116.

22 {bn Eb? Hatim, Cerh, 1/156; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 11/14.
* Tirmizi, Buyd, 34.

4 Tirmizi, Ebvabii’'l-kiraat, 6.

5 {bn Eb? Hatim, Cerh, 7/250.

26 ibn Hacer, Takrib, 1/477.

7 Tirmizi, Rad3, 3; Kiraat, 3.

8 Tirmizi, Fedailii'l-Kur’an, 3.

2 bn Eb? Hatim, Cerh, 6/ 75; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 6/443.
20 {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 6/443.

»! Tirmizi, Salat, 126; Savm, 55; 61; Hac, 40; Cendiz, 4; Buy, 35; Cihad, 33; Lib4s, 13; Esribe, 13; Fiten, 15; Zithd, 42; Daavit, 38.
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4,11. Mahbiib b. el-Hasen (6. ?)

7

Tirmizl bu ravinin hadislerini kitabina almistir. fbn Main “leyse bihi be’s”; Ebi Hatim “leyse bi’l-

252 AN @

Nesat, “zayif” demistir.”” Tbn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.

254

kavi” demistir. Kaderi olmakla itham

edilmistir.”® Tirmizl bu rviden Kaderiye ile ilgili olmayan bir hadis nakletmistir.**°

4,12, Muhammed b. Seva (5. 189/804)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamam bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn $ahin
“Sika” diyerek ta‘dil etmistir. ibn Main, “Zekd acisindan Katdde gibi oldugunu” vurgulamistir.””” Tirmizi
bu raviden Kaderiye ile ilgili olmayan iki hadis nakletmistir.”®

4,13. Sehl b. Yusuf (8. 190/805)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadisleriyle ihticic etmistir. fbn Ebi Hitim “ld
be’se bih”; Nesal, “sika” demistir.”*” Ahmed b. Hanbel, ibn Main ve Eb{i Bekir b. Ebi Seybe Sehl’den hadis
rivayet etmistir. Kaderiye'ye mesup oldugu ifade edilmistir.”® Tirmizi bu raviden Kaderiye ile ilgili
olmayan iki hadis nakletmistir.**'

4.14. Abdullah b. Amr b. Ebi Haccac EbG Muammer (6. 224/838)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. fbn Ebi
Hatim, “sadik, sika”; ibn Main, “sika” ifadesiyle onu ta‘dil etmistir.”** Ezdi kaderiyeye mensup oldugu
icin ondan hadis nakletmemistir. icli, kader oldugunu vurgulamistir.*®® Tirmizi bu rividen Kaderiye
ile ilgili olmayan bir hadis nakletmistir.”*

4.15. Ubeydullah b. Muhammed el-Aysi (5. 228/842)

Tirmizi ve Nesal bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b. Hanbel saditk; Eb

Hatim “saditk sika” lafizlariyla ta‘dil etmislerdir.”* Ebi David “kaderi fikirlerinden 6tiirti ilmini ifsad

2 jbn Eb? Hatim, Cerh, 8/389.

2% Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 25/75.

24 ibn Hibban, Sikdt, 7/529.

25 ibn Hacer, Takrib, 1/474.

¢ Tirmizi, Fiten, 4.

57 MizZi, Tehzibii'l-Kemdl, 25/331; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 9/208.
28 Tirmizi, Savm, 64; Velj, 6.

2 {bn Eb? Hatim, Cerh, 4/205.

260 {bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/260.
281 Tirmizi, Tefsir, 10; Daavat, 72.

262 {bn Eb? Hatim, Cerh, 5/119.

63 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 15/355.

%4 Tirmizi, Ziithd, 38.

265 {bn Eb? HAtim, Cerh, 5/335; Buhari, Tarth, 5/400.
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etmistir” dese de Sicl onun Kaderiye mezhebine miintesip olmadigini, biitiin gayretini kaderi ispat
etmek i¢in harcadigini vurgulamistir.”® Tirmizi bu raviden kaderle ilgili olmayan sadece bir hadis

nakletmistir.*”’
Degerlendirme

Tirmizl on bes Kaderi raviden altmis hadis nakletmistir. Kaderi olan Mahb{ib’un rivayetleriyle
sadece Tirmizi ihticAc etmistir. Tirmizi'nin naklettigi hadislerden bes tanesi sadece Kaderi ravinin
bulundugu senedle miinferiden nakledilmistir. Bu hadislerden sadece bir tanesinde farkli rivayetler

nakledilmis, digerlerinde sadece miinferid hadisle yetinilmistir.

Kaderi olmakla itham edilen ravilerden sadece dort tanesi hakkinda cerh ifadelerine yer
verilmistir. Geriye kalan on bir ravi ise miinekkitler tarafindan ta‘dil edilmistir. Tirimizi'nin kaderi
olmakla itham edilen ravilerinden bazilari icin giiclii kaderi fikirleri oldugu vurgulansa da dat
olduklarina dair bir tespite ulasilmamistir. Bu sebeple Tirmizi dai olmakla itham edilmeyen Kaderi
ravilerin hadislerini kitabina alarak rivayet etmistir.

5. Harici Raviler

Haricilik, Hz. Ali ile Muaviye arasinda cereyan eden Siffin vak’asinda Hz. Ali'nin yaninda yer
almalarina ragmen Hz. Ali'nin hakem olayini kabul etmesiyle onu terk edenlerin olusturdugu gruptur.
Biitiin Harici firkalar, Hz. Ali’'nin hakem olayini kabul etmesi ile kiifre diistiigiinii iddia ederler. Biiyiik
glinah isleyen kisinin kiifre diistip edebi azap gorecegi ise, Harici firkalarin cogunun kabul ettigi bir
konudur. **® Biiyiik giinahi kiifiir gérdiikleri i¢in Hariciler, hadis uydurma konusunda Siiler kadar ileri
gitmemislerdir. Ancak bu onlarin hi¢ hadis uydurmadiklari manasina gelmemektedir. Zira ibn
Lehia’nin rivayetine gore Haricilikten tévbe eden bir kisi “Hadisler dindir. O halde dininizi kimden
aldigimiza dikkat edin. Bizler hosumuza giden bir soézii hadis yapardik.” demistir. ibn Lehia’nin
naklettigi bu soz onlarin mezheperini desteklemek i¢in hadis uydurmus olabileceklerine delalet

etmektedir.*”

5.1. Dav{d b. Husayn (6. 135/752)

Kiitiib-i Sitte musanniflerinin tamami bu ravinin hadisleriyle ihticic etmislerdir. ibn Main sika
oldugunu vurgulamistir. imam Malik onun Tkrime’den yaptigi rivayetlerini terk etmistir. Bu durumun

sebebi Imam Malik’in Tkrime’nin rivayetlerine mesafeli durmasidir. ibn Main onun fkrime’den yaptig

rivayetlerini miinker saymistir. fbn Ebi Hatim ise “Eger Malik ondan hadis nakletmeseydi hadislerini

268 Mizz3, Tehzibii'l-Kemal, 19/152; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 7/45.

%7 Tirmizi, Et'ime, 7.

AAAAA

Raviler ve Sahih-i Buhar’deki Rivayetlerine Elestirel Bir Yaklasim”, cev: Metin Tekin, Hadis Tetkikleri, 16/1 (Haziran 2018):
121-145.

9 Hatib Bagdadt, 1/123; Yasar Kandemir, Mevzii Hadisler Mensei ve Tanima Yollar: Tenkidi, (Istanbul: ifav Yaylari, 1997), 35.
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A7

terk ederdim” demistir.””® EbQ Zur‘a “leyyin”, Tbn Ebl Hatim ise “leyse bil-kavi” sozleriyle cerh

7! Tirmizi ondan bes

etmislerdir. Harici oldugu fakat mezhep propagandasi yapmadigi séylenmistir.

hadis nakletmistir.””* Bu hadislerden iigii Ikrime vasitasiyla nakledilmistir. DAviid'un miinferid kaldig1

rivayet Hz. Zeyneb ile ilgilidir. Tirmizi onun miinferid olarak naklettigi ve Hz. Peygamber’in (sav) kiz1

Zeyneb’in Eb(i’l-As ile ikinci evliligini yeni bir nikih olmadan yaptigina dair rivayetini elestirmistir.””?
5.2, imrin b, David el-Katt4n (8. 160-170/776-786)

Buhari Edeb’de, Eb(i Daviid, Tirmizi, ibn Mace ve Nesal bu ravinin hadislerini kitaplarina

”

almiglardir. ibn Main “leyse bil-kavi”; Nesai “zayif”; ibn Ebi Hatim ise “umarim sdlihii'l-hadistir

#’* Harici fikirleri benimsedigi nakledilmistir.” Tirmizi bu raviden on hadis nakletmistir.””

demistir.
Bu rivayetlerden ii¢ tanesi sadece imran kanaliyla nakledilmistir. Teferriidiin kaynag ise imran’dir.
Tirmizi ilk konuyla ilgili baska bir hadis nakletmistir.”” imran’in ikinci teferriidii ise “Allah katinda
duadan daha degerli bir sey yoktur” hadisini merfQ olarak nakletmesidir. Diger raviler bu rivayeti
mevk(f olarak nakletmislerdir.””® Uciincii rivayet ise sadece imran kanaliyla nakledilmis, konuyla ilgili

baska hadis nakledilmemistir.””

Tespit edebildigimiz kadariyla Tirmizl iki Harici raviden on bes hadis nakletmistir. Bu
rivayetlerden dort tanesinde teferriid séz konusudur. Teferriid edilen senedde Haricl raviler

bulunmaktadir. Bu dort hadisten iki tanesi igin farkl rivayet nakledilmistir.
Sonug

Tirmizi tespit edebildigimiz kadariyla 65 bid‘at¢i raviden toplam 350 hadis nakletmistir. Bu 65
ravinin yedi tanesinden Kiitiib-i Sitte musanniflerinden sadece Tirmizi nakilde bulunmustur. Bu
ravilerden otuz besi Sif, on ikisi Miircif, on besi Kaderi ve iki tanesi ise Harict olmakla itham edilmistir.
Siinen’in A. Muhammed Sakir tahkikiyle yapilan baskisina gore Tirmizi'de toplamda 3956 hadis
bulunmaktadir. Miibarekpri’nin Tirmizi serhinin basinda verilen listeye gore ise Tirmizi'de toplamda
ic bine yakin ravi bulunmaktadir. Bu rakamlar 1s18inda Tirmizi’nin hadislerinin yaklasik yiizde

onundan, ravilerinin ise yiizde ikisinden fazlasinin bid’at¢1 oldugu séylenebilir.

270 {bn Eb? Hatim, Cerh, 3/409.

1 Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 8/381.

72 Tirmizi, Tahire, 110; Salt, 146; Nikah, 43; Buy{, 63, Tib, 26.

3 Tirmizi, Nikah, 43.

274 {bn Eb? Hatim, Cerh, 6/298; Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 22/330.

5 {bn Hacer, Takrib, 1/429; Mizz1, Tehzibii’l-Kemdl, 22/330.

76 Tirmizi, Ahkdm, 4; Nuziir, 9; Siyer, 24; Et'ime, 25; Sifatii'l-kiyAme, 20; 22; Sifatii’l-Cenne, 6; Daavit, 1; Menakib, 72.
7 Tirmizi, Ahkam, 4.

8 Tirmizi, Daavat, 1.

% Tirmizi, Menakib, 72.
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Bid‘at¢1 olmakla itham edilen altmis bes raviden otuz iki tanesi muhaddislerin geneli tarafindan
sika; on sekiz tanesi ise zayif kabul edilmistir. On bes ravi hakkinda ise miinekkitler ihtilaf etmislerdir.
Ravilerin bid‘at ehli olduguna dair degerlendirmeler stibjektif ve ictihadi oldugu icin miinekkit ve
miisanniflerin goriisleri farklilik arz edebilmektedir.

Tespitlerimize gére Tirmizi’nin bid‘at¢i ravilerden yaptig1 nakiller, Ehl-i beytin faziletine dair
olanlar disirda tutulmak kaydiyla bid‘at¢i ravinin mezhebiyle ilgili degildir. Hz. Ali'nin faziletine dair
Sil ravilerden yapilan nakiller, akla mezhep propagandasi ihtimalini getirmektedir. Yaptigimiz
arastirmada bu hadislerin baska tarikleri tespit edilmistir. Ancak Hz. Ali’nin faziletiyle ilgili hadislerin
senedlerinde $if ravilerin yogun bir sekilde bulundugu da goriilmiistiir. Elbette ki $if ravinin olmadig:
bir tarikin tespiti, rivayet iizerindeki siipheyi ortadan kaldirmak i¢gin yeterli degildir. Bu sebeple
Kiitiib-i sitte muelliflerinden sadece Tirmizi’nin alt1 farkli $if ravi araciligiyla naklettigi Hz. Ali’'nin
faziletine dair olan rivayetlere ihtiyath bir sekilde yaklasmak gerekir. Ciinkii diger Kiitiib-i sitte
miielliflerinin bu hadisleri kitaplarina almamalari, bu hadisleri mezhep propogandasi olarak
degerlendirdikleri ihtimalini canli tutmaktadir. Ustiilik bu hadislerden Muhammed b. Fudayl
kanaliyla gelen rivayeti Tirmizi Buhari’ye aktarmis, Buhari rivayeti garib bulmustur.

Sonug olarak Tirmizi'nin bid‘at¢1 ravilerin kendi mezhebinin gorisleriyle ilgili olmayan ve
mezhep goriisiinii yansitmayan konularda hadis nakletmeyi us(l olarak benimsedigi séylenebilir. Ona
gore Sil bir ravinin Hz. Ali hakkinda rivayeti mezhep propogandasi olarak kabul edilmemistir. Ayrica
Tirmizl'ye gore dal olmak, basli basina ravinin hadisini terk icin yeterli bir sebep olarak
goriillmemistir.

Tirmizl bid‘atci ravilerden kirk bes hadisi teferriiden nakletmistir. Ustelik Tirmizi zaman zaman
mezhebinin propagandasini yapan ravilerin hadislerini teferriid etmesine ragmen rivayet etmekte bir
beis gormemistir. Ayni1 durum mezhep adina hadis uyduran raviler i¢in de gegerlidir. Tirmiz bir¢ok
muhaddis tarafindan cerh edilen bu tiir ravilerden hadis nakletmesinin sebebi olarak, sika ravilerin
bu tiir ravilerden rivayet etmeye devam etmesi ve ravi hakkinda bazi muhaddislerin ta‘dil ifadeleri
kullanmalarim gosterir. Yani ona gore sika ravilerin mezhebi i¢in hadis uyduran bid‘at¢1 bir rAviden
hadis rivayetini kesmemesi ve miinekkitlerden bir veya birkaginin raviyi ta‘dil etmesi ravinin
tezkiyesi icin yeterlidir. Tirmizi ve Ibn MAce disindaki Kiitiib-i sitte miielliflerinin bu konuda
Tirmizi’den farkl diisiindiigti de ayrica vurgulanmalidir. Elbette buradaki kastimiz ravinin sika oldugu
degil, rivayetinin nakledilebilir oldugudur. Zaten Tirmizi kitabina sahih yaninda hasen hadisleri de

almis, zayif hadislerin ise zaafina isaret etmistir.
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Mastering Hadith Criticism: An Applied study in Light of Ibn Khaldiin's theory

on Mastery and Technique

Keywords:

ABSTRACT

Hadith Criticism
Mastery
Technique

Ibn Khaldin
‘ilal al-hadith

This paper explores Ibn Khaldiin's educational theory in which he distinguishes between
habitus (Ar: malaka) and technique (Ar: sina‘a). Habitus is the educator's total mastery of a
science while technique is the educator's learning of a skill by imitation and observation but not
completely mastering. This paper subsequently applies Ibn Khaldiin's same theory to the hadith
sciences and its association with the Arabic language as a tool of instruction with a focus on
hadith criticism. This study aims to show that depending only on the books of usil of hadith
and hadith terminology exclusively without consulting and comprehending deeply the
historical works of the predecessors while concomitantly applying the theoretical rules of
hadith criticism leads to a lack of habitus. Comprehensive hadith criticism is represented by
acquiring the skill of collecting and comparing narrations while simultaneously examining the
condition of the narration and whether the various narrations are in agreement, disagreement,
or exclusive and knowing the circumstances surrounding the hadith. Unless these skills are
acquired, there cannot be habitus in hadith criticism. This is especially true if there is a lack of
quality in educational instruction and progression and natural thinking as opposed to a

mechanical analysis.
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EXTENDED ABSTRACT
Mastering Hadith Criticism:

An Applied study in Light of Ibn Khaldiin's theory on Mastery and Technique

This paper examines Ibn Khaldiin's educational theory which distinguishes between mastery and
technique in the teaching of the Arabic language. He argues that mastery (in instruction) is

predicated upon a true attainment of knowledge.

Technique (in instruction) is the knowing of the how-to but not the knowledge itself. The
instructor who is not a master in knowledge knows of the knowledge but has no mastery himself.
He has not practiced so he is unable to master it. This paper extract various selections from Ibn
Khaldiin's work which show examples of attaining mastery in the Arabic language. They are as

follows:

Firstly, being fully immersed in and using the Arabic knowledge and not just knowing the
grammar and mechanics. This combination leads to mastery, which according to Ibn Khaldiin, is a
result of repetition and reflecting on the speech of the Arabs, not by immersing oneself in random

rules of grammar.

Secondly, distinguishing between the functions of the science and its goal. According to Ibn
Khaldiin, knowledge is split into two categories. Knowledge intended for the sake of itself like Tafsir,
Hadith, Fikh, and other knowledge used as a tool or as a means to some other knowledge like Arabic,
mathematics, or logic. Knowledge that is a tool is not intended for itself, but for what it will result
in.

Thirdly, knowing the nature of the knowledge and its derivatives. The Arabic language is not a
purely logical language derived distinctly from logical and rational premises. It is a knowledge

derived from the vast oral language of the Arabs in a natural and instinctual way.

Fourthly, the quality of the instruction and the mastery of the instructor. Fifthly, taking the

student through successive stages based on their level.

This study then takes Ibn Khaldiin's theory on teaching and learning the Arabic language and
applies it to mastery in hadith criticism. Hadith criticism is practical application that leads to
classifying a hadith, whether it is accepted or rejected, including its isnad and matn. This differs

from the knowledge of usiil al Hadith which is knowledge of the rules of hadith and terminology.

This study takes the five ways Ibn Khaldiin mentions leading to mastery of Arabic and applies it
to the science of hadith criticism. Mastery in hadith criticism is realized through extensive practice
and taking into consideration the words of the predecessors and their works and not just limiting it

to random rules in the books of usiil al hadith.
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This is because these rules were extracted from the works of the scholars of hadith criticism and
the narrations and narrators. Further, the science of usil al hadith is a tool and not intended to be

learned for itself.

This paper brings forth many selections from the great scholars of hadith that apply the same
theory of Ibn Khaldan to the art of hadith criticism. The paper also elaborates on some ways that

mastery in the science of hadith criticism differs from mastery in the science of Arabic.

Finally this paper shows how there can be impediments to mastery even when there is much
practice in applying the rules in hadith criticism. This occurs when there is an undue focus on
tawahir al asanid and narrowly applying the rules of ustl al hadith whilst rejecting the works of the
predecessors based on these rules. This method proliferated and became apparent in the second half

of the twentieth century centering mainly around Shaykh Nasir al Din al-Albani.

This paper concludes that it is essential for institutions of higher learning to understand the real
problems encountered in the science of hadith in distinguishing between the theoretical application
according to the books of usiil al hadith and its terminology and and judging a hadith and according
it a classification. Further, the former approach limits hadith lessons to the books of ustl al hadith
and knowing their rules and principles, while immersing in theoretical divisions and terminology
without knowing the classification of the narration and the ‘ilal and the position of the predecessors

whose works are the foundation of the science of hadith.

In conclusion, it is highly recommended that institutions of higher learning and colleges of
Islamic sciences include a more comprehensive approach to the science of hadith that includes
judging the narrator and narration and the science of ‘ilal. This should be taught parallel to usil al
hadith and not separate from it. It should include mastery in hadith criticism while taking into
consideration the works of the predecessors and understanding the distinction between the works

of criticism of the predecessors and the established rules in the books of usil al hadith.

Keywords: Hadith Criticism, Mastery, Technique, Ibn Khaldin, ‘ilal al-hadith.
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GENISLETILMi$ OZET
Hadis Tenkidi Melekesi:

fbn Haldun’un Sanat ve Meleke Nazariyesi Baglaminda Bir Arastirma

Bu ¢alisma; Tbn Haldun'un Arap dili ilimlerinde “meleke” ve “sanat” ayrimini gozettigi
6grenim teorisini konu edinir. Tbn Haldun’a gére “meleke” kéklesmis bir sifat olup ayni fiilin art
arda tekrar edilmesi yoluyla elde edilir. “Sanat” ise keyfiyet ile ilgili bir durum olmakla beraber
keyfiyetin kendisi de degildir. Sanat sahibi kisi ilim hakkinda bilgi sahibi olmasina karsilik hakiki bir
meleke kesbetmis degildir. Arastirmada ibn Haldun’un melekenin nasil kazanilabilecegi konusunda
daginik bir sekilde dile getirdigi goriisleri toplanarak melekenin su yollarla elde edilebilecegi
goriilmistiir:

Birinci yol; ilmin bizatihi kendisi ile kaynasmak, pratigi arttirmak sadece kural ve kaidelerle
yetinmemektir. S6z gelimi ibn Haldun’a gére Arapgaya vakif olunmak istenildiginde kaynasma ve
pratigin saglanmasi adina ilk olarak Araplarin séz ve kelamlarina odaklanmali, gramerle
yetinilmemelidir. Ardindan bu dildeki s6z ve ifade kaliplar: ezberlenmelidir. Bunlara ek olarak onun
miitekaddim ulemanin kitaplarin 6zel bir 6nem atfedip miiteahhir ulema tarafindan telif eden

muhtasar kitaplar1 tavsiye etmedigi dikkat ceker. Ciinkii ibn Haldun’a gére muhtasar kitaplar
belagati ihmal ederek 6grenciyi anlasilmasi zor karisik lafizlar: takip etmeye mecbur birakir.

ikinci yol; ilimlerin vazifeleri ve maksatlari konusunda ayrim yapmaktir. Bu agidan fbn
Haldun ilimleri “bizatihi kendisi talep” edilen ve “alet ilimleri” olmak iizere ikiye ayirir. Bizatihi
kendisi istenen ilimler Tefsir, Hadis, Fikih vb. dini ilimlerden olusurken, Arapga, mantik, hesap vb.
ilimler alet ilimleri kismina dahildir. Arapca da alet ilimlerinden biri olduguna gére amaci disinda
tahsil edilmemesi gerekir. Aksi takdirde meleke kesbedilmesi 6nlenmis olur.

Uglincii yol; ilimlerin tabiat ve tiirevlerinin anlasilmasidir. Arapca ilmi sirf akll bir ilim
olmayip sadece akli ve mantiki taksimlerden de tesekkiil etmemistir. Aksine o engin Arapcadan

tiireyen tabif ve fitrf bir ilimdir.

Dordiinct yol; egitim kalitesi ve 6greticinin yetenegi ile ilgiliyken besinci yol; 6grencinin
seviyesine uygun asamali egitimin saglanmasidir.

Arastirmada yukarida bahsi gecen Arapga ilminin 6grenilmesine dair olan yontem ve teoriler
iktibas edilerek hadis tenkit ilmine uygulanmistir. Hadis tenkit ilmiyle kastedilen rivayete kabul
yahut ret hitkmii vermek igin icra edilen ilmi bir uygulama olup isnad ve metnin her ikisini de
kapsar. Bu noktada hadis usuliiyle farklilastig1 nokta; hadis usuliiniin kaide ve terimlerden olusurken
hadis tenkidi ilminin ise rivayete hiikiim verilmesi esnasinda s6z konusu kaidelerin uygulanmasini,

gecerliliklerini, bazi karinelerin kurallara 6ncelenmesini konu edinmesidir.

Calismada ortaya ¢ikan sonuglardan biri ibn Haldun'un Arap dilinde meleke kesbedilmesine

yonelik zikrettigi bes yontemin hadis tenkit ilmiyle mutabik oldugudur. Nitekim hadis tenkitinde
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meleke kazanmak da miitekaddim ulemanin goriislerinin miizakere ve pratiginin yapilmasi,
kitaplarinin miitalaa edilerek anlasilmasi ile miimkiindiir. Hadis usult kitaplarinda yaygin sekilde
bulunan kaidelerle yetinilmesi hadis tenkit melekesinin kazanmlmasi noktasinda yeterli degildir.
Ciinkii bu kural ve kaideler miitekaddim alimlerin raviler ve rivayetler hakkindaki ifadelerinden
¢ikarimla olusturulmustur. Bununla birlikte hadis usulii alet ilimlerinden olup bizatihi talep edilen
bir ilim de degildir. Ayni sekilde egitim kalitesi, 6greticinin yetenegi, talebenin seviyesine uygun
asamali egitim de hadis tenkit ilminde meleke kazanmak icin gerekli olan hususlardandir. Ayrica
calismada yer verilen 6nde gelen hadis alimlerine ait birgok kavil ibn Haldun'un teorisi ile hadis

tenkit ilmi arasindaki uygunlugu gézler éniine sermektedir.

Her ne kadar bu iki ilimde -Arap dil ilimleri ve hadis tenkiti- meleke kesbetmek bircok
noktada benzerlik gésterse de tarihi agidan farklilagsmaktadir. Ciinkii raviler ve rivayetler hakkinda
beyan edilen bazi tenkit ifadeleri miinekkitin rivayet doneminde yasamasi sebebiyle (ravileri
tanimasi, rivayet tariklerine vukufiyeti vs.) elde edilmistir ve daha sonraki nesillerin bu tarz
bilgilere ulagsmasi miimkiin degildir. Bu sebeple tenkit kapisi herkes icin her durumda agik olmayip,

bazen alimlere ait ifadelerin anlasilmasi ile sinirh kalir.

Arastirmanin son kisminda uygulama ve tenkitin ¢cokluguna ragmen hadis tenkit melekesini
engelledigi diisiiniilen bir durum ele alinmaktadir. Ozellikle yirminci yiizyihn ikinci yarisinda agik
bir sekilde goriilen bu durum isnadlarin zahirine itimat edilerek, hadis usulti kaidelerini siki bir
sekilde uygulanmasi ve yine s6z konusu kaidelere dayanilarak miitekaddim ulemanin goriislerinin

reddedilmesidir. Bu anlayisin ortaya ¢ikmasinda ve yayilmasinda Seyh Nasirtiddin el-Albani’nin
onemli bir merkez oldugu belirtilmelidir.

Calismanin sonug boliimiinde giiniimiizde hadis ilmi egitimi veren bazi merkezlerde vuku
bulunan bir probleme isaret edilmektedir. Ana hatlariyla ifade edilecek olursa bu problem hadis
usulti kitaplariyla temsil edilen teorik boyut ile ravi ve merviye hiikkiim vermede kullanilan
uygulama boyutunun birbirinden tefrik edilmesidir. ilgili miiesseselerinin egitim miifredatlarina
bakildiginda hadis derslerine dair genel isleyisin bilyiik oranda usul kitaplari ile sinirli ve igerigin bu
ilimle ilgili kural ve kaidelerin 6gretilmesinden ibaret oldugu goriiliir. Teorik tartismalar, terimlerin
kokenlerine dair bilgiler agirliktadir. Buna karsilik hadise hiikiim verme noktasindaki uygulama,
hitkmiin icrasi esnasinda rivayet ve ravilerle baglantili olan illetler neredeyse yok gibidir. Hadis
usulii ilminin kurucu metinleri olmasina ragmen miitekaddim ulemaya ait tenkit ifadeleri dikkate
alinmaz ve ders iceriklerine dahil edilmez. Bu sebeple arastirmada uygulamali hadis tenkiti ve
ozellikle ileli’l hadis ilminin egitim programlarinin miifredatlarina dahil edilmesi 6nerilerek bu
vesileyle hadis tenkidine dair melekenin daha kolay elde edilecegi, miitekaddim ulemaya ait tenkit
ifadeleri ile hadis usulii kaideleri arasindaki farkin anlasilacag diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis Tenkidi, Meleke, Sanat, ibn Haldun, ilelii’l hadis.

49



B3 ,\.?‘\ e

RV

TSVl el 3 Gpadedl LLal Chodiliy sl oS oo (g T 05l ol janas
Bk s ol iy el o e (G delialls B Oy a5 Lgne cala Badane Ol e IS Gl cla
Lyl o ozl ai Sy lsley 3 Sl ol Gomned 15 Loy el odndll plss oS (G ol
ey Gpdt o sle (3 IS Wal) & jas g ol o gle Jo Wb adodas (@b 3 conn 55 B RN - 2y
el BN el ¢ |

Girbs el 38 srene a0 a3 0l ba s 1 & el T e Al o 2T T
o de el e oS G ke (S cdd 3l G b s ale 3 el Bl L 2 ol ST adlo
-l 5 ol NS L iS5 -l s NSS! jallas CilS Of L Y ¢ aanl]

G el & il Gy ganll Gam 3 Jadl as Euddl pole (3 dnls DISE] e S U
Sl ol etk oo s M ol ) e oS (3 Jredll el G s asdlanae s Cuddl sl
izl L0 @ el e g A sl ael il de O oadly eoadd ol S e
ool 3T sLall W1 e O oadly bl )l e oS Golal) 055 OF 055 ciSlaw V!
el 1Y s ¢ kel padt aadl e Led Cins 15 2T 0530 5,8l 015 &S5 ¢ !
Groddad) Sl U1 amy e Ml e JUal e & ZLiall pplally Wl A3 4 Ole g1 ol
Gkl Sllesy ol ol bl o L i) oyl sy Yl o ol LIS

G Sl Goladl 2T ) ol 1 A o O poslall iy O 03 cgddl = 55 Loy o5 0l

GO ol sl ol (3 dandl (UK ol Y15 ol 1wl 5,Lad ol I (sl 05l pl 250 (3 DUl o yifjﬁf
me;)smm,,mgq.&\wl.p&w,mmug@,wlmw» :aﬂ,\.al\a;,,&\ol,;ams,‘2017/05/21—20@)@‘Jjébl
N 1EH

ot L e o YN O iy b oD p shall LIS (3 gl sl g ol (3 =l 03 Ly 525 Alada 2l 4
3 Ol an 3720 e J5T 4 Jal il o) gald £l U8 3 gl sl o 3 L datl) SBLI slzel G OIUN Gan G sl
ol el o ezl s S5 35 3500 ol gadl el 085 5 2T 0L 3780 e ST 4l 1S G

50



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

S Cans ol e 018 1 O 4l F8s dl s el LY a3 A bl
REH WL RUTERE IS RS B P YO EUR Y[ PRI

Wik Sy iS5 Ty ,all p ke (3 05l pl e U Lag ol Lo 1 a0 ol 3 518
yj?c)}w&\:\wﬁ&w@@.&\M|&b&‘)j&\&}wS‘ég.&\.x.&;l\j@.x;\pip&;
o dadl Claw sl 8 Ol ol & a5 e Balanl Yl ey Sy San ki waas i Y gae dla
Fluudt o sla Glan |8 LoDl o lall LIS

AU Lo J uad] Jol g o stad gl s o go 150 50l 1) 0318 ol sl yl) o 5
255 3 sy Jal sl e Jale ST gty ol o le e il b e o iy s 4adIS e
deliall Lo SEY ugss o ey sl 6 Il dedill Lo seandl G il £asT LS e

o s SO Bl eda e ely Coadl ple 3 delually SSUI dnal) b a5 e AT L
LY i BSUD e & U ol de s 5 Sl pa s o per dtadl Bl Lo
s 0 sl ol & s Golas (8wl pe il gl s OF V]S dgor o ke ooy p 5 7 1 5
Ly 3 S i b U Loy el S5 31 Gl gl Gams s S e d gt | (3 UMY Jany oS
Op gl SN L) Gl s gl 4S5 el e Ll SSUD i HLA e ) Sl
ceidll Zad o1 5 e ool dads 5 OF = (6 5T Al s (3= (1 1B gl e £uaB (§ 4l p 5
S ORI SO F e 4 PR 31 B PROVEE It e (P SWH PRV PR DY JUP P
&mug@,ﬁﬁ\oy—ofuumrjuuj;\wmopwﬂng\yiy,\}\wgu@\;

ol ol Wl B85 il 8L 3 oy e L =310 S3 Lo

1562127 «J 51 sl e 2l s ol edloedl e Y/ ol polf il - i) »
412232006 «J sV 3uwl ¢ el okl el lll s o pmel) 26, 1 il 2 o) ¢

S ls t ) (LA fesln] i ot 1 cdyi//éjifﬂ//c_é/}jcgw\ Oldlde ez o gae S5 o e
b33N oWl e e e JI sl Spao Y ol NV ) (553 dat o DU 0250369 /1 (1997 cialall

51



B3 J.»;\ e

G ) 3 i) dmgre s\l ] o 58 5 1 5 2l (3 o e 58 lul s OF Jpll ABL e
Slalys Ll e oy (bl aadl les 3 L)l Laidl oV sie 28T Lo aS 555 cusl-Y!
cop by Tl 5 ge GO Atdly (! bl s fentlls o aadl (S iy 2l (oLl 85 sl
RPRIERN R TR PR FREIPISUN TN RN (P R TCIMERI/JOER EIPR PREMEY
G Aol ISV ] 4l mo o bkl Aadl 5 Eusdl o gle Lo Legdas S5 cde bualls 3SUI 3
O e Sad (Jalls L) dul sy Aokadl  pad) aadl SBLL degll Laad) Sl gl San
oan pAS e gl B Lo OV dl ulll G il gl (oS il 2T 55l
Sl o ske 3 5l = Ty B oSy V3] el Y sia ) (W g Al blsa,s e o polWll
W e Y

wl.u NV |

Lol pshall (3 daladll LLail Ghadilliy sl 4l o (o b Opls ol o
A Aelaall O (s p4d cp sl (3 delall s AU Gy a5 Lgro ol Baza S s SIS 3l o

S 5 ¢ Ohoe 1goS2 V5 e wlall (pn G my o Bl oo L6Ls) Al ks Y 2S00

sl Ol Ol ¢ ) Sl s o dost o o5 38 /7 (21969 DLl ls L0 (M dnas (1l 4250 1 G2e0)
clabie (5 2SI i o gllalins 2317 /5 «(p1997 b 1 13 yandl) cdomwr <l e 1 oISV S S e Vs
911101999 GUI dlaas )15 4K i grndl) iy g2 JolS tme oM/ ale ity 2 DY amlo ] e =

.32-31 olgily 485 Cpitoel ] e flid] AU cdmn HLA A ®

il Gany M5 (3 b5 il (3 Guetidl gl 85 gl 855 00 AST (3 2l O 3801 Dl (3 ol oal n B N1 N 38 018 7
el o i plal] Cotd ] (02007 o3 ol N3 1) lpllais Coslo V) mommna? 5 o 2l s ol Gy 511 J20 2000
(Ssle o @ S ellanall g G il il (5L A e 53m 5 e SA (1996 ol ls 1) el
Cosl- Y1 4 p 4 ol Yl chnndl il oS ladia g 2350 1 9,00 Gangs ((p 1996 65 bl 123 gandl) 5 5ol
(p1998 clad ol 43S 1 pze) el 58 B ld el lel 5 ko] 5200

7721 c(¢1981 Gﬂ‘)‘}&&jﬁ)taél}d&u:cﬂtJj»LBJ/&MCO}JBO{‘CM&M&F}‘MB

52



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

O b 1) 400 U155 st ) 3531 o) by AL (o ooty e Joo pndl 5 L]
Ayl el o g 55l G W SIS 5 el e o K2 Y oy SIS fomy

Any 50 0,855 Jadl sl o Jaad Beasly 8od 1 a5 il Gl 5 Bl o g AU Lo
33755 Y5l s Jrdl) OV (S Lt 58 UV Lt S (1] s LS it 2065 5 30 s 5 2 165
Sl aSUe 05 ) Sl 3 o5 cibenly b o Ll JUHT ey Nl 05855 5 S5 05 cio I ae
SH@ ey daw

Vsl Gan 3 b Lo el ¢ S b caslle Lo J pad| 3 ol 23 b e ST 0T, 4
bt () ooy Lo (5] Ls g 2 5l 2SIULG gl s ol s Sl fo ooy o 5T e (B ke ¢S
Bl AU UYLy Sl Y1y 1SN s plall 2l Lo donas A1 Eradall 2SI M a5
Sl V15 SIS1 315 p phall dadlbvay Loodadls ¢ Jomn 15 V) Jadony LIS a5 ¢ patd) Jaio, Lis
BN & sl s o JpoV) o gs il g E sy Len s Sl ey adll dlalleey dgadlly UaYl
e &) Jad o cplatal Lo G e 58V 8L 5 alall ) Jaass 3V lslally
e 5 1S 5 Tl Sl s cam 555 b - ] g7

OB cake Gl ST el o Bulys 5 2 s L 3,3 ol G b (3 Lodine i o 2SI 05 ke
La Coudl 2 a5 0 ol ba 53 AT Gy GliS sl e QLS fua 25 U3

Y 55 g s oS ] ool o) Gl g ol 18 G 4y 3 pnal bl il (Lo LT

S (bl sl oy ol 1 O] ol sl Slulys o — a5 05 (S— ety Vs ol

7721 sl ol dodkds (O sl ol ?
50T /T (sl ol dockds (O3l ol
765.764 10 slls ol dockdo (O sl ol 7

796 /1 (sl ol dockds (O gl oyl 2

53



B3 ,\.?‘\ e

cane 5 ey Lo Gy s i okl s agh S o Y Y pT 8 iz ) BUST 0585 6508 At e Al oy
dball Jalls Gl N gl s b I aulys s g U Gl oo LN Sl s 3 Jeda s
ol Gl pa ad ) dal b clodlaally del il (dall pa Euadl J el (las S5 e 5 (il 5 U
gl e oSN s Lo 3130 00 T L Do (s by s e 5301 SIS o 511 oy 5l

g ol e o 2l 5 gl gl 2

D el @ delialls dy all e Lo delially 3L Gy G padl G e i sl ol b
La gl sl ¢S o s A S o Y BASS (le g Ao b Ll 2SI 0lln (153 86 500
s 32 e s Jonl TS e 0D 2oL ol OF ) 0 pl s A eyl ael B
oS gl 3 05tz ol 8 QUG Belimy ey a Bl Bl e S Vit S O b5 0 )
el ot N gas sl ol e el d s AU e (i 2 T8 i) 35 ¢ A
Sl O ) Gl 105 iyl el 0l oy 1 Vs ol e 5341 Vs gl e ol
gt LA e Gopmy ey SIS Jray THELL Lge Bids Ly ol Zelio e o 35U
Yoy U3 Jang OF b 13 ol I3 e 3 s ) ) (S0 elgd b5 AL 61531 e ol
il e 1S4

OJ'U"'U"‘{’%JM’-U"&U‘“M&d)“a"uéks”uﬂw‘u&ﬁ

oo GUls il Bxs e JSVB Y pT by €58 o o wial 3 s st Bl s s aghh S e Al Bl B3
Ao AT el ts o] s 9T [T camlo 5l = b (glakis t ) o (glalan B oY 5ae o gl S ol o
b Ol e of pals ) Bl 3 L s 2 T auln Gkl L pas 0954 /2 (22012 (Ol ls ¢ pae) ¢ 5S2
MBI a3 i) a8 LISEL o g0V aidll 22k 55 B sl

7721 pklst ol dodio (O g )

7731 Ol ol dodio (O g )

7731l ol dodio (O g ) 0

7731 O plst ol dodio (O g )

7721 sl ol dodkds (O gl ol

54



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

iy ¥ 05t ol 1ol i) B s fo 5LaBYT 093 0 Luu g s (k] Tallill 1Lgel 5 U]
P o £y L AU o Jgeadl G b OF S5 el e b (11,55 Tl e 2l e asTall ope
SIS 3 Edal G B jmey Jead ey anS1 S ol Shailly aendl s o) S5 ol
G Jadll U Jpaa s Y5 0L UL e 0 5] ol sl oda 0 OLI sl o Lgaiu
Sl

DS Aol e &I L 3] S Ladel g3 5 Ll 33 8 yme 5,2 Gus axll i p 6,406
oSy Jally Gl o SUIS 535 ol o 86 pme s A1 83l s il e Y BlSUnlls Laid
8l 5 Sl Bl e Gyl 3,2 U1 A Bealy 2iwo ISV (o dal e B AL

Pl eI 5 Lemloo e Jomm OF UL do g — )l AIld) S s 3T s 5 53
2 AU Lo o 1 LS5 s O el (VW e it 43 oy IS Y o0 (S )
g Y IS Lo O o AU e J gua (o sl o V1SS s S8 ol amans 20 s
ok Bwal ) axSlo 4] 4 Vg ooliny ¥ YD (5 oy oI5 &gyl § AoV ol A5 e gl
&l (A gl 8l el g G b s oSy ol bl e sl oIS (6l e ] Sl
oo e L I¥ il G5 OB L1y £l Ol T i S U 2w e e |5
s A S oy o oyl oS By Jrol Gl el 1a s el iV bl gl 43

105l e o dal) Alallnll 5 | ) ST e s

25 p8-T e o 05 8201 Al 31 (3 el Y O30 ool 0318 (3 Jaidls 1S 8 5 Y ]

et 1l b 1S Lol flam (3L e b G AU Jrad (o ek ST G358 ] (o 5301 e AL

7751 sl ol dockds (O gl ol
7751 sl ol dockds (O 3l ol

776 |1 (sl ol dockdo (O gl ol

55



B3 ,\.?‘\ e

@@M@ SN OF SIS O gl b s (s Y 5551 slae Y5 d AL &SI o
OIAT 0L (3 8 s Lo T 0 O 5 ¢ i B LI AU o 5 ] 0 55 1315 c0,) SS 5 Jnd
Sl 5k 5 4oS1 55 0Ll dal 5o 3 o

5 i oS ke L (SN 1l Lt 3 ey ) ol 03I e a3 5030
Ll 35l U & el o oS G el Bl s gns L e U S D5 s cade
.25((H.A>)\S‘}>=; Je Lol e

G5B 5l OLI 58 AU edin b g 015 a3 223U 5yl Ll (3 sl 106
Lol Dslandl 05 Jaad ) Lo U5 dmy min s (sl o a5 el O3 Ul b Talall J5LL

DS Jza ool S o Ostlt ol a5 3 bl s B3 015 (L1 ol oSG Rl 2Tl
OIS el oloe s sl sl 35 ol Sl o S Do 1 Sl e N1 0l 3 e i § 180
0% 8552 & oll il pn VI3 e Ayl 2T S s S e e o il 2 03
B ol Ot oo (el Opem o U sda ol S 05,0y Lo B (gedIS s Cpall
P Wl o s O all 0L 3855 e | shaa

e JS G o el ginas G AU Gan b e S 05l ppl 303 B L e
S0 G L A1 piow BUIYE 3 st e sl LI o o panill fanty Sy

do Bdsdls (gl G medlls AL NSV 1 eSS o il s AUSCie OF 05 ol (5 s

771l ol dodio (O g )
735 [T plst ol dodio (O gl )
T4 T O pls ol dodia (O g )
T4 T Ol ol dodio (O g )
545 [T (O plst ol dodio (O gl )

774 /1 gkl ol doddo (O g )

56



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

M}J\)L&V|Lwicxgr\d\dwbc@ L&xﬁmﬁ“i@‘w Al o SLLI el poazll
e pp L) gl Sl & pans s Lede Gl ol 52 0 gdld
S5 & bl o Aol AU 1S U3 iy (30 ¢ Jnamelly ID 5 ol G 5L 1alS 1ia JLe
ol Sle g 5l 0 Juad NSl 5 08 3Se g8 (3T adind |5 cosliban Lo 05 13] el panl
P B J gaad ool DNy 1S e S5 3 s Led 250 & hal
o o o Jlall 05 03l 8135 3 dpnnll B8 s Ll pns p shall il Oy el 508
ool Lyl oo gy A o sl el b s @Bl 5 Coutdil s il Jio Ll 85 oo p sle 1 oand
o g (&5 o) daly AT e By pall el 3 e el o) s olaldd e Y A1 p ke s a5 ikl
s oo ] 0l 5 90 2 s s s S 3o oy ol a4 s Lo i a5 Lol | s
U el g gk Lo Tl Lo Lol L s Lo i Lo Lng 2l oS (20
il 55 p hadl §1 30 (g el 5 503 0
VA T a e g 5 5l 3] 63 5l oy U 2 U5 0¥ 1 p sl 803U sy Y 0T 1
30 e Je2Y Lo s 03 gl e o 5 U3 e o o 1SS
3,555 dsb V1 pole 3y gl 53 pnaill pgladl frad pas g oaY) e L a2l Y 0T .2
b TV sl e Jnd VI 05853 63 sl eds e o) Jnad (5 s ol g s 3
OTTS15 casdll J gy Glailly smll o lny QA 05l ol Jros o ity Y o Slads

WS oo Lo 2T o VYN Uil e 15 28Ty L @SN 6 5150 | gl o 51

7331 Qs ol dockds (O gl oyl
734.733 [1 sl ol dockds (0 sl ol

774 /1 gkl ol docddo (O gMS ) >0

57



B3 J.»;\ e

shab 83 g2l o slall 3 LIl L Y 1 Ll Gy ond s s ctbo il e Lo o s

il o e
AR EIWE R RVCHVR CP NE P S PSR I U PR RVCH PPU B S0 S0 3. C
oS pa dats ¢ arh (g a8 o o (b ST BLA Glall gl 8 e pe) 0580 oy cAiilal)
Llie e 05 OF ) b (e 4 2 8 o Blie Ol o ol am i gt Lo (U )l
wsd cieluall ¥l dlar oo Glatll OF (5 O3l (l O3S 8 Db (ol dnal LI gy o Lolans
15 42 S5 SN G e il Lol ol 65505 el 3, 30 Lo Gty B S0 o] G sl

sl e Gl 053 p shall 3 LI o 0 plag T 3 Ul b e

7391 st ol dodio (O gl ) 7

774773 [T pllst ol dokio (O gl ) 2

Ol sl JB 255 o3 5 ggtn g e SN (Lo o5 gondl o s pinanys YT ol oIS 0 ol slitaal 0T plall e
Dls G BI85 e 65 110 (2011l 555 ols 1020 I ¢ Jogmdll SUS 7 2 3 oS5 el G ¢ dsY!
e Y ol 5 3 8ol o plendl ) 3V i b Leid gDt Ll el 3 ol cslis Lo bl (180 :(13)
P o G ot S o) ] b o 5 ] e sl Ao 5201 L) 3 Lo 3 5 coiom B ol i 4 ey ey L]
Ly 68 o515 s O AN o b o B s 15 caak o g o) o5 IS OV ¢ bl o B 5 V5 e 5 0 V)
Elerdls Leaf L e bl oS 306 el 535 s 52 ] gl (3 (i 0S5 U1 olels el 5T (o 2 gty ool (3l
Al 813 5] 8N G 055 el oy

Gl @ (23770) o)l do G @ sks ) setll a3l Lol p ke 0 SISl Gl y Y s Gl elde L] OIS -
Ol et o g8 Lma ol Glo I (el il g2 Lo o1 OIS O] 2GIALL gl (3 43ISO (U1 (23840) Gl I s
) bV ik eV Aa 5 3 (2577 ) Y1 il IS S 1 Gl e 1S e g an e el 85 Lo ol OIS
(1726 14 (1993 ¢ S Ol s 15 0) cbsV emnn g gadl il e 1 o5l e 5023411 (p1985 U 15
(&3 ey panll ESU 100D 8wl g gl Sl (3 3le 1 Za (3 o g ¢ b sond] o) IV S Gl o o 1 e ke 3o s
y,\mﬂw}qw,&uu;w;ﬁciﬁ,!Mpcﬂﬂ\oiwu\,\p@,s@)wldj:b«ufd\:u.a» 181 :2
0500 45 Bl g slall o Glaill e J s 1Sl 3 T (o sl OF bl s 02U3 e g 0 dgmg | oy Ly
(el Gl sale e @3Sl il

737-736 1 (0pdlst ol dockdo (5 sl )

58



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

G ol Gl 058K (Wbl Ay el 535 55 o OB codall dSay 0l 85 g cayl
045 | S AU e J ol G Lol b o (ST OT0 5 pl US55 e g 5 e lnall

el T (o) S5 e 0 gl el e Joad L bl (§ Ul JU sl it
) Il Al o Gns Sl 1 T yrs Y o o Lo 25 sl Al J 5,
g daw sl L) iy o Al 455 eSO Al LUl e L e calilos Jonad s 4l
ST G2 se o L BN A U1 (8 Jamy o5 AU (5528 e A0 DL Jrad) J] Ja Y1 e 4
el o d gl 1890 Gl e LI alsed (oDl =35 aul;l\@,,ejsj

Il G Ll 3 amd jlam andlas s LU Lo dlaall Ll sl T s dnadll 31 S 13]
05505 505 1 angd lalamsa¥ly dall s 0B S Bel]s coladll = g o0 203 OB sl
Y 3 e IV IVl ol o dos 513 Y] ekl gl s Tirle o1 Ll
Al 2y d S5 cade Lasl S5 0l U3 Jils Lallinoy LS SIS oy 48 shawzuV1 I,
PO sy 52 Loy feameall (3 0 el V1 3 AU 5 o B 5 sl lazaY]

do Sy il e delual Badls Ol o) e Bl e AU Es po bl oda JSG
gl Jro cangd 3 G ) 2l Lo T 0l ol ad 23 5 L WLl G5 a3 OS Ol ¢p g I
oo B ol LB e iy 5T B g el dall SUS and OIS 8 ¢p ol 6 s (8 L ST ol il e

.‘“L@.:é ‘*"%uﬁde‘;‘ Oj.Uo'- J’y JAJ) c”d)\f.a;b';u

B0T /T st ol dodio (O gl ) >

T34 1 O plst ol dodia (O g )

735 [T plst pl dodio (O gl ) 0

S L] ik 3 ¢ Sl (IS ey o oln e e g sa s el il e doall 335 o) el @IS il
15w el (603 Tlar oWl sl oo shn o o (615 15 235 /9 (1992 sl 2l s dellal) s 152 la)
49 /101996 oDV Sl Il el ] d = LMY 0 22l) Je VI lnll

59



B3 ,\.?‘\ e

FENRCRREATRE P B CV Y PAVE P PRTENE A SR

o S e Geay 8 Ay el o e (3 deliall s UL Oy Seadll sl 5 ) s O] J Al Sy
€ il e e ey Jgb Ao le

e QAT ol lad (Ll 85 gl o gladl o L |y Spidl gl e s ol oo a2
el IS OIS Rt s s e bl o il 5 0 o caldd] 5k ] AT padl ol e (@3S0
e SISy (bleals @aslatls il ¢3S e Bl e Bl G el Y e e Lt
donidl (3] 42V e I sl ey |5 eplidas s &5 )1 e 3 081 slde oY o o il (5] Egadh) ellanas
;._\N;\jsauijwwijq;um@Muﬂ&w\&‘ém@w&mém,ﬁ\
2370 oo YOI o) 2N ST & 53 Alallz elbavall oo (3 Jo1 51 LST) eldinld OUS 5 < allanall
Ol ol Y g ey Lyl G o (S Ll oy el gl ) a2y Lo 03

Al 3 el Cislas S B (el NS (3 Ciadl G ol sl § Olaeig el oS
o 2ol el Sl ol Oles (3 g o3 eV I3l oS5 Ml S e Goladlly Bode
o S 3 Ll S Ll 3 el JUH 5 el g s olidas s el 055 o pamz ] g V) e b
L0 gl

Y g 355 camellaan s Coudl gl LS (355 ke o sre Aol B 052 G OB AL Ll 3
ol e sl g de 21 8 jme s - deball a5 OF m e el S (35 gt olidas

Gl oY gl oladadl das e 03 delpill el bty oo ol s b L5k —a Gl 053

13 15 0) el AN aY wodU 250l 3 g sl ot o2 Ml e et B |S i el A SIS G Bl e Y
LSS 5 clan a5 5ol 5 bl ] 130D coorlh ol iz S e el ¥ ol oS sy 1 (194 /4 (s 2
G DS s Ol cpl ) 3 V)5 clgd ¢ o) ol ezl Je SISO OIS oS0l el 3l gd s oJ o1 G it
o el Jo ATl AU gty gl la o 05l ol o el el 3 a3le] ] 2t o6 " Juamdl U 3" famnll”
b 515 TS o el 030 1 sy bl pl e S35577 /1 Ll 3 501 e ghas 0 40MS Gl (3 & 50V
Azl oda (8 50 1 3 Sl &y b 3y clam s 4 2 axalllans s o3l G20 Jal e s oLl

60



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

Gyl el 53 8 e Lo 5LV AL O I oY1 JB oL Lelis gadl J sl aske oad ozl
Geaka) 033 gl J gl sl 33 B e 3 JISSEY) e 5 Goadll 050

oo sl wll e e AU ea ol s 3 05l ol &5 kel (3 oSN A 5 Sy s
105l ba S35 1 Lels ol

sl el Al Y

ool il mandl e o)1 S5 ol oIS oy U pua Lo Tl O3l ol ST
flidal s Gpedidl Sl oY she Walle Lo Al sl G Gy @3 JU O] Jdll Sy e ST 3
CUIS oy Vg &y ol el gl 8 im0 5 peay AU Lo d gt ) Sy Db ¢ | i) (3 Lol el i 5
S Sy L Ll 1SS Greddll Y e 068 o o Y i clodd pole del B D ne s e
VS 2l epad | J ol o oS ST S 8013 5 ey Jad O S0 ¥ o 5o s cLgis dlaczall Gl
N0 codadl () B all G s ol d gl (3 LS 5613 Of 3] gl o2 Bl 3 iy o)l i fuad
Sl g Jadl SU e 08

do gl (el ey g el oS e Bk 628 Ryl (A ) JISKET e OIS 131
Wil S G s i fad Cuudl o e 3 AU OB s |S pghallt 5 e LS 108 00808 (b e
de gedl o el b o RS ) G bl el Ul 83 ey o s
PP

Gu Y i syl oy ) bl pla i b s\ BRI e Ol f 0 85 Lo

o) BN oS (3 AUl el SIS 4y 5,81 pe 136 5 SIALN 3 385 eyl g g ol s

775 1l ol dockdo (O gl ol

61



B3 ,\.?‘\ e

@m;g*a;jcwyausuwé;)ycw&y@mwumkudmwj‘owud%s
e IS O d koo 8a g i3 58 b o sl

LI585 ol dsb gm0l ool e 3L G b (e 2 oy e AL G, b
ol Bl OF G g pall e el @)l el 5@l e G g3 Wl 3,2 0 4S5 OF O3 ¢Cpadilll o saad 5 S1ALI
Her 5 6Ls Dl s Egadhl o gl Gliztllsle o S g o e el 8 3 ona | o
SlHLa] ad dou Y o AU O el e JsaIL oM (ol e a2 Las (g A
.o,a{cﬂsdg,au;gwgmmﬂ%wdyiqﬁ

lia B me0 O] 3] AU e Joat gind s o Sudh) Dl 8 yme 5,2 O o)y ool 52 Y
Jad eSS Gl (Al g - 2 o gl 85 ccisladl e oS (315555 05 slinaally Ll OY (o
Jo s G Ll sl 3 L O e am e gl e 55 SN CSl e B e
5 8 Ml a )2 5 2S5 Gl s 4 yme e g (I a 1a s (U5 s @ 015 B (3 Loy e Ly Y
Skl e 36 e

o s b sa g ey ol s B J e 3 bl 5kl by cond ) e 36 Ll d1 5,255
YV Ty coadlls oal ) dBly | B ats (35,88 O pho corlor A (ot sha g (nodill o g
el 2w 35 G s 6 BUL T bl O gl —(suge cpl s o o= b el e

oSty WAl AT 22 J b 5 gl 3255 8 bl J e 3

664 /2 (p1987 ULl L3500 105, Y1) chomms oo Il s oLt e sido I e ~ b ey ol e il oy o T oy e e

663 /2 oSl m e

279 /1 (20713 (s N 8% 1L I (gl ) dast O3l ims e Sl slins G olST (g8l Gl A (g o bl s
(s ol de i e ) colo Sl G pras 5] Y ) Al ) (53 25 R e oy Gl o AR
31 /162008 calall xSl ls 15 )

.30/1 w,g//f%&/f,uugakgt

62



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

oo o 25 4 3] il el g S I e g TS G5 0B 05l il 6 s
del il 8 el UGS e i e s el Ll dal el JeY 1y el 6 0 Al
;wcé;ujzu*ﬁwwj@u\v;ugiayJu\gusmuymojgmsg,mop@ﬂ\
& Sl 3L LS Gan e B e e e om s Y1 5T ol Sl dele l ai2 QLS s
ozt Lelad 0 o 2SI oda ol A O paty B 3] om padl il e siom el WL
03 oo O ey GO e il il s coall 0L 3 355 e L dhas 05 o6l Ot
My ol LUy UYL o o T3V OBl Ea 3D s n Gs (D)l Je e S LS
e glls bow sl iny ¥ ST e axtey Y sand) OIS 05 (I
3 e el e 0 Y 8 el pUbL iy Jadl e OF G il s\l o s Sl
s eSS ol anen e s a2 ol SIS e Sl 18 0B e 0 0] 5l ) U5 Blokaas
oS T L2 edn e T AU edn Lol 50 5 0ESI 0 e e szl | Y] €S
0P 35 yed lodie il P ale 4] wdgs Vg oslin Y &Y Sl ade aisls Vs ade 505 U ds puasll
s (Al e oy et 85 UELS Ll e Cgdd | BOLSD fgdge o o Il A J 8 ad (dusll
Ceds ol o 1 el 1GAo 5 1 el ) JB L] gkl 2 o) 1 (shge o o Jl e I e L

o n Sl o o e (il S oot i aiid G aad il e Bom Lol oS0l eda el e et et B3l Clnay
.13 /1 (2076 ¢l 5la5 el 5l 1o grndl 502) ¢ b 5l

7732772 |1 cQllst ol Dok (O gl ol ¥

775 [T plst ol dodio (O gl )

776 [T plst ol dodio (O gl )

389 /1 (p1952 (&ilaad) G,lall 5 515 [l 1udD) ¢ futadls =2 e g3 M @3l Gl ol ¢ sl e o Sl e

388 /1 ¢ ka5 =2 (531 ) o= Sl ol ™

63



B3 ,\.?‘\ e

50 do alte 515 5lys de anad b JraS Coud | B jae Jo) 13l (T 585 00 sl Clall G5 jmy |S)
SRl )28 e aed

gzl o p sl it O sl 58

Jyol ooy Glall ole o] Uinas V1 pole o ol (e OF —pu (S O sl cpl S5 135
o Sita QIS pas V2 sde (3 el o aS1 RS n G W Cpitdl J pal e 3L Sy 5 caidl
e 0B e s ugdll Co g liny gl B o L ¢ paill Losls el 5 | S el caidl] J o]
ey Gl e o mmat (ot L L e Lo B e a5 5 el 4 s Ul 4813 4 o Y il s
01555 75 o 0515 ol 053 Lo O a5 e Y sy 005 ciin s Lo Lo ool ] ol 050 s
o2t Sl ea¥l e Janty Y 0T el &5 3 oIS s Y

S Lany sl Sluyin JeaYl coudl pile § Gl alhe c.,ej oo s
ns o) G ol a5 05 G 3l e Gl Ly egadl el S G Slas !
A p gy ok (5L el daze A ) U Al L) 1JB o3 kY1 Sl eVl 3 dsb s penall
dl a3 Gl e e il el Bl 5 gudl S35 ¢ an (o ldn e mllaall SLal 5f
e | ghatll

YU Gl 4 3] ¢ gl alall k) Sludlaas (3 pdany coddl e OF glas pla 2 425
Jgol 3 7B Comm e G5 Il il dneldh] 5 5udl G (piols CoslYI Lo agalS

Sl el S 36 e O 5 Y (lal gl Aalally o padl el 2 s Bkl et ol g

521 /11 (p200T ¢ oMVl 3l 1 15 m) s e 3l g Loy e el A Uegaldiadl ool el o Lo oy dal =

Lo op W5 o) bl e gy s e 5 O30 G Ul e bt (US55 @3l Gl el 3l o ety o S e
389 /1 (p2006 ;2L M) ¢ gu A 2 I

i) 28U 123 ) o Ao ) o2 dat s QU s Gl ISV e i Gl (Mo ol Aot
:226.225 pellall s 4 ] gl sl B 5le oS-t 15158 /1 (s

737 /1 gkl ol doddo (O g ol >

64



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

P cobdlaall ol (b s ol OF Il oa gy G5 0B 0l pl s Jo (LI St 5
RO PP
oA Ushe e 3o BUYT Lo wladadl G st sl e (31 d) Clons jan anis Lo
JL VI ST lanll Sl § dola s U1 (31315 5 201 3 GoLal Jod (3 dnsl) B Jlall 5 O sl
el At ol o IS Lo Jrey OF Sy s e gl ol 3 3SIT 3 05 el 1 3 gl e U
LTy sl 0 ol oy wslidl @ (554! JMTJ;L?@LEJ\ A e (212920) g A Ghn sy
b o5 2SO Gl o 4 b i G e SN 15T B G0 2 g 2 8 el s Y St L)
Gl iyl & JWely ¢ i) IS5 il IS G G e S 5 o gd ol e o
Loadlia Jre e B2l ) U ST 0T Ky Y5 il ool L it Y ) ol
55 e il R sl de U3 - 5 e S A1 g e Y s el BBl e 3
3G Vs Sl ol il g ol 5 DRI e 4 Mo LA Cgdl iy 3 Al deliall 43
UU\M.:J;&AL}TM«s)L,aﬂ&”yﬁ@rﬁa(\@&wiwcqﬁ-wg;@;ﬁww

Aodor iy L5 ¢ padly sl M5 L I3V aslel s elgma p Alows et s Tl 15 cilaill s & 521

i

S
A oW B Ll (§ S I altes cai yas 8555l Y i) OIS Lo dale s cbugandl Jall

S Al olasad! - 59 (o] bl S o ) ) S A0
A 2 = ISl S RIEA b oy 2 = o

149 /4 sl O, oY oSl 3ol g 515l

168 (5 3 el 513 13w (g2 S sl Mo oo i = 8 o el 3 ) i

69 (3 A w5 g o g M i o bl (G ) i

Gl s Gego M e Jo o b das aboy e A HI ol sldall o (2 11942) L2l (6 8 (6 sVl ke oy bl ko 201
2l Ju il el ol LaSadl LUl ol et e 52 (265 /3 (p 1988 ¢p - cpl 1 LSVl gLl ls ios ) ¢ e GO OLe ]
O35 o loel) el e s AN S Jray O gonll 5 L OISV s | o0 w5 (el

1682166 (.3 4l chadall oSl s 15 ) sl G 1 = 2 e adl o g5 5291

.61 4(61938 c&\g&\@wsﬂ ZJ...a»)cﬂ/{éy’&&cﬁjjﬂ/w{ﬁbcéjw\céﬁjﬁ\ﬁ&\&a&\%&“

65



B3 ,\.?‘\ e

Bl & Logs Sous i S UI (1A Blailll ladudl ods oo o 230 a8 - 6 Lo s
w22l Sl Je Ls (512 V) oy lgulS o Lelowdl sl os Ll 1 o T (4 all
G By o Lol DU ] T Lo (6 5 S G 05 ¢ ol G Bels dake ads W 3] oLl
g A 053 L llal) JUasl s i) 5 e 1) geae ool oyl oo 3 ISV ST ¢ ondl
Aos Al gyl s g e 3 sl oY se gy el Y shas

rlaldazul s @dal dxpdo g 1 LIG

oo oslhazal 01 ¢alall 2daal Sl o Livn 0580 Y O 55 2yl (e Gl 318 13
T ) Bl OF &5 ¢ el S5 G pew )T Ll il e OB cogimr do (5B ol oS
s ] g Wil Sl s Gl (e 5505 J sV el il sl e 8l 01 T il )
oo U UL Ll dned as el s 315 1 1t (38, 38 A1 LY el o8
o 55 e del 5 L shens OF 055 Bls, S a5 a0 Tae Eunlo S el s OIS U0 5
.QGW:‘-Y\@:&GW\MSLﬂf c@.«.-l;-\

a.aﬁ\hLU'»s,\;BJ:Ac@M\ng\ﬁ\u@S\Jb\>L&;§\,L§ué._gué._é,;l>,muoﬁ,
o o LIS 503 o F |51 55 O ey ¥ g M b5 81 31 dl ol s OF ] o BU 0y
Oj)&ig‘»dﬁuﬂu-‘mtj&j‘)ﬁ‘sjﬁu\spﬁ&&\j%)d‘jJM\QYJAAQFIQJGSJ.‘;LE‘

r&wrul\ \M‘_}d}cm‘V.(ég.»&Uﬂ_e“((u.ab-c:};M?}é%ub-Js»Qi‘gcws.)&G&JWY‘

Sl s T elas Lo o geatd) an s cliley iUl a5 1 LLaall e L ladadly oo 2l G513 Gl o
01 (r1950 c:\:.a“)}\,;a}“ L_"ﬂ\ ZJ,.a.c) LQ:.L«:JH osle s u}'lw\ H))‘}AAL’J‘} VJ‘*HJJ"LJ‘ B 40 céjwuda..ﬁ.a J.)a.s:l} ca.:]é.iU\
Khaled El- 2, )l clul ) 3 ity 67-66,0 (21985 «o)lall Jls & pae) (e ciied Jod Sy .218-217
Rouayheb, Islamic Intellectual History in the Seventeenth Century Scholarly Currents in the
.(Ottoman Empire and the Maghreb (Cambridge University Press, 2015
ol Colisle 145 ) ‘CM/QT’/‘.’L"SUL‘ eSS G ) c@M\ Lot o e oy aal i (s () sl G 2

(SN oI VS oo DS 31777 /2 3 o ) $550712/2(p1984 oMYl dnsld

66



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

Cod JS (3 b OF 5l e jay g S (8 endie o s Lo ooy o a5 il o ite W] oty (US
ez Jals AU (o ud s (ol U

Gl S LYl sl e ST ¢ bl Jdl (385 el diadl olndd) Jee] o ol i, SUIS 5
SV and e 2 ol (3 ol AL Jans L 1S 018 3 25 § = | i) § avana? pial-
ol 1o Leldy el o (3 sl 5 Sl el B35LE1 55 OS5 65Ul prmmns 3 il 15 3L
s pole (oo i iy Lo G5 b ()05 OF 2l 53 gl s 958 Lo S (il 99 1l 8 2 3
VY1 bl e oo Bty ol o3 oL BIS allall L) @ 5T adgo 3 JB5 Gl e e
Al e 3 e Y s el il

:riall&b)r..i.‘ﬂ\s;ﬁ:bgb

J a5 Zoluall & el Gl 3 ol (dall ey ol 83 OF 05l ol s, 35
N o 0gi s Jordl i el Lo Gl s (§ o Y el i) (gl Lo gy ot
25 A Eheaiy o S S Olodlaally del 3 v 3 G1E V15,2 03 ¢ ! § el
Gkl Sl 31 (3 bl AU Bz Sllnas 5 e bl s (3 B3 3Ll Y] o ol Y ol T L

ekl g

712/ 2 G B3 0 & ¢ =Sl ol S o eS¢ e

7782 (Ol ol o < Sl e ol il 50582 /2 gl A e e ) ¢

5711 (s ikl ZaSU 15 pand) Gl il o sl o tms el o ) (Gl a2 Loy AT

050 O Jo 1 fon i Lgd o sl ol BB a1 G U Jorte ¥ il oY NI 0D 1193 /1 JB5 45 /1 (bl mf om0l ¥
Gl S o250 1479 /1B (g5 o o Lo ] Sy 3 631 1 8T 1S5 lasendl i STl Ol e o b 5T Ls Joslen]
Gl S 35201207 /10 B 5 o33 5 il s ededied) ) oY1 (G blominl by ¥ Akl ol gol) 0T Lal8 6 5 (5515wl o oS 2 3 o5 o) 5 O
185 /6 LIS 5 clodonll o dmm ¢ a2 Lo 5052 gn5 i 2tV (5505 B3 58 (§32 4550 40 o (2 s 0,85 0

50T /1 sl ol dockds (O gl oyl

67



B3 ,\.?‘\ e

S o Y Bl o) Y s 0l O 53 85w o ST e Lad | de il 5 fad
S S Gl Ve agls eole e (Il ) BSI a5 A1 el s g gl Lay o Jlall
RSP PRI POT IRy P NEE-gy B IRV PRPSEN P

ol e Il oliky 1S I ol I3 G T pglaaze s puandl e il i) 0T o sl
G5 e fms cciinadly g Al G Sl ad e eibl pLY Balial Chaay e 0l O 2
Al BAS ades 435 Gl pas (atdl a5 Lo g 4 el 0 1 g8 il
g4J.>'T«?.ﬁ,x»JL,;MU@;L:UQ\S,‘@\)ML&L;L&QLSQJA.\JMTqSQK;“«MU
S e Y gl 3 O 55 el 8 4558 e 2ST g ul Y STl G 03

31 05 A (3 Ol I Ol (e S (3 gl A5 g 5l oyl il U ST
() SIS a5 555 20 U Ledhe 0503l ay b SUh aall (@ Bradall b3l ) aY1 T
el e & sl ol el ple 0 e LS s ed oY1 delpll o lullll e S & a3l
.Mgp\;wxxﬁ\ov,aawu;jw;@&bm,mwy

bl 3 Il I nlelf oyl 8

Il oy O ol pole do Lhdas Sans el ST &M Ol pl de ad Ul
G el oS ] Jam o8 codadd LS8 Lol Zoladl e 2l Lo G paid GulS 1 OLS (§ Egad) J po
S b el ¥ skl Cosl NI Gan e oS e a3l e oyl e ST e g2 A e
BUST oSt 55 oo a1y omnd I DI G5 Lo 5 G o G5 pand ( l8s 5 YIS0
clgan ol g b dalacll Y Al jlatl s o) A1 oS Bael 2l 84S 5 (il p 1 G ey Lddle 5 O )

de oS e adlnl o sy Soudl ol G oSOl oY plas (3 TAS Gae o A e U] Sy o5

slo] B oY1 0 gl Lo ol 2 0] ¢ gt i Ten ot/ Lol il el ol (Gl e Lo T
.277-276/2 ‘(V’1994 Py W FCR A

68



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

St b pa s (i) e Bl Il hasle SYE] b el G5 05l 3 dllas ol
AU (g 55 e A L5 o) U] JLa V) e e g 3 SIS | a3l

V5 0SS s deTaue Wl 055 e 5 ad (L 05U 5 ¢ Geaddl s & 1ol g et U a5
ol 8 lats &y g U5 0 AUl ol Lo ol Tas — 05l ol J s |S— Bl oS S
sala G5 b e @ adll zend AU g g s

i )l 0 g | 3 0 sl ol 4 o s 4

Bl ahe Lo J ety (Ol sl pole (3 Ol ol &l G ST il gae L b
(st Azl 8 fo J pmad ) LISl 5 o) J gl oS 5 Saitdil g sle Lo Leidas 51S) (s e )
s sl sl e LS e el o e B sl 55 S allae 3 aslidl S5 Lgb s (b e

J sl s Eudd | J gl s dalll 380 Lo J gty 2l J gnl o Gla G 3 0) J sl Sy oS0
A Jhaf 455 Ll (35 e adall g (Y1 OIS Y 8 Al OF G ey ) ) ae e
Jaz O (Say e gadl O] 3] ¢ ! aadl 3Se 3wy g pall by 20 o5 odgr 5 4535 5 o
(IS V1S e Tazne S5 Sl )l Gan 3 615l Dyle s Y163 gl 5 o el e
Foilin 33l Lregne 18 O padill a5 OF QU3 otV jie g 030 43 slgzr V1 L 055 0 050
G5 plsealy Wby & bl de Vs 8l 0 de oS Sy Vs il Gl 3 aadl Sl (G5 jrans
e Lpuzs 3] cLglS ol gs Y

I o &l 1 e ST sl M1 o oS5 S5 8151 J nol Blas —JU e Jom il e
dsol e ol o3l e 815 01 J gl do Gpallas 1518 nodill sladl LS OF pylall oyl

Liles G 1y 1ad 8 3 s e Ll s d5 S U5 Lo AiaV 1y (s 57 sl T 0 ol

735 1 (sl ol dockds (O 3l ol

o e rand Lo uj.jf} YEEWY %nggfLJ‘Q;Ju/c;ﬁcﬁ? ol egdhanal! Jw&;ﬁ&}s« u.a.\}i.\..a > i il 7

391 /1 (s eddlod) LS 140 prndl) ceid ]

69



B3 ,\.?‘\ e

uTﬁL@.u;\j;ﬁjdyw\\ﬁuw\;gbr;ugb@ub;s‘u‘wawjog@w\&oia;;

€©\

3

G a5 3 WS e JE31 J5 0oy 1 s ekl llall oy LY Ll wJlsb oo
T yuedl

o8 ot (AT B e 4 D ety o sas 3150 DUl e Gl Wle (3 el e
ol de 052 01 2l ol as ot s 05l Y Lgd G35 rgtoall e 615 U Wl 251 o LS
s G e s ol St e Syl T G5l e g G e 5l b B S M g
V| o 0F S Y 0V L:?,Jfgﬂ\yuj@@Jﬁ,@jus«dyw’@bq)glruiuﬂ
Y 5Tl ) e e 3 s ol s on AL YTy s

13T s Emer 5 (51 ) alS G (g otSTN ol gl ot el U1 il sl Lia o
pB S dny g 05082 b 05082 | SIS (e g 8 Bl )1 oy Sool 1510 (Y (e
GVl inlas e ol oS OB (el dmy SV Y b o ) T 3B (B8 5
I 3l o | paald sl 315 31158 55D (0l 0 goied) ade OIS |S ko Ayl 5 &2 e Y
o0 S A e Aol gl e Az 0 B b il b el BT Y 348l ol BT e
Last oo 3] ll sl OF as s 3 dels 5,0 ) Lo (gm0l 315 Gl Lo S
RN

2ol 5315 a5 a5 ) Cppadinedd (Ll a8 Al e Y 0T 53 5 (g5l a1 OIS

Oﬁw\z\éﬂﬁ)gwﬁj«Q}U\jsjﬁ.‘\Eév.@,.ﬁ\]aléjujcdke-)jUJ&jWb}ég‘;};r‘\j»ML}

46 (p2016 sladl Jls i) 6wl Fldll de e BT/ ol Ol da] y dast

335 /1 ¢ fotadls =2k g3 N @3l Gl ol

sy AN T4 Ol b g pened) 0508 el (8 Jor s | A1 oSOl ginads s Jiid s cJas Bl 55 6670 o (oo A1 ol sl 3
RESSRY P EIERUIN U RN ACIUNWISN SPvY

(p2005 cialall oS 15 0) ol dle s Aot s ¢ el e o (U] s (5 ot Sl oane ol il e

.216 /6

70



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

53575 o)l o il Bl L2 6 55 ‘ﬁ%ﬂ’ G il Olaly ety il el
M) 18 3 o ol B3 s (61, 55 sl gl 5 (5501 L33 s (NI o sliba g ¢ sadl
o o el s o2 sy gt B 55 5 pgeannd SE 5 el LY 0OIS 6 0 wae ey 2
Tl o b oLl s G5 3 ead s U] el

\.ucuu.;j»:duW‘qﬂ.\VJ;Q;M%épgwoju}d\é@ﬁg;mok&
e2adas o BV Y 5a Ol dets saladl 3] copedill e LSttty a1 e 6 b o, Z gl
Mos Al ade o 08 7 5T 201 o b 1 pliad 1550 | sl oS5 o) e G305
G Bl Lendas e Ll L Lehars 5 &SIl Sl eomad ) gl b BLall G a5 (5] 5 e oms
B aaSe w3l Lot sS85 by A1 e adl (e G55 L e S5 5 e i3 ) Ll
Y g 355 85 sid) CoSOl Jans ) O sl ol i 5 2T ) seaadl G ododl dady o JB lalgze
Loedad! e a1 )

Gkl L\ 528 e bl il A8 J g 3 b 3 12 .5

OSSO s 4l ¢ gadt aad) 33U Lo Jpmadl Gy b Lo 05l pl & s GLLil gl OF g
S el OF LTl 5 68 3310 g aomy 15 3T e Jpnadl (U] a5 Gl I3 Sy 0
de gt el fols LD b goanns OIS U3 diny Lo s o 2ol 0,0 e LI il 3 uad) e
SV AL dsl e 0555 OF 00 2lal) alh G,k de ol sl e s OF U5 card) i

sl JSG Bl 5 A5 et

L(r2003 cM\%:gﬁ ZJ,.a.a) c&w& Zcp cuj/J&UcA::Ji/%d/;CJ.LCA:&[/CJ;cL«;jM\ GJ\.Q.;JJ?JJ‘MJJ.Q.; 7
.289 /1
726 /2 ccw/w/u&w/cﬁww\”

560 /1 ¢l ol dockds (O gl ol 7

71



B3 ,\.?‘\ e

A 3 b Sl oo LSVl o sladl SIS 5 Bralal dalall o S (32l (g1 eV pa g
el sill e ol (g allall (SN ] (45 pazt o LS Jandl el LYY Al a5 Eyad|
gy S Aol 51l ey el Y sie Jls] 055 Ly

eSS el Ll 4 3]SI e Togmy nall e Ly 3 SLISIL Zalall alall S5 3,081 b
L?,,LAJ\@JM_fzg‘M\wsgwﬁoy}aﬁLﬁu&@l,&uuur@m:\ut;ﬁv}a@wum
ol G258 & U el Y she Sl el il 05 Epidl gl e sn eladl
Loy ol e Jlm (VAT GG o U gl Laliad ] Al 5301 S5 OF JUHT OF el pal) 2dlle
P S La b 5 a2l ool

el G a1 e oSy g Sl ol e e el e ST OT IS IS o Jals
do ST o Sl GUYT il ol daz mllall Sl ) O 2all 03 e W
oY i o 5 s a8 (8 Gnedill a ye iSTAUAS cslwd) ol Lo oS (3 aald] e dals s>Vl
5 ST ey ool o o cp ) O3 ot VI il G e o el L g el 212 Ll
OSer A Al g aa s ) Bl e il (Gl oS 2 Sl 5L 85
L Dbl il Gredidl OV a0 28T ) 2l G Gl L;QLL\ o e el Bl sl ade
(gl o sle (8 L O Lgnads 5o Lenad 55

Mia 3 Wla] oSy Y casS (33,08 5, 2 del pall Lo sl el Y Al GUIYI el s sl
ans alel B9 1o, Bl a3 E Al Lo B all AV e ST el e ezl sl

OY Ggad e &ag Y gdge o ol de OIS :wduw>j|>ﬁirpa>qugMGW|

&\MSFJJ:SV\.U LL'J’{}_(/;.JLS&;LSA:.HL@?-}:.»JJJ\OLSC)L;QS:LOWLE|)>j.aa«€.(..€;§.bcﬁb\)bjr.@jl;qidlzjuy|ww 7

oJSA r.l.?!.‘i‘ L«SJL:.LU

72



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

db)}@ww\dwf—sbuﬁnihj 80&‘&@”}@&\&@‘QTSM\U§QJA|
s;g@&m%jiwvxsju;;,g;\L};cwu&jg_éjﬁl\sdﬁsl\q.x;w&@ngw;s\‘s;)w

;u("cﬂg_,gl\" gjjjla).a LSZJJJU: a2l &»8.\\.3).3\) cd.:,k«

At gl jle ga 035 po 0l Of y clpadill o S e 3930 ] Skl 1 3 JISCEY1
(e ols sl o e i o AT tagies csdge (ool o5 (5o OLie say Cpudl e
Y she 55 Jpo ¥l oS (3 Anad ) del ) fand L UV Gl O Gl oy bl o s
wadd | ool S e pa WAL LY e gty oo Lol s ol

et o &l el ool | 3 80 10l LS e o o Simal S (3 48 SIS
tie V) doe 03,5 OY sl (a2 O iy YV ey oo ST 5 oLy S oo 1 G ke
Sla B phke g cdaisT s ae 350 pa L AHL

I PP LI - Yr) S YO AR POFCPI VTSR FURICH|LJCIN N PUP P
Lol QU3 e s 0 (S O e api 3 4 tmoanatl] Ma Jro U d2adk ) del 3l ol 3

.“«!?%bmqﬁ czdj.@.ﬁ

AL DL s 15 0) e M o3 JolS W b5V Cond e e il i el il limennd) SN 0y Ol
259 :(1932 cialadl dadall 1) (Ll Coly e tpme il Jlas 3 llad | ez oy e 2L JB, 175 /7 (22009
63 /1 ey a2 N OIS (hr o o 1 s OF S35 (gl a5 505 ol i

137 /101979 ¢ oMV oSl 15 0) ¢ i ool e o2 Sl o5) « GUINY e 55 ] ol et ™

138 /T e oo Conlol g £ 5 i) 2]  GLNI

oD Y Sl ] ol 1018 L) ¢ enld ol Jaall o o QUYL i/ 6 e ¢ ) (53 2 3 A e e aal
de o O el lan s 27/2 (1997 bl s 1y pall s all (el s tid Gles A Ity e
428425 /1 «(p2003 codall xSl s 15 0) clhae oWl de dast me ey ST il gl g3 25 722

(il Al Gkl A 1s pandl) Lalilsd s Legd o e o Dl Cosle V) Al (GUNY (5 o ] ol a2
.542/7 c(rzooz

50 /4 (ol slio Coslol s S ol ol ) o SV

73



B3 J.»;\ e

i3l d] Gl Gam ces ) sede 85 e sl el Coudl e (oS 3 il dgin g
Sdasl g ol g

G Lad gUYI sl e e o 35T L] b ctalalls SUISTE e oS (33 a1 ol o 2l
edhel) S (3 Cusl-Y1 e oS o (3 43 lall oda Lo o cplll )5 5 Sl il OLSS ¢Sl g cndl
.“«CU‘Y\

0555 01 033 U o Jgadt 3 L3S L o Ly Sl 1 Lo oSEH1 5,55 0B ales
Vs a2 5 oy 15 oad OL JolSUI G AoV s i) U3 G ol )| dne (ol 2as T Y s
Opnd! Dl ety 5, Al Azl el pald adlls > 2eas 05l

P T{ES

A1 g el B sle g Ol ol &5 3 dslaall s 3 g 5ol G0 O) U501 5oy
poke do i Gilay 1y Gl 053 4 B pall g ol p gy 8 Beluall O (ally Gaodl o 2SI O,
Gk TS ity Lyl 3 ead by (1) daly Y AT (e (g 5S poly i) il g
) Ladarll Bzl Y A Wall 5 cangd s el pOS At Gl Y e ) azll i Joad

e s Tos T AL L L1 ALl A5 I3 o 5 6203 g LS gt gl e 30 2318

G el 3l Lo oy Elaall Gl 5Ll 8- 5 el Sl o sl alb 23 b e GV et ol s slr Aul s Sa
LY lglefs Lo, Y1 J Comms ) Esl Y1 Oly fin oo el [l o)) o Jlod] S pitins S 5 ellanall S
G eaad el el oy (21435 (555 cpl s thspmnd) (J) dazt o a5 AU oSl S = 3 o O okl
O s o) Gl el o5 el 149 (il G el S35 085 e oS (3 el GUIYVI Gl A1 6l 5,01 gl
Gl o e |S sl ilaan petlls o3l (ola e et 1S Lo Ol s a1 as G GUYI & el
77-72(p2017 colulllly & gl ol S 5o 1 s ) ¢ k] eyl ST
(187-185 /1 (p1998 ¢, &l 413 1 5203) (ol Y/ sl o o AT £ 5l = 3 oY1 p3Me] 3 DU Joonw do s s} g ity
Hadith Criticism in the Levant in the Twentieth Century: From zahir al-» 35 Sl s J s> szl s il 5
Modern Hadith Studies, Continuing Debates and New » :os o J2b s «isnad to “ilal al-hadith

:2020 ple Edinburgh University Press ¢ sl dxel> &ntas 3 ¢ s «Approaches

74



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

tmn bl 5l o dall 3y ool 83 g 2 e (6 SV ol gl b e 3] SIS s Lo e
Fleall 055 adall Sl dlee] e goldl s N Shall 4] g g N5 ol azill Lo 5LasVl poe

o) el Al O3 Lo HLai¥l s mllaalls Cuudl J gl S Jo sl 06 &l Lo s
o sy S Aagoedt Jadly (31,0 Ao s ita s o] Lgele oS5 e 25 il 1 ol oy A1 3
JLEYI OB La ey ¢ o) il JUe G astle df WL gy OF (S ¥ el &Y 520 IO
Hoadls el azdl 5 LN dul 35 g Al UL oMYl o gl odas Sl 3o Lan 3 ol
ol b e die S Cans G S ST

el gl (§ 1BV slizel ~ sl Z G2 558 o AU a3l po (o OF a1 glis s
DS ogh & BIS] o S5 Iy 3] el ol 3Ll LS o3S L slae s el J gl oS (3 8 20
Sllas 3 daladl Slowsll Lo @ 2351 b ga (Guedid] 2asY) OV 50 By Egud] J ol S
OISV OIS dujle 8 gLl b s o el 8She Cands ol Lo el il o5 g 3l s el )
)

Al IS o 8 pdnze 31 O ) i) a0 s iy ol 30 o T oms G Bl 01 3,355
Y O il SN il o ) g a5 g0 L L 0 0 Y 3

SN de oS o cupadly el amll Sl 105) 555 0 (oo 5 Aulpdll OB e
Hnine s Egddl J g0l ) &3l go D p shall SIS 5 Lodadl daladl 3 Ml o e s (55415
Gl e Bl Y A g Bl N1 G5 A0 iy il oIS Uallnay i) AU Jal e clge

RUNRER TS PP P E B AR VAPV [PRSORT

75



B3 ,\.?‘\ e

JJLA‘

el Gkl s s et hatadlls = A 3] o de o o I e (51 oSl ol o
p1952
£2006 ¢ 2Ll g A o Ml s oy 5 cdad il s

tdes b5 s e :ca.Jﬂjjlcﬁ;w“;dﬂi//@z?.é)}|mw5)u|.L.;‘,;%uw\
21969 Ol s oS ¢l dadas (I 1 425

'g}’."’\l‘f“’&;"uﬁﬁ@‘f):cd CM/w/uqu&W/gW|MJ&JJRT«J»J|
1984 ANl iasld by dall Coedlisle i sadl

B L I T L 1 e Y/ /g (v N\ | [N W CARNIES P
21994 (NN Sl sl | &d — LMY 0 g2l

S td gl L ) e o il e e O 3 Vel e e AT e
.Q..>¢:\:.5.L~.J|

08 g Y ol s G Sl L s 7 G B G Gl da2 Lo oy AT e

u,i.,\.‘\g,.slM&uﬂbchb-\f\;w:u‘Q;JM/L;M¢9M\MUJ&GUJRLJ>&UJ
s cipalld) £aSl 1D gl el |

.r1981cﬁ\)\bi&jﬁ.bb&‘}&ie.&Jva/&M.MdM&y)\MchJBd\

ZO:;}[\ J.:MV.?JJ\J.&fw Zco gﬂﬂ/&&cfﬁ&lw)dmiwuﬁ)\m‘w)d|

21987 Ul £

76



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

2Sa 1 AL M g sl ol et O3l s Sl S elinas S folST) . Glr A (gie o il s (gde
£2013 )l

orne Sl ) e oY S F o Vs o o] Ol ol A e et Jo Ol
21997 b s a3 pal

9 ‘”}L aJ.; J{LSJ«-&} cb‘gﬁ)w\ \_Ac;n;‘ :cn Jj/)g/‘WQW‘ w‘&\dul‘,}w cb‘j\bﬁi
£2009 LI AL Il

Ll 1 1o el i Eotd] e U o B o e 3l da2 o L] e G
.62014

[

22017 clul )l 5 &l ol 5 0 1 g m o Aot sl (6 21| An]

G oo A sV Ol o Lo Bl s 1 LS ely] o plad] ki . A det 1y a2
21435 (g3 cpl 5l i pandl . el 5 - 5 o O gatell ZasY) Lol s el 5,

.<=1979

3Seo s sl Lol 4 5 Lggds o 2 o5 erena] Coob V) ks 7 5y ol dez (G
£2002 55l 2l Ol

0201 Teldndl 558 5131 ,5L . Jegmdl OUS = 5 (3 eSSl s Jodedl Ol T ¢ oY

21996 o opl slo iy Llps s el S plel ] o] (g 5L il de 8 3 g LA

S5 1o leldais @;u?/@,w"é;‘wf&/j Cpoldil] G 51T 6 L) bl s 35 (5L

.62001 c<=j> u_’\

77



B3 ,\.?‘\ e

Sl 1 s e oWl e dest e ST il (53 2 5 2B e el o AT gl

02003 cizolal

bl e e e W ol Sl D pma s 5] 1Y (53 2 5 23 e ) oy deT (gl
22008 ol CxSUI s 1o sy enld

10l eald el aall e tme UYL i) D me 63,25 753 Lo e AT g
513 18 sl 3 Al e gl Sls 1 s A s 1 s s Sl Y) Sl Gl
21991 sl

21993 ¢ NV Al s 1 ¢ bie Ola] 1o oYl s (bl e 0 0 3L ¢ o

P Tl LMY Slul Al il Sl LA YS i) ISUL L AU 5l s o Wl
2016 «J3¥1 isandl . sl s

w36 bl s 15 W g5 Il o e g ) i) 7 o e il G ) e g (352 )

o2l nls (Bl bl de gl tme Dl S el 5 LLST)  (g3IanI) el o e o AT cgalaid) e
21357 islaall G,alls sls tdl . gl gus

g N I P S P SV TR TE PR NEW O Ny R e IR KOS FUW
£2007 ¢ oYl

22016 ¢ SLadl s 1oy n skl ~ldll ke tpme L BT/ Ol cp A et ()

Cl:‘a\.x,oj ‘%gua)\.,\.q.s'-sjo.s'- Sca.&M/MW/&@.L}KN&O{&O{guﬁ\&cw\
1992 ‘@j)ﬂ‘jﬂ‘jaﬁwﬁ&:sjhw‘ sl e

e s xS 1 g el O Y mo U e ] e gy g2 N Ay dat (3l

e e re o te Al Codld | L] -ty Coil] w5 da2 o o2 Il A det (g sl

22003 (il 45

78



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

P oLl oo lo] o a2 Lo Spuo VI VI ablyi LA de 1 det s graie ¢ Slaad|
£1997 ciadall STl Ll

Dl GcLG.;L\ Ol 1@ pendl Bu Al 5o A 1o .cgjbjl%J,U".MwﬁgT&y)\@gng\
£2016 ¢

Jadl gl daz e Slndls Gy il Clid File ) 44 cdat oy S T o o)) e (b gl

ol e | 2 da tme LY S Glal SISV 57 e (g el (et Sl
sl A rds gl

'(’1985 edjbl\)\blﬁﬁw\cwcgi:ééﬁ

ol talll Lol g o g ) B, 50 A L (ly STy Citeed/ i ] ASUT dor LA s
12006 «J sV i3l

A s 13 Y CosleT o pl A £l = 2 pUYI p3le) Al a2 5
.£1998

Hanas IS 51 pae Sl i e o gl o) il g 231 (SIUI ey bl e g 5]l
21938 (-l LUl

o St s bl ]y dal gl Conl VI 4y g7 G ol Y et il G258 o GO cdil (2 58
£1998 cias

01996 (3 2mdl 13 15 gndl L ellenal) pgs - Al gl 5l Lo 03l oyl

Al el Lo dazt ey il ST L S ] (505 laar o shn (p dat (g3LT )

21996 ¢ Y1 S sl ] 2 — LS Y1 0 rel) Je V1 ol

79



B3 ,\.?‘\ e

IQ}J&{ @A\ HU«)J{MIcc.gJW/W&gju/u@.vﬁndau)ijcéw\

22005 ciralall Sl

SNV 0ke L Olens T Lo ot s (o3l e bl el ) Ola s ool ) s oot ol LN

.¢201O

A et e Gl A ] 2t 2 GLYI D A de ) A e et g #SUI
21429 ¢ gledl jls i o 3

o) 13 EdN sLadl s teg e ke G O 0L Gl Gl e oy S5 e (g3l
1988 ¢p >

Syl ZSU 1 e (ke M esle s Gl ) e LUl oadly i) g (s ilanas
'51950

oS oo an el e B el 6 e S eil] 2 ] 6 S Sy (lalie (glalie
22072 3l 0 pae

dyge JolS e oS tle iy oY) amlo pl i h (6 S S oy (slalie (glalie

.r1999¢ju|d&w)\j&:ﬁi@sw\

80



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

Kaynaklar

Abdul-Jabbar Said. El-meleke en-naktiyye inda'l muhaddisin ve kayfiyyet binaiyha. Mecelletii El-zerka'a
li'lbuhus ve'd-dirasat. El-miicellt: es-samin. el-dded: el-evvel, 2006.

Adevi, Abdullah b. Hiiseyin el-Maliki el-Ezheri. Hasiyetii laktii'l-durer bi'serh metn nuhbet el-fikir. Misir:
sirket Mustafa el-babi el-halebi, 1938.

Ahmed b, Muhammed el-Halil. Miistedrak et-tdlil dla irva'a el-galil: dirasat hadisiyye tdnaa bibeyan el-
ahadis alati suhhihat fi el-irva ve aillaha el-ayimme el-miitakaddimun. Sudi: dar Ibini'l-Cevzi, 1435.

Ahmed el-Caabiri. Ed-dars El-hadisi. Beyrut: merkez nema'a lilbuhus ved'dirasat, 2017.

Albaniy, Muhammed Nasiru'l-ddin b. Nuh. frva'a el-galil fi tehric ahadis meneru es-sebil. Beyrut: el-mekteb
el-islamiy, 1979.

Albaniy, Muhammed Nasiru'l-ddin b. Nuh. Selselet el-ahadis el-sahiha, Sudi: mektebe el-mea'rif lilnesir
ve't-tevzi', 2002.

Allakani, ibrahim b. ibrahim Burhan'u-ddin. Kada'a el-vatar. Thk. Sadi b. Muhammed b. Salim 4l nimaan.
Amman: el-Dar el-Asariyya, 2010.

Avadullah, Tarek b. Avadullah b. Muhammed. el-irsadat fi takviyet el-ahadis bilsavahid ve'lmutabadat. Mistr:
mektebet ibni teymiyya, 1998.

Avnf, Hatim b. Arif el-Avni. el-Menhj el-Muktarah fi Fehmi'l-mustalah. Suudi: Dar el-Hicre, 1996.

Beyhaki, Ahmed b. el-Hiiseyin b. el-Husrevcirdi. es-Siineniil-kiibra. Thk. Muhammed Abdulkadir Ata.
Beyrut: Darii'l kiitiib el-ilmiyye.

Beyhaki, Ahmed b. el-Hiiseyin b. el-Husrevcirdi. Mad'rifetii el-Siinen vel'Asar. Thk. Abdulmuti Emin KelAci.
Bakistan: camidtii ed-dirasatii el-islamiye. Sam Beyrut: daru kutaiyba. Sam Halep: daru el-vali. Kahire

Almansura: daru el-vefa, 1991

Beyhaki, Ahmed b. el-Hiiseyin el-Husrevcirdi. Deladi'l-iinniibiive ve Madriyfet Ahval Sahib'ii-ssariyda.
Thk.Abdii'l-muuti Kal4ci. Beyrut: Dari’l kiittb el-ilmiyye, 2008.

Eb{ Davud, Siileyman b. El-es’as es-Sicistani. Es-siinen. Thk. Suayb el-Arnaviit ve Muhammed kara Belli.
Beyrut: daru el-risala el-Alamiya, 2009.

Eb( Gudde, Abd'iil-fettah b. Muhammed Eb(i Gudde. Safha musrika min tarih semad el-hadis inda'l
muhaddisin. Beyrut: Daru'l-besair, 2014.

El-Achuri, Atiyatullah b. Atiya el-Achuri. el-hasiya ala sarh ez-zarkant lil-baykuniya. Beyrut: Darii’] kiitiib
el-ilmiyye.

El-feyruzabadi, Muhammed b. Yakup. Besair zevi el-temiyiz fi latayif el-kitap el-dziz. Thk. Muhammed Ali el-
Neccar. Kahire: El-meclis El-4la li'ls(in El-islamiye - lecnet Thya'a El-tiiras El-islami, 1996.

El-itir, Nuruddin b. Muhammed el-itir. iflamii'l-anam serh bulugu'l-maram min ahadis'l-ahkam, Sam: dar al-
farfur, 1998.

El-Melibari, Hamza Abdullah el-Melibari. El-Hadis el-malul: kavaid ve davabit. Beyrut: Dar ibn hazm, 1998,

81



B3 J.»;\ e

El-Melibari, Hamza Abdullah el-Melibari. el-Miivazene beyne el-mutekeddimin ve el-mutedhhirin fi tashihi el-
ahadis ve tedliliha. Beyrut: Dar ibn hazm, 2001.

Es-semdani, Mensur b. Muhammed b. Abduljabbar. Kavatii'ii el-adilla fi el-usul. Thk. Muhammed Hasan
fismaail es-saafiiyi. Bayrut: Darii’l kiitiib el-ilmiyye, 1979.

Halid b. Abdulaziz ebe'l-Heyl. El-melika el-hadisiyye: El-ehmiyye ve'lvesile. Mecelletii el-Dirasat el-
islamiyye. El-miicellet: es-samin ve'lisrin. El-dded: el-evvel, 2016.

Harbuti, Yusuf El-harbuti. Hasiye ala serh El-karisi ala usul el-barkuvi. kahire: Dar El-Amira. T.y.

Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi. el-Kifdye f7 ilmir-rivdye. Thk. Abu Abdullah el-Sevreki
ve Ibrahim Hamdi el-Medeni. Hindistan: dairatii’l-mearif el-Osméaniyye, 1357.

Hatib el-Bagdidi, Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi. Tarthu Bagdad. Thk. Bessir Avvad Ma‘ruf. Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-islamf, 2001.

ibn Abi HAtim Er-razi, Abdurrahman b. Muhammed b. 1dris. el-Cerh ve't-ta’dil. Hindistan: meclis dairatii’l-
medrif el-Osmaniyye, 1952.

ibn Abi Hatim Er-razi, Abdurrahman b. Muhammed b. idris. el-ilel. Thk. Sa‘d b. Abdillah El-hamit ve
Halit b. Abdurrahman El-cerisi, Riyad, 2006.

ibn Adf, Abdullah b. Ad? el-Ciircani. el-Kamil fi duafdi’r-rical. Thk. Mazin Muhammed es-Sersavi. Riyad:
Mektebetii’'r-riisd, 2013.

ibn El-asir, Mejd el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri. Camiyii El-usul fi ahadis er-resul. Thk: Abdulkadir El-
ernaiiut. Sam: mektebetii'l-hilvani. Matba3atii el-mellah. Mektebtii dar el-beyan, 1969.

ibn el-Kattan, Ali b. Muhammed b. Abd{lmelik el-Fasi. Beyan el-vahem ve'l-iham fi kitap el-ahkam. Thk. El-
Huseyin dyet said. Sudi: Daru tayba, 1997.

ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. En-niiket dla kitap ibn es-salah. Thk. Reb’t b. HAd1 el-
Medhali. Sudi: el-cAm1latulislam?ia, 1984.

fbn Hacer, Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Fethiil'bari. Thk. Abdulaziz b. Abdullah b. Baz. Sudi:
el-Mektebetiil-Selefiya. T.y.

fbn Hacer, Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Huda's-sari. Thk. Miihibii-ddin el-hatib. Sudi: el-
Mektebetiil-Selefiya. T.y.

ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. inbad el-gumr bi-Abnad el-umr. Thk. Hasan Habasi.
Misir: el-meclis el-adla lil-siitin el-islamiya - lacnet ihiy4 el-tiiras el-islami, 1994.

ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Niizhet el-nezer fi tevdihi niihbetu el-fiker fi miistalehi
ahli el-aser. Thk. Nuruddin itir. Sam: Darii'l minhaj el-kaviym, 2019.

ibn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed. Miikadimat ibn haldun. Thk. Halil sihada.
Beyrut: Daru’l- fikir, 1981.

ibn Receb, Abdurrahman b. Ahmed b.Receb El-hanbali. Serhu ileli't-Tirmizi. Thk, Hammam Abdurahim
Sa’id. Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1987.

82



aslually AU (3 Ogls ) aglal 00 (3 Rl Al ¢ bl il 2l

Khaled El-Rouayheb, Islamic Intellectual History in the Seventeenth Century Scholarly Currents in the
Ottoman Empire and the Maghreb (Cambridge University Press, 2015).

Kesmiri, Muhammed Envar Sah b. Mtdazzam, Feyz El-bari dla sahih El-buhari. Thk. Muhammed Bedir
Alim El-mirtehi. Beyrut: El-kiitiib El-ilmiye, 2005.

Leknevi, Muhammed Abdulhay b. Abdulhalim. Zaferu el-Amani bi'Serh muhtasar es-seyid es-serif ec-curcani.
Thk. Abdulfatah eb(i guda. Beyrut: daru elbasayir, 1429.

Mugaltay, Mugaltay b. Kalic el-Bekceri. Serh siinen ibn maca el-idlam bisiinnetihi aleyhi es-selam. Thk. Kamil
duvayda. Sudi: mektebetu nizar Mustafa el-baz, 1999.

Mugaltay, Mugaltay b. Kalicel-Bekceri. Ez-zehr el-basim fi sireti ebi el-kasim "sallalldhu aleyhi ve sellem". Thk.
Ahsan Ahmet abdulsakur. Misir: Daru es-Selam, 2012.

Muradi, Muhammed Halil b. Ali. Selk El-durar fi a'diyan El-kern El-sanidser. Beyrut: Dar El-besair El-
islamiyye. Dar ibni hazim, 1988.

Mustafa Sabri Efendi. Mevkifii'l-akl ve'l-ilm ve'l-dlem min Rabbi’l-alemin ve ibadihi’l-miirselin. Kahire, el-
Mektebetii’'l-islamiyye, 1950.

Sehavi, Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed. El-dau'u el-lam'i liahli el-kern el-tas'i. Beyrut:
mektebetu dari'l cil.

Sehavi, Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed. Fethii el-mugis bi'serhi alfiyet el-hadis lil'iraki. Thk. Ali
Hiiseiyn Ali. Misir: mektebetu el-siinne, 2003.

Sendani, Muhammed b. Ismail b. Salah. Tavdih el-Afkar limdani Tenkih el-Anzaar. Thk. Muhammed Mihiy
el-Din Abdiilhamid. Sudi: el-Mektebetiil-Selefiya.

Suyuti, Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed. Tedrib el-rravi. Thk. Muhammed avvame. Jida el-Suudi:
Dar el-Minhaj ve Dar el-yiisr, 2016.

Suyuti, Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed. Bugyetii'l-vuat fi tabakati'l-lugaviyyin ve'n-niihat Thk.
Muhammed Ebii'l-Fazl ibrahim . Beyrut: Darii'l-Fikr, 1979.

Subki, Abdulvahhab b. Ali b. Abdulkafi. Tabakatii’l safiyye el-kiibra. Thk. Mahmud Muhammed el-Tananhi
ve Abdifattah Muhammed el-hulu, Kahire: hacer liltiyba'ati vennesir vettvzi', 1992.

Sevki Dayf. maii. Kahire: Darii'l-Ma’arif. 1985.

Zehebi, Muhammed b. Ahmed b. Osman. el-Mukiza. Thk. Abd'iil-fettah Ebi Gudde. Beyrut: Dar el-Besair,
2016.

83



HADITH

Uluslararas) Hadls Arastirmalar: Derglsl
International Journal of Hadith Researches
aantl elal) agdsall alzaall

Temmuz / July / s / 2021, 6; 84-121

(B ey ol Josltl) 285 aaYe, el 3 ool )
The Prophetic Method in Education and Its Relations with Development

(Scientific Rooting and Emulation Fields)

Egitimde Hz. Peygamberin Metodu ve Kalkinmayla iligkisi
(Bilimsel Kklenme ve Oykiinme Alanlar1)

Yahya Maabdeh / sdoles %
LS5 [ L5 (J5eb el (sl 3128

Dr. Lecturer, Pamukkale University, Faculty of Theology, Denizli/Turkey
dr.yzasm@gmail.com
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-4850-0990

Makale Bilgisi | Article Information
Makalenin Tiirli / Article Type : Arastirma Makalesi / Researh Article
Gelis Tarihi / Received Date: 13.12.2021
Kabul Tarihi / Accepted Date: 10.07.2021
Yayin Tarihi / Published Date: 31.07.2021
Yayin Sezonu / Pub. Date Season: Temmuz / July
DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.5183043

Atif / Citation / 3! : Maabdeh, Yahya. (W o¥iey ool Lol 208l asdley el 3 G55 el | The Prophetic Method
in Education and its relations with development (Scientific Rooting and Emulation Fields)”. HADITH 6
(Temmuz/July 2021): 84-121. doi.org/10.5281/zenodo.5183043.
Intihal: Bu makale, iTenticate yaziliminca taranmigtir. intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by iTenticate. No plagiarism detected.
Aeede B (T 318 o Bl Bl Y el daly Ed) e ¢ lowsl
web: http://dergipark.gov.tr/hadith | mailto: hadith.researches@gmail.com


https://doi.org/10.5281/zenodo.2560666

HADITH 6 (Temmuz/July 2021): 84-121

(o) Wty ol o) 29wy el 3 ol el

ides o bS5 0%

el

e-tal) ol K

et IS by s bl sds Clasly (i ol GLY (opdl S AV 52 ol
apolal) 2l Slodlaall 55 3 Lilysy ¢ gl el G AT, A Dby Gl s J) Sl
Ll ol B gl ool 2 ¢ e T ol Ay 20 e e Sl
sy A psgie e S T oWl 3 ASR o Sl gy <ol bgl) i e LS
a3 oyl eall Ll 2l ol g ¢ cpalably (Ao palially (Ul sgpuins 1o e
oo ool s o ol Jualy 3531 e 3 8 Blo 3 ol Gy QW lin e Jly (B
271y i Ll 2l ga bl 1 ) Sl Ay () syl glayy 2y T o SN
Sl 8y Aol 2l K Jesy slly 2 B3 92 3 Al 4 aa ) &y a3 e
25 4 sl el (A BY Al el ks 1 8 G5 3080 ) e W Y el 5l
Sl Lol o dlly @91 By Sy SN Jlss) o By 1y s cly ol g

&2
o

t
=
fy\’ﬂ‘
el

gl

el

The Prophetic Method in Education and Its Relations with Development

(Scientific Rooting and Emulation Fields)

Keywords: ABSTRACT
Sunnah Education is the most important tool that enables the religion of Islam to achieve its goals related to the
Prophet progress of humanity and the development of societies. This study aims to research the Prophet's (pbuh)
Method Method in general in the field of educational sciences. The study also aims to draw attention to the
Tazakiyat importance of educational methods in the Sunnah of the Prophet and their role in social development. In
Education particular, the study aims to evaluate the impact of prophetic education methods on education and
training and development and progress. In the study, firstly, the concept of "Religious Education” was
Development defined, and the effect of religion on the relationship between the concepts of education and development
Religious during the Prophet's (pbuh) time has been discussed. The study aims to determine the general principles

of religious education in the light of the prophetic education method, which gave its fruits by causing a
tremendous social awakening in the Age of Bliss. While determining these principles, the Qur'an and
Sunnah Nass, which are the founding texts of Islam, and the historical events in the Siyer-i Nebi will be
taken as a basis, and the characteristics and content of the educational process that the Messenger of
Allah applied in his life will be utilized. In the research, the term "Religious Education" refers to the
education method and program in line with the aims and tools of the Religion of Islam. We concluded that
the religious education model implemented by the Prophet played a leading role in raising the civilization
level of people and society. In addition, it is stated in the study that the education method of the blessed
Prophet has great importance in our modern world in terms of building the personalities of individuals
and the characters of societies. It has been emphasized that this method is very important in keeping the
behavior and ideas of individuals free from the elements of extremism and ignorance, and in maintaining
moderation.
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EXTENDED ABSTRACT
The Prophetic Method in Education and Its Relations with Development

(Scientific Rooting and Emulation Fields)

Education and training is the most important principle that enables nations to reach the level of
contemporary civilizations and develop. The religion of Islam, too, encouraged people to education
and development, and with the concept of “tazakiyat" appeared in revelation ", it was stated that
the individual and the society should be developed by educating them. With this concept, it is meant
a development model that covers all material and spiritual areas of life, which aims to educate the
individual and society by doing good deeds. In our research, the education and training method of
the Prophet (pbuh) and its relationship with development will be discussed. In addition, the method
in question will be examined under various headings in terms of religious education practices and

concepts in our modern world;
First: The Prophet's approach to education and development in theory.

In this section, the vision of revelation in education and development will be discussed and its
relation to the concepts of faith, thawab and reward will be discussed. According to the Islamic
education and development model, man has been made the caliph on earth and has been tasked
with the material construction of the earth, and has been held responsible for the spiritual duty of
worshiping Allah. As can be seen, the Islamic education and development model is bidirectional and

aims to develop materially and spiritually in terms of science and practice.

Second: The content of the Prophet's curriculum and its relevance to development, the
researcher pointed out that the prophetic education curriculum in question is a comprehensive
model that can be applied in all educational institutions in the world. In addition, the education
curriculum of the Prophet was divided into various sections, taking into account the servitude,

imaret and caliphate missions that the religion of Islam imposed on the servants. These sections are:

L. The content of the educational curriculum on cognitive theory. In this part, the universe, the
creator and the relationship of the servant are handled within the scope of the theory of knowledge.
II. The content of the education curriculum on emotion and conscience. In this section, concepts
such as the states of the heart, self-cultivation, sense of responsibility and reckoning of conscience
are discussed. III. Concepts related to the curriculum of natural sciences and humanities. IV.

Concepts related to mental, professional and artistic competence and skill of human.

Third: The characteristics of the education model of the Prophet and their role in realizing
development. In this section, the most prominent features of the education model of the Messenger
of Allah will be touched upon. For example, education is free, deals with all sciences, and covers all

aspects of life and all groups of society.
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Fourth: In this part, the history and development process of education and training in the
century of bliss has been touched upon. Educational institutions and methods in Mecca and Medina

are explained concisely.
Fifth: The effect of the education method in the Prophet's time on development

This section focuses on the achievements and achievements of the Messenger of Allah through
the education and training campaign initiated by him. Examples of these are the scientific method
he uses to create the exemplary human (companion) personality, and the sociological method he
uses to build an exemplary and contemporary society in all areas of life. In addition, it can be said
that the progress and achievements of the Companions in the life of the Prophet and after his death

are the fruits of the prophetic education method.

Sixth: The application areas of the prophet's method and curriculum in contemporary religious
education. In this section, the researcher drew attention to the fact that learning science and
education is a religious obligation in Islam. In addition, he pointed out the necessity of creating an
education system that encourages development in the light of the prophetic education model, has
the potential to improve the society, and has the aim of raising exemplary people in today's

religious education.

The research concluded that the religious education model implemented by the prophet in the
age of bliss played a leading role in the rise of the civilization level of the people and the society. In
addition, it is stated in the study that the education method of blessed Nebi has great importance in
our modern world in terms of building the personalities of individuals and the characters of
societies. It has been emphasized that this method is very important in keeping the behavior and
ideas of individuals free from the elements of extremism and ignorance, and in maintaining
moderation. In addition, according to the results of the research, the Messenger of Allah signed an
integrated education model that plays a role in comprehensive development at the level of the
individual and society, and this shows the great role of education in the progress and development
of civilization in the century of happiness. However, the method and curriculum of the prophet in
education preserves its source and freshness in contemporary religious education despite the
passing of centuries. Scientists, non-governmental organizations, educators and statesmen have
great duties to reflect the Prophet's education method and curriculum to modern religious

education.

Keywords: Sunnah, Prophet, Method, Tazakiyat, Education, Development, Religious.
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Egitimde Hz. Peygamberin Metodu ve Kalkinmayla fligkisi

(Bilimsel Kéklenme ve Oykiinme Alanlari)

Egitim ve Ggretim, milletlerin muasir medeniyetler seviyesine ulagsmasini ve kalkinmasini
saglayan en 6nemli esastir. islam dini ise insanlari egitime ve kalkinmaya tesvik etmis ve vahiy
"tezkiye" kavramiyla bireyin ve toplumun egitilerek kalkindirilmas: gerektigini dile getirmistir. Bu
kavramla, birey ve toplumun amel-i salih yaparak egitilmesini hedefleyen hayatin maddi ve manevi
biitiin alanlarini kapsayan bir kalkinma modeli kastedilmistir. Arastirmamizda Hz. Peygamber'in
egitim ve 6gretim metodu ve bunun kalkinma ile iliskisi ele alinacaktir. Ayrica s6z konusu metot,
modern diinyamizdaki dini egitim uygulamalari ve kavramlar: agisindan ¢esitli basliklar halinde

incelenecektir;
Birincisi: teorik olarak egitim ve kalkinmaya Hz. Peygamber'in yaklasimu.

Bu boliimde, egitim ve kalkinmada vahyin vizyonunu ortaya koyulacak ve bunun iman, sevap
ve ikab kavramlariyla alakasi ele alinacaktir. Islami egitim ve kalkinma modeline gére insan
yeryiiziinde halife kilinmis ve yeryiiziinii imar etmekle maddi agidan gorevlendirilmis, manevi
agidan da Allah’a karsi kulluk vazifesi yapmakla sorumlu tutulmustur. Gériildiigii tizere islami egitim

ve kalkinma modeli, ¢ift yonliidiir maddi ve manevi olarak ilim ve amel agisindan kalkinmay1

hedeflemektedir.

ikincisi: resul-i Ekrem’in egitim miifredatinin icerigi ve kalkinma ile alakasi, arastirmaci, séz
konusu nebevi egitim miifredatimin, diinyada bulunan biitiin egitim kurumlarinda uygulanabilecek
kapsamli bir model olduguna isaret etmistir. Buna ek olarak peygamberin egitim miifredatin, islam
dininin kullara yiikledigi ubudiyet, imaret ve hilafet misyonlarini g6z 6niinde bulundurarak cesitli

béliimlere ayrilmistir. Bu boliimler ise sunlardir;

L. bilissel teori ile ilgili egitim miifredatinin igerigi. Bu kisimda, kainat, yaratic1 ve kul iliskisi
bilgi teorisi kapsaminda islenmistir. II. Duygu ve vicdanla ilgili egitim miifredatinin igerigi. Bu
boliimde, kalbin halleri, nefis terbiyesi, mesuliyet duygusu ve vicdan muhasebesi gibi kavramlar ele
alinmustir. 111. Doga bilimleri ve beseri bilimler ile ilgili egitim mifredatiyla ilgili kavramlar. IV.

insanin zihinsel, mesleki ve sanatsal yeterliligi ve becerisiyle ilgili kavramlar.

Uglinciisii: Hz. Peygamberin egitim modelinin zellikleri ve bunlarin  kalkinmay:
gerceklestirmedeki rolii. Bu béliimde Resulullah’'in egitim modelinin en belirgin 6zelliklerine temas
edilecektir. Bunlara misal olarak ise egitim {icretsiz olmast, biitiin bilimlerle ilgilenmesi ve hayatin

biitiin yonlerini ve toplumun tiim gruplarini kapsamasi gosterilebilir.
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Dérdiinctiisii: Bu kisimda asr-1 saadette egitim ve Ggretimin tarihi ve gelisim siirecine temas

edilmistir. Mekke ve Medine’deki egitim kurumlari ve yontemleri 6z bir sekilde anlatilmistir.
Besincisi: Hz. Peygamber dénemindeki egitim metodunun kalkinmaya tesiri

Bu bdliimde resulii-1 Ekrem’in baslattig1 egitim ve Ggretim seferberligi vasitasiyla elde ettigi
basarilar ve kazanimlara odaklanilmistir. Bunlara drnek olarak ise 6rnek insan(sahabe) sahsiyetini
olusturmada kullandig1 bilimsel yéntem, hayatin her alaninda 6rnek ve muasir toplum insa etmede
kullandig1 sosyolojik metot verilebilir. Ayrica, sahabelerin Hz. Peygamber'in hayatinda ve
vefatindan sonra gosterdikleri gelisimler ve basarilarin, nebevi egitim ydnteminin semereleri

oldugu soylenebilir.

Altincisi: Cagdas dini egitimde Hz. Peygamberin metodu ve miifredatinin uygulama alanlar.
Arastirmaci, bu bsliimde islam’da ilim §grenme ve egitimin dini bir zorunluluk olduguna dikkat
cekmistir. Ayrica o, giintimiizde dini egitiminde, nebevi egitim modelinin 1s181nda kalkinmay: tesvik
eden, toplumu 1slah etme potansiyeline ve 6rnek insan yetistirme amacina sahip bir egitim sistemi

olusturmanin gerekliligine parmak basmistir.

Arastirma, asr-1 saadette peygamberin uyguladigi dinf egitim modelinin, insanin ve toplumun
medeniyet seviyesinin yiikselmesinde basrol oynadig1 sonucuna varmistir. Ayrica ¢alismada, kutlu
Nebi'nin egitim metodunun, bireylerin kisilikleri ve toplumlarin karakterlerini insa etme noktasinda
modern diinyamizda biiyiikk 6neme sahip oldugu ifade edilmistir. Bu metodun, bireylerin
davraniglar: ile fikirlerini, asirilik ve cehalet unsurlarindan arindirip itidali muhafaza etme
hususunda ¢ok ehemmiyetli konumda oldugu vurgulanmistir. Buna ek olarak arastirmanin
sonucuna gore resul-1 Ekrem, birey ve toplum diizeyinde kapsamli kalkinmada rol oynayan
biitiinlesik bir egitim modeline imza atmistir ve bu da egitimin asr-1 saadette medeniyetin ilerlemesi
ve kalkinmasi noktasindaki biiyiik roliinii gosterir. Bununla beraber, egitimde peygamber metodu ve
miifredati, ylizyillar gegmesine ragmen ¢agdas din egitimindeki kaynakligini ve tazeligini muhafaza
etmektedir. Hz. Peygamber’in egitim metodu ve miifredatini, modern dini egitime yansitma
konusunda bilim adamlari, sivil toplum kuruluslari, egitimciler ve devlet adamlarina biiytik vazifeler

diismektedir.

Anahtar Kelimeler: Siinnet, Hz. Peygamber, Metot, Tazakiyat, Egitim, Oykiinme, Dini.
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Hakim en-Nisabiiri’nin Cerh ve Ta‘dile Bakisi

Dr. Osman YAGMUR

Anahtar Kelimeler: 0Z

Hadis Hadis uydurmacihginin yayginlk kazanmaya baslandigi tabitin devri ricdl tenkidciliginin en
Tabiun belirgin ve dnemli 6zelligi Hz. Peygamber’in hadislerinin siyast ve itikadi amagla kullanilmaya
Cerh baslanmasidir. Bu dénemde sistematik bir sekilde ricdl tenkidciligi ile ilgili miistakil bir cahisma
Tadil yerine ravilerin addlet ve zabt dzelliklerini tespit etme ¢alismalart yapilmustir. Cerh ve ta'dil
Hakim ilminin, belli bash ve miistakil bir ilim dah haline gelisi, insandan kaynaklanan zaafiyetler ve

hadis uydurmaciligi gibi sebeplere dayanir. insanlarin zaaflarmdan dolayi meydana gelen
unutma ve yamlma, zaman zaman hadis rivayet eden kisilerde de gériilmeye baslanmustir. Diger
taraftan da Hz. Osman’in sehadetiyle baslayip Hz. Ali ve Mudviye arasinda devam eden “fitne”
olarak adlandirilan ve hadis uydurmaciligimi baslatan olaylar olarak bilinmistir. Bu sebeplerden
hareketle ravilerin siki bir denetime tabi tutulmalart gerekli hale gelmistir. Bu makalemizde,
Hakim'in ravide aradigi sartlar, eserlerinde cerh ve ta‘dilde bulundugu raviler, cerh ve ta‘dile
bakust, cerh ve ta'dil alimleri yanindaki yeri ve cerh ve ta‘dildeki konumu gibi konular hakkinda
onun bakis agisini ele alip degerlendirecegiz.

Hakim al-Naysabiri’s View of Djarh and Ta“dil

Keywords:
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tabi‘tn
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The period of Tabiun when Hadith fabrication started to become widespread, the most
prominent and important feature of his criticism is the political and creed of the Hadiths of the
Prophet to use for the purpose. During this period, systematically related to criticism of refusal
studies to determine the justice and records of the Narrators instead of an independent study has
been made. The science of Djarh and Ta‘dil has become a major and independent branch of
science. It is based on weaknesses and Hadith fabrication of people's weaknesses forgetting and
being mistaken due to the fact that people who Narrate Hadiths from time to time also has begun
to be seen. On the other hand, It started with the martyrdom of Othman and started with Ali and
Muaviye It is called "Fitna, strife" that continues between the years and it is called the events
that started Hadith fabrication is known. For these reasons, it becomes necessary to subject the
Narrators to a strict control which has come The judge on the issues of Djarh and Ta‘dil
considered within the Hadith subjects comments are available. In this article, the conditions
sought in the narrator, Djarh and Ta‘dil and his objectives with the Narrators he was in and his
statements, the judge's view of the Jarrh and Ta‘dil, taking his point of view on issues such as
location and location in history and we will evaluate.
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EXTENDED ABSTRACT

Hakim al-NaysabiirT's View of Djarh and Ta“dil

The most distinctive and important feature of the ridjal criticism of the Tabiun era, when
hadith fabrication began to become widespread, is that the hadiths of the Prophet (pbuh) began to be
used for political and religious purposes. In this period, instead of an independent study on the
criticism of the ridjal, studies were carried out to determine the justice and memorandum
characteristics of the narrators. The fact that the science of djarh and ta'dil has become a major and
independent branch of science is based on reasons such as human weaknesses and fabrication of
hadith. Forgetting and mistake, which occur due to the weaknesses of people, started to be seen from
time to time in people who narrated hadiths. On the other hand, it was known that during events that
started with the martyrdom of ‘Uthman and continued between Ali and Muawiya, called “fitnah”, the

fabrication of hadiths started. For these reasons, it became necessary for the narrators to be subject

to strict auditing.

The fact that Hakim’s views on diarh and ta’dil, one of the early period scholars, have not
been studied thoroughly, prompted us to research in this area. In this article, we will discuss and
evaluate Hakim’s point of view on issues such as the features he seeks in a narrator, the narrators in
whose narrations he performed djarh and ta'dil, his view of djarh and ta'dil, his place among djarh

and ta'dil scholars, and his position in diarh and ta'dil.

Many scholars who have been busy with ulmu'l-hadith, from the companions of the
Prophet (pbuh) to scholars of following periods, have made criticisms in this field. Scholars have
unanimously agreed that in order for the narrator's narration to be accepted, he must have two basic

qualities: justice and dhabt.

Justice means truthfulness and honesty and is a term that expresses the narrator's
competence in the narration as a hadith term. Hakim defines the justice of a muhaddith by stating
that he be a Muslim, not call for bid’ah if he is a person of bid’ah, not openly make ill-will that would

destroy his justice, and that he have the highest memory capacity if he is a hadith memorizer.

Dhabt means to memorize well, to make it sound and beautiful, and as a hadith term, the
narrator has the ability to protect a hadith from all kinds of changes by memorizing it in a way that
he can remember and narrate it whenever he wants, even after a while. Hakim defines memorization
as the ability to keep a narration heard by the narrator in his memory in a way that he can remember
and narrate it whenever he wants, preserving it from all kinds of changes, even after a long time has

passed.
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The narrator loses his attributes of justice and dhabt due to some of his faults. Some of these
faults he committed wiped out the justice of the narrator, and some abolished the dhabt of the
narrator. Hakim mentioned the faults that may occur due to both the justice and dhabt of the narrator,
with evidence. Hakim classifies faults regarding justice of the narrator as: the narrator’s making up
lies (Kizbu'r-ravi), the narrator’s being accused of telling lies (ittihAmii'r-Ravi bi'l-Kizb), the fisq of the
narrator (Fisku'r-Ravi), bidat (Bidatii'r- narrator) and ignorance (Cehaletii'r-R4avi). He determined the
faults related to dhabt as committing frequent mistaken, heedlessness, delusion, memory disorder,
and opposition to trusted narrators. He classified the opposition as ziyadetii's-sika, idrac, musahhaf

and muharraf,

Hakim stated that djarh and ta'dil are the results of a highly developed branch of the science
of hadith. Hakim mentioned six hundred and twenty-five people in Mustadrak and performed djarh
and ta'dil on their narrations. While talking about diarh and ta'dil in Marifa, he referred to his book
al-Medhal, listed the types of djarh and ta'dil and explained that it is permissible to djarh about the
piety of the muhaddith. He analysed justice in five parts and djarh in ten parts. In addition, in his work
called Suilatii'l-Hakim en-Nfisabdrl li'd-Darekutni fi'l—Diarh ve't-Ta'dil, he asked questions to
Darekutni about the djarh and ta'dil of the narrators. Darekutni also gave answers to Hakim by making

djarh and ta’dil about five hundred and thirty-two people.

It is seen that in both Ma‘rifa' and Mustadrak works, Hakim subjected individuals to diarh
and ta’dil according to their sects. He not only mentioned Murjie and Qadariyeh madhhabs, but also
those who are the people of bid'ah. Hakim's phrases used for ta'dil in al-Mustadrak, unlike the djarh
phrases, is diverse. When we look at the phrases he used for diarh and ta'dil about the narrators, it is
seen that (although he is in agreement with the majority of the scholars) he used idiosyncratic terms

such as “mustakim al-hadith”, “yucmeu hadisuhu”.

In conclusion, Hakim al-Naysabari is one of the advanced scholars who wrote important
works in many different branches of science and especially in the field of hadith methodology. Hakim,
who started the science of hadith at a young age, gained a considerable place among the hadith
scholars in the field of hadith methodology and left a serious impact on the scholars who came after
him. Hakim's work, Ma'rifetii Uliimi'l-Hadis, is important in terms of hadith methodology because it
was written in the early period of hadith methodology. So much so that Ibn al-Salah and other
scholars, who are considered a turning point in the hadith method of the following periods, were

seriously influenced by him and built the method of hadith.

Hakim, besides Ma'rifa, dealt with methodological issues in some of his other works and
became a source for those who followed him, and at the same time, he set an example for those who
came after him with the ground-breaking he opened in this field. Among these works, he mentioned

the subjects of method, albeit partially, by pointing out in his works el-iklil, el-Miistedrek, el-Medhal
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i1a Ma‘rifeti's-Sahihayn. He became popular, especially with the amendments he made to the Sahihs
of Bukhari and Muslim.

Although Hakim does not have a separate book on djarh and ta'dil, he criticized many
people who performed djarh and ta'dil because of their criticisms and analyses. Ibn Hajar in et-Tehzib,
al-Lisn, al-Isdbeve Hedyu's-Sari, and, Zehebi in Siyeru A'ldmi'n-Nubel3, et-Tezkiretii'l-Huffaz, Mugn,
and ed-Diwan and Mongoltay in Ikmal discuss Hakim’s views on narrators.

Keywords: Hadith, Tabiun, Djarh, Ta'dil, Hakim
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Giris

Cerh, Arapga bir kelime olarak #_» (c-r-h) fiilinin mastar1 olup, sézliikte maddi ve manevi olarak
“yaralamak” demekir. Hadis 1stilahinda ise hafizasi kuvvetli ve dikkatli olan bir alimin fisk ve
yalancilik gibi kendisinde bulunan ya da giivenilir ravilerin rivayetine muhalefet ederek rivayetinde
meydana gelen bir kusurdan dolay1 hem kendisinin hem de rivayetinin reddedilmesidir. Ta‘dil ise
“thmlilik, diirtistlik” manasina gelen adl veya adilet kelimesinden tiiremis bir mastar olup
“diizeltmek, dogru hiikiim vermek, tezkiye etmek” demektir. Hadis terimi olarak da “raviyi
rivayetinin kabuliinii gerektirecek sifatlarla isimlendirmektir.' ilim ehli, bir ravinin rivayetinin kabul
edilebilmesi i¢in onda adélet ve zabt olmak tizere iki 6nemli temel vasfin bulunmasi hususunda ittifak

etmistir.

Sahabeden miiteahhirin alimlere varincaya kadar ulimu’l-hadis ile mesgul olan bircok kisi bu
alanda tenkidler yapmistir.” Daha sonra bu ilim Yahya b. Main (3. 233/847) ve Ahmed b. Hanbel ile
Buhari’nin temsil ettigi iki tabaka bu alandaki ¢alismanin zirveye tasindigi zaman dilimi olarak telakki
edilmistir. Bu donemde tarih, tabakat, ma‘rifetii’l-rical, ilel gibi miistakil cerh ve ta‘dil eserleri telif
edilmistir.’ Yahy4 b. Main (8. 233/847), Ali b. el-Medini (5. 234/848), ibn Ebi Seybe (5. 235/849) ve Ishak
b. Rahiye (8. 238/852) gibi limler bu devrin 6nemli miinekkidlerindendir. Bundan sonraki tabakada
Darim{, Buhard, Ziihli, icli ve Miislim b. HaccAc gibi bircok miinekkid 4lim yetismistir.*

Cerh ve ta‘dil ilminde orijinal ¢alismalar hicri dordiincii asrin sonlaria dogru biiyiik oranda
tamamlanmus, daha sonraki donemlerde bu eserler tizerinde cem ve ihtisar calismalar1 devam etmis,

hicri besinci asirda cerh ve ta‘dil alaninda taklid hakim olmaya baslamigtir.’

! ibn Manzir, Muhammed b. Mulcim, Lisdniil-‘Arab thk. Abdullah Ali el-Kebir- Muhammed Ahmed Hasbullah - Hasim
Muhammed es-Sazelf, (Beyrut: tsz) 3/246; Emin Asikkutlu, “Cerh ve Ta'dil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, (istanbul:
TDV Yaymlari, 1993), 7/394-401; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 18; Musa Bagci, Hadis Tarihi Ve Usulii, (Ankara: Bilay
yayinlari, 2018), 170-171.

ibn Abbas, Enes b. Malik, A‘mes ve Su‘be bunlarin basinda gelmektedir. Bu ilmi, ilk nesil olan sahabeden titizlikle

devralanlarin arasinda Said b. Miiseyyeb, Ali b. Hiiseyin b. Ali (6. 93/711), Urve b. Ziibeyr (6. 94/712), Siileyman b. Yesar

(6. 94/712), Harice b. Zeyd b. Sabit (6. 100/718), Salim b. Abdillah b. Omer (6. 106/724) bulunmaktadir. Bu neslin

égrencileri olarak kabul edilen Ziihri, Sa‘d b. ibrahim (8. 125/742), Yahy4 b. Said el-Ensari (6. 143/760) ve Hisdm b. Urve

(8. 145/762) bunlar arasinda sayilabilir. Bu zikrettiklerimizin disinda Said b. Ciibeyr (8. 94/712), ibrahim en-Nehat (8.

95/713), Tavds (6. 101/719), Sa‘bi, Hasanu’'l-Basri (6.110/728), ibn Sirin (6. 110/728) ve Eyiib es-Sahtiyani (6. 131/748) gibi

tabiin hadiscilerinde rical tenkidciligi ile ugrastigi ileri siiriilmektedir. Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, (Ankara: Bagbakanlik

Basim Evi 1982), 353; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 37.

*  Suphi Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlar1, (Ankara: Gaye Matbaacilik, 1988), 88.

* Eb{i Zur‘a er-RAz1 (8. 264), Eb{i David es-Sicistan? (8. 275), Tirmizi (6. 279), Ebi Ca‘fer el-Ukayl? (8. 322), ibn Ebi Hatim er-
RAZ1 (8. 327), fbn Hibban (8. 354), Ahmed b. Hakim en-Nisabiir? (8. 378) ve Darekutni (6.385) gibi kisiler de miinekkid
alimler olarak ggsterilmektedir. Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, 354-355; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 41.

> Buasirda Halef b. Muhammed el-V4siti (6. 401/1010) ve Eb(i Mes‘(id ed-Dimaski (6. 401/1010) gibi bircok miinekkid alim
yetismistir. Daha sonraki asirlarda da bir¢ok miinekkid alimin yetistigi goriiliir. Hasan b. Muhammed el-Hallal el-Bagdadi
(6. 439), Eb{l Bekir el-Burkani (6. 425), Ebii’l-Fazl Ali b. el-Hiiseyin el-Feleki (8. 427), Eb( Abdillah es-Srf (8. 441), Ebi Sa‘d
ismail es-Semman (6. 445), Eb{i Ya‘la Halil b. Abdillah el-Halil? (. 446), Eb{i Bekir el-Beyhaki (5. 458), ibn Abdilber (8. 463),
ibn Hazm el-Endelus? (5. 456), Hatib el-Bagdadi (6. 463) gibi miinekkidler yetismistir. Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, s. 356-

2
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Rivayetlerden sahih olanlar, sadece rivayetin kendisiyle degil, fehm, hafiza giicii ve ¢ok isitme
ile tespit edilebilir. Hadislerdeki gizli illetlerin ortaya ¢ikarilmasi igin ilmin bu ¢esitine “ileli’l-hadis
ilmi” denir. Bu da fehm ve bilgi sahibi olan sahislarla miizakereyle anlasilabilecek bir durumdur. Bu
hadislerin benzerleri sahih isnadlarla Buhari ve Miislim’in Sahih’lerinde nakledilmemisse hadiscinin
bu rivayetin illetini tetkik etmesi ve marifet ehli ile illetin ortaya ¢ikmasi i¢in miizakere etmesi
gerekir.® Bu ilmi anlayis ve galisma, hadislerin ve rivayetlerin incelenmesinde muhaddislerin takip
ettigi titiz yontemlerindendir. Rivayetlerin kabul edilebilmesi igin ravide bazi 6nemli sartlarin

bulunmas: gerekir.
1. R4vide Aranan Sartlar

Alimler, ravinin rivayetinin kabul edilebilmesi icin kendisinde adalet ve zabt gibi iki temel
vasfin bulunmasinda ittifak etmislerdir. Hadis, sened ve metin olarak iki dnemli unsurdan
olusmaktadir. Senedler, hadisi rivayet eden kisilerle ve hadisin hangi yolla geldigini ifade eden
lafizlardir. Hadisgiler ravileri hafizas1 bakimindan zayif-kuvvetli ve dogru-yalanci olmalar: agisindan
farkli degerlendirmelerde bulunmus ve farkl tabirler kullanmislardir. Bu tabirlerle ravileri derecelere
ayirip belli tertibe tabi tutmuslardir. Biz burada ravide aranan bazi sartlar, onun adalet ve zabtin

zedeleyecek bazi hususlar tizerinde durmaya ¢alisacagiz.
1.1. Adalet

Adalet, dogruluk ve diiriistlitk anlaminda olup, hadis terimi olarak ravinin rivayetteki ehliyetini
ifade eden bir terimdir. Ravilerin adaleti genellikle tezkiye yoluyla tespit edilir. Ancak hadis ve usul
alimleri, sahadete ve rivayete bakis agilarina gore tezkiye sayilarinin bir ya da birden ¢ok olmasi
hususunda ihtilaf etmislerdir. Bir ravinin adélet vasfim1 haiz olabilmesi icin; Miisliiman, akilli,
miikellef, takva ve miirevvet yani sahsiyet sahibi olmasi, kisiligini zedeleyen is ve davranislardan uzak

durmasi gerekir. Bu sartlar1 tasiyan hiir ve kéle, kadin ve erkek her ravi adil sayilir.”

Hakim®, muhaddisin adiletini, Miisliiman olmas, bidat ehli ise bidatina ¢cagirmamasi, adaletini

ortadan kaldiracak masiyetleri agiktan yapmamasi ve hadis hafiz1 ise en yiiksek mertebeye sahip

357. Muhammed b. Nasir es-Selamf (8. 550), ibn Asékir (8. 571), Abdurrahman el-isbili (6. 581), Ebii’l-Ferec Abdurrahman
b. el-Cevzi (8. 597) yedinci asirda Abdii’'l-Vahid el-Makdis ed-Dimask? (8. 600), Ali b. el-Mufaddal el-Makdis1 (6. 611), Ebii’t-
Tahir ismail el-Enmat? (6. 619), Ebii’l-Hasan Ali b. el-Kettan (6. 628), Ibn Nukta (8. 629), Vasiti (6. 637), ibnii’s-Salah (6.
643), ibnii'n-Neccar el-Bagdadi (6. 643), Miinzir? (6. 656), Nablus? (6. 683) gibi iinlii miinekkidler yetismistir.” Ayrica
bunlarla beraber ibn Dakikul'id (8. 702), Dimyat? (6. 702), ibn Teymiyye (6. 728), Mizzi (8. 742), Zehebt (8. 748), Fazlullah
el-Umer? (6. 749), Alauddin Mogoltay b. Kilig (6. 762), sekizinci asirda da Iraki (6. 806), ibn Hacer el-Askalant (6. 852),
Bedreddin el-Ayni (8. 855), Sahavi (6. 902), dokuzuncu asirda ise Sity(it? (8. 911) gibi nde gelen limler miinekkidlerden
sayilmaktadir. Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 354-355.

¢ Hakim, Ebu Abdillah el-Hakim en-Nisabiri, Ma'rifetu Ulumi’l-Hadis, Thk. Seyyid Muazzam Hiiseyin, (Beyrut: Daru’l-thyai’l-
ilim, 1997), 60; Melibari, Hamza b. Abdullah ¢vr. Miihittin Diizenli-Ayhan Ak, (istanbul: insan Yaymnlari, 2012), Hadis
Usiiliine Yeni Yaklasimlar: 156.

7 Aydmly, “Adalet”, DiA, c.1, s. 344; Asikkutlu, “Cerh ve Ta‘dil”, Dia, 7/397.

¥ Kiinyesi Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah b.Muhammed b. Hamd{iye b. Nuaym ed-Dabbi et-Tahmani en-Nisab{iri’dir.
Héfiz, miinekkid olan biiyiik bir ilim adamidir. Hakim, Abbasi halifelerinden Muhammed el-Khir Billih el-Mu‘tasim
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oldugunu belirterek tanimlamaktadir. Eger muhaddis kitap sahibi ise, ona gore kendi kitabinin
aslindan rivayette bulunmasi ve okurken en azindan kitabinin aslindan diizgtin okumasi gerekir. Eger
bu muhaddis kitabinin aslindan okuyamayacak durumda ve kitaba yabanci ise, kendisinden hadis
alinmaz. Ancak muhaddis, sika ravilere muhalefet etmeden rivayette bulunursa ezberledikleri alinip
yazilabilir. Sayet ezberinden okudugu hadislerde mutabi olmaya dahi yaramayan miinker hadisleri
naklediyorsa o zaman yine bdyle bir durumda olan birisinin hadisleri alinmaz. Hakim, ayrica ravinin
adiletini ve dindarligini, zabtiny, titizligini, rivayet ettigi asillari, sebtini, rivayet ettigi asli kaynaklar
bilmekle birlikte yasinin dinlemeye, hadis almaya miisait olmas gibi hususlarin da 6nemine vurgu
yapmistir.”
1.2, Zabt

Zabt, iyice ezberlemek, saglam ve giizel yapmak anlaminda olup, bir hadis terimi olarak ravinin,
isittigi bir hadisi aradan bir zaman ge¢mesine ragmen diledigi anda hatirlayip rivayet edebilecek
sekilde ezberleyerek her tiirlii degisiklikten koruma kabiliyetine sahip olmasidir.”® Hakim, zabti,
ravinin isittigi bir rivayeti aradan uzun bir zaman ge¢mesine ragmen rivayetini her tiirlii degisiklikten
koruyarak istendigi anda hatirlayip rivayet edecek sekilde hafizasinda tutabilme kabiliyeti olarak
tanimlamaktadir. Ebl ArQibe (6. 222/836) “Asil silahtir”"! s6ziiyle de asil kaynagin ne kadar 6nem
arzettigini dile getirmektedir. Burada asil kaynaktan maksat kisinin yazdig1 niishas1 ve rivayette
bulundugu asil kaynaklardir. Kitap sahibi olan kisinin kitabindan okumasi gerekir. Hakim’e gére, bir
ravi rivayetlerini, kitabinin aslindan/asil niishasindan icra edip etmedigine dikkat etmelidir.
Hatalardan ve yanilgilardan korunmanin ve dogrulukla hareket etmenin en isabetli yolu kitaptan
takip etmesidir.”” Rivayette bulundugu asil kaynagi eski midir? Yoksa yeni midir? Ciinkii bu durumlar
g6z oniinde bulundurulmadan hareket edilirse art niyetli insanlarin miidahalelerinin basgostermesi
kacinilmazdir. Hakim kendi ¢aginda boylesi hareketlerin ortaya ciktigina isaret etmektedir. Hatta
bazilari kitaplar satin alarak onlardan rivayette bulunmuslar, bazilar1 da kendi rivayetlerini eski
kitaplara tezvirat yoluyla kaydedip rivayet etme yoluna basvurmuslardir. Bu gesit tezvirat daha ¢ok

miitekaddimin doneminde degil de miiteahhirin déneminde goriilen bir durumdur. Bu isin ehli

zamaninda diinyaya gelmistir. Abbasi déneminin ¢okiisii onun genglik yillarina denk gelmektedir. O, ilim ve ikram sahibi
olan bir evde, hicri ii¢ yiiz yirmi bir yilinda Nisdbur’da dogmustur. Kiigiik yasindan itibaren z&hid ve 4bid olan babasi ve
dayisimin yardimiyla ilim tahsiline {i¢ yiiz otuz yilinda baslamis, Sméniler zamaninda Ebi’'n-Nadr Muhammed b.
Abdiilcebbir el-Utebi’'nin vezirligi sirasinda {i¢ yiiz elli dokuzda Nisabur’da kadilik yaptig1 icin “Hakim” lakabiyla meshur
olmustur. Babasiin ismi Abdullah, kiinyesi Ebl Abdillah, lakabi Hakim olarak bilinmektedir. Anne tarafindan soyu
muhaddis, fakih ve zahid ibrahim b. Tahman’a (6. 163/780) dayanan Hakim, {sd b. Abdurrahman b. Siileyman ed-Dabb{i’nin
neslinden geldigi icin Dabbi ve Tahmini nisbeleriyle de anilir. Hakim dokuz yasinda iken hadis 6grenmeye, on {i¢ yasinda
iken de ilk olarak ibn Hibban’dan hadis iml4 etmeye baslamistir

°  Hakim, Ma'rife, 52.

es-Sehavi, Fethu'l-miigis serhu elfiyeti’l-hadis,, Thk. Salah Muhammed Muhammed Uveyda, (Beyriit: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,

1993), 1/307-314; Ahmed Yiicel, Hadis Usulii, (istanbul: ifav, 2011), 105.

' Hakim, Ma‘rife, 99-100.

2 Hakim, Ma'rife, 54.
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olmadan bdyle bir isitme sekli mazur goriilebilir. Ciinkii bu cehaletten kaynaklanma sebebi olarak
aciklanmistir, Ancak ravinin, isin ehli oldugu halde béyle bir yola bagvurmasi cerh sebeplerinden
sayilip, tevbesini gerektirecek bir durum olarak kabul edilmis ve bilingli bir sekilde rivayetleri tahrip

etmek olarak degerlendirilmistir."

Hadis alimleri, bir hadisin kabul edilebilmesi i¢in ravide 6ncelikli olarak adalet sartini aramakla
birlikte bunun tek basina yeterli olmadigim ileri siirmiislerdir. Nitekim imam Malik Mescid-i Nebevi'yi
isaret ederek, “Su direklerin dibinde ‘Hz. Peygamber sdyle buyurdu’ diyen yetmis kisi ile karsilastim.
Bunlarin hangisine hazineyi teslim etseniz g6ziiniiz arkada kalmazdi. Fakat isin ehli olmadiklar i¢in

114

hicbirinden hadis almadim.”" ifadeleriyle hadis rivayetinde sadece kisisel giivenilirliginin yeterli

olmadigina vurgu yapmustir.
2. Ravinin Kusurlari (Metiin-i Asere)

Ravi isledigi baz1 kusurlardan dolay: adalet ve zabt sifatlarini yitirir. Onun islemis oldugu bu
kusurlardan dolay1 da bir kismi ravinin adaletini diger bir kismui ise ravinin zabtim ortadan kaldirir.
Ta‘n olarak nitelendirilen ravi elestirisi, ravinin adaletini ve zabtini ortadan kaldiran kusurlardir. Bu
kusurlarin besi ravinin adaleti, diger besi ise ravinin zabtiyla ilgilidir. Toplam on kusur “metain-i
asere” olarak ifade edilmektedir. Hakim, ravinin hem adaletinden hem de zabtindan dolay: meydana

gelebilecek kusurlari delilleri ile zikretmistir.
2.1. Adalet Sifatiyla flgili Kusurlar

Yalancilik, yalancilikla itham edilme, fisk, bidat ve cehalet gibi hususlar ravinin adaletini

ortadan kaldiran kusurlar olarak belirtilmistir."
2.1.1. Ravinin Yalancilig1 (Kizbii’r-ravi)

Yalandan maksat ravinin Hz. Peygamber’in sdylemedigini ona kasten nisbet ederek rivayette
bulunmasidir. Ravinin en olumsuz kusuru kizbii'r-ravi diye ifade edilen yalanciliktir. Bu konuda Hz.
Peygamber’in, “Bana kasten yalan uyduran, cehennemdeki yerine hazirlansin” ve “yalan oldugunu
bildigi halde benim adima hadis rivayet eden kisi yalancinin biridir.”* gibi uyarilar1 belirleyici

olmustur.

Hakim el-Medhal adli eserinde, cerhi on tabakaya ayirmistir. Birinci Tabaka: Cerhin ilk basamagi
olarak Hz. Peygamber adina yalan yere hadis uyduranlari ve uydurma nedenlerini detayl bir sekilde
saymistir Daha sonra hadis uydurma nedenlerini ve kimler tarafindan yapildigini delilleriyle ifade
etmistir. Hadis uyduranlar arasinda zindiklar, heva ve heveslerine uyanlar, hisbe icin, krallara

yakinlasmak amaci, ¢ikarlari igin carsi pazarlarda durarak hadis uydurmuslardir. Bunlar uydurduklar:

3 Hakim, Ma'rife, 54; Hatlb el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Cami* li ahkdmi’ravi ve adabi’s-simi’, Thk. Mahmud
et-Tahhan, (Riyad: Mektebetu’lmearif, 2007), 1/662.

* Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 191.

5 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 116.

¢ Ahmed, Miisned, 1/113; 4/250,252,255; Buhari, “ilim”, 38; Miislim, “Ziihd”, 72: Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, 282.
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hadislere sahih senedleri ekleyerek rivayet etmislerdir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’e iftira attiklar: ve

yalan isnad ettikleri igin yalanci olarak nitelendirilmistir."
2.1.2. Ravinin Yalancilikla itham Edilmesi (ittihAmii’r-R4avi bi’l-Kizb)

Rivayetlerinde yalan sdyledigi tespit edilmemekle birlikte giinliik yasantisinda yalan séylemesi
de ravinin yalancilikla itham edilmesine sebep olacagindan ittihAmii'r-ravi bi'l-kizb diye ifade
edilmistir. Tbn Hacer bdyle yalancilikla itham edilen r4vinin hadislerini metriik olarak
degerlendirmistir. Giinliik yasantisinda yalan sGyleyen kisinin rivayetinin kabul edilmemesi, Hz.
Peygamber’in hadislerini rivayet eden kisinin de yalan ihtimalinin olmasi sebebiyle rivayetleri

reddedilmistir.'®

Hakim — Muhammed b. Ahmed b. Temim el-Asamm — Ubeyd b. Sertk — Nuaym b. Hammad
— Abdurrahman b. Mehdi’den nakilde bulunarak sdyle demistir: “Su‘be’ye, kimlerin hadisleri
terkedilir? diye soruldu. O da ‘yalancilikla itham’ edilen kisinin hadisleri terkedilir”*® demistir. Hakim,
Malik, Safil ve Eb(i Hanife'nin, baz1 zayif ravilerden yaptiklari rivayete istinaden caiz oldugu goriisiinii
benimsediklerini séylemistir. Hakim, kendi asrina kadar, her nesilden ve asirdan hadis imamlarinin

bu goriisle amel ettiklerini séyler.”
2.1.3. R4vinin Fisk1 (Fisku’r-Ravi)

Fisk demek ravinin soz ve fiillerinde kiifiir derecesini bulmamak sartiyla fiski malum olmasi
demektir. Fisk ya itikatta ya da amelde olur.”’ Allah (c.c.) fisigin haberinin temkinle karsilanmasi
hususunda Miisliimanlar’t uyarmistir. “Ey iman edenler! Eger bir fasik size bir haber getirirse, dogrulugunu
arastirin.”** Hadis alimleri konuyla ilgili hadisleri dikkate alarak biiyiik giinahlari isleyen ve kiigiik
glinahlari islemeye devam eden kisileri fasik olarak nitelendirmislerdir. Hakim, muhaddisin
adaletini tanimlarken, “onun Miisliiman olmasi, bidat ehli ise bidatina cagirmamasi, adaletini ortadan
kaldiracak giinahlar1 agiktan islememesi”” diyerek izah etmistir. Dolayisiyla Hakim, fiskin, rAvinin

adaletini zedeleyecegini ifade etmistir.
2.1.4. Bidat (Bidatii’r-ravi)
Bidat, dinden olmadigi halde sonradan ortaya c¢ikan dini inang ve uygulama ménasina

gelmektedir.”* Bidat ravinin rivayetine tesir eden kusurlardan biridir. Hadis ilminde ise bidati’'r-ravi

seklinde kullamilmus, hadis rivayet eden kisinin bidata nisbet edilmesi ve onun bidat ehlinden

7 Hakim, el-Medhal, 126 vd.

® {bn Hacer, Nuzhetu'n-Nazar, s. 112; Ahmed Naim, Tecridi Sarih, s. 294; Y{icel, Hadis Usilii, s. 106-107.

19 Hakim, Ma'rife, 62.

% Hakim, el-Medhal, 149; ibn Receb, el-Hanbeli, Thk. Hemmas Abdurrahim Said, (Riyad: Mektebetu'r-riisd, 2012), Serhu ilel,
1/ 83; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 116.

% Ahmed Naim, Tecridi Sarih, s. 296.

2 Hucurat 49/6; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 297.

# Hakim, Ma'rife, 100.

** Rahmi Yaran, “Bid‘at”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, (Istanbul, TDV Yayinlar1 1992), 6/129-131.
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sayillmasi olarak kastedilmistir, Hikim, el-Medhal adl1 eserinde ‘sahih’in ¢esitlerinden besinci kisminda
sthhatinde ihtilaf edilen hadis ¢esitleri baghgi altinda bidati zikretmistir. Sthhatinde ihtilaf edilen
sahih hadis ¢esidinden bahsederken, rivayetlerinde sadik olan bidatgilarin ve heva ehlinin rivayetinin
birgok hadis ehli tarafindan kabul edildigini ifade etmistir. Ancak Hikim Ma‘rife’de ise, muhaddisin
adiletini, Misliiman olmasi, bidat ehli ise bidatina ¢agirmamasi, adéletini ortadan kaldiracak
masiyetleri aciktan yapmamasi seklinde tanimlamistir.”> Genel olarak bidat ehli iki kisimda
degerlendirilmistir. ik olarak, rAvinin zay1fligi bidattan degil de hifzinin zayif olmasi, itham edilmesi,
asir1 gaflet gibi nedenlerden dolay: ise hadisi tahric edilmistir. Tkinci kisim olarak da sadik ve hafiz
olmas1 durumunda ise, ti¢ goriis ileri siiriilmiistiir. Bunlardan birinci goriis bidat ehlinin rivayetlerini
kesin olarak kabulii yoniindedir. Diger goriis ise bidat ehlinin rivayetlerinin kesinlikle reddi
yo6niindedir. Uglincii goriis de bidata davet edenler ve bidata davet etmeyenler seklinde ayirt

edilmelidir diisiincesine dayanmaktadir.*
2.1.5. Cehilet (Cehaletii’r-Ravi

Hadis alimleri, hadisin sahih olabilmesi i¢in isnadda bulunan ravilerin adalet ve zabt cihetiyle
taninmasini sart kogsmuslardir. Cehalet, rivinin zatinin veya halinin bilinmemesidir.” Meghul; hadisle
mesguliyeti olmayan, hadis 6grenim ve 6gretimi ile taninmayan, fazla hadis rivayet etmedigi i¢in de
hadisgiler arasinda bilinmeyen kimsedir. Hadisgiler tarafindan taninmayan kisi, sahs1 taninmayan
anlaminda mech(lii’l-ayn terimiyle dile getirilmistir.”® Bu bilgilerden hareketle Hakim, cehaletii’r-

raviyi kusur sebepleri arasinda saymustir.

Hakim, Miistedrek’te bilinmeyenler olarak zikrettigi bir gruba mensup kisilerin hadislerinin
sthhati hususunda tevakkuf etmistir. ishak b. Berzec hakkinda “Eger ishak b. Berzec bilinmiyor
olmasaydi (cehilet)” hadisinin sahih olduguna hitkmederdim.” s6zii buna Srnektir.*’Ayrica bunlar
arasinda Sihab b. Harb “mech(liin”*', Abdiilmelik b. Abdurrahman “Fi Hazal-isnad mechliin*,

Abdiilvahhab b. Hiiseyn “mechliin”*’, Osman es-Seybani ve Hassan b. Atiyye “mechiliin”*, Gazal b.

»  Hakim, Ma'rife, 62.

* Hakim, el-Medhal, s. 119-125.

%7 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 319.

% bn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalan?, Niizhetii'n-nazar, (Misir: Daru ibn Abbas, 2011), 277; Talat Kogyigit, Hadis
Usulii, (Ankara: TDV Yaymlari, 2010), 91; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 125-129; Yiicel, Hadis ilminde Tenkid Terimleri,
(istanbul, ifav, 1996), 61-81.

Cehalet: Bir kimsenin sahsinin yani kim oldugunun veya cerh-ta‘dil yoniinden durumunun ne oldugunun bilinmemesi.
Aydinly, Hadis Istilahlari, 46.

% Hakim, el-Miistedrek, 4/230-231.

31 Hakim, el-Miistedrek, 3/156.

32 Hakim, el-Miistedrek, 3/60.

% Hakim, el-Miistedrek, 4/522.

** Hakim, el-Miistedrek, 1/282.

29
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Muhammed “mech{iliin”®, Ebi’l-Ebrdd “mechiliin™® gibi ifadelerle sahislar hakkinda mechul

olduklarini/bilinmediklerini zikretmistir.
2.2. Zabt Sifatiyla ilgili Kusurlar

insanlar yapisi itibari ile hatalardan beri degildirler. Hadis Alimleri “Hatadan kurtulan

77 s6zline istinaden insanin yaratilis1 geregi hatadan kurtulamayacagin ifade etmislerdir.

olmamistir
Hadis alimleri rivinin adalet ile ilgili kusurlarini dile getirdikleri gibi zabt ile ilgili olan kusurlarini da
¢ok yanilmak, gaflet, vehm, héfiza bozuklugu, sika raviye muhalefet seklinde tespitte

bulunmuglardir.*®

Ravilerin bir¢cogu adalet ve zabt sahibi olduklar1 halde rivayetlerinde bazi hatalar meydana
gelmistir. Ancak bu durum onlarin biitiin rivayetlerinde bu hatalarin oldugu anlamina gelmez. Ali b.
el-Medin, Siifyan b. Uyeyne gibi meshur hadis alimlerinin ve ravilerinin zabitlari ile ilgili hatalarini

[lelii Hadis-i fbn Uyeyne adli eserde biraraya getirmistir.”
2.2.1. Cok Yanilma (Kesretii’'l-Galat)

Révinin rivayetlerinde ¢ok¢a yanilmasi demektir. Cokga hata yapmak bir ravinin rivayetlerinin
kabul edilmesine engel olan énemli bir kusurdur. ibn Hibban, “Ravinin, hatasi sevabim ge¢cmedikge
rivayeti terkedilmez. Hatasi dogrusundan fazla olursa rivayetinden uzak durmak gerekir.”*® demistir.
Hakim, ¢ok yanilan kisinin hadisleri terkedilir. Hatib el-Bagdadi'nin de “Rivayetinde Cok¢a Hata
Yapamin Hadisinin Delil Olarak Kullanilmayacagi”* bashgiyla verdigi bilgiler, hadis alimlerinin

konuyla ilgili yaklasimini 6zetler mahiyettedir.

Hakim — Muhammed b. Ahmed b. Temim el-Asamm — Ubeyd b. Sertk — Nuaym b. Hammad
— Abdurrahman b. Mehdi’den nakilde bulunarak sdyle demistir: “Su‘be’ye, kimlerin hadisleri
terkedilir? diye soruldu. O da ‘kesretii’l-galat...” olan kisinin hadisleri terkedilir.”** Hakim, saldh
ehlinin hadis egitimine zaman ayirmadiklari i¢in hata yaptiklarini ifade etmistir. Bunlar ibadet ve
amellerle mesgul olan gruptur. Hadisin zabtina, hifzina ve itkdnina énem vermeden hafife alarak
gafletle rivayet eden kisilerdir. Bununla en fazla mesgul olanlar zahidler ve abidlerdir.” Zahid Sabit b.
Misa — Serik b. Abdullah el-Kadi'nin soyle dedigini nakleder: “A‘mes — Eb( Siifyan — Cabir senediyle
metnini zikretmeden Restlullah s6yle buyurdu deyip sonra Sabit b. Misd’nin yiiziine bakarak ‘Gece

namazi ¢ok olanin, giindiiz yiizii giizel olur” demistir. Serik, bununla Sabit b. Mls&’nin zithd ve

%5 Hakim, el-Miistedrek, 4/211.

3¢ Hakim, el-Miistedrek, 11/487.

%7 Hatib el-Bagdady, el-Kifdye, 174.

% Ahmed Naim, Tecrid-i Srih, 296.

¥ Hakim, Ma'rife, 71.

* ibn Hibban, Sahih, 1/85.

! Hatib el-Bagdady, el-Kifdye, 173.

2 Hakim, Md'rife, 62.

5 Hakim, el-Medhal, s. 151; ibn Hibban, el-Mecrithin, 1/207.
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takvasini kastetmektedir. Sabit de bu hadisin merf(i‘ bir isnadla rivayet ettigini zannetmistir. Oysaki
bu hadisin Sabit — Serik — A‘mes — Eb{i Siifydn — Cabir seklinde gelen isnadi disinda baska hicbir

asli yoktur.*
2.2.2. Gaflet (Fartu’l-Gaflet)

Hadis rivayetiyle ilgili mesgul olan bir ravinin dikkatli ve titiz olmamasi, asir1 dalginlhik
manasina gelen gaflet, hadis usulii ilminde ise fartu’l-gafle olarak da bilinir. Rivinin rivayetlerinde
titiz davranmamast, asir1 gaflet icinde olmasi nedeniyle cerh ve ta‘n edilmesine yol agan hallerden biri
oldugu tespit edilmistir. Ravinin dikkatsizligi az ise bu tiir dikkatsizlikten 6tiirii meydana gelen

rivayetleri alinmaz. Ravinin dikkatsizligi fazla ise rivayetleri terkedilir.”

Hakim — Muhammed b. Ahmed b. Temim el-Asamm — Ubeyd b. Sertk — Nuaym b. Hammad
— Abdurrahman b. Mehdi’den nakilde bulunarak sdyle demistir: “Su‘be’ye, kimlerin hadisleri
terkedilir? diye soruldu. O da, “Hadiste yanilgaya diisttigii hususunda icma edilen kisinin hadisleri
terkedilir.”* Ravinin, miirsel veya miinkat1‘ olan bir hadisi muttasil olarak veya bir rivayetin metnini
bir baska rivayetle karistirarak nakletmesi ve benzeri sekillerde neticelenen bu vasiflar, onun hem
isnadda hem de metinde hatalar yapmasina ve hadisin muallel olmasina neden olmaktadir.”” Hakim
de, bir hadisin hem miisned hem de miirsel olarak rivayet edilmesi, rivayetin bir cihetten merfi bir
baska cihetten de mevk(f olarak rivayet edilmesi, mevkif haberin merfsi, merfa haberin mevkdf,
a8

miinkat1’ haberin mevsul olarak rivayet edilmesini hadiste ortaya cikan illetlerden saymustir.

Bundan dolay1 ravinin bu dikkatsizligi ilel ilminde gaflet olarak nitelendirilmistir.

Muhaddisin ayni zamanda gafletinin, ilminde ve usuliinde yani kitaplarinda yaptigi
ihmalkarliginin da bilinmesi gerekir. Hakim hadisin eda edilmesinde titizligin 6nemine binaen;
“Hadisin sema1 kolay, ama onu tahri¢ etmek zordur.” Yani isitmek belki kolay ama onu aynisiyla
muhafaza ederek nakletmek zor olabilir demistir.*

2.2.3. Vehm (Vehmii’r-ravi)

(32}

Vehmden maksat ravinin “mtirsel veya miinkati1*” olan bir hadisi mevsul, mevsul olan bir hadisi
miirsel, merf( bir hadisi mevk{f olarak rivayet etmesi gibi isnadda meydana getirdigi yanlishklar
onun vehminden kaynaklandiginin géstergesidir. Bu durum onun rivayet kurallarin bilmedigi veya
dogru zannederek yanlis rivayet ettiginden vehim olarak adlandirilmakta ve bu durum ravi hakkinda

zabt kusuru sayilmaktadir.”

“ Hakim, el-Medhal, s. 151; ibn Hibban, el-Mecruhin; c. 1, s. 207.

*  Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye, 179; Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, 296; Kogyigit, Hadis Usulii, 93.

* Hakim, Ma'rife, 62.

7 Polat, “Galat”, DIA, 13/300.

** Hakim, Ma'rife, 112-119.

* Hakim, Ma'rife, 112-119.

*° Siiy(itf, Abdurrahman b. Ebi Bekir, Tedribii’r-ravi fi serhi takribi’n-nevevi, Thk. Ahmed Omer Hasimi,(Beyrut: Dar kutubi’l-
arabi, 1985), 163; Ibnii’s-Salah, Uliimiil-hadis, 82; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih, 297.
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Vehmin neticesinde meydana gelen hatanin yani illetin tespiti, cesitli karineler yardimuyla titiz
bir tetkik gerektirir. ilk bakista cerh sebeplerinden salim gibi goriinen fakat gercekte gizli bir sebebi
tasidig1 icin tetkiki en zor hadis cesidi olarak bilinen muallel hadislerin illetlerini ortaya gikartmaktir.
Ancak hadiste bulunan bir illeti ortaya ¢ikartmak, hadis ilminde son derece uzmanlasan, parlak zeka
ve hafizaya sahip muhaddislerin isidir. Hikim, konuyla ilgili bn Mehd{'nin su séziinii nakletmektedir:
“Bir tek hadisin illetini 6grenmek, bende olmayan yirmi hadisi yazmaktan daha ¢ok hosuma gider”!
ve “hadisi tanimak bir ilhamdir. Hadisin illetini ortaya ¢ikaran kimseye bunu nereden ¢ikardin?
diyecek olsan, seni ikna edecek bir delil bulamaz”** diyerek ravinin vehminden hareketle hadis ta‘lil

etmenin, teknik bilgi gerektiren zor bir is oldugunu ifade etmeye ¢alismistir. ibn Mehdi, hadislerin

illeti teknik bilgi, tecriibe ve miizakere ile ancak tespit edebilecegini belirtmektedir.”
2.2.4. Sika Raviye Muhalefet (Muhalefetii’s-Sikat)

Bir ravinin ister zayif ister giivenilir olsun kendisinden daha giivenilir ravilerin rivayetlerine
mubhalif olarak hadis rivayet etmesine muhalefet denilmistir. Muhalefet, bazen ravinin rivayet ettigi
hadisin isnadinda bazen de hadisin metninde olmayan bir séz ilave edilmesiyle meydana gelir. Bir ravi
bir gruptan farkli isnadlarla bir hadis rivayet eder, baska bir ravi de bu gruptan ayni hadisi gruptan
yalmz birinin isnadinda birlestirerek rivayet eder ve ancak isnadlar arasindaki ihtilafi belirtmez.**
Hakim mubhalefeti ziyadetii’s-sika, idrac, musahhaf ve muharref sekillerinde ele aldigi konularda

incelemistir.” Bunlardan her birine ayr1 ayr1 6rnekler vermistir:

Hakim, sadece metnin sonunda olan idrac seklini ele almistir. bn Mes‘fid’'un <lsi o 13 e 13
pdh o 55 T () liBla Chuzd 38 138 “bunu okuyunca namazini tamamlamis olursun. Sayet kalkmak istersen
kalkarsin” soziinii Hz. Peygamber’in hadisinden zannedince farkina varmadan sahabe soziinii Hz.
Peygamber’in s6ziine ekleme yapmustir. Zikredilen bu hadisin isnadinda adi1 gegen Zitheyr b. Muaviye
ve hadisi kendisinden rivayet eden bazi raviler “I% < 13” jle baslayan ve sonuna kadar devam eden
ibareyi Eb(i Davlid ve Darekutni merf(i hadise ekleme yapmislardir. Aslinda hadisin sonuna eklenen
bu s6z Restlullah’in s6zii olmayip, Abdullah b. Mes‘(id'un s6ztdiir.*® Dolayisiyla metnin sonunda bir

idracin oldugu goriilmektedir. Merf( bir rivayete ekleme yapilarak sika raviye muhalefet edilmistir.

1 Hakim, Ma'rife, 112.

52 Hakim, Ma'rife, 113.

3 Hakim, Ma'rife, 112.

% Hakim, Ma'rife,39; Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, 299; Yiicel, Hadis Usulii, 109; Kogyigit, Hadis Usulii, 94; Asikkutlu,
“Muhalefet”, DIA, 30/402-403.

> Hakim, Ma'rife, 39; Ahmed Naim, Tecrid-i Sdrih, 299; Yiicel, Hadis Usulii, 109; Kogyigit, Hadis Usulii, 94.

*¢ Darekutni, Siinen, 1/353; Siiy(it], Tedribii'r-Ravi, 1/451; Melibari, Hadis Usuliine Yeni Yaklagimlar, 231.

139



Osman YAGMUR

Hakim ‘ziyadeyi’ ‘illetli olmama sart1’ disinda hicbir sart1 ileri siirmeden metinde de senedde de
kabul gérmektedir.”” “Ziyadetii’s-sika irsdlden daha makbuldiir” gibi ifadeler Miistedrek adli kitabinin

bircok yerinde zikrettigi goriilmekte ve iddiasin delillendirmektedir.”®

Tashif ve tahrifata 6rnek olarak da Hakim sunu ifade etmistir: Himid b. Muhammed b. Ali el-
Miizekkir tarikiyle gelen rivayette “Ls Ja3ile 5 / Zur gibben tezdid hubben-Arasira ziyaret etki daha
cok sevilirsin” hadisini dogrudan kitaptan alirken yanls okumadan dolay: tashif etmistir. Aslinda
hadisin anlami “sts 235 e / Zer uni teredded hinnie-Ziraatimiz iiriinlerimiz kina otu gibi
oldu”seklinde degistirilmistir. Ravi bununla yetinmeyerek bu tashifini savunmak gayesiyle su
hikdyeyi de uydurmustur: “Bir kavim ekinlerinin Osiirlinii vermiyor ondan tasaddukta da
bulunmuyorlardi. Bunun sonucunda ektiklerinin hepsi kina otu oldu.” iste buna benzer durumlar

karsisinda hadisleri tashif ve tahrifattan korumak gayesiyle drnekler tizerinde ¢alisma yapilmistir.

Tashifat bazen de isnadda meydana gelir. ilk ddnemlerde yazili metinlerin harekesiz ve noktasiz
oldugu diistiniiliirse ne derece hatalarin meydana geldigini anlamak gii¢ degildir. Bunun sebebi de
sifahi olarak gelen rivayetlerde isnad zikredilirken telaffuz edilen bir ismin veya bir lakabin harfleri,
sekil ve nokta bakimindan farkli olsa da aymi vezin ve kalipta olan baska bir isim ve
lakaplakaristirilabilir. Ehvazhilar bir isnad icinde bulunan Bukeyr b. Amir el-Becell ismini tashif

LIS
1

ederek, “Bukeyr” yerine “Ukeyl” diye telaffuz etmistir. Bu, ravinin“Bukeyr”i “Ukeyl” diye isitip yanlis

anlamasi neticesinde meydana gelen bir hatadir.”

2.2.5. Hafiza Bozuklugu (SGii’l-hifz)

Révinin kotii bir hafizaya sahip olmasidir. Ravinin kétii hafizas: zabt kusurlarindan biri olarak
kabul edilmistir. Ravinin hafiza zayifhig hastalik, yashlik, korlik, kitaplarinin kaybolmasi gibi
sonradan meydana gelen sebeplerden dolay1 olusan hafiza kaybina ihtilat, buna maruz kalan raviye
ise muhtelit denir. Giivenilir olan ravilerin ihtilat 6ncesi rivayetleri makbul, ihtilattan sonraki

rivayetleri kabul edilmez.*

Hakim — Ebi'l-Abbas Muhammed b. Yakub — Hanbel b. ishak b. Hanbel — Ali b. Abdillah —
Yahya b. Said’den soyle nakletmistir: Hadis ilmiyle belli bir siire ugrasmis olan kiside bir¢ok &zellik
bulunmasi gerekir. Hadis rivayetinde bulunan kisi titiz, ihtiyath ve uyanik olmalidir. Ayni zamanda
hadis teknigini bilmesi, rical ilminden haberdar olmasi ve saydigim bu 6zelliklerle icice olmasi, onun

ayrilmaz bir parcasi olmasi gerekir. * Hakim, rivinin hifizasinin saglam olmasi, aldigini iyi

57 Hakim, el-Miistedrek, 1/80.

58 Hakim, el-Miistedrek, 1/3-42-46-48-92-96-101-109-112-172-179-319-346-413-492-503-565; 2,/58-529; 3/128; 4/232-472.
% Hakim, Ma'rife, 217.

® Hakim, Ma'rife, 221-222.

¢t Ahmed Naim, Tecrid-i Srih, 333.

> Hakim, Ma'rife, 54.
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algilayabilmesi ve alirken rivayetin sihhatini zedeleyecek hususlara karsi uyanik olmasi gerekecegini

belirtmistir..*’

Celalet ve yiiksek mertebe sahibi olan ibn Lehia Misir’da iken evinde yangin ¢ikmasi sebebiyle
biitiin kitaplar1 yok olmus; hadisleri aktarirken héfizasi karismis, miinker hadisleri ezberden
aktarmaya baslamistir. Artik hadislerine itibar edilmez ve delil gosterilmez olmustur.* Bu kisinin

héfizasinin karigmasi ve rivayetlerini ezbere okuyamamasi hafizasinin iyi olmadigini géstermektedir.

Hakim’in, hafiza kétiiligiinii bazi raviler hakkinda cerh sebebi olarak agikladig goriilmektedir.
Abdullah b. Said b. Ebi Hind*”, Muhammed b. Abdurrahman Ebi Leyla®, Ubeydullah el-Umeri® gibi
kisilerin hafizalarinin kétii olduklarini belirterek bunlar hakkinda “Sadece hafizalarinin kétii oldugu
soylenmistir” der. ismiil b. Ayyas hakkinda da Sam ehli 4limlerinden olup onun sadece “kétii hafizali”

birisi oldugunu belirtmistir.®®
3. Hakim'in Cerh ve Ta'dile Bakig1

Hakim, cerh ve ta‘dilin hadis ilminin bir semeresi ve biiyiik 6l¢tide gelismis bir kolu oldugunu
ifade etmistir.”” Hakim, Miistedrek’te alt1 yiiz yirmi bes kisi hakkinda konusup cerh ve ta‘dilde
bulunmustur.” Marife’de de cerh ve ta‘dilden bahsederken, el-Medhal™ adli kitabina atifta bulunarak
cerh ve ta‘dil cesitlerini siralamis ve muhaddisin diyaneti hususunda cerhedilmesinin mtibah
oldugunu anlatmgtir. O, adaleti bes, cerhi ise on kisim olarak incelemistir.”” Ayrica onun Sudldtii’l-
Hakim en-Nisabiri li'd-Darekutni fi'l-Cerh ve’t-Ta'dil adl1 eserinde Darekutni’ye ravilerin cerh ve ta‘dili
hakkinda sorular sormustur. Darekutni de bes yiiz otuz iki kisi hakkinda cerh ve ta‘dilde bulunarak

HAikim’e cevaplar vermistir.”

Hakim, Kitdbii'l-Miizekkin li-Ruvdti’l-Ahbdr adl1 eserinde kendi zamanina kadar, raviler hakkinda
tenkid hiikiimleri veren ve rivayetlerin sahihi ile sakimini tetkik eden imamlari, her tabakada dort
kisi olmak tizere on tabakada toplam kirk kisi olarak saymustir. Sahabelerden olusan ilk tabakada, Hz.

Eb{i Bekir, Omer, Ali ve Zeyd b. Sabit’i zikretmistir. Bunlarla beraber o, hocalarinin oldugu onuncu

® Hakim, Ma'rife, 54.

¢ Hakim, el-Medhal, 161-163.

Hakim, el-Miistedrek, 1/50.

¢ Hakim, el-Miistedrek, 4/266.

7 Hakim, el-Miistedrek, 3/560.

% Hakim, el-Miistedrek, 4/151.

® Hakim, Ma'rife, 99.

° Aziz Resit Muhammed ed-DAyini, Tashthu ehddisi’l-Miistedrek beyne’l-Hakim en-Nisabiiri ve'l-hdfiz Zehebi, (Beyrut: Darii’l-
kiitiibi'l-ilmiyye, 1971), 23.

1 Hakim, el-Medhal, 126 vd.

72 Hakim, Ma'rife, 100; Hakim, el-Medhal, 165-166.

75 Muvaffik b. Abdullah b. Abdulkadir, Sudlatu’l-Hakim en-Nisabiri li'd-Darekunt fi'l-cerh ve't-ta’'dil, (Riyad: Mektebetii'l-maarif,
1984), 84-291.
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tabakada ise Eb{i ishak ibrahim b. Hamza el-isfahani, Eb{i Ali en-Nisabdri, Eb( Bekir Muhammed b.
Omer b. Salim el-Bagdadi ve Ebii’l-Kasim Hamza b. Ali el-Kinan{ el-Misri gibi alimleri zikretmistir.”
Hakim, ayni zamanda ravinin sidki ve itkaninin bilinmesi ile ilgili rivayetlerine 6nem vererek
bir ninenin mirast ile ilgili sorulan soru tizerine bunu gostermistir. Abdullah b. Yakub’un Berrd b. Azib
yoluyla gelen rivayeti sdyledir: “Biz biitiin hadisleri Restilullah’tan isitmedik. Biz develeri giiderken,
arkadaslarimiz  bize hadis rivayet ederlerdi.”” Sahabe, Hz. Peygamber’den dogrudan
isitmedigi/isitemedigi hadisleri ya akranlarindan ya da kendilerinden daha héfiz veya daha titiz
davrananlardan isitmeye gayret etmistir. Hz. Eb(i Bekir (r.a.) kendisine gelen yasli bir ninenin miras
ile ilgili sorusuna karsilik, Hz. Peygamber’den senin ile ilgili bir husus bilmiyorum deyip sahabeye

sorarak teyid ettikten sonra hiikiim vermistir.”®

Hakim “sahibii’l-hadiste sadece bir 6zellik degil birden fazla 6zellik bulunmalidir. Belli bir
zaman hadislerle istigal edilmelidir. Ciinkii hadislerle belli bir zaman ¢abasi olmayan kisinin hadisi
anlamasinda ve yorumlamasinda saglikli bir neticeye ulasmasi giiglesir. Onun icin ravi, ‘Sahibi’l-

hadisin hadisi alirken titiz ve uyanik olmalidir. thtiyat: elden birakmamalidir.”””” diye zikretmistir.

Talibii'l-hadisin bilmesi gereken 6nemli hususlardan biri de ilk olarak muhaddisin seriate,
tevhid inancina, peygamberlere karsi itaati ve onlara vahyolunan hususlarda hangi konumda
oldugunun bilinmesidir. Sonra heva ve hevesinin pesinden giden bidat ehlinden biri olup olmadigy,
daha sonra da yasinin da bilinmesi 6nem arz eden durumlardandir. Ciinkii hadis almada ve rivayet
etmede onun yasinin uygun olup olmadigini bilmek gerekir. Aksi takdirde bazen yapilan rivayetlerde
yast kiiciik oldugu ya da gormedigi halde isitmis gibi rivayette bulunulmustur. EbG Ali el-Hafiz —
Abdullah b. ishak el-Kermani — Muhammed b. Ebi Yakub’dan rivayette bulundugunu séylemistir.
Bunun iizerine Eb(i Ali, “Ona dogumunu sorunca, iki yiiz elli bir yilinda dogdugunu sylemistir. Daha
sonra Eb{i Ali ona, sen dogmadan dokuz sene énce Muhammed b. Ebi Yakub el-Kermani vefat etti”

demistir.”®
4, Hakim’in Cerh ve Ta‘dil Alimleri Yanindaki Yeri

Hakim her ne kadar cerh ve ta‘dil ile ilgili miistakil bir kitabi bulunmasa da bazi tenkid ve
analizlerinden hareketle cerh ve ta‘dil alaninda bircok kisi hakkinda tenkidde bulunmustur. Hakim,
cerh ve ta‘dil alimleri tarafindan ikinci tabakadan kabul edilmistir. Raviler hakkinda degerlendirme
yapanlarin ti¢ kisma ayrildig1 bilinen bir gercektir. Bir kismu biitiin raviler veya ¢ogunlugu hakkinda
tenkid ve analiz yapanlar, bir kismi bir¢ok ravi hakkinda, diger bir kismi da bazilari hakkinda analiz

ve degerlendirmede bulunanlardir. Onun el-Miistedrek adli eseri bu drneklerle doludur.” Sehéavi el-

7% Hakim, Ma'rife, 52.

7> Ahmed, Miisned, c. 4, 283; Rimhiirmiizi, el-Muhaddisiil-Fasil, 235; Hakim, Ma'rife, 52-53; Hatib el-Bagdadi, el-Cami‘ 1/174.
76 Ahmed, Miisned, c. 4, s. 225; Ibn MAce, “Feraiz”, 4; Eb{i Dav{id, “Feraiz”, 5-6; Tirmizi, “Feraiz”, 10-11.

77 Hakim, Ma'rife, 53.

8 Hakim, el-Medhal, 122.

7 Dirasat, Mecelle [lmiyye Muhakkeme, 584.
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Miitekellimiine fi'r-ricdl adl1 eserinde ravi tenkidlerini yapan ilim ehlinden bahsederken Hakim’i bunlar

arasinda zikretmistir.”

Cerh ve ta‘dil alaninda Hakim'in sahip oldugu Ustiin konumu dolayisiyla ondan sonra gelen
hadis arastirmacilann goriislerine dnem vermis, cerh ve ta‘dil konusundaki eserlerinde onun bu
goriislerini birer kaynak kabul edip ondan etkilenmislerdir. Onun raviler hakkindaki hiikiimlerini ibn
Hacer et-Tehzib, el-Lisdn, el-Isdbe ve Hedyii’s-Sari adli eserlerinde, Mizzi Tehzib adli eserinde, Zehebi
Siyeru A‘lami'n-Niibeld,” et-Tezkiretii'l-Huffaz, el-Mugni ve ed-Divdan adli eserlerinde, Mogoltay ise fkmal
adli eserinde aktarmislardir. Ozellikle kendi déneminde basta olmak iizere, neredeyse cerh ve ta‘dil
konusunda kitap yazan her miiellif Hikim’den nakilde bulunmustur. Hadisler {izerinde arastirma
yapan ilim ehlinin Hakim’in sozlerini bu kadar kaynak gostermeleri onun ne kadar degerli ve iistiin

bir konuma sahip oldugunu gostermistir.

Hadis tenkidgileri, ravileri ta‘dilde miiteseddid, mutedil olanlar ve ta‘dilde miites&hil/gevsek
davrananlar olmak iizere tige ayrilmistir. Ayrica sahislar hakkinda tenkidde bulunurken sézleri gegerli
olanlar1 degerlendiren Zehebl bunlar1 yirmi iki tabakaya ayirarak Hakim’i de onuncu tabakada

zikretmistir,*

Hakim, el-Miistedrek’te zayif ravileri hatta ¢ok zayif ravileri zikrettikten sonra akabinde sahih
ravilerin isimlerini yazmistir. Bundan dolay1 Zehebi, Men Yu'temedu Kavluhum fi'l-Cerh ve't-Ta'dil adli
eserinde Hakim, Tirmizi ve Beyhaki’yi miitesahiller (gevsek davrananlar) arasinda saymstir.*” Ravileri
sika gostermedeki tesahiil/gevsek davranmasiyla Buhari ile Miislim’'in ya da ikisinden birisinin
sartlarim esnek tutmasiyla Abdiisselam Ebii’s-Salt ve Ahmed b. Abdullah b. Yezid el-Hurani’yi tevsikte
bulunmustur. Tevsikte bulundugu halde senedinde “kezzab” ve “vaddd” ravilerin olmasina ragmen
hadisin sthhatina hitkmetmesi onun tesahiil/gevsek davrandiginin bir géstergesidir. Ayrica onun
burada bir¢ok celiskiler igerisinde oldugunu gérmek de miimkiindiir.*

5. Hakim'in Cerh ve Ta‘dildeki Kaynaklar:

Kuskusuz Hakim bu alanda igtihat ehli bir kimsedir. Yine o bu alanin taklide agik olmadig
goriisiindedir. “Ben bu kimselerin cerhine sebep 6zelliklerine herhangi bir imamu taklid ederek degil
kendi cabam ve bilgimle ulastim...” demistir.*® Her ne kadar bu sekilde bir ifade zikretse de bu, 6nceki

alimlerden faydalanma kapisin1 kapatmak anlamina gelmez. O, hadislerin sonunda cerhetme

% Muhammed b. Abdurrahman Sehavi, el-Miitekellimiine fir-Rical, thk. Ebii’l-Fettdh Eb( Gudde, (Beyrut: Mektebii’l-
Matbuatu’l-islamiyye, 1980),105.

8 Zehebt, Siyer, 17/162-177.

8 Zehebt, Zikru men yu‘temedii kavluhu fi'l-cerh ve't-ta'dil, 196.

8 Zehebt, Zikru men yu‘temedii kavluhu fi’l-cerh ve't-ta‘dil, 196.

% Cemaleddin Ebd Muhammed Abdullah b. YGsuf ez-Zeylal, Nasbiir-rdye li ehddisil-hiddye Thk. Muhammed Avaime, (Cidde:
Miiessesetii’r-Reyyan, ty).1/344-351; Yasir Ahmed, et-Tashih ald sarti Sayhayn, Mecelletii’s-Seria ve'd-Dirdseti’l-Islami, 2015,
Kiiveyt Universitesi sy. 43, 85, 2015.

8 Hakim, el-Medhal, 1/36.
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uslubunda hocasi olan ibn Hibban'in yolunu takip etmistir.*® Hakim'in tabii olarak genellikle tiim
kitaplarinda, ge¢mis alimlerden pek ¢ok nakilde bulundugu goériilmektedir. Aslinda onun bu
nakillerine dayanak teskil edecek cerh ve ta‘dildeki kaynaklari olduklar: bir gercektir.” Burada bu

kaynaklarin
6. Hakim’in Eserlerinde Cerh ve Ta‘dil Ornekleri

Hakim’in, hem Ma'rife’de hem de Miistedrek adl1 eserlerinde sahislar sahip olduklari mezheplere
gore cerh ve ta‘dile tabi tuttugu goriilmektedir. Bu mezheplerden Miircie® ve Kaderiye'nin® yani sira

bidat ehli olanlardan da bahsetmistir.

Hakim’in, Ma'rife’de kisileri, yalanci, miirci, sahabeye bugzeden, kaderf, kitabini ezberlememesi,
bidatgt olmasi, giyim ve kusam vb. hususlarda cerhe tabi tuttugunu gérmekteyiz. Bunlarin bazilarim

soyle siralayabiliriz:
6.1. Cerh Ornekleri

Hakim, sahislari, farkli mezheplere baghliklariyla cerhe tabi tutmustur. Ebd Bekir b. Affan, ibn
Uyeyne'nin Kuaykaan’da bulunan evinden ¢ikip yarmimiza gelerek ibn Ebi Revvad hakkinda soyle
uyarida bulunmustur: “fbn Ebi Revvad’dan sakininiz. Giinkii o Miircii’dir. ibrahim b. Ebl Yahy4’dan da
sakinin, o da Cehm? ve Kaderi’dir.”®® Eb(i Bekir Muhammed b. Abdullah el-Umani — Ahmed b.
Hanbel'in oglu Abdullah — Ahmed b. Hanbel Salim el-Aftas'in Miircil oldugunu sdylemistir.
Muhammed b. Suayb — Buhiri’'nin, Abdiilaziz b. Ebi Revvad'in Miircii oldugunu nakletmistir.”

Miisenna b. Muaz'in babasi, Bagdad’da bulunan Ebi Seybe el-Kadi'yi Su‘be’ye mektup yazarak sormus,

8 Hakim, el-Medhal, 1/36.
8 Bazlarini su sekilde zikredebiliriz: et-Tarthu'l-Buhdri, ibn Ebf Hatim’in el-Cerh ve't-Ta‘dil adl eseri, Sualdtu ed-Diri li ibni
Main. Ayrica o, Ahmed b. Hanbel’den bazen isnadsiz olarak bazen de ibn Balliyeh — Abdullah — Abdullah’in babasi
tarikiyle nakleder. Amr b. Al el-Fellas ve kendi seyhleri de bunlar arasindadir. Bunlarin basinda imam el-Hakim el-Kebir
Eb(i Ahmed Muhammed b. Muhammed el-Hafiz, Eb{i Ali el-Hafiz ve imamu’l-Eimme Eb{i Bekir b. Huzeyme gelir. Biitiin
bunlar Hakim’in kendilerinden istifade ettigi ve yararlandigi kaynaklardandir. Hakim, el-Miistedrek, 1/28-43-115-118-139-
196-280-288; 3/231-353.

8 Miircie, ilk etapta Miircie, Sia ve Hariciler gibi siyasi bir grup idi. iman ve kiifiir olayinda ortaya cikan ve ihtilaflarin
yogunluk kazanmaya basladig1 birinci asrin ikinci yarisinda Miisliimanlardan bir grup, miicadele eden iki grubun da
kendilerine gére hakli taraflari oldugunu, ancak onlarin tekfir ettigi insanlarin Allah’in varligini ve birligini tasdik
etmelerinden dolay1 kifir kabul edilemeyeceklerini, fakat haklarinda kesin bir hiikiim vermenin de miimkiin
olmadigindan bu hiikmii ahiret giiniinde Allah’a terketmek siiretiyle ileri siirdiikleri goriisiinden dolay1 Miircie adiyla
sohret kazanan mezhebi olusturmuslardir. Ahmed Emin, Fecrii'l-isldm, (Beyrut: Dar Kitabu’l-Arabi, ty)., 279-282.

¥ Kaderiyye, cebr ve kader meselesinde meydana gelen tartismalarda Cebriyye’nin gériisiine zit olan ve insanin fiil ve
hareketlerinde hiir bir iradeye sahip oldugunu ispat etmeye ¢alisan mezhebin savunucularina Kaderiyye ad1 verilmistir.
Ahmed Emin, Fecrii'l-Isldm, 283-289.

% Hakim, Ma'rife thk. Faris es-Selltim, 430-432.

°! Hakim. Ma'rife thk. Faris es-Selltim, 440.
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o da “mezhebinde mezmlimdur” diye cevap vermistir.”” Hakim, sahabeye dil uzatan ve onlara

bugzeden kisileri de cerhetmistir.”

Hakim. Miistedrek’te de farkli sekillerde cerh ve ta‘dil 6rneklerini zikretmistir. Kisileri ta‘dil ile
vasiflandirirken bir ya da birgok sifatla nitelemistir. Cerhte bulunurken de Buhari ve Miislim’in delil
olarak itibar etmedigi kisiler, hadis alaninda uzman olmayanlar, Siilikle itham edilenler, hafizanin
kotiiligii ve mechul olmasi gibi miilahazalarda bulunarak kisileri cerhe tabi tutmustur. ~ Onun

zikrettigi belli basli bazi cerh lafizlarim ve uslubunu séyle zikredebiliriz:

1. Hakim, Buhari ve Miislim’in terkettigi ravileri savunmasi genellikle ravinin itham edilmemis
olmasini kastederek ifade etmeye caligmustir.”* Surahbil b. Sa‘d hakkinda “itham edilmemis Medineli
bir tabiidir”, Seleme b. Vehram, Mezmea b. Silih yahut el-Eclec el-Kindi ve Bisr b. Rafi‘ gibi raviler
hakkinda “metrik” olmadigim ya da ravinin bidat disinda bir kusurla elestirilmedigini séylemesidir.
Sevr b. Ebi Fahita Seyhayn onun hadisini almamissa da bu kisi Sif olmak disinda bir kusurdan dolay:
elestirilmemistir. Hakim’in bunlar hakkindaki savunmasinin zayif oldugu goriiliiyor. Ravinin

“miittehem” veya “metrik” olmamasi hadisinin Sahih’de rivayet edilmesi igin yeterli degildir.

2. Raviler hakkinda “L4 tekimii bihi hiicce” veya “La yuhteccii fihi/VAahi’l-hadis” gibi ifadeler”

kullanmustir.

3. Pek ¢ok kere bazi raviler hakkindaki agiklayici olmayan cerh ile tatmin olmamus, agiklayici

olmayan cerhi reddetmis ve “Onun hakkinda delilsiz konusuluyor” dedigi rivayet olunmustur.”
4. Ravinin “Cehile / Bilinmemesi” ile niteleme degerlendirmesinde bulunmustur.”

5. Ravi hakkinda “Haddese bi ehadisin mevd{iatin/Ehadisuhi mevda” “Hadisleri uydurmadir”
ya da “Uydurma hadis” rivayet etmistir gibi ifadeler kullanmistir. Hakim el-Medhal'de uydurma ile
itham edilme ibarelerini “Sakitun bild hilaf”, “Miinkerii’l-hadis”, “Yervi’l-muaddalat”, “Hurime es-
sidk”, “Metriku’l-hadis bi merra” gibi ¢esitli sekillerde kullanmustir.. Ayrica Hakim, el-Medhal fla’s-
Sahih adli eserinde iki yiiz otuz ii¢ raviden rivayetin caiz olmadigini ifade etmistir. Fakat buna ragmen

bunlardan bazilarinin hadislerini Miistedrek’te zikretmistir.”

%2 Hakim. Ma'rife thk. Faris es-Selltim, 432.

% Eb{i DAv{id es-Sicistan, Sualdtu Eb? Abid, thk. Abdiilalim Abdulazim el-Bestevi, (Beyrut: Daru-istikame, 1997), 2/232-247.

* Hakim, el-Miistedrek, 1/336-425-542; 2/90; 4/96; Dirasat Ulimu’s-Serfa ve’l-Kan{in, Mecelle ilmiyye Muhakkeme, 202, Urdiin
Universitesi, sy. 2.

*  Kesir b. Abdullah el-Miizeni ve Abdurrahman b. Zeyyad el-1friki, Zir b. Habeys ve Eb{i Cenab Yahy4 b. Ebi Hayye el-Kelbi,
Miislime b. Ali, Eb(i Kays Abdurrahman b. Servan el-Evdivardir. Bunlara “Vahi'l-hadis” dedigi kimseler de d4hildir. Ancak
Hakim’in nAdir kullandig1 bir nitelemedir. Hakim, el-Miistedrek, 1/101-128; 4/517.

° Abdullah b. Said b. Ebi Hind, Muhammed b. Abdurrahman Ebi Leyl4, Ubeydullah el-Umeri gibi ravilerin hafizalarinin koti
oldugunu belirterek bunlar hakkinda “Sadece héfizalarinin kétii oldugu” séylenmistir. Hakim, el-Miistedrek, 1/50-53-101-
197-570; 3/560; 4/151-266.

7 Hakim’in, Miistedrek’te bilinmeyenler olarak zikrettigi bir gruptur. O, bu kisilerin hadislerinin sithhati hususunda tevakkuf

etmistir. ishak b. Berzec hakkinda “Eger Ishak b. Berzec (cehilet) bilinmiyor olmasayd: hadisinin sahih olduguna

hiikmederdim.”s6zii buna drnektir. Hakim, el-Miistedrek, 1,/282; 3/60-156; 4/230-230-522.

% Hakim el-Medhal fla’s-Sahth, 114-116.
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Netice itibari ile Hakim, cerh ve ta‘dil imamlarindan olup, raviler hakkindaki gorisleri delil
olarak kabul edilen ve kendi déneminde ravilerin durumlari hakkinda kendisine basvurulan
tenkidcilerden biridir. O, ayn1 zamanda cerh ve ta‘dil ilmi hakkinda gériis belirten ikinci tabakadan
sayllmistir. Hakim cerh ve ta‘dil ilminde Miistedrek adli eserindeki calismasindan dolay1
miitesahil/gevsek telakki edilmistir. Yoksa usul eserlerinde bdyle bir durumun olmasi séz konusu
degildir. Ricél konusunda eser yazan dlimler onun goriisleri dogrultusunda eserlerine yén vermis ve
eserlerini buna gére bina etmislerdir. O da kendinden 6nce gelen Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel,

Buhari ve Nesai gibi dlimlerden nakillerde bulunmustur.

Hakim'’in el-Miistedrek’teki ta‘dil lafizlari, cerh lafizlarinin aksine cesitlilik arz eder. Raviler
hakkindaki cerh ve ta‘dil igin kullandigi lafizlara bakildiginda, onun cerh ve ta‘dilde (her ne kadar bu

alanda ¢ogunlukla cumhura uysa da) “miistakimii’l-hadis”, “yucmeu hadisuhu” gibi kendisine 6zgii

istilahlar kullandig gériilmektedir.”
6.2. Ta‘dil Ornekleri

Hakim kitaplarinda birgok kisi hakkinda ta‘dil lafizlarini kullanmistir. Onun bu lafizlarla genel

olarak ravileri 6vdigii gortilmektedir.

Hakim, el-Hasan b. Salih’in fakih, sika ve me’'m{n oldugunu ve de Sahihayn’da hadislerinin
bulundugunu séylemistir.'® Abdiirrezzdk hakkinda da olumlu ifadeler kullanarak ondan hadis
almanin terkedilmemesi gerekecegini sdyleyerek sitemde bulunmustur. Zira Abdiirrezzak’in giivenilir
biri oldugunu ve “sayet o irtidad etse de yine ondan hadis almay1 terketmeyiz” diyerek Abdiirrezzak
hakkindaki olumlu diisiincesini belirtmistir.'" Hakim’in bu gibi ifadelerle baz kisiler hakkinda ta‘dilde
bulundugunu goérmekteyiz. Ravileri ta‘dilde bulunurken kullanmis oldugu bazi ifadeler ve

degerlendirmeler sunlardir:

el-vaddah el-Yeskiir ve Zitheyr b. Muaviye el-Cu‘fi’yi kastederek ilim ehlinin onlar hakkinda
sika olduklarini, hifzda da diger alimlere gore daha 6nde olduklari hususunda icma ettiklerini

belirtmektedir. Hakim, bu sahislarin giivenilirlikleri hususunda alimlerin fikir birligi ettigi

kisilerdir.'**

Buhiri ve Miislim’in delil kabul etmede 6ne siirdtigii durumlar: su sekilde ele alabiliriz: 1. Buhari
ve Mislim'in delil kabul etmede ittifak ettigi grubun Miistedrek’'te altmistan fazla ravi oldugu
zikredilmektedir. Ancak Hakim’in bazen Buhiri ve Mislim’in sevahidden olan rivayetlerine yer
verdikleri ile kendileriyle ihticac ettigi raviler arasinda ayirim yapmadigi goriilmektedir. 2. Hakim,
bazen de bir ravinin Miislim’de hicbir rivayeti olmadigi halde ibrahim b. Abdurrahman es-Sekseki gibi

raviler hakkinda, “Miislim ve Buhari’nin fbrdhim’den ihticicda bulunduklarimi” sdylemektedir.

* Zehebi, Zikru men yu'temedii kavluhu fi'l-cerh ve't-ta'dl, 159; Dir&sét, Mecelle [lmiyye Muhakkeme, 594.
100 Hakim, Ma'rife thk. Faris es-Selltim, 436-437.

19 fbn Adiy, el-Kdmil, 5/11; Ukayli, ed-Duafa’, 3/110.

192 Hakim, el-Miistedrek thk. Ysuf Abdurrahman el-Mar‘asli, (Beyrut: Darii’l-ma'rife, ty). 2/171; 4/128.
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Oysaki [brahim’in Miislim’de herhangi bir rivayetine rastlanmamaktadir. 3. Hakim, bazen de Buhari
ve Miislim’in, Humeyd b. Ziyad el-Harrat, Zazan Eb(i Omer el-Kindi, Siileym b. Amir, Abdullah b. el-
Haris en-Necrani gibi bir ravi hakkinda ittifak ettiklerini sdylese de ancak Buhari ondan sadece el-
Edebii’l-Miifred’de rivayette bulunmustur. Bilindigi gibi onun el-Edeb’deki sartlari, Sahih’teki
sartlarindan farklidir. Buhari’deki rivayeti muallak olarak geldigi halde, Hakim Hiiseyin b. Vakid i¢in
“Seyhayn ondan rivayet edip ihticic etmislerdir” diye ifade etmistir. Oysaki bu rivayeti sadece Buhari

muallak olarak zikretmistir ',

Hakim, kisileri “Sidk” ile nitelendirmistir. Ornek olarak sunlar1 zikredebiliriz: “Sad{k”, ta‘dil
ifadesini ishak ed-Deber?, Bekkir b. Abdiilaziz ve Abdullah b. Ferruh hakkinda, “Mahalluhu Sidk”
ifadesini el-Mes‘(id hakkinda kullanmigtir. Ayni zamanda o, “Sad(k”, ta‘dil ifadesini ishak ed-Deberd,
Bekkar b. Abdiilaziz ve Abdullah b. Ferruh hakkinda, “Mahalluhu Sidk” ifadesini de el-Mes‘idi
hakkinda kullanmustir, ***

Hakim, sadece tek bir kelimeyle veya bir¢ok sifatla ravilerin giivenilirligine atifta bulunmustur.
Bunu da Eb(i Asim ed-Dahhik b. Muhalled hakkinda “hiiccetiin”, Hammad b. Seleme hakkinda
“imamun”, Yezld bin Harun hakkinda “sebtun” ifadelerini kullanmstir. Eb(i Temile Yahya b. vadih ve
Zibeyr b. Cunade hakkinda da “sikatun” demistir. Bu ta‘dil lafizlar1 arasindan, “sika-mutemed”
ifadesini Enis b. Ebl Yahy4 ve Ebli Usidme hakkinda, “héfiz-sika” ifadesini Haccic b. es-Sa‘ir ve
Zekeriyya b. ishak hakkinda, “hafiz-sika-sebt” ifadesini ibn Uyeyne ve Biindar hakkinda kullandig
goriilmektedir.'” 0, “Ahfaz, Esbet, Evsak” gibi ifadeleri Eb{i ishak ibrahim b. Muhammed el-Fezar{ igin

“el-Evzai'nin ashibinin en iyi hifzedenidir” diyrek raviler arasinda tafdil ifadelerini kullanmigtir.'*

Hakim, imran b. Da‘ver el-Kattin hakkinda “Seyhayn onun hadisini rivayet etmemislerdir.” Onu
terk etmeleri hususunda bir delilleri de yoktur. O, imran b. Da‘ver’i “mustakimu’l-hadis” olarak
degerlendirmistir.'” Ayni zamanda Amr b. Sebib b. el-Ukayli'® hakkinda da “mustakimu’l-hadis”
demistir. Fakat miitesahil/gevseklik gostererek Ebi el-Varka olarak bilinen Faid b. Abdurrahman el-
Attar hakkinda “Kdfeli, hadisi diizgiin birisidir” demistir.'” Halbuki o kendisinde siddetli zayiflik
bulunan bir kimsedir. Hatta ibn Hacer onun hakkinda “Metr{ktur, itham edilmistir” diyerek farkli

gorlis beyan etmistir."® Hakim'in “mustakimu’l-hadis” ifadesini bir ta‘dil lafz1 olarak kullandigim

1% Hakim, el-Miistedrek, 1/6-7-8-9-11-31-51-62-74-88-105-122-177-283-422; 2/105-197; Dirasat, Ulimu’s-Seria ve’l-Kanfin,
Mecelle ilmiyye Muhakkeme, 2/286.

104 Hakim, el-Miistedrek, 1/217-232-240-276-313-364-367; 2/10; 3/160.

105 Hakim, el-Miistedrek, 1/80-109-176-188-189-44-160-183; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, 173-174; Ali Ozek, Hadis Ricali,
(istanbul: Fatih Matbaasi, 1967),125.

106 Hakim, el-Miistedrek 1/92-350; 2/69.

197 Hakim, el-Miistedrek, 1/387.

18 Hakim, el-Miistedrek, 1/387.

199 Hakim, el-Miistedrek, 1/320.

"% fbn Hacer, et-Takrib, 2/473; Dirasat, Ulimu’s-Serfa ve’l-Kan(in, Mecelle ilmiyye Muhakkeme, 2002, Urdiin Universitesi, sy,
2.
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gormekteyiz. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi bu ifade ibn Main, Buharf, Eb(i Hatim, Eb(i Zur’a, Ahmed
b. Hanbel, Ukayli, Nesai, Hikim, Darekutni, Hatib el-Bagdadi gibi bir¢ok alim tarafindan ta‘dil lafz1
olarak kullanilmistir,""*

Hakim, bazi riviler hakkinda da ma’ruf ve meshur ifadelerini kullanmis, Esved b. Sa‘lebe
hakkinda “Samli’dir, ma’ruftur”'*?, Abdullah b. Vehb b. Zem’a hakkinda “Meshurdur”"”® demistir.

Birinci kisinin ibn Hacer “Mechul”*"*

, ikinci kisinin de “Sika” oldugunu belirtmistir. Hikim her ne
kadar ta‘dil olarak nitelendirse de ravi “Sidk” yahut “Sika” kaydiyla amlmadigi siirece, “Meshur” veya
“Ma’ruf” sdzlerini glivenilirlikle iligkilendirmemiz uygun olmaz.

Bazen de Hakim'in, “kisileri yasadigi bolgeye ve toplum igindeki s6hretine bakarak
degerlendirdigi goriilmektedir. Eyy(b b. Siiveyd, Sam’mn ileri gelen hocalarindan oldugu i¢in hadisleri
alinmistir”™"® demektedir. Ayrica Hakim’in, su s6zleri de konumuzu daha da destekler mahiyettedir:
“Sa‘saa b. Muaviye Araplar’in 6viing kaynaklarindandir."® Yezid b. Ebi Ziyad Kifeliler arasinda hadis
ilminin temelini olusturacak sahsiyetlerdendir.”*"” Sika veya sad{ik olsalar da bu ifadeyi yani beldeye

ve itibara gore “ta‘dil” lafizlarindan saymak giigtlir. Ancak Yezid b. Ebi Ziyad zayif olarak kabul

edilmistir. Bu lafizlar Hakim’in el-Miistedrek’te bizzat kendisinin tiirettigi lafizlardir.

Rivayet ettigi hadisleri toplanmaya deger biri olan, dolayisiyla ¢ok zayif olmayan ravi hakkinda
kullanilan bir ifadedir."® Bu, hadisin kuvvetini veya zayifligim géstermek icin kullanilan bir ifade
degildir. Hakim, bununla bazen sika, bazen zayif bazen sadlk birini nitelemistir. Hikim, Abdiilcebbar
b. Abbas es-Sebami,'”” Abdulaziz b. Rufey’?’,'” Osman b. Sa‘d el-Katib,"”' KAmil b. el-A‘13,'** el-Mugiretu

b. Muksim'”’, HisAm b. el-Gaz'** gibi ravilere “Yucmeu hadisuhu” demistir.

Hakim, ravileri daha 6nceki bolimlerde dile getirdigi gibi burada da farkli bir tanimlamayla
degerlendirmektedir. Seyh, bir ravinin kendisinden hadis aldig1 kimse, hoca manalarinda kullanilan

bir ifadedir. Ya da tistad mertebesini bulan zattir.'”® Hakim, Haccic b. Furafisd’min'*® “Seyh”, “Salih”

11 Kadah Abdulmecid Said, Mustalahu Mustekimu’l-Hadis fi Kitabi'l-Kamil li ibn Adiyy ve Delaletuhu, s. 1287.
112 Hakim, el-Miistedrek, 1/176.

113 Hakim, el-Miistedrek, 2/219.

114 Hakim, el-Miistedrek, 1/145-176; 2/219; ibn Hacer, et-Takrib, 1/145.
115 Hakim, el-Miistedrek, 1/456.

116 Hakim, el-Miistedrek, 2/86.

17 Hakim, el-Miistedrek, 3/373.

118 Aydinl, Hadis Istilahlar Sézliig, s. 332.

119 Hakim, el-Miistedrek, 1/68.

120 Hakim, el-Miistedrek, 1/289.

121 Hakim, el-Miistedrek, 2/101.

122 Hakim, el-Miistedrek, 1/271.

125 Hakim, el-Miistedrek, 1/289.

124 Hakim, el-Miistedrek, 1/283.

%5 Aydinl, Hadis Istilahlar Sézliigi, s. 144.

126 Hakim el-Miistedrek (thk. Hamdi Demirdas), c. 1, s, 61.
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ve “Abid”, Omer b. Rasid’in Hicaz halkindan bir seyh'”, Atik b. Yakub’'un Medine ehlinden olup
Kureysli bir seyh'?®, Ziydde b. Muhammed el-Ensari’nin de Misir halkindan bir seyh olup “Kalilu’l-
hadis”'” nitelemesini yapmustir. Bunlarla birlikte Yahya b. Ebi Siileyman’in “Seyh”**° ve Serik b. el-

Hattib’in da “Seyh ve Sika”"*' oldugunu belirtmistir.

Hakim, hakkinda cerh veya ta‘dil bilgisine sahip olmadig: kisileri degerlendirebilecek bir
dlgliniin olmadigini ifade etmistir. Muhammed b. Ishik el-Acmi” ve oglunun cerhedildigini

132

bilmiyoruz."* Amir b. Sakik hakkinda herhangi bir sekilde elestiri yapildigim bilmiyorum."** Buharf
Miislim’in, Abdullah b. Ferruh’'tan hadis almamalar: cerhedildigi icin degildir."** Kesir b. Ebi Kesir
hakkinda da cerh yapilmamistir."”® Ayni zamanda Hakim, Muhammed b. Salim gibi raviler hakkinda
ne cerh ne de ta‘dile yonelik herhangi bir sey isitmedigini ifade etmistir.”* Hakim’in bu tutumu
“tevsik” (giivenilir sayma) olarak kabul edilir. Fakat bu cok zayif bir tevsiktir. Clinkii Amir b. Sakik’te'”’
oldugu gibi, onun giivenilir saydig1 bir ravinin baskas: tarafindan cerhedilmis olmasi miimkiindiir.
Zira ibn Hacer bu kisi hakkinda “Leyyinu’l-hadis” demistir.”*® Bazen Kesir b. Ebi Kesir gibi ravilerin
glvenilir sayildig1 ve hakkinda herhangi bir cerh yapilmadig1 halde onun hakkinda “Leyse bihi be’s”**
gibi nitelendirmelerde bulunulmustur. Dolayisiyla Hakim’in, cerh veya ta‘dil hakkinda bir bilgiye
sahip olmadigim belirttigi kisileri degerlendirebilecegimiz bir 6l¢liniin de bulunmadigini ifade
edebiliriz. Ayrica o, Kerez b. Alkame hakkinda “Muharrecun Hadisuhu fi Mesanidi’l-Eimme”, Siifyan
b. Said, Su‘be b. Haccac ve Zaide b. Kuddme hakkinda “Hum Eimmetu’l-Huffaz”, el-Hakem b. el-A‘rec
“Yuskenu ileyhi’l-Kalb”, kiinyesi EbG Muhammed olan Kesir b. Zeyd hakkinda da “La A‘rifuhu Yucrehu

fi'r-Rivaye” degerlendirmelerle. giiven telkin eden farkl lafizlarla kisileri ta‘dilde bulunmustur.**°
7. Sonug

Hakim en-Nisabiiri bircok farkli ilim dalinda ve 6zellikle de hadis usulii alaninda 6nemli eserler
telif etmis miitekaddim{in alimlerindendir. Geng yaslarda hadis ilmine baslayan Hakim, hadis usult

alaninda hadisciler arasinda hatir1 sayilir bir yer edinmis ve kendisinden sonraki ilim ehli {izerinde

127 Hakim, el-Miistedrek, 1/125.

128 Hakim, el-Miistedrek, 2/20.

12 Hakim, el-Miistedrek, 1/344.

130 Hakim, el-Miistedrek, 1/274.

131 Hakim, el-Miistedrek, 1/44.

132 Hakim, el-Miistedrek, 1/124.

133 Hakim, el-Miistedrek, 1/149.

134 Hakim, el-Miistedrek, 1/216.

135 Hakim, el-Miistedrek, 1/119

136 Hakim, el-Miistedrek, 1/206.

37 ibn Hacer, et-Takrib, 1/269.

138 L eyyinu'l-Hadis: Cerhin, Iraki'ye gére besinci, ibn Hacer’e gére altinci, Sehavi’ye gére yine altinci mertebesinde bulunan
bir ravi hakkinda bir siga. Bdyle bir rivinin rivayet ettigi hadis. Aydinl, Hadis Istilahlart, s. 164; Ibn Hacer, et-Takrib, 1/269.

% Leyse BihiBe’s; Ta‘dilin, Irdki’ye ve Zeheb{'ye gore iiciincii, Sehavi’ye gdre besinci mertebesinde bulunan bir rvi hakkinda
kullanilan bir siga. Aydinli, Hadis Istilahlart, s. 163; ibn Hacer, et-Takrib, 2/492.

140 Hakim, el-Mustedrek 1/46-52-63-68.
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ciddi bir etki birakmistir. Hakim’in Ma'rifetii Ulimi’l-Hadis adli eseri ilk donem usul eseri olmasi
hasebiyle hadis usulii agisindan énem arzetmistir. Oyleki miiteahhirin hadis usuliinde bir déniim
noktasi olarak kabul edilen fbnii’s-Salah ve diger usulciiler ondan ciddi anlamda etkilenerek hadis

usulii yontemini bina etmislerdir.

Hakim, Ma‘rife adli eseri disinda da diger bazi eserlerinde usul konularini ele alarak kendisinden
sonrakilere kaynaklik etmis, ayn1 zamanda bu alanda agtig1 ¢igirla kendisinden sonra gelenlere 6rnek
olmustur. Bu eserler arasinda usul konularini kismen de olsa el-iklil, el-Miistedrek, el-Medhal ila
Ma'rifeti’s-Sahihayn adli eserlerinde isaret ederek belirtmistir. Ozellikle Buhirl ve Miislim’in

Sahih’lerine yaptig istidrak ile isminden farkl bir sekilde s6z ettirmistir.

Cerh ve ta‘dil ilmi Ma‘rife’de “Ma‘rifetii’l-cerh ve’'t-ta‘dil” adiyla mistakil hadis usulii ilk defa
Hakim tarafindan konu edilmistir. Bu baslik altinda adalet ve cerh ile ilgili baz1 konular1 kismen de
olsa Ozetlemeye calisan Hakim, burada daha ¢ok ravi tabakalarindan ve “esahhu’l-esanid”
konusundan bahsetmistir. Adaletin bes, cerhin ise on ¢esidi oldugunu zikrettikten sonra bunlar: el-
Medhal ila Kitabi'l-iklil adli eserine atifta bulunarak anlattifini belirtmistir. Ayrica bu zikredilen

eserinde kisileri farkl sekillerde cerh ve ta‘dilde bulunmustur.

Hakim, her ne kadar cerh ve ta‘dil ile ilgili miistakil bir kitabi bulunmasa da baz tenkid ve
analizlerinden hareketle cerh ve ta‘dil alaninda bircok kisi hakkinda tenkidde bulunmustur. Hakim,
cerh ve ta‘dil alimleri tarafindan ikinci tabakadan kabul edilmistir. Cerh ve ta‘dil alaninda Hakim’in
sahip oldugu iistiin konumu dolayisiyla ondan sonra gelen hadis arastirmacilari onun goriislerine
Onem vermis, cerh ve ta‘dil konusundaki eserlerinde onun bu goriislerini birer kaynak kabul edip
ondan etkilenmislerdir. Onun raviler hakkindaki hiikiimlerini ibn Hacer et-Tehzib, el-Lisan, el-Isdbe
ve Hedyu’s-Sarl adli eserlerinde, Mizzi Tehzib adli eserinde, Zehebi Siyeru A‘ldmi'n-Nubeld, et-
Tezkireti’'l-Huffaz, el-Mugni ve ed-Divdn adli eserlerinde Mogoltay ise Tkmal adli eserinde
aktarmiglardir. Ozellikle kendi déneminde basta olmak iizere, neredeyse cerh ve ta‘dil konusunda
kitap yazan her miiellif Hakim'den nakilde bulunmustur. Surasi kesindir ki hadisler {izerinde
arastirma yapan ilim ehlinin Hakim’in s6zlerini bu kadar kaynak gostermeleri onun ne kadar degerli

ve Ustiin bir konuma sahip oldugunu géstermistir.
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KiTAP TANITIMI

“Kadin Karsit1 S6ylemin islam Gelenegindeki izdiisiimleri” Adl Kitabin
Dérdiincii Boliimiiniin Degerlendirilmesi

Dog. Dr. Tahsin KAZAN - Nisa Nur SEKER

Giris

islam’a gore insanlarin cinsiyet, soy, etnik koken veya diinyevi statiilerine bagli bir tistiinligii
sz konusu degildir. insan1 muhatap alan Kur’an-1 Kerim, tiim insanlari esit gdriir. Vahye muhatap
olma bakimindan kadin bir insandir ve erkekle esittir. Allah, Kur’an’da stiinliigiin ancak takva ile
olacagina dikkat ¢ekmistir.' Takvanin anlami ise insanin kendisini giinahlardan sakindirmasidir.” Bu

tistlinliik yarisinda kadin da ayni konumdadir.

Kadin, geleneksel veya modern tarzda bir¢ok ¢alismaya konu edilmektedir. Bu konuda ilahiyat
alaninda da ¢ok sayida makale ve tez ¢alismalarinin yapildigi, kitaplarin nesredildigi goriilmektedir.
Bu calismalardan biri de Hidayet Sefkatli Tuksal'in “Kadin Karsiti Sdylemin islim Gelenegindeki
izdiistimleri” (Ankara, 1999) adli eseridir. Bu eser 1999 yilindan beri kendi sahasinda yayimlanan en
genis kapsaml kitaplardan biri olarak kabul edilmektedir. Yazar, eserin temel amacii “Hadis
literatiiriinde kadin aleyhtari bir séylemin olusmasina malzeme teskil eden rivayetleri ait olduklari
ve ilintilendirildikleri baglamlar icinde inceleyerek, bu rivayetler iizerinde, binlerce yildir biitiin
toplumlarin geleneksel yapilarina damgasini vurmus olan ataerkil gelenegin etkilerini arastirmaktir”
seklinde ifade etmektedir. (s. 28) Bu baglamda Hidayet Sefkatli Tuksal, tarihi bir bakis acisiyla kadin
aleyhtar1 sdylemin islam gelenegindeki izdiistimlerini éne siiriip, eserine 6nce ataerkil anlayisla

miicadele etmis olan kadin hareketinin kisa bir 6zetini vererek baslamaktadir.

” o« ” o«

Eser, “Ons6z”, “Giris”, dért bdliim, “Sonug”, “Ekler”, “Kaynakca” ve “Dizin”den olusmaktadir.
“Kur’an Muhtevasinda Kadinin Konumu ve Ataerkil Gelenegin Tesirleri” adli “Birinci Bolim”de
Kur’an-insan iligkisinden ve flahi mesajin kadina hitabinin toplumsal yansimalarindan bahsedilmistir.
“tkinci Boliim”de ise “Kadinin Yaratilisi ile ilgili Rivayetlerde Ataerkil Gelenegin Tesirleri: ‘Egrilik’

Soylemi” ele alinmis olup, Kur’an ve Siinnet cercevesinde kadinin yaratilis1 ve hadis rivayetlerinde

1 el-Hucur4t, 49/13.

?  Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani,el-Miifreddt /Kur'dn Kavramlar: Sozliigii. Geviren Abdiilbaki
Giines ve Mehmet Yolcu. istanbul: Cira Yayinlari, 2010, 778.
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gecen kadinin egriligi degerlendirilmistir. “Uciincii Béliim”de “Kadinlarin Akil ve Din Bakimindan
Durumlar fle ilgili Rivayetlerde Ataerkil Gelenegin Tesirleri: ‘Eksiklik’ S6ylemi” konusu islenmistir.
Bu béliimde kadinlarin, akil ve din bakimindan eksik olduklarini ifade eden birtakim rivayetler ele
alinmigtir. Boliim temelde ii¢ eksen ¢evresinde agiklanmis olup, ilk eksende ‘kiisuf namazi’ toplantisi
ve hutbesi esnasinda gegen ‘nankérliik’ kavrami tizerinde durulmus ve bunun cehennemlik bir giinah
olarak tanmimlanmas: seklindeki yorumlara temas edilmistir. ikinci eksende, cennetin azhigim
kadinlarin olusturdugu iddiasi ile ilgili rivayetler degerlendirilmistir. Akil ve din eksikligi
rivayetlerinin gectigi Bayram namazi ve hutbesi ise, tigiincii eksende uzun uzadiya ele alinmistur.
“Dordiincii Bolim”de ise, “Kadinlara Ugursuzluk Atfeden Rivayetlerde Ataerkil Gelenegin Tesirleri:
‘Ugursuzluk ve Degersizlik’ S6ylemi” bashig iki ana béliime ayrilmustir. ilk béliimde ugursuz saymayi
sirk sayan rivayetlere yer verdikten sonra Allah RasGli'niin ugursuzlugun yerine koysunlar diye
onlara tercih edecekleri ikinci bir segenek olmak tizere “el-feli, yani hayra yormay: tercih olarak
sundugunu gosteren hadisler zikredilmektedir. Bu baglamda bilhassa kadinin ugursuzluguna deginen
hadislere yer verilmektedir. fkinci béliimde ise kadinin degersizligine dair rivayetler kapsaminda

kadinin namaz kilan kisinin namazini bozmasina dair rivayetler degerlendirilmistir.

Bu ¢alismada, eserin dérdiincii béliimiinde konu edilen kadinin ugursuzlugu ve degersizligine
dair iki kisimdan, 6nce kadinin ‘ugursuzluguna’ dair yazarin degerlendirmeleri muhteva ve bilgi
agisindan tahlil edilecektir. ikinci béliimde ise, kadinin ‘degersizligine’ dair hadisleri, ayni sekilde
etraflica ele alacagiz. Bu baglamda yapacagimiz arastirma, eserden iktibas edilen rivayetlerin

tahliliyle gerceklestirilecektir.
1. Kadimin Ugursuzluguna Dair Rivayetler

islam diistincesinde kadinin, insana ugursuzluk getiren varliklar arasinda sayildig1, “Ugursuzluk

“rivayeti baglaminda tartisila gelen bir durumdur. Hadis

(Su'm) ii¢c seyde; evde, kadinda ve attadir
literatiirtinde bir¢ok tarikinin bulundugu bilinen bu rivayet ile Enes b. Malik’ten (6. 93/711-12) rivayet
edilen “Ne sirayet (bulasma), ne de ugursuzluk vardir. Benim fe'l hosuma gider.hadisi arasinda geliskinin
var olmasi bu tartismalarin odak noktasini olusturmaktadir. Ugursuzluk, “géren ve isiten kisinin
nefret duyup reddettigi sey” demektir.” Evde, kadinda ve atta ugursuzluk olmasi, genel anlamda
ugursuzlugu kabul etmeyi gerektirir. Fakat islam’da ugursuzluk mefhumunun olmamasi iimmetin
tizerinde ittifakla icma ettigi konulardan biridir. Bu baglamda Tuksal, “s,s ¥ (Ugursuzluk Yoktur)”
rivayetlerini degerlendirdikten sonra, evi, at1 ve kadini ugursuz sayan rivayetleri muhteva ve bilgi

acisindan etraflica ele almustir.

*  Ebu Abdullah Muhammed b. Ismail Buhari,el-Cdmiu's-sahth.Riyad: Daru's-Selam, 2000, Cihad, 47; 76. Tib, 43; Miislim b. el-
HaccAc b. Mislim el-Kuseyri, Selam, 115-116.

* Buhari, “Tib”, 44, 54; Miislim, Selam 113, (2224); EbiDav{idSiileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistant el-Ezdi, Siinen, thk.
Suayb el-Arna(it ve Muhammed Kamil Karabelli,1430/2009, “Tib”, 24, (3916)

* ilyas Celebi, Ugursuzluk, TDV islam Ansiklopedisi (DIA.),istanbul:2012, c.42, s. 51.
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1.1. “Ugursuzluk Yoktur” (14 Tiyara) Rivayetlerinin Baglami ve Yorumlari

Yazar bu béliimde, Buhari’nin (8. 256/870 Sahih’inde gecen ve insan saglifi iizerinde etkisi
olduguna inanilan birka¢ durumla alakali haber ihtiva eden bir hadisi ele almistir. S6z konusu hadis,
Eb( Hureyre'den rivayet edilen “(Hastalikta)bulasicilik yoktur. Ugursuz sayma yoktur, Hime yoktur. Safer
yoktur.”hadisidir. Yazar, bu rivayetin ardindan sunlar1 sdyler: “Bazi rivayetlerde -o dénemlerde ¢cok
goriilen- ciizzam ve veba gibi bulasic1 hastaliklara karsi tedbir alinmasinin 6ngériilmesi, -Allah’'in
takdirine bagli olmak sartiyla- tabiat kanunlar1 kapsaminda addedilebilecek tarzda bir bulasicilik
olgusunun kabuliinii géstermekle beraber, alintiladigimiz Ebl Hureyre (6. 58/678) rivayeti tiirii
haberler, Allah'n takdirinden bagimsiz bir surette 'mutlak bulasicihk' anlayisinin reddini

ongodrmektedir.” (s. 231.)

Tuksal’'in kitabinda yukaridaki zikrettigi rivayetle birlikte ele almasi gereken su rivayete yer
vermemesi manidardir. Mezk{r rivayetin baska bir varyantinda Allah Ras{lii s6yle buyurmaktadir:
“Ne sirayet, ne safer ne de hame vardir!” Bunu isiten bir bedevi atilip: “Ey Allah’in Rasilii! Oyle de, kumda
geyik gibi olan develer, uyuzlu bir deve aralarina girince hepsine uyuz bulasmasi nasil oluyor?” diye
sordu. Hz. Peygamber su cevabi verdi: “Peki birinciye kim sirayet ettirdi?”’Hadisin metninde gegen
“bulasicilik yoktur” ibaresiyle Allah Ras(li, cahiliye doneminden kalma inanci yikmak istemektedir.
Clinkii Araplar, cahiliye doneminde hastaligin tabiati icabi insana bulastigina inaniyorlardi. Baska bir
ifadeyle Allah Rasld, akli delillerle bu inanci yikmak ve tiim mahlikatin Cenab-1 Allah’in kudretine

bagli oldugu inancini pekistirmek istedigini gériiyoruz.®

Kanaatimizce bu boliimde yazarin, bedevinin Allah Ras(ili'ne soru sordugu rivayeti de ele
almamis olusu, Tuksal'in ifadelerinin askida kalmasina sebep olmustur. Cilinkii yazarin bahsetmis
oldugu “mutlak bulasicilik anlayisinin reddi” bahsettigimiz rivayette bedevinin sorusundan sonra

verilen cevaptan ¢ikan sonugtur.

Yazar, ugursuz saymanin sirk oldugu yorumunu getiren alimlerin goriislerine yer verdikten
sonra Eb(i Hureyre’den nakledilen su hadisi ele almistir: “Rasulullah’in s6yle dedigini isittim: ‘Ugursuz
sayma yoktur! En hayirlist el-fe’l' dir.” el-Fe’l nedir? diye sordular. Rasulullah: ‘Sizden birinizin duydugu gtizel
bir sézdiir.” dedi.’ Yazar, rivayette gecen “el-fe’l” ibaresi icin, toplumda yer etmis bazi inanglarin reddi
kolay olmadigindan Allah Ras(ili’'niin reddedilen anlayisin yerine alternatif bir olumluluk olan hayra

yormay1 Snerdigini agiklamaktadir. Bunun tutarli bir yaklasim oldugunu séylemek miimkiindiir.

1.2. “Ugursuzluk (es-Su'm) Evde, Kadinda ve Attadrr” Rivayeti Baglamunda Ugursuzluk Anlayisi

¢ Buhari, “Tib”, 45, VII, 27.
7 Buhari, “Tib” 54; Miislim, “Selam”, 101 (2220).

¢ Salih Kesgin, “’(Hastalikta) Bulasicilik Yoktur’ Hadisinin isnad ve Metin Agisindan Tahlili”, Hitit Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2014, c. 13, say1:26, s. 115.

° Buhari, “Tib”, 43, VII, 27; Miislim, “Selam”, 34, 110 (2223).
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Yazar, “Hastalikta bulasicilik yoktur! Ugursuz sayma yoktur! Ugursuzluk (ancak) ii¢ seydedir: Kadinda,
evde ve attadir.”® hadisini inceledigi bu boliimde rivayetleri ikiye ayirip ilk kategorideki rivayetlerin
kesin bir ifade tarzi ile ugursuzlugun evde, kadinda ve atta mevcut oldugunu belirten ii¢ rivayete yer
vermistir. Tkinci olarak ise, “Eger ugursuzluk varsa...” tarzinda, ugursuzlugun kesin bir olgu olmaktan
ziyade, varsayima dayali bir olgu olarak soz edildigi dort rivayeti siraladiktan sonra bazi sarih ve
alimlerin yorumlarina yer vermektedir. Yazar, tiim bu yorumlar: zikrettikten sonra su ifadelere yer
vermektedir: “Gorildiigi iizere, alimlerin tamami -ugursuzlugun kesin ifadeli ve kosullu olarak
zikredildigi- iki grup rivayetin de sahih hadis olarak siibutunda miittefiktirler; ancak, yorumlarinda
ayrilmaktadirlar. Ugursuzlugun varligim kabul eden kisiler, bunun bizzat nesnelerden
kaynaklanmadigini, ancak Allah'in takdirinin -tabiat kurallar1 uyarinca- bu nesneler {izerinde
gercekleserek, bunlar1 kétiiliik ve ugursuzluk icin vesile kildigini kabul ederken; ugursuzlugun
biitiiniiyle reddedilmis oldugunu kabul eden alimler, bu rivayetlerin cahiliye ehlinin inanglarindan
haber veren sézler oldugunu ve bu inanglarin tamamen batil kabul edildigini iddia etmektedirler.” (s.

245-246)

Yukaridaki ifadeler, ugursuzlugu kapsayan rivayetlerin iki yoruma ayrildigini ortaya
koymaktadir. Ancak -ileride temas edecegimiz- yazarin atlamis oldugu bir nokta vardir. Bu
rivayetlerin tamaminda, ‘ugursuzluk’ ibaresinin yer aldigi ve bu nesnelerin ugursuzluk ile itham

mevcuttur. Bize gore bu durum tizerinde durulmasi gereken bir konudur.

Yazar, Ayni'nin (6.855/1451) Umdetu'l-kdri adli serhinde zikrettigi goriisiine yer vererek,
boliimle ilgili son olarak sunlari sdylemektedir: “Ayni bu goériislerini, Eb( David'un (6 275/889)
rivayetine dayanarak, ugursuz saymanin 'sirk' oldugu ifadesiyle tamamlar ve béylece pek c¢ok
yorumcunun aksine, ¢ok net ve kesin bir tavrin sahibi olarak digerlerinden ayrilir. Ancak kadinin
ugursuzlugu meselesi, biitiin ilkeleri ve fikir ayriliklarini ortadan kaldirarak, yorumcularin tiimiint

aymi goriislerde bulusturacak kadar, birlestirici bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir.” (s. 246)

Bir sonraki boliimde yazar, bu iddiasini destekleyen rivayetleri ele almistir. Fakat s6z konusu
rivayetlerin hicbirinde 6nceden agiklik getirilen hadislerin disinda, lafzen 'kadinin ugursuz kabul
edildigi’ baska bir rivayet yer almamaktadir. Ayni rivayetleri iki yorum tizerinden tekrar edip sarih ve
alimleri kadinlarin ugursuz varliklar olduklarinda ittifak etmis gibi gostermek insaftan uzak bir

degerlendirmedir. Simdi s6z konusu degerlendirmeyi etraflica ele almak istiyoruz.
1.3. Kadimin Ugursuzlugu

Tuksal, bu bdliimde Usdme b.Zeyd’den (8. 54/674) rivayet edilen su hadisi ele almaktadir:
“Benden sonra erkeklere, kadinlardan daha zararli bir fitne birakmadim.”"Yazar, ibn Hacer (6. 852/1449) ve

Ayni'ye ait iki goriise yer verdikten sonra kendi goriisiinii belirtmektedir. $imdi yazarin kendi

1 Buhari, “Tib”, 53, VII, 26-27.

' Buhari, “Nikah”, 17.
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gorusleriyle ilgili iki alint1 yapmak istiyoruz: “Goriildiigii gibi kadinin ugursuzlugu, fitne ve diismanlik
baglaminda ele alinmakta, bu iki islevin Seytan'in misyonuyla ayniyet arz etmesi sebebiyle, kadin,
Seytan'la 6zdeslestirilmektedir. Ustelik bu yorumlara dyle bir genelleme havasi hakimdir ki,
kadinlarin en hayirhlar bile, bu kapsamda muameleye tabi tutulmaktadir.” (s. 248) “Bu sdyleme gére,
hizmetci konumunda bulunan kole erkekler harig, erkekler icin -ister literal anlamiyla, isterse tevil
edilmis uyumsuzluk anlamiyla olsun- hi¢bir ugursuzluk ihtimali s6z konusu degildir; onlar bdyle bir
yakistirmadan beri olacak kadar ayri bir diinyanin insanlary; 'asil' insanlardir. Bu sebeple Allah
erkeklere, eslerinin ve ¢ocuklarinin diisman olabileceklerini haber vermekte; Hz. Peygamber de,
onlar1 bekleyen en biiyiik fitneyi agiklayarak onlari uyarmaktadirlar. Alimler arasinda ittifakla kabul
edilen, varliklarin kendiliklerinden zarar veya fayda veremeyecegi inancina binaen, ugursuzlukla
ilgili haberler ya -neshedildigi veya ge¢mis donemlerden haber verdigi tezi ile- olumsuzlanir, ya da -
Allah'in takdirinin tecellisi ile- bir anlamda olumlanirken; kadinlarin fitne oluslari ile ilgili durumun
kendi iradeleri ile mi tecelli ettigi, yoksa Allah'in takdiri ile mi oldugu konusuna netlik getirilme
ihtiyaci hissedilmemistir. Bu veri, apriori bir dnctil olarak, dogruluguna iman edilen kabullerdendir.
Boyle bir kabulden sonra, prensip olarak ugursuzlugun gercekligini reddetmek bile kadin igin bir

¢6ziim degildir ki, Ayni'nin tavrinda bunu gérmiistiik.” (s. 249)
Yukarida gegen ifadeleri maddeler halinde degerlendirmek istiyoruz:

a. Yazarn, ‘kotilik, bela ve diismanlk’ olarak yorumladigi ve hem ayette” hem de hadis-i
serif'te gecen ‘fitne’ kelimesini ele almak istiyoruz. Clinkii Tuksal fitneyi, bildik anlamda
‘diismanlik ve fesatlik’ olarak degerlendirmektedir. Oysa Arapga’da “4s#” kelimesinin anlamiu,
“saglam olanin ¢iiriigiinden ayrilmasi igin altinin atese sokulmasidir.”** Burada bir sinama sz
konusudur. Yazarin ele almis oldugu ayette Cenab-1 Allah, kendilerinden kaynaklanacak
seyler dolayisiyla es ve cocuklar1 diisman diye isimlendirmistir. Bir sonraki ayette ise Allah,
“Mallariniz ve ¢ocuklarimiz sizin igin ancak bir imtihandir; biiyiik miikdfat ise Allah'in
katindadir.”*ouyurmaktadir. Mealen “imtihan” olarak gecen ifade, ayet-i kerime’de “ius”
kavramiyla yer almaktadir. ibn Kesir'e (8. 774/1373) gore bu ayette gecen fitne, mal ve evladin
Allah tarafindan kullarini denemek icin verilmis bir imtihan anlaminda kullamlmistir.” Fitne
kelimesinin ayetteki bu anlami, rivayette gecen fitne kelimesinde de vardir. Zira kadinin
erkege fitne olmasi, onu Allah’in yarattigi maksat iizere bulmamasi demektir. Kadinin Allah’in
yarattig1 maksadin digina tasmis, seytanin hilelerine alet olmus olarak goérmesi, erkek igin

kontrolsiiz bir giice karsi korumasiz birakir. Bu da erkek icin fitnedir yani agir bir imtihandir.

2 Teghbiin, 64/14.

3

o

Ragibel-isfehéni, Kur’dn Kavramlart Sozliigii, 778.
" Tegabiin, 64/15.

> Imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst el-Kures?, Tefsirii’l-Kur’dn’l-‘Azim, thk. Sam1b.
Muhammed Seldme, Daru Tayyibe, 1420/1999, 4: 42.

158



“Kadin Karsiti Séylemin Islam Gelenegindeki Izdiisiimleri” Adl Kitabin Dérdiincii Béliimiiniin Degerlendirilmesi

Erkek i¢in imtihan olan bir sey kadin icin de imtihandir. Bu rivayetteki fitne olma durumu,
yazarin degerlendirdigi gibi kadinin penceresinden bakilip ugursuz olma anlamindan ziyade
birbirlerinin imtihani olarak ayni siireci yasamalari seklinde sonug vermektedir. Nitekim
hadisin lafzindan ‘kadinin ugursuz oldugunu’ ¢ikarmak genellemenin yol agtig1 bir yarulgidan

ibarettir.

b. Yazar'in “onlar boyle bir yakistirmadan beri olacak kadar ayri bir diinyanin insanlar ‘asil’
insanlardir” seklindeki ifadelerinin biiyiik bir iddia oldugunu sdylemek durumundayiz.
S6zgelimi burada ‘asil insan’ yakistirmasinin erkeklere kim tarafindan yapildigi o kadar da
acik degildir. Sayet yazar, sarihler tarafindan béyle bir yakistirma yapildigini iddia ediyorsa
bunun mesnetsiz bir iddiadan ibaret oldugu asikardir. Ciinkii s6z konusu serhlerin hi¢birinden
erkegin iistiin ve yiice, kadinin ise asag1 ve uyumsuz bir varlik oldugunu ¢ikarmak miimkiin
goriinmemektedir. Nitekim fbn Hacer bu rivayet i¢in yaptigi yorumda, erkek merkezli bir
tutumun aksine, hadiste kadinlarla ilgili fitnenin baska fitnelerden ¢ok daha siddetli bir fitne
oldugunu belirtmektedir.'* Burada baska fitnelerin daha az siddetli olmasindan baska bir

sonug ¢ikarmak gercege aykiri bir tutumdur.

c. Yazarn, ‘.kadin, Seytan’la dzdeslestirilmektedir. Ustelik bu yorumlara dyle bir genelleme
havasi hakimdir ki, kadinlarin en hayirhilar bile, bu kapsamda muameleye tabi tutulmaktadir’
ifadesiyle, ylizyillarca gesitli ilimlerin yardimiyla hadislerin anlasilmasina katkida bulunmus
ve bu yondeki ihtiyaci karsilamis olan sarihleri tohmet altinda biraktigini gérmekteyiz. Zira
kadinlarin en hayirlilarina bile boyle bir muamele ve yakistirmada bulunan hi¢ kimsenin,
islam’in ana kaynaklarindan biri olan hadisi bir kadindan almayacag asikardir. Oysaki ibn
Hacer’in kadin hocalarinin sayisinin 55 oldugu arastirmalar neticesinde ortaya konulmustur."’
Sarih ve sahabilerin -birazdan zikredilecegi tizere- kadinlar hakkinda ugursuz ve seytant bir
bakis acisina sahip olduklarini ifade etmenin, bir arastirmaci agisindan ciddi bir sorun

oldugunu belirtmek istiyoruz.

Yazar, kadinin kocasiyla aralarindaki ihtilaflar ve yasadigi tartismalarin neticesinde de kadinin
ugursuz —uyumsuz- bir varlik olarak tamimlandigini belirterek sunlari kaydetmistir: “66/Tahrim, 1-5
ayetlerinde, Hz. Peygamber'in, eslerinden bazilarini memnun etmek igin, Allah'in kendisine helal
kildigi birtakim seyleri kendisine yasaklamasi ve bazi eslerinin Hz. Peygamber aleyhinde
yardimlasmalar1 konu edilmektedir. 33/Ahzab, 28-29 ayetlerinde ise, miitevazi bir sekilde yasamayi
ilke edinen Resulullah'a kendilerine daha iyi standartlarda bir hayat temin etmesi i¢in baski yapmalar

sonucunda, miiminlerin annelerine (ummehdt-1 mu'minin) ya Peygamber esi olarak bu sartlara razi

16 Ebii’l-Fazl$ihabtiddinAhmed b. Ali b. Muhammed el-Askalant, Fethu’l-Baribi-Serhi Sahthi’l- Buhdrf, Kahire:Daru’r-Reyyan
li't-Turas, 1987, 9: 41.

7 Tahsin Kazan, Ibn Hacer'in Hadis Usuliine Getirdigi Yenilikler. istanbul: Gelenek Yaymcilik, 2018, 120.
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olmak ya da bosanarak istedikleri gibi yasamak secenekleri arasinda tercih yapma hakki getirilmistir.”
(s.250) Bu ifadelerden sonra Tuksal, ayetlerde konu edilen hadiselerin ayrintilarim nakleden
rivayetlere yer vermistir. Bu rivayetlerin arasinda Cabir b. Abdillah’tan (5. 78/697) nakledilen,
eslerinin nafaka istekleri yiiziinden Allah Ras(ili’'niin onlardan 29 giin siireyle ayrilmasi ve tahyir
ayetinin inis sebebi de yer almaktadir. Rivayet su sekildedir: “Cabir b. Abdullah'tan nakledildigine
gore, o sdyle dedi: "Ebl Bekir (8. 13/634) geldi ve Resulullah'tan (s.) izin istedi. (Bu sirada) insanlari
onun kapisinda oturur vaziyette buldu; higbirisine girmesi i¢in izin verilmemisti." (Cabir) dedi ki: "EbQ
Bekir'e izin verildi ve iceri girdi. Sonra Omer geldi, izin istedi, ona da izin verildi. Peygamber'i (s.),
etrafinda hamimlari, suskun bir vaziyette oturur halde buldu." (Cabir) dedi ki: "Omer: 'Resulullah'i (s.)
giildiirecek bir sey soyleyecegim.' dedi ve sunu sdyledi: 'Ey Allah'in Resulii! Keske bntHarice'yi
gorseydin! Benden nafaka istedi, tizerine yiiriidiim ve bogazina sarildim!' (Bunun tizerine) Resulullah
(s.) gtldii ve 'Gordugiiniiz gibi su benim etrafimda oturanlar da benden nafaka istiyorlar.' dedi. Ebu
Bekir A'ise'ye dogru kalkt1 ve bogazina sarildi. Omer de Hafsa'nin iizerine yiiriiyerek bogazina sarildi.
ikisi birden sdyle dediler: 'Resulullah'tan (s.) giiciiniin yetmedigi seyleri istersiniz (Syle mi)! (A'ise ve
Hafsa): 'Allah'a yemin olsun ki, ondan giiciiniin yetmedigi bir seyi bir daha asla istemeyecegiz.'
dediler. Sonra (Resulullah) hanimlarindan bir ay veya yirmi dokuz giin(liik bir siire i¢in) ayrildi. Sonra
ona su ayet indi: 'Ey Peygamber, eslerine soyle soyle ...onlardan iyi davrananlara biiyiik bir ecir
verecegiz." (Cabir) dedi ki: "(Resulullah) A'ise ile basladi, dedi ki: 'Ey A'ise! Sana bir sey arz etmek
istiyorum, ailenle istisare edene kadar da (karar vermekte) acele etmemeni arzu ediyorum.' (A'ise):
'"Nedir ey Allah'm Resulu?' diye sordu. (Resulullah) ona ayeti okudu. A'ise: 'Senin hakkinda mi1 ailemle
istisare edecegim ey Allah'in Resulii? Tabii ki, Allah'i, Resuliinti ve ahiret yurdunu secgiyorum. Ve
hanimlarindan higbirine benim sézlerimi bildirmemeni istiyorum.' dedi. (Hz. Peygamber): 'Onlardan
higbiri, kendilerine soyledigim seyler disinda benden bir sey istemedi. Allah beni insanlar iizerine
zorlayici ve onlarin kiiciik diismesini isteyici olarak gondermedi. Beni ancak 6gretici ve miijdeleyici

olarak gonderdi.' dedi.”*® (s.253)

Yazar rivayetin ardindan sunlari séylemektedir: “Onemli dl¢iide kurgulama havasinin sezildigi
bu rivayette, Allah ve Peygamber'inden 6nce davranarak, nasizelik yapan kizlarini tehdit eden
babalarin tavirlar ve bu tavirlar sonucunda Hz. A'ise ve Hafsa'nin nafaka istemekten vazgegerek yola
gelmesi dikkat ¢ekici bir durumdur.” (s. 253) Biz burada rivayete degil, bir yaklasim bicimine dikkat
cekmek istiyoruz. Zira yazar ‘kurgulama havasi’ tabiriyle, hem Allah Ras@li’'nii hem de Hz. Ebu Bekir
ve Hz. Omer’i zan altinda birakmaktadir. Nitekim bu izahiyla ilgili herhangi bir dayanak zikretmemesi
bir tarafa, Allah Ras{llii'niin 6nceden Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e kendisinin yapmayacak oldugu bir
seyi onun yerine yapmalar: icin tembih etmis gibi Tmada bulunmakta haktan uzak bir

degerlendirmedir. Zira giizel ahlaki tamamlamak i¢in génderilen Hz. Peygamber, (sav) bizzat yapmay1

15 Eb Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘4ni el-Himyerd, el-Emali fi sdri’s-Sahdbe,thk. Mecdi es-Seyyid fbrahim,
Kahire: Mektebetii’l-Kur’an, tsz. 60 H. No: 70.
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kerih gordiigii bir seyi dolayli yoldan bir bagkasina yaptirmazdi. Sézgelimi Allah RasGli'niin yirmi tig
yilda insanhga teblig ettigi dinin 6zeti mesabesinde olan Veda hutbesinde de kadinlar i¢in su 6nemli

ctimlelerine iktibas etmeyi uygun goriiyoruz:

“Ey insanlar! Kadinlarin haklarim gozetmenizi ve bu konuda Allah’tan korkmamzi tavsiye ederim. Siz
kadinlar Allah’mn emaneti olarak aldiniz. Sizin kadinlar iizerinde hakkiniz, kadinlarin da sizin iizerinde haklari

vardir.””

Yazar, bir sonraki paragrafta sunlari sdylemektedir: “Peygamber hanimlarinin ailevi islerine
miidahale etmek isteyen Hz. Omer'e karsi gdsterdikleri tutum ve tavirlar baska rivayetlerde de
zikredilir: ‘(Omer) dedi ki: “A'ise'nin yanina geldim. Ona 'Ey Eb{i Bekir'in kizi! Tavirlarim Peygamber'e
(s.) eziyet edecek dereceye mi vardirdin?' dedim. O da bana s6yle karsilik verdi: 'Benden sana ne ey
Hattab'in oglu? Sen git kendi ayibinla ugras!' Omer dedi ki: '(Bunun {izerine) Hafsa bnt Omer'in yanina
gittim. Ve ona: 'Ey Hafsa! Islerini Hz. Peygamber'i {izecek dereceye mi vardirdin? Vallahi,
Resulullah'in (s.) seni sevmedigini bilirsin. Eger ben olmasam, mutlaka seni bosamis olurdu.' dedim.

Hafsa siddetli bir aglamaya (tutuldu).”” (s. 253-254)

Rivayete yer verdikten sonra yazar, Hz. Omer igin, ataerkil otoritenin tipik bir temsilcisi
oldugunu belirtmektedir. (s.254) Yazar'in kitapta ‘ataerkil’ kullammmi ve bu kavramla ilgili
degerlendirmeleri dikkate alindiginda, Hz. Omer igin bdyle bir ifadeyi kullanmasi, onu bir noktada
kadin aleyhtari1 konumuna koydugu anlasilmaktadir. Sayet “Muvafakat-1 Omer” denilen ayetlerde
goriisleri teyit edilen Hz. Omer’in, tavirlari nedeniyle onun kadin aleyhtar1 olmak gibi islam ahlak ve
Ogretilerine taban tabana zit bir tutum i¢inde oldugunu kabullenecek olursak, Allah Rasilii'niin onun
hakkinda séylemis oldugu su 6vgtliyii g6z ardi etmis oluruz: “Allah’in emirleri konusunda iimmetimin en

kuvvetlisi Omer’dir’™*

Yazarin, Allah Ras@li'niin ¢ok evliligi iizerine yaptig1 degerlendirme oldukga dikkat ¢ekicidir:
“Hz. Peygamber'in A'ise'ye gdsterdigi 6zel diiskiinliik sebebiyle cephelesen hamimlarimin “Eb
Kuhafe'nin kiz1 hakkinda adalet isteme” gerekgesiyle yaptiklari itirazlar veya siranin Hz. A'ise'de
oldugu ve Hz. Peygamber'in biitiin hamimlariyla birlikte onun odasinda toplandigi bir aksam,
Zeyneb'in elini tutmas tizerine Hz. A'ise'nin itiraz1 gibi tavirlar genel olarak kiskanglik baglaminda
degerlendirilse de, kadinlarin -boyle bir sistemde zaten oldukga kii¢iilmiis olan- haklarina son derece
etkin bir bi¢cimde sahip ¢ikma gayretlerinin bir géstergesi olarak yorumlanabilir. Tabii ki Hz.

Peygamber'in boyle bir ortamda, oldukga zor bir duruma diistiigii agiktir.” (s. 254-255)

Burada cevabi aranmasi gereken bir soru vardir:

1 Biinyamin Erul, Veda Hutbesi. 2012. https://islamansiklopedisi.org.tr/veda-hutbesi (05.06. 2021 Tarihinde erisilmistir).
* Miislim, “Talak”, 30 (1470) II, 1105-1106.

' Mustafa Fayda, Omer. 2007. https://islamansiklopedisi.org.tr/omer#1 10.06. (2021 tarihinde erisilmistir).
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Yazarin, “kadinlarin boyle bir sistemde zaten oldukga kiigiilmiis olan haklar1” yorumundaki s6z
konusu sistemden kast1 nedir? Agik¢a zikredilmemis olsada dyle anlasiliyor ki yazara gore Allah
Ras(ili'niin ¢ok esli olmasi, eslerine karsi bir haksizlik ve onlar kiigiik diistiriicii bir durumdur.
Oncelikle belirtelim ki, cok evlilik hususunda Allah Ras{lii'niin dzel bir durumu oldugu aciktir. Fakat
konunun biitiinliigiinii saglamak amaciyla bu durumlari agiklamaya liizum gérmemekteyiz. Nitekim
burada iizerinde durulmasi gereken sey, Hz. Peygamber'in “Ummii'l-Miiminin” vasfim tasiyan

eslerinin icerisinde bulunduklar1 duruma kars1 dile getirilen olumsuz tavirdir.
2. Kadinin Degersizligine Dair Rivayetler

Yazar bu béliimde, namaz kilanin 6niinden siitre olmaksizin gegildigi takdirde kisinin namazim
bozacak olan varliklari konu edinen rivayetleri degerlendirmektedir. Yazar parcadan biitiine
mantigiyla, bu rivayetleri ele almadan dnce, “Namaz Kilan Kisinin Oniinden Gegilmesi Sorunu” ve
“Namaz Kilan Kisinin Oniine Siitre Konulmasi Tavsiyesi” adi altinda iki miistakil bashk olusturmustur.
Yazarin, kitabin geneline yansiyan bu tutumu, bilimsel bir arastirma meydana getiren arastirmaci igin

takdire sayandir.
2.1. Namaz Kilan Kisinin Oniinden Gegilmesi Sorunu

Yazar burada, Allah RasGli'niin hanimlari ve sahabenin rivayet etmesiyle, bizzat kendi
uygulamasinin namaz kilan kisinin 6niinden ge¢me, yatma gibi fiillerin kilinan namaza bir zarar

vermeyecegi seklinde olan uygulamalari degerlendirmektedir.

“Ibn Abbas’tan rivayet edildigine gore o sdyle demistir: Ben, disi merkebin tizerinde Fadl'in
redifi (ihtiyat askeri) idim. Resulullah Mina'da ashabi ile namaz kilarken geldik ve merkepten inerek

safa dahil olduk. Merkep onlarin 6niinden gecti ve namazlarini bozmadi.”

Yazar rivayeti zikrettikten sonra sunlari sdylemektedir: “Bu iki rivayet -birazdan Hz. A'ise (&.
58/677) rivayetlerinde de goriilecegi lizere- sadece Hz. Peygamber'in herhangi bir uygulamasindan
haber vermek i¢in varid olmus gibi gériinmemektedir. Adeta, bu rivayetlerde Hz. Peygamber'e hadis
rivayeti yoluyla atfedilen bir hitkme kendi kisisel tecriibelerini aktararak itiraz etme ve bu anlayisin
Hz. Peygamber'e isnad edilmesini engelleme tavri sergilenmektedir. Hz. Peygamber'in hanimlar: ve
en yakin arkadaslar1 hayattayken, namaz uygulamalari hakkinda birtakim tartisma yaratan meseleler

ortaya atilmis goriinmektedir.” (s. 263)

Yazarin bu ifadeleri ele alindiginda, sahabenin kisisel tecriibelerini aktararak itiraz etme siireci
rivayetlerin hicbirinde agik¢a yer almamaktadir. Oysa Buhiri’de yer alan bir rivayete gére Hz.
Aisevalidemiz’in baz1 sahabilere itirazi agikca yer almaktadir: “Hz. Aise'nin yaninda namaz bozan
seyler arasinda kopek, esek ve kadin zikredilince soyle dedi: “Bizi eseklere ve kopeklere mi

benzettiniz? Allah'a yemin ederim ki, ben Resulullah’in 6niinde, sedirin iizerinde yattigim halde onun

2 Ebi isa Muhammed b. isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed $akir ve Muhammed
FuadAbdiilbaki, Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1395/1975, “Salat”, 135.
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hala namaz kildigini gérdiim. Bazen ihtiyacim oluyor, Resulullah't rahatsiz etmemek icin oturmak
istemiyordum ve ayaklar arasindan ¢ikiyordum.”” itiraz kabilinde degerlendirip béliimiine dahil
ettigi rivayetlerin hicbirinde itirazin agik¢a yer almamasi, yazarin iddiasimin mesnetsiz oldugunu

gostermektir.
2.2. Namaz Kilan Kiginin Oniine Siitre Konulmasi Tavsiyesi

Yazarin -Onceki boliimde de ele almis oldugumuz- serh edebiyati ve sirihlerle alakal
ifadelerine bakildiginda sanki sarihler, istedikleri hiikiimleri rivayetler araciligiyla ortaya
¢tkarmislardir. Nitekim yazarin su sozleri bu iddiamizi kanitlar niteliktedir: “Abdullah b. Abbas'tan
gelen ve Zuhri'nin (8. 124/742) Veda Hacci veya Mekke'nin fethedildigi giin olarak tarihlendirdigi
rivayetteki siitresiz uygulama ile zikrettigimiz diger rivayetlerdeki siitreli uygulama, birbirinden
farkli, hatta zit konumlardadir. Ancak, hadis otoritelerinin hemen tamaminin siitrenin gerekliligini
benimsemis olduklarini gosteren bab basliklar: ve sarihlerin de bu yondeki goriisleri neticesinde, bu
rivayetler arasindaki geliskinin giderilmesi i¢cin bazi yorumlar yapilmistir.” (s. 264) Burada sirihlerin
zit konumda olan rivayetleri salt kendi goriislerine gére yorumlamalar: iddias: dikkat ¢cekmektedir.
Oysa hadis edebiyati sirihleri tarafindan, islim seriati hususunda, &zellikle hadislerin serhi
konusunda ¢ok derin ve titiz ¢alismalar yapildigi bilinen bir husustur.”Sarihlerin, hadisleri asil
anlamindan ¢ikarip kasitli bir sekilde hitkmiinii degistirebildiklerini ima etmek, insaf sinirlarini asan

bir degerlendirmedir.
2.3. Namaz1 Bozan Varliklar: Esek, K6pek ve Kadin

Yazar, ilgili rivayetleri zikrettikten sonra su degerlendirmelerde bulunmaktadir: “Boylece,
kadinin esek ve kopek gibi, literatiirde asagilanan bazi hayvanlarla ayni kategoride degerlendirilme
durumu da bir mesruiyet kazanmis olmaktadir. Kadini bu konuma diisiiren sebep, erkeklerin
akillarmin karismasina sebep olan 'bastan cikarici cazibe' olarak zikredilse de, Hz. A'ise'nin
itirazlarinda dile getirdigi "Size gore kadin kotii bir mahlktur." ifadesinin ortaya koydugu cahili/6rfi
cinsiyetci kalip yargilarin, dini literatiirdeki yansimalarini ve buraya sizma yollarini tespit etmek

acisindan dnemlidir.” (s. 274)

“Boylece, fiili uygulamalari yansitan bir kisim rivayetler tarafindan yalanlansa da, kadin
hakkindaki olumsuz sdylem etkisini siirdiirmeye devam etmistir. Ancak islam'in 6z itibariyla insanhiga
en bilyiik hediyesi olan ontolojik deger esitligi, kadimin da en tabii haklarindan biridir. Bu haklarin
hem teori bazinda teslim edilmesi, hem de pratik alanda islevsel kilinmasi, pek ¢ok agidan ge¢mis
kusaklardan daha sansh ve daha sorumlu bir konumda bulunan ¢agimiz Miisliimanlarinin 6niinde,

tarihi bir gérev olarak durmaktadir.” (s. 275)

% BuhAri, “Salat”, 105.

* Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyatt; Cesitleri - Ozellikleri Faydalanma Usulleri. istanbul: IFAV Yayinlari, 2015, 191.
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Yazarin Hz. Aise’ye nispet ettigi “Size gére kadin kétii bir mahluktur” ifadelerini higbir kaynaga
basvurmadan zikretmesi, ilmi agidan kusurlu bir durumdur. Ciinkii yazarin“cinsiyetgi kalip yargilart”
ifadesini, Hz. Aise’ye atifta bulunmasi, bir anlamda kendi diisiincelerine dayanak saglamaktadir. Kald:

ki taradigimiz kaynaklarda Hz. Aise’ye nispet edilen bdyle bir rivayet bulunmamaktadir.

Konuyla ilgili rivAyetlerin zahirinden hareket edenler, namaz kilamn oniinden gegen ¢esitli
varliklar sebebiyle namazin bozulacagini ifade ederlerken, makéasidi dikkate alanlar, bdylesi bir
durumda namazin bozulmayacagini ancak ibadetten alinacak sevabin azalacagim belirtmislerdir.
Dolayisiyla ‘kadinin degersizligine’ bir vurgu yaparak yazar, isabetli bir degerlendirmede
bulunmamistir. Ayrica s6z konusu beyanlardan amacin, Hz. Peygamber’in namazi higbir seyin
bozmayacagina iliskin beyanlar1 ve cumhtirun bu yondeki goriisleri de dikkate alinarak, namaz kilan

kimsenin 6niinden herhangi bir seyin ge¢cmesi halinde namazin bozulmayacag belirtilmelidir.”

Yazarin ele almis oldugu rivayetlerde kadinin olumsuzlanmasi lafzen miimkiin gézitkmektedir.
Hz. Peygamber’in “Ben, ancak giizel ahldki tamamlamak iizere génderildim."* buyurarak isldim dinini
algilama ve yasamadaki temel prensibin, giizel ahlakli olmak oldugunu belirtmektedir. Nitekim bu
glizel ahlikin kapsaminda yer alan bir hususta; Islim’a gére kadinin, kulluk ve insanlik degeri
bakimindan erkege esit bir insan olmasi, yaratilis bakimindan ise, erkek kadar kamil insan olma
kabiliyetine sahip olmasidir. Yazarin, “kadinin esek ve kopek gibi, literatiirde asagilanan bazi
hayvanlarla ayni kategoride degerlendirilme durumu da bir mesruiyet kazanmis olmaktadir”
degerlendirmesini kabul edecek olursak, bahsetmis oldugumuz ‘giizel ahlak’ nitelemesi ile bu yorum
arasinda bir zitlik oldugundan, biiyiik bir celiskiye diismiis oluruz. Fakat sunu da belirtmemiz gerekir
ki, pratikte Miisliimanlarin, islam’in tiim 8gretilerinde olmasi gerektigi gibi, her iki cinse de bahsetmis

oldugu ontolojik deger esitligini islevsel kilmasi igin ¢aba sarf etmesi gerekmektedir.
Sonug

Kadinin sosyal, kiiltiirel, dini ve ailevi hayattaki yeri hususunda Allah Rasfili'nden rivayet
edilen bir¢ok hadis bulunmaktadir. “Kadin Karsit1 Séylemin Isldm Gelenegindeki izdiisiimleri” adh
kitabinda Hidayet Sefkatli Tuksal, kadin konusunda olumsuz sdylem iceren hadislerdeki bu
soylemlerin pratikteki izdiisiimlerinin ataerkil gelenekten beslendigini savunmaktadir. Yazar kitap
boyunca kadin hakkindaki yerlesik deger yargilarinin hadislestirilmesi tizerinde durmus olup, bu
baglamda yer yer sahabilerin, sirihlerin ve alimlerin degerlendirmelerini tenkit etmistir. Kitabin
dikkat cekici bir 6zelligi olarak Tuksal, hadisleri sahih/mevzu olarak degerlendirmemis ve sened
tizerinde herhangi bir rical tenkidi yapmamuistir. Bu da onun hadisleri salt anlam bakimindan ele

aldigin gostermektedir.

% TFatih Mehmet Yilmaz, Namaz Kilanin Oniinden Cesitli Varliklarin Gegmesine Dair Rivayetlerin Sened ve Metin
Yéniinden Degerlendirilmesi, e-Sarkiyat iImi Arastirmalar Dergisi, 2018, c. 10, say1:4 s. 1448.

* Eb{i AbdilldhAhmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Miisned, Suayb el-Arnait vd., Beyrut: Muessesetii'r-Risile,
1421/2001, 14:513.
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Dordiincti boliimde yazar, kitabin diger bdliimlerinde de oldugu gibi, once rivayetle
ilintilendirilebilecek konular1 baslklar halinde okuyucuya sunmaktadir. Bu durum, konu
biitiinligliniin  saglanmasi agisindan elzemdir. Yazar, incelemeye tabi tuttugu “kadinin
ugursuzlugunu ve degersizligini” ifade eden rivayetlerin, Hz. Peygamber’den sadir olmadigin,
yiizyillar boyunca benimsenen ataerkil otoritenin rivayetler araciligiyla bu séylemlerine dayanak
olusturdugunu iddia etmektedir. Nitekim yazar kitap boyunca ele alip elestirdigi tiim rivayetlerin Hz.
Peygamber’in s6zleri olmadigini ispat etmeye caligmaktadir. Fakat -okuyucu tarafindan bakildiginda-
rivayetleri, sahth hadisleri tasnif edip eserine alan Buhiri ve Miislim’den kaynak g6stermesi sebebiyle,
yazar bu sOylemlerin Allah Rasiilii'nden rivayet olunmadigini delillendirmemektedir. Kanaatimize
gore yazar, ele aldig1 rivayetleri sened tenkidi yapmis ve Allah Ras@liniin hangi durum ve ortamda
bu ifadeleri kullandigimi degerlendirmis olsaydi, eser nihai amacina ulasmis olurdu. Dolayisiyla

yazarin degerlendirmelerinin, 6znel bir tepkiden ileri gitmedigi goriilmektedir.
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BOOK REVIEW

There have been various debates in terms of the social, legal and economic position of women
in Islamic societies until today. As a result of these discussions, it is seen that many studies have been
carried out on women and several books have been published. Within the scope of this research area,
there are also studies on the rumors that constitute the material for the formation of anti-women
discourses. One of these studies is Hidayet Sefkatli Tuksal's "The Projections of Anti-Women Discourse
in the Islamic Tradition". This work is considered one of the most comprehensive books in its field
published since 1999. In this study, Hidayet Sefkatli Tuksal has put forward the projections of the anti-
women discourse in the Islamic tradition from a historical perspective, and deals with some rumors
that can form a basis for these discourses. The author argues that the practical projections of these
discourses in the hadiths that contain negative discourse on women are fed by the patriarchal
tradition. In this study, the evaluations of the author on the 'bad luck' of women will be analyzed in
terms of content and information, from the two parts about the bad luck and worthlessness of women,
which are mentioned in the fourth part of the work. In the second part, we will also discuss the hadiths

about the 'worthlessness' of women in detail.
Key Words:

Hadith, Evaluation, Women, Anti-women, Patriarchal, Bad-luck, Worthlessness
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