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ISMET OZEL’IN AMENTU VE MUNACAAT
SIIRLERINDE YASAMAK VE VAROLMAK
BAGLAMINDA VAROLUSCULUK

Yakup GELIR"

OZET

Yasamak ve varolmak arasindaki ilinti ve birbirinin yerine kullanilabilecek kavramlar gibi
goriinseler de diisiinsel arka planlary, tarihsel siiregleri, giindelik hayatla ve Ozellikle
varolusgulukla iliskileri irdelendiginde ikisinin farkli oldugu goriiliir. Kavramlarin metinlerde ayri
konumlandirilmasini saglayan bu farkliligin en Onemli sebebi varolusculuktur. Sundugu
perspektifle varolugguluk, bu kavramlarin oldugu metinlerin arka planinin iyi irdelenmesini, iligkili
olduklar1 kavramlarin ne oldugunu ve mahiyetini agimlayarak, metinlerdeki estetik ve katmanli
yapiy1 ortaya ¢ikarmaya odaklanir.

Bu kavramlar arasindaki iliskinin kesistigi varolusculugun konumu, basta felsefi, edebi sonrasinda
diger metinlerde imgesel soyleyis, ¢agrisim, yayilan ve derinlesen anlam katmanlartyla goze
carpar. Bu metinlerin yazarlariyla ilgili olarak birgok kigiden s6z etmek miimkiindiir. Edebi sahada
bu anlamda &ne cikan isimlerden biri Ismet Ozel’dir. Siir seriiveninde bireyin varolusunu
sorgulayan séylemin yerlesikligi, Ozel’i bu anlamda farkli kilar. Ciinkii Ozel’in sdyleminde yasam
ile varolmak varolug diizleminde farkli anlamlar ihtiva ederler. Yasam, genel algi igerisinde ilk
insandan giliniimiize degin kurallar1 olan, giindelik yasamla ilintili olarak goriiniirken; varolmak,
devinimle alakali, 6znenin eylemlerine yaslanan, tercihte bulunabilen, bireyin kimligine vurgu
yapan, Ozetle varolusculukla ilintili; bunlara ilaveten Islam gelenegine sik¢a atifta bulunan,
sOylemini bu kiiltiirlin {izerine insa eden bir 6zelliktedir.

Bu ¢alismada Ozel’in Amentii ve Miinacaat metinlerinden yola gikilarak yasamak ve varolmak
kavramlar1 baglaminda varolusguluk tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: ismet Ozel, varolusculuk, varolmak, yasamak, siir, Amentii, Miinacaat

EXISTENTIALISM IN THE CONTEXT OF LIVING AND EXISTENCE IN iSMET
OZEL’S AMENTU AND MUNACAAT POEMS

ABSTRACT

Although they seem to be the relation between living and being and concepts that can be used
interchangeably, it is seen that the two are different when their intellectual backgrounds, historical
processes, their relations with daily life and especially existentialism are examined. The most
important reason for this difference, which allows the concepts to be positioned separately in the
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texts, is existentialism. With the perspective it presents, existentialism focuses on examining the
background of the texts with these concepts, explaining what the concepts they are related to and
their nature, and revealing the aesthetic and layered structure in the texts.

The position of existentialism, where the relationship between these concepts intersects, stands out
with its imaginary discourse, connotation, spreading and deepening layers of meaning, especially
in philosophical and literary texts and then in other texts. It is possible to talk about many people
about the authors of these texts. One of the prominent names in the literary field in this sense is
Ismet Ozel. The settledness of the discourse that questions the existence of the individual in the
adventure of poetry makes Ozel different in this sense. Because in Ozel's discourse, being with life
contains different meanings on the plane of existence. While life seems to be related to daily life,
which has rules from the first human to the present in general perception; existence is related to
movement, based on the actions of the subject, able to make choices, emphasizing the identity of
the individual, in short, associated with existentialism; In addition to these, it is a feature that
frequently refers to the Islamic tradition and builds its discourse on this culture.

In this study, existentialism has been discussed in the context of the concepts of living and being,
based on the Amentii and Miinacaat texts of Ozel.

Key Words: Ismet Ozel, existentialism, existence, living, poetry, Amentii, Miinacaat

Giris

Yasamak ve varolmak ifadeleri epistemik arka planlari, kiiltiir, tarih, giindelikle
iliskileri ve intelijansiyanin zihnindeki imgeleri bakimindan farkli anlamlar
igerirler. Yasamak giindelik edimler {izerine insa edilen, derin zihinsel siireglerden
uzak, bedensel devinimlerle oriilii bir olgu olarak belirir. Yasamin somut yiiziind,
sadeligini, diinya ile iligkisini ortaya koyan bu betimleme, onun teleolojik
konumuyla alakalidir. Diger bir ifadeyle bu, onun aragsallastiriimasindan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda yasamak, giindelikle ilintili, kisinin hayatinin
idame ettirebilecek asgari kosullar1 karsilar. Yagamakla ilgili olarak akla ilk gelen
bu konum, yiizyillardir olusan bir olgu olarak belirir. Tarihsel siire¢ icerisinde
yasama dair perspektif bu algi ile bigimlenmistir.

Varolmak ise ifade olarak yasamakla paralel bir anlam icerse de ihtiva
ettiklerinden otiirii  farkliliklar barindirir. Oncelikle kelime, tarihsel siireg
baglaminda yasam kadar uzun bir ge¢mise sahip degildir. Bu ¢ercevede ifade ¢ok
kullanilmadig1 gibi metinlerde yer alsa bile bugiinkii anlamda kendisine hususiyet
kazandiracak bir mana atfedilmemistir. Fakat bireyin giderek kendine alan
acmasli, 0zerklesmesi, birey olma diislincesine erigsmesi, yasamini idame ettirme
ve anlamlandirma ifadeye baska boyutlar kazandirmistir. Artik varolmak diisiinsel
bir slirece dontiserek, bireyin kendini konumlandirmasiyla iliskili hale gelir.
Kisinin birey ve 6zne olmasiyla alakali bu durum farkli alanlarda sorgulanmaya
baslanir. Ozellikle felsefe bu anlamda &ncii olur. Felsefede aklin 6ncelendigi bir
diinya tasavvurunda, kavrami c¢agristiracak bir kullanim mevcuttur. Bazi
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metinlerde bu mecrada bir anlatima rastlanir. Bu cer¢evede 6zneyi, varolmak
baglaminda konumlandiranlardan biri Descartes’tir. Ac¢imlamak gerekirse
“Descartes’la ilk olarak metin halinde beliren askin Oznelcilik ile birlikte
insanoglu artik dogruyu (hakikati) kendi i¢inde bir biitiin sayan bireyin degerleri
icinde arayacaktir.” (Ozel, 1992d: 7-8) Bu anlamda 6ne ¢ikan diger bir diisiiniir
Hegel’dir. Donemine kadar 6zne ile ilgili verileri degerlendiren Hegel, bu konuda
cag1 da gozeterek belli bir cergeve cizmistir. “Gergcegin yalnizca dizge olarak
edimsel oldugu ya da téziin 6zde 6zne oldugu saltigi tin bildiren diisiincede
anlatilir. Bu en ylice kavramdir, ¢aga ve onun dinine 6zgiidiir.” (Hegel, 1986: 33)
Oznenin tarihsel seriiveni ve ¢agiyla iliskisinin sorgulandig bu ifadelerde hem
onceki donemlerin kavrama iliskin bakisi hem sonraki donemlerde sekillenecek
O0zneye dair yaklasim goriilmektedir.

Hegel ve onun gibi diisiiniirlerin fikirleriyle bigimlenen bu 6zne tasavvurunda,
Ozneye bigilen rol ve 6znenin 6zerkligi, onu geleneksel diisiince ve yasamdan
uzaklagtirarak, kendini ve yasami sorgulayacak bir konum saglamistir. Varliginm
anlamlandirma, konumlandirma ve merkeze alma ile 6zneye saglanan ikonik
tasavvur, insan-cagin degisimi ve ortaya c¢ikan problemlerle celismeye baslar.
Burada varolmak etrafinda gelisen bir sdylem belirir. Soylemin kendinden
kaynakl1 giiclii konumu ve karsitlarinin olusturdugu baski, 6znenin konumunu
tekrardan tasarlayan ve onun ne yapmasi gerektigini belirten bir kavrama
doniistiiriir. Ifadenin kavramsallastirilmasinda baslica sebep belirtildigi gibi
celigkilerin artmast ve sorunlarin ¢oziimsiizliiglidiir. Horkheimer, 6znenin iginde
bulundugu bu durumu beslendigi kaynaklar1 tiiketmek, ¢6ziimstiizliik ve ¢agin 6n
gordiigii degisimler; en énemlisi aklin bicimsellesmesiyle iliskilendirir. Oznenin
tizerine konumlandirildig1 akil, 6znel yetisiyle bircok degisim ve gelisimi ortaya
cikarmig; sonra bunu kendine 6zgii bir nesnellikle gelistirmesine ragmen bunun
devamini saglayamamustir:

Yildiz mitolojisinden dogmus olan Pitagoras’in sayilar kurami, Platonizm’de, diisiincenin
en yiiksek igerigini mutlak bir nesnellik olarak tanimlayan idealar kuramina doniismiistii:
diistincenin nihai igerigi olan bu mutlak nesnel idealar, diisiinme yetisiyle ilgili olmakla
birlikte, onun 6tesinde yer aliyorlardi. Aklin bugiinkii bunaliminin temelinde, diisiincenin
belli bir noktadan sonra boyle bir nesnelligi ya hi¢ kavrayamamasi ya da bir sanri
reddetmesi yatmaktadir. Bu siire¢ giderek biitiin kavramlara yayilmis, sonunda hicbir
gerceklik kendi basina akla uygun olarak gorilemez olmustur. Akil 6znellesirken,
bi¢cimsellesmektedir de. (Horkheimer, 2016: 62)

Ozne merkezli siiregelen tartisma ve sdylemler, zamanla kimi diisiiniirlerde
varolmak bigimine evrilerek, 6znenin tercih ve edimleri iizerine insa edilen
varolusculuk seklinde kavramsallasir. Bireyin ve modern ¢agin sagaltimini odak
noktas1 yapan varolusculugun ¢ikist genel anlamda 18. ylizyil ile 19. yiizyilin ilk
yarisinda yukarida da belirtildigi {izere 6zneye atfedilen ikonik tasavvurun
gerceklesmemesinden kaynaklidir. Nitekim arzu edilen 6zne roliiniin olugmayist
icin “koklerinden kopmus (...), temelini yitirmis, ge¢cmise, tarihe giivenini
kaybetmis (...), toplumda yabancilasmis (...), mutsuz, huzursuz insan varligi”
ifadeleri kullanilmakta ve bu belirlemeler varolusculugun temeli olarak
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goriilmektedir (Ritter’den akt. Bezirci, 2017: 10). Kavrami makine ile
iliskilendirenler ise ‘makinenin iiretimde kullaniminin ters sonuglar dogurdugunu,
giderek makinenin egemenligine giren insanin, Oziinii, benligini, bilincini ve
kisiligini giinden giline yitirerek nesnellestigini’ belirtirler (Tillich’den akt.
Bezirci, 2017: 10). ilk tammlamada kék, gegmis, giiven ve tarih; ikincisinde ise
makine, iiretim, egemenlik, biling gibi ifadeler 6n plana ¢ikartilirken baska bir
degerlendirmede varolusculuk, ‘makinenin getirdigi toplumsal liretim diizeniyle
bireysel miilkiyet diizeni arasindaki celiski ve uyumsuzlukla iligkilendirilir.”
(Bezirci, 2017:10) Cag ve degisimler karsisinda kendini konumlandiramayan
insanin i¢inde bulundugu bu durum igin “nedensiz, zorunsuz, anlamsiz: gegmissiz,
desteksiz, yapayalniz, tarih denen arabaya hayvanca kosulmus, savast ve 6limii
bekleyen bir varlik” ifadelerine yer verilir (Sartre’dan akt. Bezirci, 2017: 10).
Varolusgulugu nedenlestiren, onun felsefi bir akim olarak ortaya g¢ikmasini
saglayan bu kosullar, i¢cinde bulunan bu duruma yonelik ¢oziimii de gerekli
kilmaktadir. Bu ¢ercevede varolusculuk, bireyin kendine yetebilecegi ve bunun
temel olacagi bir perspektife sahip olmasimi ongérmektedir. Bu anlamda ‘¢agin
kigisinin = birakilmighgini, yalmzlhigmi, boguntusunu, umutsuzlugunu ve
giivensizligini  belirten akim yazarlari, kisinin kendini tanimasini, 6ziini
yaratmasini, benligini kazanmasini, baskidan kurtulmasini isteyerek; insani ezen
teknik diizene, kisiligini silen toptanci topluma, benligini ¢igneyen zorbaliga karsi
gelmekle oOznellige ve bireylige biiyilk 6nem verirler.” (Bezirci, 2017: 11)
Nedenleri ve birey i¢in ongdrdiikleri bu sekilde belirtilen varolusguluk, muhteva
ve bicim olarak 19. yiizyilda tartisilmis, 20. yiizyilda ise bu tartismalar bir kavram
hiiviyeti edinmekle sonuglanmastir.

Kavramin temellendirilmesi bakiminda Soren Kierkegaard’in yasadigi donem
onemlidir. Kant ve Hegel’i elestiren Kierkegaard, 6zellikle Hegel’in rasyonalist
ve sistematik felsefesinin karsisinda durur. Bireyin 6zgiirliigiinii onemseyen, onun
sOylem ve edimlerini kendin olma, varligini anlaml kilma ile iligkilendiren
Kierkegaard’in, 19. yilizyilda diinyada esen degisim riizgarlar igerisinde bu
ogretileri dikkat ¢ekicidir. Bir nevi onun bu sdylemleri sonradan kavramsallagacak
varolusculugun ayak sesleridir. Nitekim Kierkegaard’in bireyin kendisiyle ilintili
olan bu yaklagimi 20. yiizy1l diisiiniirlerinden Martin Heidegger, Albert Camus,
Gabriel Marcel, Leon Chestov, Karl Jaspers ve Sartre’da varolusguluk ifadesiyle
karsilik bulur. Ozetlemek gerekirse Kierkegaard’dan sonra 19. yiizyilin sonlarinda
Almanya’da Nietzsche, Scheler; Fransa’da Bergson, Blondel Brunschving’in,
Hegel’in us ve diyalektik felsefesine elestiri ve karsi oluslar1 varolugculuk i¢in bir
dayanak noktasi olur (Bezirci, 2017: 13). 19. yiizyilda varolusgulukla ilgili ortaya
cikan bu gelismeleri 20. ylizyilldaki calismalar takip eder. Bu donemde
Heidegger’in ve Chestov’un 1927’de, Marcel’in 1928°de, Jaspers’in 1930°da,
Lavelle’in 1933’te, Berdiaff’in 1936°da eserleri yayimlanir (Bezirci, 2017: 13).
Bu eserlerin yayimlanmasiin I. Diinya Savasi sonrasinda olmasi, 19. yiizyilda
gelismelere paralel olarak savasin olusturdugu kaos, siddet, bunalim, tedirginlik
ve kayginin da varolusculugun yerlesmesinde etkin oldugu sdylenebilir. Bagka bir
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deyisle savaglarla olusan kaotik atmosfer varolusculugun benimsenmesinde
Oonemli bir paya sahiptir.

Netice olarak 20. yiizyilda bir¢ok diisiiniir tarafindan tartisilan kavramla ilgili
ortak bir tavir yerine farkli yaklagimlar s6z konusudur. Daha dogrusu bireyi farkli
yonlerden irdeleyen bu diisiiniirler, bireyin kendine odaklanmasi ve onu oncelikli
bir konuma getirmesi noktasinda ortak bir yaklasim sergilerken, yontem ve felsefi
durus bakimindan Dbirbirinden ayrilirlar.  Varolusculugu anlamlandirma,
temellendirme bakimindan ayr1 diisiincelere sahip bu disiiniirler igerisinde
Sartre’in kavrama doniik belirlemeleri 6ne ¢ikmaktadir. ilk eserleri II. Diinya
Savagsi Oncesinde goriilen diisiiniiriin, diger eserleri II. Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda yayimlanir. Bu yapitlarla birlikte 6ncesinde kismi olarak tartisilan
varolusculuk belirgin bir bicimde konusulmaya baslanir. Bunda Sartre’in “bir
felsefeci ya da sanatci, deneme yazari ve elestirmen olmakla birlikte ¢agimizin
ana sorunlarini ¢oziimleyen ve tartisan bir diisliniir, glinlimiiz insaninin durumunu
ortaya koyan bir yazar ve bu durumun de§ismesini isteyen bir politikact”
olmasimin etkisi biyliktir (Bezirci, 2017: 14). Sartre’m perspektifinde
varolusculuk, bireyin sdylem ve edimlerine bagli, ona yiikiimliiliikler yiikleyen bir
kavramdir. Sartre, ifadenin ne oldugunu “Varolusculuk deyince, insanin
yasamasina yol veren ve her gercegin, her eylemin bir g¢evreyi, bir insancil
oznelligi kucakladigini gdsteren bir 6greti (doctrine) anliyoruz.” soziiyle agiklar
(Sartre, 2017: 35). Kavrami salt bunalimla, kotiimserlilke, asir1 bireycililkle
iligkilendirenlere kars1 bir cevap olan bu tanimlama, varolusculugu sadece bireyin
kendinden sorumlu degil, ayn1 zamanda “biitiin insanlardan sorumlu” oldugu fikri
lizerine temellendirilir (Sartre, 2017: 40).

Bireyin sdylem ve edimleri s6z konusu oldugunda Sartre, bunu bir ideoloji ve
diisiince ile sinirlandirmaz. Birey, 6zgiir iradesi dogrultusunda istedigi bi¢cimde
tercihte bulunma hakkina sahiptir. Bu anlamda kisi, bir dini dgretiyi veya baska
bir diisiinceyi benimseyebilir. Sartre’in bu ¢ergcevede anlattiklar1 dikkat ¢ekicidir.
Basindan birgok olay gecen bir geng adamin, bunlari isaret sayarak bir Cizvit din
adami oldugunu belirten Sartre, sunlar1 soyler:

Sonunda, Tanri’nin bir isareti sayd: bunu. Kalkt1 tarikata girdi, Cizvit oldu. Gorildigi
lizere, bir isaretin anlami tizerine karar verirken tek baginadir insan. Nitekim bunca
basarisizlik kargisinda delikanli bir baska karar da verebilirdi. S6zgelimi devrimci ya da
dogramaci olmak isteyebilirdi. Istemedigine gore, isareti yorumlamanin biitiin sorumlulugu
onundur, yalnizca onun omuzlarindandir. (Sartre, 2017:52)

Bireyin  edimlerini  Onceleyen bu yaklasim, varolusculugun Onemli
savunularindandir. Bir nevi bireyin varolusunu anlamlandirdigi siirecin sac
ayaklarindan biri olarak varolusculuga yoneltilen elestirilere karsi bir cevaptir.
Sartre, bu bakis1 “Gercek varolusguluk umudun ancak eylemde bulundugunu,
kisiyi yasatacak tek seyin edimleri oldugunu One siirer” ve bunu “insanin
cesaretini kirmaya ve hareketten alikoymaya yeltenen bir felsefe saymak
yanlistir.” soziiyle acgiklar (Sartre, 2017: 59).
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Varolusgulugun genis kesimlerce tartisilmasinda etkin diger bir diisliniir Karl
Jasper’tir. Sartre’n inangtan uzak yaklagiminin aksine Jaspers, inanci dikkate alan
bir tutum benimser. Bu bakis acisina gore Tanr1 merkezde, diger nesneler bireyin
varolugsal olarak Tanr ile ilintili olmasini saglayan araglardir. Jaspers bunu,
“Varolus olarak, askin varlikla-Tanr1’yla baglantiliyiz, bu askin varliga yaklagma,
kapali yazilar (sifreler) ve simgelerle ortaya konan nesnelerin diliyle olur.”
sOzleriyle belirtir (Jaspers, 200: 62). Tanr ile iliskilendirilen bu yaklasimin
temelini yukarida ifade edilen nesnelerin dili olustururken bagka bir
degerlendirmede ozgiirliik kavramma isaret edilir. Ozgiirliik, kesinlik (varlik)
sOzclgiiyle anlatima kavusturularak insanda var olan bir nitelik olarak tanimlanir.
Varolusun bu siireci “Insanmn 6zgiir olusuna, biz, onun varolusu diyoruz. Tanri,
benim igin, i¢inde varoldugum kesinlikle birliktedir.” ibaresi ile belirtilir (Jaspers,
2000: 71). Kesinlige yiiklenen mana dogrultusunda belirtilmek istenen insanin
varhigidir. Varlik alanin kesinligi, insanin 6zgirligiinii ve varolusunu gerekli
kilarken, Tanri’nin da bu kesinlik icerisinde var oldugu ifade edilir. Burada Tanri,
insanin tercihlerini belirleyen degil, insan tarafindan tercih edilebilecek bir
konumdadir. Ciimlenin tasarimi da bu sekilde yapilmistir. Oncelikle varlik sonra
sirastyla  Ozgiirlik-varolus ve Tanr1 kavramlart kullanilarak, varolusun
belirleyiciliginden hareketle onun inang ile iligkisine, inanca ydnelimli bir
potansiyel icerdigine dikkat c¢ekilmistir. Acimlamak gerekirse varolus, 0zgiirlilk
ve Tann iligkisinin  yansimasi, “Varolusumuzun  Ozgirlik  olarak
aydinlatilmasiyla, Tanri’nin varlifi yeniden kanitlanmis olmaz, yalniz onun
kesinliginin olanakli bulundugu yer gosterilir.” ciimleleriyle belirtilir (Jaspers,
2000: 72).

Gortigleri agiklanan bu iki isim, sOylem olarak varolusculugun iki kanadina
mensupturlar. Varolusculugun farkli yonlerini temsil eden bu diisiiniirlerin
tutumu, felsefi akimin hem inanmayanlar hem inananlar tarafindan tartisilmasini
saglamigtir. Bu tartigma alanlari, kavramin genis bir bi¢imde konusulmasini
olanakli kilmistir. Bu anlamda kavram, bir bakis degil, iki bakis agisini yansitacak
sekilde insa edilmistir. Kavramin farkli kesimlerin nezdinde dillendirilmesi,
kabulii anlamini tagimakla birlikte modern ¢agin ve insanin ¢ikmazlarina yonelik
¢cozlim tlretmekle de alakalidir. Netice olarak ¢agin baskin aygitlarla insan1 belli
kaliplar dahilinde diisiinme ve hareket etme istegi karsisinda, bireyin dolasim
alanlarin1 ¢ogaltacak, 6zgiirliige farkli bir icerik kazandiracak bir kavram dogar.
Tek bir kavram olmasina karsin yiiklenilen sorumluluk ve beklentiler bakimindan
farkli anlamlar sdz konusudur. Ornegin, ““Existence’ diisiincesi insanin su anda ne
ise ona mahkum kalmadigini, yaptig1 segme yardimiyla kendinden ¢ikip bir bagka
kendilige kavusabilecegini savunurken, ‘Varolus’ diislincesi ise insanin ne ise o
olabileceginin imkanin1 vurgular.” anlamlar g¢ergevesinde degerlendirilmesinde
basat faktor, cagin Ongordiiklerine karst bir savunu {istlenmesinden Otiiriidiir
(Ozel, 1992¢: 10). Bu anlamda varolusguluk farkli sekillerde baskilanan, yasam
ve diislinme bigimlerine miidahale eden erklere karsitlik igermektedir. Bir nevi
‘biitiin diinyay1 tehlikeye diisiiren ¢agin tutkusuna karsi yazgiya egemen olmak
isteyen yaratimdir.” (Camus, 200: 262) Varolusculuga dair bu belirlemeler,
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Tarkovski’nin Nostalghia (Nostalji) filmindeki “Bir Delinin Haykirig1” sahnesiyle
ortiisiir. Icinde bulunan kosullardan 6tiirii kisilik par¢alanmasi yasayan karakterin
“say1s1z sey” olusu, zamanin “usta’lardan yoksunlugu gibi olumsuzluklarla oriilii
atmosfer ve buradan ¢ikis yolu diger bir ifadeyle kendini var kilma hakkinda su
ibarelere yer verilir:

Kalbin yollar1 gdlgelerle kaplanmis. Yararsiz goriinen seslere kulak vermeliyiz. Okul
duvarlari, asfalt ve refah reklamlarinin uzun kanalizasyon borular ile beyinlere boceklerin
viziltilar1 girmeli. Her birimizin goézlerini ve kulaklarini biiyiik bir riiyanin baslangici olan
seylerle doldurmaliyiz. Birisi Piramitleri yapacagimizi haykirmali, yapmamamizin bir 6nemi
yok. O istegi beslemeliyiz, ve ruhun koselerini esnetmeliyiz, sinirsiz bir ¢arsaf gibi."
(Tarkovski, 1983: 01:42)

Yukarida ortaya ¢ikisi irdelenen varolusguluk, II. Diinya Savasi sonrasinda basta
felsefe ve edebiyat olmak iizere farkli alanlarda tartismalara konu olur. Siirecin
Tiirkiye’deki karsiligi diger felsefi anlayislardan farkli cereyan eder. Varligi
anlamlandirma konusunda iddia ettigi sdylem, akimin tartisma alanlarin1 ¢ogaltir.
Sanat ve edebi olusumlarda akimin ne oldugu, icerdikleri, 6n gordiiklerine dair
gorisler ortaya konulur. Bu atmosferde metin ve eserlerin bir kism1 dogrudan bir
kismi ise dolaylt olarak varolusculugun etkisinde kalir. Bu etkilenme, II. Diinya
Savasi’ndan sonra baslayarak giiniimiize kadar devam etmektedir. Ozelikle
akimin temsilcilerinden Sartre’mn II. Diinya Savast esnasinda Alman Isgaline kars
direnis hareketlerinde yer alisi, Cezayir Bagimsizlik Savasi’nda Fransa’ya karsi
durusu ve diger eylemleri varolusguluk akimini diger felsefi akimlara nazaran 6n
plana ¢ikarmistir. Bu anlamda akimla ilgili sanat camiasinda siireklilik arz eden
bir dolasim sdz konusudur. Ozetle bazi temsilcilerinin popiilaritesi, ilk yarist
savaglarla gecen, ikinci yaris1 ise Soguk Savasi’n baskin oldugu 20. yiizyilin
neden oldugu sorunlar1 agsma diisiincesi, bireyi yeni bir perspektifle yorumlama
istenci, varlik-6zne-se¢im baglaminda insan mahiyetinin sorunsallastiriimasi
diinyada oldugu gibi akimin Tiirkiye’de de karsilik bulmasinin nedenlerindendir.
Ozellikle Tiirkiye’de 1950 sonrasmin ‘6grenme ve tanisma ddnemi olmasi
varolusculugun insanlar nezdinde ilgi gérmesine neden olur.” (Ozel, 1997a: 43)

Belirtildigi gibi Tiirkiye’de ©Onemli denilebilecek bir konumu mevcut
varolusgulugun, eserlerine yansidig1 kisilerden biri Ismet Ozel’dir. Yasamu,
yasamindaki degisim, sahip oldugu sanat ve diisiince birikimi Ozel’in siir
evrenindeki dinamikleri ¢esitlendirir. Siirindeki dinamizmi saglayan faktérlerden
biri daha oOnce zikredildigi gibi sairin “diinya gorlisinii ve yasam algisini
besleyen” ve oOngordiikleri dogrultusunda “insani, varligi sorgulayan”
varolusculuktur (Sizgen, 2013: 15). Bu baglamda “Ozel’in bazi siirlerini
varolusculuk felsefesini goéz ardi ederek anlayabilmenin ¢ok zor oldugunu
belirtmeliyiz.” (Cagman, 2017: 12) Hatta Ozel’in sosyalizmi kabul ettigi ilk
donem ile Islam etkisinde kaldig: ikinci déneminde de varolusgoluk temel bir
argliman olarak goriiniir. Diger bir ifadeyle “her ikisinde de varolus¢u goriinen
Ozel, felsefe tarihinin varolusu sorgulayan kanallariyla yakindan ilgilenmis”
(Sahin, 2013: 7) ve bu cergevede “insanin fert olarak yerini ve anlamini tespit
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etmeyi amacglayan ve varolus iizerine temellenmis bir siir kurma cabasina
girismistir.” (Kaytan, 2019: ?). Bunun nedenini sairin diinyayla olan iligkisinde
gormek miimkiindiir. “Diinyaya gelmek, bir saldirtya ugramaktir.” soziiyle
ozetlenebilecek bu durumla Ozel, diinya karsisinda siirekli gardini alan bir
pozisyon sergilemekte ve diinyay1 miicadele alan1 olarak gérmektedir (Ozel, 1997:
9). Boylelikle bu durum sanat¢inin i¢e yogunlasip ¢6ziim iliretmesini ve buna
bireyi, toplumu dahil etmesini gerektirir. Bu zaviyede Ozel’de varolus hem
bireysel hem toplumsal bir nitelige biiriinlir. Onun deyimiyle sair, ‘“halkin
varolusu ile kendi varolusu arasindaki ilintiyi birinci mesele olarak” gérmelidir
(Ozel’den akt. Tiizer, 2007: 42). Sairi bireysel ve toplumsal yonleri bakimindan
varolus ile iliskilendiren Ozel, bazi sdylemlerinde varolusu, siirdeki dinamizmi
saglayan temel faktor olarak gordiigiinii “sair 6nce kelimelere, sonra misralara ve
nihayet siirin biitlinline dagilmis olan, insanlarin beseri durumunu toparlar ve
varolusa bagli olarak ortaya ¢ikan endiseleri kiimeler.” soziiyle aciklar (Ozel’den
akt. Tiizer, 2007: 42). Sairin varolus ifadesiyle isaret ettigi varolusculuk, Sartre’in
kavrama yiikledigi anlamin bir devami seklindedir. Ciinkii Ozel de Sartre gibi
kavrami ‘yasamaya yol acan eylem ve gergeklerin kucakladigi ¢evre ve insancilik
olarak’ diisiinmektedir. Tiizer, Ismet Ozel’deki bu durumu ‘ayriksi’ soziiyle
nitelendirerek, bunu “21. ylizyilin diinyasinda insanin siki bir denetim altinda
tutularak her yoniiyle kendinden uzaga atilmasimi fark etmis olmasi(na)”
baglamaktadir (Tiizer, 2007: 42). Bu ifade, Ozel i¢in varolusculugun zihinde
miizakere edilen bir kavram oldugunu gostermekle birlikte bunun ortaya ¢ikis
nedenini de belirtmektedir. Kisacasi ilk ifadede varolusculuk sair i¢in gerekli
goriiliirken, ikincisinde siirin izleginde omurgay1 olusturan konumu {igiincii ifade
de ise varolusun nicin kavramsallastirilip igsellestirildgi sorusunun karsiligi
bulunmaktadir.

Goriildiigii gibi Ozel’de varolusculuk, siirin sdylemini tasarlayan, baglamindaki
unsurlar1 bir mana etrafinda 6ren bir konuma sahiptir. Diger bir ifadeyle onun siir
evreninde varolusguluk, yonlendiren, anlam diinyasim1 kurgulayan, yol gosterici,
bireyin kendi varlik alanina niifuz etmesini saglayan, “duyusal diinya ile algilanan
gercekligin digsalliginin” 6znenin yeniden yapilandirilmasinda etkin bir 6zellige
sahiptir (Dursun, 2004: 188). Bu manada Ozel’in siirinde varolusculuk, anlam
alanlarinin ¢ogaltan ve bunlar arasinda devinim saglayan bir islev yiiklenir. Siirin
anlam Orglistine yansimasi bu sekilde olan kavramin belirleyici oldugu diger bir
konu, 6znenin; mutlakla, kendisiyle ve nesne ile iliskisidir. Genel itibariyle siirde
eylem ve diisiincesiyle sabit konumuyla anilan 6zne, Ozel’de farkli bir boyuta
tasimir. Varolusgulukla kendilik bilincine erisen 6zne, anlam donglisiiniin
farkinda, bunun etkisiyle devinen, yasamak ile varolmak arasindaki ayrimi
cozmeye tesebbiis eden gliclii ve giir bir ses sahibidir. Kisacasi varolusculugun
dini boyutuyla iliskilendirilmesi miimkiin olan Ozel, kavrami dini bir zeminde
konumlandirip “insan mahiyetinin tamamlanmamis olusu, onun diinya hayatinda
bazi1 seyleri yapmaya ve bazi seyleri yapmamaya “memur” olusuyla
baglantilandirir. Yani insan tamamlanmis Oziinlin geregi olan isleri yapmak,
tabiatindan dogan eylemleri yerine getirmekle hayatin1 gegirmez.” (Ozel, 1992b:
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13) Ozel’in Amentii ve Miinacaat adli siir metinlerini bu ¢ercevede
degerlendirmek miimkiindiir. {lk basta iki siirde yasamak ve varolmak iliskisinden
tevelliid gerilim ve catisma, giderek sozii edilen iligkinin ¢6ziildiigli, varolugun
bireyin 6zgiirlik ve tercihiyle ortiistiigii bir bigime doniisiir. Ozetle sdylemek
gerekirse iki siirine niifuz eden varolusguluk, Ozel’in fikir diinyasinda dinle ilintili
olarak tezahiir eder. Ikisinin arasindaki baginti ve &zellikle dinin bu anlamda
olusturdugu olumlu atmosfer, “Varolusunun dogrudan dogruya disavurumuna
(expression) elverisli yegane alan olarak din insanin meshud sayilabiliginin
ortamidir.” ciimlesiyle aciklanir (Ozel, 1992c: 8).

1. idrakin iradeye Déniisiimii veya Varolusun i1k Sorgulamalar

Ozel’in iki siirinde rutin giindelik yasamin disina ¢ikan bir anlam arayis1 ve bunu
besleyen bir kaygi mevcuttur. Her iki siirin baslangicinda beliren bu kayginin
ortaya c¢ikisindaki faktor, idrak etmedir. Bu siirlerden hareketle genelleme
yapilirsa bu idrakten &tiirii “Ozel’in yazdig her dizede bir yasantinin kendisiyle
olan uyusmazhigr belirir.” (Oguz, 1992: 32) Bu uyusmazligin besledigi kaygi,
siiphe, edimler; arayis ve ¢ikis bulmaya odakli idrak etmenin nedenidir. Kendilik
bilincinin olugmasinda, varligin mahiyetinin kavranisinda ve birey ile dis diinya
arasindaki iliskinin nasilliginda asil faktor olan idrak, Amentii siirinde, insan esrefi
mahlukattir séziliyle, Miinacaat siirinde ise 6liim olgusuyla belirir. Fakat ikisinde
de idrakin ortaya cikisi, ilintili oldugu kavramlar, olusmasini baskilayan bilincin
dinamikleri ve tasavvuru birbirinden farklidir. Bu da iki siir arasinda zaman
mefhumundan kaynakli de§isim olgusuna isaret eder. Diger bir ifadeyle idrake
sebep olan faktorler, giindelik yagsamin dural dongiisii igerisindeki bireyin buradan
styrilarak varolus bilincine erismesini saglar.

Belirtildigi gibi siirdeki perspektifi belirleyen idrak, anlama iradesinin ortaya
cikmasini saglar. Bu irade, siirlerin ilk boliimiinde siireklilik arz eden varolussal
arayisa tekabiil eder. Kendini konumlandirma, anlama kaygisi, yasami
sorunsallastirip bir ¢ikis bulma bu arayisin belirgin 6zellikleridir. Amentii siirinde
varolugsal arayis, ilkin siirin bashiginda goriiliir. Islam inancinin &nemli
kavramlarindan Kur’an’da zikredilen ve imamin alt1 ritkniinii ihtiva eden amentii,
siirde cereyan eden varolussal arayisin sembolestigi ilk ifadedir.! “Amentii” ile
sair, tanik oldugu ve duyumsadigl bir inan¢ diinyasina girme iradesini gosterip
gostermeyecegine dair ilk ifadedir. Basliktan sonra varolus sorgulamasi, Islam
inancinda insanin mahiyetini tanimlayan ve yaratilanlar igerisindeki konumunu
belirleyen “Insan esref-i mahlukattir derdi babam/bu s6ziin sézler igerisinde bir
yeri vardi” musralarinda belirir (Ozel, 1992a: 43). Ilk dizede insanmin esref-i
mahlukat gseklinde tanimlanisinin sairin belegindeki yeri, idrakin iradeye
doniigiimiin/varolugsal sorgulamanin ilk igaretlerini olusturur. Nitekim bir sonraki
dizede soziin tasdiki anlamina gelecek “sozler igerisinde bir yeri vardi” ifadesi,
stirecin devam ettiginin beyan1 ve sairin zihninde kabulii anlamima gelmektedir.

! Kur’an-1 Kerim Meali (2010). “Yunus Stiresi 10/90; Yasin Stresi 36/25; Stra Siiresi 42/25”
(Haz. Halil Altuntas, Muzaffer Sahin), Diyanet Isleri Bagkanlig1, s.218-440-483.
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kaos, dinginlik, bir sonuca erisme gibi karsit ifadelerle devam eder. Birbiri ardinca
zit ve tamamlayici ifadelerin kullanimi, yer yer siddet diirtiisiinii gosterir sahneler,
varolugsalin sairin ruhundaki yansimalarinin disavurumudur:

ama bir eyliil giini bilek damarlarimi kestigim zaman
bu s6z asil anlamini kavradi

gecti civginlarin, ¢ibanlarin, rreklamlarin arasinda
gecti tarih denilen tamahkar tiiccari

kararmig rakamlarin yariklarindan sizarak

bu s6z yiiregime kadar alcald1

damar kesildi kandir akacak

ama kan kesilince damardan sicak

simsicak kelimeler bosald1

ask i¢in karnima ve gogsiime

6liim i¢in yiiregime siirdigiim ecza ugtu birden
ask ve 6liim bana yeniden

su ve ates ve toprak

yeniden yorumland1. (Ozel, 1992a: 43)

Siirin bu bdliimiiniin ilk bes dizesinde siddet ve kaos i¢ icedir. Fakat burada dikkat
ceken husus, bu atmosfer igerisinde belirleyici olanin irade olmasidir. Diger bir
deyisle varolugsal sorgulamayi {istlenen irade, anlama bilincine erisilmesi
noktasinda, risk ve tehlikeleri bu arayista olmasi gerekenler bigiminde goriir.
Ciinkii bu anlama edimi, zihnin igerisinde devinen kaygi, stiphe ve beklentinin bir
neticeye ulasmasini amaclar. Bu baglamda her ifade birbirine eklemlenme, destek
olma, kurgusal bir anlam akis1 saglama, tezatliklarla manayr goriiniir kilma
seklinde varolussal bilinci hedefler. Bunu takip eden {i¢ dizede ‘yiiregime kadar
alcaldi, damar kesildi, kandir akacak’ gibi sozlerle devinim ve dinginlik bir arada
verilerek sairin ruhundaki sorulara cevap bulmaya odaklandigini gosterir. Nitekim
sonraki dizelerde “Ask icin karnima ve gogsiime, 6liim i¢in yiiregime slirdiigim
ecza uctu” sozlerinin igerdigi degisim ve bunu takip eden “ask, 6liim, su, toprak
ve ates yeniden yorumland:” ifadelerinde varolussal konumlandirmayla goriilen
ruhsal dinginlik ve durallik bu cevap arayisi ile ilintilidir. Baska bir ifadeyle bu,
“ontolojik kaygilarin1 gider(mek), varligini raptedebilecegi zemini bulan ve
varolugsal giivenlige kavusan sair(in)” cehdiyle alakalidir (Tiizer, 2007: 31).

Amentii siirinde varolussal sorgulamalar1 imleyen bu yaklasim, Miinacaat siirinde
“varolus kaygilar1 gibi bireysel tutumlar” ve varolusun temellendirildigi
kavramlar erafinda cereyan eder (Altay, 2015: 94). Karsilasilan kavramlardan biri
oliimdiir. Oliim, rutinlesen, giiniibirlik bir nitelige biiriinen yasamaktan varolussal
sorgulamaya ge¢me istencini sembolize eder. Oliimiin iistlendigi bu sorumluluk,
mana ve kavramlarla biitiinleserek varolussal baglamda Ozneyi yaratici ile
iliskilendirir. “Bu yasa erdirdin beni, gen¢tim almadin canimi” dizesiyle baslayan
bu sorgulama diger dizelere yayilip derinlesmekte ve siirin basliginda belirtildigi
lizere miinacaata doniiserek varhigin kendisine ve hakikatin manasina
odaklanmaktadir. Boylece her dize bu anlami pekistirip 6znenin sorgulamalarini
igerecek bir bicimde kurgulanir:
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Bu yasa erdirdin beni, gengtim almadin canimi

6lmedim geng olarak, 6lmedim beni leylak

biikliimlerinin i¢ten ve disaridan

sarmaladig giinlerde

bir zamand1

heves ettim golgemi enginde yatan

o berrak sayfada gezindirsem diye

O0lmedim, bir genclik 6liimii sakl kald: bende.

Vakti vardiysa askin, beklemeliydi

geng olmak yetmiyordu fayrap sevismek i¢in

halbuki agk, bagka ne olsundu hayatin mazereti

demedim dilimin ucuna gelen her ne ise

vay ki gengtim

sliimle paslanmis buldum sesimi (Ozel, 2000:11-12).
Amentii siirinde varligin1 konumlandirma tizerine kurulu perspektif, Miinacaat’ta
varolugsal sorularina kismen cevap bulmus bir ruhun ikircikli hali s6z konusudur.
“Bu yasa erdirdin beni, genctim almadin canimi1” dizesiyle dillendirilen bu ruh
halinde, yasam ve oOliimiin iliskilendirildigi varliga isaret edilir. Tasarruflari
yaratici elinde olan yasam ve 0liim, sair i¢in kendi varligini idrak etmek ve bunu
sOylemsel bazda diger dizelere yaymak manasini igcermektedir. Ciinkii yasam ve
Olim arasinda tezatlikla olusan dongii, varolugsal baglamda anlam alanlarini
cogaltarak bireyin se¢imlerine firsat tanirken, kavramlarin da birbiriyle ilintisini
saglamaktadir. Boylece varligin spesifikligini, varolma istencini, dogurganligini,
her devinim ve olusta varolusa kap1 aralayan niteligi tizerinde durulur. Misralarda
stireklilik arz eden bu biling faaliyeti, “6lim-leylak biikliimleri, heves etmek-o
berrak sayfa-6lmek™ gibi zit mana ifade eden sozciikler iizerinden bir varolugsal
dongii biciminde devam eder. Karsitliklar tizerine insa edilen bu anlam evreninde
amagclanan sey, bireyin varolusunu temellendirmektir.

Amentii siirinde oldugu gibi Miinacaat siirinde de idrak ve irade ile ortaya ¢ikan
varolugsal bir siire¢ dikkat ¢ceker. “Bu yasa erdirdin beni” soziiyle telaffuz edilen
bu siirecin merkezinde konumlandirilan yasam, idrak etmenin temelini olusturur.
Bu ifadeyle yasami idrak edebildigi goriilen 6zne, “heves ettim, gezindirsem”
fiileriyle varolussal anlamda segme ozglrliigiinii
dillendirerek iradesini ortaya koymaktadir. Toparlamak gerekirse iki siirin giris
kismi varolugsal anlamda Onemli sorgulamalar igermektedir. Varolusunu
temellendirme, benligin mahiyetini kavrama etrafinda cereyan eden bu perspektif;
Amentii siirinde inangsal bir ifadeye, Miinacaatta ise yasam ve oliim iliskisine
yogunlasir. iki durumda da &znenin kendisinden baslayan, giderek diger kavram
ve varliklarla iliskilenen, 6zellikle inancin da belirleyici bir ton olarak dahil
oldugu bir varolussal sorgulamaya doniisiir. i¢ ice giren daireler seklinde tezahiir
eden bu anlam arayisinda, her ifade diger bir ifadenin mana diinyasiyla ortiisme,
karsitllk ve catisma seklinde kompozisyon olusturarak varolusun mahiyetini
¢6zmeye odaklanir.
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2. Varolusa Ac¢ilan Kapi: Genglik

Bireyin 6nemli bir donemine tekabiil eden, fiziki ve ruhsal degisimlerle anilan
genglik dénemi, Ozel’in iki siirinde varolus sorgulamalarin temelini
olusturmaktadir. Ozel’de bireyin iki yonde de degisime ugradigini gosteren bu
donem, “kendilik bilincine erismeye veya kendi varolussal giivenlik alanini inga
etmeye ¢abalamak, Ozel’in genglik yillarinda en ¢ok iizerinde durdugu mesele
olarak one ¢ikmaktadir.” (Kotan, 2016: 125) Bu zaviyede 6nemli degisimlerin
kodlandig1 bu donem; Ozel’de sorgulamak, varhiginmn farkma varma, varligi ve
evreni yorumlama ve igsel yolculugun baslangict olarak belirir. Buna genglik
donemine has direngenlik, kendini merkezde konumlandirma ve yer yer refleksif
bir tutumun eklenmesiyle bu arayis, anlam katmanlarina boliinen, tensel ve ruhsal
siddetle i¢ ice giren ve ige yogunlasarak kendini var kilma siirecine doniisiir. Bu
Ozellik iki siirin de basat izlegini olusturmaktadir.

Amentii siirinde bu anlatim, siirin geneline yayilmis bir bicimde tezahiir
etmektedir. Bu sdylemin viicut buldugu boliimlerden biri; ¢agin, diinyanin, kentin
ve insanin betimlendigi asagidaki dizelerdir:

Dilce susup

bedence konusulan bir ¢agda

biliyorum kolay anlasilmayacak

kanatlari kara fiicur ¢igekleri agmis olan diinyanin
yanik yagda bogulan yapilarin arasinda

delirmek hakkini elde bulundurmak (Ozel, 1992a: 43-44).
Ik iki dizede ¢aga odakl tasvir, bu ¢agm, oncekilerden farkli oldugunu belirtir.
So6ziin yerine, bedenin kabul gordiigii bu cag, sairin zihninde imaj, madde ve
goriintiiyle 6zdeslesir. Bu ifadelerle ¢agin insani degerlerden ve diyalogdan
yoksunlugu vurgulanir. Boylelikle bu anlatim, bir tasvirden ote, c¢agin sairin
zihnindeki “ifsaya, seyirlige ve digsalliga dayal kirlenmis, yipratilmis, asinmis bir
diizen(i)” karsilar (Akar, 2020: 240). Caga dair bu anlatim genisleyerek, diinya,
kent ve insanla devam eder. Uciiniin anlatiminda siddet, karsitlik ve olaganin
disina ¢ikan ifadeler s6z konusudur. Diinyanin tasviri i¢in kullanilan “kanatlari
kara fiicur cicekleri agmis olan diinya” sozii bu anlamda Ornektir. Sairin
zihnindeki diinya algisin1 tanimlayan ifade, ayni zamanda diinyanin inangla
bagm da ortaya koyar. Islam literatiiriinde “sehvet giiciiniin ileri dereceye
varmasi veya nefsin insani seriat ve ahlak ilkelerine aykir1 igler yapma” manasini
iceren fiicur sézcugiin kara sifatiyla pekistirilip diinya i¢in kullanimi, modern
diinyanin kot bir yer olduguna isaret etmektedir (Karadeniz, 1995: 71-72).
Ayrica fiicur ve kara kelimeleriyle cigek sozciigiiniin betimlenisi, diinyaya ait
giizelliklerin aldatici, saptirict ve insani 6zden uzak oldugunu imler. Modern
diinyay1 yadsiyan bu anlatim, modern yapilar icin de gecerlidir. “Yanik yagda
bogulan yapilar” soziiyle, modern yasamin sembollestigi kentler tenkit
edilmektedir. Kent yasami; tiiketim, karmasikhik, kirlilik ve giiriiltiiyle
ilintilendirilerek olumsuzlanir. Caga, diinyaya ve kente yonelik bu tenkitvari dil,
“delirmek hakkini elde bulundurmak” misrasiyla biitiinlestirilerek karsit olma,
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mesru bir zemine tasinir. Boylece farkli olumsuzluklarla karsilasan sair, bu
izlenimlerinden hareketle sert, yadirgartici bir tislup kullanr.

Gengliginde ¢agin, diinyanin ve kentin yozlagmasina taniklik eden sair, ayni
zamanda tuhaf, kendisine yabanci hatta bilmek istemedigi kimi olaylarla
karsilasir:

gengken

pespese kag gece yillarca

actyan, yumusak yerlerime yaslanip u¢ardim

bilmezdim neden bazi saatler

alaturka vakitlere ayarli

neden karpuz sergilerinde liikiis yanar

yazgl desem

kotii bir sey dokunmus olurdu sanki dudaklarima (Ozel, 1992a: 44).

“Gengken” soziiyle baslayan dizeler, siradanlagan bir yasamdan varolmaya dogru
giden bir siirecin izlerini tagir. Nitekim dizelerdeki anlam kurgusu bu cercevede
olusturulmustur. Varligi sorgulamaktan uzak bir hayat yasadigmi “aciyan,
yumusak yerlerime yaslanip ugardim” sdéziiyle aciklayan sair, genclik
donemindeki umursamazligina, kendisiyle yetinebilmeye dikkat ¢eker. Sair, bazi
farkliliklara sahit olmasima karsin, bunu idrak etmekten uzaktir. Ornegin, bazi
saatlerin alaturka vakitlere ayarli olusu, karpuz sergilerinde liikiisiin yanmasi
bunlardan bazilanidir. Sair, yazgi ile iliskilendirmeye calistiginda bunu “kotii”
sozcligliyle vasiflandirarak, bunun itici ve kendisine yabanci bir sey oldugunu
soyler. Kisacas1 modern ¢agla i¢ ice olan sairin, islam ile bigimlenmis iki unsuru
fark edisi zihninde derin izler birakir. Bu daha sonra varligini anlamlandirmada
onemli bir islev yiiklenir. Clinkii ikisi de ¢agin karsitliginda konumlanir. ‘Alaturka
vakit veya alaturka saat bir zaman hesaplamasindan Gte giindelik hayati
diizenleyen ezani1 ve gurubi saat olarak tanimlanirken, karpuz sergilerinde ltikiis
yanmak’ da modern hayatin disinda kalan, imajdan ve neon i1siklardan uzak
geleneksel yasamin oldugu gosterissiz yerleri imler (Ugman Altinisik, 2012:
3070-3071). Bu iki anlatim, modern diinya ile inan¢ arasinda kalan sairin, inanca
yonelimini kodlar. “Neden” ifadesinin iki kez kullanimi, {istlendigi sorgulama ve
cevap arayist bu anlamda destekleyicidir. Bu sebeple “neden” kelimesi sonraki
dizelerin de kaynagmi olusturur. Ciinkii soziin akil ve rasyonalizmle iligkisi,
icerdigi sorunun cevabi “rahma cagdas terimlerle yanagmak icin/bana deha
degil/belgeler gerekli/kanitlar, ifadeler, resmi mihiir ve imza” misralariyla
anlatima kavusturulur (Ozel, 1992a: 44). Bir nevi neden, iizerinde durdugu anlam
hinterlandin1 rasyonel bir perspektifle varolugsal bir diizlemde islevsellestirerek,
varliin arayis siirecini destekler.

Genglik doneminin 6ne ¢iktig1 diger bir boliim, Amentii siirinin ti¢lincii kismidir.
Burada sairin bu dénemdeki ruh hali, diinyay1 algilama bi¢imi, hayat karsisindaki
tutumu ve babasina dair izlenimleri agiga ¢ikartilir. Boliimiin basinda ve sonunda
sair, babasinin konumunu ve yaptigi isi belirtirken, aradaki dizelerde de kendisiyle
ilgili farkli konulara deginir. Baba, ailenin ge¢imini saglayan, hayatla barisik
Anadolu’daki baba figiiriiyle ortiigiir. Bundan 6tiirti boliimiin ilk ve son dizeleri
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olan “Meyan kokii kazarmis babam kirlarda/(...)/merkep kiralayip da kazilan
kokleri Forbes firmasia satan/babamdi.” Sézleri babanin aileyi saran kollarini
cagristirir (Ozel, 1992a: 45). Babanin koruyuculugunun aksine sair, genclik
doneminin hoyratligin1 sergileyen, i¢ sorunlarla oOriili, dis diinya ile catisan
“pesini higbir zaman birakmaya(n) Sartre diisiincesinin ‘eylem’e yonelik utkusu
(ve) eylemin diri oldugu evrede Sartre’in kurucu 6znelliginin baskin” oldugu bir
profile sahiptir (Etil, 2019: 229). Baba tarafindan tlore edilen sairin hayati
anlamaya doniik eylem ve yasam bi¢iminin arkasinda kaygi bulunur. Bu kaygi,
goriiniirde birbirine uzak fakat bir sonuca varmak isteyen bir bilincin aceleciligi,
calkantilar1 ve tezathiklar1 seklinde belirir. “Koltugumda kitaplar, isaret
parmagimda zincir, cebimde sedef ¢aki, katamda yasak diisiinceler, Gide mesela”
bu ruh halini tasvir eden ifadelerdir (Ozel, 1992a: 45). Ruhtaki bu devinimle
birlikte mevcut yasamdan duyulan memnuniyetsizlik ve yasama karsitlik da soz
konusudur. Memnuniyetsizlik, “kar yagarken kirlenen bir seydi benim yiiziim” ve
“her seving nobetinde kusmak sunuldu bana”; yasama karsitlik ise “gecenin
anlami tikansin diye 1slik calar/resimli bir kitaptan ¢alardim hayatimi” maisralari
ile ifade edilmektedir (Ozel, 1992a: 45). Ilk iki dizenin ilkinde tabiat karsisinda
safligin1 yitirmis bir 6zneden séz edilirken ikincisinde dayatilanlarla ruhen ve
fiziken zayif diisiiriilmiis, yasama kars1 inancint kaybetmek {izere olan bir 6zne ile
karsilagilir. Sonug¢ olarak ilk misrada sairin kendisinden, ikincisinden ise
yasamdan kaynakli uyumsuzluk mevcuttur. Bu uyumsuzluk, diger iki dizede
yasama karsit bir tutuma ve hayalle kurgulanmis bir hayata dontgiir. “Ishik
calmak™ ile mevcut yasam ve onun sunduklar yerilmekte, “calardim hayatimi”
sOziiyle de bagka hayatlara dykiiniip var olan hayatin disina ¢ikma arzu ve istenci
vurgulanir.

Sairin genclik doneminde diinya ve yasama dair kaygilarinin belirginlestigi diger
soylem “kelepgeler, stirglinler, genclik acilariyla/giicbela kurdugum ciimle iste
bu;/ten kaygusu yiiklii agir bir ha¢ tagimaktan/tenimin olanca agirligi yok oldu.”
misralarinda miindemigtir (Ozel, 1992a: 45). Sdylemin merkezini olusturan
genclik donemi, genclik acilari, kelepgeler ve siirgiinlerle anilmaktadir.
Olumsuzluk igceren bu {i¢ sozciiglin art arda ifadelenisi, genglik doneminde
diinyay1 ve yasami anlamaya doniik cabayi sembolize eder. Diger bir ifadeyle
burada genglik doneminin ruhsal ve fiziksel devinimleri ile bunlarin varlikla
karsilagmasinin ~ dogurdugu yogun varolugsal sorgulamalar mevcuttur. Bu
dizelerde genglik acilariyla belirtilen varolus sancisi, bir nevi Goethe’nin Geng
Werther’in Acilari romaninin kahraman1 Werther’1 ¢agristirir. Werther’in tutkular
ile toplumsal ahlak arasindaki bocalayisi, kendini var kilma cabasi; bu dizelerde
sairin varlifin1 anlamlandirmakla alakali tiim edimleri imlemektedir (Goethe,
2011: 60-61-63-104). “Kelepgeler, siirgiinler, genglik acilara” sebep eylemleri
bu minvalde degerlendirmek miimkiindiir. Bu dénemde duygusal ve zihinsel
anlamda kendini konumlandirmanin yansidigt bu sert devinimler ve bu
devinimleri goriiniir kilan kelepce ve stirgilinlerle oriilii siddet dili; doneme hakim
politik, toplumsal olgu ve kavramlara karsith@ icererek sairin mubhalifligini
mesrulastirir. Cilinkii bu magdur dil, muhalif durusu beslemekle birlikte varlikla
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ilintili anlam arayisinda karsilagtigi giigliikkleri de desifre eder. Bu anlam
arayisinda yasananlar, bedenin tamamen duyarsizlasmasiyla sonuglandigi
“tenimin olanca agirh@ yok oldu” séziiyle agiklanir (Ozel, 1992a: 45). Bu
degisim aynm1 zamanda maddeden soyutlanan bedenin metafizik alana agilma
istegini ag1ga ¢ikratir.

Amentii siirine yer yer serpistirilen genglik donemine dair varolussal sorgulamalar,
Miinacaat siirinin temel izlegini olusturmaktadir. Siirin tim boéliimlerinde bu
doneme ait varolusu odaga alan bir arayis ile karsilagilmaktadir. Sairin bireysel
sorgulamalariyla baslayan bu arayis; Islami referanslar, bedenin dinginligi,
gencligin umursamazligi, diinya karigisinda yenilgiden dogan kaos ile i¢ ice
girmis bir dil igerir. Genglige 6zgii ve devinime yaslanan bu dil, genel anlamda
klasik miinacaat formundan ayri, modern insani tasvir eden ve tiim ¢iplakliiyla
onu ortaya koyan bir 6zellige sahiptir. Bu minvalde siirin giris kisminda, yagsami
merkeze alan fakat varligin sirrin1 kavramaktan uzak ve giderek siddetlenen bir
sOylem s6z konusudur. Bu baglamda “bu yasa erdirdin beni, gengtim almadin
canim1” dizesi, varligin sirrt ile ilintisiz ve salt yagam iizerine kurgulanmis bir
perspektife isaret eder (Ozel, 2000:11). Yasam odakl1 bu bakis, ilerleyen misralara
tezat ve kaotik denilebilecek bir sekilde yansir. Boylelikle yasam ve olim
arasindaki gerilimden beslenen, genclik donemindeki duygu ve diislinceleri one
¢ikaran sdylemde, varolus dliimle dzdeslestirilir. Oliim bir nevi genglik evresinde
varligin1 anlamlandirma ve mevcut yasama meydan okumadir. Siirdeki bu mana,
“genctim almadin canimi/6lmedim geng olarak, 6lmedim/6lmedim, bir genclik
Olimii sakli kaldi bende/vay ki genctim/6liimle paslanmis buldum sesimi”
misralariyla ifade edilir (Ozel, 2000: 11). Metne ¢ogul anlam kazandiran bu
sOylemde, 6liim; hem yaratic1 ve sair arasindaki iliski hem genglik donemindeki
benlikle diger bir deyisle varolus ile ilintilidir. Ornegin, kendini yaratici ile
iliskilendiren ilk dize, bunu destekleyecek bir anlam kurgusuyla insa edilmistir.
Bu minvalde sOylem, diinya hayati icin hamd, sena ve siikiirle oriilii klasik
miinacaat anlatimindan ayrisarak, diinya yasamindan ayrilma, Oliimii isteme
seklinde belirir. Boylelikle diger dizelerdeki mana da; arzu edilen bu Oliimiin
ger¢eklesmemesiyle yasanan kaotik ruh hali, uyumsuzluk ve varolussal sancilar
etrafinda gelisir.

Genglikteki varolussal sorgulamalar siirin ikinci boliimiinde de devam eder. Sair,
Hz. Adem ile kendini iligskilendirerek ondan kendisine tevariis eden baska bir
ifadeyle insan dogasmin bir parcasi olan hata yapmayi sorgular. Kimi zaman
genglik donemine 6zgi sert bir sdyleyise biirlinen bu sorgulama, “gen¢tim ve ben
neden hata pay1 yok diyordum hayatimda” soziinde viicut bulur (Ozel, 2000:12).
Bu soyleyis, “gergin bedenim topraga binlerce fiskin1 saplar idi” misra tarzinda
bedenin dingligini ve direngenligini yansitacak dizelerle siirdiiriiliir (Ozel, 2000:
12). Kendine giiveni resmeden bu sdylem, son iki misrada ters yiiz olmus bir
bicimde insanin mahiyetini anlamaya odakli bir igerik barindirdigr “tanidim
ademoglu kimin nesiymig/ter dokiip soru sormak nereye siirliklermis kisiyi”
sozleriyle belirtilir (Ozel, 2000:12). Varolusa kapi aralayan bu anlatim, bir sonraki
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boliimde geri doniislerle tekrardan gengligin hoyratligi, bocalayisi, nesneler ve
kavramlar arasindaki farki bilmemek seklinde tezahiir eder. “Geng¢tim ya ne
farkeder deyip gecerdim/nehrin ugultusu da olur, dallarin hisirtist da/gézyasi, ¢ig
tanesi, gizli dert veya verem” soziiyle somutlasan bu sdylemle genglik
donemindeki yanlis algt ve bundan kaynakli pismanlhk dinlendirilir (Ozel,
2000:13). Bir ¢ikis bulmaya yonelen bu arayis, ‘¢6l, ¢ol hayvanlar ve tabiat’ ile
zorlu bir yolculuk seklinde siirer. Dogada bir netice alamayan bu yolculuk, kentte
stirdiiriiliir. Kent, sairin nezdinde siginak ve yasam yeri olmaktan uzak, korkutucu,
bastan ¢ikarict ve bunlarla kisiyi hegemonyasina alan bir yer olarak betimlenir.
Kente doniik bu anlatim, “Gengtim, iste sehrin o yatik raksindan incinen yine
bendim/gelip bana ¢atardi o ruh tutusturucu yalgin/onunla ben/ hep sevisecek gibi
baktik birbirimize./bir kez dpiisebilseydik diinyay1 solduracaktik.” sézleriyle ifade
edilir (Ozel, 2000: 14). Anlam katmanlarinin oldugu bu séylemde, 6znenin kente
dair diisiinceleri degiskendir. Ilk iki dizede ‘haz ve servetle’ kisiyi bastan
cikarmakla anilan kent, incitici ve ruh tutusturucu olarak tasvir edilmektedir
(Kaytan, 2019: ?). Fakat diger misralarda kente dair bu algi degiserek, kent bir
nevi sairin varligini goriiniir kilacak kosullar igerir.

Sair, kendini var kilmay1 arzunun iki eylemi olan sevisme ve Opiismeye indirger.
Genglik saikasiyla gerceklesecek bu eylemler sairin nazarinda diinyay1 solduracak
niteliktedir. Fakat “Oysa bu slirgiin yeri, bu pitrakli diyar” dizesiyle baglayan
boliimde yukarida anilan eylemler gerceklesmis olsa dahi bunun diinya ile
uyusma ve varolussal bir netice ile sonuglanmayacag fikri baskindir (Ozel,
2000:14). Ciinkii oysa sozciigii kendisinden Onceki tiim Onerme ve edimleri
olumsuzlar. So6zii edilen ifadeden sonra diinya i¢in kullanilan tanimlamalar, bunu
dogrulamaktadir. Toparlamak gerekirse genclik ¢agimin bedensel ve ruhsal
degisim ve devinimleriyle baslayan varolugsal bilince erisme edimi, goriiniirde
kesintiye ugradigi izlenimi s6z konusu olsa da ortiikk bir bicimde bunun baska
zeminlerde devam ettigine tanik olunmaktadir. Burada “ne kadar korkulu yanki
bulagelmis gizlerimizde/hani yok burada yanlis1 yoklayacak hi¢ aralik™ dizeleriyle
baslayan diinya ile hesaplasma ve eylemlerle kendini var kilma, birbirine
eklenerek diinyaya karsi giiclii bir karsithga doniisiir (Ozel, 2000:14). Bu
karsitliktan beslenen genglik dili, sdylemsel anlamda dogurgan, stireklilik arz
eden, hakliligin1 diinyanin problemli olusuyla gerek¢elendiren ve bunu varolussal
bir zemine tasiyan bir kimlige biirliniir. Giderek “ama kendi ¢eperlerimizi kana
buladik/gonendi diinya bundan istifade/diinya bayindirladi” gibi ifadelerle
goriinlir kiliman bu dil, varolus arayisin fiziksel diinyanin 6tesinde baska bir
varlikla ilintili oldugunu kodlar (Ozel, 2000:14). Bdylelikle siirin sonraki
boliimlerde kendisiyle yetinebilmekten vazgeg¢mis, yaratict ile kendisini
iliskilendiren bir dille karsilasilir.
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3. Varolusculugun So6zle Dolagimu: imge

Siir sanatinin belirleyici vasiflarindan imge; goriinmeyeni goriiniir, bilinmeyeni
bilinir kilma, sairin zihninde birbiriyle ilintili ifadeleri acgiga ¢ikarma ve
anlamlandirma, siiri izlek ve sdylem olarak konumlandirma gibi hususiyetlere
sahiptir. Bunlarla tanimlanan 1mge, metnin dikey-yatay okunmasini,
¢Oziimlenmesini, inang, tarih, kiiltiir ve bilimum tiim alan ve kavramla iligkisinin
ortaya ¢ikarilmasini saglar. Boylece imge ile birlikte metin diiz bir bigimde degil,
yukarida belirtildigi iizere birgok faktoriin devreye girdigi, farkli okuma
bicimlerin s6z konusu oldugu bir yonteme tabi tutulur. Bu ifadelerden hareketle
siirin bagat unsurlarindan biri olan imge, siirde konumlanarak, metnin ¢ogul
anlam icermesine ve anlam katmanlarina ayrilmasina olanak tanir.

Zikredilen belirlemeler baglaminda siir metinlerindeki her imge, metnin iizerine
temelendirildigi izlekten yansimalar tasimakta olup, ifadelerin siirdeki ana tema
etrafinda birlesmesini saglayarak giiclii bir sdyleme kavusmasina imkan verir.
Soylemin beslendigi bu imgeler, kimi zaman duyguya kimi zaman diisiinceye
veya her ikisine yaslanarak iist bir kavrama odaklanir. Diger kavramlar ise bu
kavramin a¢imlanmasina destek olarak, alt kavramlar seklinde konumlanir. Siir
metinlerinin genel icerigi bu sekilde olusarak, anlatilmak istenilenin anlasilmasi
babinda okura kilavuzluk edilir. Fakat bazi durumlarda 6zellikle felsefi bir terim
ile 6zdeslesen kimi insani durumlarin anlatiminda metnin anlasilmasi daha zor ve
cetrefilli bir hal almaktadir. Siir sanatinda bu anlamda 6rnek olabilecek bir¢ok
metinden so6z edilebilir. Bu metinlerden bazilar1 Ismet Ozel’e aittir. Cagrisim,
inang, kiltlir, tarih ve felsefe ile oOriili bu metinlerde imge, anlamin
derinlesmesine, Oncelenen kavramin anlasilmasina, siire dahil anlam unsurlarin
aciga ¢ikarilmasina zemin hazirlamaktadir. Imge, bir nevi metnin olusturan
ifadeler arasindaki bosluklar1 doldurarak bunlarin birbirine baglanip bir mana ve
kavram etrafinda kiimelenmesini 6n goriir. Sairin Amentii ve Miinacaat siirleri bu
baglamda incelendiginde imge, metinlerde basat durumda olan yasam ve
varolmak arasindaki farki ve farktan kaynakli gerilime yaslanarak sairin varolus
siirecine 151k tutar. Bu minvalde iki siirde de imge, sairin varligini anlamlandirma
ve konumlandirma c¢ercevesinde varolugsal arayisin metinlerin merkezine
yerlesmesini 6n goriir.

Belirtilen ifadeler c¢ercevesinde “‘igerigi, olduk¢a yogun bir sekilde
gizlemeler/saklamalar/sapmalar/metaforlar/mitolojiler barindiran™ Amentii siirinde
varolus ile ilintili olabilecek bir imge kullanim1 s6z konusudur (Aktas, 2000: 27).
Daha 6nce de zikredildigi gibi metnin basligi, bu anlamda 6nemli bir konum tegkil
etmektedir. Inang ile iliskisi baglaminda amentii sdzciigiiniin tercihi, sairin
varolusunu anlamlandirmak istediginin ne olduguna isaret eder. Nitekim
“Arapca’da amene fiilinin birinci sahsi olan ve inandim anlamini tagiyan amentii”,
imgesel anlamda siirin tiimiine hakim bir konumdadir (Yavuz, 1991: 28). Ifadenin
Kur’an’da 1ii¢ yerde telaffuzu, Islam dinindeki yeri baglaminda
degerlendirildiginde imge, sairin varolusunu nerede konumlandirdiginin cevabini
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icerir. Bunu takiben Kur’an’daki bazi ayetleri cagristiran esref-i mahlukat
ifadesinin kullanimi; imge ile siirin temel dinamigi olan varolus arasindaki iliskiyi
teyit eder.? Bu anlatim1 destekleyecek diger bir imge, baba sozciigiidiir. Esref-i
mahlukattir sozciigliniin baba tarafinda sdylenmesi, babanin on besli olusu, meyan
kokiikazip satmasi, varlik sancisiyla c¢agrilisi; baba ifadesiyle hem gelenege
duyulan ilgi hem farkli kosullarda kendini var kilma sembolize edilir. Babanin
sirastyla inang, yasam ve varolus ile ilintisi sair i¢in imgesel anlamda modern
hayatta yol gosterici fonksiyon iistlenmenin yaninda 6zellikle dile getirdigi “insan
esrefi mahlukattir” sozii “ge¢mis Ozlemi igerisindeki nostaljik hatiralar degil,

bilakis tematik bir kavram olan” yaraticinin soziinii agiklar (Kaya, 2014: 14).

Siirde yer verilen diger bir imge, diinyanin, ¢agin ve kentin yadsindig: ifadelerden
miitesekkil sOylemdir. Bireyin varolusunun Oniinde engel olarak goriilen bu
kavramlar, “dilce susup/bedence konusulan bir cagda/biliyorum kolay
anlasilmayacak/kanatlar1 kara fiicur ¢igekleri agmis olan diinyanin/yanik yagda
bogulan yapilarin arasinda (...) insanin/gdlgesiyle tanimlandigi bir c¢agda”
anlatimiyla imgesel bir dil ile betimlenir (Ozel, 1992a: 43-46). Dilin, diyalogun
islevsizlestigi bu ¢ag, bir nevi insandan soyutlanmis olarak bedene indirgenmistir.
Caga yonelik bu elestiri, “gdlge” sozciigliyle kisinin sahip olduklariyla
tanimlanmasi ile devam eder. Ozellikle gdlge ile insanin tanimlandig seylerin
geciciligi, degersizligi, ¢agin ise goriintilye, maddeye ve imaja dayanan 6zelligi
vurgulanmistir. Cagin bu sekilde olumsuzlanmasi, modern ¢aga karsit bir tutum
barmdirmaktadir. Netice itibariyle modern ¢agin insan gelisimini dncelemekten
uzak, madde iizerine temellendirilmis olarak tasviri, diinya ve kenti i¢ine alacak
sekilde genisletilir. Bu cagin icerisinde diinya; ahlak diiskiinii, yoldan sapma,
isyan, kotiiliikk, zina gibi genis bir anlama sahip fiicur ve onu nitelendiren kara ile
betimlenirken, benzer bir kompozisyon icerisinde kentler ise kalabalik, giiriiltiili,
bogucu, bireyin yasam alanlari daraltan, insanla anilmayan, insan iligkilerinin
minimize oldugu yerler olarak vasiflandirilir. Diinya, ¢ag ve kent hakkindaki bu
karamsar tabloyu, varolus¢u felsefenin diinya ve caga yonelik bakiginin bir
yansimasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii insanin diinya ve ¢ag ile
yasadigi uyumsuzluk bu anlayista temel teskil etmektedir. Bu bigimde
olumsuzlanan ¢ag, diyalektik bir sekilde sairin kendini var kilabilecegi bir faktor
olarak belirir. Cagin akil ¢ag1 olusundan 6tiirii sair, varolusunu anlamlandirmak
icin rasyonel bir diislincenin gerekliligini “rahma cagdas terimlerle yaklagmak
icin/bana deha degil/belgeler gerekli/kanitlar, ifadeler, resmi miihiir ve imza”
sozleriyle agiklar (Ozel, 1992a: 44). Bdylece modern ¢ag, birgok ydniiyle
yadsinsa da varolus bilincin edinmesinde 6nemli bir fonksiyona sahiptir.

Caga dair bu anlatima cagcil diisiiniirler de dahil edilir. Modern ¢ag ile gii¢
kazanan {ist anlatilar, dayatilan yasam ve diisiinme bigimleri, otoriteryen iktidarin
artan baskis1 Gide ve diger disiiniirlerce elestirilmistir. “Diisiinmeyi ve 06zgir

?Kur’an-1 Kerim Meali (2010). “Isra Stiresi 17/70; Tin Stresi 95/4” (Haz. Halil Altuntas, Muzaffer
Sahin), Diyanet isleri Baskanlig1, s.288-596.
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bilinci savunmus, diisiinmemeye zorlayan bir diinyanin iktidarina karsi ¢ikmis”
André Gide’nin bu muhalif durusuyla sairin zihninde yer edindigi (Demiray,
2020: ?) “Kafamda yasak diisiinceler, Gide/mesela” soziiyle belirtilir (Ozel,
1992a: 45). Bir nevi sair, Gide iizerinden “Bagkaldirtyorum, o halde varim” diyen
varoluscu sdylemle kendini 6zdeslestiriyor (Aktas, 2000: 48). Bunun haricinde
“mesela” sozcligiiyle sair, etkilenilen kisinin sadece Gide olmadigi, diger muhalif
diisiiniirlerin de oldugunu vurgular. Sonu¢ olarak modern ¢ag1 sert bir sekilde
elestiren Ozel, ¢aga kars1 kendini konumlandirmada baska bir ifadeyle varolusunu
anlamlandirmada c¢agin diislintirlerinden destek alir. Siirde varolus anlaminda
kirllma noktast olabilecek imgelerden biri “belki ruhlarin golgesi/diiser de
marslara/miimkiin olur babami/varlik sancisiyla ¢agirmak/ezan sesi duyulmuyor”
dizelerinde mevcuttur (Ozel, 1992a: 46-47). Bu musralarda anlamimn temerkiiz
edildigi “varlik sancisi” ifadesi, kisinin varolugsal baglaminda varligini
temellendirece8i noktaya isaret eder. Bu zaviyede “ruhlarin gdlgesi diiser de
marslara” sozii ve “olur, cagirmak, duyulmuyor” fiilleriyle varolus, eylemle
ilintilendirilir. Bundan hareketle siirin bu dizelerine kadar olan bdoliimlerinde
genclik, baba figiirli, bazi tarihi olaylar yer alirken, sonraki bdliimlerde yukarida
belirtildigi gibi eylemle iligkili anlama ve idrak etme etrafinda yogunlasan bir
sOylem ortaya ¢ikar.

Eylemin 6n plana ¢iktig1 bu boliimlerde, varolusla iliskili bir imge kullanimi s6z
konusudur. Buna yonelik kullanimlardan biri, I. Diinya Savasi sonrasi
Anadolu’nun isgaliyle yasananlar ve bunun kutsal mekanlara yansimasi. “Ezan
sesi duyulmuyor/Hag¢ dikilmis minbere/Kafir Yunan bayrak asmig/Camilere, her
yere/Oyle ise gel kardesim/Hep verelim elele/Patlatalim bombalari/Canlar sussun
her yerde” musralariyla beliren bu imgesel anlatimda, varolusun Islami degerler
iizerinden aktarimi s6z konusudur (Ozel, 1992a: 47). “Miimkiin olur
babami/varlik sancisiyla ¢cagirmak” sozlerinde ogul ve babanin dahil oldugu bu
varolus, “gel kardesim” ifadesiyle tiimel bir nitelik kazanarak, toplumu ihtiva
edecek bigimde genisler (Ozel, 1992a: 47). “Duyulmuyor, dikilmis, asmis, gel,
verelim elele, patlatalim, sussun” fiileri bu minvalde gelisen bir anlam siirecine
dahil olurlar. Ciinkii inangla bag1 kesilmis toplumun kutsal mekanlarina miidahale
edilip degistirilirken, ezan gibi inang sembolleri de ilga edilmistir. Toplumun
varolusunu engelleyen bu durum, ‘ezan-¢an, hag-minber, kafir-cami’ tezatliklar
tizerinden giiclii bir imgesel anlatima kavusturulur. Boylece bu imgesel dil, tikel
ve tlimel varolussal eylemleri temellendirecek bir gorev iistlenir. Nitekim bu
sOyleyis, sonraki imgelerle devam eder. “Canlar sustu ve fakat/binlerce yilin
yabancist bir ses/degdi minarelere: Tanr1 uludur Tanr1 uludur/polistir
babam\Cumbhuriyetin bir kuludur” sozleriyle varolusun insa edildigi zeminin
kaybolusu imgesel bir bicimde dile getirilir (Ozel, 1992a: 47). “Binlerce yilin
yabancist bir ses, Tanr1 uludur, Cumhuriyetin bir kuludur” ifadeleriyle daha 6nce
babanin varligim1 anlamhi kilan kavramlarin tahrif edildigi, icerik olarak
bosaltildig1 ve boylece 6znenin varolugsal nedenlerini gerek¢elendiren atmosferin
ortadan kaldirilisi imlenmektedir. Babanin kendisini var kilan degerlerden
soyutlanmasini, inangsal krizini sembolize eden yukaridaki degisimin “binlerce
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yilin yabancist ses, Cumhuriyetin kulu” sozleriyle kurumsal anlamda tezahiir
ettigine isaret edilmektedir. Babanin Islami degerlerle ilisiginin kesilmesinin yol
actig1 derin inang krizi ve bunun neticesindeki inangsal sapma, daha c¢ok dini
sahada kullanilmakta olan kul kelimesiyle ifadelendirilir. Boylelikle “siyasal rejim
ve ideolojilere” (Aktag, 2000: 40) kul olusun sembolize eden bu degisimin
bireysel olmadigi, kurumsal bir bicimde toplumsal bir zeminde cereyan ettigi
“Tiirkiye Cumbhuriyeti, biirokrasiye tanidig1 zabitce bir yetkiyle biitiin toplumu
kusatmist1.” sdziiyle agiklamak miimkiindiir (Ozel, 1997: 23). ‘Biitiin bu olanlari
cocuk yasinda ve biiyiime c¢aglarinda gordiigiinii fakat anlayamadig1’ i¢in macera
olarak algilayan sair, 11. yiizyilda yasanan Lady Godiva hikayesine yaptig1 atifla
bunun toplumsal inang belleginin alt {ist olusu anlamina geldigini ima eder (Ozel,
1997: 39). Bu ifadelerle degisimi icsellestirmedigi goriilen sairin buna karsit
olusu, Lady Godiva hikayesinde igkindir. Godiva’nin kocasinin baskici
yonetimine karst halki i¢in iistlendigi kurtarici figiir rolli, eylemleri, adalet ve
insani degerleri temsili, ziilme kars1 direnisi, fedakarlhigi, toplumcu yiizii, kendine
kap1 araligindan bakan Tom’un kor olusu ve bunun katolik kilisesince ilahi ceza
olarak tanimlanmasi yukarida belirtilen sairin tavrin1 dogrular.> Diger bir deyisle
Godiva, bireysel ve toplumsal inang¢ krizinin son bulmasini, ahlak ve degerlerin
yeniden insa edilme istegini sembolize eder. Fakat Godiva tlizerinden olusturulan
bu iyimser atmosfer, “ne Godiva gecer yoldan, ne kimse kor olur” dizesiyle
pesimist bir soyleme doniismekle varolus maddi 6gelerin Otesine gececek bir
konum edinir (Ozel, 1992a: 48). Ayrica sair, Godiva’nin kocasmin despot
yonetimine karsithgindan hareketle adalet, zalim ve zuliim sozleriyle islam’in
temel kavramlarindan adalete gondermede bulunur. “Coskunlugu karsisinda
iclendigim sadirvan” dizesiyle ise Islam medeniyetinin bir vasfi olarak anilan
suyun toplandig1 sadirvan ile ruhsal armnma vurgulanir (Ozel, 1992a: 48). “Cosku
ve i¢lenme” sozciikleri iizerinden sadirvan ile kurulan kiiltiirel aidiyet ve uzamsal
iliski, sairin bellegindeki gelenegin izdiistimiinii yansitir. Bu anlatimdan hareketle
Ozel, “Amentii siiri ile kendi tarihsel ge¢misi ile Tiirkiye’de yasayan halk arasinda
kurdugu diisiince ve eylem bagini ortaya koyar.” (Sahin, 2010: 13)

Ozel, yukarida inang ve sembollerinin pasifize edildigi noktasinda mercek altina
aldigr 1940’11 yillann diinya ve ¢ag baglaminda da ele almaktadir. Déneme dair

3 Lady Godiva, sadakatin, baskaldirmim, tutkunun, sefkatin  hikdyesidir. 11.
yiizy1lda Ingiltere'nin Coventry halki, uygulanan agir vergiler dolayisiyla isyan i¢indeydi. Vergileri
arttiran Lord Leofric'in esi Lady Godiva halktan yana tavir alir. Lord Leofric'i vergileri indirmesi
yoniinde ikna etmeye ¢alisir. Lord Leofric, esine asla kabul edemeyecegini diisiindiigii bir teklif
yapar; Lady Godiva'nin at sirtinda, sadece saclari ile ortiinerek, Coventry sokaklarini boydan boya
gecmesi kosuluyla vergi yiikiinii azaltacagini soyler. Lady Godiva’nin buna cesaret edemeyecegine
inanan Lord, esinin baskilarint bu sekilde kiracagini diisiinmiistiir. Fakat, Lady Godiva atinin
iizerinde bu gegisi yapar. Bu durumu O6grenen halk, diikkkanlarini kapatarak evlerine cekilir.
Lady'nin onurunu korumak adma insanlar sokaga c¢ikmazlar, hicbir pencerenin perdesi bile
aralanmaz. Lady'nin bu cesur davranig1 karsisinda, ona duyduklariderin saygiy1 gozlerini kapatarak
gosterirler. Sadece Tom adinda bir kisi bu hassasiyeti gostermez. Onun da ad1 tarihe “rontgenci
Tom” olarak gegmistir. Yaptigindan &tiirii gézlerinin kor oldugu sdylenmektedir. Ayrintili bilgi
icin bakiniz: https://en.wikipedia.org/wiki/Lady Godiva
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betimlemeler diinya ve caga dair belirlemelerin bir 6zeti hiikkmiindedir. Cagin
icerdigi olumsuzluklar ve ¢aga yonelik kaygi “niifus clizdanimda tuhaf/ekmek
damgast durur/cocuk kemiklerinden yelkenler yapip/hirsiz cenazelerine bine
bine/dokundugum banknotlar/ihtirdim caddeleri meger ki mezarlarmis”
misralariyla ortaya konulur (Ozel, 1992a: 48). “Tuhaf ekmek damgas:1” ile ikinci
Diinya Savasi’nin sebep oldugu kaotik ve bunalimli savas atmosferine dikkat
cekilmistir. Cagin olumsuzlanmasi salt savasla gerekg¢elendirilmez. Cagin
gidisatindan duyulan rahatsizlifa da deginilir. “Cocuk kemiklerinden yelkenler
yapmak, hirsiz cenazelerine binmek, banknotlar, caddelerin mezar olusu”
ifadeleriyle betimlenen ¢ag, birey ve toplumu sagaltmakta ve bireyin varolusunu
oncelemekte uzak bir gorlintl sergiler.
Metnin daha onceki boliimlerinde cesitli sekillerde yapilan cagin tasviri ile
buradaki anlatim arasinda dnce ve sonra olacak bigimde farklilik bulunur. Onceki
boliimlerde farkli agilardan sorgulanan ¢ag, burada kategorize edilecek tarzda ele
almir. Bu acidan ¢aga yonelik elestiriler, zihinde nedenleriyle var olacak sekilde
kurgulanir. Boylece dnceki boliimlerde daha ¢ok mukayese, muhakeme tarzinda
gerceklesen diisiinme bicimi, bu dizelerde sairin bir yol ayriminda oldugu ve karar
verdigini gostermektedir. Nitekim caga yonelik sert ifadeler ve sadirvan gibi
gelenegi yansitan imgelerin bir arada kullanimi; yol ayrimindaki sair i¢in ‘kriz
haline gelen varolmay1 asip, hakikate kavusma istegini sembolize etmektedir.’
(Kosebalaban, 2017: ?)

Amentii siirinde dikkat ¢eken diger bir husus sosyalist ve kapitalist diinyaya
yonelik ifadelerdir. Metnin farkli yerlerinde bulunan bu ifadelerle, iki diinyaya
dair ¢ozlimlemeler yapilmistir. Kapitalizm, insan1 somiiren, yasami hice sayan,
aglariyla dinyanin farkli yerlerine ulasan o6zelligi “kazilan kokleri/Forbes
firmasina satan babamdi.” dizelerindeki Forbes firmasi ile doga ve paylasim ise
baba soziiyle imlenir (Ozel, 1992a: 45). Ikisinin arasinda belirginlesen, somiirii,
ucuz is gilicli ve dogaya miidahale etme gibi tezatliklarla kapitalizmin doga ve
insani degerlerle catisan yonii vurgulanmistir. Bu anlatim “sehirleri baymdir
gosteren yalan, solgun evler, sehre ve saraba yaltaklanma, ¢ocuk kemikleri,
banknot” gibi ifadelerle siirdiiriiliir. Kapitalizmin goériiniir kilindig1 diger boliim,
sosyalist sdylemin var oldugu dizelerdir. “Cikinimda giinesler halka dagitmak
i¢in/halki suvarmak icin bin saglarimda bin irmak/hazirms zaten duvar sikilmis bir
yumruga” sozleriyle sosyalizm, “fly Pan-Am/drink Coca-Cola” dizeleriyle ise
kapitalizm betimlenmistir. Iki diinya bir arada verilerek, aralarindaki farka ve
kapitalizmin sosyalizmin iizerindeki etkisine deginilmistir. “Duvar sikilmig bir
yumruga” ifadesi ve sonraki iki dize olan “fly Pan-Am/drink Coca-Cola”
misralartyla  kapitalizmin yayilmasi, yasama niifuzu ve sosyalizme alan
birakmayisi ifade edilmistir.Ayrica bu ifadelerin Tiirkiye yerelindeki yansimasi da
benzer sekilde cereyan ermektedir. Sosyalizm eyleme dayanan, toplumsal
donilistimii 6nceleyen bir miicadele ile; kapitalizm ise mevcut yasami tiiketim,
gosteris, imaj ve reklamla biitiinlestiren olarak anilir. “Pan-Am” ve “Coca-Cola”
kavramlarinin kullanimi ve bunlara yiiklenilen anlam bu ¢ergevede gelisir.
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Sosyalizm ve kapitalizmle ilgili belirlemeler, iki kavramin karsilastirildig: “tutun
ve yiizlestirin hayatlari/biri kor batakligin c¢irpinisinda kutsal/biri serkes ama
oldukca hakl” sdzleriyle devam edilir (Ozel, 1992a: 49). Mukayese iceren ilk
misradan sonraki dize kapitalizm, bunu takip eden dize ise sosyalizmle ilgili
tanimlamlar icermektedir. iki kavramin da olumsuzlandig1 bu dizeler, bir bakima
varolusun Islamla 6zdeslestirildigi boliim icin giris niteligi tasimaktadr.
“Orada/agsk ve cocuk birbirine katigmaz/nasil katismiyorsa basaklara agustos
sicagl” musralariyla kurulan bu boéliimde, idealize edilmis ve her nesnenin
hususiyetiyle var oldugu bir atmosferden soz edilir (Ozel, 1992a: 49). Giiglii bir
imge olarak beliren bu anlatim, siirin geneli igerisinde bilmek ve varolmak
dongiisiinde siireklilik arz eden varolussal siirece odaklamir. Ozel’in burada
kendinden emin sdylemi, bu misralarin metnin diger boliimleriyle kurdugu anlam
ve yapisal iligki, varolugsal sorgulamalari belli bir noktaya tagimaktadir. Ciinkii bu
boliimdeki son ii¢ dize, metinde varolmanin tartigildigi 6nemli yerlerden biridir.
“Kendi tehlikesi pesinden gider insan/putlarin dahi damarindan/ aktigi giine
kadar/siirdiiriir yorucu kovalamacay1” ifadeleri, yasamak ve varolmak arasindaki
farkin ¢oziimlendigi bir dil 6zelligine sahiptir (Ozel, 1992a: 49). “Kendi tehlikesi”
sOzliyle insanin yasama seriivenine dikkat ¢ekilerek, yasamaktan varolmaya dogru
evrilen bir siirecin alt1 ¢izilmistir. Bu tercihin ne oldugu konusunda ise metnin
timii géz Oniline alindiginda giris kisminda belirtilen “ama bir eyliil giinii bilek
damarlarim1  kestigim zaman” musrast ile buradaki “putlarin  dahi
damarindan/aktigi gline kadar” dizeleri arasinda anlam olarak birliktelik
mevcuttur. Birinci dizede arinmay1 ve hakikat1 sembolize eden kan, diger dizenin
de merkezini olusturur. Bu ¢ercevede kan, dnceki yasamdan ve diisiincelerden
ayrilmayi, varolusu imler. Netice itibariyle bu bdliimde ne yapacagina dair karar
vermis bir bilingle karsilagilir. S6zgelimi “siirdiiriir yorucu kovalamacay1” soziiyle
bu se¢im ve arayis, kodlanmaktadir. Hatta bu dil birlikleri birbirine bagli kilinmis
olup, bu misra kendinden onceki iki dizenin de nedenini igermektedir. Sebep-
sonu¢ cer¢evesinde biitiinliikli bir anlam kilmanin temelini olusturan bu dil
tutumu, Ozel’in siir evreninin 6ne ¢ikan gostergelerinden biridir. Ciinkii “hamasi
tarih sdylemine, imanindan emin miiminin rahat lehgesine hig itibar etmeyen bu
dil, her an dinamik ve uyanik ol(arak)” varolussal bir zemin iizerine kuruludur
(Sahin, 2013: 4).

Varolugsal arayis1 imgesel anlamda temellendiren ve “kendi tehlikesi, put”
benzeri kelimelerle bu arayisin nereye evrilecegine isaret eden yukaridaki sdylem,
bir sonraki boliimde ikilemlere yer birakamayacak sekilde siirer. Burada diinya,
hayat ve varolus hakkinda kesinlige erismis bir anlatim mevcuttur. “Hanidir
gorklii diinya diinyalar igre dogan?/Nerde, hangi yoremizde zihnin/tung surlardan
berkitilmis iilkesi” soziiyle 6ncelikle, diinyanin kabul goren tasavvuruna yonelik
bir gecersizlestirme séz konusudur (Ozel, 1992a: 49). “Hanidir, nerde, hangi”
sorulartyla toplumda mevcut diinya algisini tartismaya agacak ve onun hakkinda
siiphe uyandiracak bir yaklasim ortaya konulur. Bu yaklasim, diger ifadelerle
desteklenerek, boyle bir diinyanin olmadig belirtilir. Diinyaya yonelik bu elestiri
ve pesimist betimleme, varolusun mevcut sartlarda degil baska mahfillerde
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karsilik bulabilecegine isaret eder. Nitekim sonraki dizelerde bunun nerede
bulunabilecegi imgesel bir anlatimla agiga kavusturulur. Hatta bunu
percinlestirmek i¢in s6z konusu olabilecek diger kavramlar islevsizlestirilir.
Ornegin, “agz1 bayat su ile ¢alkalanmis ¢ocu@a rahim olan/parti brosiirleri
kafiyeler mi?/Hangi cisimdir agik¢a bilmek isterim/takvim yapraklarinin arasini
dolduran/nedir o kat1 sey/ki giicli/gonliin dagdagasin1 durultacak?” dizeleri bu
mana cercevesinde gelisir (Ozel, 1992a: 49). “Cocuga rahim olan” ifadesiyle
Allah’in merhametine isaret edilerek, bu merhametinin biiyiikligi, sinirsizligi ve
kapsayicilig1 vurgulanmistir. Sonraki misralarda “kati1 seylerin génliin dagdagasini
dindirecek” islevden yoksun oldugu belirtilir. Bu imgeler iizerinden diinya ve cag,
insanin varolus arayisini yonlendirmek ve bir neticeye ulastirmaktan uzak,
enegelleyici pozisyonda betimlenirler. Boylelikle bu yaklagimla diinya ve ¢ag ile
iligkisizlik, arayisin ise kendi mecrasindaki yolculugun devami belirtilir.

Toparlamak gerekirse metnin basindan simdiye dek olan sorgulamalar, ruhsal
calkantilar, genglik devinimi ve heyecanlari, ruhun dinginlige erisme istenci,
diinya ve ¢agin yadsinisi etrafinda gelisen arayis ve bunun siirekliligi; bir neticeye
ulasilmasini saglar. Bu anlamda siirin son boliimiinde sorularina cevap bulmus,
varolusunu nasil temellendirecegini idrak eden bir bilingle karsilagilir. Burada
oncelikle hayatin tanimlamasina yonelik bir s6ylem mevcuttur. Baba tarafindan
hayatin iligkilendirildigi “su, ates, toprak ve riizgar” hayatin maddi yoniine ve
hayat nedir sorusuna verilmis basit bir cevaba yoneliktir. Fakat sairin bunu
dillendirisi ve buna kendini eklemesi hayatin varolus diizleminde sorgulandigini
“ona kendimi sonradan ben ekledim” dizeleriyle agiklanir (Ozel, 1992a: 50).
Sonraki dizelerde bu ¢ercevede gelisen, varolusun nasil anlamlandirildigini
belirten “pisirilmis ¢amurun zifiri korkusunu/ham yiiregin piitiirlerini
gectim/gdvdemi alemlere zerkederek/varoldum kayrasiyla Varedenin/ esref-i
mahlukat/nedir bildim”musralar bulunur (Ozel, 1992a: 50). Burada “pisirilmis
camur” soziiyle insanin yaratilisi, ‘ham yiiregin piitiirleri’ ile siiphelerden
uzaklasan kalbin varlik konusunda tatmin olusu, “kayra” sozciigiiyle ise ‘ferdi
cehdinin nisbeti inayet lehine azaldigi, giderek daha ¢ok cehd gosterdigini sanan
kisinin bunun daha biiyiik bir kayra oldugu vurgulanir.” (Ozel, 1991: 95) Boylece
sorularina cevap bulan, varolusuna engel olanlar1 asan sair, yukarida zikredilen
dizelerle varolusunu temellendirirken; bir nevi “yaratilmis olmay1 kavradiktan
sonra” (Ozel, 1997: 105), “Varlik’in mevcudiyetine taniklik etmekle kendine de
taniklik etmis olur.” (Ozel, 1992d: 7) Sonug itibariyle varolus kavram etrafinda
cevrelenmis, arayis odakli bu yolculuk “amentii” ifadesiyle son bulur:

Amentii ifadesinde yansima bulan bu kurtulus recetesini, ani ve tesadiifi sekilde degil,
tedirgin, endiseli, huzursuz ruhunun sorgulamalar1 ve arayislar1 neticesinde bulur. Zira ilk
siirlerinden itibaren kendi ben’ini bulma ve insa etme ¢abasi gosteren Ozel, yasadig
varlik sancisini, inang ile inkar arasindaki kararsizligini, Amentii’de nihayete erdirir.
Amentii’de diinya-ben iliskisini, o0 zamana kadar benimsedigi ve inandig1 degerlerin ¢ok
Otesinde anlamaya ve izah etmeye ¢alisir; diinyadaki yerini 6nceki kabullerle degil,
“esref-i mahlikat” ¢ercevesinde algilamaya ve yorumlamaya yonelir. (Akar, 2020: 237)
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Birgok kavram, c¢agrisim, gonderme ve Islami terimin olusturdugu Amentii
siirindeki imgesel soyleyis, yayilgan ve derinlestirici yonleriyle metne niifuz
ederek metnin varolus iizerine bina edilmesini saglar. Daha dogrusu bu imge
sOylemi, “varolusun anlamimin kaybolanm1 aramada sakli oldugunu” ve bunun
arayisla agiga cikartmaya calisan bu imgesel anlatim sairin varolus macerasini
sembolize etmektedir (Ozel, 1997: 11).

Boylece bu arayis neticesinde yasamak ile varolmak arasindaki farki ayirt
etmesini saglayan, varolusla iligkili sorular cevaplayan ve ruhsal calkantilarini
dindiren Amentii siirindeki mukayeseli, gecmisle hesaplasan, modern diinyay1
olumsuzlayan fakat metnin sonunda ¢ikis yolunu buldugu inangla durulmus dil,
Miinacaat siirinde varolusunu temellendirmekle birlikte, zihnindeki soru ve
siiphelere cevap arayan bir Ozellige biiriiniir. Ozellikle genglik déneminde
yasananlarin merkeze alindigi bir sOylemin iiretilmesi, bir inang¢ krizine dair
ipuglar1 barindirir. Risklerle dolu olan bu siire¢ ya krizin asilip inancin yeniden
pekistirilmesi ya da inancin giderek zayiflamasi demektir. Metni olusturan tiim
boliimlerde, her seferinde sorgulanan inang, baska kavramlarla iligkili bir bigimde
temellendirilmekte; boylece bir boliimde giderilen siiphelerden sonra daha giiclii
bir sdylem ortaya ¢ikmaktadir. Bu yontemin tekrarlanmasi ile birbirine eklenen bu
sdylemlerle inancin yeniden insa edilmesi sdz konusudur. Imgesel anlamda
kendini ¢ogaltan ve katmanlastiran bu sdyleme dair ilk 6rnek metnin ilk kisminda
bulunur. Oliim istenci, yaraticinin merhameti, verilen yasam miihleti, askin ve
hayatin sorgulanisin yaninda “vay ki gengtim/6liimle paslanmig buldum sesimi.”
dizesiyle tekrarlanan 6liim, yaratici ile ilintili olarak, varolussal bir zemine taginir
(Ozel, 2000: 12).

Yasam ve Oliim {izerinden yaratici ile bag kurarak varligini anlamlandiran sair, bir
sonraki boliimde bunu farkli kavramlarla siirdiirmeye ¢alisir. Burada bazi1 imgeler,
On plana ¢ikarak varolus arayigin1 sembolize ederler. Sairin, bu imgelerle kendini
iliskilendirme edimi, varolus sancilarini dindirme ile ilgilidir. “Hata yapma
firsatini/Ademe veren sendin/bilmedim onun talihinden ne kadar diisti
bana/genctim ve ben neden hata payr yok diyordum hayatimdan™ misralarinda
belirginlesen bu anlatim, Hz. Adem ve onun eylemleri iizerinden kendini var
kilmakla iliskilidir (Ozel, 2000: 12). Hz. Adem’i, yasak meyveyi, cennetten
kovulmay1 ve affedilmeyi cagristiran bu ifadeler iizerinden sair, kendisini
konumlandirir. Seleflerinden kendisine tevariis eden talih, hata ve bagislanmay1
sorgulayan sair, bununla varlifin1 temellendirecegi noktay:1 arar. Sorularla Oriilii
bu sdylemin igerdigi giir ve kendini hakli bulan ses, metnin akisina gore giderek
zayiflar. Diger bir ifadeyle kendini Hz. Adem ile Ortiistiiren sdylem, her soru ve
sorgulamadan sonra, evrenin yaratilisinda diiglimlenir. Evrene duyulan hayranlik
neticesinde bu soylem “tanidim Ademoglu kimin nesiymis/ter dokiip soru sormak
nereye siiriiklermis kisiyi” dizeleriyle insanoglunun hikayesini sembolize edecek
sekilde sairin hikayesi ile ortaklastirilir (Ozel, 2000: 12). Iki dizedeki anlatim
dramatik bir bicimde bu anlam ¢ergevesinde gelisir. ‘Tanimak’ fiili burada 6nemli
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bir iglev gorlir. Bu ifadeyle insanoglunun hikayesi ve varligin mahiyetinin ne
oldugu ortaya konulmaya calisilir.

Inang referanslariyla 6riilii bu boliimden sonraki kisimda gencligi merkeze alan
imgesel bir dil mevcuttur. Bu imgesel dil, varolus ¢evresinde gelisen ve bunu
ag13a cikartmaya odakli bir kompozisyon seklinde belirir. Oncelikle dis diinya ve
yasam hakkinda biitiinciil, olgu ve kavramlar arasindaki niianslar1 gérmeyen bir
yaklasimin oldugu “Gengtim ya, ne farkeder deyip gecerdim/nehrin ugultusu da
olur dallarin hisirtisida/gozyasi, ¢igtanesi, gizli dert veya verem” sdzleriyle
belirtilir (Ozel, 2000: 13). Bu ciimleler ve bunu tamamlayan diger dizelerde
genclik saikasiyla ertelenen varolusun, “Vay beni leylak kokusundan coban
cevgenine/arastadan irmaklara ¢arkettiren darginlik” misralariyla merkeze alinma
tesebbiisii s6z konusudur (Ozel, 2000: 13). Sairin yasamindaki degisimler,
Ozellikle darginlik gibi giindelik duygular, bazi1 seylerin farkedilmesini saglar. Bu
farketme, varolus arayisindan ziyade Ozel’in i¢ diinyasinda baslayan sonra doga
ve kentin dahil oldugu bir yolculuga neden olur. Diger bir ifadeyle darginlik
ifadesiyle imlenen i¢ yolculuk, ¢olde satrab ve vahsi hayvanlarin daha sonra
kentin katilimiyla devam eder. Varolusu o6ziimsemekten uzak bu yolculukta,
acelecilik ve varligini anlamlandiramamanin sebep oldugu baski goze carpar.
Coliin tasvirindeki dramatik betimleme, ruhun haykiriglarini sembolize eden
ifadeleri bu cercevede degerlendirmek miimkiindiir. Bu depresif anlatim, kentle
karsilasmada; savunmasiz, tehlikelere agik bir islup seklinde tezahiir eder.
Nitekim sonraki boliimdeki imgesel anlatim bunu dogrular.

Bir 6nceki boliimde yolculukta karsilagilan seylerin ve deneyimlenilenlerin bir
perspektif sunmaktan uzak oluslar;; diinya ve yasamin olumsuzlandigr bir
anlatima neden olur. Varolusguluk felsefesini animsatan bu ibareler “Oysa bu
stirglin yeri, bu pitrakli diyar/ne kadar korkulu yank1 bulagelmis gizlerimizde/hani
yok burada yanlis1 yoklayacak hig aralik” dizelerinde agiga ¢cikar (Ozel, 2000: 14).
Diger misralarda da farkli ifade ve kavramlarla devam eden diinya ve yasama
yonelik bu betimleme, insanin salt yasama indirgenmeyeceginin sonucudur.
Tabiat1 itibariyle insanin, mevcut diinya ve yasamin Otesine uzanan niteliklere
haiz olusu, varolus arayisinin kaynagini teskil etmektedir. Bu zaviyede diinya
karsisinda tedirginlik, benine giivenli yer arama kaygis1 Ismet Ozel’in siirinin ana
duraklarindandir. Bu durakta kalma, Ozel’de uzun siiren zihinsel bir siire¢ ve
sorgulamalar seklinde belirir. Bu sorgulamalar, diinyayr anlamlandirma
cergevesinde geligir. Varolusu kodlayan bu durum, bir ¢ikis bulmak amaciyla
arayls, arinma, fedakarlik, diinya ile yasanan problemler ve yabancilagsma
etrafinda gelisen bir sdylem bi¢iminde tesekkiil eder. “Biitiin vadilere indik bir
kez opilismek i¢in/kalmadi higbir tepe ¢ikilmadik™ ile arayis, “alic1 kus pengesiyle
ucarak arinaydik/ah, bir olaydi diyorduk vakar da yoksanaydi” arinma, “dogruydu
boyle kan telef olmasin diye ¢abalamamiz/ama kendi ¢eperlerimizi bdyle kana
buladik™ fedakarlik, “génendi diinya bundan istifade/diinya bayindirladi:” diinya
ile yasanan problemler, “O0te yakada bir beni adem/her giin kiisiili
kaldik”dizelerinde ise yabancilasma mevcuttur (Ozel, 2000: 14). Umut, kurtulus
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ve ruhsal sagaltim ile kan ve yabancilasmanin dahil oldugu pesimist tablo
arasindaki zitliklar, hangi taraftan bakilirsa bakilsin varolusa odakli, bunu
temellendirmeye c¢alisan bir anlam evreni One ¢ikar. Bu anlam evreninde
varolugsal sdylem, inang iizerinde kendini konumlandirmaya calisir. ifade ve
imgelerin insasi, aralarindaki iliski, olusan ¢ok katmanli anlam yapisi bunu
dogrular. Toparlamak gerekirse buraya degin “olgusal-somut varliklarin olus
yasasina gore varliga gelip ortadan kalkmalarini” sair, inanca yonlendirerek, onun
tizerinden anlamlandirir (Coskun, 2013: 112).

Simdiye dek varolusunu farkli kavramlarla temellendirmeye calisan sair, bunun
ancak yaratici ile olabilecegine dair bir bakis edinir. “Bunca yil bu gilicenik
macera beni tutuklu kilan” dizesiyle belirginlesen bu bakis, diger misralarin
merkezine konuslanir (Ozel, 2000: 15). Sdylemin bu mana iizerine insa
edilmesiyle 6liim, yasam, glinah-hata, duygu ve insan kavramlar1 bu gercevede
degerlendirilebilir. Sozgelimi “arttk bu yasa erdirdin beni, anladim/gengken
almadin canimi, bilmedim/demek gokten agsa bile tohum yiirekten
diisecekmis/clinkii hataya bagisik biiyilk hatadan beri nezaret yer/cig tanesi
sanmak ne ciiret, gdzyasiymis/insanin insana raptoldugu cevher” sozleri belirtilen
perspektif dogrultusunda dizayn edilir (Ozel, 2000: 15). Boylelikle bu anlam
evreninde Oliim ile yasamin tercihi konusunda sair, kendisine takdir edilen
yasami, diger bir deyisle “gencken Olmeyisini ve bu yasa gelmisligini liituf
say(maktadir.)” (Kaya, 2014: 260) Ciinkii burada “Oliimii anlamak yasama
iradesinin ayni zamanda bir koruma, bir gdézetme iradesi oldugunu bilmekle
baslar.” (Ozel, 1992c: 17) Bu g¢ercevede “anladim” ve “bilmedim” eylem
sOzciikleri, metnin govdesinde konuslanan O6lim arzusunun, bagislanmig bir
yasama doniisiimiinii imler; “o giine kadar yasamis ve hala 6lmemis olma(y1)
yiicelt(ir)” (Kaya, 2014: 199) Varolusun iizerine kuruldugu bu inang¢ diizlemi;
“gbniil, hataya bagisik yer, merhamet ve insani durum” gibi ifadelerle siirdiiriiliir.
Buradaki her bir ifade, kendi o6zerkligini korumus bir bi¢imde birbirini
destekleyerek bu yeni mana etrafinda birlesir. Netice olarak varhiga bakis
degismis; O6zne, catisma ve tereddiitten uzak, kendisini varlikla iliskilendirecek
sekilde konumlandirmistir.

Metinde sorgulanan kavramlar, arayis ve bu baglamdaki tecriibeler, varolussal
anlam kaygis1 g¢evresinde cereyan ederek yasamaktan varolmaya evrilen bir
siirecin olugsmasini saglar. Varolmak kaygisi ¢evresinde gelisen bu siireg, i¢ ige
giren daireler seklinde mevcut anlami bir iistekine devreden bir 6zellige sahiptir.
Bu baglamda catisma, uyum, sorgulama ve elestirme gibi kavramlar etrafinda
tesekkiil eden bu anlatimda, siirekli bir baska konuya isaret edilerek bir neticeye
ulagsma s6z konusudur. Asamalar seklinde beliren bu siireg, son boliimde agiga
cikar. Bir nevi siirde varolus temelinde “insanin kendini, dogay1 ve evreni anlama
ve aciklama kaygis1 beraberinde, anlasilip aciklanacak olana iligkin yontem
sorununu da glindeme getir(digi)” fakat bunun varligin yaratict ile
iliskilendirilerek ¢oziimlendigi goriiliir (Coskun, 2013: 112). Bu minvalde 6znenin
kendini yaratictya bagh kildigi bu dizelerde, miinacaat dil formuyla ortiisen fakat
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modern ¢agin sdylemini de yansitan bir anlatimla karsilagilir. “Simdi tekrar ne
yapsam dedirtme bana yarabbi/taginacak suyu goster, kirilacak odunu/kaldi bu
yasamak sugu iizerimde/bileyim hangi suyun sakasiyim ya rabbelalemin/tiitmesi
gereken ocak nerde?” sézlerinde viicut bulan bu anlatimda, goriintirde ikircikli,
kararsiz; ifadeler arasindaki iliski ve biitiinliige gore ise neyin yapilmasi gerektigi
ile ilgili olarak yaraticinin takdirini dnemseyen bir 6zne profili mevcuttur (Ozel,
2000: 15). “Ne yapsam, tasinacak suyu goster, hangi su, ocak nerde” soru ifadeleri
bu c¢ercevede olusur. Sorularla Allah ve insan iligkisi varolus baglaminda
temellendirilirken, “kaldi bu silinmez yasamak sucu {izerimde” ciimlesiyle
modern insan ile yasamak arasinda gerilimli ve depresif iliskiye dikkat cekilir.
Daha once farkli ifadelerle elestirel diizlemde sorgulanan yasam, burada
“silinmez” sozcligiiyle yapiskan, insanla biitiinlesik bir tarzda vasiflandirilarak
kurtulmas1 gereken bir yiik biciminde algilanmigtir. Dogrusu bu perspektif
yasamin 6ziinden kaynakli bir durum olmayip, modern c¢agla birlikte torpiilenen,
dogadan ve insandan yalitilmig, bir bakis sunma yetisini kaybetmis yasam igin
gecerlidir. Sug¢ kelimesinin kullanimi ise modern diinyadaki yasamin insani
durumla o6zdeslesmekten uzaklasarak, Ozgiirliigli, varolusu ve benligi kiskaca
almasini tanimlar. Diger iki dizede yogunlasan arayis, sorularla Allah’tan istenilen
inayetle sonuclanir. Burada kendinden emin dilin kullanimi sairin, farkli
zamanlarda fakat muhteva olarak birbiriyle iligkili iki siirdeki arayis siirecini
sembolize etmektedir. Ciinkii Miinacaat, “esret’i mahlukat” ile baslayan “kendini
bulma/bilme yolculugunun girisimidir.” (Pekdemir, 2020: ?)

Sonu¢

Yasamak ve varolmak zahiren birbiriyle ilintili goriinseler de kavramsal agidan
farkli anlam birlikleri igerirler. Yasamak giindelik hayatla iliskili ve bu hayatin
edimlerini igerir. Varolmak ise yasamakla sinirlanmayr kabul etmeyen,
onun Otesine uzanan ve benligin kendini anlamlandirma dinamikleriyle iligkilidir.
Iki kavram arasindaki bu belirgin farklar, ikisini birbirinden ayristirarak onlarin
degisik zeminlerde tartisilmasini gerekli kilar. Bu c¢ercevede iki kavramin
sanatsal, felsefi, edebi ve diger alanlarda konumlanmalar1 farklilik icerecek
sekilde arz eder. Basta felsefe ile iliskili olan bu kavramlarin edebi metinlerde de
dikkat ¢ekecek bigimde konu segildikleri ve tartisildiklar1 goriilmektedir. Fakat iki
ifadenin varolusculuk diizleminde irdelenisi, islendikleri metinlerin sayisal
anlamda az olmasina neden olmustur. Bu sebeple iki kavramin i¢kin oldugu
metinler, ¢ogul bakis igeren, anlam katmanlarina sahip, ¢agrisim ve imge gibi
unsurlarla oriilii bir nitelik ihtiva ederler. Bu o6zellikleri barindiran metinlerde
yukarida da deginildigi iizere asil faktdr varolusguluktur. Onceki yiizyillarin
gelisim ve degisimleriyle iliskili, 19. yiizyilda belirmeye baslayan varolusguluk
ciddi anlamda 20. yiizyilda zemin bulur. Onceki caglarda &znenin ikonik
tasavvuru, popiilaritesi, bireyin kendinde ickin zannettigi giiciin 20. ylizyilin
kosullarinda karsilik bulamayis1 ve bu kosullarla ¢atismasi bireyi, varligini
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temellendirecegi bir diisiinceye odaklanmasini saglar. Varolusculuk olarak
kavramsallastirilan bu diisiince felsefi ve edebl metinlerde, daha 6nce zikredildigi
gibi yasamak ve varolmak kavramlarinin anlam agisindan belirleyicisi olmustur.
Ozel’in Amentii ve Miinacaat adli iki siirinde de bu minvalde gelisen, yasamak ve
varolmak kavramlarin1 konumlandiran varolusguluk diisiincesi etkendir.

Iki siirde yasamak ve varolmak, birbiriyle ilintili fakat varolusculuk baglaminda
bireyin varlik, idrak, irade, tercih ve Ozgiirliik {zerine tefekkiirli noktasinda
ayrisan bir hussusiyete sahiptirler. Ozellikle idrak ve irade veya diger bir deyisle
varolugsal biling edinme iki kavramin farkliligini ortaya koyar. Bunun iki metnin
icerigine niifuz ettigine tanik olunmaktadir. Amentii siirinde tema ve konunun
se¢imi, islenisi, anlamaya doniik arayis ve benligin konumlandirilisi bu ¢ercevede
gelisir. Idrakin iradeye doniisiimii veya varolussal sorgulamalar ilkin siirin giris
kisminda mevcuttur. Insan esref-i mahlukattir sozii {izerine gelisen bu sorgulanis,
sOze ickin anlamin derinlestirilip varolugsal bir zemine tasinmasi i¢in farkli ifade
ve unsurlardan miitesekkil bir tablo olusturulur. Séziin kendisi, iligkili oldugu
sozler igerisindeki ayirt edici konumu, babanin bu s6z iizerinden inanci temsil
rolii; bilek damarlariyla intiharvari eylem, ¢ilgin, ¢iban, reklam, kan ve kararmis
rakamlarin olusturdugu pesimist ve kaotik tablo giiclii bir sekilde varligi, kendini
ilintilendirebilecegi bir odak noktasina yonlendirir. Siirin sonraki bdliimlerinde bu
anlatim, farkli kavram, ifade ve imgeler iizerinden siirdiiriiliir. Uretilen bu anlam
ve sOylemin her birinde varolusa yonelen idrakten iradeye bir evrilme s6z
konusudur. Her anlam 6Oriintiisiinde karsilagilan bu durum, metnin genelinde giiclii
bir sdylem olarak belirir. Kimi zaman genglik dénemine yaslanan bu siire¢ kimi
zaman ge¢mis, tarih, inang, iktidar ve adalet gibi ifadelerle ilintilidir. Idrakten
iradeye veya varolussal sorgulamalar ve bunlarin g¢evresine kurulu yukaridaki
kavramlarin da yardimiyla 6znenin arayisi, kendini inanca eklemekle sonlandirilir.
Miinacaat siirinde ise idraktan iradeye veya varolugsal sorgulamalar, spesifik
tanimlanabilecek Oliim ve yasam miinasebetiyle baglatilir. Burada anahtar rolii
iistlenen oliim, istemek fiili ile iliskilendirilerek Sliimiin istendigi varliga isaret
edilir. Bunun yaratict oldugu dile getirilerek, varolusun odaklanacagi kaynak
belirlenir. Bu sdylem, sonraki bdliimlerde Hazreti Adem ile kendini
iligkilendirmek, yasamak ve varolmak arasindaki fark, doga ve kentin arayista
¢Ozlim olamayisi, diinyanin olumsuzlanmasi ile siirdiiriiliir. Bu sorgulamalar
neticesinde siirin son boliimiinde 6liime karst varligin bahsedildigi idrak edilir.
Devaminda mevcut yasamini yadsiyarak, bunu varolus zemininde yaratici ile
iliskilendiren bir tutum s6z konusudur. Ozetle sairin, kendini ilk insan ve ilk
peygamberle iliskilendirerek konuyu bugiine tagimasi, varolusunu anlamlandirma
cercevesine dahil edilmelidir. Cilinkii Hz. Adem’in Cennet’teki yasak meyveyi
yemesi ve sonrasinda gelisen olaylar1 i¢eren; ayni zamanda insanin diinyada
olmasini gerekgelendiren ve onun varolusuyla ilintili bu 6ykii, ismet Ozel’in
s0yleminde kendi benini konumlandirma miicadelesinin yansimasi olarak tezahiir
eder.
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Iki siirde de varolusun iizerine kuruldugu diger bir kavram gengliktir. Ruhsal ve
bedensel devinimlerle oriilii, arayislarla 6zdeslesen bu donem, iki siirdeki
varolugsal sorgulanisin onemli bir ayagimi olusturmaktadir. Oznenin  benlik
temelli kendini ikonalastirdigi bu donemin en 6nemli 6zelligi, bu ikonik tasavvuru
siireklilik arz edecek sekilde temellendirmektir. iki siirde de bu ¢ercevede gelisen
bir anlam diinyas1 mevcuttur. Amentii siirinde baba, gencken, alaturka saatlere
ayarli, cebimde ¢aki, genglik acilari sozleriyle dillendirilen genclik, birgok kavram
ve ifadenin dahil oldugu bir varolus sorgulamasini igermektedir. Genglik
doneminin her ifade edilisinde genisleyen, yayilan, 6znenin konumunu tekrardan
tartismaya acan, Islam terminolojisiyle dogrudan veya dolayl iliskili, Tiirkiye nin
yakin tarihindeki bireysel, toplumsal, kiiltiirel ve politik degisimleri igeren bir
varolus sorgulamasi mevcuttur. Genglik doneminin giir, sert, heyecanli ve cevapla
yetinmeyen sesinin besledigi bu arayis, belirtildigi gibi farkli fakat varolus
diistincesi etrafinda birlesen Oriintiilerden tesekkiil bir anlam evreni tlizerine
kuruludur. Miinacaat siirinde ise Amentii siirinden o giine dek degisime ugramas,
inang terminolojisinden ¢ok, ¢cagin etkisinde kalan gen¢ bir zihnin siiphelerden
uzak, kendini arindirma ve inancimi percinlestirme arzusu goriilmektedir. Bu
cercevede iiretilen anlam ve sdylem metnin digina taginarak diger kavramlarin da
dahil olmasinin gerekliliginin alt1 gizilir. ilk béliimde oliimle iliskilendirilen
genclik, istemek fiili izerinden varolussal zemine tasinir. Diger boliimlerde farkl
kavramlarla goriintir kilinan genglik donemi, varolussal sorgulama i¢in arayis,
ifadelerin kavramsallastirilmasi, sdylemin inanca, tarthe ve arkaik bir dile
yaslanmasi noktasinda merkezi bir rol iistlenir. Bu anlamda genclik donemi, ¢ok
katmanli, cogul anlamlara kap1 aralayan, 6znenin tercihlerini yonlendirip, bunun
varolugsal baglamda konumlandirilmasini saglayan bir hussusiyete sahiptir.

Iki metinde varolusu aciga cikaran diger bir etken imgedir. Dairesel ¢izgiler ¢izen
s0zlin anlamii derinlestiren imge, iki siirde de varolusun sOylemsel bazda
yerlesikligini 6n goriir. Amentii siirinde, metnin basligi, esref-i mahlukat, simsicak
kelimeler, silirdiiglim ecza, insanin golgesiyle tanimlandigi c¢ag, gonliin
dagdagasini1 durultacak seyin ne oldugu gibi imgelerle odaklanilan insanin anlam
arayisi, varolussal bir zemine taginarak birbirine eklenen sorgulamalarla devam
edilir. Her imge, oncekinden aldigini sonrakine ekleyerek
farkli bir anlami arzular. Bu dongii, sorgulamalarin tek degil birden fazla anlami
ihtiva edecek bir yapida oldugunu ve bu arayisi neticelendirmek istedigini agiklar.
Bu anlamda imgenin varolusla olan bu bagintisi, sairin kendini inanca eklemledigi
stirece kadar devam eder. Her eklemlenmede konumu giliglenen bu imgesel
anlatim, metnin sonunda inang¢ krizlerini atlatmis, tatmin olmus ve durulmus
Oznenin sodylemi seklinde belirir. Miinacaat siirinde ise imge; basta dliim-yasam
sonrasinda varliklar arasindaki farki bilme, kendini Hazreti Adem iizerinden
konumlandirma, diinyay1r yadsiyarak varolusu sorgulaylp neticelendirme
biciminde siirer. Varolus etrafinda kiimelenen bu ifadelerin ortaklastig1 diisiince
varligin kendini adlandirmasidir. Her bdliimde beliren bu diisiince imgesel
anlatimla yogrulmus ve varolusa odakli bir bigimde devam eder. imge {izerinden
varolusun dillendirilmesi, metnin anlam, ¢agrisim, gonderme, diisiinsel olarak
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baska hadise, metin ve kavramlarla iligkili olmasini saglar. Metnin aurasini zengin
ve cesitli kilan imge, anlami belirleyen &nemli faktordiir. Ik kisimdan siirin
sonlarina dogru ikilem, serzenis, arayis, soru seklinde varolan imgesel dil, son
boliimde bunlar1 agmis ve yaratici ile kendini iliskilendirmis olarak yer alir.
Buradaki imgesel dil, ruhsal sagaltimi ger¢eklestirmis bir zihnin disavurumu
olarak gorilmelidir.
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KAZAK TURKCESINDEKiI KOSUL TUMCELERININ
BICIMSEL, SOZ DiZIMSEL VE ANLAMSAL
OZELLIKLERI

Elanur KAZANLAR URKMEZ *

OZET

Kosul tiimceeleri, bir kosul isaretleyicisi ile birbirine baglanan kosul yan tiimcesi ile ana tiimceden
meydana gelen birlesik tiimcelerdir. Tiimcelerin konumu, eylem ¢ekimi, isaretleyicilerin islevleri
gibi sebeplerle bi¢cimsel, anlamsal ve sdzdizimsel ozellikleri acisindan dilbiliminin siklikla
incelenen konularindan biridir. Bu ¢alismada Kazak Tiirk¢esindeki kosul tiimcelerinin kurulus
bakimindan incelenmesi ve yan tiimce ile ana tiimce arasindaki iliskiye bagli olarak meydana
gelen semantik ve pragmatik ¢agrisimlarin ortaya konulmasi hedeflenmistir. Kazak Tiirkgesindeki
kosul tiimceleri kosul bigimbirimi olan —sA4’nin yami sira kosul bildirmeyen c¢esitli bigimsel,
sozliiksel ve sozdizimsel yapilarla da kurulmaktadir. Kosul ¢agrisimi yapan farkli yapilar tiimceye
farkli gerceklik ve varsayimsallik derecesi kazandirmaktadir. Ozellikle ana tiimcenin nasil
cekimlendigi kosul tiimcesinin anlamim biiyiik olciide degistirebilmektedir. Ornegin gegmis
zamanin hikaye ¢ekimi edi ile ¢gekimlenen ana tiimce daima karsi olgusal bir okumaya sahiptir.

Calismada arastirmacilarin kosul tiimceleri ile ilgili tanim ve siiflandirmalarina yer verilmis,
Kazak Tiirkcesindeki kosul tiimcelerini meydana getiren isaretleyiciler orneklerle gosterilmis,
kosul bildiren isaretleyicilerin kullanimlar1 ve bu kullanimlarin ortaya ¢ikardigi anlamlar {izerinde
durulmustur.

Anahtar Kelimeler: kosul tiimceleri, kosullu yapilar, yan tiimce, ana tiimce, dnciil, sonug, Kazak
Tiirkgesi

FORMAL, STRUCTURAL AND SEMATIC CHARACTERISTICS OF THE
CONDITIONAL SENTENCES IN KAZAKH

ABSTRACT

Conditional sentences are compound clauses that consist of two clauses, a sub-clause and a main
clause, connected by a conditional marker. It has been one of the most frequently studied subjects
of linguistics in terms of its formal, semantic and syntactic properties due to reasons such as
position of sentences, verb inflection, and functions of conditional markers. In this study, it has
been aimed to examine the conditional sentences in Kazakh in terms of their construction and to
reveal the semantic and pragmatic connotations that occur due to the relationship between the sub-
clause and the main clause. Conditional sentences in Kazakh are formed with the conditional
morpheme -s4, as well as various morphological, lexical and syntactic structures that is not
conditional markers. Different structures with the function of condition give different degrees of
reality and hypotheticality to the sentence. Particularly how the main clause is inflected can greatly
change the meaning of the conditional sentences. For example, the main clause inflected with edi
always has a counter factual meaning. In the study, the definitions and classifications of the
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conditional sentences of the researchers are included, the conditional markers in Kazakh are listed
with examples, the use of the conditional markers and the meaning revealed by these usages are
emphasized.

Key Words: conditional sentences, conditional constructions, sub clause, main clause, protasis,
apodosis, Kazakh

GIRIS

Felsefe, mantik, psikoloji, dilbilimi gibi ¢esitli disiplinlerin ilgilendigi bir konu
olarak genis bir ¢alisma alani sunan kosulsallik (conditionality); insanin alternatif
durumlar hakkinda akil yiiriitme, sonug¢ ¢ikarma, eksik bilgilere dayanarak
cikarimlar yapma, tahminde bulunma, farkli ve benzer durumlar arasindaki olasi
iliskileri hayal etme gibi becerilerini yansitmasina olanak tanir (Ferguson vd.,
1986: 3). Kosulsallik, mantik biliminde p ve ¢ olmak tizere iki 6nerme arasindaki
iliski olarak tanimlanir. Burada bahsedilen iliski, dogruluk tablosunda ifade edilen
iligkidir (Comrie, 1986: 78). S6z konusu 6nermelerin uygun dogruluk degerlerine
sahip olmas1 ve aralarinda nedensel bir baglanti olmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde birbiri ile tamamen ilgisiz Onermeler kosulsalligi olusturmaz
(Wierzbicka, 1997: 19). p ile etiketli onerme kosul bildiren bir isarete sahip dnciil,
q ile etiketli dnerme de Onciiliin gerceklesmesine bagl olarak degisen sonugtur.

Hava giizel olursa piknige gidecegiz.
ONCUL SONUC

Kosulsalligin dillerde nasil, ne sekilde kodlandiginin incelenmesi dilbiliminin
kapsamindadir. Kosul bildiren ifadeler bu sahada kosullu yapilar veya kosul
tiimceleri olarak incelenir. Kosul tiimceleri onciil olarak adlandirilan bir kosul yan
tiimcesi ve sonug olarak bilinen bir ana tliimceden olusan iki tiimceli yapilardir.
Yan tiimce bir kosul isaretleyicisi vasitasiyla ana tiimceye baglanir. Tiimcelerin
dizilimi énciil ve sonrasinda sonug¢ olmak {izere biiyiik oranda tiim dillerde aynidir
(Comrie, 1986: 83).!

Von Fintel’in (2011: 1516) deyimiyle kosul bildiren ifadeler, “ger¢cek olabilecek
veya olmayabilecek olasi bir senaryodan bahseden ve bu senaryoda durumun ne
oldugunu agiklayan” tiimcelerdir. Konusurun yan tiimcede varsaydigi ifadelerin
gerceklesecek (veya gergeklesmeyecek) olmasina veya olmasi ihtimaline gore ana
tiimcede konusurun tasarladigi alternatif sonuglar ortaya ¢ikar. Ornek (1)’in
onciilinde yer alan havanin giizel oldugu bilgisini dikkate alarak (a) ve (b)’yi
inceleyelim. (la)’da havanin giizel olmasi konugsma aninda gergeklesmemis bir
durumdur. Konusur burada havanin giizel olma olasilig1 {izerinde durur ve bu
varsayiminin sonucunda, yani havanin giizel olmasinin sonucunda piknige
gideceklerini dile getirir. Bu ayn1 zamanda havanin giizel olmamasi durumunda
piknige gidilmeyeceginin de bir gostergesidir. (1b)’de ise konusma anindan 6nce

! Tiirkgede oldugu gibi bazi dillerde kosul yan tiimcesinin ana tiimceden sonra geldigi kullanimlar da bulunur.
Comrie s6z konusu kullanimlari genel kuralin 6zel bir durumu olarak kabul eder (1986: 83).
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gerceklesip bitmis olan bir eylemin aksinin gergeklestigi varsayilarak alternatif bir
olasi diinya cizilir. Gegmis zamanda hava giizel olmamistir, buna bagl olarak
piknige gidilememistir.
(1) a. Hava giizel olursa piknige gidecegiz.

(Hava giizel, bu nedenle piknige gidilir.)

(Hava giizel degil, o halde piknige gidilmez.)

b. Hava giizel olsaydi piknige giderdik.

(Hava giizel degildi, piknige gidilmedi.)

Alan yazinda kosul tiimcelerinin siniflandirilmasina dair pek ¢ok ¢alisma
mevcuttur. Onermelerin  dogruluk degeri, varsayimsallik dereceleri, zaman
referanslari, konusurun kosulun gergeklesmesine yonelik tutumu gibi Ol¢iitlerin
sayis1 kosul tiimcelerinin alt tiirlerini de etkileyerek literatiirde birbirinden farkli
siiflandirmalarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Geleneksel caligmalarda
tiimcelerin gergekliginin farkli derecelerde varsayimsalligina atifta bulunarak a¢ik
ve kapali kosul timceleri veya gercek ve gercek disi kosul tlimceleri, ilaveten
varsayimsallik veya kars1 olgusalligin eklendigi siniflamalar da dahil olmak iizere
kosul tiimcelerinin temelde ikili veya ii¢lii sistemle gruplandigi goriiliir (Comrie,
1986: 88). Bir diger deyisle, a¢ik kosul tiimceleri gergek (real, realis), gercgeklik
(reality), olgusal (factual) olarak ifade edilen,; kapali kosul tiimceleri de gergek
dis1 (unreal, irrealis), varsayimsal (hypothetical), karsiolgusal (counterfactual)’
seklindeki adlandirmalarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Kosul tiimcelerini varsayimsallik temelinde inceleyen Harris (1986: 266) gergek,
olasi (potential), gercek digi olmak {iizere {liclli bir ayrim yapar. Varsayimsalligin
bu derecelerini bir de zaman referansi agisindan inceleyerek kosul tiimcelerini
gecmis ve gecmis olmayan seklinde ayirir. Harris (1986)’in smiflandirmasina
benzer olarak Taylor (1997) da kosul tiimceleri i¢in olgusal, varsayimsal ve karsi
olgusal ayrimimi Onerir. Bahsedilen iki siniflandirmada tasarlanan kosul tiirleri
birbiriyle uyumlu olsa da Harris’in ger¢ek disi ile Taylor’in kars: olgusal tiirleri
birbirinden farklidir.> Declerck ve Reed (2001: 2) olgusal ve kapali olmak iizere

2 Gergek dig1, varsayimsal ve karsi olgusal terimleri birbirinden farkli kavramlara isaret eder. Kosullu
yapilarla ilgili yapilan ¢ahgmalarda ciddi bir terim karmasasi yasanmaktadir. Ornegin; Declerck ve Reed’in
(2001) agik olarak adlandirdiklart kosul tiirii, Athanasiadou ve Dirven’in (1997) cizdigi kosulsallik
tipolojisinde varsayimsal olarak kabul edilmektedir. Funk’in (1985) kullandigt varsayimsal terimi ise
Declerck ve Reed’in (2001) ¢alismasinda karst olgusal terimine karsilik gelmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Declerck ve Reed (2001: 13-15). Bunun yan1 sira Comrie (1986) gibi karsi olgusalligi varsayimsalligin bir
derecesi olarak kabul eden, bundan dolay1 bu tiir kosul tiimeelerini “kars1 olgusal” veya “varsayimsal” olarak
iki farkli sekilde adlandiran galigmalar da bulunmaktadir.

3 Gergek dis1 ve karsi olgusal terimleri birbirlerinin yerine kullantlmamalidir. Her iki terim de gergek
olmayan ifadelerin kapsamindaki alt tiirlerdir. Gergek dis1 ifadelerde olay heniiz ger¢eklesmemistir ve
gergeklesmesi de belirsizdir. Yagmur yagarsa piknige gideriz ifadesinde yan tiimcedeki olayin gergeklesmesi
belirsizdir. Yagmur yagabilir veya yagmayabilir. Ana tiimcedeki olay da heniiz gerceklesmedigi igin gercek
dis1 bir ifadedir. Oysa kars1 olgusal ifadelerde yasanmis bir ger¢ek vardir. Fakat konugma aninda yasanmis
gergegin aksi bir olay tasavvur edilir. Yagmur yagmasaydi piknige giderdik ifadesinde yan tiimcedeki olayin
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iki ana kategori belirler. Bir kosulun, konusur tarafindan yerine getirildigi
biliniyorsa bu olgusal (veya ger¢ek) kosul; baska bir konusurun yetkisi temelinde
yerine getirildigi varsayiliyorsa kapali kosul (veya gercek dis1) olarak
tanimlanmaktadir. Thompson vd. (2007: 255-256) ise gercek ve gercek disi
olarak siniflandirdig1 kosul tiimcelerini daha ileri bir ayrimla genisletir:

Gergek kosul tiimceleri
1. Simdiki
2. Alisilmis/Genel
3. Gegmis
Gergek dis1 kosul tiimceleri
1. Hayali
a. Varsayimsal
b. Kars1 olgusal
2. Tahmine dayal

Siniflandirmaya gore gercek kosul tiimceleri simdiki ana, alisilmis veya genel bir
duruma ve gecmis durumlara atifta bulunur. Gergek dis1 kosul tiimceleri ise iki
tirliidiir: Neyin olabilecegini veya olmus olabilecegini hayal ettigimiz durumlar
ve ne olacagini tahmin ettigimiz durumlar. Hayali kosul tlimcelerinin alt tiirii olan
varsayimsal kosul tiimceleri olasi durumlara atifta bulunurken, karsi olgusal
kosullu ifadeler gergeklesmeyecek veya gergeklesemeyecek durumlara atifta
bulunur.

Onciiliin ve sonucun gergeklik degeri veya varsayimsallik dereceleri temelinde
yapilan smiflandirmalar 6zellikle son yillarda s6z—eylem teorisyenleri ve edim
bilim uzmanlarmin da konuyla ilgilenmeye baslamasiyla farkli bir bakis acisi
kazanmistir (Dancygier ve Sweetser, 2005: 5). Arastirmacilar, Sakincast yoksa
tuzu verir misin tiimcesi gibi aralarinda iligki olmayan kosul tiimcelerini de
dikkate alarak farkli siniflandirmalar 6nermislerdir.

Kosul tiimcelerini islevsel bakis acisiyla siniflandiran Sweetser, iceriksel kosul
tiimceleri (content conditionals), bilgisel kosul tiimceleri (epistemic conditionals)
ve soz—eylem kosul tiimceleri (speech—act conditionals) seklinde bir ayrim yapar.
Iceriksel kosul tiimcelerinde kosul bildiren isaretleyici, dnciilde ifade edilen olay
veya durumun gerceklesmesinin, sonu¢ tiimcesinde ifade edilen olay veya
durumun gerceklesmesi icin yeterli bir kosul oldugunu goésterir (1990: 113). Bu
tiimceler onciil ve sonucta belirtilen olay veya durumlarin birbirleriyle kosullu bir
iliski icerisinde oldugu If it rains, they will cancel the tennis match (=Yagmur
vagarsa tenis magini iptal ederler) gibi bir kosula sahiptir (Declerck ve Reed,
2001: 4). Bilgisel kosul tiimceleri, varsayimsal ¢ikarim ve gercek bilgiye dayali

aksinin gergeklestigi sezdirilir. Konusur yagmurun yagdiginin bilincindedir. Yine de yagmama ihtimalini
varsayar ve ana tiimcede de bu varsayimina bagli olarak bir olasi diinya sunar.
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¢ikarim islevine sahiptir. Igeriksel kosul tiimcelerinin aksine her iki tiirde de
(varsayimsal ¢ikarim ve gergek bilgiye dayali ¢ikarim) akil yiirlitme siirecini
tamamlamak i¢in gergcek diinya bilgisi gerekir (Werth, 1997: 247). Bu tiir
tiimcelerde oOnciildeki varsayimin dogruluguna dair bilgi, sonugtaki dnermenin
dogrulugunu sonuglandirmasi i¢in yeterli bir kosula sahiptir (Sweetser, 1990:
116). Soz—eylem kosul tiimcelerinde ise Onciilde ifade edilen kosul, sonug
tiimcesindeki sdz—eylemin yerine getirilmesi ic¢in varsayilan bir kosuldur
(Declerck ve Reed, 2001: 4).

Athanasiadou ve Dirven (1997: 61-62) kosul tiimcelerini i) olaylar dizisine bagl
kosul tiimceleri, ii) varsayimsal kosul tiimceleri, iii) edimsel (pragmatic) kosul
timceleri olmak {izere 3 grupta smiflandirir ve asagida gosterilen Ornekler
tizerinden aciklama yapar:

(2) a. Ifthere is a drought like this year, the eggs remain dormant.
“Bu yilki gibi bir kuraklik olursa yumurtalar cansiz kalir.”
b. If the weather is fine, we'll go for a swim.
“Hava giizelse ylizmeye gidecegiz.”
c. If you are thirsty, there 's beer in the fridge.
“Susarsaniz buzdolabinda bira vardir.”

Athanasiadou ve Dirven’in (1997) olaylar dizisine bagli kosul tiimceleri olarak
siiflandirdigi ifadeler diizenli olarak birlikte meydana gelen olay veya durumu
bildirir. (2a)’da meydana gelen birbirine bagli iki olayin birlikte gerceklesmesi
(co—occurence) soz konusudur (Orn. O giderse ben de giderim) (Declerck ve
Reed, 2001: 5). Varsayimsal kosul tiimcelerinin bir 6rnegi olan (2b)’nin
onciiliinde ifade edilen kosul gerceklestigi takdirde sonucun da gerceklesecegi
tahmin edilir. Kosul tiimcelerinin bu tiirii neden—sonug iliskisi gosterir. Yani p
olursa ¢ onu takip eder (Declerck ve Reed, 2001: 5). (2¢) edimsel kosullu
tiimcedir. Burada oOnciil ve sonucun arasindaki baglilik dolaylidir. Konusur,
alicinin susama ihtimaline kars1 onu bilgilendirir.*

4 Athanasiadou ve Dirven’in (1997) siniflandirmasina gore edimsel kosullu yapilar, birlikte gerceklesme (co-
occurence) iliskisi olmayan veya p olursa q onu takip eder varsayimi olmayan tiimceleri kapsamaktadir.
Declerck ve Reed (2001: 5) bu siniflandirmay: sorunlu olarak kabul eder ve goriisiinii asagidaki 6rneklerle
destekler:
(3) a. If you think your bike is bad, you should try mine!

“Bisikletinin kotii oldugunu diisiiniiyorsan benimkini denemelisin!”

b. If you're looking for Tom, he's in the shed.

“Tom'u artyorsan kuliibede.”

c. That's a lovely tie, if you don't mind me saying so.

“Soylememin sakincasi yoksa bu hos bir kravat.”

d. If the truth be told, she really didn't want to go to the play.

“Dogruyu sdylemek gerekirse oyuna gitmeyi gergekten istemiyordu.”

e. If that was a high day for rugby, it was also an important day for athletics.

“Bu, ragbi i¢in dnemli bir glinse atletizm i¢in de dyle idi.”
Yukarida verilen kosul tiimceleri (3a-e), olaylar dizisine bagli ya da varsayimsal degildir. Athanasiadou ve
Dirven’in (1997) smiflandirmasina gore (3a-¢)’nin hepsinin edimsel kosul tiimcesi olmasi gerekir. Fakat, o
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Kosul tiimcelerini pragmatik bakis acisiyla inceleyen Wunderlich (1977) bu
ifadelerin uyari, tehdit, 6giit, miizakere, teklif ve karsi olgusal yorumlamalarini;
Van der Auwera (1986) tehdit ve vaat ¢agrisimlarini incelemistir (Athanasiadou
ve Dirven, 1996: 609)

Tiirkge kosul tiimcelerini  varsayimsallik ve karst olgusallik (kendi
terminolojisinde ger¢ek karsitligi) acisindan inceleyen Ruhi vd. (2000),
Comrie’nin kars1 olgusalligin dillerde 6zel bir yap1 ile kodlanmadigi (1986: 96)
tezini ciriiterek Tiirkcede her iki tiir kosul tiimcesinin de farkli sekillerle
isaretlendigini gostermistir. S0z konusu c¢alismada, kosul isaretleyen —sA’nin
onciilde ve sonugcta birlikte kullanildigi zaman/kip/goriintis ekleri ile olan iliskisi
ve sonucunda ortaya cikan farkli gerceklik dereceleri tespit edilmistir. Tiirkce
kosul tiimceleri, en ayrintili Goksel ve Kerslake (2005) tarafindan incelenmistir.
Calismada kosul bildiren yapilar islevleriyle gosterilmis ve siniflandirma
yapilmistir. Islevsel bakis agistyla meydana getirilen smiflandirmada tahmine
dayali kosul tiimceleri, bilinebilir kosul tiimceleri, evrensel kosul tiimceleri
seklinde bir gruplandirma yapilmistir. Tahmine dayali kosul tiimceleri iki durum
arasinda ongoriilebilir bir iliskiyi ifade eder. Kosullu tiimcelerin bu tiirii, bir olay
gerceklestiginde digerinin de onu takip edecegini iddia eder. Onciil de belirtilen
ilk olay ikinciye neden olur veya ikinciyi miimkiin kilar (2005: 421). Goksel ve
Kerslake (2005: 430), tahmine dayali kosul tiimcelerinde, kosula bagli eylemin
yerine getirilip getirilemeyeceginin kosulun Ongoriilemeyen bir geleceg§e veya
varsayimsal bir diinyaya veya gerceklesmedigi bilinen bir olaya atifta bulunmasi
acisindan bilinmez oldugunu belirtir. Oysa bilinebilir kosul tiimceleri simdiki
veya gecmis zamandaki ya da planlanan gelecek zamandaki olaylara atifta
bulunur. Bu nedenle konusur eylemin yerine getirilip getirilmedigine iliskin
bilgilere sahiptir. Son olarak evrensel kosul tiimceleri ise bir kosullu yapiya ek
olarak bir soru 6begini de igeren tiimcelerdir (Goksel ve Kerslake, 2005: 434).
Tiirk¢e kosul tiimcelerini ayrintili olarak ¢alisan bir diger isim Can Bakirli (2010),
caligmasinda Tiirkge kosul tiimcelerindeki yan tliimce ve ana tiimcenin
konumlarini, konumlarina gore bu tiimcelerin 6zelliklerini ve sdylem islevlerini
aragtirmistir.

Kazak Tiirkcesinde Kosul Tiimceleri

Kazak Tirk¢esinde kosul tiimcelerinin kurulusu i) —sA4 bi¢imbirimi ve bolsa
kosact; ii) —GAndA; iii) —-MAy ve —MAylnsA bigimbirimleri olmak {izere ii¢ farkll
sekilde meydana getirilir. Her bir kurulus, olusturulan kosul tiimcesine farkli bir
nitelik kazandirir. Ornegin; Kazak Tiirkcesinin yani sira diger Tiirk lehgelerinin
de kosul bicimbirimi olan —sA ile isaretli timceler gergek, gercek disi, gegmis,
gelecek gibi ozellikler tasiyabilir. Oysa —GAndA ile kurulan kosul tiimceleri
yalniz kars1 olgusal okumalara sahiptir. Kosul bildiren ifadelerin mutlaka kosul

zaman da Declerck ve Reed’e (2001: 6) gore bu, oldukga heterojen bir kategori olur. Smiflandirmaya yonelik
bir diger elestirileri; bir parametrenin simniflandirmadaki birinci kategoriyi ikinciden ayirmasi ve bir baska
parametrenin igilincii kategoriyi ilk ikisinden ayirmasi fizerinedir. Yani bu smiflandirma farkli tiirde
parametrelere dayandirilarak olusturulmustur.
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isaretleyicileriyle yapilmasi gerekmez. Kazak Tiirkgesinde kosul bi¢imbirimi
olmayan -GAn jagdayda, bar goy, -sA goy, bolsa boldi gibi farkl sézdizimsel
bicimlerle de kosul bildirimi saglanabilmektedir.

Diinya dillerinde kosullu yapilar ¢ogunlukla alt tiimcenin bir kosul baglaci
vasitasiyla ana timceye baglanmasi sonucunda meydana gelmektedir (Dancygier,
2003: 1). Kazak Tiirkcesinde ise —sA, —-MAy veya —GAndA gibi morfolojik bir
isaretleyici ile kurulan tiimceye eger “eger”, egerde “eger”, alda—jalda “‘sayet”
gibi kosul baglaclar1 da eklenmektedir. Bu baglacglar1 diger dillerdeki kosul
baglaglariyla karsilastirdigimizda gorevlerinin kosul olusturmak yerine, kosulu
pekistirmek oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim Esenov eger baglacinin tiimce
yapisinda kullanilmayabilecegini, kosul anlaminin baglag olmaksizin da ifade
edilebilecegini iddia eder (1959: 137).

Kosul tiimcelerinin zamansal kullaniomi1 ve kodlanmasi igin tercih edilen
isaretleyiciler ile sahip olduklar1 anlamsal degerler birbirleriyle yakindan
iligkilidir. Kazak Tiirk¢esindeki kosul tliimcelerinin bi¢imsel, s6z dizimsel ve
anlamsal Ozelliklerini tespit edebilmek ic¢in kosul tiimcelerinin hangi
isaretleyicilerle kuruldugunu gosterip, 6rneklerle aciklamak yerinde olacaktir.

1. —sA ile kurulan kosul tiimceleri

Tiirk dili gramerlerinde sart kipi isaretleyicisi olarak gosterilen —sA4 ¢ok genis bir
kullanim alanma sahiptir. Gerek eylem kokii iizerine dogrudan eklenmekte
gerekse zaman/kip/goriiniis isaretleyicileri lizerine gelerek farkli tiirde kosul
tiimcelerini meydana getirmektedir.

1.1. ...... eylem + —sA, ...... eylem +—-A

—sA ile isaretli yan tiimce ile gelecek zamanla c¢ekimlenmis ana tiimcenin
olusturdugu kosul tiimceleri konusurun tahminini bildiren ifadelerdir. Tahmin
bildiren kosul tiimcelerinde, bir olay meydana gelirse ana tiimcede belirtilen
olayin onu takip ettigi goriiliir. Diger bir deyisle yan tiimcede isaretlenen ilk olay
ikinciye neden olur (Goksel ve Kerslake, 2005: 421). (4)’te yagmurun yagmasi,
konusurun evde kalmasina neden olur. (5)’te smavi gecme eyleminin
gerceklesmesi i¢in  smava iyl hazirlanma kosulunun yerine getirilmesi
gerekmektedir.

(4) Eger janbir javsa, men iiyde qalamin. (URL 1)
“Yagmur yagarsa evde kalirim.”

(5) Eger sen qatti dayindalsan, emtihandi tapswrasii. (URL 1)
“Iyi hazirlanirsan sinavi gegersin.”

Eyleme dogrudan eklenen —sA bi¢imbirimli yan tiimcede ifade olunan olayin
gerceklik degeri belirsiz olup konusur tarafindan varsayilir. Bu varsayimin, yani
olas1 senaryonun gergek kabul edilmesi durumunda konusurun neler olabilecegine
yonelik tahminini ana tiimcede goriiriiz.

140



The Journal of Turkic Language and Literature Surveys (TULLIS)
2021, 6(2)
ISSN: 2536-4510

(6) Jiynalis vaqitinda bastalsa, sagat jetige seyin bitedi. (Mamanov,
2014: 422)

“Toplant1 zamaninda bagslarsa saat 7'ye kadar biter.”
(7) Eger biz asigpasaq, onda biz kesigemiz. (URL 2)
“Acele etmezsek gecikecegiz.”

Kosul tlimcelerinin genis zamanli ¢ekimlerinde tahmin ifade eden ve
genel/aligkanlik ifade eden olmak iizere iki tlir kosul tiimcesi gorliriiz.
Genel/aligkanlik ifade eden kosullu yapilarda ongoriilebilirlik gelecekte olmasi
tahmin edilen bir iliski degil de tekrarlayan bir olay modelindeki iliskiyle ilgilidir
(Goksel ve Kerslake, 2005: 422). Genel/aliskanlik kosul tiimceleri Thompson vd.
(2007: 255) tarafindan gercek (real) kosul yapilari olarak gruplandirilmistir. Oysa
bu tir tiimcelerde belirsizlik vardir. Comrie (1986: 89), bir kosul tiimcesini
olusturan 6nermelerden herhangi birinin hi¢bir zaman olgusallik ifade etmedigini
iddia eder. Ona gore konusur tarafindan 6nermelerin dogrulugunun baglamdan
veya bagka bir kaynaktan biliniyor olmasi kosul tiimcesinin olgusallik ifade
ettigini géstermez.

L.2. ...... eplem + —sA, ...... kiplik isaretleyicisi

Gelecek zaman referansi tagiyan bir diger kosullu yapi, ana tiimcenin bir kiplik
isaretleyicisi ile kullanilmasiyla meydana gelir. Ana tiimce (8)’de yeterlilik, (9)’da
niyet/istek, (10)’da olasilik, (11)’de gereklilik kipligi isaretleyicileri ile
isaretlenmistir.

(8) Halig 6z baqiti iisin kiiresetinin 6zi bilse, ogan esbir jav tétep
bere almaydi.

(H. Esenjanov’dan aktaran Biirkit vd., 2012: 274)

“Insanlar kendi talihleri icin savasacaklarmi bilirlerse buna
hicbir diisman buna kars1 koyamaz.”

(9) Jalpt aytganda, bolasaq han eger jav tutqiminan aman qutilsa,

bar bilgenin, estigenin is jiizine asirmagsi. (Qasimbayev, 2007:
40)

“Genel olarak, gelecekteki han, eger diisman esaretinden sag
kurtulursa tiim bildigini ve duydugunu uygulamaya koymak
ister.”

(10) Eger siz kezdeysoq uyiqtap jatqan kemirgisti oyatasaniz, ol qatti
qorquvi miimkin. (URL 3)

“Eger yanlislikla uyuyan bir kemirgeni uyandirirsaniz o ¢ok
korkabilir.”
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(11) Eger siz birden birnese januvarga iye bolgiiiz kelse, onda siz
olardy drtiirli uyasiqtarga salip, olardi bir-birinen alistatuviiiiz
kerek. (URL 3)

“Ayni1 anda birkag¢ hayvana sahip olmak istiyorsaniz onlar1 farkl
yuvalara koymaniz ve birbirinden uzak tutmaniz gerekir.”

1.3. ...... eplem + —sA, ...... eylem + —Ar edi/ —MAs edi

Kazak Tiirk¢esinde —sA’l1 kosul tiimcelerinin bir diger kurulumu, ana tiimcedeki
eylemin gelecek zaman hikdye ¢ekimi ile yapilir. Tiirkiye Tiirkgesinde —AcAkDI
karsiligin1 veren yapi karst olgusal bir yorumlamaya sahiptir. Bu tiir kosul
tiimcelerinde konusur gerceklesmeyen veya gergeklesmeyecek bir olaym
“gerceklestigini” varsayar ve gergeklesmesi durumunda ne olabilecegi ihtimali
tizerinde durur. Kurulumda yan tiimcenin ¢ekimi de onemlidir. —sA’nin eylem
kokiine eklenmesi, ana tiimcenin ise —Ar/~Mas edi ile ¢ekimlenmesiyle olusan
kosul tiimceleri simdiki zamana atifta bulunur. (12)’de konusurun konusma
aninda zengin olmadig1 sezdirilir. Sayet zengin olsaydi biiyiikk bir eve sahip
olurdu. (13)’te konusma aninda kap1 ¢alinmistir. Eger bu gercegin aksi yagsansaydi
aralarindaki sessizligin uzayacag belirtilmistir.

(12) Eger biz bay bolsagq, iilken iiy satip alar edik. (URL 1)
“Eger zengin olsaydik biiyiik bir ev alirdik.”

(13) Eger ddl sol kezde esikti birev qaqpasa, bul iinsizdiktiii
qgansa vaqitqa sozilart belgisiz edi. (Diiysenbek, 2012:
266)

“Tam o anda kapiyr biri ¢almasaydi bu sessizligin ne
kadar stirecegi belirsizdi.”

(12) ve (13) gibi simdiki zamana atif yapan karsi olgusal ifadeler Tiirkiye
Tiirk¢esinde iki tiirlii karsimiza ¢ikar. Birincisinde —sA, eyleme dogrudan eklenir.
Bir diger yol ise yan tiimcenin —sa idi/~sAydI ile ¢ekimlenmesidir.

(14) a) Zengin olsaydik biiyiik bir ev satin alirdik/alacaktik.
b) Zengin olsak biiylik bir ev satin alirdik.

14 (a, b), ikisi de karst olgusal ifadedir. 14(a) ger¢eklesmesi miimkiin iken
gerceklesemeyen, gerceklesmesi basarisiz olan bir okumaya sahiptir. 14(b) ise
gercek olmayan ama gergek olmasi hayal edilerek varsayimda bulunulan bir
anlama isaret etmektedir. 14’iin Ingilizce karsihig1 If we were rich, we would buy a
big house tiimcesine bakalim. Yan tiimce yalnizca ge¢mis zamanla
cekimlenmistir. Ingilizcede simdiki zamana atif yapan kars1 olgusal ifadeler if’li
timcenin V ile ¢ekimlenmesiyle kurulur (latridou 2000). Oysa Kazak
Tirkgesinde simdiki zamana atif yapan karsi olgusal ifadelerdeki yan tiimcenin
hicbir zaman ge¢mis zaman ile ¢ekimlenmedigi goriilmiistiir. (15) ve (16) ve (17)
numarali tiimcelerde —sA dogrudan eylem kokiine iligtirilmistir.
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(15) —Menini oyumsa, erteii kommunizm boladi dese, ana Tampiyev
biigin tiyinin isinen tereni ura qazip alar edi. (Qoysibayev, 2012:
118)

“~Bence «Yarm komiinizm olacak» dese anne Tampiyev bugiin
evinde derin bir ¢ukur kazardi.”

(16) Eger sadaq pen nayza ornina zenbirek pen miltiq kelse, dskerim
Jjenilmes edi. (Qasimbayev, 2007: 40)

“Yaylar ve muzraklar yerine top ve tiifek olsaydi ordum
yenilmezdi.”

(17) Qalmagtar 6z kiisine senbese, birevdin jerine murin tigpas edi.
(Qasimbayev, 2007: 79)

“Kalmuklar kendi gii¢lerine inanmasa burnunu kimsenin
tilkesine sokmazlardi.”

2. bolsa ile kurulan kosul tiimceleri

-sA bi¢imbiriminin ek fiil ¢ekimi bolsa, -sA’nin yan tiimcede zaman/kip/goriiniis
ekleriyle birlikte kullanilmasina olanak tanimaktadir.

2.1. ...... eylem +—(y/A)tln bolsa, ...... eylem + gelecek zaman

Yan tiimcenin —(y/4)tIn bolsa ile ¢ekimlendigi kosul tiimcelerinde, ana tiimce
gelecek zamanla ¢ekimlenmektedir. Konusur vyan tiimcede gelecekte
gerceklesmesini Ongordiigii olayi, ana tiimcede ise ilk olaym bir sonucu olarak
onu takip eden bagka bir olayin olasiligini dile getirir.

(18) Bulardini tutingan joli, ideyasi jagsi goy, kedeyge paydall.
Tiibinde qazaq el bolatin bolsa, balsabekterdini arqasinda
boladi. Tiri bolsagq, korersiii. (Aymavitov, 2013: 343)

“Bunlarin tuttugu yol ve ideoloji iyi, yoksula faydali. Sonunda
Kazak iilkesi olacaksa Bolseviklerin sayesinde olacaktir.
Yasarsak goriirsiin.”

(19) Eger erteii basqa planetaga bara galatin bolsaq, onda biz “Mi—
Zemlyane! Jerden keldik!” deytin sigarmiz. (Amirbek, 2015:
311)

“Yarin baska bir gezegene gidecek olursak «Biz Diinyaliyiz!
Diinyadan geldik!» diyebiliriz.”

(20) 2020 juga garay 180 miii tonna et ondiretin bolsaq, sigqan
sigimniii bdrin etpen qaytaruvga boladi. (Oralbek, 2014: 129)

“2020 yilina kadar 180 bin ton et iiretecek olursak ¢ikan
maliyetin tamamini et ile karsilayabiliriz.”

Ana tliimcenin —Ar edi ile ¢ekimlenmesi tiimcenin anlamini1 tamamen degistirerek
ifadeye kars1 olgusal bir okuma kazandirir.
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(21) Eger bizde dr balaga 13 mini tefige emes, osinday qomaqtt qarjt

boletin bolsa, halqumiz bayagida—aq orkendep keter edi.
(Amirbek, 2015: 449)

“Eger bizde her cocuga 13 bin tenge yerine, boylesi biiylik bir
para bolustiiriilseydi halkimiz uzun zaman 6nce gelisirdi.”

2.2. ...... eylem + —Ar bolsa, ...... kiplik isaretleyicisi

—Ar bolsa bi¢cimli kurulumlarda ana tiimce gelecek zaman veya bir kiplik
isaretleyicisi ile gekimlenerek gelecege gonderme yapar.

(22) Kiilli adamzat yadroliq qaruvga qarst turar bolsa, ogan tosqavil

bolatindig: kiimdnsiz. (URL 4)

“Tim insanlik niikleer silahlanmaya kars1t durursa onu
engelleyecegi siiphesizdir.”

(23) Eger siz Narhozga qisqa merzimdi bagdarlama boyinsa keler

(24)

bolsafiz, azamattiginizga baylanisti viza qajet bolmavi miimkin.
(URL5)

“Eger Narhoz’a kisa silireli bir programla gelecekseniz
vatandasliginiza bagh olarak vizeye gerek olmayabilir.”

Ulibritaniyamiii - arzan aviyakompaniyasit jolavsilar Gatvik
dvejayiniii qavipsizdik tekserisine usardan 30 minut burin keler
bolsa, otirgizuvdan bas tartilatimin habarladi. (URL 6)

“Ingilterenin ucuz havayolu sirketi, Gatwick havaalaninin
giivenlik kontrolii i¢in kalkistan 30 dakika Once gelmesi
durumunda yolcularin binmesine izin verilmeyecegini duyurdu.”

2.3. ...... eylem + —GAn bolsa, ...... eylem + —(y/A)tln edi | —Ar edi

Kazak Tiirkgesinde yan tiimcede isaretlenen —GAn bolsa, ana tiimcede —(y/A)tln
edi veya —Ar edi ile birleserek karsi olgusal okumalara sahip olmaktadir. Kosul
tiimcelerin bu tiirti, gegmis zamana yonelik kars1 olgusal ifadeleri kodlamaktadir.

(25) Ol onu istegen bolsa, ne bolatin edi? (Matiyeva, 2012: 137)

(26)

27)

“Bunu yapsaydi ne olacakt1?”

Eger olardi keske saqirgan bolsa goy, olar kémektesetin edi.
(Matiyeva, 2012: 139)

“Eger onlar1 aksam cagirsayd: yardim edeceklerdi.”

Eger Abay poeziyamen qosa, qaliii roman tdrizdi, povest siyaqti,
ne dramaturgiya siyaqt iilgilerde kép jazgan bolsa, 6z halgqiniii
sol zamandag salttiq sozinen, tilinen de kop sozdikter kirgizgen
bolar edi. (URL 7)
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“Eger Abay siirle birlikte roman, povest, drama gibi tiirlerde de
sikca yazsaydi sozliklere kendi halkimin o donemdeki
geleneksel sozciiklerinden ve dilinden daha fazla sozciik girmis
olabilirdi.”

(28) Osulardiii bdri erte zamandagr “avizsa ddebiy tilde” bolgan
bolsa, bul tirkesti tirnagsaga almay—aq qoldana beriivge bolar
edi. (URL 8)

“Biitiin bunlar eski donemin "s6zlii edebi dilinde" olsaydi bu
ifade tirnak isaretleri olmadan kullanilabilirdi.”

3. —GAndA ile kurulan kosul tiimceleri

Kazak Tiirkgesinde karsi olgusal ifadeleri en sik isaretleyen —GAndA bigimbirimi,
gerceklesmedigi bilinen kosul tlimcelerini belirtir. -GAndA bigimli kurulumlarda
ana tiimce —Ar edi veya —(y/A)tln edi ile ¢ekimlenir. Ana tiimce gecmis zamanla
cekimlenmesine ragmen eylem ge¢cmiste yerine getirilmis bir eylem degil, aksine
gerceklesmemis, hatta hi¢ gerceklesmeyecek bir eylemdir. Karsi olgusallik
bildiren kosul yan tiimcelerinde gercegin zitt1 olan bir durum veya olay
gerceklesmis gibi varsayilir, ana tlimcede ise gerceklesmesi durumunda ne olacagi
ifade edilir.

(29) Janbwr javmaganda, kolhoz astigin jiynap bolgan bolar edi.
(Mamanov, 2014: 233)

“Yagmur yagmasaydi kolhoz mahsulii toplamis olacakti.”

(30) Samat erterek kelgende, onimen sahmat oynar edik. (Mamanov,
2014: 451)

“Samat daha erken gelseydi onunla satrang oynardik.”

(31) Eger jiigeri suvarmall jerge egilgende, onda kélemi az jerden
saruvasiliqqa kerekti mélserde sop ondiriivge bolar edi. (Blrkit
vd., 2012: 274)

“Eger misir sulanan araziye ekilseydi kiigiik bir alandan ¢iftlige
gerekli miktarda saman tiretmek miimkiin olurdu.”

(32) Seniii osinday atagti adam bolatimiiidi bilgende men sondag
hatiiia basqagsa javap beretin edim goy. (Amirbek, 2015: 439)

“Senin bu kadar {inlii biri oldugunu bilseydim mektubuna farkli
cevap verirdim.”

(33) Men terezeden seni kormegende, bul iiyge kirmeytin edim.
(Mamanov, 2014: 451)

“Seni pencereden gérmeseydim bu eve girmezdim.”

(34) Eger jaz bolganda biz tavga barar edik. (Baymuratova, 2012:
136)
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“Yaz olsaydi daga giderdik.”
4. -MA +y/—-MAylInsA ile kurulan kosul tiitmceleri

Kazak Tirkgesi kosul tiimcelerinde ¢ok sik kullanilmayan —MAy ve —MAylnsA
genel bilgileri isaretlemektedir. Bu nedenle c¢ogunlukla atasdzlerinde veya
didaktik amaclh sdylemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. (35) de oldugu gibi bu yapilar
birlik olmazsa dirlik olmaz seklinde kosul bildiren ifadelerle ayn1 anlam tagir.

(35) Birlik bolmay, tirlik bolmaydi. (Avelbayev ve Qabiyeva, 1973:
180)

“Birlik olmadan dirlik olmaz”.

(36) Isinifi qurilist  tiizelmey, —eskimnifi  tirli isi  tiizelmeydi.
(Avelbayev ve Qabiyeva, 1973: 180)

“Isin yapis1 diizelmeden kimsenin isi diizelmez.”

(37) Bilim kép bolmayinsa, jazuv da qiyin. (Avelbayev ve Qabiyeva,
1973: 180)

“Bilgi ¢ok olmadan yazmak da zor.”
5. —GAn jagdayda ile kurulan kosul tiimceleri

Yan tiimcenin —GAn jagdayda ile isaretlenmesi tiimceye —dIgl takdirde, -mAsl
durumunda, -mAsl halinde anlamlarin1 vermektedir. —GAn jagdayda bigiminin ilk
pargacigt —GAn, baglama goére gecmis veya gelecek zaman gonderiminde
bulunabilir. (38) ve (39) heniiz ger¢eklesmemis bir eylemin kosulunu bildirirken,
(40) gecmiste meydana gelmis bir eyleme isaret eder: Bana zaman verseydin ama
vermedin. Gergegin aksi olan bir durum varsayimsal olarak ortaya koyulur.

(38) Eger kindsiz bolip, jala jabilgan jagdayda komektesiivge bar
bilimimdi salamin. (Oralbek, 2014: 360)

“Giinahsiz olup iftira atilmast durumunda yardim etmek igin
tiim bilgilerimi kullanacagim.”

(39) Eger bul talap orindalmagan jagdayda olardiii dreketin Reseyge
qur korsetiiv dep ugatinin qataii eskertedi. (Qasimbayev, 2007:
43)

“Bu talebin yerine getirilmemesi halinde, eylemlerinin Rusya’y1
korkutmak olarak anlasilacagi konusunda uyariyor.”

(40) Eger siz magan kobirek vaqit bergen jagdayda, men
bayandamani jagsiraq jasagan bolar edim. (URL 9)

“Bana daha fazla zaman verseydin daha iyi bir rapor
hazirlardim.”

6. dytpese ile kurulan kogul tiimceleri
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dytpese baglaci, “yoksa, Oyle olmazsa, aksi halde” anlamlarina karsilik
gelmektedir. Yan tiimce emir veya gereklilik gibi yiikiimliiliik bildiren bir yapiyla
isaretlenir. dyfpese ile yan tiimceye baglanan ana tiimcede ise gelecege atifta
bulunan tehdit, ikaz, olasilik, tahmin gibi ¢agrisimlar ortaya ¢ikar.

(41) Aytgand istesin, dytpese isin sotqa otkizemin. (Biirkit vd., 2012:
265)

“Dediklerini yapsin, yoksa isi mahkemeye gotiirtiriim.”

(42) Studentter sagat segizde jiynalsin, dytpese lektsiyaga kegsigedi.
(Mamanov, 2014: 482)

“Ogrenciler saat 8'de toplansin, yoksa derse gecikirler.”

(43) Arbir talapker rugsat aluv iisin eliiv dollar tolevi kerek, dytpese
emtihanga jiberilmeydi. (Baymuratova, 2012: 269)

“Her aday, izin almak icin elli dolar 6demek zorundadir, aksi
takdirde sinava kabul edilmeyecektir.”

6. Diger Yapilar

Kazak Tirkgesinde sirali tlimce bi¢imindeki yapilar anlam bakimindan
degerlendirildiginde kosul bildiren ifadeler olarak kullanilabilmektedir. (44)’te
Durumunu ag¢iklarsan sana yardimct olur, (45)’de Sana soyleneni yaparsan zarar
gormezsin seklinde bir kosul ¢cagrisimi ortaya ¢ikar.

(44) Jagdayridr tiisindir, ol jdrdemdemdesedi. (Qordabayev, 1995:
76)

“Durumunuzu agiklayin, yardimer olacaktir.”
(45) Aytgandi iste, ziyan tappaysiui. (Qordabayev, 1995: 76)
“Sana sdyleneni yap, zarar gorme.”

(46) Meni raketaga mingizsinsi, jer tiigil, ay-kiindi aynalip keleyin.
(Amir ve Amirova, 2014: 46)

“Beni rokete bindirin, diinyayr degil ay1 ve glinesi gezip
geleyim.”

Kazak Tiirkgesinde kosul bi¢imbirimi olmadan kurulan bir diger kosullu yapi; ilk
tiimcesi 1. sahis emir ¢ekimi ile ¢ekimlenen, ikinci tiimcesi soru edatir iceren
yapilardir.

(47) Men barayin, sen qorigpaysui ba? (Qordabayev, 1995: 76)
“Gidersem korkmaz misin?”
(48) Palto alip bereyin, agsa tavip beresiii be? (Qordabayev, 1995: 76)

“Palto alirsam para bulup verir misin?”
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Soru edatinin yan tiimcede bulunmasi da kosul ¢agrisimini ortaya ¢ikarir. Bu tiir
ifadeler (49)’daki gibi Ona taviz verirsek isimiz biter anlamini tagimaktadir.

(49) Biz osigan jol berip aldig pa, onda saruva bitti. (Amir ve
Amirova, 2014: 46)

“Biz ona taviz verdik mi, o zaman isimiz bitti.”

(50) Jengennini minezi nagarlav. Kesirlendi me, quday avlaq qilsin.
(Amir ve Amirova, 2014: 46)

“Yengenin karakteri kotii. Aksilesti mi, Allah uzak etsin.”

Kazak Tiirk¢esinde bar goy, -sA goy, bolsa boldi yapilarinin da baglama gore
degerlendirildiklerinde kosul bildirme islevine sahip olduklar1 goriilmektedir.

(51) Erterige deyin habar kelmedi bar goy, kolik tavip izdep baramin.
(Amir ve Amirova, 2014: 99)

“Yarina kadar haber gelmezse bir araba bulup arayacagim.”

(52) Qarangida adammini bir minuti jilday korinetini bar goy,
sondigtan Barsagiil qansa jortqanmen boljay almad:. (Birkit
vd., 2012: 254)

“Karanlikta bir dakika insana bir yil gibi gelir, bu yiizden
Barsagiil ne kadar yiiriidiigiinii tahmin edemedi.”

(53) Javin javsa goy, iiyde otiramin. (Suleymenova vd., 1996: 244)
“Yagmur yagarsa evde kalirim.”

(54) Jumus kiini bitse goy sonda aldams: tabilar edi, sonda saylav
bolmaydi. (Amir ve Amirova, 2014: 68)

“Is giinii bitmis olsayd1 sahtekarlik olurdu ve se¢im olmazd.”

(55) Erteri ava rayr jagst bolsa boldi, biz tavga sigamiz goy.
(Suleymenova vd., 1996: 244)

“Yarm hava giizel olursa daga ¢ikariz.”
SONUC

Kosul tiimceleri, kosul yan tiimcesi ile ana tiimceden olusan iki tiimceli yapilardir.
Kosul isaretleyicileri bi¢imbirimlerden, baglaclardan veya kosul ¢agrisimi yapan
sozdizimsel big¢imlerden olusur. Anlam bakimindan degerlendirildiginde kosul
tiimceleri konusurun eylemlerine dair fikir verir. Onciil olarak bilinen yan
timcede eylem varsayimsal olarak yer alir, ana tiimcede ise varsayillan durum
veya olaya bagli olarak olasi diinyalar meydana gelir.

Kazak Tiirkcesinde kosul tiimceleri tipik olarak —s4 bi¢imbirimi ile isaretli bir yan
tiimce ile yan tiimcede ifade edilen kosula bagh olarak farkli gerceklik degerine
sahip bir ana tiimceden olusmaktadir. —s4 disinda ge¢mis zamana referans yapan
—GAndA karsi olgusal kosullarda siklikla kullanilir. Gelecek zamanin olumsuzu —
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May ve —MaylnsA ise nadir de olsa goriilmektedir. Ayni zamanda kosul
bildirmeyen -GAn jagdayda, bar goy gibi farkli s6zdizimsel bigimlerle de kosul
bildirimi saglanabilmektedir.

Kosul tiimcelerinin zamansal kullanimi ile sahip olduklar1 gerceklik degerleri
yakindan iliskilidir. Kazak Tiirk¢esi kosul tiimcelerinde zaman gdnderimi
esasinda ana tiimceyle baglantilidir. —sA c¢ogunlukla yan tiimcenin eylemine
dogrudan eklenir, zaman gonderimini ise ana tliimcenin zamani belirler. Ana
tiimce gelecek zaman veya gelecek zamana atif yapan bir kiplik isaretleyicisi ile
cekimlenmigse o kosul tiimcesi gercek disidir. Varsayimsal bir eylemin
gerceklesmesi sartina bagli olarak ana tiimcede heniiz ger¢eklesmemis bir eylemin
tahmini, ¢ikarimi veya varsayimi yapilir. Eger ana tlimce ge¢mis zaman (edi) ile
¢cekimlenmisse o zaman bu kosul tiimcesi karsi olgusal bir okumaya sahip olur.
Yan tiimcede gerceklesmis bir olay veya durumun tam zitt1 varsayilir ve buna
bagli olarak bir olasilik ana tiimcede sunulur.

Karst olgusal kosul tiimceleri simdiki ve ge¢mis olmak {iizere iki tiir zaman
gonderimine sahiptir. Kazak Tiirk¢esindeki simdiki zamana atif yapan karsi
olgusal kosul tiimceleri séz dizimsel agidan Tiirkiye Tiirkgesi ve Ingilizceden
farkli bir 6zellige sahiptir. Kosul yan tiimcesinin ge¢mis zamanla ¢ekimlenerek
kuruldugu bu tiir kars1 olgusallar, Kazak Tiirk¢esinde yalnizca ana tiimcenin
gelecek zamanin hikaye ¢ekimiyle (... eylem + —sA, ...... eylem + —Ar edi/ —MAs
edi bi¢cimi) yapilir. Karsi olgusal yorumlama baglam vasitasiyla tespit edilir.
Gegmis zamana atif yapan karsi olgusal kosul tiimceleri ise —GAn bolsa ve —
GAnda gibi gegmis zaman referansi tasiyan bicimlerle ve ana tiimcenin gelecek
zamanin hikaye ¢ekimiyle meydana getirilir.
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BiR OSMANLI KADINININ KALEMi: AHMET
MITHAT’IN ‘FAZIL VE FEYLESOF KIZI’NIN
FELSEFE TARIHi!

Duygu OYLUBAS KATFAR"

OZET

19. yiizy1l ve sonrasii sekillendiren, kadin yazarlarin 6nciisii olan, Ahmet Cevdet Pasa’nin kizi
Fatma Aliye Hanim, ‘yazar kadin’ algisi iizerine tartigmalara sebep olan biridir. Egitim, evlilik,
felsefe, caligma hayati, kiiltiir ve medeniyet, din konularinda makaleler ve romanlar yazmistir. Fatma
Aliye Hanim’1n disiince diinyasi ele alindiginda Osmanli kadinini kapali toplumun disina ¢ikararak
bir kadinin basaracagina inamilmayan ugraglara uygulama alani olusturdugu goriilmektedir.
Makaleleri ile ¢gagdasi olan kadinlara yol gdstermesi, yazma konusunda kadinlari cesaretlendirmesi
bakimindan Osmanli basin hayatinda yer edinmistir. Ahmet Mithat Efendi ‘Fazil ve Feylesof Kizim’
dedigi Fatma Aliye Hanim’1in tiim bu ugraslarina katki saglamasiyla bilinir. Ancak o bir yandan da
Fatma Aliye Hanim’a mektuplarinda miidahale etmistir. Bu mektuplar, Fatma Aliye Hanim’in
romanlarindaki karakter ve olay orgiisiine miidahalelerin yan1 sira onun siir yazmasina ve felsefeyle
ilgilenmekten menedilmesine neden olmustur. Ahmet Mithat Efendi, mektuplarinda ‘feylesof’,
‘hakim’, ‘hekim’ gibi sozciiklere acgiklik getirerek kadinlarin felsefe ile ugragmasinin sakincalari
iizerinde durmaktadir. Fatma Aliye Hanim ise diisiinen bireylerin sadece erkek cinsinden olmadigim
ispat etmek ister. Ancak Ahmet Mithat Efendi’nin onu etkilemesi ile Fatma Aliye Hanim felsefe
tarihi yazmaya yonelir. Fatma Aliye Hanim Bat1 ile Dogu filozoflarim degerlendirirken Islamiyet’i
miidafaa etmektedir. Felsefenin erkek ugrasi olarak goriilmesine karsilik, var olan kadin filozoflar
ortaya koyar. Fatma Aliye Hanim’in bir Osmanli kadin1 olarak bu birikime sahip olmasi, Bati’nin
oryantalist diisiince bicimine gem vurmaktadir. Hem Osmanliligin hem de Islamligin yiikselmesinde
toplumun yarisini olusturan kisim olarak iistlenilen gorevler yerine getirilmis olacaktir. Calismada
Ahmet Mithat Efendi ve Fatma Aliye Hanim’1in felsefe konusundaki mektuplari ile Fatma Aliye
Hanim’1n felsefe ile ilgili eserlerindeki goriisleri karsilastirilacaktir. Boylece felsefe tarihinde ve
felsefe tarihi yazzmindaki yeri sorgulanmis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fatma Aliye, Ahmet Mithat, felsefe, kadin.

AN OTTOMAN WOMAN’S PERSPECTIVE: THE PHILOSOPHY HISTORY OF AHMET
MITHAT’S ‘VIRTUOUS AND PHILOSOPHER DAUGHTER’

ABSTRACT

Fatma Aliye, the daughter of Ahmet Cevdet Pasha shaping the 19th century and later, being a pioneer
for woman authors caused the discussion over the perception of a ' woman author'. She has written
articles and novels on education, marriage, philosophy, business life, culture, civilization, and
religion. Considering Fatma Aliye’s thought of mind, it is seen that she created a field of application
for the endeavors that a woman cannot achieve by putting Ottoman women out of the closed society.
She had a place in the press during the Ottoman Empire in terms of leading women of her
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contemporaries and encouraging them to write with her articles. Ahmet Mithat is known for
contributing to all these efforts of Fatma Aliye and he called her 'Fazil and Feylesof Kizim' (my
philosopher daughter). However, he also intervened with her letters. in addition to interfering with
the character and plot of Fatma Aliye's novels, these letters, caused her to be banned from writing
poetry and engaging in philosophy. Ahmet Mithat emphasizes the drawbacks of women dealing with
philosophy by clarifying words such as 'philosopher’, 'judge’, 'physician’ in his letters. Fatma Aliye
would like to prove that thinking individuals are not just males. However, with the influence of
Ahmet Mithat, Fatma Aliye tended to write the history of philosophy. Fatma Aliye defends Islam
while evaluating the Western and Eastern philosophers. Even though philosophy is seen as an
occupation of men, she reveals the existence of female philosophers. The fact that Fatma Aliye has
this experience as an Ottoman woman curbs the orientalist way of thinking of the West. The duties
undertaken as part of the half of the society in the rise of both Ottomanism and Islam will have been
fulfilled. The aim of the study is to compare Ahmet Mithat and Fatma Aliye's letters on philosophy
and Fatma Aliye's views on philosophy. Thus, the place of her in the history of philosophy and in
the historiography of philosophy will be questioned.

Keywords: Fatma Aliye, Ahmet Mithat, philosophy, woman.

Giris

Fatma Aliye Hanim, Osmanli kadinlar1 i¢inde ilk roman yazar1 ve ilk ¢evirmen
olarak taninmistir. Onun, kendinden 6nce bir roman denemesi olan Zafer Hanim ve
Alfred de Musset’ten ¢eviri yapan Nigar Hanim’a ragmen oncii sayilmasi, istikrarl
ve cok yonlii bir yazma ¢abasinin olmasindan ileri gelmektedir. Fatma Aliye
Hanim’in babasi Ahmet Cevdet Pasa ve akil hocast Ahmet Mithat Efendi’nin
destegi ile yetismis ve yazdiklarini yayimlama imkani bulmustur. Onun Tiirk ve
Miisliman kiltiir, medeniyet, felsefe ve tarihine katkida bulunmus olmasi
onemlidir. Osmanli basin hayatinda kadinlara 6rnek olmasi, edebi eserlerinde
toplumun faydasi i¢in ¢abalamasi onu Oncii yapmaktadir. Donemi itibari ile
erkeklerin denetiminde yazma ugrasina devam etmistir. Baslangicta esi Faik Paga
onun kendinden iistiin oldugunu hazmedemeyerek okuduklarina miidahale etmistir.
Kardesi Ali Sedat, Ahmet Mithat Efendi tarafindan yazilan biyografinin? yayimima
engel olmaya cahsmistir. Yazilarmm ‘bir kadin’*in kaleminden ¢iktigina

2 Ahmet Mithat Efendi’nin Fatma Aliye Hamim icin yazdigy Fatma Alive Hanim Yahud Bir
Muharrire-i Osmaniyenin Negeti adl1 biyografik-otobiyografik eserden s6z edilmektedir.

3 Fatma Aliye Hanim’1n ilk imzasmm ‘Bir Kadin’ olmasi sebebiyle bu tabir 6nem kazanmaktadir.
Hatta makalenin baslhiginda da bu ibareye dikkat ¢ekmek i¢in Fatma Aliye ismi kullanilmamustir.
“Tiirk edebiyatinda kendi imzasiyla bir kitap yayimlama cesaretini gosteren ilk kadin Fatma Aliye
Hanim’dir. Muhadarat (1892) Fatma Aliye’nin agik imzasiyla yayimlanir. Ancak o da Muhadarat’a
kadar yayimladig1 kalem tecriibelerinde, devrin heniiz kadin imzalarina aligik olmamasi sebebiyle
kendini gizlemeyi se¢mistir. Fatma Aliye Hanim’in yayina ¢ikan ilk eseri 1889 tarihli Meram
terciimesidir. Bu terciimede ‘Bir Kadin’ imzasini kullanir. Bundan sonra Euler’den ¢evirdigi
makalelerde yavas yavas kendi kimligini kullanmaya baslayacaktir. “Bir Prensese Tedris-i Ulum”
(16 Eyliil 1890) ve “Ayler’in Prensese Ugiincii Mektubu” (18 Eyliil 1890)’da ‘Miitercime-i Meram
Aliye’; “Mevadd-1 Fenniye: Euler’in Prensese Birinci Mektubu” (27 Eyliil 1890)’nda ve “Siirat:
Euler’in Prensese Ikinci Mektubu” (7 Ekim 1890)’nda ‘Aliye’; “Siirat: Euler’in Prensese Yirmi
Birinci Mektubu”( 8 Ekim 1890)’nda ‘Fatma Aliye’ imzalarin1 kullanir. Fakat 1891 yilinda Ahmet
Mithat Efendi ile birlikte yazdiklar1 Hayal ve Hakikat romaninda tekrar ‘Bir Kadin’ imzasina doner.
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inanilmamig; kardesi, babast ya da Ahmet Mithat Efendi’nin yazdig
zannedilmistir. Fatma Aliye Hanim, kendi ¢ocuklarina yol gosterici olamasa da
kendinden sonra gelen kusagin yetismesine ortam hazirlamistir.*

Ahmet Mithat Efendi ise Fatma Aliye Hanim’1n romanlarinda toplumun ahlakini
bozacak yerlerin degistirilmesi, siir yazmaktan vazge¢mesi, felsefeden daha ciddi
eserlerle ugragsmasi gerektigi gibi fikirlerle ona miidahale etmistir. Felsefe tarihi;
felsefe ve tarih disiplinini birlikte barindiran ancak Ahmet Mithat Efendi’ye gore
felsefeden daha kesin ¢izgileri olan bir alandir. Bu sebeple onu felsefe tarihi
yazmaya yonlendirmistir (Oylubas, 2014: 60).

Ahmet Mithat Efendi ile Fatma Aliye Hanim’1n Felsefe Kavramina Yaklasimi

Felsefenin Islam diinyasina girisinin Yunancadan yapilan gevirilerle oldugu fikri
yaygindir (Bayrakdar, 1988: 122). Fatma Aliye Hanim buna katilmaz ve Babil,
Hindistan, Misir’da felsefenin dogdugunu ancak insanlara Yunanlilar aracilifiyla
yayildigini dile getirir (Fatma Aliye Hanim, 1899a, s. 2). islam felsefesi ile Bati’nin
tanigmast igin ise

“Jtalya, Ispanya ve Giiney Fransa’daki ilim meraklis1 olan kisilerin
Islam medreselerine gelerek egitim gdérmeleri gosterilebilir. Bu faaliyet
1130-1150 tarihleri arasinda Ispanya’da baslamistir. Tuleytula
Baspiskoposu Raymond, islami eserlerin Latinceye gevirisini arzu
etmis ve bunun i¢in bir terciime biirosu kurmustur. Bu okulun basina
Dominic Gundisalvi’yi getirerek Farabi, ibn Sina ve ibn Riisd’iin eser
ve fikirleri Bat1 alemiyle tanigmistir” (Cubukcu, 1981: 58).

Bati’ya gecen bu fikirlerin 19.yy’da Osmanli toplumu tarafindan Bati’nin
liretimiymis gibi degismis bir halde alinmis oldugu diisliniilir. Ahmet Mithat
Efendi bu bakimdan kendi toplumunun geri goriilmesine karsi ¢ikmaktadir. Onun
fikirleriyle yetisen Fatma Aliye Hanim da bu sayede yazilari ile Islam’a ve Dogu’ya
kars1 saldirilara cevap vermektedir.

Ahmet Mithat Efendi, felsefeyi bir nevi pusula olarak gérmektedir. Tarihi olarak
felsefe ona gore; en eski alanlardan biridir. Felsefe, dogru bilgiyi aramaktir. Bu bilgi
de Ahmet Mithat Efendi’ye gore hikmettir ve Bati’ya gore felsefe adin1 almistir.
Ahmet Mithat Efendi’nin yeni felsefe dedigi alan ise materyalizm ve pozitivizmi
benimseyenlerin bilgisidir. Ahmet Mithat Efendi onlar i¢in ‘maddiyun’ tabirini
uygun gormektedir ve yeni felsefenin tabiatt ve maneviyati yilkmasia karsidir
(Gorkas, 2010: 79). Felsefenin insan zihninin rehberi olmasi bakimindan Ahmet
Mithat Efendi’ye gore hikmet Kur’an ve Incil’le iliskilendirilerek pek ¢ok kez
tanimlanmisgtir. Onun Zeynep Uysal tarafindan Latin harflerine ¢evrilmis
Schopenhauer’in  Hikmet-i Cedidesi baslikli kitaptaki elestirel yazilarindan

Muhadarat romani ise ‘Miitercime-1 Meram’ gibi herhangi bir sifata ihtiyag duymaksizin kendi adin1
kullandig ilk telif eseri olur.” (Oylubas, 2014: 30)

4 Detayli bilgi igin bkz. Oylubas, D. (2014). Fatma Aliye Hamim’in Distince Dinyasi.
(Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi). Erciyes Universitesi, Kayseri.
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“Hikmet ve Hakim”de de ‘esyay1 ve yaratilisin1 son derece iyi bilme’ anlamina
gelen kavramin insan iizerinden ‘varligi bilmek ve hayirh isler yapmak’ (Uysal,
2016: 32) seklinde karsilik buldugu anlatilir. Bu tanimlarda Schopenhauer
tizerinden verdigi ornekler icerisinden de vurgulamak istedigi sey, hikmetin her
seyin dogrusunu sdyleme ve sdyledigini o sekilde tecriibe etme oldugudur. Boylece
bilgi ve bilgiyi uygulamaya ge¢irmede felsefenin temellendirilebilecegi ortadadir
(Uysal, 2016: 36). Mithat Efendiye gore; felsefenin maddiyata hapsolmasi ve
insanlarin tabiat ve maneviyatina yonelik ihtiyaclarinin goz ardi edilmesi ile nefsin
on planda tutulacagi, bu durumun da toplum ahlaki ve inancini hakiki bilgiye
gotiiremeyecegi agiktir. Bu sebeplerle felsefe ugrasinda bulunmak ve hakkinda
konusmak tehlikeli olabilmektedir.

Mithat Efendi ‘Miitercime-i Meram’ diye hitap ettigi Fatma Aliye Hanim’a yazdigi
7 Mart 1306 tarihli mektubunda ‘feylesof’, ‘hakim’ ve ‘hekim’ kelimelerine
deginerek felsefe konusunu ele almak ister. ‘Feylesof” kelimesi i¢in yanlis anlagilan
anlamlar1 tespit eden Ahmet Mithat Efendi, bu kelime kullanildiginda derya-dil,
laiibali-mesrep, itikatsiz, dinsiz bir adamm varligmin anlagildigimi dile
getirmektedir. ‘Hakim’ denildiginde de ilk olarak °‘doktor’ kelimesinin akla
geldiginden s6z eder. Bu ilk izlenimi ortadan kaldirmak i¢in ‘doktor’ anlamindaki
‘hakim’in ‘hekim’ seklinde yazilma zorunlulugunun dogdugunu belirtir. ‘Hikmet’
kelimesine yanlis anlam verilmesi de bu yiizdendir (Inceoglu-Berktas, 2011: 15).
Ahmet Mithat Efendi Kamus-1 Tiirki’den ‘hikmet’ kelimesinin anlamini ele alarak
‘hakim’ kelimesi ile ‘allame’ kelimesinin es anlamli olmadigini ifade eder. Bu
konuya deginmeden oOnce ‘feylesof’ kelimesini tartismaya acar. Feylesofun
bilindigi anlamlar disinda kayitsiz degil en kayitli adam oldugu, gonlii genis degil
yiiregi dar, i¢i sikintily, titiz, merakli, gizli olan1 ortaya ¢ikarmaya calisan, agirbasl,
en dindar adam oldugunu ifade eder. Yine ‘Feylesof” kelimesinin ‘filo’ ve ‘sofos’
yani Yunanca’da seven ve akil anlamlarindan tiiredigini vurgular. Fisagor’un bu
terim i¢in ‘hubb-1 akl’, ‘hubb-1 ilm u irfan’ anlamina gelen ilim ve irfana baglilik
kelimelerini kullandigin1 hatirlatir (Inceoglu-Berktas, 2011: 17).

Mithat Efendi ayn1 mektupta feylesof unvaninin kullaniminda ilimler ve fenleri
dorde ayirmaktadir: Mantik, matematik, fizik ve ahlak.

13

birincisinde natikiyet-i beseriyeyi ikmal edecek fiinlin ve
ikincisinde mevalid-i tabiyenin fevkinde yani cismaniyet suretindeki
mevcudiyetin st tarafinda taakkulat ve teemmiilat ile vasil olunacak
fenler (ilahiyata miiteallik seyler) ve {iciinciisiinde cismaniyet aleminde
mevcut mevalid-i tabiye (ecram-1 semaviye bile dahil oldugu halde) ve
dordiinciisiinde men‘ani’l-fesdd ve men‘li-kasdi’l-islah ve fi‘li’l-
hayrat1 istihsal ve itmam eyleyecek fiinlin (edebiyat, hiisn-i ahlak,
tedbir-i menzil, ekonomi, politik, hukuk ve kavanin) dahil idiler.”
(Inceoglu-Berktas, 2011:18).

Goriildiigii iizere filozof sayilmak i¢in bu ilimleri tahsil etmek geregi vardir. Nazari
ve pratik felsefenin bilinmesi ve ikisi arasinda sentez kurulmasi 6nem arz
etmektedir.
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Ahmet Mithat Efendi, terimler {lizerindeki degerlendirmelerine devam eder ve
Diderot’un ‘fuzala’, ‘alim’, ‘allame’ ile ‘hakim’ ve ‘feylesof” kavramlar1 arasinda
buldugu farklardan da s6z agar. Mevcut bilgiyi kazanmig olanlarin alim oldugu ve
alim olanin sadece bildigi seyler lizerine konustugu; hakim ve feylesofun ise her
hiikmiin yanina ni¢in sorusu ekledigi agiklanir. Ahmet Mithat Efendi’ye gore asil
olan ilimdir. Ilim olmayinca hikmet tabakasinda fayda bulunmaz. Bu nedenle genc
felsefecilerin ilimsiz hikmetle ugragsmamalar1 gerektigini ogiitler. “Halbuki boyle
benceler, senceler, bizceler, onlarcalar ilm sayilabilirler mi? Bence su tastan ve
hava sudan agir diye iddia edebilir miyim? Hakikat bunun hilafini ispat ettik¢e dyle
benceler iizerine kurulan hikmetlerin de butlani apasikare goriiliir (Inceoglu-
Berktas, 2011: 20). Ahmet Mithat Efendi bu nedenle hikmetlerin gegersiz olmamasi
i¢in hakim olacak kisinin 6nce beseri ilimlerle donanarak allame olmasi, daha sonra
hikmet ugrasina girmesi gerektigini Ogiitlemektedir. Fatma Aliye Hanim’in
‘Miitercime-i Meram’ imzali 23 Mart 1306 tarihli mektubunda da ‘hakim’ ve
‘feylesof” sozii, ele alinmigtir. Avrupalilar fizigi ‘hikmet-i tabiye’ diye tanimlayarak
‘hakim’ yerine de ‘muhibb-i hikmet” anlaminda ‘feylesof® unvanim
kullanmuslardir. (Inceoglu-Berktas, 2011: 42). Ancak Ahmet Mithat Efendi’ye gore
feylesof s6zii hakim’den farklidir. Mithat Efendi sanat ve felsefe arasindaki iliskiyi
anlatirken de sanati ciddi ve faydali olmasi yoniiyle 6énemser ve “Feylesofi bir
hazinedir, roman, siir, resim, heykeltiraglik falanlar onun musluklaridir. Bunlardan
ne akar ise hep feylesofiden akar. Eger bu musluklar baska bir hazineye merbiit
olurlar ise icrd edecekleri seyler hem letafetsiz olurlar hem muzir” (inceoglu-
Berktas, 2011: 135) der. Boylece felsefe, sayilan tiim alanlardan daha genis ve
yonlendirici bir kavram olarak degerlendirilmis olur. Ilimlerin felsefe temelinde
siniflandirilmasi da bu yaklagimi destekler.

Ahmet Mithat Efendi’den Fazil ve Feylesof Kizina Mektuplar

Ahmet Mithat Efendi, kalem ugrasina katki sagladigi Fatma Aliye Hanim ile
mektuplagsmalarinda ‘Hakim ve Hanim Kizim!” ‘Hem alim hem fatin kizim!’, ‘Fazil
Kizim’, ‘Feylesof Kizim Efendim Hazretleri’ gibi hitaplarla onu filozof siifina
layik goriir. Hatta kendisine hediye edilen islemeli yastik hakkinda Fatma Aliye
Hanim’a “Yastig1 islemek kadinlik degil sanat gostermek i¢in ha? Bu sozii de pek
begendim. Evet! Siz hem edip, hem feylesof, hem de artistsiniz. Evvela insan edip
ve feylesof olmali ki artist de olsun.” (Inceoglu-Berktas, 2011: 103) diyerek onu
over. Yine Ahmet Mithat Efendi, Fatma Aliye Hanim’in Euler’den yaptig1 mektup
cevirisi iizerine “Ifademiz” bashig1 altinda onun diisiince diinyasinin genisligini
takdir eder:

“Meram romaninin terclimesine duh@l edenler nerede? Kemal-i
ehemmiyetle dikkat buyurmali ki bir roman terciimesi hevesi insani
nerelere kadar vardiriyor. Miitercime-i Meram derken bir Miiserrih-i
feylesofa nail olduk. Var olsun! Hak-1 Teala hazretleri feyzini artirsin.
Sair sahibat-1 kalem olan nisvanimiz dahi Aliye Hanim Efendi
hazretlerinin bu himmetlerinden tesvik eylesinler” (Ahmet Mithat
Efendi, 1890:5).
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Tiim bu ovgiilerine ragmen Ahmet Mithat Efendi, Fatma Aliye Hanim’1n felsefe ile
dogrudan ugrasmni uygun gormez. “Siz felsefe-i Kuraniye ile feylesof bir
kadmsiniz.” (Inceoglu-Berktas, 2011:119) diyerek onun inancin1 kimsenin
bozamayacagini bilse de Descartes, Spinoza, Pascal, Darwin gibi isimleri anarak
bu felsefecilerin insan1 yormaktan bagka bir ¢oziim bulamadiklarini diisiindiiglinii
anlatir. 19 Agustos 1309 tarihli mektupta “Fakat size daha simdiden s6yleyeyim ki
sizin bir felsef dsarimiz meydana ¢ikmasina ben pek gii¢ razi olabilirim. Hatta pasa
pederimiz hazretlerinin dahi reyini istihsal etmeyince kendi reyime bile emniyet
edemem. Malum o bizde felsefeye hala dinsizlik nazariyla bakiliyor.” (Inceoglu-
Berktas, 2011:133-135) diyerek Bati’nin materyalist felsefesi ile dinin inkar
edildigi durumlara isaret ederek onun daha agiklanabilir alanlarda kendini
yetistirmesini 0giitler. Bu fikirler {izerine Fatma Aliye Hanim’1 Namdaran-1 Zenan-
1 Islamiyan’da ele alman kadin biyografileri icin malzeme bulmaya tesvik eden
Ahmet Mithat Efendi, onu Islam, kadin ve felsefe tarihi yaziciligina yonlendirmis
olur (Oylubas, 2014: 197).

20 Tesrin-1 Sani 1309 tarihli mektupta “... zira felasife suara gibi ‘yekiline bi-
elsinetihim ma-ley-se fi kulfibihim’> degildir.” (Inceoglu-Berktas, 2011: 148)
diyerek felsefede somut yargilara varilamadigi; 6 Kanun-i Sani 1311 tarihli
mektupta da felsefe ile ugrasanlarin fikirlerinin kiminin hakli kiminin haksiz
goriilmesine bir ¢oziim bulunamayacag dile getirilir. Ahmet Mithat Efendi, Fatma
Aliye Hanim’1in felsefe ile ugrasmasi halinde kimi tarafindan 6viilecegini, kimi
tarafindan da maglubiyetinin beklenecegini hatirlatir. 10 Kanun-i Sani 1311 tarihli
mektupta felsefe ile ugrasanlar i¢in “Hem herkes galiptir, hem herkes maglup”
demesi bu yiizdendir. (Inceoglu-Berktas, 2011: 334). Ciinkii felsefenin tarih gibi
tek bir gercegi yoktur. Felsefede gergek kavrami dahi tartigmalidir.

Osmanli Kadininin Felsefe Tarihi Yazim

Fatma Aliye Hanim, Teracim-i Ahval-i Felasife adl1 eseri ile felsefe tarihine katkida
bulunmustur. Bu eser ilk olarak Hanim Kizlara Mahsus Gazete®de 2-38 sayilari
arasinda 11 Mart 1315/11 Zilkade 1316 tarihlerinde tefrika edilmistir. Fatma Aliye
Hanim ve Ahmet Mithat Efendi arasindaki 14 Tesrin-i Sani 1309 tarihli mektupta
Teracim-i Ahval-i Felasife adli eserin boliimlerinden bahsedilir. Fatma Aliye
Hanim eserde ilk basta, biyografilere yer verip daha sonra miitekellimin ve kelam
ilmine ge¢mistir. Ahmet Mithat Efendi mektupta bu boliimde felsefe tarihinden
cikildigina ve mesleklerden bahsedildigine isaret eder. Hatta Fatma Aliye Hanim’1in
bu kitab1 felsefenin usullerini 6gretmek, ‘maddiyun’u reddetmek, felsefe tarihi
yazmak amactyla m1 olusturdugunu sorgulayarak ona plan yapmasini 6nerir. Ahmet
Mithat Efendi; Aguste Comte, Pascal, Spinoza gibi isimleri sayarak onlarin
eserlerini okudugunu belirtir. Ancak bu eserler i¢in “Baslangi¢lart muhayyir-i ukdl
olacak derecelerde muntazam ve miidekkikane oldugu halde sonlarn giidiik!”
(Inceoglu-Berktas, 2011: 140) der. Tiim bu uyarilarina ragmen Fatma Aliye

3 Onlar dilleriyle kalplerinde olmayan seyi sdylemektedirler (inceoglu-Berktas, 2011: 148).
¢ Hamimlara Mahsus Gazete’nin ekidir.
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Hanim’1 felsefeden uzak tutmak i¢in ne yapsa basaramayinca ona refakat etmek
zorunda kalir.

Ahmet Mithat Efendi’nin Fatma Aliye Hanim’a Onerdigi planda ilk olarak
felsefenin mahiyetini tarif etmek vardir. Ikinci olarak filozoflarm ‘siimil ve
taallukati meselesi’ yani hukuk felsefesi, tarih felsefesi, din felsefesi boliimleri
lizerinde diisiiniilmesi sdz konusudur. Ugiincii olarak teklif edilen planda felsefe
tarihi detaylandirilmalidir. Fatma Aliye Hanim’in Teracim-i Ahval diye hazirladigi
notlar bu boliim i¢in uygundur. Ahmet Mithat Efendi’nin uyarilarindan biri de
kelam ilminin bu boliime katilmasidir. Ancak eserin buraya kadarki kismina
bakildiginda Fatma Aliye Hanim’in onun soziinii dinlememis oldugu goriiniir.
Mithat Efendi tarafindan dordiincii olarak felsefi sistem yani mesalik-i hiikemanin
yazilmasi 6nerilmistir:

“Felsefe yalmiz Eflatun’un teizm ve Aristo’nun natiiralizm
mesleklerinden ibaret degildir ya? Haniya ateizmler, {niteizmler,
monoteizmler, politeizmler, realizmler, pozitivizmler falanlar falanlar
nerede? Bizim cisim ve cevher ve araz bahisleri felsefeden mi
madudlardir? Heyhat! Bunlar adeta fizik mesailindendir. Ruh idare-i
ciiz’iye, kiilliye falan felsefeden mi madddlardir” (Inceoglu-Berktas,
2011: 141)

Boylece felsefenin alaninin daha genis oldugu, ¢ok yonlii diisinmek gerektigi
ortaya konulmustur. Ayrica tasavvufun felsefeden uzak olamayacagina da isaret
edilir. Teracim-i Ahval-i Felasife’de gegen kelam bahsi i¢in tasavvufa deginilir ve
Islam felsefesini zahiri ve batini diye ikiye ayirmak gerektigi vurgulanir.

Ahmet Mithat Efendi bu calismada eksik olarak felsefenin ‘epoque’ yani
devirlerine dikkat edilmedigini aciklar. Yunanlardan once Cin’in Konfiigyiis,
[ran’in Zend Avista, Hindistan’m Veda ve Eski Misir’in meslekleriyle felsefenin
tarih oncesi kisminin olustugu; bunlara yer verildikten sonra Yunanlilarin felsefe
devirlerini ikiye ayirmak gerektigini belirtir. Once Latin devrine sonra Nasraniyet
devrinden neo-platonisyenler devrine gecip Yeni Felatunilik ile Incillerden iktibas
edilerek Nasraniyet’nin hikmetine bagvurmak gerektigini sdyler. Mutezile Ehl-i
Siinnet, Es ari ve Maturidi tartismalarindan sonra da Islam felsefesine deginip Ibn-
i Sina ile Dogu, Ibn’iir Riisd ile Bat’y1 ele almak; Avrupa felsefesinden
Protestanligin ortaya ¢ikisina kadar ve Fransiz Inkilabindan yasanilan giine kadar
konunun getirilmesi geregine deginir (Inceoglu-Berktas, 2011: 141). Ahmet Mithat
Efendi bu plani ¢izmeden 6nce Fatma Aliye Hanim’in Teracim-i Ahval-i Felasife’yi
birinci; Tedkik-i Ecsam’1 da redd-i maddiyun hakkinda ikinci eser olarak planlamis
oldugunu diisiinmedigi i¢in bu yorumlar1 yapmis olmalidir. Ancak onun devirler
konusundaki séylemleri isabetlidir.

“Muallime-i Fezailpenahimiz Ustad-1 Muhterememiz Ismetli Fatma Aliye
Hanimefendi Hazretlerinin Makale-i Hakimaneleridir” bashgiyla Hanimlara
Mahsus Gazete’de tefrika edilmis ve sonradan Teracim-i Ahval-i Felasife adiyla
kitaplasmis yazilarinda felsefe kavrami ve filozoflar, kelam meseleleri
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tartigtlmaktadir. Fatma Aliye Hanim, Yunan filozoflarin1 ve Islam filozoflarini iki
grupta ele almistir. Felsefenin dogusunu Tales ile baglatir. (Fatma Aliye Hanim,
1899a: 2) Tales, Fisagoros, Embuzoklis, Bukrat, Lusib, Demokrit, Sokrat isimlerine
yer verir. Eflatun, Aristo, Antisten, Diyojen, Epikiir, Oklidis, Arsimet, Zenon’un
biyografisine kisaca deginir. Yine; Revakiyyun, Kelbiyyun mezheplerine, Pompee,
Diskorides, Calinos, Aleksandr Afrodis, Tamestiyas adli filozoflarin ismi geger.
Neoplatonisyenleri ele alarak en iinliisii Julianus Apostata’dan bahseder. Tarihin
ulasamadigi zamanlar ve mitoloji kaynakli diisiincelerin benimsendigi Orfe
mezhebini de calismasina katar. Aristo’yu ilk, Farabi’yi ikinci, Ibn-i Sina’y1 {igiincii
hoca unvanina layik goriir.’

Fatma Aliye Hanim, Islamiyet’te felsefenin ortaya c¢ikisini Me’mun zamanina
dayandirir. Ibn-i Sina, Ibn-i Bacce, ibn-i Riisd gibi filozoflara deginir. Averroizm
mezhebinden s6z ederek Draper’den bahseder. Avrupa tarihinde bu mezhebin ve
Ibn-i Riisd’{in yer almasma dikkat ¢eker. Onu dinsizlikle su¢lamalarma karsilik
“feylesoflara mahsus olan din mevcudati tederriis ve talimdir. Ciinkii Cenab-1
Hakka edebilecegimiz en biiyiik ibadet onun asarin1 tanimaktir” (Fatma Aliye
Hanim, 1899b:2) diyerek felsefe ve din arasindaki ortakligi hakikati arama
noktasinda birlestirir. Eserde mezheplerin 73 firkaya ayrildig1 ifade edilmistir.
Fatma Aliye Hanim kendi i¢lerinde de boliinmiis olan 8 biiyiik firkadan bahseder:
Mutezile, Sia, Havaric, Miircie, Neccariye, Cebriye, Miisebbihe, Naciye. (Fatma
Aliye Hanim, 1899c, s. 1) Gorildiigi tizere Teracim-i Ahval-i Felasife, hem
biyografik hem de felsefe kavramlarinin ve mezheplerin de tarihini anlatan 6nemli
bir kaynaktir.

Fatma Aliye Hanim’in Tedkik-i Ecsam adl1 eseri ise 2 Ramazan - 28 Zilkade 1317
yillar1 arasinda Hamimlara Mahsus Gazete’de tefrika edilmistir. Fatma Aliye
Hanim bu eserinde ruh kavrami, materyalizm, cisim, atom, idealizm, sofizm,
vahdet-i viicud konularina deginmistir. Materyalistlerin ruh, madde kavramlarini
aciklayamadan inkar etmelerine karsit ¢ikar. Cisim konusunda Messailere ve
Israkilere deginir. Insan aklmmn acziyetini kabul ettigini agiklar. Bu acziyet
yiizlinden ruhaniyetin inkar edilemeyecegine inanmaktadir. Boylece materyalizme
karst oldugunu da vurgulamis olur. Sofistleri de esyanin gergegini reddetmeleri
yiiziinden elestirir (Oylubas, 2014). Ahmet Mithat Efendi’nin FA-Evr-21-113
kayith tarihsiz mektupta “cisim bahsi” ile kastettigi sey Fatma Aliye Hanim’in
Tedkik-i Ecsam adl1 eseri i¢in yazdiklaridir. Fatma Aliye Hanim her iki eserinin de
felsefe tarihi olmasmin yani sira felsefe kitabi olarak da okunabilecegini dile
getirmektedir. Bu konuda Ahmet Cevdet Pasa’nin hakkini teslim etmek gerekir.

" Teracim-i Ahval-i Felasife adiyla basilmis eseri Ali Utku ve Ugur Koéroglu Latin harflerine
cevirerek yaymna hazirlamistir. Detayli bilgi igin Fatma Aliye’nin 23 Mart 1899-8 Aralik 1899
tarihleri arasinda Hamimlara Mahsus Gazete’de “Muallime-i  Fezailpenahimiz  Ustad-1
Muhterememiz ismetli Fatma Aliye Hamimefendi Hazretlerinin Makale-i Hakimaneleridir”
basligiyla 2(204)-38(240) sayilarindaki tefrikaya bakiniz. Bu caligmada tefrikadan yararlanilmig
olup 6zel isimlerin yazilisi konusunda Latin harfe ¢evrilmis metin tizerinden fikir birligi saglanmaya
calisilmustir.
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Fatma Aliye Hanim’a 6zel hocalardan aldirdig1 dersler ve daha sonra kendisinin
kiziyla bizzat ilgilenmesi onun diisiince diinyasini1 genisletmistir.

Sonuc¢

Fatma Aliye Hanim’1n felsefe tarihi yaziminda tenkit edilecegi bir konu vardir; o
da felsefenin dogusunun Babil, Hindistan, Misir kaynakli oldugunu sdylemesine
ragmen bu diisiinceyi temellendiremeyip Teracim-i Ahval-i Felasife’de Yunan
filozoflarla biyografisine baglamasidir. Felsefenin ne olup ne olmadigi, mahiyeti,
dogusu hakkindaki tartigmalar ve donemlere ayrilmasi tiim caligmalarda esastir.
Genelde felsefe tarihlerinde takip edilen usul bu sekildedir. Orhan Sadeddin’in
Felsefe Tarihi Usulii’nde de filozoflara, goriislerine ve ekollerine dair bilgi toplanip
felsefe tarihi olusup olugsmayacaginin sorgulanmasina c¢ekilen dikkat
hatirlanmalidir. (Orhan Sadeddin, 1930: 5) O, filozoflarin felsefe tarihgilerini asagi
gormelerini ve bunun sebebini de 19. yy.’a hakim olmus tarihselcilik kuramiyla
aciklar. Felsefenin aradigi hakikat ile tarihin dahi yorum olmasi bu anlamda
farklilagir. Buna ragmen felsefe tarihinin sistemlesmesinin bir felsefi kanaatle
miimkiin olmas1 6nem arz eder. Fatma Aliye Hanim’1n felsefenin bir kiiltiir sahas1
olarak ele alinacagi, lisani-tarihi usul (malzemeyi toplarken) ile ruhiyat (filozoflarin
ferdi hususiyetlerinde) usullerden de yararlanarak problem tarihini esas almis
oldugu sdylenebilir. Boylece yazdiklari biyografik felsefe tarihinden daha
fazlasidir. Mesela Fatma Aliye Hanim’in eserlerinde Dogu felsefesine deginmesi
Dogu’yu elestiren Bati’ya miidafaa i¢indir. Ahmet Mithat Efendi’nin kendisine
‘feylosof kizim’ hitabina yakisir s6zlerinin dayanagi da bu dogrultudadir. Sadece
Teracim-i Ahval-i Felasife’de Fatma Aliye Hanim’1in Yunanlilardan 6nce felsefenin
dogdugu fikrinin destegi eksik goriinmektedir. Buna ragmen onun yaziminda bir
felsefi elestiri yaklagimi gozlenir.

Felsefe her yerde hakikati arar. Fatma Aliye Hanim’1n yetisme tarzinda islamiyet’in
roliiniin biiylik olmasi ile Ahmet Mithat Efendi’nin onun iizerindeki etkisi de
onemlidir. Islami degerlerde dahi hakikati arayarak ve dinin sorgusunu yaparak onu
adetlerden ayirmasi Mithat Efendi gdziinde Fatma Aliye Hamim’1 Islami diisiiniir
roliine de sokmustur. Gerek Nisvan-1 Islam’da gerek diger eserlerinde de kadin
seyhalarin varligma deginmesi Islam diinyasinin ilk zamanindan beri aydinlanmaci
bir diigiince yapisina sahip olduguna inandigini desteklemektedir. Fatma Aliye
Hanim Bati’ya kars1 geri kalmig bir toplum olmadiklarini dile getirirken kendisi de
Mithat Efendi’nin hegemonik yaklasimiyla ideallestirdigi Osmanli’nin ilk kadin
felsefe tarihi yazari oldugunu gosterir. Fatma Aliye Hanim felsefe tarihgisi olarak
kaynaklarda ad1 gegmese de, Tiirk Islam toplumunun sahip oldugu degerleri asag1
goren milletlere yazdiklariyla aksini ispat etmek istemesiyle, bir Osmanli kadininin
kalemini felsefe lizerinde de goriiniir kilmistir.
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Hakan Degirmenci’nin Tiirk Romaninda
Fetih ve Fatih kitab1 2021 yilinda Akgag
Yayinlarindan ~ basilmistir.  Eser  Tiirk
edebiyatinda tarihi roman olarak
smiflandirilan 53  romani kapsar. 260
sayfadan ibaret olan kitabin ana fikri, nesnel
bir tarihle baglantili olarak kaleme alinmis
edebi deger tasiyan, tarihin gergeklerinin
yaninda sanatsal ve kurgusal degerleri olan
romanlarin sirali bir bigimde ele alinisidir.
Incelenen romanlar ana hatlariyla tarihsel
gerceklikten  hareketle kurgulanmis  bir
yapidadirlar.  Degirmenci  kitabin  girig
bolimiinde tarth ve edebiyat eserinin
baglantil1 konulara sahip oldugunu ancak, her
ikisinin de kesin ¢izgilerle birbirinden
ayrildigin1  hassasiyetle belirtir.  “...tarihi
romamn tarih ile edebiyat arasinda bir yerlerde, ama daha ¢ok oncelikle bir
sanat eseri oldugu yoniindeki bu yaklasim, bizim c¢aliymamizin da hareket
noktasini olusturacaktir.”  (Degirmenci, 2021: 17) ifadeleri ile kitabin
muhataplarinin bu ayrimin farkinda olarak okumasi gerektiginin altini ¢izer.

Barindirdig1 ayrintilara ragmen eser, alanla ilgili olmayan okuyucularin da
dikkatini cezbedecek derecede sirali ve temiz bir diizenle kaleme alinmistir. Yazar
dili etkili ve ciimle yapisina uygun olarak kullanir. Destekledigi ve tespit ettigi
fikirleri en kisa ve 6z bir bicimde, dolaysiz olarak ortaya koyar. Bunun yaninda
“Tablo” bashigr altinda anlatimiyla baglantili olarak genis icerikli bir tablodan
faydalanmigtir. Degirmenci’nin kullandigi tablo, inceledigi romanlar1 tarihsel
agidan, olumlu ve olumsuz oluslart konusunda siniflandirmaktadir. Tablonun
tarihi 1875’te yazilan, Istanbul’un fethi ile pargalar barmdiran Hiiseyin Fellah
romani ile baslatilip 2013’te Bir Istanbul Riiyas: romani ile sonlandirilir. Yer
verilen tablonun kullanimi gerekli olmasa da bir siniflandirma yapabilmek ve
genel bir ¢ergeve ¢izebilmek adina uygun diismiistiir.

Kitapta bircok imla ve yazim hatas1 bulunmaktadir. Siklikla karsilasilan yazim
hatalari, kelimelerin eksik veya yanlis yazilmasindan kaynaklidir. Yazim hatalari,
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eserin bir doktora tezi olmasi nedeniyle yazarin editdryal bir okuma yaptirmamis
ve kendisinin de dikkatli bir sekilde gozden gegirmemis olmasina baglanabilir.

Kitabin genelinde Tiirk romaninda Istanbul’un fethinin nasil islendigine
odaklanilir. Ele alinan konunun kapsami olduk¢a genistir. Degirmenci tim
detaylart g6z Oniinde bulundurarak arastirmasini sonug¢landirmistir. Kitap,
vadettigi iizere Tiirk romaninda Istanbul’un fethi ve fethin sahibi Fatih Sultan
Mehmet ile ilgili olarak romanlar1 kapsar. Yazar bu eserle Tiirk edebiyatinda sik¢a
temas edilen konulardan biri ile ilgili toplu bir kaynak sunar ve tarihi roman
tiirtinii konu c¢ergevesinde biitlinliiklii bir halde ele alarak, fetih meselesinin
kurgusal alandaki iz diislimiinii ortaya koyar.

Yazar kitabim1 kaleme alirken, basliklar ve bashklarin igerigine dikkatle
yaklagsmistir. Ug ana boliimden olusan kitapta, konuyu kronolojik bir diizende
verebilmek admna alt bagliklara epeyce yer verilmistir. Alt bashiklar altinda
degindigi konular alintilarla zenginlestirilmis net bir sekilde agiklanmis oldugu
icin doyurucudur. Kaynak kullanim1 bakimindan kitap olduk¢a zengin igeriklidir.
Aragtirmaya dahil olan 53 romanin disinda alan ile ilgili olarak, ulasilabilecek
neredeyse biitiin kaynaklara temas edilmistir. Bu kaynaklarin kullaniminda yazar
hem tarihi romanlarla ilgili akademik kitaplara ulasmis hem de Istanbul’un fethi
ile ilgili yazilmis akademik kitaplara ulagmistir

Kitap, “Sunus, “Kisaltmalar”, Giris, Sonug, “Kaynaklar” ve “Tablo” boliimleri
disinda {ic ana bolim ve basliktan olusur. Yazar “Giris” kisminda tarih ile
edebiyat arasindaki iligskiye kisaca deginir. Tarih ve romanin birbirinden ayri
degerlendirilmesi gerektigi konusunu vurgulayan yazar, tarihi romanin neligini ve
nasil olmas1 gerektigini irdeler. Degerlendirmeler yapilirken sadece Tiirk romant
ornek gosterilmez ve genel bir gerceve cizilerek diger edebiyatlardaki tarihi
romanlar da isin icine dahil edilir. Yazar bu konu hakkindaki goriislerini
desteklemek i¢in yerli ve yabanci bir¢ok arastirmacinin adini zikreder ve bahsi
gecen arastirmacilarin fikirlerine de alint1 yontemiyle yer verir. Girig bolimiinde
oldukca genis bir kaynak kullanimi1 vardir.

Birinci bélim olan “Fetih Oncesi Osmanli ve Bizans-Hristiyan Diinyas1” ana
bashig1 kendi igerisinde siniflara ayrilir ve “Fetih Oncesi Osmanli Devleti” birinci
boliimiin ilk alt basligidir. Bu baslik genel olarak, siyasi durum, halkin savas
karsisindaki tavri, sosyo-kiiltiirel dinamikler olmak {izere ayr1 basliklarda
degerlendirilir. Osmanli Devleti’nin fetihten onceki siyasi durumu, incelenen
romanlarin tamaminda, sehzadenin tahta ¢ikar c¢ikmaz aktif bir sekilde dis
iligkileri diizenlemeye giristigini isaret eder. “Ele aldigimiz romanlarda, fetih
oncesi siyasi iliskiler baglaminda Karaman tehlikesinden ¢ok, Bizans’la iliskiler
tizerinde daha c¢ok durulmus, fethe odakli bir uluslararasi iliskiler agi one
cikarimistir.”( Degirmenci 2021: 23) Rum Atesi (1966), Sultan’i Oldiirmek
(2012), Fatih Sultan Mehmet (2013), Hocaefendi nin Sandukasi (1999), Diinyanin
Ik Giinii (2012), Fatih-1453 (2010) romanlar1 fethin alt yapisini olusturmak
amaciyla ilk etapta Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u neden istedigi baglaminda
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degerlendirilir Romanlardan hareketle bu sebepler, ekonomik, jeopolitik,
psikolojik ve sahsi nedenlerdir. Detaylandirmak gerekirse Fatih’in nedenleri;
devletin bekasini saglamak, ilk tahta ¢ikis deneyiminden sonra kendini ispatlamak
ve Istanbul’u hayalini kurdugu iizere diinya sehri yapmaktir. Bashiga bagh
kalinarak “siyasi durum” anlatilir.

Halkin fetih karsisindaki tavri, romanlar baglaminda olumlu olarak karsimiza
cikar. Halk bu romanlarda heyecanl, istekli, coskulu ve mutludur. Sosyo-
ekonomik yapi, adalet sistemi, Osmanli toplumunun mert, vicdanli, dayanisma
halinde olusu, ilme diiskiinliigii, hosgoriilii olusu “Sosyo-kiiltiirel Dinamikler” alt
baslhiginda degerlendirilir. Osmanli’nin fetih i¢cin madden ve manen hazir oldugu
Fatih Feneri (1952), Istanbul Diiserken (2008), Tarihin Déniim Noktasi: Fatih
Sultan Mehmet (2007), Miijdelenen Komutan: Fatih Sultan Mehmet (2012),
Diinyamin  Ilk  Giinii, Kusatma-1453 (2009) romanlarmin o6zellikle kesistigi
noktalardandir. Osmanli penceresinden degerlendirilen romanlar bir de “Fetih
Oncesi Bizans-Hristiyan Diinyas1” penceresinden degerlendirilir.

Bizans’in siyasi ve genel durumu Osmanli Devleti’nin tam ziddidir. Halkin ve
devlet erkanmin durumu genel itiban ile i¢ karartic1 ve tedirgindir. Hem devlet
hem de halk, fetih hazirliklarina psikolojik olarak hazir gibidir. Istanbul’un fetih
oncesi durumu, fethin zorlugu 6zellikle romanlarda incelenen baska bir konudur.
Yaklasan savas icin devlet erkani ve halkin uyumlu bir birliktelik halinde olmayisi
romanlarin hemen hepsinde gozetilir. Fethe olumlu yaklasan romanlar 6zellikle
Bizans halkinda milli bir bilincin olmadigina isaret eder. Ayrica bu durumun
Konstantiniye’nin daha 6nce de defalarca kusatilmis ancak, alinamamis olusu ile
de ilgilidir.

Romanlarda Bizans’in sosyo-ekonomik durumu Osmanl ile kiyaslandiginda hig
de i¢ acict islenmemistir. “Romanlara gore dilenciler, a¢ insanlar, uyuz sokak
hayvanlari, bakimsiz surlart ve yer yer dokiilen yapilariyla Konstantin, agir agir
vaklagmakta olan oliimii bekleyen bir canli gibidir.” (Degirmenci 2021: 36)
romanlardaki bu sefalet tasvirleri, fethe olumlu yaklasan 7453 (2008), Aziz Sofi
(1976), Fatih Feneri, Istanbul’u Nasil Aldik? (1931), Tarihin Déniim Noktasi:
Fatih Sultan Mehmet, Kara Biiyiilii Uyku (1999) romanlarinda fethin bir kurtarici
gibi goriilmesine yol acacaktir. Ek olarak, Bizans’in devlet recali, inanilmaz bir
satafat ve liiks icinde yasarken halkin durumuna hi¢ ehemmiyet vermez. Bu
durumda aranan taze kanin fetihte olacagini diistindiiriir.

Fetihten 6nce Bizans’in ahlaki yapisi, adaletsizlikle beraber hepten bozulmustur.
Gece Vaktinde Giindomiimii (1980), Siileyman Miisli (1877), Hiiseyin Fellah
(1875), Kara Davut (1930), Rum Atesi, Bizans Yikilryor (1972) romanlar1 bu
ahlaksizliklar1 tasavvur edemeyecek kadar derin igler. Sehir fakirlikten harap,
adim bas1 fuhus yuvasi, tacizciler, tecaviizciiler, hirsizlar, escinsellerle dolu,
giicliiniin zayifi ezdigi bir yer olarak tasvir edilir. Romanlarda saray cevresi, bu
ahlaksizliklarin ve ¢okiisiin adeta merkezi konumunda islenmistir. Halkin berbat

yasayisi bir yana, saray da ahlaksizligin dorugundadir. Asiriya kacan eglenceler,
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kadinlarla yapilan alemler, kumar, saray entrikalari, aile kurumunun tamamen
bozulasi biraz da saraydan kaynaklanan bir durumdur.

“Yasanan Tehlikelere Kars1 Bizans Halkinin Tavr1” bashiginda Degirmenci’nin
degindigi ve tespit ettigi konu, Bizans halkinin iki tiirlii tavir sergilemesidir. Fatih
Sultan Mehmet, Istanbul Diiserken, Giinesin Imparatoru Fatih (2012), Fatih
Istanbul Kapilarinda (1953) gibi bazi romanlarda saray ve halk umarsizca
eglencelere devam ederken, Bizans ta Kayip Zaman (1998), Fatih Feneri gibi bazi
romanlarda bikmis, tedirgin, umutsuz, korku i¢inde bekleyen bir halk ve saray
karsimiza cikar. Halk da saray da artik yapacak pek bir seyin olmadiginin
farkindadir ve fethin gerceklesmemesini saglayacak bir ¢oziim yolu
bulunamadigindan ¢areyi hurafelere siginmakta bulurlar.

“Fethi Mijdeleyen Unsurlar’da genis ¢apli bir inceleme s6z konusudur. Osmanli
Devleti tarafindan fetihten Once kusatmanin basariyla sonuglanacagina dair
inaniglar bu baslikta yer alir. Bu konulardan hemen hepsi, fethin gergeklesecegi
dogrultusunda umut vericidir. Oncelikle Kusatma-1453, Fatih Istanbul
Kapilarinda, Miijdelenen Komutan: Fatih Sultan Mehmet, romanlar1 Fatih Sultan
Mehmet’in dogumu sirasinda gerceklesen olaganiistii hadiselerin, onun iyi bir
asker ve hayirli bir evlat olacag1 yoniindedir. Bu hadiselerin baslicalari, Fatih
dogdugunda babasi 2. Murat Fetih Suresi’ni okur, dogum giinii Mira¢ Kandili’'ne
tekabiil eder, giines tutulmasi gergeklesir. Fetih icinse, Kur’an’da gecen
Istanbul’un fethi ile ilgili ayet, Eyiip Sultan’mn mezarmin bulunmasi, yildiz
kaymasi, deniz feneri, Madalyon, Fatih’in kokladig1 kirmiz giil hep fethi miijdeler.
Degirmenci bu fetih miijdelerini bazen ayni kitapta birkagi olmak tizere, bazen de
ayri ayr tespit ettigini belirtir. Fethin mijdesi Fetih-1453, Bogazkesen (1995),
Giinesin Imparatoru Fatih, Diinyanin Ilk Giinii, Fatih 1453, Istanbul’'un Fethi
(1954), Fatih Istanbul Kapilarinda, Kara Biiyiilii Uyku romanlarinda ise riiyalarda
gizlidir. 2. Murad’in, Aksemseddin’in, Fatih’in riiyalar1 da fetih girisiminin
olumlu sonuglanacag iizerinedir. Bu riiyalar Fatih’e de askerlere de motivasyon
kaynag1 olur. Riiya bahsinde, Bizans tarafinda da Fethin basarili sonuglanacagina
dair riiyalara rastlanmistir. Ayrica Bizans’ta, yaklagan tehlikeleri isaret eden en
meshur  hadise, sehri koruduguna inanilan Meryem Ana tasvirinin
parcalanmasidir. Yasanan panigi anlatmak i¢in Degirmenci: “Ciglikiar,
aglamalar, dualar iniltiler birbirine karisir. Bu hal biiyiik bir bozguna ve panige
sebep olur. Demek ki, Meryem sehri himaye etmekten vazge¢mistir.” (Degirmenci
2021: 63) ifadelerini kullanir.

Kitabin ikinci bolimii olan “Fetih” boliimii de tipk: birinci bdliimde oldugu gibi
alt basliklarla detaylandirilmistir. “Fethin Teknik Hazirliklari’nin basinda Rumeli
Hisar’nin insasina yer verilir. Degirmenci’nin bu baslikta asil vermek istedigi,
Fatih Sultan Mehmet’in fethin plani iizerine ne kadar yogunlastigidir. Denizler
Delisi  (1969), Bogazkesen, Fetih Sancaklar: (2010), Kara Davut, Rum Atesi,
Fatih Istanbul Kapilarinda, Konstantiniye nin Yitik Giinceleri (1999), Bizans in
Son Giinleri (1930), Fatih Feneri, Sultan’t Oldiirmek, Bizansli Aspasya (1960),
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Korkusuz Cengaver (1985) romanlart bu baglamda, Rumeli Hisari’nin inga
edilmesi, Urban Usta ve toplarin dokiimii, Bizans surlarinin asilmazligi karsisinda
Osmanli’nin zekasi ve denizcilik yoniindeki eksiklerin giderilmesi {izerinde durur.
Taranan romanlarin hemen hepsi bu faaliyetleri ihtiva eder.

“Askeri Hazirliklar’da Fatih Sultan Mehmet’in One ¢ikan dis antlasmalar1 ve
fethin olumsuz etkilenmemesi icin dis tehlikelere karsi iilkeyi saglamlastirma
gayretinin bahsi tespit edilir. i¢ mesele olarak da Yenigeri Ocag1 hizaya sokulur.
Bunun yaninda, Osmanli’nin asker sayisi, Bizans tarafindan haberdar olabilmek
adina olaganiistii titizliklerle kurulan istihbarat teskilati, sehrin krokisinin
cikarilmasi, olasi herhangi bir olumsuzluga kars1 kurulan saglik teskilati, Bizans
surlarinin disinda kalan Bizans kdylerinin alinmasi, ordu yapilanmasi, askerlerin
fethe diigiin havasinda gidecek kadar motive edilmeleri, askerleri yiireklendirmek
i¢in ¢alinan cenk havalari, tekbir sesleri Osmanli’nin hazirliklarindan bahseden
romanlarla tespit edilir.

“Fethin Motivasyonu”nun asil kaynagmin din birligi oldugu su yiiziine ¢ikarilir.
Halkin da Fatih’in de askerlerin de en biiyiik motivasyon kaynagi, maneviyattir.
Fatih dzellikle Fatih Feneri, Fatih Istanbul Kapilarinda, romanlarinda askerlerle
namaza durur, bazi romanlarda askerlerle fetihten onceki gilin orug tutulur, bazi
romanlarda tepelerden ezan sesleri duyulur. Askerler de Fatih de Eyyilip El
Ensari’nin ve Hz. Muhammed’in sefaatine nail olabilmek icin yiireklenir. Fatih
Istanbul Kapilarinda ve Bogazkesen romanlarinda Haci Bektas-1 Veli’nin
kerameti de fethe isaret eder. Osmanli tarafinin motivasyonu had sathadayken
Bizans tarafinda durum tam ziddidir. Dinin birlestirici giiciiniin yaninda bir de
milli biling ve Tirkliik bilinci 6n plana ¢ikan konulardan biridir. Tiim bu olumlu
motivasyon kaynaklarinin yaninda Kara Davut, Bizansl Beyaz Giivercin (1964),
Istanbul Diiserken ve Fatih Istanbul Kapilarinda romanlarda zalimlik, iktidar ve
para hirsi, govde gosterisi, sehvet ve ihtirasa rastlanmistir. Bu tarz olumsuz
motivasyon kaynaklarinin hem Fatih’in hem de askerlerin istahin1 kabarttig
islenmistir.

Bizans, yaklagan Osmanl tehlikesinin farkina ge¢ de olsa varir ve Osmanli gibi
Bizans da birtakim savas hazirliklar1 yapmaya koyulur. Bizans ilk zamanlar
Osmanli’nin fetih girisimine pek ihtimal vermez. Bunun sebebi sehri koruyan
surlara asir1 giivenmeleridir. Iyiden iyiye durumun ciddiyeti kavraninca Bizans,
oncelikli olarak surlarin diginda kalan halklarin yasadigi bolgeleri tahliye isine
koyulur. Asilmasi imkansiz addedilen surlar saglamlastirilmaya ¢alisilir, surlarin
onlerine hendekler kazilir. Bizans, hali hazirda asker bulundurmadigindan halktan
eli silah tutanlar1 toplar ve egitimlere baslar. Sehirde sapan gibi ilkel aletlere bile
el konulur. Ambarlara alt1 ay yetecek kadar erzak stoklanir. Bizans dostu bazi
devletler yanlarinda askerler ve savas malzemeleri getirerek destekte bulunmaya
calisir. Romanlarda {i¢ asagi bes yukar1 asker sayisi, sekiz bindir ve yirmi iki
kilometre surlar1 sekiz bin asker koruyacaktir. Savasin her iki tarafi da surlarin
zay1f noktalarini tespit ederek o noktalarda yogunlasmislardir.
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Fethin “Diger Hadiseleri” romanlarda Osmanli tarafindan inanilmaz bir
motivasyonla anlatilir. Bizans tarafi da zit bir sekilde kararsiz ve tedirgindir.
Olacaklardan haberdar olmak i¢in Osmanli’ya casus gonderir ve casusun aktardigi
bilgilerle iyiden iyiye etekleri tutusur. Bunu firsat bilen Osmanli, savastan 6nce
psikolojik savasa baslar. Fatih karsi hatta senlikler baslatir, sesi tirpertici olan
borular 6ttiiriir, her yanda cayir cayir yanan atesler yiikselir, mehterler ¢aldirilir.
Osmanl’'nin  bu durumunu goéren Bizans askerleri fikren maglubiyeti
kabullenmeye baslar. Osmanli tarafinda her seyin iyiye isaret oldugunu anlatan
romanlar, Bizans’ta da her seyin kotiiye isaret ettigini aktarirlar. Meryem Ana’nin
tasviri kirilmis, sehre sis ¢okmiis, esi goriilmedik firtinalar ¢ikmis, Ayasofya
lizerinde sar1 151k goriinmiis ve kaybolmus, ay tutulmasi vuku bulmus, koti
kehanetler hizlica yayillmaya baglamistir. Tiim bu felaket haberlerinin aksine,
imparator Konstantin, her seye ragmen vatansever bir yonetici olarak romanlarda
islenmistir.

Romanlarin genelinde, Bizans’taki Venedikliler ve Cenevizliler olumsuz
tavirdadir. Bu milletler firsat¢i, glivenilmez, giicliinlin yaninda yer alan milletler
olarak tasvir edilmislerdir. Sadece birka¢ romanda Cenevizliler savas esnasinda
Bizanshilara sadik kalmislardir. Bizans Ayasofya’yr topraklarit iginde
barindirdigindan, Hristiyan diinyasinin mezhep ayriliklar1 baglaminda sikinti
cektigine isaret edilir. Kisacasi Osmanli ile karsi karsiya bir de dinden
kaynaklanan catismalarla miicadele edilmistir. Incelenen romanlarda, Bizans’mn
din birligi olan milletlerle iligkileri asag1 yukar1 ayni bilgiler lizerinde sekillenir.

“Fetih Sirasinda Olup Biten Hadiseler” incelenen tiim romanlarda benzer sekilde
ifade edilir. Bizans’in savunmada kullandigi Rum atesi adli silahin detaylar1 tim
romanlarda, ifade farkliliklar1 olsa da aynidir. Savasin seyrini degistirebilecek
kadar giiclii olan bu silahin iistesinden Fatih’in miihendislik zekas1 gelir. Diger bir
hadise, Baltaoglu Siileyman’in denizden aldig1 darbedir. Fatih denizler agisindan
durumun pek i¢ agict olmadigini bilmesine ragmen alinan maglubiyetle tim
romanlar Baltaoglu’nun cezalandirildiginin iistiinde durur. Bu olaylara ek olarak,
1453 denilince akla ilk gelen hadise olan, gemilerin karadan yiiriitiilmesi, tim
romanlarin 1srarla temas ettii noktalardan biridir. Degirmenci’nin inceledigi 53
romandan sadece Kara Davut romani bu olaya olumsuz yaklasir, diger tim
romanlar dvgiiyle bahseder. Fethin ger¢geklesmesine ramak kala Fatih centilmen
ve seriat kurallarina uygun bir harekette bulunarak Bizans’a son kez el¢i gonderir.
Romanlardan tespit edildigi kadariyla, son elgi gonderilmesi tarihle iligkilidir.
Fatih fethin gerceklesmesine birka¢ giin kala psikolojik baskiyr iyice artirarak
askerlere senlikler diizenlenir ve sehrin ganimeti vaat edilir. Giinlerdir devam
eden giirtiltiiler, davul ve zil sesleri fetihten bir gece evvel durdurulur ve tabiri
caizse, firtina Oncesi sessizlik yasanir. Boylece Bizans, olacaklarm tamamen
farkina varmustir.

Romanlar fetih esnasina olduk¢a detayli deginir. Onemli hususlardan olan
“Papazlarin Miisliman Olup Din Degistirmesi” Fatih Sultan Mehmet, Bizansl
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Beyaz Giivercin romanlart baglaminda irdelenir. Fetih, 29 Mayis 1453’te
gergeklesir ve zikredilen tiim romanlar bu tarihe riayet eder. Fatih’in beyaz ati
lizerinde sehre girmesi, romanlarda ¢esitli sekillerde tasvir edilir. Fethe olumlu
yaklasan romanlar, Fatih’in Istanbul’a girmesiyle beraber, yerli halka hosgoriilii
ve merhametli yaklastiginin altin1 ¢izer. Tarihi bir ger¢ek olarak da karsimiza
cikan, fetihten sonraki ilk Cuma namazimin essiz giizellikte olan Ayasofya’da
kilinmasi yine romanlarin ortak paydasidir. Ayasofya cami olduktan sonra,
baskentin Istanbul olmasi, bu sehrin ilim ve sanat merkezi haline getirilmesi,
hosgoriiyle iskan politikasinin uygulanmasi, sehrin asayisinin saglanmasi, mimari
ve peyzaj faaliyetlerinin baslamasi, Ortodoks Patrigine onay verilerek Ortodoks-
Hristiyan diinyasmin gonliiniin kazanilmas: gibi unsurlar, Fatih’in Istanbul’a ne
kadar ehemmiyet verdiginin birer gostergesi olarak romanlarda cesitli sekilde
islenir.

Kitabin {igiincli ve son boliimii olan “Fethin Sahis Kadrosu” baslikta da agik¢a
anlasildig1 iizere, romanlarda fetihte etkin pay sahibi olan sahislarin ele alindigi
boliimdiir. Degirmenci romanlardaki fon karakterleri ¢ikarir ve sadece tarihi
sahsiyetleri detaylandirarak tiim romanlarda ortak olan sahislar {izerinde durur.
Fatihin hayati, dogumu ve dogumunda gergeklesen olumlu hadiselerle aktarilir.
Romanlara gore ta dogumla baglayan seriivenin sonunda, Fatih’in iyi isler
yapacagma isaret edilir. Incelenmis Fatih Istanbul Kapilarinda, Ebem Kusag
(1980) ve Sabir (1980) romanlarinda Fatih’in ailesinden bahsedilir. Diger aile
fertlerine nazaran Sultan Murat’in ad1 daha ¢ok gecer ancak detaylandirilmaz.
Fatih’in annesi Hiima Hatun, iivey annesi Marya, zikredilen isimlerdendir.

“Cocuklugu ve Egitimi” boliimiinde, romanlardan hareketle Fatih’in ¢ocukluguna
dair pek bilgi yoktur. Romanlarin 6zellikle iistiinde durdugu konu, egitimdir.
Hemen tiim romanlarda Fatih’in ¢ok iyi bir egitim aldigindan ve 6zellikle Molla
Giirani ile Aksemseddin’den dersler aldigindan sik¢a bahsedilir. “Ozel Hayat1”
basliginda, romanlarda rastlandigi kadariyla Sultan’in eslerinden ve cariyelerinden
sO6z edilir. Degirmenci, Cumhuriyet’ten sonraki donemlere kadar romanlarda
Fatih’in asklarina dair bilgi olmadigini tespit etmistir. Cumhuriyet sonrasi
romanlarda durum degiserek romanlar, eslerden ziyade cariyeleri detaylandirir.
Arastirmaya dahil olan romanlarda Fatih azami olarak sehvet diiskiinii bir karakter
olarak cizilir. Ek olarak Degirmenci’nin incelemesi sirasinda elestirdigi konu,
Fatih’in escinselligi iizerinedir.

Kara Davut ve Akindan Akina (1936) romanlarinda Fatih’in, tarihte de ad1 gegen
bazi1 sahsiyetlerle escinsel miinasebetlerde bulundugu ve igoglanci oldugu yazilir.
Degirmenci bu hadiselerin  gergekliginden ve inandiriciligindan  emin
olunmayacagmi yer yer islubunu sertlestirerek ifade etmekten geri durmaz.
“Tarihi roman yazarmn elbette bir tasarruf alam olduguna inanmaktayiz. Lakin
tarihi belgelere dayali hi¢chir delil olmadan, tarihi roman yazarimin, tarihi
hadiseleri alt iist etmek gibi bir hakki olmadigini, dolayisiyla Fatih imajin
olusturan genel kabuller iizerine bir tahribat yapmamasi gerektigini
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diisiinmekteyiz.” (Degirmenci 2021: 162) ifadelerini kullanir. Romanlarda
Fatih’in Oltimiiyle ilgili pek bir emareye rastlanmaz. Ancak kitaptan hareketle
genel bir goriis ifade edecek olursak, Fatih’in zehirlenerek 6ldiigli konusunda bir
birlesme s6z konusudur.

Fatih’in “Dig Goriinlisi” konusunda dogumundan fetih sonrasina kadar
odaklanilan nokta, “kartal” yahut “sahin” gibi delici ve etkileyici bakislaridir.
Konu edinen tiim romanlar bakislar konusunda bir hava yaratarak mutabakat
saglamigtir. Sultan gen¢ yasina ragmen olgun bir goriiniime sahiptir. Sesinin
giirliigii de arastirmaya dahil olan birka¢ romanda ifade edilir. Fatih genel olarak
giyimine dikkat eden, gosterisli kiyafetler ile arz-1 endam eden bir sultan olarak
¢izilmistir.

Degirmenci, Fatih’in insani yoniinii romanlardan hareketle diger basliklar altinda
oldukca detayli aktarir. Halbuki fetih Oncesinde ve sonrasinda insani yonlere
temas eden bir¢ok husus vardir. Ayr1 basliklar altinda uzun uzadiya Fatih’in insani
yoniiniin degerlendirilmesi, kitab1 gereksiz teferruatlara bogan zayif bir yondiir.
Ozetle Fatih, cogu romanda adil, barigsever, hosgoriilii, zeki, bilgili, cesaretli
hirsli kararli, merhametli; bazen de zalim olarak alintilar yardimiyla tanitilir.
Fatih’in romanlarda hosa giden taraflar1 detayli, olumsuz taraflar da gbz ardi
edilmis olarak karsimiza ¢ikar.

“Fethin Arkasindaki Askeri ve Siyasi Kadro’ya gelindiginde Degirmenci’nin
tahlilleri isimler {izerine yogunlasir. Bu isimlerden ilki, Fatih’in babasi Sultan
Murad’in da sadrazami olan Candarli Halil Pasa’dir. Candarli romanlarin on
birinde Osmanli’y1 Bizans’a satan bir hain olarak karsimiza ¢ikarken besinde
sadik ve geri kalan romanlarda tarafsiz olarak anlatilir. Ancak romanlarin
Candarh konusunda vardig: birlik, fetih fikrine her zaman olumsuz bir yaklasim
icinde olusudur. ikinci isim Zaganos Pasa’dir ve Candarli ile olan siirtiismelerine
deginilir. Zaganos Pasa incelenen hemen biitiin romanlarda fetih yanlis1 bir tavir
sergiler. Bu ylizden Degirmenci: “Zaganos Pasa, bu yoéniiyle Sultan Mehmet'in
muhabbetini ve giivenini kazanmis bir roman kahramanidwr. Zaganos Pasa bir
karsit gii¢ olarak romanlarda canliligi temin ederken, diger yandan itici bir gii¢
olarak aksiyonu saglamaktadr.” (Degirmenci 2021: 207) belirtir. Day1 Karaca
Bey icin: “inceledigimiz romanlarin bazilarinda bey, bazilarinda bir pasa olarak
karsimiza ¢itkan Dayr Karaca karakteri, daha ¢ok Sultan Mehmet’in ozel isleriyle
ilgilenen, bazen de fethin altyapisimi hazirlayan bazen de elcilik gorevierini
tistlenen giivenilir ve kabiliyetli bir devlet adamidir.” (Degirmenci 2021: 211)
ifadeleri kullanilir.

Fatih’i egitimlerinden, fetih motivasyonuna kadar etkileyen isimler “Fethin
Arkasindaki ilmi ve Manevi Kadro” basliginda verilir. Ad1 gecen sahislar birebir
fethin i¢inde olmasa da fethin fikirsel dinamizmini ve maneviyati saglayan
sahislardir. Bu isimler, Fatih’in hocalar1 Molla Giirani ve Aksemseddin basta
olmak tizere, Hac1 Bektas-1 Veli, Molla Hiisrev, Cebe Ali, Horoz Dede, Ya Vedud
Baba, Molla Zeyrek, Molla Fenari ve Seyh Garip Sultan’dir. Degirmenci bu
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basligi yine olmasi gerektiginden detayli aktarsa da romanlar baglaminda
diisiintildiiglinde gerekli duran bir hassasiyettir. Son olarak, romanlarin karakterler
lizerinde bir biitiinliige vardigr isimler verilir ki bunlar; fethin gerceklestigini
resmilestirmek iizere Osmanli bayragini surlara diken Ulubathi Hasan, Bizans ile
is birligi i¢inde bir hain olan Sehzade Orhan, incelenen romanlarin ¢ogunlugunda
Bizans’in bag veziri Notaras’in kiz1 ve Fatih’in biiylik aski olarak karsimiza ¢ikan
fren’dir. “Diger Kahramanlar” bashig1 yukaridaki ii¢ isimle smirli olup, kitapta yer
alan son alt basliktir. Yazar bu noktadan sonra “Sonuc¢”lara ve son olarak
“Tablo”ya yer vererek kitab1 sonlandirir.

Genel itibart ile bakildiginda, s6z konusu calisma akademik anlamda
basarihidir. Kitap sadece bashigiyla bile okuyucuyu kendine ¢ekebilecek, igerik
yoniinden olduk¢a zengin bir aragtirmadir. Kitabin gii¢clii yanlari, zayif yanlarina
baskin gelmektedir. Tarihten alinan Istanbul’un fethi malzemesinin romanlarda ne
derecede kullanildigini tespit eden yazar, fethin ana hatlarini, tarihsel roman
baglaminda incelemistir. Kitap tarihi roman tiirii ile ilgilenen tiim arastirmacilarin
yapt, malzeme kullanimi, dil kullanimi, anlattm y6nii  konusunda
faydalanabilecegi bir ¢alisma olarak dikkat ¢cekmektedir.

Kaynakc¢a

DEGIRMENCI, Hakan (2021). Tiirk Romaninda Fetih ve Fatih. Ankara: Ak¢ag
Yayinlari.

172



