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L TUBA-KED . .
TURKIYE BILIMLER AKADEMiSi KULTUR ENVANTERI DERGISI

TUBA-KED, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan alti aylik olarak yaymlanan
uluslararas1 hakemli bir dergidir. Derginin yayim politikasi, kapsami ve igerigi ile ilgili kararlar,
Tiirkiye Bilimler Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen Yaym Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

Kiiltiirel mirasin belgelenmesi, tanitimi ve yasatilarak gelecek kusaklara aktarilmasi amaciyla 2003
yilinda yayimlanmaya baglayan TUBA-KED, her tiirlii maddi kalinti, kiiltiirel peyzaj, dekoratif
sanatlar, dogal ¢evre, sozlii gelenek ve anlatimlar, gosteri sanatlari, inanglar, ritiieller, sdlenler, doga
ve evrenle ilgili toplumlarm belleklerinde yer etmis olay ve uygulamalar olmak iizere sayis1 daha da
arttirilabilecek her tiirlii somut ve somut olmayan degerleri i¢eren uluslararas1 hakemli bir dergidir.

Kiiltiir kavrami altinda gergeklesen tiim faaliyetlerin ortak zemini olmay1 hedefleyen TUBA-KED,
ilke olarak, donem ve cografi bolge sinirlamasi olmaksizin arkeoloji, sanat tarihi, kirsal ve kentsel
mimari, kirsal ve kentsel peyzaj, kiiltiirel peyzaj, kentsel arkeoloji, endiistriyel arkeoloji, etnografya,
etnobotanik, jeoarkeoloji ve tarih ile ilgili caligmalara yer vermektedir. Ayrica topluluklarin,
gruplarm ve bireylerin kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar, temsiller,
anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-geregcler ile kiiltiirel mekanlar gibi farkli 6lgek
ve nitelikteki kiiltiirel mirasa yonelik her tiirlii belgeleme, envanter ve sozli tarih galismalart
derginin kapsami igindedir. Bununla birlikte dergimiz, kiiltiir kavrami iginde tespit edilen tiim
uygulamalarin korunmasi, onarimi, sergilenmesi, topluma kazandirilmasi ve kiiltiir sektorii olarak
degerlendirilmesine yonelik proje ve fikirlere agik olup bu alanlarda bir forum olusturma islevini
de tstlenmistir.

2003 yilinda “Kiiltiir Envanteri Dergisi” ad1 ve igerigi ile yola ¢ikan TUBA-KED, sadece envanter
caligmalart ile smurl kalmayip, yukarida siralanan g¢aligma alanlarinin tamamindan bilimsel
nitelikte olmak iizere her tiirlii bilimsel yaziy1 kabul etmektedir. Derginin ilgili kurullar tarafindan
degerlendirmeye alinan yaym basvurularinin daha once hicbir yerde yayimlanmamis ya da
yayimlanmak {izere gonderilmemis olmasi 6n sarttir. Derginin yaym ilkeleri ve yazim kurallar ile
ilgili detayli bilgilere http://tubaked.tuba.gov.tr adresinden ulasmak miimkiindiir.

TUBA-KED
THE TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF CULTURAL INVENTORY

TUBA-KED is an international peer-reviewed journal published biannually by the Turkish Acade-
my of Sciences (TUBA). The decisions regarding editorial policy, scope and content of the journal
is taken by the Editorial Board that determined by the Turkish Academy of Sciences Council.

THE SCOPE AND PUBLICATION POLICIES OF TUBA-KED

Turkish Academy of Sciences - Journal of Cultural Inventory (TUBA-KED), which started
publication in 2003 with the aim to document, promote and transfer cultural heritage to the new
generation, is an international peer-reviewed journal with a wide-ranging scope covering all kinds
of tangible remains, cultural landscapes, decorative arts, natural environment, oral traditions and
narrations, performing arts, beliefs, rituals, festivals, events and praxes concerning nature and the
universe that have made a place in the memory of the society as well many other tangible and
intangible values.

Striving to become a common ground for all activities that take place under the concept of culture, the
TUBA- Journal of Cultural Inventory, as a principle, is open to all kinds of studies about archeology,
art history, rural and urban architecture, rural and urban landscaping, urban archeology, industrial
archeology, ethnography, ethno-botany, geo-archeology and history without limitation of period and
geographical region. Also documentation, inventory and oral history studies concerning cultural
heritage in different scales and types such as praxes, representations, narratives, information, skills,
tools related to these and cultural spaces attributed as a constituent of their cultural heritage by
societies, groups and individuals, are within the scope of the journal. In addition, our journal is open
to all projects and ideas concerning the conservation, preservation, presentation of all the features
defined within the concept of culture, their repossession to the society as well as their appraisal as
culture sector; while it has also undertaken the role to establish a forum in these fields.

Having set out with the name and content of the “TUBA- Journal of Cultural Inventory” in 2003, the
journal is not limited to inventory work only, and hence, all kinds of articles with scientific content
on the fields mentioned above are accepted as well. While, it is a prerequisite that, the manuscripts
submitted to the journal and accepted for the evaluation by the journal’s relevant boards, should
not be under consideration or peer review somewhere else, or should not have been accepted for
publication or in press or published elsewhere. Detailed information about the publication principles
of the journal and the instructions for the authors are available at http://tubaked.tuba.gov.tr.
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EDITOR’UN NOTU

Giiniimiize kadar giincellenerek igerik ve kapsami genisleyen kiiltiirel miras kavrami, 6nceleri, Atina Tlizigii’nde
ve 1954 Lahey Sozlesmesi’nde oldugu gibi, sadece anitsal mimari eserler, tarihi ve sanatsal agidan 6nemli yapilar ve
arkeolojik alanlar ile sinirl1 kiiltiirel miras ve koruma anlayisina sahipken, bugiin, sivil yapilarin da kiiltiirel mirasin
pargasi olarak goriildiigli daha genis bir bakis agisina kavusmustur. Bu anlamda kentsel dokularin da kiiltiirel miras
olarak korunmaya deger oldugu goriisii giderek kabul edilmis, koruma anlayis1 tek yap1 dlgceginden kentsel 6lgege
dogru genislemis, tarihi kentsel alanlar da koruma altina alinmaya baglanmistir. 1972 yilinda UNESCO’nun imzaya
actig1 Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi Hakkinda S6zlesme (Convention Concerning the Protection of
the World Cultural and Natural Heritage) ile insan eliyle insa edilmis alanlarin yani sira doganin ve doga ile insanin
birlikte yarattig1 eserlerin de kapsama alinmasi ile kiiltiirel miras tanim1 daha da gelistirilmistir. UNESCO Diinya
Mirasi kavramini dogal ve kiiltiirel miras alanlarinin sadece bulunduklari tilkelerin degil tiim diinya insanliginin
mali oldugu fikrini hayata gegirir. 1975 yilinin Avrupa Mimari Miras Yil1 olarak kabul edilmesiyle Avrupa Konseyi
Bakanlar Kurulu tarafindan biitiinlesik koruma yaklasimi giindeme gelmis, biitiinlesik korumanin, fiziksel koruma
ve restorasyonun yani sira sosyal dokuyu dikkate alan yaklasimlar ile miimkiin olacaginin alt1 ¢izilirken, fiziksel
¢evrenin iginde yasayani ile birlikte korunmasina 6zen gosterilmesi gerektigi belirtilmistir.

Kiiltiirel miras; kimligimizle, kiiltiirtimiizle, tarihimizle ilgili somut ve somut olmayan degerlerin tiimiidiir. Tarihi
kentler ve dokular, anitsal yapilar, arkeolojik alanlar kadar dil, gelenek, miizik, oyun, ritiieller gibi yasayan ama
somut olmayan degerler de kiiltiirel mirasi olusturur. Nitekim UNESCO, ICOMOS ve benzeri uluslararasi kurumlar
tarafindan hazirlanan sézlesmelerde ve uluslararasi hukuk metinlerinde “kiltiirel miras kavrami” somut kiiltiirel
miras, somut olmayan kiiltiirel miras, sualt1 kiiltiirel miras1 ve dogal miras olarak ele alinmis ve en genis kapsami
ile kabul gérmiistiir. TUBA-KED olarak, kiiltiirel miras alaninin tiim degerlerinin ve 6neminin tespit edilmesine
aracilik etmek, siirdiiriilebilir bir yaklagim ile korunmasi, yasatilmasi ve degerlendirilmesine yardimci olmak ve
bunu yayinlayarak tiim toplum ve bilim diinyasinin paylagimina agmak ana hedefimiz olmustur.

2001 yilinda Prof. Dr. Ufuk Esin’in proje koordinatérliigiinde baslatilmis olan TUBA- TUKSEK (Tiirkiye Kiiltiir
Sektorii) projesi; Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde yapilmis somut ve somut olmayan kiiltiirel miras ile ilgili
calismalarla baslamis ve 2003 yilindan itibaren bilim alanina katikida bulunarak yayin hayatina giren TUBA- KED
Kiiltiir Envanteri Dergisi ile bugiine kesintisiz olarak bugiine ulagmistir. 22. sayisina ulagan ve son olarak EBSCO
olmak iizere onde gelen uluslararasi alan indekslerinde (Art & Architecture Ultimate, Central & Eastern Europa
Academic Search) yerini almaya devam eden TUBA-KED, yeni sayisinda da, kiiltiirel mirasin genis anlamda ele
alindig1 ve tanitildig1 kapsama uygun olarak 11 makaleye yer vermektedir.

TUBA-KED’in 22. sayisinin yayinlanmasinda bir ¢ok kisinin emegi ve katkis1 bulunmaktadir. Oncelikle Tiirkiye
Bilimler Akademisi Bagkani Sayin Prof. Dr. Muzaffer SEKER’e, siirecin tiim sekreteryasini yiiriiten Cansu
AKTAS’a ve Asiye KOMUT’a, derginin dizgi ve tasarimin1 yiiriiten Fatih AKIN OZDEMIR’e, Teknik Editoriimiiz
Dog¢. Dr. Haydar YALCIN’a ve bu sayida bilimsel ¢alismalari ile akademik iiretim, paylagim ve tarigma ortamini
bizlere sunan degerli yazarlarimiza, yaptiklar titiz ve 6zenli degerlendirmeleri ile katki koyan hakemlerimize,
editorliik gorevini beraber yiiriittiigiimiiz cok degerli Prof. Dr. Harun URER, Dog. Dr. Giiliz BILGIN ALTINOZ,
Dog. Dr. Mert Nezih RIFAIOGLU ve Dog. Dr. Ogr. Uyesi Sarp ALATEPELI adina tesekkiir eder saygilarimi
sunarim. Kendileriyle ¢alismak benim i¢in bir ayricalik olmustur.

Prof. Dr. M. Ebru Erdénmez DINCER
Editor



EDITOR’S NOTE

The concept of built cultural heritage, which has expanded in terms of content of scope, had previously considered
only monumental works of architecture, historically and artistically important structures and archaeological sites
for preservation based on the Athens Charter and the Hague Convention of 1054. Today, the term applies to a wider
range of objects including examples of civilian architecture. Accordingly, the notion that urban fabrics are worth
preserving as cultural heritage has been increasingly accepted, while preservation has expanded from a single
building scale to the urban scale and in turn to historical urban areas. Since the publication of the Convention
Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage, opened for signature by UNESCO in 1972,
the concept of cultural heritage has further expanded to include not only the man-made artifacts and places, but
also natural heritage as well as the works created through the collaboration between man and nature. UNESCO
implements the concept of World Heritage with the idea that natural and cultural heritage sites are the property of
not only the countries in which they are located, but of the entire world. With the acceptance of 1975 as the European
Year of Architectural Heritage, an integrated preservation approach was brought to the agenda by the Committee of
Ministers of the Council of Europe. This approach underlined that integrated preservation would only be possible
with approaches that take into account the social fabric as well as physical preservation and restoration, stated that
care should be taken to protect the physical environment together with its inhabitants.

Cultural heritage is the culmination of all the tangible and intangible values related to our identity, culture and
history. Intangible values such as language, tradition, music, games and rituals which continue to live and evolve also
constitute cultural heritage just as much as historical cities and textures, monumental structures, and archaeological
sites. As a matter of fact, in the conventions and international law texts prepared by UNESCO, ICOMOS and similar
international institutions, the concept of "cultural heritage" as a whole has been defined as tangible cultural heritage,
intangible cultural heritage, underwater heritage and natural heritage and has been accepted in its widest scope.
As TUBA-KED, our main goal has been to mediate the definition of all the values and importance of the cultural
heritage area, to help protect, maintain and evaluate it with a sustainable approach, and to publish and share our work
publicly and with the scientific world.

The TUBA-TUKSEK (Turkish Culture Sector) project, which was initiated under the project coordination of Prof.
Dr. Ufuk ESIN in 2001, started with studies on tangible and intangible cultural heritage in different regions of
Turkey and has reached today continually with the TUBAKED Journal of Cultural Inventory, which has been
published since 2003 by contributing to the field of science. TUBA-KED, which has reached its 22nd issue and
continues to take its place in leading international field indexes (Art & Architecture Ultimate, Central & Eastern
Europa Academic Search), including EBSCO, has 11 articles in this issue in accordance with cultural heritage is
discussed and promoted in a broad sense.

Many valuable people contributed to the 22nd issue of TUBA-KED journal. I would like to thank Prof. Dr. Muzaffer
SEKER, the President of the Turkish Academy of Sciences first and foremost, Cansu AKTAS and Asiye KOMUT
for the communication and correspondence, Fatih Akin OZDEMIR for the design and typesetting, and our technical
editor Assoc. Prof. Dr. Haydar YALCIN, alongside our esteemed writers who provided us with an academic
production, sharing and discussion environment with their scientific studies, and our referees who contributed with
their meticulous and careful evaluations. And finally, our valuable editorial team of Prof. Dr. Harun URER, Assoc.
Prof. Dr. Giiliz BILGIN ALTINOZ, Assoc. Prof. Dr. Mert Nezih RIFAIOGLU and Dr. Sarp ALATEPELI, with
whom I always had the privilege of working .

Prof. Dr. M. Ebru ERDONMEZ DINCER
Editor
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OzET

Karadeniz Bolgesi’nde kullanilan ahsap yapim sistemlerinden olan “canti teknigi” ile insa edilmis camiler; bolgede
yogun olarak goriilen, ancak hizla yok olma tehlikesi altinda olan taginmaz kiiltiir varliklarindandir. Korumanin
ilk adiminin korunacak olanin dogru tanimlanip belgelemesi olmasi dogrultusunda, bu ¢alisma “gant1 teknigi” ile
insa edilmis camilerin 6zgilinliik ve biitiinliiglinii olusturan yapisal 6zelliklerini, bi¢imsel degerlerinin ve bozulma
durumlarmin belgelemesine yonelik 6zel envanter fisleri gelistirilmesi ve alanda bunun kullanilmasini igermektedir.
Yapilan arastirmada pilot bolge olarak secilen Samsun ili Carsamba ilgesinde yer alan ahsap camilerin giincel plan
roloveleri gikarilmis, konum verileri dogrultusunda haritalanmis ve fotograflanarak belgelenmistir. incelenen yapilarin
mimari 6zelliklerini tamimlayan plan ve cephe organizasyonlar1 ve o&geleri ile, 6zglinliik ve bozulma durumlarini
saptayan “Kiiltiir Varligi Envanter Figi” disinda; yapilarin i¢inde bulundugu alani; cografi, sosyal, yapisal agidan
tanmimlayan “Yerlesme Envanter Fisi” olusturulmustur. Yorede “¢ant1 teknigi” ile insa edilen belgelenmemis camiler
mevcuttur. Samsun’da benzer camilerin sayisi 100’1 gegmektedir. Ahsap ¢ant1 yapim sisteminin yalniz camilerde degil
kirsal mimaride farkli yapi tiirlerinde de kullanildig: bilinmektedir, ancak giiniimiizde bir¢ogu yitirilmis durumdadir
ve yitirilmeye devam edilmektedir. Bu arastirmada, 6zgiin yapim sistemi ve isleve sahip kiiltiir varlig1 niteligindeki

Bu makale, birinci yazar tarafindan Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dali,
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0zel bir belgeleme yontemi gelistirilmeye ¢aligilmig; bu dogrultuda Carsamba ilgesinde yer alan tiim ¢ant1 camilerin
belgelemesi yapilmistir. Ana amag, korunmasi gerekli kiiltiir varligi niteligindeki yapilarin goriiniirliigiinii arttirarak
koruma altina alinmasini saglamak, yapilara 6zgii envanter fisi gelistirilerek bolgedeki benzer yapilarin tiimiiniin
biitiinciil belgelenmesini saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahsap, cant1 teknigi, Samsun, Carsamba, envanter sistemi, ahsap cami, belgeleme.

ABSTRACT

Mosques built with “cant1” technique, which is a construction technique commonly used in the Black Sea Region,
are among the widely-observed immovable cultural properties of the region, yet in danger of extinction. Accurate
identification and documentation processes are the initial steps of their conservation. Therefore, in parallel with this
purpose, this study aims to provide and apply a special inventory system for recording the structural properties, the
formal values and the determination status, comprising uniqueness and integrity of the mosques built with ‘cant1’
techniques. As a pilot region Samsun, Carsamba district is selected. In the study, the current building surveys of the
wooden mosques are produced. Besides, they are photographed and mapped according to location data. In addition
to a “Cultural Heritage Inventory Form” which covers plan and facade organizations and elements defining the
architectural features of the surveyed buildings, uniqueness and deterioration status a “Location Inventory Form”,
which defines the area surrounding these buildings in terms of as well as their geographical, social and structural
characteristics, is created as well. In the region, there also exist undocumented mosques built with “canti technique”.
There are more than a hundered similar mosques in Samsun. It’s known that, “cant1 technique” is not only used in
the mosques, but also in the rural buildings. However, today most of them have already vanished and continue to
vanishing. In this research, a documentation method specific to cultural properties featuring original construction
system and function is developed. Accordingly, all “cant1” mosques in Carsamba are documented. The main purpose
is to ensure protection of cultural assets by increasing their visibility, and to enable the holistic documentation of
similar buildings in the region by developing an inventory form specific to cultural properties.

Keywords: Wood, ¢ant1 technique, Carsamba, inventory system, wooden mosque, documentation.
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GiRiS

Samsun ilinde 100’{in {izerinde, Carsamba ilcesinde
ise 16 adet “ahsap cant1” teknigi ile insa edilmis Cuma
Camisi bulunur. En eski cami, deondokronoloji test
sonucuna gore (Kuniholm 2004: 139 ) Carsamba llce
merkezinde yer alan Gogeeli (1206) Cami’dir. “Ahsap
cant’” caminin bdlgedeki varligi Cumhuriyet sonrasi
donemde de devam etmistir. Ikiztepe kazilarinda ortaya
¢ikarilan ve Tung Cagi’nin sonlarma ait olan kalintidan
(Bilgi 1996: 157-168), yoreye ait ahsap yigma yapim
tekniginin ¢ok eskilere dayandigi anlagilmaktadir. Yérede
7000 yillik! (Danigman 1986: 142) ge¢misi bulunan
“ahgap c¢ant1” sistemin giinlimiize ulasmis 6rnekleri,
dini yap1 olmalar1 nedeniyle ¢ogunlukla korunmus cami
yapilaridir. Yorede; Karakaya, Porsuk, Muscali, Dalbahge
ve Ustacali kdylerinde belgelenmemis sivil mimarlik
“ahgap cant1” yap1 Orneklerine rastlanilmistir. Yerel halk
ile yapilan goriismelerde bir¢ok canti tekniginde insa
edilmis konutun sokiildiigii veya tagindig aktarilmistir.

Samsun ilinde bulunan “ahsap g¢anti” camilerden 14
tanesinin yer aldig1 “Samsun Ahsap Camiler” (Samsun
Valiligi 2011) kitabinda Carsamba ilgesinde yer alan 6
caminin fotograflarina yer verilmistir. Ayrica Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi
Anabilim Dali’nda hazirlanmis doktora tezinde; ¢alisma
alaninda bulunan G6gceli?, Seyhhabil, Ordukdy, Kushane
ve Porsuk camilerine yer verilmistir (Bayraktar 2005).
Ustacali ve Kocakavak Camileri (Nefes 2012), Pasayazi
Cami (Nefes 2010) ve Seyh Habil Cami’ sine (Sahin
2004) ait makalelerde camiler sanat tarihi agisindan
incelenmistir. Ayrica “ahsap c¢ant1’” yapim sisteminin
detayli incelendigi “Samsun, Kavak’taki Ahsap
Camilerin Mimari Ozellikleri ve Koruma Sorunlari- Dere
Camisi Restorasyon Projesi Onerisi” isimli mimarlik
alaninda hazirlanmis bir yiiksek lisans tezi (Uzun 2016)
bulunmaktadir.

Samsun ili bagta olmak iizere benzer cografyalarda “ahsap
cant1” teknigiyle inga edilmis ve belgelenmemis ¢cok sayida
cami ve sivil mimarlik eserleri bulunmaktadir. Bu yapilara
6zgli yapim teknigine iliskin detayli akademik ¢aligmalarin
disinda, ayn1 tip yapilarm korunmalarma yonelik biitiinciil
belgeleme ve haritalandirma c¢aligmalarinin ivedilikle
yapilmasi gerekmektedir. Yapilan ¢alismada ahsap g¢anti
teknigiyle yapilmis yapilarm goriiniirliigliniin arttirilarak
korunmalarina yonelik olarak biitiinctil bir belgeleme

I Ikiztepe’deki en geg¢ yerlesme evresinden kisa bir siire sonra

yorede Klasik devirlerin bagladigi ve bu devirlere ait ahsap yap1
geleneginin varligi ile ilgili bilgilerin Klasik Devir yazarlarinca
saglandig1 gdz Oniine alinirsa, yoredeki ilk insan topluluklariin
kurduklart yerlesmelerden baglayarak giiniimiize kadar siiren,
bir baska deyimle yaklasik 6500- 7000 yillik bir ahsap yap1
geleneginin varlig1 s6z konusudur (Danigsma 1998: 142).
Gogeeli Cami igin farkli adlandirmalar mevcut olup (Gokeeli,
Gogeli, Kokeeli, Mezarlik Camii vb.) Bayraktar’in ¢alismasinda
“Gokgeli Camii” olarak anilmugtir.

yontemi gelistirmek i¢in yapilara 0zgii envanter fisi
olusturmak ve dogru belgeleme- degerlendirmeyle
korunmalar1 hedeflenmisti. TUBA-TUKSEK Tiirkiye
Kiiltlir Envanteri Projesi kilavuzu ilkeleri dogrultusunda,
Kirsal Mimarlik Envanter Fisi (Tiirkiye Bilimler
Akademisi2003: 53-72)ile “Dogu Karadeniz Orneginde Su
Degirmenlerinin Belgelenmesi ve Korunmas: Konusunda
Bir Yontem Aragtirmasi” doktora tezi kapsaminda
gelistirilmis olan “Tiirkiye kirsal kiiltiir varliklar1 degirmen
envanteri” modelindeki (Corapgioglu, Binan 2017: 228-
248) sorgulamalardan yararlanarak yerlesme ve yapi
Olgeginde iki ayri fis olusturularak yapilara 6zgii “ahsap
cant1 cami envanter modeli” olusturulmaya ¢aligilmastir.
Calisma alaninda bulunan camiler, geleneksel yontemlerle
Olgiilerek plan roloveleri hazirlanmistir. Tim camiler
Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirligii, Yer Bilimleri
Harita Goriintiileyicisi iizerinden koordinat sistemine
gore konumlandirilip, cografi bilgi sistemine bagli olarak
haritalandirilmigtir.

Camilerin ve bulundugu yerin fiziksel, cografi ve sosyal
baglamda incelenmesi sonucu olusturulan envanter
fisleri; bu kapsamda incelenen yapilarin sorgulanmasi ve
¢oziimlemelerinin yapilmasina, dolayistyla korunmalari
i¢in ortak verilerin olusumuna olanak verecektir.

Ahsap cantt1 camilere 0Ozgii olusturulan envanter
sistemi ile 16 adet caminin belgelenmesi yapilarak;
envanter fisindeki sorgulamalarin camilerin 6zgiinliik
ve biitlinliik degerleriyle mimari 6zelliklerinin ortaya
konularak, yapisal saglamlik durumlar1 dogrultusunda
biitiinciil bir koruma yaklagiminin ortak verileri olarak
kullanilabilecegi diistiniilmiistiir.

SAMSUN-GARSAMBA’DA GANTI TEKNIGI’NDE iNSA
EDILMi$ AHSAP CAMILERIN OZELLIiKLERI

Canti’'nin kelime anlami: “Ormanlik bolgelerde agag
govdeleri st iliste yigilarak yapilan ev”dir (Hasol
2012: 47). Cant1 teknigi halk arasinda ‘¢ivisiz’ olarak
gegmektedir. Bunun nedeni aga¢ tomruklarinin
kabuklar1 alindiktan sonra kdse noktalarda birbirlerine
bindirilerek oturtulmasidir. Yapim sistemi sokiilebilirlik
ve tagmabilirlik acisindan sinirsiz hareket 6zgiirliigiine
sahiptir. Bu konuda (Ozgiiner 1970: 35); “Esasen Dogu
Karadeniz’de yikmak yerine sokmek deyimi kullanilir.
Kagir yapi i¢in kullanilan “yapmak” ve “yikmak” yerine
ahsap evler i¢in “catmak” ve “sokmek” deyimleri ¢ok
yerindedir” diye belirtir.

YAPIM VE ONARIM TARIHLERI

Caligsma alaninda bulunan ahsap ¢ant1 camiler 13. yy. ile
20. yy. arasinda inga edilmislerdir.

Gogeeli Cami; 1206 yilinda insa edilmistir (Kuniholm
2004: 136).
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Seyh Habil Cami; 1211 yilina tarihlendirilmis
(Kuniholm 2004: 136) olup en eski camilerdir. Seyh
Habil Cami’nin giris kapisinda, Hicri 1115,1228, 1240,
1267 tarihleri belirtilmis olup bu tarihlerde yapinin
onarim gegirdigi diisiiniilmektedir (SKVKBKMA, Kurul
Dosya No: 55.05/11).

Asagr Donurlu Cami; Samsun Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu Miidirliigii Arsivinde yer
alan Dosya Inceleme Raporunda caminin giiniimiize
kadar ii¢ kere tasindigr ve Gogeeli Cami ile benzerlik
gosterdigi belirtilerek 13. yy.’a tarihlendirilmistir. Fakat
tarihlendirilmenin neye gore yapildigi belirtilmemistir
(SKVKBKMA ,Kurul Dosya No: 55.05/10 2013).

Ordukdy Cami; Samsun Ahsap Camiler (2011)
kitabinda, Taceddinoglu Hasan Bey’in H.827 / M.1423-
24 tarihlerinde Ordu Koyii’nii bagkent edinip burada bir
mescit yaptirdigi seklindeki kayitlara bakarak 1420°li
yillarda yaptirilmis olabilecegini 6ne siiriiliirken (Samsun
Valiligi 2011: 29), Samsun il Ozel Idaresi Tasinmaz
Kiiltiir Varliklart Envanteri (2003: 354) yayininda yapim
tarihi 1884 olarak belirtilmistir. Ordukdy Cami’nin giris
kapisinda H.1302 (1900) tarihi yazilidir (Samsun il
Ozel 1daresi 2003: 354). Bu tarihin onarim tarihi oldugu
diistiniilmektedir.

Gokgeli Cami; Samsun Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulu Miidiirliigiic Arsiv (SKVKBKMA) dosyasinda
Miize Miidiirligii’'nce hazirlanmis raporlarinda; 14.-15.
yy. arasinda ( SKVKBKMA, Kurul Dosya No: 55.05/59
2013) insa edilmis oldugu ve caminin orijinal yerinin
Gokeeli kdy mezarligi olup daha sonra su anki yerine
tagindig1 belirtilmigtir.

Kushane Cami’; 15-18. yy. arasinda insa edildigi
disiiniilen girisinde Arap rakamlar1 ile yazili olan
1933, son cemaat mahalli giris kapisi lizerinde ise 1954
tarihlerinin onarim tarihleri olduklar1 diisliniilmektedir
(Bayraktar 2005: 52).

Kocakavak Cami; ‘15-18. yy. arasinda insa edildigi
diistiniilen caminin (Nefes 2012: 158) kapi iizerinde
bulunan tamir kitabesinde 1848-1849 yillar1 kazinmistir.
Cami dogu dis cephe ylizeyinde ise “Bafrali Hatipoglu
Pasa Efendi 13237  hicri tarthi bulunmaktadir
(SKVKBKA, Kurul Dosya No: 55.05/65).

Ustacali Cami; 15-18. yy. arasinda insa edildigi
diisiiniilen caminin beden duvarlarindall71 (M. 1757-
1758), 1277,1287 tarihleri kazilidir. Bu tarihlerin yapinin
gecirdigi onarimlarin tarihleri oldugu diisiiniilmektedir
(Nefes 2012: 38).

Karakaya Cami’nin 18.yy.’da (SKVKBKMA,
Kurul Dosya No: 55.05/62 2013) insa edilmis oldugu
distiniilmektedir.

Cigdem FURTUNA - Demet ULUSOY BINAN

Mus¢ali Cami’nin 18.yy.’da insa edilmis oldugu
belirtilmektedir (SKVKBKMA, Kurul Dosya No:
55.05/63 2013).

Dalbahc¢e Koyii Cami; 18.yy.’da insa edilmis olabilecegi
belirtilmektedir (SKVKBKMA Kurul Dosya No:
55.05/58 2013).

Yukar1 Kavacik Cami; 18-19.yy. arasinda insa edildigi
belirtilmektedir (SKVKBKMA, Kurul Dosya No:
55.05/66 2013).

Porsuk Cami; Harim kapisi ve minber {lizerinde H.1276
tarihlerine rastlanmaktadir. Bayraktar, harim kapisi ve
minberde yer alan kitabelerden anlagilmak iizere yapiy1
1859-1860 yillar1 arasma tarihlendirmistir (Bayraktar
2005: 126), ancak Samsun Kiltiir Varliklarin1 Koruma
Bolge Kurulu Miidiirliigii Arsivinde bu tarihin onarim
tarihi oldugu, yapida bulunan siislemelerin iislubunun
16. yy. gelenegine uygun olarak 17.yy.’da insa edildigi
belirtilmistir (SKVKBKMA, Kurul Dosya No: 55.05/61
2013).

Turgutlu Cami; Cevre sakinlerinden alinan bilgilere
gore en az 200 yillik bir ge¢misi oldugu aktarilmistir
(SKVKBKMA, Kurul Dosya No: 55.05/51 2012).

Konukluk Cami; 20.yy. yapist oldugu belirtilmis,
bu bakimdan “ahsap c¢ant1” cami yapilarmin son
temsilcilerinden oldugu ifade edilmistir (SKVKBKMA,
Kurul Dosya No: 55.05/64 2013).

Pasayazi Cami; Dogu cephesinde yer alan girisin
saginda kazilmis yaziya gore H.1324 (1906 ) yilinda insa
edilmis oldugu diisiiniilmektedir (Nefes 2010: 386).

Dendrokronolojik analizlerle Gogceli ve Seyh Habil
camileri 13. yy.a tarihlenmistir. Diger camiler ig¢in
yapilan tarihlendirmelerin, yapilarin mimari ve sanatsal
Ozellikleri agisindan degerlendirilerek olusturulmus
oldugu goriilmektedir. Dogru bir tarihlendirme ig¢in
diger camiler biitiiniinde de dendrokronolojik analizlerin
yapilmasi énemlidir.

Sahada caligilan 16 adet yapidan yalnizca Kushane,
Ordukdy ve Gogceli camilerinin rolove, restitlisyon
ve restorasyon projeleri hazirlanarak belgelemesi ve
onarimlari® yapilmigtir (Furtuna 2018).

3 Gogeeli Cami 2004 yilinda (SKVKBKA, Kurul Dosya No:
55.05/5) onarim gormiistiir. Kushane Cami ve Ordukdy
Cami’nin ise 2017°de yapilan saha ziyaretinde onarim gegirmis
oldugu goriilmiistiir (Furtuna 2018: 37).



15

SAMSUN-CARSAMBA’ DA CANTI TEKNIGI'NDE INSA EDILMIS AHSAP CAMILERIN KORUNMALARINA YONELIK BELGELEME VE DEGERLENDIRME YAKLASIMI

KONUMLARI

Caligma alaninda 16 adet “ahsap g¢anti” cami
bulunmaktadir (Sekil 1)*Yapilar ilge merkezinde yer
alan Gogceli Cami disinda, kdylerde insa edilmislerdir.
Karakaya Cami ve Konukluk Cami ilge merkezine en
uzak olan ve konumlar1 dolayisiyla ulasilabilirligi
glinlimiizde en zor olan camilerdir. Can, camilerin
konumlari ile ilgili; yerlesim birimlerinden uzakta ve
¢ogunlukla mezarlik i¢lerinde yer aldiklarini belirtir.
Bunun nedeni olarak ise; Islam’in ilk donemlerinde
Cuma namazinin sadece tek bir camide kilindiginm
ancak zamanla artan cemaat sayisi nedeniyle birden
fazla caminin insa edildigini belirtir ve camilerin
birka¢ koyiin bir arada namazi kilabilecekleri
konumlarda insa edildiklerine isaret eder. Buradan da
anlasilacagi tizere camilerin konumlarinda en 6nemli
etken cevredeki kdylere esit mesafede olacak sekilde
merkezde kurgulanmasidir. Goégceli Cami ise insa
edildigi donemde yerlesim merkezinden uzakta olup
zamanla ilgenin biiylimesiyle yerlesim merkezinde
kalmigtir (Can 2004: 69). Seyh Habil Cami, Ordukoy
Cami, Porsuk Cami, Karakaya Cami, Konukluk Cami
su kaynaklarina da yakin olan camilerdir.

KARADINIE T -
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Sekil 1: Carsamba da yer alan ahsap canti camilerin yerlesim
haritasi (Furtuna 2018: 253, sek.A.1) / Site map of the wooden
‘cant1“ mosques in Carsamba (Furtuna 2018: 253, sek.A.1).

4 Harita, Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigii’niin (URL-1)
1/25.000 6lgekli haritasindan alinan veriler, google harita altlig1
(URL-2) ile ¢akistirilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Mezarlik alani igerisinde yer alan su kaynaklarina yakin
olan camilerden; Seyh Habil Cami; Yaycilar Koyi, 151
Parsel alani sinirlarinda, Karakaya Cami; Karakaya
Koy, Orta Mahalle, 102 Ada, 1 Parsel’de yer almakla
beraber ¢evresinde mezar alani yer almaktadir. Porsuk
Cami; Porsuk Koyii, 291 Parsel sinirlarinda kalan Porsuk
Koyt Mezarlig1 icerisinde yer almaktadir.

Mezarlik alani igerisinde yer alip su kaynaklari ile
iligkisi olmayan camiler; Gogceli Cami; Carsamba
ilge merkezi, Hasbahge mahallesi, 130 Ada, 30 Parsel,
Gokeeli Mezarligr icerisinde, Kushane Cami; Kushane
Koyt, 127 Parsel’de, Kocakavak Cami; Kocakavak
Koyt, 446 Parsel, Oglanciklar Mezarlig1 igerisinde
yer almaktadir. Ustacahh Cami, Ustacali Koyi, 216
Parsel, Kiriklar mevkii’nde bulunan Susamci Mezarlig1
icerisinde, Mus¢ali Cami, Muscali Koyii, 950 Parsel
iizerinde Tarthh Mezarlig1 icerisinde, Dalbahc¢e Koyii
Cami; Dalbahg¢e Koyii, 84 parsel lizerinde yer alan
mezarlik alani igerisinde, Yukar1 Kavacik Cami,
Yukar1 Kavacik Koyii, 119 Ada, 1 Parsel icerisinde yer
alan Zeyfeli Mezarlig1 i¢inde yer alir. Turgutlu Cami;
Turgutlu Kdyii, mektep yanm1 mevkii, 42 Parsel’de yer
alan mezarlik icerisinde, Pasayazi1 Cami; Pasayazi Koyii,
Asag1 Mahalle, 87 Parsel’de akgalti mevkii, Yesilirmak
kiyisina ortalama 350 mt uzaklikta yer almaktadir.

Mezarlik alani igerisinde yer almayan ve su kaynaklari
ile iligkisi olan camiler; Ordukdy Cami; Ordu koyii, 112
Ada, 25, 26, 33, 34 Parsellerde yer almakta olup agaclik
bir arazi igerisinde, Konukluk Cami; Konukluk Koyti,
133 Ada, 3 Parsel iizerinde Abdal caymin bir kolunun
hemen yaninda yer almaktadir.

Mezarlik alani igerisinde yer almayan ve su ile iligkisi
olmayan camiler; Gokeeli Koyii Cami; Gokeeli Koyii,
2 Pafta, 110 Parsel’de, Asag1 Donurlu Cami; Asagi
Donurlu Kdyti, 75 Parsel igerisinde yer alan bir bahgede
yer almaktadir.

PLAN OZELLIKLERI

Caligma alaninda bulunan yapilarda ezan tasi
tespit edilmemistir. Camilerin hi¢ birinde minare
bulunmamaktadir. Ahsap Cant1 Camilerde pencere, kapi,
mihrap, minber, vaaz kiirsiisii gibi yap1 elemanlarimin
¢ogu 6zgiin durumdadir.

Calisma konusu camilerden; Seyh Habil Cami, Ordukoy
Cami, Gokgeli Cami, Ustacali Cami, Turgutlu Cami,
Kocakavak Cami, Porsuk Cami, Karakaya Camive Muscali
Cami’lerinde nitelikli mihrap® detayma rastlanmustir.
Mihraplar duvarda yerlesim ve yapim detayma gore
farklilik gostermektedirler. Birinci grup mihrap tipi mihrap

5 Mihrap: Ar.Camilerin kible duvarinda bulunan ve imamin

namaz kildirirken durmast i¢in ayrilmis olan girintili yer”(Hasol
2012: 140).
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Sekil 2: Seyh Habil Cami, Turgutlu Cami ve Karakaya Cami’nde yer alan 6zgiin mihrap detaylari ( Furtuna 2018:
178, sek.4.10)/ Details of the mihrap in Seyh Habil Mosque, Turgutlu Mosque and Karakaya Mosque (Furtuna

2018: 178, sek.4.10).

duvar ylizeyinden disar1 tasma yaparlar ve dis duvarda
cepheyi farklilagtiran bir kimlik olustururlar. Giintimiizde
Seyh Habil Cami mihrap yapilanmasinda bu yapisal
ozellik goriiliir. Gogeeli Caminin mihrap duvart yiiziinde
bulunan ahsap kapatma miidahale izlerinden bir zamanlar
bu caminin mihrabmnin bu diizende yapilmis oldugu
soylenebilir. Tkinci grup mihraplar ise duvar yiizeyinin
lizerine ayr1 bir konstrilksiyon ile yerlestirilmislerdir.
Seyh Habil ve Gogeeli Cami digindaki diger camilerde
mihrap bu 6zelliktedir (Furtuna 2018: 299). Bir diger
elemansa mihrap sofasi®’dir. Mihrap sofasi eleman1 Seyh
Habil Cami, Turgutlu Cami, Kocakavak Cami, Karakaya
Cami ve Musgali Camilerinde bulunmaktadir. Camilerde
mihrap elemanlar1 genel olarak oldukca sadedirler.
Karakaya Cami’nde farkli geometrik bir tasarim ve
boyama teknigine rastlanir (Sekil.2).

Minber sozciigii Arapga “Nebir” kokiinden geldigi,
kaldirmak, yiikseltmek anlami tagidigi belirtilir. Minber
mekan adi olarak kullanilmaktadir. Cuma giinleri hutbe
okumak {izere c¢ikilan merdivenli yiiksek kiirsiidiir
(Ersoy 1993: 56). Seyh Habil Cami, Gogceli Cami,
Ordukoy Cami (Sekil.3), Gokgeli Cami, Kugshane Cami,
Kocakavak Cami, Ustacali Cami, Karakaya Cami,
Musgali Cami, Porsuk Cami (Sekil.3), Turgutlu Cami,
Pasayazi Cami’nde bulunan minberler 6zgiin durumdadir
(Furtuna 2018: 300).

¢ Mihrap sofast: Ulucamilerde mihrabin hemen 6niinde bulunan

ve cami tabanindan bir basamak kadar yiiksek, genisge boliim
(Hasol 2012: 140).

Camilerde vaaz vermeye yarayan basamaklarla ulagilan
yiiksekge sedir tipindeki yap1 6gesine vaaz kiirsiisii adi
verilir. Gogeeli Cami, Ordukdy Cami, Gokeeli Cami,
Kushane Cami, Kocakavak Cami, Musgali Cami, Porsuk
Cami (Sekil.4), Turgutlu Camilerinde 06zglin vaaz
kiirsiilerine rastlanmistir (Furtuna 2018: 301).

Can arastirmasinda Samsun’dan se¢mis oldugu
Gogceli ve Seyh Habil Camileriyle beraber 12 adet
“ahgap ¢ant1” camiyi inceleyerek, camilerin plan ve
formlarini; harim, revak, son cemaat mahalli, mahfil
mekanlarmin gekilleniglerine goére degerlendirmis ve
benzer karakter gosteren yapilari belirtmistir. Ayni
zamanda ahsap yap1 malzemesinin boyutlarina, yapidaki
kat olusumuna ve cephe karakterlerine, yapilarda yer
alan tezyinatlarin durumuna ve pencere boyutlarina gére
benzerlikler gosteren yapilari ortaya koyarak genel
degerlendirmelerde bulunmustur (Can 2004: 70-77).

Bayraktar da Samsun ilgelerinde c¢alisma alanini
genisleterek yapilarin  farkliliklarin1  ortaya koyar
(Bayraktar 2005:323-328). Bayraktar, yapilart erken
ve ge¢ donem olarak ayirdigimizda mimari diizeninde
birtakim farkliliklar ortaya ciktigini belirtir. Birinci grup
yapilari; harimin dikine dikdortgen plan semasi gosteren,
tek kath, kaba iscilikle insa edilmis harimin Oniinde
kapal1 son cemaat mahalli bulunan veya yapiy1 iki ya da
iic yonden saran revaklarin sekillendigi, cogunlukla ii¢
yone egimli kirma c¢atili, harim mekaninda ayrica tavan
kaplamasinin c¢ogunlukla yapilmadig:1 yapilar olarak
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Sekil 3: Ordukdy Cami ve Porsuk Cami’nde yer alan 6zgiin minber detaylari ( Furtuna 2018: 182, sek.4.12)./ Original minbar
details of Ordukdy Mosque and Porsuk Mosque (Furtuna 2018: 182, sek.4.12.
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Sekil 4: Porsuk Cami ve Musgali Cami’nde yer alan vaaz kiirsiisii detaylar1 ( Furtuna 2018: 184, sek.4.13)./ Details of the
preaching chair in Porsuk Mosque and Mus¢alt Mosque (Furtuna 2018: 184, sek.4.13).

tanimlar. Ikinci grup olan daha ge¢ dénem yapilarim ise,
harim planlamasindabenzerlikler gosterse detavani kapali
ve bazi orneklerde kiigiik ahsap kubbelerin yapildigi,
cogunlukla dort yone egimli kirma ¢atili yapilar olarak
tarifler. Ikinci grup yapilarda ahsap perdelerle gevrili son
cemaat mahalli goriilmez. ki kath revak yapilanmasi
da bu grupta yer alir. Abidevi, kapali ve basik cephe
gosteren birinci grup yapilarken, daha ince isciligin
bulundugu yiiksek, ferah, biiyiik ve cephede ¢ogunlukla
simetrik pencere diizeni bulunan yapilar ikinci grupta yer
alir. Revaklari sekilleniglerine gore inceleyen Bayraktar;
U, L ve yapiy1 dort yonden saran revak plan tiplerinden
s0z eder (Bayraktar 2005:323-328).

Caligma alaninda incelenen “ahsap ¢ant1” camiler harim
bi¢imine goére; mihrap duvarma dik kuzey-giiney aksi
dogrultusunda gelisen ve mihrap duvari boyunca dogu-
bat1 aks1 dogrultusunda gelisen dikdortgen harimli plan
ile kare harimli plan 6zelliginde tanimlanabilir (Furtuna
2018: 167). Gogeeli Cami, Seyh Habil Cami, Kushane
Cami, Ordukdy Cami, Porsuk Cami, Pasayazi Cami,
Asagl Donurlu camileri mihrap duvarina dik kuzey-
gliney aks1 dogrultusunda gelisen dikdortgen harim plan
semas1 gostermektedirler. Kocakavak Cami, Gokgeli
Koyl Cami, Karakaya Koyli Cami, Musgali Cami ve
Ustacali Camileri ise mihrap duvarma dik kuzey-giiney
aks1 dogrultusunda gelisen kareye yakin dikdortgen
harimli plan semas1 gostermektedirler. Yukar1 Kavacik
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ve Dalbahge Koyili” Camileri ise mihrap duvari boyunca
dogu-bat1 aks1 dogrultusunda gelisen dikdortgen harim
plan1 6zelligindedir. Turgutlu Cami ve Konukluk camileri
ise kare harim plan semas1 gostermektedir.

Bu ¢oziimlemeler dogrultusunda “ahgap c¢ant1”
camilerde cogunlukla mihrap duvarina dik kuzey-
giiney akst dogrultusunda gelisen dikdortgen veya
kareye yakin dikdortgen harim plan semasinin yaygin
oldugu saptanmistir. Ayrica harim semasinin erken veya
ge¢ donem yapilarinda ayirict bir 6zellik olmadigi da
sOylenebilir. Kare harim plan semasi gosteren camilerin
(Turgutlu Cami, Konukluk Cami) yakin dénem camiler
oldugu goriilmiistiir. Carsamba’ daki “ahsap cant1”
camiler arasinda en biiyiik harim alanina sahip 6rnekler
en eski camiler olan, Gogceli Cami ve Seyh Habil
Camisidir. Gogceli Cami ¢aligma alaninda incelenen en
eski ve en biiyiik harim alanina (160.08 m?) sahiptir. ikinci
en biiyiik cami ise Seyh Habil ( 104,43m?) Camisidir.

Calisma alaninda incelenen “ahsap canti” camiler mahfil
bigimlenigine gore (Sekil 5);U plan semasinda mahfil kati
olan, I plan semasinda mahfil kati olan ve mahfil kat: olmayan
camiler olarak tanimlanmigtir. Karakaya Cami, Porsuk
Cami, Kocakavak Cami, Yukar1 Kavacik Cami®, Dalbahge
Cami, Konukluk Cami, Pagayazi Cami, Turgutlu camilerinde
mihraba bakan U plan semasinda mabhfil kat1 bulunurken,
Ustacali, Ordukdy Cami ve Seyh Habil Camilerinde I plan
semast gosteren mahfil katlar1 bulunmaktadir. Gogceli
Cami, Gokeeli Koyl Cami, Kushane Cami, Muscali Cami
ve Asagl Donurlu Camilerinde ise mahfil kat1 bulunmaz.
Harim mekanin1 {i¢ cepheden saran U planli mahfil katlari,
harim tizerinde sekillenmekte olup, Turgutlu Cami mahfil
kat1 kuzey yoniinde zemin katta bulunan kapali son cemaat
mahalli mekaninin {izerine kadar uzanmaktadir. Yukart
Kavacik Cami ve Dalbah¢e Cami’nde de mahfil katinin
kuzey kismi zemin katta kapali son cemaat mahalli {izerine
oturmaktadir. Pasayazi Cami’nde de dogu cephede yer
alan agik revak iizerinde dikmelerle oturtulan U planh
mahfil gemasi izlenir. Pasayazi Cami’nin mahfil sekillenisi
dolayisiyla giris cephesi diger yapilardan farklilagir. En
eski cami olan Gogceli Cami’nde mahfil kat1 bulunmay1p,
en eski ikinci cami olan Seyh Habil Cami’sinde I planh
mahfil kat1 bulunmaktadir. Ayni sekilde 15.yy. bast oldugu
diistiniilen Ordukdy Cami’nde de I planli mahfil semasi
izlenir (Furtuna 2018: 168-169). “Ahsap canti” camilerde
ilk inga edildiklerinde mahfil kat1 planlanmayip, sonrasinda
I planlh ve U planhh mabhfilin gelistirildigi diisiiniilebilir
(Bknz. Ek: 3-6).

7 Dalbah¢e Koyii Cami plan semast gegirdigi miidahale sonucu

0zglin mekan boliintiilerini kaybetmistir. Yapt igin sahada
0zgilin duvar izlerinin tespit ¢caligmasi yapilarak, ¢oziimlemeye
dahil edilebilmesi igin restitiisyon plan krokisi hazirlanmistir.
Yukar1 Kavacik Cami’nde mahfil semas: giinimiizde I plan
semasi gostermekte olup, Koruma Kurulu Arsiv dosyasinda
bulunan eski fotografta ( SKVKBKMA, Kurul Dosya No:
55.05/66) U plan semasida mahfil kat1 goriilmiis oldugundan
¢oziimlemeye U plan tipi semast olarak dahil edilmistir.

Cigdem FURTUNA - Demet ULUSOY BINAN

CEPHE OZELLIKLERI

Caligma alaninda bulunan “ahsap c¢anti” camiler iki
ya da tek kathh cephe Ozelligi gdstermektedir. Yukar1
Kavacik Cami, Porsuk Cami, Dalbah¢e Koyii Cami,
Karakaya Cami, Turgutlu Cami, Konukluk Cami,
Pasayazi Camileri iki katli, Gogceli Cami, Seyh Habil
Cami, Asaglt Donurlu Cami, Ordukdy Cami, Gokgeli
Cami, Kushane Cami, Kocakavak Cami, Ustacali Cami,
Muscali Cami tek katlidir. Mahfil kat1 olan her cami iki
kath cephe ozelligi gostermemektedir. Mahfil katinda
pencere bulunmaksizin yalniz harim mekania bakan
camiler tek katli cephe 6zelligi gosterir (Bknz. Ek: 3-6).
Calisma alaninda Porsuk Cami ve Karakaya Cami’nde
harimi saran U tipi revaklarin iki katta da var olmasi
cephe Ozelligi acisindan bu camileri diger iki kath
camilerden ayirmaktadir (Furtuna 2018: 170). Camiyi ii¢
yonden saran ahsap dikmeler ve korkuluklarla bu camiler,
mekansal agidan daha zengindir (Bknz. Ek :5-6).

Camilerin catis1 {i¢ ya da dort yone egimli kirma cat1 olup
catr Ortii malzemesi alaturka kiremittir. Ug¢ yone egimli
kirma ¢atili camiler; Gogeeli Cami, Seyh Habil Cami,
Kushane Camileridir. Diger tlim camiler dort yone egimli
kirma catili olarak yapilmistir. Ahsap ¢anti camilerin ilk
orneklerinde ti¢ yone egimli kirma ¢at1 goriilmekte olup
bu camilerin mihrap cephesi diger camilerden oldukga
farklhidir (Furtuna 2018: 152-154). Cephesinde iki kat
diizeni goriilen camilerin timiinde ¢atilar dort yone
egimli kirma ¢at1 seklinde insa edilmislerdir (Bknz. Ek:
3-6).

Catilar

Ucg yéne ve dort yone egimli olan kirma catilarda sagaklar
yogun yagis alan bolge olmasi nedeniyle revak hizasini
gececek sekilde genis tutulmustur. Cati1 konstriiksiyonu
olusturulurken; mahya asig1 ile ana merteklerde kertme
detayina rastlanmistir. Ana merteklere oturan merteklerin
birlesimde genellikle dokme demir bulunmaktadir.
Harim ve revakta yer alan ahsap dikmelerin c¢ati
konstriiksiyonuna baglanma detaylarinda ise zivana
teknigine rastlanmigtir (Fotograf 1).

Gogeeli Cami’nde c¢att  konstrilksiyon — sistemi
acikta olup kiremit alti ahsap elemanlarin iizerinde
bulunan as1 boyasi ile yapilmis desenler sanat tarihi
acisindan olduk¢a Onemlidir. Yapmin c¢ati tasiyici
sistemi de oldukc¢a Ozeldir. Mahya asig1 hizasinda
iist liste oturtulmus kirisler yapmin kuzey ve giiney
cephelerinde kavisli bir yiizey olusturarak bir araya
getirilerek c¢at1 tastyicist olusturulmustur (Fotograf 1).
Kushane Cami’nin ¢atis1 onarim geg¢irmis olup, benzer
catr sistemi goriilmektedir. Caligsma alaninda bulunan
yapilarda izlenebilen ¢ati elemanlarinda ¢ogunlukla
zivana teknigi, kertme teknigi kullanilmig olup dokme
demir ¢ivilere rastlanmistir.
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Sekil 5: Camilerin mahfil semalarina gore plan ¢dziimlemesi (Furtuna 2018: 169, sek.4.3)/ Plan analysis of the
mosques according to the “mahfil” (gathering place) schemes (Furtuna 2018: 169, sek.4.3).

ORDUKOY CAMI

J! X %&llﬂ-“n 1 tahias

. .|h\|-i| merteh

cift kanulh orta dir

PASAYAZI CAMI

dikme demir ¢ivi

ORDUKGOY CAMI

o

Fotograf 1: Cat1 konstriiksiyon detaylar1 (Furtuna 2018) / Roof construction details (Furtuna 2018).



20

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.001

Kapilar ve Pencereler

Ahsap yigma yapim tekniginde tastyict olan kisim
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Cami, Kushane Cami, Ustacali Cami, Turgutlu Cami
ve Pasayazi Koyii Camilerinde Ozgiin kapi elemanina
rastlanmigtir. Kapilarin ¢ogu tablali ahsap kapi olup, Kushane

Cami, Ordukdy Camilerinde kanat iizerinde kismi oyma
bezemelere rastlanirken, Kocakavak Cami’nin (Sekil 6)
kapisinin dig yiizeyine bakan kanatlarinda ve pervazlarinda
oyma bitkisel motiflere rastlanmaktadir. Kapilar kanall
dikmelere oturtularak insa edilmislerdir (Furtuna 2018: 298).

duvarmm kendisi oldugu i¢in duvar iizerinde fazla agiklik
bulunmamaktadir. Kap1 ve pencere bosluklar agilirken iki
farkll yapim teknigi kullaniimugtir. ki ahsap duvar birim
elemanlant yerlestirilirken yapim asamasinda bosluklarin
olugturularak daha sonra dogramalarm bu bosluga
oturtulmasidir. Ikinci yapim teknigi ise “armoz diredi™
(Sekil 7) gibi kanalli dikmelerle dograma bosluklarinin
olugturulmasidir (Uzun 2016: 99).Calisma alaminda kalan
yapilarda, Seyh Habil Cami, Ordukdy Cami, Kocakavak

Gogceli Cami ve Seyh Habil Camilerinde dogramalarin
sayist az olmakla beraber beden duvarlarinda kiiciik
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Sekil 6: Kocakavak Cami ve Kushane Cami kapi detaylar1 ( Furtuna 2018: 176-177, sek.4.8,sek.4.9.)./Details of the doors in Kocakavak
Mosque and Kughane Mosque (Furtuna 2018: 176-177, sek.4.8,5ek.4.9.).
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Sekil 7: Porsuk Cami ve Kocakavak Cami pencere detaylarl/ ( Furtuna 2018: 297)./ Details of the windows in Porsuk Mosque and
Kocakavak Mosque.(Furtuna 2018: 297).

aydinlatma delikleri bulunur. Gogceli ve Seyh Habil
Camilerinde mihrap duvarlarinda yer alan kiiglik
aydinlatma deliklerinden bir benzeri Kushane Cami’nde

® Armoz Diregi: Diizgiin dikdortgen kesitli ahsap elemanlarla
olusturulan yigma yapilarda birbirini dik kesen ahsap duvar
elemanlarinin kose birlesiminin yapildigi dikmeye armoz
diregi denilmektedir.
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bulunmaktadir. Ordukdy Cami, Kocakavak Cami ve
Porsuk Camilerde (Sekil.7) “ahsap ¢ant1” sistemlere dzel
ahsap lokma parmakliklar bulunmaktadir (Furtuna 2018:
297).

Seyh Habil Cami, Ordukéy Cami, Ustacali Cami,
Pagayazi ve Dalbahce Camilerinde ahsap kepenkler
bulunmaktadir. Porsuk Koyii Cami’nde kepenk yatay
diizlemde hareket eden 6zel bir sistemle yerlestirilmistir.
Ozgiin dograma yiizeyleri incelendiginde, biiyiik pencere
bosluklarinda ahsap giyotin pencere, metal parmaklik
ve ahsap kanath kepenk goriilmektedir. Kii¢lik pencere
bosluklarinda giiniimiize ulasmis en 06zglin Srnek
Porsuk Kdyii Cami (Sekil 7) olmakla beraber dograma
olmaksizin ahsap lokma parmaklik yerlestirilmis tizerine
ahsap kepenk sistemi yapilmistir (Furtuna 2018: 297).

YAPIM SiSTEMi, YAPI ELEMANLARI VE MALZEME
OZELLIKLERI

Temeller

Canti yapilar tiimiiyle ahsap malzemeden olugmasindan
dolay1r zeminden gelen nemden korunakli olmalarini
saglayan Ozellikte tasarlanmig temel sistemine sahiptir.
Toprak iizerine yerlestirilen tag veya taglarin iizerine ya
ahsap dikme ve lizerine ahsap taban kiris sistemi ya da
tagin yiiksekligine gore dikme koymaksizin ahsap taban
kirig sistemi yerlestirilmektedir. Bu taban Kkirisi {izerine
ters yonde doseme kirisleri oturtularak olusturulan zemin
ahsap doseme kaplamasi ile sonlandirilir. Ahsap taban
kirisleri; harim beden duvari, harim ve revaklarda bulunan
dikmelerin yerlestirildigi hizalar1 olusturmaktadir.

Camilerde genelde temel i¢in kullanilan tas yassi ise

birkag kat iist iiste konularak taban kirigleri oturtulur.
Tercih edilen biiyiik tek bir tas iizerine taban kiriginin

il

yerlestirilmesidir. Karakaya Koyli Cami Orneginde
goriildiigii gibi yassi kisa birkag tas tizerine doseme kirisi
veya tagin lizerine oturtulan dikmenin sade bir baglikla
(Fotograf 2) taban kirigine baglanan detay c¢oziimleri
de gormek miimkiindiir. Sivil mimarlik yapilarinda bu
zemin ile taban kirigi arasinda bulunan mesafenin daha
yiiksek tutularak; depo veya kiimes gibi kullanimlar
verildigi goriilmiistiir.

Yapilarin temel sistemleri incelendiginde; Gokgeli Cami,
Asagl Donurlu Cami ve Konukluk Cami diginda tiim
camilerde yapim sistemine 6zgii temel sistemi tespit
edilmistir. Konukluk Cami’nde temel kotunun moloz
taglarla doldurulmus olmasi Abdal ¢aymnin yaninda
konumlanmasindan kaynaklandig1r diisiiniilmektedir.
Diger iki camide ise betonarme miidahale sonrasi 6zgiin
temel sistemine ulagilamamaktadir (Furtuna 2018: 136).

Duvarlar

Cant1 yapim sistemi; yerden yiikseltilmis temel sistemine
oturtulan ahsap duvar elemanlarinin koselerde “kurt
bogaz”, “calma bogaz” veya “kara bogaz” gecme
detaylariyla bir araya getirilmesinden olusturulur
(Fotograf 3). Tomruklardan olusan duvar elemanlari
“kara bogaz” gegme detayu ile insa edilmislerdir. Islenmis
tomruklar veya kereste haline getirilmis duvar elamanlari
ise “kurt bogaz” kose birlesim detay1 ile sonlandirilir.
Kereste haline getirilen duvar elemanlar1 ahsap kavaleler
(ahsap civi) yardimiyla st iste yerlestirilir. “Calma
bogaz” birlesim detayinda, koselere yerlestirilen “armoz
diregi” elemanlarina kanallar agilir ve bu kanallara
kereste haline getirilmis ahsap duvar elemanlari
oturtulur. Yapilarin bir kisminda; duvari olusturan ahsap
elemanlar daha kisa tutularak, ¢ift kanalli orta direklerle
(iki yanina diisey kanallar agilmis ara dikme) bir araya
getirilmiglerdir.

KA RAKAYA cnml ’-‘f

L-.*%

Fotograf 2: Camilerde goriilen temel detaylar1 (Furtuna 2018) / Details of the foundations in the mosques (Furtuna 2018)
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CALMA BOGAZ

Fotograf 3: Duvarlarda kullanilan kése gegme detaylari (Furtuna 2018: 137, sek.3.106) / Details of the wall corner joints (

Furtuna 2018: 137, sek.3.106).

Asagl Donurlu Cami “calma bogaz” ge¢me teknigi
ile insa edilmistir. Alanda caligilan diger “ahsap
cant1” camiler “kurt bogaz” duvar birlesim detay1
ile inga edilmistir. G6gceli Cami, Seyh Habil Cami,
Kocakavak Cami, Ustacali Cami, Kushane Camileri
¢ift kanalli orta direk kullanilmaksizin yekpare ahsap
duvar elemanlarinin “kurt bogaz”1 detayi ile bir araya
gelmesiyle insa edilmiglerdir.

Gogceli Cami’nin en uzun ahsap duvar eleman1 14 m.,
Seyh Habil Cami’nin 12.8 m’dir. Kocakavak Cami
8,5 m., Kushane Cami 8,15 m., Ustacali Cami’nin ise
6,5 m.’yi bulan yekpare ahsap duvar elemanlar tespit
edilmistir. Ordukdy Cami, Gokgeli Cami, Porsuk
Cami, Karakaya Cami, Musg¢ali Cami, Yukar1 Kavacik
Cami, Turgutlu Cami, Pasayazi Cami, Konukluk
Cami, Asagi Donurlu Cami ve Dalbah¢e Camilerinin
ise beden duvarlarini olusturan ahsap duvar elemanlari
yekpare olmayip iki kanalli orta direklerle (Fotograf
1) birbirine baglanarak sonlanmaktadir.

Bu camilerde uzunluklari 60 cm ile 6 m. arasinda
degisen ahsap duvar elemanlar1 bulunur. Duvar
elemanlarinin kalinliklar1 (enleri) bakimindan da yapilar
farklilagmaktadir. Gogceli Cami ve Seyh Habil Cami’nde
ortalama ahgap duvar elemanlarinin kalinliklari 18-
20 cm.’yi bulur. En ince duvar kalinliginin bulundugu
cami ise 4 cm. ile Muscali Cami’dir. Diger camilerde
5 cm ile 10 cm arasinda degisen duvar kalinliklar
goriilmektedir. Duvar elemanlarinin  yiiksekligi
bakimindan ise, Gogceli Cami’nde 25-55 cm arasinda
degisen yiikseklikler, Seyh Habil Cami’nde ise 50-70

cm arasinda degisen yiikseklikler kullanilmistir. Diger
camilerde 25 cm- 40 cm arasinda degisen yiiksekliklerde
ahsap duvar elemanlarna rastlanilmaktadir (Furtuna
2018: 137-141).

“Calma  bogaz”  teknigine camilerde nadir
rastlanmistir. Erken dénem yapilarda (Gogceli Cami,
Seyh Habil Cami) “kurt bogaz” ge¢me detayinda
yekpare, daha biiylik ebatlarda ve kaba is¢ilikle bir
araya getirilmis ahsap yap1 malzemesi kullanilmistir.
Geg¢ donem yapilarda ise, “kurt bogaz” ge¢me
detayinda, daha kii¢lik ebatlarda dikdortgen kesimli
ahsap duvar elemanlarinin iki kanall1 orta direklerle
bir araya getirilmesi yontemiyle beden duvarlarinin
olusturuldugu goriilmistiir.

Dikmeler

Temel sistemi {izerine yerlestirilen taban kirigleri iizerine
dikmeler genellikle zivana teknigi ile oturtulmuslardir.
Duvar elemanlarini bir araya getirmeye yarayan armoz
direklerinin yan1 sira ahsap dikmeler, harim mekanlarinda
ve revaklan cevreleyecek sekilde yerlestirilmislerdir.
Dikmelerin kesitleri kare, dikdortgen ve dairesel olarak
degismektedir. Cephede revaklar1 g¢evreleyen dikmeler
cat1 sacagina kadar uzanirken, i¢ mekanda varsa mahfil
kat1 hizas1 boyunca siralanarak tasiyici gorevi goriirler.
Mabhfil kat1 olmayan harim alanlarinda genelde tavan- ¢ati
durumuna gore farkli diizenlerde yerlestirilirler. Uzun
dairesel kesitli dikmelerin ¢ogunda kare kesitli baslik ve
kaide kisimlar1 bulunmaktadir. Bazi dikmelerde bezemeli
veya diiz “kiris bas1” bulunmaktadir (Fotograf 4).
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Fotograf 4: Camilerdeki dikme detaylar1 (Furtuna 2018: 142, sek.3.111) / Details of the pillars in the mosques ( Furtuna 2018: 142,

sek.3.111).

Gogeeli Cami’nde, yuvarlak kesitli 6zglin ahsap
dikmeler hem bagliklarindaki oyma siislemeler hem de
iizerlerindeki as1 boyama motiflerle oldukca 6zel ve
niteliklidirler. Bu dikmelerin tasidig1 kirislerin {izerinde
yer alan dikmeler yapinin ¢ati konstriikksiyonuna
baglanir. Seyh Habil Cami’nde dikmelerin iizerinde asi
boyamasi siislemeler mevcuttur. Dikme basliklarinda
da motif ve boyamalara rastlanir. Ordukdy Cami’nde,
yuvarlak kesitli olan dikmelerin dikme basi ve kirig
basi yiizeylerinde ahsap oyma teknigiyle yapilmis
siislemelere rastlanir. Gokgeli Cami’nde yuvarlak kesitli
siislemesiz dikmeler ve dikme baslar1 bulunmaktadir.
Kushane Cami’nde yuvarlak kesitli sade sekillenen
dikmelerde dikme baglar1 bulunmaktadir. Kocakavak
Cami’nde mahfil katin1 tagiyan kare kesitli dikmeler
sade iken ana tastyici ahsap dikme bagliklar1 olmaksizin
sade oyma islemeler ile sonlanmigtir. Porsuk Cami’nde
yuvarlak kesitli oyma siislemeler barindiran dikmeler
mevcuttur. Musgali Cami, Asaglr Donurlu Cami, Yukari
Kavacik Cami, Konukluk Cami, Pasayazi Cami ve
Karakaya Camilerinde kare kesitli olduk¢a sade dikmeler
bulunmaktadir. Ustacali Cami’nde kareye yakin
yuvarlak kesitli dikmeler ve dikme bagliklar1 bulunur.
Turgutlu Cami’nde, zemin katta bulunan ahsap dikme ve
dikme basliklar1 ¢ok sadedir. Bunun aksine mahfil kati
hizasinda bulunan kare kesitli ahsap dikmelerde ¢esitlilik
mevcuttur. Govdesinde geometrik desende ahsap oyma
barindiran, gévdesi sade kesilmis ancak {izerinde boyama
olan dikmeler mevcuttur. Ancak dikme bagliklarinda
oyma, siisleme veya boyama mevcut degildir. Dalbahge
Koyt Cami’nde kare ve yuvarlak kesitli ahgap dikmelere
rastlanmistir (Furtuna 2018: 19-133).

Dosemeler ve Tavanlar

Tas ayak temel iizerine yerlestirilen ahsap taban
ve doseme Kkirisleriyle olusturulan yiizeye doseme
kaplamas1 yerlestirilerek zemin olusturulur (Sekil.8).
Doseme tahtalarinin ortalama kalinliklar1 5 cm olarak
Ol¢iilmiistiir. Tas ayaklara basan kiriglerin koselerde
olusturdugu detaylarda, yarim bindirme, kurtagazi ve
capraz ge¢me birlesimler goriiliir (Furtuna 2018: 144).

Incelenen 16 camide ¢at1 i¢ konstriiksiyonunun harimden
goriildigii 6rnekler diginda, diiz ahsap pasali tavan, ahsap
kubbe ve harimi ortalayan tekne tavan'® 6rnekleri tespit
edilmistir (Fotograf 5).

Gogceeli Cami (Fotograf 1) ve Kughane Cami 6rneklerinde
catikonstriiksiyonu harim mekanindan goriilebilmektedir.
Pagayaz1 Cami'! ve Ustacali Cami’nde pasali diiz tavan
ornegi goriiliir. Seyh Habil Cami, Ordukéy Cami,
Gokgeli Koyii Cami, Porsuk Cami, Karakaya Cami,
Konukluk Cami'?, Turgutlu Camilerinde ise tekne
tavan tipine rastlanmaktadir. Musgali Koyii Cami’nde
kubbe goriilmektedir. Asagr Donurlu Cami, Kocakavak
Cami, Yukar1 Kavacik Cami tavan ylizeyleri 0zgiin
niteligini kaybetmis olmakla beraber tekne tavan formu
gozlenmemektedir. Dalbahge Cami’nin ise bozulma
durumundan dolay1 tavan tipi tespit edilememistir.
Caligma alaninda incelenen yapilarin ¢ogunda tekne
tavan tipine rastlanmistir (Furtuna 2018: 145).

Tavan ylizeyinde, dikdortgen veya kare formunda 15-20 cm’lik
kot farki olusturacak sekilde kademelendirilerek yapilan tavan
i¢in tekne tavan terimi kullanilmustir.

Pasayaz1 Cami’nde tavan kaplamasinin ardinda ahsap kubbe
bulunmaktadir (SKVKBKMA,Kurul Dosya No: 55.05/30).
Giliniimiizde muhdes kaplama goriilen tavanda tekne tavan tipi
gbzlemlenmektedir.
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Sekil 8: Pasayazi Koyii Cami’nde doseme birlesim detay: ( Furtuna 2018: 144, sek.3.113)./ Details of the floor joints in Pasayazi Mosque
( Furtuna 2018: 144, sek.3.113).
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Fotograf 5: Camilerde bulunan tavan detaylari (Furtuna 2018). / Details of the ceilings in the mosques (Furtuna 2018).
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BELGELEME VE ENVANTER YONTEMI

Calisma alan1 olarak belirlenen Samsun ili igerisinde
kirsal alanda goriilen bolgeye Ozgii yapim sistemi
“canti sistem” olup belgelenmemis ‘“ahsap c¢ant1”
camiye rastlanmaktadir. Biitiinciil belgeleme yaklagimi
dogrultusunda kullanilacak envanter fig sisteminin
tim benzer yapilarda etkin kullanilabilir olmasi
hedeflenmistir. Daha 6nce degirmen yapilar1 6zelinde
calisilmis ve benzer degirmen yapilari i¢in kullanilabilir
olmasi amaglanan “Tiirkiye Kirsal Kiiltiir Varliklar
Degirmen Envanteri” i¢in kullanilan envanter fisi
(Corapgioglu, Binan, 2017: 228-248), “ahsap ¢ant1 cami”
kiiltiir mirasinin belgelenmesine olanak saglayacak
sekilde gelistirilerek “Kiiltiir Varlig1 Envanter Figi” ve
“Yerlesme Envanter Fisi” olusturulmustur.

Yerlesme fisi; cografi, sosyal ve ekonomik
degerlendirmeyi kapsarken, Kiiltiir Varligi  Fisi;
caminin mimari 6zelliklerinin tiimiinii icerecek sekilde
hazirlanmistir.

Camilerin konum verileri alinmis, Maden Tetkik ve
Arama Genel Miidiirligii’niin 1/25.000 6lgekli haritasi
tizerinde (URL-1) isaretlenerek koordinat sistemindeki
yerleri tespit edilmistir. Koordinat verilerini igeren harita
lizerinde camiler numaralandirilarak isaretlenmistir.
Envanter numaralar1 olusturulurken caminin igerisinde
yer aldig1 grid sisteminin ana numara olmasima(F37cl)
karar verilmistir. “C” koduna harita {izerinde isaretlenen
cami numaralar1 getirilerek ana numaraya eklenecek
sekilde(F37c1C001) envanter numarasi olusturulmustur.

YERLESME ENVANTER Fisi iGERiGi

ik degerlendirmede yapinin oturdugu arazinin durumu
(ova, yayla, dag vb.), topografik konumu (diizliik,
ada, akarsu taragasi vb.), ormanla iligkisi, demografik
stireklilik, yerlesim siirekliligi, ge¢im kaynaklar1 ve
amaci c¢oktan secmeli olarak kategorilere ayrilarak
verilmistir.

Konum degerlendirmesi ve geleneksel yapim sistemi
ozelliklerinde; yapimin bulundugu ilce merkezine olan
mesafesi, en yakin kOy yerlesimine olan mesafesi, dort
mevsim ulagilabilirlik, yerlesmenin doku yogunlugu,
geleneksel malzeme ve usta temini, Ozgiin yapim
sistemi ve malzemesi ¢oktan se¢meli kategoriler ve elle
doldurulacak bosluklar birakilarak verilmistir. Yapinin
konumu tanimlanirken harita {izerindeki yerlesimini
gosteren koordinat verisi paylasilmistir (Bknz: Ek:1
Pasayazi Cami Yerlesme Envanter Fisi).

KULTUR VARLIGI ENVANTER FiSi iGERIGi

Yapinin fiziksel Ozellikleri ¢oktan se¢meli kategoriler
olusturularak detaylandirilmistir. Bunlar; “miilkiyet
durumu”, “saglambik durumu”, “onarim durumu”,
“Ozglinlik durumu” (fiziksel ve islevsel), “yapim
sistemi”, “temel sistemi”, “duvar teknigi”, “plan tipi”,
mahfil, son cemaat mahalli ve revak olusum detaylari
ve Ozgiinliik durumlari, “kat adedi”, “yap1 i¢ 6geleri”
(mihrap, minber, vaaz kiirsiisii, rahle sekisi, dikme,
miiezzin mahfili, korkuluk gibi 06gelerin 6zgilinliik,
saglamlik durumlari ile siisleme detaylar1 coktan segmeli
olarak), “yap1 dig 6geleri “(hazire, mezarlik, musalla tasi
ve ezan tas1 gibi O6geler ¢oktan se¢gmeli olarak),” tavan”
(tavan tipleri ve siisleme detaylar1 sahada belirlenmis
tiim ozellikleri kapsayacak sekilde), “cephe ozellikleri”
(dograma, kap1 gibi yap1 elemanlarinin sahada rastlanan
tiim segenekleri kapsayacak sekilde malzeme, 6zgiinliik
durumlar1 ve siisleme detaylari, ¢at1 form ve malzemesi
bilgileri ¢oktan se¢meli olarak), “plan tipi semasi”nin yer
aldig1 kisim ve fotograflarin yerlestirilecegi kisim olarak
detaylandirilmistir (Bknz: Ek:2 Pasayazi Cami Kiiltiir
Varlig1 Envanter Fisi) .

DEGERLENDIRME OLGUTLERI

Envanter sirasinda varligin  korunmusluguna dair
saglamlik durumu ve fiziksel ozgiinliik durumunun
saptanmasinda TUBA TUKSEK envanter sistemindeki
¢oktan se¢meli sorgulamalar kullanilmis ancak bunlarin
tanimlanmasi i¢in; Binan’ m yiiriitiiciisii oldugu TUBA-
TUKSEK Bergama Kentsel Kiiltiir Varliklar1 Envanteri
Projesinde tanimlayip kullandigi Olgiitlerden (Binan
2013:1-26; 2018) yararlanilmistir.

Envanter figlerinde yapilarin fiziksel o&zelliklerinin
degerlendirmesinde 6geler ve yapinin kendisi “saglamlik”™
ve “Ozglnlik”® durumlarma gore incelenmislerdir.
Saglamlik durumu; iyi, orta, kotii ve harap kategorilerini
igerir. Ozgiinlik durumu ise “fiziksel 6zgiinlik” ve
“islevsel 6zgiinliik” olarak ikiye ayrilir. Fiziksel 6zgiinliik,
iyi, orta, kotli olarak kategorilestirilirken, islevsel
ozgiinliik; 6zglin ve 6zgiin degil olarak ayrilmaktadir.

Saglamlik ya da yapisal bozulma durumu 6l¢iitii; yapilarin
tasiyici sisteme ulasmayan kiigiik malzeme bozulmalari,
az bozulmus “iyi”;Yapt elemanlarinin (pencere, kapi,
¢itkma, dikme, vs) bozulmasi ve 6zgiin yap1 elemanlarinin

13 “Ogzgiinliik: Bir mimari kiiltiir varhgmin anlam kazanabilmesi
icin gereken ve onun gergekligini, degerini ve biitiinligiinii
kanitlayan tiim ozellikleridir. Mimari mirasin 6zgiinligi
s6z konusu oldugunda, konum, tasarim, malzeme ve is¢ilik
Ozellikleri agisindan iginde bulundugu kiiltiir alaninin
bozulmamig ve tahrif edilmemis bir belgesi olmasi istenir.
flk yapimindan giiniimiize yapilarin biinyesinde yer alan ve
yapinin kimligini olusturan tarihsel katmanlar, dzglinliigiiniin
bilesenleri olarak kabul edilir” (ICOMOS, 2013).
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kismen yok olmasi, degistirilmesi koruyucu sistem (Ortii
kaplamasi, duvar 6rgiisii) bozulmalari, “orta” bozulmus;
Tastyici sistemin (diisey tasiyici, yatay tasiyici) tastyicilik
6zelliklerinin azalmasi ya da yok olmasi, ¢ok bozulmus
“kotli”; tamimlanmasi zor olan ya da tanimlanamaz
nitelikte kalint1 ise, “harap” olarak tanimlanmistir. Yine
incelenen dge ile ilgili olarak bozulma oranina gore az,
orta, ¢cok bozulmus ve harap tanimlamalar1 yapilmaktadir
(Binan 2013: 1-26; Binan 2018: 58-59).

Fiziksel Ozgiinliik 6lgiitii; yapinin bigimsel degismisligi
ile iligkili olan bir sorgulamadir. Yapmin {ist Ortii
kaplamasi, duvar ile yap1 elemanlarinda, bezemede ve
malzemede kismi yok olus, “iyi”; genel plan diizeninde
ve cephe diizeninde (yiizey etkisi, ¢at1 diizeninde)
kismi yok olus ve degisme, “orta”; genel plan diizeninde
ve cephe diizeninde (kat adedi, dolu bos orani, kiitle
etkisi, ylizey etkisi, cat1 diizeninde) yap1 elemanlarinda
ve malzemede yok olus ve degisme “koti” olarak
tanimlanmigtir (Binan 2013: 1-26; Binan 2018: 58).
Fiziksel Ozgiinliik 6lciitii olarak; yapinm ilk yapildig
donemden giiniimiize farkli donemlere ait yapilarin
biinyesinde yer alan tarihsel katmanlar, 6zgilinliiiiniin
bilesenleri olarak kabul edillir (ICOMOS 2013).
Cagdas koruma yaklasimi dogrultusunda , yapildigi
donemin estetik degerlerini yapim bilgisini ve malzeme
6zelliklerini yansitan ekler 6zgiin; bu 6zelligi saglamayan
ekler 6zgilin olmayan muhdes, niteliksiz ekler olarak
tanimlanmustir.

Islevsel Ozgiinliik dlgiitii; 6zgiin islevinde kullanilan
yapilar i¢in “ 6zgiin”, 6zgiin islevini kaybetmis farkli
islev verilmis yapilar igin  “0zgiin degil” olarak
tanimlanmustir.

AHSAP CANTI CAMILERIN GZGONLUK VE
SAGLAMLIK DURUMLARI

Camilerin envanter fislerinde yer alan, yap1 &geleri,
genel plan diizeni, cephe diizeni ve yapim sistemine ait
sorgulamalarin ¢oziimlemesiyle “fiziksel 6zgiinliikleri”
ve “saglamlik” durumlar belirlenmistir.

Gogceli Cami, iglevsel ozgiinliigii devam eden yapi
6gelerinden minber ve vaaz kiirsiisii ilk yapim donemine
ait olmamakla birlikte niteliklidir ve onarimlar
yapilmistir. Mihrap muhdes nitelik gdsterir. Plan semasi
0zgiindiir. Cephe diizeninde, ana doluluk bosluk oranlar1
ile cat1 diizeni 6zgiin olup, revaklarin kadinlar kismini
ayiran boliiciilerin olusturdugu muhdes ek igermektedir.
Temel ve duvar sistemi ile dikme, déseme ve tavan
sistemi Ozgiin yapim teknigine uygundur. Yapinin
fiziksel 6zgiinliik durumu ile onarim gordiigiinden dolay1
saglamlik durumu “iyi”dir.

Seyh Habil Cami, islevsel 6zgiinliigii devam eden yapida
nitelikli olan minber, kap1, mihrap, pencere elemanlari iyi
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durumdadir. Genel plan semast ve cephe diizeni 6zgilin
nitelik gostermektedir. Cepheleri incelendiginde ahsap
elemanlarin fiziksel ve biyolojik bozulmaya ugradiklari
goriilmiistiir.  Yapim sistemi tiim elemanlariyla 6zgilin
durumdadir. Herhangi bir muhdes niteliksiz eklentisi
bulunmamaktadir. Genel olarak saglamlik durumu ve
fiziksel 6zgiinliik durumu “iyi’dir.

Asag1 Donurlu Cami; islevsel 6zgilinligli devam eden
yapida mihrap, minber, vaaz kiirsiisii, kap1, pencerenin
timil degistirilmis olup muhdes nitelik gdstermektedir.
Genel plan diizeni 6zgiindiir. Revaklara sonradan
eklenmis muhdes niteliksiz parapet ve betonarme
mildahale goérmiis temel sistemi nedeniyle cephe
diizeninin 6zgiin niteligi zarar gdérmiistiir. Cat1 gemasi
Ozgiindiir. Duvar elemanlar1 6zgiin olup bozulmaya
maruz kalmistir. Dikme, doseme ve tavanda 6zgiin
izlere rastlanmamistir. Yapinin 6zgiinlik durumu ve
saglamlik durumu “orta”dir.

Ordukoy Cami; islevsel 6zgiinliigli devam eden yapida
minber, mihrap, vaaz kiirsiisii, kap1 ve pencereler gibi
6zgilin yap1 elemanlarinin tiimii onarim gormiis olup,
iyi durumdadir. Genel plan diizeni, cephe 6zellikleri ve
¢at1 bigimlenisi 6zgiindiir. Yapim sistemine ait temel,
duvar, dikme, doseme ve tavan clemanlar1 oldukga
nitelikli olup onarimi yapilmistir. Yapinin saglamlik
durumu ve fiziksel 6zgiinliikk durumu “iyi”dir.

Gokeeli Cami; karsisinda yeni bir cami bulunmakta
olup, islevsel Ozgiinliigii devam etmemekte ve atil
durumdadir. Mihrap, minber ve vaaz kiirsiisii 6zgiin
olup bozulmaya son derece agiktir. Ozgiin kap1 ve
pencere elemani giinlimiize ulagsamamistir. Harim
plan semas1 6zgiindiir. Son cemaat mahalli gliniimiize
ulasamamakla beraber dikme elemanlar1 tespit
edilmistir. Yapinin giris kisminda betonarme ile inga
edilmis yar1 agik bir mekan bulunur. Cati semasi
Ozgiindiir. Yapim sistemine ait temel ve doseme sistemi
¢imento miidahaleden dolay1 goriillememektedir.
Yapida 6zgiin dikme, duvar ve tavana rastlanmakla
birlikte kuzey cephesindeki duvar elemanlarinda
kayiplar mevcuttur. Yapinin fiziksel Ozgiinliik
durumu “iyi”, saglamlik durumu ise “kotii” olarak
belirlenmistir.

Kushane Cami; islevsel 6zgiinliigli devam eden yapi
tespit calismasi yapildigi sirada onarim geg¢irmekte
oldugundan mihrap elemani1 goriilememistir. Minber,
vaaz Kkiirsiisii, kapi, pencereler nitelikli olup iyi
durumdadir. Genel plan ve cephe diizeni agisindan
Ozgiin niteligini korumaktadir. Yapim sistemine ait
elemanlar1 6zgiin ve iyi durumdadir. Yapinin fiziksel
Ozgiinliikk durumu ve saglamlik durumu “iyi”dir.

Kocakavak Cami; iglevsel 6zgilinliigi devam eden
yapida mihrap elemanina miidahale edilmistir. Minber
ve vaaz kiirsilisii niteliklidir. Harim kapis1 ve ahsap
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lokma parmakliklar 6zgiin ve iyi durumdadir. Plan
semas1 Ozgiindiir. Cephe diizeninde c¢at1 sekillenisi
Ozgiin olup, son cemaat mahalli muhdes eklerle
kapatilmis durumdadir. Temel sisteminde miidahale
izleri bulunsa da 0Ozgiin niteligini korumaktadir.
Duvar, dikme, doseme 6zgiin, tavan ise niteliksizdir.
Ahsap yap1 malzemelerinde bozulmalara rastlanmistur.
Yapinin fiziksel 6zgiinliikk durumu “iyi” ve saglamlik
durumu “orta”dir.

Ustacali Cami; islevsel 6zgiinliigii kismen devam eden
yap1 atil durumdadir. Mihrap, minber, pencere ve kapi
Ogeleri 6zgiin ancak kotii durumdadir. Genel plan semasi
ve cephe ile ¢at1 diizeni 6zgilindiir. Yap1 6geleri 6zgiin
durumda olup, olduk¢a bozulmug durumdadir.

Ahsap duvar elemanlarinda yogun nem ve kararma tespit
edilmistir. Catis1 ¢ok kotii durumdadir. Cephede yogun
bitkilenmeye rastlanilmigtir. Revak dosemesinde ciddi
malzeme kayiplara bulunur. Yapinin saglamlik durumu
“koti”, fiziksel 6zgilinlik durumu “iyi”dir.

Karakaya Cami; islevsel 0zgilinliigli devam etmeyen
yapt atil durumdadir. Mihrap, minber, pencere ve kapi
elemanlar1 6zgiin ancak kotii durumdadir. Genel plan
semasi, cephe ve ¢at1 diizeni 6zgiindiir. Yapim sistemine
ait; temel, duvar, dikme, doseme ve tavani 6zgiin olup
yogun bozulmaya maruz kalmistir. Beden duvarlarini
olusturan ahsap malzemede yogun kararma ve malzeme
kaybt bulunur. Mahfil katinda doseme neredeyse
kalmamistir ve korkuluklarin bir kismi yok olmustur.
Harim ve revak dosemelerinde malzeme kaybindan
dolay1 yap1 korunmasiz durumdadir. Yapinin fiziksel
0zglinliik durumu “iyi”, saglamlik durumu ise “kotii”diir.

Muscali Cami; islevsel 6zgilinliigi devam eden yapida
mihrap, minber, vaaz kiirsiisii, seki alan1 ve pencereleri
Ozgiin ve iyi durumdadir. Plan semasi Ozgiindiir.
Cephe diizeninde muhdes niteliksiz ek sundurma
barindirmaktadir. Cat1 gemasi 6zgiindiir. Yapim sistemini
olusturan temel, duvar, dikme, doseme, kubbe tavan
Ozglindiir. Ahsap duvar elemanlar1 bakim ve onarim
gerektirmektedir. Saglamlik durumu “orta” ve fiziksel
Ozglinliik durumu “iyi”dir.

Dalbahge Koyii Cami; islevsel 6zgilinliigii devam etmeyen
yapt atil durumdadir. Nitelikli kapt ve pencerelere
rastlanmis olmakla beraber diger yap1 elemanlari
(minber kiilah1 harig) tespit edilememistir. Genel plan
semasi muhdestir. Yapinin cephesinde muhdes miidahale
izleri bulunmakla beraber hemen hemen tiim cephelerde
bitkilenme mevcuttur. Yapim sistemine ait temel, duvar,
dikme, doseme gibi 6zellikleri 6zgiin ve kotii durumdadir.
Dalbahge Koyii Cami giiniimiizde en ¢ok mekansal
degisiklige ugramis camidir. Mahfil katin1 olusturan
ahsap yapi elemanlart yikilmistir. Yapinin saglamlik
durumu “koéti”, fiziksel 6zgiinliik durumu “orta” olarak
belirlenmistir.

Yukar1 Kavacik Cami; islevsel 6zgiinligii devam eden
yapida mihrap, minber, vaaz kiirsiisii, kap1, pencere
gibi yap1 elemanlarinin timi muhdes o6zelliktedir.
Harim plan semasi1 6zgiin, mahfil plan semas1 ise
muhdes Ozellik gosterir. Cephe yilizeyinde muhdes
sac kaplamalara ve eklere rastlanmistir. Ahsap
elemanlarda yogun bozulma goriilmiistiir. Temel ve
duvar elemanlar1 6zgiindiir. Yapim sistemine ait dikme
ve tavan Ozellikleri dolayisiyla niteliksizdir. Yapinin
fiziksel 6zgiinliik durumu “orta”, saglamlik durumu
“orta”dir.

Porsuk Cami; islevsel dzgiinliigii devam eden yapida
minber, vaaz kiirsiisii, mihrap, pencere elemanlari
0zgiin olup, iyi durumdadir. Caminin hemen yanina
betonarme ek bir bina yapildig1 6zgiin duvarin sac ile
kapatilarak cephe diizeninin degistirildigi goriilmiistiir.
Harimin plan semas1 6zgiin olmakla beraber muhdes
ek dolayisiyla cephe 6zgiin niteliginden uzaklagmistir.
Yapim sistemi 6zellikleri agisindan 6zgiin durumdadir.
Yap1 elemanlarinin sanatsal degerinin yiiksek olmasi
dolayisiyla fiziksel 6zgiinliik durumu “iyi “, saglamlik
durumu “orta”duir.

Turgutlu Cami; islevsel 6zgiinliigi devam etmeyen
yap1 atil durumdadir. Minber, vaaz kiirsiisli, mihrap,
kap1, pencere, rahle sekisi elemanlar1 6zgilin ancak
korunmasiz durumdadir. Plan semasi ve cephe diizeni
0zgiindiir. Cephede bulunan ahsap elemanlarinda iklim
sartlar1 dolayisiyla yogun kararma ve malzeme kaybi
tespit edilmistir. Yapim sistemine ait dikme, temel,
duvar, dosemesi 6zgiin ve yogun hasarlidir. Yapinin
saglamlik durumu “ko6tii”, 6zgiinliikk durumu “iyi”dir.

Konukluk Cami; islevsel 06zgiinliigii devam eden
yapida yapt elemanlarinin tiimii muhdestir. Plan
semasi, mahfil katina miidahale edildiginden kismen
ozgiindiir. Cephede muhdes niteliksiz ek bulunur.
Yapim sistemini olusturan beden duvarlar1 6zgiindiir.
Yapinin 06zgiinlik durumu ve saglamlik durumu
“orta”dr.

Pasayazi Cami; islevsel 6zgiinliigii devam etmeyen
yap1 atil durumdadir. Minber, mihrap, kapi, pencere,
plan diizeni, mahfil kati, cephe diizeni ve cati
bigimlenisi 6zgiindiir. Cephe ve ¢atida yogun bozulma
ve bitkilenme mevcuttur. Calisma alaninda dogu
cephesinde I tipi giris revak yapilanmasi gosteren
tek camidir. Yapim sistemine ait temel, duvar, dikme,
tavan sistemi 6zgiin ve olduk¢a bozulmus durumdadir.
Yapinin fiziksel 6zgiinlik durumu “iyi”, saglamlik
durumu “kotidiir.
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7000 yillik ahsap yapim geleneginin bir {iriinii olan
“ahsap cant1” teknigi oldukca genis bir cografyada
uygulanmistir. Canti yapim gelenegi tarihsel siireklilik
acisindan son derece Onemlidir. Bu kadar uzun siire
boyunca yerel malzemenin yoresel bir yapim teknigi
kullanilarak gilinlimiizden yalnizca 50 sene Oncesine
kadar hala uygulanmasi, yapim sistemi ve malzemenin
yere Ozgii giliclii karakterini gostermektedir. Calisma
alan1 Samsun’un Cargsamba il¢esinde “ahsap c¢ant1”
yapim teknigine ait sivil mimarlik yapilar olduk¢a az
bulunmakla birlikte, camiler dini ve islevini siirdiiren
kamusal yap1 olmalar1 baglaminda korunarak giiniimiize
kadar ulagmistir.

Yapilarin goriiniirliigiiniin arttirilmasi ve koruma altina
alinmalarini saglamak acisindan biitiinciil bir belgeleme
yaklagimi gelistirilmeye c¢aligilmistir. Pilot bolge olarak
secilen Carsamba ilgesinde bulunan tiim “ahsap ¢ant1”
camilerin yerlesme Olceginde degerlendirilmelerini
saglayacak ve Kkiiltir varhigi olarak mimari tim
ozelliklerini 6zgiinliik ve saglamlik durumlariyla igerecek
iki adet envanter fisi gelistirilmis ve benzer ozellikler
tagiyan yapilarda da kullanilabilir olmasi hedeflenmistir.
Benzer yapilarin biitlinciil bir yaklagimla belgelenmeleri
“ahsap ¢ant1” camiler i¢in genel mimari degerlendirmeler
ve ¢cozlimlemeler yapilmasina olanak saglayacaktir.

Oncelikli olarak koruma altina almmasmi tavsiye
ettigimiz yapilar; Gokgeli Cami, Karakaya Cami,
Dalbah¢e Cami, Turgutlu Cami, Pagayazi Cami, Ustacali
Cami’dir. Ustacali Cami harig islevsel 6zgiinliikleri devam
etmeyen yapilardir. Kullanim dig1 olmalar1 ve bakimlari
yapilmadigi i¢in bozulma durumlari giderek artmaktadir.
Islevsel dzgiinliigii devam etmeyen yapilardan Dalbahge
Cami daha Once gordiigli miidahaleler nedeniyle
fiziksel 6zgiinliik durumunu en ¢ok kaybetmis yapidir.
Kullanilmayan yapilarin tiimiiniin saglamlik durumlari
“kotii”diir.

Calisma alaninda kalan diger camilerin tiimii islevsel
ozgiinliigiinii siirdiirmektedir. Islevsel acidan o6zgiin,
fiziksel Ozgilinliik durumu “iyi”, saglamlik durumu
“orta” olan yapilar, Kocakavak Cami, Muscali Cami ve
Porsuk Cami’dir. Bu camilerde yogun sekilde muhdes
ek mevcuttur. Koruma altina alinmasinda ikinci dncelige
yerlestirdigimiz bu yapilarin 6zgilin niteliklerini agiga
¢ikartmak i¢in muhdes eklerden bir an dnce ayiklamak
gerekmektedir.

Islevsel agidan 6zgiin, saglamlik ve fiziksel 6zgiinliik
durumlar1 “orta” olan yapilar; Asagi Donurlu Cami,
Yukar1 Kavacik Cami ve Konukluk Cami’dir. Bu
camilerde 6zgiin 6gelerin ¢ogu yitirilmistir, ancak yapim
sistemi ve plan semalar1 6zgilinliglini korumaktadir.
Bu yapilarin muhdes eklerinden ayiklanarak 6zgiin
niteliklerinin agiga ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Cigdem FURTUNA - Demet ULUSOY BINAN

Gogceli Cami, Seyh Habil Cami, Ordukdy Cami ve
Kushane Cami “iyi” durumda olan yapilardir. Seyh Habil
Cami disindaki yapilar onarim gegirmislerdir. Seyh
Habil Cami iyi durumda olmakla beraber ahsap yapi
elemanlarinda bozulmalar mevcuttur. Gogceli Cami’nde
ise onarim sirasinda eklenmis muhdes boliicti eklerin
6zgiin cephe algisini bozdugu goriilmiistiir.

Ulagilabilirligi en az olan ve yakinlarina yeni cami inga
edilmis camilerin yapisal saglamhik a¢isindan diger
yapilara oranla daha koti oldugu goriilmiistiir. Yakin
zamanda onarim gormis olan ii¢ cami (Ordukdyii
Cami,Gogeeli Cami, Kushane Cami) disinda tiim ahsap
canti camilerin dis beden duvarlarini olusturan ahgap
malzemede dis hava kosullar1 ve bakimsizlik nedeniyle
ciirime ve bdceklenme tespit edilmistir. Islevsel
Ozgiinliiglinii  siirdiirmeyen yapilarin ¢ogunda ¢at1
onarimlar1 yapilmadigi i¢in ahsap yapi elemanlarinda
olusan ciirtimeler fiziksel deformasyona neden olarak
0zglin yap1 malzemesinde kayiplara neden olmaktadir.

Gogeeli Cami, Kushane Cami ve Ordukdy Cami’nin
koruma amagli projeleri ¢aligilmis olmakla beraber,
diger yapilarin rolove, restitiisyon ve restorasyon
projelerinin  hazirlanarak  onarimlarmin  yapilmasi
gerekmektedir. Ozgiin yap1 malzemesi ahsap olan bu
yapilarda malzeme cins ve tarihleme caligmalarmin
aragtirmalarin  belgelemelerle es zamanli yapilmasi
da tesvik edilmelidir. Karadeniz’de siklikla goriilen
bu yapim sisteminin gelecege 0Ozgilin nitelikleriyle
taginmasini saglamak i¢in belgelemeyle beraber ahsap
malzeme esas alinarak hazirlanmis koruma malzemesi
ve uygulama yontemlerinin ¢aligilmas1 gerekmektedir.
Somut ve somut olmayan degerleri igeren “ahsap
canti teknigi” ile yapilmis yapilarin korunmalarina veri
olusturacak sekilde tanimlanmig biitlinciil belgeleme
caligmalarmin yani sira, biitlinciil bir koruma yaklagimi
dogrultusunda bolgedeki yapilarin “holistik* yaklagimla
hazirlanmis bir yonetim plani1 dogrultusunda korunmalar1
i¢in ¢alisiimalidir.
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Levha 2.Pasayazi Cami Kiiltiir Varlig1 Envanter Fisi (Furtuna 2018: 279, Ek.B.26) /Cultural Heritage Inventory Form of Pasayazi
Mosque (Furtuna 2018: 279, Ek.B.26).



31

SAMSUN-CARSAMBA’ DA GANTI TEKNIGINDE INSA EDILMIS AHSAP CAMILERIN KORUNMALARINA YONELIK BELGELEME VE DEGERLENDIRME YAKLASIMI

GOGCELI cami
[ L L] L T - - - -
o a
E B
H ! 1
il FARIM i 5
i o
a -] e
(ERT] AT
T = REWAX

Lemin kat plany (Fortons 2008:

SEYH HABIL cAMi
e |
|
| S0 CEMART

@ a { ] W\U
- it = E

=} L B - =

ASAGI DONURLU c.ul'[

. . " " . . .

o
o REVAE |

SON CEMART
& T ‘g
A5 o .

1002 413

S —
Femin kat plam (Furiuna 2008 114, ;els_!.ﬁ'sw.'mnnrjhm;pfu (Fueriuma 2008: 124, yek.3.95)
UR]]ILI KﬁY cami

Levha 3. Gogceli Cami, Seyh Habil Cami, Asagi Donurlu Cami ve Ordukdy Cami plan réldveleri ve cephe goriiniimleri (Furtuna 2018) /
The plan surveys and the facade views of Gogceli Mosque, Seyh Habil Mosque, Asagi Donurlu Mosque, and Ordukoy Mosque (Furtuna
2018).
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Levha 4. Gokeeli Cami, Kushane Cami, Kocakavak Cami ve Ustacali Cami plan roléveleri ve cephe goriintimleri (Furtuna 2018) / The

floor plan surveys and the facade views of Gokgeli Mosque, Kushane Mosque, and Kocakavak Mosque, Ustacali Mosque (Furtuna
2018).
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Levha 5.Karakaya Cami, ,Mus¢ali Cami, Dalbah¢e Cami ve Yukar1 Kavacik Cami plan roléveleri ve cephe goriintimleri (Furtuna 2018) /
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OzET

Izmir 1li Selguk Tlgesi Ayasuluk Kalesinde gerceklesen restorasyon calismalari, dogu sur duvarlarinda mevcut olan
yapisal sorunlarin tespit edilmesi, uygun onarim ve giiclendirme yontemlerinin belirlenmesi ve uygulanmasini
kapsamaktadir. Gergeklestirilen deneysel ve teorik ¢aligmalar, tarihi yapilar ile ilgili tiiziik, yasa ve ilkeleri de goz
oniinde bulundurarak onarim-giiglendirme yontemlerini belirlemistir. Sahadan alinan numuneler iizerinde laboratuvar
ortaminda gergeklestirilen deneysel ¢alismalarda yigma tasiyict birimlerin yapisal analizlerinde ihtiyag duyulan
mekanik parametreler gliniimiizde kabul géren yaklagimlar ile elde edilmistir. Teorik analizlerde ise sonlu elemanlar
yontemi makro model yaklagimi ile idealize edilen hesap modeli kullanilmigtir. Tarihi yapilar i¢in gelistirilmis
modern ve teknolojik imkanlar, kismi 6zgiin malzemeler ile sur ve kulelerde tespit edilen bélgelerde uygun karigima
sahip baglayici harg enjekte edilmesi uygulamasi belirlenmistir. Gliglendirme uygulamalarinin bir etabini olusturacak
olan yapi igerisine enjekte edilecek baglayici harg ile dogu surlarmin olasi elverissiz tesirler etkisindeki stabilitesinin
saglanmasi amaglanmistir. Antik fonia bolgesinin giineyinde bulunan Efes (Ephesos) kentinin bir bileseni olan
Ayasuluk Tepesi Tung Caglarindan Bizans Cagina kadar, Anadolu’nun en 6énemli yerlesimine ev sahipligi yapmustir.
Bu yerlesimin ana odaklar1 Apasas, Ephesos sonrasinda Ayasuluk (Ayasoluk) olarak adlandirilmistir. Ayasuluk Tepesi
Efes’in (Ephesos) bir parcasi ve bilesenidir. Ayasuluk Tepesinde Hellenistik Donemden itibaren bir kalenin varligi
bilinmektedir. Giinlimiizde goriinen kale Bizans ve Erken Osmanli Cagina aittir. Calisma konusu olan dogu sur
duvarlarinin bityiik boliimii ise 1963 ve 2000 yil1 onarimlari ile tamamlanmis boliimleri igermektedir. 1963 yilinda
yapilan onarimlar dis ve i¢ cephelerde az miktarda baglayici ile, dolgu kisimlarinda ise baglayici kullanilmadan
yapilmistir. Bu hatali uygulamalar zamanla yagmur ve zemin sularinin da etkisi ile yapinin stabilitesini saglayamamuis,
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S06 numarali sur duvarmin 1999 yilinda yikilmasina neden olmustur. SO6 numarali sur duvar1 2000 yilinda tekrar
onarilarak ayaga kaldirilmistir. 2007 ve 2015 yillar1 arasinda dogu sur duvarlarinda herhangi bir onarim yapilmamastir.
2016 yilinda izmir R616ve ve Anitlar Miidiirliigii ile Selcuk Belediyesi idaresinde gergeklestirilen Ayasuluk Kalesi
Restorasyonu ve Cevre Diizenlemesi 1. Etap Isi kapsaminda dogu sur duvarlarinda esashi onarim ve giiglendirme
uygulamalar1 gerceklestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayasuluk Kalesi, Ephesos, Onarim, Yapisal Gii¢lendirme, Modelleme, Enjeksiyon.

ABSTRACT

The restoration studies conducted in Izmir Province Selguklu District Ayasuluk Castle comprises the detection of
the structural problems in the east fortification walls, determination and application of the suitable restoration and
reinforcement methods. The experimental and theoretical works that are performed determined the restoration-
reinforcement methods by considering the legislations, laws and principles concerning historical structures. The
mechanical parameters required in the structural analyses of the masonry bearing systems were obtained through the
approaches accepted currently in the experimental studies conducted in the laboratory environment on the samples
taken from the field. In theoretical analyses, a calculation model idealized by finite elements method, macro model
approach was used. The application of injecting binding mortar has the suitable mixture for the areas that were
detected on walls and towers using modern and technological opportunities developed for historical structures and
partially authentic materials. It is aimed to provide the stability of the east walls under possible unfavorable effects
through the binding mortar to be injected in the structure, which will form a step of the reinforcement applications.
Ayasuluk Hill, which is a component of the city of Ephesos located at the east of the Antique lonia region, was home
to the most significant settlement of Anatolia from the Bronze Age to the Byzantium Age. The principal focus areas of
this settlement were named Apasas, Ephesos, then Ayasoluk. Ayasuluk Hill is a part and component of Ephesos. The
presence of a castle has been known from the Hellenistic Era in Ayasuluk Hill. The castle that is seen today belongs
to Byzantium and the Early Ottoman Era. The central part of the east fortification walls, which is the subject of this
study, comprises parts of which restorations were completed in 1963 and 2000.

The restorations performed in 1963 were performed using a tiny amount of binder in the exterior and interior parts
without using any binder in the filling parts. Those improper practices led to failure in providing the stability of
the structure by the impact of the rain and groundwater in time and caused the falling of the fortification wall no.
S06 in 1999. The fortification wall no. S06 was restorated and re-erected in 2000. There was no restoration in the
east fortification walls between 2007 and 2015. In 2016, The 1st Stage Work of Restoration and Landscaping of
Ayasuluk Castle was performed under the administration of Izmir Directorate of Surveying and Monuments and
Selguk Municipality, the substantial restoration and reinforcement practices were performed.

Keywords: Ayasuluk Castle, Ephesos, Restoration, Constructional Reinforcement, Modeling, Injection.
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GIRIS

Apasa yerlesimi Tung Caglarinda Ayasuluk tepesinde
bulunmaktadir (Hawkins 1998: 8; Biiyiikkolanc1 2005:
65-77; Konake¢1 2016: 157). Kentin biiyiiyiip gelismesi
ile gliney ve bati yoniine dogru biiyliyen yerlesim
zamanla Artemision’la birlegmistir (Pausanias VILII,
VIII; Llyod 2000: 183). Hellenistik Dénemde Pion ve
Koresos daglar1 arasinda taginan kent, Bizans Caginda
tekrar Ayasuluk Tepesine tasmmistir (Biiylikkolanct
2001: 31; Gates 2017: 514). Bizans Doneminde St.
Jean’1n mezarina yapilan anitsal kubbeli mezar ve tepenin
cevresini saran surlar, kuleler ve kapilar bolgeye tekrar
canlilik getirmistir (Piilz 2011: 71-72; Biiyiikkolanci
2014: 8 -56) (Lev. 1).

Aydmmoglu Beyliginin Efes’i (Ephesos) ele gecirmesi ile
talan edilen kentte dncelikle var olan savunma yapilarinin
onarimi ve Kale igerisinde bulunan Cami insa edilmis
olmalidir (Telci 2010: 25 -26; Biiyiikkolanct 2011: 566-
569). Arkeolojik veriler 1s18inda Ayasuluk Tepesi’nde
bir kalenin varlhig

Hellenistik Donemden itibaren

Ayasuluk Kalesi onarmmlar1 1963, 2000, 2007-2014
ve 2015-2017 yillan1 arasinda farkli ekipler tarafindan
gerceklestirilen biiyiik ¢capli uygulamalardan olusmaktadir
(Baran 1963, Biiyiikkolanc1 2009; Biiyiikkolanc1 2011;
Biiyiikkolanci vd. 2013). 1960’11 yillarda {ilke genelinde
yiikselen restorasyon c¢alismalar1 Efes’te (Ephesos) de
goriilmektedir. Ayasuluk Tepesi St. Jean Kilisesi, Efes
Meryem Ana Kilisesi ve Ayasuluk Kalesinde bu yillarda
biiylik caplt onarimlar yapilmistir. St. Jean Kilisesi ve
Meryem Ana Kilisesinde yapilan onarimlar Avusturya
Arkeoloji Enstitiisti ve Efes Miizesi tarafindan yapilirken
Ayasuluk Kalesinin restorasyonu bir yiikleniciye
yaptirilmistir (Baran 1958: 1- 2). Uygulayict firma dogu
surlarmi tamamlarken sur ve kulelerin dig hatlarini kum,
kaymak kire¢ ve c¢imento harci ile tas yigma olarak
yiikseltmis, arada kalan dolgu kismini ise eser miktarda
baglayici (¢imento, kaymak kire¢) kullanarak toprak
ve tag ile doldurmustur. Dogu sur duvarlarinin giiney
dogusunda kalan SO6 numarali sur duvari bu nedenle 1999
yilinda yikilmis, diger alanlarda ise ¢atlamalar ve lokal
alanlarda bosalmalar olusmustur. Ayasuluk Kalesinin
en diisiik kotunda yiikselen S06 numarali sur duvarmin

A

Fotograf 1: Ayasuluk Tepesi; 6nde St. Jean Kilisesi kalintilar1 ve arkada Ayasuluk Kalesi. / Ayasuluk Hill; The ruins of the St. John

Church at front and the Ayasuluk Castle at back.

bilinmektedir (Biiyiikkkolanci 2008: 224). Ayasuluk
Tepesi’nin eniist noktasinda bulunan i¢ kalenin gliniimiizde
goriinen yap1 elemanlarinin biiyiik boliimii Erken Osmanl
Donemi eklemeleri ve donem restorasyonlarindan
ibarettir (Biiylikkolanc1 2004: 40). Ayasuluk Kalesi sur
duvarlarinin giineydogusundaki en diisiik kotlarinda sur
yiiksekligi 13m ye kadar yiikselmekle beraber, batisinda
yiiksek kotlarda bu yiikseklik 3m ye kadar diismektedir.
17 kule arasinda teskil edilen sur duvarlari ile gevrilen
kalenin doguda ve batida olmak iizere 2 adet giris kapisi
bulunmaktadir (Biiyiikkolanci 2004: 40).

Ayasuluk Kalesi giineyden kuzeye dogru yiikselen
tepenin en yiiksek alaninda kurulmustur. 17 kule ile
desteklenen kalenin bat1 kesimi ile dogu ve giineydogu
kesimi arasinda oldukga kot fark: vardir (Plan 1). Kelenin
dogu surlarinin bulundugu alan diisiik kotta kalmaktadir.

yikilmasmin nedeni, eksik malzeme kullaniminin
yaninda tepe lizerindeki yagmur sularimin biiyiik bir
kismimin burada toplanarak i¢ sura etkisidir. 2008 yilinda
hazirlanan restorasyon projesinde izlenen bosalmalarin
0zgiin malzeme ile tamamlanmasi 6nerilmistir. Hazirlanan
projelerin Izmir II Numarah Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarmi
Koruma Bolge Kurulundan 13.05.2010 tarihinde
onaylanmasi ile Pamukkale Universitesi Ogretim Uyesi
Dr. Mustafa BUYUKKOLANCI baskanhgmdaki ekip
tarafindan 2010 yilinda baslayan calismalar 2015 yilina
kadar dogu sur duvarlarma kadar ilerletilmistir. 2016
yilinda Izmir R6lve ve Anitlar Miidiirliigii ile Selguk
Belediyesinin  idaresinde  gergeklestirilen  Ayasuluk
Kalesi Restorasyonu ve Cevre Diizenlemesi 1. Etap Isi
ile dogu surlarinda kapsamli giiclendirilme uygulamalari
yapilmustir (Foto. 1).
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Sekil 1: Ayasuluk Kalesi Plani1 (Kaz1 Arsivi). / Plan of Ayasuluk Castle.

Bu yazida yer alan calismalar Ege Universitesi Insaat
Miihendisligi Yap1 Ana Bilim Dal1 Ogretim Elemanlarmin
danmismaliginda, Ayasuluk Tepesi ve St. Jean Kazisi
Bilim Heyeti Uyeleri teknik destegi ile yapilmistir. Bu
kapsamda yontem olarak belirli agamalar izlenmistir.
Oncelikle yapida gozlenen mevcut bozulmalar tespit
edilmis ve nedenleri hususunda degerlendirmeler
yapilmistir. Devaminda ise yigma yapiy1 olusturan yapi
malzemelerinin mekanik 6zelliklerinin belirlenmesine
yonelik deneysel ve teorik analizler gergeklestirilmis
ve bu analizlerden elde edilen veriler dogrultusunda
tagiyict sistem hesap modeli bilgisayar ortaminda (SAP
2000, V.18) idealize edilmistir. Sonrasinda s6z konusu
matematik model iizerinde gergeklestirilen statik ve
dinamik analizler sonucunda dogu duvarlarinin olasi
gayri miisait yliklemeler tesirindeki yapisal davranislar
belirlenmistir. Tim bu deneysel ve teorik caligmalarin
sonucunda ise yapmin mevcut durumuna yapilabilecek
minimum  miidahaleler degerlendirilmis ve bu
kapsamdaki uygulama onerileri gelistirilmistir.

Glinlimiizde tarihi yapilarin duvar i¢i baglayict malzeme
bosalmalarini tamamlamak i¢in kullanilan hidrolik kireg
esasli enjekte edilebilecek viskoziteye sahip hizli priz alan
malzemeler kullanilmaktadir. Bu malzemeleri alaninda
uzman kisiler tarafindan uygun oranlarda karigtirilarak
hazirlanabilmekle beraber, piyasada toz torba halinde de
temin edilebilmektedir. Belirlenen yontemler Ayasuluk
Kalesinin en disiik kotlarini ve en fazla malzeme
kaybinin oldugu dogu sur duvarlarimi kapsamistir. Tim
bu c¢aligmalar dogrultusunda belirlenen yontemler ve
kapsam tiizerinden dogu sur duvarlarinda mevcut yapisal
bozulmalarini bir boliimiiniin giderilmesi ve gelecege
giivenle aktarilmasinin saglanmasi amaglanmistir.

Yap1 Malzemeleri

Efes bolgesindeki Ge¢ Donem yapilarinin inga
faaliyetlerini ve oOzellikle kullanilan malzemelerini
anlamak i¢in kentin tarihgesine ve tasinma evrelerine
de hakim olmak gerekmektedir. Efes kenti donem
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Fotograf 2: Ayasuluk Kalesi dogu surlarinin giineydogudan goriintimii. / View of the east walls of Ayasuluk Castle from the southeast.

kosullar1 geregi zaman igerisinde farkli alanlara kent
merkezini tagtyarak, toplamda yaklasik 10 bin m? lik bir
yerlesim alanin1 kapsamistir. Zaman igerisinde meydana
gelen tiim bu taginma ya da merkezi degisiklikler Efes
yerlesiminde kullanilan malzemelerin tekrar kullanimini
da beraberinde getirmistir. Devsirme malzeme kullanimi
geemis inang ve kiiltiirlere tepki iizerinden bilingli de
olmaktadir. Ayasuluk Kalesinin malzemeleri moloz
taglar haricinde tamamiyla devsirme malzemedir. Bu
malzemeler St. Jean Kilisesi yapilirken Efes’ten taginarak
getirilen malzemelerdir. Icerisinde Nekropol alanindan
getirilen mezar taglari, Ozellikle zemin seviyesinde
kullanilan ve Stadium oturma bloklar1 bdliimiinden
alindig1 anlagilan biiylik boyutlu oturma bloklar1 ve
Artemision Kutsal Alani kismina ait mermer yogunluklu
malzemelerden olugsmaktadir. Ancak tugla boyutlar1 ve
Ozelliklerine bakildiginda Bizans Déneminde kale i¢in bu
devsirme malzemelerin yaninda 6zel tugla doktiirildiigi
de disiiniilmektedir. Bu yapt malzemesi Ayasuluk
Kalesi i¢in hazirlanan tek malzeme Ornegidir. Ayrica
Bizans Doneminden sonra Erken Osmanli eklemelerinde
Kilisenin orijinal malzemeleri 1. Kilisede devsirme
olarak kullanilmis olanlar ise 2. evre devsirme malzeme
olarak kullanilmistir. S6z konusu duvar malzemeleri
yapiya yakinligina gore secilmis olmalidir.

Ayasuluk Kalesinde kullanilan malzeme kaba yontulmus
mikagist, mermer, diorit taglardir. Kilise ve kale
yapimi i¢in 6zel dokiilmis tugla ve devsirme malzeme
olarak tedarik edildigi anlasilan mermer malzemeler
kullanilmigtir. Taglarin ayritlar1 temel ve alt kisimlarda
50 cm’ye kadar ulagsmaktadir, ortalama ayrit uzunluklari

30cm seviyelerindedir. Bu kapsamda, geleneksel moloz
tas duvar tipinde gelisiglizel yaklasimla imal edilen
duvarlarda kullanilmis olan birim elemanlarin boyutlari
genis bir araliga sahiptir. Kalenin giiniimiize kadar fazla
miidahale gérmeden gelen giliney cephesi incelendiginde,
restorasyon ve donem ekleri olmadan 6nce Kalenin erken
déneminde devsirme malzeme kullaniminin daha yogun
oldugu diisliniilmektedir. Dogu sur duvar kalinliklar
1.30m ile 2.50m aralifinda, duvar ylkseklikleri
ise dis cepheden bakildiginda, 9-13m araliginda, ic
cepheden bakildiginda 6-10m araliginda degismektedir.
Calismalarin gerceklestirildigi dogu sur duvarlarinda, tag
malzemesinin boyut ve tiir olarak cesitlilik gosterdigi,
yer yer devsirme taslarin kullanilmis oldugu ve tugla
malzemesinin de bdlgesel olarak degisen yogunluklarda
duvar orgiisiinde yer aldiklar1 goriilmektedir.

Yapisal Hasarlar ve Malzeme Bozulmalari

Ayasuluk Tepesi konumu itibari ile modern Selguk sehri
ile i¢ ige bulunmaktadir. Bu durum yapisal tahribatin en
yogun faktoriinii insan etkisi olarak 6ne ¢gikarmaktadir.
Yapi malzemesinin  halkin  evlerinin  insasinda
kullanilmasi en biiyiik tahribati olugturmus olmalidir.
Sonrasinda yine insan faktorii olarak karsimiza cikan,
kullanilan fosil yakitlarin hava kirliligi ve bunun yaninda
yagislar vasitasiyla asit yagmurlarina yol agmasi da
tag ve tugla yiizeylerinde bozulmalara yol agmaktadir.
Goézlemle anlasilan malzeme bozulmalar1 bitkilenme
(Plant, Biological Colonization, ICOMOS-ISCS 2008:
64-65, 74-75), derin ve kilcal ¢atlaklarin yaninda dogu
surlar1 6znelinde 1963 yilinda yapilan ¢imento bazl
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karigimlarin kullanildigr hatali restorasyonun bir neticesi
olarak yiizeyde ¢igeklenme (Encrustation, ICOMOS-
ISCS 2008: 50-51) olusumuna neden olmustur. Ozellikle
sur ylizeyinde goriilen bitki olusumu ve atmosfer
ortaminin  yarattigt bozulmalar zaman igerisinde
olumsuz ¢evre kosullarinin da etkisiyle tas, tugla ve
har¢ malzemelerinin fiziksel ve mekanik 6zelliklerinde
onemli kayiplara neden olmaktadir (Baranaydin 2019:
14). Yagmur, riizgar, sicak-soguk gibi atmosferik
kosullara agik olan duvarlarda, derz bosalmalarinin
olusturdugu uygun ortam ile birlikte bitki olusumu
ortaya cikarmaktadir (Plant, Biological Colonization,
ICOMOS-ISCS 2008: 64-65, 74-75).

Ayhan NUHOGLU - Emre ERCAN - Firat BARANAYDIN

Yapisal Davrams ve Malzeme Ozellikleri

Sur kulelerinin ve duvarlarinin 6riilmesi esnasinda
duvar iglerinde ve diglarinda kullanilmig olan mevcut
har¢ malzemesi hakkinda teknik bilgi elde etmek
amaciyla gozlemler yapilmistir. Bu kapsamda ozellikle
dogu yoniindeki duvarlardaki bir kisim noktalarda
derinlemesine ¢iiriitmeler yapilmis ve bdylece tasiyici
duvarlarin i¢ kisimlarindaki duvar orgiisiiniin durumu
tespit edilmistir. Restorasyon projelerindeki lejanta
gore S06, S07, SO8 ve S09 numarali duvarlarinda
acilan oyuklarda yapilan goézlemlerde duvar iglerinde
genelde herhangi bir dolgu harci malzemesinin mevcut
olmadig1 (Lev. 3), i¢ kisimlarinda yer alan moloz taglarin

Levha 2: Ayasuluk Kalesi Surlarinda bitki olusumlarindan &rnekler. / Examples of plant formations on the walls of Ayasuluk Castle.

Duvarlarda ortam bularak filizlenen bitkilerin kokleri
duvar iglerine ilerledik¢e ¢atlak ve parca kopmast gibi
onemli hasarlara neden olurlar ki bu durum dogrudan
duvarin biitiinliigiinii ve dayanimini azaltan olumsuz
etkiyi de beraberinde getirir. Bu kapsamda Ayasuluk
Kalesi duvarlarinda kisa siirede olusabildigi anlagilan
yogun bitkilenme olusumu s6z konusudur (Lev. 2).
Tarihi yapilarin tahrip olmasindaki en dnemli etkilerden
biri de yap1 tastyici elemanlarinin uzun siireli olarak suya
maruz kalmasidir. Ozellikle yagis sularmin ve kale iginde
yer alan sarniglardaki sularin duvarlara ulagmasi halinde
duvarlarin biitiinligiine ve dayanimina olumsuz y&nde
tesir etmektedir (Bugani vd. 2008: 1343). Yerinde yapilan
gozlemlerde, kale duvarlarinin zemine oturdugu en diisiik
kotlara sahip dogu duvarlarinda yogun nemlenmelerin
mevcut oldugu gorilmiistiir.

serbest dolgu tarzinda teskil edilmis, SO8 duvarmin ig
kisimlariin yalnizca kismen dogal toprak malzemesi
ile dolu ve kismen bosluklarin mevcut oldugu, S09
bolgesindeki duvarini¢ kisimlarinda ise genel olarak kireg
esasl har¢ kullanilmis ve taslar arasindaki bosluklarin
kireg¢ esasli harg ile doldurulmus oldugu, boylece duvari
olusturan taslar arasinda makul diizeyde birlestirme
sagladigr goriilmistiir. Kalenin diger boliimlerine gore
yapisal agidan daha riskli oldugu degerlendirilen ve
dogu yoniinde yer alan S06, S07, S08 ve S09 duvarlarini
temsil edebilecek yapisal analizler ele alinmistir.

Bu amagla o6ncelikle inceleme konusu yigma yapinin
tastyict sistemini olusturan moloz tas, tugla ve harg
malzemelerininmekanik 6zelliklerininbelirlenebilmesine
yonelik deneysel caligmalar yapilmistir. Buradan elde
edilen veriler esas alinarak teorik sayisal analizlerin
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Levha 3: Duvarlarda mevcut olan bosluklardan gesitli goriiniisler. / Various views from the hollows with in the walls.

yapilacagi idealize edilmis tasiyici sistem tasarlanmisgtir.
Boylece mevcut yapinin yapisal analizlerinin daha
gergekei yaklagimlarla yapilabilmesi miimkiin olmustur.
Bilgisayar ortaminda gerceklestirilen statik ve dinamik
analizler sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda sur
duvarlarinin yapisal performanslari degerlendirilmistir.

Duvarlarin Mekanik Parametreleri

Bu boliimde Selguk Ayasuluk Kalesi ¢evre duvarlarinda
mevcut olan malzemelerin mekanik ozelliklerinin
(basing-¢ekme dayanimi, Elastisite Modiilii, Poisson
Orani, birim hacim agirligi) belirlenebilmesi amaciyla,
mahallinden alinmig malzeme Ornekleri (Lev. 4)
iizerinde laboratuvar ortaminda gergeklestirilmis olan
bir dizi testler ve bu calismalardan elde edilmis olan
sayisal sonuglar agiklanmigtir. Tarihi yapilarda mevcut
olan malzemelerin mekanik 6zelliklerinin belirlenmesine
yonelik yapilacak olan deneysel caligmalar gesitlilik
gosterirler (Vasconcelos G., 1996, Arioglu vd. 1999,
Dabanli, 2008, Vakiflar Genel Midiirliigli, Callister ve
Rethwisch 2015).

Gerek yerinde yapilan gozlemlerden ve gerekse halen
devam etmekte olan restorasyon calismalarinda gorevli
olan uzmanlarin ifadelerinden de anlagilacag gibi,
inceleme konusu duvarlarda gegmisteki farkli donemlerin
izleri mevcuttur. Duvarlarda devsirme yontemi ile
kullanilmig oldugu gériilen tas elemanlar ile siklikla
kargilagilmaktadir.

Yigma tastyict sistemi olusturan elemanlarmin mevcut
yapisal oOzelliklerinin belirlenmesinde Vakiflar Genel
Miidiirliigii tarafindan hazirlanmis olan “Tarihi Yapilar
Icin Deprem Risklerinin Y&netimi Kilavuzu” nda yer
alan esaslar g6z oniinde bulundurulmustur. Bu kapsamda
oncelikle kalenin bulundugu mahalden alinan moloz tas
duvar tarzindaki yapiyr olusturan elemanlarda Schmidt
cekici (Proceq, 2007) uygulamalan yapilarak, test edilen
elemana yapilan darbenin geri tepmesine bagli olarak
olusan “R; Rebound” degerleri elde edilmistir (Lev.
5). Schmidt Test Cekici uygulamalari sonucunda elde
edilen ve Tablo 1.’de verilen R degerleri genel olarak
degerlendirildiginde, yapiy1 olusturan tas elemanlarin
belirli bir araliktaki mukavemet degerlerine sahip olduklari,
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Levha 4. Mekanik testler i¢in mahallinde alinmis olan duvar elemanlari. / Elements taken from the wall for mechanical tests.

bir kisim tas elemanlarda ise su tesirinde kalmalarindan
dolay1 yapisal bozulmalara ugradiklar belirlenmistir. Bu
nedenle belirtilen elemanlarda beklenenden c¢ok daha
diisiik dayanim degerleri elde edilmistir. Bunun yaninda
s6z konusu dayanim verilerinin standart sapma degerinin
kabul edilebilir diizeyde kiigiik oldugu da goriilmiistiir.

Tarihi 6neme sahip yapmin koruma altinda olmasi
nedeniyle iizerinden karot alinacak ve ilgili testlere
tabi tutulacak test numuneleri, duvarlarin civarinda
yer alan yikintilardan, gegerli prosediirler kapsaminda
tedarik edilerek, Ege Universitesi Insaat Miihendisligi
Bolimii Laboratuvara gotiiriilmiistiir. Laboratuvarda
karot makinesi ile aliman 54 mm capa sahip silindirik
numuneler olusturulmustur (Lev. 5). Tek eksenli basing
testi i¢in boylar1 56 mm ile 110 mm arasinda degisen
karot numuneler, yarmada ¢ekme testi i¢in ise boylar1 30
mm 54 mm arasinda degisen silindirik karot numuneler

kesilerek hazirlanmistir (Lev. 5). Silindir numunelerin
basliklar1 makine ile zimparalanarak diizgiin bir yiizeye
sahip olmalar1 saglanmistir. Son olarak Elastisite Modiilii
tayini i¢in taglara gerinim pullar1 yapistirilmistir (Lev. 5).
Har¢ numuneler ise diizgiince kesilerek kiip numuneler
haline getirilip basing makinesinde kirilmistir. Harg
numuneler gerinim pullar1 yapistirilamayacak bir ylizeye
sahip olduklarindan basing dayanimlar1 esas alinarak
Elastisite Modiilleri tahmin edilmistir.

Karot numunelerin alimmasindan sonra geriye kalan
tag parcalar1 ve har¢ numuneleri iizerinde yogunluk ve
porozite testleri TS 699°da belirtilen prosediire gore
yapilmistir. Buna gore numunelerin hacimsel kiitle
(gortniir yogunluk) degerleri d, su disinda (Gd) ve su
icinde (Gd) ayr1 ayn 6lgiilen kiitlelerine bagli olarak elde
edilmistir (Lev. 5). Tespit sonuglar1 Tablo 2, 3 ve 4. ’de
verilmistir.

Numune Ad1 » 1 2 3 4 5 6 6.1
Rebound (R) ¥

1 22 48 40 38 38 38 38

2 20 44 45 36 39 40 42

3 18 50 46 40 48 48 40

4 21 52 48 42 42 42 33

5 18 50 48 36 44 42 34

6 22 50 50 42 36 48 32

7 22 54 48 40 40 42 35

8 18 40 50 38 42 42 34

9 22 44 48 44 36 48 36

10 16 44 46 38 39 45 40

Ortalama R 19.9 | 47.6 | 46.9 | 39.4 | 40.4 | 43.5| 36.4

Tablo 1: Numunelerde Schmidt Cekici Testi sonuglari / Schmidt attractive test results on the samples
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Levha 5: Numunelerin deneylere hazirlanmasi. / Preparation of sample for the experiments.
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Tas Numunelerde Yogunluk Testi
Gk(gr), Gds(gr)
Numune Adi dh(gr/cm3)
(su disinda) (su icinde)

1 357 214 2.4965
2 265 166 2.6768
3 335 211 2.7016
4 336 211 2.6880
5 328 207 2.7107
6 280 176 2.6923
6.1 161 101 2.6833
Ortalama 2.6642

Tablo 2: Tag numuneler i¢in gériiniir yogunluk testi sonuglart / Density test results for stone samples.

Har¢c Numunlerde Yogunluk Testi
Gk(gr) Gds(gr)
Numune Adi dh(gr/cm3)
(su disinda) (su icinde)
H1 280 125 1.8654
H2 340 168 1.9779
H3 120 63 1.8395
Ortalama 1.9216

Tablo 3: Har¢ numuneler i¢in yogunluk testi sonuglar1 / Density test results for mortar samples.

Yarmada ¢ekme testi prosediiri TS 699’a gore
gerceklestirilmistir. Sifirdan baglayan artan yiik tesirinde
numuneler 1-2 dakikalik siire i¢erisinde kirilmistir (Lev.
7). Test sonuglar1 Tablo 5 ve 6’ da verilmistir.

Tek eksenli basing testi ile tas numunelerin
basing mukavemetinin ve Elastisite Modiillerinin
belirlenebilmesi i¢in hazirlanmis olan karot numuneler
yik kontrolli preste test edilmistir (Lev. 8).

Numunelerdeki gerinim pullart yardimi ile numunelerin
Elastisite Modiilii tayini yapilmis ve ayni zamanda
maksimum basing dayanimlari elde edilmistir (Tablo 7).
Elastisite Modiilii tayininde Gerilme-Sekil Degistirme
grafikleri kullaniimstir.

Tugla elemanlardan alinmis olan silindirik numuneler
icin gergeklestirilen eksenel basing testi sonucu ortalama
basing dayanim 7.9MPa (79kg/cm?) ve Elastisite

Tugla Numunelerde Yogunluk Testi
Gk(gr), Gds(gr)
Numune Adi dh(gr/cm3)
(su disinda) (su icinde)

T1 100 42 1.7241

T2 135 58 1.7532

T3 188 75 1.6637
Ortalama 1.7387

Tablo 4: Tugla numuneler i¢in goriiniir yogunluk testi sonuglari / Density test results for brick samples.

Tas Numunelerde Brezilya Yarma Deneyi (Yarmada Cekme)
Numune Ad L (mm) D (mm) Pk (N) fyc (MPa)
1 38 54 17200.0 5.34
2 27.5 54 6700.0 2.87
3 51.5 54 33100.0 7.58
Ortalama 5.26

Tablo 5: Tag numuneler i¢in yarmada ¢ekme testi sonuglar1 / Split tensile strength test results of stone

samples.
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Levha 6: Numunelere yarmada ¢ekme testi yapilmasi. / Splitting tensile test on the samples.

Modiili 670 MPa (6700 kg/cm2) degerlerinde elde
edilmistir. Har¢ numunelerine dair mekanik parametreler
belirlenirken, gerek laboratuvar ortaminda yapilan
testlerden elde edilen sonuglar gerekse bu konuda c¢esitli
yazarlar tarafindan yapilmig olan c¢alismalar géz oniinde
bulundurulmustur. Sonug¢ olarak yigma tasiyici sistemi
olusturan bilesenlerin teorik analizlerde esas alian
yapisal parametreleri Tablo 8’deki gibi belirlenmistir.

Caligma kapsamindaki yigma yapiy1 olusturan kompozit
yigma sistemin teorik yapisal analizleri, homojenlestirme
yaklasimi (makro model) ile modellenmis olan idealize
edilmis sistem {izerinde gerceklestirilmistir. Yigma
kompoziti olusturan tag/tugla ve har¢ birimleri birlesik

bir biitiin olarak diislinlilmiistiir. Yigma sistemin elastik
parametreleri ve yigmayi olusturan tag/tugla (hesaba
katilmayacak az miktarda tugla) ve harcin mekanik
ozellikleri literatiirde kabul gormiis cesitli yaklasimlar
kullanilarak hesaplanmigtir (Lourengo, P. B. 2002,
2004). Bu kapsamda farkli mekanik &zelliklere sahip
malzemelerin bir araya getirilmesi ile olusturulan
kompozit yigma sistemlerin basing dayanimi asagidaki
denklemden elde edilmistir (Eurocode 6, 1995).

F_K*fber b

1)

Tugla Numunelerde Brezilya Yarma Deneyi (Yarmada Cekme)
NumuneAd: L (mm) D (mm) Pk (N) fyc (MPa)
1 39 54 19300.0 7.00
2 19.5 54 8900.0 6.46
3 51.5 54 25000.0 6.87
Ortalama 6.78

Tablo 6: Tugla numuneler i¢in yarmada ¢ekme testi sonuclary/ Splitting tensile test results for brick samples

Numune Adi L (mm) D (mm) Pk (N) fck (MPa) E (MPa)
1 97 45 17000.0 10.69 12480
2 64.5 45 76400.0 48.04 72520
3.1 71 45 23400.0 14.71
3.2 81.5 45 88500.0 55.65 75900
4 82.5 45 63500.0 39.93 36000
5 79 45 99500.0 62.56
6 68 45 35800.0 22.51
Ortalama 36.30 49225

Tablo 7: Tas numunelerde eksenel basing dayanimi ve elastisite modiilii tayini test sonuglari / Test results for

determination of axial compressive strength and elasticity module for stone samples.
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Levha 7: Tek eksenli basing testi uygulamalari. / Implementations of axial compression load test.

vig . . E, (kg/cm?) A, (gem?) Op» (kg/cm?) Y Op (kg/em?)
igma Tasiyic1 Sistemi L. - -
Olusturan Malzemeler (ﬂca)\;ti;lsi]jt)e (Birim Hacim (Basing (Poisson (Cekme
Agirlig) Mukavemeti) Oram) Mukavemeti)
Kesmetas / Dolgutas 492 250 2.66 363 0.17 52,60
Tugla 6 700 1.74 79 0.18 6.78
Harg 1500 1.92 45 0.18 4.50
Tablo 8: Numunelerin genel test sonuglart / General test results of the samples.
Parametre / Duvar Birimi Yigma Duvar Dolgu Harc1
Basin¢ Dayanimi (MPa) 7.51 6.48
Cekme Dayanimi (MPa) 0.75 0.65
Elastisite Modilii (MPa) 723 550
Kayma Modiilii (MPa) 289 220
Goriinir Yogunluk (kg/m3) 2100 1950
Poisson Oran 0.17 0.05

Tablo 9: Homojenlestirilmis yigma model i¢in malzeme parametreleri / Material parameters for homogenized masonry model.

Burada, K, a ve B birer sabittir, f, (MPa); tas veya
tuglanin basing mukavemetini, fm (MPa); harcin basing
mukavemetini ifade eder. K sabitinin degeri, yigma
sistemin morfolojik yapisna goére 0.4 ile 0.6 arasinda
0.05’1ik farklarla degisen degerler alir. o ve B sabitleri i¢in
ise diizgiin sekilli yigmalarda sirasiyla 0.7 ve 0.3, kaba
Orililmiis yigmalarda ise 0.65 ve 0.25 degerleri 6nerilmistir.
fm i¢in alinabilecek en biiyiik deger 20 MPa veya fb
degerinin iki katidir (Eurocode 6, 1995). Kogak (1999)
caligmasinda yigma sistemin ¢ekme mukavemeti olarak
basing mukavemetinin %10’nun alinabilecegini Onermistir.
Y1gma sistemlerin elastisite modiilleri i¢in Lourenco (2001,
2004) ve Eurocode 6 (1995) asagidaki ifadeyi kullanmistir.

E= p*(tm-+tu)/[(tm/Em)+(tw/Eu)]
()

Bu esitlikte, p bir sabittir ve harg ile tas veya tugla
arasindaki aderansa gore degigsmektedir (Lourengo 2001,
2002). Diger parametreler tm, tu, Em ve Eu ise sirasiyla
harcin ortalama kalinligini, tas veya tuglanin ortalama
yiiksekligini, harcin Elastisite Modiiliinii ve tas veya
tuglanin Elastisite Modiiliinii ifade eder. Eurocode 6 ise
Elastisite Modiilii i¢in asagidaki denklemi sunmustur
(Eurocode 6, 1995).

Ek =1000*¢
€)
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Kimyasal Yapisi

Dogal Hidrolik Kirec esasli 6zel karisim

Renk

Dogal haliyle “Kink Beyaz” dan “Siitli Kahve”
ye degisen renk yelpazesi

Dane Boyutu

0-150 mikron

Egilme Dayanimi (N/Mm2 )

2.5 N/mm2

Basing Dayanimi (Ts En 196)*28 Giin

10 N/mm2

Uygulama Zemini Sicakligi

+50 Cila +350 C

Uygulama Siiresi

+200 C ’de 30 dakika

Akiskanlik (Din Cup 6)

3 dk. sonra, < 33 sn. 20 dk. sonra, < 45 sn

Kuru Toz Yogunlugu (Kg/Lt)

1.00 + 0.1

Islak Harg Yogunlugu (Kg/Lt)

1.85+ 0.1

Karisim Suyu Oram

1 kg kuru harca karsilik 450 gr su

Tablo 10: Kullanilan hidrolik kireg bazli enjeksiyon harcinin teknik zellikleri. (TeknoREP530 Uriin Féyii 2014,
8.3) / Technical characteristics of the hydraulic lime-based injection mortar that is used.

Eurocode G Kayma Modiilii ise, Elastisite Modiilii
degerinin %40 nin alinabilecegini dnermistir (Eurocode
1995). Yigma vyapilar i¢in Poisson Oran1 Kogak
(1999) tarafindan 0,17 olarak Onerilmistir. Yigma
yapiya ait makro parametreler: Yigma tas ve harctan
olusan duvarlart i¢in denklem (1) kullanilarak basing
mukavemeti 7.51MPa (75.1 kg/cm?2) mertebelerinde elde
edilmistir. Yigma sistemin ¢ekme mukavemeti degeri ise
Kogak’in dnerisine gore, basing dayanimt %10’u olarak
dikkate alindiginda 0.75MPa degerine sahip olmaktadir.
Yigma sistemin Elastisite Modiilii degeri denklem (2)
kullanilarak 0.723GPa, Kayma Modiilii ise, Eurocode
6’gore Elastisite Modiiliiniin 0.4 kat1 olarak 289MPa
degerlerinde elde edilmistir. Yigma yapiyr olusturan
tasin ortalama goriiniir yogunlugu 2660 kg/m3 ve harcin
yogunlugu 1920 kg/m3 olarak dikkate alindiginda yigma
sistemin ortalama goriiniir yogunlugu 2100 kg/m3, dolgu
tagin yogunlugu ise 1950 kg/m3 olarak belirlenmistir.

Yapinin tag ve hargtan olusan dolgu malzemesi igin
denklem (1) kullanilarak Elastisite Modiilii E= 550MPa
olarak hesaplanmistir. Frunzio, caligmalarinda dolgu
malzemesine ait Poisson Orani igin ise 0.05 Onermistir
(Frunzio vd. 1998). Tablo 9’da homojenlestirilmis
y1gma model i¢in yapisal teorik analizlere esas malzeme
parametreleri (basing-¢ekme dayanimlari, Elastisite
Modiili, Kayma Modiilii, Poisson Orani, yogunluk)
verilmistir.

Bu asamada vurgulanmalidir ki; bu tabloda yer alan
degerler, inceleme konusu duvarlarin orijinaline uygun
bir har¢ malzemesi ile imal edilmis olmasi durumunda
gegcerli olacaktir. Buna karsilik ¢aligmada ise, halihazirda
mevcut olan bir kisim duvarlarda baglayict harg
malzemesinin kullanilmamis oldugu, yetersiz oldugu
veya har¢ malzemesi yerine dogal toprak malzemesinin
kullanilmig oldugu hususlarinin yapisal davranisa olan
etkileri incelenmektedir. Dolayisiyla, ileride yapilacak
olan teorik sayisal analizler bu hususlar dikkate alinarak
degerlendirilmistir.

Levha 8: Solid sonlu elemanlar ile idealize edilmis 3D teorik analiz modeli. / 3D theoretical analysis model idealized by solid finite

elements.
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Teorik Analizler

Bu boliimde, mevcut yapisal ozellikleri belirlenmis
olan Selguk Ayasuluk Kalesi sur duvarlarinin statik
ve dinamik analizleri bilgisayar ortaminda yapilmistir
(Frunzio 1998, Juhasova 2008, Kocgak, 1999,
Lourenco, 2002, 2009). Bu amagla Sonlu Elemanlar
Deplasman Metodu direkt rijitlik ilkelerine gore
analiz yapabilen bilgisayar programi (SAP 2000 V.17)
ortaminda olusturulmus olan teorik hesap modeli
Levha 8.’de verilmistir. Ug¢ boyutlu “solid” sonlu
elemanlar ile idealize edilen tasiyici sistemde 17645
diigiim12725 solid sonlu eleman kullanilmistir. Sonlu
Elemanlar Metodu ile yapilan teorik analizlerde, ii¢
boyutlu orijinal yapisal sistem yine {i¢ boyutlu sonlu
elemanlar (solid) modellemesi ile daha gercekei
idealize edilebilmektedir. Buna karsilik modelleme
ve sayisal analiz i¢in harcanan zaman artmakta,
daha yiiksek kapasiteli matematik islemcilere ihtiyag
duyulmaktadir. Bahsedilen olumsuzluk bilgisayar
teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak en aza
indirgenebilmektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda, tasiyici duvarlar1 olusturan
tas ve/veya tugla elemanlar1 birbirine baglayan
har¢ malzemesinin yeterli diizeyde dayanima sahip
olmamasinin yapisal davranisa etkisi incelenmistir. Bu
acidan riskli olabilecegi degerlendirilen S06, SO7, SO8
ve S09 numarali dogu sur duvarlar ile ilgilenilmis,
birinci derece riskli deprem bolgesinde yer alan
duvarlarin har¢li ve hargsiz olmalarini temsil eden iki
farkli durum i¢in teorik analiz yapilmistir. Boylece
moloz taslar1 arasindaki baglar1 olan, zayif olan ve
hi¢ olmayan duvarlarin yapisal davranislar1 hakkinda
sayisal agidan genel bir kanaat elde edilmistir.

Inceleme konusu S06, S07, SO8 ve S09 numarali sur
duvarlar1 ve bu duvarlarin birlesimlerinde yer alan
kuleler farkli geometrik boyutsal 6zelliklere sahiptir.
Levha 9’da s6z konusu duvarlarin restorasyon
projelerinde mevcut olan cephe (i¢ ve dis) goriiniisleri
yer almaktadir. Duvar kalinliklari, i¢ ve dis cephelerin
yiikseklikleri ve kuleler arasindaki boylar1 degisiklikler
gostermektedir. Bu durum Cizim 1°de goriilen tipik bir
kesit tizerinde tarif edilmistir.

Calisma kapsaminda incelenen sur duvarlarini en
iyi esdegerlikte temsil edebilecek idealize edilmis
tastyici sistem modeli olusturulurken yapisal giivenlik
acisindan da emniyetli tarafta kalinmasina &zen
gosterilmigtir. Diger bir degisle uygulama yapilacak
sur duvarlarinda maksimum-minimum sonuglarin
alinabilecegi teorik analiz modeli g6z Oniinde
bulundurulmustur.  Buna goére dizayn edilen tipik
tastyici sistemin kuleler dahil toplam boyu 32m, duvar
kalinligi 180cm, zeminden yiiksekligi dis cephede
24m, i¢ cephede ise 10m mertebelerindedir.

Ayhan NUHOGLU - Emre ERCAN - Firat BARANAYDIN

Yiik Analizi

Duvarlara tesir eden ylikler diisey ve yatay olmak iizere
iki kisma ayrilmistir. Diisey yiikler duvar sistemini
olusturan duvarin ve kulelerin zati agirliklaridir. Yapidan
alinmig olan duvar numuneleri iizerinde yapilmig olan
testler sonucunda, tim duvar ve kule elemanlarinda
dikkate alinabilecek birim hacim agirligi 2100kg/m3
degerindedir.

Yatay yiik olarak deprem ve zemin etkisi dikkate
almmistir. Deprem Yonetmeligi (2007) kapsaminda,
dinamik deprem etkisinde, 1. derece riskli deprem
bolgesi, etkin yer ivmesi katsayis1 0.4, yapt 6nem
katsayisi 1.4, davranig katsayisi 2.0, spektrum katsayisi
2.5, zemin smifi emniyetli tarafta kalinmasi amaciyla
Z3 verisi esas alinmistir. Duvara etki edecek aktif ve
pasif zemin yiiklerinin hesaplanmasinda ise, Kp=2,
ydolgu=2.0t/m3, kale i¢inde dolgu yiiksekligi; H=12m
degerlerinde dikkate alinmigtr.

Statik ve Dinamik analizler

Inceleme konusu duvarlarda, zati yiiklerin ve zemin
basincinin oldugu anda duvar yiizeyine dik dogrultudaki
deprem etkisinin de mevcut olmasi halinde en elverissiz
yilikleme s6z konusu olmaktadir. Bu durumda iki kule
arasinda dizayn edilen idealize edilmis tasiyici sistemine
ait analiz sonuglar1 asagida verilmistir. Iki farkli sistem
icin analiz yapilmistir. Birinci durumda duvarlarin tim
noktalarinda herhangi bir bosluk olusturmadan normal
olarak baglayict1 har¢ kullamildigi kabul edilmistir.
Bu hal “normal durum” olarak adlandirilmistir. ikinci
durumda ise duvarlarin, kesit olarak bakildiginda, 1/3
i¢ ve dis kisimlarinda harcin mevcut oldugu, geri kalan
1/3 i¢ bolimiinde ise baglayict har¢ kullanilmadigi
dikkate alinmistir. Bu hal ise “bosluklu durum” olarak
adlandirilmistir.

Birinci duruma (normal durum) ait deplasmanlar, Levha
10°da, maksimum diigey gerilme diyagramlari ise, Levha
11’de mevcuttur. Maksimum yatay deplasmanlar iki kule
arasindaki acikligin orta bolgesinde duvar tepesinde
meydana gelmektedir. Kule- duvar hesap modelinde
elverissiz yiikleme etkisinde olusacak maksimum diisey
normal gerilmelere (¢ekme ve basing) ait dagilimlara
bakildiginda (Lev. 12), maksimum normal gerilmelerin
sur duvarlarinin ozellikle kale i¢ci dolgu zemini ile
birlestigi hat boyunca meydana geldigi goriilmektedir.
Bu durumda duvarlarda olusabilecek maksimum ¢ekme
gerilmeleri 5.4kg/cm2 mertebelerine ulagsmaktadir.

Ikinci duruma (bosluklu durum) ait deplasman davranis
Levha 11’de, maksimum normal gerilme dagilimlar ise
Levha 12’de verilmistir. Gerek maksimum deplasmanlar
ve gerekse duvarlarda olusabilecek maksimum ¢ekme
gerilmeleri “normal durum”a kiyasla yaklagik %40
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S08 iistte dis cephe altta i¢ cephe

S08 iistte dig cephe altta i¢ cephe

Levha 19: S06, S07, S08 ve S09 duvarlarinin (sirastyla / L=29m, 25m, 25m, 25m -Hmaks=25m-26m, 25m, 25m) distan ve igten
goriiniisleri. / External and internal views of S06, S07, S08 and S09 walls (Kazi Argivi).

oraninda artig gostermistir. Levha 12°de goriilecegi gibi,
cekme gerilmeleri 10kg/cm2 mertebelerine ulagmistir.
Oysaki inceleme konusu duvar sistemini olugturan tasiyici
sistemin normal durumda karsilayabilecegi maksimum
¢ekme gerilme degeri ise 7.5kg/cm2 mertebelerindedir.
Tilim bu sayisal analiz sonuglari, sur duvarlarin 6zellikle
olas1 giddetli bir deprem etkisinde, oncelikle ¢ekme
gerilmelerinin karsilanamayacak olmasi sonrasinda ise
tag duvarlarin yapisal biitiinliigiiniin siirdiiriilemeyecegi
anlamina gelmektedir.

Uygulamalar

Tarihi yapilarda yapilacak olan oncelikli isler yapiy1
daha wuzun siire ayakta tutacak olan onarim ve
giiclendirme uygulamalaridir (ICOMOS 2003, 1.I; III).
Yapilarda yapilan onarim ve giiclendirme uygulamalart
donemin Ozgiin teknikleri kullanilarak yapilmalidir.
Yigma tastyici sistemli tarihi yapilarn onarim ve

giiclendirilmesinde uygulanabilecek ¢esitli geleneksel

yontemler gelistirilmistir. Ancak bu teknikler yetersiz
kaldiginda son yillarda gelistirilen teknolojik yontemler
kullanilabilmektedir (Venedik Tiiziigi 1964: X; ICOMOS
2013: IV.IILI). Ayasuluk Kalesi {izerinde yapilan teshis,
analiz ve testler {lizerinden ¢ikarilan sonuglar neticesinde
Kalenin diger boliimlerine gore dayaniminin daha diisiik
diizeyde oldugu anlasilan dogu surlarma acil giiclendirme
uygulamalar1 6nerilmistir. Bunlar ncelikle yapi i¢erisinde
izlenen dolgu ve derz baglayict eksikligini miimkiin
oldugunca en iyi duruma getirme c¢aligmalarindan
olugacaktir. Sonrasinda ise yapiya etki eden suyun en
az seviyeye getirilmesi ile tamamlanacak caligmalar
kapsamaktadir. 2015 yilinda baglanan caligmalar {i¢
etaptan olusmus ve tiimiiyle 2017 yilinda tamamlanmustir.
Birinci etap ¢aligmalar sur ve kule yiizeylerinde goriilen
bitkilerin temizlenip tekrar olugmalarini engelleyecek
onlemlerin alinmasinin ardindan iglevini yitirmis ¢imento
bazli derzlerin bosaltilip yerlerine Onerilen hidrolik
kire¢ bazli derz dolgularmin yapilmasindan olugsmustur.
Ikinci etap calismalar ise sur ve kulelerin igerisindeki
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dolgu malzemenin hidrolik kire¢ ve Primal AC33 (harca
akiskanlik verecek ve icerisindeki farkli malzemeleri
birbirine baglayacak katki) bazli karisim ile miimkiin
oldugunca doldurulmasindan olusmustur. Uciincii ve
son etap caligmalar ise zemin, yagmur sularini yapidan
uzaklastirmak amaci ile seyirdim ve dendanlarda 6zgiin
malzeme, Orgii ile harpusta yapmak ve arkeolojik kazilar
sonucunda tespit edilen mevcut barbakanlarini islevsel
hale getirmektir.

Bitki Temizligi ve Derz Dolgu

Tarihi yapilar tahrip eden en biiyiikk sorunlardan biri
de bosalan alanlarda/yiizeylerde biiyliyen bitkilerdir.
Bitkilerin gelismesi ile zaten yapisal biitlinliigii tehlikede
olan yapmin yikimi kaginilmaz olmaktadir. Bitki
temizligi yapilirken bitkinin koklerinin nereye kadar
ulastig1 belirlenmistir. Yapilan temizlik dncesi, yerinde
Uzman Ziraat Miihendislerinden danismanlik hizmeti
alinmis ve bitkilerin cinsleri belirlenmistir. Cimento
esasl islevini yitirmis derz dolgular sokiilmiis, tiim
ylizeyler uygun barda ayarlanan basingh su ile yikanmus,
sonrasinda ise belirlenen bitkilere 6zel bitki ilac1t temin
edilip 6zellikle sokiilen bitkilerin olduklar1 yerler ve tiim
ylizeyler bu ilaglar ile ilaglanmistir (Lev. 14). Tiim bu

|, 150-240cm
Goem I 0-1 200

Z

Cizim 1: Tipik sur duvari kesiti ve boyutlart. / Typical wall section
and dimensions.
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islemlerin ardindan dnerilen hidrolik kire¢ bazli karisim
hazirlanmistir. Bu karisim ile bosaltilan ve ilaglanan
alanlar doldurulmustur. Prizini bir miktar alan karisim
derz igine dogru sikistirilip bosalan alanlar tekrar karisim
ile doldurulmustur. Bu uygulama derz dolgu alanlari
tamamiyla dolana kadar yapilmistir.

Enjeksiyon

1960’11 yillardan beri gelisen tarihi yapilar1 koruma
diistincesi ile ¢ok sayida farkli uygulamalar yapilmisgtir.
Bu uygulamalar igerisinde en yogun olarak yapilani
derz dolgu uygulamalaridir. Yapinin iglevini yitirmis
baglayicilarmin giiclendirme amaci ile yapilan bu
uygulama, belirli bir derinlige kadar ulasabilen saglikli
bir giliclendirme uygulamasi degildir. Mevcut zemin
giiclendirme i¢in kullanilan enjeksiyon uygulamasi
insaat miihendisliginde siklikla kullanilan bir yontemdir.
Bu yontemde ¢imento zemine oldukca yiiksek barlar ile
enjekte edilmektedir. Bu uygulamanin mevcut yontemleri
ve malzemesi degistirmeden tarihi yapilar ile iligkili bir
alanda uygulamak yapiya ve cevresindeki arkeolojik
tabakalara geri doniisii olmayan sonuglar doguracaktir.
Bu nedenle tarihi yapilarda modern ve teknolojik
uygulamalar yapilmadan once ilgili yasa, tlizik, ilke
ve kararlar detayli bir sekilde incelenmeli, varsa ilgili
komite veya kurullarca bu uygulamalar hakkinda detayli
bilgiler verilmeli ve izin alinmalidir (Carta del Restauro
1931: IX; Venedik Tiiziigii 1964: X; Amsterdam 1975;
Nara 1994: EK II; ICOMOS 2013: VLIILII).

Tarihi yapilar igin yapilan enjeksiyon uygulamasi ise
prensip olarak aymi olsa da minimal diizeyde, 6zgiin
malzeme ve minimum tahrip prensibi ile yapilmaktadir. Bu
uygulama i¢in 6ncelikle derz dolgularmin yapilmis olmasi
ve karigimlarin prizlerini almis olmasi lazimdir. Ayasuluk
Kalesi dogu surlarimin yapilan aragtirma giiriitmeleri
sonucu ulagilan i¢ dolguda gozlemlenen bosalmalar bu
alanda acil dolgu yapilmasmni beraberinde getirmistir.
Oncelikle enjeksiyon yapilacak alanlar belirlenmistir.
Igerden ve disardan yapilacak uygulamalar igin yatayda
Im. olarak 0.50m. sagirtmali, dikeyde yine 1.0m ye 0.50m
sasirtmali olarak derz aralar1 delinmistir. Sonrasinda bu
deliklerden hava kompresorleri ile toz ve tas parcaciklart
uzaklastirilmistir. Ardindan su ile delikler nemlendirilmistir.

Piyasada satilan torba hidrolik kire¢ esasli enjeksiyon
harclar1 belirlenen oranda su ile 500 devirli karistiricilar
ile yaklagik 5dk. karigtirllmis ve enjeksiyon islemine
uygun hale getirilmistir. 12kg agirligimdaki torbalarda
tiretilen harcin teknik &zellikleri Tablo 10° da ki gibi
verilmigtir. 1.85+0.1kg/It yogunluktaki kivama getirilen
harg enjeksiyon tanklarina bosaltilmigtir.

Zemin seviyesinde kontrollii bir sekilde 3 Bar degerini
gecmeyecek basing ile yapilan enjeksiyon uygulamalari
S09 numarali surdan baglatilmis i¢ ve dis cephelerde
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Levha 10: “Normal durumda” elverissiz diisey ve yatay yiikler tesirindeki duvar sisteminin sekil degistirmis geometrisi. / The deformed
geometry of the wall system under the effect of the unfavorable vertical and horizontal loads under normal date.
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Levha 11: Tipik sur modiiliinde “normal durum” da olusan maksimum diisey gerilmelerin (cekme ve basing) i¢ ve dis duvar yiizeylerinde
ve kesitlerindeki dagilimi. / Distribution of the maximum vertical stresses (tensile and compression) occuring in the inner and outer
surfaces and sections of a typical fortification wall module under “normal state

-y

Levha 12: “Bosluklu durum” da tipik sur sisteminde sekil degistirmeler. / Deformation in the typical wall system under the effect of
“hollow state”.
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olmak iizere S06 numarali sura kadar ilerletilmistir
(Levha 16). Zemin seviyesinde aymi hizadaki tiim
enjeksiyon hortumlari doldugunda kademeli bir sekilde
yukar1 dogru ¢ikilmigtir. Tiim yiizeyler doldugunda ise
bir sonraki sur ya da kuleye gecilmistir. Caligmalarin
tamamlanmasinin ardindan bir diger koruma ¢alismasina
gecilmistir.

Su Etkisinin Azaltilmast’

Tas, tugla ya da ahsap yigma tarihi yapilara en biiyiik
zarart veren etkenlerden biri de suyun tasiyici sistem
elemanlarina etkisidiv. Bu yiizden oncelikli koruma
calismalarinda, yapiya da eserin su ile temasi kesilmelidir
(Price ve Brimblecombe 1994; Doehne ve Clifford 2010:
28). Ayasuluk Kalesinin en diisiik kotunda bulunan dogu
surlarina etki eden yagmur ve zemin suyunu engellemek
icin 2013 yilinda baslayan, 2017 yilina kadar siiren
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Ayasuluk I¢ Kalesinde yapilan bir diger giiglendirme
caligmasi ise; 5 adet barbakanin agilmasi, tahrip olmus
durumdaki seyirdim ve dendanlarin yapilmasi ile
tamamlanmistir. Bu ¢aligmalarda yapiy1r uzun vadede
tekrar tahrip edecek yagmur sularinin tasiyici sistemden
uzaklagtiritlmast  amacglanmistir ~ (Biiyiikkolanc1 ~ ve

Baranaydin 2020).

DEGERLENDIRME VE SONUG

Ayasuluk Kalesi dogu surlart iizerinde yapilan teshis,
analiz ve testler sonucu olusturulan giiclendirme
programi 2013 yilinda yapilan ¢aligmalar1 genisletmis
ve farkli uygulama oOnerileri sunmustur. Bu oOneriler
tizerinden yapilan c¢aligmalar yapi iizerinde gozle
gdriiniir sonuglar vermistir. Oncelikle kale yapisinda
gergeklestirilen inceleme ve gozlemlerde yogun bitki
olusumunun, yaygin derz dolgu ve baglayici eksiklerinin

Levha 13: “Bosluklu durumda” elverigsiz yiiklemelerde olusabilecek normal gerilmeler. / Normal stresses that may occur under

unfavorable loads in the “hollow state”.

' Bu uygulamalarin detayl bilgisi igin bkz; Biiyiikkolanc1
ve Baranaydin 2020.
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mevcut oldugu belirlenmistir. Aym1 zamanda yapilan
glriitmeler sonucu sur duvarlarinin  igerisindeki
dolgunun serbest durumda oldugu, bdlgesel noktalarda
har¢ yerine toprak dolgu kullanildigi, baglayicinin
kullanildig1 yerlerde ise baglayict ham maddesinin
yetersiz oranlarda ve teknigine aykir1 olarak kullanildig1

anlagilmis, bu baglayicilarin da zamanla islevini yitirdigi
gOriilmiigtiir. Yigma tasiyici sisteme sahip moloz tas
duvar surlarin yapisal davraniglarina olasi deprem
etkilerinin incelenmesi amaciyla bir dizi deneysel ve
teorik galigmalar yapilmigtir. Mahallinde ve laboratuvar
ortaminda gergeklestirilen deneysel c¢aligmalar ile

=
R
-
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Levha 14: Bitki temizligi, ilaglama ve derz dolgu ¢aligmalari 6ncesi ve sonrasi goriiniimler. / Before and after views of plant cleaning,

spraying and grouting works.



56

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.002

Ayhan NUHOGLU - Emre ERCAN - Firat BARANAYDIN

Levha 15: Enjeksiyon ¢alismalari; 6n hazirlik, harcin hazirlanmasi ve enjeksiyon uygulamast. / Grouting works, preliminary preparation,

preparation of grout and application of injection

yigma tastyicl sistemi olusturan tas, tugla ve harg
malzemelerinin statik, mekanik 6zellikleri ve devaminda
ise bu elemanlarin olusturdugu tiim sistemi temsil
edebilecek analiz modelinin genel yapisal parametreleri
cesitli yaklasimlarla elde edilmistir. Olgiimler sonucunda
laboratuvar ortaminda yapilan deneyler ve mevcut
dokiimanlardan elde edilen verilerinde katkisiyla, dogu
sur duvarlarinda yer alan inceleme konusu S06 ile SO9
sur duvarlarinin yap1 biitiinliigiiniin kaybedilebilecegi en
gayri miisait durumlan temsil edebilecek sayisal analiz
modeli olusturulmustur.

S6z konusu idealize edilmis tasiyici sistem modeli
iizerinde zati yiik, zemin basinci ve deprem yiikleri
dikkate alinarak gerceklestirilen statik ve dinamik
analizler sonucunda; baglayic1 har¢ bakimindan
eksikleri olan duvarlarin 6zellikle cekme yoniindeki
normal gerilmeleri giivenle karsilayamadiklari, bu
nedenle birinci derece riskli deprem bolgesinde yer
alan yapinin olasi1 siddetli bir deprem esnasinda
sistem biitiinligiinti slirdiiremeyecegi, ayrigsmaya

ugrayip dagilacagi, dolayisiyla dnemli boyutlarda
yikima ve/veya hasara ugrayabilecegi kanaatine
varilmigtir. Bilgisayar ortaminda gergeklestirilen
teorik sayisal analizlerde iki farkli durum igin
gerilme tahkikleri yapilmistir. Oncelikle kuleler ve
duvardan olusan sur yapisinin teknigine uygun olarak
yeterli diizeyde baglayici har¢ kullanilarak imal
edildigi kabulii ile idealize edilmis analiz modeli
olusturulmustur. Yukarida “normal durum” olarak
adlandirilan bu modelde, Deprem Yonetmeliginde
(2007) yer alan kriterlere gore yapilan statik ve
dinamik analizlerden elde edilen maksimum g¢ekme
ve basing gerilmelerinin yi1gma tasiyici sistem
tarafindan genel olarak karsilanabildigi sonucuna
vartlmistir. Buna karsilik 6zellikle duvar kesitinin
i¢ kisimlarindaki moloz taslarin baglayicit harg
olmadan serbest halde bulunmalarin1 temsilen
olusturulan ikinci bir sonlu elemanlar analiz modeli
(bu model yukarida “bosluklu durum” olarak
adlandirilmistir) {izerinde gergeklestirilen statik
ve dinamik analizler sonucunda ise, o6zellikle iki
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kule arasinda teskil edilmis sur duvarinin agiklik
ortasinda ve i¢ zemin duvar birlesim noktalarinda,
duvarlarin deneylerle tespit edilen mevcut emniyetli
¢ekme dayanim degerinin Oonemli oranda asildigi
ve sistemin biiyiik boyutlarda deformasyona
ugrayip stabilitesini yitirdigi bulgusuna varilmistir.
Diger bir degisle, yeterli ve uygun baglayict harg
kullanilmadan imal edilmis olan ¢alisma konusu
sur duvarlarinin ve kulelerinin olas1 siddetli
deprem etkisiyle asir1 deformasyona ugrayip sistem
biitiinliiklerini kaybedecekleri degerlendirilmistir.

Esas itibari ile yigma moloz tas tagiyici sisteminden
olusan Ayasuluk Kalesi sur duvarlari, uzun zaman
igerisindeki gerek meteorolojik tesirler ve gerekse
¢esitli biiytikliiklerdeki yer sarsintilari ile hirpalanmis
ve yapisal agidan Orselenmis hale gelmistir. Bununla
birlikte orijinal hali ile bile olas1 siddetli depremlere
karg1 yeterli dayanim sergileyemeyecegi hususu da
degerlendirilmistir. Yiiksek derecede riskli deprem
kusaginda yer alan sur yapisinin mevcut oldugu boyle
bir durumda, yapi stabilitesinin Ozellikle deprem
glivenligi agisindan yeterli diizeylere ¢ikarilmasi
gerektigi anlasilmistir. Ozellikle duvarlarm dis
¢eperlerine yakin kesitlerde maksimum degerlere
ulasmak ve yapinin stabil yapisinin iyilesmesi bu
bolgelerde yapilacak olan enjeksiyon uygulamalar:
ile  giderilebilecegi  degerlendirilmistir.  Bitki
temizligi ilaglama ve derz dolgu calismalarinin
ardindan, enjeksiyon ¢aligmalarinin yapilmasina
basglanmistir. 0.50 m. araliklar ile hazirlanan
deliklerden yapilan enjeksiyon zemin seviyesinden
her siranin dolmas: ile yiikselerek tamamlanmigtir.
Yaklasik 120 tonu bulan miktarda hidrolik kire¢ bazl
enjeksiyon karisiminin dolguya aktarilmasi ile cekme
gerilmelerini emniyetle karsilayabilecek diizeyde
artirlmigtir.  Devaminda yapiya olumsuz ydnde
etki eden zemin ve yagmur sularinin tesirlerinin
bertaraf edilmesi i¢in ¢alismalar baslatilmistir. S6z
konusu ¢aligmalar zemin suyunu %40 oraninda drene
edecek barbakanlarin islevsel hale getirilmesi ve
nihayetinde yap1 yiizeyine niifus eden yagmur suyu
etkisini derz dolgularinin yapilmasi, seyirdim ve
dendan aralarinin harpustalanmas: ile etkiyi %75
oraninda azaltarak tamamlanmistir. Enjeksiyon
uygulamalar1 ve sonuglari hakkinda her yapinin
kendi icerisinde degerlendirilmesi gerekmektedir.
Enjeksiyon uygulamasi hakkinda uygulama sonrasi
degerlendirmeleri de kapsayacak bilimsel ¢alismalar
yetersizdir (Akbulut vd. 2018: 167). Bununla
beraber yapilan enjeksiyon ve diger giiclendirme
uygulamalarinin  sonucunda  yapinin  giincel
depremlerde zarar gérmeyecegi ve deprem direncinin
iki katina ¢ikardigi sonuglarina da ulasilmistir
(Dénmez ve Erberik, 2015: 10). Enjeksiyon
uygulamalarinin yapiya fazladan yiik bindirecegi ve
bu durumun yapinin sistem biitiinliigline olumsuz
sonuglar  dogurabilecegi sdylenmekle beraber

glinlimiizde sadece bu sonug¢ kaynakli bir yap1 kaybi
kaydedilmemistir.

Ayasuluk Kalesi dogu surlarinda yapi1 igerisindeki
bosluk ve topraklarin suyu tutmasindan kaynakli
nemlenme uzun yillardir goriilmektedir. 1898
yilinda tamamina yakin bir kismi yikilmis durumda
olarak goriilen Ayasuluk Kalesi dogu surlar,
1963 yilinda restore edilmis ancak kullanilan
yanlis malzeme ve yanlis uygulamalar sonucu
bir kistm bolimleri yikilmistir. 2013 yilindan
itibaren baslanan iyilestirme ¢aligmalar1i 2017
yilinda tamamlanmigtir. Bu c¢aligmalar derz
dolgu, enjeksiyon ve su etkisinin en az seviyeye
indirilmesi uygulamalarint igermektedir. Tiim bu
uygulamalarin sonucunda dogu surlarinda tasiyici
sisteme dair yapisal 6zelliklerinin stabil hale geldigi
ve nemlenme sorununun gozle goriliir bir sekilde
iyilesme gosterdigi izlenmektedir. Boylece 1.
derece riskli deprem bdlgesinde bulunan yapinin su
etkisine agik ve bosluklu durum modellemelerinde
goriilen gerilmeleri en az seviyeye indirmek ve
normal modelleme duruma yaklastirmak igin
yapilan uygulamalar (tarihi yapilar i¢in miidahale
sinirlar1 diisiiniildiigiinde olabilecek en iyi durumuna
getirildigi), amacglanan iyilesmenin yap1 genelinde
olumlu yo6nde ivme kazandigin1 gdstermektedir
(Lev. 16). Ayrica 30 Ekim 2020 tarihinde Kusadasi
agiklarindaki Sisam fay hattinda meydana gelen 7.0
biiyiikligiindeki depreme yaklasik 28 km. uzaklikta
bulunan Ayasuluk Kalesi dogu surlarinda enjeksiyon
yapilmayan alanlarda c¢atlaklar olusmustur. Ancak
daha once 2 defa yikilmis olan ve enjeksiyon ile
gliclendirilen dogu surlarinda herhangi bir hasar

tespit edilmemistir.
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1898
(Wiplinger 200 1: 103, Fig. 8)

2016

2020

Levha 16: Ayasuluk Kalesi dogu surlarinin ¢esitli yillardaki fotograflar. / Photographs of the eastern walls of Ayasuluk Castle in
different years.
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OZET

Bu makale 2020 yil1 baginda Troya Miizesi envanterine giren bir grup Orta Bizans sirli seramigini ele alir. Yapisal
ozellikleri ile Bizans seramik repertuarinda az bilinen ‘Kirmizi ve Gri Hamurlu Renksiz Sirli Seramik’ grubuna dahil
edilebilecek olan bu drnekler, oldukga iyi durumdaki kondisyonlari ile 6ne ¢ikarlar. Tamami sofra ya da servis kaplari
olan eserlerden ikisi yemeklerin sicak kalmasini ya da servis edilmesini saglayan isitma kabi, biri ¢ift kulplu bir
kupa — fincan, diger on ikisi ise kii¢iik boyutlardaki tek kulplu testilerdir. Testilerin tamami diiz dipli olmakla birlikte
yedisi yonca agizli, diger besi de diiz kenar agizlidir. Bir kism1 yuvarlak ve silindirik gévdeli bir kismi da sarkik
torba govdeli testilerin 6zellikle diiz kenar agizli olanlarin silindirik boyunlar ile 6ne ¢iktiklari, yonca agizli testiler
igerisinde ise boyutlari ile minyatiir sayilabilecek kiigiik bir grubun bulundugunu sdyleyebiliriz. Bununla birlikte,
yalnizca birinin ag1z kismindaki kii¢iik bir kirik haricinde kaplarin hepsi hasarsiz olup, tam form vermektedir. Ancak,
uzunca bir siire su altinda kaldiklarindan bazilarinin yiizeyinde kismen kireglenme ve patina goriilmektedir. Ayrica,
eserlerin sirli yiizeylerinin miizeye gelmeden evvel ¢esitli yontemlerle temizlendigi anlagilir.

Troya Miizesi Orta Bizans sirlt seramik drnekleri her ne kadar kazi buluntusu olmasalar da, donemin seramikleriyle
ilgili yapilacak yorumlamalara onemli katkilar saglayacagini umuyoruz. Nitekim, tamamina yakininin ayni
koleksiyonun bir pargasi olmasi bunlarin olasilikla ayni dénemde iiretilmis olup yine ayni dénemde su altinda kalan
bir batiktan ele gecmis olabileceklerini akillara getirir.
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ABSTRACT

This article discusses a group of Middle Byzantine glazed pottery which have recorded to the inventory of the Troy
Museum at the begining of 2020. These ceramics, which can be included in the “Plain Glazed Ware in Reddish and
Grey Fabric”, with their morphological features are less known in the Byzantine ceramic repertoire and they take
attentions with their good conditions. All of these glazed ceramics are table wares. Two of them are chafing dishes
that keep the food warm and serve on the table, one is a double-handled cup and the other twelve are small single-
handled jugs. The seven of jugs have trefoil rims and the other five have straight rims also all the jugs have a flat
bottom. We can say that some round and cylindirical body jugs and some sagging bag body jugs stand out with
their cylindrical necks, especially those with straight rim. Also, there is a group that can be regarded as miniature
among the trefoil rims jugs. In addition, with the exception of a small fracture in the rim of only one, all of the jugs
are undamaged and give full form. And, some of the jugs, which are understood to have been submerged for a long
time, because of they have partial calcification and patina on their surfaces. However, it is understood that the glazed
surfaces of the works were cleaned by various methods before coming to the museum.

Although the Middle Byzantine glazed ceramic samples from the Troy Museum are not stratigraphical finds, we
hope that they will make significant contributions to the interpretation of the ceramics of the period. As a matter of
fact that almost all of them are part of the same collection, they may have been produced in the same period and may
have captured a shipwreck that was submerged in the same period.

Keywords: Hellespontus, Middle Byzantine, glazed pottery, chafing dish, cup, jug.



TROYA MUZESI’'NDEN BIR GRUP ORTA BIiZANS SIRLI SERAMIK
GiRiS

Bizans seramik calismalarinda sirli seramiklerin en
erken ornekleri arasinda kabul edilen ve renksiz sirin
dogrudan kirmizi ya da gri hamurlu kap yiizeyine
sliriildiigli, form ve bezeme olarak basit Ozellikleri
nedeniyle rahatca kategorize edilebilen Orta Bizans
doneme ait sirli seramikler, Frantz ve Morgan tarafindan
Kahverengi Sirli Seramik (Frantz 1938: 433-434, fig: 19,
22-24; Morgan 1942: 36-42, no. 1-67, fig: 24-28, 161-
165, pl: 1-3), D.T. Rice tarafindan B grubu (Talbot Rice
1930: 19-22 vd.), Sanders tarafindan Kirmizi Hamurlu
Astarsiz Sirl1 Seramik (Sanders 1995: 60-63 ve 236-239)
olarak gruplandirilirlar. J. Vroom bu gruba giren kaplari
Kirmiz1 ve Gri Hamurlu Renksiz Sirli Seramik (Vroom
2003: 147; Vroom 2017: 180-181 ve Vroom 2019:
75) olarak kategorize ederken, Hayes Sarachane’deki
ornekler 1s181inda Kaba Sirli Seramikler (Hayes 1992:
41) olarak ele alir. Béhlendorf-Arslan ise bu gruba giren
seramikleri karakteristik ozellikleri ile Erken Bizans
sirl1 seramiklerinin daha gelismis bir tiirevini temsil
ettiginden Orta Bizans Sirl1 Seramikleri olarak adlandirir
(Bohlendorf Arslan 2004: 1, 72).

Bu gruptaki seramiklerde, hamur firinlamaya bagh
olarak kahverengiden kirmizimsi sartya veya griye degin
degisen renklerde, kire¢ ve kuvartz katkili biraz kaba
bir yapidadir. Kirmizi renk hamurlu kaplarda hamurun
yumugak, kaba katkili ve kirmizimsi kahverengi (5 YR
6/4) oldugu, gri renk hamurlularda ise nispeten ince
katkili ve kahverengimsi gri ile (5 YR 7/2) kirmizimsi
gri (2.5 YR 5/1) arasinda degistigi bildirilir.

Cogunlukla kabin i¢ kismina ama genelde tiim yiizeyine,
dogrudan hamura sizintiy1 engellemek amaciyla seffaf-
renksiz ya da agik sar1 ile kahve rengi arasinda degisen
renklerde esasli sir uygulanir. Boylece kap yiizeyinde
koyu zeytinimsi bir renk ile kahve rengi (2.5 YR 3/2 -
2.5 Y 4/4) veya zeytin yesili tonlarinin (5 Y 6/4 — 5/3)
ortaya ¢iktig1 goriiliir. Bu sir kap astarlanmadan dogrudan
kabin yiizeyine siiriildiigiinden kabin yilizeyinde bastan
sona ince kabarcikli, yiizeyde cok sayida nokta seklinde
piiriizlii bir yiizey olustugu ve sirin seyrek lekelere sahip
bazen de kalin camsi bir kaplama hissi verdigi goriiliir
(Vroom 2017: 180 ve Vroom 2019: 75).

Bezemesizler yaninda genellikle dalgali ¢izgiler,
zikzaklar, spiraller ve cesitli geometrik kazima
desenlerden olusan basit motiflerden meydana gelen
bezemelere yer yer kabartma bicimdeki fantastik hayvan
ve insan figiirlerinden olusan plastik dekorasyonlar eglik
eder.

Form olarak ise bir veya iki kulplu fincan ve bardaklar
yaninda Ozellikle s1g tabaklar ve tek kulplu testi ya da
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testicikler karakteristiktir. Ancak bu seramik grubu i¢in
cogunlukla bilinen kap formu, 1sitma kab1 olarak bilinen
ve maltiz olarak da adlandirilan ocakli kaplardir (Vroom
2019: 75).

Bu calisgma boyunca, bugiin Troya Miizesi’'nde bulunan
ve sahip olduklar1 6zellikleri dolayisiyla yukarida
degindigimiz Orta Bizans Donemi’'ne ait Kirmizi ve
Gri Hamurlu renksiz sirli seramikler arasinda kabul
edilebilecek nitelikli bir grup sofra kabin ele alacagiz.
Bunun icin ilk olarak form ozelliklerine gore tiirlere
ayirdigimiz kaplar ve kap gruplari hakkinda genel
degerlendirmeler yapacak ardindan eserleri analojik
olarak benzerleri ile kiyaslamaya calisacagiz. Eserlerin
tarihleme problemlerine vurgu yaparak, ¢oziim
Onerilerimizi sunacagiz.

TROYA MUZESI’NDEKi ORTA BiZANS SIRLI
SERAMIKLERI

Bu caligsmaya konu etti§imiz eserler, yakin bir zamana
kadar koleksiyoner M. Uzuner’e ait olup, 2020 yilinda
Troya Miizesi’'ne devredilmislerdir. Tamami besin
maddelerinin tiiketilmeleri amaciyla kullanilan sofra ya
da servis kaplar1 olup, ikisi yemeklerin sicak kalmasini
ya da servis edilmesini saglayan 1sitma kab1 (Kat.No.1-
2), biri ¢ift kulplu bir kupa (Kat.No. 3), diger on ikisi ise
kii¢iik boyutlardaki tek kulplu testilerdir (Kat.No.4-15).

Gerek tipolojik gerekse morfolojik  o6zellikleri
bakimindan, Orta Bizans Donemi’ nde iiretilmis Kirmizi
ve Gri Hamurlu renksiz sirhh seramikler arasinda
degerlendirilebilecek bu orneklerin tamami kirmizi ya
da kahverengi hamurlu ve seffaf sirhidirlar. Bu eserler,
her ne kadar stratigrafik bir katmandan gelmeseler de,
Bizans kiiltiir cografyasinda kisith yerlerde kisith sayida
tiretilen ve dolayisiyla ender olarak ele alinan kaplar
olmalar1 yaninda, oldukca saglam ve tam form veren
nitelikte olmalar1 nedeniyle donemin seramikleriyle ilgili
yapilacak caligmalara 6nemli katkilar saglayacaklardir.
Ayrica tamaminin ayni koleksiyonun bir parcasi olmasi
ve kap ylizeylerindeki kireclenme ya da patina gibi uzun
stire su altinda kaldiklarina isaret eden veriler, bu kaplarin
olasilikla ayn1 donemde iiretilmis olup yine ayn1 donemde
su altinda kalan bir batiktan ele ge¢mis olabileceklerini
akillara getirir. Bu da ele alinan eserlerin sadece Bizans
seramik caligmalarma degil, aym1 zamanda Canakkale
Bogazi ve ¢evresinin Orta Bizans donemindeki konumu
ve cevre bolgelerle olan ticari iligkileri konusunda da
bazi ip uclar1 verecek nitelikte olduklarini gosterir.

Isitma kaplar:

Troya Miizesi Orta Bizans sirli seramikleri arasinda yer
alan iki 1s1tma kabi form ve iglev 6zellikleri bakimindan
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digerlerine nazaran biraz daha 6ne ¢ikarlar. Zira, bu tiir
kaplar Bizans seramik sanatinda belki de en geligmis
ve Ozenli, ayrintili bicimde imal edilmis kaplar olarak
degerlendirilirler. Orta Yunanistan bagta olmak iizere
Anadolu ve Italya ile birlikte Kirim’dan Adriyatik
kiyilaria kadar uzanan bir alanda, siklikla karsilagilan
bu kaplar, yaklagik olarak MS 8. yiizy1l baslarindan
12. ylizyillara kadarki bir zaman arali§ina tarihlenirler
(Gerousi 1997: 266-267 fig: 7-8; Armstrong 2008: 436
ve Arthur 2006: 75)'.

Isitma kaplari, agik ve kapali kaplarin bir arada kombin
edildigi oldukg¢a ender rastlanan forma sahip kaplardir.
Sirlanmis kase kismini 1sitmak igin igerisine kdz ya da
ates konulan ve bu amacla govde kismi bog birakilmis,
oldukga yiiksek kaideli ve kalin cidarlidirlar. Ust kisimlar
derinlige bagli olarak bir kase ya da tabag1 animsatirken,
gdvde kisminin bir tarafi kab1 1sitmak amaciyla kullanilan
yakit1 yerlestirmek i¢in genis bir agikliga, diger tarafi da
iceride yanmanin saglikli bir sekilde devam edebilmesi
icin kiiciik hava delikleri ya da centiklere sahiptir.
Cogunlukla yiiksek halka kaideler lizerine oturan bu
kaplarin, yiyecekleri sicak tutmak igin iist kistmda bir
kapakla kapatildigi ve kabin rahat taginabilmesi i¢in de
karsilikli iki dikey kulba sahip oldugu goriiliir (Morgan
1942: 37-38. fig: 24-28)°.

Form 6zellikleri bakimindan olduk¢a komplike olduklari
anlagilan bu kaplarin islevi hakkinda bilinenler ise
oldukga sinirli olmakla birlikte, bigim 6zelliklerine baglh
olarak yemekleri 1sitma ve sicak tutmada kullanildiklar
aciktir. Zira, kabin alt kisminin 1sitmaya yonelik bir iglev
gordiigii ve muhtemelen bir parca koz veya mum, kandil
ya da benzeri bir 1s1 saglayacak yakit ile iist kistmdaki
tabak ya da kase icerisindeki yiyecegi sicak tuttugu, ele
gecen bazi orneklerin i¢ kisminda yer alan yanik izleri
ile de rahatlikla anlagilabilir (Frantz 1938: 434; Tiirker
2005: 91-92; Vassiliou 2016: 253-254)%.

Isitma kaplarinda hazirlanan veya servis edilen
yiyeceklerin tiirli konusundaki bilgilerimizde ayni1
derecede simirhdir. Ancak, bu kaplarin Bizans

Donemi’'nde sevilerek kullanilan soslari isitmak ve
servis etmek i¢in kullanilmis olmalar1 yiliksek olasiliktir.

' Vroom’a gére MS 700’lerde Anadolu’da goriilmeye baslanan
beyaz hamurlu bu kaplar, hemen kisa bir siire sonra kaba
kirmizi hamur kullanilarak taklit edilmislerdir; (Vroom 2017:
180; Vroom 2019: 75). Ayrica bu kaplarin gerek beyaz hamur
gerekse kirmizi hamurdan iretilmis Orneklerinin genel bir
dagilimimni gérmek igin; (Vassiliou 2016: 252-258.).

Isitma kaplar ile ilgili genel bir degerlendirme i¢in; (Vroom
2008: 294-295; Vroom 2012a: 294-295 fig:10; Vroom 2017:
181).

Bu kaplarla ilgili olarak yapilan deneysel bazi ¢alismalarin
konu ile ilgili oldukga fikir verici nitelikte olduklari goriiliir;
(Vakasira 2020: 1-15).
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Belki de bundan dolayr bu tiir 1sitma kaplari Erken
Bizans Donemi boyunca bir tiir 6zel Bizans balik sosu
olan garum* ya da garos’dan dolay1 gararium, Orta ve
Gec Bizans donemlerdeyse gararion (yapdplov) veya
saltsaria (cohtodgQua) olarak da adlandirilmiglardir
(Oztaskin 2018: 334; Vassilou 2016: 253-254). Ayrica
yazili kaynaklardan yapduo veya yooeQd adli benzer
bazi kaplarin oldugu bilinmesine ragmen, bunlarin 1sitma
kaplariyla tanimlanip tanimlamadigi heniiz kesin degildir
(Vassilou 2016: 254, dn: 18). Her haliikarda, 1sitma
kaplari ¢esitli soslarin seyreltilmesi, 1sitilmasi ve servis
edilmesi yaninda ¢orba, kiyilmis et, balik vb. diger bazi
yiyecek tiirleri i¢in de kullanilmis olmalidirlar.

Bagkent Konstantinopolis’de ele gecen ve daha cok
beyaz hamurlu olmalar1 ile dikkati ceken baz1 6rneklerin
1sitma kaplarimin en erken Ornekleri oldugu ve bu
kabin morfolojik gelisimindeki baglangic asamasini
temsil ettikleri kabul edilir’. Ozellikle de Saraghane
(St. Polyeuktos) kazilarinda ele gecen ve MS 8. yiizyil
ile 11. ylizyll - 12. ylizyill aralifinda degerlendirilen
beyaz hamurlu 1sitma kaplari, Hayes tarafindan iki alt
baslik altinda kategorize edilmislerdir. Buna gore ilk
gruptaki erken Orneklerde digsa ¢ekik iicgen bir agiz
formu mevcuttur ve daha ¢ok kaplarin i¢ kismi sar1 renk
sir ile kaplanmistir. Ikinci gruptaki daha ge¢ doneme
ait ornekler ise ilk gruptakilere gére hem daha kiiglik
hem de kase kismi daha derindir. Kaplarin i¢i ve dist
tamamen yesil sir ile kaplanan bu orneklerde baski
tekniginde bezeme ve motiflere de rastlanir (Hayes 1992:
17 ve 23. fig: 4/12, 8/10, 61/5. Ayrica bkz: Harrison -
Firatli: 1966, 231, fig: D6, 233). Sarachane diginda yine
Konstantinopolis’de Biiyiik Saray (Stevenson 1947: 36,
39, 40. pl: 15.12, 21.17) ve Aya Irini (Hagia Eirene)
kazilarinda (Peschlow — Sismanoglu — Sigsmanoglu
1977-78: 398-399 no. 76-85. fig: 10, pl: 136.5 - 138.4),
Hipodrom (Talbot Rice 1929: 27 fig: 25-26, 31 ve ayrica
bkz: Pitarakis 2010: 313, no. 45) ve Kalenderhane
Camii’nde yapilan ¢aligmalarda (Striker — Kuban 1975:
316; Herrin — Toydemir — Sigsmanoglu 2007: 70, no. 19
fig: 45) ve ayrica son yillardaki Marmaray Metro kazi
caligmalarinda (Oztuncay 2007: 150 no. SCI11 ve 280
no. Y45) beyaz hamurlu sirli 1sitma kaplari ele gegmis
olup, bazilar1 oldukg¢a kaliteli iscilikleri ile dikkat ceker.
Bagkent diginda ise Khersonesos (Yashaeva vd. 2011:
631, no. 418), Selanik (Kambanis vd. 2014: 129 no. 54),

4 Bir donem tiim Roma diinyasinda oldukga popiiler bir yiyecek

tiiri ve balik sosu olan garum, MS 10. yiizyil gibi oldukga gec
bir doneme gelindiginde batida diinyasinda unutulmustu. Ancak
bu sos doguda, dzellikle Konstantinopolis’de hala kullaniimaya
devam ediyordu ve oldukga da seviliyordu (Dalby 2014: 74-76)
Saraghane’de bulunan ve Hayes tarafindan Sirli Beyaz Mal
I (Glazed White Ware I) olarak gruplanan seramik grubuna
ait birka¢ drnek MS 700’lere kadar inen tarihleri ile bagkent
Konstantinopolis’e atfedilen beyaz hamurlu 1sitma kaplarimin
en erken 6rneklerini olusturur (Hayes 1992: 17 no.13).
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Korinth (Morgan 1942: 192, no. 146, 193, no. 152-161,
195 no. 178, 198 no. 206), Atina (Frantz 1938: 434, fig:
22) ve Argos (Vassiliou 2016: 255, no. 1-5) gibi dénemin
onemli merkezlerinde bagkentten ithal edilmis olan bu
tiirde ¢cok sayida 1sitma kabu ile karsilagilir.

Bununla birlikte, neredeyse beyaz hamurlularla ¢agdas
olan ve Konstantinopolis buluntularina benzer bigimde
tretilen kirmizi hamurlu yerel iiretim 1sitma kaplari
da yine Korinth (Morgan 1942: 37-38; Sanders 1995:
262 vd.), Atina (Frantz 1938: 434-457 fig: 19, 23-
24), Samos (Poulou-Papadimitriou 2001: 238), Argos
(Vassiliou 2016: 256-258, no. 6-45) basta olmak iizere,
Yunanistan’daki 6nemli merkezlerde ve Kallipolis -
Gelibolu (Caylak Tiirker 2005: 91-95, res: 2 — ¢iz: 2) gibi
bagkentin yakin ¢evresinde ele ge¢cmislerdir. Anadolu’da
ise Amorium (Bohlendorf Arslan 2004: 1, 109, II, 425-
426, no. 400-404, pl: 104; Bohlendorf Arslan 2010: 347-
350 no. 5-10 fig: 2, no. I. 3-4 fig: 3; Bohlendorf Arslan
2012: 154, 156, no. 24 fig: 4.3, 157 no. 43-44 fig: 6.4-
6.5) bu kaplarin ele gectigi en 6nemli merkezdir. Ayrica,
Hierapolis (Arthur 1997: 532 vd. no. 1-2 fig: 5; Cottica
1998: no. 13 fig: 4), Aphrodisias (Frangois 2010: 351, fig:
7.5), Sagalassos (Vionis vd. 2010: 455) ve Stratonikeia
yakinlarindaki Beybag (Oztagkin 2020: 182, no.1-4,
lev: 1/1-4) gibi kazilarda da stratigrafik tabakalarda bu
kaplarla kargilagilmigtir®.

Fakat kronolojik olarak bu kaplarin gelisim siire¢lerinin
en saglikli belirlendigi yerlerden biri stiphesiz Korinth’dir.
Burada ilk olarak Morgan tarafindan ii¢ ayr1 gruba ayrilan
ve MS 9. yiizy1l ile 11. yiizyillar arasinda gelisimleri
belirlenen Korinth buluntusu 1sitma kaplari (Morgan
1942: 36-40), Sanders tarafindan giincel bulgular
1s1g1nda tekrar ele alinarak yeniden tarihlendirilmislerdir.
Ithal mallarla birlikte ele gegen kirmizi hamurlu yerel
iretim kaplar, tipk1 Morgan’in siniflandirmasindaki gibi
lic temel gruba ayrilmiglardir (Sanders 2003: 40-41).

Buna gore; MS 8. yiizyildan baglayarak 9. ve 10 yiizyillara
kadar bagkent isi beyaz hamurlu kaplari taklit eden yerel
tiretim kirmizi hamurlularla birlikte ele gecen erken
donem 1sitma kaplari, silindirik bir forma yakin olup,
kase boliimii olduk¢a derindir. Bazen kase formundaki
bu derinligin olduk¢a fazlalastigi ve bu ylizden kabin
hafif i¢ biikey bir agiz kenarma sahip oldugu belirtilir.
Yine bu erken déonem O6rneklerinin i¢ ve dig kisimlarinin
sirlandigl, sirn bazen iist kisitmdan agag1 dogru ¢izgiler
halinde sarktigi ve kabin dis kismima eklenen hamur
parcalariyla olusturulan tomurcuk zincirlerinden bir
dekorasyona sahip olduklar1 goriiliir (Sanders 2003: 40-
41, fig: 12.2-3).

¢ Kirmizt hamurlu yerel iiretim 1sitma kaplarinin dagilim alani
icin ayrica bkz; (Vroom 2012b: 353-391 ozellikle fig: 12)
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MS 10. yiizy1l ortalarindan 11. yiizy1l sonlarina kadarki
bir sonraki evredeyse, erken donem orneklerinin form
olarak degistikleri goriiliir. Buna gore 1sitma kaplarmin
govdesi genislemis ve kaide daha genis ama diizgiin
bir form kazanmistir. Bunun yaninda kase kismi da
siglasarak merkezi bir noktaya dogru incelmis, kulplar ise
kasenin hemen altina yerlestirilmislerdir. Kaplar kazima
teknigi ile yapilan dalga ve zik zaklar ile birlikte sir
disinda bezemesizdirler (Sanders 2003: 40-41, fig: 11.3).
Korinth’deki 1sitma kaplarinin morfolojik gelisimindeki
son evredeyse, seramik iiretimindeki gelismelere baglh
olarak MS 11. yiizy1l sonu ve 12. yiizyila denk gelen
bir siiregte, erken Orneklerin silindirik formuna geri
doniildiigii goriiliir. Ancak bu agamanin en ayirt edici
ozelligi keskin agiz formunun ortadan kalkarak artik diiz,
sadece i¢ kisminda ince bir oluk bulunan basit bir agiz
kenarinin ortaya ¢ikmasidir. Kulp bicimi ayni kalmakla
birlikte bezeme unsurlari artmig; kazima teknigi ile
yapilan cesitli siislemelere kap yiizeyine aplike edilmis
miizisyen ya da fantastik hayvan figiirleri de eklenmistir
(Sanders 2003: 41, fig: 12.4).

Troya Miizesi 1sitma kaplarinin her ikisinin de kirmizi
hamurlu yerel iiretim 1sitma kaplarinin karakteristigine
uygun bicimde sirlanmig bir kase kismi ve bu kaseyi
1sitmak icin icerisine yakacak konulan i¢i bog govde
kismindan olustuklart anlagilir. iki 1sitma kabmin da
islevlerine uygun olarak kalin cidarli olduklar1 ve
yiiksek kaidelerinin bulundugu goriiliir. Ancak, biitiin bu
karakteristik benzerliklere ragmen kaplarin form olarak
temelde bazi farkliliklar gosterdikleri ve degisik bezeme
unsurlarina sahip olduklarini soylemeliyiz (Sek. 1).

Sekil 1: Troya Miizesi 1sitma kaplarinin ¢izimi / Drawing of the
chafing dishes from Troy Museum

Kat.No.l olarak numaralandirdigimiz ilk 6rnek (Foto.
1), kirmiz1 renk (2.5 YR 4/8), mika ve kum katkili bir
hamura ve agik kahverengi (2.5 Y 5/6), parlak ama yer
yer aginmig bir sira sahiptir. Karsilikli konumda dikey
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Fotograf 1: Istma kab1 / Chafing dish (14864)

olarak yerlestirilmis ¢ift kulbu, yiiksek halka kaidesi ve
agiza dogru genisleyen genis govdesi lizerinde yer alan,
yiyeceklerin kondugu kase kismu ile 1sitma kaplarinin
tiim Ozelliklerine sahiptir. Isitma iglevine uygun olarak
icerisine koz konulan ya da ates yakilan bu govde kisminin
on yiiziinde daire bigiminde bir ac¢iklik, arka yiiziinde ise
atesin hava alabilmesi i¢in ince uzun kesitli birbirine
paralel ve dikine yerlestirilmis ¢entikler ya da agikliklar
vardir. Fakat daha da 6nemlisi, kabin govdesi iizerinde
kazima olarak yapilmis dalga motifleri bulunmasidir.
Kazima tekniginde yapilmig bu motifler diginda herhangi
bir siisleme ya da bezeme unsuruna rastlanmayan kap, bu
ozellikleri ile Korinth’deki ikinci grup kirmizi hamurlu
sirlt 1sitma kaplarina benzemektedir.

Kat.No.2 olarak numaralandirdigimiz diger 1sitma
kabiysa (Foto. 2) yine kirmizi renk (5 YR 4/6), mika
ve ince kum katkili bir hamura, fakat digerinden farkli
olarak zeytinimsi kahverengi (2.5 Y 4/4), parlak ve
yer yer aginmig bir sira sahiptir. Kargilikli konumda
dikey olarak yerlestirilmis c¢ift kulbu ve yiliksek halka

kaidesi ile her ne kadar ilk drnegimize benzese de, dar
— silindirik govdesi ve disa dogru yuvarlatilmig profilli
ag1z kenari ile ondan ve donemin diger orneklerinden
tamamen ayrilir. Keskin profilli digsa dogru yuvarlatilmig
kaidesi ise bu kaplarda pek gérmeye aligkin olmadigimiz
bir ozellik gosterir. Ayrica, 1sitma iglevine uygun olarak
icerisine koz konulan ya da ates yakilan gévde kisminin
on yiiziindeki daire bi¢cimindeki agiklik, 1sitma kaplarinin
genel karakteristigine uygun olmakla birlikte, arka ytizde
bulunan ince uzun kesitli birbirine paralel ve dikine
yerlestirilmis iki centik ve bu centikler arasinda oldukga
dikkatli bicimde kazima olarak yapilmig bezeme, yine bu
kabin kendine has diger bir farklilig1 olarak goze carpar.

Cift Kulplu Kupa:

Kahverengi sirli kupa ya da bardaklar Orta Bizans
Donemi boyunca sofra kullanimi i¢in yeterince zarafete
sahip ve nitelikli kaplardir. Ancak, kahverengi sirh
seramikler grubunda yer alan bu iiriinler daha cok yerel
tirerime bagli olarak kisitli buluntu yerinde ve sinirh

[

Fotograf 2: Istma kab1 / Chafing dish (14863)
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Sekil 2: Cift kulplu kupa / Double handle mug

sayida ele gectiklerinden kronolojilerinin belirlenmesi
hayli zordur. Tipk: kirmiz1 hamurlu yerel {iretim 1sitma
kaplarinda oldugu gibi Korinth’deki kazilarda ele gecen
ornekler de bu konudaki boslugu nispeten doldururlar.

Buna gore kupalardaki dik ve disa egik, hafif omuzlu
govde ile birlikte yuvarlatilmig agiz kenar1 donemin
diger kap formlarinda pek karsilasilmayan bir 6zelliktir.
Yuvarlak kesitli, omuzdan dudaga dikey olarak birlesen
halka kulplar1 ise normal bir bardak ya da kupanin genel
hatlarina yaklagan oOzelliktedirler (Morgan 1942: 41,
pl: IITA, e). Bu kaplarin biraz daha nitelikli olanlarinda
sir kalitesi ve Ozellikle halka kulplar iizerinde goriilen
plastik dekorasyon ornekleri benzersizdir (Morgan 1942:
no. 44, pl: Ib).

Troya Miizesi envanterine kayitl ¢ift kulplu kupa (Kat.
No. 3 ve Sek. 2), kirmizi renk (2.5 YR 4/8) az mika — ince
kum katkili sert bir hamur yapisina sahiptir. Dik ve hafif
omuzlu govdesine ragmen, yine dik ve diga cekik yiiksek
agiz kenar1 ve omuzdan dudaga degil de gévdeye uzanan
kulp yapisiyla Korinth 6rneklerinden biraz ayrigir.
Ancak, hamur yapisi ve kaliteli bir iscilige sahip oldugu
anlagilan parlak koyu kahve rengi (7.5YR 3/2) sir1, MS
10. yiizy1l sonu ile 11. yiizyillara tarihlendirilen Korinth
tiretimi kupalarin yakin bir benzeri oldugunu ortaya
koyar (Morgan 1942: 41 vel82-183, no. 44-50 pl: IIIA,
a; [IIA, e; IITA, h)’. Hamur 6zellikleri ve sir kalitesi, tipki
1sitma kaplarinda oldugu gibi yerel ama oldukca bagarili
bir {irlinle kars1 karstya oldugumuzu gosterir.

Testiler:

Bizans seramik sanatinda farkli isimlerle tanimlanan
yonca ya da diiz kenar agizli, tek kulplu, silindirik ya
da yuvarlak govdeli ve dar boyunlu olabilen degisik

7 Korinth buluntusu eserlerin son donemde hazirlanan ve

‘American School of Classical Studies’ tarafindan desteklenen
resmi web sayfasi lizerinden katalog bilgileri, giincel fotograflari
ve buluntu durumlari ile ilgili net bilgilere ulasilabilir. (URL
1: Corinth Object C 1936.803; C 1937. 771; C 1937. 770; C
1937.696; C 1936, 512; C 1935.368; C 1935. 345)

formlardaki testiler,hemen her donem sevilerek kullanilan
kaplar olmuslardir (Oztagkin 2018: 333-335, pl:1). Orta
Bizans Donemi’nin kahverengi sirli seramikleri olarak
adlandirilan grup igerisinde de yerel olarak iiretilmis bu
sekilde ¢ok sayida ve degisik formda testi ile karsilagilir.
Nitekim, Troya Miizesi Orta Bizans sirhi seramikleri
arasindaki en biiyiikk grubu da toplam sayilart on ikiyi
bulan ve yemek masasinda sivi igecekleri servis etmek
ya da saklamak icin kullanilan bu tiir testiler olusturur.

Koleksiyondaki testiler, ortalama 7.5 — 17.5 cm
arasindaki boylar1 ve 0.4 ile 0.6 cm arasinda degisen ince
cidarlt yapilan ile donemin bezemesiz sirli seramikleri
icerisindeki testilerin tipik karakteristigini yansitirlar.
Ozellikle agiz kisimlardaki agmmus yerlerde hamurun
aci8a ciktig1 kisimlar dikkate alindiginda iyi firinlanmas,
ince mika ve yer yer kire¢ katkili olduklar anlagilmigtir.
Hamur rengi cogunlukla kahverengi (7.5 YR 3/4 - 7.5
YR 4/4) olmakla birlikte, kirmizinin tonlarinda (5 YR
4/6) orneklerde bulunur.

Kaplarin yiizeyine oldukg¢a diizgiin, kalin ve neredeyse
camsi bir kaplama izlenimi verecek sekilde uygulanmig
olan seffaf sir, genellikle kahverengi ile zeytin yesilinin
tonlarinda (5 Y 4/4 - 2.5 'Y 5/6) bir renk almigtir. Ancak
bazi 6rneklerde yesilin siyaha ¢alan koyuluktaki (GLEY
1 2.5/ 10Y) tonlarinda ve agik kirmiz1 renkte (2.5 YR
6/8) oldugunu da gormekteyiz.

Form olarak bir kisminin profilli bir kisminin ise profilsiz
kaide yapisma karsin, tamaminin diiz dipli ve siskin
silindirik gévdeli olduklarini sdyleyebiliriz. Ayrica testileri,
yuvarlak agiz kenarl testiler ve yonca agizli testiler olmak
tizere kabaca iki gruba ayirabiliriz. Buna gore koleksiyon
icerisinde sayilar1 besi bulan yuvarlak agiz kenarl testilerde
(Kat.No.4 - 8) kulp, siskin silindirik gévdeden baglayarak y
ine silindirik bicimli olan kisa boyuna kadar uzanir (Sek. 3).
Bu gruptaki testilerde ortak 6zellik, kisa silindirik bigimli bu
boyun ile agiz kenart arasinda keskin bir ¢ikint1 seklindeki
yivdir. Bu yiv belki de kaplardaki tek bezeme unsuru olarak
goze carpar. Bunun disinda testilerin bazilarinda gévde ve
boyun iizerinde de ince yivler yer alir.
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Sekil 3: Yuvarlak agiz kenarli testiler / Round

mouth jugs

Sekil 4: Yonca agizli testiler / Trefoil - mouth jugs

Profilli kaide yapist ile diiz dipli ve siskin silindirik govdeli,
yuvarlak ag1z kenarli bu testilerin en yakin benzerleri, tipki
kahverengi sirli seramiklerin diger 6rneklerinde oldugu
gibi Korinth’de tespit edilmistir. Neredeyse tamami MS
11. yiizyila tarihlenen Korinth buluntusu bu testilerin
her ne kadar kaide yapilar1 profilsiz olmalartyla Troya
orneklerinden farkl olsa da, form olarak yakin durduklari,
hamur ve sir dzellikleriyle de benzer oldugu sdylenebilir
(Morgan 1942: 41 ve 183, no. 52. fig: 165 a)®. Ozellikle
yuvarlak agiz kenarli, kisa boyunlu ve disa ¢ekik agizli
testilerdeki, bodur - dolgun govde ve yine diiz kaidenin
Korinth’de uzun bir siire varligin1 korudugu goriiliir. Bu
formun Korinth’deki 6rneklerde de tek siislemesi tipki
Troya Miizesi 6rneklerindeki gibi genellikle boyun ve agiz
kenar1 arasinda bulunan keskin bir yivdir. Bu yivler bazen
govde ve omuz kisminda goriilebilmekte iken bazen de
testinin boyun kisminda birka¢ bogum bigiminde olabilir
(Morgan 1942: 41).

Sayilar yedi olan yonca agizli testilerin (Kat.No.9 - 15),
genel bazi 6zellikleri diginda kendi aralarinda farkliliklar
gosterdikleri ve bazi durumlarda birbirlerinden

8 URL 1: Corinth Object C 1934.124; C 1934.337; C 1934. 686;
C 1935.5; C 1935.76; C 1935, 495; C 1937.73; C 1937, 1343;
C 1937, 1644.

ayrildiklari goriiliir. Nitekim, testilerden ti¢iiniin (Sek. 4)
kisa silindirik boyunlar1 ve diiz dipli yapilariyla benzer
olmalarina ragmen (Kat.No.9 — 11), kendi aralarinda
degisiklikler gosterdikleri anlagilir. Kat.No.9 profilsiz
diiz dipli bir kaide yapisina, Kat.No.10 ve 11 ise profilli
diiz dipli bir kaide yapisina sahiptirler. Bunlardan Kat.
No.9 ve 10’da govdeden baglayan kulbun silindirik
boyunla, Kat.No.11’deyse kulbun gévdeden baslayarak
yuvarlak agiz kenari ile birlestigi izlenir. Ayrica, Kat.
No.9’un kisa silindirik boyun ile agiz kenar1 arasinda
keskin ¢ikintilarin bulundugu, gévde {izerinde ise tipki
yuvarlak agiz kenarli testilerde oldugu gibi ince yivlere
sahip oldugu tespit edilmistir. Yine Kat.No.10 — 11’in
kisa silindirik boyunlari tizerinde yer alan kalin bogumlar
ile oldukc¢a dikkat ¢ektikleri ve yonca agizlilar arasinda
degerlendirdigimiz bu {i¢ testinin de, bahsettigimiz
ozellikleri nedeniyle Korinth’deki 11. yiizyil testilerine
benzedikleri anlagilir (Morgan 1942: 41 ve 183, no. 53.
fig: 165 b)’.

Profilsiz kaide yapilar1 ve yuvarlatilmig diiz dipleri
yaninda, govdenin altindan baglayarak agiza kadar
uzanan kalin kulplar ile diger yonca agizli testilerden

® URL I: Corinth Object C 1936. 529; C 1935. 76.
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Sekil 5: Yonca agizli minyatiir testiler / Trefoil - mouth miniature
Jugs

tamamen ayrilan dort kiiciik testi ise (Kat.No.12 - 15),
oldukg¢a kiiciik sayilabilecek minyatiir boyutlari ve licgen
bicimli form ozelliklerinden dolayr kendi aralarinda
kiigiik bir grup olustururlar (Sek. 5). Daha cok kiigiik
boyutlu ve iiggen bi¢imli, yonca agizli, diiz bir kaideye
sahip olmalari ile genellenebilecek olan bu kaplarin da,
form olarak olmasa da diger orneklerde oldugu gibi
morfolojik 6zellikleri dolayisi ile Korinth’de tespit
edilenler ile yakin benzerlikler tagidiklar: aciktir (Morgan
1942: 41 ve 183-184, no. 52, 53. fig: 165 a-b)'’.

SONUG

Calisma boyunca yaptigimiz degerlendirmelerden
ele aldigimiz seramiklerin ender karsilasilan bir
gruba ait olduklari ve sahip olduklar1 nitelikleri
bakimindan 06zgiin deger tasidiklart soylenebilir.
Nitekim, kirmiz1 hamurlu yerel iiretim 1s1tma kaplarinin
karakteristigine uygun bicimde yapildiklar1 anlagilsa
da koleksiyonumuzdaki 1sitma kaplarinin, 6zellikle
de Kat.No.2’nin bilinen orneklere pek benzemedigi
sOylenebilir. Esasinda bu durum olduk¢a komplike
tasarlanan 1sitma kaplarinin hemen hepsi ig¢in
gecerlidir. Zira, Bizans 1s1tma kaplar1 i¢in ayn1 doneme
ya da merkeze ait Orneklerde bile standart bir form
yakalamanin olduk¢a zor oldugu bilinir. Bu durum
yerel iiretimle iligkili olabilecegi gibi 1sitma kaplarinin
morfolojik yapist ile de yakindan iligkili olmalidir
(Caylak Tiirker 2005: 95). Ancak, her iki 1sitma kabini
da yapisal ozellikleri ve kazima tekniginde yapilmig
bezeme unsurlarini dikkate alarak, Korinth’deki ikinci
grup 1sitma kaplart ile kargilagtirabiliriz. Yaklagik
olarak MS 10. yiizy1l ortalarindan 11. yiizyil sonlarina

10" URL 1: Corinth Object C 1935.5; C 1937.73; C 1935. 76; C
1933.111; C 1934.124; C 1934.337; C 1935, 495; C 1936, 529;
C 1934. 686; C 1937, 1343; C 1937, 1644.
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kadarki bir zamana tarihlenen 1sitma kaplarinin gévde
olarak agiza dogru genisledikleri ve buna paralel olarak
kase kisimlarinin siglagsarak merkezi bir noktaya dogru
inceldigi bilinmektedir (Sanders 2003: 40-41, fig: 11.3).
Govdenin agiza dogru genislemesi 6zelligi, Troya
Miizesi 6rneklerinden Kat.No.1’de netolarak goriilebilir.
Ayrica her iki 1sitma kabinda da kase kisimlarinin sig
ve ince oldugu anlagilir. Kulplarin incelen kasenin
hemen altina yerlestirilmesi ise bir baska benzerlik
olarak degerlendirilebilir. Daha da 6nemlisi, az Once
bahsettigimiz kaplar {izerine kazima teknigi ile yapilan
dalga ve zik zak bezemeleridir. Bu 6zellik her iki 1sitma
kabinda da ortak olmakla birlikte, bu sekilde yapilmis
benzer kazima bezemeleri Stratonikeia yakinlarindaki
Beybag kazilarinda agiga cikarilan yerel iiretim 1sitma
kap parcalarinda da gorebiliriz. Burada iizerinde nokta
bezemelerin bulundugu 6rnekler MS 10. yiizyil sonu ve
11. ylizyila, derin kazima olarak yapilmis egik cizgiler
ve tlicgenlerin bulundugu o6rnekler ise 11. yiizyila
tarihlenmistir (Oztagkin 2020: 182, lev: 1/4).

Korinth  buluntular1  haricinde  Troya  Miizesi
1s1tma kaplarini degerlendirebilmek admna
karsilastirabilecegimiz ~ diger  oOrnekler  arasinda

Canakkale Bogazi1 kiyisindaki Kallipolis’de ele ge¢mis
bir 1sitma kabi sayilabilir. MS 10. ya da 11. yilizyil
buluntusu 1sitma kaplarina yakinlik gosteren eser
(Caylak Tiirker 2005: 95), hamur ve form o6zellikleri
bakimindan farkli olsa da kismen Troya Miizesi
orneklerinden Kat.No.l ile de benzerlik gosterir. Yine
Amorium’daki MS 10. ve 11. yiizy1l tabakalarinda ele
gecen kirmizi hamurlu ve kahverengi sirli yerel iiretim
1sitma kaplarinin, bu yapisal 6zellikleri nedeniyle Troya
Miizesi Ornekleri ile karsilagtirabilecegimiz, benzer
ornekler oldugunu sdyleyebiliriz (Bohlendorf Arslan
2010: 347-350).

Isitma kaplar icin karsilagtigimiz standart bir form
yakalama problemi c¢ift kulplu kupa ve testiler i¢in
de gecerlidir. Bu eserlerin de en yakin benzerlerinin
Korinth’de kazi buluntusu olarak ele gecen ve
kronolojileri detayli bicimde ele alinan eserler oldugunu
sOylemeliyiz. Buna gore kirmizi renk hamuru ve
kahverengi sir yapistyla Troya Miizesi’ndeki ¢ift kulplu
kupanin Korinth’de MS 10. yiizyil sonuile 11. yiizyillara
tarihlendirilen ¢ok sayida yerel iiretim kupa ve kadeh
buluntusu ile kiiclik bazi farkliliklar diginda benzer
oldugu goriiliir. Ayn1 sekilde kirmizi ve kahverengi
hamurlari, yesil ve kahverenginin farkli tonlarindaki
sir yapilari ile birlikte, yonca agizli ve diiz kenar agizli
kiiciik boyutlardaki Troya Miizesi testilerinin MS
11. yiizyila tarihlenen Korinth buluntusu testilerle bir
cok yonden benzerlikler tasidiklarimi rahathikla ifade
edebiliriz (URL 1).
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Verdigimiz tiim bu bilgilerden yola ¢ikarak, kii¢iik bir grup
sofra kabindan olusan Troya Miizesi koleksiyonundaki
Orta Bizans Donemi’ne ait bu eserlerin, benzer ornekler
1s18inda MS 10. ve 11. yiizyillara tarihlendirilmesi
gerektigi Onerilebilir. Ayrica, yapisal Ozelliklerinden
dolayi, bagkent Konstantinopolis diginda genellikle yerel
iiretim olarak Korinth, Atina, Amorium, Stratonikeia —
Beybagi gibi sinirhh merkezlerde ender bilinen, ‘Kirmizi
ve Gri Hamurlu Renksiz Sirli Seramikler’ hakkindaki
bilgilerimizin de artmasina katki sunacagi kanaatindeyiz.

Ayrica, her ne kadar gelis yerleri kesin olmasa da
eserlerin Canakkale Bogazi civarinda bir batiktan
cikarilmis olmalar1 yiiksek ihtimaldir. Zira, kaplarin
iizerlerindeki patina ve kire¢ izlerinden uzun siire su
altinda kaldiklar1 anlagilir. Neredeyse tamaminin ayni
doneme tarihlenen ve ayni seramik grubuna ait eserler
olmalar1 da bu diisiincemizi olast kilar. Dolayisiyla ele
alman eserler sadece Bizans seramik ¢aligmalarina
degil, ayn1 zamanda Canakkale Bogazi ve ¢evresinin
Orta Bizans Donemi’ndeki iiretim ve tiketim iligkileri
yaninda ¢evre bolgelerle olan ticari iligkileri konusunda
da 6nemli katkilar sunar.

Canakkale Bogazi’nda Maydos/Kilisetepe, Kallipolis,
Sestos ve Kepez gibi Bizans yerlesim yerlerinde oldukca
cok denecek miktarda Bizans sirli seramiginin ele ge¢mis
olmas1 (Caylak Tiirker 2010, Caylak Tiirker 2013,
Caylak Tiirker 2014), ve Besiktepe ya da Smintheion
(Bohlendorf 1997; Bohlendorf Arslan 2018) gibi
Troas kiy1 seridi boyunca devam eden Bizans yerlesim
yerlerindeki sirli seramiklerin varlig1 dikkate alindiginda,
Kirmizi ve Gri Hamurlu Renksiz Sirli Seramiklerin
diger sirli seramiklerle birlikte bu cografyada firetilerek
kullanilmig olmast pek ala miimkiindiir. Bu konudaki
bilgilerimizi siiphesiz gelecek yillarda yapilacak olan
kapsamli aragtirmalar, analizler ve su alti arastirmalar
pekistirecektir.
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KATALOG

1: Isitma Kabi

Miize Env. No: 14864

Sek.No: 1/1

Yiik: 154 cm

Ag1z Capr: 13.8 cm

Kaide Cap1:10.5 cm

Hamur: Kirmizi renk (2.5 YR 4/8), az mika ve ince kum
katkili, sert dokulu.

Sir: Agik kahverenginin zeytine calan tonunda (2.5 Y
5/6), parlak ve yer yer aginmis.

Tanim: Kargilikli konumda, dikey olarak yerlestirilmig
cift kulplu, yiiksek halka kaideli ve dar govdelidir.
Isitma iglevine uygun olarak igerisine koz konulan ya
da ateg yakilan bu govde kisminin 6n yiiziinde yakilacak
malzemenin yerlestirilmesi i¢in daire bi¢ciminde 4.2
cm capinda bir aciklik, arka yiiziinde ise atesin hava
alabilmesi i¢in ince uzun kesitli birbirine paralel ve dikine
yerlestirilmis acikliklar bulunur. Govde {iizerindeyse
5.1cm derinliginde, yiyeceklerin kondugu kase kismi
yer alir. Genig bir boyun ve diiz bir agza, yiiksek halka
kaideye sahiptir.

2: Isitma Kabi

Miize Env. No: 14863

Sek.No: 1/2

Yiik: 15.5 cm

Ag1z Capr: 10.0 cm

Kaide Capi: 10.2 cm

Hamur: Kirmizi renk (5 YR 4/6), az mika ve ince kum
katkili, sert dokulu.

Sir: Zeytinimsi kahverengi (2.5 Y 4/4), parlak ve yer yer
aginmis.

Tanim: Kargilikli konumda, dikey olarak yerlestirilmig
cift kulplu, yiiksek halka kaideli ve dar govdelidir.
Isitma iglevine uygun olarak igerisine koz konulan ya
da ates yakilan bu govde kisminin 6n yiiziinde yakilacak
malzemenin yerlestirilmesi ic¢in daire biciminde 4.6
cm capinda bir aciklik, arka yiiziinde ise atesin hava
alabilmesi i¢in ince uzun kesitli birbirine paralel ve dikine
yerlestirilmis acikliklar bulunur. Govde {izerindeyse
477cm derinliginde, yiyeceklerin kondugu kase kismi
yer alir. Genig bir boyun ve diiz bir agza, yiiksek halka
kaideye sahiptir.

3: Cift Kulplu kupa - bardak

Miize Env. No: 14848

Sek.No: 2

Yiik: 6.6cm

Ag1z Capr: 5.8 cm

Kaide Capi1: 4.2 cm

Hamur: Kirmizi renk (2.5 YR 4/8), az mika ve ince kum
katkili, sert dokulu.

Sir: Koyu kahverengi (7.5YR 3/2), parlak ve kaliteli.
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Tanim: Karsilikli konumda, yatay olarak yerlestirilmis
halka bi¢iminde ¢ift kulpludur. Dik ve yiiksek agiz kenarl
kabin, ice dogru dikine daralan kisa bir boyun kismi
vardir. Bu boyun kismi bodur govde ile birlestiginde
hafif omuzlu bir form ortaya koyar. Bu govde diiz — yassi
kaide ile sonlanir.

4: Testi

Miize Env. No: 14790

Sek.No: 3/4

Yiik: 12.2 cm

Agiz Capt: 3.5 cm

Kaide Cap1: 5.8 cm

Hamur: Sarimsi1 kirmizi renk (5 YR 4/6), az mika ve
kire¢ katkili, sert dokulu.

Sir: Ag¢ik kahverenginin zeytine calan tonunda (2.5 Y
5/6), parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, diiz agiz kenarli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Diiz dipli eserin kulbu gévdenin
kaideye yakin kismindan baglayarak boyunla birlegir.
Eser tam olup, olduk¢a iyi kondisyondadir. Yer yer
asinmig olmakla birlikte, 6zellikle govde iizerinde kire¢
ve patina mevcut.

5: Testi

Miize Env. No: 14856

Sek.No: 3/5

Yiik: 13.2 cm

Ag1z Capi: 4.0 cm

Kaide Cap1: 5.8 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kire¢ ve
ince kum katkili, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y) ve
mat.

Tanim: Tek kulplu, diiz agiz kenarli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Diiz dipli eserin kulbu govdenin
kaideye yakin kismindan baglayarak boyunla birlesir.
Eserin agiz ve boyun kismimnin yartya yakini kirik olup,
diger kisimlari oldukea iyi kondisyondadir. Yer yer aginmig
olmakla birlikte, gvde iizerinde kire¢ ve patina mevcut.

6: Testi

Miize Env. No: 14788

Sek.No: 3/6

Yiik: 14.1 cm

Agiz Capt: 3.6 cm

Kaide Cap1: 5.4 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kire¢ ve
ince kum katkil1, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y),
parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, diiz agiz kenarli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Diiz dipli eserin kulbu gévdenin
kaideye yakin kismindan baglayarak boyunla birlegir.
Eser tam olup, olduk¢a iyi kondisyondadir.

7: Testi
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Miize Env. No: 14789

Sek.No: 3/7

Yiik: 13.2 cm

Agi1z Capr: 3.4 cm

Kaide Capi: 5.4 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kire¢ ve
ince kum katkili, sert dokulu hamur.

Sir: Siyaha ¢alan yesilimsi renk (GLEY 12.5/10Y) ve mat.
Tanim: Tek kulplu, diiz agiz kenarli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Diiz dipli eserin kulbu gévdenin
kaideye yakin kismindan baglayarak boyunla birlesir.
Eser tam olup, oldukg¢a iyi kondisyondadir.

8: Testi

Miize Env. No: 14855

Sek.No: 3/8

Yiik: 14.3 cm

Ag1z Capi: 3.8 cm

Kaide Capi: 5.8 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kire¢ ve
ince kum katkil1, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y),
parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, diiz agiz kenarli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Diiz dipli eserin kulbu gévdenin
kaideye yakin kismindan baglayarak boyunla birlesir.
Eser tam olup, oldukg¢a iyi kondisyondadir.

9: Testi

Miize Env. No: 14854

Sek.No: 4/9

Yiik: 17.4 cm

Agiz Capt: -

Kaide Capi1: 6.6 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 4/4), az mika katkili,
sert dokulu hamur.

Sir: Zeytin yesili renk (5'Y 4/4), parlak ve kaliteli.
Tanim: Tek kulplu, yonca agizli, kisa boyunlu ve yuvarlak
govdelidir. Govde iizerinde yivler mevcut olup, diiz dipli
eserin kulbu gévdenin kaideye yakin kismindan baglayarak
boyunla birlesir. Eser tam olup, olduk¢a iyi kondisyondadir.

10: Testi

Miize Env. No: 14857

Sek.No: 4/10

Yiik: 14.0 cm

Agiz Capt: -

Kaide Cap1: 4.6 cm

Hamur: Koyu kirmizims1 kahverengi (5 YR 3/3), az mika
katkili, sert dokulu.

Sir: Acik kirmizi renk (2.5 YR 6/8), parlak ve kaliteli.
Tanim: Tek kulplu, yonca agizli, kisa boyunlu ve yuvarlak
govdelidir. Boyun kisminda kalin yivler / bogumlar mevcut
olup, diiz dipli eserin kulbu govdenin kaideye yakin
kismindan baglayarak boyunla birlesir. Eser tam olup,
oldukga iyi kondisyondadir.
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11: Testi

Miize Env. No: 14786

Sek.No: 4/11

Yiik: 10.2 cm

Agiz Capr: -

Kaide Cap1: 5.0 cm

Hamur: Koyu kirmizimsi kahverengi (5 YR 3/3), az
mika katkili, sert dokulu.

Sir: Acik kahverenginin zeytine calan tonunda (2.5
Y 5/6), parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, yonca agizli, kisa boyunlu ve
yuvarlak govdelidir. Boyun kisminda kalin yivler
/ bogumlar mevcut olup, diiz dipli eserin kulbu
gdvdenin kaideye yakin kismindan baglayarak
boyunla birlesir. Eser tam olup, oldukca iyi
kondisyondadir. Yer yer asinmis olmakla birlikte,
ozellikle govde lizerinde kire¢ ve patina mevcut.

12: Testi

Miize Env. No: 14783

Sek.No: 5/12

Yiik: 8.4 cm

Agiz Capi: -

Kaide Cap1: 4.6 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika,
kire¢ ve ince kum katkili, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y),
parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, yonca agizli ve konik govdelidir.
Diiz dipli eserin kulbu govdenin kaideye yakin
kismindan baslayarak dogrudan agiz ile birlesir.
Govde lizerinde kalin yivler / bogumlar bulunan
eser tam olup, oldukca iyi kondisyondadir. Yer yer
asinmis olmakla birlikte, govde iizerinde kire¢ ve
patina mevcut.

13: Testi

Miize Env. No: 14784
Sek.No: 5/13
Olgiiler: Yiik: 7.6 cm
Agiz Capr: -

Kaide Cap1: 4.1 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika,
kire¢ ve ince kum katkili, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y),
parlak ve kaliteli.

Tanim: Tek kulplu, yonca agizli ve konik govdelidir.
Diiz dipli eserin kulbu goévdenin kaideye yakin
kismindan baslayarak dogrudan agiz ile birlesgir.
Eser tam olup, oldukca iyi kondisyondadir. Yer yer
asinmis olmakla birlikte, govde ilizerinde kire¢ ve
patina mevcut.
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14: Testi

Miize Env. No: 14785
Sek.No: 5/14
Olgiiler: Yiik: 7.6 cm
Agi1z Capr: -

Kaide Cap1: 4.0 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kire¢ ve
ince kum katkili, sert dokulu.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y) ve
mat.

Tanim: Tek kulplu, yonca agizli ve konik govdelidir.
Diiz Tanim: dipli eserin kulbu gdvdenin kaideye yakin
kismindan baglayarak dogrudan agiz ile birlesir. Eser
tam olup, oldukca iyi kondisyondadir. Yer yer aginmig
olmakla birlikte, gévde iizerinde kire¢ ve patina mevcut.

15: Testi

Miize Env. No: 14787
Sek.No: 5/15
Olgiiler: Yiik: 7.7 cm
Ag1z Capr: -

Kaide Cap1: 4.0 cm

Hamur: Koyu kahverengi (7.5 YR 3/4), az mika, kirec ve
ince kum katkili, sert dokulu hamur.

Sir: Siyaha calan yesilimsi renk (GLEY 1 2.5/10Y) ve
mat.

Tanim: Tek kulplu, yonca agizli ve konik govdelidir. Diiz
dipli eserin kulbu govdenin kaideye yakin kismindan
baglayarak dogrudan agiz ile birlesir. Eser tam olup,
olduk¢a iyi kondisyondadir. Yer yer aginmis olmakla
birlikte, govde iizerinde kirec ve patina mevcut.

Tarih: MS 11. Yiizy!l
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OzET

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yasananlar sanat ve mimarlik alanini etkilemis, dénemin anlayisma uygun olarak
modern yapi1 ingas1 artmistir. Ancak hizli iiretim nedeniyle kismen siradanlasmaya baglayan modern mimarlik
iiriinleri elestiri almaya baslayimca mimarlik ve sanat birlikteligi 6zgiin bir ¢6ziim olarak sunulmustur. Bir¢ok iilkede
oldugu gibi 1950 sonrasinda Tiirkiye’de mimarlik pratiginde bu birlikteligin izleri goriiliir. Bu durum sanatgilar
ve kiiltiir politikalar ile ilgili olup devlet tarafindan desteklenmeyen sanatgilar disariya agilarak mimarlarla ¢esitli
isbirlikleri olusturmaya baglamis ve 1950-1980’ler arasinda mimarlik ve sanat birlikteligini yansitan pek ¢ok {iriin
ortaya ¢ikmistir. Bu donemde erkek sanatgilarin yani sira etkin olan kadin sanatgilarin bir kismu literatiirde fazla yer
bulamamuislardir.

1980 sonras1 Tiirkiye’deki sanat ortaminda sanatcilarin ifade ve sunum agisindan yeni olanaklara kavusmasiyla
mimarlik ve sanat birlikteligi iyice azalmaya baglamistir. Yine de 1980’den giiniimiize kadar olan siiregte sinirli da
olsa -kimi 1960’lardan itibaren bu alanda zaten faal olan- kadin sanatgilarin tiretmeye devam ettikleri goriiliir. 1980°de
Istanbul Tatbiki Devlet Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu, Seramik ve Heykel boliimiinden mezun olan Sithendan Ulug,
bu birliktelik alania 6zgiin eserleriyle katkida bulunmus bir sanatgidir. Cesitli yapilarda farkli aktorlerle igbirligi
yaparak seramik ve mozaik 6zgiin panolar tasarlayan Ulug, degisik 6l¢eklerdeki {iriin tasarimlari ve resimleriyle
sanat hayatini siirdiirmiistiir.

Ancak Istanbul’da devam eden rant odakli kentsel déniisiim faaliyetlerinde yasal mevzuattaki eksiklikler ve eser
sahiplerinin haklarmi gdzetememeleri gibi nedenlerle bu birlikteligin 6rnekleri hizla yok olmaktadir. Stihendan Ulug’un

*  Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Restorasyon Anabilim Dal1.

e-posta: cifci@yildiz.edu.tr ORCID: 0000-0003-0926-2413
* Dr. Ogr. Uyesi, Bahgesehir Universitesi, Mimarlik ve Sanat Fakiiltes.
e-posta: hande.tulum@arc.bau.edu.tr ORCID: 0000-0002-2624-4025

@ ®@@ The contents of this system and all articles published in Journal of TUBA-KED are licenced under the
AT 'Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0".



78

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.004 Aynur CIFTCI - Hande TULUM

panolar1 da bu durumdan etkilenmistir. Bu yaziyla literatiirde yer almayan bir kadin sanat¢inin tanitilmasina; ayrica
benzer birlikteliklerin ve sanat eserlerinin degerlerinin anlasilmasi ve korunabilmeleri igin neler yapilabileceginin ele
almmasina ¢alisilmisgtr.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik, Sanat, Istanbul, Seramik, Sithendan Ulug, Koruma.

ABSTRACT

Postwar conditions effected the fields of art and architecture, the construction of modernist buildings that fits with the
spirit of the era had accelerated. However modernist architectural products that started to become partially standard
due to the rapid production process started to be criticized and the integration of art and architecture was introduced
as an original solution. After 1950, the reflections of the integration in the architectural practice were seen in Turkey
as other countries. This was related with cultural politics, the artists who were not sponsored by the government
started to collaborate with architects and many examples that show the integration popped up between 1950s and
1980s. In this period, in addition to male artists, female artists were active but they were not emphasized.

The integration started to lose its impact in 1980s because of the fact that the artists had started to have different
opportunities due to the expression and presentation. Also, some of the female artists -some of whom had been active
since 1960s- continued to practice since 1980s in a limited way. Siihendan Ulug who had graduated from Istanbul
State School of Applied Fine Arts in 1980 is one of the artists who had contributed to the integration through her
unique works. Ulug who had designed unique ceramic, mosaic wall panels for many buildings through a collaboration
with different actors had practiced with her product designs in different scales and paintings. However the showcases
of the integration are being vanished in Istanbul, as a result of severe urban transformation process and conservation
problems. Ulug’s panels had been also effected by this process. Through this study, it is aimed to introduce the artist
that had not been emphasized yet and highlight the importance of the integration and similar showcases, the possible
scenarios for conservation.

Keywords: Architecture, Art, Istanbul, Ceramic, Sithendan Ulug, Conservation.
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GiRiS

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, pek cok iilkede,
politik, ekonomik, sosyal degisimler s6z konusu olmus
ve bu degisimler, ilkelerin kiiltiirel yasami, sanat ve
mimarlik pratigini oldukga etkilemistir. idil Erkol, savas
sonrasinda birgok yapinin yikilmasinin hizli ve seri
bir bicimde yap1 iliretme gerekliligine neden oldugunu
belirtir. Erkol’a gore, bu nedenle bu donemde rasyonel
formiiller ve modernist yaklagimlar izlenir (Erkol 2009:
18). Ancak bu yaklagimlarda zamanla daha az elestirel
bir yap: iiretimi s6z konusu olmaya baslar (Earle 2009:
167). Ezgi Yavuz’a gore, savag sonrast donemde modern
mimarlik, yer ve kimlik ile iligki kurma gibi dénemin
giincel ihtiyaglarina ve kosullarina uyum saglayamadigi
icin siklikla elestirilmistir. Bu elestirilerin  6nemli
bir bolimi, modern mimarligin insan duyularma ve
estetik ihtiyaglara yeterli vurguyu yapmamasindan
kaynaklanmaktadir (Yavuz 2017: 57).

Bu noktada, bir¢ok iilkede, bu duruma iliskin ¢6ziim
Onerileri  gelistirilmeye c¢alisili. Bu Onerilerin  en
onemlilerinden birisi de mimar ve sanatgi(lar) arasindaki
isbirligine dayanan mimarlik ve sanat birlikteligi olarak
adlandirilan egilimdir. Yavuz, mimarlikta sanattan yarar
saglama fikrini sOyle ele alir:

“Mimarlik ortaminmin i¢inde bulundugu bir ¢ikmaz olarak
tariflenen, islevsel ile insancil yaklasim arasindaki
gerilimde sanat eserlerindeki ifade dilinin yerel
referanslar icermesi ve boylelikle ge¢mise ait ortak
bir bagi isaret ederek aidiyet duygusu olusturmasi,
mimarhigmn toplumla iliski kurma ideali iginde etken
ve uzlastirici bir rol iistlenmesini saglamistir.” (Yavuz
2017: 56).

Ezgi Yavuz’un mimarlik ve toplum arasinda bir diyalog
olarak degerlendirdigi mimarlik ve sanat birlikteligi,
Horacio Torrent tarafindan dort farkli tipte tanimlanir:
Birinci tipte, ortak bir alanin paylasilmasi s6z konusudur.
Kamusal alanda bir heykelin bir yapinin bahgesinde
bulunmasi ile aymi alan1 paylagmasi buna Ornektir.
Burada, cogu zaman, inga sonrasi bir siire¢ sz konusudur
ve bu yiizden Torrent, birlikteligin giiglii olmayan
bir iliskiye isaret ettiini belirtir. Ikinci tipte, yapi
cephelerindeki duvar resimleri 6rneginde oldugu gibi
mimarlik tuval olarak kullanilir. Ugiincii tip, vitray bir
pencerenin yarattig1 etkideki gibi bir atmosfer olusturma
fikri ile ilintilidir. Bu etki, Torrent’e gére mimarlik-sanat
birlikteliginden ziyade siisleme ya da dekorasyon olarak
diisliniilmelidir. Dordiincii tipte ise mimarligin, mekanin
ve sanat iiriiniiniin birbirine baglanmasi, adeta yapigmasi
s6z konusudur. Bu yiizden Torrent bu tipi, mimarlik ve
sanat birlikteliginin en bagarili hali olarak degerlendirir
(Torrent 2010: 9).

Mimarlik ve sanat birlikteligi egilimine 6rnek
verilebilecek 1958 Briiksel Expo’sundaki Tiirk Pavyonu,
Mim Apartmani, Bagak Sigorta Binasi gibi projeleriyle
de bilinen Utarit Izgi’ye gére mimarlik ve plastik
sanatlar bir biitiinii olusturur. Izgi, mimarlik ve sanat
birlikteliginde ti¢ farkli yaklagimdan bahsedilecegini
belirtir. Ilkinde, tasarimci hem mimar hem sanatgi
roliindedir. Le Corbusier bu baglamda bir 6rnek olabilir.
Ikinci yaklasimda, tasarim siirecinin baslangicindan
itibaren, sanat¢i ve mimarlardan olusan, birlikte ¢alisan
bir ekip s6z konusudur. Ugiincii yaklasimda ise mimar,
tasarim siirecini tamamladiktan sonra sanat¢iya ¢alismast
igin bir alan verir. Bu, Izgi tarafindan, mimarlik ve sanat
birlikteligindeki “son sans” olarak goriiliir ve yine Izgi
Tiirkiye’deki projelerde, genellikle tiglincii yaklagimin
hakim yaklasim oldugunu belirtir (Izgi 1999: 14).

Ela Kacel ise mimarlik ve sanat birlikteligi konusunda
farkli hususlara dikkat ceker. Ornegin, mimarin, bu
birliktelikte asir1 baskin bir roliiniin olmasinin hiisrana
ugratict bir unsur oldugunun altin1 ¢izer. Bir baska
konu ise, mimarin, miisteri ve sanat¢i arasinda edinmek
zorunda oldugu ara bulucu roliidir. Kagel’e gore,
miisterinin sanat eserlerine karst olan swnirh ilgisi,
mimarlik ve sanat birlikteligini gii¢lestiren bir durumdur
(Kagel 2016: 228).

20. yilizyilin erken donemlerinden itibaren s6z konusu olan
bu egilim, pek ¢ok iilkede Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda
kendisine daha iiretken bir zemin bulmus (Yavuz 2015:
75) ve bu donemde, ¢esitli kamusal drnekler ve konut
yapilart araciligryla karsimiza ¢ikmigtir. Bu birliktelik
ayrica Erkol’a gore, modernizmin O6zgiinlestirilmesini
saglayan etkenlerden biri de olmustur (Erkol 2009:
18). Yine bu donemde, bircok iilke, Ela Kacel’in
de belirttigi ilizere, sanati uluslararasi politikalarmi
yansitmak ve yliceltmek i¢in bir ara¢ olarak kullanmistr.
Bunun yansimalar1 da 6zellikle uluslararasi fuarlarda
gortlebilir'. Ancak farkli kamu ve konut yapilarinda da
birlikteligin temsiline siklikla rastlanir.

1950-1980 Tarihleri Arasinda Tiirkiye’de Mimarhk
ve Sanat Birlikteligi

Farkli cografyalarda, farkli nedenlerle karsimiza g¢ikan
mimarlik ve sanat birlikteligi, Sibel Bozdogan ve Esra
Akcan’a gore, Meksika ve Latin Amerika gibi bazi
bolgelerde, bolgenin kiiltiirel ve ulusal kimligiyle entegre
olur ve buradakiiilkelerde, modern mimarlik iretimindeki
ulusal kimlik kaybi endisesinin giderilmesine yardim
eder. Bu iilkelerden biri de Tiirkiye’dir (Bozdogan ve
Akcan 2012: 130). Tiirkiye’de mimarlik ve sanat iliskisi
degerlendirildiginde, Lido Yizme Havuzu (1944)
(Cengizkan 2002: 232) ve bir yarigma aracilifiyla

' Ayrintil bilgi igin bknz. Banci 2009 ve Bozdogan 2006.
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(1952) pek cok sanat eserine kavusan Anitkabir (Wilson
2016: 206), gibi oOnciil orneklere rastlanir. Kagel,
bu orneklerin sembolik ve figiiratif sanat eserlerini
icerdigini, 20.yiizyilin ikinci yarisinda ise bu durumun
kimi 6rneklerde degisecegini belirtir (Kagel 2016: 220).

20. yiizyilin ikinci yarisinda, Tiirkiye’de, Demokrat
Parti’nin 1950°de iktidara gelisiyle, ozellikle sosyal
ve kiiltiirel politikalarda pek ¢ok degisiklik yapildigt
ve lilkede, modernizasyon siirecinin, savas Oncesine
gore oldukea farkli bir bigimde yorumlandigi goriiliir.
Ornegin kiiltiirel ve sanatsal politikalarm planlandig
1923-1945 donemi biiyliik oOl¢iide geride kalmis ve
Demokrat Parti, modernlesme siirecinde, tarim ve
ekonomiye vurgu yapan bir politika benimsemistir (Yasa
Yaman 1998: 96). Tiirkiye’nin Marshall Yardimi’ndan
yararlanmasinin ve NATO’ya kabuliiniin, Tiirkiye ve
Amerika arasinda yakin iligkiler kurulmasina neden
oldugu soylenebilir (Kahraman 2010: 192). Bu durum,
es zamanl olarak Tiirkiye’nin “kiicliik Amerika” olma
arzusuna yaklasmasi ile sonuglanir. Bdylece daha
onceki yillarda izlenen Bati merkezli ve Avrupa odakl
kdiltiirel politikalarin odagi Amerika olarak degismis ve
mimarlik pratiginde Amerika’dan ithal bir modernizm
$0z konusu olmaya baglamistir (Bozdogan 2010: 410).

Yine 1950’li yillarda, Demokrat Parti’nin tarima
dayali politikalarinin bir sonucu olarak kdylerden
bliyiik kentlere kitlesel bir go¢ dalgast yasanmistir
(Balamir 2003:18). Bu go¢ dalgasi yap1 liretimine talebi
arttirmistir. (Tekeli 2010: 48). Ayrica bu donemde,
Demokrat Parti’nin kentsel miidahaleleri ve yenileme
politikalar1 da biiytlik 6l¢ekli yikimlara neden olmustur
(Bozdogan 2018: 17). Bu nedenlerden otiirii, hizli
ve seri bir mimarlik pratigine ihtiya¢ duyulmustur.
Tirkiye’nin “kiigiik Amerika” 6ykiinmesini modern
mimarlik iizerinden gdstermesiyle modern mimarlik
iriinleri hizli bir sekilde tasarlanip insa edilmistir. Bu
durum ise, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda pek cok
iilkenin yasadig1 bir sorunu beraberinde getirmis; plan,
cephe, kompozisyon baglaminda, birbirine benzeyen
yapilarin artmasti, yer ve kimlik ile mimarligin iligkisinin
sorgulatmistir (Yavuz 2015: 229).

Bu sorgulamada modern mimarlik pratigi Tirkiye’de
farkli yaklagimlarla ele alimmistir. Ela Kagel,
modernizasyon siirecini, elestirel (good sense) ve
elestirel olmayan (common sense) olarak ikiye ayirir
(Kacel 2009: 65). “Elestirel olmayan”, hizl1 yapi iiretim
ihtiyacina cevap vermek amaciyla benzer cephe ve
plan kurgulu yapilar iizerinden ilerler (Kagel 2010:
167). Elestirel olmayan modernizmi, Didem Yavuz,
1950’11 yillarda, kimlik, kisilik gibi hususlar1 yeterince
yansitmadig igin elestirir. Yavuz’a gore, Tiirkiye’de
1950-1970 araliginda, mimarlik {iriinleri i¢in {iiretilen
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sanat islerinde Anadolu odakli folklorik temalarin
baskin bi¢gimde ele alinmasi dikkat cekicidir (Yavuz
2008: 71).

Ezgi Yavuz, 20.ylizyilin ortalarinda, mimarlik ve sanat
alanindaki pek ¢ok figiiriin, birliktelik ya da isbirligi
konusunda, uluslararasi arenada, hem g¢esitli sGylemler
olusturdugunun hem de bu sdylemlere pratik, iiretken bir
alan yaratmaya calistiginin altin1 gizer (Yavuz 2020: 43).
Yavuz, bu noktada, Tiirkiye’de de benzer bir durumun
s6z konusu olduguna, mimarlik ve sanat birlikteligi
fikrinin ve pratiginin mevcudiyetine isaret eder (Yavuz
2015: 85).

Bu donemde, bu Dbirliktelik kavramina, sanat
perspektifinden bakildiginda, Demokrat Parti’nin az
sayida Kkiiltiir, sanat etkinligi diizenlemesinin Onemli
bir etken oldugu gorilir (Yaman 1998: 96). Sanat
cevreleri bu duruma iliskin yeni formiiller gelistirmeye
baslar. Iktidarm globallesme politikalar1 bu noktada
onem kazanir. Ciinkii sanatgilar, globallesme fikrinden
hareketle, diger iilkeleri ziyaret edip sanat diinyasindaki
gelismeleri izlemeye ve bu gelismeleri Tiirkiye’de temsil
etmeye ¢alisir (Yasa Yaman 1998: 131). Ornegin seramik
sanatgist Fiireya Koral, 1957 yilinda Meksika’ya gidip
Aztek, Maya kiiltiirlerini tanima firsat1 elde eder (Aliotti
ve Sasmazer 2017: 23). Isvicre ve Fransa’da da seramik
deneyimleri olan Koral, Meksika’daki mimarlik ve
sanat birlikteliginin en 6nemli {iriinlerinden olan biiyiik
seramik panolar1 goriip bu panolardan oldukga etkilenir
(Can 2018: 43). Bunun devaminda, Tiirkiye sanatgilar
tarafindan cesitli bienal ve sergilerde temsil edilmeye
baslar (Bara 1956: 15).

Ayrica yine bu donemde sanatcilar cesitli dernekler
(Helikon Sanat Dernegi) ve gruplar (On’lar Grubu)
kurarak sanat ve kiiltiir ortamini beslemistir. Sanat¢ilarin
kurdugu bu grup ve derneklerle birlikte iliskiler
giiclenmis ve birlikte hareket etme bilinci vurgulanmistir
(Yasa Yaman 1998: 98). Bu durum, Ezgi Yavuz’un
degindigi, mimarlik ve sanat birlikteligi ile isbirligi
fikrinin pratik bir alan arayisinin bir kanit1 olarak ele
almabilir. Yavuz, bu alan arayigina 6rnek olarak Grup
Espas, Kare Metal gibi ¢esitli olusumlart gosterir (Yavuz
2015: 117). Bu olusumlarda, sanat¢ilar ve mimarlar,
kisisel ya da profesyonel iligkiler kurarak bir araya
gelmis ve mimarlik ve sanat birlikteligi ortak hedefinde
ilerlemistir (Erkol 2009: 269).

Bunun sonucunda, Fiireya Koral, Sadi Diren, Erciiment
Kalmik gibi sanatcilar hem devlet tarafindan ekonomik
olarak desteklenmediklerinden hem de uluslararasi
arenada sanatin mimarlik pratigindeki goriiniirliigiinden
etkilendiklerinden mimarlarla is birligi yapmaya sicak
bakmistir. Ote yandan Utarit 1zgi, Abdurrahman Hanci
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gibi kimi mimarlar da mimarlik pratigine farkli bir
yaklagim getirebilmek i¢in sanatgilarla ig birligi yapmaya
goniillii olmustur. Boylece Tiirkiye’de 1950-1980’ler
arasinda, azimsanmayacak Olglide mimarlik ve sanat
birlikteligine 6rnek olabilecek iiriine rastlanabilmistir.

1950°li yillarda mimarlik ve sanat birlikteligi kapsaminda
kargimiza siklikla seramik malzeme ¢ikar. Bu dénemde,
seramik konusunda Onemli atilimlar, seri iiretim ve
sekillendirme baglaminda onemli gelismeler olmustur.
Ayrica Ozgiir Ceren Can’in belirttigi {izere, 1950’li
yillarda, duvar yiizeyleri tuval gibi degerlendirilmistir
(Can 2018: 55). 1960°’i ve 1970°li yillarda da bu
durum artarak devam etmis, ayrica bu donemde
sanatcilar, yukarida da bahsedildigi gibi hem egitim,
hem de gezi amagl yurt digia gitmisler veya ozellikle
gonderilmislerdir. Bu sanatgilar, bu dénemde seramik
panolari farkli bigimlerde yorumlamis, ¢ogul bir sanatsal
anlatim dili ortaya ¢ikmig (Can 2018: 49) ve pek ¢ok
pano, pek cok yapiya kazandirilmistir (Mutlu 2016:
5). Donemi 6rnekleyen bu panolarda genis yiizeylerin
degerlendirildigi, giiclii renklerin hakim oldugu ve hatta
yapida izlenen mimari dil ile iligki kuruldugu goriiliir.

1950-1980 araliginda, mimarlik ve sanat birlikteliginde
onemli roli olan sanatgilar incelendiginde ise
kadin sanatgilarin roli yadsmmamaz. Bunlarmm en
onemlilerinden olan Fiireya Koral, Utarit Izgi, Dogan
Tekeli&Sami Sisa gibi pek c¢ok mimarla is birligi
yapmis ve Istanbul Manifaturacilar Carsis1 (1963),
Anafartalar Carsis1 (1967) gibi kamusal yapilara ve Mim
Apartmant (1963), Adnan Kunt Evi (1964) gibi konut
yapilarina/apartmanlara pek ¢ok seramik pano, seramik
sOmine, seramik sehpa, seramik tabak hazirlamistir?.
Koral’in bu noktada motivasyonu, sanatin yagamin bir
pargast haline gelmesi gerektigine duydugu inangtir
(Aliotti ve Sasmazer 2017: 421). Fireya Koral bu
duygusunu, belki de pek ¢ok farkli sanat¢iy1 etkileyecek
su sozlerle yegeni ile paylagmigtir:

“Sanat eserlerinin miizelerde hapsolmamasi gerek. Bu
eserler toplumun her kesimi tarafindan benimsenmeli,
insanlarla birlikte yasamali, nefes almali, onlarin bir
par¢ast olmall ki sanatgilar ve sanatseverler ¢ogalsin”
(Aliotti ve Sagmazer 2017: 24).

Bu donemde Koral’dan bagka Mediha Akarsu, Seniye
Fenmen, Jale Yilmabasar, Nasip Iyem, Ruzin Gergin
Galatali, Gencay Kasap¢i etkin kadin sanatcilara da
rastlanir. Bu sanatgilar, biiyiik 6lcekli kamusal yapilardaki
sanat riinleri i¢in genellikle bir yarigsma i¢in segilirken
konut/apartman gibi yapilarda ¢ogu zaman mimarla
olan etkilesimlerinden ya da firiinlerinin bu mimarlara
Onerilmesiyle mimarlik ve sanat birlikteliginde yer

2 Ayrmtili bilgi i¢in bknz. Tulum 2018.
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Fotograf 1: Mediha Akarsu’nun Tiirkiye Is Bankas1 A. S. Kadikdy
Sube ve Lojman Binasi icin tasarladigi seramik bankosu / The
ceramic information desk designed by Mediha Akarsu for Is Bank
Branch and Housing, Kadikoy (“Tiirkiye Is Bankasi A. S. Kadikdy
Sube ve Lojman Binasi”, Arkitekt, Cumhuriyet Publishers, No:
287, p. 51-55).

Fotograf2: Mediha Akarsu’nun Muammer Karaca Evi’nde yaptig1
kus motifleri / The bird motifs that Mediha Akarsu created for
Muammer Karaca House (URL 1 https://docomomo.ozyegin.edu.
tr/sites/docomomo.ozyegin.edu.tr/files/umut _sumnu-cihat_caglar-
muammer_karaca_evi.pdyf).

almiglardir (Tulum 2018: 418-419). Bu figiirlerin iiretim
pratikleri incelendiginde, soyut, figiiratif, yerel, karma
gibi pek ¢ok sanatsal yaklagimla karsilagilir. Kimi zaman
ise sanatc1 geometrik bir dil izlerken kimi zaman figiiratif
bir yaklasimi takip eder. Bunlardan biri, mimar Perran
Doganci ile Tiirkiye Is Bankasi Kadikdy Subesi’nde
(1957) ve Muammer Karaca Evi’nde (1957) birlikte
calisan seramik sanatc¢ist Mediha Akarsu’dur. Sanatgi,
banka yapisinda, miisteri holiinlin seramik bankosunda
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Fotograf 3: Kadikdy’deki Cemal Bey Apartmani’nda Nasip fyem
tasarimi pano (Yazarlarin Arsivi, Haziran 2017) / Ceramic Wall
panel of Nasip Iyem for Cemal Bey Apartment, Kadikéy (Authors’
Archive, June 2017).

geometrik, soyut bir kompozisyon hazirlarken (Foto.
1), Muammer Karaca Evi’'nde ise merdiven duvarini
kus motifleriyle bezemis (Foto. 2) yine evde bulunan
sominede de horoz figiiriine yer vermistir®.

Buna karsin ¢ogu zaman soyut kompozisyonu izleyen
kadin sanatc¢ilar da vardir. Bunlardan biri olan Seniye
Fenmen, pek ¢ok sanatgimin dahil oldugu Anafartalar
Carsisi i¢in i¢ mekanda soyut, serbest kesimli, ¢izgisel
ve satig1 arttirmak adina renkli panolar iiretmistir. Sanatgt
ayrica Koral gibi T.B.M.M. i¢in sehpa tasarimlarina
imza atmigtir (Can 2018: 224). 1950-1980 araliginda
oldukga popiiler ve aktif olan bir diger figiir ise seramik
sanatcis1 Jale Yilmabasar’dir. Sanatg1 ozellikle Izmir
Efes Oteli (1964), Tarabya Oteli (1966), Yalova Aydin
Is Hani (1966) gibi pek ¢ok kamusal yapida seramik
panolar yapmustir. Yilmabasar, panolarinda farkli
temalar ve kompozisyonlar izlemis ancak hep rolyef
etkisini olusturmaya odaklanmistir (Yilmabasar 2006:
41). Kendisi diger kadin sanat¢ilardan, ¢alismalarini
kitaplagtirmasi, arsivlemesi ve hatta sosyal medyadan

3

Figiirler i¢in  bknz.  https://docomomo.ozyegin.edu.tr/
sites/docomomo.ozyegin.edu.tr/files/umut_sumnu-cihat
caglarmuammer karaca evi.pdf
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Fotograf 4: Nasip Iyem tasarimi seramik panonun genel gériiniimii
(Yazarlarin Arsivi, Haziran 2017) / General view of ceramic wall
panel designed by Nasip Iyem (Authors’ Archive, June 2017).

paylagmasi baglaminda da ayrilir. Bu noktada, digerlerine
kiyasla Yilmabasar’a ait pek ¢ok sanat yapitina, mimarlik
ve sanat birlikteligindeki roliine iligkin pek ¢ok belgeye
ve fotografa ulagsmak oldukga olagandir.

Bu tarih araliginda etkin olan bagka bir kadin sanatg1
ise Nasip Iyem’dir. Iyem, Istanbul Biiyiik Tarabya Oteli
(1965), izmir Efes Oteli gibi pek cok yapi icin seramik
pano hazirlamistir (URL 2). Bu panolarin bir kisminda,
figiiratif, tarihsel, yerel ve etnik kompozisyonlar tercih
ederken bir kisminda soyut, geometrik, cok renkli
yaklagimlara yer verir. “Ancak sevdigi isi yapan insan
ozgiirdiir” (Ulus 1990: 12) diisturuyla hareket eden
Iyem, konut/apartman yapilar icin de pano tasarlamis
olmalidir. Ornegin Kadikdy’de bulunan Cemal Bey
Apartmani’ndaki 1968 tarihli imzali panosu bunlardan
biridir (Foto. 3-4). Ancak bu panolar, sanatginin
biyografisinde ya da literatiirde yer almaz. Elbette bu
durum, yalmzca Nasip Iyem’e 6zgii olmayip pek cok
farkli sanatg1 i¢in de s6z konusudur.

Yakin ge¢miste, mimarlik ve sanat birlikteligi konusunda,
gesitli arastirmacilar tarafindan derinlemesine analizler
iceren caligmalar yapilmistir. Ancak hala bu konuda
odaklanilmamus figiirler ve sanat eserleri vardir. Sanatsal
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caligmalar apartmanlarin bir kismi kentsel doniisiim
nedeniyle yikildigindan giiniimiizde mevcut degildir. Bu
hizl1 doniisiim devam ettiginden genel olarak mimarlik
ve sanat birlikteligi 6rnekleri halen risk altindadir.

Heniiz odaklanilmamis ve risk altindaki &rnekler
arasinda, farkli kadin sanatgilarin  varlifindan
bahsedilebilir. Ornegin, {iriin cesitliligi gdsteren kimi
kadimn sanatcilarin literatiirde ismine rastlanmamaktadir.
Bunlardan biri de apartman, konut cephelerine seramik
panolar tasarlayan ve konut i¢ mekéanlart igin gesitli
uygulamalar yapan, 1980°1i yillardan itibaren aktif bir
sanat hayati yasamis Siithendan Ulug’dur. Kendisinin
kisisel arsivi incelendiginde, mimarlik ve sanat birlikteligi
baglaminda ele alinmaya deger bir figiir oldugu anlasilir.
Stihendan Ulug, her ne kadar 1980’li yillarda iiriinler
vermeye baglayan bir sanat¢1 olsa da, seramik egitimini
aldig1 figilirler arasinda 1950-1980 araliginda iiriinler
veren, kendisini etkilemis kisiler olmasi yaz1 kapsaminda
bu donemin de incelenmesi gerektirmistir. Ayrica bu
aralikta, mimarlik ve sanat birlikteligi baglaminda pek
¢ok iirlin ortaya konulmasinin Ulug’u etkileyen bagka
bir unsur oldugu diigiiniilmektedir. Bu nedenle yazinin
takip eden boliimiinde, 1980 sonras1 mimarlik ve sanat
birlikteligi baglamindaki gelismelere ve bu alanda tireten
kadin sanatcilara deginilmistir.

1980 Sonrasi Tiirkiye’de Sanat Ortami, Mimarlhk ve
Sanat Birlikteligindeki Kadin Sanatcilar

Tiirkiye’de, 1940’1 ve 1950’li yillarda plastik sanatlar
alanindaki arayiglar, yerellik, evrensellik tartigsmalari ile
baglamis olsa da 1980’lerden itibaren bu arayislar, kendi
varolugsal problemlerini kavramsal yontemlerle diinyaya
daha agik bir bi¢imde aktaran, evrensel bir dile yakin
ifade olanaklarina doniigmiistiir (Kiyar 2018: 52).

1980°li yilarm ilk yarisi, neoliberal ekonomi
politikalarinin ~ da  etkisiyle, dretimlerin  deger
karsiliginda alinip satildigr bir donem olmustur. Pes
pese acilan Ozel galeriler, banka destekli galerilerin
ve kiiltir merkezlerinin kurulmasi, yerli sermayenin
finansal Kkatkisi, ¢agdas sanatlarin yeni bir mecraya
gegmeye basladiginin  habercisi olmustur. 1980’lerin
ikinci yarisinda, Akademi tarafindan diizenlenen “Yeni
Egilimler” ve benzer yarigmali sergiler disinda, tamami
sanatgilar tarafindan iistlenerek gergeklestirilen sergiler
de diizenlenmistir. Bu sergilerden sonra sanatgilar bu
kez baska bir olusumla, yalnizca kavramsal ve mekana
dayal iiriinlerin sergilendigi sergiler gerceklestirmistir.
1987 yilinda yapilan “1. Istanbul Bienali”, hibrit ¢alisan
sanatgilarin iiretimleri i¢in yeni bir alan bulmasi ve bu
iiretimlerine yeni bir isim (gilincel sanat) vermeleri
acisindan olduk¢a 6nemlidir (Sentiirk 2018: 7, 13).

1980’11 yillardan sonra ise iletisim olanaklarinin daha
verimli kullanilmasi ve gelismesi ile artan kiiresel
iligkiler, gilincel organizasyonlar, sanat hareketleri,
alternatif, farkli mecralar ile kentli insanlarin hayatina
dahil olmustur (Kiyar 2018: 53). 1980°li yillarda
mekansal imkansizliklar nedeniyle ¢agdas sanat sergileri
icin kullanilan tarihi yapilar, 1990’11 yillarda cagdas
sanatin popiiler hale gelmesini saglamakla birlikte
yeni mekansal denemeler acisindan kisith bir yaklagim
sunmustur. 1990 sonrasinda Tiirkiye’de kent olgusunun
on plana ¢ikmasi ile birlikte Istanbul, Ankara ve Izmir
gibi biiyiik sehirlerin yaninda ve merkez digi sanat
ortamlarmin olustugu goézlemlenmistir. 2000°1i yillara
gelindiginde ise cagdas sanat, tarihsel mekanindan
cikarak sehirle birlikte yasamaya baslamig, dnceki on
yildan farkli olarak mekéna gore tasarlanan ve uygulanan
cagdas sanat eserleri iretimi c¢agdas sanatta mekan
olgusunun yeniden ele alinmasimni saglamistir. Kamusal
sanat (Public Art), geleneksel mekén kavramimin digina
¢ikarak sanati herkes i¢in miimkiin kilan bir sey haline
getirmistir (Bozkus 2013: 82, 84).

2000’lerden itibaren ¢agdas sanat miizelerinin kurulmasi
sanat ortamini hareketlendirmistir. Siirdiiriilebilirliklerini
devlet finansmani olmaksizin, alternatif fon kaynaklari ile
saglamaya calisan sanat¢ilar, maddi destek eksikliginden
dolay1r zaman zaman mekanlarmi terk etmek zorunda
kalmigtir. Bu donemde, kimi sanatc¢ilar, “mekansiz”
calismalarima devam ederken kimileri yeni mekéanlara,
platformlara taginmis ve zorluklara ragmen sanatsal
iiretimlerine devam etmiglerdir (Sentiirk 2018: 17, 30).
2000’11 yillar sonrasinda ise Tirkiye’de giincel sanat
acisindan miize ve galerinin diginda sanatin mekanla,
kiiltiirle ve toplumsal yapi ile iligkiye girebilecegi bir
olusum yaratmaya ¢alisilmistir (Bozkus 2013: 96).

1980 sonrasinda yukarida ana hatlariyla aktarilan
dinamiklerle sekillenen sanat ortaminda duygu ve
diisiincelerini, yaptiklar1 sanat eserlerini farkli alanlarda
sergileyerek aktarmaya calisan sanatcilardan bazilar
gelen taleplerle, 1950-1980 araliginda oldugu gibi,
mimarlik-sanat birlikteligine katki sunma olanag1 da
bulmustur. Bu birlikteligin devam etmesinin en énemli
nedenlerinden birini mimar Cengiz Bektas sOyle aktarir:

“Bir salona geliyorsunuz ne tarafa gideceginizi
sasiriyorsunuz diyelim. Ama orada birdenbire ¢ok 6nemli
bir duvar panosu var. Ister istemez yiiziiniizii oraya
dondiiriirsiiniiz. O renkler ¢agirr sizi. Onu izlediginiz
zaman salonu bulursunuz” .

Bu noktada, sanat eserinin, bir mekanda Onciil bir
0ge oldugu diisiinilebilir Bu bakimdan mimarlik
ve sanat birlikteliginin 1980 sonrasi da karsimiza
¢tkmas1 anlamhidir (Kirca ve Ustiindag 2020: 293). Bu



84

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.004

Aynur CIFTCI - Hande TULUM

Yil Mimar Sanat¢ Eserin Konumu
1981 Hamiye Colakoglu Bilkent Kutuphanesi
1981 Beril Anilanmert Tobank Merkez Binasi
1982 Jale Yilmabasar Milli Savunma Bakanlig
1983 Hamiye Colakoglu Cemil Ozgiir Tugla Fabrikas
1984 Bingul Basarir Anadolu Sigorta Midurliigii Bolge Binast
1985 Jale Yilmabasar Noramin
1985-87 Gilsun Erbil Londra
1986 Jale Yilmabasar Koc¢ Holding Girisi
Jale Yilmabasar Halk Bankas1

1988 Bingul Basarir Universal Tutun Fabrikas
1989 Ersen Gursel Ferhan Taylan Erder Erderler Evi
1992 Erkut Sahinbas Hamiye Colakoglu Ihsan Dogramaci Evi
1993-07 | Erkut Sahinbas, Il- Hamiye Colakoglu Bilkent Universitesi, panolar

ham Selim Kural
1992 Beril Amlanmert Buyuk Efes Oteli
1996 Ersen Girsel Ferhan Taylan Erder Naibi Evi
1996 Hamiye Colakoglu Ugur Mumcu Evi
2000 Beril Anilanmert Silahli Kuvvetler Rehabilitasyon Merkezi
2001 Beril Anilanmert Kara Kuvvetleri Merkez Binasi
2006 Bingul Basarir Adnan Menderes Havalimani Gelen Yolcu kati
2008 Zehra Cobanli Eskisehir Buyuksehir Belediye Binasi

Cizelge 1: 1980 sonrasinda uygulamalarina ulasilabilen kadin sanat¢ilarin eserleri (mimarin belirtilmedigi

yapilara, eserler sonradan eklenmistir.)

donemdeki kadin sanatcilarin etkinlikleri incelenirse;
bir kisminin sanatsal faaliyetlerine 1960’larda basladigi
ve -neredeyse- giinlimiize kadar kamu yapilarinda ya
da konutlarda duvar panosu tasarladigi ve uyguladigi
goriiliir. Bu sanatgilar arasinda: Ayfer Karamani (1933-
....), Hamiye Colakoglu (1934-2014), Candeger Furtun
(1936-.....), Bingiil Basarir (1938-...... ), Ferhan Taylan
Erder (1939-....), Jale Yilmabasar (1939-...) Beril
Anilanmert (1942-...), Giilsiin Erbil (1948-...), Azade
Koker (1949-.....), Zehra Cobanl1 (1958-....) gibi isimler
sayilabilir (Cize. 1).

1980 sonrasinda, sanat¢ilar kavramsal sanata
odaklanmayabaslamisvecagdassanati¢indekiyerlerini
sorgulamaya baglamistir. Bu donemde, elbette daha
onceki yillarda kargimiza ¢ikan kimi teknik engeller
agilmig, uluslararasi baglamda, sanat alanindaki
gelismeler daha yakindan izlenebilmistir. Boylece,
pek cok sanatci, cok farkli yaklagimlara imza atmistir.
Bu sayede, mimarlik ve sanat birlikteligi konusunun,
kimi orneklerde farkli bigimlerde yorumlanabilmesi
s6z konusu olmustur (Cevik 2015: 90). Bu dénemde,
birliktelik ~ baglaminda, iretkenliklerinin  ve
sanatsal yaklasimlarinin anlasilmast adina ¢esitli
kadin sanatc¢ilarin uygulamalarina asagida kisaca
deginilmistir.

Bu sanatgilardan, Sabit Karamani’yle birlikte 20’den
fazla seramik duvar panosu uygulamasi* yapan Ayfer
Karamani (Zamanin izinde Cagdas Seramik Sergisi
katalogu 2012) kendisi ile yapilan 2016 tarihli bir
sOyleside mimarlik ve sanat birlikteliginde {iretime
1950’lerin sonunda Beyoglu’nda bir siitun kaplayarak
basladiklarin1 ancak bu g¢aligmalarinin yok oldugunu;
Nisantagi’nda 2-3 duvar lizerine yaptiklar islerin de
artik goriinmedigini; Akbank’in Galatasaray Subesi
i¢in tasarladiklar1 panonun ise disaridan ve igeriden
goriiniimiiniin zorlagtigin1 belirtir. Karamani ayrica
siparisi aldig1 zaman ne is yapacagini bildigini;
metrekareye bagli olmakla birlikte {iretimin en az 6
ay siirdligiinli; bu nedenle bir mimarla yasadig1 bir
anlagmazlik sonucu is kaybettigini; panolarin firina
girmeden Once kesim ve numaralandirma iglerinin

4 Ayfer Karamani ve esi Sabit Karamani’nin yaptigi duvar

panolar arasinda: Adana’da Sabanci Holding; Istanbul’da:
Akbank Galatasaray, Validegesme ve Bebek Subeleri;
Osmanli Bankasi, Ogretmenler Bankasi Mecidiyekdy ve
Findikli Subeleri; Sézmen Oteli, Sheraton Oteli; Resteria
Oteli; Gureba Hastanesi; Ayeks Yas Fabrikasi; Kandilli
Rasathanesi; Ankara’da Etap-Altinel Oteli; Mersin Oteli ve
Bodrum’da Turmen Oteli sayilabilir (URL 5). Sanat¢imnin kizi
Arzu Karamani Pekin, Karamani Seramik Atélyesi’ni devam
ettirerek giiniimiizde de mimarlik alaninda bazi uygulamalar
gercgeklestirmektedir (URL 6).
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tamamen esi Sabit Karamani tarafindan yapildigini;
yekpare pargalarin Eczacibagi’nda pistigini aktarir
(URL 3). Bu noktada Karamani, hem mimarlik ve
sanat birlikteligi kapsamindaki islerinin akibetini hem
de siirecte yasananlar1 vurgulamistir.

Kadin sanatcilar arasinda bir bagka 6nemli isim olan
Hamiye Colakoglu’dur. Sanatginin giivercin betimlemeli
biiyiik duvar panolari, Tirkiye’de yeni seramigin
dekorasyon sanatindaki onemli  Orneklerindendir
(Geze 2009: 25). Colakoglu’nun 1960’larda Ankara
Ulus’taki  Yiba Carsist’nin  girisine yaptigi  duvar
panosuyla baslayan mimarlik-sanat  birlikteligini
yansitan Uretimi 1976-2007 yillar1 arasinda birgok
kamu ve Ozel sirket binalar1 ile devam etmistir®
(URL 4). 1983 yilinda Hacettepe Universitesi’nde
Seramik Boliimii’nii kuran Colakoglu, 2000°1i yillara
kadar seramik duvar panolar tasarlamis ve uygulamistir.
Onemli eserleri arasinda, Bilkent Kiitiiphanesi igin
hazirladig1 “Evrende Barig Senfonisi” isimli eseri (1981),
Cemil Ozgiir Tugla Fabrikasi’'ndaki “Siimerlerden
Giiniimiize” adl1 panosu (1984) ve Ihsan Dogramaci Evi
icin gergeklestirdigi pano (1990) sayilabilir (Basibiiyiik
2019: 54).

Colakoglu’nu takiben bir bagka 6nemli isim ise seramik
caligmalarma 1960 yilinda Istanbul’da Fiireya Koral’in
atdlyesinde baglayan Bingiil Basarir’dir (Diri 2014: 89).
Basarir, kendisiyle yapilan bir sdyleside Tiirkiye’de,
seramik sanatinin zengin ge¢misinin biiyiik bir sans
oldugunu ve bu nedenle duvar seramigine ge¢cmesinin
zor olmadigini; duvar panolarinin yapimindaki en
parlak donemin 1960’larda yasandigini; bu siirecte
bir ekip ¢alismasinin séz konusu oldugunu ve yapinin
projesi safhasinda sanatgi, mimar ve yapi sahibinin
ortak bir ¢alisma yaptiklarini belirtir. Sanatg¢1 ayrica bu
stirecte, kendi deneyimleri {izerinden bir degerlendirme
yaparak zaman ve bedel konusunun tartisilmadigini;
sanat¢inin olabildigince Ozgiir birakildigini; 1990°Ih
yillarla birlikte ise yapinin tamamlanmasma 1 ay kala
siparis verildigini; yetersiz bir bedele yaptirilmak
istendigini ve bazen de ihale konusu olabildigini
sOyler (Molva 1993: 87). Basarir alana katkisini ise:
“Tiirkiye’'de Fiireya, Atilla, Jale, Cevdet ve ben duvar
seramikleri ¢alistyorduk. Bir anlamda bu alanda

> Hamiye Colakoglu’nun yukarida bahsedilenler disinda bilinen
panolart: Yizme Havuzu Duvari, Miinih, Almanya (1976);
Ankara’da C.H.P. Merkez Binasi Giris Duvart Panosu (1978);
Kara Kuvvetleri Karargdh1 Duvar ve Friz Uygulamasi (1984);
Hilmi Bodur evi disg duvar uygulamasi (1991); Ugur Mumcu evi dis
duvar uygulamasi (1996); Bilimin Isig1 dis duvar panosu, Bilkent
Universitesi (1997); Bilkent Universitesi Rektorliigii Miihendislik
Fakiiltesi giris duvar1 panosu (1998); Bilkent Universitesi
Rektorliik Girisi Duvar Panosu (1999), Bilkent konferans salonu
girisi duvar uygulamalar (2007) olarak siralanabilir (URL 7).

~ray

Fotograf 5: Ferhan Taylan Erder’in Erderler Evi’ndeki panosu
(1989) / Wall panel of Ferhan Taylan Erder for Erderler House
(1989) (URL 11 http://epamimarlik.com/tr/proje/erderler-evi).

onciiyiiz. Duvar panosunda Tiirkiye'de ilklerdenim®
sozleriyle diler getirir. Sanat¢1, duvar panosu yaparken,
hem mimariyle uyumunu hem de sanat eserinin
olacagi mekéanda yasayacak insanlar1 diisiindiigiinii
ekler. Sanatg1 ayrica, panonun, kendisinin imzasini
tasiyabilecek nitelikte olmasi gerektiginin, mimariyle
uyumunun ve kaliciliginin ¢ok énemli oldugunun altim
cizer (Diri 2014: 13, 98-99). Bingiil Basarir, Anadolu
Sigorta Miidiirliigi Bolge Binast (1984) ve Universal
Tiitiin Fabrikasi (1988) gibi az sayida ama nitelikli igler
yaptigini, tiim iglerinde mimarlarla uyumlu calistigini ve
isleve de 6nem verdigini vurgular (Can 2018: 200-202).

Seniye Fenmen’in kiz1 olan Ferhan Taylan Erder’in de
1989-2008 tarihleri arasinda mimarlarla yaptig1 cesitli
igbirlikleri ve mimarlik alaninda {iretimleri vardir.
Sanat¢i, mimar Ersen Giirsel ile Erderler Evi (1989)
(Foto. 5) ve Naibi Evi (1996) projelerinde is birligi

6

Bingiil Basarir’in yukarida sayilanlar disinda yaptigi duvar
panolart arasinda: Cumhurbagkanligi Yonetim Binasi (Turgut
Ozal déneminde), TRT An Stiidyosu-Ankara (1968), TRT
Genel Miidiirliik Binasi, Adnan Menderes Havaliman1 Gelen
Yolcu kati-izmir (2006) vardir (Diri 2014: 177-178, 191;
Molva 1993: 88-89). (Can 2018: 200).
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yapmis ve bu konut projeleri igin panolar tasarlamigtir’
(URL 8). Bu panolarda pargali bir liretim s6z konusudur.

Hem 1960-1980 araliginda hem de 1980 sonrasinda
iiretken ve onemli bir figiir ise yukarida da bahsedilen Jale
Yilmabagar’dir. Yilmabasar, Milli Savunma Bakanlig1
(1982), Noramin Is Merkezi (1985), Ko¢ Holding
Girisi (1986) gibi pek cok yap1 ve i¢c mekanda panolar
uygulamistir. 1990°lar ve 2000’lerde 6zel ve kamu
yapilarinda sanatsal ¢aligmalar1 yer bulmus sanat¢ilar
arasinda Azade Koker®, Izmir, Ankara ve Bursa’daki
eserleriyle Beril Anilanmert’; Eskigehir’deki yapitiyla
Zehra Cobanli!® vardir.

Bu isimler arasinda hem egitimci hem de sanatg1 olmasi
nedeniyle Beril Anilanmert, Biiyiik Efes Oteli (1992) ve
Silahli Kuvvetler Rehabilitasyon Merkezi (2000) icin
uyguladigi ¢alismalariyla 6ne ¢ikar. Anilanmert, duvar
panolarinin tema ve tasarimlarinda sanat¢inin mimar ile
goriis birligi igerisinde olmasini onemsedigini; sanat eseri
bir mimari projenin i¢inde yer aldiginda panonun mimari
ile, yapinin islevi ile biitlinlesmesini ve pek ¢ok olgiitii
dikkate aldigini; yarigsma ile alinan iglerde sartnamede
belirtilen hususlara da uyuldugunu ifade etmistir (Can
2018: 196-197).

Mimarlik  ve sanat  birlikteligi ~ baglaminda
degerlendirilebilecek  iiriinlerinde  aym1  zamanda
mistik mesajlar da veren sanat¢t Giilsiin Erbil’in
etnik bir ayaklanmadan etkilenerek hayata gegirdigi
“Esitlik-Uyum” (Londra) isimli mozaik panosu (1987)
da bu seckide anilabilir. Erbil ayrica 2007 yilinda
benzer bir mesaj iceren bir mozaik pano (Biiyiikada)
gerceklestirmistir (Soylu 2013: 144).

1980 sonras1 drnekler degerlendirildiginde, 1980 6ncesine
oranla daha az iirlinle karsilagildigi vurgulanmalidir.
Ayrica 1980 oncesinde hem mimar hem sanatg: figiirti,
siirecte oldukca etkinken, 1980 sonrasinda sanat¢inin
ya da mimarin kimliginden bahsedilmeyen orneklerle
karsilagiriz. Sanat¢1 Cevdet Altug (1925-1994) 1960°larin

7 Ferhan Taylan Erder, ayrica Mimar Ali Kural’m Alagati,

Degirmenalt1 Cars1 Meydani’na Tiirkiye ve Koreli sanatgilarla
ortak bir seramik duvar panosunun (2008) organizasyon,
katilim ve uygulamasinda bulunmustur (URL 9). Sanatci, bir
sOylesisinde bu panonun kiiltiirel bir igbirligi olarak algilanmasi
ve kalict olmasimin amaglandigini ifade etmistir (URL 10).
Azade Koker’in Almanya ve Istanbul’da bazi kamusal alanda
ve Ozel miilkiyetteki yapilarda calismalart olmustur (URL 12).
Beril Amlanmert’in diger duvar panolari: Is Bankasi Merkez
Binasi (1974); Tobank Merkez Binasi (1981); Kara Kuvvetleri
Merkez Binasi, Ankara (2001); “Anilar Duvari”, Seramik ve
Tugla Duvar Paneli, Bursa Belediyesi, Bursa (2003) olarak
siralanabilir (URL 13).

Zehra Cobanli’nin Eskisehir Biiyiiksehir Belediye Binasi
(2008) 6n duvarina yaptigt diizenleme yaklasik 16 m?’lik bir
alani kaplayan seramik bir eserdir (Gezer 2009: 109).

Aynur CIFTCI - Hande TULUM

ikinci yarisindan 1970’li yillarin ilk yarisina dek pek
¢ok yapiya pano yapildiginin altini ¢izer ve bu durumun
donemin politik zemini ile iliskili oldugunu savunur.
Altug’a gore, politik ve ekonomik yap1 degistikce,
mimarlik ve sanat birlikteliginin yapilarda yer alma
siklig1 da azalir (Can 2018: 103). Aslinda 1970’1 yillarin
sonunda, biitceden sanat eserlerine bir pay ayirilmasini
savunan yasa Onerileri olsa da ne yazik ki bu Oneriler
hayata gegmemis (Yavuz 2020: 169) ve 1980 sonrasinda
daha az 6rnekle karsilasilmistir.

Bu orneklerin gliniimiizdeki durumlarina bakildiginda
ise bazt eserlerin kullanici miidahaleleri nedeniyle
korunamadiklar1  goriilir. Bu koruma meselesi
karsisinda, sanatcilar iiziintiilerini dile getirir. Ornegin
Beril Anilanmert, kent ile biitiinlesmis mimari ve sanat
eserlerinin yok edilisi ya da yerlerinden taginmasinin,
kentin kimligini olusturan tarihsel ve dogal ¢evrenin
niteliklerinin yok olmasina, yasam Dbelgelerinin
kaybolmasina, kentlinin en dogal hakki olan ge¢cmigleri
ile yasama haklarinin, kiiltiirlerinin elinden alinmasina
neden oldugunu belirtmistir. Kendisi kamusal alanda
yer alan sanat c¢aligmalariyla ilgili hukuki haklarini
koruyamadigimi da eklemigtir (Can 2018: 199). Bingiil
Bagarir, Anadolu Sigorta yapisinda yikilan panosu i¢in
konuyu mahkemeye tasidigimi sdylemistir (Can 2018:
204). Ferhan Taylan Erder annesi Seniye Fenmen’in sanat
eserleri ile ilgili hukuki haklarini aramay1 diisindtigiinii
ifade etmis (Can 2018: 214), Giilsiin Erbil de zarar
verilen Barig Panosu’nun hem verdigi mesaja hem de
tasidig1 sanatsal degere saldirildigini vurgulamigtir (URL
14).

Bir sonraki boliimde ele alinan kadin sanat¢1 Sithendan
Ulug’un cesitli eserlerine de kullanici kararlar1 ya da
farkli nedenlerle giiniimiizde ulagilamamaktadir. Yazi
kapsaminda, 1980 sonrasinda sanat hayatina baglayan
Ulug’un mimarlik ve sanat birlikteligi baglaminda
degerlendirilebilecek ¢aligmalarinin  incelenmesinden
Once egitim ve ig hayatina asagida kisaca deginilmistir.

SUHENDAN ULUG’UN EGITiM VE i$ HAYATI

Stihendan Ulug, 1971 yilinda Diyarbakir Maarif
Koleji'nde basladigi orta ve lise egitimini sirasiyla
Uskiidar Amerikan Kiz Lisesi (1972), AFS bursuyla
gittigi Cincinatti, Ohio ABD (1974) ve New Jersey’deki
(1975) okullarda (high school) devam ettirdikten
sonra 1976’da Istanbul’da Ozel Dogus Lisesi’nde
tamamlamigtir. Ulug, lisans egitimi i¢in tercih ettigi
Istanbul Devlet Tatbiki Giizel Sanatlar Yiiksek Okulu
(gliniimiizdeki adryla Marmara Universitesi, Giizel
Sanatlar Fakiiltesi) Seramik ve Heykel boliimiine 1976
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yilinda girmis ve 1980’de mezun olmustur''. 1979-1980
yillar1 arasinda T.C. Kiiltir Bakanligi’nin rehberlik
kursunu tamamlayan sanatg1 1976-1980 yillar1 arasinda
Alman ve Italyan Kiiltiir’iin dil kurslarina, 1989 yilinda
ise Italya’da Perugia “Universita Internationale”de
ftalyanca dil kursuna katilarak yabanci dil bilgisini
pekistirmistir. Sanatci1 1979 yilinda basladigi is yagamina
2003 yilina kadar aktif sekilde devam etmistir (Cize. 2).
Bu siirecte 1979-1980 yillar1 arasinda Mehmet Ali Merig
Atolyesi’nde fayans dekoru ve seramik duvar panolari,
1980-1982 yillarinda 6zel hediyelikler yapmis; 1982-
1988 yillarinda bireysel atolyesinde'? seramik duvar
panolari, somine, heykel, fayans iizerine c¢aligmistir.
Ulug, 1985°de italya’da Sicilya ve Floransa’da; 1989°da
ise Paris’te sanat alaninda aragtirmalarda bulunmustur.

Yil Mimar Eserin Konumu

1980 Derya Apartmani

1983 Ugur Apartmani

1984 Agah Kuyucu | Fuat Imsik Villas

1984 Magaza

198? Epengle Kumas Fabrikasi
198? Ciftehavuzlar, apartman
1985 Oktay Milor Evi

Cizelge 2. Mimarlik ve sanat birlikteligi baglaminda,
Siihendan Ulug’un bilinen eserleri (yalnizca bir projede,
mimar bilgisine ulagilmistir.)

1988-1991 yillarinda turist rehberi olarak Tiirkiye’yi
dolasan sanatgr 1990-1993 yillarinda sanat atolyesi
egitmenligi ve cesitli tasarimlar (kumas-ipek-boyama,
afig, broslir ve giysi tasarimi, fuar uygulamalari) yapmis'?;
1993-2002 yillarinda al¢1 model ve kalip, mozaik, duvar
tasarim uygulamalar1 da gerceklestirdigi bireysel atolye
caligmalaria geri donmiis, bir donem havuz yiizeylerinin

" Ailesinde de resimle ilgilenen kisiler olan Ulug, seramikle
ilk olarak Amerika Birlesik Devletleri, lise 2 dénemi
egitimi sirasinda tanismig ve Urettigi parga ABD Ohio’da
sergilenmistir. Sanatg1 tiniversite ve yetenek sinaviyla girdigi
Marmara Universitesi’nde cok iyi bir egitim aldigini, 1.
Sinifta diger dallardan o6grencilerle “Temel Sanatlar” gibi
ortak derslerinin bulundugunu, “Uygarlik Tarihi” hocasinin
Server Tanilli, torna hocasimnin Giingér Giiner, seramik
hocalarmin Prof. Dr. Tankut Oktem, Jale Yilmabasar ve
heykeltiras Haluk Tezonar oldugunu; &zellikle Oktem ile
soyutlamalar calistigini, okulda cesitli sirlarla, ¢amurun iyi
uyum saglamasi i¢in denemeler yaptigini, borlu ve kursunlu,
karisik sirlar kullandigini ifade etmistir.
Sanat¢inin 35 m2 kadar olan kisisel atolyesi Kadikoy,
Feneryolu Mahallesi’nde eski ad1 Tuglacibas1 Cikmazi’nda yer
almaktaydi (Tuglacibasi Camisi’ne yakin oldugu diisiiniilen
sokagin giintimiizdeki ad1 tespit edilememistir).
B Ulug, 1991-1992 yillar1 arasinda Antalya, Belek’te Clup
Salima’da ¢esitli yaratici sanatsal c¢alismalar, 1994°te bir
firmada kisitli programlarla bilgisayarda tasarim yapmustir.

tasarimlart iizerine ¢aligmigtir. 2002-2004 yillar1 arasinda
Yilmaz Demirag Atolyesi’nde seramik ve cam fiizyon
uygulamalar1 yapan sanatgi, 2003 yilindan itibaren
resim alanindaki iiretimini siirdiirmektedir. Sithendan
Ulug, lisans egitimi oncesinde 1975 yilinda Ohio’da
eyaletler arasi diizenlenen bir sergide ilk kez seramik ve
tekstil caligmalarmi sunmustur. Lisans egitimi sonrasi
1986°da Italya’nin Floransa kentinde'* “il Punto” Sanat
Galerisi’nde agt1g1 kisisel sergisinde seramik pano, heykel
ve yagliboya resimlerini sanatseverlerle paylasmis ve
eserleri 6zel bir koleksiyona girmistir. 1988’de Akbank,
Levent Sanat Galerisi’nde seramik pano ve giimiis
heykellerini sergileyen ve yine 6zel bir koleksiyona giren
sanatc1 son olarak 2007°de Nisantasi’nda “Starest Sanat
Galerisi’ndeki sergiye katilmigtir (Siihendan Ulug ile
goriisme).

SUHENDAN ULUG’UN MiMARLIK ALANINDAKI
CALISMALARI

Sanat¢1 mimarlik alanindaki {iretimine ilk olarak 6grenci
iken 1979’da bir baska sanatgmnin atdlyesinde fayans
dekoru ve seramik pano yaparak baglamistir. 1982°de
kendi at6lyesini kurdugunda bu alandaki {iretiminin i¢
cephe, fayans, yer karosu ve somine iizerine oldugunu;
i¢ mekanda c¢alistiktan sonra dis cephelerde de ¢alismaya
basladigini ifade etmistir.

Mimar, i¢ mimar ve miiteahhit tamigikliklar1 ve daha
onceki islerin referanslariyla ilerleyen bu siiregte mimar
insaat basladigi zaman sanatgiya haber vermis, sanatci
calisma alaninin 6lgiilerini aldiktan sonra kagit eskizlerle
alternatifler sunmus ve ¢gogu zaman'® mimarin se¢imiyle
Ulug eserin iiretimine gegmistir. Mimarlar atdlyede
sirlar1 ve renkleri gdrme imkani da bulmustur.

[lhammm1 kendi resimlerinde ve kiitiiphanesindeki
kaynaklarda buldugunu ifade eden Ulug, mimar ya da
miiteahhitin verdigi siire boyunca sozlesme olmadan
genellikle soze ve giivene dayali bir iliskiyle islerini
tamamlamistir. Bazi durumlarda dogrudan yapiin
sahibi ile iletisimde olan sanat¢1 6zgiin eserler disinda,
minyatiir gibi tarihsel gecmisi olan sanatlardan esinlenen
siparigler aldigin1 ve o ydnde de iiretim yaptigmi
belirtmistir. Sanatc1 eserleri i¢in gereken toprak, sir,
boya, mozaik vb. malzemeleri en iyi yerlerden temin

Sanat¢1, Floransa’daki sergisine gelen elestirmenden ve
sanat¢ilardan Ozellikle tornadan heykeliyle ile ilgili dvgiiler
aldigin1 ve bir okuldan seramik alaninda kendisine hocalik
teklifi edildigini ancak siirecin uzunlugu nedeniyle bu teklifi
degerlendiremedigini sdylemistir.

Ulug, kisin insaatlar durdugundan islerin yazin yogunlastigini,
bir firin1 oldugundan ayn1 anda iki ayri is alamadigini, her sene
bir mimar ya da miiteahhitle ¢alisma imkan1 buldugunu ifade
etmistir.
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etmeye g¢aligmigtir'®. Eserlerini iiretirken bazi sanatgi
arkadaglariyla igbirligi yapmis'’, ¢irak ve ustalardan'®
iiretiminin ¢esitli safthalarinda destek almistir.

Siihendan Ulug’un yapi dis cephesinde yer alan en biiyiik
0zglin seramik caligmasi Kadikdy, Kiziltoprak, Ziihtiipasa
Sokak’ta mimar Agdh Kuyucu tarafindan tasarlanan
villanin giris cephesinde, kapmin iki yaninda uzanan
geometrik desenli, “Siihendan” imzali, 1984 yilinda
gerceklestirdigi soyut duvar panosudur (Foto. 6-11).
Okuldan bir 6grencinin asistanligiyla iirettigi bu eserde
sanatg1 siyah ve toprak tonlarinda renkler kullanmus,
Kapalicargi’dan aldigi hali tarag ile “tirmik atarak”
esere doku vermistir. Sanatg¢1 ile yapilan goriismelerden
ve sanat¢inin kisisel arsivindeki fotograflardan, mimar
ve sanat¢inin siiregte birlikte ¢alistiklar1 anlasilir. Bu
siiregte, mimar, sanatgiya ¢alisacagi duvarlari isaret etmis
ve sanatci ilgili duvar 6l¢iisiinii aldiktan sonra tasarima
iligkin eskizler yaparak uygulamay gerceklestirmistir.

Mimarlik-sanat birlikteligi baglaminda, 6zellikle 1960’11
ve 1970’li yillarda karsimiza ¢ikan soyut, geometrik
panolara, 1980’lerin ikinci yarisinda bir yenisini ekleyen
sanatci, tasarim ve uygulama siirecinde kompozisyon,
tema gibi hususlarda Ozgiirce hareket edebilmistir.
Girig boyunca, iki duvara yayilan seramik pano yapiyla
biitiinlesmistir. Ancak soyut sanata bakis acisinin 1960’11
yillarda ve 1980°1i yillarda degismedigi goriiliir. Kuzgun
Acar’in IMC’deki panosunun “Kuslar’a benzetilmek
istenmesi gibi (Tulum 2018: 243), Ulug’un da panosu
1srarla somut bir figlire benzetilmek istenmis ve sanatci

16 Sanat¢1 ¢amuru biiyiik miktarlarda, m? tizerinden agirhgi
hesaplayip Hali¢’teki Aslan Tugla Fabrikasi’ndan aldigini,
sirlart Eczacibagi’nin Tuzla’daki fabrikasindan, boyalari (sira
katilan farkorperleri) Canakkale Seramik’ten, cam mozaikleri
BTB’nin Topkapi’daki fabrikasindan temin ettigini; ayrica
Ispanya’dan ithal cam mozaiklerle de galistigini belirtmistir.

17 Ulug, Istanbul’da Epengle Kumas Fabrikasi’na Giil 6n isimli
arkadasiyla biiyiik bir pano yapmistir. Arkadasinin imzasini
tastyan pano, Ortakdy’de bir seramik atdlyesinde, atdlye
kiigiik oldugundan parga parca yapilarak bitirilmistir.

18 Sanat¢1 Ozellikle seramik pano yapiminin fiziksel giig
istedigini, giinde 8 saat ¢alistigini, meslek kazasi gegirmedigini
ancak ¢ok yorucu bu siiregte hamuru havasini ¢ikarmak igin
yogururken ve firina yerlestirirken ¢iragindan destek aldigini
vurgulamustir. Ulug, eserlerinin yerlestirilmesi sirasinda da
deneyimli ustalardan yararlanmistir. Ornegin montaj igin
beraber calistig1 -sanat¢inin ifadesiyle “degerli bir usta” olan-
miiteveffa Sait Usta, eskiden Beyoglu’nda tas ustasi olarak
caligmis ve Jale Yilmabasar’m da yaninda bulunmustur.
Seramik, firinda piserken kiigiildiigiinden Ulug, Sait Usta’nin
panolarin arkasindaki harci ¢ok iyi yaptigini; sicaga, donmaya
karst dayanikli 6zel bir karigim hazirladigini; hatta cam
atolyesinden aldig1 ikinci el firmi Sait Usta’nin bir haftada dig
karkasini koruyarak, i¢ini tamamen yeniledigini ifade etmisgtir.
Sanatg1, ayrica Necmettin Bag usta ile de ¢alismis, bu usta da
Ulug’un fayanslariin krom nikel kasetlerini ve alg1 aletlerini
yapmistir. Ulug, Alparslan adli ¢iragini tesadiifen buldugunu,
askere gidene kadar da onunla ¢alistigini belirtmistir.

Aynur CIFTCI - Hande TULUM

Fotograf 6: Ulug ve okulundan bir 6grenci seramik panoyu
iiretirken (Sithendan Ulug Arsivi, 1984) / Ulug and a student
from her school during the process of ceramic panel production
(Stihendan Ulug Archive, 1984).

Fotograf 7: Sait Usta seramik
duvar panosunun montajinda
(Stthendan Ulug Arsivi, 1984).
/ Master Sait at ceramic wall
panel’s  assembly  (Siihendan
Ulug Archive, 1984).

Fotograf 9: Fuat Imsik villasinin
mimari Agah Kuyucu ile sanatci
(Siihendan Ulug Arsivi, 1984) /
Fuat Imsik villa s architect Agah
Kuyucu and the artist (Siihendan
Ulug Archive, 1984).

Fotograf 8: Sait Usta’nin oglu olan
cirak ve sanat¢t seramik duvar
panosunun montajinda (Sithendan
Ulug Arsivi, 1984) /Apprentice;
master Sait’s son and the artist at
ceramic wall panel’s installation
(Stihendan Ulug Archive, 1984)

Fotograf  10:  “Sithendan’84”
imzali seramik panodan detay
(Stihendan Ulug Arsivi, 1984) /
Ceramic Wall panel detail signed
“Siihendan’84” (Siihendan Ulug
Archive,1984).
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Fotograf'11: Ulug’un tasarimi Kiziltoprak’taki Fuat Imsik villasinin
girisindeki seramik pano (Sithendan Ulug Arsivi, 1984) / Ceramic
Wall panel design of Ulug at Fuat Imsik Villa, in (Siihendan Ulug
Archive, 1984).

her ne kadar figiiratif bir ¢aligma yapmamis olsa da, bu
sorulara cevap olarak, tasarlarken hi¢ diislinmese de
panoyu “Istanbul Kpriisii’ne” benzettigini belirtmistir'.
Stihendan Ulug’un yapidaki bu eseri ne yazik ki
giinlimiizde mevcut degildir. Yerine 1996’da cam bir
pano yapilmistir.

Sanat¢iayni villanin sirsizfayanslarimmsirlamasimi yapmas,
fayans dekorlarini sir iistii boyalarla da caligmistir. Ulug un
bir diger cephe ¢alismas1 Uskiidar, Sultantepe Mahallesi,
Yeni Diinya Sokagi iizerindeki Derya Apartmani (No:
27, giinlimiizde No: 11) cephesi i¢in 6grenci iken, okul
arkadas1 Efsun ile birlikte yaptig1 “Sithendan Efsun 1980
imzali seramik? panodur. Levni’nin iki minyatiiriinden
yararlanarak cesitli renkli ve seffaf sirlarla tirettigi bu pano
giinlimiize ulagabilmistir (Foto. 12-14). Panoda, ¢ubuk
(sucuk) teknigi kullanilmustr.

Sanat¢i, bu yapidaki caligmayi, dogrudan miiteahhit
talebiyle gerceklestirmistir. Miiteahhitten bir pano
uygulanmasini isteyen ise mimardir ancak mimar,
burada, sanat¢iyla dolayli bir iligski kurmustur. Ulug’a
pano boyutlar1 bildirilmis ve diisey bir pano tasarlamasi
istenmistir. Bunoktada, mimarlik ve sanat birlikteliginde
beklenen dogrudan iletisim ya da iliskinin var olmadig1
anlasilir. Bu durum, panonun Imsik Villasi’ndakinin
aksine, yapiy1 sarip mekansal olarak tam anlamiyla
biitiinlesememesine neden olmustur.

19 Villamn sahibi Isveren Fuat Imsik, sanat¢iya seramik panonun
yoldan gegen yayalar tarafindan ya da arabalarini durduranlar
tarafindan ilgiyle seyredildigini ve bundan ¢ok mutlu oldugunu
belirtmistir. Sanatg1 biiyiik boyutlu bu eser igin Goztepe
Sanayi’de, iglincii katta bir yer tuttugunu eklemistir.
Sanat¢inin  sundugu eskizlerin igveren Mustafa Turanl
tarafindan tercih edilmemesi {izerine kendisine gosterilen
Levni tarafindan yapilmig iki minyatiiric begenmesi sonucu
ogrenci olan Ulug, bu calismasinda Osmanli minyatiiriinden
yararlanmigtir.

20

Fotograf 12: Ulug’un Uskiidar’daki bir apartmanm giris
cephesindeki 1980 tarihli seramik panosu (Yazarlarin Arsivi,
Temmuz 2020) / 1980 signed ceramic wall panel of Ulug at the
entrance facade of an apartment in Uskiidar (Authors’ Archive,
July 2020).

Fotograf 13: Seramik panonun genel goriiniimii (Yazarlarin Arsivi,
Temmuz 2020) / General view of ceramic panel (Authors’ Archive,
July 2020).

Fotograf 14: “Sithendan Efsun 1980” imzali seramik panodan
detay (Yazarlarin Arsivi, Temmuz 2020) / Detail from the ceramic
panel with the signature; “Siihendan Efsun 1980 (Authors’
Archive, July 2020).
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Fotograf ~ 15:  Ulug’un  Fenerbahge
Mahallesi’'nde bir apartman giris holiindeki
seramik duvar panosundan detay (Siihendan
Ulug Arsivi, 1983) / Ceramic wall panel of
Ulug at the entrance hall of an apartment at
Fenerbahge district (Siihendan Ulug Archive,
1983).

Fotograf 18: Sanatgmin Izmit’te bir

magaza i¢in yaptigi  Art-Nouveau
esintili 1984 tarihli seramik sir isti
duvar panosu (Sithendan Ulug Arsivi,
1984) / Ceramic wall panel of the artist
created for a shop at Izmit, inspired from
Art-Nouveau style, dated back to 1984
(Siihendan Ulug Archive, 1984).

Fotograf 16: Aym seramik duvar panosunun
“Stihendan’83” imzali III. Ahmet Cesmesi
ve Haydarpasa Gari i¢ dekorasyonundan
esinlenilmis boliimi (Sihendan Ulug Arsivi,
1983) / Same ceramic wall panel part inspired
from III. Ahmet Fountain and Haydarpasa
Railway Station interior decoration, signed
“Siihendan’83” (Stihendan Ulug Archive, 1983).

Fotograf 19: Sithendan Ulug atdlyesinde

elinde sir dolu plastik enjektorle
siriistii calisma i¢in kabartma yaparken
(Sithendan Ulug Arsivi, 1982) /
Stihendan Ulug at her atelier, creating
reliefs with a plastic injector (Siihendan
Ulug Archive, 1982).
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Fotograf 17: Ulug’un Oktay Milor villasi
icin eski ¢ini sobalardan kalip alarak yaptigt
somine (Sithendan Ulug Arsivi, 1985) /
Fireplace of Oktay Milor villa, made by
making mold from old tiles’ stove by Ulug
(Siihendan Ulug Archive, 1985).

Fotograf 20: Sanatcinin bir restoran
icin yaptigi BTB cam mozaik pano
(Stihendan Ulug Arsivi, 2001) / BTB
Mosaic panel for a restaurant created
by the artist (Siihendan Ulug Archive,
2001).
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Fotograf 21: Ulug’un bir havuz icin tasarladigi mozaik pano Fotograf 22: Ulug’un Fuat Imsik villasi giris merdivenleri i¢in

(Sithendan Ulug Arsivi, 2001-2002) / Mosaic panel designed by  tasarladigi pano ile uyumlu saksilar (Sithendan Ulug Arsivi, 1984)

Ulug for a pool (Siihendan Ulug Archive, 2001-2002). / Harmonius pots with the panel, designed for Fuat Imsik Villa'’s
entrance stair by the artist (Siihendan Ulug Archive, 1984).

|

Fotograf 23: Sanatginin modiiler bahge saksi tasarimlari Fuat
Imsik koleksiyonundadir (Sithendan Ulug Arsivi, 1990) / Modular
garden pots designs of the artist, belonging to Fuat Imsiks
collection (Siihendan Ulug Archive, 1990).

Fotograf 24: Ulug’un tornadan ¢ikma boliinme-¢ogalma temali
eseri (Sihendan Ulug Arsivi). / Art work of Ulug with the
inspiration of division, reproduction (Siithendan Ulug Archive).

Fotograf 25: Sanat¢inin tasarimi bir aydinlatma bagligi (Sithendan
Ulug Arsivi) / Lighting element designed by the artist (Siihendan
Ulug Archive).



92

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.004

Ulug, apartmanlarin dis cephelerinde oldugu gibi i¢
cephelerinde de c¢alismalar yapmistir. Bayramoglu
soyadli bir miiteahhitin talebiyle, sanat¢1 Kadikdy,
Fenerbah¢e Mahallesi, Dr. Kazim Lakay Sokak’ta yer
alan, Ugur Apartmant’nin (No: 9) giris holiiniin, sag
i¢ duvarina 35 m*’lik cami temali bir pano tasarlamus,
bu tasarimda Ayasofya’nin perspektifini temel almus,
kubbelerinin yerine nazar boncugu yapmustir?' (Foto. 15-
16). Bunun disinda Kadikdy, Ciftehavuzlar’da yine bir i¢
cephede “Agaglar Panosu” tiretmistir?.

Sanat¢inin bu tasarimlar incelendiginde, farkli teknik,
tema ve kompozisyonlar kullandigi goriiliir. Pano
disinda pek cok farkli yiizeyde de uygulama yapan
Ulug’un bu uygulamalarindan birisi de sOminedir.
Somine tasarimi her ne kadar Batililagsma doneminde
Istanbul’daki nitelikli kosk, kasir ve saray gibi yapilarda
goriilen bir i¢ dekorasyon 6gesi olsa da, 1950’1 yillarin
ikinci yarisindan itibaren seramik sanatgilarinin ilgisini
¢cekmeye baslamis ve Semahat Acuner, Mediha Akarsu
ve Fiireya Koral (Aliotti ve Sasmazer 2017: 421) gibi
sanatgilar somine tasarimi gergeklestirmistir. Sithendan
Ulug da yeni tasarimlarin yani sira antika bir ¢ini sobadan
kaliplar alarak beraber ¢alistig1 Sait Usta ile Dragos’taki
Oktay Milor Evi (Foto. 17) ve Kuziltoprak’taki Fuat
Imsik Villasi i¢in birer sémine yapmistir.

Panolariyla, hem cephede hem de i¢ mekanda galigsmalar
yapan ve mimarlik-sanat birlikteligine katkida bulunan
Ulug’un caligmalart konut yapilariyla smirli degildir.
Sanatci, ticari faaliyet gosteren bazi magazalarin
giriglerine Dbitkisel desenli, Art-Nouveau sanatindan
esintiler tagiyan seramik panolar {ireterek bu alanda da
etkinlik gostermistir (Foto. 18-19). Ayrica cam mozaik
pano tasarimlart da yapmigtir (Foto. 20-21).

Bu iiretimlerin disinda, sanatgi, farkli Olcekte {iriin
tasarimlarina da imza atmis ve tasarimlarindaki konu
gesitliligini arttirmistir. Bunlar arasinda modiiler saksi
ve aydinlatma baglig1 gibi fonksiyonel nesne tasarimlari
da vardir (Foto. 22-23). Ornegin modiiler saks1 grubunu,
villa cephesine pano tasarladigi Fuat Imsik satin almistir.
Bu noktada sanat¢inin 6nceki islerinde kurdugu iligkileri
stirdiirdiigii ifade edilebilir.

Onceki tasarimlarinda, hem figiiratif hem de
soyut, geometrik kompozisyonlar ve temalar
gozlemleyebildigimiz sanat¢inin, {irlin tasarimlarinda
birim, modiil, boliinme, ¢ogalma gibi farkli konular

21

29.07.2020 tarihinde yerinde yapilan incelemede Ulug’un,
nazar boncuklarinin yapiminda Jale Yilmabagar’dan etkilenmis
olabilecegini sdyledigi bu caligmasinin tamamen kapatildigi
tespit edilmistir.

Sanatgiyla beraber yapilan saha incelemesinde Ciftehavuzlar
Semti eski meteorolojinin arsasma yakin konumdaki yapiy1
tespit etmek miimkiin olmamistir.

22
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calistign goriilir (Foto. 24-25). Bu temalar Hamiye
Colakoglu gibi sanatgilarin eserlerinde de izlenebilir.
Colakoglu'nun 1985 yilinda gerceklestirdigi Nene
Hatun isimli modiiler heykeli bu baglamda &nemli
orneklerdendir (Basibiiyiik 2019: 46). Uriinlerinde,
uyum, biitiinliikk, dinamizm gibi hususlara odaklanan
Siithendan Ulug’ un eserlerindeki bu ¢esitlilik, uzun yillar
siiren sanat hayatinda kolaylikla izlenebilir.

DEGERLENDIRME VE ONERILER

Tiirkiye’de 1950’li yillarda dénemin kiiltiirel atmosferi
sonucu ortaya ¢ikan modern mimarlik driinleri ve
mimarlik-sanat birlikteligini yansitan, ¢ogu taninmis
sanatcilara ait eserler, kent estetigine ve kamusal alanda
sanata onemli katkilar sunmustur. 1950-1980 araligindaki
bu sanatsal {iretimi ozelde inceleyen aragtirma ve
yayilardan dénemin arka plani, sanatcilar ve {iretimleri
hakkinda pek c¢ok bilgiye ulagilabilir. Ancak 1980°’li
yillardan itibaren sosyal yapi, ekonomi vb. etkenlere
bagl olarak sanat anlayiginda yasanan degisimle bu
birliktelik eski ivmesi ve yogunlugunu kaybetmis;
bir dnceki doneme gore sinirhi taleplerle, az sayidaki
sanatgty1 kapsayan bir olguya doniigmiistiir.

Bu sanatcilar incelendiginde, aralarinda 1960’lardan
itibaren liretim yapan kimi akademi mezunu, kimi alayli,
akademisyen olarak bir okulda ya da kendi atdlyesinde
egitmenlik de yapan, ulusal ve uluslararasi alanda
odiller almis Ayfer Karamani, Hamiye Colakoglu,
Candeger Furtun, Bingiil Basarir, Ferhan Taylan Erder,
Jale Yilmabasar, Beril Anilanmert, Giilsiin Erbil, Azade
Koker ve Zehra Cobanli gibi énemli kadin sanatgilar
oldugu goriiliir. Ulasilabilen yayinlar incelendiginde;
adi gecen kadm sanatgilarin 2000’lerin ilk 10 yillik
dilimine kadar kamuya ya da 6zel miilkiyete ait, farkl
islevli yapilarin dis ya i¢ cephelerinde agirlikli olarak
seramik panolar tasarladiklar1 tespit edilmistir. Ancak
literatiirde kadin sanatcilarin 1980 sonrasi mimarlik-
sanat birlikteligindeki faaliyetlerini inceleyen ¢aligmalar
siirli oldugundan bu dénemin daha ayrintili ve biitiinciil
olarak belgelenmesine ihtiya¢ vardir.

2000’lerden itibaren ¢agdas sanatin farkli platformlarda
sunum olanaklarinin artmasi; mimarlarin yeni yap1
malzemeleri, teknikler ve bigimlerle {retimleri;
toplumun kiiltiirel degerlerindeki, estetik algilarindaki
degisiklik vb. nedenlerle sanatcilarin mimari ile iliskileri
kavramsal sanat odaginda geg¢ici yerlestirme islerine ya
da video mapping gibi gorsel ¢aligmalara kaymigtir. Bu
donemde kamu otoriteleri bazi sehirlerde ana caddeler,
havaalanlari, metro istasyonlari, kopriiler ve aligveris
merkezleri gibi pek ¢cok kamusal alanda yeni seramik ya
da mozaik duvar panolart yaptirmiglardir. Ancak Can’in
belirttigi gibi “kent dekoru mu yoksa kamusal sanat mi
olduklart tartismali olan” (Can 2018: 18) bu iiretimler,
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1950-1980 araligindaki oOrneklerle karsilastirildiginda
Tiirkiye’de kiiltiir politikalarindaki ve kamusal sanat
alanindaki degisimler de ortaya ¢ikar.

Bu yazi kapsaminda 6zelde sanatsal iiretimi incelenen
Stihendan Ulug, glinimiizdeki adiyla Marmara
Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi Seramik ve
Heykel boliimiinden Tiirkiye’de g¢agdas sanat ortami
acisindan Onemli sayilabilecek bir kirilma noktasi
olan 1980’de mezun olmus bir kadin sanatcidir. Okul
strecinde ve meslek hayatiin ilk donemlerinde
arkadaglartyla ortak tiretimleri olan Ulug, sinirl da olsa
mimarlik-sanat birlikteligine katkida bulunma firsati
yakalamig; miiteahhit, mimar, miilk sahibi gibi farkli
aktorlerle is birligi yaparak seramik uygulamalarini
gerceklestirebilmisti. Bu  durum, 1950°li yillarda
Tiirkiye’de mimar-sanatgt i  birligiyle baglayan
birlikteligin ve karakterin degismesine de isaret eder.

Bu degisim, Ulug’un sanatsal aktariminda tema ve
kompozisyon konusuna da yansimigtir. Ornegin sanatgi
bazen isverenin talebi, bazen kisisel tercihleri sonucu esin
kaynag1 olarak tarihsel gegmiste Osmanli’da icra edilen
sanatlar ya da Bat1 kaynakli sanat akimlarindan, resimsel
anlatimdan etkilenmistir. Ancak sanat¢i kendisini en iyi
bi¢imde, Fuat Imsik Villasi’'ndaki soyut g¢aligmasinin
ve burada kullandig1 teknigin yansittigini, bu eserinin
“igine sinen bir ig” oldugunu ve bu yaklasimda daha
¢ok ve biiylik iiretimler yapmak arzusunu tasidigini,
halen imkén1 olsa biiyiik pano yapmak istedigini ifade
ederek 0zgiinliik arayisinda bir sanat¢i olduguna vurgu
yapmistir. Ne yazik ki sanatgmmin bu eseri, degisen
kullanict tercihi nedeniyle 1996°da yok edildiginden
glinlimiize ulagamamastir.

Biiyiik panolarin tiretimindeki fiziksel zorluklar, atolye
sartlar1, liretim ve montajda nitelikli ¢irak, usta gibi
yardimer elemanlarin eksikligi, sanat¢inin ifadesi ile
“bazi mesleki kiskanc¢liklar”, apartman mimarisindeki
anlayisin degiserek cephelerde sanat eserlerine yer
verilmiyor olusu Ulug’un bu alandaki iiretiminin
sonlanmasina, daha kii¢liik boyutlu heykel, resim gibi
bireysel sanat calismalarma agirlik vermesine neden
olmustur.

Sanatsal ozgiirliik ve Ozgiinliik arayisi, soyut ifade
tercihi, sipariglerin azlig1 ya da eskisi gibi yarismalarin
diizenlenmemesi, iiretim, firinlama, montaj, bakim
konusundaki sikintilar ve benzeri sorunlarin diger kadin
sanatcilarin da degindikleri ortak konular oldugu ve tiim
bunlarin Ulug un da sanat hayatini etkiledigi goriiliir.

Istanbul’da sayis1 iyice azalmis nitelikli mimarlik-sanat
birliktelikleri olumlu yonde farklilik ve ayrigsmayi,
mimari agidan da 6zgiinliik ve kaliteyi getiren unsurlardir.
Bu birlikteliklerde yapilar nitelikli ise sanat eserleri ile

birlikte veya eserler yapilardan ayr olarak ayrica ele
almarak korunmalidirlar. Mimarlik-sanat birlikteligini
yansitan yapilar sokaga bakan cepheleriyle kamusal
sanatin sergilendigi yiizeyler haline doniistiiklerinden
kent estetigine katki sunan varliklardir. Ercan’in degindigi
lizere kamusal sanat eserleri insan duyularina hitap eden
etkileriyle ¢evresel uyaranlardan biridir (Ercan 2013:
234). Mc Carthy de kamusal mekéanda sanatin insanlarin
estetik gereksinimlerini karsiladigini, onlari motive
ettigini, ilham verdigini, yaratici yeteneklerini arttirdigini
ve yeniligi tesvik ettigini belirtmistir (McCarthy 2006:
260).

Ancak bu sanatsal Ogelerin korunmasi {ilkemizdeki
mevcut yasal diizende kolay degildir. 1983’te yiiriirliige
giren 2863 sayil1 “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Kanunu” yapilarla biitiinlesmis sanat eserlerini, bu
eserler icin ayrica alinmis tescil kararlari yok ise
0zelde koruyan ve sanat eserlerinin onarim ilkelerini
belirleyen kapsayici bir yasa niteligi tasimamaktadir.
Yasal mevzuattaki bu bosluk nedeniyle tescilsiz yapilar
yikilirken sanat eserleri de yapilarla beraber yok
olmakta, bazi1 durumlarda ise kullanici miidahaleleri
nedeniyle kismen tahrip edilmektedirler. Bu nedenle
“kiltiir varli81” olarak cesitli degerlere sahip bu eserlerin
gerektigi gibi korunabilmesi ve onarilabilmeleri igin ya
mevcut koruma kanun iyilestirilmeli ya da ayr1 bir yasal
diizenleme yapilmalidir.

Bu soruna Ankara’da kamusal alanlardaki seramik duvar
panolari ile ilgili, Ozgiir Ceren Can tarafindan yapilan
2018 tarihli tez ¢caligmasinda da dikkat ¢ekilmistir (Can
2018). Tezde Tirkiye’de c¢agdas seramik sanatinin
gelisim evresinde, 6nemli sanat¢ilar tarafindan kamusal
sanat eserleri olarak yapilmig bu yapitlarin “kiiltiirel
acidan Ozgiin deger tasiyan giizel sanatlar” olarak
degerlendirilmesinin miimkiin oldugu belirtilmigtir. Bu
panolarin kiiltiirel anlamlarinin bulunduklar1 yapilarla
biitiinlesmis oldugu, bir donemin estetik anlayigini
yansittiklari, kentsel bellegin ve kiiltiirel mirasin énemli
unsurlart olarak ic¢inde bulunduklari kamusal alanin
ayrilmaz birer parcasi olduklarindan taginmaz kiiltiir
varliklar1 olarak nitelendirilebilecekleri ve mekansal
baglamlarindan koparilmaksizin korunmalar1 gerektigi
ifade edilmistir.

Bu noktada korumayla ilgili kurumlar, uzmanlar kadar
yapilart kullananlarin ve kentlilerin de sorumluluklar
oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Istanbul’da
2008’de kentsel sit alani ilan edilen 4. Levent Mahallesi
ormeginde oldugu gibi yapt cephelerindeki sanat
eserlerinin ayr1 olarak 2012 yilinda yasal koruma altina
alimmasinda kisilerin farkindalik ve duyarliliklarinin
bliylik etkisi olmustur. Besiktas Belediyesi’nin ilgili
Kiiltiir Varliklarint Koruma Kurulu’na bagvurmasiyla 20
mozaik pano tescil edilmistir (URL 15).
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[lgili koruma kurullar1 disinda, sanatgilarin kendileri
ya da yasal miras¢ilarinin da giindeme getirebilecekleri
baz1 haklar1 vardir. Ancak sanatcilar ya da varisleri bu
haklari konusunda yeterince bilgi sahibi olmadiklarindan
eserlerin tahrip ya da yikimi s6z konusu oldugunda
harekete gegememektedirler. 1951°de yiiriirliige giren
5846 numarali “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda
“Fikri Haklar”, “Eser sahibinin haklari” basligi altinda,
Madde 13’te: “Eser sahiplerinin talebi iizerine, bu
Kanun kapsaminda korunan tiim eserlerin kayit ve tescili
yapilabilir” ve “Adin belirtilmesi salahiyeti” baghginda,
Madde: “Eser niteligindeki mimari yapilarda, yazili
istem iizerine eserin goriilen bir yerine eser sahibinin
uygun gérecegi malzeme ile silinmeyecek bicimde eser
sahibinin adi yazilir” ibarelerine yer verilmistir (URL
16). Ancak bu maddeler mimarlik-sanat birlikteliginin
toplum ve devlet kurumlar tarafindan biitiinciil olarak
korunmasi saglamaktan ziyade daha c¢ok bilingli
bireysel bagvurularla isletilebilir. Bu kanuna gore
bireysel bagvuru ile yapidaki bir sanat eseri tekil bir
kiiltiir varhig1 olarak korunabilir; nitelikli mimari bir
yapida tasarimcisinin adi yazilabilir. Yine bireysel ya da
kurumsal bagvuru ile 2863 sayili kanuna gore nitelikli
bir yap1 ya da sanat eseri ilgili koruma kurulu tarafindan
tescil edilebilir. Fakat asil hedeflenmesi gereken bu
birlikteliklerin ve sanat eserlerinin olabildigince
baglamlariyla korunmasi olmalidir ki bu da iist 6l¢ekte
bir bakis ve siirekliligi olan bir kiiltiir politikasiyla
miimkiindiir.

Sanat  eserlerinin  korunmasiyla  ilgili  yasal
diizenlemelerde uluslararasi tiiziiklerden
yararlanilabilir. Ornegin ICOMOS’un 2003 tarihli
“Principles for The Preservation and Conservation-
Restoration of Wall Paintings” (Duvar Resimlerinin
Korunmasi-Restorasyonu I¢in Ilkeler) baslhikli metni
duvarlardaki diger sanat eserlerinin korunmasina da
151k tutacak nitelikte maddeler igermektedir. Madde
5’teki: “Duvar resimleri binamin veya striiktiiriin
ayrilmaz  bir par¢asidir.  Dolayisiyla  korunmalart
mimari yapitin dokusu ve cevresi ile birlikte ele
alinmalidir. Amita yapilacak her miidahale duvar
resimlerinin  oOzelliklerini ve korunma kosullarin
dikkate almahdw. Saglamlastirma, temizleme ve
biitiinleme gibi tiim miidahaleler miimkiin olan en
alt diizeyde tutularak maddi ve resimsel ozgiinliigiin
zarar gérmesi onlenmelidir” ifadesi mimarlik-sanat
birlikteligi acisindan bu yazi boyunca acgiklanmaya
caligilan yaklagimi duvar resmi 6zelinde 6zetlemektedir
(URL 17).

Giiniimiizde Istanbul’da- 6zellikle de deprem
acisindan daha diisiik riske sahip olmasina karsin
Kadikdy’de- devam eden rant odakli kentsel doniisiim
faaliyetlerinde son kalan mimarlik ve sanat birlikteligi
ornekleri de yasal mevzuattaki bosluklar nedeniyle
hizla yok olmaktadir. Bu nedenle oOncelikle g¢esitli
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egitim ve farkindalik c¢alismalariyla (seminerler,
atolye calismalari, duyurular, yarigmalar, oyunlar vb.)
farkli yas grubuna dahil kullanicilarin, yapilardaki
sanat eserlerini korunmasi gerekli degerler olarak
gormeleri, benimsemeleri saglanmalidir. Kiiltir ve
Turizm Bakanligi, yerel yonetimler ve iiniversitelerin
ilgili boliimlerinin igbirligi ile yapilardaki nitelikli
sanat Urilinlerinin envanterleri ¢ikarilmali, tescil
edilmeli, arastirmacilara agik dijital bir veri tabani
olusturulmalidir. Son olarak Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi’nin Kiiltiirel Miras Koruma Miidiirliigii’niin
Istanbul genelindeki ¢agdas sanat eserlerinin tespitine
yonelik bir ¢calisma baglattig1, binin tizerindeki eserden
24°1in pano seklinde oldugu bilgisi edinilmigtir (URL
18). Sanat eserlerinin Onleyici koruma kapsaminda
siirekli bakimlar1 yapilmalidir. Acil durumlarda veya
yap1 cephelerinde siva-boya, izolasyon vb. onarimlar
yapilacagl zaman, sanat eserlerinin korunmalari igin
6zel onlemler alinmali, yapitlar uygun sekilde gecici
olarak kapatilmali, zarar goren yerleri ilgili uzmanlar
tarafindan onarilmalidir. Eserlerin niteliksiz eklerle
kapatilmasina izin verilmemelidir.

Deprem riski nedeniyle giiclendirilmeyen, tescilsiz
yapilarin yikimi séz konusu oldugunda tasinabilir
sanat eserlerinin mevcut konumlarmin mutlaka kayit
altina alinarak bilimsel agidan belgelenmelerine, zarar
gormeden sokiilebilmeleri i¢in gerekli Onlemlerin
almarak uygun tekniklerle yerlerinden alinmalarina,
restorasyon ve konservasyon ¢aligmalarinin yapilmasina
ve yeni inga edilen yapilarda yer verilerek anlamli/
yeni  birliktelikler olusturulmasma c¢aligilmalidir.
Ulkemizde nitelikli tasima uygulamalarina az sayida
da olsa rastlanmaktadir. Istanbul’da Vakko Merter
Fabrikasi’'ndan aym1  firmanin  Nakkastepe’deki
merkezine tasian eserler, Ankara’da Kavaklidere’deki
Isbankasi’ndan  Istanbul Tuzla’daki Isbankasi’na
taginan seramik panolar, yine Ankara’da Eti Maden
Isletmeleri Genel Miidiirlik binasindaki mozaik
panolarin taginmasi bu uygulamalara Ornek olarak
verilebilir. Bu baglamda yerel yonetimlerin yapi
yikimlariyla ilgili yonetmeliklere, kullanicilarin da yeni
yap1 insaat sdzlesmelerine sanat eserlerini korumaya
yonelik maddeler koymalar1 onerilir. Cumhuriyet’in
erken donemlerinde giindeme geldigi iizere bu
birliktelikler yasalarla dahi tesvik edilebilir. Ozellikle
yerel yonetimlerin bu konuda gosterecegi duyarlilik
kentlilerin giinliikk yasamlarinda sanatla bulugsmalarini,
mimarlik-sanat  birlikteliginin  artarak ~ devamini
saglayacaktir.

Yakin ge¢miste, i¢erisinde pek ¢ok sanat eseri bulunan ve
mimarlik ve sanat birlikteligini simgeleyen yapilardan
olan Anafartalar Carsisi, Istanbul Manifaturacilar
Carsis1 (IMC) gibi pek cok yapinin yikilmasi giindeme
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gelmis ancak bu yapilarin kamusal goriniirliigi ve
kentlilerin, uzmanlarin duyarlilik géstermesiyle yapilar
ve eserler yikimdan kurtulmustur. IMC’deki 9 sanat
eseri de tescil edilerek koruma altina alinmistir. Ancak
yapilardaki eserlerin niteliksiz eklerle kapatilmasi,
gorliniirligliniin ~ azaltilmasi,  eserlere  Ozensiz
davranilmasina devam edilmektedir. Bu konuda, uzun
soluklu bir bilinglendirme kampanyasi yiiriitiilmesi ve
koruma ¢agrisinin olusturulmasi gerekmektedir.

Bunun disinda, Sithendan Ulug gibi literatiirde daha
once yer bulmamis sanatgilarin eserlerinin bulundugu
ozellikle konut yapilari i¢in daha ciddi Onlemler
almmalidir. Konut yapilarimin nispeten kismi bir
goriiniirligiinin - olmasi, bu yapilardaki eserlerin
kolaylikla kapatilmasina, yikilmasina neden olmus ve
¢ogu mimarlik-sanat birlikteliginin simgesi olabilecek
cok sayida konut yapisindaki eserler giliniimiize
ulasamamustir. Bu noktada, Ozellikle mimarlik-
sanat birlikteligini yansitan konut yapilartyla ilgili
yonetmelikler, yasalar ivedilikle diizenlenmeli, bu
eserlerin yapilarla beraber biitiinciil olarak korunmasi
i¢in ¢esitli formiiller aranmalidir.

TESEKKUR

Egitim ve sanat hayati ile bilgilerini, goriis ve dileklerini
bizimle paylasan ve kisisel arsivini agarak bu yayini
Ozgiin kilmamizi saglayan Sn. Siihendan Ulug ile
degerli katki ve yorumlara i¢in hakemlere ¢ok tesekkiir
ederiz.

Not: Bu yaziin ilk giris ve 1950-1980 araligindaki
mimarlik-sanat birlikteligi metin bolimleri tiimiiyle
makalenin ikinci yazar1 Hande Tulum tarafindan kaleme
alinmistir.
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OzET

Bu makalenin konusunu Amorium kazilarinda bulunan styluslar olusturmaktadir. 1989-2019 yillar1 arasinda
gerceklestirilen kazilarda 13 adet stylus ele gegmistir. Styluslarin 3°li bronz ve diger 10’u demir malzemedendir.
Arkeolojik kazilarda bulunan ¢ok sayida yazi arag ve geregleri 6zellikle styluslar korozyon nedeniyle, kitap donanim/
baglant1 pargalar1 da tasarim agisindan elbise aksesuarlarina benzetildigi i¢in fark edilememekte olmasi boyle bir
calismay1 zorunlu kilmistir. Makalenin konusunu olusturan styluslar yogun olarak Amorium Asag1 Sehir Kilisesi
olmak iizere kentin farkli yerlesim alanlarinda ele ge¢mistir. Ortagag’da Phrygia bolgesini kapsayan cografyada yer
alan Amorium’da bulunan yazi1 arag¢ ve gereclerinin varligi Orta Bizans Dénemi’nde Amorium 6zelinde Anadolu’da
okur yazarlig1 kanitlayan pargalar olmasi agisindan dikkat ¢ekicidir.
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Prof. Dr., Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Béliimii, Eskisehir/Tiirkiye.
e-posta: zdgokalp@anadolu.edu.tr ORCID: 0000-0002-4922-5003

@ ®@@ The contents of this system and all articles published in Journal of TUBA-KED are licenced under the
AT 'Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0".



100

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.005 Zeliha DEMIREL GOKALP

ABSTRACT

The subject of this article is the styluses found in the Amorium excavations. 13 styluses were found during excavations
between 1989-2019. 3 of the styluses are bronze and the other 10 are made of iron. The fact that many writing tools
found in archaeological excavations, especially the styluses are not noticed due to corrosion, and the book hardware
/ fittings are likened to dress accessories in terms of design, made it necessary to work like this. The styluses that
constitute the subject of the article were found in different residential areas of the city, mainly the Amorium Lower
City Church. The existence of writing tools and materials found in Amorium, which is located in the geography
covering the Phrygia region in the Middle Ages, is remarkable in terms of being pieces that prove literacy in Anatolia
in the Middle Byzantine period.

Keywords: Byzantine, Amorium, Writing, Stylus, Metal.



AMORIUM KAZILARINDA BULUNAN STYLUSLAR
GiRiS

Eski  toplumlardaki  okuma-yazma  yayginligini
gostermesi agisindan yazi arag ve gereglerinin varligi ¢ok
onemlidir. Stiphesiz arkeolojik kazilarda ele gecen bu
araglar, yazil belgelerden de daha yaygindir. Ancak buna
ragmen ne yazik ki ¢cok sayida ara¢ ve gere¢ ozellikle
styluslar korozyon nedeniyle, kitap donanim/baglanti
parcalar1 da tasarim agisindan elbise aksesuarlarina
benzetildigi i¢in fark edilememektedir. Bu durum, bir
antik kentte demir veya diger malzemelerden iiretilmis
yaz1 ara¢ ve gereglerinin oranin1 ya da zaman igindeki
evriminin degerlendirilmesine olanak taniyacak biiyilik
Olcekli envanterin eksikligini de gliindeme getirmektedir.

Bu calismada, Amorium Kenti kazilarinda' bulunmusg
metal yazi ara¢ ve geregleri konu olarak ele alinmistir.
Caligmanin ~ konusunu olusturan yazi arag ve
gereclerinden metal 13 adet stylus ve 2 adet kayis tokasi
olmak iizere toplam 15 adet parca, 1989-2019 yillar
arasinda kentte gergeklestirilen kazilarda bulunmustur.
S6z konusu malzeme icinden 3 stylus ve 1 kayis tokasi
daha Once bir bagka bilimsel yaymin konusu olmustur
(Lightfoot 2014: 382-386). Ayni tiir malzemenin bir
arada degerlendirilmesinin uygun oldugu ve birlikte
biitiin arz edecegi diigiincesi ile yaymlanmig olan 3 stylus
ve 1 kayis tokasi® bu ¢alismada yeniden yer almistir.

Ortagag’da Phrygia bolgesini kapsayan cografyada yer
alan Amorium Ankara’nin 170 km giineybatisinda,
Afyonkarahisar’in 70 km kuzeydogusunda ve Emirdag
flgesi’nin 12 km dogusunda yer alir. Kent MO 2000’1i
yillardan itibaren Hitit, Phryg, Pers, Hellenistik, Roma,
Bizans, Selguklu ve Osmanli donemlerinde kesintisiz

' Amorium’da ilk kez 1987 yilinda Prof. Dr. Martin Harrison
tarafindan baglatilan c¢aligmalar, 1993-2009 yillar1 arasinda
Dr. Chris Lightfoot’un bagkanliginda devam ettirilmistir.
2013 yilinda Amorium kazi ¢aligmalar1 T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 onay1 ile Afyonkarahisar Miizesi Miidiirii Mevliit
Uyiimez Baskanliginda ve Anadolu Universitesi’nden Dog.
Dr. Zeliha Demirel Gokalp’in Bilimsel Danigsmanliginda
siirdiiriilmiis, 2014 yilindan itibaren ise kazi c¢aligmalari
Bakanlar Kurulu'nun karari ile Prof. Dr. Zeliha Demirel
Gokalp’in kazi baskanliginda devam etmektedir. Amorium
kazilar1 2013 yilindan itibaren Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
2014 yilindan itibaren Anadolu Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Komisyonunca kabul edilen Genel Amagli
ve Lisansiistii tez projeleri kapsaminda (Proje No. 1805E219,
1705E115, 1508E579, 1501E011, 2001E004) ve Atatiirk
Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tirk Tarih Kurumu
tarafindan desteklenmektedir.

flgili yayinda Amorium kazilarinda bulunmus yazi arag ve
gerecglerinden 6 adet “kitap pimi”de yer almaktadir. Kitap
pimi, kitabin birbiri lizerine gelen ya da i¢ ige gecen pargalarini
birbirine tutturmaya yarayan bir ¢esit ¢ividir. Bu ¢alismada soz
konusu malzeme kataloga alinmamistir. Ciinkii bu 6rnekler
disinda yayinlanmamis bir kitap pimi bulunmamaktadir.
Amorium’da bulunan kitap pimleri i¢in bkz., Lightfoot 2014,
Kat.No.1-6.
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yerlesim gormiistiir. Kent, Yukar1 Sehir ve Asagi Sehir
olarak iki bashk altinda degerlendirilmektedir (Sek.
1). Kentteki en erken yerlesimin merkezi Yukart Sehir
olarak adlandirilmig olan héyiigiin bulundugu bolgedir®.
Antik kentteki kazi ¢calismalarinda Klasik ve Hellenistik
Doénemlere ait mimari kalinti tespit edilmemekle
birlikte, bazi Hellenistik Dénem seramik pargalari,
pismis toprak figiirtinler (Lightfoot 2012a: 233-241),
kazi calismalarinda bulunan sikkeler* ve Pessinus’da
(Ballihisar), son yillardaki ¢aligmalarda belgelenmis olan
yazit (Avram and Tsetskhladze 2014: 151-181), kentteki
Hellenistik Dénem kamitlaridir. MO 1. yiizy1l baslarinda
Amorium’un, Roma Senatosu tarafindan bolgede kendi
parasint basma izni verilen ilk sehirler arasinda olusu,
kentin Dogu Phrygia’da 6nemli bir pozisyonda oldugunu
gostermektedir’. Amorium’da gergeklestirilmis olan
kazilarda bulunan seramik, maden, cam gibi kiigiik el
sanati tiriinleri, kentte Ge¢ Antik Dénem’e tarihlendirilen
ya da Ge¢ Antik Dénem’de doniistiigii diistiniilen yap1
bakiyeleri, Amorium’un MS 4. ve 6. yiizyillar arasinda
ekonomik ve kiiltiirel agidan bitytidiigiiniin gostergesidir®

Amorium, Anadolu’da uzanan baslica yollar iizerindeki
konumundan dolay’’, MS 7. yiizyilin ortalarinda
Anatolikon Thema’sinin baskenti olmus ve bu dénemde
askeri ve idari merkez olarak varligim korumustur®.

> Yukar1 Sehir UU ve TT Agmalarinda 1997 yilinda
gerceklestirilen ¢alismalarda Erken Bronz Cagi’na tarihlenen
el yapimi seramik parcalari ele gegmistir (Lightfoot ve Mergen
1999: 528, Resim 3). Demir Cagi ve Orta Phryg yerlesimi
kanitlar1 da MO 6. yiizyila tarihlendirilen boyali seramikler ile
sinirlidir. Bkz., Lightfoot ve Lightfoot 2007: 28-30.
4 MO 323-31 yillarina tarihlenen, Yukar1 Sehir UU Agmasi ile
Asagi Sehir Biiylik Mekan’da bulunan Hellenistik sikkeler i¢in
bkz., Katsari et al. 2012: 121, Kat.No.1-3.
Bununla birlikte Roma Donemi kaynaklarinda sadece
cografyaci Strabon’un yazilarinda ve kazilarda bulunmus az
sayida Latince yazitta Amorium adi ge¢mektedir (Lightfoot
2017: Kat. No. 1-6). Ancak kazilarda ele gegen mimari plastik
pargalar, devsirme olarak kullanilmig ama orijinalinde bir Roma
kamu yapisini isaret eden yazitlar, bugiin Roma Dénemi sokak
ve yapi kalintilar1 goriilmese de kentte tapmak, forum, hamam
gibi yapilar oldugunun kanitidir. Bkz., Strabon, Geographika,
XI1.8.13; Lightfoot ve Lightfoot 2007: 33-42.
¢ 11. yiizyilda yasamis olan Bizansli tarih¢i Kedrenos sehir
surlarmin  Imparator Zenon (474-491) tarafindan insa
ettirildigini  vurgulamaktadir (Bekker 1838: 615). Ancak
kentin Imparator Anastasius (491-518) tarafindan yeniden insa
edildigine iliskin bir Arap kaynagi da bulunmaktadir. Bkz.,
Belke and Restle: 1984: 123.
Bagkent Konstantinopolis’den baslayan tarihi yol Nikaea'nin
(iznik) giineyinden Dorylacum (Esksehir-Sarhdyiik) ve
Amorium’u agarak Ikonium (Konya) {izerinden Kilikia’ya ulasir
(Winfield 1977:152). Kentin 6nemli konumunu Arap tarih¢i
Tabari (MS 838-923) su sekilde tarif etmistir: “Hiristiyanligin
gbzii ve tesis edildigi yerdir. Yunanlilar Istanbul’dan daha ¢ok
Amorium’a deger vermislerdir. Istanbul’dan Suriye’ye giden
ana yol iizerinde olmasi ve Ankyra ve Ikonium’a bu kentten
ulasilmas1 bu kenti degerli kilar” (Harrison 2001: 66).
Amorium, 7. yiizyil baginda Bati Anadolu’daki bir¢ok kent gibi
sivil yerlesim profili sergilemektedir. 600 yilinda Sykeon’lu

7
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Ancak kent 7. yiizyilldan 9. yiizyilin ortasina degin
Anatolikon Thema’sinin askeri merkezi olmasi ve
baslica yollar {lizerinde yer almasi nedeniyle, 644 yili
sonrast Arap akinlarina sahne olmustur®. MS 9. yiizyilda
Bizans Devleti idaresi altindaki “Amorium Hanedan1”
nedeniyle de kentin 6nemi artmistir. Ancak Amorium
MS 838 yilinda, Halife Mu’tasim’m (MS 833-842)
ordusu tarafindan, Ankara alindiktan sonra kusatilmis ve
yagmalanmustir'®. 7. yiizyilda Arap akinlari ile baslayan
ve MS 842 yilinda Ikonaklazma akimmin ortadan
kalmasina degin siiren Bizans Karanlik Ddnemi’nde,
Amorium’un thema ordusunda gérev yapan askerler ile
beraber biiyiik bir sivil niifusu barindirdig: ve Karanlk
Donem’de varligim siirdiirebilen az sayida sehirden biri
oldugu soylenebilir (Treadgold 1988: 41-46). MS 931
yilinda Tarsus Emiri tarafindan Amorium yeniden Arap
saldirisina ugramis olsa da arkeolojik veriler kentin
MS 10. ve 11. ylizy1l ortalarina degin refah ve huzur
icinde oldugunu kanitlamaktadir. 11. yiizyil sonu olarak
bildigimiz Bizans sehrinin son evresi ve erken Tiirk
dénemi yani Selguklu yerlesimi hakkinda MS1156-1257
yillart arasina tarihlenen ve biiylik cogunlugu Asagi
Sehir Kilise kazilarinda ele gegen sikkeler Amorium’da
Selcuklu varliginin kanitlaridir (Katsari et al. 2012: 175-
176). Amorium’un, Selguklu Dénemi sonrast Osmanli
Donemi’nde kesintisiz yerlesim gordiigii hakkinda ise,
Yukar1 Sehir UU Ag¢masinda, Bazilika B’de ve I¢ Sur
kazilarinda bulunan 15-18. yiizyillar arasina tarihlenen,
cok sayida seramik, liile drnekleri, yapi malzemeleri uzun
stireli ve standardi yiiksek yerlesmenin varligi hakkinda
bilgi vermektedir'!. Amorium ismine tarihi kaynaklarda
son olarak, 12. ylizyilda yasamis Suriyeli yazar
Haravi’nin gezi notlarinda “Ammuriye” olarak, Bizans
kaynaklarinda ise George Pachymeres’in (MS1242-
1310) caligmalarinda rastlanmaktadir (Lightfoot 1996:
342). Bugiin Hisarkdy olarak bilinen kdytiin kalintilarinin
Amorium’a ait oldugu ise 1836 yilinda bolgeyi ziyaret
eden W. J. Hamilton'? tarafindan saptanmstir.

Aziz Theodoros kenti ziyaret ettiginde kendisine piskopos ve
kentin kamu islerinden sorumlu bir aristokrat eslik etmistir.
Detayl1 bilgi igin bkz., Ivison 2007: 29.

?  Amorium 644, 646, 666/667, 669/670, 707, 715/716, 779 ve
796 yillarinda Arap akinlarma ugramistir. Bkz., Belke and
Restle 1984:123; Ivison 2007: 25-59; Theophanes Confessor
icin bkz., Mango and Scott 1997: 538-540, No. 386-391; Yavas
vd 2018: 181-182.

10 Kusatma igin bkz., Al-Tabari 1991: 108-109, 115-117. Halife
Mu’tasim’in Amorium’un fethi tizerine dénemin sairi Abu
Tammam’a (MS788-845) yazdirdig1r gazel i¢in bkz., Bray
1990: 31-73.

" Detayli bilgi i¢in bkz., Lightfoot ve Mergen 1998: 345;

Demirel-Gokalp vd. 2016: 199-214; Demirel-Gokalp vd. 2017:

451-460; Demirel-Gokalp vd. 2018: 557-570; Demirel-Gokalp

vd. 2019a: 713-725; Demirel-Gokalp vd. 2019b: 567-577.

Hamilton, metninde Amorium (Hisarkdy) yerine, Osmanli

Dénemi’nde kullanilan “Hergan Kale”yi tercih etmistir

(Hamilton 1842: 448-455).

Zeliha DEMIREL GOKALP

Makalenin konusunu Amorium kazilarinda bulunan
styluslar olusturmakla birlikte, styluslarin balmumu
ya da kil tabletler iizerine yaz1 yazmak icin kullanilmig
oldugu dikkate alinarak, séz konusu tabletlerde de
kullanilmig olabilecegi diisiiniilen kayis tokalar1 da
kataloga alinmustir. Stylus ve kay1s tokalar1 yogun olarak
Asag Sehir Kilisesi olmak iizere kentin farkli yerlesim
alanlarinda ele gecmistir (Sekil 1). Bu calismada girig
boliimii sonrasi, Amorium’da bulunmus olan stylus
ve kayis tokalar1 dikkate alinarak Anadolu ve Anadolu
disindaki yaynli Ornekler esliginde séz konusu
malzemelerin kisa tarihi, islevi ve “benzer 6rnek-konteks-
buluntu-mekan iligkileri” baglaminda tarihlendirme
sorunlarina deginilmistir. Degerlendirme baglig1 altinda
kisaca Bizans okuryazarligi ve yazi ile yazi materyali
olarak parsomen ele alinmistir. Sonu¢ bdliimiinde ise
Amorium kazilarinda tespit edilen 6rneklerin malzeme,
form, mekan-buluntu iliskisi ve tarihlendirilmesi
detaylar1 ele alinmis ve Ozellikle arkeolojik kazilarda
bulunan kitap donanim/baglant1 pargalarinin islevlerine
gore gruplandirilmasi, tanimlanmasi, belgelenmesi,
tarihlendirilmesi 6nemi iizerinde durulmustur.

1. Stylus

Demir, bronz, fildisi ya da kemik gibi malzemeden
tiretilmis olan “stylus”lar balmumu'® ya da kil tabletler
lizerine yazi yazmak ig¢in kullanilmislardir. Harfler
silindirik gévdedeki konik ve keskin ug ile yazilir ve
kalemin dip kismi da enli ya da top ve yumru seklindedir.
Bu kisim yazilani silmeye yaramaktadir (Demirig 2002:
20; Carter 1901: 6). Kullanimi1 Eski¢ag’dan MS 13-
14. yiizyila kadar devam eden yazi malzemelerinden
biri olan styluslar kemik, demir ve bronz gibi kalici
ve dayanikli malzemeden iiretildikleri igin, gilinlimiize
calamus’dan'* daha ¢ok kalabilmistir. Bir ucu balmumu
iizerinde kazimak i¢in keskinlestirilmis, diger ucu ise
istenildiginde yazilanlari silmek i¢in diiz ve dairesel olan
styluslar cesitli kaynaklarda bahsedilen veya gosterilen
deri ya da bronz tabakadan bir kutuda tasiniyor
olmaliydi’®. Metal styluslarin uglari direngli olmalari
nedeniyle diger malzemelere gore daha avantajlidir'®.

13 Balmumu tabletler, gesitli boyutlarda genellikle dikdortgen

paneller olarak kullanilmistir. Bir elin boyutuna ayarlanmis
olan tabletler fildisinden ancak biiyiik ¢cogunlugu genellikle
yumusak aga¢ olan limon agacindan yapilmistir (Bozic and
Feugere 2004: 2).

Misir’da yetisen kamistan iiretilen yazi aract. Roma déneminde
de calamus adiyla bilinen kamis kalemlerin kullanim: MS7.
yiizy1la kadar devam etmistir (Y1ldiz 2000:189).

Napoli Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde bulunan ve bir Pompei
soylusunun tasvir edildigi gen¢ kiz sol elinde instrumentum
scriptorium (yazi kabi), sag elinde de stylus tutmaktadir. Elinde
tuttugu kalem ve yazi kabi onun kiiltiirlii bir aileden geldigini
ve zengin oldugunu sembolize etmektedir (Maiuri 1953: 99-
103).

Situluslarin, spatulalara gore daha az siklikla kullaniimakla
beraber tipta da yeri vardir. Bir kan damarini delmek, ilaglama
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Ayrica uglar1 kolaylikla keskinlestirilebilir ve gévdeleri
de kolaylikla siislenebilir. Stylus i¢in temel malzeme
olarak altin ¢ok nadirdir. Glimiis ise daha dayaniksiz/
ince bir malzeme oldugu i¢in ¢ok uygun degildir. Fakat
Almanya, Unterfahlheim yakinlarinda bulunan bir kadin
kremasyon mezarindan ele gegen dort giimiis stylus
Ornegi bilinmektedir. Ancak yine de, 6zellikte Roma
Imparatorlugu’nun  kuzeybati bélgelerinde demirin
en sik kullanilan malzeme oldugunu sdyleyebiliriz!’.
Ciinkii demir, deneyimli bir demircinin elinde kolay
sekil alir, tasarima ve dekorasyona uygundur ve dzenle
kullanilirlarsa da uzun Omiirliidiir (Schaltenbrand-
Obrecht 2012: 51-51). Bu nedenle, bir stylusun karmagik
olmayan, faydaci, son derece dayanikli, tagimasi kolay ve
diger eski yaz1 gereclerinden farkli olarak her zaman da
kullanima hazir bir malzeme oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Bronz’dan yapilmis styluslar1 ayricalikl kisilerin
kullandiklari, diger yazicilarin ise kemik ve ahsaptan
yapilmis styluslar kullandig diisiiniilse de (Aybek vd.
2016: 148) ve Roma Imparatorlugu’nun kuzeybati
bolgelerinde demir styluslar yogun olarak bulunsa da
Balkanlar ve Anadolu igin bu genelleme bronz malzeme
tizerinden yapilabilir.

Yunanistan’da yiiriitiilen arkeolojik kazilarda bulunan ve
Roma o&ncesi doneme tarihlenen styluslara deginmek de
yerinde olacaktir. Yunanistan’in giineybatisindaki Delos
Adasi’nda dzellikle evlerde bulunan bronzstyluslar, yazanucu
sivri, silen ucu ise diiz ve genis olarak tamimlanmustir. Stylus
govdeleri ise silindirik, diiz ya da dikdortgendir. Bununla
birlikte, bu aletlerin bazilarinin kullanimi konusunda tereddiit
edilebilecegi ve deriyi delmek i¢in kullamlan tibbi aletleri
de akla getirebilecegi lizerinde durulmustur (Deonna 1938:
253-254, pl.674). Yunanistan’in kuzeydogusunda Khalkidiki
Yarimadasi’ndaki Olynthos kazilarinda bulunan kalem ucu
sivri, silgi ucu yassilastirilmis bronz stylus Greklerinin
hekimler tarafindan da tercih edildigi bilinmektedir (Robinson
1941: 357-359, n0.1725-1735). Rodos Adasi’nin giineydogu
sahilindeki Lindos kazilarinda bulunan bronz bir stylus da
benzer formadir ve Roma 6ncesi doneme tarihlenmektedir
(Blinkenberg 1931: 150, no.422).

ya da kara salyangozlarinin mukus benzeri sivisini ¢ikarmak
igin styluslarin keskin ucunun kullanildigina iliskin goriisler
de mevcuttur (Lawrence 2015: 144). Kalem uglu sondalar igin
bkz., Baykan 2009:49. Karadeniz’de Fatsa Cingirt Kayasi
kazilarinda bulunan demir 2 stylus tipta kullanimlar1 yani
sira Roma déneminde yazi araci olarak da kullanilmig
olduguna deginilmistir (Erol ve Yildirim 2019: 182).
Cesitli Avrupa bolgelerinden bulunan yaklasik 3.000 Roma
stylus ucunun incelendigi monografik bir yaymda 6rneklerin
yaklasik % 97’si demir, % 2’si demir dis1 metalden ve yaklasik
% 1’1 kemiktir (Verena 2012). Ren Nehri’nin giiney kiyisinda
Isvigre/ Augusta Raurica kazilarinda bulunan styluslardan da
1165’1 demir ve 24’1 bronzdur (Fiinfschilling 2012: 163-236).
Londra Britanya Miizesi (British Museum) Koleksiyo’nunda
bulunan MS 1.-2.ylizyillara tarihlendirilen, dort farkli tipte
toplam 30 demir stylus igin de benzer yorumu yapmak yanlis
olmaz (Manning 1985: 85-87, pl.35-36).
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Styluslarin yogun bulundugu mekanlar daha c¢ok idari
faaliyet i¢in bulusma yerlerini isaret edebilir. Erken
ortagagda mahkeme veya miizakere amacl islemler
icin yerel mekanlarda toplanildigini biliyoruz. Bu tiir
belgeleri hazirlamanin normal yolu, kolayca taginabilir
ve yeniden kullanilabilir renkli balmumu tabletlere not
almak i¢in metal bir kalem kullanmakti (McCormick
2007: 54-55). Ge¢ Cumhuriyet Donemi styluslar1 daha
¢ok kemik malzemeden iiretilmistir. Uglari her zaman
koni seklindedir ve kiiresel ya da oval bigimli bir dip
ile sonlanir'®. Antik Cagda ise styluslarin isciligine ve
siislemesine 6zen gosterilmekteydi. Roma donemine ait
en iyi korunmus styluslar da ise, oldukga sik bir sekilde
kullanilan yivler dikkat cekicidir (Bozic and Feugere,
2004:6).

Anadolu ve Anadolu disinda gerceklestirilmis olan bir
cok arkeolojik kazida demir, bronz ve kemik! stylus
orneklerine rastlamlmaktadir. Ozellikle Yunanistan’in
Korinth Kenti kazilarinda bulunan yaymli Ornekler
gliniimiiz Yunanistan’inda, Anadolu’da ve Balkanlardaki
kazilarda bulunmus oOrneklere islev ve tarihlendirme
acisindan  referans  olmustur/olmaktadir.  Korinth
kazilarinda ele gegen 7 adet bronz stylus “Ge¢ Roma
ve Bizans Donemi” gibi genis bir tarih araliginda
degerlendirilmistir (Davidson 1952: 185, Kat.No. 1348-
1354; Eugenidou and Mouseio 2002: Kat.No.102-103).
Yunanistan i¢in bir diger kazi1 buluntusu 6rnegi olarak,
Isthmia kazi buluntulari®*® ve Balkanlar i¢in de Kuzey
Bulgaristan’daki Pliska sehrinde bulunan 9.-10.yiizyila
tarihlendirilen styluslar 6rnek verilebilir (Henning 2007:
661-707, Kat.No.64-66).

Bat1 Anadolu’da 1990 y1l1 Assos kazilarinda bulunan ve
govdesi dikdortgen kesitli bronz stylusun iizeri kazima
bezemelidir. Tibbi amaglara hizmet ettigi diislinilen
parganin tarihi i¢in Korinth buluntular1 dikkate alinarak
Roma’dan Bizans’a genis bir zaman dilimi verilmistir
(Bischop 1992:161, Kat.No.47). Sardis kazilarinda
bulunan Erken Bizans donemine tarihlenen bronz bir
stylus 10.50 cm boyutundadir. Ucusivriltilmis, dikdortgen
kesitli govdeye sahip olan stylusun govdesi iizerinde
yatay zikzak c¢izgiler yer almaktadir. Bu tip Roma’dan
Ge¢ Bizans Donemi’ne degin yogun olarak tercih
edilmigtir (Waldbaum 1983: Kat.No.250 pl.17). Yine
Bat1 Anadolu’da Metropolis kazilarinda ele gegmis olan
baska bir bronz situlus MS 5.-6. yiizyila tarihlenmistir.
Uc kismi kirik olan 6rnegin govdesi yuvarlak kesitlidir

18 Ancak kiire seklindeki dipler tartigmalidir. Clinkii metni silmek
icin bu tipler spatuladan daha az uygundur. (Bozic and Feugere
2004: 7).

Amorium’da  Biiyiik Mekan kazilarinda bulunan ve
Amorium’daki niifusun okuryazarligim kanitlayan parcalar
olarak nitelendirilen 6rnekler i¢in bkz., Lightfoot 2002: 263-
276, Kat.No.15-17.

14 cm uzunlugunda, sap kismi 8 mm olan bronz stylus i¢in
bkz., Broneer 1959: 329.
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(Aybek, Giilbay, Durak 2016: 148, Kat.No.68). Bir adet
kemik, bir demir ve dort bronz stylus da Kadikalesi
kazilarinda bulunmustur. 4,6-7,1 cm araliginda boyutlar
olan styluslarin u¢ kisimlari kirik, govdeleri daire
kesitlidir. Buluntularin Ge¢ Roma Bizans Donemi’ne
tarihlenen Korinthh kazi buluntular1 ile paralellik
gosterdigi vurgulanmaktadir (Imrana-Altun 2015: 117,
Kat.No.427-432). Nif-Olumpus kazilar1 Karamettepe
sektorii Hellenistik Donem mezarlarinda bulunan demir
stylus ise konteks dikkate alinarak Hellenistik Dénem’e
tarihlendirilmistir (Baykan 2015: 43). Efes kazilarinda
da bulunan 7,9 ¢cm ve 12,8 cm boyutlarindaki 2 bronz
stylusdan biri ele gectigi kontekse gore Geg¢ Antik
Doénem’e digeri ise Roma olarak tarihlenmistir (Gassner
1997: 225, Kat.No.921-922). Allionai kazilarinda
bulunan ve MS 1.-4.yiizyillar arasina tarihlenen,
uzunluklart 4,3-13,2 cm arasinda degisen bronz, iiggen
kesitli yassi uglu styluslar, tip aletleri i¢inde sonda olarak
degerlendirilmistir (Baykan 2009: Kat.No.182-187,
203-204). Antik Troas Bolgesi’nin kuzeyinde yer alan
Parion Kazis1 metal buluntular1 arasinda, yazi araglar
icinde degerlendirilen bir ucu sivri diger ucu bigak agzi
formunda olan bronz bir stylus, ele gectigi kontekse gore
MS 2.-3.yiizyila tarihlendirilmistir. (Celikbag 2016: Kat.
No.J3).

Antik Pisidia Bolgesi’nde yer alan Pisidia Antiokheia
kenti kazilarinda govdeleri daire kesitli 5 adet demir
stylus ele ge¢mistir. Styluslardan biri MS 976-1030/1035
yillarina tarihlenen bir sikke ile beraber ele gectigi icin
s06z konusu tarih aralifina tarihlendirilmistir (Giiltekin
2012: 26-27, Kat.No.21-25). Antik Likya Bolgesi’ndeki
Kibyrakazilarindaise 2006-2012 yillari arasinda 7 adet ve
2018 yilinda ise 1 adet (Kaya ve Demirer 2020:113-143,
Kat.No.6) demir olmak iizere toplam 8 stylus buluntusu
mevcuttur. Benzer 6rnek ve konteks verileri dikkate
aliarak bir 6rnek 2.-3. ylizyila digerleri 5.-6. yiizyila
tarihlenmistir (Demirer 2013: Kat.No. K22-28). Yine
Likya Bolgesi’nde bulunan Patara kazilarinda dairesel
kesitli ve burgulu gévde formunda olmak iizere 3 adet
stylus bulunmustur. Pargalardan biri benzer 6rneklerine
gore MS1.-2.yiizyila, diger ikisi ise hem benzer hem
de ele gectikleri konteksler dikkate almarak MO
1.ylizyila tarihlenmistir (Sahin 2010: Kat.No.F1-F2-F3).
Likya Bolgesi Arykanda kazilarinda ise besi bronz ve
dordii demir olmak {izere dokuz 6rnek bulunmustur.
Bezemeli be bezemesiz olarak iki grupta degerlendirilen
stiluslar konteks verilerine goére MS 1.-3. ylizyillara
tarihlendirilmis ve benzerleri Sardes kazilarinda tespit
edilmigtir (Oransay 200: 106-107). Yine gilinimiiz
Akdeniz Bolgesi’nde yer alan, Antik Kilikia’daki Tarsus/
Gozli Kule kazilarinda bulunan 1 demir stylus (ya da
keski?) Geg Hellenistik Dénem’e ve 3 bronz stylus (ya
da spatul?) Orta Hellenistik Donem’e, benzer 6rnek ve
ele gegtikleri kontekse gore tarihlendirilmistir (Goldman
1950: 387-393, Kat.No.12, 19-21). Isaura Bolgesi’nde
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Ermenek Gokgeseki’de gerceklestirilen kazilarda
bulunan ve MS 1.-4.ylizyillar arasina tarihlendirilen
dokuz adet stylus kisinin meslegini ya da statiisiinii ifade
eden bir mezar hediyesi olarak degerlendirilmistir (Canli
2018: 45). Yayinl1 stylus 6rneklerinden en geg tarihli
olanlar1 Sarachane kazilarinda bulunmustur. Alt1
adet bronz stylus 6,2-10,4 cm araliginda boyutlara
sahiptir. Dairesel kesitli 6rnekler MS 11.yiizyila
tarihlendirilmistir (Gill 1986: 257, Kat.N0.460-465).

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde Firat Nehri kiyisinda
yer alan Zeugma Antik Kazilarinda bulunan, spatul ve
kiiret olarak tanimlanmis, kisisel bakim ya da tip aleti
olarak da kullanilmis oldugu diisiiniilen, 6,95-8,1 cm
boyutlarinda, MS 3.-5.yiizyillara arasina tarihlenen 2
bronz malzeme de, form ve malzeme agisindan styluslar
icinde degerlendirilebilir (Dieudonne-Glad, Feugere,
Onal 2013: 66, n0.126, 131). Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Koleksiyonu’'nda bulunan ve Bizans Donemi’ne
tarihlenen 11,3 cm boyutunda bronz 1 adet stylus, form
ve malzeme agisindan Amorium kazilarinda ele gegen
11 nolu stylus ile benzerligi agisindan dikkat ¢ekicidir
(Uzel 2000: 255, n0.98).

2. Kayis Tokasi

Balmumu  tabletler  (tabulae  ceratae), Roma
Imparatorlugu Dénemi’nden itibaren edebi metinlerin
yant sira her tiirden mektup, belge ve not olarak giinliik
yazilarda kullanilan yazi arag gereclerindendir*’. Ozel
atolyelerde iiretildigi bilinen s6z konusu tabletler,
ortalama 15 x 10 cm boyutunda ve kalinlig1 da yaklagik
1 cm olan tahta, ardavuz, fildisi ya da kemikten yapilmis
dikdortgen panellerdir. Balmumundan yapilmis kirillgan
yaz1 yiizeylerini dis etkilerden korumak ig¢in tabletler
diptikon, triptikon seklinde kullanilirdi. Paneller uzun
taraftaki deliklerden mentese ya da metal halkalarla
birbirine baglanir ve kayislar ile de kapatilirdi (Hartmann
2011: 124-125). Genellikle deri, parsdmen ya da keten
kayisglar ile baglanan diptikler zamanla kodeks formuna
evrilmigtir (Brown 1994: 3-4). Kitap® kapaklarinin

21 Antik Cag’da not alma, alistirma, yazisma, muhasebe ve
belge iiretimi i¢in bir ara¢ olan tabletler 6nemli rol oynamistir.
Orta Cag boyunca da kullanimlar1 genislemis ve degismistir.
Antik Cag’da yaygin olan ¢esitli islevlerinin (hukuki metinler,
belgeler gibi) Orta Cag’da sona ermis oldugu varsayilmakla
birlikte, arastirmacilar tarafindan, Orta Cag el yazmalarinda
tablet kullaniminin tasvir edilmesi, uzun siireli varoluslarina
iligkin kanitlar olarak kabul edilmektedir (Brown 1994: 1).
Bizans Donemi’nde de 10. ylizyilin sonlarina degin 6zellikle
kisa mesajlar gondermek i¢in balmumu tabletlerin kullanildigt
bilinmektedir (Parani 2003: 207-2008).

Tarih boyunca metin tagimak igin hizmet vermis olan kil
tabletler, papiriis levhalar, tahta hayvan derisi parsomen ya da
bez bazli kagtlar kitap olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla ‘kitap’
terimi, ge¢ ve ortagag sonrasi metinlerin tamamini veya ciltli
olmayan, el ile yazilmig ya da basilmis metinlerin tamamini
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kayiglarii baglamak icin kullanilan yani kitaplarin kilit
aksamu ile ilgili obje, kay1s tokasi olarak adlandirilmistir.
S6z konusu objeler, bir ucunda her kosesinde bir ¢ikinti
bulunan i¢i bos dikdortgen bir plaka ve diger ucunda da
biri daha kiigiik iki halkadan olugsmaktadir. Aragtirmacilar
bu objelerin kiigiik boyutlu olmalarina ragmen bronz
kemer tokalar1 ile karigtiritlmig oldugunu o6rnekler ile
vurgulamaktadir®®. Amorium’da 2008 yilinda Asagi Sehir
Kilisesi’'nde gerceklestirilen kazilar sirasinda tek bir
ornek bulunmustur (Lightfoot 2014: Kat no.7; Lightfoot
vd. 2010: 146-7, fig. 2; Lightfoot 2012b: 188, fig. 7.8).
Bu ¢alismada yer alan parga ise yiizey buluntusudur.
Amorium diginda, Anadolu’da gergeklestirilen arkeolojik
kazilarda bulunmus ve kayis tokasi olarak tanimlanmis/
belgenmis tek ornek Sagalassos kazilarinda ele gecen
ve bulunduklart konteks dikkate alinarak Orta Bizans
Donemi’ne tarihlendirilen 3 bronz kayis tokasidir.?*
Istanbul Saraghane kazilarinda bulunan 2 parga ise
Korinth 6rnekleri dikkate aliarak kemer tokasi olarak
degerlendirilmis ve ele gectigi konteks bilgilerine gore
10.-12.ylizyila tarihlendirilmigtir (Gill 1986: 266, nos.
579-580). Anadolu disinda Bulgaristan-Pliska Bazilika
kazilarinda nartekste (Henning 2007, Kat.No.68) ve
Pliska Baspiskoposluk kazilarinda bulunan 9.-10.
ylizyila tarihlendirilen parcalar Anadolu Ornekleri ile
benzerdir. Korinth kazilarinda bulunan 5 benzer parga
kiigiik ve dilleri olmamasma karsin ilgili yayinda
“fibula ve tokalar” basligi altinda degerlendirilmistir.
Parcalar arasinda 10.yiizy1l konteksinden gelenler
olmasima ragmen 7.ylizy1l sonrasina tarihlenemeyecegi
vurgulanmigtir (Davidson 1952: 267-268, Kat.No.2197-
2201). Szirmai, s6z konusu pargalarin kitap donanim/
baglant1 eleman1 oldugunun teyidini Ukrayna, Kirim ve
Moskova yakinlarinda arkeolojik kazilarda bulunmus ve
stratigrafiye gore 10.-11.ylizyila tarihlendirilen 6rnekler
ile vermistir (Szirmai 1999: 81, fig. 6.15[c]).

DEGERLENDIRME

Bizans Doénemi’nde kitap ciltleme ve kitap basiminin
gelisimi®, yerel okuryazarligin ve yazinin yayginlasmast,

tanimlamak i¢in genel bir terim olarak kullanilmaktadir (Wijk
2019: 7).

3 Ornegin Lightfoot (2014: 383), Afyonkarahisar Arkeoloji
Miizesi koleksiyonunda yer alan ve buluntu yeri belli
olmayan {i¢ 6rnegin daha kitap tokast oldugunu belirtmekte ve
onceki yayinlardaki yanilg: ile bunlarin kemer tokasi olarak
belgelendigi bilgisini verir. Kemer tokasi olarak yaymlanan
ornekler i¢in bkz., Lightfoot 2003: 87, no. 21-23, pls. VI/27-
29; Wijk, 2019: 2.

24 Poblome, Talloen and Kaptijn 2017: Fig.27.5; Poblome 2019:

Kat.No.121, 223.

Maddi kiiltiirin bir pargast olan kitabin ve donanimlarinin

tipolojik/kronolojik  olarak incelenmesi konulu degerli

caligmalar mevcuttur. Arkeolojik kazilarda bulunan Geg

Ortagag’a tarihlenen kitap donanimlarinin (ciltleri, baglantilari,

vs) analizi i¢in bkz., Howsam 2016.
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dini ve sekiiler kiitiiphanelerin kurulmasi, Hiristiyanligin
edebiyattemellibirdinolarak yayilmasiylailgili olmalidir.
Bizans’taki yazin®® yagaminin temel 6zelligi ise kitaplarin
odiing almip verilmesidir. Ozel bir kitaplik olusturmaya
yetecek sayida kitabt ancak zenginlerin topladigi
da unutulmamalidir. Bununla beraber Imparatorluk,
Patriklik kitapligindan, kiliseler ve manastirlarin temel
dua metinlerinin toplandig1 kurumsal kitapliklara halkin
ulagsamadigi da bilinmektedir (Browning 1999b, 145).
Bati Avrupa’da okuryazarlik ylizyillar boyu sadece
rahipler toplulugu ile sinirliyken Bizans’ta okuryazarligin
hi¢bir zaman rahip camiasi ile sinirli kalmadigi da bir
gercektir. 13. yiizyila kadar da, okuma yazma becerisinin
Bizans toplumunda Bati’dakinden ¢ok daha yaygin
oldugu bilinmektedir?’. Ancak bununla beraber eger bir
kisi yeterince yliksek bir konumdaysa okuryazar olma
ihtiyaci da kalmiyordu. Ciinki bu is icin bir siirli sekreter
ve kétibe sahip olabilirdi®®. Stiphesiz arkeolojik kazilarda
ele gecen kitap donanim/baglanti pargalari, arkeolojik
baglamda kitap diizenlemeleri, kitaplarin yayilmas: ve
kitaplara kimin erisiminin oldugu hakkindaki mevcut
bilgileri de arttiracaktir. Bir arkeolojik kazida ele gecen
az sayidaki kitap techizati 6zel sahislar isaret edebilir.
Ancak kitaplarin edinilmesi ve ciltlenmesi i¢in dnemli
miktarda finansman gerektiginden, 6zel bir kisi yerine
kurumsal bir sahibi de gosterebilir.

10. ylizyilda, bir kitabin toplam degeri, ne kadar yogun
yazildigina bagli olarak (el yazmasinin boyutlari, altin
harflerle veya minyatiirlerle siislenmesi, liiks cildi
gibi) 21-26 solidus arasinda degisirdi. Profesyonel
kopyacilarin  6nemli miktarda para kazandigi da
bilinmektedir. Ornegin  Athanasios Thaumaturgos
isimli kopyacit 28 yilda 900 solidus (yilda 32 solidus)
kazanmigtir (Oikonomides 2002: 591). Kitaplarin serbest
bir pazar olduguna dair bir kanit olmamasina ragmen
10.ylizy1lda bir kitabin maliyetinin 16-26 solidus olarak

% Azizlerin Yasamlari, tarih yazimi, halk kargisinda yapilan
resmi sOylevler, gercek ya da 6giit niteligindeki hayali vaazlar,
yergiler, siirler, mektup yazimi, matematik, astroloji, astronomi,
tip ve doga bilimleri, hukuk, ders kitaplar, retorik, miizik Bizans
yazini iginde yer alir. Genellikle yazi, insanin yalmz basima
okuyacagi bir sey olarak diisiiniilse de Bizans yazmimin biiyiik
boliimii yiiksek sesle okunuyordu. Dolayisiyla Bizans yazininin
sozli boyutu da dikkat ¢ekicidir. Bkz., Browning 1999b, s.144.
13.yiizyilda ve 14.ylizy1lin baslarinda bazi1 Bati toplumlari okuryazarlik
alaninda Bizanslilart yakalamugtir (Browning 1999a: 5.216). Angeliki
E. Laiou da, Orta Bizans Dénemi ekonomisi iizerinde dururken,
Bizans ekonomisinin sadece oldukga iyi igledigini degil, aym
zamanda insanlarn bazi dnemlitemel ihtiyaglarm siirdiirdiigiini/
sagladigim, giivenligin, iletisimin, hatta oldukg¢a kapsamli bir temel
okuryazarhigin ve diger Ortagag Avrupa bolgelerine ¢ok iyi benzeyen
bir yasam standardi siirdiirdiigiinii vurgulamaktadir. Hem kiiresel
hem de bireysel gelirin, Bati Avrupa’dakinden muhtemelen daha
yiiksek oldugunu, sosyal ve ekonomik gruplar arasinda, en azindan on
ikinci yiizyihn sonlarina kadar daha az esitsizlik goriildiigiine dikkati
cekmektedir (Laiou 2002: 1145, 1163-164).

Ornegin IV. Leon’un amirali Podaron okur yazar degildi. Tabii
okuryazar olmayan imparatorlar da vardi. Ornegin I. Tustinos,
II. Mikhael ya da I. Basileios gibi (Browning 1999a: 213-216).
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degistigi, yliksek dereceli memurun yillik maagmin ise
72 solidus oldugu diisiiniildiigiinde; kitaplarin, kamu
yararina katkida bulunmak isteyen bireyler veya gruplar
tarafindan siparis lizerine yazilmigs oldugu sonucu
c¢ikarilabilir (Oikonomides 2002: 591). Bir kitap i¢in
gereken parsomeninin®, kitab1 kopyalamasi igin tutulan
profesyonel katibe 6denen iicret kadar yiiksek oldugu
da soylenebilir. Ciinkii buzagi, kuzu ve kegci tiiketimiyle
yakindan iligkili olan parsomeni hazirlamak oldukga
pahaliydi®® (Browning 1999a, 218).

Amorium kazilarinda kitap iiretimi ya da varligina dair
parsomen kalintisi bulunmamasina ragmen, bununla
beraber metal kitap pimi, kayis tokasi ve stylus gibi
yaz1 ara¢ gerecleri ele gegmistir. Ayrica Amorium’da
2002 yilinda XA2 A¢masinda gerceklestirilen kazilarda
tezgahli kiigiik bir atdlye ortaya ¢ikarilmistir. Atdlyenin
yaninda da yaklagik 1800 adet yeni dogmus kuzu ve kegi
kemikleri ile cenin halinde kuzularin ayak kemikleri
oldugu tespit edilen bir ¢opliik bulunmustur. Konteks
verileri ile 11.yiizyila tarihlenen alan, deri iirlinlerinin
islendigi atolye yani bir tabakhane olarak tanimlanmigtir.
Yeni dogmus kuzularin derilerinin parsémen olarak
kullannrma uygun olmayacag: tartigilmis olsa da
(Lightfoot 2007: 276, fig.6; Lightfoot and Arbel 2004, 5),
Vellum olarak bilinen kaliteli parsdmenin 6lii dogmus ya
da dogmamis buzagi, kuzu ve kegi derilerinden tiretildigi
de bir gercektir. Arastirmacilarin ortak fikri, “eger en
iyl parsdmen en gen¢ hayvanlardan yapilmigsa, en iyisi,
disiik veya 0l dogmus buzagilardan ve kuzulardan
yapilmig parsdmen olmalidir’®' goriigiidiir (Thomson
2006: 90; Houston 2016). Dolayistyla Amorium kazilar
XA2’de tespit edilen atdlye, baskent i¢in parsdmen
iireten bir merkez de olabilir. Ancak Anadolu’da 11.
ylizyilda bu sekilde bir endiistrinin belgelenmis baska
arkeolojik Ornegi bilinmemektedir. Uygulama, yeni
dogan ve hatta dogmamis kuzularin hammadde sagladig:
astragan lretimine de c¢ok benzemektedir. Spesifik
koyun cinsi kesin olarak belirlenemedigi i¢in kemik

Bizans’ta papiriis, parsdmen ve kagit olmak {izere {i¢ tiir yazi
malzemesi kullanilmigtir. Bunun yaninda iizeri mumla kaplh
kayagan taginin da (arduvuz) kullanildigini bilinmektedir. En
seckin malzeme olan Papiriis en son 10. yiizyilda bile Misir’dan
gemilerle ithal ediliyordu. Ornegin Papiriis iizerine yazildig
bilinen son krizobull, 1083 tarihli Gregory Pakourianos’un
Typikon’udur. Parsdmen ise en pahali yazi malzemesiydi
(Oikonomides 2002: 589-90).

Parsomeni elde etmek igin dnce yeni dogmus oglak, buzagi,
koyun, kegilerin derileri soyulur, yikanir ve sonra kalsiyum,
karbonat, kire¢ gibi malzemelerle temizlenerek uzun siire
dayanmas i¢in rafine edilir. Rafine edilmis hayvan derileri
ya bir ¢erceveye iplerle gerilerek beklemeye alinir ya da daire
kesitli bir agaca rulo seklinde sarilir. Bu islem sonrasi ince ve
yumusak bir dokuya sahip olan pargdmen yazi1 igin hazir nitelik
kazanir (Kiigtikali ve Taggin 2017: 138; Gonliigiir 2007: 35).
Bu tir malzeme yalnizca yazi yiizeyi igin ¢ok uygun
oldugundan degil, ayn1 zamanda rahim digindaki yasamdan
etkilenmemis donor hayvanlarin kusursuz safligini simgeledigi
i¢in de kullanilmis olmali. Bkz. Houston 2016.
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kalhntilarindan yola c¢ikarak nihai {riiniin gergekten
astragan olup olamayacagi tartisilabilir. Ancak bununla
birlikte, bir tiir pahali liks deri veya kiirk iiriinlerinin
Amorium  tabakhanesinde  {iretilmis  olabilecegi
iizerinde durulabilir. Ornegin Asag1 Sehir Kilisesi’nde
10.-11. yiizyila tarihlendirilmis narteks ve A20’deki
mezarlarda bulunan deri ayakkabi 6rnekleri ile bu goriis
desteklenebilir (Ioannidou 2012: 423).

SONUG

Amorium kazilarinda 1989-2019 yillar1 arasinda
gergeklestirilen ¢aligmalarda 13 stylus ve iki kayis
tokas1 tespit edilmistir. Styluslarin 2’si Asagi Sehir
Biiyiik Mekan’da, 3’1 Asag1 Sehir Bati Nekropolii’nde,
7’si Asagi Sehir Kilisesi’nde ve 1’1 Asagi Sehir Biiylik
Bina-BBD’de, kazilarinda ele ge¢mistir (Sek. 1). 2 kayis
tokasindan 1’1 Asag1 Sehir Kilisesi’nde digeri ise Asagi
Sehir Kilisesi’ne yakinlarindaki bir kdyliiniin evinin
bahgesinde bulunmustur. Styluslarin 3’{i bronz ve diger
10’u demir malzemedendir. Kayis tokalarinin 2’si de
bronzdur. Styluslarin 8’1 silindirik govdeli (Kat.No.1, 4,
6-8, 10-11, 13), sivri uglu ve tiggen formlu bas kisimlara
sahiptir. Bunun yaninda 5 6rnek kare kesitli gdvdeye
sahiptir (Kat.No.2-3, 5, 9,12). Styluslar {izerinde
bezeme goriilmemektir. Ancak 2 6rnegin (Kat.No.10,13)
govdesinde silindirik bogumlu bezeme yer alir.

Amorium kazilarinda tespit edilen stylus ve kayis tokasi
ornekleri mekan-buluntu-konteks iliskisi dikkate alinarak
tarihlendirilmistir. Buna gore katalogda yer alan 2 stylus
Amorium, Biiyiik Mekan kazilarinda bulunmustur. Biiyiik
Mekan, Hisarkoy iin merkezinin dogusunda, Yukari Sehir
Hoyiik alaninin glineyinde Asagi Sehir’in merkezine yakin
ve Asag1 Sehir Kilisesi olarak adlandirilan Bazilika A’nin
yaklagik 50-70 m kuzeydogusunda yer almaktadir (Sekil
1). 1996-2008 yillar1 arasinda sekiz sezon séz konusu
alanda arkeolojik kazi ¢aligmalar gergeklestirilmistir,
S6z konusu styluslardan 1’1 (Kat.No. 1), 11 mekandan
olusan Biiyilk Mekan “XC-03 Dogu” agmasinda ele
geemigtir. Stylus’un bulundugu konteks (487) 838 yili
“Yikim Tabakas1™? olarak tanimhidir. Stylus ile birlikte

32 Biiyiik Mekan kazilarinda, kentin Bizans Donemi’nde gegirdigi
doniistimler hakkinda fikir veren mimari kalintilar ortaya
cikarilmistir. Yapr kalintilarinin ¢ogu 6.-9. yiizyil arasina
tarihlenmektedir. Bu yapilar arasinda 6. ylizyilin ortalarinda
inga edilen bir Bizans hamami, ¢evresinde ise 7-9. yiizyillara
tarihlenen endiistriyel islevli yapilar ve konutlar ile 10-11.
ylizyillara ait Orta Bizans yapi bakiyeleri tespit edilmistir.
Amorium ve Bizans Anadolu’sunun maddi kiiltiirii hakkinda
onemli verilere sahip kazi detaylar i¢in bkz., Ivison 2012: 5.

Arkeolojik ¢alismalarda dogal felaketler (sel, deprem gibi)
ya da bir isgalin izlerini tasiyan destruction layer dilimizde
“yikim tabakas1” olarak tanimlanmaktadir. Arkeolojik
yerlesimlerde yikima neden olan afetler ortaya geldigi doneme
iligkin apansiz sonun bi¢imi kadar, o tabakanin iginde ele
gegen buluntularin son kullanim tarihlerini vermesi agisindan
da dnemlidir. Arkeolojik kazilarda tespit edilmis bozulmamis
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ayni kontekste acik bir kap, iki bigak, bir agirlik, bir kilit
aksamu, iki farkli tabureye ait pargalar, bir adet ¢atal gibi
metal buluntular ve kemik bir tutamak, aplik ve dort
oyun tagi** bir arada bulunmustur. Ivison, bu kadar gesitli
malzemenin bir arada ele gegmis olmasina dikkat ¢cekerek,
sO6z konusu birimin kisisel ihtiyaclara cevap veren bir
personel yemek odasi/calisma odasi ya da dinlenme ve
eglence odasi olabilecegi bilgisini vermektedir (Ivison
2012: 56-57). Diger stylus (Kat.No.2), Biiyiik Mekan’in
giineydogu kosesinde yer alan XM-03 agmasinda
bulunmustur. Bu kdse kompleksi “Yikim Tabakas1”
sonrasma yani 838 yili sonrasi, Orta Bizans Donemi’ne
tarihlendirilmistir (Ivison 2012: 69). Stylus’un bulundugu
kontekste 4.-6.yiizyillara tarihlenen bir impost baslik
da tespit edilmistir (Aktas 2020: Kat.No.28). Ancak
bu bashk iki yap1 bakiyesi arasinda gecisi saglayan bir
basamak olarak MS 9.-11.yiizyilda Orta Bizans Dénemi
yapisinda devsirme olarak kullanilmigtir. Stylus Orta
Bizans Donemine, 1 metreden fazla korunmus ve saglam
inga edilmis Orta Bizans Donemi duvarlari ile XM-03"de
bulunan VII. Konstantinos (913-959) donemi, 945-950
yillar1 arasina tarihlenen follisler (Katsari et al. 2012: Kat.
No.269-271) dikkate alinarak tarihlendirilmistir.

Ug stylus Asagi Sehir, Bati Nekropol’de bulunmustur.
Amorium Kenti kuzeyi, batis1 ve giineydogusuna uzanan
genis mezarlik alanlariyla ¢evrilidir. Yapilan sinirli aragtirma
ve kazilara gére soz konusu mezarlarin basit kayaya
oyulmus sandik mezarlar, kayaya oyulmus oda mezarlar ve
tlimiiliis gibi farkl tipleri igerdigi sOylenebilir. Arkeolojik
kanitlar, belgelenen tiim mezarlarin eski ve orta ¢agda ve/
veya giinlimiizde acildigini/soyuldugunu gostermektedir.
Incelenen Amorium mezarlarinin ¢ogunun Roma ve Geg
Roma donemlerinden kalmasimin yani sira hem s6z konusu
donemlerde hem de daha sonra farkli zamanlarda yeniden
kullanildig1 anlagilmaktadir.®® Katalogdaki 3 bronz stylusdan
biri olan 6rmek (Kat.No.3) 2004 yilinda kenti ¢evreleyen
mezarlarin belgelenmesi ¢aligmalarinda Bat1 Nekropol’de
yiizeyde bulunmustur (Lightfoot, Kogyigit, Yaman 2006:
80). Diger 2 6rnek ise (Kat.No.4-5) 2007 yilinda tiimiiliisiin
giineydogusunda bulunan iki mezarin temizlenmesinde
bulunmustur. Soyularak tamamen karigtirilmis olan
kayaya oyulmus sanduka mezarlarda styluslar ile beraber
7.ylizyila tarihlenen bir sikke, 6.-7.ylizyila tarihlenen bir
kemer tokasi ve yine ayni tarihlere ait olabilecek bronz bir

yikim tabakalari oldukga nadirdir. Bu durum da Amorium
buluntularini 6zel kilmaktadir. Yikim tabakalarinin nemi ve
izlenecek kazi teknikleri i¢in bkz., Lavan et al. 2007.

“XC-03 Dogu” agmasinda bulunan metal parcalar icin bkz.,
Yildirm 2017: 85; Kemik obje icin bkz., Lightfoot 2012¢: 266-276,
Kat. No. 5, 31; Oyun taglar1 igin bkz., Witte 2012: 280, Kat. No.16.
2004 yii kaz1 sezonunda yapilan bir temizlik ¢aligmasi
sonunda tespit edilen en erken 5. yiizyila tarihlenen, kapi
bigimli mezar stelleri kullanilarak inga edilmis mezarin, farkli
dénemlerde 11. ylizyila kadar kullanilmis oldugu ele gegen
kiiciik buluntular ile kanitlanmistir (Yaman 2012: 331-342).

34

35
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ha¢ bulunmustur®., Her ne kadar mezarlar soyulmus ve
karigmis olsa da s6z konusu mezarlarda 6.-7.ylizyil
sonrasina ait bagka kiiclik buluntu ele gegmedigi i¢in
styluslar i¢in de 6.-7.ylizyil tarihi 6nerilmektedir.

Bir bronz ve 6 demir olmak iizere toplam 7 stylus
Asag1 Sehir Kilise A kazilarinda bulunmustur (Sek. 2).
Kilise A modern Hisar Kdyii'niin giineyinde, merkezi
bir konumda yer almaktadir. Kazilar1 biiyiikk oranda
tamamlanmis olan kilisede 1990-2009 yillar1 arasinda
stirdiiriilen arkeolojik kazilar en az dort evreyi igaret
etmektedir. 1. Evre 5.yiizyil sonu 6.yiizy1l baslarina, 2.Evre
650-838 yillar arasina, 3. Evre Geg 9. yiizyildan 11. ylizyil
sonu olarak belirlenen tarih araligina tarihlenir. 4. Evre ise
13.-14. yiizyillar olarak tanimlanan Selguklu Dénemidir®’.
Styluslardan 3’1 kilise ana binasinin kuzeyinde yer
alan ve A20 olarak adlandirilmis birimde bulunmustur.
A20’de gerceklestirilen kazilarda 838 yilim isaret eden
“Yikim Tabakas1” ve iizerinde kilise kompleksi yeniden
inga edilirken kullanildig1 anlasilan biiylik bir harg
havuzu tespit edilmistir. Dolayisiyla bu alan sanki bir
santiye sahasi islevi gormiistiir. Kilisenin ikinci ingaat
doneminin ardindan s6z konusu alan 11. ylizyilin sonlarina
kadar da mezarlik* olarak kullanilmigtir (Lightfoot, Ivison,
Sen, Yaman 2009: 202-203). Konteks verileri dikkate
alinarak bu ii¢ stylus (Kat.No.6-8) Orta Bizans Dénemi’ne
tarihlendirilmistir. Yine Kkilisenin kilise ana binasmin
kuzeydogusunda A29 olarak adlandirilmis koridor
agmasinda 2007 ve 2008 yillar1 ¢alismalarinda iki adet
demir stylus bulunmustur (Kat.No.9-10). Styluslar, MS
9.yiizyilin bagina ait kiil tabakasin1 kapatmak amaciyla
dokiilmiis topragin altinda ele ge¢mistir. A29 koridor
acmasindaki tugla dosemenin {izerinde bulunan bu
kalin kiil tabakas1 da bu mekanin yandigini géstermekte
ve 838 yilm isaret etmektedir (Lightfoot, Ivison,
Kogyigit, Sen 2010: 135-136). Dolayisiyla A29 koridor
agmasinda buluna 2 demir stylus i¢in 838 yili tarih
Onerisi yapilmaktadir. Kilisede bulunan bronz stylus
ise (KatNo. 11) Al16 olarak adlandirilan agmada 2007

% Buluntular 6.—7. ylizyillar1 isaret etse de mezarin bu
buluntulardan daha Onceki bir tarihte yapildigi ve
kullanilmaya baslandig1 sOylenebilir. Bkz., Lightfoot vd.
2009: 210.

5. yiizyll sonu 6. ylizy1l basinda yani 1. Evre’de kilise dogu-bati
dogrultusunda 35x20 m oOlgiilerinde ii¢ nefli bazilikal planlidir.
2. Evrede bazi onarimlar gegiren kilise 838 MS 838’de Arap
kusatmast sirasinda ¢ikan bir yanginda tahrip olmus ve 9. yilizyilin
sonlari ile 10. ylizyilin baglar olarak tanimlanan 3.Evrede yeniden
inga edilmistir. Biiyiik degisiklige ugrayan yapida siitun sayisi
azaltilmig, fil payeler eklenerek, naosun merkezine yaklagik
10 metre capinda kubbe eklenmis ve yapt kubbeli bazilikaya
doniistiiriilmiistiir. Bkz., Harrison 1991b: 224; Lightfoot ve Ivison
1997: 292; Ivison 2012, 65; Ivison, 2010: 328-38.

Mezarlarin ¢ogu basit ¢ukurlar seklindedir. Bunun yaninda
bazilari kiremit ve tas pargalari ile ortiiliidiir. Bebek ve ¢ocuklar
icin ayrilmig bir alan oldugu diisiiniilen mezarlik Bizans
diinyasinda oldukg¢a nadirdir. Bkz., Demirel 2016: 306.
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Sekil 1: Amorium Kenti Plan1 (Amorium Kazi Arsivi) / Amorium City Plan (Amorium Excavation Archive).

kaz1 ¢alismalarinda ele gegmistir. Modern bir kdy evinin
yikilmasi ile tespit edilen birim, Kkilisenin giineybatisi
kosesindedir. Kilise kompleksinin parcasit oldugu kabul
edilen A16 No.lu mekan, yap1 teknigi nedeniyle 5. yiizyila
tarihlendirilmistir (Lightfot vd 2009: 207). Stylus hem
ele gectigi konteks hem de benzerleri dikkate alinarak 5.-
6. ylizyila tarihlendirilmigtir. Asagi Sehir Kilisesi'ndeki
son stylus (Kat.No.12) A19 A¢gmasinda bulunmustur. A19
Acmasi, killisenin kuzeybatisinda bulunan vaftizhanenin
kuzey duvarmdan “ve” yine kuzeye dogru egimli insa
edilmis kare planli bir odadan olusmaktadr. Iginde iki mezar
bulunan birimin islevi tespit edilememis olsa da yap1 teknigi
dikkate alinarak Orta Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir
(Lightfoot, Tsivikis, Foley 2011: 48). Dolayisiyla stylus
icin MS 9.-11.yiizyil tarih 6nerisi verilmigtir®.

Amorium kazilarinda bulunan 13 stylusdan 7’sinin
kilisede ele gegmesi, styluslarin kilise duvar resimlerinde
de kullanilmig olabilecegini diisiindiirmektedir. Ortagag
duvar resmi tekniklerinden bahseden Cennini®,

¥ Amorium’un 1l.yiizyilin sonuna dogru artik bir Bizans
yerlesimi olmamasi nedeniyle, Orta Bizans D&nemi igin
oOnerilen tarih araligi MS9.-11.yiizy1l olarak tanimlanmigtir.

4 Cennini, (MS1360-1427), Giotta’dan etkilenmis bir Italyan

Meryem’in giysisini boyarken, detaylarda ucu sivri demir
bir alet kullanimindan s6z etmektedir (Winfield 1986: 96-
97). Ispanya’nin kuzey dogusunda yer alan Sant Lloreng
Morunys Kilisesi’nde MS 13.yiizy1lin sonu ve 14.yiizyilin
baslarina tarihlendirilen duvar resimleri zemin katmaninda
tespit edilen 6n ¢izimler X-1g1n1 (XRF) ile incelendiginde,
temel kompozisyonlarin kursun-kalay iciren yumusak
metal uclu kalem ile serbest el ¢izimi yapildigi ve sonra
so6z konusu desenlerin sert metal uglu bir stylus ile
detaylandirildig1r belgelenmistir (Senserrich-Espunes,
Nualart-Torroja, Ibanez-Insa 2013: 87)*..

Son bronz stylus (Kat.No.13), 2019 yili kazilarinda
Asag1 Sehir Biiylik Bina’nin dogusunda “BBD” olarak
adlandirilmis alandaki kazilarda bulunmustur. “Biiytlik
Bina”, ilk kazi bagskani Prof. Harrison tarafindan c¢alisilan
alandir (Harrison 1991a: 251-267; Harrison 1990: 205-
218).Bualandayeniden ¢aligmalarimbaglamasininnedeni,
uydu goriintiilerinden tespit edilen duvar bakiyelerinden

ressamdir. Bkz., Thompson 1933.

Sanatg1 Jose Cuni’de bir Roma donemi duvar resmini fresko
teknigi ile kopyalamistir. Bu kopyalama sonrasi resmi cilalamig
ve cilalanan alanlarda firga darbeleri ve stylus ile vurgulanmis
dis hatlarin ayni1 hiza/diizliikte oldugunu gérmiistiir. Bkz., Cuni
2016: 1-13.

41



AMORIUM KAZILARINDA BULUNAN STYLUSLAR

109

——l |2

PHASE 2: LOWER CITY CHURCH, AMORIUM
10tk and 11% centuries

Sekil 2: Amorium, Kilise A (Amorium Kazi Arsivi) / Amorium Church A (Amorium Excavation Archive).

yola ¢ikilarak yeniden analiz edilmesi ve anlagilmasina
yoneliktir. “BBD”de ilk kez 2014 yilinda calisilmis ve iyi
durumda olan, tek par¢a iiggen masif payenin {ist ylizeyi
ortaya ¢ikartilmistir. Kareye yakin dikdortgen planli bu
bina ve ¢evresinde sonraki yillarda ¢aligmalar devam
etmistir?. Demir stylus BBD Ag¢masinda “Oda 18”
olarak adlandirilmig birimde bulunmustur. Ele gegtigi
konteks verileri 9.ylizyil isaret etmektedir. Dolayisiyla
bronz stylus 9. yiizyila tarihlendirilmigtir.

Kay1s tokast olarak tanimlanan 2 bronz objeden biri Asag1
Sehir Kilise A’da, digeri Kilise A'nin yaklagik 100 metre
kuzeybatisinda bir kdy evinin bahcesinde bulunmustur. Kat.
No.14 nolu parga kilisenin giineyinde A 13 olarak tanimlanan

42014 Y1l ¢aligmalar i¢in bkz. Demirel-Gokalp vd. 2016: 199-
214. 2015 Yili ¢aligmalart igin bkz. Demirel-Gokalp vd. 2017:
451-460. 2016 yilinda séz konusu yapida sadece temizlik
caligmalart gergeklestirilmis olup kazi yapilmamustir. 2017, 2018
ve 2019 yillarinda yapiin disinda, kuzeyinde ve dogusunda
caligmalar gergeklestirilmistir. Bkz., Demirel-Gokalp vd. 2019a:
713-725; Demirel-Gokalp vd. 2019b: 567-577.

ve 10.-11.ylizy1l Orta Bizans Dénemi’ne tarihlenen mezar
alaninda ele gegmistir (Lightfoot vd 2010: 134, 147, Sek. 2).
Kat.No. 15 nolu 6rnek belirli bir konteksten gelmemis olsa
da kilisede gecen parca ile benzerligi dikkate alinarak yine
Orta Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir.

Lightfoot’un da (2012b: 188) vurguladig gibi s6z konusu
malzeme Ortacag’da Anadolu’da Roma Dénemi’ne gore
okur yazarlik seviyesi diismiis olsa da, bu buluntular
Bizans’in tamamen cahil olmadiginin kanitlaridir.
Ozellikle Amorium’da bulunan sirsiz Bizans seramikleri/
pismis tugla*® {izerinde bulunan grafiti ve yazilar da bunu
destekler niteliktedir*.

4 Amorium kazilarinda bulunan tizeri grafitili ya da damgali
pismis toprak 6rnekler i¢in bkz., Lightfoot, 2017: 123-132.

Bizanshlarin ¢ogu yazi yazarken yalnizca belki de tercihen
birbirinden uzak duracak sekilde biiyiik harfleri kullanmislardir.
flkokul 6gretmenleri 6grencilerine nce tek tek biiyiik harflerle
yazmay1 dgretmislerdir. Ogrencilerden bir kismi bundan daha
fazla egitim almamis oldugu i¢in (Browning 1999a: 217)
biiyiik harfli yazinin yaygin oldugunu diisiinmek yanlis olmaz.

44
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Sekil 3: Styluslar (Amorium Kazi Arsivi) / Styluses (Amorium Excavation Archive).

Anadolu ve Anadolu disinda arkeolojik kazilarda ele
gecen ya da miize koleksiyonlarinda bulunan bir ¢ok
kitap donanim/baglanti pargasi, siisleme ve tasarim
acisindan elbise aksesuarlarin parcasi olarak (kayis
uclari, kemer tokalari, vs) ya da mobilya aksesuari olarak
tammmlanmistir®.  Arkeolojik kazilarda ele gegtikleri

Amorium kazilarinda bulunan yazitli seramik ya da tuglalar
iizerindeki yazilarin tiimii biiyiik harfle yazilmustir.

Korinth kazilarinda bulunmus 6 kitap ignesi i¢in mobilya
yapiminda kullanilmis oldugu bilgisi yer almaktadir
(Davidson 1952: 127-128, Kat.No. 852-857). Isparta Arkeoloji
Miizesi’nde bulunan ve buluntu yeri olarak Isparta ili, Siit¢iiler

45

tabakalar tarihlenebilir degil ise bu pargalarin tespiti ve
tarihlendirilmeleri de sorunlar icermektedir. Dolayisiyla
ve Ozellikle arkeolojik kazilarda bulunan kitap donanim/
baglant1 pargalarnin islevlerine gore gruplandirilmasi,

ilgesi, Kesme kasabasi bilgisi verilen benzer 3 6rnek igin de
Korinth buluntular: referans gosterilip mobilya aksesuar olarak
degerlendirilmistir (Cetin 2015: 20). Oysa Lightfoot 2014
yilinda yayinlanan makalesinde Anadolu ve Anadolu disinda
bulunan s6z konusu igneler hakkinda iglevi ve sorunlari iizerine
detayli bilgiler vermistir (Lightfoot 2014: 382-383). Buna
karsin Tokat Miizesi’'ndeki bronz eserlerin degerlendirildigi
yayinda ise benzer malzeme dogru olarak yani “kitap pimi”
olarak tamimlanmistir. Bkz., Celikbas 2020: 142.
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Sekil 4: Styluslar (9-13) ve Kayis Tokalar1 (14-15) (Amorium Kazi Arsivi) / Styluses (9-13) and Strap Buckles (Amorium Excavation
Archive).

tanimlanmasi, belgelenmesi ve tarihlendirilmesi biyik gKATALOGY
miktarlarda kitap baglanti parcalarinin karsilastirilmasina

& 6
olanak saglayacakur™. 1. Stylus, SF6249, Demir, Asag1 Sehir Biiyilk Mekan, XC,

2003/487, 7,21 cm, 0,4 mm, silindirik gévdeli, bas kism1
tiggen formunda, MS 838. Yayin: Ivison 2012: 95; Lightfoot
2014: 384, Kat.No.8; Yildirim 2017: Kat.No.81 (Sek. 3).

2. Stylus, SF6124, Demir, Asag1 Sehir Bilyiik Mekan XM,

2003/15, 9,7 cm, 0,5 mm, kare kesitli, u¢ ve bas kismu
Wijk, s6z konusu pargalarin koken ve tarihleme aragtirmalarina  kyrik, MS9.-11 .ylzyil (Sek. 3)
fayda saglayabilecek bir bagka inceleme tiiriiniin kitap baglanti

pargalarinin iiretiminde kullanilan bakir alagimlarinin XRF 5 .
analizi oldugunu vurgulamaktadir. Bu yontem ile, bir nesnenin 3. Stylus, SF6353, Bronz, Asagi Sehir Bati Nekropol,

kimyasal bilesimi (6rnegin, ginko, kursun ve bakir miktary 2004/Yiizey buluntusu, 7,6 cm, 0,5 mm, kare kesitli, bag
ve ayrica iretimin mengei hakkinda verilere ulagilabilecegi  kismu kirtk, MS6.7.yiizyil (Sek. 3)

konusu iizerinde durmaktadir. Boylece bakir alagimlarinin

bilesimindeki farkliliklarin kitap teghizatlarinin ticaret yoluyla 7 Katalogda arka arkaya oOnce Eserin Tiirii, Kazi Buluntu
mi bulundugu bélgeye geldigi ya da yerel olarak mi iiretildigi Numarasi, Malzeme, Buluntu Yeri ve Tarihi, Kodu/Konteksi,
gibi sorularin cevaplarina ulasilabilecegini belirtir. Bkz., Wijk Olgiileri, Tanim, tarih dnerisi, daha 6nce yaynland ise Yayin
2019: 77-78. bilgileri verilmistir.
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4. Stylus, SF7992, Demir, Asag1 Sehir Bat1 Nekropol,
2007/BB-1, 4,8 cm, 0,4 mm,gévdenin yarisi ug¢ kismi
dahil kirik, bas kism1 iggen formunda, MS 6.7.ylizy1l

(Sek. 3)

5. Stylus, SF8165, Demir, Asagi Sehir Bat1 Nekropol,
2007/TU-S1C-4, 6,6 cm, 0,5 mm, silindirik govdeli,
sivri uglu, bas kism1 {iggen formunda ve kirik, MS
6.7.yiizy1l (Sek. 3)

6. Stylus, SF7843, Demir, Asag1 Sehir Kilise A, A20,
2007/204, 10 cm, 0,5 mm, silindirik govdeli, sivri
uclu, bas kismi {iggen formunda, MS 9.-11.ylizyil.
Yayin: Lightfoot 2014, s.384, Kat.No.10 (Sek. 3)

7. Stylus, SF8587, Demir, Asag1 Sehir Kilise A, A20,
2007/279, ...8,8 cm, 0,4 mm, silindirik govdeli, sivri
uclu, bas kismi iiggen formunda, MS 9.-11.ylizyil
(Sek. 3)

8. Stylus, SF8166, Demir, Asag1 Sehir Kilise A, A20,
2007/297, 8,7 cm, 0,5mm, silindirik gdvdeli, sivri
uclu, bas kismi iiggen formunda, MS 9.-11.yilizyil
(Sek. 3)

9. Stylus, SF8391, Demir, Asag1 Sehir Kilise A, A29,
2008/400, 10,9 cm, 0,5 mm, silindirik gévdeli, sivri
uclu, bag kismi iiggen formunda, MS838. Yayin:
Lightfoot 2014, s.384, Kat.No.9 (Sek. 4)

10. Stylus, SF8492, Demir, Asagi Sehir Kilise A,
A29, 2009/429, 8,5 cm, 0,5 mm, silindirik govdeli,
sivri uclu, bag kismi kirik, MS 838 (Sek. 4)

11. Stylus, SF8131, Bronz, Asagi Sehir Kilise A,
Al16, 2007/502, 8,9 cm, 0,5 mm, silindirik govdeli,
bas kismi iiggen formunda, gdvde lizerinde {ic bogum
bezemeli, MS 5.-6.ylizy1l (Sek. 4)

12. Stylus, SF8588, Demir, Asagi Sehir Kilise A,
A19, 2008/1004, 7,4 cm, 0,5 mm, silindirik gévdeli,
sivri uclu, bas kismi iiggen formunda, MS 9.-11.
yiizyil (Sek. 4)

13. Stylus, AMR19-01, Bronz, Asag1 Sehir, Biiyiik
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OzET

Osmanli Devleti sarayinda pehlivanlarin pek ¢ok sosyal ve askeri vazifeleri oldugu gibi kiiltiirel anlamda tanitim
faaliyetlerinde de gorev aldiklari sdylenebilir. Ornegin, Osmanli Devleti’nde ilk defa yurtdis: seyahati yapan Sultan
Abdiilaziz’in yaninda pehlivanlarda gotiirmesi, giirese ve pehlivanlara devlet 6lgeginde ne denli deger verildiginin
gostermesi agisinda da son derece 6nemlidir. Osmanli Sultan1 Abdiilaziz’in, Avrupa iilkelerini ziyareti sirasinda
pehlivanlarin sosyal, siyasi ve kiiltiirel olarak devletin tanitimina ve gezi ortamina ne denli renklilik, farklilik ve
dinamizm getirdigi, milli ve dini kiiltiiriin baska bir anlamda temsilini sagladiklar1 da yapilan okumalardan tespit
edilmistir. Buna mukabil, bir iilkede sporun gelismesi, yayginlagsmasi ve uluslararasi boyutta basarili sporcularin
yetismesi adina, iilkenin bir spor politikasinin olmasi da sarttir.

Osmanlt Devleti’'nin XIX. Yiizyil sonu ile XX. Yiizyill baglarinda bulundugu sosyal, siyasi, askeri durum
diisliniildiigiinde, spora ve sporcuya yaklagimin, ¢agdaslarinin seviyesine ulagsmast dénem itibari ile pek miimkiin
olamamigtir. Ayrica unutulmamalidir ki, icranin basinda bulunan kimsenin olaya bakisi, toplumunda konuya
meraki iizerinde tesirlidir. Tim bu tespitlere ragmen Tiirklerin bireysel olarak yapilan bir sporda diinya 6lgeginde
basar1 saglamalari da manidardir. Yapilan bu c¢alismada, II. Abdiilhamid’in gilires sporuna ve pehlivanlara olan
yaklagimi iizerinde durulmaya ve Osmanli pehlivanlarinin zorunlu olarak ¢iktiklar1 Avrupa ve Amerika turlarinda
gerceklestirdikleri miisabakalari, karsilastiklart sorunlari, magduriyetleri ve sonuglar1 hakkinda bilgiler verilmeye
calisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Pehlivan, yurtdisi, II. Abdiilhamid, Osmanli Devleti, giires.
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ABSTRACT

It can be said that the wrestlers in the palace of the Ottoman Empire have many social and military duties as well as
taking part in cultural promotion activities. For example, it is also important that Sultan Abdulaziz, who was traveling
abroad for the first time in the Ottoman State, take it in pehlivans, show how much value is given on the state scale
of wrestling and pehlivans. It was determined by the reading made by the Ottoman sultan Abdulaziz, during his
visit to European countries, that pehlivanes bring color, diversity and dynamism to the state’s introduction and the
environment of travel, and provide a different representation of national and religious culture. On the other hand,
it is essential for the country to have a sports policy in order to develop and spread sports in a country and to train
internationally successful athletes.

By the end of the XX. century of the Ottoman Empire and XX. considering the political and military situation he was
in at the beginning of the century, as of the period, it was not possible for the approach to sports and athletes to reach
the level of its contemporaries. In addition, it should not be forgotten that the view of the person who is in charge
of the execution has an effect on his curiosity in his society. Despite all these determinations, it is also meaningful
that Turks have achieved success on a world scale in a sport performed individually. In this study, II. Abdulhamid’s
approach to wrestling and wrestlers will be emphasized and the competitions of the Ottoman wrestlers on their
compulsory European and American tours, It was tried to give information about the problems they encountered,
their victimization and their results.

Keywords: Wrestler, Abroad, II. Abdulhamid, Ottoman Empire, Wrestling.
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GiRiS

Tiirkler giiresi hemen tiim sporlarin ana kaynagi, terbiye
vericisi hatta daha ileri boyutta bir “din” bi¢iminde algilayarak
yasamlarmimn tiim alanlarinda ona yer vermislerdir. Giires
Tiirklerle birlikte gb¢ yollan iizerinden once Kafkaslara,
ardindan Anadolu’ya oradan da Avrupa’ya tasimislardir.

Osmanli, Selcuklu Devleti’nin bir u¢ beyligi oldugu icin,
Selguklu kiiltiiriinden etkilenmis, bu mevcut kiiltiiriin
miras¢ist ve koruyucusu olmustur. Osmanli Devleti'nde
bu manada birgok padisahin, pasamin ve beyin kendilerinin
de giires sporuyla ozellikle de yagh giiresle ugragtiklar
gorilmiisti. Bu baglamda yaglh giiresler, Osmanl
padisahlar1 arasmda da her zaman ragbet géren bir rekabet
tiri olmustur. Osmanl padisahlarindan Celebi Mehmed’in
“giiregci” lakabryla anildigi, Sehzade Cem’in zamammnin
biiyiik bir boliimiinii giirese ayrdig1 tespit edilmistir.'! Buna
mukabil pehlivanlar, sarayda o denli kiymet gérmiislerdir
ki, II. Mehmed devrinde cemaat bigiminde teskilatlanmaya
dahi gitmislerdir. Osmanl Devleti’nde her Yenigeri odasmda
birer veya ikiser pehlivanin bulunmasi bir kanundur. IIL
Bayezid, padisah olmadan 6nce Amasya’da sancak gérevini
yiiriitiirken, ¢evre memleketlerdeki sanatkar, zanaatkar ve
sporcular1 yiiksek ayliklar vererek toplamis, padisahlig
déneminde de bunlari istanbul’a beraberinde getirmistir. 1.
Siileyman, IV. Murad,®> IIl. Ahmed, I. Mahmud giirese ve
pehlivana diiskiin hiikiimdarlardir.

Ozbay Giiven, “Tiirklerde Pehlivanhik”, Tiirk Diinyast

Aragtirmalari, S. 56, Ankara, Ekim 1988, s.3; Sehzadelerin

egitimi din alimlerinin 6nderliginde din 6gretimi ile baslar,

ardindan pozitif ilimlerle siirer, ardindan sportif faaliyetlere
gecilir ve sehzadelerin egilimine gore ok atma, ata binme,
ava ¢ikma ve gilires tutma ile devam edilirdi. Atif Kahraman,

Osmanli Devleti’nde Spor, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay., No:

1697, Ankara, 1995, s.125.

2 Defter-i Ihracat-1 Matbah-1 Hassa ve Sa’iran (8 Nisan 1504)
tarihindeki 0demeler arasinda Kiistigir Ali Kiigek’e 1000,
pehlivan Kilig’a 2000, Ahmed Besir Tiirki’ye 3000, Kiistigir
Siileyman’a 1500 Osmanli kurusu verildigi ifade edilmistir.
Omer Liiti Barkan, “Istanbul Saraylarina Ait Muhasebe
Defterleri”, Belgeler Dergisi, No: 228-291-377, C.IX, S. 13,
TTK Basimevi, Ankara, 1979, s.330, 343, 377.

* IV. Murad’m sahip oldugu kas giicinii anlamak adina tiirlii

efsanevi hikayeler dile getirilmistir. Bunlardan birisi de

IV. Murad’m tahrip edilmesini emrettigi “Core” kalesinin

kapisinin kirilmasma iliskin olandir. Sultan IV. Murad, Core

Kalesinin kapisini neferlerinden kimse kiramayinca sekiz erin

giicliikle tasidigi bir kogbasini tek basina kaldirip, yarim hamle

yaylanmayla kale kapisina vurmus, kap1 ortasindan delinip, direk
iceri girmistir. Sultanin giiciinii teyit etmek adina bugiin Topkap1

Saray1 Miizesinde 10412 kod numarasiyla tek parca bir idman

tagt bulunmaktadir ve tagin kitabesinde 102.64 kg. agirliga denk

geldigi ifade edilmistir. “Seksen Vutye bu tas ¢lin sirga parmagi
ile kaldirdig1 kuvvet gésteriib; Sultan Murad’t Cem Gulam Hak
kuvvetiin efziin ediip 6mriin ziyade eyleye kaldird seksen okkayi

parmakla..(Tarih-i Temam)” Ozbay, a.g.e., 1991,s. 17.

Bu sebepledir ki, padisahlar giirescilere de oldukca itibar
etmis ve hatta yanlarinda istihdam dahi etmislerdir. Bu siireg,
1I. Bayezid ile baglamuis ve yagl giiresin “kiblesi” olarak kabul
edilen Kirkpinar’da basar1 gosteren baspehlivanlar sarayda
cesitli vazifelere getirilmis, padisahla yurtdisina ¢ikmus,
maiyetinde bulunmus, konaklamalari igin 6zel mekanlar
tahsis edilmis, idmanlar1 igin saray bahgeleri yeniden
diizenlenmistir*. Sultan Abdiilaziz devrinde pehlivanlar
yurtdisgina kadar acgilmig hatta II. Abdilhamid devrinde
diinyanin pek ¢ok noktasinda Tiirk pehlivanlart tamimr olmus,
davet dahi almuslardir’.

Ayrica belirtilmesi  gereken hususlardan  biriside
giireslerdeki 6diil mevzusudur ki, Osmanli Devleti’nin
varligindan itibaren tim giires tiirlerinde yalnizca
yenen degil, siki miicadele veren pehlivanlar da
odiillendirilmigtir. Fakat XIV. Yiizyildan, XX. Yiizyila
kadar pehlivanlara verilen odiiller arasinda kemer
olmamistir. Kemer kavrami yurt diginda yapilan
spor miisabakalarinda gecerli olan bir anlayistir. II.
Abdiilhamid’in de onaylamasiyla yurtdisina ¢ikan
pehlivanlar aldiklar birinciliklerin ardindan madalya ve
kemerle ddiillendirilmislerdir.®

Anadolu’da ilk kemer 1901 yilinda Bursa’nin Umurbey
ilcesinde diizenlenen yaglh giires organizasyonunda;

1- Altin kemer

2- Glimiis Kemer

3-Seref Kemeri

seklinde dagitilmis ve bu kemeri ilk Adali Halil pehlivan
kazanmigtir. Ama diinya {izerinde altin kemeri kazanan
ilk Tiirk pehlivan ise 16 Ocak 1900 tarihinde Paris’te
Moulin Rouge’da yapilan miisabakalar neticesinde tiim
rakiplerini yenen Filiz Nurullah’m olmustur.’

4 Ozdemir Mehmet - Tasgi Ozden - Bozdam, Ahmet, “Modern
Giiresin Onciileri: Cihan Pehlivanlart”, 11. Tarihi Kirkpmar
Sempozyumu, Bildiri Kitabi, Edirne, 2007., s.35-37.

> BOA.DH.MKT. 374.14.2.2 17 Zilkade 1312 / (30 Nisan

1311-12 Mayis 1895); Cevdet Kiiglik, “Abdiilaziz”, Diyanet

Islam Ansiklopedisi, Ankara, 1988, s.179-185; Ismail Hakki

Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskilati’nda Kapikulu Ocaklari,

C.I, TTK Basimevi, Ankara, 1943, s.322.

Fransa ve Rusya’da giireserek Osmanli’nin giiclinii, asaletini

tim diinya milletlerine bir defa daha ispatlayan ve cihamn birinci

pehlivant unvanmi alan Rumelili Cihan Pehlivan1 Kara Ahmed’e,

Paris sehremaneti Meclisi karartyla bir kit’a altin madalya ve ayrica iki

kit’a da glimiis madalya aldigim, kendisinin bunun haricinde Belgika

Kralindan ve Rus Carindan da madalyast oldugu bildirilmistir.

BOA.Y.MTV. 197.79.1-2 Fi 10 Saban 1317/ (2 Kanun-i Evvel 1315-

14 Aralik 1899). Kara Ahmed, Sabah Gazetesine yazdigi mektubunda

“Birinciligi kazandigini, 150 napolyonu Osmanli Bankasina teslim

ettigini, ii¢ madalya aldigini, mektubu yazdig giin itibari ile Filores

Bergere’de 3,5 giinliik ve 2000 Franklik kontrat yagtigim bildirmistir.

Sabah Gazetesi Say1:3659, “Cihan Pehlivan1 Kara Ahmed”, Fi 16

Ramazan 1317 /(6 Kanun-i Sani 1315-18 Ocak 1900), s. 1.

7 Alper Yazoglu, Balkanlarda Tiirk Yagh Giiregleri (Kirkpinar), C.
I, Oz Ofset, Istanbul, 1992, s. 137; Balikesir Karesi Belediyesi bu
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Osmanli Devleti’nde giireslerle ilgili bir diger husus da
II. Abdiilhamid devrinde, 6zellikle Sultan Abdiilaziz’in
bir Kirkpinar pehlivan tarafindan katledildigi siliphesi
ile saray ve cevresindeki tiim pehlivanlarin tasfiyesi
edilmesi hadisesidir. Bu siiregte saray biinyesinde
pehlivan besleme isi bitirilmis olmasina ragmen, Ehl-i
Hiref defterine kayitli pehlivanlart magdur etmemek
adina yeni usullere uygun olarak donemin padigahi
pehlivanlarin maaslarimi 6denmeye devam etmistir.®

Devlet biinyesinde bu sikintilar yasanirken, pehlivanlarin
yalnizca bir miiddet, 1I. Abdiilhamid zamaninda yabanci
misyon seflerinin ziyaretleri sirasinda Yildiz Sarayi’nda
gilires tutmalarma miisaade edilmistir. 1890 yilindan
itibaren Istanbul’da Maltepe, Beykoz, Rami, Dudullu,
gibi Istanbul’un disinda kalan kdy yerlerinde ve 6zellikle
Edirne’de giires miisabakalarina miisaade edilmesinde,
padigahin tam manasi ile yonetime egemen olmasi ve
Osmanli pehlivanlarinin yurt diginda elde etmis oldugu
basarilarin tesiri de olmustur.’

Dénemle ilgili yapilan aragtirmalar da gostermistir ki,
Kirkpinar Yagh Giires miisabakalar1 padisah izniyle
de olsa tertiplenmistir. 1890 yilinda, II. Abdiilhamid’in
izni ile 24 Mayis giinii agilan Kirkpinar panayiri, iic
giin devam etmis ve olaysiz sona ermistir. Panayirda
sorun yasanmamis, miisabakalar1 izlemek icin gelenler,
vilayet zabitasinin aldigi emniyet tedbirleri sayesinde
memleketlerine giivenli bicimde déniis yapabilmistir.'°
1892 yili Kirkpinar Panayir1 da ayni sekilde 3 Mayis
Hidirellez zamani toplanmig ve miisabakalara 6 bin

miisabakay1 1902 tarihi olarak kendi sitesinde vermistir. https://
www karesi.bel.tr/statik/kurtdereli-mehmet-kimdir/?dil=tr_ TR
(Erisim Tarihi: 04.12.2018). Diinya {izerinde altin kemeri kazanan
ilk Tiirk pehlivan ise 16 Ocak 1900 tarihinde Paris’te Moulin
Rouge’da yapilan miisabakalar neticesinde tiim rakiplerini
yenen Filiz Nurullah’in olmustur. Kologlu “Miithis Tiirkler adli
eserinin 313. sayfasinda, bu tarihi 17 Ocak olarak vermektedir.
Yanilmasinin sebebi gazetelerden aldig: bilgi dolayisiyla bir giin
sonrasint kemerin alinis tarihi olarak ifade etmistir.

Sultan Murad Han’a 23 sene hizmet eden pehlivan Mustafa
Cavusa 500, Harem Agasi Eginli Ahmed’e 200 kurusluk
ceraglik (Samdancibasilik) maast verilmesine iligkin 17
Tesrin-i Evvel 1293 tarihli yazi. BOA.I.DH. 734.60155.1.1. Fi
19 Sevval 1293 / (26 Tesrin-i evvel 1293-7 Kasim 1876).
Edirne’ye 6 saat uzaklikta bulunan Kirkpinar panayir1 bu yil da
her yil oldugu gibi i¢inde bulunulan Rumi 21 Nisan tarihinde
tertip edilmis, 6 bin nefer toplanmis, her yerden gelen meshur
pehlivanlarin adet oldugu iizere yagli giires miisabakalar
seyredilmis ve asayisi temin eden padisahimiz sayesinde
olumsuz higbir hadise vuku bulmamistir. Edirne Gazetesi,
(Havadis-i Vilayet Kosesi), Say1:165, Fi 7 Sevval 1309 /
(23 Nisan 1308-5 Mayis 1892); Cem Atabeyoglu, “Giires”,
Tiirkiye Diyanet Isleri Baskanlig1 Islam Ansiklopedisi, C. III,
Tarih Vakfi Yay., Istanbul, 1994, s.1482.

Bu tarih gazetede, “Mayis aymn 12. Giinii agildi ve iig
giin miiddetince devam etti.” seklinde Rumi takvime gore
verilmistir. Edirne Gazetesi, Say1: 590, ”Vukuat-1 Vilayet”, Fi/
(31 Mayis 1306-12 Haziran 1890), s.1.

Umut C. KARADOGAN

kisinin katilimi1 olmus, alinan tedbirler sayesinde sehir
icinde ve dis mahallelerde sorun yasanmadan panayir
tamamlandig1 donemin gazetelerinden tespit edilmistir.!!

Ancak aymi zaman dilimi igerisinde bazi giiresgilerin
meydanlarda, niimayisin olabilecegi ac¢ik arazilerde
giiresmelerine izin verilmemesi Tlizerine pehlivanlar,
kendi imkanlariyla nafakalarini temin, sporlarmi daim
kilabilmek admma menajerler vasitasiyla yurtdigina
¢ikma karart almiglardir. Bu diisinceden hareketle,
II. Abdiilhamid’in giires yasagi, Tiirk admin bir defa
daha diinya da “kuvvet” kelimesinin karsiligi olarak
kullanilmasinin yolunu agmistir.'?

Bununla birlikte pehlivanlarin gittikleri iilkelerde kendi
isimleri ile padigsahin adinin birlikte anildigin1 6grenen ve
bu durumdan rahatsizlik duyan iist diizey devlet ricalinin,
Avrupa gazetelerinden 6zellikle de Journal de Paris’nin
19 Mart 1895 tarihli nishasindan hareketle, Osmanli
pehlivanlar1  hakkinda “Padisahin Aslanlar’” veya
“Padisahin Giiresgileri” gibi adlarmin takilmasindan
duyulan rahatsizlig1 bizzat dénemin yoneticileri mezkir
gazetelere tekzip yazilart gondermek sureti ile ifade
etmigler, durumu ve ifadeleri dogru bulmadiklarini
aciklamalarma ragmen, yazilarin devam etmesi tizerine
bazi Avrupa gazetelerinin Osmanli Devleti sinirindan
girisine de yasak getirilmistir.!* Fakat ilerleyen aylarda
yayinlanan tekzip yazilari sebebi ile Journal de Paris,
1srarindan vazgegince, basta olmak {izere diger Avrupa
gazetelerinin de yeniden Istanbul’da satigina miisaade
edilmistir.'*

Tiirk Pehlivanlarinin Avrupa ve Amerika’daki
Miisabakalari

Osmanli Devleti’nin son devri olan XX. Yiizyilin
basindaki yoneticilerden II. Abdiilhamid devrine kadar
bayramlarda, diiglinlerde ve sair 0zel zamanlarda,
organizasyonlarinda bilhassa Cuma giinleri, gencinden
yaslisina kadar cgesitli siklet ve biiyiikliikte pehlivanlar

" Ceride-i Edirne, Say1: 165, “Kirkpinar Panayir1”, Fi 5 Sevval
1309 / (23 Nisan 1308-5 Mayi1s 1892), s. 2.

12 fbrahim Alaeddin Gévsa, “Tiirk Giiciinii Cihana Yayan Adal
Halil Pehlivanla Miilakat”, Resimli Gazete, Sene: 1, No: 49, 9
Agustos 1340 (1924), s. 8; Kologlu, a.g.e., s.17-20.

3 BOA.Y.A.HUS.322.100.1/2 /3 Fi 28 Ramazan 1312 / (12 Mart
1311-25 Mart 1896). Bu gazetenin miiteaddit defalar ¢esitli
sebeplerden yurda girisi yasaklanmistir.; Paris’te ¢ikan Journal
Gazetesinin bas muharrirlerinden Kont Ducratri namindaki
zatin, Osmanli Devleti ve Sultan1 hakkinda yazdigi olumsuz
makale sebebi ile mezkiir nesriyatin yurda girisi yasaklanmigtir.
BOA.DH.MKT. 88.12.3-6 Fi2 Sevval 1312/ (17 Mart 1311-29
Mart 1895); BOA.ZB. 19.108.1-2 Fi 2 Recep 1324 (09 Agustos
1322-22 Agustos 1906); BOA.ZB. 23.124.1 Fi 14 Muharrem
1326 (04 Subat 1323-17 Subat 1908).

4 BOA.DH.MKT.88.12.2 Fi 2 Sevval 1312 / (17 Mart 1311-29
Mart 1895).
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yaglanip, gilires miisabakasi yapmislardir. Anadolu
topraklarinda modern anlamda giires sporunun ortaya
cikmasi, Sultan Abdiilaziz devrinde 1867 yilinda
Fransa, Ingiltere gibi Avrupa iilkelerine gergeklestirilen
seyahatlerin sonrasmna denk gelmektedir. Bu tarihten
sonra Ozellikle Direklerarasi, Gedik Paga, Beyoglu gibi
Istanbul’un gesitli semtlerinde, tercihen Ramazan ayinda
kurulan sirkler vasitasi ile tanismustir'>.

Sultan Abdiilaziz zamaninda Saya Ocagi’na alinip,
itibar edilen ve ¢esitli i¢ hizmetlerde gorevlendirilen
pehlivanlar, Osmanli Devleti’'nin 34. Padisah1 II.
Abdiilhamid’in iilke sinirlar1 igerisinde niimayis seklinde
bir miiddet giireslerin yapilmasina miisaade etmemesi
tizerine, Tirk pehlivanlart da yurtdisina yabanci
menajerler araciligiyla agilmak zorunda kalmis ve “Fort
Comme On Turc=Tiirk Gibi Kuvvetli” s6zii de iste bu
stirecin bir tirlinii olarak, XIX. Yiizyilda Avrupasi’nda bir
slogan halini almisti.

1890’dan sonra Osmanli topraklarinda giiresten artik
maddi kazang saglanabilmesi pek miimkiin degildi.
Bu topraklara da kendilerini profesyonel olarak
tanimlayan pek ¢ok pehlivan aslinda amatdr ruhla islerini
yapiyorlardi. Bu tarihten itibaren Osmanli cografyasinda,
insan sirklerinde gosteri miisabakalar1 yapacak, gii¢lii
insan arayigina giren organizatdrler, yonlerini Deliorman
bolgesine ¢evirmis ve buradan bulduklari pehlivanlari,
Avrupa ve Amerika’da ringlere ¢ikarmislardir.

Paris, bu anlamda Tiirk pehlivanlar i¢in bir iilkeden bagka
bir iilkeye yagsam kalitesini artirmak adina kostuklari,
bu yolla adlarin1 duyurmaya cabaladiklar1 veya diinya
sampiyonalarinda yer aldiklar1 miisabakalar yaptiklari
sehir oldu. Ancak hayallerine ifade edilen anlamda
ulagabilen 6-7 Tiirk pehlivanindan baskasi olmamustir.
Tiirkler, timit ettiklerinin aksine bu organizasyonlara ¢ok
az istirak saglayabilmislerdir. Ciinkii ilk asamada elde
edilen basarilar, daha sonralarn gelisi giizel Avrupa ve
Amerika’ya goétiiriilen pehlivanlarin basarisizliklar ile
neticelenince, organizatorlerinde ilgisi azalmistir.

1894 yilinin Mart ve Nisan aylarinda kendi imkanlari
ile gittikleri Londra’da, daha sonra organizatorlerle
yaptiklart kontratlarla, ilk giires organizasyonlarina
katilan Tiirk pehlivanlar, Kazandereli Memis'®, Yasar

15 Halim Baki Kunter, Eski Tiirk Sporlar1 Uzerine Arastirmalar,
Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul, 1938, 5.46

1859 yilinda Bulgaristan’in Plevne ilinin, Selvi ilgesine bagh
Dobronurka kdyiinde dogdu. Babas1 1877- 1878 Tiirk- Rus
savaginda Tirkiye’ye gog, ederek Tekirdag’in Kazandere
kdyiine yerlesti. Memis pehlivan, 1,88 cm. boyunda ve 115 kilo
agirligindaydr. 23 Agustos 1894’te Gelibolu Mevlevihane’si
Seyhi Mustafa Danis Efendinin Cardak’ta yaptirdig1 giireste
basaltina soyundu ve Razgradli Kara Ahmet pehlivan ile
eslestirildi. Kara Ahmed’in kendisinden yasca biiyiik bir

16

[smail, Kara Osman, Oluklulu Kel Mehmed’dir."”
Mezkir pehlivanlar olduk¢a da basarii miisabakalar
¢ikarmiglardir. Bundan etkilenen bazi organizatorlerde
yeni pehlivanlar bulmak adina ardi ardina Osmanl
cografyasina gelmeye baslamislardi.

Iste bu Avrupali organizatorlerin en taninmig olanlarindan
biri de 1894 yilinda Fransa’nin Paris sehrinde, Grue
mahallesinde, Geoffroy Sokag1 14 numarada ikamet eden
ve cambazlik, hokkabazlik, kuvvet gosterileri ve giires dahil
halki eglendirmek adina her tiirden sirk gdsterilerini deneyen
eski sporcu olan Joseph Doublier’di. Mosyd Doublier,
calistign sirkte Paris’in ileri gelenlerinden bir sahsin, tiim
sirkin Oniinde madam Doublier’e yakisik olmayan bir

pehlivan1 zor duruma diisiirecek bazi oyunlar denemesi
iizerine, Kazandereli Memis pehlivan pes ederek, miisabakadan
¢ekildi ve maglup oldu. Mayis 1895°te Rum giires¢i Pierrie ve
Bulgar Petrof ile yaptig1 kontrat vasitasiyla Londra’ya giderek,
Alhamra gazinosundaki giireslere katildi ve hi¢ yenilmedi.
1897°de tekrar Avrupa’ya giden ve bu seferde Fransa’da
giiresler yapan Memis pehlivan, 1907 yilina gelindiginde artik
47 yasinda olgunluk ¢aginda giiresi birakmis olmasina ragmen,
Hayrabolu Panayirindaki giireslere katilmasi igin teklif alir.
Ama giiresi biraktigindan orada sadece hakemlik yapmakla
yetinir. Kirkpinar baspehlivanlarindandir.  Atif Kahraman,
Cumhuriyet’e Kadar Tiirk Giiresi, C.I-II, Kiiltir ve Turizm
Bakanhigr: 1029, Kiiltiir eserleri Serisi: 133, Ankara, 1989.s.
191-197; kazanderelimpoo.meb.k12.tr/meb _iys.../10072802
kazanderelmempehlvan.pdf? (Erigim Tarihi: 26.11.2018); Halis
Erdem, Dogustan Gilinlimiize Kirkpinar, Ceren Matbaacilik,
Genigletilmis 2. Bsk., Edirne, 2010., s. 348-349.

Oluklulu Kel Mehmed pehlivan Sumnu sehrinin  Oluklu
kdyiinden bir Pomak’tir. Koca Yusuf ile ¢agdas olan Kel
Mehmed pehlivan, Avrupa’ya ilk giden Osmanli pehlivanlari
arasindadir ve Londra’daki maglarimin higbirini kaybetmemis,
ardindan Fransa’da da benzer basarilar elde etmistir. Atif
Kahraman, Koca Yusuf, Biiyiikk Tirk Pehlivani, Tiirk
Biiyiikleri Dizisi: 56, Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1987,
s. 41-57; 27 Mayis 1895 (15 Mayis 1311) Pazartesi giinil
Ingiltere Londra’da El Hamra Gazinosu’nda Tiirk pehlivanlar
Yasar Ismail, Oluklulu Mehmed, Kazandereli Memis yabanci
rakipleri ile miisabakalar yapmuislardir. Orhan Kologlu “Miithis
Tiirkler” adli eserinde Mehmed ile Adali Mehmed’in ayni
kisiler olup olmadigini tespit edemedigini ifade ederken, Atif
Kahraman Koca Yusuf, Osmanli ve Cumhuriyet Donemi
Kirkpinar Giiresleri adli eserlerinde bu ismin Oluklulu Kel
Mehmed oldugunu sdylemektedir. Ama Mehmed denilen
sahsin, Eriklili Mehmed olma ihtimali yiiksektir. Clinkii kendisi
Filiz Nurullah ile birlikte Koca Yusuf’un ¢iragidir. Kara
Osman, Kazandereli Memis ile birlikte giiresen pehlivanin ise
Oluklulu Kel Mehmed olma ihtimali daha yiiksektir ki, bunun
sebebi de organizatérlerin ¢ogu zaman mezkir sahislari birlikte
giirestirmesidir. Seyhmus Sarice, “Pehlivan Koca Yusuf'a
Dair Bati Basiminda Cikan Haberlerin Muhteva Analizi”,
Analitik Sosyal Bilimler Dergisi, S.I, C.I, Anakara, 2018, s.
45; Oluklulu Mehmed’in kispeti Avrupali organizatdrlerce
uygun goriilmediginden, kendisi oyunlardan elemine edilmek
istenmistir. Bu sebeple kendisine bedelsiz organizatorlerinde
uygun gorecegi bir kiyafetin yapilmasi istenmistir. Sabah
Gazetesi, Say1. 2043, “Paris’te Bir Tiirk Pehlivani”, Fi 19
Sevval 1312 / (3 Nisan 1311-15 Nisan 1895), s. 2.
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fiziksel tavir sergilemesi iizerine giires¢i arkadasi Petrov ile
birlikte sirki karigtirmig, bu sayede Doublier ailesi sirkten
hi¢cbir malzemelerini almadan kagmuis, limandan ilk kalkan
gemiyle de Istanbul’a ulasmuslardir. Doublier, Istanbul’un
kenar mahallerinde Petrov ile beraber hamallik yaparken,
baz1 Tiirk pehlivanlart ile tamigmus, igerisinde bulundugu
vahim durumdan kurtulabilmenin yolunu bu gii¢lii, kuvvetli
adamlart Avrupa’da giiresmeye ikna etmekten gegtigini
fark etmis ve bu sayede ciddi meblaglar kazanabilecegini
diisiinerek, bir ekip kurmak maksadiyla harekete gecmis's,
ortaya koyduklar1 proje ile bir Fransiz koyun tiiccart
ilgilenmis, onlara Bulgaristan’da pehlivan bulup s6zlesme
yapmalart adma maddi destek saglamistir. Doublier,
Osmanl cografyasinin en bilinen iki pehlivanini Sumnu’da
(Filiz Nurullah, Koca Yusuf), bulup, onlarla ayr1 ayrn
15.000 Fransiz Frangi {izerinden bir s6zlesme imzalayarak,
Fransa’ya gotiirmiistiir."”

Amabu sirada kontrat yaptig1 Yusuf ve Nurullah pehlivanlart
karakter olarak analiz etme imkanini yakalayan Doublier,
Bulgaristan Sumnu’dan, Edirne’ye gelinceye kadar ki,
kisa zaman dilimi igerisinde onlar hakkinda bilgi sahibi
olmay1 da basarmisti. Koca Yusuf pehlivanin sert, ciddi,
Nurullah’m kalender ve neseliydi. Ileride bu Doublier’in
Yusuf pehlivanla miinasebetlerinde agiklayici, kesin ve
diirtist, Nurullah ile biraz daha samimi ve agiklayici hareket
etmesi gerektigini de anlamasini saglamist. Bu haller
Koca Yusuf’un ve Filiz Nurullah’m giires mantigim da
olusturuyordu. Ancak Avrupa’da pehlivanlar kispet yerine
giires mayosu giyeceklerini, yaglanmayacaklarini, belden
asagiya da miidahale de bulunmayacaklarini, ayaklari
kullanarak oyun yapmanin da yasak oldugunu 6grendikleri
andan itibaren, birde bilmedikleri bir giires stili (Greko-
Romen) ve kiiltiiriinii de 6grenmek zorunda kalmiglardi.
Hatta Koca Yusuf, bu zaman zarfinda, Fransizlarin “la
double prise a terre= Cift Kle” oyununu ¢ézmiis ve tiim
giiciinii ayak ve kollardan alan ve diskalifiye olmasina mani
olacak teknikler iizerinde idmanlara baslamisti. >

Ayn1 donem igerisinde Doublier, daha baska Tirk
pehlivanlarinin da pesine diismiis ve Mehmed oglu
Adaig¢i Kilise Nahiyesinden Adali (Abdiil)Halil,
Bala-yi Atik Kazasinda mukim Mandirali Mustafa
oglu Ismail Yasar ve Sumnulu Halil oglu Tevfik
pehlivanlar ile kontratlar yaparak, onlar1 yurtdisina
cikartarak, oralarda miisabaka yapmalarini saglamak

18 Orhan Kologlu, Miithis Tiirkler, Yavuz Yay., Istanbul, 1972.
s.30-31; BOA.BEO. 621.46504.2.1. Fi 18 Zilkade 1312 / (1
Mayis 1311-13 Mayis 1895); BOA.DH.MKT. 374.14.1-2 Fi 17
Zilkade 1312 /(30 Nisan 1311-12 May1s 1895).

1 BOA. DH.MKT. 374.14.2.2. Fi 17 Cemazeyil-Evvel 1313 / (24
Tesrin-i Evvel 1311-5 Kasim 1895); BOA.DH.MKT. 374.14.3.2.
Fi 17 Zilhicce 1312 / (17 Mayis 1311-29 Mayis 1895).

2 Selim Sirrt Tarcan, Terbiye-i Bedeniyye Tarihi, Devlet
Matbaasi, Istanbul, 1928, s. 128-134; Pons, Paul, La Lutte,
Pierre Lafitte & Co., Paris, 1912, s. 325-326.

Umut C. KARADOGAN

icin 2! Joseph Doublier, Edirne’ye ulastign sirada
pehlivanlarin  yurtdisina  ¢ikmalar1  admma hem
Hariciye hem de Dahiliye Nezaretlerine 7 Mayis
1895 tarihinden 12 Haziran 1895 tarihine kadar
dilekgeler yazmis, arzuhalinde mezkiir iki pehlivan ile
mukavele akdi yapildigini, bu suretle ihtiya¢ olunan
pasaportlarin kendilerine verilmesine iliskin gereken
resmi prosediiriin tamamlanmasini talep etmisse de
Edirne vilayetinden aldig1 cevapta, imzalanan akitlerin
devlete tesliminin tam olarak yapilmamis olmasi ve
eksik evraklarinda tamamlanmamasindan otiirii ilk
etapta cikis iznin kendilerine verilemeyecegi beyan
edilmis, bunun iizerine 7 Haziran 1895 tarihinde
Doublier’de yazdig1 bir bagka dilek¢ede, pehlivanlarin
sanatlarini icra etmelerine izin verilmezse, kendisinin
de onlarin farkli platformlarda gilires yapmalarina
miisaade etmeyecegi gibi kendisine tazminat
olarak her birinden 10.000 Frank tazminat almak
zorunda kalacagini, ayrica gereken yerlere sikayette
bulunacagini donemin vilayet yoneticilerine ifade
etmistir. Doublier’in bu ¢ikisinin ardindan iki pehlivan
degil ii¢ pehlivanin kontratta yer aldig1 ve gerekli
olan eksik evraklarinin tesliminin de saglanmasinin
ardindan, miisaadenin verilecegi, Hariciye Nezareti
tarafindan Doublier’e gonderilen yazida ifade edilmis,
ayrica pehlivanlar1 zamaninda yurtdisina ¢ikarmaz
ceza harcit 6demelerine hitkkmedildigini de belirterek,
pehlivanlarin pasaportlar1 ile birlikte ¢ikislarina izin
verilmistir.??

XIX. ylizyilin sonlarinda niimayis bigiminde giiresler
yasak olsa da donemin padisahi mutlaka pehlivanlar
yurtdisina ¢ikmadan evvel saraya davet ediyor, kilik-
kiyafet anlaminda diizenlerine bakiyor, kendilerine
ihsanlar bagishyor, gidilen iilkenin sefirinden gelismeler

2 Doublier, Adali Halil’e 15 giinde 15 adet Napolion altini, Yasar
Agaya 10 Napolion altini, Tevfik’e 8 Napolion altin1 vermeyi ve
seyahatlerinde 3. Sinif trende yolculuk yapmalarini ve bununda
masraflarin  kendisi tarafindan karsilanacagini  taahhiit
etmigstir. Bu antlagsmaya gore sdzlesmenin neticelenmesinin
ardindan ki 6 aylik bir slireyi kapsamaktadir. (28 Mayis-26
Kasim 1895) gelecek 3 yil pehlivanlar Almanya, Fransa ve
ABD’de giires yapamayacaklaridir. BOA.BEO. 621.46504.2.1-
2. Fi 18 Zilkade 1312 / (1 May1s 1311-13 Mayis 1895).
Doublier ile yapilan bu mukavele nezdinde eger pehlivanlar
organizatorleri ile birlikte Paris’e gelmezler ise; tigiinden ayr1
ayr1 Doublier’e 10 bin Fransiz Frang1 6demeyi, taahhiit ettikleri
gibi Doublier bu menajerlikten vazgegerse her birine 1000
Fransiz Frang1 vermeyi taahhiit ediyordu. Ayrica mukaveleleri
biten bu mezklr pehlivanlar 3 yil miiddetle Avrupa ve
ABD’de giiresemeyeceklerdir. BOA.BEO. 621.46504.1. Fi 17
Zilkade 1312 / (30 Nisan 1311-12 Mayis 1895); BOA.BEO.
621.46504.5. Fi 3 Zilhicce 1312 / (16 Mayis 1311-28 Mayis
1895); BOA.BEO. 621.46504.6. Fi 21 Zilkade 1312 / (4 Mayis
1311-16 Mayi1s 1895); DH.MKT. 324.14.3.2 Fi 4 Zilhicce 1312
/ (17 Mayis 1311-29 Mayis 1895); BEO. 621.46504.3.1. Fi 17
Zilhicce 1312 /(30 Mayis 1311-11 Haziran 1895).
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hakkinda da raporlar aliyor”, elde edilen basarilar
dogrultusunda da kendilerine sanayi madalyalari ve
nisanlar taltif ediyordu?*.

Koca Yusuf ve diger Tiirk pehlivanlarinin ti¢ yillarini
gecirecekleri Fransa macerasini, 19 Mart 1895 Sali giinii
yayinlanan Journal de Paris ‘de “Tiirk pehlivanlarinin
Fransa’ya Geldi.” haberi ile okuyucularina duyurmustur.
20 Mart 1895 Carsamba giinii Tiirk pehlivanlar1 Fransa’da
Folies Bergeres’te ilk miisabakalarina ¢ikmadan Once
kendi aralarinda oynas denilen “antrenman” giireslerini
yapmis, 6 giin sonra da diinya capinda nam sahibi
pehlivanlarla  Greko-Romen  stilde  miisabakalara
baslamiglardir. Koca Yusuf, Fransiz Dumont, Sabes,
Fenelon, Paul Pons, Gambier, Raoul, Julius ve Amerikali
Leither, Filiz Nurullah, Fransiz Pons, Gambier, Sabes,
Felix Bernard ve Ingiliz Tom Cannon, Eriklili Mehmed
(Kiiciik Yusuf)® ise yine Fransiz Fournier, Felix

2 Elgilerin en bilineni Paris Sefiri Miinir Pasadir. Giiresgilerin
giyim ve kusamlar1 padisahin 6zel ilgi alanini teskil etmis,
kendisi de bizzat pehlivanlarin gériniimiine iliskin fikir beyan
etmis, cogunlukla Rumeli yoresinin kiyafetlerini estetik
buldugundan onun giyilmesini istemistir. Avrupa’da da bu
kiyafetler ilgi odagi olmus, biiyiik resmi kiyafet balolarinda
Paris’te, Londra’da kadinlar ile erkekler tarafindan ¢ok
begenilmistir. Hatta bir ara bu tdrenlerde Parisli ve Londrali
geng beyler Tiirk tipi kiyafetlerle katilim saglayarak ilgiyi
tizerlerine ¢ekmeyi de basarmiglardir. Terciiman-1 Hakikat
Gazetesi’nin 14 Mart 1908 tarihli bir makalesinde Osmanli
pehlivanlarinin giydigi kiyafetlerin tarifi yapilmistir. Doganay
. Cevik, Pehlivan, Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara,
2011., s. 77-79.

24 Mestan Pehlivan, Kara Ahmed, Kurtdereli Mehmed, Kiigiik

Yusuf, Abdurrahman, Adali Halil, Molla Ibrahim, Madarali

Ahmed pehlivanlara Sanayi Madalyasi, nisan ve beratlar

verilmistir. BOA. LMBH. 4.58.1-2 Fi 8 Zilhicce 1328 / (28

Tesrin-i Sani 1326-11 Aralik 1910); BOA. .TAL.227.81.1-2 Fi

1 Cemazey’il-Ahir 1318 / (2 Eyliil 1317-15 Eyliil 1901); BOA.

I.TAL.266.50.1.3 Fi 22 Saban 1319/ (2 Kanun-i Evvel 1316-15

Aralik 1900); 25 Ekim 1880 tarihli padisah emri dogrultusunda

verilmeye baslanan 5. Dereceden Mecidiye nisaninin 1895

tarihi itibari ile Joseph Doublier’e taltif edildigine dair BEO.

621.46504.3.1. Fi 17 Zilhicce 1312 / (30 Mayis 1311-11

Haziran 1895).

Sumnulu Kii¢lik Yusuf, “Tophaneli olarak da bilinirdi.

1866 yilinda Sumlu’nun Erikli kdyiinde diinyaya gelmistir.

Asil adit Mehmed’dir. 1894 yilinda Koca Yusuf ile Paris’e

gitmistir. 1894°te Cardak giireslerini yapmis ve ardindan

Avrupa’ya gitmis olan Mehmed pehlivan, 1897°de yurda

donmiis, 1898 yilinin 26 Kasim’inda Kurtdereli Mehmed’e

maglup olmus, 5 Eyliil 1900°de Soganli Yaglh Giireslerini
kazanmis, 18 Ekim 1900’de Kavasoglu Ibrahim’in yegeni

Biiyiik Yasar ile berabere kalmasmna ragmen biiylik

odili almis, 1905 yilinda Rizenin Findikli ilgesi Yenice

(Enberler) Koyiinde giiresi birakmis olmasina ragmen

koyliiniin 1srarin1 kiramayan ve Kizleiklih Mahmud

pehlivanin karsisina ¢ikan Kiiciik Yusuf, yapilan giireste
bayagi yipranmis ama pes etmis olmasina ragmen orada

yasamini kaybetmistir. Erdem, a.g.e., s. 319-321; 382-382;

Sefik, Esref, Tarihi Tirk Giiresleri, Istanbul Matbaasi,

Istanbul, 1953., s.125-144; Nurten Remzi, Deliorman’da

25

Bernard, Gambier, Sabes, Julius, ingiliz Tom Cannon ve
Rum Pierre ile karsilasmistir. Bu miisabakalarin 6nemli
bir kisminda Tiirk pehlivanlarinin yiiksek bir basari
kazanmislardir. Folies Bergeres Greko-Romen giiresleri,
3 Haziran’da bitirilecek olmasina ragmen 14 Haziran’a
kadar uzatilmistir. Buna sebep Fransiz halkinin Tiirk
giirescilerin miisabaka anlayigsina ve rakiplerine karsi
yaklagimlarina olan ilgilerinden kaynaklanmistir. Bu
arada Kara Osman’da ilk etapta Koca Yusuf ve grubu ile
hareket ederken, Doublier’in yaptig1 antlagsma sebebi ile
Cirque d’Hiver’de mindere ¢ikmaya baslamistir®®.

Tiirk pehlivanlarinin Paris’te yaptigir giiresler halkin
dikkatini celp etmis, hatta o kadar meshur olmuslardir ki,
“Ambessedeurs” adli bir komedi oyunun konusu haline
gelmislerdir.?” Tiirk pehlivanlarin giires miisabakalar:
Fransa’da siyasette konusulmaya baslandigi gibi dergilere
(Charivari) ve tiyatrolara da “Eglenceli Biiyiik Giiresler”
adryla konu olmustur. Hatta gazeteler Cumhurbaskani
Felix Faure’nin rakipleri ile arasindaki diiellolarini giires
miisabakalari ile yapmasmin daha dogru bir yaklagim
olacagmmi ileri siiriilmiistiir.?®

26 Ocak 1896 Pazar giiniine gelindiginde, Bordeaux’da
Kara Osman, Fransiz Mastoc, Gambier, Paul Pons’u,
Koca Yusuf, yine Fransiz Machecal, Sabes, Gambier
ve Filiz Nurullah’1, Nurullah’da, Pons’u yenmislerdir.
Ancak Nurullah, Koca Yusuf ile yaptifi miisabakayi
kaybetmistir.?’ Greko-Romen giires teknikleri Tiirk
pehlivanlarin tamamen uzak olduklari bir teknik olmakla
birlikte, Avrupa’da kendileri disinda, yagl giires
yapma sanslari olmayan Koca Yusuf ve Kara Osman,
Bourdeux sehrinde mezkir giires stiline kendi aralarinda
calisirken, Filiz Nurullah teknigini bozmamak adina bu
stile ¢ok dnem vermemistir. Stil ile ilgili en kapsaml
caligmay1 daha Istanbul’dan, Fransa’ya gelmeden Kara
Ahmed yapmistir. Mekteb-i Sultani (Galatasaray Lisesi)

Koca Yusuf Canlaniyor adli eserinde Yusuf’un “Koca”
unvanint aligint su sekilde ifade etmistir. 1896 yilindan
itibaren ¢irag1 Eriklili Mehmet’e “Kiigiik Yusuf” denilince
kendisine de Filozof Riza Tevfik tarafindan “Koca”
lakab1 uygun goriilmistiir. Remzi, a.g.e., s. 99; Orhan
Kologlu ise Miithis Tiirkler eserinde Tophaneli Yusuf’tan
ayirabilmek adma Sumnulu Yusuf’a “Koca” lakabinin
verildiginden s6z etmektedir. Kologlu, a.g.e., s.25-27;
http://alucradantarihebakis.files.wordpress.com/2019/01/
koca-yusuf.pdf. (Erisim Tarihi: 22.03.2019).

Seyhmus Sarice, “Pehlivan Koca Yusuf’a dair Bati Basunda
Cikan Haberlerin Muhteva Analizi’, adli makalesinde Koca
Yusuf’un ilk miisabakasin1 Sabes ile yaptigini belirmis olsa da
Yusuf’un ilk giiresini Dumont ile tutugsmustur. Sarice, a.g.m., s.
46; Kahraman, a.g.e., s. 302-303; Kahraman, “Koca...”, a.g.e.,
s. 158-189; Tim Corvin, Pionners of Professional Wrestling
(1860-1899), Archway Publishing, Bloomington, 2014, s. 67.

27 Kologlu, a.g.e., s. 40-41.

2 Pons, a.g.e., s. 337-340.

¥ Kologlu, “Miithis...”, a.g.e., s. 307.

26
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beden terbiyesi muallimi Faik Beyden (Ustidman) stil
hususunda dersler almis, bununla yetinmeyerek teknikleri
ogrenebilmek adina Istanbul’un Kurtulus (Tatoula)
semtindeki Totonya Idman Kuliibiine gitmis, orada
Melenos namindaki bir Greko-Romen giires ustasindan
mezkir giiresin teknikleri hakkinda yogun dersler almis,
bu arada Fransizca da 6grenmeyi ihmal etmemistir.>

30 Nisan 1898 tarihine gelindiginde, Tirk
pehlivanlarindan en basarilisi, Avrupa ve Amerika’daki
kariyerinde toplamda ¢iktig1 115 miisabakanin tamamint
kazanan Amerikalilarin tabiri ile “Terrible Turk” Koca
Yusuf’tur. Rusya’nin en maharetli 7, Avusturya’nin 4,
Bulgarlarin 12, Romenlerin 11 giirescisini yenmistir.>!

Koca Yusuf, ABD’de Earnest Rober, George Bothner,
Ivan Lewis, Dan Mc Leod, Tom Jerkins, Leitner gibi
isimlerle miisabakalar yapmig, Ernest Rober ile yaptigi
miisabakalarin tamami olayli gecmis, 26 Mart ve 30
Nisan 1898 tarihlerindeki maglarda seyircinin sahaya
inmesi iizerine devreye giivenlik giicleri girmek
durumunda kalmig, Metropolitan Opera House bir daha
giires miisabakalarina agilmamistir.

Elbette Koca Yusuf’un tiim miisabakalari bdyle
gecmemisti. ABD’de oldugu miiddet igerisinde, 33
glires miisabakas1 yapmis olan Yusufpehlivan, buralarda
sergiledigi tavir, rakipleri ve seyirciyle olan temasi,
isine duydugu hiirmet, menajerlerde, organizatdrlerde,
rakiplerinde ve hatta seyirci de hayranlik uyandirmis,
Amerika’da giirese olan bakis agisin1 ve ahlakini
degistirmistir. Giiresi, bir sirk gosterisi olmaktan
¢ikararak, seyir zevki olan ve heyecan ile beklenen
bir spor olabilecegini gostermistir. Bunun en giizel
orneklerinden birisi, ABD’nin Malanga yoéresinde,
Charles Wittmer ile yapilacak miisabakalar dncesinde
yliksek atesle ve tibbi raporla oynayamayacakken, 3000
biletli seyirci i¢in sahaya ¢ikmis olmasidir.*

8 Mayis 1898 Pazar gilinline ulasildiginda Tiirk
pehlivanlar Amerika ve Avrupa’da giiresirlerken,
Anadolu’da Kirkpmar Yagli Giiresleri Koca Yusuf,
Filiz Nurullah, Kara Osman, Adali Halil, Yasar Ismail
gibi biiylik pehlivanlarin yoklugunda, sessiz bigimde
tamamlanmig, gilires severler ve panayira katilanlar
olaysiz memleketlerine donmiislerdir.

30 Ozdemir-Tasgin-Bozdam, a.g.m., s. 38.

31 Koca Yusuf'u (Youssef Ismaelo) ABD’nin New York’una
getirenler Joseph Doplier ve Antonie Pierrie’dir. Ancak burada
menajerligini William Bredley iistlenmistir. Graham Noble,
“The Life And Death Of The Terrible Turk”, Journal Of Mainly
Arts, 2001, http://ejmas.com/jmanly/articles/2001/jmanlyart
noble 0501.htm (Erisim Tarihi: 21.04.2019).

32 Kologlu, “Miithis...”, a.g.e., s. 65, 87-88

3 Edirne Gazetesi, (Havadis-i Vilayet Kosesi), Sayi: 910, 19
Zilhicce 1315 /(29 Nisan 1324-11 Mayis 1898).
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Amerikali organizatdér ile olan mukavelenamesini
tamamlayan Koca Yusuf, 4 Temmuz 1898 Pazartesi
sabah1 Fransiz bandrali, 731 yolcu ve 104 miirettebat
tagiyan “la Bourgogne” adli transatlantik gemisi ile
Avrupa kitasina dogru yola ¢ikmistir. La Bourgogne,
New York’un kuzeydogusundaki Sable Adasi’nin 60
mil agiklarinda (Halifax Mevkii-Nova Scotia-Kanada)
Atlantik Okyanusundan gegerken, beklenmedik sekilde
[rlanda bandirali “Cromartyshre” adli bir kuru yiik
silebiyle ¢arpisarak, 670 yolcu ve miirettebati ile batmus,
az sayida yolcu bu kazadan sag kurtulabilmistir. Koca
Yusuf’unda kazadan sag kurtuldugu rivayet edilse de
aslinda Oliimiine sebep olanin miisabakalardan elde
ettigi ve altina ¢evirdigi 8.000-10.000 dolar degerindeki
kusakta sakladig1 altin olarak gdstermislerdir.>* Osmanli
Devleti yasanan kazanin sorumlularinin tespit edilmesi ve
haklarinda gereken hukuki islemin ivedilikle yapilmasini
istemistir. Gemide Koca Yusuf ile birlikte bulunan
Osmanli tebaasindan vatandaslarinda adlar1 Istanbul’da
yayinlanan gazetelerde ilan edilmis, kazada adlar1 gegen
vatandaslarin hukuki haklarinin temini i¢in Fransa’daki
Biiyiikelgilige yazi1 yazilarak gerekenlerin yapilmasi
hususunda Hariciye Nezareti talep de bulunmustur.*

3% Bazi yazarlar geminin adinin “Kongo” ya da “Luisitania” oldugunu
ve kazanm olus bi¢imi ile ilgili olarak da “buz dagma garptigi,
firtinaya tutuldugu, bilingli sekilde batirildigr” gibi farkli bilgiler
vermektedir. Elbette ki, bu bilgiler ger¢egi yansitmamaktadir.
Ayrica geminin bir kire¢ gemisi oldugunu ifade edenlerde
mevcuttur. Kahraman Atf, “Huzur Giiresleri, Divan Matbaasi,
Ankara, 1980.., s. 168; Murat Kose kitabinda bu tarihi 4 Haziran
1998 olarak vermistir. Bkz. Murat Kose, Edirne-Kirkpimar ve Yagl
Giires, Polat Ofset, Istanbul,1990, s. 50; Hiirriyet Gazetesi, “Koca
Yusuf’un Mezar: Bulundu Mu?”, 26 Aralik 2007; Sabah Gazetesi
“Koca Yusuf'un Mezarmi Arayacaklar”, 13.11.2014; Bu gemi
faciasindan 61 kisi kurtulmustur. Isin en tuhaf yani miirettebatin
¢ogu yolcular1 kendi hallerine terk edip, tahlisiye sandallarma
kendileri binmislerdir. Koca Yusuf ise ilk olarak onlarm itekledigi
ve binmelerine izin vermedikleri kadin ve g¢ocuklari filikalara
doldurmaya ¢alismustir. Sunay Akin, “Once Kadin ve Cocuklar”,
Cmar Yay., 2. Bsm., Istanbul, 1999, s. 14-18; Geminin basascis1 ve
Koca Yusuf’u son goren tanik Liebra, gazetelere verdigi demecte;
“Yusuf™u giivertedeki kalabaligin ortasinda elinde bigakla, diger
yolcular iteklerken gordiigiinii, kendisinin filikalara ulasamadigmi
ve boguldugunu” ifade etmistir. Kologlu, a.g.e., s. 97; Ama hayatta
kalan baz1 yolculara gore ise Koca Yusuf, elindeki hangerle kadin,
cocuklar1 da bir kenara iterek kendisine yol agmaya caligmistir.
Corvin, a.g.e., s. 68-71.

3 BOA.HR.TH 215.81.1 Fi 23 Rabi’ul-Evvel 1316 / (30 Temmuz
1314-11 Agustos 1898); George Vanor adli gazetecinin 10
Temmuz 1898 tarihinde Gil Blas’da yazdigi Koca Yusuf ile
ilgili yazida “Fransiz kadinlarimin arasinda kendisine yol
agmaya c¢alisan Amerikall erkeklerin aksine Fransiz kadin
yolculari kurtarmak adina adeta kendisini feda etti.” demistir.
Kahraman, Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi (1924-1951)
Kirkpiar Giiresleri, Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara, 1997,
s.171; Gemi battiktan bir siire sonra oralardaki kii¢lik adalardan
birinin kiyisina 20 ceset vurmus. Cesetlerin kazaya ugrayan
geminin yolculari oldugu anlagilmis. Hemen hemen higbirinin
kimligi tespit edilememis. Cesetlerden biri pek heybetliymis.
Uzerindeki kiliktan hangi milletten oldugunu kéy papazi
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Osmanli pehlivanlarinin yurtdigina gidislerinde yaptiklari
mukavelenameler genelde menajer lehine olmasina
ragmen bunun bir istisnai 6rnegini Kara Osman pehlivan
yapmig, Liverpool’lu Tom Cannon ile Sumnu’da
imzaladig1 sdzlesmenin aksine hareket ederek, daha fazla
kazanabilecegini diisiinerek 1 Eylil 1899 Cuma giinii
ABD’ye girmistir. Bunu yaparken de kendisine seyahati
ve sair masraflar1 i¢in 6nceden 6denen depozitoyu da
iade etmemis, durumu fark eden Tom Cannon, konuyu
idari makamlara tagimis, parasinin kendisine 6denmesini
talep etmistir.*®

Maddi imkan saglamak bir yana, uluslararasi
miisabakalardabasarilarkazanmak adina, yurtdigina giden
ve iilkesine resmi anlamda ilk Diinya Sampiyonlugunu
kazandiran pehlivan Kara Ahmed’dir. 17 Kasim-5 Aralik
1899 tarihleri arasinda Fransa’nin baskenti Paris’te,
Casino de Paris’te tertiplenen II. Diinya Sampiyonasinda
tiim rakiplerini yenme basarisini gostermistir. Bu basarisi
tizerine kendisine 13 Aralik 1899 tarihinde Paris Belediye
Meclisi’nin aldig1 karar neticesinde 1 kit’a altin madalya,
iki kit’a glimiis madalya ve bir hali miikafat olarak
verilmis, ayrica Rus Carlig1 ve Belgika Kralligi’ndan da
Kara Ahmed’e madalyalar verilmesi iizerine Osmanli
padisahi da 5. dereceden Mecidiye nisani ile pehlivant
odiillendirmistir.>’

bile anlayamamuis. Yalniz belinin ¢ok uzun bir kusakla sarili
oldugu goriilmiis. Bu ceset de digerleriyle birlikte kilisenin
mezarligia defnedilmis...” Hiirriyet Gazetesi, “Koca Yusuf'un
Mezart Bulundu Mu?”, 26. Aralik 2007; Buradaki yanlislik
cesetlerin Portekiz’e ait Kuzey Atlantik Okyanusun’daki
Azor Adasma siiriiklenmesidir ki, tizerinde kilolarca agirlik
olan birinin 1800-2100 kilometre siiriikklenmesi ve Corvo ya
da Santa Cruz das Flores Adalarina degil de Azor’a naasin
vurmast olas1 goziikmemektedir. Nurten Remzi’nin eserinde
Koca Yusuf’un burada gomiilii oldugu ifade etmis hatta naasin
3900 kilometre siiriiklendigini iddia etmistir. Remzi, a.g.e.,
s.114-115; Bunun disinda Gus Sundstrom, Yusuf’un belindeki
agirligin 40 pound (18,4 kg.) oldugunu bununla su iistiinde
kalabilmenin imkansiz oldugunu ifade etmistir. Graham Noble,
“The Life And Death Of The Terrible Turk”, Journal Of Mainly
Arts, 2001, http://ejmas.com/jmanly/articles/2001/jmanlyart
noble 0501.htm (Erisim Tarihi: 21.04.2019); Hayatta kalan
yolculara goére ise elindeki hangerle kadin, ¢ocuklari da bir
kenara iterek kendisine yol agmaya ¢aligmistir. Corvin, a.g.e.,
s. 68-71; Baz1 yabanci menseyli kaynaklarda geminin irlanda
degil, Britanya bandrali oldugu ifade edilmis ve yolcu sayisi
785 olarak verilmis, 571 yolcu kaybolmus ve sadece 70 kadin

yolcu kurtarilmigtir. Graham Noble, “The Life And Death Of

The Terrible Turk”, Journal Of Mainly Arts, 2001, http://ejmas.
com/jmanly/articles/2001/jmanlyart noble 0501.htm (Erisim
Tarihi: 21.04.2019).

3% BOA. HR.SFR 04. 764.69.1.1. Fi 18 Rebi’iil-Ahir 1317 / (14
Agustos 1315-26 Agustos 1899); BOA.HR.SFR 04. 764.84.1.1.
Fi 25 Rebi’iil-Ahir 1317 / (21 Agustos 1315-2 Eylil 1899).
BOA.HR.SFR 04. 764.102.1.1. Fi 12 Cemazeyil-Evvel 1317 /
(6 Eyliil 1315-18 Eyliil 1899). BOA.HR.SFR 04. 764.124.1.1.
Fi 20 Cemazeyil-Evvel 1317 / (14 Eyliil 1315-26 Eyliil 1899).

7 BOA.LTAL. 227.81.1.1. Fi 9 Saban 1317 / (1 Kanun-i Evvel
1315-13 Aralik 1899); BOA.Y.MTV.197.79.1. Fi 9 Saban

22 Aralik 1899-16 Ocak 1900 tarihleri arasinda Filiz
Nurullah, Paris Mouline Rouge’da ilk defa altin kemer
miicadelesi vermistir. Menajer Doublier, 154 kilogramlik
bu pehlivanin karsisinda yarim saatten fazla durana 500
Frank, yenene 1000 Frank vaat etmis, fakat karsisina ¢ikan
hi¢bir rakibi yenilmekten kurtulamamigtir. Kara Ahmed’in
Diinya Sampiyonu oldugu Fransa’da, Nurullah’da ilk altin
kemerin sahibi olmustur. Ayrica Avrupa’da bu dénemde
miicadele edecek giiresci kalmayip, para kazanmak
zorunda kalinca Tiirk pehlivanlari, Selim, Nurullah, Kara
Ahmed, Rum Pierré kispetleri giyinerek yagh giiresleri
gbsteri tarzinda icra etmeye baslamislardir®,

Bu donemde sadece yabanci menajerler degil, Tiirklerde
Avrupa’ya pehlivan goétiirerek, para kazanabilmenin
yollarm1 aramuslardir. Bunlardan birisi de Paris’te
Hukuk tahsili yapan Misir Olaganiisti Komiserligi
Katibi Mustafa Arif Bey’in oglu Celaleddin Arif Bey’dir
ki, yagh giireslere olan tutkusu sebebi ile 1900 yilinin
yaz aylarinin baginda Bulgaristan Rusguk’a gelmis,
Osmanli Devleti Ticaret Komitesi’nden menajerlik
mazbatasi i¢in miiracaatta bulunmus, hatta Ruscguk’ta iki
giin konakladiktan sonra Sumnu’ya gecerek, pehlivan
arayisina girmis, Hariciye Nezareti’nden yapacag islerle
ilgili yurtdis1 ¢1kis izni dahi talep etmistir.>

Bu anlamda Osmanli Devleti’nde anlagilmaktadir
ki, hicbir kisi ya da grup gelisi giizel bir idman
(gliresin her tiirli, cirit, ok¢uluk v.b.) organizasyonu
yapamamistir. Bu konuyla ilgili olarak devletin gerekli
mercilerinden miisaade alinmasi, ruhsatlar ¢ikartilmasi,
kolluk kuvvetlerinin ikaz edilmesi ve gerekiyorsa,
diizenin saglanmasi adina inzibat destegi talep edilmesi
gerekmigtir. Aksi hallerde devlet gayri kanuni is yapan
kisiler ve gruplar hakkinda yasal iglem baslatip, tevkif
etme hakkini dahi kullanabilmistir.*

XIX. Yizyilin sonuna dogru yasaklarin siddeti
azalmaya baslayinca, Kirkpmar pehlivanlar1 Avrupa ve
Amerika’dan iilkelerine dénmeye baslamislardir.*! Sehir

1317/ (1 Kanun-i Evvel 1315-13 Aralik 1899).

Kologlu, a.g.e., s.161-162; Servet, Organe National Quotidien

Ilusttre Des Interets de L’Empire Ottoman, “Kara Ahmed

Champion de Monde”, No: 549-184, 12 Aralik, 1899, s. 1.

3 BOA.Y.PRK.MK. 10.5.0.1. Fi 13 Recep 1318 / (23 Tesrin-i
Evvel 1318-6 Kasim 1900); BOA.HR.SFR 04. 542.46.2.1. Fi7
Recep 1318 / (18 Tesrin-i Evvel 1316-31 Ekim 1900).

% BOA.DH.EUM.THR. 43.23.5-6-7. Fi 17 Recep 1328 / (12
Temmuz 1326-25 Temmuz 1910).

4 ABD ve Avrupa’mn farkli ilkelerinde  Kirkpinar
pehlivanlarindan Kara Mustafa, Kurtdereli Mehmed, Hiismen
pehlivan, Kog Hasan, Adali Halil, Hasan Omer, Filiz Nurullah,
Nesad pehlivan, Murad Ali, Ko¢ Mehmed Kara Ahmed,
Pehlivan Mehmed Efendi, Madarali Ahmed, Kog Ali, Mehmed
Agmag, Mustafa Mehmedof, Mehmed Hasanof, Recep
Hasanof, Ibrahim Safi, Kizilcikli Hiiseyin Mahmud, Pehlivan
Karahanof, Salim Talip, Ali Ben Sama, Kara Ali, Kara Safi,
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merkezlerinde hali hazirda gilires miisabakalar1 yasak
oldugundan, Ramazan, digiin ve hayir kurumlar igin
tertip edilen miisabakalara katilabilmek i¢in miilki amir
ve emniyetten izin alan giiresgiler, bu miisabakalari,
Kirkpmar 0Oncesi rakiplerinin  giiglerini  dlgmek,
yeni oyunlar denemek, biraz da para kazanabilmek
adina yapmislardir. Bu miisabakalardan en fazla
gelir getireni sirklerde yapilan giireslerdir. Ornegin,
Ramazan Bayrami’nda ilk defa 21 Subat 1897 Pazar
giinii Istanbul’da halkin bayram eglencelerinin mekani
olan  Sehzadebasi  semtindeki  Direklerarasi’nda,
Giuletti namindaki bir italyan Sirk sahibinin cadirinda,
jimnastik¢i Milliens ile Kara Ahmed arasinda bir yagh
giires miisabakas1 yapilmis ve berabere sonuglanmistir.*?
Ramazan aymnim 22. gecesi 24 Subat 1897 Carsamba
gilinii mezkdr giiresgiler bir defa daha karsilasmiglar ve
Kara Ahmed rakibini kisa siirede maglup etmistir.*

3 Ocak 1900 (1 Ramazan 1317) Carsamba giinii
Direklerarasi’nda Antony Pierre idaresindeki Paris
At Canbazhanesi, Istanbul halkim ve ozellikle IL
Abdiillhamid’i olduk¢a memnun etmis olmali ki, bu
sayede padisah sirkte Tiirk giirescilerinin de miisabaka
yapmasina miisaade etmistir.** Bu anlamda Ramazan
Bayramiin ilk giiniinden son giiniine kadar yagl giires
miisabakalar1 devam etmistir. 1 Subat 1900 Persembe
giinii son miisabakada (30 Ramazan 1317) Macar Baston
ile Kiyict Osman Pehlivan arasinda yapilmig, Kiyici

Ali Ahmed, Silleyman, Mehmed, Rasim, Karaman, Yusuf
Mahmud, Alioglu pehlivanlar gibi pek ¢ok Tiirk giirescisi
miisabaka yapmigtir.

Servet-i Finun Dergisi yapilan miisabakanin halki sirke

¢ekebilmek adina “anlagmali” oldugu iddiasinda ileri siirmiistiir.

Servet-i Fiinun Dergisi, Say1: 311, Istanbul, 25 Subat 1897, s.

386; Kahraman, “Osmanli...”, a.g.e., s. 171

Kahraman, “Osmanli...”, a.g.e., s. 171; Halis Erdem bunu

eserinde Ramazan aymin 19. Giinli 1324 tarihinde yaptiini

ifade etmistir. Kara Ahmed ile Milliens birbirlerini maglup
edemedikleri i¢in miisabaka 24 Subat giiniine tehir edilmistir.

Servet-i Fiinun Dergisinin muhabirinin verdigi habere gore,

Kara Ahmed ile rakibi cadira seyirci ¢ekebilmek adina ¢ivgar

yapmig, Carsamba giinii hasilat denklesince Tiirk pehlivani

rakibini rahat bir oyunla maglup etmistir. Erdem, a.g.e., s.

98; 1897 yilinda Caywrhisar’da gergeklestirilen bir giires

miisabakasi o tarihte yapilan diger giireslerden biraz farklilik

tagimaktaydi. Adali Halil ile Kurtdereli Mehmet pehlivanlar
buradaki miisabakadan sonra aralarindaki husumet bitirdiklerini
ve “kardes” olduklarint Osmanli kamuoyuna duyurmuslardir.

Kahraman, “Cumhuriyet’e kadar...”, a.g.e., s.225; 1897

yilindan 1900 yili arasinda ailesi Adali Halil’den ABD’de

oldugu i¢in haber alamamig ve ikdam gazetesine onu bulmalari
i¢cin miiracaat dahi etmistir. The San Francisco Call, “Sultan’s

Lion Has Come To This Country”, Volume:84, Number:159, 6

November 1898.

4 Servet-i Fiinun Dergisi, 15 Subat 1900, Say1: 466, s. 188; Burada
adi gegen Antony Pierre, Rum giires¢i ve sporu birakinca da
organizatorlilk yapan kisidir. Kahraman, “Osmanli...”, a.g.e.,
s.172.

42

43

Umut C. KARADOGAN
Osman pehlivan rakibini kisa siirede maglup etmistir.*>

6 Subat 1900 Sali glinii Ok Meydanindaaskeriye tarafindan
tertip edilen yagl giires miisabakasi sirasinda ii¢ veya
dort bin kiginin bulundugu taraftarlar arasinda yasanan
tagli sopali vukuat iizerine Hassa Ordu-yu Humayun’u
ve Igisleri Bakanlhigi vasitasi ile yiiriitilen ayrmtih
tahkikat neticesinde olaylarin alinan tedbirler sayesinde
dagitildigr ancak gruplar halinde taraflarin Beykoz’da
yine bir araya geldikleri ve fakat vukuat ¢ikaramadan
miidahale edildigi komutanliga bildirilmistir. Bu
yasanan olay sebebi ile Beykoz’da, Id-1 Fitr (Ramazan
Bayram1) miinasebetiyle ertesi yil giires miisabakasi
tertip edilmek istendiyse de miisaade edilmemis ve higbir
askeri personel bolgeye gitmemistir. Ok Meydani’ndaki
vukuata gelindiginde ise Mahalli polis memurlarinin ve
askeri komutanligin gilires oyununun yasak oldugunu
bildikleri halde bayram sebebiyle ahaliye miisamahali
davranmalar hasebiyle olaylarin vukuu buldugu resmi
raporlarda ifade edilmistir.*®

Avrupa ve Amerika’ya giden Tiitk pehlivanlarinin
1908 tarihinden itibaren artik eskisi kadar miisabakalar1
tercih edilmez olmustur. Tiirk pehlivanlarinin  yurt
disinda elde ettigi basarilar, zaman zaman art niyetli
insanlarinda, istenmeyen davraniglar igerisine girmesine
sebep yaratmistir. Bunlardan en 6nemlilerinden birisi,
Kurtdereli Mehmet’in yurtdiginda elde ettigi basarilarin
ardindan, sahsi husumet besleyen etrafindaki insanlar
tarafindan, devlete karsi ihanet igerisinde oldugu ve
Ermeni Komiteleri ile isbirligi igerisinde bulunduguna
iligkin, bir takim sdylentilerin yayilmasidir ki, ardindan
devletin gizli servisi hizla harekete gecerek, Londra’da
bulunan Cisr-i Mustafa Paga namindaki polis miifettisine,
Kurtdereli’nin goriildigi yerde tevkif edilmesine dair
emir verilmis, yakalanma emri sonrasinda ilerleyen
tahkikatlar neticesinde yapilan ihbarin asilsiz oldugu
5 Mayis 1908 tarihinde ortaya ¢ikinca, Avusturya’dan
Dersaadet’e  gelecek trende Kurtdereli Mehmet
pehlivanin olacagi ve bu suretle kendisine higbir
miidahalede bulunulmamasi yolunda giivenlik giiglerine
talimat verildigi tespit edilmistir.*’

4 Bu gelismeler yasamirken Kara Ahmed pehlivanda Rus
rakibi Pytlasinski ile Paris’te 29 Ocak 1900 tarihinde
miisabaka yapmislar ve Kara Ahmed kazanmistir. Kahraman,
“Osmanl...”, a.g.e., s.173.

4 Y.PRK.ASK. 158.29.2.1. Fi 5 Sevval 1317 / (25 Kanun-i Sani
1315-6 Subat 1900).

4 BOA. DH.MKT.1260.41.1-2-3-4-5, Fi 4 Cemazeyil Evvel
1326 / (22 Mayis 1324-4 Haziran 1908) ve Fi 26 Rebi’iil-
Ahir 1326 / (15 Mayis 1324-28 Mayis 1908); BOA. DH. SFR.
397.103.1. 3 Fi Rebi’iil-Ahir 1326 / (22 Nisan 1324-5 Mayis
1908); BOA. DH. SFR. 398.62.1.1. Fi 14 Rebil’til-Ahir 1326 /
(3 Mayis 1324-16 Mayis 1908).
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Tiirk pehlivanlar1 Kirkpinar ruhunun getirisi olan miiskiil
durumda olana destek olma, sorunun ¢6ziimiinde isbirligi
yapma anlayis1 igerisinde ¢ogu zaman hayir adina da
miisabakalara katilmislardir. Bu bazen savas sonrasinda
yersiz, yurtsuz kalanlara baglarin1 sokabilecekleri bir yer
bulmada, bir okul yapiminda, devletin silahli kuvvetlerine
ara¢ temininde kendisini gostermistir.*3

% 16 Subat 1897 yili Yunan yonetiminin Girit Adasina asker
cikarmak suretiyle isgal faaliyetine baglamasi iizerine Osmanli
yonetimi 6 Mart 1897 tarihinde Yunan yonetimine iiltimatom
gonderdiyse de karsiligi sert bigimde Tiirk koylerinin basilmasi
seklinde verilmistir. Servet-i Fiinun Dergisi 27 Subat 1312 (10
Mart 1312) (Tevcihat ve Hadisat Boliimii), S. 312, s. 3; Butarihte
Girit Adasi’ndaki Tiirk niifusu 88.487, Rum niifusu 204.781
kisidir. Kahraman, “Osmanli...”, a.g.e., s. 186; Yapilan savasi
Osmanli ordusu kazanmis olsa da Girit’teki Tiirk niifusun bir
kismu kagarak Izmir ve gevresine yerlesmek zorunda kalmustir.
Bu yerlesim beklenildigi gibi olduk¢a mesakkatli ger¢eklestir
ve gogmenlere Anadolu halki destek olabilmek adina yardim
cemiyetleri kurmak suretiyle destek vermeye ¢abalamiglardir.
Bu cemiyetler faaliyet olarak maddi anlamda katki sagladiklar1
gibi spor organizasyonlar1 da (yagl giires) tertip etmislerdir.
Bursa Gazetesi, “Bursa’da Giires” bashigini kullanmis ve
“Geliri Giritli muhacirlere verilmek iizere 26-28 Kasim 1312
Cuma ve Pazar giinleri arast askeriyenin egitim alaninda giires
miisabakas: tertip edilecektir. Miisabakalara Kurtdereli, Kiigiik
Yusuf, Katranc1 Mehmed ile Kara Ali, Bursali Kuru Riistem
ve Arap Ali eslestirilmistir.” haberini okuyucularina gegmistir.
Kahraman, “Osmanli...”, a.g.e., s. 186; Giires miisabakalarinda
elde edilen 10.000 kurustan yiiksek meblag yetkililere Giritli
mubhacirler adina teslim edilmistir. Sabah Gazetesi, Say1: 2654,
Fi 21 Recep 1315 / (4 Kanun- Evvel 1313-16 Aralik 1897),
S. 2, s. 7; Bursa’nin Yenisehir, Inegél ile Sivas’in Havza
kazalarinda sehit ¢ocuklari, gaziler yararina Hilal-i Ahmer igin
yagh giiresler tertip edilmistir. Sabah Gazetesi Say1: 2661, Fi
28 Recep 1315/ (11 Kanun-i Evvel 1313-23 Aralik 1897), S.3,
s.4; Servet-i Fiinun Dergisi (27 Tesrin-i Sani 1313- 9 Aralik
1897) S. 352, 5. 216; 13 Mayis 1906 Pazartesi giinii Kastamonu
Vilayetinden Igisleri Bakanligi’na gonderilen yazida, Boyabat
kazasinda tasarlanmis ve geliri Egitim Bakanligi’na ait olmak
iizere bir pehlivan giiresinin tertip edilecegi, zaman, mekan
ve giiresin icrasiyla ilgili takip edilecek prosediiriin Sinop
Kaymakamligina gonderilen programda takdim kilindigi, il
meclisi idare heyetine bildirilmistir. BOA. 1.DH.1446.1324.3.
Fi 20 Rabi’iil-Evvel 1324 / (1 Mayis 1322-14 Mayis 1906);
BOA. 1.DH.1446.1324.4. Fi 5 Cemazeyil- Ahir 1324 / (14
Temmuz 1324-27 Temmuz 1906); BOA. .DH.1446.1324.5. Fi
3 Rabi’til-Ahir 1324 / (14 Mayis 1322-27 Mayis 1906). 1906
tarihinde Biga kazasinin egitim hizmetlerinde sarf olunmak
iizere tertip edilen yagli giires miisabakasindan elde edilen
gelirin 6.500 kurus oldugu hesaplanmistir. Toplanan meblagin
bir kismi &gretmen maaslarina ayrilirken, diger boliimii
akar olmas1 maksad: ile yapilan insaata sarf olunmustur. Bu
minvalde yarim kalan ve gelir getirmesi amaglanan ancak
yarim kalan insaatin tamamlanarak, zaman kaybedilmeden
egitim hizmetlerine gelir temin edilebilmesi adina yine ayni
yagl giires organizasyonunun tertip edilmesi talebi Biga
Kaymakamligi’ndan istenmistir. Biga Kaymakamligi da
onceden devletten bu tiir faaliyetler icin miisaade alinmasi
gerektigini ifade etmesinin ardindan, toplum yararina bir hizmet
verilecegi i¢in iznin hizla ¢ikarilacagini ilgili komite iiyelerine
bildirmistir. BOA. DH. MKT. 1180.40.1. Fi 18 Rabi’ul-Evvel
1325 / (18 Nisan 1323-1 Mayis 1907); BOA. DH. MKT.

Balkan Savaslari, I. Diinya ve Istiklal Savaslari, Tiirk
pehlivanlarini  adeta Anadolu’da ¢ikamaz duruma
getirmistir. Ulke yikimlarla karsi karstya oldugundan
Kirkpinar ya da farkli bir panayir organizasyonu tertip
etmek imkan dahilinde degildir. Yurtdisinda kaldig: i¢in
dénemeyen tek pehlivan Kizilcikli Mahmud’dur. 1920-
23 yillar1 arasinda dahi ABD’de giires turnesine devam
etmigtir. Fakat Ozellikle 1920 tarihinden sonra diinya
tizerinde profesyonel giires, ahlaksizlik ve sahtekarlik
kavrami ile beraber anilmaya baslamistir.*’

SONUG

Tiirklerde devlet ve askeri teskilatlanma yiizlerce yil
degismeyen bir gelenek olarak varligimi siirdiirmiistiir.
Yizyillar igerisinde kurulan devletler degisse de
Tiirklerin sosyal, askeri ve idari yapis1 mevcut varligini
tim teskilat yapisiyla muhafaza etmeye devam etmistir.
Sozii edilen bu sosyal ve askeri yap1 glindelik yasama
tesir etmis, sporda, sanatta, yOnetim anlayisinda
kendisini belli etmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nde
askeri yapmin giiglendirilmesinde tercih edilen idman
anlayislar1 icerisinde giires, en bilineni ve destekleneni
olmustur. Devleti’nin kurulus yillarindan baslamak lizere
Orhan, II. Mehmed, II. Bayezid, I. Selim, 1. Siilleyman,
IV. Murad, IV. Mehmed, III. Ahmed, II. Mahmud ve
Abdiilaziz Han gibi hiikkiimdarlarin mezkir spora karsi
olan tutkulari, bu idman tiiriiniin toplumsal anlamda
desteklenmesine, pehlivana ve giirese bakis acisinin daha
farkl1 bir perspektif kazanmasina da sebep olmustur.

Giires sporuna olan bu sevgi, onu layik-1 vechile yapan
pehlivanlara kars1 saygi ile hiirmete doniismiis, onlarin
davraniglarini, yagsam bigimlerini rol model almaya kadar
ulagmistir. Giiresin felsefesinde olan 6rfi ve dini motifler
pehlivanlarin genelde yasam algisina da islediginden,
bunlar gelecek nesillere kiiltiirel birer miras olarak da
kalmistir. Fakat bu noktada bilinmesi gereken hususlardan
birisi de {lizerinde yasanilan topraklarda kendilerini
profesyonel olarak tanimlayan pek ¢ok pehlivan, aslinda
uzun bir zaman miicadelelerini amatdr ruhla yapmislardir.
Bunun i¢in hemen tamami yurtdisinda aligik olmadiklari
kiiltiir ve sosyal ¢evre igerisinde, bilmedikleri usullerle
uzun yillar yagamak zorunda kalarak, kendilerine yeni,
sert ve hatta yasamlarina mal olacak bir tecriibe de
edinmislerdir.

1180.40.2-3 Fi 29 Rabi’ul-Ahir 1325 / (29 Mayis 1323-11
Haziran 1907). Antakya’nin Erzin kazasinda ilkdgretim okulu
icin bir yagh giires organizasyonu tertip edilmis, 2000 kurus
para toplanarak, Cebel-i Bereket Kaymakamligina 2 Haziran
1907 (20 Rabi’ul-Ahir 1325) tarihinde teslim edilmis ve durum
Maarif Nezaretine bildirilmistir. BOA. MF. MKT. 1143. 39-1-
2 Fi 18 Sevval 1327 / (20 Tesrini Evvel 1325-2 Kasim 1909).
4 Kologlu, a.g.e., s. 295.
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Sozli edilen tecriibelerin  basinda organizatorler
tarafindan zaman zaman yalniz birakilmalari, yapilan
miisabakalar sirasinda ya da sonrasinda karst karsiya
kaldiklar1 miitecaviz olaylar bunlardan sadece bir
boliimiinii  olusturmustur. Ancak Tiirk pehlivanlar
Avrupa ve Amerika kitalarinda yaptiklar1 miisabakalarda
mesleklerine ve hayatlarina tecriibe tiizerine tecriibe
katarken, buralarda yapilan giires miisabakalarinin birer
bogusma ya da seyircileri “aldatmaya” yonelik bir dizi
gosteri seklinde diizenlendigini de anlamig ve giires
sporunun hakki olan miicadele ruhunu ortaya koyarak
kita seyircilerinin takdirini de kazanmasini bilmislerdir.

Tiim bunlarm disinda Tiirk pehlivanlar1 karakucak,
yagli, aba, kusak gibi giires bigimlerini bildiklerinden,
yurtdisinda organizatorlerin  kendilerine dayattiklar
Greko-Romen giires tarzini da 6grenmek ve kendilerini
bu stilde gelistirmek zorunda da kalmislardir. Ayrica
s0zli edilen giirese uygun kiyafet olan mayo giyimi,
pehlivanlarin  inan¢ ve yasam bigimlerine uygun
olmamasina ragmen yine kendilerine gore fedakarlikta
bulunarak, miisabakalardaki kiyafet tarzlarin1 kismen de
olsa degistirmislerdir.

Ayrica organizatorler kendi cografyalarinda nam
salmig fakat diinya da bilinmeyen Tirk pehlivanlarini
Avrupa ve Amerika kitalarina gétiirerek, diinya ¢apinda
taninmalarin1  sagladiklart gibi ciddi sayilabilecek
oranlarda maddi kazang da elde etmislerdir. Bu diislinceye
sebep, organizatorlerin sik araliklarla Osmanli iilkesine
gelerek, buradan pehlivanlart mezkir kitalara tagimalari
olarak gosterilebilir.

Buna mukabil Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda en
fazla tanmani Koca Yusuf olmustur. Koca Yusuf’un
yurtdisinda en fazla bilinir oldugunun sdylenmesinde,
Osmanli cografyasindan mezkur kitalara gelen tiim
pehlivanlarin onun ile kiyaslanmis olmasi gosterilebilir.
Fakat Koca Yusuf hemen tiim rakiplerini yenerek, elde
ettigi basarilar ve maddi kazangla memleketine donerken,
yasadigi talihsiz gemi kazasi sonucu yagsamini yitirmistir.

XX. Yiizyilin ilk yillart namli Tiirk pehlivanlari agisindan
yurticinin aksine yurtdisinda kazandiklar1 basarilarla
dolu bir zaman dilimi olmustur. Filiz Nurullah’in Tiirk
giiresinin diinya iizerinde aldig1 ilk kemeri kazanmasi,
Kara Ahmed’in tiim rakiplerini yenerek bilinen ilk diinya
sampiyonlugunu elde etmesi ve ayn1 zamanda Avrupali
krallar tarafindan madalyalarla taltif edilmesi, Osmanli
iilkesinde de memnuniyetle karsilanmig, donemin
hiikimdar1 tarafindan yurtdisinda basar1 kazanan
pehlivanlara 6diil ve seref nisani ihsan edilmistir.

Tiirk pehlivanlarinin giiresten aldiklart en kiymetli
terbiyelerden birisi olan “rakibine sahip c¢ikma ve
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miigkill durumdakine yardim etme” anlayisinin gurbette
de siirdiirmislerdir. Bunun en iyi Orneklerinden
birisi Kizileiklih Mahmud’un, Kurtdereli Mehmed’i
organizatorii Amerika’da yalniz birakinca, onu bir
miiddet yanina almasi ve ardindan biletini dahi alarak
memleketine géndermesi gosterilebilir. Bunun yani sira
zaman zaman yasanan dogal afetler, toplumsal ve siyasal
olaylar karsisinda da pehlivanlar sessiz kalmayarak
yurtdisinda dahi olsalar ellerini tagin altina koyup
yardim kampanyalar1 diizenlemis ya da bu kampanyalara
katilmiglardir. Yasanan bu gelismeler bile giires
felsefesinin pehlivanlar {izerindeki tesirini gostermesi
agisindan son derece 6nemlidir.

XX. Yiizyilin baginda Osmanli {ilkesindeki sosyo-politik
ortamin ferahlamasi, ayn1 zamanda diinyanin da igerisine
girdigi politik, askeri ¢ikmazin bir neticesi olarak yagsanan
hadiseler, pehlivanlar iilkelerine donmeye zorlamistir.
Memleketlerine donerken bu pehlivanlar giirese ve sosyal
yasama dair pek c¢ok ilki de beraberlerinde getirmislerdir.
Ancak yasanmaya baglayan sikintili zaman dilimi
sebebi ile hemen higbiri memleketlerinde beklediklerini
bulamamistir. Clinkii mensubu olduklar1 {ilke dahil
oldugu diinya savasindan maglup ayrilinca, insanlar
yeniden varolus miicadelesine girmis, yurtdisinda elde
edilen maddi kaynaklarda kaybedilmis, netice de sadece
yasananlar geride bir iz olarak kalmustir.
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EKLER

TURK PEHLiIVANLARININ YURTDISINDA
YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1895 yilinda Tiirk pehlivanlarimin yurtdisinda

yaptigi giiresler

50 5152

1896 yilinda Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda yaptig:
giiresler™

1898 yilinda Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda
yaptigi giiresler™*

1899 yilinda Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda yaptigi
giiresler>

Hazirlanan listede bazi maglarin tarihlerine ulasilamadigi
icin almmamistir. Kologlu, “Miithis,,,”, a.g.e., s. 302-303;
Kahraman,”Koca...”, a.g.e., 41-57.

Fransizlar Eriklili Mehmed pehlivana “Le petit (Kiigiik)
lakabin1 uygun gormiislerdi. Ciinkii diger Tiirk pehlivanlari
ile kiyasla hem ciisse hem de boy anlaminda siska duruyordu.
Kahraman, Koca...”, a.g.e., s. 180; Orhan Kologlu Miithig
Tiirkler adli eserinde Kel Mehmed’in adinin sadece Fransiz
gazetelerinde belirtildigi sekliyle “Mehmed” olarak vermistir.
Hatta Ingiltere’de giires tutan ve ad1 Adah olarak verilen ise
Oluklulu Kel Mehmed” pehlivandir.

Kel Mehmed pehlivan 1854 Sumnu Oluklu kéyii dogumludur.
1893-94 yillar1 arasinda Avrupa’ya ilk giden pehlivanlar
arasinda yer almistir. Erdem, a.g.e., s.315.

Kologlu, “Miithis,,,”, a.g.e., s. 307. Orhan Kologlu Koca
Yusuf’un, Poul Pons ile Ocak 1896 yilinda Liege de bir
miicadele daha yaptigini ifade etse de bu miisabakalara iligkin
bir bilgiye rastlanilamamistir.

Kologlu, “Miithis,,,”, a.g.e., s. 308.

Kologlu, “Miithis,,,”, a.g.e., s. 309-310; Erdem, a.g.e., s.304-
305; Ozbay Giiven, “Tiirklerde Pehlivanlik Kiiltiirii ve
Kurtdereli Mehmet Pehlivan”, Tiirk Yurdu Dergisi, Sayi: 330,
Yil: 104, Ankara, Subat 2015, s.39.
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TURK PEHLiVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1895 yilinda Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda yaptig: giiresler

MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA TURK YABANCI | MUSABAKA
GUNU VE TARTHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN | SONUCU
AYI
26 Mart 1895 Fransa Paris Folies Greko- Yusuf Dumont Yusuf
Bergeres Romen Ismail kazandi.
Paris Folies Greko- Eriklili Pierre Eriklili
29 Mart 1895 Fransa Bergeres Romen Mehmed' (Yunan) Mehmed
kazandu.
30 Mart 1895 Fransa Paris Folies Greko- Filiz Paul Pons Berabere
Bergeres Romen Nurullah
3 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Eriklili Pierre Berabere
Bergeres Romen Mehmed
Paris Folies Greko- Oluklulu Eriklili
4 Nisan 1895 Fransa Bergeres Romen Kel Eriklili Fournier Mehmed
Mehmed? kazandi.
5 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Filiz Berabere
Bergeres Romen Nurullah Paul Pons
Eriklili
6 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Eriklili Felix Mehmed
Bergeres Romen Mehmed Bernard kazandi.
6 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Yusuf 4 Sn. tus
Bergeres Romen Ismail Sabes
8 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Eriklili Berabere
Bergeres Romen Mehmed Gambier
9 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Yusuf Sabes Yarim
Bergeres Romen Ismail kalmugtir.
11 Nisan 1895 Fransa Paris Folies Greko- Eriklili Sabes Sabes tus
Bergeres Romen Mehmed etti.
Paris Folies Greko- Filiz Paul Pons Berabere
13 Nisan 1895 Fransa Bergeres Romen Nurullah
Paris Folies Greko- Koca Fenelon Koca Yusuf
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Ekler
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TURK PEHLIVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1896 yilinda Tiirk pehlivanlarinin yurtdisinda yaptig giiresler

MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | TURK YABANCI | MUSABAKA
GUNU VE TARIHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN | SONUCU
AYI
Clayton 2
1 Ocak 1896 Ingiltere Farnworth Greko- Kara Tom defa tus
Romen Ahmed Clayton 1. (45
saniye)
2. (2 dakika
55 saniye)
45 dakika
26 Ocak 1896 Fransa Bordeaux Greko- Kara Gambier sonunda
Romen Osman Gambier
cekildi.
80. dakikada
26 Ocak 1896 Fransa Bordeaux Greko- Filiz Paul Pons Pons
Romen Nurullah minderden
¢ekildi.
Fransa 10 saniyede
26 Ocak 1896 Bordeaux Greko- Koca Marechal Fransiz tus
Romen Yusuf
(ismail)
Fransa
30 Ocak 1896 Bordeaux Greko- Koca Sabes Yusuf
Romen Yusuf kazandu.
(Ismail)
Fransa
30 Ocak 1896 Bordeaux Greko- Kara Paul Pons | Kara Osman
Romen Osman kazandi.
Ekler
TURK PEHLIVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI
1898 yilinda Tiirk pehlivanlariin yurtdisinda yaptig giiresler
MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | TURK YABANCI | MUSABAKA
GUNU VE TARIHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN SONUCU
AYI
New York Mag yarida
26 Mart 1898 ABD (Madison Greko- Koca Ernest kald1. Koca
Square Romen Yusuf Roeber Yusuf
Garden) (Ismail) diskalifiye
edildi.
4 Nisan 1898 ABD Philadelphia Greko- Koca John Mc Koca Yusuf
Romen Yusuf Cormick kazandi.
(ismail)
New York
30 Nisan 1898 ABD (Metropol Greko- Koca Tim Jerkins | Koca Yusuf
Opera Romen Yusuf kazandi.
House) (Ismail)
Koca Ed Iki tus ile
3 Mayi1s 1898 ABD Roihester Greko- Yusuf Atherton | Kiigiik Yusuf
Romen (Ismail) kazand1.
4 Mayis 1898 ABD Greko- Koca Tom Kiigiik Yusuf
Clevland Romen Yusuf Jenkins kazandi.
(ismail)
4 Haziran 1898 ABD Cincinnati Greko- Koca Charles Miisabaka
Romen Yusuf Wittmar berabere
(Ismail)
New York Koca Koca Yusuf
11 Haziran 1898 ABD (Madison Greko- Yusuf Heraklides 2 tus yapti.
S.Q. Romen (ismail)
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TURK PEHLiVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1899 yilinda Tiirk pehlivanlarimin yurtdisinda yaptig1 giiresler

MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA TURK YABANCI | MUSABAKA
GUNU VE TARIHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN SONUCU
AYI
12 Ocak 1899 ABD Rochester Greko- Adal1 Halil Ed 14 dakikada 2
Romen Atherton tus ile Halil
Kazandi.
19 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Kurtdereli B. Poir 42 sn. tus ile
Paris Romen Mehmet Kurtdereli
kazandi.
19 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Katranci Honore Katranci
Paris Romen kazandi.
20 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Katranci Poul de Katranci
Paris Romen Mostoc kazandi.
22 Ocak 1899 Fransa Casino de Serbest Katranci C. Poir Katranci tusla
Paris kazandi.
23 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Kurtdereli Daumas Yarim kalan
Paris Romen Mehmet miisabaka
Birisi tusla
olmak iizere
23 Ocak 1899 ABD Chicago Greko- Adali Halil Farmer Adali Halil
Romen Burn’s rakibini iki
defa yenmistir.
23 Ocak 1899 ABD Chicago Greko- Kurtdereli Daumas Berabere
Romen Mehmet
Kurtdereli 11
24 Ocak 1899 ABD Casino de Greko- Kurtdereli Daumas dakika 20 sn.
Paris Romen Mehmet tus ile kazandi.
Casino de Greko- Aimable de Katranci
26 Ocak 1899 Fransa Paris Romen Katranci la Calmatte elendi.
Petrof tus ile
kazandi.
Crivgar oldugu
27 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Kurtdereli Petrof anlasildigindan
Paris Romen Mehmet ikisi de
diskalifiye
edildi.
Kurtdereli
Casino de Mehmet
28 Ocak 1899 Fransa Paris Greko- Kurtdereli Petrof pehlivani
Casino de Romen Mehmet turnuvadan
Paris diskalifiye
ettiler.
Katranci
30 Ocak 1899 Fransa Casino de Greko- Katranci Constant le | rakibini tusla
Paris Romen Mehmet Boucher yendi.
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TURK PEHLiVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1900 yilinda Tiirk pehlivanlarimin yurtdisinda yaptig giiresler

MpSz}BAKA MﬁSABAKA MﬁSA]S_AKA MUS'ABAKA N[._I"JS{.&BAKA TURK YABANCI MUSABAKA
GUNU VE TARIHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN SONUCU
AYI
Paris Selim
3 Ocak 1900 Fransa (Moulin Greko- Selim Warford sakatlandi.
Rouge) Altin | Romen Miisabaka
Kemer ertelendi.
Miicadelesi
3 Ocak 1900 Fransa Paris Moulin | Greko- Filiz Van der Nurullah tus
Rouge) Altin | Romen Nurullah Berg ile kazandu.
Kemer
Miicadelesi
Paris Moulin
5 Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Dumont Nurullah tus
Kemer Romen Nurullah ile kazandu.
Miicadelesi
Paris
5 Ocak 1900 Fransa (Moulin Greko- Selim Celesfine Celesfine
Rouge)Altn | Romen Monet Monet tusla
Kemer kazand1
Miicadelesi
Paris
8 Ocak 1900 Fransa (Moulin Greko- Selim Schckmann | Selim tusla
Rouge)Altin | Romen kazand1
Kemer
Miicadelesi
Paris
8 Ocak 1900 Fransa (Moulin Greko- Filiz Fournier Nurullah tusla
Rouge)Altin | Romen Nurullah kazandi.
Kemer
Miicadelesi
Kara Ahmet
10 Ocak 1900 Fransa Paris Greko- Kara Poul Pons Sampiyonlar
Romen Ahmet Sampiyonu
flan
Edilmistir.
Paris Moulin
? Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Jolly Nurullah tusla
Kemer Romen Nurullah kazandi.
Miicadelesi
Paris Moulin
? Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Favouet Nurullah tusla
Kemer Romen Nurullah kazandi.
Miicadelesi
Paris Moulin
? Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Pietro 1T Nurullah tusla
Kemer Romen Nurullah kazandi.
Miicadelesi
Paris Moulin
? Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Max Nurullah tusla
Kemer Romen Nurullah Salamon kazandi.
Miicadelesi
Paris Moulin
? Ocak 1900 Fransa Rouge) Altin | Greko- Filiz Charles de Nurullah tusla
Kemer Romen Nurullah Meunier kazandi.
Miicadelesi
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Ekler

TURK PEHLiVANLARININ YURTDISINDA YAPTIGI GURES MUSABAKALARI

1901 yilinda Tiirk pehlivanlarimin yurtdisinda yaptig: giiresler

MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | MUSABAKA | TURK YABANCI | MUSABAKA
GUNU VE TARIHI ULKESI YERI TURU PEHLIVAN | PEHLIVAN | SONUCU
AYI
1 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen Kara Jeuresen Mustafa tug
Mustafa yapti.
Adal1 Halil
2 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen Adal1 Halil Ed Kreinde tug ile
kazand1.
3 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen Kara Clement le Mustafa tug
Mustafa Térrasseier yapti.
7 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen Kara Lurich Mustafa tug
Mustafa yapti.
Adal1 Halil
7 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Adali Halil Payrouse tug ile
kazandi.
Hasan Omer
9 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Hasan Omer Payrouse tus ile kazand1
10 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Hasan Omer Winzer Hasan Omer
tus ile kazandi
11 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen Kara Hitzler Mustafa tus
Mustafa yapti.
13 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Hasan Omer Belling Hasan Omer
tus ile kazandi
Adal1 Halil
15 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Adali Halil Diercks rakibini tus
etti.
Adal1 Halil
21 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Adali Halil Belling rakibini tus
etti.
Adal1 Halil
21 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Adali Halil Pedersen rakibini tus
etti.
Adal1 Halil
24 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen | Adali Halil Winzer rakibini tus
etti.
Turnuva polis
26 Ocak 1901 Almanya Hamburg Greko-Romen - - tarafindan
yasaklandi.
Berlin Adali Halil
6 Subat 1901 Almanya (Schumann Greko-Romen | Adal Halil Lexer rakibini alt
Sirki) etti.
Greko-Romen Adali Halil Victor Adal1 Halil
9 Subat 1901 Almanya Berlin Velchet rakibini tus
etti.
Greko-Romen | Adali Halil Ropel Adal1 Halil
10 Subat 1901 Almanya Berlin rakibini tus
etti.
Greko-Romen Adali Halil Lornge Adali Halil
13 Subat 1901 Almanya Berlin rakibini tus
etti.
Greko-Romen | Adali Halil Poiré Adal1 Halil
18 Subat 1901 Almanya Berlin rakibini tus

etti.
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OzET

Calisma konusunu, 1991-2015 yillar1 arasinda Amisos Antik kentinin nekropol alani igerisinde ve nekropol alani
disinda yiiriitiilen kurtarma kazilar1 sirasinda farkli mezar tiplerinden in-situ halde bulunmus toplamda 30 adet ig
formlu unguentarium olusturmaktadir. Literatlirde fusiform olarak da adlandirilan ig formlu unguentariumlar temelde
iceriginde bulunan parfiim, krem, yag ve cesitli kozmetik maddeleri muhafaza etmek amaciyla kullanilmistir. Bu
kullanimi diginda, kutsal alanlara sunu ve mezarlara 6li hediyesi olarak birakildiklari da bilinmektedir. Samsun
Miizesi envanterine kayith olan unguentariumlar ise, daha ¢ok mezarlarda tespit edildigi i¢in Olii ritiielleri ile
iliskilendirilmistir. S6z konusu unguentariumlarin ¢ogu, kontekst buluntular yardimiyla MO 2. yiizy1l sonu ile MO 1.
ylizyilin ilk yarisina uzanan kisa bir zaman araligina tarihlendirilmektedir.
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ABSTRACT

A total of 30 spindle-shaped unguentariums, which were found in situ from different types of tombs during rescue
excavations in the necropolis area of the ancient city of Amisos and outside the necropolis area between 1991 and
2015, constitute the subject of the study. Spindle-shaped unguentarium, also called fusiform in the literature, have
been used to preserve perfumes, creams, oils and various cosmetics. Apart from this use, it is also known that it is
given to the dead as gifts to sacred areas and tombs. The unguentaryums in the inventory of the Samsun Museum have
been associated with the rituals of the dead since they are mostly detected in tombs. Most of these unguentaryums
are dated to a brief period between the late 2nd century BC and the first half of the 1st century BC, with the help of
context finds.

Keywords: Black Sea, Samsun, Amisos, Samsun Museum, Unguentarium.



AMISOS'TAN BIR GRUP MEZAR BULUNTUSU UNGUENTARIUM
GIRiS

Karadeniz Bolgesi’nin Orta Karadeniz boliimiinde yer
alan Samsun, tarihsel siire¢ icerisinde bir¢ok uygarliga
ev sahipligi yapmis 6nemli bir kenttir. Yazili kaynaklarda
adi Amisos (Strabon XII: 3.14) olarak gegcen kent
bugiin Samsun’un kuzeybatisindaki Toroman Tepe ve
yamaglarinda yayilim géstermektedir. Kentin asil degeri
ise, Miletoslu kolonistlerin bolgeye gelmesi ve burada
bir emporion kurmasiyla baslayacaktir. Amisos’un
bu kolonizasyon etkilesim siirecini aydinlatacak
ilk buluntulari, Toroman Tepe’nin yaklasik 10 km
batisinda bulunan Cakalca-Karadogan Hoyiigii'nde
ortaya ¢ikarilmistir (Sirin ve Kolagasioglu 2016: 37).
Bu hoyiikte ortaya cikarilan, MO 6. yiizyila ait pismis
toprak heykelcikler ve iizerinde Hellence yazilar bulunan
seramik pargalari bolgedeki kolonizasyon hareketine
isaret etmesi acisindan olduk¢a Onemlidir (Sirin ve
Kolagasioglu 2016: 37-38). Klasik Dénem’in sonlarina
dogru ekonomik anlamda canlanmaya baslayan kent,
Hellenistik Dénem’e gelindiginde biiyiik bir zenginlige
ulagmustir. Amisos ve ¢evresinde bu doneme tarihlenen
zengin arkeolojik belgeler de bunun en giizel kanitidir.

Hellenistik Donem’e tarihlenen zengin arkeolojik
malzemeler, kuskusuz kentin nekropol alani ve
cevresinden gelmektedir. Kentin Nekropol alani, genel
anlamda Ilkadim Ilgesine bagli; Cedit, Liman, Kalkanca,
Baruthane, Selahiye ve Karasamsun mahallerinden olusan
genig bir alan1 kapsamaktadir (Sirin ve Kolagasioglu
2018: 168). Ancak son yapilan arastirmalarda kentin
nekropol alaninin, lokal olarak ortaya ¢ikarilan mezarlar
sonucunda Atakum, Canik, Tekkekdy ilcelerinde de
yayilim gosterdigi tespit edilmistir (Sirin 2017: 87).
Bugiine kadar yapilan c¢aligmalarda ayakta bir yapi
kalintis1 bulunamayan kentin tarihinin aydinlatilmasina
katki saglayan en énemli unsur kuskusuz burada farkli
mezar tiplerinden ortaya ¢ikarilan defin buluntularidir.
Bu buluntularda ¢ogunluk olusturan unguentariumlar ise
konstekst buluntular yardimiyla bu makale kapsaminda
tamtilmaya calisilacaktir.

FORMUN ORTAYA CIKISI VE KULLANIM ALANLARI

Unguentariumlar, lacrimaria  (Anderson-Stojanovié¢
1987: 106) ya da balsamaria olarak farkli isimlerle
anilmis olsa da, Antik Cag’da hangi isim veya isimlerle
anildigi  tam olarak bilinmemektedir (Anderson-
Stojanovi¢ 1987: 106). Unguentarium isminin, 20.
ylizyilin basinda Kartaca’da arastirma yapan Fransiz
aragtirmacilar tarafindan verilmis oldugu bilinmektedir
(Gaucker 1915: 545) Lakin bu kadar isim terminolojisine
ragmen hala dilimizde ki tanimi netlige kavusmamig
olan unguentariumlar, genel olarak koku kabi
isimlendirmesiyle anilmaktadir (Lafl1 2003: 155). Ancak
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unguentarium, arkeolojide ¢ok daha yaygin ve genel
bir isimlendirme oldugu i¢in bu terimi kullanmak daha
dogru olacaktir.

Unguentariumlarin ilk nerede ve ne zaman ortaya
ciktiklar1 bilinmemekle birlikte Anderson-Stojanovi¢ bu
malzemenin ¢ikis yeri olarak Ispanya’da MO 5. yiizyil
yerlesimi olan Ampurias’t Onermektedir (Anderson-
Stojanovi¢ 1987: 108). Ancak burada ortaya ¢ikarilan
orneklerde kulp olmasi, Ispanya disinda bu &rneklerle
karsilasiimamasiveMO4. yiizyilakadar DoguAkdeniz’de
bu formun goriilmemesi bu 6neriyi desteklememektedir
(Anderson-Stojanovi¢ 1987: 108). Bunun diginda formun
¢ikis yeri olarak Thompson, Misir’da Iskenderiye’yi
gosterirken (Thompson 1934: 473), Myres bu formun
Suriye kaynakli oldugunu ileri siirmektedir (Thompson
1934:473). Fakat tiim bu 6nerileri destekleyecek herhangi
bir kamit yoktur. Rotroff erken unguentariumlar’in
Kibris Bichrome V amphoralarinin minyatiir tiirii
oldugunu savunurken (Rotroff 1984:258), Talcott’da
benzer bir bigimde bu formun Kibris amphoralarimin
kulpsuz bir tiirii oldugunu savunur (Sparkes ve Talcott
1970: 191-192). Hellstrom ise, Akdeniz kiiltiirlerindeki
erken unguentariumlarin form agisindan c¢ok cesitlilik
gostermesinden dolayr hepsinin ortak bir kdkenden
geldigini savunmanin olduk¢a zor olduguna deginir
(Hellstrom 1965: 26). Bunun disinda Antik ¢agda yaygin
olarak kullanim géren bu kaplarin Lekythos, Alabastron
ve  Amphroriskos’dan tiiretildigi  belirtilmektedir
(Hellstrom 1965: 25). Bu kaplar sekilsel olarak
unguentariumlar ile karsilagtirildiginda dudak, gévde ve
kaidelerin Lekythos ile, erken donem unguentariumlarin
kiiresel govdeleri ile de Amphoriskos’larin benzerligi
dikkat cekmektedir. Her ne kadar bu benzerlikler bu savi
dogrulamaya yetmese de MO 4. yiizyilin sonuna kadar
mezar armagani olarak kullanilan lekythoslarin ortadan
kayboldugu sirada unguentariumlarin mezar armagant
olarak karsimiza ¢ikmasi ve bunun ayni doneme denk
gelmesi bu disiinceyi kuvvetlendirmektedir (Kurtz ve
Boardman 1971: 103).

Unguentariumlarm Antik Cag dahangiamaglakullanildigina
dair de farkli goriisler ortaya konmaktadir. Bu kaplarin
parfim veya kokulu yaglar iireten atolyeler tarafindan
meydana getirildigini ve tiim Akdeniz ¢evresinde ticaretinin
yapilmis olduguna dair Oneriler s6z konusudur (Khairy
1980: 88). Ancak bu kaplarda kullanilan malzemenin
gecirgenliginden dolayr parfiim gibi pahali bir maddeyi,
uzun siireli yolculuklarda muhafaza etmek oldukga zordur
(Hellstrom 1965: 24). Ayrica ticarette kullanildig: diisiiniilen
bu kaplar icin tek sorun gecirgenlik derecesi degil aym
zamanda taginma sirasinda bu kaplarin boyunlarinim kirilma
ihtimalidir. Bu ihtimalin {izerine Hellstrom, sadece parfiim
degil aym zamanda sirke, garum, ¢esitli baharatlar, bal,
ilag, silphion gibi malzemelerin de daha bilyiik kaplarda
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taginarak sonradan kiigiik kaplara aktarilmis olmasinin daha
mantikli oldugunu savunmustur (Hellstrom 1965: 24).

Unguentariumlar Hellenistik Doénem’de yogun olarak
mezarlarda bulunmasindan dolay1 daha ¢ok olii kiiltiiyle
iliskilendirilmistir. Sadece mezar buluntusu olarak degil,
aymt zamanda mezar stelleri {lizerinde de cogunlukla
kadinlarin  kullandigi malzemeler olarak karsimiza
cikmaktadir (Civelek 2012: 79). Agirlikl olarak kadinlarla
Ozdestirilmesine ragmen erkek mezarlarinda ve stelleri
iizerinde de karsimiza ¢ikmasi, cinsiyet ayrimimnin
belirlenmesinde bu malzemenin kullanilamayacaginin agik
bir gostergesidir. Ayrica Hellenistik ve Roma dénemlerinde
Filistin’den Ispanya’ya kadar genis bir cografya da kullanim
goren bu kaplar sadece mezarlarda degil, giinliik kullanim
alanlar1 ile dini sunularin yapildig1 tapinma alanlarinda da
karsimiza ¢tkmaktadir (Hellstrom 1965: 23).

Unguentariumlarm ~ yapiminda ~ birgok ~ malzeme
kullanilmasma kargin, yogun olarak pismis topraktan
iiretildigi gortilmektedir. Maliyet agisindan ¢ok daha uygun
olan pigmis toprak unguentariumlarin kalitesi, temiz kilden
yapilmig astarli 6rneklerden son derece Ozensiz yapilmis
orneklere kadar gesitlilik gostermektedir (Diindar 2008:
6). Kalitesiz kilden yapilmis unguentariumlarin nekropol
alanlarinda karsimiza ¢ikmasi bu malzemenin kalitesinin
kullamim amacima gore degistigini gosterir (Anderson-
Stojanovi¢ 1987: 117). Pismis toprak orneklerin disinda,
ozellikle cam, Erken Roma Donemi’nde yaygm olmak
lizere, giimiis, altin, akik, kursun (Hellstrom 1965: 24)
ve alabaster (Aydmn 2000: 52) de bu kaplarm yapiminda
kullanilmustir.

Mevecut veriler 1518inda, unguentariumlarin ilk ne zaman ve
nerede ortaya ¢iktigi bilinmemekle beraber bircok alanda
kullanim gordiigii agikti. Hemen hemen tiim yerlesim
yerlerinde karsilagilan bu malzemenin yayilim alamnin ¢ok
genis cografyalarda oldugunu gostermektedir. Bu kaplarin
bdylesine genis bir alana yayilmasi iiretim merkezlerinin
de sayica fazla olmasi gerektigini diisiindiirtmektedir. Antik
Cag’da uzun siire popiilerligini koruyan unguentariumlar
farkli zaman dilimlerinde farkli formlarla tretilmislerdir
(Tekocak ve Yildiz 2015: 415) En erken {iretimi olan ise,
ig form (fusiform) olarak isimlendirilen unguentariumlar
olusturmaktadir.

iG FORMLU (FUSIFORM) UNGUENTARIUMLAR

MO 4. yiizyil ortalarindan MO 1. yiizyil sonlarina kadar
Akdeniz cografyasinda sik¢a karsilastigimiz bu tipin ilk
orneklerinin MO 4. yiizyila kadar geri gittigini ve Klasik
Dénem’in bilindik formlarindan olan bodur lekytoslarin
devami olduklar1 diisiinilmektedir (Rotroff 2006: 15).
Erken donem orneklerinin form 6zelliklerine bakildiginda;
disa ¢ekik olan ag1z, kisa ve ayak kismina gore daha ince
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olan boyun, genis omuz, siskin karin ve heniiz olugsmaya
baslayan kalin ayak kismu dikkat ¢ekmektedir (Civelek
2006: 49) Zamanla formun boyun kismmin uzadigi, MO
3. yiizy1l sonlarina dogru ise tam bir ig formuna doniistigii
goriilmektedir. Erken donem orneklerinde gordigiimiiz
ayak kismi, Ge¢ Hellenistik Dénem ile birlikte uzamaya
baglamis ve boyun ile uzunluklar esitlenmistir. Boyun
ve ayak uzunluklari, malzemenin i¢ kapasitesi, donemsel
farkliliklar1 ortaya koymada onemli rol oynamaktadir.
Ayricauzun bir kullanim evresine sahip olan bu tipin erken,
olgun, Ge¢ Hellenistik Dénemlerde gévde profillerinin
degisiklige ugradig1 goriilmektedir (Rotroff 2006: 153-
154). Ele gecen malzemelerden bu tipin herhangi bir boy
standardinin olmadigi, 4-5 cm’den 42 cm’ye kadar farkli
boylar gosterdigi goriillmektedir. Cogunlugu kulpsuz olarak
kargimiza ¢ikan bu tipin nadirde olsa kulplu 6rnekleri de
bulunmaktadir (Camilli 1999: 18; Diindar 2008: 72).

Antik Cag’da yaygin olarak kullanilan ig formlu
unguentariumlar zamanla formun degisiklige
ugramasindan dolay1 ayakta durma Ozelliklerini
kaybetmiglerdir. Bu da bize bu malzemenin yatay olarak
kullanildigin1 ~ diistindiirmektedir. Eger yatay olarak
kullaniliyorsa igerisindeki malzemenin dokiilmemesi veya
buharlagarak u¢gmamasi igin tipa benzeri bir kapaticisinin
olmas1 gerekir. Bu zamana kadar yapilan arastirmalarda
ig formlu 6rneklere ait ¢ok az sayida tipa bulunmustur.
Parion Nekropolii’nde yapilan ¢alismalarda, kadin bireye
ait olan bir mezarda in-situ halde pismis topraktan yapilmis
ig bicimli unguentarium ile tipa ele ge¢mistir (Aydmn-
Tavukgu 2006: 92). S6z konusu eserlere ait tipalarin
az bulunmasindan hareketle Anderson-Stojanovi¢ bu
unguentariumlarda tipa iglevi géren malzemenin balmumu
veya mantar gibi cabuk bozulan organik maddelerden
yapilmis olabilecegini 6ne siirmektedir (Anderson-
Stojanovi¢ 1987: 114).

Ig formlu unguentariumlar hakkinda bir diger goriis ise
igeriginde bulunan maddeye nasil ulagilmas1 gerektigine
dairdir. Sekilsel agidan bakildiginda kapali formlart ve
dar boyunlar1 bulunan bu kaplarin igeriginde kremsi veya
yar1 akiskan bir madde bulunmasi durumunda, kasik
yardimiyla ulagilabilecegini ya da boyunlarinin kirilarak
igerisindeki maddenin agiga ¢ikarilmasi gibi 6neriler s6z
konusudur (Anderson-Stojanovi¢ 1987: 115) Giiniimiize
kadar yapilan caligmalarda ig formlu unguentariumlarin
hemen hemen tiim yerlesim yerlerinde Erken Hellenistik
Doénem’den itibaren yaygin bir sekilde kullanildiklarini
biliyoruz. Anadolu’da Andriake (Ozdilek 2016: 220),
Antiocheia (Arslan 2004: 224), Karamattepe Nekropolii
(Bilgin-Lenger 2019: 194), Kelenderis (Zoroglu 1986:
464-465), Kibyra (Simsek 2013: 98,112-113), Labraunda
(Hellstrdm 1965: 23-28), Laodikeia Nekropolii (Simsek
2011: 65), Metropolis (Giirler 1994: 63-72), Mylasa
(Akarca 1952: 383-384), Nagidos (Korsulu 2011: 84-
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85), Olba (Akcay 2013: 20-22), Parion (Tavukcu 2006:
369), Patara (Diindar 2008: 96-118), Prusa ad Olympum
(Bursa) (Hakan ve Sahin 2018: 245), Priene (Wiegand
ve Schrader 1908: 426), Sardis (Rotroff-Oliver 2003:
44/259), Smintheion (Giirdal 1999: 25), Sinope (Siizer
2019: 37-72) Strotanikeia (Civelek 2006: 56, 58),
Smyma (Argun 2019: 2-3), Tralleis (Saragoglu 2011:
13-28),Ylicedren Nekropolii (Senyurt 2006: 102-123)
kazilarinda benzerlerine rastlanmistir. Anadolu diginda ise,
Atina Agorast (Thompson 1934: 326,335-368), Korinth
(Edwars 1975: 98-99), Salona (Jovanovi¢ 2014: 106-109),
Veroia (Drouguou 2014: 150), Viterbo (Camilli 1999: 65-
105)’da bu gruba giren unguentariumlara rastlanilmastir.

ESERLERIN TiPOLOJIK OLARAK iRDELENMESI

Samsun Miizesi envanterine kayith 30 adet pismis toprak
unguentariumun yukarida ifade edilen genel 6zelliklere
sahip oldugu goriilmiistiir'. Incelenen bu eserlerden ilki
Kat. No. 1 (Foto. 1, Sek. 1), Amisos (Baruthane Deresi
Mevkii) kurtarma kazisinda agilan sondaj III’te, -160 cm
derinlikte dolgu toprak icinde tespit edilmistir (Akkaya
1993: 208-209). Herhangi bir mezara dahil olmayan bu
eserin, boyun kismui kirik olup, belirgin omuzdan kaideye
dogru daralan siskin gévdeli, disa agilan kademeli kaidesi
bulunmaktadir. Omuz tizerinde oyularak yapilmis iki adet
yiv serit yer almaktadir. Kirmizi astarl, firinlamadan dolay1
yer yer renk degisimleri goriilen bu eser iizerinde, ¢ark
izleri ve ¢dmlek¢inin parmak izleri dikkat ¢ekmektedir.
Eserin yakin benzerlerine, Atina Agorast (Thompson
1934: 368) ve Kurul Kalesi’nde (Senyurt ve Yorulmaz
2020: 626) rastlanmakta olup MO 2. yiizy1l sonu, MO
1. yiizyilin baslarina tarihlenmektedir. Benzer stildeki
ornekleri ve form gelisimi dikkate alindiginda eser, MO
2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizy1l baslarina tarihlendirilmistir.

Kat. No. 2-5 (Foto. 2-5, Sek. 2-5), numaral1 eserler,
Samsun ili, flkadim flgesi, Kiran Mahallesi, Demirciyeri
Mevkii’'nde gergeklestirilen alt yap1 ¢aligmalar1 sirasinda
ortaya ¢ikan, cok lahitli yeralt1 kaya mezar1 kurtarma
kazisinda tespit edilmistir (Sirin 2017: 90-91). Kat. No.
2 harig¢ diger eserlerde goriilen asag1 ¢ekik dudak, agiza
dogru genisleyen uzun silindirik boyun, karmn yapisi ve
kisa ayak benzerlik gostermektedir. Kat. No. 2, dar dudag,
koseli profil veren omuzu ve yuvarlatilmig kaidesiyle
diger orneklerden farklidir. Bezeme yoniinden birlik
teskil etmeyen eserlerden sadece, Kat. No. 5 boyun ve
govde iizerinde kirmizi renkte dairesel bant siislemeleriyle
diger orneklerden ayrilmaktadir. Ge¢ Hellenistik Donem
ozelligi olan boyun ve kaide uzunluklarinin esitlenmesi

! Caligmaya konu olan unguentariumlar Samsun Miize

Midiirligii'niin  02/03/2020 tarih ve E.193986 sayili izni
gergeklestirilmigtir.  Gerekli ¢aligma iznini veren basta
Miize Midiirligi’'ne ve tiim miize calisanlarina en igten
tesekkiirlerimi sunarim.
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bu 6rnegi MO 2. yiizyilin sonlarma tarihlendirmemize
yardimc1 olmaktadir. Eserlerin benzer 6rneklerine, Stobi
(Anderson-Stojanovi¢ 1992: 83), Stratonikeia (Civelek
2006: 58), Sinope (Siizer 2019: 56-72)’de rastlanmakta
olup, MO 2. yiizyihn sonlarina tarihlendirilmistir. Ele
alman bu Orneklerin tarihlendirilmesinde paralelleri
haricinde, buluntu konteksti de destekleyicidir. Soz
konusu &rneklerin bulundugu mezarda tespit edilen; 1
adet amphora, 1 adet lagynos ve 2 adet testi form agisindan
degerlendirildiginde MO 2. yiizy1l sonu-MO 1. yiizyil
baslarma verilerek (Sirin 2017: 91) unguentariumlara
onerilen tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 6 (Foto. 6, Sek. 6), Samsun Merkezde, Kadifekale
Mahallesi, Tinaztepe Sokak’ta agiga cikarilan mezar
odas1 kurtarma kazisinda tespit edilmistir (Endogru ve
Unan 2012: 57). Eser, acik kahve kahverengi (7.5 YR
6/6) hamurlu olup, uzun silindirik boyunlu, disa ¢ekik
agizli, kademelendirilmis kiigiik yayvan kaidelidir.
Uzerinde kaideden govdeye kadar cark izleri goriilen
eserde, boyundan omuza dogru keskin bir gegisin oldugu
goriilmektedir. Benzer 6rnekleri Laodikeia Nekropol’iinde
MO 2. yiizyilin ikinci yarisma verilirken (Simsek 2011:
65), Patara’”da MO 2. yiizyihn ikinci yarisi, MO 1.
yiizyihn baglarina verilmistir (Diindar 2008: 114). Ele
alinan bu eserin tarihlendirilmesinde benzer &rneklerin
yaninda buluntu kontekst verileri de destekler. S6z konusu
ornegin bulundugu mezarda tespit edilen; 1 adet amphora,
1 adet lagynos, 1 adet altin diadem form ve islenis
ozellikleri dikkate alindiginda MO 2. yiizy1l sonu-MO 1.
yiizy1l baglarina tarihlendirilerek (Sirin 2018: 170-171)
unguentariuma Onerilen tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 7 (Foto. 7, Sek. 7), Samsun Merkezde, (30 Agustos
Caddesi) bulunan mezarda tespit edilmistir (Unan 2010a:
64). Eser, devetilyii renginden koyu griye dek degisen
renkte astarlidir (5Y 5/1). Diga ¢ekik agiz kenarli, uzun
silindirik boyunlu yayvan kaidelidir. Omuz {izerinde iki,
boyun {iizerinde {i¢ adet kirmizi renkte (2.5 YR 6/6) bant
bezemesi bulunmaktadir. Form olarak benzer 6rnegi Milet
Miizesi’nde MO 2. yiizyilin ortalarina tarihlendirilirken
(Yasar 2010: 22), Viterbo’da MO 2. yiizyil sonlarina
tarihlendirilmistir (Camilli 1999: 85). Ele alman bu
eserin tarihlendirilmesinde analojik 6rneklerin yaninda,
buluntu kontekst verileri de destekler. S6z konusu 6rnegin
bulundugu mezarda tespit edilen; 1 adet amphora, 1 adet
lagynos form agisindan degerlendirildiginde Hellenistik
Cag’a verilerek (Unan 2010a: 64) unguentariuma Snerilen
tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 8-13 (Foto. 8-13, Sek. 8-13), Samsun Merkezde,
(Yesildere Mahallesi, Ak¢a Sokak) a¢iga ¢ikarllan mezar
odas1 kurtarma kazisinda tespit edilmistir (Unan 2010a: 84-
85). Eserlerden Kat. No. 8-12 mezar odasi I, Kat. No. 13 ise
mezar odasi II de bulunmustur. Hamur renkleri birbirinden
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farkli olan eserler, agag1 ¢cekik dudak, agiza dogru genisleyen
boyun ve boyuna gére daha kisa olan ayak, benzerlik
gostermektedir. Kat. No. 11 ve Kat. No. 13, omuz {izerinde
bulunan kazima yiv bezemeleri ve kaideleri ile diger
orneklerden ayrilir. Bu eserlerin benzer 6rmeklerine Kurul
Kalesi’nde rastlanmakta olup MO 2. yiizy1l sonu, MO 1.
yiizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir (Senyurt ve Yorulmaz
2020: 628). Kat. No. 12 ise, yuvarlatilmis agi1z kenariyla diger
orneklerden farklilik gosterir. Kaide kismu kirik olan bu eser
de yine ig formlu olup, normal boyuttaki unguentariumlarin
minyatlirize edilmis formlarnn seklindedir. Eserin benzer
omegine Kurul Kalesi’nde rastlanmakta olup MO 2. yiizy1l
sonu, MO 1. yiizyilm ilk yarisina tarihlendirilmistir (Senyurt
ve Yorulmaz 2020: 627).Ge¢ Hellenistik Dénem’in tipik
form o6zelliklerini yansitan bu eserlerin tarihlendirilmesini,
benzer Orneklerin yaninda buluntu konteksti verileri de
destekler. S6z konusu 6rneklerin bulundugu mezar odasi
I’de; 6 adet testi, 1 adet oinochoe, 1 adet krater, korozyona
ugramis 3 adet bronz ve 1 adet glimiis sikke ile mezar odasi
II’de; 2 adet lagynos, 2 adet lekythos, 5 adet testi, 1 adet
amphora, 1 adet bronz ayna, korozyona ugramis 2 adet
bronz sikke tespit edilmistir (Unan 2010a: 84-85). In-situ
durumda tespit edilen bu buluntular form ve islenis agisindan
degerlendirildiginde Geg Hellenistik Cag’a tarihlendirilerek
unguentariumlara dnerilen tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 14 (Foto. 14- Sek. 14), Samsun’un Canik Ilgesi’nde
(Dereler Koyii, Semigli Mahallesi) bulunan cok lahitli
yer alti kaya mezan kurtarma kazisinda tespit edilmistir
(Sirin 2017: 95). Eser, kirmmuzimsi kahverengi hamurlu
(5 YR 7/4), disa ¢ekik agiz kenarli, omuzdan agiza dogru
genisleyen boyunlu, siskin karinh ve kisa yayvan kaidelidir.
Omuz iizerinde bulunan kazima yiv bezemeleriyle Kat.
No. 13 ile benzerlik gostermektedir. Eserin form agisindan
benzer 6rnegine Atina Agorasinda rastlanmakta olup, MO
2. ylizyiln sonlarina tarihlendirilmektedir (Rotroff 2006:
150). Ele alinan bu eserin tarihlendirilmesinde benzer rnegi
disinda buluntu konteksti de destekler. S6z konusu 6rnegin
bulundugu mezarda tespit edilen; 1 adet testi, 1 adet kase,
10 adet boncuk taneleri ve korozyona ugramig 1 adet sikke
stil kritigi acisindan degerlendirildiginde MO 2. yiizyila
verilerek (Sirin 2017: 96-97) unguentariuma Onerilen tarihi
desteklemektedir.

Kat. No. 15-16, Samsun’un Ilkadim ilgesinde (Kadikdy
Mahallesi, Kiligarslan Sokak) bulunan tek lahitli yer alti
kaya mezar1 kurtarma kazisinda tespit edilmistir (Sirin 2017:
92). Eserler; asag1 ¢ekik dudakli, uzun silindirik boyunlu,
siskin karmli ve uzun yayvan kaidelidir. Kaide kismu
kademelendirilmis ve hafif i¢ biikey olarak yapilmistir. Geg
Hellenistik Donem 6zelligi olan boyun ve kaide uzunlugunun
esitlenmesi bu oOrneklerde net bir sekilde goriilmektedir.
Eserlerin form agisindan benzer ornekleri Antalya Dogu
Nekropolii'nde MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilm ilk
yarisina tarihlendirilirken (Biiytliky6riik ve Tibet 1999-2000:
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157), Tralleis’te MO 2. yiizyiln sonlarina tarihlendirilmistir
(Saracoglu ve Cekilmez 2011: 247). Ele alinan bu eserlerin
tarihlendirilmesinde benzer oOrneklerin yaminda buluntu
kontekst verileri de destekler. S6z konusu bu eserlerin
bulundugu mezarda tespit edilen; 1 adet altin diadem, 5 adet
urne kabi, 1 adet testi, 2 adet kése, 2 adet pt. mask, 1 adet
bronz igne form ve islenis agisindan degerlendirildiginde
MO 2. yiizyll sonlarina verilerek (Sirin 2017: 93-95)
unguentariumlara dnerilen tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 17-19 (Foto. 17-19, Sek. 17-19), Amisos Nekropolii
disinda Tekkekdy’de bulunan kayamezarinda tespit edilmistir
(Temiir 2018: 59-78). Birlikte degerlendirilen bu eserler diga
¢ekik agiz kenarl, omuzdan agiza dogru genisleyen boyun
yapis1 ve boyuna gore daha kisa kaidelerinin bulunmasiyla
benzerlik gostermektedirler. Kat. No. 17 boyun, omuz ve
govde de ki ikiser sira halinde kirmizi bant kusagi bezemesi
ile digerlerinden ayrilir. Kat. No. 19 boyut, form ve omuzda
bulunan kazima yiv bezemeleriyle Kat. No. 13 ve Kat. No.
14 numarali eserlerle aym tipolojik 6zellikler sergilerler. Kat.
No. 17-18’nin form olarak benzer 6rnekleri Tralleis’te MO
2. ylizy1l sonlar tarihlendirilirken (Saragoglu ve Cekilmez
2011: 247), Patara’da MO 2. yiizyilm ikinci yarisi, MO 1.
yiizy1l baglarina tarihlendirilmistir (Diindar 2008: 115). Ele
alinan bu eserlerin tarihlendirilmesinde, benzer 6rneklerin
haricinde buluntu konteksti de destekler. S6z konusu eserlerin
bulundugu mezarda tespit edilen altin diadem, 3 adet sikke?
ve diger buluntular MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilin
baglarma verilerek (Sirin 2018: 84) unguentariumlara
oOnerilen tarihi desteklemektedir.

Kat. No. 20-27 (Foto. 27, Sek. 27), Samsun’un Ilkadim
figesinde (Kalkanca Mahallesi, Dikilitas Sokak) bulunan,
mezar odasi I’de gergeklestirilen kurtarma kazisinda tespit
edilmistir (Unan 2010a: 67). Ele alman bu orneklerde
goriilen disa ¢ekik agiz, omuzdan agiza dogru genisleyen
boyun yapisi, siskin karm ve kisa yayvan kaide ortak
Ozellikler sergilemektedir. Kat. No. 20, Kat. No. 23, Kat. No.
24, Kat. No. 26, Kat. No. 27 diger 6rneklere nazaran daha
kiigiik formdadir. Eserler, boyun ve gévde iizerinde kirmizi
bant kusaginin olmasi ve kaide altinda delik bulunmasiyla
benzerlik gosterirler. Ayrica Kat. No. 26, Kat. No. 27 {izerinde
boya bezemesi bulunmasindan ziyade altin yaldizla kapl
olmasi bu iki eseri diger drneklerden ayirmaktadir. Fakat
bu iki eserin iizerinde boya bezeme olmasi ve daha sonra
altin yaldizlarla kaplanmasi elde olan malzemeyi kullanarak
belki de 6len kisinin 6nemini vurgulamak amaciyla altin
yaldizlarla kaplandig diisiincesini akla getirmektedir. Ayrica
yukarida ele alinan tabani delik drnekler, icerisine herhangi
bir madde koyulmasindan ziyade ritiiel amagh mezarlara
birakilmis olabilecegi diisiincesini destekler niteliktedir. Kat.
No. 25 iizeri keten ip ile kapli olmasindan dolay1 altin yaldizli

2 Mezarda ele gegen sikkelerden biri Kharon gelenegi
dogrultusunda kullanim gdren ve Sinope lejanth betimiyle MO
88-65 yillarma verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Sirin 2018: 84.
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ornekler gibi bezeme yoOniinden iiniktir. Bu o6rneklerin
bulundugu mezarda ele gegen 1 adet defne yaprakl altin tag,
2 adet altin diadem, 1 adet altin pul, 2 adet bronz bilezik,
1 ¢ift altin kiipe ile diger buluntulara bakildiginda, buraya
kadmn bir bireyin gémiildiigiinii ileri siirmek olasidir (Unan
2010a: 67-69). Mezar odasindan ¢ikarilan ¢ok sayida ki
kontekst eserlere bakildiginda, Mithridates VI (MO 123-62)
donemine tarihlenen oval altin plakalar s6z konusu eserleri
bu déneme tarihlememize yardime1 olur (Unan 2010a: 70).

Kat. No. 28-29 (Foto. 28, Sek. 28), Samsun’un flkadim
flgesinde (Kalkanca Mahallesi, Dikilitas Sokak) bulunan,
mezar odas1 II’de gergeklestirilen kurtarma kazisinda
tespit edilmistir (Endogru ve Unan 2012: 208-209).
Eserlerden Kat. No. 28, disa ¢ekik yuvarlatilmis agiz
kenarli, omuzdan agiza dogru genisleyen uzun silindirik
boyunlu, oval gévdeli ve kiigiik yayvan kaidelidir. Boyun ve
omuz lizerinde fazlaca asinmis boya bant izleri az da olsa
goriilebilmektedir. Kat. No. 29 ise, her ne kadar Kat. No. 28
ile ayn1 mezarda bulunmus olsa da, form agisindan farklilik
gostermektedir. Kat. No. 29’un disa doniik dudakli, siskin
karmli, boyuna gore daha kisa yayvan kaidesi ve iizerinde
bulunan koyu kahverengi (2.5 YR 3/4) bant bezemesiyle
Kat. No. 28 6rneginin minyatiirize edilmis formu oldugu
sOylenebilir. Karsilastirmaya gidildiginde Kat. No. 28’in
form olarak benzer ornekleri Patara’da MO 2. yiizyihn
ikinci yarisi-MO 1. yiizyilin baslarna verilirken (Diindar
2008: 115), Tralleis’te MO 2. yiizy1l ve sonrasina verilmistir
(Saragoglu ve Cekilmez 2011: 247). Ele alinan bu eserlerin
tarihlendirilmesinde paralelleri haricinde, buluntu konteksti
de destekler. S6z konusu o&rneklerin bulundugu mezarda
tespit edilen 1 adet glimiis ayna, 1 adet altin diadem, 5 adet
oval altin boncuk, 2 akik boncuk, 1 ¢ift kagh altin yiizik,
1 ¢ift altin kiipe ile diger buluntulara bakildiginda, buraya
kadin bir bireyin gomiildiigiini ileri siirmek olasidir.
Mezar odasindan ¢ikarilan ¢ok sayida ki kontekst eserlere
bakildiginda, Mithridates VI (MO 123-62) donemine
tarihlenen oval altin plakalar s6z konusu eserleri bu doneme
tarihlememize yardimci olur (Unan 2010a: 71-72).

Kat. No. 30 (Foto. 30, Sek. 30), Samsun’un Ilkadim
flgesinde (Kalkanca Mahallesi) yapilan kurtarma kazisinda
tespit edilmistir. Eser; kirmizi astarli, disa ¢ekik agiz
kenarli, agiza dogru genisleyen uzun silindirik boyunlu,
kademelendirilmis yayvan ve kisa kaidelidir. Uzerinde gark
izlerinin net bir sekilde goriildiigii eserin omuz kisminda iki
adet kazima yiv bezeme bulunmaktadir. S6z konusu eser
form ozellikleriyle Kat. No. 13, Kat. No. 14 ve Kat. No. 19
ile benzerlik gostermektedir. Form olarak benzer 6rnegine
Kurul Kalesi’nde rastlanmakta olup, MO 2. yiizyilm sonu,
MO 1. yiizythn ilk yarsina tarihlendirilmistir (Senyurt
ve Yorulmaz 2020: 625). Eser, Ge¢ Hellenistik Dénem
ozellikleri ve paralel drnegiyle MO 2. yiizyilin sonu, MO 1.
yiizytlin ilk yarisina tarihlendirilmektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUG

Yapilan c¢aligmalar neticesinde makale konusunu
olusturan unguentariumlarin ¢ogunlugu, Ge¢ Hellenistik
Dénem’e dzellikle Mithridates VI (MO.120-63) dénemine
tarihlendirilmistir. Unguentariumlar, Amisos Nekropolii
ve disinda kazis1 yapilmig hemen hemen tiim mezarlarda
olii hediyesi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu yogunlugu
sebebiyle ve diger kentlere gore farklilik gdstermesiyle
bu bélge i¢in bir atdlyenin varligindan soz etmek olasidir.
Cogunlugu buluntu kontekstleri ile tarihlendirilen
unguentariumlar, benzerleri ile karsilagtirildiginda
kronolojik olarak birbirlerine olduk¢a yakin olduklart
goriilmiistiir. Bilindigi gibi unguentariumlar form acisindan
olduk¢a zengin bir buluntu grubunu olusturmaktadir.
Bu da bu malzemeler i¢in genel gecer bir form gelisim
tablosu ¢ikarilmasini olanaksiz kilar. Calismaya konu olan
unguentariumlardan Kat. No. 11, Kat. No. 13, Kat. No. 14,
Kat. No. 19; asag1 ¢ekik dudak, agiza dogru genisleyen
boyun, boyuna gore daha kisa kademelendirilmis ayak,
iizerlerindeki kazima ve boya bezemeleriyle diger
orneklerden ayrilmaktadir. Karadeniz Bolgesi icerisindeki
benzer ornekler, Ordu Kurul Kalesi’'ndeki Dionysos
Kiilt alaninda ve Sinope’de bulunmustur. Komsu illerde
rastladigimiz  benzer Orneklerden yola ¢ikarak Bati
Karadeniz Bolgesinde yerel bir atdlyenin olabilme
ihtimali de g6z oniinde bulundurulmalidir. Kat. No. 20,
Kat. No. 23, Kat. No. 24, boyutlarmin kii¢iik olmasi,
boyun ve govde iizerinde boya bezemelerin yer almasi
ve kaide altinda delik bulunmasiyla diger &rneklerden
ayrilmaktadir. Ayrica bu eserlerin, kaidelerinin altinda
delik olmasi i¢lerine herhangi bir madde koyulmasindan
ziyade mezarlara 6lii hediyesi olarak birakilmis oldugu
digiincesini  desteklemektedir. Eserlerin form olarak
benzerlerine Anadolu ve diginda rastlanilmadigi igin
tinik deger tasidig1 da sdylenilebilir. Samsun Miizesi’nde
bulunan en O&nemli eserler, altin yaldizli (Kat. No.
26, Kat. No. 27) ve keten ip orgiilii (Kat. No. 25)
unguentariumlardir. Bezeme yoniinden iinik olduklar
icin diger Omeklerden ayrilmaktadirlar. Bu Ornekler
Hellenistik Donem insanlarinin Amisos (Samsun) Oli
gomme gelenekleri bakimindan ne sekilde cesitlilige ve
zenginlige sahip olduklarini anlamamiz agisindan oldukg¢a
onemlidir. Ayrica hem bu mezar buluntularindan, hem de
diger mezarlarda bulunan altin, bronz vb. 6lii sunularmin
coklugu ve ¢esitliligi, Amisos’un Hellenistik Donem’de
ne derece zenginlige ulagtigini géstermesi agisindan da
oldukc¢a 6nemlidir.
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KATALOG®

Kat. No. 1 (Foto. 1-Sek. 1)

Miize Envanter No: 2-1/1991

Buluntu Yeri: Amisos (Baruthane Deresi Kurtarma
Kazisi)

Olgiiler: A¢: - Ge: 6.9 cm Ke¢: 3.2 cm Ky: 13.6 cm
Eserin Tammmi: Yumurta govdeli, yuvarlak ve hafif i¢
biikey kaideli. Omuz iizerinde kazima ¢izgilerle yapilmis
iki tane dairesel ¢izgi yer almaktadir.

Munsell: Hamur rengi: 5 YR 7/4 (Pink), Astar rengi:
5YR 7/8 (Reddish Yellow)

Referans: Thompson 1934: 335, 368 Fig. 15/B6-52 /
C76; Erol-Tamer 2018: 291, Lev. 1/2; Senyurt-Yorulmaz
2020: 626, Lev. 3, Res. 11.

Tarih: MO 2. yiizyil sonu-MO 1.
yarist.

ylizyilin ilk

Kat. No. 2 (Foto. 2-Sek. 2)

Miize Envanter No: 5-5-2004

Buluntu Yeri: Samsun-Merkez (Yesilkent Beldesi, Kiran
Mabh. Demirci Mevkii) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 3.1 cm Ge¢: 8.3 cmK¢: 3.3 cm Y: 23.1 cm
Eserin Tammmi: Yuvarlak kubbe agizli, uzun silindirik
boyunlu, siskin gdvdeli, tutamak dipli, yayvan kiigiik
kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 7.5 YR 5/4 (Brown), Astar rengi:
7.5YR 7/4 (Pink)

Referans: Isik 1996: 209, US81; Camilli 1999: 97,
B31.6/2; Unan 2010a: Lev. LIII/1; Sirin 2017: 108, Res.
14a.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizyilm ilk yaris.

Kat. No. 3 (Foto. 3-Sek. 3)

Miize Envanter No: 5-6/2004

Buluntu Yeri: Samsun-Merkez (Yesilkent Beldesi, Kiran
Mah. Demirci mevkii) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.
Olgiiler: A¢: 3.4 cm Ge: 6 cm K¢: 3.6 cm Y: 19 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
uzun silindirik boyunlu, yumurta gévdeli, tutamak dipli,
yayvan kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 10YR 6/3 (Pale Brown)
Referans: Thompson 1934: 335, Fig. 15, B6-B7;
Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Anderson-
Stojanovi¢ 1987: Fig. 1b; Isik 1996: 207, U27; Baldiran
1999: 349, Ciz. 20; Camilli 1999: 95, B.31.2.1; Civelek
2006: 56, Ciz. 3; Yasar 2010: Res. 3/U17; Saragoglu
2011: 247, Res.13/6; Unan 2010a: Lev. LIII/2; Sirin
2017: 108, Res. 14b; Nasifoglu 2021: 59, U27.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO. 1. yiizy1l baslari.

3 Katalogda kullanilan kisaltmalar: Y.: Yiikseklik, A.C.: Agiz
Capi, G.C.: Govde Capi, K.C.: Kaide Capi, K.Y.: Korunan
Yiikseklik, Kat. No: Katalog Numarasi, Res. Resim, Ciz/Taf.:
Cizim, Lev: Levha, Fig: Figiir.
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Kat. No. 4 (Foto. 4-Sek. 4)

Miize Envanter No: 5-7/2004

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesilkent Beldesi, Kiran
Mah. Demirci Mevkii) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 3.3cm Ge: 5.9 cm Ke: 3.1 cm Y: 17.3 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
silindirik boyunlu, siskin karinl, kisa yayvan kaideli.
Uzeri yer yer kireg tabakasiyla kapli. Kaidenin yarisi
kirik.

Munsell: Hamur rengi: 5Y 6/1 (Gray), Astar rengi: 5Y
4/1 (Dark Gray)

Referans: Anderson-Stojanovi¢ 1992: 83, Pl. 68, Res.
570; Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Isik
1996: 207, Ciz. 6, U27; Dotterweich 1999: 4, Kat No.
5; Camilli 1999: 95, B.31.2.1; Civelek 2006: 58, Ciz. §;
Unan 2010a: Lev. LIII/3; Yasar 2010: 56, U24; Korsulu
2011: 85, Res. 19; Sirin 2017: 108, Res. 14c¢; Siizer 2019:
56, Kat No. 23; Demir 2020: Fig. 1/U7; Nasifoglu 2021:
59, U27.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilin ilk yarisi.

Kat. No. 5 (Foto. 5-Sek. 5)

Miize Envanter No: 5-8/2004

Buluntu Yeri: Samsun-Merkez (Yesilkent Beldesi,
Kiran Mah. Demirciyeri Mevkii) Mezar Odas1 Kurtarma
Kazisi.

Olgiiler: A¢: 3.2 cm Ge: Scem Ke: 3.1 ecm Y: 16.1 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
uzun silindirik boyunlu, yumurta gévdeli tutamak dipli,
yayvan kaideli, boyun ve gdvde {izerinde kirmiz1 renkte
dairesel siislemeli.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 6/4 (Light Brown)
Referans: Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16;
Anderson-Stojanovi¢ 1992, Pl. 67, Res.67; Isik 1996:
207, Ciz. 6, U21; Yasar 2010, Lev. U18 Res. 4; Unan
2010a: Lev. LIII/4; Sirin 2017: 108, Res. 14d; Siizer
2019: 70, Kat. No. 37.

Tarih: MO 2. sonu, MO 1. yiizyilin ilk yarist.

Kat. No. 6 (Foto. 6-Sek. 6)

Miize Envanter No: 2006/133(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Kadifekale
Tiaztepe Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 2.7 cm Ge¢: 5.3 cm K¢: 2.7 cm Y: 18.6 cm
Eserin Tanimi: Disa ¢ekik agiz kenarli, uzun silindirik
boyunlu, boyundan gdvdeye keskin bir gegis olan oval
govdeli tutamak dipli ve yayvan kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 6/6 (Reddish Yellow)
Referans: Isik 1996: 207, Ciz.6, Ul1; Aydin 2000, Kat
No. 24, Ciz. 8; Diindar 2008: 114, Lev. 10/U91; Unan
2010a: Lev. LVI/4; Simsek 2011, Kat No. 972, Lev. 62;
Akcgay 2013: 20. Kat No. I; Sirin 2018: 185, Res. 12;
Nasifoglu 2021: 62, Kat. No. U37.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilin ilk yaris1.

Mabh.
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Kat. No. 7 (Foto. 7-Sek. 7)

Miize Envanter No: 2007/12(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (30 Agustos Cad. )
Kurtarma Kazis1 (Mezar)

Olgiiler: A¢: 2.9 cm G¢: 4.3 cm K¢: 2.8 cm Y: 14.8 cm
Eserin Tanimi: Disa ¢ekik agiz kenarli, siskin karinls,
kisa igbiikey yayvan kaideli. Boyunda, omuzda ve
karinda kirmizi boyali birbirine paralel halkali bezeme.
Munsell: Hamur rengi: 5Y 8/3 (Pale Yellow), Astar
Rengi: 5Y 5/1 (Gray), Bezeme: 2.5YR 6/6 (Light Red)
Referans: Aydin Tavuke¢u 2006: 300, Kat. No. 106;
Celik 2007, Lev. 29, Res. 159; Yasar 2010, Lev. U18,
Res. 4; Unan 2010a: Lev. CXXVII/2; Nasifoglu 2021:
60, Kat. No. U30.

Tarih: MO 2. yiizyilin ikinci yaris1.

Kat. No. 8 (Foto. 8-Sek. 8)

Miize Envanter No: 2008/52(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akca
Sokak) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.

Olgiiler: A¢: 3 cm Ge¢: 5.6 cm K¢: 2.6 cm Y: 15.6 cm
Eserin Tammmi: Yuvarlak ve disa c¢ekik agiz kenarls,
uzun silindirik boyunlu, yumurta gévdeli, kiiciik yayvan
kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 7/4 (Pink)

Referans: Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16;
Gilinay 1989: Ciz. VIIIf, Lev. XId; Anderson-Stojanovic¢
1992: 81 Res. 561; Isik 1996: 207, Ciz. 6, Kat. No. U21;
Camilli 1999: 99, 32.3.4; Baldiran 1999: 349, Ciz. 19;
Aydin 2000: 25, Kat. No. 14; Rotroff 2006: Fig. 67, Res.
519; Yasar 2010, Lev. Ull, Res. 3; Unan 2010: Lev.
CXCVII/3;

Tarih: MO 2. yiizyil sonu, MO 1. yiizyilin ilk yaris1.

Kat. No. 9 (Foto. 9-Sek. 9)

Miize Envanter No: 2008/54(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akca
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 4 cm Ge¢: 7.7 cm Ke: 3 cm Y: 20.6 cm
Eserin Tanmmi; Yuvarlak agizli, uzun silindirik boyunlu,
yumurta govdeli, tutamak dipli, kiigiik kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 6/8 (Reddish Yellow)
Referans: Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16;
Thompson 1934: 335,368, B6/C76; Anderson-Stojanovic¢
1987: 107, Fig. 1.b; Camilli 1999: 91, B. 22. 6/1; Tuluk
1999: Abb. 3/a, Kat. No. 9; Rotroff 2006: 439, Fig. 63;
Civelek 2006: 57, Ciz. 7, Diindar 2008: 22, Lev. 14,
U121; Unan 2010a: Lev. CXCIX/1; Erol-Tamer 2018:
291, Lev. 1.2; Senyurt-Yorulmaz 2020: 628, Lev. 5/24;
Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizyilin ilk yarist.

Kat. No. 10 (Foto. 10-Sek. 10)

Miize Envanter No: 2008/55(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akga
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.

Olgiiler: A¢: 3.4 cm Ge¢: 6.9 cm K¢: 3cm Y: 17.6 cm

Burcu KAYA - Akin TEMUR

Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
uzun silindirik boyunlu, yumurta gévdeli, tutamak dipli,
kiiclik yayvan kaideli.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 7/4 (Pink), Astar rengi:
5YR 6/8 (Reddish Yellow)

Referans: Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16;
Tuluk 1999: 130, Kat No. 15, Abb. 4; Yasar 2010: Lev.
U26, Res. 5; Unan 2010a: Lev. CXCIX/2; Kérsulu 2011:
84, Res. 4;

Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizyilm ilk yaris1.

Kat. No. 11 (Foto. 11-Sek. 11)

Miize Envanter No: 2008/56(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akga
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 3.2 cm Gg: 5 cm K¢: 2.6 cm Y: 12.8 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
uzun silindirik boyunlu, yumurta gévdeli, yayvan kaideli,
boynun altinda ve govdenin alt kisminda oyularak
yapilmis ikiser tane yiv serit, govde ilizerinde siyah renkte
bant kusag.

Munsell: Hamur rengi: 5Y 8/3 (Pale Yellow), Astar
rengi: 5YR 6/6 (Reddish Yellow)

Referans: Thompson 1934: 335, B6, s. 368, C76;
Anderson-Stojanovi¢, 1987: 107, Fig. 1.b; Civelek 2006:
57, Ciz. 7; Rotroff 2006, Fig. 63.439-442; Diindar 2008:
22,121, Lev. 14, U121; Unan 2010a: Lev. CXCIX/3.
Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizyilm ilk yaris1.

Kat. No. 12 (Foto. 12-Sek. 12)

Miize Envanter No: 2008/57(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akga
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢:2.6 cm Gg: 3.6 cm K¢:- Ky: 9.7 cm
Eserin Tanmmi: Yuvarlatilmis agiz kenarli, silindirik
boyunlu, yumurta gévdeli, gdvde {izerinde kirmizi renkte
dairesel ¢izgili, kaide kismi kirik.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 8/4 (Pink), Astar rengi:
5YR 6/6 (Reddish Yellow)

Referans: Unan 2010a: Lev. CXCIX/4; Simsek 2011:
62, Kat No. 1461/UNTI1C-6; Senyurt-Yorulmaz 2020:
627, Lev. 4, Res. 14.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizyilmn ilk yaris1.

Kat. No. 13 (Foto. 13-Sek. 13)

Miize Envanter No: 2008/60(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Merkez (Yesildere Mah. Akga
Sok). Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 3 cm Ge¢: 4.6 cm K¢: 2.7 cm Y: 13.4 cm
Eserin Tammm: Yuvarlak ve disa ¢ekik agiz kenarl,
silindirik boyunlu, oval govdeli, tutamak dipli, kiiciik
yayvan kaideli, omuz lizerinde iki sira yiv seritli.
Munsell: Hamur rengi: 10YR 7/4 (Very Pale Brown),
Astar rengi: SYR 5/6 (Yellowish Red)

Referans: Thompson, 1934: 335, B6: 368, C76;
Anderson-Stojanovi¢, 1987: 107, Fig. 1.b; Civelek,
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2006: 57, Ciz. 7; Rotroff 2006, Fig. 63/439-442; Diindar
2008: 22, Lev. 14/U121; Senyurt- Yorulmaz 2020: 626,
Lev. 3, Res. 11.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonu MO 1. yiizyiln ilk yaris1

Kat. No. 14 (Foto. 14-Sek. 14)

Miize Envanter No: 2010/38(A)

Buluntu Yeri: Canik/Samsun (Dereler Koyii, Semisli
Mah.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.

Olgiiler: Ag: 3.6 cm G¢: 7 cm K¢: 3.7 cm Y: 21.1 cm
Eserin Tanimi: Disa c¢ekik agiz kenarli, ortadan asagi
ve yukar1 genisleyen silindirik uzun boyunlu, omuzdan
asagl dogru daralan govdeli, silindirik uzun yuvarlak
kaideli, omuz ile boyun arasinda birbirine paralel kazima
bezemeli.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 7/4 (Pink), Astar rengi:
5YR 5/8 (Yellowish Red)

Referans: Thompson, 1934: 335, B6: 368, C76;
Anderson-Stojanovi¢, 1987: 107, Fig. 1.b; Rotroff 2006:
Fig. 63/439-442; Sirin 2017: 117, Res. 37; Senyurt-
Yorulmaz 2020: Lev. 3/12.

Tarih: MO 2. yiizy1lin sonlar1.

Kat. No. 15 (Foto. 15-Sek. 15)
Miize Envanter No: 2010/64
Buluntu Yeri: Ilkadim/Samsun (Kadikdy Mah.

Kiligarslan Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 3.2 cm Gg: 6.8 cm K¢: 3.1 cm Y: 23.4 cm
Eserin Tamimi: Disa ¢ekik agiz kenarli, uzun silindirik
boyunlu, siskin karinli, uzun silindirik ayakli ve yuvarlak
kaidelidir.

Munsell: Hamur rengi: SYR 6/6 (Reddish Yellow)
Referans: Anderson-Stojanovi¢ 1992: No. 564-567;
Istk 1996: 209, Ciz. 8, U57; Giinay 1999: Lev. Xlc;
Aydimn 2000: 30, Kat. No. 22; Sirin 2017: 114, Res. 25a;
Nasifoglu 2021: 73, Kat. No. U56.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonlari.

Kat. No. 16 (Foto. 16-Sek. 16)

Miize Envanter No: 2010/65(A)

Buluntu Yeri: Ilkadim/Samsun (Kadikdy Mah.
Kiligarslan Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: Ag: 2.6 cm Gg: 4.6 cm K¢: 2.7 cm Y: 15.9 cm
Eserin Tamimi: Disa ¢ekik agiz kenarli, uzun silindirik
boyunlu, asag1 dogru daralan gévdeli, silindirik, uzun ve
yuvarlak kaideli, iizerinde yer yer kire¢ tabakasi mevcut.
Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 6/6 (Reddish Yellow)
Referans: Isik 1996: 209, Ciz. 8, U74; Biiylikyoriik-
Tibet 1999-2000: 157, Res. 8/U24; Yasar 2010, Lev.
U35, Res. 6; Saracoglu 2011: 247, Res. 13/e; Sirin 2017:
114, Res. 25b.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonlari.
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Kat. No. 17 (Foto. 17-Sek. 17)

Miize Envanter No: 2012/15(A)

Buluntu Yeri: Tekkekdy/Samsun ( Biyiiklii Mabh.
Mahmatli Mevkii), Kaya Mezar1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 3.5 cm G¢: 5.6 cm K¢: 3.1 cm Y: 19.4 cm
Eserin Tammmi: Yuvarlak asagi cekik dudakli, uzun
silindirik boyunlu ve siskin karmnli. Uzun silindirik
ayakli, yuvarlak kaideli ve hafif i¢biikey dipli. Boyunda,
omuzda ve govde iizerinde ikiser sira halinde kirmizi
boyali yatay bantlar mevcut olup, agiz kenarinda ufak
kiriklar bulunmaktadir.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 6/6 (Reddish Yellow),
Bezeme: 10R 4/6 (Red)

Referans: McFadden 1946: Pl. XXXVIII/25;
Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Thompson
1934: 368, C 76; Giirler 1994: 67, Lev. 27, No. 131;
Istk 1996: 207, Ciz. 6, U11; Ozkan 1999: 213, Res. 63;
Samiou 2004: 294 Fig. 5/6275; Yasar 2010: Lev. V/U28.
Tarih: MO 2 yiizyilin sonu, MO 1. yiizy1lin ilk yarist.

Kat. No. 18 (Foto. 18-Sek. 18)

Miize Envanter No: 2012/16(A)

Buluntu Yeri: Samsun/Tekkekdy Ilcesi (Biiyiiklii Mah.
Mahmatli Mevkii), Kaya Mezar1 Kurtarma Kazist.
Olgiiler: A¢: 3.4 cm Ge: 5.3 cm Ke: 3.1 cm Y: 19.4 cm
Eserin Tammmu: Yuvarlak asag: ¢ekik agiz kenarli, Agiza
dogru genisleyen silindirik boyunlu ve siskin karinl,
uzun silindirik ayakli, yuvarlak kaideli ve hafif i¢cbiikey
dipli.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 6/6 (Reddish Yellow)
Referans: McFadden 1946: Pl XXXVIII/25;
Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Thompson
1934: 368, Fig. 52/C76; Isik 1996: 207, Ciz. 6, Ull;
Ozkan-Erkanal 1999: 213, Res. 63; Tuluk 1999: 133, Kat
No. 36/6; Yasar 2010: Lev. U18, Res. 4; Diindar-Akyol
2017: 174, Fig. 9.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyiln ilk yaris1.

Kat. No. 19 (Foto. 19-Sek. 19)

Miize Envanter No: 2012/17(A)

Buluntu Yeri: Samsun/ Tekkekdy Ilgesi (Biiyiiklii Mah.
Mahmath Mevkii), Kaya Mezar1 Kurtarma Kazisi.
Olgiiler: A¢: 3.7 cm Ge¢: 7.5 cm K¢: 4.2 cm Y: 24.2 cm
Eserin Tanmimi: Kirmizimsi kahverengi astarli. Ancak
firmlama esnasinda govdede yer yer astar rengi koyu
kahverengiye doniigmiis. Disa ¢cekik yuvarlak agiz kenarl
ve uzun silindirik boyunlu. Silindirik ayakli, yuvarlak
kaideli ve diiz dipli. Omuzda ve karin ile ayak arasindaki
kisimda yatay ikiser sira halinde kazima bezemeli.
Munsell: Hamur rengi: 10YR 7/3 (Very Pale Brown),
Astar rengi: S5YR 5/6 (Yellowish Red)

Referans: Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Isik
1996: 207, Ciz. 6, U14; Tuluk 1999: Abb. 3/a, Kat No. 9;
Lafl1 2003: Taf. 64/a; Siizer 2019: 49, Kat No. 16.
Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilin ilk yarist.
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Kat. No. 20 (Foto. 20-Sek. 20)

Miize Envanter No: 2013/147(A)

Buluntu Yeri: lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢ 2.8 cm G¢: 4.4 cm K¢: 2.6 cm Y: 13.4 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, oval goévdeli, uzun dipli, yayvan
kaideli. Kaide altinda delik mevcut. Gévde ve boyun
iizerinde kirmizi renkte ikiser tane bant siislemesi.
Uzerinde yer yer kireglenmeler.

Munsell: Hamur rengi: SYR 6/6 (Reddish Yellow),
Bezeme: 10R 4/8 (Red)

Referans; Unan 2010a, Lev. LVIII/3.

Tarih: Mithridates Dénemi (MO 123-62).

Kat. No. 21 (Foto. 21-Sek. 21)

Miize Envanter No: 2013/148(A)

Buluntu Yeri: llkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.

Olgiiler: A¢: 3.1 cm Ge: 5.3 em K¢: 2.5cm Y: 18.2 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
silindirik boyunlu, oval govdeli, yayvan kaideli. Uzerinde
yer yer kire¢ tabakasi.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 6/2 (Pinkish Gray)
Referans: McFadden 1946: Pl. XXXVIII/26; Rotroff
2003, PIL. 44/259; Aydin-Tavuke¢u 2006: 300, Kat No.
106, Ciz. 53; Yasar 2010, Lev. U29, Res. 5; Unan 2010a,
Lev. LIX/1; Mert-Sahin 2017: 245, No. 15; Nasifoglu
2021: 68, Kat. No. U45.

Tarih: Mithridates Dénemi (MO 123-62).

Kat. No. 22 (Foto. 22-Sek. 22)

Miize Envanter No: 2013/149(A)

Buluntu Yeri: Ilkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazist.

Olgiiler: A¢: 3.1cm Ge: 5.1 em K¢: 2.9 cm Y: 17.1 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
silindirik boyunlu, oval govdeli, uzun dipli ve yayvan
kaideli. Uzerinde yer yer kireg tortulari.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 5/6 (Yellowish Red)
Referans: McFadden 1946: Pl XXXVIII/25;
Greenewalt-Freedman 1979: 16, Fig. 16; Anderson-
Stojanovi¢ 1992: 83, Pl. 68, Res. 575; Isik 1996: 207,
Ciz. 6, U21; Baldiran 1999: 350, Res. 31; Biiylikyoriik-
Tibet 1999-2000: 157, Res. 8; Rotroff 2003, Pl. 44/261;
Yasar 2010, Lev. U17, Res.3; Unan 2010a: Lev. LVIII/2;
Saragoglu 2011: 19, Kat No. 17/U17; Mert-Sahin 2017:
245, No. 17.

Tarih: Mithridates Donemi (MO 123-62).

Kat. No. 23 (Foto. 23-Sek. 23)

Miize Envanter No: 2013/150(A)

Buluntu Yeri: lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 2.8 cm G¢: 4.3 cm K¢: 2.6 cm Y: 13.3 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,

Burcu KAYA - Akin TEMUR

silindirik boyunlu, oval gévdeli ve yayvan kaideli. Kaide
altinda delik mevcut. Boyun ve govde tizerinde ikiser
tane kirmizi renkte bant siislemesi. Uzerinde yer yer
kireg tortulari.

Munsell: Hamur rengi: 7.5YR 5/6 (Strong Brown),
Bezeme: 10R 4/6 (Red)

Referans: Unan 2010a: Lev. LIX/2.

Tarih: Mithridates Donemi (MO 123-62).

Kat. No. 24 (Foto. 24-Sek. 24)

Miize Envanter No: 2013/151(A)

Buluntu Yeri: {lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: Ag: 2.7 cm G¢: 42 cm K¢: 2.7 cm Y: 13.6 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, oval goévdeli, uzun dipli, yayvan
kaideli. Kaide altinda delik mevcut. Govde {iizerinde
iki adet kirmiz1 renkte bant siislemesi. Uzerinde yer yer
kireg tortulart.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 6/6 (Reddish Yellow)
Referans: Unan 2010a: Lev. LIX/3.

Tarih: Mithridates Donemi (MO 123-62).

Kat. No. 25 (Foto. 25-Sek. 25)

Miize Envanter No: 2013/152(A)

Buluntu Yeri: {lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: Ag: 3 cm G¢: 4.9 cm K¢: 3.2 cm Y: 16.6 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, oval goévdeli, uzun dipli, yayvan
kaideli. Uzerinde hasir ip 6rgiilii bezeme bulunmakta.
Ag1z kenarlarinda yer yer kiiciik kiriklar. Ip 6rgii bazi
yerlerde dokiilmiis.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 6/8 (Reddish Yellow)
Referans: Unan 2010a: Lev. LX/2; Endogru-Unan 2012:
213, Res.8.

Tarih: Mithridates Dénemi (MO 123-62).

Kat. No. 26 (Foto. 26-Sek. 26)

Miize Envanter No: 2013/153(A)

Buluntu Yeri: {lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 2.7 cm G¢: 42 cm K¢: 2.4 cm Y: 13.4 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
asagl dogru daralan silindirik boyunlu, oval govdeli,
yayvan kiigiik kaideli. Kaide altinda delik mevcut.
Uzeri altin yaldizla kapli. Yaldizlar baz1 yerlerde yer yer
dokiilmiis. Yaldizlarin altinda gévde kisminda kirmizi
renkte iki adet bant siislemeleri goriilmekte.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 5/4 (Reddish Brown), Boya
Bezeme: 10R 4/8 (Red)

Referans: Unan 2010a: Lev. LIX/4; Endogru-Unan
2012: 213, Res. 6.

Tarih: Mithridates Donemi (MO 123-62).
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Kat. No. 27 (Foto. 27-Sek. 27)

Miize Envanter No: 2013/154(A)

Buluntu Yeri: {lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 2.7 cm Ge: 4.2 cm K¢: 2.6 m. Y: 13.4 cm
Eserin Tanmm: Yuvarlak agizli, silindirik boyunlu,
oval govdeli, yayvan kiiciik kaideli. Kaide altinda delik
mevcut. Uzeri altin yaldizla kapl. Yaldizlar yer yer
dokiilmiis olup govde iizerinde iki tane kirmizi renkte
bant siislemesi goriilmekte.

Munsell: Hamur rengi: 5YR 4/6 (Yellowish Red), Boya
Bezeme: 10R 4/8 (Red)

Referans: Endogru-Unan 2012: 213, Res. 7; Unan
2010a: Lev. LX/1.

Tarih: Mithridates Donemi (MO 123-62).

Kat. No. 28 (Foto. 28-Sek. 28)

Miize Envanter No: 2013/184(A)

Buluntu Yeri: {lkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: Ag: 2.8 cm Ge¢: 5.8 cm K¢: 2.9 cm Y: 20.5 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, oval govdeli, uzun dipli ve yayvan
kaideli. Boyun ve govde iizerinde ikiser tane kirmizi
renkte bant siislemeleri mevcut.

Munsell: Hamur rengi: SYR 7/6 (Reddish Yellow)
Referans: McFadden 1946: P1. XXXVIII/25; Isik 1996:
207, Ciz. 6, Ul4; Rotroff 2003, Pl. 44/263; Okunak
2005: 77, Kat No. 10, Res. 35; Turan 2006, Lev. 55, Kat
No. 217; Diindar 2008: 110, Lev. 7, Res. 17/U75; Yasar
2010, Lev. U17, Res. 3; Jovanovi¢ 2014: 107, Kat No. 5;
Tekocak-Yildiz 2015: 428, Fig. 2; Sirin 2018: 195, Res.
28a.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyihn ilk yarisi.

Kat. No. 29 (Foto. 29-Sek. 29)

Miize Envanter No: 2013/185(A)

Buluntu Yeri: llkadim/Samsun (Kalkanca Mah. Dikilitas
Sok.) Mezar Odas1 Kurtarma Kazisi.

Olgiiler: A¢: 2.2 cm Gg: 3.3 cm Ke: 1.9 cm Y: 9 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarls,
silindirik boyunlu, oval gévdeli, kiigiik yayvan kaideli.
Boyun ve govde iizerinde ikiser tane koyu kahve renkte
bant siislemesi mevcut. Kaidede kiigiik kiriklar, ylizeyde
yer yer aginmalar var.

Munsell: Hamur rengi: S5YR 5/6 (Yellowish Red),
Bezeme: 2.5 YR 3/4 (Dark Reddish Brown)

Referans: Pemberton 1985: 300, Lev. 80, No. 42; Giinay
1989: 44, Lev. Ill/c; Aydin Tavukgu 2006: Kat No. 105,
Ciz. 51; Diindar 2008: 106, Lev. 5/U53; Sirin 2018: 195,
Res. 28b.

Tarih: MO 2. yiizy1l sonu, MO 1. yiizy1l baslar!.
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Kat. No. 30 (Foto. 30-Sek. 30)

Miize Envanter No: 2015/13(A)

Buluntu Yeri: Ilkadim/Samsun (Kalkanca Mah.)
Kurtarma Kazis1.

Olgiiler: A¢:2.9 cm Ge: 5.8 cm Ke: 2.7 cm Y: 16.3 cm
Eserin Tanimi: Yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarli,
alta dogru daralan uzun silindirik boyunlu, ¢ift profil
veren kaideli. Boynun dibinde iki adet kazima bezeme
bulunmakta. Agiz kenari ve kaidede kiriklar olup, gévde
izerinde aginmis yerler mevcut.

Munsell: Hamur rengi: 7.5 YR 8/4 (Pink), Astar rengi:
5YR 5/6 (Yellowish Red)

Referans: Tuluk 1999: Abb. 3/a, Kat No. 9; Siizer 2019:
49, Kat No. 16; Senyurt-Yorulmaz 2020: 625, Lev. 2,
Res. 3.

Tarih: MO 2. yiizyilin sonu, MO 1. yiizyilin ilk yaris1.
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OzET

Budapeste’de diinyaya gelen ve yasaminin biiyiik bir boliimiinii Londra’da gecgiren Edmund de Unger, babasinin
hal1 koleksiyonun da etkisiyle her zaman Islami eserlerle i¢ ice bir hayat siirmiistiir. Koleksiyonuna adin1 veren Keir
House’da Islami eserler koleksiyonunu olusturan Edmund de Unger, 8. yiizyildan 19. yiizyila kadar pek ¢ok eser
ile evini miizeye gevirmistir. Emevi, Abbasi, Memliik, Iran ve Hint gibi pek ¢ok uygarlik ve iilkeden gelen islami
eserlere ilgisi olan Unger, Tiirk sanatini koleksiyonunda ayr1 bir yere konumlandirmigtir. Hali, kumas, seramik, metal
ve minyatiirlii el yazmalar1 gibi el sanatlarindan tiretilen pek ¢ok eserin koleksiyonunu yapmastir.

Makalede, Edmund de Unger’in iki binden fazla eserden olusan koleksiyonunda yer alan Osmanli eserleri ile ilgili
smiflandirma yapilarak bilimsel bir ¢aligma hazirlanmigtir. Koleksiyonda yer alan segili Osmanli eserleri tanitilmas,
eserlerin koleksiyona ne zaman katildig1 aktarilmis ve Keir koleksiyonun olusum siiregleri anlatilmigtir. Makalede
eserlerin tek tek katalog ¢aligmasinin yapilmasindan ziyade, koleksiyonun igerisinde yer alan Osmanli eserlerinin
koleksiyon i¢in 6nemi ve koleksiyona katkisi {izerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Keir Koleksiyonu, Edmund de Unger, Islam Sanati, Osmanli Sanati, El Sanatlari.
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ABSTRACT

Edmund de Unger, who was born in Budapest and spent most of his life in London, has always lived a life together
with Islamic works with the influence of his father's carpet collection. Edmund de Unger, who created the collection
of Islamic artifacts in Keir House, where gave its collection name, turned his house into a museum with many artwork
from the 8th century to the 19th century. Although he has an interest in Islamic works from many civilizations
and countries such as Umayyad, Abbasi, Mamluk, Iran and Indian, he gave special importance to Turkish art in
his collection. He has made collections of many artworks such as carpets, fabric, ceramic, metal and miniature
manuscripts.

The article was prepared on Ottoman works in Edmund de Unger's collection of more than two thousand works of art
with scientific study. Selected Ottoman art object in the collection were introduced, when the works were added to the
collection, and the formation processes of the Keir collection were explained. The article focuses on the importance
and contribution of the Ottoman artifacts to the collection, rather than the one by one piece of artwork.

Keywords: Keir Collection, Edmund de Unger, islamic Art, Ottoman Art, Handicraft.
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EDMUND DE UNGER VE KOLEKSIYONU

Macar asillt Edmund Robert Anthony de Unger (6 Agustos
1918 Budapeste-25 Ocak 2011 Surrey) Avrupa’daoldukca
popiiler olan Islam eserleri koleksiyoncularmin basinda
gelmektedir. Londra’da II. Diinya Savasi sonrasi Keir
House’da kurdugu koleksiyonu, sanat tarihi camiasinda
“Keir Koleksiyonu” olarak bilinmektedir. Edmund
de Unger, 1934’te Ingilizce dgrenmek icin Londra’ya
gittikten sonra Oxford Hetford Koleji’'nde tarih egitimi
almis ayn1 zamanda Budapeste Universitesinde hukuk
egitimini de tamamlamistir. II. Diinya savasi baglamadan
Oonce Macaristan’a donen Unger, savas kosullar1 ve

komiinist rejimin etkisiyle dogdugu topraklarda kalmak
istemeyerek 1949°da kalici olarak Ingiltere’ye tasinma
karar1 almisti. Wimbledon’da koleksiyona da adini
veren Keir House’a yerlesen Unger ve ailesi, daha biiyiik
bir ev ihtiyacit duydugu i¢in 1960’larin sonunda Ham,
Surrey’deki Manor House’a tasinmuslardir (Carswell
2008: 44-47; De Unger 2007: 7) (Foto 1).

Fotograf 1. Edmund de Unger’e ait Manor House, Londra
(URL1) / Manor House, London, Owned by Edmund de Unger

Aileden gelen bir gelenek olan eser toplama, Edmund de
Unger’in biiyiik babasi tarafindan baglatilan bir eylemdir.
Pollack Mihaly, Budapeste Nador Utca’da bir resim galerisi
acarak kendi koleksiyonunu olusturmaya baslamstir.
Edmund’un babas1 Richard ise hal1 koleksiyoncusu olarak
bilinmektedir. Unger’in babasi, donemin uzmanlar1 ve
miize yoneticileri ile yakin iligkiler i¢inde oldugu i¢in pek
cok haliy1 koleksiyonuna kolayca katmistir. Koleksiyon
yapma fikrine babasimin etkisiyle hali ile baglayan Edmund
de Unger, seramik, minyatiir ve kumas gibi pek ¢ok alani
kapsayacak sekliyle koleksiyonu genisletmeyi basarmustir.
1964 yilinda Islam Sanati Cemberi (Islamic Art Circle)
adl1 bir olusum kurmus ve Islam sanati alaninda bilimsel
calismalar yaparak uzmanlik alaninda bir¢ok ders verme
firsatin1 yakalamistir (Carswell 2008: 44-47; Jozsef 2010:
48-49, 58-59). 2011 yilinda 95 yasinda vefat eden de
Unger, ardinda Islam sanatina ait 6zgiin ve nadir &rnekleri
barmdiran dev bir koleksiyon birakmustir.
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Edmund de Unger, vefat etmeden dnce koleksiyonun
korunmasi, bakimi ve sergilenmesi i¢in kendisine ait
koleksiyonun bir kismuni (yaklasik 250 eser) 2008 —
2012 yillar1 arasinda Berlin Islam Eserleri Miizesi’ne
(The Pergamon Museum of Islamic Art in Berlin) hibe
etmistir. Ancak ¢ok gegmeden Edmund’un vefatindan
sonra ailesi Amerika’da yer alan Dallas Sanat Miizesi
(Dallas Museum of Art) ile tekrardan uzun vadeli bir
anlagma yaptiklarii duyurmustur. Edmund’un iki oglu
Richard ve Glen de Unger, bu anlagmanin nedenini Avrupa
genelinde yasanan ekonomik gelismelere bagladiklarini
aciklamiglardir. Hatta Richard de Unger, Louvre Miizesi
dahil pek ¢ok kurumla goriisme yaptiklarint ama daha
dinamik ve geng olan Dallas Miizesi’ni tercih ettiklerini
belirtmistir. Dallas Sanat Miizesi, Louvre, British,
Victoria and Albert Miizesi ya da David Koleksiyonu
gibi Islam sanatiyla daha 6nceden 6n plana ¢ikmamis
olmasi ile ¢ogu kisinin dikkatini ¢ekmeyi basarmistir.
Biiyiik oglu Richard verdigi réportajda ingiltere’deki
bir miizeyi neden tercih etmediklerini sdyle agiklamustir:
“Britanya Miizeleri sahip oldugumuz eserlere benzeyen
¢ok sayida parcaya sahiptir. 2000 pargadan olusan
koleksiyonun muhtemelen 1900’1 benzer veya aynidir”
diyerek farklilik aradiklara vurgu yapmustir'.

Edmund de Unger’in 6liimiinden sonra ailenin karariyla
Dallas Sanat Miizesi 111 yil sonra Keir Koleksiyonu ile
birlikte Islam kiiltiiriine ev sahipli§i yapmaya uygun
goriilmiistiir. Bu yasanan olaylarda 2011 yilinda miize
midiirligli gérevine atanan Maxwell Anderson’un etkisi
de biiyiiktiir. Ciinkii kendisi Katar Islam Sanat1 Miizesi
(Museum of Islamic Art in Qatar) kurucu direktdrliik
gOrevi ve bas kiiratorii olarak ¢alisan Sabiha Al Khemir’i
Dallas’a getirerek ailenin iizerinde 6nemli bir etki
birakmustir. Ayrica Dallas’in biiyiiyen Islam niifusu bu
koleksiyonun burada sergilenmesinde yadsinamaz bir
neden olmustur. Edmund de Unger’in ogullarinin bu
adimryla birlikte Islam sanati1 daha fazla cografyaya ve
kiiltiire ulagsma imkan1 saglamistir®. Dallas Sanat Miizesi
her doért ayda bir, nadir bulunan el yazmalar, kitap
resimleri, tekstil, hali ve diger malzemelerden olusan
yeni bir se¢imle koleksiyonu yenilenmekte ve izleyicinin
ilgisini siirekli degisen nadir eserlerle canli tutmaktadir.

Edmund de Unger’in koleksiyonu Misir, Iran, Irak,
Suriye ve Tiirkiye gibi iilkelere ait Islam kiiltiiriiyle
iiretilmis eserlerle 6n plana ¢iksa da kendisi koleksiyon
faaliyetlerini sadece Islam sanatiyla smirlamamustir.

! URL2: Roportajintamamiigin: http://archiv.magyarmuzeumok.

hu/interju/cikk/387 Erigim Tarihi: 28.12.2020.

2 URL 3: Peter Simek, “Why the de Unger Family Decided to
Move The Keir Collection From Berlin to Dallas”, 22.05.2014.
Yazinin  timii  igin:  https://www.dmagazine.com/arts-
entertainment/2014/05/why-the-de-unger-family-decided-to-
move-the-keir-collection-from-berlin-to-dallas/ Erisim Tarihi:
30.12.2020.
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1970 ve 1971°de satin aldig1 Kofler-Truniger koleksiyonu
sayesinde Ortagcag ve Ronesans metal kaplar ve kiiciik
heykellerden olusan bir koleksiyonu da bulunmaktadir.
Tekstil alaninda yaptigi1 6zgiin koleksiyon ile de taninan
de Unger, ilk basta sadece Iran drnekleriyle ilgilenmis
ancak yilin bir boliimiinii gegirdigi Isvicre’deki Abegg
Vakfi’nda Avrupa tekstillerini gordiikten sonra onlar1 da
toplamaya karar vermistir. Keir Koleksiyonu’na, 15-18.
yiizy1l Italyan ve Fransiz tekstilleri de eklenerek gittikce
giiclenen bir koleksiyon olugturulmustur (M. King ve D.
King 1990).

Edmund de Unger, bu genis ve kapsamli koleksiyonu
olustururkenbuisizevkleyaptiginibelirtmis ve koleksiyon
toplama politikasint su sozlerle dile getirmistir: “Eser
toplama, avlanma gibi bir yontemdir. Ciinkii sadece
toplanan nesnelerden estetik zevk elde etmekle kalinmaz
ayn1 zamanda bunlarin arayisi da gercekten zevklidir.
Aldigim her parganin anlatacak bir hikayesi var ve her
eser alimi benim i¢in ani bir tutkunun ya da yavas yavas
biiyiilyen bir sevginin sonucuydu. Sevmedigim ya da
benim ilgi alanima girmeyen pek bir sey satin almadim
ve boylelikle tercih ettiklerim ve sevmediklerim dogal
olarak koleksiyonun smirlarini belirledi ” (De Unger
2007: s. 7). Kendisi miimkiin oldugu siirece eserlerini
Orta Dogu’daki yerel kaynaklardan 6zel olarak satin
almay1 tercih etmistir. Ancak 2008 yilinda Christies’te
satisa sunulan ender bir 10. ya da 11. yiizy1l Fatimi kaya
kristali ibrik i¢in (Rock Cyrstal) 3,2 milyon sterlin gibi
yiiksek tutarli alimlar da gerceklestirmistir.

Eserlerini evde sergilemeyi ve korumayi seven Edmund de
Unger’in evi yasami boyunca adeta bir miize niteliginde
kullanilmigtir. Oglu Richard, eserlerin evde sergilenmesi
ve korunmas: ile ilgili su bilgileri aktarmaktadir:
“Kesinlikle tiim pencerelerde ultraviyole korumasi vardi,
insanlara halilarin {izerinde yiiriimemeleri sdylenir ve
perdeler ¢ekilirdi. Ama ne olursa orast bir evdi, orada
biliylidiim, cocukken oynadim. Temel olarak evimiz
miize degildi, bu 6nemli bir farkti! Restorasyon ise,
belli parcalarin temizlenmesi ve bakimi gerekiyordu,
bunu yapiyorduk ancak miizede oldugu gibi tutarli bir
sistematik yolla yapilmiyorlardi. Babam Kahire’de
hurda metal tiiccarlarina gider ve 12. ve 14. yiizyillardan
geri dondstiiriilecek pargalar bulurdu. Bunlar giizel
oldugu i¢in degil, degeri i¢in alird1. Bu tarz eserleri satin
alir, kurtarir, muhafaza eder ve kataloglardi®” diyerek
babasinin eserlere ne kadar tutkuyla bagli oldugunu ve
onlara ne kadar ¢gok 6nem verdigini anlatmistir.

Ozel koleksiyonerler ya da kurumsal kimlige sahip
miizeler katalog caligmalarmi genel olarak maliyetli
buldugu icin eserlerin derli toplu oldugu yayimlar

3 URL 2: http://archiv.magyarmuzeumok.hu/interju/cikk/387
Erigim Tarihi: 28.12.2020.
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gormek c¢ogu zaman olduk¢a zordur. Ancak Edmund
de Unger alaninda uzman akademisyenler ile
calisarak koleksiyonunu kitaplastirmay1 basaran nadir
koleksiyonerler arasindadir (Robinson 1976; Fehérvari
1976; Grube 1976; Spuhler 1978). Bu calismada Keir
Koleksiyonu’nda yer alan Osmanli donemine ait el
yazmalari, hali, kumas, seramik, ¢ini ve metal eserlerden
ornekler segilerek koleksiyon hakkinda genel bir
degerlendirme yapilacaktir.

HALI SANATI

Osmanli sanatinda ayr1 bir yeri olan hali, ylizyillardir
Tiirklerle birlikte anilan sanat dallarindan biridir.
Anadolu Sel¢uklu ve Osmanli dénemine ait énemli ve
6zgiin halilar hakkinda son yiizyilda yapilan bilimsel
caligmalar bunu desteklemektedir. Kesintisiz bir sekilde
devam eden hali sanatinin Beylikler doneminde de
iiretimi devam etmis, Osmanli Imparatorlugu’nun
bayragi devralmasiyla birlikte diinyaca iinlii bir marka
haline gelmistir. Bati’ya ihrag edilen eserlerin baginda
gelen Osmanli halilari, fiyatlarinin yiiksekligi ile dikkat
cekmektedir. Bati’da tiiccar ya da hanedanlik saraylarini
stislemekle kalmamig, ayn1 zamanda tasidiklari prestij
nedeniyle resimlerde zenginligi temsil ettigi igin siklikla
kullanilmistir. Bu yiizden Osmanli halilarin belirli tipleri
sikca resmedilen “Holbein”, “Lotto”, “Memling” gibi
Avrupali ressamlarin adlar1 ile birlikte anilmistir. Bu
halilarda hakim olan genel kompozisyon, ylizeyin kare
ve degisik boyutlu sekizgen gibi geometrik formlarla
kaplanmasi ve bunlarin béliinerek ylizeye yerlesmesi
seklindedir. Selguklu déneminin arastirmalar dahilinde
bilinen iiretim merkezi Konya iken, Osmanli’da Usak,
Bergama, Ladik, Gordes, Kula ve Mucur 6nemli iiretim
yetleri arasinda yer almaktadir (Olger 2002: 239).

Keir Koleksiyonu’na ait halilar 1978’de yayinlandiginda,
bunun 6zel miilkiyetteki en 6nemli oryantal hal1 ve tekstil
koleksiyonu oldugu sanat camiasi tarafindan tartigilmistir.
Bir yandan kapsamli bir koleksiyon elde etmek diger
yandan da bunu akademik calismalarla desteklemeye
calisan Unger, ailesinin toplama gelenegini siirdiirerek
koleksiyonunu olusturmaya devam etmistir (Spuhler
1988: 51). Edmund de Unger’in hali koleksiyonunu
olusturan baslica halilar Tiirk, Hindistan ve iran yapimi
0zgiin parcalardir. Bu koleksiyona ait dnemli pargalardan
birisi de Beysehir Esrefoglu Camisi’ne ait oldugu bilinen
Sel¢uklu halisidir. 1930°da R. M. Riefstahl tarafindan
dort hali pargasit bulunmustur. Halilar basta Konya
Mevlana Miizesi’'nde korunurken daha sonra yine
Konya’da bulunan Etnografya Miizesi’nde sergilenmeye
baslamistir. Burada kaybolan halilardan birisi bugiin
Keir Koleksiyonun biinyesinde bulunmaktadir. Serare
Yetkin, 1974’°te yazdig1 “Tiirk Hali Sanat1” adl1 kitabinda
bes metre uzunlugundaki bu biiyiik halinin kayip
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oldugunu, ancak R. M. Riefstahl’mm g¢aligmalarindan
halinin bilindigini sdylemektedir (Yetkin 1974: 22).
Oktay Aslanapa ise kayip halinin 1978 yilinda Friedrich
Spuhler tarafindan hazirlanan Hali katalogunda (Spuhler,
1987: 31-32) yer aldigin1 belirtmistir (Aslanapa 2005: 4;
Karaduman 2005: 484).

Fotograf 2: Holbein I Tipi Hali (Spuhler,1988, s.
77.) / Holbein Type I carpet

Fotograf 3: Yildizli Usak Halis1 (Spuhler,1988,
s. 78) / Holbein I Type Carpet Star Ushak
Carpet
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Sanat eserlerine olan ilgisi ¢cok erken yaslarda baslayan
koleksiyoncu, Islam sanatina olan ilgisinin halilar ile
basladigin1 ve anilarinda ilk olarak alt1 yaginda, babasinin
halilar iizerinde yiirimemesi gerektigini soylediginde
eserleri fark ettigini anlatmaktadir. Ayrica babasinin
kendisini bu alanda nasil etkiledigini su sozlerle dile
getirmistir: “Babam oldukga yalniz bir insand1 ve sanata
olan ilgimi gordiigiinde memnun olmustu. Beni miizelere
gotiiriirdli ve dokuz yasindayken miizayede satiglarinda
ona oldukga iyi bir arkadastim”. Oxford Universitesi’nden
arkadaglarmin  “giive yemis pagavralar” olarak
adlandirdig1 halilart toplamaktan vazge¢meyen Unger,
yasadigi evlerinin sadece zeminlerinin degil duvarlariin
da halilarla kaplandigini, ancak salondaki zeminde en
az iki hali katmami oldugunu gozlemleye baslayinca
devam edemeyecegini fark ettigini anlamaktadir (De
Unger 2007: 7). Edmund de Unger’in oglu Richard ise
evde olusan hali koleksiyonu ile ilgili olarak halilarin
dort kat olacak sekilde {ist iiste serildigini, artik
kapilarin halilardan dolay1 kapanmadigimi sdyleyerek
koleksiyonun biiytikliigli hakkinda fikir sahibi olmamizi
saglamaktadir?.

Edmund de Unger’in hali koleksiyonunda basta Tiirkiye
olmak iizere iran, Hint ve Misir uygarliklarma ait hali,
kilim ve seccade ornekleri bulunmaktadir. Koleksiyon
15. yiizyila ait Holbein halilari, Lotto Halilar, Yildizli
Usak Halilar1i, Madalyonlu Usak Halilari, Beyaz Zeminli
Usak Halilari ile Tirk hali sanatina damgasini vurmus
ornekleri bilinyesinde barmndirmaktadir. Koleksiyoner
Edmund de Unger Tiirk halilarin1 babasindan kalan
miras ve satin alma yoluyla genisletmistir. 1978 yilinda,
giinimiizde Salvatore Ferragamo Miizesi olarak
kullanilan Floransa’da yer alan Salvadore Sarayi’ndan
(Palazzo Salvadore) satin alma yoluyla ¢ok sayida Tiirk
halis1 koleksiyona ekleyen Unger, Sotheby’s gibi bilindik
miizayede evlerinden de alimlar gergeklestirmistir. 20
Nisan 1983’te, lot numaras1 131 olan 17. yiizyila ait
yildizli Usak halisi (Anonim 1907: 109. Nol65) ve
beyaz zeminli 126 lot numarali Usak halisim1 aldigi
bilinmektedir (Spuhle, 1988: 65).

Edmund de Unger koleksiyonunda giiniimiize kalan
bozulmamis ve deforme olmamis pek ¢ok hali olmasina
ragmen koleksiyonda yer alan 16. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlendirilen Holbein hali pargasi 6nemli
bir yer tutmaktadir (Spuhler 1988 55) (Foto 2). Oktay
Aslanapa, Unger Koleksiyonu’nda yer alan Holbein I
halisin1 ¢ok nadir ve benzeri bilinmeyen bir 6rnek olarak
nitelendirmektedir. 1,62x1,28 cm. Glglilerinde olan hals,
koyu mavi zemin iizerine beyaz ve agik mavi olarak
zemin renkleri degisen sekizgenler sirali ve simetrik
olarak yerlestirilmistir (Aslanapa 1974: 115-116).

4 URL 2: http://archiv.magyarmuzeumok.hu/interju/cikk/387
Erigim Tarihi: 28.12.2020.
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Osmanli’nin  klasik doneminde Onemli bir iiretim
merkezi olan Usak’ta sayisiz kompozisyonda bezemeli
halilar dretilmigtir. Sekiz kollu yildizlarla kiigiik
baklava bi¢imindeki madalyonlarin kaydirilmig eksenler
iizerinde siralanmastyla Yildizli Usak Halilar1 verilen
bir grup ortaya ¢ikmustir (Aslanapa 1974: 167-171).
Genellikle kirmizi zemin iizerine sekiz koseli yildiz
madalyon ve mavi renkli kii¢iik baklava motifleriyle
olusan bu hali tipinin benzer Ornekleri Edmund de
Unger Koleksiyonu’'nda da yer almaktadir (Foto 3).
Bu hali tipine benzeyen bir 6rnek “Bernheimer Chair”
olarak adlandirilan bir sandalyede ve Victoria and Albert
Miizesi koleksiyonunda yer almaktadir.

KUMAS SANATI

Edmund de Unger’in hali sanatina olan ilgisi onu
tekstil toplamaya da itmistir. Koleksiyonuna halilarla
birbirlerinin tamamlayicisi olarak gordiigii kumaglar da
katarak koleksiyonu genisletmistir. Paris’te iran isi birkac
islemeli kumas parg¢a almakla baglayan seriiven, halida
oldugu gibi genis ¢apl bir koleksiyon ile sonu¢lanmistir.
Kumas koleksiyonu Osmanli, fran, Misir, Hindistan
gibi Dogu iilkelerinden ve ltalya, Ispanya gibi Avrupa
ilkelerinden gelen degerli eserlerden olusmaktadir.
Cesitliligi ile 6n plan cikan koleksiyonda Islam 6ncesi,
erken Islam donemi, Osmanli donemi ve modern Avrupa
kumaglar1 6n plana ¢ikmaktadir. Paris’te 1961 yilinda
30’dan fazla Iran ve Safavi iiretimi iizeri bol ¢icek ve
figiirle siislii ipek ve kadife kumaglarin cazibesine kapilan
Unger, 20’den fazla zengin ¢i¢cek bezemeli kumaglari
da zamanla koleksiyonuna katmistir. Bu kumaslarin
icerisinde muhtemelen italya’da Osmanli pazari igin
dokunan kumaglar oldugu da tahmin edilmektedir
(Helmecke 2007: 81). 1979 ve 1980 yillarinda Paris
Sanat Pazarindan eser alimina devam eden Edmund,
1977 yilinda Kahire Sanat Pazarindan da alimlar yaparak
koleksiyonunu bu alanda da genisletmistir. Dogrudan
iilkelere gidip yaptig1 alimlarin disinda Londra merkezli
Spink and Son adli miizayede evinden de Osmanh
kumaglar1 almistir. 1982 yilinda 55x14 cm. 6lgiilerinde
18. ylizyila tarihlendirilen brokar nakish kumas parcasi
(T46) bu alimlardan birisidir (Spuhler 1988: 97).

Keirkumaskoleksiyonu Joseph V.McMullan koleksiyonu
gibi  6zel koleksiyonerlerin  topladigi  kumaslan
icermektedir. Bu koleksiyonun 6zii, uzun yillardir New
York Metropolitan Sanat Miizesi’nde sergilenen (New
York Metropolitan Museum of Art) bir dizi degerli
halidan olusmaktaydi. 1975’te Edmund de Unger,
McMullan Koleksiyonu’'nda tamami New York’taki
sergide goriilebilen dort adet Osmanli ipek kumasi satin
almistir. Unger kumag koleksiyonuna ait diger pargalari
ise Kelekian ve Kevorkian koleksiyonlarindan satin
alarak genisletmeyi basarmistir (Helmecke 2007: 81).

Tugba DIRI APAYDIN

Koleksiyonda yer alan K.1.2014.57 envanter numarali
koyu kirmizi ipek kumas pargasi (Atasoy ve Atlihan
2001: 190; Spuhler 1988: 94) {izerinde Klasik Osmanl
déneminin bezemeleri gériilmektedir (Foto4). Semselerin
birbiri ile kesistigi noktalarda iri kozalaklar bulunmakta
ve etrafinda hatayi ve ¢intemani motifleriyle kompozisyon
tamamlanmaktadir. Osmanli motifleriyle siislenen
bu kumasm Italyan pazarindan ¢ikmis olabilecegi de
tahmin edilmektedir. Ozellikle 15. ve 17. yiizyilda Italya
ile gelisen ticari ile iliskiler dogrultusunda etkilesim
yasanmustir. Italya’nm liiks tekstil iiretim merkezleri,
Ozellikle Floransa ve Venedik, Osmanli pazari i¢in 6zel
olarak bazi kumaglar iretiyordu. Cogunlukla saray
tarafindan yaptirilan bu eserler malzeme, boyut ve desen
olarak Osmanli iiretimlerine yonelikti. Buna karsilik az
miktarda Osmanli tekstili Italya’ya ihrag edildi ve bunlar
genellikle hediye olarak iiretilen kumaslard: (Helmecke
2007: 93-94).

Bir diger K.1.2014.52 envanter numarali Bursa’da
tiretildigi tahmin edilen 60x55 cm. olgiilerindeki ipek
kumays ise kirmizi zeminizerine sar1 ve agik yesil renklerle
yapilmis lale motifierinden olugmaktadir (Spuhler 1988:
94-95) (Foto 5). Simetrik olarak yerlestirilen iki lale
motifinin aralarinda ¢intemani, altinda ise kaplan postu
motifleri bulunmaktadir. Cintemani ya da ii¢ benek motifi,
genellikle biri iistte digeri ikisi altta olmak kaydiyla ii¢
yuvarlak benekten olusur ve ¢ogu ornekte pelenk adi
ile anilan yan yana uzanan iki dalgali ¢izgiden meydana
gelmektedir. Uzakdogu kokenli olan kaplan postu ve pars
benegi gibi motifler, hayvan postundan esinlenilmistir.
Kuvvet ve kudreti simgeleyen bu hayvansal motifler,
ozellikle 15. ylizyilin sonu ile 16. ylizyilda ¢ini ve
padisah kaftanlar1 {izerinde oldukca sik kullanilmigtir.
Koleksiyonda yer alan giinliik kullanima ait 1985 yilinda
Kahire Sanat Pazarindan satin alinan keten kumasta ise
iki liggenin ters ve diiz olarak yerlestirilmesi sonucuyla
olusan Miihr-ii Siileyman motifi goriilmektedir. Bu
motifin uglarinda simetrik olarak yerlestirilmis karanfiller
bulunmaktadir. Alt sirada yer alan frizde ise bol yaprakli
agaclarin arasinda kosklerin yer aldigi bir kompozisyon
goriilmektedir (Spuhler 1988: 97).

SERAMIK VE GiNi

Hal1 sanatma olan diigkiinliigii ile birlikte eser sayisinin
cogalmasiyla yeni bir arayis igerisine giren Edmund
de Unger, aradigi heyecam1 Islam seramiklerinde
bulmugtur. Ciinkii halida oldugu gibi seramikler de
renk ve desen birlesimleriyle goze hitap etmekteydi.
Unger’in koleksiyonunda 200’den fazla Islami seramik
bulunmaktadir. Seramikler 8. yiizyildan baslayip 19.
ylizyila kadar devam etmektedir. 8. yiizy1l Emevi ve Erken
dénem Abbasi seramikleri grubu, formlar1 ve zengin
bezemeli kabartmali desenleriyle 6n plana ¢ikmaktadir.
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Koleksiyonun diger o6nemli pargalar1 ise Ortagag’a
damgasint vuran liisterli seramikler ve Osmanli’nin
son doénemlerinde seramik iiretim merkezinde {iretilen
Kiitahya seramikleridir (Kroger 2007: 70).

Edmund de Unger, seramik koleksiyonu hakkinda:
“Mezopotamya cografyasina ait kaselere bakmak beni
memnun ediyor ve Fatimi donemi seramik parcalarinin
her zerresinde her bir saheserin varligin1 hissediyorum.
Koleksiyonu olustururken ilk olarak 9. ve 13. yiizyillar
arasindaki gorkemli 6rnekleri topladim. Ancak bundan
sonra 1350-1550 arasinda bir bosluk olustu ve daha
sonra “kayip donem” olarak adlandirdim ve bunu Safavi
doneminin iyi bilinen {irlinleri izledi. Zaman gectikge
“kayip donem” ileilgilendim ve 10 y1l boyunca bu boglugu
doldurmaya ¢alistim” demistir. Kendisi, Islami dénem
seramiklerinde bir siireklilik oldugunu diisiinmekte
ve bu kesintisiz gelisimi gostermek i¢in seramikleri
toplamaya odaklanmistir (De Unger 2007: 7-8). Bunun
icin Edmund de Unger yasami boyunca biiylik bir haz
aldig1 seramiklerin her donem ve uygarliktan ait olmasina
dikkat etmis ve bu yonde c¢aligmalar yaparak biiyiik bir
seramik koleksiyonu olusturmustur.

Koleksiyonda yer alan Osmanli seramikleri agirlikli
olarak  Kiitahya  seramiklerinden  olugmaktadir.
Iznik seramiklerinden ise Avrupa’daki diger Islam
seramik toplayan koleksiyonculara gore daha az
ornek gortilmektedir. 15. yiizyila tarihlendirilen erken
donem mavi-beyaz Ornekleri ile 16. ve 17. yiizyila
tarihlendirilen dort cicek {islubunda yapilmis birkag
ornek bulunmaktadir. 1520-1530 yillar1 arasina
tarihlendirilen mavi beyaz Helezoni Tugrakes tislubunda
yapilmis K.1.2014.661 envanter numarali tabak, (C.95)
erken donem oOrnekleri arasinda yer almaktadir (Foto 6).
Bir diger ornek ise Cin iislubundan etkilenerek yapilan
K.1.2014.894 mavi beyaz tabaktir (C. 93) (Foto 7).
Koleksiyonda yer alan Iznik iiretimi seramikleri eserlerini
miizayede araciligiyla satisa ¢ikaran koleksiyonerlerden
satin almistir. Ornegin, K.1.2014.895 (C94) envanter
numarali helezoni tugrakes {islubunda yapilmig ve daha
onceden Aynard Koleksiyonu’nda bulunan iznik tabak,
3-5 Aralik 1913 tarihinde Paris’te diizenlenen miizayede
satin alinmigtir (Watson 1988: 234).

Edmund de Unger seramik koleksiyonunun Iran
seramiklerinden sonra en biiyiik paya sahip olan seramik
grubu Kiitahya seramikleridir. Osmanli’nin Iznik ten sonra
ana liretim merkezlerinden birisi olan Kiitahya, Tiirk ¢ini ve
seramik sanatinda ayr1 bir yere sahiptir. Daha 6nceden Iznik
iiretimi seramik ve ¢inilerde karsimiza ¢ikmayan sar1 renk,
Kiitahya iiretimlerinde biiyiik bir canlilikla kullanilmugtir.
Bir diger 6nemli 6zellik ise Iznik’te karsimiza ¢ikmayan
ve daha c¢ok giinliik ihtiyaglar ya da dinsel amag igin
kullanilan formda seramikler {iretilmesidir. Sar1 rengin
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Fotograf 4: Kumas, K.1.2014.57 (URL4) / Fabric

Fotograf 5: Kumas Pargasi, K.1.2014.52 (URLS) / Fragment of
Textile,, K.1.2014.57 Fragment of Textile, K.1.2014.52

disinda 6zellikle 18. ylizyilin ortalar itibariyla renk paleti
genislemis, koyu manganez moru, kiremit kirmizis1 ve
mavinin ¢esitli tonlari olduk¢a popiiler olmustur. Bezemede
ise, testere disli yaprak bi¢ciminde madalyonlar, serbest el
hareketleriyle stilize edilmis kiiciik ¢esitli ¢igekler tiim
ylizeyi kaplayacak sekilde kullanilmistir. Bunun haricinde
insan ve hayvan figiirleri dikkat cekmektedir. Desenli ya
da desensiz ¢izilmis yiiksek bagslikli, kaftanli, entarili,
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salvarli, beli kugakli ya da kemerli, elinde
cicek, meyve ya da tiitiin tutan yerel
kiyafetli kadmlar figiirlii stislemenin
onde gelen 6rneklerindendir (Bilgi
2005: 13-15, 20-21; Demirsar
Arli 1998: 237-255; Demirsar
Arli 2007: 329-345). Kiitahya
¢inileri ise Osmanli sinirlari
ya da disindaki tiirbe, cami
ve Kkiliselerin  duvarlarinda
kullanilmigtir.  Bu  ¢inilerin
onemli bir kism1 Hristiyan dini
motifleriyle bezelidir. Seraphim,
hag, Hz Meryem ve Bebek Isa,
dort melek tasviri ve c¢esitli dini
sahneler siklikla tercih edilmistir
(Kiirkman 2005: 239-259).

Fotograf 6: {znik Tabak, K.1.2014.661 (URL

. . 6)/ [Iznik Dish
Keir Koleksiyonu’nda yer alan
Kiitahya iiretimi seramik ve ¢iniler,
diger koleksiyonlarda  goriilen
Kiitahya iiretimi Orneklerle benzerdir. Bunlardan

birisi dikdortgen formlu beyaz hamurlu ve seffaf sirli
K.1.2014.945 envanter numarali iki parcadan olusan
cinidir (Foto 8). Kobalt mavisi, kiremit kirmizisi,
yesil ve sar1 renkler kullanilmistir. Merkezde cepheden
verilmis Meryem ve onun kucaginda bebek Isa yer
almaktadir. Meryem ve Isa’nin basi tagh ve haleli olup
Isa sag eli ile takdis isareti yapmaktadir. Merkezde yer
alan bu kompozisyonun etrafinda ise ¢i¢ek ve dallar1 bir
cerceve olusturmustur. Benzer drneklere John Carswell
tarafindan c¢alisilan Kudiis St James Katedrali’nde
rastlanmaktadir (Carswell ve Dowsett 1972).

KoleksiyondayeralanK.1.2014.946.1 ve K.1.2014.946.2
numarali ¢inilerin benzer 6rnekleri yine Kudiis

St. James Katedrali'nde goriilmektedir.
K.1.2014.946.1 numarali kare
formundaki ¢ini pargasinin lizerinde
bir insan figiiri ve altinda
Ermenice yazilmis birtakim
yazilar yer almaktadir. Bazi
kisimlar1 eksik olan metinde
1651°de Ermenilerin Karin
olarak adlandirdigi Erzurum
sehrinden Karapet’e kiipeler
gonderen Zabel, Kevork ve
Manuk’tan bahsedilmektedir
(Watson 1988  274-277).
K.1.2014.947.2 numarali kare
¢ini pargasi ise genellikle siis
yumurtalarinin  {izerinde goriilen
melek tasviri yer almaktadir (Foto

9). Fotograf 7: iznik Tabak, K.1.2014.894 (URL
7) / Iznik Dish, K.1.2014.661 Lznik Dish,

K. 1.2014.661
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Edmund de Unger’in Kiitahya seramikleri
koleksiyonunda insan ve hayvan
figiirleriyle bezenmis figlirli ve
stilize edilmis bitkisel motifli
tabaklar, 18. yiizyilda kahve ve
kahvehane kiiltiirii 6n plana
cikan, kahve gligiimii, fincan
ve tabaklari, glinliik kullanim
kaplan olarak bardak, kupa,
magrapa, sekerlik, limon
sikacagi ve testi gibi drnekler
bulunmaktadir. Koleksiyonda
yer alan diga doniik diiz agizli,
hafif ¢ukur gévdeli halka dipli bu
ii¢ tabak form ve bezeme agisindan
birbirlerine benzemektedir (Foto 10).
Seffaf sir siiriilmiis tabaklarda sari,
kobalt mavi, kiremit kirmizisi,
yesil ve mor gibi renkler tercih
edilmistir. Tabaklarin  ortasinda
elinde ¢icek tutan kaftanli, entarili
ve salvarli kadinlar yer almaktadir. Baslarindaki yiiksek
basliklarin kenarinda ¢icek takilidir. Merkezde yer alan
kadin figiirlerinin her iki tarafinda ise ¢icek dallar
bulunmaktadir. Edmund de Unger Kiitahya seramikleri
koleksiyonun ¢ogunlugunu Misirli Fernand Adda
Koleksiyonu’ndan satisa ¢ikarilan pargalari satin alarak
tamamlamistir (Rackham 1959: 102-104). Adda’nin
koleksiyonu Paris’te yer alan Palais Galliéra’da 3
Aralik 1965°de toplu bir sekilde satisa ¢ikarilmis ve
bu dénemdeki pek cok koleksiyoncu bu satigtan Islam
eserleri satin almistir.

KiTAP SANATLARI

Zengin slslemeleriyle en az minyatirlii
kitaplar kadar dikkat ¢eken el yazmasi
eserler Avrupali koleksiyoncularda
en sik rastlanan eserlerin basinda
gelmektedir. Iran ve Orta
Asya’da  Mogol ve Ilhanh
donemlerine paralel olarak
Memliik &rnekleri  6nemli
eserler arasindadir. Edmund
de Unger’in koleksiyonunda
yer alan el yazmas: kitaplar
siisleme yogunlugu, motif ve
yaz1 karakteriyle ana odagi
olmustur. Edmund de Unger,
seramik sanatima yogunlagmaya
basladigi ~ donemlerde  Islam
diinyasinda genis c¢apta goriilen
minyatiirli el yazmali kitaplarla
da ilgilenmeye baglamistir (Haase,
2007: 14-15). De Unger’in
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Fotograf 8: Kiitahya Cinisi, K.1.2014.945 (URL 8) / Tile of
Kiitahya, K.1.2014.945
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Keir Koleksiyonunda III. Murad zamaninda (1574-
1594) Litfi Abdullah tarafindan hazirlanan Tiirk
minyatiir sanatinin énemli 6rnekleri arasinda yer alan
Siyer-i Nebi’ye ait bir sayfa bulunmaktadir (Foto
11). Hz. Muhammed’in hayatin1 anlatan bu eser, 814
minyatiir ve alti ciltten olugmaktadir. Sultan I11. Murad
doneminde baglanan bu eser, III. Mehmed doneminde
(1595)  bitirilmistir. 1. 1I. ve VI. ciltler Topkapi
Saray1 Miizesi Koleksiyonu’nda; III. cildi Spenser
Koleksiyonu, New York Halk Kiitiiphanesi’nde;
IV. cildi Dublin Chester Beatty Kiitiiphanesi’'nde
yer almaktadir. Siyer-i Nebi’nin V. cildi ise halen
kayiptir. 20x18,4 cm. boyutundaki minyatiirde, Hz.
Muhammed’in 6nderliginde Seyyid Mugire ile savasa
girmeye giden ordu tasvir edilmektedir. Haleli ve surati
goriinmeyen Hz. Muhammed ata binmis ve etrafinda
“Zafer Allah’indir” yazili beyaz bayrak tasiyan,
silahli ve biiyiik bir ordu tasvir edilmistir. Edmund de
Unger bu eseri, 18 Mart 1895 tarihinde Paris Drouot
Oteli’nde yapilan agik artirmada satin almistir (Salle
No. 2) (Robinson 1988: 27).

Koleksiyonda yer alan diger 6nemli eser ise Tiirk hat tarihine
damgasini vurmus Seyh Hamdullah’in hocas1 Hayreddin-i
Mar’asi’ye ait yazmadir (Foto 12). Kaynaklarda Hayreddin-i
Mar’agi’ye ait eserlerin giiniimiize ulagamadigma dair
bilgiler bulunmaktadir. Ancak Murat Bardak¢i’nin da

kaleme aldig: izere® Ali Kog tarafindan Marasi hakkinda
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Fotograf 9: Sag: K.1.2014.946.1 (URL 9), Orta: K.1.2014.946.2 (URL10), Sol: K.1.2014.947.2 (URL 11) Envanter Numaral
Kiitahya Cinileri / Right: K.1.2014.946.1, Middle: K.1.2014.946.2, Left: K.1.2014.947.2 Inventory Number with Kiitahya Tiles

“bilingli olarak baktig1” ilk oryantal minyatiir, Paris’teki
Dekoratif Sanatlar Miizesi’'nde (Musée des Arts
Décoratifs) Pers prensi Humay’i Cinli prenses Humayun
ile giizel bir bahgede tasvir eden minyatiirdii. 15. yiizyil
Pers minyatiirleri kendisinin her zaman favorileri
arasinda yer almistir. Cocukken en sevdigi kitaplardan
biri olan Binbir Gece Masallariin renkli diinyasinin
kendisinde iz biraktigin1 ve ilk minyatiirlii el yazmasini
satin alirken bunun etkili oldugunu soylemektedir (De
Unger 2007: 8).

sunulan bir bildiride (Kog 2011: 3) Siiheyl Unver’in, Ekrem
Hakki Ayverdi’ye, 1951 Subat’inda Misir’da bulundugu
sirada, Serif Sabri Pasa’nin Kahire’deki sarayinda
“Hayreddin Marasi” imzali bir yaz1 gérdiigiinii s6ylemesi
iizerine el yazmasi eser hakkinda ayrintili bilgilere
ulagmaya calismustir. Giinlimiizde Edmund de Unger

5 URL 16: Ayrintili bilgi igin bakimiz: https://www.haberturk.
com/yazarlar/murat-bardakci/2748625-572-senedir-kayip-
ama-hat-tarihimizi-degistirebilecek-kadar-onemli-olan-kuran-
amerikada-ortaya-cikti Erigim Tarihi: 07.02.2021.
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Fotograf 10: Sag: K.1.2014.664.2 (URL 12), Orta: K.1.2014.664.3 (URL 13), Sol: K.1.2014.664.1 (URL 14)
Envanter Numarali Kiitahya Tabaklar / Right: K.1.2014.664.2, Middle: K.1.2014.664.3, Left: K.1.2014.664.1

Kiitahya Plates with Inventory Number

koleksiyonunda yer alan el yazmasi eser, 1952 Misir
darbesinde Serif Sabri Pasa’nin degerli esyalarina el
konulmasiyla birlikte mezat salonlarinda kendine yer
bulmustur.

Rahmi, Agahi, Umidi, Zati, Ata’i, Veysi, Hedayi, Yahya
Efendi, Haleti, Kanber, Baki Efendi, Sultan III. Murad,
rahmetli Baki Celebi, Necati ve Fuzuli’nin siirlerini igeren
tezhipli antoloji koleksiyonun diger onemli eserlerinden
birisidir. Eser 1605-1610 tarihli, 19,5x13 cm. 6lgiilerindedir.
Deri ciltli, lake (muhtemelen 18. ylizy1l) kapaginda fonda
manzaranin dniinde bir prens ve prensesi gorevlilerle birlikte
ata binerken tasvir edilmistir. 160 sayfadan olusan eserin
sayfalarinda donemin bezeme unsurlari goriilmektedir.
Dort ¢igek islubundan lale, stimbiil, karanfil ve giil gibi
bitkisel bezemeler; ¢esitli formlarda geometrik desenler ve
kus, geyik gibi ¢esitli hayvan tasvirleri yer almaktadir (Foto
13) (Robinson 1988: 28-30).

MADEN SANATI

Edmund de Unger koleksiyonunda maden sanati
diger el sanatlarina gore daha zayif kalsa da yine
de eserlerin g¢esitliligi ile g6z doldurmaktadir.
De Unger bunun sebebini hali ya da seramik gibi
kendisini ¢eken canli renk paletinin olmamasina
baglamaktadir. Toplamda 21 eserin bulundugu
koleksiyonda Osmanli dénemine ait ii¢ eser
bulunmaktadir (Fehervari 1988: 110-111). Kapakl
metal bardak 1977 yilinda New York’ta Kevorkian
Koleksiyonu’ndan; balta bas1 1978’de Istanbul’dan;
yiiziik ise 1985 yilinda yine Istanbul’da bir saticidan
alinarak koleksiyona eklenmistir.

iki litre hacmindeki tombak kapakli bardak, iznik
seramiklerinde goriilen formun metal versiyonunu
olusturmaktadir. Silindirik metal kap, sapli ve
kubbe seklinde bir kapaga sahiptir (Foto 14). Ust

,-5\ 4

Fotograf 11:
(URL 15) / Miniature of Siyer-i Nebi

Siyer-i Nebi’ye ait Minyatiir

ARy

Fotograf 12: Hayreddin-i Mar’asi’ye ait Yazma Kuran-1 Kerim sayfalari (URL 17) / Manuscript
Q’uran pages belonging to Hayreddin-i Mar’ast
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Fotograf 13: Antoloji (URL 18) / Anthology

sinif tarafindan tercih edilen ¢ok az sayida Osmanli
metal masrapa giiniimiize gelmistir. Kabin lizerinde
tekrarlanan c¢icek madalyonlar1 ve kivrik dallar
ile dekore edilmistir. Altin yaldizlama yapilan
kabin benzerleri, Baltimore Walters Art Gallery

(Petsopoulos 1982: 20), Diisseldorf, Kunspalast’ta
yer almaktadir. Uzerindeki siislemeler, 16. yiizyilin
sonu, 17. yiizyilin baglarina isaret etmektedir
(Von Gladiss 2007: 129; Fehervari 1988: 129-
131). Kabin sekli Avrupa’dan etkilenmis olsa da
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siislemeler Osmanli’nin klasik 16.
yizyil siislemelerini tasimaktadir.
Diger bir eser olan metal balta
basi ise nadir Ornekler arasinda
yer almaktadir (Foto 15). Uzerinde

“Efendim ne ala bir teberdar,
ulu’l elbab gayet muteberdir”
yazmaktadir. Uzerindeki
dekorasyon ve yazilardan 17.
yizyilda yapilmis olabilecegi
tahmin edilmektedir.

SONUG

Budapeste’deki siyasi ve sosyal

olaylardan dolay1 Londra’ya kagan
Edmund de Unger, koleksiyona
admi veren Keir House’da Islam
sanatina damga vuran bir koleksiyon
olusturmay1 basarmistir. Biiyiikbabasi
Pollack Mihaly ve babasi Richard
Unger’den kalan koleksiyon toplama
bilinci ile hareket eden Edmund, Islam

Sanatlar1 alaninda 6nemli bir koleksiyonu
etmistir.
koleksiyonunda
bulunan yaklasik 250 kadar eseri 2008 — 2012 yillar

sanat diinyasma armagan
Edmund de Unger,

Fotograf 14: Kapakli Metal Bardak
(URL 19) / Metal Cup With Cover

arasinda Berlin Islam Eserleri Miizesi’ne dért yilligima

hibe etmistir. Ancak 2011°de Edmund’un vefatindan
sonra ailesi Amerika’da yer alan Dallas Sanat Miizesi ile

Tugba DIRI APAYDIN

15 yillik bir anlagma yapmis ve boylece
koleksiyonu baska bir kitaya tasiyarak
eserlerin daha cok kisiye ulagmasini
saglamistir.

Edmund de Unger’in hali, kumas, el
yazmalari, seramik, ¢ini ve metal gibi
cesitli dallarda genisleyen Islam eserleri
koleksiyonunda Osmanli donemine
ait eserler ayr1 bir yer tutmaktadir.
Bu se¢imin sebeplerinin  basinda
eserlerin goze hitap etmesi ve estetik
yonlerinin agir basmasi gelmektedir.
Koleksiyonuna ekledigi neredeyse her
bir parganin sebebi oldugunu sdyleyen
de Unger’in Osmanli eserlerine
yonelmesinin bir sebebi de diger
eserleri tamamlayabilmesidir. Ornegin
seramik koleksiyonunda o6nce erken
donemli gorkemli islam seramiklerini
toplamaya baglamistir. Koleksiyonda

kendi zevkleri dogrultusunda satin

alimlarma devam etmistir. Ancak

daha sonra 1350-1550 arasinda bir

bosluk olustugunu fark ederek bu

acig1 kapatmak icin Osmanli ve

Safavi seramiklerini toplamaya baslamistir.

Unger, koleksiyonunda siireklilik olgusuna 6nem vermis
ve eserlerdeki kesintisiz gelisimi gostermek icin her

Foto 15: Metal Balta Basi, Katalog Numaras1 K.1.2014.573, (URL 20) / Metal Ax Head, Catalog Number K.1.2014.573
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donem eserden toplamaya dikkat etmistir. Kendisi
miimkiin oldugu siirece Islam eserlerini Orta Dogu’daki
yerel kaynaklardan 6zel olarak satin almayi tercih etse
de Christies ya da Bonhams gibi bilinen miizayede
evlerinden de alimlar gerceklestirmistir. Ayrica, kendisi
farkli sergi ya da dogrudan eserlerini satisa ¢ikaran
koleksiyonculardan da eser satin almugtir. Ornegin,
1975 yilinda McMullan Koleksiyonu’'ndan dort adet
Osmanli ipek kumasi; 1952°de de Serif Sabri Paga’nin
koleksiyonundan eserler satin almigtir.

Koleksiyondaki eserlerine biiyiik bir tutku ile baglh
olan Edmund de Unger, evini adeta bir miize gibi
kullanmistir. Kataloglamaya ve eserlerin bilimsel
calismasina ¢ok 6nem verdigi i¢in alaninda uzman
akademisyenler ile c¢alisarak  koleksiyonunu
kitaplastirmistir. Keir Koleksiyonu’na ait Osmanli
donemine ait hali ve kumaglar 1978’de kitap
halinde yayinlandiginda herkesin dikkatini ¢ekmeyi
basarmistir. Edmund de Unger’in babasindan
kalan hali miras1 nedeniyle Islam sanatina olan
ilgisinin  halilar ile bagladigi  bilinmektedir.
Koleksiyonda Osmanli donemine ait hali, kilim ve
seccade bulunmaktadir. 16. yiizyilin ikinci yarisina
tarihlendirilen Holbein hali pargasi, koleksiyonda
o6nemli bir yer tutmaktadir. Edmund de Unger’in hali
sanatina olan ilgisi, beraberinde onu farkli tarzda
kumaslar toplamaya itmistir. Koleksiyonuna halilarla
birbirlerinin tamamlayicisi olarak gordiigii kumaslari
da katarak koleksiyonu daha da genisletmistir.
Goriildiigii tizere koleksiyonunda aldigi bir eser onu
diger eserlerin alimi i¢in hep tesvik etmistir. Hali ve
kumaglarda gdrdiigii canli renk paletini seramiklerde
de goren Edmund de Unger, ilgisini bu yone kaydirmis
ve zamanla seramik sanatina yogunlagmaya bagladigi
donemlerde minyatiirlii el yazmali kitaplarla da
ilgilenmigtir.

19. yiizyilda oryantalizmin etkisiyle birlikte Islam
eserlerine ilgi duyan Avrupali koleksiyoncular,
20. yiizyi1lda da bu gelenekten vazgegmeyerek eser
toplamaya devam etmislerdir. 20. Yiizy1l Islam
koleksiyoncularina damga vuran isimlerden biri olan
Edmund De Unger ise, gerek sectigi eserler gerek
eserler lizerinde yaptig1 bilimsel ¢alismalarla bu
alandaki boslugu doldurmay1 bilmistir.
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OzET

Tarsus tarihi 6neme sahip ¢ok katmanli bir yerlesimdir. Tarihin farkli donemlerinde farkli nitelikleriyle degerli
goriilen kent, Osmanli’nin son déneminde dokuma sanayi ile dnem kazanmistir. Bu 6nem, Cumhuriyetin ilanindan
sonra da kentin sosyokiiltiirel ve ekonomik gelisiminde belirleyici bir etken olmustur ve kentin simgelerinden biri
haline gelmistir. Bolgede ve Tarsus’ta, dokuma sanayi son yillarda islevini kaybetmistir. Kullanim dis1 kalan ve terk
edilen endiistri yapilar1 yok olma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Gliniimiizde Tarsus’ta bulunan ve endiistri mirasi
kavrami i¢inde degerlendirilmesi gereken dokuma sanayisine ait yapilarin ¢ogunlugu koruma altina alinmamistir ve
bir boliimii yikilarak yerine yeni yapilar insa edilmistir.

Caligmanin amaci, kent ve iilke tarihinde 6nem tagimakla birlikte heniiz yerleske 6l¢ceginde koruma altina alinmamis
olan Cukurova Sanayi Isletmeleri’nin mevcut fiziki durumunu ve endiistri mirasi olarak tasidig1 degerleri sunmaktir.
Cukurova Sanayi Isletmeleri’nin kentte hizla yok olmakta olan dokuma sanayisine ait endiistri mirasi yapilar
icindeki yerini tanimlayabilmek i¢in Tarsus’ta dokuma sanayinin tarihi gelisim siireci sosyal ve ekonomik anlamlari
ile agiklanmaktadir. Yazidaki tarihi arastirmalar arsiv belgeleri, ser’iyye sicilleri ve konu ile ilgili yayimlanmis
arastirmalara dayalidir. Bu gergevede, giris bolimiinde ¢alismayla ilgili genel kuramsal ve yontemsel bilgiler
yer almaktadir. ikinci boliimde, Tarsus’ta dokuma sanayinin gelisimi sunulmaktadir. Ugiincii béliimde Cukurova
Sanayi Isletmeleri’nin tarihi gelisim siireci ve mevcut fiziki durumu aktarilmaktadir. Son boliimde Cukurova Sanayi
Isletmeleri’nin endiistri miras1 olarak yerleske dlgeginde sahip oldugu onem aciklanmakta ve onerilen koruma
yaklagimlari sunulmaktadir.
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ABSTRACT

Tarsus is a multi-layered settlement having historical importance. The city, which is valued with its different
characteristics in different periods of history, gained importance with the textile industry in the last period of the
Ottoman Empire. This importance has also been a determining factor in the sociocultural and economic development
of the city after the proclamation of the Republic and textile industry became one of the symbols of the city. In recent
years, textile industry has lost its function both in the region and in Tarsus. The abandoned industrial structures have
been facing the threat of extinction. Today, most of the heritage buildings belonging to the textile industry in Tarsus
aren't under protection and some of them have been demolished and new structures have been built instead.

The aim of the study is to present the current physical condition and heritage values of Cukurova Industrial Enterprises,
which is important in the history of Tarsus and Turkey, but haven’t been taken under protection at site scale. Historical
development process of the textile industry in Tarsus is explained with its social and economic meanings, in order
to define the place of Cukurova Industrial Enterprises among rapidly demolishing industrial heritage buildings in
Tarsus. Outcomes of the historical research depend on archival documents, ser’iyye registers and printed documents.
In this context, general theoretical and methodological framework of the study is given in the introduction part.
The historical development of the textile industry in Tarsus is presented in the second part. In the third part, the
historical development process and current physical situation of Cukurova Industry Enterprises are explained. In the
conclusion, the significance of Cukurova Industry Enterprises as an industrial heritage is explained and proposed
conservation approaches are presented at site scale.

Keywords: Cukurova Industry Enterprises, Cotton Production, Textile Industry, Industrial Heritage, Tarsus.
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GiRiS

Tarsus’ta yasam Neolitik Donemden itibaren kesintisiz
olarak devam etmistir. Cografi konum olarak Kilikya’y1
I¢ Anadolu’ya baglayan yollarin kesisiminde olmasi ve
Regma Golii ile Akdeniz’e agilan gilivenli bir limana
sahip olmasi, Tarsus’un tarihi boyunca 6nemli bir kent
olmasimi saglamigtir. Tarima elverisli topraklar kenti
degerli bir yerlesim alan1 yapmustir.

19. yiizyilin baslarinda diinyada ve Osmanli’da yasanan
ekonomik ve siyasi gelismeler bolgede var olan pamuk
dretimini farkli bir boyuta tagimistir. Tarsus’un 1832
yilinda Misir egemenligine girmesiyle boélgede planh
tarimsal tiretime gegilmis ve daha genis alanlarda pamuk
iiretimi  yapilmaya baglanmigtir. Pamuk iiretiminin
artmasit ve yabanci iilkelere satisi, pamuk isleme ve
dokuma sanayinin gelisimini beraberinde getirmistir.
Uretilen pamuklarm islenmesi igin ilk olarak yabanci
sermayedarlar iplik ve dokuma fabrikalarin1 kurmuslardir.

Osmanli Dénemi’nde, diinya 6l¢egindeki ekonomik ve
siyasi planlamalar dogrultusunda yabanci sermayedarlar
araciliftyla  bolgede  baslayan dokuma  sanayi,
Cumbhuriyet’in ilan1 sonrasi yerel girisimlerle devam
etmis ve gelismistir. Yakin gegmise kadar Tarsus’ta ve
bolgede faaliyet gosteren iplik ve dokuma fabrikalari,
bolgenin tarimsal ve ekonomik faaliyetlerini etkiledigi
kadar, fabrikalarda c¢alisan is¢i ve miihendislerin
bolgeye gelmesi ve fabrikalarin hem ¢aliganlar1 hem
de kentliler i¢in sundugu sosyal yasam olanaklariyla
kentin sosyokiiltiirel yasaminda da belirleyici olmustur.
Giliniimiizde faaliyet gostermeyen Berdan Tekstil
Fabrikasi’nin Tarsus kent merkezindeki Cumhuriyet
Meydan1  kazilarin1  desteklemesi, yine giiniimiizde
faaliyet gostermeyen Cukurova Sanayi isletmeleri
blinyesinde kurulan Cukurova Basketbol Kuliibii dokuma
sanayi fabrikalarinin kente kattig1 sosyal ve kiiltiirel
kazanimlara 6rnek olarak verilebilir.

Osmanli Dénemi’nde baslayip Cumhuriyetin ilan1 sonrasi
da Tarsus’ta devam eden dokuma sanayi faaliyetleri
giiniimiizde devam etmemektedir. Tarsus’ta bulunan
dokuma sanayisine ait yapilar, islevlerini kaybetmeleri
sonucunda terk edilmis, hatta bazilar1 yikilmis ve yerine
yeni yapilar yapilmist,. BOUN Gozlikule Kazist
Aragtirma merkezi olarak yeniden islevlendirilen Tarsus
Cirgir Fabrikas: Tarsus kent merkezinde endiistri mirasi
bir yapinin korunarak yeniden islevlendirildigi tek
ornektir. Tarsus’ta bulunan ve mimari, teknolojik, tarihi,
sosyal, ekonomik agilimlarda farkli degerler tasiyan
fabrika alanlari, endiistri miras1 tanimi ¢ergevesinde
koruma altina alinmalidir.

Endiistri yapilarinin korunmasi yoniindeki sdylemler,
eski endiistri alanlarinin islevsiz hale gelmesi sonucu terk
edilmesine duyulan tepkiyle ilk olarak Ingiltere’de ortaya
cikmistir (Saner 2012: 53; Alpan 2012:23). Korunmasi

gerekli endiistri yapilarmma yonelik tanimlanan ilk
kavramsal yaklasim endiistri arkeolojisidir (Martin
2012: 40). Endiistri arkeolojisi yaklagimi 1955 yilinda
Amateur Historian dergisinde Endiistri Devrimi {iriinleri
hakkindaki ¢aligmalar1 anlatan, Industrial Archaeology
baglikli yazida kullanilarak kabul gormiistiir (Hudson
2015:11). Bu siiregte endiistri arkeolojisi yaklagimi ile
degerlendirilen endiistri yapilari, endiistri anit1 olarak
adlandirilmigtir  (Saner, 2012: 54). 1970’lere kadar
endiistri arkeolojisi kavrami iizerinde incelemeler
yapilmig, konferanslar diizenlenmistir. Giiniimiizde
endiistri arkeolojisi yerine endiistri mirasi arastirmalari
yaklasim1 ve endiistri anit1 yerine endiistri mirasi tanimi
yaygin olarak kullanilmaktadir (Martin 2012: 40).
1970’lerden sonra endiistri yapilarinin nitelikli koruma
ve yeniden kullanim konular1 giindeme gelmistir. Bu
gelismelerle Dbirlikte TICCIH (Uluslararasi Endiistri
Mirasini Koruma Komitesi-The International Committee
for the Conservation of Industrial Heritage)) ERIH
(Avrupa Endiistri Miras1 Glizergahi-The European Route
of Industrial Heritage) DOCOMOMO (DOcumentation
and COnservation of Buildings, Sites and Neighborhoods
of the MOdern MOvement), ISCIH (Uluslararasi
Endiistriyel Miras Bilimsel Komitesi-/nternational
Scientific Committe on Industrial Heritage) gibi
cesitli Orgiitler endiistri miras kavrami hakkinda goriis
bildirmislerdir.

2003 yilinda TICCIH tarafindan olusturulan Nizhny
Tagil Tiiziigli’nde endiistri miras1 tanim1 yapilmaktadir.
Tiiziikte yapilan tanima gore endiistri mirasi; sanayi
kiiltiirtiniin tarihsel, teknolojik, sosyal, mimari ve bilimsel
degere sahip kalintilarindan olusmaktadir. S6z konusu
kalintilar; binalar ve makineleri, atolyeler, imalathaneler,
fabrikalar, madenler ile isletme ve aritma sahalarini,
ambarlar ve depolari, enerji iretilen ve kullanilan
yerleri, ulagtirma ve tiim alt yapisini, ayrica sanayi ile
ilgili barinma, ibadet etme veya Ogretim gibi sosyal
faaliyetler i¢in kullanilan yerleri kapsamaktadir. Nizhny
Tagil Tiziigii endiistri mirasi degerlerini asagidaki gibi
tanimlamaktadir:

a. Endiistriyel miras, derin tarihsel dneme sahip olan
ve olmaya devam eden faaliyetlerin kanitidir.

b. Endiistriyel miras, siradan insanlarin hayatlarinin
bir pargasi olarak sosyal bir degere sahiptir ve bu
nedenle 6nemli bir kimlik duygusu olusturur.

c. Bu degerler, endiistriyel mirasin yer aldig1
alanin, dokusuna, bilesenlerine, makinalarina ve
ortamina, endiistriyel manzaraya, yazili belgelere
ve ayrica insan hatiralarinda ve geleneklerinde
yer alan somut olmayan arsiv kayitlaridir.

d. Belirli siireglerin, alan tipolojilerinin veya
peyzajlarin yok olmamasi igin, o6zel deger
verilmeli ve dikkatlice degerlendirilmelidir.
Erken veya oncii 6rnekler 6zel bir degere sahiptir.
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Endiistri miras1 kavrami endiistri ile ilgili tarih oncesi
cagdan giiniimiize olan tiim nesneleri (liretimde yer alan
makine techizat vs.), yapilari, alanlart kapsamaktadir.
Endiistri  alanlar1  yapilarin  mimari miihendislik
kavramlariyla ele almmasmin yaninda caliganlarin
anilari, becerileri ve sosyal yasamlartyla da biitiinlesen
bir anlam ifade etmektedir. (ICOMOS- TICCIH 2011: 1).

Avrupa 1950’lerden itibaren endiistri yapilarini
koruma tartismalar1 siirecinden gegerken Tiirkiye
boyle bir siire¢ yasamamustir. Tirkiye’de enddistri
miras1 farkindaligi gelistirilirken kaynak olarak
Avrupa’da ¢ikan yasa ve tiliziiklerden yararlanilmistir.
Ulkemizde endiistri miras1 dzelinde bir orgiitlenme
bulunmamaktadir. Ancak ICOMOS Tiirkiye Milli
Komitesi ve DOCOMOMO Tirkiye komiteleri
endiistri  yapt ve alanlarin1  koruma yaklagimi
cercevesinde ele almaktadir. Bu yapilara iligskin
yaptirimlar ilgili bakanliklar ve miidiirliikler tarafindan
yiriitiilmektedir. Tiirkiye’de 1983 yilinda yayinlanan
ve tarihi siire¢ iginde gelistirilen 2863 sayili Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’nda endiistri
mirast tanimi1 yer almamaktadir. Bununla birlikte
ilkemizde mevcut mevzuat ¢ercevesinde endiistri
mirasi yapilar koruma altina alinabilmektedir.

Endiistri miras1 yapilarin korunmasi ve gelecege
aktarilmasi, bulundugu ilkenin ekonomi tarihine
151k tutmasi bakimindan 6nemlidir. Endiistri miras
alanlar1 zaman igerisinde islevlerini yitirmektedir
ve kent igerisinde yikik alanlar olusturmaktadir.
Endiistri alanlarin1 kente kazandirmak ve yasanabilir
hale getirmek i¢in ¢ogunlukla yeniden islevlendirme
yontemi uygulanmaktadir.

Bu cercevede, calismanin amaci yerleske dlgeginde
koruma altina alinmamis olan Tarsus Cukurova
Sanayi Isletmeleri’ni sunmak ve koruma Onerileri
gelistirmektir'. Calisma Cukurova Sanayi Isletmeleri
yerleskesine odaklanmakla birlikte, s6z konusu fabrika
yerleskesinin tarihi dnemini ortaya koyabilmek i¢in
Tarsus’ta hizla yok olmakta olan dokuma sanayisine
ait endiistri miras1 yapilarin olusum ve gelisim siireci
calisma kapsamina alinmistir.

TARSUS’TA DOKUMA SANAYINiN OLUSUMU

Tarsus’ta pamuk {retimiyle ilgili bilgilere tahrir
defterlerinden ulasilabilmektedir. Kentte, bugday
iiretiminden sonra arpa ve diger zirai iiriinlerle birlikte
pamugun geldigi; 1519 tarihinde Tarsus’ta nahiyeleri

' Bu calisma birinci yazar tarafindan hazirlanan ve ikinci

yazar tarafindan yliriitiiciiligi yapilan “Tarsus Cukurova
Sanayi Isletmelerinin Endiistri Miras1 olarak Korunmasi ve
Degerlendirilmesi” baslikli yiiksek lisans tezi ve 2. Uluslararasi
Mersin Sempozyumu’nda sunulan “An Evaluation of Tarsus
Cukurova Industrial Enterprises as an Industrial Heritage”
baslikl bildirinin gelistirilmis halidir.
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ile birlikte toplamda yaklagik 4.5 ton pamuk elde
edildigi bilgisi bulunmaktadir (Akgiindiiz vd. 1993:
329; 393).

17. yiizyila kadar geleneksel yontemlerle islenen pamuk
sanayi devrimi ile makinelerle islenerek endiistri iiriinii
haline gelmistir (Foto. 1). 19. yiizyilin ikinci yarisinda
yasanan bu gelisme ile Osmanli’da bataklik arazilerin
tarimsal alanlara doniistiiriildiigii ve dokuma sanayinin
ilk adimlarinin atildig1 yer Cukurova bolgesi olmustur.
Tarsus’ta bataklik halinde bulunan arazileri kurutarak
verimli tarim arazilerine doniistiirme islemi yerli halkin
yeterli sermayesinin olmamas1 sebebiyle gayrimiislim
tiiccarlar tarafindan yapilmistir (Ulutag 2015: 211-221).
Gayrimiislimlerin batakliklar1 kurutma ¢abalari, daha
sonra inga etmeyi disiindiikleri dokuma fabrikalar
icin yatirnm olarak goérmesinden kaynaklanmaktadir.
Bolgedeki bataklik kurutma ve dokuma fabrikalar
kurma yoniinde girisimde bulunan ilk gayrimiislim
tiiccarlar Harison Debbas ailesi ve ortaklari, Rifail
Papasyan, Hoca Hanna, Mdsyd Riz, Mdsyd Dolanes
ve Mersin Ispanya Konsolosu Mavromati’dir (Ulutas
2015: 211-221). Ulutas’in verdigi bilgiye gore belirtilen
gayrimiislimler kuruttuklari bataklilar izerinde hak sahibi
olmuslar ve devlet tarafindan bu arazileri isletmeleri i¢in
belli imtiyazlar verilmistir. Verilen imtiyazlar sayesinde
vergiden muaf olarak dncelikle ¢ir¢ir ve prese fabrikalari
kurulmustur (Cize. 1).

Fotograf 1: Sanayi dncesi el tezgahlarint kullanarak iplik iireten
cereciler ve telis dokuyan gullahlar (Ugur Pismanlik Arsivi)/
Workers producing yarn and weavers weaving sacks using pre-
industrial looms

Tarsus’ta ilk ¢irgir fabrikasi kurma girisiminde bulunan
kisilerin Ingiltere konsolos vekilligini yapan aslen
Beytrutlu Osmanli vatandasi olan Harison Debbas ve
ortaklar1 oldugu diigiiniilmektedir. Harison Debbas ve
ortaklar1 Tarsus’un Ince Hark Mahallesi’nde bataklik
halindeki araziyi kurutup tarimsal faaliyete ge¢mistir.
Ardindan bu bolgede bir ¢irgir fabrikasi insa etmislerdir.
Ser’iyye sicillerinde adi Hac1 Abdullah Debbas? olarak

2 Ser’iyye sicillerinde kisaltilmig adi1 Abdo olarak belirtilen Hac1
Abdullah Debbas, Osmanlinin Rum vatandasi olup 1863 yilinda
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Tarih Kurucusu Fabrikanin Tiirii

1862 Harison Debbas Cirgir fabrikasi
ailesi ve ortaklari

1863 James Gont Cirgir fabrikasi

1863 Rifail Papasyan Cirgir fabrikasi

1863-64 Cemko Bezirgan Circir fabrikasi

1887-88 Mavromati ve ailesi Iplik Fabrikasi

1893-94 Mosyo Avanya Cir¢ir Fabrikasi

1910-11 Mehmet Rasim Iplik Fabrikasi
Dokur ve ailesi

1951-2009 Kasim Ekenler Ekenler Circir Prese Iplik ve

Dokuma Fabrikasi

Cizelge 1. 19. yy ve 20. yy’da Tarsus dokuma sanayi yapilar1 (Oz 2016: 33; Ulutas 2015: 213; URL-2) James Gont ve Cemko

(Cameskot) adl1 kisilerin aym kisi olabilecegi diisiiniilmektedir (Ulutas 2015: 214). / Tarsus textile industrial structures in the
19th and 20th centuries. It is considered that, James Gont and Cenko (Cameskot) may be the same person (Ulutas 2015: 214)

gecen kisiyle ilgili 1876 yilina ait bir davada, tiiccar olan
ve Marsilya’da yasayan Korndt ve ortaklariin aslen
Beyrut ahalisinden olan Haci Abdullah Debbas’a 18
bin Frank bor¢ verdigi belirtilerek, borcun ddenmemesi
tizerine, Haci Abdullah Debbas’a ait Sadullah Efendi
Vakfi dahilinde olan pamuk fabrikasiyla degirmen ve
kaza dahilindeki bir kita bah¢enin borcuna karsilik isleme
almmasi talep edilmektedir (Sen 2011: 161-162). Bu
belgeden bahsi gecen fabrika Debbas fabrikasi olmalidir
ve fabrika yaninda bir degirmen oldugu anlagilmaktadir.
1882°de Tarsus Ticaret Mahkemesince Harison Debbas
ve ortagi hakkinda iflas karar1 ¢ikarilmistir. Fabrika
bu donemde kapanmig ancak 1926’da Hiisniizadeler
ve Sinasi Sirketi tarafindan kiralanmigtir (Uguz 2011:
331). Giiniimiizde Debbas’in fabrikasina ait bilinen iz
bulunmamaktadir.

Debbas fabrikasinin acilisindan bir y1l sonra, 1863 yilinda
Tarsus’ta iki fabrika daha agilmustir. Birincisi Ingiliz as1lli
James Gont’un Tarsus’ta kurdugu 90 ¢ir¢ir makinesi,
iki su cenderesi ve iki su tribiiniinden olusan fabrikadir
(Ulutag 2015: 215). 1863 yilinda kurulan diger fabrika
ise Rifail Papasyan’in fabrikasidir. Ermeni asilli Rifail
Papasyan’in 20 Ocak 1862 tarihinde yazilmis, Tarsus

Adana’da Birlesik Devletler yonetimine bilgi saglarken, 1867-
1882 yillar1 arasinda Tarsus’ta konsolos yardimcisi olarak
gorev almistir (URL-1). Kaynaklarda adi John Abdo Debbas
olarak da gegen kisi Tarsus’ta ortaya ¢ikardigi bir lahiti kendi
girisimleriyle New York-The Metropolitan Museum of Art’a
gondermistir. 1871 yilinda yazdig1 mektupta biiyiik zorluklar
ve harcamalarla Tarsus’tan Mersin’e tasittigi lahiti Birlesik
Devletler Donanmasina ait bir gemi ile ABD’ye yollamasini
detayli olarak agiklamaktadir (Johnson Augustus 1915: 192-
193). Burada adi gegen John Haci1 Abdullah Debbas isimli kisi
ile Harrison Debbas’in ayn1 kisi veya ayni aileden farkli kisiler
olmast durumu net olmamakla birlikte 1876 tarihli davada
bahsi gecen fabrika Tarsus’taki Debbas Fabrikasi olmalidir.

ve gevresindeki arazilere pamuk ekiminin uygun oldugu
ve yurtdisindan makineler getirterek fabrika kurmak
istedigini belirten bagvuru dilek¢esi bulunmaktadir
(Uguz 2011: 331). Bu girisimin sonrasinda fabrikay1
actig1 anlagilmaktadir.

1868 tarihli salnamede Tarsus’ta iki pamuk fabrikasi,
50 akmise (kumas isleme) tezgahi, lic basmahane, yedi
boyahane oldugu belirtilmektedir (Akgiindiiz vd. 1993:
357). Salnamede yer alan bilgilerden ¢ir¢ir fabrikalarinin
yani sira kumas isleme ve boyama ile ilgili is kollariin
da varlig1 anlagilmaktadir.

Mersin’de Ispanya Konsoloslugu gérevini yiiriiten Rum
asilli Mavromati 1887’de Tarsus’ta iplik ve ¢ir¢ir fabrikasi
acma girisiminde bulunmustur. Mersin’de Ortodoks
Rum zenginlerinin arasinda yer alan Mavromati, gemi
acenteligi, emlak komisyonculugu, sarraflik ve bankerlik
gibi farkli iglerle ugrasmigtir. Mavromati Tarsus’ta agilan
fabrikasini 60 ¢ir¢ir makinesi ile kurmustur (Ulutas 2015:
218). Kurdugu fabrikaya simdiki Berdan Nehri’nin eski
ad1 olan Cydnos adimi vermistir. Fabrikada ¢ogunlugu
kadin ve ¢ocuklardan olusan 135 is¢i ¢alistirdig1 ve kadin
iscilerin ¢ogunlugunun Giritli gdé¢menlerden olustugu
bilinmektedir. Cydnos Fabrikas1 hidrolik enerjiyle
calisip, 4-18 numara iplik tiretimi gergeklestirmistir.

Uguz’un caligmasinda 1895 yilinda Tarsus’ta bulunan
ve Mavromati Iplik Fabrikasi’m gezen Serafeddin
Magmimi’'nin fabrikada gordiikleri su sekilde ifade
edilmektedir:

“Kapidan girilince yiizlerce tezgdhlar faaliyetinden
siddetli bir gumguma, binlerce dhengin, c¢arklarin
dertinunda, bir tarraka isitilir. Rehberlik eden fngiliz
makinisti bizi ibtidd tarak makinelerinin yanina gétiirdii.
Burast ameliydtin mebdei. Pamuk, c¢ekirdeklerinden
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ayrilp kabarmakta. Bunlarin yaninda silindir destgahlar
var. Ayiklanan pamuk iistiivineler arasindan tazyik
ile gecerek levha sekli alyyor ve bir mihvere sariliyor.
Miitedkiben bu sargilar taksim destgdhlarina verilerek
orada ip kalinliginda fitiller husiile gelip sepete yigulryor.
Iste ipligin sekl-i ibtiddisi budur. Bundan sonra biikme
destgahinda biikiilerek 1 metre fitil 80 metre uzayarak o
nispette inceliyor. Ikinci biikme destgahinda 120 metreye
reside oluyor. Elhdsil boylece 1.000 metrede biikiilme
tamam olarak makaralara sariliyor. Elli bin lira masrafia
viiciida gelen Mavromati nam Osmanl tiiccarimin bu
fabrikast senevi 15 bin lira hdsilat yapmakta imis.
Derununda 480 amele calismakta. Mamiilati kamilen
Anadolu’ya sevk edilmekteymiy.”.

Bu ifadede Mavromati’nin fabrikasinda pamuklarin
¢igden temizlendigi ve pamugun iplik haline getirildigi
anlasiimaktadir. Iki islemin aym anda yapilmasi
fabrikanin bolgede kurulan modern anlamda ilk fabrika
oldugunu gostermektedir (Oz 2012: 141). Neologos
Constantinople gazetesinin Subat 1889 tarihli haberi
de fabrikanin niteligini ve teknolojisinin gelismisligini
ifade etmektedir. Haberde “Nihayet Yunan kardesimiz
Bay Mavrommatis’in Ingiliz fabrikalariyla kalite ve stil
bakimindan es deger olan biiyiik ve genis pamuk fabrikas:
Tarsus'ta ¢aliymaya baglamistir” diye yazmaktadir.
En parlak doneminde fabrikada 450 kisinin calistig
bilinmektedir.

1905 tarihinde Mavromati vefat etmis olmakla birlikte,
1907 tarihli ser’iyye sicilinde Tarsus Zorbaz Harki
Mabhallesi’nde, dogu ve giineyde Ali Ridvan ogli Hasan
Aga bahgesi, batida Mavromati fabrikasi ve Savak harki
kuzeyde yine Savak harki ile ¢cevrili meyveli ve meyvesiz
agacgli 58 doniim bahgedeki 72 hissenin Mosyd Andriya
ve Yorgi Mavromati’ye dokuz yiiz gurusa satildigi
belirtilmektedir (Gok 2016: 177-178). Ayni yila ait bagka
bir kayitta vefat sonrasi mal paylagimi ile ilgili bir davada,
Saml1 Mahallesi’'nde, batida Hasan Aga bahgesi, doguda
Mavromati varisleri iplik fabrikasi ve avlu ve Savak
Harki, kuzeyde yine fabrikanin Savak Harki gilineyde
yine Hasan Aga bahgesi ile ¢evrili olarak tanimlanan
alandan bazi hisselerin Andriya, Yorgi Mavromati ve
Hatice Hatun’a satis1 karar1 alinmigtir (Gok 2016: 229).
Bu kayitlardan 1907 yilinda Konstantin Mavromati’nin
varislerinin fabrikanin komsu parsellerden hisse satin
alarak fabrika alanini biyiittigii anlagilmaktadir.

I. Diinya Savas sirasinda Tarsus’un Fransizlar tarafindan
igsgali ile fabrika kapanma noktasina gelmistir. 27
Aralik 1921 tarihinde Tarsus’un isgalden kurtulmasi
ile Mavromati’nin ailesi de Mersin’den ayrilmistir.
Mavromati ve ailesinin mal varliklarina 1922 yilinda
Biiyiik Millet Meclisi karartyla el konulmustur. 1927
yilinda sahiplerinin borcu yiiziinden icraya diisen fabrika
Sadik Pasa ve Karamehmet zadelerin uhdesine gegmistir.
Mavromati’nin fabrikas1 Cukurova Sanayi Isletmelerinin
temellerini olusturmaktadir.

Yemliha ORHAN - Meltem UCAR

Varligin1 bildigimiz bir diger fabrika Tarsus’ta tiiccar
olan Mosy6 Avanya’nin 1893 yilinda Berdan Nehri’nin
bir kolu olan Ince Hark iizerinde kurdugu degirmenleri
olan girgir fabrikasidir. Avanya 1879 yilinda Irlanda’nin
Tarsus konsolosu olarak gérev almistir (Uguz 2011: 173).
Aslen Tarsuslu olan Mosyd Avanya’nin fabrikasinda
Tarsuslu Miisliiman isciler calismistir. 1906 yilina ait bir
dava kaydinda fabrikanin ad1 ge¢mektedir (Gok 2016:
41). Fabrika Cumhuriyet donemine kadar varligini devam
ettirmigtir (Uguz 2011: 330). Cumhuriyetle birlikte milli
sermayeye devredilmistir.

Kurtulus Savas1 sirasinda orduya cadir, bez ve giysi
saglamasi ile tarihimizde 6nemli yeri olan Tarsus’taki
bir diger fabrika Rasim Dokur Fabrikasi’dir. Osmanli’da
iist diizey bir yonetici olan Misirli Hasan Pasa’nin oglu
Mehmet Rasim Bey Fransa Sorbonne Universitesi’nde
hukuk egitimi almig ve Misir’da saveilik gorevinde
bulunmustur. Mehmet Rasim Bey 20. yiizyil baglarinda
Ince Hark Mahallesi’nde fabrika kurma girisiminde
bulunmugtur. Aralik 1906 tarihli ser’iyye sicilinde,
dersaadet ahalisinden olup devleti aliyyeden olarak
tanimlanan Mehmed Rasim Bey’in, inga edecegi iplik
fabrikasi ve arazi alimi iglemleri i¢in Debbas’in oglu
Hana’y1 kendine vekil tayin etmesi karar1 bulunmaktadir
(Gok 2016: 119). 50 doniim miri araziden olan arsayi
Hanzade Mehmed Fahri Efendi’den, daha Once
Debbas’in fabrikasinin bulundugu 20 doniim araziyi
ise Mencik Baba Vakfi’nin miistemilatindan Debbas’in
cocuklarindan satin alarak fabrikayr kurmustur (Uguz
2011: 331). 20 doniimliik arazi ile ilgili igslemlerin yer
aldig1 belgede arazi sinirlari; doguda Debbas evlatlar
fabrikasiyla makine odasindan cereyan eden nehir,
batida Fahri Efendi tarlasi, kuzeyde Debas evlatlarinin
kullaniminda olan bahge ve Alay Beyi veresesi, giineyde
ise Fahri Efendi tarlasi olarak belirtilmektedir (Ulutas
2015: 216). Bu bilgiden Rasim Dokur Fabrikasi ile
Debbas Fabrikasi’'nin Ince Hark’ta yan yana oldugu
anlasilmaktadir. 70 doniimliik bu arazide konut, fabrika,
magazalar ve sebze yetistirme i¢in bahgeler planlanmisgtir.
Fabrikanin insaatina 1908 senesine baslanmis, 1909
yilimin sonlarinda ingaat tamamlanmistir (Uguz 2011:
332).

Rasim Bey, ogullar1 yiiksek makine miihendisi
Ahmet Rasim Bey ve kimya egitimi alan Ali Rasim
Bey ile fabrikay1 isletmeye baglamislardir. Dokuma
fabrikasinda dimi bezi, Amerikan bezi gibi kumaslarla,
basma, yazma, fanila, keten tretildigi bilinmektedir.
Cukurova’nin ilk ve en biiyiik milli kurulusu olan
Rasim Bey’in fabrikasi I. Diinya Savasi’nda ordunun
ihtiyaglarin1 kargilamak icin hiikiimetle bes senelik
anlagma yapmistir. Bu kontratta Harbiye Nezareti i¢in
metresi iki kurustan astarlik ve ¢camasirlik bezlerden
tiretmesi talep edilmistir. Fabrikaya yurtdisgindan
getirilen makineler i¢in giimriik vergisi alinmamaistir.
Bu tutum o donem hiikkiimetin milli sermayeyi
desteklemek icin yaptig1 girisimlerdendir. Tiirkiye’nin
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bagta gelen tekstil fabrikalarindan biri olan Rasim
Bey’in fabrikas1 1960’larin sonuna kadar faaliyetlerini
devam ettirmistir (Foto. 2). Fabrikanin kurucusu
Rasim Bey 1952 yilinda 91 yasinda iken vefat etmistir.
Cumhuriyet Gazetesi’nde 4 Ocak 1966 tarihinde yer
alan haberde Rasim Dokur Fabrikasi’nin bir siire
once Kasim Ekenler’e satildigi belirtilmektedir.
Giiniimiizde eski fabrika alaninda sadece fabrikaya ait
bir baca bulunmaktadir.

I TAMSDN = La lteate de Merslos

Fotograf 2: Mersin Caddesi, caddenin yaninda akan kanal, kanalin
diger tarafinda Rasim Dokur’un fabrikas1 (Nadir Durgun Arsivi)
/ Mersin Street, the canal flowing by the street, Rasim Dokurs
factory on the other side of the canal

Geng yasta ¢iftcilige baglayan Kasim Ekenler 1951 yilinda
Ekenler Circir Prese Iplik ve Dokuma Fabrikalari’ni
kurmugtur (URL-2) (Foto. 3). Fabrika Avrupa Kalkinma
Projesi  kapsaminda donemin bagbakant Adnan
Menderes’in destegiyle faaliyete gegmistir. Fabrika 1971
yilinda isim degisikligine giderek Berdan Tekstil Sanayi
ve Ticaret AS adin1 almistir. Fabrika biinyesinde 750-800
is¢i calistigi bilinmektedir. 1976 yilinda fabrika Mersin
Adana yolu iizerinde Berdan II fabrikasini kurmustur.
Bu fabrika ogullar1 tarafindan yonetilmistir. Berdan
I fabrikas1 (Foto. 4) 1999°da, Berdan II fabrikasi da
2009’da kapanmustir. Cukurova Sanayi Isletmeleri’nin
batisinda yer almakta olan Berdan I Fabrikasi yikilarak
yerine aligveris merkezi insa edilmistir. Berdan II
Fabrikasi ise varligin1 korumaktadir.

HOSGELDINIZ
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Fotograf 3: Ekenler Cir¢ir Prese Iplik Dokuma Fabrikalar1 Agilist
(Nadir Durgun Arsivi) / The opening of Ekenler Ginning Press
Yarn Textile Factory

Fotograf 4: Berdan I Fabrikasi (Tarsus Yeni Dogus 11 Nisan 2005:
1) / Berdan 1 Factory

GUKUROVA SANAYi iSLETMELERI

Sadik Pasa ve Karamehmet zadelere ait olan Cukurova
Sanayi Isletmeleri’nin temeli, kurulus tarihi 1887
olan Mavromati’nin  fabrikasina  dayanmaktadir.
Cukurova Iplik Fabrikasi’na iliskin 1926 yili devlet
salnamesinde ‘Fabrika hakkinda odaya heniiz ma’lumat
ita edilmemistir’ ifadesi yer almaktadir (Uguz
2011: 335). Bu ifadeden fabrikanin yeni kurulmus
oldugunu anlasilmaktadir. 1927 yilinda Mavromati’nin
fabrikasinin Cukurova grubuna katilmasiyla Sadik Pasa
ve Karamehmet zadelerin fabrika sayisi ikiye ¢ikmustir.
1927 salnamesinde Zorbaz Harki sinirlarinda yer alan iki
adet fabrika oldugu bilinmektedir. Bu fabrikalardan en
eski olan1 Mavromati’nin fabrikasidir (Uguz 2011: 336).

1887 yilinda kurulan Mavromati’nin ¢ir¢ir fabrikasina,
bor¢lar yiiziinden zor durumda kalmasi sebebiyle,
1922 yilinda devlet el koymustur. El konulan fabrika
1925 yilinda miizayede yoluyla satiga g¢ikarilmistir.
Miizayede sonunda fabrika Tarsus esrafindan Sadik
Pasa’nin oglu Necmeddin Bey uhdesine verilmistir
(Uguz 2011: 335). Nihayetinde 1927 yilinda
Mavromati’nin fabrikas1 Sadik Pasa ve Karamehmet
zadelerin kurdugu fabrikaya katilarak Cukurova
Sanayi Isletmeleri’nin temelleri atilmistir. Cukurova
fabrikalar1 bu birlesme sonrasinda yillik toplamda
240 bin kilo iplik iiretebilecek ve bir milyon 300 bin
kilo pamugu ayiklayabilecek kapasiteye ulagmistir.
Boylelikle Sadik Pasa ve Karamehmet zadelerin
fabrikas1 3.000 iglik pamuk tesisi ile tamami Tiirk
sermayesi ve Tirk is¢iligi ile kurulmustur (Turizm
mecmuast 1973).

1932 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’{in imzasinin da
yer aldig1 kararname ile Zorbaz Hark Mahallesi’nde
yer alan fabrikanin % hissesi 300 lira karsiliginda
Sadik Pasa ve Karamehmet zadelere devredilmistir.
Ayn1 yi1l yenileme caligmalar1 kapsaminda fabrikaya
dokuma tezgéhi eklenmis ve 6729 ig ilavesi yapilmistir.
Yenilenen Cukurova Fabrikasi son haliyle Tarsus’un
ilk modern tesisi kimligini kazanmistir.



184

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.009

Fotograf 5: Cukurova Sanayi Isletmeleri hidroelektrik santrali
genel goriiniim (Ugur Pismanlik Arsivi) / General view of
Cukurova Industrial Enterprises hydroelectric power plant

1934 yilinda fabrikaya 30’u otomatik, 30’u yerli olmak
iizere 60 dokuma tezgahi eklenmistir. 1935 yilinda ise
Sadik Eliyesil, fabrika yerleskesinin i¢inden gegecek
bicimde Berdan Nehri’nden 1600 metrelik bir kanal
actirip, yerleskedeki tribiinii calistirmistir (Foto. 5).
Tribiinle fabrikada 600 beygir elektrik tretilmistir
(Foto. 6). O donem fabrikada 1200 is¢i calistigi
bilinmektedir (Pismanlik 2011: 32-54).

1937 ve 1939 yillarinda yapilan yenileme ¢alismalar1
kapsaminda fabrikaya 109 dokuma tezgdhi ve 9560
ig eklenmistir. Baslangigta adi ortaklikla yoOnetilen
fabrika, 26.02.1942 tarihinde Bankalar Kurulu’nun
2-18425 sayili karariyla 2000.000 TL sermayeli
“Cukurova Sanayi Isletmeleri Tiirk Anonim Sirketi”
adimi almistir (Turizm mecmuast: 1973). 18 Eyliil
1942’de Cukurova Fabrikasi’nin kurucularindan
olan Siileyman Sadik Eliyesil vefat etmistir. Sadik
Eliyesil’in yerine oglu Sadi Eliyesil fabrika yonetimine
gecmistir.

Giilek Gazetesi’nde 1946 yilinda yer alan bir haberde:

“Fabrikada idareyi fen heyeti, fen miidiirii ve usta baslart
yiiriitmektedir. Fabrikada senede ii¢ buguk milyon kg
pamuk islemektedir. Fabrika giinde 20 numara 1500
paket iplik ve giinde 6,7 yiiz top arasi bez dokumaktadr.
Almanya’da yiiksek makine miihendislik tahsili yapan
Riza Tekeli tarafindan idare edilmektedir. Fabrikada 600
beygir giiciinde ¢ift su tribiinii, 120 beygir buhar makinesi,
60 beygir kuvvetinde mazotla ¢alisan ve 400 beygir
kuvvetinde sif ve odunla ¢alisan iki gazojen makinasi
vardir. Muhasebe isleri Macit Sunat ve Hikmet Ucok
hesap uzmanlar: tarafindan yénetilmektedir. Fabrika
iscilerinin diizenli muayene oldugu, ila¢larin verildigi ve
gerektiginde cerrahi operasyonlarmn yapuldigr 20 yatakl
hastanesi mevcuttur. Yakin bir zamanda modern aletlerden
olugan ameliyathane bulunan hastanenin yapilmasi
kararlastirilnustir. Cocuklu kadn isciler icin bir de kres
bulunmaktadir. Fabrikada ¢alisan tiim is¢iler fabrikanin
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Fotograf 6: Cukurova Sanayi Isletmeleri hidroelektrik santrali
makineleri (Ucar, 2019) / The machinery ofCukurova Industrial
Enterprises hydroelectric power plant

Fotograf 7: Cukurova Sanayi Isletmeleri ve cocuk isciler (Rezzan
Unliidogan Arsivi) / Cukurova Industrial Enterprises and child
workers

spor kuliibiine kayithdw:. Kullip eski futbolcularindan
Nevzat Askinar’wm bilgili idaresi altinda muntazam
bir programla c¢aliymaktad.  Kuliip programinda
atictlik ve atletizme ¢ok onem vermis, bilhassa aticilik
miisabakalarinda ¢ok iyi dereceler almistir. Aticilik i¢in
fabrika igerisinde poligon egzersizler igin bir futbol ve
voleybol sahast mevcuttur”

bilgileri yer almaktadir. Bu haberden de anlasilacag: gibi
fabrikada Oonemli sayida kadin is¢i tiretime katilmigtir.
Ayrica ¢ocuk iscilerin de fabrikada calistirildigi
bilinmektedir (Foto. 7). 1946 yilinda fabrikada 80 adet
¢ir¢ir makinesi ile glinde 1500 kg pamuk temizlenmekte
ve balya, prese yapildig1 bilgisi verilmektedir (Giilek
Gazetesi 1946: 5).

Fabrika yerleskesinde 1958 yilinda ¢irgir prese
fabrikalarinin  yanina basmahane insa edilmis
ve Cukurova Sanayi Isletmeleri’nde mamiil bez
iiretimine  gecilmistir.  Isletme  1960-1968  yillari
arasinda mevcut sistemlerini modernize ederek ihracat
icin hazirhik yapmustir. Sirket ilk ihracatini 1961
yilinda gergeklestirmis fakat teknik imkansizliklar ve
tecriibesizlik sebebiyle devami gelmemistir (Turizm
Mecmuast  1973). 1967 yilinda Cukurova Sanayi
Isletmeleri kurucu ortaklarindan olan Sadi Eliyesil vefat
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CUKUROVA SANAY! ISLETMELERI
TORK ANOKRIM SIRKETI

1954

Fotograf 8: Cukurova Sanayi Isletmeleri logosu (Liitfi Hasoglu
Arsivi) / The logo of Cukurova Industrial Enterprises

etmigtir. Eliyesil, girisimci i§ insan1 olmanin yani sira
atcilikla da ilgilenmistir. Eliyesil’in bu ilgisi Cukurova
Sanayi Isletmeleri logosuna at figiirii olarak yansimigtir
(Foto. 8).

Tarsus’ta 1968 Aralik ayinda meydana gelen sel felaketi
Cukurova Fabrikalar’’nin  Tarsus’taki yerleskesine
olduk¢a zarar vermistir. Olusan hasarlar kisa zamanda
giderilmis ve yerleskeye yeni bir iplik, dokuma,
trikotaj iplik boyama fabrikasi insa edilmistir. ilerleyen
donemlerde Tarsus’ta yer alan isletme islevini yitirmis ve
faaliyetlerine son vermistir. 25.10.1981 tarihinde Tarsus
Mersin karayolu tizerindeki 100. yil fabrikasi insaatina
baglanmis, 03.05.1983 tarihinde bu fabrika faaliyete
gegmistir.

Tarsus yerleskesinde yer alan fabrika 1 Nisan 1991
yilinda bityiik bir yangin gegirerek 19.000 m2’lik dokuma
atolyesi yanmustir. Fabrika 2000’ 1ere kadar birgok yapisini
kapatarak varhigin1 siirdlirmiis, sonrasinda tamamen
kapilarini kapatmistir. Fabrika alaninda eskiden soyunma
odasi olarak kullanilan yer giiniimiizde Cukurova Sanat
Galerisi olarak kullanilmaktadir. Ayrica tek katli lojman
binalariin biri, bes katli lojman yapisinin ise bir kismi
konut olarak kullanilmaya devam etmektedir. Diger
yapilar islevlerini yitirmis olup atil vaziyettedir.

Cukurova fabrika yerleskesine ait en eski tarihli plan
1973’e, en son plan 2016 yilina aittir (Sek. 1). 1973
tarihli planda; (a) basma fabrikasi, (b) dokuma-iplik

a) 1973 Imar Plani/ 1973 Development Plan

b) 2016 Imar Plani/ 2016 Development Plan

Sekil 1: Cukurova Sanayi Isletmeleri 1973 ve 2016 Imar Plam karsilastirmasi / Comparison of Cukurova Industrial Enterprises 1973

and 2016 Development Plan
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fabrikasi, (c) desen atdlyesi, (d) mekanik atdlye, (e)
marangozhane, (f) lojman yapilari, (g) spor salonu, (h)
yemekhane, (1) lokal binasi, (i) trafo binalari, (j) kazan
dairesi, (k) ambarlar, (I) genel miidiirliikk, (m) idari
binalar, (n) satin alma binasi, (0) eski ¢ir¢ir fabrikasi,
(6) hidroelektrik santrali, (p) revir, (r) bekgi kuliibeleri
ve (s) depolar yer almaktadir. Bu planda fabrikanin ana
iiretim yapilar1 fabrikanin kuzeyinde bulunan 13.164
m2’lik basma fabrikasi ile yerleskenin giineydogusunda
yer alan 19.000 m*lik dokuma iplik fabrikasidir. 2016
tarihli planda ise fabrikanin dokuma, iplik ve hazir
giyim boéliimlerinin bulundugu 19.000 m*’lik bolimii
yer almamaktadir. Fabrikanin bu kismi1 1 Nisan 1990°da
bir yanginda yanmustir. Ayrica fabrikaya son olarak
1990’larda yerleskenin kuzeyinde yer alan aritma
tesisleri (Sek.1- s) eklenmistir. Bunlarin disinda mevcut
yapilara yapilan kiiciik eklemeler veya bu yap1 eklerinin
kaldirilmasi seklinde degisimler gozlemlenmektedir.

Fotograf 9: Cukurova Sanayi Isletmeleri genel goriiniim (Orhan,
2020) / A general view of Cukurova Industrial Enterprises

1= Dretim Yepalsn

2. Mdari Yapilar

3+ D Yapdart
4. Sosys) Yapdar

IS- Teknik Yopilar
& Uivenhk Yamlan

Sekil 2: Cukurova Sanayi Isletmeleri yerleske plani (birinci yazar
tarafindan olusturulmustur) / Cukurova Industrial Enterprises
campus plan

Yemliha ORHAN - Meltem UCAR

Sekil 3: Cukurova Sanayi Isletmeleri yerleskesi icinde okaliptiis
agaclari (birinci yazar tarafindan olusturulmustur) / Eucalyptus
trees in Cukurova Industrial Enterprises campus area

GUKUROVA SANAYi iSLETMELERi MEVCUT DURUM
TESPITI

Cukurova Sanayi Isletmeleri Tarsus tarihi kent
merkezinin dogusunda, Hiirriyet Caddesi, Ibn-i Sina
Bulvar1 ve Adana Bulvan ile sinirlanan 130.944 m2’lik
bir alan1 kaplamaktadir (Foto. 9; Sek.1). Fabrika alaninin
dort girisi bulunmaktadir; Hiirriyet Caddesi {lizerinde bir
kap1 ve Adana Bulvar iizerinde ii¢ kap1 yer almaktadir

(Sek. 2).

Fabrika yerleskesi icerisinde farkli amaglarla kullanilan
yapilarla birlikte dogal ve planlanmis peyzaj alanlar1 da
bulunmaktadir. Dogal peyzaj alan1 ¢ogunlukla yabani
otlar ve ¢imenlik alanlardan olusturmaktadir. Yerleske
icinde dagilmis ve sik olmayan cam agaci, palmiye
agaci, dut agaci ve incir agact bulunmaktadir. Yerleskede
sik ve sirayla dikimi yapilmis okaliptiis agaclar1 planh
peyzaj alaninin ¢ogunlugunu olusturmaktadir (Sek. 3)
Okaliptiis agaglar fabrika yerleskesinin kuzeydogu siniri
ve yerleskenin giineybatisinda lojman ile ambar yapilari
arasinda kalan bdlge yogunlagmaktadir.

Yerleske icinde mevcut yapilar islevlerine gore; (1)
Uretim Yapilari, (2) Idari Yapilar, (3) Depo Yapilari, (4)
Sosyal Yapilar, (5) Teknik Yapilar, (6) Giivenlik Yapilari
basliklar altinda agagida sunulmaktadir (Sek.2).

Uretim yapilari, mevcut fabrika yerlesim planmin
cogunlukla kuzeyinde yer almaktadir. Bunlar; (a)
Basmahane, (b) Desen Atolyesi, (¢) Demirci Atolyesi,
(d) Mekanik Atolye, (e) Konfeksiyon Atdlyesi, (f)
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Marangozhane, (g) iplik Boya ve Fiske Dairesi, (h) Eski
Cir¢ir Fabrikast’dir (Sek.2; Lev. 1). Fabrika icerisindeki
en nitelikli iiretim yapist basmahanedir. 13.165 m2
zemin oturumuna sahip olan basmahane set catisi, gelik
ve betonarme malzeme kullanimi ile donemin endiistri
mimari bi¢imlenmesini yansitmaktadir. Bodrum ve
iki kattan olusan Desen Atdlyesi’nin bodrum katinda
boya depo ve arsivleri, zemin ve birinci katinda desen
cizimlerinin yapildig1, desenlerde yer alan renklerin renk
kartelalar1 halinde hazirlandigi laboratuvar ve ofisler yer
almaktadir. Yapi cephe bi¢cimlenmesindeki yalinlik ve disa
vurulan striiktiirel sistemi ile modern mimarlik yaklagimi
icinde degerlendirilebilir. Demirci Atdlyesi fabrika
makinelerinin tamir edildigi yer, Mekanik Atdlye makine
onarimlarinda kaynak ve elektrik islerinin yapildig: yer,
Marangozhane fabrikaya hizmet eden ahsap isleme birimi
olarak hizmet vermistir. Tas ve tugla malzeme kullanilarak
yigma sistemde inga edilmis olan Demirci Atdlyesi’nin
arka duvari 2019 yilinda yikilmustir. iplik Boya ve Fiske
Dairesi ipligin dokuma sonrasi olusabilecek ¢ekme
durumunu 6nlemek igin islem goérdiigii ve buhar kazanlar
ve sicak firinlarin bulundugu birimdir. Bu birim gegirdigi
yanginda hasar gormiistiir. Eski Cir¢ir Fabrikasi’nin
Mavromati’'nin  fabrikasi  oldugu diisiiniilmektedir.
Bu yapidan giliniimiize yigma tas duvarlari ve makine
sabitlemede kullanilan beton bloklar ulagmistir. Uretim
yapilariin tamami kullanilmamalar1 nedeni ile bakimsiz
kalmis ve dogal tahribata agik durumdadir.

Idari binalar fabrika yerleskesinin giineyinde, bir acik
alan tanimlayacak bi¢imde konumlandirilmistir (Sek. 2).
Bu yapilar; (a) Idari Bina, (b) Genel Miidiirliik Binast,
(c) Satin Alma Binasi, (d) Bilgi islem Merkezi’dir (Lev.
2). Idari Bina’nin iizerinde bulunan kitabede 1895
tarihi yazihidir. Iki kattan olusan yapmin zemin katinda
genel miidiir ve seflerin ofisleri bulunmaktadir. Avluda
yer alan merdivenle ulagilan iist kat ise misafirhane
olarak kullamlmustir. Idari Bina sofali plan semas1 ve
tag yigma striiktiirel sistemi ile Tarsus’taki Osmanli
Donemi geleneksel yapim sistemi ve bigimlenmesini
yansitmaktadir. Fabrika yerleskesi icinde kiiltiir varlig
olarak tescil edilmis tek yapidir ve fabrika yerleskesindeki
ilk yapilardan oldugu diistiniilmektedir. Genel Miidiirliik
Binasi1 betonarme sistemde insa edilmistir ve Kkaset
doseme kullanilmigtir. Fabrika yerleskesinin iki filmde
film seti olarak kullanilmasi nedeni ile séz konusu iki
yapida Ozglin bicimlenmelerine zarar veren fiziksel
miidahaleler yapilmistir. Satin Alma Binasi fabrika i¢in
yapilan alimlarin yazi islerinin yiiriitiildiigii birimdir.
Betonarme sistemde insa edilmis olan yapt modern
mimarlik yapisi olarak degerlendirilebilir. Bilgi Islem
Merkezi tag yigma sistemde insa edilmistir. Yapi i¢i oda
boliinmeleri ahsap boliiciilerle saglanmistir. Glinlimiizde
kullanilmayan idari yapilar kapi, pencere, cati gibi
mimari elemanlarindaki kayiplar ve bakimsizlik nedeni
ile dogal tahribata agik durumdadir.

Depo yapilarnn ¢ogunlukla fabrika yerleskesinin
giineyinde yer almaktadir. Bunlar; (a) Satis Ambarlari, (b)
Showroom ve Konfeksiyon Ambart, (c) Satig Ambarlari
ve Miinferit Depolar, (d) Satis Miidiirligii Ambari, Kagit
Hurdalig1 ve Depolar, (¢) Pamuk Ambari, (f) Malzeme
Ambart, (g) Boya ve Kimyevi Madde Ambari, Malzeme
Amban ve Ofis, (h) Malzeme Deposu’dur. (Lev. 3).
Lev. 3’de gosterilen a, b ve ¢ ambarlari bitisik nizamda
yapilardir (Sek. 2). (a) olarak isimlendirilen Satig
Ambarlart betonarme sistemde insa edilmis olmakla
birlikte duvarlarinda tas ve tugla malzeme kullanilmistir.
Ambarlardan kuzeyde bulunani Cukurova Spor Kuliibii
okculuk ¢aligmalari i¢in poligon olarak kullanilmistir. (b)
olarak adlandirilan ambarlar iki farkli girisle Konfeksiyon
Ambar1 ve Showroom olarak hizmet vermistir. (c)
olarak adlandirilan Satis Ambarlarinda ¢esitli depolar
yer almaktadir. Lev.3’de c.1 nolu fotografta goriilen
aciklik iistli kemerler yapinin film seti olarak kullanildigi
donemde yapiya eklenmistir. Yapiin 6zgiiniinde kemer
bulunmamaktadir. Fabrika yerleskesinde bulunan diger
depo yapilarinda farkli striiktiirel sistemler birlikte
kullanilmigtir. Betonarme, ¢elik ve tas yigma sistemler
depo yapilarinda goriilebilmektedir. Depo yapilar
islevine gore pencerelerle veya catidan aydinlatma
diizenlerine sahiptir. Depo yapilarinda malzeme
bozulmalan ve striiktiirel bozulmalar bulunmaktadir.

Sosyal yapilar fabrika yerleskesinin batisinda yer
almaktadir. Fabrika calisanlart i¢in ingsa edilmis olan
sosyal yapilar; (a) Yiiksek Katli Lojman Yapisi, (b)
Miistakil Lojman Yapilari, (¢) Kres, (d) Lokal Binasi,
(e) Soyunma Binasi, (f) Yemekhane, Mutfak ve Erzak
Boliimil, (g) Spor Salonu, (h) Revir, (i) Cay Ocag1’dir
(Lev. 4). Yerleskede fabrikada ¢alisgan miihendisler igin
insa edilmis iki farkl: tipte lojman yapist bulunmaktadir.
Birincisi ¢ok katli bir yapi iken; digeri tek katl miistakil
yapidir. Her katta iki dairenin yer aldig1 ¢ok katli lojman
binasindan bir adet bulunmaktadir. Cok katli lojman
yapist betonarme karkas sistemle insa edilmis geg
donem yapisidir. Bu yapimin bazi daireleri halen konut
olarak kullanilmaktadir. Tek katl miistakil lojmanlardan
sekiz adet mevcuttur. Tek katli lojman yapilari yigma
ve betonarme yapim sisteminin bir arada kullanildigi
karma sistemine sahiptir. Bu evlerde sofali plan semas1
uygulanmistir. Yerleske i¢inde one ¢ikan bir diger yapi
ise Spor Salonu’dur. Fabrikanin islevini siirdiirdiigii
donemlerde fabrika ¢aliganlarinin katildig: spor kuliipleri
bu yapida faaliyet gostermistir.  Yapr giiniimiizde
Cukurova Sanayi Isletmeleri'ne bagli Spor Salonu
olarak kullanilmaktadir. Iscilerin ¢ocuklar1 igin insa
edilmis olan kres bir donem Mescit olarak kullanilmstir.
Fabrikada kadin is¢i sayisinin ¢oklugu diisliniildiigiinde
kresin varliginin gerekgesi ve 6nemi anlasilabilmektedir.
Fabrika is¢ilerinin saglik kontrolleri de diisliniilmiis ve
yerleske i¢inde doktor odalarinin oldugu revir binasi insa
edilmigtir. Yerleske iginde, ayrica, calisanlarin sosyal
ihtiyaclarina yonelik yemekhane, erkek g¢alisanlar igin



188

DOI: 10.22520/tubaked.2021.23.009

soyunma odas1 ve sosyal iligkiler i¢in lokal yapilar
bulunmaktadir. Fabrika ¢aliganlarinin kullandig1 soyunma
binasi giiniimiizde sanat galerisi olarak kullanima agiktir.

Teknik yapilar fabrika yerleskesinde daginik halde
bulunmaktadir. Bu yapilar; (a) Kazan Dairesi,
(b) Teksif Binasi, (c) Merkez Trafo Binasi, (d)
Hidroelektrik Santrali, (¢) Aritma Tesisi ve Kontrol
Binasidir (Lev. 5). Mekansal ve hacimsel olarak
biiyiik olan bu yapilar, az boliintiilii olmasina karsin,
yapilarda kullanilan makine ve techizatlar ig¢in
zeminde birtakim bdéliinmeler yapilmistir. Teknik
yapilar i¢cinde Hidroelektrik Santrali tasidigi teknik
degerlerle 6ne ¢ikmaktadir. Hidroelektrik Santrali’nin
¢alisabilmesi i¢in Berdan Nehri’nden kanal agilarak
su saglanmasi 6nemli bir teknik uygulamadir. Yapi,
Eski Cir¢ir Fabrikast’nin kuzeydogu cephesine bitisik
nizamda konumlanmistir. Santral yapisi orijinal
makine ve donanimlari ile 6zgiin bigimde giiniimiize
ulasmistir. Hidroelektrik Santrali i¢in acilan kanal
gliniimiizde iisti kapatilmis haldedir ama izi alanda
goriilebilmektedir. Teknik yapilar kullanilmamalari
ve zaman i¢inde dogal etkenlerle olusan tahribatlar
nedeniyle tehlike altindadir.

Giivenlik Yapilari, fabrika yerleskesinin girislerinde
ve  belirli araliklarla  yerleske ¢evresinde
konumlanmiglardir (Lev. 6). Giivenlik yapilarini; (a)
Bekei Kuliibesi, (b) Bek¢i Kuliibesi ve Kontrol Kapist,
(c) Bekci Kuliibesi ve Itfaiye Kuliibesi, (d) itfaiye
Kuliibesi olusturmaktadir. Bu kuliibeler ¢ogunlukla
tek hacimli ve tek katli yapilardir.

WIi94T-1950

B 960- 1970

Sekil 4: Cukurova Sanayi Isletmeleri tarihi gelisim siireci (birinci
yazar tarafindan olusturulmustur) / Historical development process
of Cukurova Industrial Enterprises

Yemliha ORHAN - Meltem UCAR

DEGERLENDIRMELER VE SONUG

Cukurova Sanayi Isletmeleri yerleskesi i¢inde Cumhuriyet
Oncesi ve sonrasinda inga edilmis yapilar bulunmaktadir.
Kaynak aragtirmasi ve yerinde incelemelere dayali olarak
yerleske icindeki yapilarin tarihsel dénemlemesi Sek.4’de
verilmektedir.

Fabrikanin tarihsel gelisimi degerlendirildiginde ilk fabrika
yapist Mavromati doéneminden kalma oldugu diisiiniilen
eski cirgir fabrikasidir. Daha sonra fabrika alanma eklenen
yapilarin bu merkez etrafinda gelistigi anlasilmaktadir. Bu
cercevede yerleskenin giineyinde yer alan yapilar isletmenin
en eski yapilaridir. 1947-1950 yillari arasi yerleskeye
basmahane yapisi inga edilmistir. 1950-1955 yillar1 arasinda
basmahane ve fabrikanin ilk kuruldugu ¢ekirdek alan arasina
lojman, soyunma odalar1 ve desen atolyesi eklenmistir.
1960-1970 yillan1 arasinda yerleskenin kuzeyinde atolye
yapilar, trafo, yemekhane ve mutfak yapilart yapilirken,
giineyde bilgi islem merkezi, satin alma binasi1 ve genel
midiirliik gibi idarehaneler insa edilmistir. 1980°1i yillarda
fabrikanin kuzeybati girisi batiya tagmarak giiniimiizdeki
giris kapisi ve lokal binasi yerleskeye eklenmistir. Ayrica bu
donemde Cukurova Spor Kuliibii binasi yapim caligmalart
tamamlanmigtir. 1990’larda fabrikanin kuzeyinde yer alan
aritma tesisi ve kontrol binasi inga edilmistir.

Yapilarm iglevlerine bagh olarak ana iiretim yapilar bityiik
hacimli, dogal 151k alan yapilardir. Idari ve sosyal yapilar
boliintiili plan semalarina sahiptir. Teknik yapilar biyiik
hacimli yapilardir. Gilivenlik yapilar ise yerleske icinde
farkli bolgelerde bulunan tek odal1 yapilardir.

Cukurova Sanayi Isletmeleri Tarsus ve Cukurova bolgesinde
ekonomik kalkinmayi saglayan 6nemli bir endiistri kurulusu
olmustur. Bélgede 19.yy’da yabanci yatirimeilar araciligi ile
baglayan pamuk iiretimine dayali sanayi gelisimi tarihinin
simge yapilarindan biridir. 20. yiizyilda yaptig1 atilimlarla
yurtdisinda da ihracata baslamis, diinyada 6nemli tekstil
sirketi haline gelmistir. Bu 6zelligi ile Cukurova Sanayi
Isletmeleri yerel ve ulusal dlgekte endiistri tarihinde énemli
bir yere sahiptir.

Fabrika, Tarsus’ta yer almigs dokuma fabrikalar iginde
Ozglinliigiinii koruyarak giiniimiize ulasabilmis tek fabrika
yerleskesidir. Fabrikada yer alan hidroelektrik santrali
Tarsus’un elektrik tarihine 151k tutmaktadir. Bu 6zellikleriyle
Cukurova Fabrikasi Tarsus’ta dokuma sanayi tarihi igin
enderlik degeri tasimaktadir

Cukurova Sanayi Isletmeleri yerleske olceginde, fabrika
tretiminin gerektirdigi temel tiretim ve tamirat atdlyeleri
gibi iiretime destek mekanlan ile birlikte ¢alisanlarin sosyal,
kiiltiirel, saglik ve sportif ihtiyaclarmi da karsilayacak
birimleri igeren bir yapilanmaya sahiptir. Bu yapilanma ile
enerji iiretiminden sosyal yasama kadar her alanda kendine
yeten bir fabrika alan1 bagka bir deyisle bir yasam alani
olugturulmustur. Fabrika yerleskesi i¢cinde hem farkli isleve
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sahip yapilarin olmast hem de Sek.4’de onerilen tarihi siireg
icinde insa edilmis olmalar nedeni ile farkli donemlere ait
farkli yapim sistemleri, malzeme kullanimi ve bigimlenmeye
sahip yapilar bir arada goriilebilmektedir. Béylece endiistri
yapilarinda kullanilan malzemeler, insa teknikleri, mimari
planlama yaklagimlari yapilar iizerinde goriilebilmektedir.
Bu cesitlilik yerleskeye mimari ve teknik deger katmaktadr.
Fabrika, Almanya’dan ithal edilen su tribiinii ve iplik
egirme makinelerinin kullamilmasi ve fabrikaya getirilen
su kanaliyla elektrik iiretilmesiyle endiistridle modern
teknolojiyi yakalayan dnciilerden olmustur.

Cukurova Sanayi Isletmeleri biinyesinde yer alan Cukurova
Spor Kuliibii, ¢ocuk kresi, lokal binas1 ve sendika binalari
endiistri yapilarinin sosyal yapiya katkilarmi gostermesi
acisindan onemlidir. 1927 yilinda milli bir kurulus olan
isletmede c¢aliganlar i¢in spor kuliiplerinin olmasi ve
calisanlarmim farkli agilimlarda sosyal ve kiiltiirel yagamini
desteklemesi, fabrikamin varhigm hem c¢alisanlar hem de
Tarsus halki i¢cin énemli kilmistir. Fabrika alam, sundugu
yasam bicimini paylasan Kkisilerin hafizalarinda yer
edinmistir. Cukurova Sanayi Isletmeleri bu 6zelligi ile sosyal
deger tasimaktadir.

Fabrika yerleskesinin sundugu yasam alani i¢inde planl
ve plansiz yetigen bitkiler de 6nem tagimaktadir. Fabrika,
yapilar disinda kendine 6zel peyzaj alanlarryla dogal bir
¢evre olusmaktadir; su kanali, yerleskede yogunluklu olarak
dikilmis okaliptiis agaglari, lojman bahgeleri ile kendine
0zgili dogal degerlere sahiptir.

Cukurova Sanayi Isletmeleri yerleskesi kiiltiir varlig1 olarak
tarihi, Ozglinliik, mimari, sosyal, teknolojik, ekonomik,
dogal degerlere sahiptir. Bununla birlikte yerleske 6lgeginde
koruma altina almmamustir ve birkag yapisi disinda
kullanilmamaktadir. Bu yapilarin terk edilmesi, Tarsus tarihi
veiilke tarihi i¢in 6nemli olan bir endiistri mirasi yerleskesinin
yok olmasina neden olacaktir. Cukurova Sanayi Isletmeleri,
Tarsus’ta kent iginde kalmig tek dokuma fabrikasi olmasi
ve Ozginligiini biiylik dlglide korumus olmasi ile kent
ve kentli i¢in hem gegmisle bag kurma hem de sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel yararlar saglama agisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Yerleskenin somut ve somut olmayan
degerleri, yapili ve peyzaj alanlan ile birlikte korunarak
kent yasamma dahil edilmesi gerekmektedir. Cukurova
Sanayi Isletmeleri'nin alan &lgeginde koruma Kkarari
alinarak tescillenmesi biitiinliigii korumak igin &nemlidir.
Ozgiin islevine devam edemeyecek yapilarm tescil sonrast
korunarak yeniden islevlendirilmesi gerekmektedir.

Yeniden iglevlendirme ile fabrika alaninin tarihi ve kiiltiirel
degerlerinin  korunarak kent hayatna kazandirilmasi
saglanabilir. Cukurova Sanayi Isletmeleri'nin yeniden
islevlendirme karari verilirken asagidaki koruma kriterlerine
dikkat edilmesi 6nerilmektedir:

1) Yapilarin  6zglin  bigimlenmesinin  korunmast:
Yerleskede farkli donemlerde insa edilmis farkli yapi

tirleri  bulunmaktadir. Yapilarda endiistri mimari
izlerinin korunmasi igin Ozgiin mimari degerleri
koruyacak  miidahale kararlar1  gelistirilmelidir.
Boylelikle farkli donemlere ait fabrika yapilari kendi
donemlerine 6zgii teknik ve mimari bigimlenmeleri ile
korunarak gelecege aktarilabilir.

2) Yapilarin tagima kapasitelerinin - degerlendirilmesi:
Yapilara verilecek yeni islevlerin belirlenmesinde
yapilarin mekansal hacmi, dogal ve yapay 151k kullanim
durumu ve striiktiirel durumlari belirleyici olmalidir.

3) Tarsus kentine katki saglamasi: Cukurova Sanayi
Isletmeleri faaliyette oldugu dénemde Tarsus halki
icin sosyal ve ekonomik yarar saglayan bir fabrikaydi.
Ozgiin islevini kaybeden fabrika 2016 yilinda
Uygulama Imar Plani’nda yiiksekogretim egitim alan
olarak gosterilmistir. Bu imar degisikligi yerleskenin
egitim  kampiisine  donistiiriilmesine  olanak
saglamaktadir. Alanin egitim alani olarak kullanilmasi
durumunda dokuma ve tekstil egitiminin dahil edilmesi
fabrikanm anismin yagatilmast icin 6nemlidir. Fabrika
alaninin yeniden islevlendirilmesinde Tarsus halkinin
sosyal ve ekonomik hayatna katkist goz Oniinde
bulundurulmalidir.

4)  Sukanalinin agilmast: Tarihi ve teknolojik 6neme sahip
olan hidroelektrik santralinin ¢aligmasimni saglayan su
kanalmmn iistli gliniimiizde kapatilmig durumdadir. Bu
kanalin agilmasi santralin 6zgiin isleyisini aktarmak
i¢in 6nemlidir.

5) Hidroelektrik santrali ve Eski Cir¢ir Fabrikasi’nin miize
olarak kullamlmast: Cukurova Sanayi Isletmeleri’nin
en eski yapisi olan Cir¢ir Fabrikasi, Tarsus’ta dokuma
sanayi ge¢misini ve Cukurova Sanayi Isletmeleri
tarihini anlatan miize olarak yeniden islevlendirilebilir.
Crirgir Fabrikasi’nin yaninda yer alan Hidroelektrik
Santrali, i¢inde bulunan donemine ait makine ve
techizatlartyla teknolojik ve tarihi 6neme sahiptir. Bu
nedenle Tarsus’ta elektrik iiretimi tarihini anlatan bir
miize olarak diizenlenebilir. Bu cergevede iki yapimnin
miize olarak yeniden islevlendirilmesi 6nerilmektedir.

6) Yerleskenin ulasilabilir olmasi: Yeniden iglevlendirme
ile verilen islevin fabrika alammm herkesce
kullanilabilirligini saglamas1 6nemlidir. Bu baglamda
miize islevi fabrika alaninin Tarsus halki ve
ziyaretgilerce kullanimini destekleyecektir.

7) Cukurova Sanayi Isletmeleri’nin yerleske olgeginde
sunumunun  disiiniilmesi: Yeniden islevlendirme
calismalart kapsaminda yapilarin 6zgiin islevlerini
anlatacak sunum diizenlemeleri yapilmalidir.

8) Fabrika yerleskesindeki dogal ve planli peyzaj
elemanlarinin korunmast: Yerleske i¢inde yer alan ¢am,
palmiye, dut, incir agaclar ile okaliptiis agaclar igin
koruma kararlar gelistirilmelidir.

Bu olgekte bir yerleskenin korunmasi ve yeniden
kullaniminin saglanarak kent yasamina dahil edilebilmesi
icin miilk sahipleri ile birlikte yerel yonetimin ve sivil
toplum orgiitlerinin birlikte ¢aligmasi 6nemlidir.
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OzET

Felsefe, bilim, sanat vb. gibi ¢ogu disiplinde “bos(luk)” olmadan “dolu(luk)”, “dolu(luk)” olmadan ise “bos(luk)”
anlamsizdir. Mimarlik ve sehircilik disiplinlerinin temel problem alani olan mekénlarda da “dolu”ya karsilik gelen
yapili ¢evre ile “bos” kavrammin karsilig1 olan agik alanlar iizerine temellenen ikili bir iliski mevcuttur. Ancak,
sehirleri tarih boyunca anlamli kilan bu birliktelik mekansal bosluklarin tahrip edildigi 21. yiizy1l doniimiinde degisime
ugrayarak doniismeye baslamistir. Ozellikle eteklerine dogru sinirsiz bir bigimde genisleyen sehirlerin kentlesme
stireclerini en yogun sekilde deneyimlendigi ¢eperlerinde gozlemlenen s6z konusu durum, mekansal bosluklarin
sahip oldugu deger ve niteliklerin tespit edilemeden kaybedilmesine yol agmaktadir.

Bu calisma, sehirlerin olusumunda ve siirekliliginde onemli rolleri olsa dahi ¢ogunlukla atil durumda olan ve bu
gibi sebeplerden &tiirli olast yeni yapilagsma alanlari olarak goriilen mekansal bosluklarin doniisiimii siireglerine
dikkat cekmek amacindadir. Bu dogrultuda makale kapsaminda gergeklestirilen 6rnek inceleme, Tiirkiye’nin kiiresel
metropolii olan Istanbul’un hizl1 ve radikal biiyiimesi sonucunda merkezde kalsa dahi doku ve kullanim bakimimdan
halen geper karakteri gdsteren bir sehir bilesenine déniisen Istanbul Kara Surlar1 Diinya Miras Alan1 (IKSDMA)
tizerinden gergeklestirilmistir.

Mekansal bosluklarin bir deger olarak kavranmasi yolunda farkindalik saglama hedefinde olan bu makale kapsaminda
IKSDMA’nm belirlenen tarihi donemler dahilinde mekansal bir bosluk olarak hangi bilesenlere sahip oldugu,
ne gibi anlamlar tasidig1 ve hangi miidahalelere maruz kalarak yitirilme tehdidiyle karsilastigi kronolojik olarak

Bu caligma, yazarin 2019 yilinda Yildiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dal1, R616ve-Restorasyon
Bilim Dali’'nda Prof. Dr. Mehmet Cengiz Can danigmanliginda tamamladigi “Deger Olarak Mekansal Bosluk ve Korunmasina
Yénelik Bir Yéntem Onerisi: Istanbul Kara Surlari Diinya Miras Alan1 Ornegi” isimli doktora tez calismasindan {iretilmistir.

* Ars. Gor. Dr. , Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Restorasyon Anabilim Dal.
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aktarilmistir. Caligmanin ilerleyen bdliimlerinde ise glinlimiizde UNESCO Diinya Miras Alani statiisiiyle uluslararasi
dlgekte koruma altinda bir kiiltiirel miras olan IKSDMA’nin nasil etkilendigi yorumlanmistir. Gergeklestirilen saha
caligmalar1 aracilifiyla yapilan bu yorumlama 1s18inda, deneyimledigi tiirlii miidahalelere ragmen mekansal bir
bosluk olma niteligini bugiine dek koruyabilen kiiltiirel bir deger olan s6z konusu alanin gelecekteki siirdiiriilebilirligi
sorgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mekansal Bosluk, Dolu(luk)-Bos(luk), Siireklilik, Déniisiim, Ceper, Kara Surlari, Istanbul Kara
Surlar1 Diinya Miras Alan1 (IKSDMA), Istanbul.

ABSTRACT

In most disciplines such as philosophy, science, and art, “void” is considered meaningless without solid, and vice
versa. In parallel to that, it is possible to observe the same relationship in the fields of architecture and urbanism, whose
main research interests are the combination of the built environment which correspond to “solid” and unoccupied
open areas which corresponds to “void”. However, this bilateral relationship that makes cities meaningful throughout
history, has started to lose its meaning by the turn of 21* century when the heavy transformation on spatial void has
begun. This situation, which is observed especially in the periphery areas of the expanding cities towards their outer
skirts, leads to the loss of the meaningful whole formed by the coexistence of solid and void even before appreciating
their actual value.

This study aims to draw attention to the processes of transformation of such voids, which are mostly inactive/left-
over and considered as potential construction areas even if they have important roles in the formation and continuity
of cities. The study is structured on the framework of sampling based on the proposed approach and method to the
chosen case study, Istanbul Land Walls World Heritage Site ILWWHS), which has become a part of the city center
because of the growth of the city and still show the character of the periphery in terms of texture and use.

Within the scope of this article, ILWWHS has been defined chronologically within the historical periods determined
considering the important breaking points of Istanbul. In the following section, the chronologically differentiated
solid-void relationship of the study area has been investigated with respect to their values and threats by giving
reference to the interventions subjected from the past to the present day. As a result of the outcomes obtained through
the field studies, the effects of the continuous changes on the site have been evaluated and the sustainability of
ILWWHS, as a cultural value under international protection with the status of UNESCO World Heritage Site to be
conserved, has been questioned.

Keywords: Spatial Void, Solid-Void, Continuity, Transformation, Land Walls, Periphery, Istanbul Land Walls World
Heritage Site (ILWWHS), Istanbul.
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GiRj$: BOSLUK KAVRAMI VE MEKANSAL
BAGLAMDAKI AGILIMI

Kelime anlami ile “bog(luk)”, iginde maddesel herhangi
bir cisim veya varligin bulunmadigi oyuk, cukur,
kapanmamig yer olarak tarifienmektedir (URL 1). Kimi
zaman fiziksel anlamda dolu olmama durumunu temsil
eden s6z konusu kavram, kimi zaman birinin gidisi veya
Olimii ardindan yasanan tek baginalik hissiyatini, kimi
zaman ise eksikligi, mesguliyetin olmadig1 o6zgiirliik
anini, yalmzli§1 veya deneyimlenen ¢aresizlik duygusunu
karsilamaktadir.!

Bosluk kavrami, gelisen yasam kosullar1 ve teknolojik
olanaklara bagl olarak yapilan arastirmalar 1s1ginda
gecen zamana paralel olarak gerek anlam gerekse igerik
bakimindan zenginlestigi bilinen bir konu bashigidir®.
Nitekim boglugun var olup olmadigi, var ise ne anlama
gelip ne ifade ettigi, yok ise neden var ol(a)madigi
veya ol(a)mayacagi yaklasik iki bin yildir yanitlari
aranan sorulardan olmustur. Siralanan bu gibi sorulari
cevaplandirma istegi ilk olarak felsefe ve psikoloji gibi
sosyal bilimlerle baslamis, fizik ve uzay gibi sayisal
bilim dallar ile slirdiiriilmiis, ardindan ise resim, heykel
ve miizik gibi sanat disiplinleri basta olmak iizere
oldukga genis bir yelpazedeki uzmanlik alaninda kendine
yer edinmigtir. Bu denli genis bir se¢kinin temel bir
konusu olmasindan yola ¢ikarak; insan hareketlerinden
giines sistemine, miizikteki tekrarlardan diinyanin
kendi ekseni etrafinda donmesine, izafiyet teorisinden
uzay yolculuguna kadar farkli cesitlilikteki olgularin
temelinde “bosluk” kavraminin yattig1 tespit edilmistir®.

Bosluklar1 konu edinen ¢ok ¢esitli bilim dallar1 arasinda
mimarhik ve sehircilik de yer almaktadir. Sehirleri
olusturan bilesenlerden biri olan yapilagsmamis agik
alanlara karsilik gelen bosluklar, zaman igerisinde
degisip evrimleserek kendilerine atfedilmis farkl
anlamlar1 araciligiyla sehirleri ekolojik, ekonomik,
cevresel, sosyal ve/veya rekreasyon anlaminda
besleyen alanlar olarak tamimlanmistir®. Her seyin dolu
oldugu bir diizende hareketin miimkiin olamayacagi
diisiiniildiigiinde; yiirliyen insandan oyun oynayan
cocuklara, toplu tasima kullanan kisilerden aligverise
¢ikan gruplara kadar oldukca genis bir yelpazedeki tim
hareketler bosluklarin gehir 6l¢egindeki mekansal varligt
ve 0nemini simgelemektedir.

1

ELINNTS

Bos(luk) kavranmm Ingilizcede “lacuna”, “void”, “emptiness”,
“cavity”, “blank” veya “vacancy”, Yunancada “khaos” veya
“kenon”, Latince’de “inanis”, “vacui”, “vacuum” veya “nihil”,
Ispanyolcada “vague” veya “vacante”, Fransizcada “vacuité”,
Arapgada “‘shaghir”, Japoncada ise ‘“satoyama” olarak
anilmaktadir.

2 Saner 2015

3 Durusoy Ozmen 2019

4 Kuloglu ve Samlioglu 2012; Doyduk 2015

Fakat tek merkezli hakimiyet yapisindan ¢evre mekéanlara
yayilan ve gelisen altyapi teknolojileri dolayisiyla ¢ok
merkezli kentsel bolgelere evrilen giiniimiiz sehirleri,
dolularin ezici Ustlinliigii karsisinda kendilerini anlamli
kilan mekansal bosluklarim1 kaybederek giin gectikge
tamimsizlagsmaktadir’. Bosluk kavraminin belirsizlik,
eksiklik, muglaklik, tenhalik vb. gibi olumsuzluk igeren
acilimlan ile iligkilendirilen ve agirlikla herhangi bir
yerin “bos kalmamas1” gerektigi vurgusu dogrultusunda
glic bulan bu durum, sehircilik disiplininde ¢alisan
uzmanlar tarafindan kentlesmenin tirmanarak basat
yerlesme formu haline gelecegini ve sehirlerin bitimsiz
birer kentsel alana donilisecegini savunan “Diinya
Kenti™®, “Gezegensel Kent™, “Ucu Olmayan Sehir”® vb.
gibi gelecek senaryolarinda da kendini gostermektedir.’

Insanlik tarihinde ¢ok ©Onemli bir asamay1 temsil
etmekle beraber ¢agimizin 6liimciil hastaligi olarak da
nitelendirilebilecek s6z konusu kentlesme olgusunun
hassasiyet kazandig1 alanin kirsal ve kentsel bolgelerin
arasinda kalan, kira ve kente 6zgii kullanimlarin karigtig1
ve hatta bazen i¢ ice gegerek catistigi kullanimlara
sahip sehir geperleri'® oldugunu séylemek miimkiindiir.
Bir diger ifadeyle, sechirlerin takip edilemeyecek bir
hizla sagaklanarak etrafa yayilmasi sonucunda olusan,
kirsal olmayan ancak kentle de biitiinlesmeyen ¢eperler,
mekansal bogluklara dair farklilagmanin en sik ve yogun
deneyimlendigi bolgelerdir. Kentlerin ve kentlerde
yasayan niifusun artmasiyla birlikte ¢ok daha goriiniir
bir hal alan bu degisim, ¢eperlerde yer alan nitelikli
mekansal bosluklarin terk edilerek bakimsiz kalmasina
veya tamamen yok olmasina sebebiyet vermektedir!!.

Webber 1964; Arefi 1999

Friedman 1986, 69-84

Merrifield 2013

Doxiadis ve Papaioannou 1974

1900’lerin basinda %30’u kentlerde yasayan diinya kent niifusu
orani, 1950’lerden sonra %50’lere, gliniimiizde ise %60°lara
ulagmustir. Diinya Bankasi’nin tahminleri 2025 yilina kadar
diinyanin toplam niifus artisginin %66’smin hizla genisleyen
kentsel alanlarda goriilecegini yoniindedir (United Nations
2014). Yapilan bu ongorii, kir ile kent arasindaki sinirlarin
giderek Dbelirsizleserek birbiri icine gececegini, mekansal
bosluklarin ise hizla kaybedilecegini savunmaktadir. Nitekim
konu hakkinda caligan aragtirmacilarin birgogu gliniimiiz
sehirlerinin giderek binalar yigin1 halini almaya basladigini,
bunun dogal bir sonucu olarak yere ait kimligin zayifladigini,
insanlarin ise ¢evrelerine yabancilastiklarmi vurgulayarak
mekanm doniisiimii siirecinde ortaya ¢ikan tiim bu kentlesme
belirtilerinin “yer kaybi (loss of place)”na isaret ettiginin altini
cizmistir (Norberg-Schulz 1988; Soja ve Kanai 2007; Sennett
2014).

Ceper, kelime anlami olarak set, duvar, engel, zar anlamlarina
gelmektedir (URL 1). Mekansal baglamda ¢eper kavrami ilk
olarak 1937 tarihinde T.L. Smith tarafindan kaleme alinan “The
Population of Louisiana: Its Composition and Changes” isimli
makalede, biiylimekte olan kent merkeziyle onun kirsal etki
alan1 arasinda kalan yer olarak tanimlanmistir.

1" Durusoy Ozmen 2019
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Alti ¢izilen problemi goriiniir kilmak adina makale dahilinde
ele alman calisma alani, Tiirkiye’'nin en hizli biiyiiyen,
radikal bir sekilde doniisen ve kiiresel aglara entegre olmus
metropolil olan, ulastigi mekénsal yayilim itibariyle sonu
olmayan kent tamimlamalarma uyan, sinirlar1 dahilinde
bulunan farkli 6lgek ve Ozellikteki mekansal bosluklarin
cesitli baskilara maruz kalarak bir¢ok baglamda dontismekte
oldugu sehirlerden biri olan Istanbul olarak belirlenmistir.
Istanbul &6zelinde detayli olarak cahsiimak iizere segilen
alan ise 20. ylizyilhn ikinci yarisina kadar kentin geperi
olma sifatin1 istlenen, 1950°1i yillarda gézlemlenen hizlh
biiyiime sonucunda kent igerisinde sikisan, giiniimiizde
ise siirlar1 dahilinde belirlenen ¢ok sayida yenileme alani
sebebiyle anlamli biitiinciil kurgusunu olusturan mekansal
bosluklarim kaybetme tehdidiyle yiizlesen Istanbul Kara
Surlar1 Diinya Miras Alam (IKSDMA)’dir.

MEKANSAL BIR BOSLUK OLARAK iSTANBUL KARA
SURLARI DUNYA MIiRAS ALANI

Istanbul, Asya ile Avrupa’yr birbirine baglayan
stratejik bir yerlesim alan1 olmasi dolayisiyla tarihi
boyunca kesintisiz bir mekansal gelisime sahne olan bir
kenttir. Bagkentlik statiisiinii 20. yiizyila dek koruyan
Istanbul’un siirekli yerlesim gosteren bolgelerinden
biri Tarihi Yarimada’dir. Yaklagik 8500 yillik tarihi
boyunca farkli medeniyet ve kiiltiirlere ev sahipligi
yaptig1 bilinen Tarihi Yarimada igin ¢esitli savunma
mekanizmalarmin  gelistirildigi  bilinmektedir. Bahsi
gecen savunma sistemlerinden biri dis tehditleri
engellemek ve kenti savunulabilir kilmak adina inga
edilen kent surlaridir. Tarihi Yarimada’da bulunan kent
surlar, insa edilis tarihlerine gére dogudan batiya dogru
“Byzantion Surlan”, “Septimius Severus Surlar1”,
“Constantinus Surlar’” ve “Kara Surlar1 (Theodosius
Surlar1)” ve “Anastasios Surlar1” olarak siralanmaktadir
(Sek.1)!>, [stanbul’un tarih boyunca deneyimledigi
mekansal gelisim, s6zii edilen kent surlarinin kronolojik
olusumuna paralel bir seyir izlemigtir. Diger bir ifadeyle,
farkli donemlerde insa edilen kent surlari, igerisinde
bulunulan dénemin yerlesim sinirint olusturmus, bir
sonraki donemde ise kentsel mekéani sinirlandirict bir
unsur iglevi gorerek ¢eper olusumuna aracilik etmistir.

M.S. 5. yiizyilda II. Theodosius tarafindan ii¢ kademeli
bir savunma hatti tanmimlayacak sekilde Marmara
kiyisindaki Mermer Kule ile Hali¢ arasina yaptirilan 14
km uzunlugundaki “Kara Surlar1”, Istanbul’da bulunan
diger surlardan farkli olarak insasinin tamamlandigi 413
yilindan 1980’li yillarin sonuna kadar uzanan genis bir
zaman diliminde kentin bat1 sinirin1 belirleyerek ¢eperini
tamimlamistir. Dolayisiyla, Kara Surlari araciligiyla

12" Durusoy Ozmen 2019

13 Tarihi Yarimada’nin kuzey kiyis1 boyunca insa edilen “Hali¢
Surlar1” ve giiney kiyilar1 boyunca devam eden “Marmara
Deniz Surlar1” da kenti dis tehditlere karst korumak amaciyla
insa edilen diger savunma sistemlerindendir.

Elifnaz DURUSOY OZMEN
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Sekil 1: Tarihi Yarimada’y: korumak amaciyla insa edilen surlar
sistemi: A-Byzas Surlari; B-Severus Surlari;; C-Constantinus
Surlar1; D-Theodosius Surlari; E-Marmara Deniz Surlari; F-Halig
Surlari; G-Anastasius Surlart (Yazar tarafindan hazirlanmistir) /
The wall system built to protect the Historic Peninsula: A-Byzas
Walls,; B-Severus Walls; C-Constantine Walls; D-Theodosius Walls;
E-Marmara Sea Walls; F-Golden Horn Walls; G-Anastasius Walls

Sekil 2: IKSDMA smirlar1 (2020 tarihli Google Earth hava
fotografi iizerine yazar tarafindan islenerek hazirlanmistir) / The
boundaries of ILWWHS

olusan kent ¢eperi, yakin gegmise kadar ¢evresindeki
yapili ¢evreyi anlamli kilan nitelikli bir “mekansal
bosluk™ tanimlamistir'.

Bizans Donemi’nden bu yana mevcut olan bu degerli
mekansal bosluk, 1950°1i yillar1 takip eden siiregte
Istanbul’da  gdzlemlenen hizli biiyiime sonucunda
kent icerisinde kalmasi sebebiyle “kent yarigi”
olarak tamimlanmustir’>. 1985 yilinda sahip oldugu
iistlin evrensel deger sebebiyle UNESCO tarafindan
Istanbul’da belirlenen diinya mirasi alanlarindan biri
olarak uluslararasi diizeyde koruma altina alinmistir

4" Durusoy Ozmen 2019
15 Bas Biitiiner 2010
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Fotograf 1: A-Kara Surlari’mn ii¢ kademeli tasarim kurgusu (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanhg1 Arsivi); B-Kara Surlar’’nin
insasiyla birlikte kent simirina dahil edilen mekéansal bosluklar1 temsil eden Bizans dénemi Istanbul kent tasviri (Istanbul Tarihi Alanlar1
Alan Baskanlig1 Arsivi) / A-The three-stage design setup of the Land Walls; B-Byzantine-era Istanbul city depiction representing the
spatial voids included in the city boundary with the construction of the Land Walls

(URL 2). 2000’11 yillardan giiniimiize dek ise kent
igerisinde sikigsmis ve yipranmis oldugu gerekgeleriyle
smirlar1 dahilinde alt1 adet yenileme alani ilan edilerek
farklilasmaya baslamis'®, bu sebepten oOtiiri anlaml
biitiinciil kurgusunu olusturan mekansal bosluklarin
kaybetmeye baslayan bir ¢eper kusaga donligsmiistiir.

Bu makale, giiniimiizde Istanbul Kara Surlar1 Diinya
Miras Alan1 (IKSDMA) olarak amlan s6z konusu geper
kusagin gegirdigi degisimi dolu(luk)-bos(luk) iliskisi
iizerinden okumay1 ve mekansal bosluklarin doniisiimii
Ozelinde ¢ikarimlar yapmayi amaclamaktadir (Sek.2).
Belirtilen gikarimlar, gerceklestirilen saha ¢alismalari ile
Istanbul kenti &zelinde deneyimlenen gelismelere kosut
olarak konu hakkinda ¢alisan arastirmaci ve uzmanlarin
gorisleri araciligiyla belirlenen tarihsel kirilma noktalari
uyarinca yedi alt baslikta incelenmistir.!” Belirlenen alt
basliklardan her biri Istanbul’un ilgili donemdeki yasal,
yonetsel ve kentsel baglami paralelinde kronolojik olarak
ozetlenereck IKSDMA dahilinde bulunan mekansal
bosluklar 6zelinde yorumlanmis, yazar tarafindan
hazirlanan altlik haritalar ve haritalarla iliskilenen
fotograflar araciligtyla sunulmustur.

165366 sayili “Yenileme Kanunu” ile 2006 yilinda Tarihi
Yarimada sinirlart dahilinde “yipranma dolayistyla yenilenmesi
gerekli goriilen” toplam 15 adet yenileme alani belirlenmistir.
Sozii edilen 15 yenileme alanmmin 6 tanesinin Kara Surlari
araciligiyla olusan kent ceperi dahilinde yer almasi dikkat
¢ekicidir. Uluslararasi dlgekte koruma altinda olan s6z konusu
alan, koruma amaci1 tagimayan rant odakli yenileme projelerinin
iretilmesiyle birlikte 6zglin niteligini yitirerek doniismeye
baglamigtir.

7 Belirtilen  kirtlma  noktalari,  “Istanbul’un  Tarihsel
Topografyast” (Miiller-Wiener 2002), “Istanbul Bir Kent
Tarihi: Bizantion, Konstantinapolis, Istanbul” (Kuban 1998) ve
“Istanbul’un Planlanmasinin ve Gelismesinin Oykiisii” (Tekeli
2013) basta olmak iizere, konu hakkinda bagvurulabilecek
temel kaynaklardan yararlanilarak saptanmistr.

M.S. 5.YY-1453: KARA SURLARININ iNSASI VE
YERLESIME DAIR iZLER

Gegmisi boyunca Roma, Bizans ve Osmanli gibi ii¢
biiyiik imparatorluga baskentlik yapmis olan Istanbul
kent tarihinde 6n plana ¢ikan hiikiimdarlarindan biri,
kente adimi1 veren Constantinus’un ardillarindan olan II.
Theodosius’tur. 1. Theodosius, kentteki hiikiimdarligini
izleyen 408 ile 450 yillar1 arasinda sehrini korumak
adma “Kara Surlar1” olarak adlandirilan {i¢ kademeli bir
savunma sistemi yaptirmistir (Foto. 1-A).

Plan1 biiyiik 6l¢lide arazinin topografik yapismna goére
belirlenen, 15-20 metre yiikseklige sahip 96 adet kuleyle
korunan ve 32 adet kapiya sahip oldugu bilinen Kara
Surlari’nin insastyla birlikte kent sinirlart disinda bulunup
cogu Imparatora, manastirlara veya aristokrat ailelere ait
olan bostanlar, tarim alanlar, giilistanlar, mezarliklar,
mesire alanlari, ¢ayirliklar ve genis bahgeler kent sinirina
dahil edilmistir'® (Foto. 1-B). Ceperi olusturan bu gibi
mekansal bogluklar, sehrin siklikla karsilastigi kusatmalar
nedeniyle giivenilir olmadigi gerekgesiyle uzun bir zaman
boyunca yerlesim gostermemis olsa da gecen zamanla
birlikte toplumun ruhsal olarak arinmasina aracilik eden
kutsal ve dini bir bolge tanimlamistir. Nitekim yasam ve
mucizevi sifalar verdigine inanilan kaynaklar barmdirmasi
dolayistyla Bizans Donemi’nde Kara Surlari’nin yakininda
inga edilen Stoudios (M.S. 5.yy), Khora (M.S. 6.yy) ve
Panagia Pege (M.S. 6.yy) gibi dini yapilarin alanin bahsi
gecen ruhani niteligine katki verdigi bilinmektedir'.
Imparatorlarin seferlere cikmadan dnce siralanan kiliselere
ugrayarak temennilerde bulunmalari, sefer doniislerinde
kente girmeden hemen 6nce ise bu yapilar1 yeniden ziyaret
ettiklerine dair kayitlar olmasi alt1 ¢izilen ruhani kimligi
destekler niteliktedir®.

Kara Surlari’nin ingasini takip eden dénemde geperi
tanimlayan s6z konusu mekansal boslugu olusturan
baglica 0Ogelerden biri bostanlardir. Bdlge peyzajt

18 Van Millingen 1899; Turnbull 2004; Yerasimos 2010; Pérouse 2016
9 Eyice 1975; Necipoglu 1995; Magdalino 2013; Magdalino 2017
2 Eyice 1975; Ozbayoglu 2005
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hakkinda yapilan detayli arastirmalar 1s18inda Kara
Surlar1 boyunca yer alan bostanlarin Bizans Dénemi’nden
bu yana kullanildig1 ve halkin gida ihtiyaglarinin ¢ogunu
karsiladig1 tespit edilmistir?. Yaklagik 1500 yillik bir
tarihi gegmise sahip oldugu diisiiniilen bostan alanlarinin
yani sira bu donem geperinde yer edinen bir diger unsur
da mezarhklardir. Cogunlukla sur kapilarimin batisinda
yer alan mezar alanlarindan biiylik bir kismi da tipki
bostanlar gibi Bizans Donemi’ne tarihlenmektedir.
Ozellikle Silivrikapi, Mevlevihanekapi, Edirnekap1 ve
Egrikap1 disinda yer alan mezarliklarin surlar boyunca
genis alanlara yayilmis oldugu dikkat ¢ekmektedir?.

Cogunlukla tarimsal iiretim amaciyla kullanilan
bostanlar ve mezarliklarla sekillenen ¢eperde 6n plana
¢ikan alanlardan bir digeri de alanin kuzey dogusunda
bulunan Blakhernai bélgesidir. Blakhernai’nin Bizans
Imparatorlugu’nun y&netim merkezlerinden biri olmasi
sebebiyleyalnizcaimparator ve saray sakinleritarafindan
kullanilmasi, Kara Surlari’yla tanimlanan 1ssiz alanda
yapilmasinda belirleyici bir faktor olmustur®®. Gegen
zamanla birlikte Kara Surlari’nin batisinda olusmaya
baglayan bolgelerden biri de Eyiip’tiir. Bu dénemde
“av/avcr” anlamina gelen “Kinigos” veya bdlgenin o
donemki kimligini temsil eden “yesil” anlamina gelen
“Kosmidion” olarak anilan Eyiip, sifa verdigine inanilan
azizlere adanmis olmasi sebebiyle kent ceperindeki
mekansal bosluklara atfedilen maneviyat duygularinin
gliclinii simgelemistir®.

Kara Surlar’’min batisinda gdzlenen bir diger olusum
ise Zeytinburnu’'nda varlik gostermistir.  Bizans
kaynaklarinda “sur digindaki bir mahalle” olarak
tanimlanan Zeytinburnu, sdz konusu donem dahilinde
“Strongylon”  olarak  bilinmektedir®.  Strongylon,
kalabalik bir yerlesim yeri olmasa da savas, kusatma veya
deprem gibi dogal ve insan kaynakli afetler sirasinda
evlerinde bulunmaya cesaret edemeyen halkin giivenli
bularak toplandigi bir alan tanimlamistir®®. Strongylon
yakinlarindaki Kazligesme’nin ise Bizans Donemi
Konstantinopolis’inde salgin hastaliklarin  bulundugu
iilkelerden gelen insanlar i¢in karantina bolgesi olarak
kullanmildig1 bilinmektedir. Nitekim Bizans Donemi
yerlesim kurallar1 dahilinde 6zellikle veba hastaliginin
gozlendigi yabanci {ilkelerden gelen kisilerin sur igi
bolgeye girmeden Once yedi giin boyunca “karantina”
anlamina gelen “Nazarta” olarak anilan Kazligesme’de
bekletildigine dair kayitlar mevcuttur?’.

21 Kaldjian 2014

22 Baggelen 2020

2 Van Millingen 1899
2 Prokopios 1994

2 Baggelen 2005

% Ozbayoglu 2005

27 Yelmen 2005
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Sekil 3: IKSDMA’nin “Kara Surlari’nin Insasi ve Yerlesime Dair
izler” olarak isimlendirilen 5.yy-1453 siirecindeki sematik tasviri
(Durusoy Ozmen 2019) / Schematic depiction of ILWWHS during
the 5th century-1453 period, named as “Construction of Land
Walls and Traces of the Settlement”

Dolayisiyla, s6z konusu donem dahiline inga edilen
Kara Surlari, isgal ve savaglara kars1 kentin giivenligini
kontrol edip sehrin bat1 sinirin1 ¢izen bir nevi yonetim ve
giic sembolii haline gelmistir. Kara Surlari’nin ingasiyla
birlikte sekillenmeye baslayip giiniimiizde IKSDMA
olarak anilan kent ceperi ise azinlik gruplar ile kentten
uzak olmasi istenen kullanimlara ayrilan, ruhani nitelikler
tastyan ve ¢ogunlukla tarimsal iiretim gozlenen genis bir
mekansal bosluktur (Sek. 3).

1453-1839: OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA YENi
BiR DEVRIN BASLANGICI

Istanbul’un Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilerek
Osmanli Imparatorlugu yénetimine gectigi 1453 yiliyla
baslayan bu dénemde, yerlesimin fizik mekani ¢ok fazla
degismemis olsa da zorlu bir miibadeleden ¢ikan kentin
yerlesilemeyecek derecede bakimsiz olmasi sebebiyle
cesitli imar faaliyetleri baslatilmistir®®. Deneyimlenen
zorlu kusatma sonrasinda biiyiik hasarlar goren Kara
Surlar1 s6zii edilen gelistirme ¢abalar1 kapsaminda
yiktirtlmamis, i¢ ve dig trafigi kontrol etmek amaciyla

2 Yerasimos 2010
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Fotograf2: A-19. yy. baslarinda giimriik olarak kullanilan Edirnekapi (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlig1 Arsivi); B-Egrikapt Mezarligi

(istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanhg1 Arsivi); C-19. yy. baslarinda Balikli Rum Hastanesi (URL 3); D-Cavusbasi Ciftligi (Istanbul
Tarihi Alanlar1 Alan Bagkanlig1 Arsivi); E-Kara Surlar1 boyunca uzanan bostanlar (Basgelen 2020); F-Edirnekap1 civarmnin halk tarafindan
kullanimi (White vd. 2013) / A-Edirnekapt, which was used as customs in the early 19th century; B-Egrikapt Cemetery, C-Balikli Greek
Hospital in the early 19th century; D-Cavusbasi Farm; E-The bostans along the Land Walls; F-Public use of Edirnekap area

bir denetim araci olarak kullanilmaya baslanmistir. Kara
Surlari’nin bu siiregte gozlemlenen bir diger islevi ise
imparatorluga ait vergi ve 6demelerin ilizerinde bulunan
kapilar aracihigiyla toplandigi bir giimrik olusudur®
(Foto. 2-A). Boylece sur i¢i korunakli bir yerlesim alani
olarak kullanilmaya devam etmis, kent ¢eperi ise giinliik
sehir hayatindan uzak kalma 6zelligini stirdiirmiistiir.

Fatih Sultan Mehmet’in dsneme damga vuran niifuslandirma
politikalari, kente gelen Miisliiman olmayan topluluklarin
¢eperin Kara Surlar1 disinda kalan boliimiine yerlestirilmesi
tizerine kurgulanmigtir®®. Bu geligsmeyi takiben, sur iginde
bulunmasi miimkiin gériilmeyen Ermeni, Rum, Hristiyan
vb. gibi farkli dine mensup Gayrimiislim azmlhk gruplar
ile Mevlevi, Bektasi, Halveti vb. tasavvuf dgretilerine ait
dini yapilar ve mezarliklar kent ¢eperini sekillendirmeye
baslamustir’! (Foto. 2-B). Bu donemde Kara Surlari’min
ozellikle bat1 yakasinda karsilagilan yapi tiplerinden &ne
¢ikan digerleri ise sefere ¢ikan askeri ziimrenin konaklama
ihtiyaglarini karsilayan kigla yapilari, azinlik topluluklarin
saglik ihtiyaclarim gidermek adina inga edilen saglik yapilari
ve ¢eperin rekreasyon agirlikli kimligi dogrultusunda hayat
bularak tarimsal ve/veya hayvansal iiretim saglayan ¢iftlik
yapilart olmustur. Belirtilen yapilarin doneme ait eski
fotograflarma bakildiginda ¢evrelerindeki bah¢e ve bostan
gibi genis yesil alanlar dikkat ¢ekmektedir (Foto. 2-C ve
D). Donem haritalarindan da kolaylikla takip edilebilecek

2 Celik 2016
30 Celik 2016
31 Tekeli 2013

s0z konusu durum, kentin ¢eperi olarak nitelendirilebilecek
bu bolgeye farkli iglev ve nitelikte yapilar inga edilmeye
baslanmasma ragmen alanin halen bir mekansal bogluk
tanimladigna isaret etmektedir.

Nitekim belirtilen siiregte kenti ziyaret eden Evliya Celebi,
yaklastk 1500 yillik bir tarihi ge¢mise sahip oldugu
diisliniilen bostan alanlarmi betimleyerek ceper boyunca
stireklilik gosteren bir yesil doku bulundugunu kaydetmistir®
(Foto. 2-E). Artan {iiretim hacimleri dolayistyla tarimsal
aktivitenin gilindelik yasam kiiltlirline yansimasina da
araci olan bostanlar, Bizans Dénemi’ndeki tarimsal tiretim
hareketinin Osmanli Imparatorlugu siirecinde de devam
etmesine aracilik etmis, bu sayede bostancilik olgusunun
kent biitiinliine sosyo-ekonomik ve ticari anlamda katki
saglamasina vesile olmustur®. Kara Surlar1 peyzajindan
rekreasyon amagli faydalanma istegi 1gignda ceperde
olugan bir diger kullamm bi¢imi ise bahge, mesire ve
cayir alanlar araciligiyla olusmustur (Foto. 2-F). Birgok
kaynakta eglence, dinlence ve/veya gezinti amaglariyla
ziyaret edildigi belirtilen bu gibi mekéansal bosluklarin
oOzellikle bahar ve yaz aylarinda senlikler, festivaller vb. gibi
eglencelere ev sahipligi yaptigi kaydedilmigtir®.

1800’11 yillarin ilk ¢eyreginde ise Kara Surlari’nin
batisinda bulunan Eyiip ve Kazlicesme’de goriilen

32 Kaldjian 2004
33 Durusoy ve Cihanger 2016
3% Evliya Celebi 2004
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Sekil 4: IKSDMA’min “Osmanli Imparatorlugu’nda Yeni Bir
Devrin Baslangic1” olarak isimlendirilen 1453-1839 siirecindeki
sematik tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic depiction
of ILWWHS during the period of 1453-1839, named as “The
Beginning of a New Age in the Ottoman Empire”

yapilagmanin arttigi  bilinmektedir**. S6z konusu
yapilagmayi tetikleyen unsur, Fatih Sultan Mehmet’in
kent igerisinde bulunup istenmeyen kokular yaratan
sagliksiz endiistri ve imalat sektorlerini kentten
uzaklastirma karar1 almasi olmustur®. Bu dogrultuda,
bahsi gecen agir sanayi yerleskesinin ¢esitli
imtiyazlar’’ taninarak kentle iligkisi olmayan ve yeterli
miktarda mekénsal bosluk barindiran sur digina, yani
¢eperin Kara Surlari’nin batisinda kalan boliimiine
tasinmasi kararlastirilmistir. Alinan tasima kararini
takiben, su kaynaklar1 ve yer alti sular1 agisindan
zengin olan Kazlicesme’ye tabakhaneler, Yedikule’ye
ise tabakhanelerdeki iiretimin siirdiiriilebilmesi i¢in
koyun ve kec¢i satis1 ve kesimi yapilan ¢ok sayida
mezbaha yerlestirilmeye baglanmigtir®,

35 Tekeli 2013

36 Ortayli 1987

Kazligesme’ye insa edilecek tabakhaneleri tesvik etmek
amaciyla bolgede kesilecek her tiirlii hayvanin derisinin sabit
fiyat lizerinden tahsis edildigi bilinmektedir. Eyiip, Kasimpasa,
Galata, Uskiidar vb. gibi diger bolgelerdeki tabakhanelere ise
bdyle bir hak taninmamistir (Yelmen 2005).

3% Akbulut 2005; Yelmen 2005

Elifnaz DURUSOY OZMEN

Sonu¢ olarak, g¢esitli islevlerde kullanilabilecegi
diislincesiyle fetih sonrasinda yiktirilmamig olan
Kara Surlari, erken Osmanli Imparatorlugu olarak
isimlendirilebilecek bu donem dahilinde ne tamamen
g6z ard1 edilen ne de biitiinciil bir sekilde korunmasi
adina planlanan bir kent parcasina donlismiistiir.
Kent c¢eperi ise donemi icin sur i¢inde bulunmasi
istenmeyen kullanimlar ile Gayrimiislim ve azinlik
gruplarin yonlendirilmeye devam edildigi bir bolge
tanimlamistir (Sek. 4).

1839-1923: TANZIMAT FERMANI’NIN iLANI VE
YAPILI GEVRENiN ORGUTLENMESI

03.11.1839 tarihli Tanzimat Fermani araciligiyla
Osmanli Imparatorlugu’na ait yasam standartlarinin
Bat kiiltiiriiniin izlerini tasiyan planlama ¢aligmalariyla
yiikseltilmeye ¢abalandig1 bu siireg, sur icinde yeterli
acik alan bulunmamasi sebebiyle ¢ogunlukla uygun
mekansal bosluklar barindiran Kara Surlar1 geperinde
yogunlagsmistir®. Batililasma olarak da isimlendirilen
s6z konusu hareket, Istanbul’un modernlesmesi planinin
hayata gegirilmesi i¢in gorevlendirilen yabanct mimar
ve mithendisler danismanliginda sekillenmistir.

Kent hakkinda c¢aligmalar yiiriiten danigmanlar
tarafindan bu kapsamda hazirlanan bir 6neri, sur igi ve
sur dis1 arasinda bir engel olusturdugu goriisii iizerine,
Kara Surlar’nin yikilarak kent ¢eperini tanimlayan
bu gilizergaha bir ¢evre yolu yapilmasma yonelik
olmustur®. Yabanct mimar ve plancilardan gelen
tepkiler ilizerine bertaraf edilen s6z konusu Oneriyi
takiben 1906 yilinda yayimlanan IV. Asar-1 Atika
Nizamnamesi’'nin igeriginde Kara Surlari’nin harap
durumdaki boliimlerinin onarilmasi gerektigini belirten
maddelere yer verilmistir*. 1912 yilinda yayimlanan
Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi’yle ise Kara Surlari
yasal olarak ‘“asar-1 atika (eski eser)” statiisiiyle
Imparatorluk tarafindan koruma altina alinmistir*2. So6z
konusu kararin etkisiyle, Kara Surlar1 {izerinde bulunan
sur kapilarinin kontrol, giivenlik ve giimriik olma islevi
bu dénemde de devam etmistir.

Bu gibi koruma odakli kararlara ek olarak, bolgedeki
tarimsal iretimin bostanlar araciligiyla siirdiriiliiyor
olusu doneme ait belge, harita, fotograf ve graviir
gibi yazili ve gorsel malzemeler yardimiyla tespit
edilebilmektedir*® (Foto. 3-A ve B). Fakat kent
¢eperinde bulunan mekénsal bosluklar iizerinde artig
gosteren endiistriyel iiretimin O6zellikle 1900’lerde
gerek Olgek gerekse boyut olarak ¢ok daha biiyiidiigii

¥ Tekeli 2013

40 Giil 2013; Tekeli 2013
4 Madran 2002

4 Madran 2002

4 Baggelen 2020
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Fotograf 3: A-19. yy. ortalarinda Kara Surlari’nin etrafinda yer alan bostanlar (Baggelen 2020); B-1800°1ii yillarda Yedikule’ye bakis
(istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlhig1 Arsivi); C-Yedikule Kapi'nin disinda gozlenen sanayi kullanimi (Zeytinburnu Belediyesi
Arsivi); D-Banliyd hatt1 (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlig1 Arsivi); E-Kara Surlari’min batisinda yer alan mekansal bosluklar
(istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlig1 Arsivi) / A-The bostans around the Land Walls in the mid-19th century; B-A look at Yedikule in
the 1800's; C- Industrial use outside Yedikule Gate; D-Suburban line; E- Spatial voids in the west of the Land Walls

soylenebilmektedir (Foto. 3-C). Alt1 ¢izilen kapsamda,
Eyilip’e dokuma sanayi yerlestirilmig, Yedikule ve
Kazligesme’yeise basma, demir, deri, tekstil, silah, tiifek,
barut vb. gibi ¢esitli sanayi yatirimlari yapilmistir®.
Sozii edilen sanayi odakli mekansal kullanim, ¢eperin
Ozgin kimligi ile uyusmayan uygunsuz yerlesim
alanlarinin olugmasina aracilik etmistir.

Doneme damgasini vurarak g¢eperi etkileyen bir diger
girdi ise 1870-73 yillar1 arasinda Marmara Denizi’ne
paralel olarak inga edilen, Sirkeci-Halkali demiryolunun
kullanilmayabaglanmasi olmustur (Foto. 3-D). Bu gelisme
gerek Kara Surlari gerekse ¢eper i¢in bir esik olugturmus,
banliy islevli bu hattin ¢aligmaya baglamasiyla birlikte
geemiste oldukca kopuk olan sur igi ile sur disi iligkileri
giiclenmistir (Foto. 3-E). Fakat demiryolu ingaati1 igin
surlarin belli bir kismmin yikildigi, yikilan kisimlarin
hemen yakinindaki harap bdliimlerin ise daha fazla zarar
goérmemeleri i¢in onarildigi bilinmektedir®.

LERNT

Ozetle, biitiinciil ve siirekli yapisi ile lgegi dolayisiyla
halen etkileyici olsa dahi yillar boyunca ihmal edilerek

kaderine terk edilen bir kentsel sinir elemani olan Kara e
Surlari, bu dénem &zelinde 6zgiin islevi olan savunma @ ==
fonksiyonunu tamamen kaybederek birden ¢ok kullanima
ev sahipligi yapmusti. Diger bir ifadeyle, donem
dahilinde asil kullanim amaci belli olmayan kentsel bir

Sekil 5: IKSDMAnin “Tanzimat Fermani’nm flam ve Yapih
Cevrenin  Orgiitlenmesi” olarak isimlendirilen 1839-1923
siirecindeki sematik tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic
depiction of ILWWHS during the period of 1839-1923, named as
* Basgelen 2005 “Announcement of the Rescript of Giilhane and Organization of
“ Gul 2013 the Built Environment”
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Fotograf 4: A-Prost Plani’nda Kara Surlar1 boyunca 6nerilen yesil kusak (URL 4); B-Marmara Denizi ile Hali¢’i baglamasi adina Kara
Surlari’nin batisina insa edilen yol (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlig1 Arsivi); C-1950’lerin sonunda Marmara Denizi tarafindan
Kara Surlari’na bakis (Zeytinburnu Belediyesi Arsivi); D ve E-Kazligesme’de bulunan sanayi ve gecekondu boélgeleri (Zeytinburnu
Belediyesi Arsivi) / A-The green belt proposed in the Prost Plan along the Land Walls; B-The road built to the west of the Land Walls to
connect the Marmara Sea and the Golden Horn; C-View of the Land Walls from the Marmara Sea in the late 1950s; D and E-Industrial

and slum areas in Kazlicesme

0geye doniisen Kara Surlari, sehrin bilylimesine engel
oldugu diisiiniilerek yikilmak istense dahi, bu istemi
takiben eski eser statiisilyle koruma altina alimmustir.
Gerek konut gerekse endiistri fonksiyonlart ile kismi
ve parcali bir yapilagma gostermeye baglayan kent
¢eperi ise s6z konusu doénem dahilinde de ¢ogunlukla
azinlik topluluklar ve endiistriyel kullanmim tarafindan
sekillendirilen bir mekansal bosluk olma kimligini
stirdiirmiistiir (Sek. 5).

1923-1950: CUMHURIYET’iN iLANI VE
MODERNIZMiN iNSASI

1923 yilinda Ankara’nmn Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni
baskenti olarak ilan edilmesinden sonra yonetim merkezi
olma sifatin1 yitiren Istanbul’un neredeyse tamami Birinci
Diinya Savasi (1914-1918) ve Kurtulus Savagi’nin (1919-
1923) da etkisiyle 1930°’Iu yillara kadar ikinci planda
kalmistir*. Belirtilen siireci takiben biyiik bir 6ncelik
olarak ortaya ¢ikan Istanbul’un planlanmas isini giindeme
alan donem yoneticileri, farkli ilkelerde tanimirhk
kazanmis bir grup yabanci mimar ve planciy1 Istanbul’a
davet etmistir. Fakat s6z konusu davet sonucunda kente
gelip calismalar gerceklestiren Herman Elgotz, Alfred
Agache ve Jack H. Lambert tarafindan olusturulan
planlarin tiimii Istanbul icin istenilen diizeyde bir ¢dziim
Onerisi tret(e)meyecegi diisiiniilerek uygulanmamustir?’.

Pratikte uygulanmamasmna karsin Kara Surlannt ve
yakin ¢evresinin de degerlendirmeye alinmasi gerektigi
konusunda yol gosterici nitelikte olan bu gelismeleri

4 Tekeli 2013
47 Tekeli 2013; Ozler 2007

takiben, Fransiz kent plancis1 ve mimar Henri Prost
Istanbul kent planmi yapmak igin iilkeye gelmistir.
1937 yilma kadar siirdiiriilen g¢aligmalar sonucunda
Prost tarafindan “kentin giizellestirilmesi” s6z dbeginin
siklikla ~ vurgulandigr  “Prost Plan1” uygulanmasi
icin kabul edilmistir. Prost Planm1 kapsaminda ¢eper
siirlart icerisine yapilacak yeni binalarin insasi igin
bazi kisitlamalar belirlenmis, Kara Surlari’nin iki
yaninda kalan 6.5’ar metrelik bantlarda ise higbir
miidahalenin yapilamayacagi belirtilmistir*®. Buna ek
olarak, Kara Surlari’nin siliietteki algisint bozmamak
adina geperin tiimiinde gegerli olmak kaydiyla 40 metre
kotunun iizerinde herhangi bir insaat yapilamayacagi
vurgulanmistir®. Benimsedigi bu gibi koruma odakl bir
planlama anlayis1 paralelinde Prost Plani, kent ¢eperi i¢in
hayvanat bahgesi, bitki ve kiiltiir park gibi ¢esitli tema
parklar, spor alanlari, gezi yollari, manzara teraslari, agik
hava kosu pistleri vb. islevlerle kurgulanan rekreasyon
odakl1 yesil bir mekansal bosluk tanimlamistir™ (Foto.
4-A).

Yine Prost Plan1 kapsaminda Kara Surlari’n1 ¢evrelemesi
onerilen s6z konusu mekansal bosluk agirlikli dokuya
hem ara¢ hem de yaya kullanimli olmasi i¢in tasarlanan
yeni bir yol ag1 6nerilmistir’'. Yapilan 6nerinin hemen
ardindan uygulanan bu ulasim akslarindan biri 10. Yil
Caddesi’dir (Foto. 4-B). Cevresindeki rekreasyon odakli
kullanimlar dolay1styla turistik olarak nitelendirilebilecek
10. Y1l Caddesi, ingsaatinin tamamlanmasi sonucunda
kente gelen yerli ve yabanci ziyaretgiler tarafindan

4 Prost 1938
4 Prost 1938
0 Bilsel 2010
31 Prost 1938
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Sekil 6: IKSDMA’min “Cumbhuriyet’in Ilan1 ve Modernizmin
Insas1” olarak isimlendirilen 1923-1950 siirecindeki sematik
tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic depiction of ILWWHS
during the period of 1923-1950, named as “Announcement of the
Republic and Modernism”

siklikla kullanilmis olsa da kentin yapilasmis oldugu
smirli alan1 agarak Tarihi Yarimada’nin batiya dogru
gelismesine zemin hazirladig goriisiiyle elestirilmistir>.

Gegen zamanla birlikte niifusu hizla artmaya devam
eden Istanbul igin Prost Plam1 kapsaminda alinan
kararlardan bazilar1 ise maliyet ve zaman agisindan
uygulama olanagi bulamamistir®®. Nitekim biiyliyen
kentin gereksinimlerini karsilamakta yetersiz kalmasi
ve problemlere ¢oziim getirmek yerine Istanbul’u
Avrupa sehirlerinin modernlesmeci tavrina dykiinen bir
anlayisa siiriikledigi gerekgeleriyle Prost Plani biitiiniiyle
uygulanamadan iptal edilmigtir*,

Prost Plani’nin iptali iizerine donem yoneticileri
tarafindan baslatilan kismi veya noktasal ¢6ziim
arayiglarinin neredeyse tiimii kentin Kara Surlart ile
sinirlanan Tarihi Yarimadasi’na yogunlagmis, surlarin
bat1 boliimiinde yer alan ¢ogunlukla mekénsal bosluklu
doku ise planlamaya dahil edilmemistir®>. Ornegin 1930

2 Giil 2013; Tekeli 2013

53 Duranay, Giirsel ve Ural 1972
> Tekeli 2013

3 Duranay, Giirsel ve Ural 1972

yilinda olusturulan 1593 Sayili Umumi Hifzissihha
Kanunu’na bagl olarak yiiriirliige giren “Gayri Sihhi
Miiesseselere Ait Yonetmelik”’e gore birinci sinif olarak
tanimlanan emek-yogun ve agir sanayi kuruluslarmin
konut alanlar1 diginda yapilmasi zorunlu tutulmustur. Bu
madde paralelinde sanayi alanlarinin yakin g¢evresinde
artis gosteren yapilagsma faaliyetleri sebebiyle Kara
Surlar1 boyunca uzanan bostanlarin biiyiikk bir kismi
ingaat ugruna tahrip edilmis, 6zellikle Kazlicesme’deki
kacak yapilar gegmise kiyasla hizli bir sekilde artmaya
baslamistir (Foto. 4-C, D ve E).

S6z konusu dénem igin gizilen genel resim, Istanbul’un
Cumhuriyet’in  ilanindan  1950’lerin  baslangicina
kadar herhangi bir plana bagli olmadan kendi seyrinde
bliyliylip gelistigini gostermektedir. Bu donem kent
geperini sur i¢i ile digini birbirinden hem ayiran hem de
kapilar araciligryla baglayan tanimsiz bir ara yiiz olarak
betimlemek miimkiindiir (Sek. 6). Zira artig gosteren
gecekondulagma nedeniyle 6zellikle gliney boliimlerinin
hizla yapilasmaya basladigi gozlenebilen kent ceperi,
hala halkin giindelik yasamindan uzak ve kentle tam
anlamuryla iligki kuramayan bir sehir 6gesi durumundadir.
Yiizyillardir bakimsiz kalan Kara Surlar ise yabanci
mimar ve plancilar tarafindan yapilan planlarla kente
kazandirilmaya c¢aligilsa da, tipki gecmis donemlerde
oldugu gibi kentin giindelik yasamina eklenememistir.

1950-1980: TEK PARTILi REJIMDEN GOK PARTILI
REJIME GEGi$

Cumbhuriyet’in ilamindan 1950’lerin baglangicina kadar
herhangi bir plana bagli olmadan kendi seyrinde gelisen
Istanbul, bu dénem dahilinde hayata gegcirilen kentsel
politikalarin sergiledigi bir sahne haline gelmistir*®. Yonetim
seklinin bat1 standartlarina uyumlu hale getirilmesi adina tek
partiden ¢ok partili bir rejime gecis yagsandig: siiregte kent,
fetihin 500. yil doniimiiniin yaklagmis olmastyla birlikte
daha once deneyimlenmemis bir hizla gergeklestirilen imar
operasyonlarma tanik olmustur’. Ozellikle 1960 yilina kadar
belediye bagkanligi gérevini iistlenen Adnan Menderes’e
atfen “Menderes Donemi” olarak anilan ilk yarisinda 6ne
cikan bu gibi miidahaleler, Kara Surlar’’yla tanimlanan
kent ceperini de etkisi altina alarak c¢eperin doniigtimiinii
tetiklemistir.

“Menderes Donemi”ne tarihlenen 6nemli ulasim akslart
olan Londra Asfalti, Vatan Caddesi, Millet Caddesi ve
Ordu Caddesi’nin ingaatiyla sur igi ile sur dis1 arasindaki
otomobil akism saglamak amaclanmistir. Fakat motorlu
tagitlarin - gecisi igin yeterli olmayan sur kapilarmin
genisletilmesi cergevesinde Kara Surlari’nda kismi yikimlar

% Tekeli 2013
57 Gl 2013; Ortayli 1987
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iyetleri (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Bagkanlig1 Arsivi); C-1950’lerin

ortasinda Topkap1 (URL 4); D-Kazligesme’deki gecekondu alanlari (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Baskanlig1 Arsivi); E-Topkapi Otogari
(Zeytinburnu Belediyesi Arsivi); F-Kara Surlar1 boyunca kurulan ikinci el bit pazart (Zeytinburnu Belediyesi Arsivi) / A and B-Road
construction activities observed along the Land Walls; C-Topkapt in the mid 1950s; D-Slum areas in Kazligesme,; E-Topkapt Bus Station;

F-The second-hand flea market along the Land Walls

gerceklestirilmistir. Edirnekapi, Belgrad Kapi, Silivri Kapi,
Mevlevihane Kapisi, Egrikapi, Topkapt ve Yedikule’de
gergeklestirilen s6z konusu yikim ¢aligmalari, kent ¢eperinin
arag hakim bir kimlige biirinmesine neden olmustur®® (Foto.
5-A,Bve Q).

Bu gibi altyapt miidahaleleri sonucunda rant odakli bir
yapilagma siirecine giren kent ¢eperi, ddneme damga vuran
sanayi odakli planlama ¢alismalarinin sur digi endiistriyel
kullanim tesvik eder nitelikte olmast nedeniyle mekansal
bosluk tanimim yitirmeye baslamistir®. Cogu agir olarak
nitelendirilen bu gibi sanayi alanlarinda calisan genellikle
diisiik gelirli kesim ise gecen zaman igerisinde ozellikle
iretim tesislerine yakin bdlgelerde yasama egiliminde
olmustur. Alt1 ¢izilen plansiz gidisatin bir diger sonucu,
ozellikle Kazligesme’de yer alan endiistri alanlarmin
yakiminda bulunan kagak yapilarin gecekondu mahalleleri
olarak kontrolsiiz bir biiyiime hizina ulagmig olmasidir®
(Foto. 5-D). Ceper kusakta yer alan gecekondu bolgelerinin
kentsel yerlesimin birer pargast haline gelmesiyle birlikte ise
bostanlar araciligiyla tarimsal olarak siirdiiriilen tiretim ve
ekonomi Oriintiisii kaybedilme tehdidi altinda kalmigtir®'. Bu
gidisata bir son vermek adina yapilan planlama ¢aligmalarinin
neredeyse tiimii, uygun siyasalar gelistirememeleri nedeniyle
ceperdeki nitelikli mekansal bogluklarin  kaybedilmesi
stirecini durduramamustir.

8 Tekeli 2013

% Duranay, Giirsel ve Ural 1972
% Bayar 2005

1 Akbulut 2005

Ornegin sur igini sur disina baglayan giiglii bir iliski
yaratmak adina 1971 yilinda Topkap1’ya kentin en biiyiik
otogar1 insa edilmistir. Zamanla biiylik bir aktarma
merkezine donilisen Topkapi, uzun yillar boyunca
kentin sehirleraras1 ulagimindaki digim noktasi
olarak kullanilmistir®?. Fakat her gecen yil kapasitesini
katlayan bir kullanim gosteren s6z konusu terminal,
biitlinciil bir planlamanin {iriini olmamasi nedeniyle
sur dig1 alani sur i¢ine baglama hedefini beklenmedik
sekilde artan niifus ve motorlu arag sayisi sebebiyle
gerceklestirememistir®. Aksine, terminalin Topkapi’ya
yapilmasiyla ¢6ziilmek istenen baglanti problemi 6l¢ek
degistirerek kent c¢eperinin tiimiinii karmasa ve kaosa
stiriikleyen biiyiik bir sorunsala doniistiirmiistiir (Foto.
5-E).

Belirtilen problemlerden o&tiirii Topkapt Terminali’nin
tagimmasinin diginildigi 1980’1i yillarda,
komsulugunda bulunan Kara Surlar1 boyunca “Topkap1
Bit Pazar1” kurulmaya baglamigtir®. Topkap: ile
Zeytinburnu arasindaki surlarin  hendek ve burg
mekanlarinin sergileme alani olarak degerlendirildigi
kacak olarak kurulan bu ikinci el pazar alani, kisa
siirede popiilerlik kazanmasi sebebiyle terminalden
kaynaklanan motorlu tasit trafigine ek olarak bolgede
yogun bir insan hareketliligi de yaratmigtir® (Foto. 5-F).

% Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi 1994
% Bas Biitliner 2010

% Yazic1 1994

% Bag Biitiiner 2010



211

TARIHSEL SUREC ICERISINDE DEGISEN VE DONUSEN BIR MEKANSAL BOSLUK: ISTANBUL KARA SURLARI DUNYA MIRAS ALANI

Tipki terminal ve bit pazar1 6rneklerinde oldugu gibi
bu siire zarfinda Kara Surlar1 ¢eperi i¢in alinan karar
ve gergeklestirilen uygulamalarin ¢ogu plansiz ve
tarihi ¢evreye duyarsiz olmakla elestirilerek kamuoyu
ve uzmanlarin yogun tepkisiyle karsilagsmistir’®, Gelen
tepki ve elestiriler iizerine, Kara Surlar1 ¢eperine
yonelik calismalar yeniden baslatilmig, s6z konusu
bolgenin planlanmasi konusunda akil almak adina yine
yabanci mimar ve plancilardan yardim talep edilmistir.
Bu kapsamda 1957-1960 yillar1 arasinda Hans Hogg
ve Luigi Picicinato’dan alinan danigmanlik sonucunda
gergeklestirilen calismalarim da kentin gelisimi igin
yeterli ve uygun goriilmemesi sebebiyle uygulanmamasi
sonucunda ¢eperin plansiz gelisimi devam etmistir®’.
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Sekil 7: IKSDMA’nin “Tek Partili Rejimden Cok Partili Rejime
Gegis” olarak isimlendirilen 1950-1980 siirecindeki sematik
tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic depiction of ILWWHS
in the period of 1950-1980, named as “Transition from One-Party
to Multi-Party Regime”

Ceper Ozelinde gozlemlenen s6z konusu plansiz
gelisim silirecinin 1964 yilinda onaylanan 1/5000
olgekli “Istanbul Sur I¢i Nazim Imar Plani” ile kirildig
sdylenebilmektedir. Istanbul igin gegmis yillarda yapilan
planlarin harmanlanmasi sonucunda olusturulan bu plan

% Bayar 2005
" Duranay, Giirsel ve Ural 1972; Tekeli 2013

dahilinde Tarihi Yarimada alt bolgelere ayrilmis ve her
bolge igin gesitli diizenlemeler tanimlanmustir. “Yedinci
Bolge” olarak belirlenen Kara Surlar1 ve yakin gevresi
icin ise daha Once uygulanmamasi yoniinde Kkarar
alinan Prost Plani hiikiimlerinin birebir gegerli olacagi
vurgulanmistir®®. S6zii edilen planin 6zellikle 500 metre
genigligindeki yapilagma simirinin “Sur Tecrit Alan1”
isminde yesil bir koruma bandi olarak onaylanmasi, kent
ceperini olusturan mekansal bosluklari korumaya yonelik
alian ilk biitlinciil karar olarak yorumlanabilmektedir.

Ozetle, bu  doénem  Istanbul’'unun  gelisimini
yonlendirmek adina yapilan planlama caligmalarinin
¢ogunun uygulan(a)mamis olmasi, kentin herhangi bir
yonlendiricilige girmeden kendi seyrinde biiyiimesine
sebebiyet vermistir. S6z konusu plansiz gelisim
igerisinde gerek bigim gerekse islev bakimindan iyice
belirsizlesen kent ¢eperi ise yogun motorlu arag trafigine
sahne olan yollar, siirekli olarak artan {iretim tesisleri,
yasadigt konutlar ve uygunsuz kullanimlar sebebiyle
kentsel Glgekte bir sorun alani olarak belirmistir. Sekil
7 araciligiyla gorsellestirilmeye c¢aligilan ¢eper halen
yesil bir kusak tanimliyor olsa dahi sur i¢i ve sur dis1
arasindaki ayrimin iyice kaybedildigi 1970’ler itibariyle
sehrin siirmi tanimlama sifatin1 tamamen yitiren Kara
Surlar1 kent merkezinin siirekli tartigilan bir pargasi
haline gelmistir.

1980-2000: DUNYA KENTi OLMA YOLUNDA
ADIMLAR ATILMASI

Mekanda siirekli yayginlasip yogunlagan bir olusum
icinde olan Istanbul, 1980°1i yillarin &zellikle Bedrettin
Dalan’mn belediye baskani oldugu 1984-1989 kesitinde
keskin mekansal miidahalelere sahne olmustur. Bu
donem Istanbul’u igin tipki gecmiste de oldugu gibi
kapsayici bir planlama eylemi kurgulanamamasi, kentin
geri dondiiriilmesi gli¢ doniisiimiinii tetiklemeye devam
etmistir. Belirtilen doniisiim siireci, 1964 yilinda “Sur
Tecrit Alan1” adiyla koruma altina alinan kent ¢eperini
de etkisi altina alarak bu boélge 6zelinde de kalic1 kayiplar
verilmesine sebep olmustur.

Alanin GEEAYK tarafindan 19.06.1981 yilinda alinan
12850 sayili kararla tarihi sit statiisii almasi, sur duvarlari
ve hendeklerden olusan Kara Surlari biitiiniiniin ise
arkeolojik sit alani olarak ilan edilmesi, yasanmakta
olan doniisiimiin 6niinli kesmekte basarili olamamustir.
Fakat 1985 yilinda Istanbul’da belirlenen doért adet
alanin “UNESCO Diinya Miras1” statiisii kazanmasiyla
birlikte s6z konusu doniigiimiin yavasladigini1 sdylemek
miimkiindiir. Alti gizilen dért alandan birinin “Istanbul
Kara Surlar1 Diinya Miras Alan1 (IKSDMA)” bashgiyla
kent ¢eperi olarak belirlenmesi gerek Kara Surlari’na

68

Duranay, Giirsel ve Ural 1972
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Fotograf 6: A-Kazlicesme’nin terk edilen sanayi alanlar1 (Zeytinburnu Belediyesi Arsivi); B-Yikilip tagman sanayi alanlari sonrasi

miiphemlesen bir bdlge tanimlayan Kazligesme (Zeytinburnu Belediyesi Arsivi); C-1990’larda Kara Surlar1 geperi (Akbulut 2005); D
ve E-1990°l1 yillarm sonlarinda alanda yapilan biiyiik 8lgekli ulasim ve altyapr galigmalar (Istanbul Tarihi Alanlar1 Alan Bagkanlig:
Arsivi) / A-Abandoned industrial areas of Kazlicesme; B- Kazlicesme that became ambiguous after the demolished industrial areas;
C-The perimeter of the Land Walls in the 1990s; D and E-Large-scale transportation and infrastructure works realized in the late 19905

gerekse ¢epere olan ilgiyi arttirmistir. Bu gelismeyle
birlikte Kara Surlar1 ve yakin cevresindeki mekansal
bosluklarin sahip oldugu deger ve niteliklerin korunmasi
icin alinacak tedbirler ve yapilacak miidahaleler hem
ulusal hem de uluslararasi kurumlarin sorumluluguna
girmistir. Alt1 ¢izilen ulusal ve uluslararas1 farkindalik,
geemisten bu yana planlanmasi adma girisimlerde
bulunulan Istanbul’a yénelik ¢alismalarin biitiinciil ve
sistematik bir sekilde yiiriitiillmeye baglanmasinda etkili
ve yonlendirici olmustur®.

Buna ek olarak, Tarihi Yarimada 1995 yilinda sit
alan1 olarak ilan edilmis, Sur Tecrit Alani ise Tarihi
Yarimada’nin koruma alani olarak belirlenmistir. Ayni
siiregte, Tarihi Yarimada’nin biitinii i¢in hazirlanacak
Yonetim Plani’na dair hazirliklar baglatilmistir. Yonetim
Plam1 kapsaminda gerek Kara Surlari’'n1 gerekse
surlar araciligryla tanimlanan c¢eperi korumak ve
Istanbul’un kentsel yasamina entegre etmek igin biiyiik
Olcekli yenileme, iyilestirme, yeniden islevlendirme
ve restorasyon baslikli projeler gelistirilmistir. Kara
Surlar’’nin yakin g¢evresinin sthhilestirilmesi amaciyla
kurgulanan bu gibi projelerin gergeklestirilmeye
baslandig1 uygulama safhalariyla birlikte ¢eperin dogal,
sosyal ve fiziksel baglami; kiiltiir, turizm ve rekreasyon
odakl1 bir vizyon 15181inda degismeye baslamistir.

Bu dogrultuda, Topkap1 Terminali ve Bit Pazar1 ¢eperin
gelismekte olan yeni kimligine uyumlu olmadiklart
diisiincesiyle kaldirilmig, yaklagtk 500 yil boyunca
Kazligesme’de bulunup faaliyet gosteren tabakhaneler

¢ Kivileim Corakbag, Aksoy ve Ricci 2014

< iyl

Sekil 8: IKSDMA’min “Diinya Kenti Olma Yolunda Adimlar
Atilmas1” olarak isimlendirilen 1980-2000 siirecindeki sematik
tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic description of ILWWHS
in the period 1980-2000, named as “Steps on the Way to Become
a World City”
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Fotograf 7: A-Kara Surlar1 geperinde gdzlemlenen uygunsuz insaat faaliyetleri (Yazar, 2019); B-IKSDMA simirlarinda belirlenen
yenileme alanlarindan bir olan Sulukule’nin déniisiim uygulamalar1 sonrasindaki durumu (Yazar, 2019); C-Panoroma Miizesi (Yazar,
2019); D-Seyitnizam Meydan1 (Yazar, 2019); E-Topkap1’da bulunan golf alan1 (Yazar, 2019); F-Kara Surlar1 boyunca gozlenen otopark
alanlar1 (Yazar, 2019) / A-Inappropriate construction activities observed on the perimeter of the Land Walls;, B-Sulukule, after its
transformation,; C-Panoroma Museum; D-Seyitnizam Square; E-Golf course in Topkapi; F-Parking lots observed along the Land Walls

ise 1995 yili itibariyle kent digina taginmaya baslamistir
(Foto. 6-A ve B). Siiregte gerceklestirilen bilylik dlgekli
ulagim yatirimlart g¢eperin algisii ve tarihi kimligini
olumsuz yonde etkilemeye devam etmistir (Foto. 6-C ve
D). Ozellikle Adnan Menderes, Beylerbeyi ve Fevzipasa
Bulvarlan gibi yeni arterler araciligiyla farkli seviyelerde
yaratilan tamimsiz ve kayip mekansal bogluklar, cesitli
marjinal gruplar tarafindan kullanilmaya baslanarak
¢Okiintii alanlarina doniismiistiir”. Kara Surlar’nin burg,
dehliz, hendek, teras vb. kisimlar1 ise mal ve/veya hayvan
depolanmast, yasa disi isler yapilmasi, evsizler, dilenciler,
uyusturucu bagimlilar1 gibi gruplarin barmnmas: gibi
amaglar dahilinde kullanilmaya baglanmigtir’'.

Gergeklestirilen bu gibi uygulamalar sebebiyle 6zgiin
islevlerin biiyiik 6l¢iide kaybedilmesi sonucunda tarihi
kimligi ve kullanicisindan soyutlanan bir kent ¢eperi
sorunsali ile kars1 karsiya kalinmistir (Foto. 6-E). Kara
Surlari artik sur i¢i ve sur digin1 tanimlayan bir sinir veya
ara yiiz degil, ¢eper kusagin dogusu ile batisini ayiran
bir nevi ayra¢ konumuna gecmistir. Kent g¢eperi ise
Istanbul’un deneyimledigi kentlesme ataklar1 sonucunda
artik kent icerisinde sikisan bir mekansal bosluk tanimlar
hale gelmistir (Sek. 8). Ote yandan, 1980 ve 1990’h
yillarda hazirlanan planlardan hic¢birinin Kara Surlari’nin
dogusu ile batisin1 birlikte ele almamasi ¢eperin
biitiinciilligiinii yitirmesine neden olmustur. Belirtilen
sebepler alan1 bakimsizhiga siiriikklemis, bu durum
¢eperin sehrin giindelik hayatinda yer edinememesiyle

70 Bag Biitiiner 2010
"t Altan ve Giiler 1999

sonu¢lanmigti. Bu sebepten Otiirii halk tarafindan
gidilmek, hatta yakinindan dahi gecilmek istenmeyen bir
alana doniigsen kent ¢eperi, Diinya Miras Alani olarak ilan
edildigi 1985 yili itibariyle planlanmak adina girigimlerin
baslatildig1 bir mekansal bosluk tanimlasa dahi, 6zgiin
¢ehresine uygun olmayan kismi plan ve proje caligmalari
nedeniyle tarihi kimligini kaybetmistir. Kurgulanan yeni
mevzuat dogrultusunda gerceklestirilen bu gibi projeler,
ceperi anlamli kilan mekansal bosluklarin giderek
tanimsizlagmasina sebebiyet vermistir.

2000-2020: KURESELLESME VE YENi DEVLET
ANLAYISININ SEKILLENMESI

Ustiin evrensel bir degere sahip oldugu 1985 yili itibariyle
kayit altina aliman Kara Surlar1 kent ¢eperi, 2000’li
yillarin gelisiyle birlikte cesitli uluslararasi kurum ve
kuruluslardan da gelen talepler 1s18inda dlgek ve igerik
bakimindan ¢esitlenen ¢ok sayida planlama ¢aligmasi ve
uygulamaya konu olmustur (Foto. 7-A). Ozellikle 2006
yilinda alinan bir karar 1s131nda Istanbul Tarihi Alanlari
Alan Yo6netimi Baskanligi’nin kurulmasi iizerine geperin
Ozel bir yasal ve yoOnetsel mevzuata tabi tutulmasi,
geper i¢in yapilacak calismalarin tegvik edilmesine
katk1 vermistir. S6z konusu donemde gerceklestirilen
uygulamalar, ¢ceperin 6zellikle Kara Surlari’nin batisinda
kalan bolimiini kiltir ve rekreasyon kullanimlari
odaginda sekillendirmeye baslamistir. Gegen zamanla
birlikte sehir igerisinde bulundugu konumunun da
verdigi avantajlar araciigiyla IKSDMA biinyesine
bircok yeni kullanim ve yeniden islevlendirme projesi
tanimlanmistir.
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Bu dénemde ¢eperdeki dolu(luk)-bos(luk) birlikteligini
korumak adina atilan 6nemli adimlardan biri 2005
yilinda tamamlanan “1/5000 Olgekli Tarihi Yarimada
Koruma Amagli Nazim Imar Plan1” olmustur’. Fakat
daha once yapilan ¢ogu planlama caligmasinda oldugu
gibi s6z konusu planin bat1 sinirt da Kara Surlari olarak
tamimlanmig, diger bir ifadeyle planlama ¢aligmasinin
kapsami1 Tarihi Yarimada’nin sadece sur i¢i bolgesiyle
siirli tutulmustur. Hakkinda herhangi bir karar alinmamis
olan Kara Surlari’nin batisi ise 1964 yilinda belirlenip
1981 yilinda tekrar onaylandig: iizere “Sur Tecrit Alan1”
tanimi altinda 500 metre genislige sahip yesil bir koruma
band: olarak planlanmaya devam etmistir.
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Sekil 9: IKSDMA’nmin “Kiiresellesme ve Yeni Devlet Anlayisinin
Sekillenmesi” olarak isimlendirilen 2000-2020 siirecindeki
sematik tasviri (Durusoy Ozmen 2019) / Schematic depiction of
ILWWHS in the 2000-2020 period, named as “Globalization and
Shaping the New State Approach”

Siirecte deneyimlenen bir diger koruma sorunu ise
IKSDMA’min  16.06.2005 tarihinde kabul edilen 5366
Sayili “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin
Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun” kapsamina dahil edilmesi olmustur.
Kisaca “Yenileme Kanunu” olarak da amlan bu yasa
s1ginda  eskidigi, bakimsiz kaldigi, kent giivenligini
tehdit ettigi ve denetimsiz bir sekilde yogun olarak

2 Fatih Belediyesi Arsivi
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iskan edildigi gibi gerekgelere referansla alman bir karar
neticesinde Kara Surlar1 ¢eperinde ‘“koruma-kullanma
dengesi saglayarak uygun sagliklastirilacagi ve giiniimiiz
konforuna ulastirilacag:” diisiiniilen “yenileme bdlgeleri”
ilan edilebilmesi miimkiin kilinmistir (Sek. 9). 5366 Sayili
Kanun’un sagladigi bu genis olanaklilik ortami baglaminda
IKSDMA smirlart dahilinde yiprandigi igin yenilenmesi
gerekli goriilen toplam 6 adet alan belirlenmistir.” Yeni
kosullar tamimlanincaya kadar bu alanlar 6zelinde gegerli
olan tiim plan ve uygulama kararlar ise gecersiz kilinmustir.

Belirlenen yenileme alanlarindaki uygulamalarin baglamast,
Kara Surlar1 boyunca yer alan bolgelere aidiyet hissiyle
baglanan kullanic1 ve paydaslarin kentin farkli boliimlerine
gonderilmesi sonucunda ¢eperde gozle goriilir bir
fakirlesmeye yol agmistir” (Foto. 7-B). Ozellikle ¢eperin
fiziksel baglamimi bigim, oran, gabari vb. gibi tasarm
bilesenleri agisindan farklilastiran “Panorama Miizesi” ile
ingaatina Avrupa’nmn en biiylik miizesi olmast hedefiyle
baslanan “Istanbul Kent Miizesi” gibi biiyikk 6lgekli
yeni yapilarin birgogu ceperin baglammna ait olmayan
ve IKSDMA’y1 tammlayan dolu(luk)-bos(luk) iliskisini
zedelemektedir (Foto. 7-C ve D). Bu noktada deginilmesi
gereken bir diger yeni kullamm ise turizmi desteklemek
amactyla kurgulandigr belirtilen “Topkapr Kiiltiir Parki”
ve ‘“Zeytinburnu Kiiltiir Vadisi” projeleridir. Iceriginde
Canakkale 1915 Miizesi, Tiirk Diinyas: Kiiltiir Mahallesi,
4D sinematografi merkezi, geleneksel el sanatlari at6lyeleri,
piknik alanlari, buz pateni pisti ve mini golf sahast gibi
kullanimlar bulunan bu gibi kimi tamamlanmig kimi ise
halen uygulama siirecinde olan proje paketleri, IKSDMA
icin gecmisinden bagimsiz yeni bir kimlik olusturmasi
sebebiyle elestiri konusu olmustur’® (Foto. 7-E). Bunlara
ek olarak, 31.12.2017 tarihinden 6nce ruhsatsiz veya ruhsat
ve eklerine aykir1 olarak yapilmis yapilar igin Yap: Kayit
Belgesi tahsis etmeye olanak veren imar aflar1 dogrultusunda
doniisiim kapsamina alman IKSDMA’da bulunan kagak ve
yasa dig1 yapilagmalar ile silueti bozan uygunsuz yapilar
yasal statii kazanmustir.

Ceperi tanimlayan ¢oklu kiiltiir dokusunun kaybedilmesine
neden olan bu gibi kokli degisimler, gegmis zamanda
IKSDMA smurlarinda gergeklesen festivaller, ritiieller

7 Durusoy ve Can 2018

™ 5366 Sayili Kanun kapsaminda IKSDMA belirlenen alt1 adet
yenileme alani ile her bir yenileme alaninin Resmi Gazete’de
yayimlanmasina iliskin bilgiler su sekildedir: “Neslisah ve
Hatice Sultan Mahalleleri (22.04.2006 — 26147 & 13.10.2006
— 26318)”, “Atik Mustafa Pasa Mahallesi (Ayvansaray)
(22.04.2006 — 26147)”, “Zeytinburnu Sur Tecrit Alan
(26.06.2006 —26207)”, “Beyazit Aga (Sur 1) Eregli Mahalleleri
(13.10.2006 — 26318)”, “Yedikule-Yenikap1 1. Etap (Haci
Evhattin, imrahor Ilyasbey Mahalleleri) (13.10.2006 — 26318)”
ve “Veledi Karabag, Cambaziye, Hact Hamza, Haci Evhattin,
Imrahor Ilyasbey Mahalleleri (13.10.2006 — 26318)”.

5 Kiavileim Corakbas, Aksoy ve Ricci 2014

¢ Durusoy ve Can 2018
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ve eglence kiiltiirii gibi somut olmayan pek cok 6zgiin
olgunun kayb1 ve bolgeye yiiklenen anlamin yitirilmesiyle
sonuglanmigtir. Nitekim alt1 ¢izilen uygulamalar hakkinda
ozellikle Diinya Miras Komitesi ve ICOMOS tarafindan
gelen elestiriler, Tarihi Yarimada biitiinii i¢in hazirlanmakta
olan Yonetim Plani’'nin hizlandinlarak 2011 yilinda
tamamlanmasima aract olmustur (URL 2). IKSDMA igin
gelecek hedefleri belirleyen bu kapsamli plan, kent geperinin
istiin evrensel degerini olusturan 6zgiin karakteri ve
biitlinciilliigiiniin korunmas: adina 6zellikle mevcudiyetini
ve igleyigini siirdiiren bostanlarin  siirdiiriilebilirligine
odaklanarak agirlikla peyzaj igerikli proje paketleri
tanimlamugtir (URL 5).

Ancak, deneyimlenen olumsuzluklar 16.5.2012 tarihinde
kabul edilen 6306 Sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarin
Déniistiiriilmesi ile Ilgili Kanun” ile katlanarak artmaya
devam etmistir. Herhangi bir bdlgenin “afet riski altindaki
alan” olarak belirlenebilmesinin  yolunu acan sz
konusu kanun, gecerli oldugu yerleri “Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhigi”nin yetkisinden ¢ikararak “Cevre ve Sehircilik
Bakanlhigi”’nin yetkisine gecirmeyi miimkiin kilmugtir.
Nitekim IKSDMA smurlar1 dahilinde “afet riski altinda”
oldugu belirtilen Edirnekapi, Tekfur Saray1, Kariye Miizesi
ve Mevlevi Kap1 ¢evresinde belirlenen dort adet alt bolge
mevcut mevzuattan muaf edilerek radikal bir doniisiime
tabi tutulmugstur. Belirtilen olumsuz gidisat {izerine yine
Diinya Miras1 Komitesi ve ICOMOS onciiliigiinde sunulan
tavsiyeler, Tarihi Yarimada biitiinii i¢in hazirlanan Y6netim
Planr’'nin 2018 yilinda giincellenmesine vesile olmustur
(URL 6).

2018 tarihli Yonetim Plani’na gore ¢eperin agirlikla batt
boliimiinde bulunan tarihi mezarhklar ile islevselligi devam
eden, sosyo-kiiltiirel iligkilerin halen siiregeldigi ve/veya
ekonomi bakimindan tammli bir kaynak sunan bostanlar;
[KSDMAnin varhik géstermeye devam eden mekansal
bosluklarini olusturmaktadir. Fakat son donemde ¢eperin sur
icinde kalan kisminin yogun bir yapilasmaya maruz kaldigi
gozlenmis, plan kapsaminda yapilan aragtirmalar kapsaminda
IKSDMA dahilinde bulunup yiiz 6lgiimii bakimindan en
biiylik paya sahip kullanim kategorilerinin sirastyla konut ve
kamuya ait kuruluslar oldugu tespit edilmistir (URL 6). Bu
baglamda yapilan bir diger tespit ise ¢ceperde 6n plana ¢ikan
bir diger kategorinin islevsiz’kullanim digi1 alanlar oldugu
yoniindedir. Kapasitesi arttirilarak yeniden inga edilmek igin
yikilan Abdi Ipekgi Spor Merkezi gibi 6zellikle kentlesme
stirecleri paralelinde gergeklestirilen bu gibi miidahaleler,
uzun uygulama siiregleri sirasinda miiphemlesen belirsiz,
tanimsiz ve niteliksiz mekansal bosluklarin olusmasina
sebebiyet vermistir.

Ulagim  bakimindan irdelendiginde ise  giinliimiiz
[KSDMA’simin yogun arag trafigi barindiran ve toplu tagima
hizmeti veren genis bulvarlarla kusatilmig oldugu yorumunu
yapmak miimkiindiir. Metro, tramvay, banliy6 treni, otobiis
ve minibiis hatlar1 ile Marmaray ve Avrasya Tineli gibi
mega projelerin bir arada bulunmasi, ¢eperin mekan olma

tanimimni zedeleyerek onu bir nevi gegit, mola ve aktarma
alan1 yapmigtir. Kara Surlari’nin dogusu ile batis1 arasinda
gevreyle iliskilenemeyen statik bir gecis sunmasi da alti
cizilen geliskili durumu giiglendirmistir. Nitekim siirekli ara¢
trafigi barindiran, toplu tasima hizmeti veren ve transit gegis
icin kullanilan ¢ok seritli bulvarlar; Tarihi Yarimada’nin
yogun bir trafik yiikii altinda kalmas1 ve ¢eperdeki mekansal
bosluklardan ¢ogunun otopark alam olarak kullanilmasiyla
sonug¢lanmustir (Foto. 7-F).

IKSDMAnmn  giiniimiiz idari smirlar1 dahilinde Fatih,
Eylip, Bayrampasa ve Zeytinburnu olmak {izere dort farkl
ilce belediyesi bulunmasi da c¢eperin yonetim siirecini
iyice karmagiklagtrmusti. Ceper hakkinda ¢ok sayida
s6z ve hak sahibi kurumun olmasi, biitiinciil olarak ele
almmas1 gereken IKSDMA’nin birden fazla planin etkisi
altinda kalmastyla sonuglanmustir. Idari ve yonetsel olarak
gbzlenen bu parcalanmighgin ¢eperin koruma durumuna
da yansidig1 gozlenmektedir. Nitekim IKSDMA’min Tarihi
Yarimada sinirlar igerisinde yer alan kesimi, “Kentsel
ve Tarihi Sit Alam”; Zeytinburnu, Bayrampasa ve Eyiip
ileelerinin siirlan igerisinde yer alan kismi “Sur Tecrit
Alant” ve “Diinya Miras1 Tampon Bolgesi”; Eyiip ilcesi
sinirlan igerisinde kalan kesimi ise “Kentsel Sit Alani”
statiilerini tagimaktadir (URL 6). Kara Surlar1 ile hendekleri
kapsayan yakin ¢evresinin ise “Arkeolojik Sit Alant” olmas,
IKSDMA’nin farklilasan planlama ve koruma ilkelerine
bagli oldugunu gostermektedir.

Alt1 ¢izilen olumsuzluklar, 24.02.2019 tarihinde Fatih
Belediyesi tarafindan yapilan bir agiklama 1s1ginda ilk
gorselleri kamuoyuyla paylagilan “Kara Surlart Millet
Bahgesi Projesi” ile katlanmusti. Kara Surlari’’min
etrafinin “temizlenmesiyle” baglanarak bes yil igerisinde
tamamlanmasi Ongoriilen Kara Surlart Millet Bahgesi
Projesi’nin Fatih Ilgesi smrlarinda yer alan en biiyiik
rekreasyon alani olacagma dair yapilan vurgular, UNESCO
Diinya Miras Listesi’'nde bulunan bu 6zel mekansal boglugun
stirdiiriilebilirligi  konusunda gerek kamuoyu gerekse
akademik platformlarda tedirginlik yaratarak giindem
olusturmustur”.

Ozetle, gecmisten bu yana halen varliklarm siirdiiren
bostanlar ve mezarliklar sayesinde yesil bir ¢eper kusak
olma &zelligini siirdiiren IKSDMA, bir yandan konusu
oldugu miidahaleler nedeniyle anlamli biitiiniinii olusturan
degerli dolu(luk)-bos(luk) iliskisini kaybederek doniismeye
devam ederken, diger yandan olusan olumsuzluklarin
oniinii kesmek adina hakkinda ¢6ziim Onerileri aranmaya
baglanan bir sehir bilesenine déniismiistiir. Dahasi, birgogu
koruma onceligi tasimayan gelir odakli ¢oziim arayislari,
IKSDMA’nin gegmisten bu yana siirdiiriilebilir bir sekilde
varlik gosteren fiziksel, sosyal, islevsel ve ekonomik
baglamlarma olumsuz etkilerde bulunmus, ¢eperin simgesel
niteligi ve ozgiin kimligiyle ¢elismistir. Ozellikle son
donemde etkisi altinda kaldig1 bir dizi doniisiim, altyapi,

" Fatih Belediyesi Arsivi
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Sekil 10 : 1942, 1954, 1970, 1993, 2003 ve 2020 yillarma ait hava fotograflari {izerinden IKSDMA’nin déniisiimii siirecine bakis (URL
7’den edinilen tarihi hava fotograflar1 yazar tarafindan yorumlanarak semalastirilmistir) / Overview of the transformation process of
ILWWHS through aerial photographs of 1942, 1954, 1970, 1993, 2003 and 2020

ulagim, yenileme vb. gibi kentlesme miidahaleleri dolayisiyla
temsil ettigi mekan kavramindan uzaklagmis olan IKSDMA;
kullanim olarak tammsizlagmis, kent igerisinde sikismis ve
rant getirmesi adina kurgulanan turizm, rekreasyon, altyapi,
konut vb. icerikli projelerle dne ¢ikan tanimsiz bir mekansal
bosluk halini almigtir (Sek. 9). S6z konusu doniisiim stireci,
2018 yilinda gilincellenen Yonetim Plani’na ragmen halen
devam etmektedir. Ceperin dolu(luk)-bos(luk) dengesinin
bozulmast siirecini hizlandiran birer katalizor etkisi gosteren
bu diizenlemeler, 6zellikle son birkag y1lda mevcut mekansal
bosluklar tizerindeki yapilagmanin yogunlagmastyla birlikte
IKSDMA’nin gelecegi hakkindaki endiseleri bir kez daha
glin yiiziine ¢ikartmustir’s.

TARTISMA VE SONUG

Sahip oldugu degerler ve biitiinciil dolu(luk)-bos(luk)
iligkisinin bir yansimasi olarak edindigi fiziksel, islevsel,
sosyo-kiiltirel ve ekonomik Olgiitleri dolayisiyla
IKSDMA’nin istanbul’'u her anlamda besleyen bir
sehir unsuru oldugunu sdéylemek miimkiindiir”. Makale
kapsaminda aktarilan yedi doénem boyunca yapilan
genel degerlendirmelerden ¢ikarimla, mevcudiyetini
halen siirdiiriiyor olsa dahi, IKSDMA’daki mekansal
bosluklarn tarih boyunca gerek dogal afet ve insan
kaynakli bozulmalar gerekse kentlesme esasli radikal
donisiimlere sahne oldugu aciktir. Cumhuriyet’in
ilanindan 1950’lerin baslangicina kadar koruma igerikli
herhangi bir plana tabi tutulmamasi sebebiyle ¢eperin
hiz kazanan s6z konusu doniisiimii 1980-2000 yillart
arasinda ivme kazanmistir (Sek. 10). 2000’li yillardan
sonra kaybedilen kimlik ve yitirilen bellegin iizerine inga
edilen yeni imgeler, IKSDMA’da siiregelen degerlerin
lizerine ¢ikarak, ceperde yer alan nitelikli mekansal
bosluklar iizerinde tamamen yeni bir kurgu yaratmaya
baslamistir. Giliniimiizde ise smirin1 tam anlamiyla
¢izmenin miimkiin olamadig1 bir kentsel alan tanimlayan
Istanbul’un batiya dogru biiyiimesinin dogal bir sonucu
olarak Kara Surlar1 boyunca yer alan mekéansal bosluklar
biiyiik oranda kaybedilmistir (Sek. 11).

8 Durusoy Ozmen 2019
™ Durusoy Ozmen 2019

Sekil 11: Tarihi Yarimada’yr gosteren 2020 tarihli hava fotografi
yardimiyla yapilan dolu(luk)-bos(luk) analizi ve IKSDMA
¢eper kusagmin yakin ¢evresiyle olan iligkisi (Yazar tarafindan
hazirlanmastir) / Solid-void analysis made with the help of the
2020 air photograph showing the Historic Peninsula and the
relationship of ILWWHS with its immediate surroundings
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Alana dair UNESCO, ICOMOS, Istanbul Tarihi Alanlar
Alan Baskanligi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Fatih
Belediyesi, Zeytinburnu Belediyesi, Eyiip Belediyesi ve
Bayrampasa Belediyesi gibi uluslararasi ve ulusal dlgekte
¢ok cesitli hak ve s6z sahibi kurum ve kurulusun olmasi,
karar verme siireclerinde ortak bir goriise varilamamasi,
kurumlaringogunluklatekilolarak hareketetmesi, paydaslar
arasi ¢atigmalarin yaganmasi, koruma amagli imar plani ve
yenileme alanlarinda siiregelen bagimsiz projeler gibi tist
ve alt 6lgekli planlama ve uygulama ¢aligmalarin birlikte
ele alinmamasi gibi sebeplerden otiirli siirdiiriilebilir,
bilimsel ve gercek¢i Onerilerin kurgulanamamasi gibi
sebepler ¢eperin alti ¢izilen donilisiimiiniin ¢éziime
kavusturulamadan devam etmesiyle sonuglanmistir. Bu
durum, IKSDMA’y1 tarihine ve kimligine bagdasmayacak
bir bicimde par¢alanmishiga ve niteliksizlesmeye dogru
stiriklemigtir. Nitekim etkisi altinda kaldig1 yogun
yapilagsma sebebiyle mekansal bosluklarini her gegen giin
kaybeden giiniimiiz IKSDMA’s1; gayri resmi faaliyetlerin
slirdiiriildiigii alanlar, tekinsiz sanayi bolgeleri ve ¢ok
sayida kacak yapi barindirmasi sebebiyle giivensiz bir
bolge izlenimi vermektedir.

IKSDMA smirlar1 dahilinde halen siiregelen projeler
veya yapilmasi planlanan yeni miidahaleler g6z Oniinde
bulunduruldugunda ise ¢eperin gliniimiize dek ulasabilen
dolu(luk)-bos(luk) iliskisinin tekrar tehdit altina girecegi
ve bosluklarin mekéni1 tanimlayan bigimsel, eylemsel,
anlamsal ve ekonomik bakimdan farklilagmaya devam
edecegi soOylenebilmektedir. Nitekim Sekil 12’den
goriilebilecegitizere, dzellikle 5366 Say1l1 “Yipranan Tarihi
ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi
ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun” ile 6306
Sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarm Doniistiiriilmesi
Hakkinda Kanun” cergevesinde IKSDMA sinirlart iginde
belirlenen doniisim alanlar1 ile “Kara Surlar1 Millet
Bahgesi” ve “Zeytinburnu Atakdy Turizm Merkezi &
Ataport Seaport” gibi projeler sebebiyle ¢eperi anlaml
kilan  dolu(luk)-bos(luk) iliskisinin  siirdiiriilebilirligi
biiyiik bir risk altindadir.

Oysaki IKSDMA, devam eden kentsel yasamin ayrilmaz
bir pargast olarak varligini sehrin kalbinde yiizyillardir
stirdiiren 0zel bir mekansal bosluk tanimlamaktadir.
Giliniimiizde iizerinden kara ulasilmak istenilen bir alana
doniismiis olsa dahi; konumu, dlgegi ve niteligi ile gerek
kentlesme baskisi gerekse uluslararas1 diizeydeki koruma
statiisii bakimindan benzerlerinden ayrigmistir. Istanbul
i¢in vazgegilmez bir etmen olup yerlesimin kurgulanmasi,
rekreasyon aktivitelerinin gerceklestirilmesi ve kentin
ekonomik ve sosyo-kiiltirel anlamda zenginlesmesi
stireclerinde  biiylik rol oynamugtir. Varligi sehrin
topografyasindan politik kararlara, ekonomik girdilerden
giinliik yasama kadar her baglamda hissedilen IKSDMA’y1
tanimli kilan baslica bilesenlerden olan mekansal
bosluklar1 koruyarak farkli imkanlar dahilinde kullanima
sunarak gelecekte siirdiiriilebilir olmalarini saglamak bu
baglamda 6nemlidir.

Zira sehirler i¢in vazgecilmez birer etmen olan mekéansal
bosluklar, olgekleri fark etmeksizin yerlesimlerin
kurgulanmasi ve yasamin siirdiiriilmesi siireglerinde
her daim etkin olmaktadir. Bosluklar, kentin fiziksel
birer parcast olarak makro-formun bigimlenmesine
de katki saglamakta, kentsel kullamimlarin arasinda
tampon/denge unsuru olarak gorev yaparak kent
dokularin1  tanimlamakta, bu sayede nitelikli
yerlesimlerin olusmasina aracilik etmektedir. Zaman
icerisinde kazandiklar1 egitim, kiiltiir, sanat, ibadet,
iretim, yaya ve/veya ara¢ dolagimi, peyzaj ve/veya
rekreasyon gibi islevler ise yagamin devam etmesine
olanak saglamaktadir. Toplumsal bellegin temsiliyet
icin bagvurdugu ortamlardan olan mekansal bosluklar,
ortak amaglara sahip kentlileri bulugturmakta, bu
ozelligiyle kolektif hafizanin olusup yasatilmasina
arac1 olmaktadir. Bireysel anlamda ise kisilerin kent
yasamu ile biitiinlegsmesine destek olarak sosyal refahin
gelismesinde rol oynamaktadir. Siralanan o6zellikleri
ile slirdiiriilebilir gelisime kaynak olusturan mekansal
bosluklar, nitelikli yerlesim ve kaliteli kentsel ¢evrelerin
olusmasma katki vermektedir®®. Ozetle, mekansal
bosluklarin kentin yasam kalitesi ve kamusal agidan
canlandirilmasi1 adina 6énemli bir potansiyeller mekani
oldugu agiktir.
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Sekil 12: IKSDMA’nin tehdit altinda olan mekansal bosluklart
(Durusoy Ozmen 2019) / The spatial voids of ILWWHS under
threat
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Bu noktada deginilmesi gereken Onemli nokta ise
bosluga ait siralanan bu gibi niteliklerin dolunun somut
varhig1 ile birebir iligkili oldugudur®'. Diger bir ifadeyle;
tipk1 felsefe, bilim, sanat vb. gibi disiplinlerde oldugu
gibi mekansal baglamda irdelenen sehirler igin de biitiinii
tanimlay1p anlamli kilan asil seyin, bos(luk) ile dolu(luk)
un ikili ve esdeger iliskisi aracilifiyla olusan biitlinciil
birliktelik oldugunu séylemek miimkiindiir. Dolayisiyla,
gelistirilen yasal ve yonetsel araglarin dolu(luk)-bog(luk)
biitlinligiinii koruyacak sekilde kurgulandigi, tasarimin
baglama uygun olarak yapildigi, islev ve kullanim
bakimindan kimlik ve islevsel degerlerin dikkate
alind1g, sosyal doku bakimindan ise mevcut kullanici ve
paydaslarin siirece her daim dahil edildigi miidahaleler;
mekansal bosluklarin  siirdiiriilebilir  korunmalarini
saglayacak yenilik¢i araclar sunacaktir.

Gegmise doniik olarak yorumlanmalari aracili§iyla olasi
potansiyelleri kaybedilmeden siirdiiriilebilir bir sekilde
korunmalarimiimkiinolanmekansalbosluklarkonusunun,
ozellikle kiiresel ¢ag1 deneyimleyen yogun yapilagsma
baskisi altindaki sehirler igin iizerinde ¢aligilmasi gereken
giincel ve ¢ok yonlii bir problem oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Gerek kentlegsme baskisi gerekse uluslararasi
diizeydeki koruma statiisii bakimimdan benzerlerinden
ayrisarak en hassas bosluklara ev sahipligi yapmasina
karsin Istanbul’un en hizl1 doniisen geperi olma sifatini
tastyan IKSDMA 6rnegi sunularak hazirlanan bu makale
araciligiyla, siirdiiriilebilir nitelikteki bir dolu(luk)-
bos(luk) iliskisinin ancak ve ancak mekansal bosluklari
da stirece dahil edecek bir yaklasim dogrultusunda
saglanabilecegi lizerinde durulmustur. Nitekim makale
kapsaminda mekénsal bosluklar1 da goézeten biitiinciil
nitelikte bir tanimlamanin dogru degerlendirmeyi, dogru
bir degerlendirmenin ise mekansal bosluklarin birer
deger oldugu goriisiinii benimseyen kapsamli bir koruma
yaklasgimimin gelistirilmesini miimkiin kilacagma dair
bir farkindalik yaratilmaya calisilmistir. Dolayisiyla,
gerceklestirilecek herhangi bir miidahaleden Once
mekansal bosluklarin biitlinciil baglamda anlasilmas,
sahip olduklar1 tiim degerlerin tespit edilmesi ve
kapsayict bir bakisla yorumlanmasi sarttir. Altt ¢gizilen
yaklagimin koruma alaninda uzmanlagmig ¢ok disiplinli
bir ekip tarafindan tiim paydaslar1 siirece dahil edip
gozetecek bicimde olusturulmast ve kapsayici bir
yonetim plam1 catkis1 altinda siirekli olarak izlenecek
sekilde kurgulanmasi ise mekansal bosluklarin siirekliligi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

81 Durusoy Ozmen 2019
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ABSTRACT

Village Institutes were educational complexes that were designed for 21 villages between 1940 and 1948, as the
pioneer of modernization in village development during the Early Republican Period of Turkey. These projects were
implemented through architectural competitions and constructed as a campus comprising many buildings instead
of a single mass, presenting necessity of the educational understanding in which the integration of theoretical and
practical education was the main intention.

Hasanoglan Village Institute (HVI), established in 1941 in Ankara, differs from others, as it was established as a
center for training the trainers who may work in village institutes rather than in village schools. Thus, it has a wider
architectural program than the other institutes. Additionally, from the first building to the last, the complex was
constructed by the students and trainers of 14 institutes that had been previously established. Thus, many people have
memories about both the construction process of HVI, in addition to educational life. Despite recent architectural
studies about HVI, this specific feature of HVI, focusing on its construction process, has not been narrated in detail.

To fill the gap in the literature, this study aimed to depict the story of HVI through the memories of former students
and trainers about the planning and construction phases of its workshops, schools, dining hall, and music complex,
and also on-site observations in 2020. Hence, this narrative inquiry began with the background of village institute
projects and the significance of Hasanoglan within the context of village institutes while illustrating the planning
phases of the HVI. The construction activities within the institute grounds were then analyzed through memories,
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creating memory map, and on-site observations, considering the local building techniques. In the conclusion, the
construction technology, and principles of the modern construction process of the period for institute complexes was
evaluated through the example of the HVI.

Keywords: Hasanoglan, Village Institutes, construction story, Early Republican Architecture.

OZET

Koy Enstitiileri, Tirkiye'nin Erken Cumhuriyet Dénemi'nde kdy kalkinmasinda modernlesmenin onciisii olarak
1940-1948 yillar arasinda 21 koy i¢in tasarlanmis egitim kompleksleridir. Mimari yarigmalarla hayata gegirilen bu
projeler, teorik ve pratik egitimin birlikteliginin temel amag oldugu egitim anlayisinin gerekliligini ortaya koyan tek
bir kiitle yerine bir¢ok binadan olugan kampiisler olarak insa edilmislerdir.

1941 yilinda Ankara'da kurulan Hasanoglan K&y Enstitlisii (HKE), kdy okullarindan ziyade kdy enstitiilerinde
caligabilecek egitmenlerin yetistirilmesi i¢in bir merkez olarak kurulmustur. Bu nedenle diger enstitiilere gére daha
genis bir mimari programa sahiptir. Ayrica bu enstitii, ilk binasindan son binasina kadar, daha 6nce kurulmus olan 14
enstitlinlin 6grencileri ve egitmenleri tarafindan insa edilmistir. Boylelikle bir¢ok insanin kendi enstitiisiindeki egitim
hayatma ek olarak HKE’niin yapim siirecine dair anilar1 vardir. HKE ile ilgili son zamanlarda yapilmis olan mimari
caligmalarda, HKE niin yapim hikayesi ayrintili olarak ele alinmamastir.

Literatiirdeki boslugu doldurmak amaciyla, bu ¢aliyma HKE’niin hikayesini, eski 6grenci ve egitmenlerin anilari
iizerinden, atdlye, okul, yemekhane ve miizik kompleksi binalarinin planlama ve insaat agsamalarina odaklanarak
yerinde gozlemlerle tasvir etmeyi amaglamaktadir. Caligmanin ilk boliimii, kOy enstitli projelerinin arka plani ve
HKE’niin planlama agamalarini gosterirken, kdy enstitiileri baglaminda Hasanoglan'in 6nemi ile baslamaktadir.
Sonrasinda, enstitli arazisindeki ingaat faaliyetleri yerel insaat teknikleri dikkate alinarak anilar, bellek haritalari
ve yerinde gozlemler araciligiyla analiz edilmistir. Sonug olarak, enstitii komplekslerindeki ingaat teknolojisi ve
donemin modern insaat siirecinin ilkeleri, HKE &rnegi lizerinden degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hasanoglan, K6y Enstitiileri, yapim hikayesi, Erken Cumhuriyet Donemi Mimarlig;.
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INTRODUCTION

The 1920s was a significant time in the history of the
Turkish Republic in terms of transitioning to a new
regime and the occurrence of an economic depression as
the result of a long period of war. The industrialization
process had slowed down, agricultural production had
decreased, and the economy had become dependent on
foreign countries. Additionally, the education level was
very low and production style was very far from modern
techniques. Thus, a rapid educational movement was
necessary.

Depending on these shortcomings in the first years of
Turkish Republic, economy and education were the
main discussed issues. Izmir Economy Congress, which
was held between 17 February and 4 March 1923, is
so significant as it is the first national platform where
economy and education are discussed together (Basgdz
1995, 126). In the congress the issue of “education in
agriculture” was emphasized and seven main decisions
were taken regarding this issue. These decisions were
mainly based on educating farmers with modern
agricultural techniques and establishing schools within
large lands that will be suitable for practical agricultural
education and accommodation of students and instructors
(Basgoz, 1995, 127).

In addition to national congresses, the issue of education
remained in the agenda of the 1920s through the
examinations and reports of foreign expert educators.
John Dewey, education expert who came to Turkey from
Germany in 1924, stated that village schools should
be established according to the context and schools
should be the center for village life (Basgdz 1995, 137).
In 1925, another German expert, Dr. Kiihne, advised
that teacher schools should include garden and field to
experience agricultural techniques by students, new
alphabet should be adopted to follow innovations, new
schools for training technical personnel like architect
and engineer should be established and publications
in Germany should be followed (Basgdz, 1995, 138).
Despite of different suggestions regarding the tools for
national education system, the consensus of experts was
that agricultural education should be given importance as
the Turkish economy was based on agriculture.

With adoption of Latin Alphabet in 1928, literacy
movement started in Turkey and Nation Schools (Millet
Mektepleri), have been established with the use of
government offices. In 1932, these schools were closed,
and Public Houses (Halkevleri) in the cities and Public
Rooms (Halkodalarr) in villages were established more
systematically. Main purpose of these institutions was
composing national culture, increasing connection

between citizens and state, and creating a conscious
society (Basgdz 1995, 122). Main activities of these
institutions were based on various areas like language-
history-literature, art, representation, social assistance,
public lessons and courses, sports, library science and
publication, peasantry, museology, and exhibition,
organizing village trips, bringing village education and
village development to the agenda. Until their closure
on August 11, 1951, with the act numbered 5830,
478 Halkevi, 4322 Halkodas: and 330 libraries were
established in the whole country (Basgdz 1995, 123).

In addition to establishment of Halkevleri, Village
Affairs Commission (Koy Isleri Komisyonu) was
established at the Ministry of National Education in 1932
and the qualifications that village teachers should have
were determined as those who adopt the principles of
revolution, who can affect the social life of the village,
who can affect the economic life of the village and who
are enlightened (Tongug, 1998, 446).

The search for a solution to the economy and education
problem in Turkey became more concrete with the
appointment of Ismail Hakki Tongug¢ to the Ministry
of National Education as the General Directorate of
Primary School in 1935. Tongu¢ combined statistical
data of Turkey and all suggestions of foreign experts for
economy and education in their publications. According
to official records in Turkey, in 1935, 80% of the total
population was made up of people who lived in villages
and earned their living from agriculture and animal
husbandry. Additionally, nearly 14% of the villagers were
illiterate and 87% of the villages did not have primary
school (Tongug 1997, 45; Tekben 1962, 8).

According to Tongug (1998, 94), depending on the
country’s economy being based on agriculture, the
development of the country could be achieved with
the development of the village. The first step of
village development is to revitalize the village through
education. However, this revitalization would start in the
villages through living in villages. Tongu¢ emphasized
that the existing graduates from teacher schools in cities
were not willing to work and stay in villages. Even if
they accepted to work in villages, connection between
villagers and teachers could not be created strongly
depending on having different lifestyles (Tongug 1997,
52). Village teachers had to know the values, lifestyle,
and problems of the villagers in order to become a leader
of them and to solve their problems.

For this purpose, trainer courses (Egitmen Kurslart)
that were based on training for six months including
theoretical and practical education, started to be
established in villages in 1936 with the Act numbered
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Figure 1. Village institute distribution with the sphere of influence and rural population (colored by the author
after Tongug 1967, 393) / Etki alanlar: ve kirsal niifus ile Koy Enstitiileri nin dagilumi (Tongug 'un 1967, 393
calismast dikkate alinarak yazar tarafindan renklendirilmistir,)

3238. According to this law, illiterate people who had
completed their military service would be selected and
sent to their villages as instructors after their graduation.
Main duty of village trainers was pursuing training works
and leading agricultural works in the villages. Following,
village teacher schools (Kéy Ogretmen Okullart) were
established in addition to trainer courses. These schools
were based on 3 years of education and all people who
graduated from primary schools in villages could be
enrolled. These school were later converted into village
institutes with the Act numbered 3803 in 1940.

The main aim of village institutes established between
1940 and 1944 in 21 sub-regions of Turkey was training
village instructors to work in their own villages (Figure
1). In addition to the legal and administrative process
of the project (Act numbered 3803), distribution of the
institutes was carefully planned, creating spheres of
influence (Tongug 1997, 393). Each institute was located
in the center of a determined sphere and trainer candidates
from the villages of an average of three cities within the
sphere of influence could apply to this institute. Hence,
all villages in the country would have equal educational
opportunities that combine theoretical and practical
knowledge within a complex.

Besides the teaching work of instructors who graduated
from village institutes, instructors are intended to be
a leader in the daily life of the villagers. According to
Village Institutes Law (Act numbered 3803, article 11
and 12), Ministry of National Education would provide
the necessary tools, seeds, saplings, and animals for
agricultural activities free of charge to the instructors who
graduated from the village institutes. Additionally, the

Ministry would allocate adequate land to the instructor in
the village where he/she was appointed to provide income
source for himself/herself. In this way, the instructor
would be a leader of the villagers by applying modern
agricultural techniques in his/her exemplary land. Some
scholars also state that village institute project was a tool
to introduce the components of the new regime and help
people to adapt to the new conditions of modern life
(Cakict and Corakbas 2013; Kirby 1962, 65).

Among the village institutes, HVI, which was established
in 1941 in Ankara, differs from the others, as it was
established as a training center for trainers who may work
in village institutes rather than village schools (Figures
1 and 2). Thus, it has a broader architectural program
than the other institutes. Additionally, the complex was
constructed by the students and trainers of 14 institutes
that had been previously established, from the first
building to the last (Figure 1). Thus, many people have
memories about the construction process of Hasanoglan,
in addition to educational life.

According to aerial photos of the site from 1948, 70
large and small buildings were constructed, including
workshops built for practical education, schools built
for theoretical education, storages, toilets, dormitories,
teacher residences, guest residences, an electric plant,
dining hall, activity center, bakery, bath complex, music
complex, open-air theater, administrative building,
higher institute building, medical building, printing
house, garages, stables, coops, and a country house.
Additionally, gathering open spaces were organized as
ceremonial square and playgrounds in the center of the
site (Figure 2a).
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Figure 2a. Building functions and land use in Hasanoglan Village

Institute in 1948 / 1948 yuly itibariyle Hasanoglan Koy Enstitiisii 'nde

bina fonksiyonlart ve alan kullanimi

Originally, two perpendicular axes used to create the
functional zones in the institute site. The main one
extended in north-south direction, parallel to the Ankara-
Kirikkale main road in the east. The other one was
perpendicular to the main one and extended towards
the music complex and open-air theater (Figure 2a). In
addition to the agricultural land in the north, open spaces
between the buildings purported as a steppe, as the trees
had just been planted.

Recent architectural and conservational studies related to
the HVI have mostly been limited to building programs
and changes within the complex thus far (Cakicit and
Corakbas 2019; Mercanoglu 2019; Caliskan 2020).
However, the story of its construction, including the
preparation phase, construction techniques, and materials
have been excluded. This study aimed to understand
construction story of the HVI through seven books that
include memories 19 graduates and former trainers who
have been in HVI, in addition to on-site observations.
Although the published books that compiled memories
of the former students and instructors focusing especially
on HVI are quite rich in terms of containing information
on many various subjects, these memories were carefully

Figure 2b. Building functions and land use in Hasanoglan
Village Institute in 2020 / 2020 yili itibariyle Hasanoglan Kéy
Enstitiisii 'nde bina fonksiyonlar: ve alan kullanimi

scanned by grouping the main topics discussed and
results of this literature survey was tabulated in Table
1. The author has filtered the knowledge on certain
subjects including village life and institute enrollment,
accommodation  process, construction materials,
construction technique and building program in these
books (Table 1).

Daily fieldwork was conducted by the author in November
0f 2020 and January of 2021 to observe current situation
of the institute site. Ali Kinaci, a graduate from Atatiirk
Ilkégretmen Okulu (the school that was established
in place of HVI after 1954), accompanied the first
fieldwork and original institute buildings, buildings that
was constructed after 1954, transformations in institute
buildings and open spaces until today could be deciphered
through his narratives in addition to aerial photos from
1948, 1956, 1975, 1980, 1991, 1999 and 2020. Original
and current physical characteristics of the institute site
were compared through mapping study.

Based on the outcomes of the memories, this study
focused on the HVI, starting at the planning phase,
covering the decision for establishment, site selection,
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Figure 3: General view of the HVI site at present (left; Eken 2020) and its steppe situation in 1941 (right; Ismail Hakk1 Tongug

Belgeligi Vakfi (IHTBV) (Ismail Hakki Tongug Archive Foundation). / Hasanoglan Koy Enstitiisii 'niin mevcut genel goriiniimii (solda;

Eken, 2020) ve alanin 1941 'deki bozkir gériiniimii (sagda; IHTBYV).

architectural competition, providing the workforce,
construction materials, and the construction phases,
including the staging, details regarding construction
techniques from the foundation to the roofs of the institute
buildings, through certain types of buildings where more
information about the construction techniques could
be understood with narratives of former students and
observations on site (Table 1; Figure 4). These types
of buildings were mainly workshops (islikler), schools
(derslikler), the dining hall, music complex, country
house, and open-air theater. Recent academic studies, and
memories of the graduates, former trainers, and students
who came to Hasanoglan from other institutes for work,
aerial photos of the institute site since 1948 until today,
and old photographs were used as the main sources of the
study to create a memory map.

PLANNING PHASE OF HASANOGLAN VILLAGE
INSTITUTE

Before 1941, 14 village institutes had been established
in the Aegean, Black Sea, and Mediterranean regions of
Turkey (Figure 1), while establishing a village institute
in Ankara was not considered in the original project
plan because its political location (Kirby 1967, 217).
However, the Second World War posed a threat to the
Thrace region, where the Kepirtepe Village Institute was
located, so the students there had to be transferred to
safer place (Arman 2016, 345). Additionally, creating a
center for all institutes was under consideration. Thus,
establishment of an institute in Ankara was decided in
1941.

According to the examination report about the institute
location, Hasanoglan Village was approved of based on
the existence of arailway, an asphalt road between Ankara
and Kirikkale, and a primary school within the settlement
(Figures 5 and 6) (IHTBV); Altunya and Kinac1 2019,
11). As aresult of negotiations with peasants, 600 acres of

agricultural land, called Hamurbasan was expropriated
(IHTBYV; Altunya and Kinaci 2019, 12).

Hasanoglan Village was located west of Ankara, 32 km
away from the city center. The settlement was formed
on the outskirts of Idris Mountain in the north. Water
resources were abundant within the region, although they
have since mostly dried-up. The settlement was located
in between Asar (Cet) River in the east and Hasan River
in the west. While Idris Mountain was the main source
of both rivers, Asar River passed through the settlement
and joined Hasan River at the southwestern end of the
settlement.

As students from other institutes soon learned that new
institute will be opened in Hasanoglan, some of them
notified the Ministry of their willingness to work there
voluntarily during the summer. One of whom, Abdullah
Ozkucur, former student of Cifteler Village Institute
(CVI), came to Hasanoglan in July and was introduced
around the village by a friend who once lived there.

According to Ozkugur’s observations, the region between
Hasan River and the settlement was called Hamurbasan
Strt1 by locals who had agricultural land that was irrigated
by Hasan River (Figure 7). This area extended to the
railway in the south (Ozkugur 2016, 126). Although
there was no railway station in Hasanoglan in 1941, the
Lalahan railway station, located 8 km away, was used
for transportation. Another significant area was the stone
quarry, located northeast of the settlement between two
rivers (Figures 7). This quarry was the main source of
construction for the ground floors of the houses in the
village (Ozkugur 2016, 125).

Houses in the village were mostly single-storied, but
double-storied houses did also exist (Ozkucur 2016, 125).
While ground floors were constructed as stone masonry,
upper floors were constructed with adobe bricks. There
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Ali Yilmaz Student + + + + + +
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Table 1: Distribution of topics within memories about HVI (Menekse 2005; Giineri 2014; Arman 2016; Baykurt 2016; Ozkugur 2016;
Altunya, Kinac1 2019; Apaydin 2020) / Hasanoglan Kéy Enstitiisii hakkindaki anilarin konu dagilimi (Menekse, 2005; Giineri 2014;
Arman 2016; Baykurt 2016; Ozkugur 2016, Altunya, Kinaci 2019; Apaydin 2020)
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Figure 4: Flowchart of the story of the HVI prepared by the author in 2021 with reference to sources (Menekse 2005; Cakici and
Corakbas 2013; Giineri 2014; Arman 2016; Ozkucur 2016). / Kaynaklar: referans alarak yazar tarafindan hazirlanan, Hasanoglan

Koy Enstitiisii ‘niin hikayesinin akis semast (Menekse 2005, Cakici ve Corakbas 2013; Giineri 2014; Arman 2016; Ozkucur 2016).

“primary teachers’ schools”

Figure 5: Location of Hasanoglan Village (Google map, 2020). / Hasanoglan Kdy Enstitiisii 'niin konumu (Google Haritalar, 2020)
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Figure 6: Examination report for Hasanoglan Village IHTBYV). / Hasanoglan Koy Enstitiisii igin hazirlanmig olan kesif
raporu (IHTBYV)

Figure 7: Construction site and significant locations in Hasanoglan Village on an aerial photo of 1948. / 1948 yuli hava

fotografi iizerinde Hasanoglan Kéy Enstitiisii ‘niin insaat alani ve énemli alanlar.
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were approximately 250 houses and a population of
~1400 in 1941. All houses had earthen flat roofs (Figures
8 and 9). Only the mosque and primary school had
gable roofs covered with tiles. Ozkugur (2016, 125) also
emphasize the density of the village:

Figure 8: Students, trainers, and peasants in the village square
(IHTBV). / Koy meydaninda 6grenciler, egitmenler ve kéyliiler
(IHTBV)

£ ==l Ll

Figure 9: 19 Mayis (19th May) ceremony in the village square
(IHTBV). / Kéy meydaninda 19 Mayis kutlamalar: (IHTBV)

“...Hasanoglan village is located between Hasan and
(et Rivers. Houses rise step by step, one after the other.
It seems possible to wander the roofs of all houses by
Jumping from one house to another. Houses are so close
to each other...”

Like previous village institutes, procurement of an
architectural design project for the HVI was determined
through an architectural competition (Figure 10).
According to specifications of the competition (IHTBV,
KLS2 no:60), schools, meeting room, workshop
buildings, kitchen, laundry, bath, administrative building,
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stables, coops, storages, infirmary (revir), toilets and
teacher residences are the main type of buildings that
should be included in the project. Also, architects should
stay in the area where the institute will be established
and they should search traditional construction technique
and material that can be obtained from surrounding area
for construction of institute buildings (IHTBV, KLS2
n0:60)'".

As a result, the project of Kemal Ahmet Aru, Orhan
Safa, and Adnan Kuruyazici was approved on 4 July
1941 (Donmez 1945, 22). The site plan included
schools, workshops, dormitories, teacher residences,
administrative building, toilets, storage buildings,
stables, coops, a kitchen, meeting hall, laundry and bath,
exhibition hall and museum, infirmary, and playgrounds
(Corakbag 2013, 324; IHTBV). Considering the
locations and functions of these buildings, the site plan
consisted of different functional zones, like educational,
residential, social, and husbandry zones, and agricultural
land (Figure 10).

After determining the location and plan for the institute,
a working program was formed, and the project was
implemented. The Ministry of Education sent a statement
to 14 village institutes emphasizing participation by 30
people (20 students, 10 trainers) from each institute
in the Hasanoglan construction process. Additionally,
Mustafa Giineri was appointed as the structure-art branch
president (vapi-sanat kolu bagkanr) and acting director of
coordination for the construction. In addition to Giineri,
Sili Layos, Gaspar Anyipal, Gabel Mihaly and Mualla
Eyiiboglu are experts frequently mentioned in former
students’ memories (Menekse 2005; Ozkugur 2013;
Gineri 2019; Apaydin 2020).

Among the experts that have participated the construction
process of HVI, Sili Layos, Gaspar Anyipal and Gabel
Mihaly are Hungarian specialists employed as part of
the modernization movement during the Republican Era.
According to the archive documents (Y1ldirim 2012, 126-
129), approximately 170 Hungarian experts have been
employed in various type of government agencies in the
first 25 years of Republican Era. These documents also
show that three Hungarian experts have been employed
in the construction process of 18 village institutes with
the decision of the Council of Ministers No. 3/1256 on
21 July 1944 (Colak 2004, 241)>. In addition to these

' With the Village Schools and Institutes Organic Law (act
numbered 4274) in 1942, it is guaranteed that no fee is charged
for the materials to be obtained from the surrounding of
construction sites and that the relevant government institutions
provide free materials.

2 These institutes are Kepirtepe (Kirklareli), Arifiye (Kocaeli),
Kizilgullu (Izmir), Savastepe (Balikesir), Gonen (Isparta),
Aksu (Antalya), Cifteler (Eskisehir), Diizi¢i (Adana),
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Figure 10: Site plan of the winning project (colored by the author based on archive documents obtained from IHTBV; yellow: social
zone, red: educational zone, orange: residential zone, blue: husbandry zone and green: agricultural zone). / Kazanan mimari projenin
vaziyet plant (IHTBV 'ndan elde edilen arsiv dokiimanlarina gore yazar tarafindan renklendirilmistir; sari: sosyal alan, kirmizi: egitim
alan, turuncu: konaklama alani, mavi: hayvancilik alant ve yesil: tarim alani)

experts, Mualla Eyiiboglu, a master architect, participated
voluntarily for the first time in the construction process
of the HVI. Then, she also participated in the planning
phases of future institutes (Gurallar 2017).

The first-year construction program, covering the
summer and autumn, was based on a month work of
five different institute groups (Giineri 2019; Figure 1).
As an exception, the first group included all students/
trainers from Kepirtepe Village Institute due to the threat
of war in the Thrace region. Other groups were formed as
follows: Ladik (Samsun), Cilavuz (Kars), and Pazaréren
(Kayseri) Village Institutes constituted the second
group; Golkdy (Kastamonu), Akcadag (Malatya), and
Diizi¢i (Adana) constituted the third group; Besikdiizii
(Trabzon), Gonen (Isparta), and Aksu (Antalya) Village
Institutes constituted the fourth group; Arifiye (Sakarya),
Savastepe (Balikesir), and Kizilgullu (izmir) Village
Institutes constituted the fifth group to work at the
Hasanoglan construction site in the first season (KECEV
2003, 244; Menekse 2005, 157; Ozkucur 2013, 23;
Giineri 2019, 3-5).

As the students from Kepirtepe arrived in Hasanoglan
Village, the first issue was arrangement of
accommodations for guest students. Recep Bulut,
a graduate from Kepirtepe, stated that while some
students settled into the mosque and primary school in
the village, tents were established within the courtyard
of the primary school for the rest (Figures 11 and 12;
Menekse 2005, 156). A foundation building around the
village square was transformed into kitchen and wooden

Pazardren (Kayseri), Akpinar (Samsun), Besikdiizii (Trabzon),
Cilavuz (Kars), Akcadag (Malatya), Go6lkdy (Kastamonu),
ivriz (Konya), Yildizeli (Sivas), Pulur (Erzurum) and Dicle
(Diyarbakir) (Colak 2004, 241).

Figure 11: Temporal transformation of the village primary school

into an institute building IHTBV). / Koy ilkogretim okulunun
gecici olarak enstitii binasina ¢evrilmesi (IHTBV)

Figure 12: Tents for trainers in the primary school garden
(IHTBV). / Ilkogretim okulunun bahgesine egitmenler igin
kurulmus olan ¢adirlar (IHTBYV)
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Figure 13: Sadirvan in 1941 (left; Giineri 2016, 16) and 2020 (right; Eken 2020). / Sadirvanin 1941 yilindaki (solda,; Giineri 2016, 16)

ve 2020 yilindaki (sagda,; Eken 2020) gériiniimii

tables were constructed by the villagers for eating and
studying (Giineri 2019, 1). Additionally, two village
houses were rented and used temporarily as iron and
timber workshops (Ozkugur 2016, 139).

Due to the increased population in the village, spring
water in the village square was inadequate. Additionally,
temporary accommodations in the primary school made it
necessary to find an alternative water source. A fresh spring
was discovered around the Beskavak region, located 3 km
away from the village. Water was transported through iron
and earthen pipes under the direction of Hungarian expert,
Sili Layos (Ozkugur 2016, 152).

During these studies, three students from CVI, Abdullah
Ozkugur, Ali Yilmaz, and Niyazi Baykal, also participated
to working team. They were experienced in construction,
and they constructed a water storage (sadirvan) above the
spring water in the village square, which was the main
water source (Figure 13). Additionally, they constructed
the roof of the laundry building, whose walls were built
by students of Kepirtepe, and a public bath in the village
square with master trainer, Mehmet Yurtkuran (Ozkucur
2016, 152).

Sadwrvan still exists, although its windows of sadwrvan
are fully closed, and the laundry and bath buildings are
lost at present (Figure 13). However, the construction
technique for the public bath can be deciphered through
the inscription panel on the sadirvan. The narratives of
three students stated that the walls were made of stone,
and it had a reinforced concrete roof slab. Due to a lack
of iron, wire-mesh fence was hammered on both sides of
the densely laid timber rafters and a cement mortar was
poured between the rafters.

PROVIDING BUILDING MATERIALS FOR HVI

Another significant issue in the planning phase was
providing construction materials. As with other post-

1941 institutes, local sources were most effective solution
for the HVI due to the economic depression (Kirby 1962,
208).

First, water from sadirvan in the village square was
transported to the construction site through an earthen pipe
waterway due to difficulties in transporting water (Figure
14; Giineri 2019, 2). Additionally, temporal wooden
workplace and storage buildings were constructed,
and lime pits were drilled within the construction site
(Menekse 2005, 156).

In terms of construction materials, stones were
removed from the stone quarry located north of
the settlement. According to Ozkucur (2016, 135),
after breaking rocks into pieces using dynamite
and sledgehammers, stones were transported to the
construction site using tumbrels or wheelbarrows
(Figure 15). The sand for mortar and plaster was
obtained from stream beds of Hasan River in the west
and Asar River in the east (Giineri 2019, 2).

In addition to local materials like lime, brick, tile, and
timber; contemporary materials like iron, cement, and
nails were also necessary to construct buildings. Giineri
(2019) stated that no lime or brick quarry existed within
the village of Hasanoglan. Thus, lime was bought
from quarries in Kii¢iik Yozgat, called Elmadag today.
Although Giineri (2019) stated that brick and tile were
obtained from Eskigehir, Talip Apaydin (2020, 21),
a former CVI student, emphasized that intense brick
production existed at CVI, established in 1940, and the
bricks were also have sent to other institutes. Thus, the
brick used in Hasanoglan may have been produced by
students at CVI.

Apaydin (2020, 21) reported production process of the
bricks:
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Figure 14: Transporting water from the river to the construction
site in buckets before establishing the water canal (IHTBV). /
Su kanalt ingasindan once nehirden ingaat alanina kovalarla su
tasinmasi (IHTBV)

Figure 15: Transportation of stones to the construction site
(IHTBV). / Insaat alanina taslarin tasmmast (IHTBV)

“...0ur friends, who cut the mud at the counter and fill it
into molds, would be a kiimebasi. This was the main work
that required mastery. An old and experienced person
would sit at the counter. He should have managed three or
four molders at once. We, little students, were always mold
makers. We would run the mold filled by the master, empty
it and bring it to the field properly, without breaking it. We
were like fleas. It was forbidden to make the master wait
a little bit. It was our duty to clean the inside of the mold
with a special knife, to sand or wet it every time so that
the mud would not stick, and to pour the molds in rows...”

After bricks were left to dry, stacked on top of each
other to allow air flow through them. Finally, they were
baked at a high temperature (Figure 16). Quarries were
located under the ground and access was through a ditch
(hendek). Apaydin (2020, 22) emphasized:

“...Dry grass or straw had to be thrown into the fired stove
with a pitchfork without stopping. If there was a break, the
bricks would be broken...You had to swing the pitchfork
from the back and fill the fire in order not to stop the fire.
The fire of the stove, on the one hand, the hot sun above your
head, on the one hand, the person would become roasted...”

Figure 16: Brick drying process at an institute IHTBV). /
Enstitiide tugla kurutma asamast (IHTBV)

- ¢ =t 3 %

Figure 17: Transferring bricks at Lalahan Railway Station
(IHTBV). / Tuglalarin Lalahan Tren Istasyonu’ndan transferi
(IHTBY)

Although Apaydin supplied no information regarding the
production of tile, Kinaci stated that tile was also produced
by students at CVI. During which time, molds supplied
from a factory in Eskisehir were used (Figures 16 and 17).

Timber elements were necessary for roof construction
and architectural elements like doors, windows, and
tables. These elements were obtained from Beypazari
(Ankara), Sakarya (Arifiye Village Institute), Karabiik,
and Kirikkale, respectively (Giineri 2019, 2). However,
the timber species ordered for architectural elements
varied according to the aim of usage. While Arman (2016,
361) stated that pine was obtained from Beypazari for
architectural elements, Giineri (2019, 2) claimed that the
Arifiye Village Institute sent a fair amount of hornbeam
(gtirgen) wood to use as lintels especially.

In accordance with the Organic Law of Village Schools
and Institutes (Koy Okullart ve Enstitiileri Tegkilat
Kanunu, Law No. 4274), forest administrations should
provide a certain amount of forest products to village
institutes at a certain fee. However, this law only came
into force in 1942. Thus, obtaining affordable timber
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for Hasanoglan was a problem. Hiirrem Arman, director
of Besikdiizii Village Institute between 1940 and 1943,
had an active role in obtaining timber (Arman 2016).
According to negotiations between Arman and forest
engineers in Beypazari, Ankara; wood would be turned
into roundwood in forest areas. Then, the dimensions
of the architectural elements to be established would be
determined in Hasanoglan by the students and trainers.
Finally, all wooden elements of certain sizes would
be delivered, to be unloaded at Lalahan Station. The
fact that the wood was brought from Beypazar1 for a
low fee also resulted in complaints to the Ministry of
Finance by timber merchants around Hasanoglan about
materials being purchased illegally. The problem was
solved through an official statement by the Ministry of
Education and Directorate of HVI (Arman 2016, 362).

Despite of the introduction of iron and cement into the
construction sector in Turkey at the beginning of the 20™
century, these materials were the most difficult to obtain
during the 1940s due to the economic crisis. However,
portable railways and iron bars could be obtained from
scrap dealers in Ankara. Additionally, while some
cement was bought from the Ankara Cement Factory,
nails were ordered from Istanbul for a certain fee under
the agreement provided by the Ministry of Education
(Giineri 2019, 2).

Due to the lack of a railway station in Hasanoglan,
all ordered construction materials were unloaded at
Lalahan Station, located 7 km from the village. Bulut,
a student from Kepirtepe Village Institute, stated that
after unloading, the materials were transported to the
construction site in trucks, tumbrels, and wheelbarrows.
Transportation was performed by different student groups
in shifts, during which the students stayed at an adobe
masonry house near the station to keep the materials safe
(Menekse 2005, 156).

CONSTRUCTION PHASE OF HASANOGLAN VILLAGE
INSTITUTE

Because of the harsh climatic conditions during winter in
Ankara, summer and autumn comprised the construction
season of the HVI. In light of the memories and archive
documents, the construction process was examined at
5-time intervals, comprising 1941, 1942, 1943, 1944,
and 1944 until its closure (Figure 18).

The first-year construction program began on 9 July
1941 with foundation pit preparation for the first
building (Giineri 2019, 24). Under instruction by trainers
like Mualla Eyiiboplu and Mustafa Giineri, students
hammered stakes and stretched ropes between them
according to the building plan. According to Ozkugur
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(2013, 137) and Giineri (2019, 24), on 10 July 1941,
all students, and trainers in the first group came to the
construction site with drums, flutes, and flags in-hand,
and gathered around the foundation pit of the workshop
building that will be constructed by the students from
Pazaroren. A pickaxe was used in the groundbreaking
ceremony by Ferit Oguz Bayir, The Deputy General
Manager of Primary Education; hence, the construction
process officially began.

According to the memories, the first-year program was
based on construction of a toilet, six workshops for
practical education, four storages for workshops, six
schools for theoretical education, a dining hall, and a
switchboard across from the dining hall (Figure 18).
Additionally, after constructing the switchboard, poles
were established and lines between them were installed
(Giineri 2019, 59). Thus, along with the institute,
the village also gained electricity. Moreover, due to
difficulties on the site at the beginning of the rainy
season, all roads between the completed buildings were
covered with crushed stones (Giineri 2019, 89).

In parallel with the construction, agricultural work also
began at the end of the first year. Barley and wheat were
planted in the expropriated fields, and tree planting began
by trenching the land, locally known as kirizma (Figure
19; Giineri 2019, 60).

In 1942, a dormitory and ten instructor’s houses within
the residential zone were constructed, in addition to two
schools within the educational zone, a coop, and a stable
close to the railway in south. In the third construction
season, another dormitory and another toilet within the
residential zone, a workshop within the educational zone,
an administrative building, a large timber workshop, a
mixed workshop, including a switchboard and tailor
workshop, a large iron workshop, two garages for
vehicles, an open-air theater, and a music hall, added to
the original plan by Mualla Eyiiboglu, were constructed
(Figure 18). In addition to the continuing construction
process, hundreds of fruit and non-fruiting trees were
planted and vegetable cultivation began under the
guidance of 1zzet Palamar, tarimbas: (head of agricultural
works), until the end of 1942 (Figure 19).

Although the Department of Higher Institute was
established in 1942, the high institute building could
be constructed in the 1944 construction season.
Additionally, another dormitory, bakery, storage building
for food, and a complex, including laundry and bath,
were constructed in that period (Figure 18). Finally,
after 1944, three dormitories and an instructor’s house
within the residential zone, three guest residences close
to railway, three storages, a practicing workshop, country
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Figure 18: Spatial memory map of the institute site on a 1948 aerial photo (prepared by the author in 2021 with
reference to information given by Giineri 2019, p.20; IHTBV). / 1948 yuli hava fotografi tizerinde hazirlanmg
mekansal hafiza haritast (yazar tarafindan 2021 yilinda Giineri’'nin 2019, 20 ¢calismast ve IHTBV arsiv belgeleri
referans alinarak hazirlanmigstir.,)

Figure 19: Cultivated area in 1942 (left; Giineri 2019, 107) and presently (right; Eken 2020). / 1942 yilinda tarim alanlar: (solda;
Giineri 2019, 107) ve giincel gériiniimii (sagda, Eken 2020)
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house close to the agricultural lands, and infirmary
(revir) on the village road were constructed in the north
(Figure 18). Among these buildings, much information
regarding construction techniques for the buildings from
the foundation to the roof could be deciphered through
memories related to the construction of workshops,
schools, dining hall and music complex roofs, and open-
air theater (KECEV 2003, 252; Menekse 2005, 157,
Ozkugur 2013, 24; Giineri 2019, 22).

The first phase of the construction process was drawing
the plan on the ground and determining the corners using
piles. Ozkugur (2016, 140-141) explains the construction
process of a school he built with his other friends from
Cifteler Village Institute as follows:

“...We got the plan of the school we will do from Mustafa
Gtineri, the head of the building arts. We learned the location
of the school from the expert, Sili Layos ... We arrived at work
area early in the morning. We stretched the ropes. First, we
started the excavation for construction of basement floor ...
As the excavation progressed, stretchers and wheelbarrows
were insufficient to carry the soil away. Portable railways
were laid in this part of the construction site. Railway crates
were placed on the rails. Transportation of soil turned out
to be a very enjoyable work...”

During excavation, while one group of students carried
the stones and bricks to the excavation site, another
group prepared mortar in large cauldrons. They sifted
sand, quenched lime, and mixed it with cement and water
in certain quantities under the direction of the masters to
obtain mortar (Figures 20 and 21; Ozkugur 2013, 23).
According to old photographs, these works requiring
little manual effort were usually done by female students
(Figure 21).

Figure 20: Sifting sand for mortar preparation (IHTBV). / Kire¢
sondiirme agamast (IHTBYV)
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Figure 21: Quenching lime process IHTBV). / Harg
hazirlanmast igin kumun elenmesi (IHTBV)

After excavation, the pit was filled with large stone
blocks forming foundation walls and blinding concrete
was poured on the ground level where the foundation
walls were in contact with the soil surface. Akkus, a
former student of Akpinar Village Institute, explains
the wall construction process of the building as follows
(Ozkugur 2016, 153):

“...First, we build the wall with stone up to a certain height
(approximately 1 meter according to the observation on site),
then we move on to brickwork. Using plumb, we determine
the two corners of the wall. We pull two ropes opposite each
other. We are preparing the place of the stone that we will
put on the wall. Then, we trim stone surfaces using hummer
(locally called madwrga) and set it in place so that you cannot
move it even if you want (Figure 22). Next, we avoid putting
the stone vertically. We put moderate mortar between the
stones, neither less nor more. We try to keep the stone from
touching the ropes. If we become distracted and the stones
touch the rope, Sili Layos comes and stops our work...”

Figure 22: A student trimming a corner stone (IHTBV). / Kdse
tasmi diizenleyen bir 6grenci (IHTBV)



239

CONSTRUCTION STORY OF HASANOGLAN VILLAGE INSTITUTE, ANKARA

Apaydin (2020,51), a former student of CVI, also
emphasized that corner stones were established by
master students using plumbs and small stones and
mortar was filled between the big stones in the foundation
construction.

Old photographs of the construction process show that
exterior walls without any openings were constructed
using stone masonry, as well as two rows of brickwork at
regular intervals of ~1 m. The exterior walls, which had
openings and gable walls, were constructed with brick.
Apaydin (2020, 51) stated the construction of a stone
masonry building took 10—15 days, while that of buildings
with brick walls took 5-10 days (Figure 23). During wall
construction, chimneys were also constructed with bricks
using wooden molds (Giineri 2019, 54).

Figure 23: Construction of a brick wall above stone masonry
(IHTBV). / Yigma tas duvar iizerine tugla duvarin insa edilmesi
(IHTBYV)

While the single-story workshops that were constructed
in the southeastern part of the site, which no longer exist,
did not require flooring, the double-story buildings,
such as schools located north of the workshops, did
require flooring. According to Ozkugur (2016, 138),
these L-shaped schools had a basement floor use as
a temporarily refuge, and the floor of the ground-
floor was constructed with reinforced concrete. In this
process, iron bars were reshaped by students in the iron
workshops. During the site survey, details regarding the
reinforced concrete were observed in the roof slab and
dome of the bath complex (Figures 24 and 25). Despite
the dense material deteriorations, some schools and bath
complexes still had their authentic characteristics.

After completing the wall construction, gable roofs were
generally constructed using timber transported from
the station through the established portable railways.
Ozkucur (2016, 138) stated that the triangular timber
forms were created first on the ground, and then traced-

Figure 24: Roof slab (sogukluk) in the bath complex (Eken

2020). / Hamam yapisinda sogukluk mekadni iizerindeki tavan
dosemesi (Eken 2020)
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Figure 25: Dome (sicaklik) in the bath complex (Eken 2020). /
Hamam yapisinda sicaklik mekdnu tizerindeki kubbe (Eken 2020)

up onto the walls (Figure 26 and 27). Finally, groundwork
for the roof was completed and the roof was covered with
Marseille tiles.

Unlike most buildings with gable roofs, the roof of
the dining hall, located in the middle of the site and
attached to the activity center, was constructed with a

- k‘h 7 -'.'__-._ .
Figure 26: Roof construction details IHTBV). / Cat: insaati
detayr (IHTBYV)
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Figure 27: Gable roof of a storage building from the inside (Eken
2020). / Depo binasimin i¢ mekdnindan begik ¢atinin gériintimii
(Eken 2020)

truss system because its span was wider. According to
the peasants, constructing a roof without a post was
impossible. Having the same opinion as the peasants,
Mualla Eyiiboglu instructed that the truss system should
be constructed despite the original plan for a gable roof
(Gurallar 2017, 95). Then, students and trainers began to
construct each element of the truss system in a workshop
building. Ozkugur (2016, 147) explains the construction
process of truss system as flows:

“...The dining hall, the roof of which will be built, had
45 meters length and 20 meters wide. Two of our friends,
together with Sili Layos, drew a measured and detailed
plan of one of the trusses on the floor of one of the workshop
buildings. The students cut the timber according to this
plan and made the necessary connections with dovetail
(locally called kurtagzi), sheet iron (locally called lama
demiri) and bolts (locally called civata). They brought
the completed trusses to the front of the dining hall by
sliding them over the snow with sleds, they piled them

’

up...

After transporting the trusses, they were placed on the
walls, pulled with ropes, and connected to each other
with ridge purlins (Figure 28; Giineri 2019, 59). The
dining hall was only observed externally during the site
survey, but details of the truss system were examined
through archive documents (Figure 28).

Other buildings with a different type of roof were the
music complex and country house, designed by Mualla
Eyiiboglu. The music complex included a rectangular
hall and semi-circular mass consisting of personal
studying rooms attached to the hall at a point®. While the
gable roof of the rectangular hall was covered with tiles,

3 Since this building resembled the shape of a sickle (orak) from a

top view, it caused many ideological rumors within the village.
Thus, a new rectangular building was added to the complex to
change the total form (Erbil 2014, 98).
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Figure 28: Truss roof of the dining hall (Giineri 2019, 82). /
Yemekhane binasindaki ¢att makast (Giineri 2019, 82)

the flat roof of the semi-circular mass was covered with
lead plates to provide indoor acoustics and prevent the
outflow of the sound*. Even though the music complex
was restored in 2012, the authentic roof covering can be
still observed on-site (Figure 29). The country house was
constructed as an example of a traditional Hasanoglan
house, with an earthen flat roof. Eyiiboglu emphasized
that the main purpose of constructing this type of building
within the institute site was teaching solutions to students
when they encountered problems in the village houses
(Table 2, no: 63; Cokugras and Genger 2018, 56).

Figure 29: Flat-roofed semi-circular mass in the music complex
(Eken 2020). / Miizik kompleksinde yer alan diiz ¢atili yart
dairesel kiitle (Eken 2020)

After completing rough construction of the buildings, the
final stage was assembly of the architectural elements
shaped in the timber workshop according to the exact
dimensions of the openings, and finishing the walls with
plaster and whitewash (Figures 30 and 31) (Giineri 2019,
60). In terms producing the plaster, soaked sand was

4 This knowledge was gained by interviews with Ali Kinaci

during the site survey.
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Figure 30: Unity of the brick-stone masonry wall, reinforced
concrete slab, and wooden window in the bath complex (Eken
2020). / Hamam yapisindaki yigma tas-tugla duvar, betonarme
déseme ve ahsap pencere birlikteligi (Eken 2020)

Figure 31: Details about finishing of the partition wall in the bath
complex (Eken 2020). / Hamam yapisindaki ara duvarin bitirig
detayt (Eken 2020)

baked within stove-like braziers (locally called maltiz),
which were also produced by students, and fine plaster
was produced by adding sieved sand. Because it was the
last item of the construction season, cold weather was the
main challenge for students. Thus, Ozkucur (2016, 148)
stated that straw bags were stacked in one corner of the
space to create smoke burning them to prevent the plaster
from freezing.

In addition to the buildings, organizing the open spaces for
social activities was also significant during construction.
Among them, the open-air theater was a unique structure.
It included a scenery wall, two open backstage rooms on
both sides of the wall, and a large circular sitting area
in front of the wall was designed by Mualla Eyiiboglu
and constructed by the students. According to Ali Kinaci,
Ankara stones were used to construct the structure. While
constructing the sitting area, the earthen land was first
transformed into steps and stones were then put on these
steps (Figures 32 and 33).

While the memories lacked details regarding the
construction of the open-air theater, each former student
had memories of this structure, as the foundation
anniversary celebrations were held in it, during which
time the students staged many Moliere, Sofokles, and
William Shakespeare theater plays (Giineri 2019, 124).
Many politicians, foreign guests, and artists were also
hosted there. Although it is not used by students currently,
some events are there by foundations interested in village
institutes to increase awareness of the cause.

it (W fohs L

Figure 32: Students after constructing the scenery wall in the

open-air theater (IHTBV). / A¢ik hava tiyatrosunun sahne
duvarni insa ettikten sonra 6grenciler (IHTBYV)

Figure 33: Construction of the sitting area of the open-air theater
(IHTBV). / A¢ik hava tiyatrosunun oturma alanimin insast
(IHTBV)

STORY OF HASANOGLAN VILLAGE INSTITUTE
AFTER 1954

Education continued to be given at the HVI until the
1950s, with the main ideology of village institutes as “is
icinde, iy araciligiyla, is i¢in (in the work, through work,
for work)”. However, starting with the political change in
Turkey at the end of the 1940s, adverse reactions occurred
on the grounds that anti-government opinions had been
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imposed from village institutes. Based on the law entered
into force in 1954, the HVI was transformed to a Primary
Teacher School (Atatiirk IIkégretmen Okulu), like other
village institutes (Corakbas 2013, 326). Following,
educational function of the site has continued over the
years with different names.

The site at present hosts the Hasanoglan Atatiirk Science
High School (Hasanoglan Atatiirk Fen Lisesi). However,
26 buildings have been abandoned among the 40 existing
original institute buildings. Additionally, 30 original
institute buildings are lost at present, and it can be
thought that 14 of which were destroyed intentionally
to construct new buildings according to comparison of
aerial photos in different time periods. New educational
and residential buildings have been constructed in
place of collapsed/intentionally destroyed buildings or
structureless spaces (shown in Figure 2b; Tables 2 and 3;
Cakici and Corakbas 2009).

Among the institute buildings that still exist, while
two schools, three dormitories, ten teacher residences,
an administrative building, timber, iron, painting,
and tailor workshops, bakery, bath complex, music
complex including cinema hall addition, dining hall, and
activity center are abandoned; a workshop, three guest
residences, a printing house, infirmary, country house,
and higher-institute building continue to be used through
refunctioning of them (Tables 2 and 3). Additionally, a
new vocational school was constructed in place of an
original institute school (Figure 2b, no: 1). On the other
hand, five schools, six workshops, and two dormitories
are lost, and new educational buildings, including the
main schools, sport center, conference building, and
multi-story teacher residences were constructed in
place the collapsed institute buildings. In addition, new
dormitories, personal residences and education centers
have been constructed in the structureless spaces (shown
in Figure 2b; Table 3).

Buildings at the site are presently surrounded by forests and
depending on changes in the built environment, new axes
have been created between the trees and buildings (Figure
2b). However, the original agricultural land at the north
appears as steppe. Additionally, some small sculptures
created by institute students are exhibited in front of the
administrative building and in the open space behind the
ceremonial square, although large sculptures like “Tohum
Sacan Koylii (seed-throwing peasant)” and the copy of
Semendirek Nike have been destroyed® (Figure 34).

5 According to the narratives of Ozkugur “Tohum Sacan Koylii” was
shaped by Abdullah Ozkugur, a former student of the CVI, and
located close to the site entrance. The Semendirek Nike sculpture,
which was located in front of the open-air theater according to
the narrative of Ali Kinaci (graduate of Atatiirk Primary Teachers

Esra EKEN - Neriman SAHIN GUCHAN

Depending on the architectural, commemorative, historic,
documentary, regional, executive, and political values
of HVI as a whole (Cakic1 and Corakbas 2013) and the
tendency to demolish existing buildings to construct new
buildings, the first legal actions to conserve the institute
site began in 2003.

First, the open-air theater, music complex, and higher-
institute building were registered as cultural property by
the Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu
(KTVKBK; Regional Board for the Preservation of
Cultural Heritage). Among these buildings, the higher-
institute building was refunctioned as a museum and
library. Additionally, the KTVKBK decided to preserve
the murals on the walls of the conference hall in the music
complex in 2005 (Figure 35). Although the registration
decision was given for three buildings, the fact that these
buildings were located on a single large parcel comprising
the majority of the original institute buildings and open
spaces, new construction activities in site are subject to
permission of KTVKBK.

However, decision No. 1965, given on 8 December 2006 by
the Ankara KTVKBK indicated that the institute buildings,
excluding registered buildings, could be demolished and
new structures compatible with the institute buildings
could be built. Therefore, high-rise residential buildings
and school complexes incompatible with the original
institute buildings continue to be used rather than the
repair and use of existing institute buildings.

In June 2007, a national student competition entitled
“Evaluation Project of Hasanoglan Village Institute and
High Village Institute Campus (Hasanoglan Koy Enstitiisii
ve Yiiksek Koy Enstitiisii Yerleskesi Degerlendirme Projesi)”
was organized by the Ankara Branch of the Chamber of
Architects. In addition to this competition, workshops
and conferences organized by different foundations until
2012 have increased awareness regarding conservation of
the HVI. As a result, in 2012, restoration work began for
the music complex, open-air theater, and higher-institute
building in cooperation with the Elmadag Municipality
and Ministry of Culture and Tourism. Restoration of these
three structures were completed within 2 years.

Aso0f2021, aproject prepared by the Ankara Metropolitan
Municipality Department of Cultural and Natural
Heritage Preservation that will focus on the restoration
of the bath complex, timber and iron workshops, and
museum building, in addition to a landscape plan, reached
the evaluation stage. However, there is still no integrated
or holistic conservation policy for the HVI.

School, Atatiirk Ilkégretmen Okulu, established after the HVI closed
in 1954) has also been lost; it can be seen in the old photograph,
with a view towards the dining hall and activity center.
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ORIGINAL INSTITUTE BUILDINGS CONSTRUCTED BEFORE 1948 & PUBLIC OPEN SPACES
Building Function Current Function Building Function Current Function
1 School Abandoned 39  |Medical Building Vocational School
2 School Abandoned 40  |Stable Collapsed
3 School Abandoned 41 Stable Collapsed
4 School Collapsed 42 Stable Collapsed
S School Abandoncd 43  |Stable Collapsed
6 School Collapsed 44 |Coop Collapsed
7 School Collapsed 45  |Coop Collapsed
8 School Collapsed 46  |Dommitory Collapsed
9 Workshop Masjd 47  |Domitory Collapsed
10 |Workshop Collapsed 48  |Dommitory Abandoned
11 Workshop Collapsed 49  |Dommitory Abandoned
12 Workshop Collapsed 50  |Dommitory Abandoned
13 Workshop Collapsed 51 Dormitory Collapsed
14 Workshop Collapsed 52 I'cacher’s Residence  |Abandoned
15 |Painting Workshop Abandoned 53  |Tcacher's Residence  |Abandoned
16 Iron Workshop Abandoned 54 Teacher's Residence  [Abandoned
17 Timber Workshop Abandoned 55 |Teacher's Residence  |Abandoned
18 Tailor Workshop Electric Plant Abandoned 56 I'cacher’s Residence  [Abandoned
19 |Practicing Workshop Gendamenie Headquarter 57 |Tecacher's Residence  |Abandoned
20  |Storage for Workshop Collapsed 58  |Teacher's Residence  |Abandoned
21 Storage for Workshop Collapsed 59 I'cacher’s Residence  [Abandoned
22 |Storage for Workshop Collapsed 60  |Teacher's Residence  |Abandoned
23 Storage for Workshop Collapsed 61 Teacher's Residence  |Abandoned
24  |Storage for Workshop Collapsed 62 I'cacher’s Residence  |Collapsed
25 Storage for Workshop Collapsed 63 |Country House Abandoned
26  [Storage for Food Abandoned 64  |Storage for Products  |Collapsed
27 Storage for Workshop Collapsed 65  |Guest Building Teacher's Residence
28  [Storage for Workshop Collapsed 66  |Guest Building Teacher's Residence
29 Dining Hall & Activity Center Abandoned 67  |Guest Building Teacher's Residence
30 [Pnnting House Medical Bulding 68 loilet Collapsed
31 Administrative Building Abandoned 69 loilet Collapsed
32 Higher Institute Building Muscum-Library 70  |Toilet Collapsed
33 Bath Complex & Laundry Abandoned 71 Ceremony Square Ceremony Square
34 Garrage Abandoned 72 Football Field Foothall Field
35 Garrage Abandoned 73 Volleyball Field Volleyball Field
36 |Bakery Abandoned 74 |Agrcultural Land Steppe Arca
37  |Open-Air Theatre Open-Air Theatre 75  |Steppe Arca Forrested Arca
38  [Music Complex Abandoned 76  |Station Building Collapsed

Table 2: Situation of the original institute buildings on-site / Alandaki o6zgiin enstitii binalarinin mevcut durumu

CONCLUSION

Even though 21 village institutes were distributed
homogeneously to the whole country and completed
their establishment within eight years (1940-1948), the
village institute project is the product of a long process
that started with the declaration of the Republic. Since
this process aims to develop by using the dynamics
within the country, agriculture and education have been
handled together.

Since each region of Turkey has different geographical,
social and economic characteristics, the construction
story of each institute has its own unique differences.

Hasanoglan village institute (HVI) has a special
significance in terms of being central position among all
institutes, having a higher institute department within
its structure, and having a construction process that was
based on direction of experts and student workforce. To
understand physical characteristics and changes in the
site over time, recent architectural studies regarding HVI
were analyzed, site surveys were conducted, and old aerial
photos were overlapped. However, these surveys based
on analyzing tangible characteristics of the site are not
adequate to depict its story including memories of people.
At this point, memories of people who have been at HVI
for part of their life are significant sources to understand
establishment process and construction story of institute.
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BUILDINGS CONSTRUCTED BETWEEN 1948 AND 2020

LLEGEND

Buildings constructed after 1948

Buildings constructed after 1991

Buildings constructed after 1956

Buildings constructed after 1999

Building |Function Current Function Building |Function Current Function
77  |Sport Center Sport Center 83  |Teacher's Residences |[Teacher's Residences
. Teacher's Residence
78  |Teacher's Residence Complex i 84 Cinema Hall Abandoned
it New School Building Central Heating System
79  |New School Building Complex e 85 Building Abandoned
80  |Dormitones Dormitories 86 |Conference Building |Conference Building
81 Atatark Science Highschool Atatark Science Highschool 87 P‘eoplc's Education Al
Complex Complex Center
- Buildings that have
82  |Personel&Teacher's Residences Unobserved u Abandoned

unknown function

Table 3: Situation of the buildings constructed between 1948 and 2020. / 1948 ve 2020 yillar: arasinda insa edilmis binalarin mevcut

durumu

Figure 34: Main axis with the sculptures presently (left; Eken 2020) and in 1946 (right; Giineri 2019, 188). / Heykellerle ¢evrili ana
aksin mevcut durumu (solda; Eken 2020) ve 1946 yilindaki durumu (sagda; Giineri 2019, 188)

Figure 35: Inside the conference hall in the music complex (left) and a moral painting on the wall (right; K6y Enstitiileri ve Cagdas
Egitim Vakfi (KECEV) (Village Institutes and Contemporary Education Foundation) 2011). / Miizik kompleksinde yer alan konferans
salonun i¢ mekani (solda; KECEV) ve duvar resimleri (sagda; KECEV)
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ThestudyshowsthatconstructionprocessofHasanoglan
Village Institute (HVI) is well planned beginning from
the site selection to the construction of last building
in the site. Even the institute buildings were totally
constructed by student’s workforce depending on the
main ideology of institute based on learning by doing,
the whole process has progressed with the guidance
of experts in the field. The architectural project of the
institute was prepared by the leading architects of the
period depending on the site characteristics and main
requirements of the educational program.

Although the construction works was completed
faithfully to the determined project, especially the
masters employed from Hungary and the architects
assigned to the field, such as Mualla Eyiiboglu,
produced instant solutions to the problems that emerged
in the application and guided the students. During
application of the projects, traditional construction
materials like stone, brick and adobe were integrated
with modern construction materials like concrete, nail
and iron. Depending on the special function of some
spaces, modern construction technique and materials
were used in these buildings, such as construction
of the roof of large dining space with truss system,
covering the roof of music complex with led for
acoustic. Architects and experts have aimed endurance
of the buildings combining the traditional and modern
technique. In this way, more suitable interior spaces
and built environment would be created.

As a reflection of modern life standarts, Hasanoglan
and surrounding villages also got electricity through
the institute. Villagers in Hasanoglan attained a
healthier living environment with the work of the
institute students, such as building a sadirvan above
the spring water in the village. Also, new water
resources were moved to the settlement through the
underground system with the efforts of the students.

In addition to all the buildings emphasized as essential
in the specification of architectural competition,
buildings with functions reflecting modern life such
as open-air theater, music hall and cinema hall were
designed by Mualla Eyiiboglu and implemented to
the site creating a social zone at north. Additionally,
Mualla Eyiiboglu also designed a country house that
was constructed with totally traditional construction
technique and material to prepare students for the
problems they may encounter in the houses of villages
where they are teachers. Thus, modern and traditional
life standards were also combined through education.

Depending on these special planning and construction
process of Hasanoglan Village Institute, studies

towards understanding its significance and conserving
it should be increased with a holistic approach. This
study, which handles the unique construction story
of HVI in a historical context, is significant to raise
awareness about HVI with other institutes.
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