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Makaleler/Articles:

Kemer-Edremit Voyvodasi el-Hac Ali Aga bin
el-Hac Ahmet Aga’nin Kemer-Edremit’te
Kurdugu Vakif ve Vakfiyesi

The Vakif Established by el-Héac Ali Aga bin el-Hac
Ahmet Aga, the Voyvoda of Kemer-Edremit, and its
Vakfiye

Abdiillatif ARMAGAN*

Ozet

Bu c¢alismada Kemer-Edremit Voyvodasi el-Hac Ali Aga bin
Ahmet Aga’nin Kemer-Edremit (Burhaniye) Kasabasi’'nda kurdugu
miulhak vakfa ait H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/ M. 31 Aralik 1758 tarihli
vakfiye incelenmistir. Vakif, Kemer-Edremit Kasabas’'nda ve cevre
koylerde kendi milki olan ¢ok sayida zeytin agact ile zeytin bahgelerini
(zeytinlik), kasaba carsisinda bulunan diikkanlarini, firin, kahvehane, un
degirmenleri ve zeytinyagi degirmenlerini Kemer-Edremit Kasabasr’nda
Mahkeme Mahallesi'nde insd ettirdigi cami icin vakfetmistir. Vakifin
vakfettigi 11 dikkan, 2 firin, 3 kahvehane, 2 un degirmeni ile 3 zeytinyagt
degirmeni ve vakfiyede yerleri ve miktarlart belirtilen 66 kita zeytin
bahgesi ve zeytin agaglarindan olusan toplam 87 parca milkd vakfiyede
ayrintili olarak kaydedilmistir.

Vikif,  vakfiyede belirtildigi tzere vakfettigi bu milk ve
gelitlerinden bir kismini camide gérevli imam, hatip, vaiz, miezzin,
kayyim gibi gorevliler ile caminin yanindaki muallimhane (stbyan
mektebi) ve burada gérevli sibydn muallimine ve ayrica mubarek geceler
ile Ramazan gecelerinde cami minaresinde kandiller yakilmast icin
ayrilmasint sart kosmustur. Vakif, vakfin mitevelliliginin Slinceye kadar
kendi tzerinde olmasini, Slumiinden sonra ise kendi soyundan gelen
erkek ve kiz evlatlart ve torunlarinin vakfa miitevellilik yapmasini sart
kogmustut.

“Yrd. Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarib Bilimii Yenicag
Taribi Anabilim Daly igretim iiyesi. e-mail: latifarmagan(@yahoo.com



2 ABDULLATIF ARMAGAN

Vakif kavrami ve Osmanl’da vakif kurumu hakkinda bilgilerin de
yer aldigt bu calismada, adi gegen vakfa ait vakfiye, tarihi-cografya
actsindan bircok bilgiyi icermesi bakimindan da 6nem tasimaktadir.

Anahtar kelimeler: Kemer-Edremit (Burhaniye), el-Hac
Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga, Osmanli Devleti, Hanay Camii,
vakif, vakfiye, mutevelli, imam, hatip, zeytin agaclari, zeytin
bahgeleri, dikkan.

Abstract

This paper studies zakfiye (deed), which is dated by 1 Cemaziye’l-
evvel 1172/ 31 December 1758 and belongs to the vaksf (endowment),
established by the voyroda (governor) of Kemer-Edremit (Burhaniye), el-
Hac Ali Aga bin Ahmet Aga, in his locality. The creator of the
endowment entrusted his properties situated in the kasaba (town) of
Kemer-Edremit—olive trees and olive yards, shops at the marketplace,
bakeries, coffehouses, gristmills, and olive oil mills—to a mosque which
he ordered to built in Mahkeme district (maballe) of Kemer-Edremit. The
vakfiye specifies that el-Hac Ali Aga bin Ahmet Aga entrusted to the
vakif 11 shops, 2 bakeries, 3 coffeechouses, 2 gristmills, and 3 olive oil
mills as well as 66 olive yards and olive trees, which locations are
precisely described. In total, the vakfiye mentions 87 items.

The wvoyvoda stipulated several conditions for the use of the
endowment. The properties and the incomes were to be used to provide
support to religious leaders (imam, hatip, vaiz, muexzin, kayyim, ctc), a
primary school and its teachers, and the arrangement of Islamic holy
nights and lighting candles on the minaret of the mosque during them.
The trusteeship over the vaksf was to belong to its creator until his death;
afterwards the trusteeship was to be transferred to male and female
children of his family.

The present study gives information about the structure of the
vaksf institution in the Ottoman Empire and the vakfiye studied in the
paper gives important information from the point of historical
geography.

Keywords: Kemer-Edremit (Burhaniye), el-Hac Ali Aga bin
el-Hic Ahmet Aga, Ottoman State, Hanay Mosque, vakif
(endowment), vakfiye (deed), trustee, imam, hatip, olive trees,
olive yards, shop.

Girig
Tarih boyunca Turk ve Islam devletlerinde sosyal, ekonomik ve kiiltiirel

hayatt diizenleyen en 6nemli kurumlarin baginda vakif muessesesi gelmektedir.
Vaksf (vakf) sézcugi Arapca’da durmak, durdurmak, bapsetmek, alikoymalk
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anlamlarina gelmekte olup!, VIII. yiizyil ortalarindan XIX. yiizyil sonlarina
kadarki donemde, Islam iilkelerinin sosyal ve ekonomik hayatinda énemli rol
oynayan dini-sosyal bir kurumun adidir2. Vakif terim olarak ise kisaca bir malm
sahibi  tarafindan  dini, sosyal we hayri  bir gayeye ebediyen tabsisi  seklinde
tanimlanabilecek hukuki bir islemle kurulan ve Islam medeniyetinin 6nemli
unsurlarindan birini olusturan hayir kurumunu ifade eder?.

Vakfin ilk hukuki tanimlarna fikith kitaplarinda  rastlanir.  Farkl
mezheplerin hatta aynit mezhebe bagl fakihlerin vakfin hukuki niteligi, kurucu
unsurlari, baglayicilik kazanmasi ve vakfedilen malin miilkiyeti gibi konularda
nisbeten farklt distinceler tasimalari nedeniyle vakif tanimlart da degismektedir.
EblG Hanife vakfi, bir kimsenin sahip oldugu bir gayrimenkulin gelirlerini,
ariyeten yani 6diing verme seklinde, fakirlere veya Islam cemaatinin dini veya
sosyal ihtiyaclarina tahsisinin akdi seklinde tanimlamustir. EbG Hanife’ye gore
vakfedilen malin milkiyeti vakifda kaldigindan, vakif bu akdi bozma ve malin
istedigi gibi kullanma hakkina sahiptir; 6liminden sonra bu hak varislerine
intikal eder*. EbG Hanife’nin 6grencileri olan ve Imameyn olarak da bilinen Ebd
Yusuf ve Imam Muhammed’e gore vakif, gelirleri insanlara ve diger mahliikata
ayrilan bir seyin miilkiyetinin Allah’in miilkiyetine gecmesini saglayan ser’ bir

! Vakif ve evkaf sozctkleri icin bk. Hact Mehmet Gunay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet 1 akf:
Islam Ansiklopedisi (DIA), 42, Istanbul 2012, s. 475; Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif”, Islam
Abnsiklopedisi (1A.),13, MEB Yaynlari, Istanbul 1986; s.153; Aynt yazar, Institution du vaqf
an XV1e siecle en Turquie -étude socio-historigue-, Editions Ministere de la Culture 1188,
Serie d’ouvrages culturels 162, TTK. Basimevi (Imprimerie La Socié# Turque d’Histoire),
Ankara, 1990, s. 16- 17; Nazif Oztiitk, Mense’i ve Taribi Gelisimi Agsmdan V aksflar,
Vakiflar Genel Mudurligi Yayini, Ankara, 1983, s. 27; Semseddin Sami, Kdwzis-z Tiirki,
3. baski, Cagri Yaynlari, Istanbul 1989, s. 212, 1495-1496; Mehmet Demirytirek,
“Kibris Seriye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Tlk Yarisinda Kibris’ta Kurulan Para
Vakiflart (Vakf-1 Nukad)”, Turkish Studies, vol. 6/1, Winter 2011, s. 966.

2 Yediyildiz, “Vakif”, 14,13, s. 153; Aynt yazar, “Vakif -Tarih-", Tiirkiye Diyanet 1V akfi
Islam Ansiklopedisi (DIA.), 42, Tstanbul, 2012, s. 479.

3 Giinay, “Vakif’, DIA., 42, s. 475; Hiiseyin Cinar, Miyase Koyuncu Kaya, Vakiflar
Kaynakgasi, Vakiflar Genel Mudurligi Yayinlart, Ankara, 2015, s. 3- 4. Vakif kavrami ve
Osmanlrda vakif kurumu hakkinda genis bilgi icin bk. Ahmet Akgiindiiz, Isam
Hukukunda ve Osmanis Tatbikatinda 1V aksf Miiessesesi, T.T.K. Yayinlari, Ankara, 1988, s.
28- 29; Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Taribi Cercevesinde 1 aksf Miiessesesi, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayimnlari, Ankara, 1995; Omer Hilmi Efendi, Abkamii’l-Evkdf, Kibris Vakiflar
Idaresi Yayini, Lefkosa, 2003; Erol Ozbilgen, Biitiin Yinleriyle Osmantz Adab-+ Osminiyye,
Iz Yayincilik, 6. baski, Istanbul, 2014, s. 337; Ayer Baris, “Kibris Vakiflarinin Bugtinki
Durumu ve Vakiflar Idaresinin Fonksiyonlart”, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Tiirk
Kiiltiirii, say1. 335, yil. XXIX (Mart 1991), s. 172.

+ Yediyildiz, “Vakif’, [A4., 13, s. 153; Giinay, “Vakif’, DIA., 42, s. 475; Sezai Sevim,
“XVL. Yiizyilda Karasi Sancagi (Tahrir Defterlerine Gére)”, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Tarih Anabilim Dali (Baslmamis Doktora Tezi), Ankara, 1993, s.
254.
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islemdir. EbG Hanife’'ye goére vakif islemi bir tiir ariyet niteligindedir ve
vakfedilen malin miilkiyeti vakif yapanda kalmaktadir. Imimeyn’e gére ise
vakfedilen mal vakfedenin miulkiyetinden c¢ikip Allah’in (kamunun) mulkd
haline gelmektedir. Hanefl doktrininde ve Osmanl uygulamasinda dogurdugu
sonuglar bakimindan daha ¢ok Imameyn’in gériisii benimsenmistir>.

Cesitli mezhepler ve arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde tanimlanan
vakfin, Turkiye’de XV. ylizyilda aldigt durum gozoéntinde bulundurularak soyle
bir tanimi yapilabilir: Vakif, hukuki bir akid olup; bununla bir kimse Allah
rizasint  kazanmak ve ona yakin olmak (kurbet) amaciyla, milkiyetinde
bulundurdugu menkul veya gayrimenkul mallardan bir kismini veya tamamini
insan veya herhangi bir canlinin ihtiyacint kargilamak tizere dini, hayri ve sosyal
bir amag icin muebbeden tahsis eder. Bu amacin derhal ve mutlak bir sekilde
gerceklesmesi zorunlu degildir. Bu nedenle vakfi ti¢ kisma ayirmak gerekir:
Gelirin tamaminin mutlak bir sekilde dogrudan dogruya nihal bir amaca gittigi
bayri vakaf, butin gelirin, asil amaca ulasmadan Once, vakif tarafindan tayin
edilen ve genellikle vakifin ailesine mensup kisilerin elinde bulundugu eb/7 vaksf
(ziirri vakif), gelitlerin degisik sekillerde vakif ve ailesiyle dini-hayri-sosyal
kurumlar arasinda paylasildigt yarz ailevi vaksf. Son iki halde, faydalanma hakkina
sahip kimselerin nesli sona erdiginde ehli vakif ve yati ailevi vakif, hayti vakif
sekline déniismektediro.

Islam’da vakif kurumunun ortaya cikisini ve gelisimini saglayan amiller
konusunda farkls fikirler ileri stiriilmistiir. Islam hukukeular, Kur'an-1 Kerim'de
vakiyf ve onun es anlamlisi habs sézciikleri dogrudan kullanilmamasina ragmen
karsilikli yardimlasma ve dayanigma, fakir-fukaraya yardim etme, malini Allah
yolunda sarf etme, malint géniil hosluguyla 6diing verme, hayir-hasenat yapma
gibi mefhumlari igine alan Ayetleri dikkate alarak vakfin mengeini Islami
prensiplere dayandirmiglardir. Kur’an-1 Kerim’de Mislimanlarin  mallarin
nerelere teberru edebilecekleri ayrintili olarak belirtilmis ve sadakanin her ¢esidi
tavsiye edilmistir’. Kur’an-1 Kerim’de vakifla ilgili izerinde ittifakla durulan ayet;

5 Giinay, “Vakif?, DILA., 42, s. 475- 476; Yediyildiz, “Vakif’, [4., 13, s. 153; Cinar ve
Koyuncu Kaya, a.g.e., s. 4.

¢ Yediyildiz, “Vakif”, 1A, 13, s. 154; Ayni yazar, Institution du vagf an XV1lle siécle en
Turquie -étude socio-historigue-, s. 21- 23; Ayni yazar, XVIII. Yiigyida Tiirkiye'de 1V aksf
Miiessesesi: Bir Sosyal Tarih Incelemesi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s. 9;
Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge., s. 1, 7; Osmanl Idaresinde Kibris (Niifusn-Arazgi Dagilm ve
Tiirk Vakiflars), (yay. haz. Hact Osman Yildirim, Vahdettin Atik, Murat Cebecioglu vd.),
Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligi Osmanlt Arsivi Daire Bagkanligt
Yayinlar1, Ankara, 2000, s. 69; Gunay, “Vakif”, DIA., 42, s. 478; Sevim, a.g.t.,s. 255.

7 Osmanty Idaresinde Kibris (Niifusn-Arazi Dagilm ve Tiirk Vakiflarr), s. 69; Yediyildiz,
“Vakif?, [A4., 13, s. 154; Giinay, “Vakif’, DLA., 42, s. 476; Abdillatif Armagan, “Baf
Sancakbeyi Mehmet Bey’in Kibris’ta Kurdugu Vakif ve Vakfiyesi”, Osmanis Dineminde
Kibris Ulnslararase Sempogynm/ the Ottoman Period in Cyprus International Symposium, Bildiriler,
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sevdiginiz, seylerden Allab yolunda harcamadikea gergek iyilide ulasamazsimz mealindeki
ayetdirS.

Bugiin yagayan ve gelecekte de yasayacak olan halkin ylkselmesine yardim
ve hizmet amactyla kurulmus birer hayir kurumu olan vakiflarin temel amact
sosyal yardimlagsma, dayanisma ve insanliga hizmettir. Vakiflar araciligtyla cok
sayida farklt hizmet yerine getirilmektedir. Vakiflarin pek cogu bayindirlik isleri
ve sosyal biinyenin korunmast gibi yiiksek hedefler gltmektedir. Yollar,
kopriler, cesmeler, suyollart, su kemerleri, camiler, mescitler, imaretler,
medreseler, okullar, kiitiphaneler, hastahaneler hemen her yerde bulunan ve
herkesin faydalandigt eserlerdir. Bunlardan baska fakir Ogrencilere yiyecek,
giyecek, kitap, burs vs. saglanmasi, fakir ve kimsesizlerin cenazelerinin
kaldirilmasi, evleneceklere yardim edilmesi, ¢ocuklarin ve fakitlerin
sevindirilmesi, spor tesisleri yapilmast ve diger hizmetlerin yerine getirilmesi icin
kurulmus bircok vakif da vardir?.

Klasik fikth esetlerinde bircok vakif cesidine rastlanmaktadir. Sonraki
dénemlerde ve yakin tarihlerde bunlara yeni bazi vakif tirleri de eklenmistir.
Vakiflar, malin milkiyeti bakimindan sahih ve gayri sahih vakiflar seklinde iki
kisma ayrilmaktadir. Islam hukukunda bir seyin vakfedilmesi icin vakifin mutlak
milkiyeti altinda bulunmast gerekiyordu. Vakifin kendi milki olan bir mali
vakfetmesi seklinde ortaya cikan vakiflara sabib vaksf denilmistir!®. Sahih vakiflar,
konusunu milk arazi veya diger milk menkul ve gayrimenkul mallarin
olusturdugu vakiflardir!!. Gayri sahih vakiflara irsadi vakiflar yahut tahsisat
kabilinden vakiflar da denilmektedir. Bu tir vakiflar devlete ait topraklarin kuru
milkiyeti yine devlette kalmak sartiyla gelirlerinin kamu otoritesi tarafindan
beytiilmalde hakki olan bir cihete tahsisinden ibarettir. Buna gére devlet egitim,
saglik ve sosyal givenlik hizmetleri gibi kamu hizmetlerinin finansmani i¢in
devlete ait miri arazinin gelirlerini vakif adiyla devamli sekilde tahsis etmektedir.
Vakfin bu ¢esidinde vakfedilen malda milk olma 6zelligi bulunmadigi ve bu
yluzden gercek anlamda vakif sayilmadigt icin buna gayri sabib vaksf denilmistir.
Bu tabir gayri sahih vakiflarin hukuken gegersiz sayildigt anlamina gelmez. Gayri
sahih vakiflar miti arazi hikimlerine tabi kilinmigtir!2,

editotler/editors. Mehmet Mahfuz Séylemez, Ibrahim Capak, Halil Ortakgci, Bagcilar
Belediyesi Bagkanligi Kiltiir Yayinlart Dizisi No: 288, Segil Ofset, Istanbul, 2016, s. 156;
Talip Atalay, Gegmisten Giindimiize Kibrss, Idari Yapilanma ve Din Egitimi, Mehir Yaymlari,
Konya, 2003, s. 42.

8 Kur’in-1 Kerim, Ali Tmrén, 3/92; Giinay, “Vakif”, DIA., 42, s. 476.

9 Osmanty Idaresinde Kibris (Niifusn-Arazi Dagilimi ve Tiirk V akaflars), s. 0.

10 Yediyildiz, “Vakif”, [A4., 13, s. 157.

11 Giinay, “Vakif”, DLA., 42, s. 478.

12 Giinay, “Vakif”’, DIA., 42, s. 478; Yediyildiz, “Vakif?, [A4., 13, s. 157.
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Baslangicta toprak vakiflart 6zel milkler tzerinde yapilmistir. Ancak
Ortagag’in sonunda Misir’da Memliklerde devlet topraklar tizerinde yapilagelen
irsadi vakif uygulamalarinin Selcuklu Tirkiyesi'nde ve Osmanhlarda da genis
Olctide uygulandigi bilinmektedir. Osmanllar zamaninda mulkiyeti devlete ait
olan mirl arazinin vakif haline getirilmesi yaygin bir sekilde strdirilmistir.
Ancak vakfedilen sey, bu arazilerin ¢iplak miilkiyeti degil, Gzerinde calisanlarin
devlete 6demek zorunda olduklar vergiler veya arazinin tasarruf hakkiydi. Hem
vergilerin  hem de tasarruf hakkinin bitlikte vakfedildigi de miimkiin
olmaktaydi'3.

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra vakiflarin yonetim isleri Ser’iyye ve Evkaf
Vekaleti’ne verilmistir. Ancak Tirk Medeni Kanunu’nun 864. maddesine gore
Medeni Kanun yirirlige girmeden 6nce kurulmus vakiflarin 6zel bir kanunla
yuritilmesi 6ngérilmustiir. Daha sonra bir komisyon kurularak 5 Haziran 1935
tarihinde 2762 sayii Vakiflar Kanunu ¢tkartlmistir. Bu kanun, eski vakiflart
tarihi gelisimlerine uygun olarak dort kisma ayirmustir!4.

a. Mazbut Vakiflar: Mitevellileri kalmamus, vakfin devamhiligini saglamak
icin yonetimi devlet adina ytritilen vakiflar olup, tek bir tiizel kisi olarak kabul
edilmislerdir ve yOnetimleri Vakiflar Genel Mudurligi’ne devredilmistir!>.
Miilhak vakiflardan, vakifin soyu sona etip, on yildan beri vakfi idare etmek
tizere miitevellilige basvurulmamis vakiflarin sartlarini idame ettirmek amaciyla
s6z konusu vakiflar mazbutaya alinmakta ve her tirldl islemleri Vakiflar Genel
Midirligi'nce yapilmaktadir. Vakif soyu tarafindan tekrar basvuruldugunda
miilhak vakfa dénis izni 2762 sayilli Vakiflar Kanunu’na gére verilmemektedir.
Ancak vakifin evlatlarina galle fazlasi ad:t verilen ve yapilacak masraftan sonra
vakfin parasi kalirsa, vakfiye sartlarinda belirtilen oranda evlada bir para
verilmektedir ki, bu hikim sartlar1 halen yerine getirilmekte ve bazt vakif
evlatlarina ticret 6denmektedir. Mazbut vakiflara Merzifonlu Kara Mustafa
Pasa, Mimar Sinan, Okiiz Mehmet Pasa, Koprilizade Mehmet Paga, Bezm-i
Alem Valide Sultan vakiflari ile padisah ve valide sultan vakiflarmnin tamami
ornek verilebilir'¢. Calisma konumuzu teskil eden Kemer-Edremit!” (Burhaniye)

13 Yediyildiz, “Vakif”, [A4., 13, s. 157.

Y Osmanls Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilom ve Tiirk Vakaflar), s. 71.

15 Tsmet Binark, IV aksf Medeniyeti Islamiyette ve Tiirkler'de 1V akaf ve Yabanc: Gizii ile Osmanls
Vakaflars, Zahir Yaymnlar1. Istanbul, 2015, s. 13; Osmant: Idaresinde Kibrss (Niifusu-Arazi
Dagilinne ve Tiirk Vakiflars), s. 71.

16 Sadi Bayram, “Tirk Kultir Tarihi ve Bize Biraktig Stratejik Bir Kurum: Vakiflar”, 27.
Yiigyida Tiirk Diinyas: Jeopolitigi, Muzaffer O3dag’'a Armagan, 11, detleyenler, Umit Ozdag,
Yasar Kalafat, M. S. Erol, Avrasya Stratejik Arastirmalar Yayinlart, Ankara, 2003, s. 315.
17 Madra Dagrnin suyunu yoreye tastyan buginkii Kizikli Koyt yolundaki Roma
dénemi su kemerlerine atfen kasabanin adi Kemer olarak adlandirlmus ve 15. yiizyildan
19. yizyila kadar Kemer adt ile anilmigtir. Bu ad hala yash Burhaniyeliler ve koylilerce
kullanilir. II. Abdtlhamid’in (1876- 1909) schzadesi Burhaneddin Efendi’nin y6renin
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Voyvodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’min H. 1 Cemaziyel-evvel
1172/M. 31 Aralik 1758 tarihinde Kemer-Edremit Kasabas’'nda kurdugu ve
vakfiyesini Ser’t Meclis’te tescil ettirdigi miilhak vakif statiistindeki bu vakif da,
son miitevellisinin 22.02.1973 tarihinde dlimi ve on yillik siire icerisinde vakif
evladindan tevliyet icin bir muracaatin olmamast lzerine, arttk vakfa bir daha
mitevelli tayininin mimkin olmayacag:t belirtilerek 2762 sayilli Vakiflar
Kanunu’nun 39. maddesi uyarinca séz konusu vakfin mazbut vakiflar arasina
alinmasina Vakiflar Genel Mudurligia Vakiflar Meclisi'nce 09.07.1985 tarihinde
oy birligiyle karar verilmistir!8,

b. Miilhak Vakiaflar: Mutevellileri tarafindan mistakil olarak idare edilen,
tevliyeti vakif tarafindan vakfiyede sart edilmis olan vakiflardir. Bu tiir vakiflarin
gbzetim ve denetimleri devlet adina Vakiflar Genel Miudurligi’nce
yapilmaktadir. Mazbut vakiflar, dogrudan dogruya hitkiimet tarafindan
yonetildikleri halde, milhak vakiflar kendi mitevellileri tarafindan idare
edilmektedir’®. Milhak vakiflar, Vakiflar Genel Mudirligl tarafindan genelde
iki yilda bir teftis edilitler, her yil bilangolarin1 Vakiflar Genel Mudurligi’ne
tasdik ettirirler ve ayrica satacagl veya alacagi gayrimenkuller icin Onceden
Vakiflar Genel Mudirligi'nden izin almak durumundadirlar. Tirklerin
Anadolu'ya girdigi tarihten bu yana muhtelif sehir, kasaba ve koylerde kurulan
binlerce vakiftan giniimizde belli sayida milhak vakif kalmistur. Sokollu
Mehmed Pasa Vakfi, Karacabey Vakfi, Iskender Pasa Vakfi, Glipgiipzade Vakfi,
Nakipzade Vakfi, Kayserili Hact Ahmet Vakfi gibi vakiflar 6nemli milhak
vakiflar arasinda yer almaktadir®.

imarina ve gelismesine yaptigi katkilardan dolays, onun adma ithafen 1894 yilinda
kasabanin adi Burhaniye olarak degistirilmistir. Tlk zamanlar halk arasinda her iki isim de
kullanilmis, ancak Cumbhuriyet ile birlikte kasabanin adi Burhaniye olarak kabul
edilmistir. 1867 yilinda Burhaniye’de ilk belediye teskilati kurulmustur (bkz. Evren
Gokee, XIX. Yizyil Baslarinda Bir Osmanli Kiyt Kasabasi: Kemer Edremit, Adnan
Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Aydin, 2007, s. 7, 8 Emin Baltas, “Kemer Edremid’inden Burhaniye’ye”,
http:/ /www.zeytinefe.com/kemet-edremidinden-burhaniyeye html  (Etigim  Tarihi:
20.06.2017);  http://buthaniye.bel.tr/buthaniye/buthaniye-hakkinda.html ~ (Erisim
Tatihi: 23.07.2017); http://www.buthaniye.gov.tr/ilcemizin-tatihcesi (Erigsim Tarihi:
23.07.2017)).

18 Bu konudaki 09.07.1985 tarihli Vakiflar Genel Midirliigii Idare Meclisi'nce verilen
Zabit Karart igin bkz. VGMA., Kutu ve No: Zabit Kutusu (153/0), Dosya No: 1531/-
(bundan sonra VGMA., Zabit Kutusu 153/1531).

19 Ziya Kazicr, Osmanls Vakisf Medeniyeti, Bilge Yayincilik, Istanbul, 2003; s. 142- 143;
Osmany Idaresinde Kibrss (Niifusu-Arazi Dagilim ve Tiirk Vaksflar), s. 72.

20 Sadi Bayram, 2003 yih itibariyle 307 adet mtlhak vakfin kaldigini ifade etmistir. (Bkz.
Bayram, a.g.., s. 315).
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c. Azinlik Vakiflari: Azinliklar tarafindan kurulan bu tir vakiflar, kendi
yonetim kurullarinca yonetilmektedir. Gozetim ve denetimleri Vakiflar Genel
Midirligi’nce yapilmaktadir?!.

d. Esnaf Vakiflari: Bu tir vakiflar da kendi sectikleri kurul veya
mitevelliler eliyle yonetilmekte, gézetim ve denetimleri ise Vakiflar Genel
Midirligi’nce yapilmaktadir?2.

1. Osmanlr’da Vakif Kurumu ve Vakfiye

Vakif kurma ve vakfetme, Tirk ve Islam toplumlarinda bir gelenek halini
almis ve sehitlerden kasabalara hatta en ufak koylere kadar bu gelenek yayilmus,
halkin her alandaki ihtiyaclarini her donemde karsilamistir. Tarihi siirec icinde
Tirk ve Islam toplumlarinda halkin yikselmesine yardim ve hizmet etmek
amactyla kurulmus birer hayir kurumu olan vakiflar, Ozellikle Osmanlt
déneminde agirlik kazanan bir kurum olmustur. Kendinden 6nceki Tirk-Islam
devletlerinin mirasint devralarak bunlar tekdmiile erdiren Osmanli medeniyeti
vakif konusunda olduk¢a gelismistir?>. Dini, sosyal ve ekonomik hayatin
ayrilmaz parcalarindan biri olan vakiflar vasitasiyla Osmanli Imparatorlugu’nda
pek cok sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faaliyet gerceklestirilmistir. Egitim, saglik,
sosyal gtvenlik gibi hizmetler vakiflar sayesinde gerceklestirildigi gibi, dini
gorevlerin yerine getirilmesi icin gereken cami, mescit gibi yapilarin bakimu,
onarimi, tamiri ve idimesinin temini icin kurulan vakiflar yaninda, bu gibi
tesislerde gérev yapan imam, hatip, vaiz, miezzin, kayyim gibi gorevlilerin
gecimlerini saglamak icin de vakiflar kurulmustur?#.,

Osmanlt toplumu, Anadolu’da ve yayildigi butiin cografi alanlarda birtakim
sosyal ve ekonomik faaliyetleri gerceklestirmesiyle dikkat ¢ekmektedir. Osmanlt
Devleti, fethettigi bolgelerde kisa siirede kendi yoénetim kurumlarint kesin olarak
yerlestirdikten sonra, zamanla toplum ve devletin el ele vererek birtakim sosyal
kurumlari ve hizmetleri olusturdugu gériliir. Osmanlt toplumu tarafindan genis
Olcekte desteklenen bu sosyal kurumlarin ve hizmetlerin basinda vakiflar
gelmektedir. Vakif kurumlarinin  tamami  dini, hayri ve sosyal hizmet
faaliyetlerini ylriitmektedirler. Aslinda karsilik beklemeksizin hayirda bulunmak
dini bir faaliyet olarak dustntldiginde, mensup olunan dine hizmet etme

20 Osmants Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilom ve Tiirk Vakaflar), s. 72.

22 Ayna eser, s. 72.

23 Armagan, a.gn., s. 156- 157; Fuad Képrild, “Vakif Muessesesinin Hukuki Mahiyeti
ve Tarihl Tekamult”, VVaksflar Dergisi, 2, Vakiflar Umum Mudurligi Nesriyat, Ankara,
1942, s. 13, 26 vd.

24 Armagan, a.gm., s. 156- 157; Ali Efdal Ozkul, Kibris'm Sosyo-Ekonomik Taribi, 1726-
1750, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 248; Demiryurek, a.g.7., s. 966.
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dustincesi akla gelmektedir?>. Bu amaglarla gerek Osmanli  hakimiyetine
girmeden Once Beylikler doneminde gerekse Osmanli hakimiyetine girdikten
sonraki dénemlerde bolgede bircok vakif kurulmustur. Osmanli déneminde
Karesi Sancagi siurlart icinde kurulan cok sayida vakfin bugiin Vakiflar
Arsivi'nde vakfiyeleri ve kayitlart bulunmaktadir. SOyleki; Balikesir merkezde
382, Dursunbey’de (Gokgedag) 50, Karesi’de 35, Burhaniye’de (Kemer-
Edremit) 216, Edremit’te 224, Ayvalik’ta 12, Ivrindi’de 17, Balya’da 061,
Savastepe’de (Giresun) 11, Susurluk’ta 34, Erdek’te 19, Kapidag’da 6, Edincik’te
(Aydincik) 26, Bandirma ve Manyas’ta 83, Gonen’de 75, Bigadi¢’te 45,
Sindirgrda 57, Kepsut'ta 71 olmak tzere sancak dahilindeki bélgede toplam
1424 vakif bulunmaktadir?. Kemer-Edremit Voyvodast el-Hac Ali Aga bin el-
Hac Ahmet Aga’nin 1750 yilinda kasabada yaptirdigt cami (Hanay Camii) icin
kendi milki olan emlak ve arazilerini vakfederek, H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/
M. 31 Aralik 1758 tarihinde kurdugu ve vakfiyesini Ser’l Meclis’te tescil ettirdigi
vakif da bu vakiflardan biridir.

Osmanlt donemi Tirk sehirleri vaksf-imaret sistemi iginde sekillenmislerdir.
Dini, hayri ve sosyal hizmetler ile bu ¢esit hizmetler i¢in gereken kaynaklarin ve
kaynaklarin tahsis edildigi cami, mescit, tekke, zaviye gibi yapilarin muhafazasi
ve yasatilmast, bu sistemin ¢ikis noktast olan vakiflar vasitasiyla yurttilmustir?’.
Osmanlr’da vakiflar, buglinkii anlami ve islevi ile belediye teskilattnin olmadigt
bit yapt icinde, sosyal/gunliik yasam icin ortak faydalanilan hizmeteri ureten,
dagitan ve finanse eden kurumlar olarak varliklarini strdirmuslerdir. Bu
vakiflart Osmanlt sultaninin kendisi, hanedan tyeleri ve tst diizey biirokratlar
ile halktan hayirsever kimseler kurabiliyorlardi?s.

Osmanlilar, gerek Anadolu’da gerekse fethettikleri diger bolgelerde basta
Osmanlt padisahlart ve hanedan dyeleri olmak tzere Osmanli pasa ve
yoneticileri ve hayirsever halk vasitastyla toplumun dini, sosyo-ekonomik ve
kiltiirel alanlarinda hizmetler veren ¢ok sayida vakiflar kurmuslar ve kurduklari
bu wvakiflar icin vakfiyeler diizenlemislerdir. Vakfiye? (vakifname), vakfin

% Armagan, agm., s. 157, Adem Kara, Cemil Celik, “Kibris’ta Vakif Yoénetimi ve
Denetimi Sorunu”, History Studies, vol. 3/3, 2011, s. 162.

26 Bayram, a.g.z., s. 317.

27 Ahmet Nezihi Turan, XV1. Yiigyidda Ruba (Urfa) Sancag, T.T.K Yayinlari, Ankara,
2012, s. 169. Vakfin sehir hayatindaki rola ve Tirk sehirciligi hakkinda genis bilgi icin
bk. Osman Nuri Ergin, Tiirk Sehirciliginde Imaret Sistemi, Istanbul, 1939; Ayni miellif,
Tiirkiye'de Sebirciligin Taribi Inkisafi, Tstanbul, 1936; Hilmi Ziya Ulken, “ Vakif Sistemi ve
Turk Sehirciligi”, VVaksflar Dergisi, 9, Vakiflar Genel Mudurligi Yayini, Ankara, 1971, s.
30- 31.

8 Kibris 1V akflar Idaresi, Kurnmsal Arkaplan Raporn I, Tirkiye Ekonomi Politikalart
Arastirma Vakfi (Tepav), 11.08.2014, s. 4.

2 Vakiflar Genel Mudirlagt Vakif Kayitlart Arsivi'nde Osmanl dénemine ait 27.0001
askin vakfiye ve zeyil vakfiye bulunmaktadir. H. Rebit’l-evvel 724/ M. Mart 1324 tarihli
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kurulus belgesidir, vakfeden kisi veya kisilerin veya tiizel kisilerin, kurduklari
vakifla ilgili ileri stirdikleri sartlart iceren ve kadi tarafindan onaylanip
diizenlenen hukuki belgeye vakfiye adt verilirdi®. Bir bagka ifade ile vakfiye, vakif
tasarrufunun senet ve hiicceti, vakif hitkmi sahsiyetinin nizamnamesidir.
Vakfiyelerde vakfedilen hayrat ve akarin vasiflart ve vakfedilme sartlari, vakfin
nasil ve kimler tarafindan yonetilecegi, gelirlerinden kimlerin hangi sartlarda ve
ne Olciide yararlanacags gibi vakfin isleyisine iliskin konularla vakifla ilgili diger
islemler acikca belirtilirdi3!.

Dili, tirii ve igerigi diizenlendigi zamana ve yere gore farklilik géstermekle
birlikte vakfiyelerin genellikle mukaddime, asil metin ve hatime kisimlarindan
olustugu gorilmektedir. Kadi tarafindan tescil edilerek ser sicile gecirildikten
sonra hukuki gecerlilik kazanan vakfiyeler genel olarak su boélimlerden olusur32:

Farsca Orhan Gazi vakfiyesi disinda Osmanli donemine ait vakfiyelerin ekserisi Tiirkge,
bir kismt da Arapga kaleme alinmugtir. Orhan Bey’in ilk Turkce vakfiye olarak tanitilan
H. Cemaziye’l-evvel 761/ M. Nisan 1360 tarihli vakfiyesi tercimedir. Cinki dil ve
uslip bakimindan Eski Anadolu Turkgesi Ozelliklerini tastmamaktadir. XVI. yizyil
baslarina kadar Arapca, bu yizyildan XVIIL. yuzyila kadar Arapg¢a’nin yani sira Turkge
de yazilan Osmanl vakfiyelerinin bu tarihten itibaren ¢ogunlukla Tirkce diizenlendigi
gorilmektedir. Esasen XVI. yiizyildan itibaten birokratik islemlerde kolaylik saglamak
amaciyla eski sultanlarin vakfiyeleri Arapga’dan Tiurkee’ye cevrilmistir. Vakif kayitlars
veya vakfiyelerin, Tahrir Defterleri ve Ser’iye Sicillerinde yer alan saretleri diginda, rulo
ya da kitap seklinde diizenlenmis ve koruma altina alinmis olduklart gorilmektedir.
XVI. ytzyil 6ncesine ait butin vakfiyelerin rulo halinde yazildigi gérilmektedir. Kitap
seklinde kaleme alinan vakfiyeler ise XVI. yiizyildan itibaren ortaya ¢tkmis olup, ekserisi
padisahlara, hanedan kadinlarina, vezirlere ait tezhipli vakfiyelerdir. (Hasan Yiksel,
“Vakfiye -Ttrk ve Osmanlt Tarihi-”, DIA, 42, Istanbul, 2012, s. 468; Cinar ve Koyuncu
Kaya, a.g.e., s. 18). Vakfiyeler tarihi birer belge olmanin yaninda sosyal tatih, ekonomi ve
kiiltiir tarihi arastirmalart icin Snemli bilgiler iceren degerli kaynaklardir. Ozellikle
mescit, medrese, dartissifa, hankdh ve kervansaraylara ait vakfiyeler egitim, tip, sanat ve
mimari tarihi arastirmalart igin diger kaynaklarda hemen hi¢ bulunmayan bilgileri
icermektedir. Bunlar arasinda siradan insanlarin, koéylilerin, sanat ve ticaret erbabinin
giindelik hayatlarina dair bilgiler 6zellikle dikkate degerdir (Osman Gazi Ozgiidenli,
“Vakfiye”, DILA., 42, Istanbul, 2012, s. 466). M.Fuad Képriiliniin ifadesiyle cemiyetin
hakiki biinyesini bu vesikalar sayesinde 6grenmek miimkindiir (bkz. Iskm ve Tiirk
Huknk Taribi Aragtirmalar ve Vaksf Miiessesesi, (haz. Orhan F. Kopriili), Otiiken
Nestiyat, Istanbul, 1983, s. 319).

30 Miibahat S. Kiitikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), Tlaveli 3. baski, T.T.K.
Yayinlari, Ankara, 2013, s. 359; Osmanlz Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilmi ve Tiirk
Vakiflars), s. 71, 76.

31 Ozgiidenli, “Vakfiye”, DIA., 42, s. 465- 466; Kitikoglu, age., s. 359- 360; Cinar ve
Koyuncu Kaya, a.ge., s. 17; Semseddin Sami, z.g.e., s. 1496.

32 Vakfiyenin bolumleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Yiksel, “Vakfiye -Tirk ve
Osmanlt Tarihi-?, DLA, 42, s. 468; Cinar ve Koyuncu Kaya, age., s. 18; Kitikoglu,
a.g.e., s. 300- 366; Armagan, a.g.m., s. 159- 160; Ozgﬁdenh, “Vakfiye”, DIA., 42, s. 466;
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a. Tescil, tevki’ veya tasdik ibaresi: Vakfiyenin hangi makam veya
kadiik tarafindan tescil edildigi yer alir.

b. Davet: Besmele ile baslayan mukaddimede Allah’a hamd ve
peygambere Ovgl iceren ifadeler yer aldiktan sonra bu bélimde ayet ve
hadislerle dunyanin geciciligi, ahiretin sirekliligi, hayir yapma, baskalatina
yardim etme ve vakif kurmanin énemi edebi bir tislupla anlatilir; ancak bu kisim
vakfiyenin hukuki bir riiknii sayilmaz.

c. Vakifin tamimi: Vakif denilen vakif kuran kisinin tanitiminin yapildigi
bélimde sirastyla vakifin ikamet yeri, gérevi (unvant), adi, baba ad1 gibi kisisel
bilgiler zikredilir.

d. Mevkifun (vakfedilen hayriat ve akarin) tamimi ve tasviri:
Vakfiyenin asil metin kisminin bagladigi bu béluimde vakfedilen mal ve miilkiin
ne oldugu, miktart, bulundugu yer ve sinirlari, iktisap sekli, insa ve ihya edilen
hayratin cinsi ve tiirl gibi bilgilere yer verilir.

e. Vakif sartlari: Bu bélumde vakfi kuran kisinin vakfin isleyisi ile ilgili
sartlart yer alir. Vakfedilen mal ve miilktin icar ve isletme bicimi ve stresi, elde
edilen vakif gelirinin hangi alanlarda nasil kullanilacagi, vakif gorevlilerine ve
mensuplarina 6denecek ticret ve tahsisatin belirtildigi bu bélimde tevliyetin
nasil intikal edecegi, vakfin nazirhig vazifesini kimlerin Ustlenecedi ve vakfin
galle fazlasinin nasil degerlendirilecegine iliskin bilgiler bulunmaktadir.

f. Miitevellinin tanimi: Vakfiyelerde iki tiir miitevelli bulunur. Birincisi
vakfin tescil miitevellisidir. Bunun gdrevi, vakfin tescil isleminin
tamamlanmastyla sona erer. Ikincisi vakifin, vakfinin tevliyetini biraktigt
kisilerdir. Bu béliimde vakfa miitevelli olacak kisi veya kisilerle ilgili bilgiler yer
alir.

g. Vakiftan riict ve murifaa ile hakimin karari: Mezhep imamlarinin
vakif konusundaki goériis farkliigindan dolayt ortaya ¢ikan bir uygulamadir.
Vikifin 6lumiinden sonra varislerinin veya hayatta iken kendisinin pisman
olmast ihtimaline karst vakfin iptalinin 6nlenmesine iliskin bir rikiindir. Kads,
hakim veya mahkemenin, vakfin dogruluguna ve gegerliligine iligkin hitkmii bu
bélimde yer alir. Vakfiyenin hatime kismi buradan baglar.

h. Beddua béliimii: Bu bélimde de vakfa yonelik olumsuz tasarruflar
onlemek icin vakfiyeden vakfiyeye degisen lanetler ve beddualara yer verilir.

1. Vakfiyenin tarihi: Vakfiyenin sonunda genelde yaziyla Arape¢a olarak
vakfiyenin hicti tarihi yer alir.

Demiryiirek, agm., s. 970; Osmanli Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilm ve Tiirk
Vakaflars), s. 76- 77 .
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i. Sithadi’l-hal (Sahitler): Vakfiyenin sonunda vakfin tesciline sahit
olanlarin isimleri yer alir.

Vakif yapan kisiye »dksf, vakfedilen seye mevkif denilmektedir. Fikih
kitaplarina gbre vakifin, herseyden 6nce vakfettigi malin milkiyetine ve vakif
yapma yetkisine sahip (ehil), hiir, akli baginda (akil) ve ergin (balig) olmasi; borg
veya agiri miusriflik yliziinden malini kullanmaktan alitkonulmamis bulunmasi
gerekirdi. Bu sartlara sahip olmak sartiyla herkes vakif yapma hakkina sahiptir33.
Her vakif kurdugu vakif icin hangi menkul ve gayrimenkul gelir kaynaklarini
tahsis ettigini ve bu gelirlerin nerelere ve nasidl harcanacagint belitler ve
vakfiyesinde bunu kaydederdi. Karesi Sancagi’nda Kemer-Edremit Kasabast
Voyvodast olan el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’nin 1750 yilinda
kasabada yaptirdigi buglin Hanay Camii olarak bilinen cami icin kurdugu vakif
icin diizenlenen ve tescil edilen H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/ M. 31 Aralik 1758
tarihli vakfiyede de vakfin gayrimenkullerinden elde edilen gelirlerin harcama
sekilleri belirlenmis, bunlarin nasil, nereye ve ne sekilde sarf edilecegi
belirtilmistit.

Mevkaf yani vakfedilen seyde de, birtakim sartlar aranmistir. Islam fikhinin
ilk tedvini sirasinda, vakfedilen seyin, geliri devamhlik niteligi tasiyan, vakifin
tam milkiyeti ve kullanma yetkisi dahilinde bulunan gayrimenkuller olmast
gerekiyordu?t. Vakfedilen herhangi bir sey (mal, miilk), kanuni haller disinda
alinip satlamaz, miras birakilamaz, bagislanamaz, rehin gosterilemez veya
ipotek edilemezdi. Vakfedilen mallar, vakif mevzusu nazarinda, Allah’in mali
olan cami mallar1 gibi kabul edilir ve devletin himayesi altinda bulunurdu?®.

Vakauflar, nazir ve mitevellileri tarafindan yonetilirdi®s. Nazir, mutevellilerin
tasarruflarina nezaret etmek tzere gorevlendirilen kisi olup, vakifta tasarruf
hakkina sahip degildi. Vakifin sartlariun  yerine getirilmesi, vakfin
menfaatlerinin  korunmasi ve zarar gormemesi i¢in mitevellilere nezaret
ederdi’’. Mitevelli ise vakif islerini, vakfiye sartlar1 ve kanunlar ¢ercevesinde
idare etmek ve ylrttmek tizere tayin edilen gorevliye verilen isimdi. Miitevelli ya

33 Yediyildiz, “Vakif?, [A4., 13, s. 154; Kiitiikoglu, a.g.e., s. 359.

3 Yediyildiz, “Vakif”, 1A4.,13,s. 154; Kitikoglu, a.g.e., s. 359- 360.

3 Midhat Sertoglu, Osmantz Tarib Ligat;, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1986, s. 105; Baris,
a.gm., s. 172; Kitikoglu, a.ge., s. 359- 360.

36 Ozkul, age., s. 248, 250. Padisah vakiflart 6nceleri sadrazam, vezitler, daha sonra
seyhilislamlar, nihayet sarayda padisahin vekili sayilan Babiissaade agalari tarafindan
yonetilmis ve denetlenmislerdir (Ozbilgen, a.ge., s. 338). Vakiflarin birer miitevellileri ile
Evkaf Nezareti tarafindan atanmakta olan ve bunlart gelir bakimindan denetleyen Evkaf
Mubasebecisi bulunmaktayd: (Kara ve Celik, a.g.7., s. 164).

37 Rauf Unsal, “Kibris Vakiflarinin Kurulusundan Bu Yana Gelisimi”, Tiirk Kiiltiiriinii
Avragtirma Enstitiisii Tiirk Kiiltiri, say1. 330, yil. XXVIII (Ekim 1990), s. 582, dipnot. 7.
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vakifin sartt ile veya mahkemenin gérevlendirmesiyle tayin olunurdu. Vakifta
tasarruf hakki mitevelliye aitti®.

Kendilerinden yararlanma bicimleri bakimindan vakiflar; ayni ile
faydalanilanlar ve ayni ile faydalanilmayanlar diye iki kisma ayrilir. Aynt ile
faydalanilan vakiflara vakif hukuku literatiirtinde miiessesit-1 hayriye, hayrat, hayrit
ve meberrat denilmektedir. Bunlar da iki gruba ayrilir. Birincisi mabed, kitiiphane,
misafirhane, su kemeri, cesme, kuyu, koprd, ribat ve umumi mezarlik gibi
herkesin faydalanabilecegi, ikincisi imaret, hastahane ve dulhine gibi sadece
fakirlerin yararlanabilecegi hayti kurumlardir®. Vakiftan yararlanma ya dogrudan
dogruya ya da dolayl yollardan gergeklesirdi. Bu baglamda dogrudan dogruya
yararlandan (ayni ile intifd) vakif gayrimenkullere miiessesit-2 hayriye veya hayrit
denirdi®. Ayni ile faydalanilmayan vakiflar kendilerinden dogrudan dogruya
degil, gelirleri sayesinde yararlanilan vakiflardir. Bu tir vakiflarda topluma
verilen hizmetin devamini saglamak icin ihtiyag duyulan sermaye vakfin
isletilmesiyle elde edilirdi. Vakfa ait muessesat-1 hayriye veya hayrit denilen
kurumlarin ebedi olarak yasatlarak devamhiliginin saglanmast ve topluma
hizmet vermesi icin vakfedilen emlak ve arazi seklindeki gelir kaynaklarina as/-z
vakf veya akar adi verilirdi*’. Gelirlerinden yararlanidan arazi, bag, bahce ve
maden ocagt gibi vakif gayrimenkullere miistegallat*?, Gsti kapali is hani, carst,
hamam, diikkan, kahvehane, degirmen, ev, hane gibi akarlara da wmiisakkafit*’
denirdi. Osmanli uygulamasinda bu tur vakiflar isletilme usali bakimindan
icare-i vahideli, icareteynli (icare-i tavile), mukataali ve icare-i vahide-i kadimeli
seklinde dort gruba ayrmistir. Bunlarin bir kismu tizerinde tarihi streg
icerisinde bazi ihtiyaglarin zotlamastyla gedik, kirdar, huliv, 6rf-i belde ve siikna
gibi ayni nitelikli tasarruf haklar tesis edilmistir*4.

Osmanlt Devleti’'nde kurulan vakiflar ilk donemlerde icare-i vahide (icare-i
sahtha) ile isletilmistir. Icare-i vahide, vakif akarlarinin mitevelliler tarafindan
kisa stireli ve bir defaya mahsus kiraya verilmesi seklidir®>. Ancak bu kiralama

38 Osmanly Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilimt ve Tiirk Vakaflary), s. 76, Unsal, a.gm., s.
582, dipnot. 7.

¥ Gunay, “Vakif”, DIA., 42, s. 478; Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge., s. 7.

40 Cinar ve Koyuncu Kaya, age., s. 7; Osmantz Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilm ve
Tiirk Vakaflars), s. 71; Sertoglu, a.g.e., s. 146.

4 Giinay, “Vakif?, DIA., 42, s. 478; Cimar ve Koyuncu Kaya, age., s. 7; Osmani
Ldaresinde Kibrs (Niifusn-Arazi Dagilims ve Tiirk Vakflars), s. 71.

#2 Miustegillat veya mustegallat kelimesi sozlikte, hububit ve zabireye miiteallik irad veren
mdl-1 mevkif, ebuiye demek olan miisakkafit kelimesinin mukabili anlamina gelmektedir
(Semseddin Sami, a.g.e., s. 1339).

43 Misakkafat kelimesinin sézlik anlami, vakfin ebniye ve akardan ibaret olan irids demektir
(Semseddin Sami, a.g.e., s. 1343).

4 Glnay, “Vakif”, DIA., 42, s. 478; Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge.,s. 7, 11.

45 Akgiindiiz, “Icare-i Vahide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA.), 21,
Istanbul, 2000, s. 388.
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seklinin zaman iginde icare-i tavileye yani icareteyne donistigi gorilmektedir.
Cunku harap olan vakif akarlarinin bakimi ve tamiri igin gerekli meblagin icare-i
vahide ile karsilanamamasi vakif sahiplerini vakif tasinmazlarint icare-i muaccele
ad1 altinda pesin kira bedeli ve buna ilave olarak her ay veya yil sonunda icare-i
mieccele adr altinda 6denecek veresiye kira bedeli karsiiginda zdreteyn denilen
cift kira bedeli ile kiraya vermeye sevketmistir#.

Tirke karsthgt kesim olan mukataa, bir kira mukavelesi olup, Islam
hukukunda uzun streli kiralama uygulamasinin bir ¢esididir. Bununla, bir vakif
topragin isletilmesi, 6nceden tespit edilen yillik bir tcret karsiliginda baskasina
birakilmakta, ancak kiract bu arazi tizerine kendi 6zel miilki olmak kosuluyla
binalar yapabilmekte, hatta agaclar dikebilmektedir. Kiract bu toprag: varislerine
birakma imkanindan bagka, yaptigt binalar ve diktigi agaclar tizerinde de sinirsiz
bir mulkiyet hakkina sahip oluyordu*. Mukataali vakif gayrimenkuller icin
Odenen kira bedeline mukitaa-i zemin, icdre-i zemin veya Kisaca mnkdtaals
denilmektedirs.

Icare-i vahide-i kadimeli vakfi, icire-i vahideli vakiftan ayiran taraf, siire
belirtilmeden kiralanmasi, intikal ve ferd§ muamelesine cevaz verilmis
olmasidir®. Vakif akar, kira stiresi sonunda belitlenen ticreti vermek kosuluyla,
eski kiractya, onun O6liminde ise mirascilarina intikal eder. Bu ustlde,
kiralamanin mirascilara intikal etmesi ve muteselsil olarak kira akdinin stureklilik
kazanmast s6z konusudur. Béylece icare-i vahide olarak baglayan kiralama
usuld, ser’l uygulamalara da aykir olarak sirekli bir sekle dontismektedir®. 2762
sayih Vakiflar Kanunu her iki tiirld icdre-i vahideli vakiflart tasfiye yontnde
hiiktimler getirmigtir>!.

Osmanli Devleti'nde vakiflar fikhi kurallara gére kurulup yonetilmekteydi.
Vakifin tayin ettigi mitevelli, vakfin yonetimini sagliyordu. Vakiflarin teftis ve
kontroli, butin vakiflart merkezi bir yapida bitlestiren Evkaf Nezareti’nin
kurulusuna kadar mifettisler ve kadilar tarafindan yuritilmekteydi. Kadilar,
mitevellinin yonetimi tzerinde bir denetim mekanizmast islevini gérmekteydi®2.
1826 yiinda I. Abdulhamit (1774-1789) ve II. Mahmut (1808-1839) vakiflari
icin 6zel bir yonetim kurularak buna Evkdfz Hiimayin Negdreti denilmistir. Bu
suretle hanedan vakiflarini idare edenlere de ndger adt verilmistir. Bu nazirlar

46 Cinar ve Koyuncu Kaya, age., s. 11; Oztiitk, Tirk Yenilegme Taribi Cercevesinde 1V aksf
Miiessesesi, s. 251- 252; Akgiindiiz, “Icareteyn”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA.), 21, Istanbul, 2000, s. 389; Yediyildiz, “Vakif?, [A4., 13, s. 158.

47 Yediyildiz, “Vakif?, [A4., 13, s. 158.

4 Cinar ve Koyuncu Kaya, a.g.e., s. 11.

# Akgiindiiz, “Icre-i Vahide”, DIA., 21, s. 389.

50 Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge., s. 11.

51 Akgiindiiz, “Icare-i Vahide”, DIA., 21, s. 389.

32 Yiiksel, Osmants Sosyal ve Ekonomik Hayatinda 1V akiflarm Rolii (1585-1683), Sivas, 1998,
s. 61.
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onceleri hiikiimet yetkilisi olmadiklart halde daha sonralari hikiimet biinyesine
dahil edilmistir. Once, miitevellileri bir makama sart edilen vakiflarla,
mitevelliligi vakfedenlerin evlatlarindan bagkalarina sart edilmis vakiflarin
idaresi Evkaf Nezareti'ne verilmis, zamanla Evkaf Nezareti bitin vakiflarin
denetiminin kendisine baglandigi bir makam olmustur33.

2. Kemer-Edremit Voyvodast el-Hic Ali Aga bin el-Hic Ahmet Aga
Vakfi ve Vakfiyesi

Fethedilen bolgelerde kiltiir kurumlart kurmak, baymdirlik faaliyetleriyle
bu bolgeleri imar etmek ve hicbir ayricalik gdzetmeksizin halka hizmet
gotlirecek tesisler meydana getirmek, sonra da bunlarin bakimini ve hayatta
kalmalarini saglayacak vakiflar kurmak, Turklerde bir gelenekti. Osmanl
hakimiyetine girdigi ilk dénemlerden itibaren Kemer-Edremitin de yer aldig
Karesi Sancagr’nda da dogal olarak bu gelenek stirdiiriilmis ve yorede pek ¢ok
sosyal hizmet ve faaliyet, kurulan bu vakiflar vasitasiyla ylritilmistiir. Vakiflar
sayesinde tesekkiil eden eserlere sancagin her yaninda rastlamak mumkindiir.
Osmanli déneminde yapilmis bircok vakif eser bugiin de topluma hizmet
vermeye devam etmektedir. Bu vesile ile yéredeki vakiflarin, tizerinde miistakil
calisma yapilacak kadar zengin bir konu oldugunu séylemek mimkindir.

Bolgenin alinmasindan hemen sonra Osmanlilarin sancakta etkin bir
sekilde islerlik kazandirdigi teskilatlardan biri de vakif teskilatt olmustur.
Osmanlt hakimiyetine girdigi ilk doénemlerden itibaren bolgede Osmanlt
vakiflarinin kurulmaya baslandigi goriilmektedir. Nitekim sancagin alinmasiyla
birlikte ilk 6rnek vakiflar, tasinmaz mallarin vakfedilmesi ile Osmanli padisah ve
hanedan mensuplari, asker ve yoneticileri tarafindan kurulmus ve zamanla
Missliman-Tirk halkin kurduklart vakiflar ile vakif mallar artarak yére dahilinde
biiyiik bir vakif emlak varligt meydana gelmistir.

Sancaga atanan asker ve yoneticilerin bircok vakif kurarak yore halkina
hizmette bulunduklart bilinmektedir. Sancakta Ust riitbeli yoneticiler olarak
farkli donemlerde sancakbeyi, mutasarrif, miitesellim, muhassil, voyvoda gibi
devlet gorevlileri gérev yapmislar ve en biyik vakiflar da bu gorevliler
vasitastyla kurulmustur. Bu nedenle sancakta gérev yapan asker ve yoneticilerin
olusturduklart vakiflar ayri bir 6neme sahiptir.

Tiirk-Tslam devletlerinde sosyal ve ekonomik hayatin 6nemli bir parcasint
olugturan vakiflar, vakifin koydugu sartlart bir bagka ifade ile vakiflarin isleyisi
ile ilgili kurallart iceren vakfiyeler yoluyla dizene konulmustur. Nitekim Kemer-
Edremit Voyvodasi el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga da vakfinin isleyisini

53 Osmanis Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilm ve Tiirk Vakaflary), s. T1.
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H. 1 Cemaziyel-evvel 1172/M. 31 Aralik 1758 tarihli Ser’l Meclis’te tescil edilen
vakfiye ile saglamustir.

El-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga5* hakkinda kaynaklarda 18. ylzyilin
ortalarinda bir siire Kemer-Edremit Kasaba’sinda voyvodalik yaptigt disinda
yeterli bilgi bulunamamustir. Kasabanin ilk camisi olan Memis Mahallesi’ndeki
caminin® ve cami i¢in kurulan vakfin banisi el-Hac Mehmet Aga’nin kardesi
olan el-Hac Ali Aga, vakfiyede de belirtildigi tzere kasabada Muhsin
Mahallesi'nde oturmakta ve 1750 yilinda kasabada Mahkeme Mahallesi’nde
bugiin Hanay Camii olarak bilinen ve halen hizmet vermekte olan camiyi inga
ettirmistir’®. Vakif el-Hac Ali Aga, kurdugu vakifla caminin bakim, onarim ve
tamirinin yapimasini, harap hale gelmesi durumunda yeniden tamir ve inga
edilerek siirekli olarak ibadete actk kalmasini saglamak, ayrica camide gérev
yapanlarin gecimlerini temin etmek icin kasaba ve ¢evre koylerdeki kendi mulkd
olan bircok emlak ve arazisini vakfederek Voywoda e-Hic Ali Aga bin el-Hic
Abmet Ada Vakfe adiyla bir vakif kurmustur®”. Vakif el-Hac Al Aga’nin
kasabanin ileri gelenlerinden biri oldugu ve 18. ylizyilin ortalarinda 1758de
vakfini kurdugu sirada kasabada voyvodalik yaptigt vakfiyeden anlasilmaktadir.
Kasabada bir siire voyvodalik yapan, ancak voyvodalik yaptg yillar tespit
edilemeyen vakifin soyundan gelen vakif evladinin giiniimiize kadar neslinin
devam ettigi ve halen Edremit ile Balikesir, Canakkale, Bursa, Istanbul, Ankara
gibi Turkiye’nin mubhtelif sehirlerinde yasadiklari yapilan arastirma neticesinde
belirlenmistir.

Ankara’da Vakiflar Genel Miudirligh Arsivi'nde iki sareti (VGMA., Defter
No: 600, Sayfa No: 230- 232, Sira No: 298 ve VGMA., Defter No: 1679, Sayfa
No: 1, Sira No: 1) kayitlt olan vakfiyenin birinci niishasi ti¢ sayfa, ikinci niishasi

> Vakif el-Hac Ali Aga’nin baba adt VGMA., Defter No (d.): 1679, sayfa: 1/sira: 1
(bundan sonra VGMA,, d. 1679, 1/1) numarada kayitl vakfiye stretinde Mehmet olarak
gecmekte ve vakfiyenin bu stretinde “.. Kasaba-i mezbire voyvodas: fabrii’l-esbah el-Hac Ali
Aba ibn-i e-Hdc Mehmed Aga meclis-i ser’i serif-i  ezheri ve mabfili  din-i miinif-i
Mubammedide. . .” seklinde kaydedilmistir.

55 H.1156/M. 1743 yilinda yaptirilan cami ginimizde Mehmed Emin Aga Camii
(Memis Camii) adiyla bilinmekte ve halen ibadete agik olarak hizmet vermektedir (bkz.
BOA. EV.d, 11956, s. 2; http://burhaniye.bel.tr/burhaniye/burhaniye-hakkinda.html
(BErisim Tatihi: 23.07.2017); http://www.buthaniye.gov.tt/ilcemizin-tarihcesi (Erigim
Tarihi: 23.07.2017)). Kemer-Edremit sehrinde Memis Mahallesi Cami-i Serifi Vakfi’'nin
tescile esas belgesi icin bkz. VGMA., d. 415, 288/687. H. 1281/M. 1865 yilinda
Mehmed Emin Aga Camii gorevlilerinin vazifeleri, camiye Ramazan ayinda verilen
levazimatin miktart ve caminin tamir masraflari hakkinda genis bilgi icin bkz. BOA.
EV.d, 19233, s. 5.

50 VGMA., d. 600, 230, 231/298; VGMA., d. 1679, 1/1; Emin Baltag, “Kemer
Edremid’inden Burhaniye’ye”, http:/ /www.zeytinefe.com/kemet-edremidinden-
burhaniyeye.html (Erisim Tarihi: 20. 06. 2017).

7 VGMA.,, d. 600, 230- 231/ 298; VGMA., d. 1679, 1/1.
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ise tek sayfadan olugmakta ve vakfiyenin sonunda sihadé’l-halin isimleri yer
almaktadir. Vakfiyenin her iki sGreti de Osmanl Tirkeesi ile kaleme alinmig
olup, okunakli bir sekilde 7i&’z yazist ile yazdmustir. Makalenin sonunda ekler
kisminda vakfiyenin her iki saretinin Osmanlica metni ile bir suretinin
transkripsiyonu yer almaktadir [Bkz. Ek-1, Ek-2 ve Ek-3].

Mahiyeti itibariyle sirastyla davet, vakifin tanimi, mevkafun tanimi, vakif
sartlari, miitevellinin tanimi, vakiftan riict, mitevellinin itirazi, hakimin hitkmi,
vakfi bozacaklar icin beddua, vakfiyenin tarihi ve sithadi’l-hal bélimlerinden
olugan vakfiyede vakif el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga, Kemer-Edremit
Kasabas’'nda ve cevre kdylerde kendi miilkii olan ¢ok sayida zeytin agact ile
zeytin bahgelerini (zeytinlik), ceviz, incir, badem, zerdali agaclarini, un ve
zeytinyaglt degirmenlerini, kasaba c¢arsisinda bulunan dikkan, firin ve
kahvehanelerini kasabada Mahkeme Mahallesinde yaptirdigt cami igin
vakfetmistir. Vakifin vakfettigi 11 dikkan, 2 firin, 3 kahvehane, 2 un degirmeni
ile 3 kita zeytinyagt degirmeni ve vakfiyede yerleri ve miktarlart belirtilen 66 kita
zeytin bahgesi ve zeytin agaclarindan olusan toplam 87 parca miilki vakfiyede
ayrintilt olarak kaydedilmistir. Vakif, vakfiyede belirtildigi tizere vakfettigi bu
milk ve gelirlerinden bir kismint camide goérevli imam, hatip, vaiz, devirhan,
miezzin, kayyim, caminin held temizleyicisi ile caminin yanindaki muallimhane
(sibyan mektebi) ve burada gérevli sibyan muallimine ve ayrica miibarek geceler
ile Ramazan gecelerinde cami minaresinde kandiller yakilmast icin tahsis
edilmesini sart kosmustur3s,

Il sayfasinda vakif yapmanin 6neminden ve giizelliklerinden bahseden
dua ve ciimlelerle dyet ve hadisler yer aldiktan sonra vakifin adi, baba adi,
gorevi, unvani, ikamet ettigi mahalle vs. bilgilerin bulundugu, daha sonra
vakfedilen gayrimenkullerin kaydedildigi vakfiyede vakif, 6ncelikle vakfettigi
zeytin agagclart ile ditkkan, firin, kahvehane, un ve zeytinyagi degirmenleri gibi
diger akatlarin mumkin oldugunca bakim, onatim ve tamirinin yapilmasint
istemis ve mukataa seklinde isletilmek tizere kiraya verilen miustegallat tiiri vakif
gayrimenkulleri olan zeytin agaglarinin meyvelerinin gelirlerinden her ne hasil
olursa mmkdtaa-i gemin’® denilen zemin kirasinin verilip, dikkan, kahvehane,
firn, un ve zeytinyag degirmenleri gibi miusakkafat turi diger vakif
gayrimenkullere ait kira bedellerinin de toplanarak vakfiye sartlart geregince
vakifin yaptirdigi caminin tamir ve onariminin yapilmasini, cami harap olmaya
yliz tuttugunda ise yeniden tamir ve insd edilmesini sart kogsmustur. Vakif el-
Hac Ali Aga, yapilan tahsisat ve harcamalardan sonra vakfa ait gelir fazlasinin

8 VGMA.,, d. 600, 231/298); VGMA., d. 1679, 1/1.
% Mukataali vakif gayrimenkuller icin 6denen kira bedeline mukdtaa-i zemin, icire-i Zemin
veya kisaca mukdtaal denilmektedir (bkz. Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge., s. 11).
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(galle) kendi soyundan gelen erkek ve kiz evlatlart ve torunlart arasinda batin
tertibi izere esit olarak bolustirtilmesini istemigtir6.

Vakfin kurucusu el-Hac Ali Aga vakfiyesinde kurdugu vakfin
mitevelliliginin 6linceye kadar kendi tzerinde olmasini, Sliiminden sonra ise
kendi soyundan gelen erkek ve kiz evlatlari ve torunlari tarafindan batin tertibi
tzere miutevelliligin strdirilmesini, cami-i serif cemaatinin de vakfa ndger
olmasini sart kosmustur®!. Vakif 1985 yilina kadar milhak vakif statiistinde
varhigint sirdiirmistiir. Ancak vakfin son miitevellisi olan ve mitevellilige
09.01.1973 tarihinde atanan Omer Iyicil’in 22.02.1973 tarihinde 6liimii ve bu
tarihten itibaren on yillik stre icerisinde vakif evladindan miitevellilik icin
Vakiflar Genel Mudurliigii’'ne bir miiracaat ve talebin bulunmamast tizerine ve
2762 sayihi Vakiflar Kanunu’na gére mitevellilik icin on yillik bagvuru siiresinin
sona ermesi nedeniyle 09.07.1985 tarihinde Vakiflar Genel Midurligi Vakiflar
Meclisi’nce alinan karatla vakif mazbut vakiflar arasina dahil edilmistiré2.

Viakif, Kemer-Edremit Kasabas’'nda insa ettirdigi, vakif muhasebe
kayitlarinda ve giinlimizde Hanay Camii olarak da bilinen caminin yaninda
bulunan muallimhane (stbydin mektebi) i¢in ayr1 bir vakif kurmamus,
muallimhane ve burada sibyin muallimi olarak goérev yapan kisi icin kasaba
carsisinda atik/eski ekmekei firint yanindaki Sagir Osman oglu Ahmetin

0 VGMA., d. 600, 230-231/298; VGMA., d. 1679, 1/1. Vakfin muhtelif yillardaki gelit-
gider kalemleri ile gelir fazlasinin (galle) mitevelli ve vakif evladina tahsis edildigi
hakkinda genis bilgi icin bkz. BOA. EV.d,, 15182, s. 4 (H. 29 Zi’l-hicce 1270/M. 22
Eylul 1854); BOA. EV.d., 18216, s. 3 (H. 4 Ramazan 1280/M. 12 Subat 1864); . BOA.
EV.d., 19233, s. 4 (H. 16 Ramazan 1281/M. 12 Subat 1865); BOA. EV.d., 16591, s. 134
(H. 18 Zi’l-ka’de 1284/M. 13 Mart 1868).

1 VGMA.,, d. 600, 231/298; VGMA., d. 1679, 1/1. Vakfa birinci batindan Rabia
Hanim, ikinci batindan Serdarzide Emin Aga bin Mehmet, Hact Osman, Muridzade
kerimesi Envere Hanim binti Hact Mustafa, Halil Aga bin Hasan, Mehmet bin Ristem,
Nesime binti Halil, G¢lincii batindan ise Hact Halil, Kasab Ali bin Mustafa, Kemer
Agasizade Ahmet Efendi bin Halil, Edhem Efendi ve hemsiresi Emine binti Hact
Mustafa, Serdarzide Riza ve hemsiresi Emine binti Ismail, Mustafa Aga bin Haci
Mehmet, Hirmiiz binti Mehmet Aga, Hacit Hakkt Bey ve hemsgireleri Refia ve Tahire
binti Ali Sefik, Said Bey ve hemsiresi Muhsine Hanim binti ﬂyas, Ali bin Ali, Mustafa,
Ali bin Ristem, Zibeyr bin Hact Idris, Hasan Kethiidaoglu Hasan ve hemsiresi
Ummiihani ile Ziileyha binti Hiiseyin miitevellilik yapmuslardir. Vakfin son miitevellisi
ise Omer lyicil olmustur. Vakfa batin tertibi tizere miitevellilik yapanlarin isimleriyle
tevcih ve 6lim tarihlerine dair bilgilerin yer aldigi vakif sahsiyet kaydi icin bkz. VGMA.,
d. 192, 56/235.

92 Bu konuda 09.07.1985 tarih, 400 Say1 ve 440 Karar Nolu Vakiflar Genel Mudurlaga
Idare Meclisince verilen Zabit Karari icin bkz. VGMA., Zabit Kutusu 153/1531.
Vakfin son miitevellisi olan Omer Tyicil'in mitevellilige tevcih ve 6liim tarihine dair
vakif sahsiyet kaydi icin bkz. VGMA., d. 192, 56/235.
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kiraladig ditkkanin kirasint tahsis etmis, buraya yapilacak harcamalarin kurdugu
vakfin gelirlerinden karsilanmasini vakfiyesinde belirtmistir¢3.

2.1. Vakfa Ait Kurumlar

Vakif kurumlar genellikle muessesat-1 hayriye (hayrat) ve asl-1 vakf (akar)
olmak tzere ikiye ayrilmustir. Vakif hukukunda bizzat kendisinden yararlanilmak
tzere vakfedilen cami, mescit, mektep, medrese, imaret, tekke, zaviye,
kitiphane, misafirhane, hastane, képri, suyolu, ¢esme, sebil, tirbe gibi bina
veya kurumlara miiessesit-1 hayriye veya hayrat, bu kurumlarin ebediyen yasatilarak
devamliliginin saglanmasi ve topluma hizmet vermesi icin gelitrlerinden
yararlanmak tizere vakfedilen menkdl ve gayrimenkul gelir kaynaklarina ise as/-z
vakf veya akar adi verilmistiré®. Gelirlerinden yararlanilan arazi, bag, bahce,
zeytinlik ve maden ocag gibi vakif gayrimenkullere wiistegallit, tsti kapali
ishani, carsi, hamam, ev, dikkan, kahvehane, firin, degirmen gibi
gayrimenkullere de miisakkafit denilmistir®>. Buna goére Kemer-Edremit
Voyvodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga Vakfrnin miiessesat-1
hayriyesi, vakif tarafindan 1750 yilinda yaptirilan kasabanin ikinci buyiik camisi
olan ve bugiin Hanay Camii olarak bilinen altindan bir kemerle yol gecen cami ile
caminin yaninda yer alan ve glntimiize kadar gelemeyen muallimhane (sibyan
mektebi) idi. Vakfin asl-1 vakfi ise kasaba ve carsisindaki 11 dikkan®, 3
kahvehane, 2 firin, 2 un degirmeni ile ¢evre kdylerdeki 3 zeytinyagi degirmeni ve
cok sayida zeytin bahgesi (zeytinlik), zeytin, ceviz, incir, badem ve zerdali
agaclarrydi®’.

Kemer-Edremit Voyvodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’nin vakif
kurarak bir¢ok emlak ve araziden olusan miilklerini vakfettigi Hanay Camii’nin
muhtelif tarihlerde tamir ve onarmminin yapildigl, hatta yeniden ingdsinin
gerceklestigi goriilmektedir. Soyleki; son olarak Vakiflar Idaresi tarafindan 2014-
2016 yillat1 arasinda aslina uygun olarak restore edilen ve ibadete agilan Hanay
Camii’nin® harap hale gelmesinden dolayt 1898 yilinda tamamen yikilarak

3 VGMA.,, d. 600, 231/298; VGMA., d. 1679, 1/1.

% Armagan, agn., s. 162; Murat Yildiz, “Havza’daki Sehit Mehmed Pasazade Kasim
Pasa Vakf1”, Vaksflar Dergisi, 41, Vakiflar Genel Midurligt Yaymni, Ankara, 2014, s.
103; Yediyddiz, “Vakif”, 1A4.,13, s. 156; Osmant: Idaresinde Kibris (Niifusu-Arazi Dagilimn ve
Tiirk Vakiflars), s. 71; Sertoglu, a.g.e., s. 105, 146.

% Gunay, “Vakif”, DILA., 42, s. 478; Cinar ve Koyuncu Kaya, a.ge., s. 7.

% Vakfa ait caminin altinda bulunan 6 dikkan halen camiye gelir saglayan vakif
gayrimenkuller arasinda yer almaktadir.

7 VGMA., d. 600, 230-231/298; VGMA., d. 1679, 1/1.

% Taban ve tavani ahsap olan cami, Osmanli mimari tarziyla inga edilmistir. Altundan
kubbeli bir kemerle yol gegen ve yolun iki tarafinda 6 adet vakif ditkkant yer alan cami
ilging mimarisiyle dikkat cekmektedir. 2014 yilinda Vakiflar Idaresi’nce baslatilan restore
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yeniden insa edildigi Evkaf-1 Himayun Nezareti'nden Sara-yi Devlet'e havale
edilen H. 22 Zi’l-ka’de 1315/M. 14 Nisan 1898 tarih ve 56 numarali takrirden
anlasilmaktadir®®. Sard-y1 Devlet Maliye Dairesi’nde okunan takririn medlinde;
Burhaniye Kazas’'nda yer alan Hanay Camii’nin harap olmasindan dolayt
yikilarak yeniden insast hususunda mahallince kesf ve ihalesinin yapilmasinin
kararlastirildigi belirtilmistir. Buna gbre caminin enkaz bahést olan 4500 kurus
mahsup olunmak tzere cami insaattnin 54.400 kurusa miteahhidin uhdesine
verilmesi  kararlastirlmistir. Cami  vakfinin mevcut gelir fazlasinin  insaat
masraflarint karsilamaya yeterli gelecegi Karesi Sancagi Mutasarrflig’'ndan
bildirilmis oldugundan bahisle, cami insaatinin miiteahhidi tarafindan makttan
yani gotiirl olarak yapilacag ifade edilmistir. Camiye ait 54.400 kurusluk insaat
masrafinin 4500 kurusunun enkaz bahasindan, 49.900 kurusunun ise vakfin
gelir fazlasindan mahsup edilmek tizere 1313 Mali yili biitcesinden karsilanacagi
hususu Evkaf-1 Himayun Nezareti’ne bildirilmigtir™.

2.2. Vakfin Gelir Kaynaklar:

Kemer-Edremit Voyvodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga, 1750
yilinda Kemer-Edremit Kasabast’'nin Mahkeme Mahallesi’nde yaptirdigt camiye
(Hanay Camii), kasabada ve cevre koylerde kendi mulkd olan bircok emlak ve
araziyi vakfetmis ve H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/ M. 31 Aralik 1758 tarihinde
Voyvoda el-Hae Ali Aga bin el-Hac Abmet Aga Vakfi adiyla milhak bir vakif
kurarak vakfiyesini Ser’l Meclis’te tescil ettirmistir. El-Hac Ali Aga’nin kendi
milklerinden tahsis ettigi mistegallat ve musakkafat tiirti gayrimenkullerden
olugan vakfa ait gelir kaynaklari s6yle idi’!:

¢ Kemer-Edremit Kasabast yakininda bulunan Ilyas Aga bahgesi diye
bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

calismalart sonucunda caminin yipranan ahsap boélimleri ile minaresindeki eskiyen
tuglalar yenilenmis, i¢ ve dis boyast yapilmistir. Restorasyon calismalart iki yil stren
cami, 2016 yili baslarinda tekrar ibadete acmistir (bkz.
http://www.milliyet.com.tr/burhaniye-de-tarihi-cami-restore-edildi-
balikesit-yerelhaber-1225190/ (Erisim Tarihi: 26.07.2017);
http:/ /www.buthaniye.bel.tr/habetler /habet-arsivi/2050-hanay-camii-guzelligine-
kavusuyor.html (Erisim Tarihi: 26.07.2016); http://www.milliyet.com.tr/hanay-
cami-eski-guzelligine-kavusuyor-balikesir-yerelhaber-1985013  / (Erisim
Tatihi: 26. 07. 2017)).

% Bu konuda Stira-y1 Devlet Maliye Dairesi’nin H. 3 Muhatrem 1316/M. 24 May1s 1898
tarih ve 611 sayih mazbatast icin bkz. BOA., LEV., 19/1, belge: 1.

0 BOA., LEV., 19/1, belge: 1- 2.

" Vakfa ait gelir kaynaklari hakkinda genis bilgi i¢in bk. VGMA., d. 600, 230-231/298;
VGMA., d. 1679, 1/1.
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» Kahvecioglu Musa bahcesi diye bilinen smirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

» Kérce Mehmet bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,
* Hact Abdi bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Berber Hact Ali dikmeligi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

e Kurban Siileyman bahgesi diye bilinen smurlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Comez baheesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Pasa bahcesi diye bilinen sinirlari belli bir kita zeytin bahgesini,

* Sepetci bahgesi diye bilinen stnurlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Osman Efendi bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,
* Hact Mestan bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Helvac1 bahgesi diye bilinen sinurlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Kemer-Edremit Kasabast’na bagl kéylerden Tayli-eli Koyt arazisi iginde
bulunan Yanar Ahmet oglu bahgesi diye bilinen smurlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Hiseyin Celebi bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,
» Kubbe Yikict bahgesi diye bilinen stnurlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Pelideli Koyt arazisi dahilinde bulunan Sinekli bahgesi diye bilinen
sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Eylib Bese bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,
¢ Sakizli bahgesi diye bilinen sinurlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Baladiz bahcesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Hac1 Ferhat bahgesi diye bilinen sinurlart belli bir kita zeytin bahgesini,
* Sehbiz bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Ak Hasan bahcgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Gobek Koyl arazisi dahilinde bulunan Dadagoglu bahgesi diye bilinen
sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Halil Aga bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Bozact Deresi diye bilinen Uzunoluklu baginda sinirlart belli bir kita
zeytin bahcesini,
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* Hisarli Deli Hiseyin bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Balama bahcesi diye bilinen sinirlari belli bir kita zeytin bahgesini,

* Resid-i Kebir Kéyi'nde Mehmed Dedeoglu bahgesi diye bilinen sinirlar
belli bir kita zeytin bahcesini,

e Hisarh Imamoglu bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Elmali bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Karadere Koyii altinda Imamoglu bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir
kita zeytin bahcesini,

* Kizikli K6yt altunda Dilgeroglu bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita
zeytin bahcesini,

* Kiziklt Koyt altinda Hact Hasan bahgesi diye bilinen stnirlari belli bir kita
zeytin bahcesini,

* Dere-i Saglr Koyu (Kiglikdere Koéyi’?) altinda Bacakli bahgesi diye
bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Edremit Kazas’na baghh Havran-1 Kebir K6yi arazisi dahilinde bulunan
Elekgi bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Degirmenbast diye bilinen sinitlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Omer Aga bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,
* Cagaloglu bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,
* Hact Kirik bahgeesi diye bilinen stnirlart belli bir kita zeytin bahcesini,
* Berber Sar1 bahgesi diye bilinen sinurlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Evciler Koyt arazisi dahilinde kdy yakininda sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Bademlik diye bilinen sinirlari belli bir kita zeytin bahcesini,
* Bogazagzi diye bilinen sinirlari belli bir kita zeytin bahgesini,
» Kirisardi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Zeytunli (Zeytinli) K6yt arazisi dahilinde Cenaze diye bilinen sinirlart
belli bir kita zeytin bahgesini,

72 Bugiin Balikesir’in Havran Tlgesi'ne baghdir.
73 Bugtinkii Balikesir’in Havran Ilgesi’dir.
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* Kopribas'nda Kozalani diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Ma’kal Mehmed Ali Celebi bahgesi diye bilinen sinitlart belli bir kita
zeytin bahcesini,

* Musa Celebi kizt ve Osman Celebi oglu bahgesi diye bilinen sinitlart belli
bir kita zeytin bahcesini,

* Mustafa Efendi oglu bahgesi diye bilinen smurlart belli bir kita zeytin
bahcesi,

* Osman Cavus bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahcesini,

* Hiseyin Celebi oglu dikmeligi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Diger Hiseyin Celebi oglu bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita
zeytin bahcesini,

» Kiiciik Ibrahim bahgesi diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin bahgesini,

* Komir Kurban bahgesi diye bilinen smurlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Musa Bese oglu bahcesi diye bilinen sinirlari belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Degirmenbasi’'nda Caklik diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

* Hamam kurbu (Hamam yakini) diye bilinen sinirlart belli bir kita zeytin
bahcesini,

¢ Cikrike1 Koyu altindaki zeytin agaglarinin tamamunu,

* Kemer-Edremit Kasabasi yakininda Bademlik diye bilinen Hact Ahmet
bag1 yanindaki 23 adet zeytin agacinu,

* Coruk Koyt yakinindaki 23 adet zeytin agaci ile bir ceviz, 3 badem, bir
incir ve bir zerdali agacini,

* Zeytunli (Zeytinli) Koyt yakininda Caklik ve Kinbet diye bilinen yerde
bulunan 24 adet zeytin agacin,

* Bahaeddin Ko6yi’nde™ Hact Hasan bahgesi icinde 13 adet zeytin agacini,

* Kemer-Edremit Kasabast Mezarhigr yakininda Degirmen arki kenarinda
bir adet zeytin agacini,

74 Burhaniye Tlgesi'ne baglt bugiinkii Bahadinh Kéyi’diir.
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* Bahaeddin Kéyi’'nde Beltioglu bahgesi icinde 5 adet zeytin agacini,

¢ Kemer-Edremit Kasabasi topraginda bulunan Macarlar diye bilinen
mahalde 11 adet zeytin agacin,

* Selvili kuyu yakininda bulunan 11 adet zeytin agacini,

* Kemer-Edremit Kasabasi carsisindaki Cami-i Kebir’in kible tarafinda
bulunan 3 adet attar diikkkanini,

* Yine kasaba catrsisinda lonca ve borekei firinina varinca 3 adet attar
dikkanini,

e Cami-1 Kebir'in kible tarafinda bulunan Sagir Ibrahim’in kiraladig bir
adet dukkanini,

* Kasaba carsisinda atik/eski ekmekei firint yakininda Sagir Osman oglu
Ahmet’in kiraladig1 bir adet ditkkanini,

* Kasaba carsisinda Atik/Eski Hanin yaninda kible canibinde akan ¢cesme
tarafinda 2 adet ditkkanini,

» Kasaba carsisinda Cami-i Cedid (Yeni Cami) altinda bulunan bir adet
dilkkanini,

» Kasaba carsisinda mezarlik kenarinda yer alan has ekmek firinini ve
icindeki bir ocak at degirmenini,

* Kasaba carsisindaki Borekei Halil Firint diye bilinen sinitlart belli ¢érekei
firinini,

* Corekel firninin hizasinda yer alan Kurbi Kahvesi diye bilinen sinirlar
belli bir kita kahvehanesini,

* Kasaba carsisinda bulunan Colak Haci Hiseyin Kahvesi diye bilinen
kahvehanesini,

* Bu kahvenin bitisigindeki Cedid Kahve (Yeni Kahve) diye bilinen
kahvehanesini,

* Kasaba mezarlig1 yakinindaki akarsu ile dénen iki ocak un degirmenini,

* Kasabanin kible tarafinda Bahaeddin Koyt yolu tzerinde Reis Ali diye
bilinen iki ocak akarsu ile dénen un degirmenini,

¢ Pelideli K6yi’nde bulunan bir kita zeytinyag degirmenini,
* Tayli-eli KSyii’'ndeki bir kita zeytinyagi degirmenini,
* Bahaeddin Ko6yii’ndeki bir kita zeytinyagt degirmenini vakfetmigtir.

Yukarida ayrintilt bir sekilde ifade edildigi tizere vakif el-Hac Ali Aga,
Kemer-Edremit Kasabasi ve ¢evre kéylerdeki ¢ok sayida zeytin agaci ile zeytin
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bahceleri, ceviz, incir, badem, zerdali agaclari, kasaba carsisinda bulunan
dikkan, firn ve kahvehaneler ile un ve zeytinyagi degirmenleri gibi sahibi
bulundugu pek ¢ok emlak ve araziyi, kasabada Mahkeme Mahallesi’nde
yaptirdigt cami icin vakfetmistir. Vakifin vakfettigi 11 dikkan, 2 firin, 3
kahvehane, 2 un degirmeni ve 3 zeytinyagi degirmeni ile yerleri ve miktarlari
belirtilen 66 kita zeytin bahgesi (zeytinlik) ve zeytin agaglarindan olusan toplam
87 parca mulki vakfiyede ayrintili olarak kaydedilmisgtir.

Kemer-Edremit Voyvodast el-Hac Ali Aga’nin kurdugu vakifta dikkan,
kahvehane, firin, un degirmeni ve zeytinyagt degirmenlerinden olusan
misakkafat tirt vakif akarlarinin icare-i vahide ile zeytin agaclari ve zeytin
bahgelerinden olusan mustegallat tird vakif akarlarinin ise mukataa seklinde
isletilmek tzere yillik kiraya verildigi vakfiyesinden ve vakfin gelir ve giderlerini
gosteren mubhtelif yillara ait vakif muhasebe kayitlarindan anlagilmaktadir™.

2.3. Vakfin Gidetleri ve Gorevliler

Vakfin baslica giderleri personel maaslari, 6denekler ve zuhtrat kabilinden
yapilan harcama ve tahsisatlardi. Bunlardan personel maaslari; vakfa ait cami,
muallimhane (stbyan mektebi) gibi vakfin hayrati olan kurumlarda gérev yapan
gorevliler ile miitevelliye yapilan tahsisat ve vazifelerdi. Odenekler; diger
vakiflarda oldugu gibi bahsedilen kurumlarin aydinlatma, 1stnma, malzeme alimi
gibi masraflart ile maas-1 mubarrer ve mudmele-i muhdsebe adi aluinda Evkaf-
Himayan Hazinesi'ne yapilan harglardan olusan sabit 6demelerdi. Zuhurat
kabilinden giderler ise c¢ogunlukla Onceden niteligi ve maliyeti tam
kestirilemeyen tamirat ve insaat gibi kalemlere yapilan masraflardi,

Vakif el-Hac Ali Aga, vakfa ait kurumlar olan cami ve muallimhanede
gbrev yapan gorevliler ile mitevelliye ayrilan tahsisat ve vazifelerin, caminin
aydinlatma, malzeme alimi ve tamirat masraflar i¢in yapilacak harcamalarin ve
vakfiyede belirtilen diger tahsisat ve masraflarin Kemer-Edremit Kasabasi’nda
yaptirdigt camiye (Hanay Camii) vakfettigi emlak ve arazilerin icarlarindan elde
edilen gelirlerden karsilanmasini vakfiyesinde belirtmistir. Bu baglamda El-Hac
Ali Aga, vakfettigi milk ve gelitlerinden bir kismint camide gérevli imam, hatip,
vaiz, devirhan, miezzin, kayyim, caminin held temizleyicisi ile caminin
yanindaki muallimhane ve burada gbrevli sibyan muallimine ve ayrica miibarek
geceler ile Ramazan gecelerinde cami minaresinde kandiller yakilmasi i¢in tahsis
etmistir. Vakfiyeye gore vakfin gider kalemleri s6yle idi™”:

5 BOA. EV.d, 15182, 4, 9; BOA. EV.d, 18216, s. 3; VGMA., d. 600, 231/298;
VGMA,, d. 1679, 1/1; BOA. EV.d., 16591, s. 134.

76 Armagan, a.g.m., s. 166- 167.

77 Vakfa ait cami ve muallimhanedeki gorevliler ile vakfin gelirlerinden yapilan tahsisat
ve harcamalar icin bkz. VGMA., d. 600, 231/298; VGMA., d. 1679, 1/1.
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* Vikifin Kemer-Edremit Kasabasr’nin Mahkeme Mahallesi’nde yaptirdig
camide imam olan kisi, kasaba carsisindaki Cami-i Kebir’in (Buytk/Ulu Cami)
kible tarafinda bulunan Sagir Molla Ibrahim’in kiraladigi bir adet dikkanin
kirasiyla Bahaeddin adli kéyde (bugiinkii Bahadinli Kéyii) yer alan 5 adet zeytin
agacini tasarruf edecektir.

* Vikifin yaptirdigt caminin yanindaki muallimhane (stbyan mektebi) ve
burada sibyan muallimi olarak gérev yapan kisi, kasaba carsisinda atik/eski
ekmekgi firini yanindaki Sagir Osman oglu Ahmet’in kiraladigi dikkanin kirasin
tasarruf edecektir.

* Camide hatip olan kisi, Coruk adlt kéyln yanindaki 23 adet zeytin agaci
ile bir ceviz, ti¢ badem, bir incir ve bir zerdali agacina mutasarrnif olacaktr.

* Camide Cuma vaizi ve devirhan olan kisi, Hact Ahmet bagi yanindaki 23
adet zeytin agacinin gelirlerini tasarruf edecektir.

* Macarlar’da 11 adet, Zeytiinli (Zeytinli) Koyi’'ndeki Caklik ve Kiinbet
diye bilinen yerlerde 24 adet, Degirmen harki (Degirmen arki) kenarinda bir
adet, Bahaeddin Koéyi'nde 5 adet ve yine ayni kéyde 13 adet olmak tizere
toplam 54 adet zeytin agacindan elde edilen zeytinyagi gelirinden miibarek
gecelerde ve Ramazan gecelerinde caminin minaresinde kandiller yakilacak ve
artan fazlasina caminin muezzin ve kayyimi ortaklasa mutasarrif olacaktir.

* Selvilikuyu yaninda yer alan 11 adet zeytin agacint caminin hela
temizligini yapan kisi tasarruf edecektir.

* Vakif el-Hac Ali Aga, 6ncelikle vakfettigi zeytin agaclart ile diger akarlarin
mimkin oldugunca bakim, onarim ve tamirinin yapilmasini istemis ve mukataa
ile isletilen zeytin agaclarinin meyvelerinin gelitlerinden her ne elde edilirse
mukataa-i zeminin’® verilip, diger akarlara ait kira bedellerinin de toplanarak
vakfiye sartlart tizere vakifin yaptirdigt caminin tamir ve onariminin yapilmasin,
cami harap olmaya yiiz tuttugunda ise yeniden tamir ve ingd edilmesini sart
kosmustur.

* Viakif, bitiin bu yapilan tahsisat ve giderlerden sonra vakfa ait gelir
fazlasinin (galle) kendi soyundan gelen erkek ve kiz evlatlart ve torunlar
arasinda batin tertibi Gizere esit olarak paylastirilmasini istemistir. Zaten muhtelif
yillara ait vakif muhasebe kayitlarindan vakfin gelir ve giderleri arasindaki farkin
yani gelir fazlasinin mitevelliye ve vakif evladina esit olarak taksim edilmek
tzere verildigi gérilmektedir™.

8 Mukataa-i zemin, zeytin agaglarinin bulundugu yerlerin zemin kirasi icin kullanilmustir.
7 Bu konuda vakfin muhtelif yillara ait muhasebe kayitlari i¢in bkz. BOA. EV.d., 16591,
s. 134; BOA. EV.d,, 15182, s. 4, BOA. EV.d,, 182106, s. 3; . BOA. EV.d., 19233, s. 4.
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Viakif el-Hac Al Aga, camiye vakfettigi zeytin agaclart ve zeytinlikler ile
dikkan, firin, kahvehane, un ve zeytinyagi degirmenlerinden olusan diger
akarlarin her yil miitevelli tarafindan kiraya verilmesini istemistir. Bu anlamda
vakfa ait gelir kaynaklarindan zeytin agaglart ve zeytinliklerin mukataa seklinde,
dikkan, firin, kahvehane, un ve zeytinyag: degirmeni gibi musakkafat tirt
gayrimenkullerin ise icdre-i vahide ile bir yillik strelerle kiraya verildigi
anlasilmaktadir. Bunca gelir kaynagindan camiye yillilk ne kadar gelir
saglandigina ve vakfin giderlerinin ne olduguna iliskin elimizde mubhtelif yillara
ait vakif muhasebe kayitlart bulunmaktadir. 1270 Mali (1854-55) yilina ait vakfin
gelir ve giderlerini gésteren muhasebe kaydinda, Evkaf-1 Hiimayin Nezareti’ne
tabi evkaftan Edremit sakinlerinden Hact Ali Aga’nin Kemer-Edremit
Kazas’'nda bulunan Hanay Camii vezaif ve tamiratina ait vakfinin mitevellisi
Hact Hatice Hatun tarafindan goriilen bir yillik muhasebesine gore, vakfin bu
yila ait gelirleri 15.232 kurugtur. Vakfin bir yillik geliri olan bu meblagin 5800
kurusu 57 kita zeytinlik ve zeytin agact hasilatindan®, 1150 kurusu iki ekmekgi
firtninin kirasindan, 500 kurusu bir simitci firtninin kirasindan, 762 kurusu altt
bakkal ve bir gazzdz dikkaninin kirasindan, 50 kurusu bir terzi ditkkaninin
kirasindan, 24 kurusu bir leblebici ditkkaninin kirasindan, 36 kurusu bir piringci
dukkaninin kirasindan, 36 kurusu bir berber dikkaninin kirasindan, 100 kurusu
bir kunduract ditkkaninin kirasindan, 24 kurusu kahvehanenin yarisina ait (nisf-1
kahve) kiradan, 6750 kurusu ise un degirmeni kira gelirlerinden elde edilmistir.
Vakfin aynt yia ait giderleri 6651 kurus olup, bunun 533 kurusu caminin
aydinlatilmasinda kullanilmak Gzere zeytinyagi giderlerine, 240 kurusu caminin
balmumu giderine, 150 kurusu imamin vazifesine, 100 kurusu memurlarin
vazifesine, 900 kurusu degirmen tamiratina, 1550 kurusu zeytinliklerin timar ve
bakim masraflarina, 450 kurusu ditkkanlarin tamir giderlerine ve 2827 kurusu ise
miirettebat-1 bagine ve maag-1 me'mirin®! seklinde Evkaf-1 Humayan Hazinesi’ne
tahsis edilmek lzere sarf edilmistir. Vakfin gelirleri ile giderleri arasindaki fark
olan 5881 kurusluk gelir fazlas: (galle) ise vakfiyede belirtildigi Gizere vakif evladi
arasinda esit olarak taksim edilmek tzere mutevelliye birakilmistirs2.

Edremit sakinlerinden miiteveffa Haci Ali Aga’nin Kemer’de Hanay
Cami’'ne mesrat vakfinin 1279 Mali (1863-64) yilina mahsiuben miitevellisi
Miridzade Hact Mustafa Aga tarafindan gérilen muhasebe kaydina gére, vakfin

80 Vakfa ait zeytin agaglarindan 145 desti zeytinyagi hasilati elde edilmis olup, destisi 40
kurustan vakfa 5800 kurus gelir saglanmistir BOA. EV.d., 15182, s. 4).

81 Murettebat-1 hazine ve maas-1 me’murin seklinde Evkaf-1 Himaytn Hazinesi tahsisatt
olarak ayrilan 2827 kurusluk meblagin 2661,5 kurusu maas-1 muharrer, 565,5 kurusu ise
mudmele-i muhasebe harclarina ayridmistr (BOA. EV.d., 15182, s. 4, 8, 9). Kemer
Kazast’'nda bulunan Hacit Ali Aga ve Hact Mehmet Aga Cami-i Serifi Vakfr'ndan 1258
Mali (1842-43) yilinda Evkaf-1 Himayan Hazinesi’ne maas-1 muharrer ve muamele-i
muhasebe tahsisatt olarak 2657,5 kurus teslim edilmistir (BOA. EV.d., 11956).

2 BOA. EV.d., 15182,s. 4, 8, 9.
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bir yillik gelirleri 27.607,5 kurustur. Bu meblagin 15.007,5 kurusu zeytinyagt
hasilatindan®3, 9900 kurusu un degirmeni hasilatindan, 2700 kurusu dikkanlarin
bir yillik kiralarindan elde edilmistir. Vakfin ayni yila ait giderleri 8857 kurug 30
para olup, bunun 600 kurusu imam vazifesine, 150 kurusu miiezzin vazifesine,
690 kurusu caminin zeytinyagt masrafina, 396 kurusu balmumu masrafina, 66
kurusu yagmumu giderine, 200 kurusu hafizlara, 500 kurusu caminin tamirine,
2025 kurusu un degirmeni tamirine, 500 kurusu zeytin agaglarinin timar ve
bakimina, 3730 kurus 30 parast Evkaf-1 Himayin Hazinesi harcina® sarf
edilmistir. Vakfin gelirleri ile giderleri arasindaki fark olan 18.749 kurus 30
paralik gelir fazlasi (galle) ise vakif evladi arasinda esit olarak paylastirilmak
tizere miitevelliye verilmistir®>.

Vakfin 1280 Mali (1864-65) yilina ait mutevellisi Miridzade Hact Mustafa
Aga tarafindan goérillen diger bir muhasebe kaydina gore, vakfin bir yillik
gelirleri 29.631 kurus 27 paradir. Bu meblagin 22.416 kurus 27 parasi zeytinyagt
hasilatindan®®, 1515 kurusu 19 dikkan kirast ile icare-i zemin hasilatindan, 4500
kurusu un degirmeni hasilatindan, 1200 kurusu iki adet firin ve dikkan
kirasindan elde edilmistir. Vakfin aynt yila ait giderleri 12.243 kurus 17 para
olup, bunun 1000 kurusu imam ve hatip vazifesine, 150 kurusu muezzin
vazifesine, 666 kurus 27 parast caminin zeytinyagt gidetlerine®’, 360 kurusu
balmumu giderine®s, 54 kurusu yagmumu masrafina®, 200 kurusu Ramazan’da
hafizlara, 1648 kurusu cami icin alinan 5 adet kilim ve 40 kurusu yine cami i¢in
tanesi 4 kurustan alinan 10 adet hasir giderlerine, 1400 kurusu cami tamirine,
407 kurusu minare tamirine, 450 kurusu degirmen tamirine, 1500 kurusu zeytin
agaclarinin timar ve bakimina, 4367 kurus 30 parast Evkaf-1 Himayan Hazinesi
harcina® sarf edilmistir._Vakfin gelirleri ile giderleri arasindaki fark olan 17.388

83 Vakfa ait zeytin agaglarindan 290 desti zeytinyagi hasilati elde edilmis olup, destisi 51
kurus 30 paradan vakfa 15.007,5 kurus gelir saglanmistir (BOA. EV.d., 18216, s. 3).

84 3730 kurus 30 para olan Evkaf-1 Himayan Hazinesi harcinin 2984,5 kurusu maas-1
mubharrer, 746 kurus 30 parast ise mudmele-i muhdsebe 6denegi icin ayrilmustir (BOA.
EV.d, 18216, s. 3, 6).

85 BOA. EV.d,, 182106, s. 3, 6.

86 Vakfa ait zeytin agaclarindan 448 desti bir kiyye zeytinyag: hasilat1 elde edilmis olup,
destisi 50 kurustan vakfa 22.416 kurus 27 para gelir saglanmistir (BOA. EV.d., 19233, s.
4).

87 Caminin bir yillik zeytinyagi gideri 13 desti bir kiyye olup, destisi 50 kurustan 666
kurus 27 para yapmaktadir (BOA. EV.d., 19233, s. 4).

88 Caminin bir yillik balmumu gideri 12 kiyye olup, kiyyesi 30 kurustan 360 kurus
yapmaktadir (BOA. EV.d., 19233, s. 4).

8 Caminin bir yilik yagmumu gideri 6 kiyye olup, kiyyesi 9 kurustan 54 kurus
yapmaktadir (BOA. EV.d., 19233, s. 4).

% 4367 kurus 30 para Evkaf-1 HimayGn Hazinesi harcinin 3494 kurus 8 parast maag-1
mubharrer, 873 kurus 22 parast ise har¢-1 muhasebe tahsisatina ayrilmistir (BOA. EV.d,,
19233,s. 4, 7).
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kurus 10 paralik gelir fazlasi (galle) ise vakif evladina esit olarak paylastirilmak
tizere miitevelliye teslim edilmigtir®!.

Miitevellisi Cubukcu Halil Aga tarafindan gortlen 1280 Mali yili (M. 1864-
65) Marti basindan Subati sonuna kadar bir yilik bir baska muhasebe kaydina
bakildiginda, vakfin gelirleri 30.234 kurus olarak gorilmektedir. Bu meblagin
12.250 kurusu zeytinyagi mahstlinden®?, 2984 kurusu 19 dikkana ait kiradan,
15.000 kurusu un degirmeni kirasindan elde edilmistir. Vakfin ayni yila ait
giderleri 9719 kurus 25 para olup®?, bunun 1000 kurusu caminin imami Ali
Efendi’nin vazifesine, 300 kurusu miezzin Ali Efendi’nin vazifesine, 117 kurus
20 parast Ramazan’da Kur’an-1 Ketrim okuyan hafizlarin vazifesine, 360 kurusu
balmumu giderine, 35 kurusu yagmumu masrafina, 10 kurusu yarim kiyye®
pamuk ipligi, 20 kurusu 4 kiyye sabun, 5 kurusu iki adet sipiirge ve 6 kurusu bir
adet urgan alimlarina, 45 kurusu minare masrafina, 45 kurusu tanesi 15 kurustan
t¢ adet hasir alimina, 200 kurusu kandil yakmak icin kullandan zeytinyag:
masrafina®, 380 kurus 20 parast cami tamiratina, 1500 kurusu un degirmeni
tamirat ve masraflarina, 250 kurusu firin ve ditkkanlarin tamiratina, 1900 kurusu
zeytin bahgelerinin imar ve tumar giderlerine®, 35 kurusu kandil bahasina, 2750
kurus bir parast maas-1 muharrer ve 687 kurus 24 parast ise harc-1 muhasebe icin
Evkaf-1 HimayGn Hazinesi’'ne teslim edilmek tzere sarf edilmistir. Vakfin bu
tarihteki gelirleri ile giderleri arasindaki 20.514 kurus 15 paralik gelir fazlasi ise
mitevelli ve hissedatrlara birakilmis, yani vakfiyede de belirtildigi tizere esit
sekilde vakif evlad: arasinda paylastirilmistir®’.

Kemer-Edremit Vovodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga
tarafindan 1758 yilinda miilhak vakif olarak kurulan, ancak 09 Temmuz1985
tarihinde mazbut vakif statiistine dahil edilen, giiniimiize kadar gelen vakfin baz
hayir sartlarinda Vakiflar Genel Miudiirligi Tdare Meclisi'nce muhtelif tarihlerde
degisiklikler yapilmustir. Soyleki; Vakfiyede vakfin gelirlerinin cami gorevlileri ile
Cuma vaizi, caminin yanindaki mektep muallimine ve held temizlenmesine
mesrat oldugu belirtilerek, kadro harici olmast ve arttk camide hela
bulunmamast nedeniyle yapilmasi mimkin olmayan bu hizmetlerin Edremit
ilkokularindaki fakir &grencilerin giydirilmesi seklinde degistirilmesi vakif

T BOA. EV.d,, 19233, s. 4.

92 Vakfa ait zeytin agaclarindan 245 desti zeytinyagt mahsuli elde edilmis olup, destisi
50 kurustan vakfa 12.250 kurus gelir saglanmistir (BOA. EV.d,, 16591, 5. 9).

93 Vakfin bir yillik giderleri yapilan toplamda 9646 kurus 25 para ¢ikmustir.

9 Vukiyye, vukye, okka da denilen kiyye Osmanlr’da agirlik Sl¢tisti birimidir. 400 dirhem
bir kiyye yapmaktadir. Buglin yaklastk 1282 grama karsilik gelmektedir.

% Kandil yakmak icin kullanilmak tizere destisi 50 kurustan 4 desti zeytinyagi alimina
200 kurus masraf yapilmistir (BOA. EV.d., 16591, s. 9).

% Zeytin bahgceletinin imdr ve timar masraflari zeytin hasilatindan elde edilen gelitlerden
karsilanmistir (BOA. EV.d., 16591, s. 9).

7 BOA. EV.d,, 16591, s. 9.
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mitevellisi tarafindan teklif edilmistir. Ancak bu hizmetlerin tamamina mesrat
vakif gelirlerinin 297 lira 57 kurus gibi ctiz’l bir paradan ibaret oldugu ve bu
paradan Cuma vaizi ve devirhanlik hizmeti icin yilda 34 lira 78 kurus gibi az bir
para isabet ettigi belirtilerek, kadro harici edilen cami imam ve hatibine bagka
bir géreve tayinine kadar onceki gibi 20 lira maktd aylik verilmesine devam
edilmesi sartiyla, artik yapilmasi miimkiin olmayan imamet, hitabet, mektep
muallimligi, miezzinlik, kayyimlik, hela temizleyiciligi ve aydinlatma sart ve
hizmetlerinin, Vakiflar Kanunu’nun 17. maddesi uyarinca yapilmast miimkiin
olan Cuma vaizligi ve devithanlk hizmetleriyle birlestirmek suretiyle
degistirilmesi ve bu hizmetlerin Edremit’teki miinasip bir camide yapilmast
vakiflar Idaresi’nin 02 Araltk 1946 tarih ve 918/979 sayili karartyla uygun
gorilmistir®. Tleriki tarihlerde Burhaniye’nin Mahkeme Mahallesi halkindan
Cemil Cihan ve arkadaslart tarafindan verilen dilekeelerle vakfa ait caminin
kadro dahiline alinmasi ve tamir ettirilmesi istenmistir. Caminin tahminen 15-17
bin lira ile tamirinin mimkin olabilecegi mahalli muidurligintin yazisindan
anlasildigt belirtilerek, vakfin tamirat ve ifast mimkiin olmayan hizmetler
karsihigr ve ihtiyat parast olarak Vakif Paralar Midurligi'nde 7174 lira 11 kurug
mevcudunun bulundugu ve 1948 yili gelirinin de 15 bin lira kadar olabilecegi
ifade edilmistir. Vakfin kendi hayritindan olan caminin tamiratinin vakif
gelitlerinden yaptirtlacaginin, harap olmaya yuz tuttugu takdirde yeniden tamir
ve ingasinin sart kilindiginin miseccel vakfiyesinde yazili oldugu belirtilerek,
Burhaniye’deki kadro dahili camilerin ihtiyact karsilamadigi anlasildigindan
bahisle; mezkar caminin kadro dahiline alinarak tamirinin yapilmasina ve daha
6nce Cuma vaizligi ve devirhanlikla bitlestirilmis olan hizmetlerden imamet,
hitabet, mektep muallimligi, muezzinlik, kayyimlik, hela temizleyiciligi ve
aydinlatma sart ve hizmetlerinin ayrilarak, hela temizleyiciliginin muezzinlik ve
kayyimlik vazifeleri ile bitlestirilmesinin ve muallimlik sartinin da 6nceki kararda
oldugu gibi viiz ve devirhan uhdesinde bulunmasinin uygun olduguna 5 Nisan
1949 tarih ve 132/120 sayih Vakiflar Idaresi karariyla karar verilmis ve vakif
biitcesinin denklestirilmek tizere Vakiflar Genel Midirligi'ne génderilmesi
uygun gorilmiistir®.

Sonug

Karesi Sancagl, Osmanlt déneminde vakif yéniinden zengin bir bélge olup,
yorede ¢ok sayida Osmanli vakiflart  kurulmustur. Bélgede Osmanlt
hakimiyetinden 6nceki Beylikler (Karesi Beyligi) ve Anadolu Selguklulari
dénemlerinde de pek¢ok vakfin kuruldugu bilinmektedir. Osmanlt hakimiyetine
girdikten sonra Anadolu Beylerbeyligi'ne, 1841 yilinda eyalet tegkilatinda yapilan

% VGMA., d. 1965, 171/212.
9 VGMA., d. 1965, 217/274.
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degisiklikle Hiidavendigar Vilayeti'ne baglanan Karesi Sancaginin sinirlart
icindeki Edremit Korfezi'nde yer alan ve idarl taksimat icinde Edremit ve
Kemer-Edremit kazalart olarak isimlendirilen bolgede gerek padisah ve hanedan
mensuplartiyla merkez ve tasrada gérev yapan Osmanli asker ve yoneticileri
gerekse yerel halkin 6nde gelenleri muhtelif tarihlerde ¢cok sayida zengin vakiflar
kurmus ve yorede pek cok sosyal goérev ve hizmet, kurulan bu vakiflar
aractigiyla yiritilmistir. Merkez ve tasradaki devlet gorevlileri ve askerler ya
da yerel halktan ileri gelen kesimlerce bolgede kurulan vakiflara bagta zeytin
agaclart ve zeytinlik, bag, bahgce, arazi gibi miistegallat tiirii gayrimenkullerle han,
hamam, ditkkan, ev, hane, kahvehane, firin, un ve zeytinyagi degirmeni gibi
misakkafat tirii gayrimenkuller baglanmak suretiyle pekcok dini, sosyo-
ekonomik ve kiltirel hizmet ve faaliyet yerine getirilmistit. Bu baglamda
bélgede bircok cami, mescit, mektep, medrese, imaret, cesme gibi dini-sosyal ve
kiltiirel yap1 ve tesislere muhtelif tarihlerde zengin vakiflar baglandigi déneme
ait vakfiye ve argiv kaynaklarindan anlasilmaktadir. Osmanlilar zamaninda
Karesi Sancagi’nin smurlart iginde kalan kazada muhtelif tarithlerde II. Murat
Evkafi, Bezm-i Alem Valide Sultan Evkafi, II. Mahmut Evkafi, Kara
Osmanzade Hact Hiiseyin Aga Evkafi, Miridzade Evkafi, Mehmet Emin Aga
Camii Evkafi (Memis Camii Evkaft) gibi vakiflarin kuruldugu gérilmektedir.

18. ylzyilin ortalarinda H. 1172/M. 1758 yilinda Kemer-Edremit
Kasabasr’'nda kurulan vakiflardan biri de, kasabanin Voyvodasi da olan el-Hac
Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’nin kurdugu milhak vakiftir. 18 yiizyiin
ortalarinda kasabada bir sire voyvodalik yaptgi ve kasabanin ilk camisi olan
Memis Mahallesi’ndeki caminin ve cami vakfinin kurucusu el-Haic Mehmet
Aga’nin kardesi oldugu disinda hakkinda yeterli bilgi bulamadigimiz el-Hac Ali
Aga, Kemer-Edremit (Burhaniye) kasabasinda ve ¢evre koylerde kendi milkd
olan 66 kita zeytin bahgesi ve zeytin agaclarindan olusan mistegallat tird
gayrimenkulleriyle kasaba ve carsisinda bulunan 11 dikkan, 2 firn, 3
kahvehane, 2 un degirmeni ve 3 zeytinyagt degirmeninden olusan miisakkafat
tir  gayrimenkullerini 1750 yilinda kasabanin Mahkeme mahallesi’nde
yaptirdigl, bugiin Hanay Camii olarak bilinen camiye vakfetmis ve H. 1
Cemaziyel-evvel 1172/M. 31 Aralik 1758 tarihinde vakfiyesini Ser’i Meclis’te
tescil ettirmistir. Vakif tarafindan vakfedilen toplam 87 parca gayrimenkuliin
yer, miktar ve nitelikleri vakfiyede ayrintilt olarak belirtilmistir. Vakif, vakfiyede
belirtildigi tizere vakfettigi bu milk ve gelitlerinden bir kismini camide gérevli
imam, hatip, vaiz, devirhan, miiezzin, kayyim, caminin hela temizleyicisi ile
caminin yanindaki muallimhane (sibydin mektebi) ve burada gdrevli sibyan
muallimine ve ayrica mibarek geceler ile Ramazan gecelerinde cami
minaresinde kandiller yakilmast i¢in ayrilmasini sart kosmustur.

Viakif el-Hac Ali Aga, camiye vakfettigi zeytin agaclart ve zeytinlikler ile
dikkan, firin, kahvehane, un ve zeytinyagi degirmenlerinden olusan diger
akarlarin her yil miitevelli tarafindan kiraya verilmesini istemistir. Bu anlamda
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vakfa ait gelir kaynaklarindan zeytin agaclart ve zeytinliklerin mukataa seklinde,
dikkan, firin, kahvehane, un ve zeytinyagr degirmeni gibi musakkafat tird
akarlarin ise icare-i vahide ile bir yillik strelerle kiraya verildigi goriilmektedir.

El-Hac Ali Aga, vakfiyesinde oncelikle vakfettigi zeytin agaclari ve
zeytinliklerle diger vakif akatlarinin elden geldigince 1slah, bakim, tamir ve
onarimlarinin  yapilmasini istemis ve mukataa seklinde isletilen zeytin
agaclarindan elde edilen gelirlerden mukataa-i zemin denilen kira bedeli ile diger
vakif akarlarina ait kira bedellerinin toplanarak vakfiye sartlart tizere vakif
gelirlerinden vakifin yaptirdigt caminin tamir ve onariminin yapilmasini, cami
harap olmaya basladiginda ise yeniden tamir edilmesini, hatta gerekirse inga
edilmesini sart kosmustur. Vakif, biitiin bu yapilan tahsisat ve giderlerden sonra
vakfa ait gelir fazlasinin (galle) kendi soyundan gelen erkek ve kiz evlatlari ve
torunlart arasinda batin tertibi tizere esit olarak paylastirilmasint istemistir.

Vakfin  kurucusu el-Hac Ali  Aga vakfiyesinde kurdugu vakfin
miitevelliliginin 6linceye kadar kendi tizerinde olmasini, Slimiinden sonra ise
kendi soyundan gelen erkek ve kiz evlat ve torunlart tarafindan mitevelliligin
stirdurilmesini, cami cemaatinin de vakfa nazir olmasini sart kosmustut.

Vikaf tarafindan 1750 yilinda yaptirilan ve giiniimiize kadar gelen, vakfin
hayrat kurumu olan Hanay Camii’nin muhtelif tarihlerde tamir ve onariminin
yapildigi, hatta yeniden insasiin gerceklestirildigi goriilmektedir. Taban ve
tavani ahsap olup, Osmanlt mimari tarztyla ingd edilmis olan ve altindan kubbeli
bir kemerle yol gecen ilging bir mimariye sahip caminin, harap hale gelmesinden
dolayr 1898 yilinda tamamen yikilarak vakif gelirlerinden saglanan 54.400
kurusluk bir masrafla yeniden ingd edildigi doneme ait belgelerden
anlastlmaktadir. 1949 yilinda da harap bir durumdayken yaklasik 15-17 bin liralik
bir masrafla caminin genis ¢aplt bir tamirat ve resterasyondan gegirilerek ibadete
acildig1 bilinmektedir. Son olarak Hanay Camii, 2014-16 yillari arasinda Vakaflar
Idaresi’nce aslina uygun olarak tekrar restore edilmis ve 2016 Subati’nda ibadete
acilmustir. Ancak caminin yaninda bulunan ve vakfiyeye gore vakif gelirlerinden
masraflart karsilanan vakfin diger hayratt olan muallimhane giiniimiize kadar
gelememistir.

Kemer-Edremit Vovodast el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga
tarafindan 1758 yilinda miilhak vakif olarak kurulan, ancak son mitevellisinin
1973 yilinda 6limi ve on yillik stire icerisinde vakif evladindan tevliyet icin bir
miracaatin olmamasi Uzerine, 09 Temmuz1985 tarihinde mazbut vakif
statistine dahil edilen ve giniimiize kadar gelen vakfin bazt hayir sartlarinda
1946 ve 1949 yillarinda Vakiflar Genel Midirligi Idare Meclisi'nce
degisikliklere gidilmisgtir.
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EK-1: Kemer-Edremit Voyvodasi el-Hac Ali Aga bin el-Hiac Ahmet Aga’nin
Kemet-Edremit Kasabasi’nda Kurdugu Vakfa Ait H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/M.
31 Aralik 1758 Tarihli Osmanlica Vakfiye Sireti (VGMA. Defter No: 1679, Sayfa

No: 1, Sira No: 1).
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EK-2: Kemer-Edremit Voyvodas: el-Hé4c Ali Aga bin el-Hic Ahmet Aga’nin
Kemet-Edremit Kasabasi’nda Kurdugu Vakfa Ait H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/M.
31 Aralik 1758 Tarihli Osmanlica Vakfiye Siireti (VGMA. Defter No: 600, Sayfa
No: 230-232, Sira No: 298).
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EK-3: Kemer-Edremit Voyvodas: el-H4c Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’nin
Kemer-Edremit Kasabas’’nda Kurdugu Vakfa Ait H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/M.
31 Aralik 1758 Tarihli Osmanlica Vakfiye Siretinin Transkripsiyonu (VGMA.
Defter No: 600, Sayfa No: 230-232, Sira No: 298).

Konusu: Kemer-Edremit (Burhaniye) Kasabas’nin Muhsin Mahallesi’nde ikamet eden
ve adi gecen kasabanin voyvodast olan el-Hac Ali Aga bin el-Hac Ahmet Aga’nin
kasabada kutdugu milhak vakfa ait H. 1 Cemaziye’l-evvel 1172/M. 31 Aralik 1758
tarihli vakfiyede vakif, Kemer-Edremit Kasabas’'nda ve ¢evre koylerde kendi miilki
olan emldk ve arazilerinden ¢ok sayida zeytin agact ile zeytin bahgelerini (zeytinlik),
ceviz, incir, badem, zerdali agaglarini, kasaba carsisinda bulunan dikkanlarini, firin,
kahvehane, un ve zeytinyagt degirmenlerini kasabanin Mahkeme Mahallesi’nde insa
ettirdigi cami-i setif (Hanay Camii) icin belitli sartlarla vakfettigi.

[s. 230]
Bi-takrir: 217

Isbu vakfiye fi 20 Rebi‘il-hir sene 325 tarihinde suddr iden irdde-i aliyye mucibince
kayd olunmusgdur.

Burhaniye Naibi Mehmed T4lib

Bismillabirrabmanirrabim. Kiillii men aleybd fanin ve yebka vechii rabbike ii'l-celili ve’l-ikerdm
va‘adi mefhimuna alim olub hezdran-1 hamd-i fa’ik ve sad-heziran-1 nisar-1 tabik ol
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vakif-1 hadd’ik-i esya ve maliki’l-miilk-i yekta-yi bi-hemta mutasarrifi’l-kevni keyfe yesa
halik-i fevk u taht ve arz u sema hazretlerinin dergah-1 azamet-pendhina ref* olunur ki
vucid-i ddemi ketm-i ademden naks-i karib tzere tasvir ve imla ve ahsen-i takvim tzere
ihtira® ve inga idiib her birinin zahir ve batin neféyis-i na’im-i firavani ile isgal ve ctimle
mahari-i mahéazin-i hald’il-i ihsan-1 bi-payaninda mal-a-mal eyledi durer-i salat-i ve’s-
selam ol medine-i ilm @ alem rabbi’l-endm ve nazir-1 nuzzar-1 nibivvet emini’l-imena-i
risalet hazretlerinin rih-1 ptr-fatahlarina isar ve nisar olunur ki ashab-1 4sam ve me‘asi
yevme yu’hazu’l-micrimane bi’n-nevasi bizzat sefi‘’l-miiznibin ve sebeb-i rahmeti’l-
alemin diirr-i aleyhi mine’s-salatu ve’s-selam ve ald alihi ve ashabihi’l-kirdm ve ala men
tabi’ahtim mine’l-e’immeti’l-miictehidin ve’l-¢’immeti’l-mihtedin. Emma ba‘du bu dar-1
dinya muhakkak makarr-1 dar-1 fena olub mukimi mubteld-y1 sefer-i da’im ve na’imi
manend-i zill-i z&’ll ve bi-kd’im oldugu her ne kadar basirdir beyyine-i niimayan ve
vakif-1 umbr-1 din G dinyd ve uhrdya inandi ki; &illii nefsin zd’ikatii'l-mevt zevkinden
tatmadin ve &iilli men aleyhd fanin hakikati viicad-1 [insana] sirdyet itmedin ve kdne alike
Jil-kitabi mestiiren kavl-i serifinde fi‘lle getirdikleri asdr-i hayrat ve sadakat-i cariyenin
vallahii  yiidd'ifii li-men yesa’ ile her birinin ecr U sevab fi-yevmi’l-hasenat va’ad
buyurmuslardir ve kdne va’dubn mefiilan bind’en ald 2alik izd mite tbnii ddeme inkata’a amelubn
il an selise sadakdtin cariyetin ev ilmun yuntefe'n bibi ve veledin salibin yed'si lebn hadis-i serifi
mefthiimuna alim olub escar-1 hayratin semerati ddime ve bahar-i hasendtin izhar bakiye
olmagla hulds-i niyet-i sadika ve safa-y1 taviyyet-i halisa ile Kasaba-i Kemer-Edremid
mahallitindan Muhsin Mahallesi’nde sakin iken malik-i miilk-i cihdnda kasaba-i mezbuar
voyvodast fahri’l-esbah el-Hac Ali Aga bin el-Hic Ahmed Aga meclis-i ser*-i gerif-i
ezheri ve mahfili din-i minif-i Muhammedide vakf-1 ati’l-beyan li-ecli't-tescil ve’l-
emri’t-tekmil miitevelli nasb ve ta‘yin eyledigi es-Seyyid Ahmed Aga mahzarinda ikrar-1
sahih ve 1‘tiraf-1 sarth idUb A-meni’l-miilki’l-yevm I’ llahi'l-vihidi’l-kabbdr methiimunca seri‘at
tzere ila-haze’l-an taht-1 tasarruf1 timmimda milk-i satthim ve milk-i misterdm olan
kasaba-i mezbar kurbinda Tlyds Aga bagcesi dimekle ma‘rGf hudid-1 erba‘asiyla bir kit‘a
zeytin bagcemi ve Kahvecioglu Musa baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir
kit‘a zeytin bagcemi ve Korce Mehmed baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir
kit‘a zeytin bagcemi ve Hact Abdi baggesi dimekle ma‘rGf hudid-1 erba‘asiyla bir aded
zeytin bagecemi ve Berber Hact Ali dikmeligi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kit‘a
zeytin bagecemi ve Kurban Siilleyman baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir
kita zeytan bagcemi ve Comez bagcesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita
zeytin bagcemi ve Pasa bagcesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin
bagcemi ve Sepetei bageesi dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi
ve Osman Efendi baggesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytan bagcemi ve
Hact Mestan baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘astyla bir kita zeytin bagcemi ve
Helvaci baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin bagcemi ve kasaba-i
mezbur tevabii kurdlarindan Tayli-eli ndm karye ardzisi dahilinde vaki‘ Yanar Ahmed
oglu baggcesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bageemi ve Huseyin
Celebi baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bag¢emi ve Kubbe
Yikict baggesi dimekle ma‘rGf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi ve Pelideli
karye nam arazisi dahilinde vaki‘ Sinekli baggcesi dimekle ma‘rGf hudad-1 erba‘astyla bir
kita zeytin bagcemi ve Eyiib Bese bagcesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita
zeytin bagcemi ve Sakizli bagcesi dimekle ma‘rGf hudad-1 erba‘astyla bir kita zeytan
bagcemi ve Baladiz baggesi dimekle ma‘raf bir kita hudad-1 erba‘asiyla zeytin bagcemi
ve Haci Ferhat baggesi dimekle ma‘rGf hudad-1 erba‘astyla bir kita zeytan bagcemi ve
Sehbiz bagcesi dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kita zeytin bagcemi ve Ak Hasan
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bagcesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi ve Goébek nam
karye ardzisi dahilinde vaki Dadasoglu baggesi dimekle ma‘rGf hudiad-1 erba‘asiyla bir
kit‘a zeytin bagcemi ve Halil Aga baggesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita
zeytin bagecemi ve Bozact Deresi dimekle ma‘raf Uzunoluklu baginda hudad-1
erba‘astyla bir kita zeytin bagcemi ve Hisarli Deli Huseyin baggesi dimekle ma‘raf
hudad-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytn bagcemi ve Balama baggesi dimekle ma‘rGf hudad-1
erba‘astyla bir kit‘a zeytan bagcemi ve Resid-i Kebir karyede Mehmed Dedeoglu baggesi
dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytan bageemi ve Hisarli Imamoglu baggesi
dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi ve Elmali bagcesi dimekle
ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin bageemi ve Karadere nam karye tahtinda
vaki‘ Imamoglu baggesi dimekle ma‘rif hudd-1 erba‘astyla bir kita zeytin baggemi ve
Kizikli nam karye tahtinda vaki® Dilgeroglu baggesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asi ile
bir kita zeytan bagcemi [s. 231] ve gene karye-i mezbure tahtinda vaki® Hact Hasan
baggcesi dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi ve Dere-i Sagir nam
karye tahtinda vaki‘ Bacakli bagcesi dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kita zeytin
bagcemi ve Edremid Kazdsi'na tabi® kurilardan Havran1 Kebir ndm karye arazisi
dahilinde vaki® Elekci bagcesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘astyla bir kit'a zeytan
bagcemi ve Degirmenbagt dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytan bagcemi
ve Omer Aga bagcesi dimekle ma‘rif hudid-1 erba‘asiyla bir kita zeytiin bagcemi ve
Cagaloglu baggesi dimekle ma‘rGf hudid-1 erba‘astyla bir kita zeytin bag¢emi ve Hact
Kirik baggcesi dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytin bagcemi ve Berber Sari
bagcesi dimekle ma‘raf hudud-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytin bagcemi ve Evciler karye
ardzisi dahilinde vaki‘ karye-i mezbure kurbinda hudid-1 erba‘asiyla bir kita zeytan
bagcemi ve Bademlik dimekle ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kita zeytin bagcemi ve
Bogazagz1t dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bageemi ve Kirisard:
dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘astyla bir kita zeytin bagcemi ve Zeytanli karye arazisi
dahilinde vaki® Cenaze dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytan bagcemi ve
Kopribasinda Kozalani dimekle ma‘rGf hudad-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytan bagcemi ve
Ma’ktl Mehmed Ali Celebi baggesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin
bagcemi ve Musa Celebi kizi ve Osman Celebi oglu baggesi dimekle ma‘raf hudiad-1
erba‘astyla bir kit‘a zeytin bageemi ve Mustafa Efendi oglu baggesi dimekle ma‘raf
hudtd-1 erba‘asiyla bir kit'a zeytan bagcemi ve Osman Cavus baggesi dimekle ma‘raf
hudad-1 erba‘asiyla bir kita zeytin bagcemi ve Hiiseyin Celebi oglu dikmeligi dimekle
ma‘raf hudid-1 erba‘astyla bir kit‘a zeytin bagcemi ve diger Huseyin Celebi oglu bageesi
dimekle ma‘rGf hudid-1 erba‘astyla bir kita zeyttin bagcemi ve Kiigiik Ibrahim baggesi
dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘astyla bir kit'a zeytan bagcemi ve Kémiir Kurban baggesi
dimekle ma‘raf hudad-1 erba‘ast ile bir kit‘a zeytin bagcemi ve Musa Bese oglu baggesi
dimekle ma‘rGf hudiad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin bageemi ve Degirmenbaginda Caklik
dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin bagcemi ve Hamam kurbu dimekle
ma‘raf hudad-1 erba‘asiyla bir kit‘a zeytin baggemi ve Cikrik¢t ndm karye tahtinda vaki‘
zeytin escarlarimin ciimlesini ve gene kasaba-i mezkire kurbinda Bademlik dimekle
ma‘raf Hact Ahmed bagi kurbinda yirmi ti¢ aded zeytin escarlarimi ve yine Coruk nam
karye kurbinda vaki‘ yirmi G¢ aded zeytin escari ile bir ceviz escarimi ve ¢ badem
escarimt ve bir incir escart ve bir zerdali escarlarimi ve gene Zeytunlu nam karye
kurbinda Caklik ve Kiinbet dimekle ma‘tGf ndm mahalde vaki® yirmi dért aded zeytin
escarlart ve gene Bahaeddin nam karyede Hact Hasan baggesi icinde on ¢ aded zeytin
escarlarimi ve gene kasaba-i mezbure mezarligt kurbinda degirmen harki kenarinda bir
aded zeytin escarimi ve gene Bahaeddin ndm karyede Beltioglu baggesi icinde bes aded
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zeytin escarimi ve gene kasaba topraginda vaki® Macarlar dimekle ma‘raf ndm mahalde
on bir aded zeytin escarlarimi ve Selvili kuyu kurbinda vaki® on bir aded zeytin
escarlarimi ve gene kasaba-i mezbtre sikunda vaki® Cami‘-i Kebirin cinib-i kibelisinde
vaki‘ ti¢ aded attar dikkanint ve gene suk-i mezbtrda lonca ile borekei firinina varinca
tic aded attar ditkkanimi cAmi-i mezkarun kible canibinde vaki‘ Sagir Ibrahim’in icar
eyledigi bir aded ditkkanimi ve gene stik-1 mezkarda atik ekmekei firini kurbinda Sagir
Osman oglu Ahmed'in icar eyledigi bir aded dikkanimi ve gene sik-1 mezbirda atik
hanin kurbinda canib-i kiblesinde ma-i cari ¢cesme tarafinda iki aded ditkkanimi ve gene
stk-1 mezbarda Cami“i Cedid tahtinda véaki‘ bir aded dikkdnimi ve gene sik-1
mezburda mezarlik kendrinda vaki‘ has ekmek firini ve dernunda bir ocak at degirmeni
ile ve gene stk-1 mezburda vaki‘ Boérekei Halil firint dimekle ma‘rif hudid-1 erba‘ast
¢orekei firtnimi ve hizasinda vaki’ Kurbi Kahvesi dimekle ma‘raf hudiad-1 erba‘astyla bir
kit‘a kahvehanemi ve yine stk-1 mezburda vaki‘ Colak Haci Hiiseyin kahvesi dimekle
ma‘raf kahvehianemi ve ittisalinde vaki‘ Cedid Kahve dimekle ma‘rGf kahvehanemi ve
gene kasaba-i mezbur mezarligi kurbinda vaki® ma-i cari ile deveran iden iki ocak asiyab-
1 dakik karhanemi ve gene kasaba-i mezburenin kible canibinde Bahaeddin nam karye
yolu tzerinde Reis Ali dimekle ma‘raf iki ocak ma-i carl ile deveran asiyab-1 dakik
karhanemi ve gene Pelideli nam karyede vaki® bir kit‘a asiyab-1 revgan-1 zeyt karhanemi
ve gene Tayli-eli ndm karyede vaki® bir kita asiyab-1 revgan- zeyt kirhdnemi ve gene
Bahaeddin ndm karyede vaki‘ bir kit‘a asiyab-1 revgan-1 zeyt karhdnemi ve zikr olunan
escar-1 zeytan, dekakin ve degirmen ve kahvehane ve firin ve sa’ir akaratimi hasbeten
Ii’llahi’l-azim ve taleben li-cennati’n-naim vakf-1 sahih-i mi’ebbed ve habs-i sarih-i
mubhalled ile vakf ve habs idiib soyle sart eyledim ki; Kasaba-i mezbtrda Mahkeme
Mahallesi’nde miiceddeden bina ve insa eyledigim cami®i serifde imam olan stk-1
mezbtirda Cami‘-i Kebirin kible canibinde Sagir Molla Ibrahim’in icar eyledigi bir aded
dikkanin icaresiyle ve gene Bahaeddin nam karyede olan bes aded zeytin escarina
mutasarrif ola ve cami‘-i mezkar kurbinda mu‘allimhane ve mu‘allim-i sibyan olan gene
stk-1 mezburda atik ekmekei firint kurbinda Sagir Osman oglu Ahmed’in icar eyledigi
dikkanin icaresine mutasarrif ola gene cdmi®i serifte hatib olan Coruk nam karye
kurbinda olan yirmi t¢ aded zeytin escatt ile bir ceviz escart ve tic badem escart ve bir
incir ve bir zerdali egcarlarina mutasarrif ola ve gene cami‘i serifde yevm-i Cum‘ada
va’iz, devithan olan kimse Hact Ahmed bagi kurbinda olan yirmi t¢ aded zeytin
escarlarinin semerdtina mutasarrif ola ve cami®i serifde mi’ezzin ve kayyim olanlar
Macarlarda olan onbir aded zeytan escariyle ve Zeytan[li] nam karyede vaki® Caklik ve
Kinbet dimekle ma‘tif nam mahalde yirmi dort aded zeytan escariyle ve Degirmen
harki kenarinda bir aded zeytin escart ve gene Bahaeddin nam karyede bes aded zeytin
escart ve gene karye-i mezburda on ¢ aded zeytan escart cem‘an yekan elli dort aded
zeytin escarlarindan hasil olan revgan-1 zeyt semerdtindan cimi‘i serif-i mezkarda
leyali-i mubarekede ve leyali-i Ramazan’da minaresinde ikdad-1 kanadil olunub ve fazla
semeratindan mi’ezzin ve kayyim olanlar ale’l-istirdk mutasarrif olalar ve Selvilikuyu
kurbinda olan on bir aded zeytan escariyle tathir-i kenif iden mutasarnf ola. Zikr olunan
escar-1 zeytin ve akarat ald-ma-yimkin 1slah ve ta‘mir olunub escar-1 zeytaniin menafi*-i
semeratindan her ne hasil olur ise mukata‘a-i zemin virilib ve akaraun icarlart cem’
olunub surat-1 vakfiyem tizere miiceddeden bina ve insa eyledigim cami‘-i serif-i mezkar
ta‘mir ve termim oluna ve haraba katib oldukda miiceddeden ta‘mir oluna. Bundan fazla
semeratdan evlad-1 evlad-1 evlad batnen ba‘de-batnin karnen ba‘de-karnin ztkar ve inas
beynlerinde ta’dil ve tesviye bitle ale’s-seviyye iktisam eyleye ve vakf-1 merkim ben
hayatda oldukca kendim mutevelli ve vakfimin tebdil ve tagyiri merreten ba‘de uhra
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yedimde ola. Bismillihirrabmanirrihim. Killi nefsin 34'ikatii'l-mevt kasesinden ndg dar-1
fenadan dar-1 bekdya rihlet ve ba‘de vefatihim re’y-i ser-i serif ile evlad-1 evladi ve
evladimin ziikir ve indst mutevelli olub ve cimi‘i setifin ahalisi hasbi nazir ola.
Bismillahirrabmanirribim. Fe-men beddelebn ba'de ma semi‘abu fe-innema ismubu  ale’llezine
_yubeddiliinehn inna’llibe semi‘un alim nass-1 kerimi mefhimunca vakfimin tebdil ve tagyir ve
ta‘tiline gerek evlad-1 evlad-1 evladimdan ve gerek ecnebiden her kim sebeb ve
mu‘avenet ve himayet ider ise halik-1 fevk G taht ve sema G arz hazretlerinin la’neti ve
meld’ike-i mukarrabinin la'neti ve Hazret-i Adem safiyyu’llahdan ol gonca-giilzar-1
hadika-i mirselin ve ezhdr-1 bag-1 enbiya-i din arif-i zat-1 serif esnaf-1 imem ve hami-i
chl-i Islim 4sumani Adem ve hatemil-enbiyai ve’l-mirselin Muhammed Mustafa
salla’llahu tedla aleyhi ve selleme gelince tmem-i silifede gegen enbiya-i izam
aleyhimii’s-selati ve’s-selam hazretlerinin  dahi la’neti [s. 232] ve sahib-i risilet
efendimizin dahi la’neti ve ¢ehar-yar1 glizin ba-safd ashib-1 glizin ridvanu'llahi te‘dla
aleyhim ecma‘in dahi la’net tUzetlerine ola. El-iyazii bi'llih min-kahti’l-feyyaz ziirriyetim
miinkatiz oldukda Beytu’llahi’l-mikerrem ve kibleti’l-islam ve emru min-kibeli’r-rahman
bindye-i seyyidini Ibrahim aleyhi’s-selim efdal-i mevcadat esref-i mahlikat seyyidi’l-
kevneyn habib-i rabbi’l-dlemin ve sefi?l-muznibin ve hatemi’l-enbiya’i ve’l-mirselin
a’ni bihi Muhammedi’l-Mustafa salla’llahu te‘ala aleyhi ve sellem hazretlerinin ravzaten
min ravzi’l-cindn ravza-i mutahharalarinda ve Haremeyni’s-Serifeyn tesmiye olunan det-
i mubiérekede olan mahadim ve fukardya vakf-1 merkim vakf ve sart ola deyu escar1
mezkur ile ve akarati mukaddema miitevelli-i merkm es-Seyyid Ahmed Aga’ya teslim.
Ol dahi vakfiyet tzere teselliim ve kabz eyledi dedikde gibbe’t-tasdiki’l-mu‘teber vakif-1
muma-ileyh vakf-1 mezbtrdan riicd‘ ve ibtal-i hayra surG® idib arz-1 vakf Gizere gars
olunan escar-1 kiirdm hitkm-i menkalda olub ve menkal ve muhavvel kisminin vakfiyeti
c@’iz ve sahfh olmadig1 kiitlib-i mu‘teberat-1 fikhiyyede mestar ve sarihdir, mutevelli-i
merkim azl idib bana teslim eylesiin didikde ve miitevelli-i merkim bi’l-muvacehe
cevabinda fi’l-vaki® zikr olunan escar-1 kiirtam hitkm-i menkdlde oldugu mukarrer lakin
menkdl-i mite‘arifden 6rf dahi umim tzeredir hatta ga’ib-i bi-inayet-i rahmani ve
imdm-1 salis bin Hasan es-Seybdni hazretlerinin re’y-i mu‘teberlerinde menkdl-i
miite‘rifin teslim-i ile’l-mitevelli ile vakfiyyeti sahih ve lazim olur bundan ma‘ada bir
cihet-i uhraya vakf oluna. Tkisinin mutlaka hayirda ittihadina nazar olunur. Ba‘z €’imme-
i kirdm ve fukahd-i zevi’l-ihtirAim sthhat-i canibine zahib olmuslardir. Amma imam-1
alem-i rabbani ve ihsin-1 yekzen-i siibhani Imam Yusuf es-sehir bi’l-imami’s-sani re’y-i
hatirinde miicerred veaftn dimekle vakif sahih ve liizimu 4riz olub asla riictia mahal ve
istirddda ihtimal yokdur deyub redden imtina® ve husimet ve niza‘ olunub hakim-i
muvakki@’l-kitab olan mistesar-i devlet-i feza’il ve kasifi’l-ihtilafat cami®i ulimi’l-
mugkilat ve arif-1 miibahase-i ihtilafat efendi hazretleri muterafi‘an ve fasl u hitkme
taliban olduklarinda hikim-i musariin-ileyh ve bil-benan ve muskil-i kiigd-y1 alem-i
alemiyan cedel-i hasmeyne im‘“n-1 nazar ve mubtil4 hayir olmakdan hazer idub vakf-1
salifi’l-beyanin evveld ald re’yi men yera sihhatine ve saniyen re’y-i imdmeyn-i
himameyn hazretleri tUzere lizimuna hiikm-i sahih-i ser ve kaza-i sarth-i merq idib
min-ba‘d vakif sahth ve lazim olub nakz ve nakizine mecal-i muhal ve tagyir ve tebdiline
adim@’l-ihtimal oldu. Tahriren fi-gurre-i Cemaziye’l-evvel li-sene isna ve seb’in ve mie
ve elf deyu Burhaniye Kazast Mahkeme-i Ser‘iye Sicill-i Mahfizunda mukayyed ve el-
Hac Ali Efendi’nin imza ve hatmini havi olan vakfiye saretidir.
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EK-4: Kemer-Edremit (Burhaniye) Kasabas1 Voyvodas: el-Hic Ali Aga bin el-
Hac Ahmet Aga’nin 1750 Yihnda Ingad Ettirdigi Burhaniye’deki Hanay
Camii’nin Resimleri ve Kasabanin $ehir Plani

———
2 m |

‘Aalansgy

Resim 1: Burhaniye’deki Hanay Camii’nin 2016 yilinda restore edildikten sonra
distan goriintiisii

Resim 2: Burhaniye’deki Hanay Camii’nin 2016 yilinda restore edildikten sonra
igten goriintiisii
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Plan: Kemer-Edremit (Burhaniye) Kasabast’nin gehir plani.
Kaynak:  http://buthaniye.bel.tr/kurumsal/belediye-tarihce.html  (Etigim
Tarihi: 23.07.2017).
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Devlet Salnameleri’nde
Osmanli-iran Diplomatik Miinasebetleri
(1847-1877)
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Ozet

Bu calisma, Osmanli Devlet Salnamelerinin ihtiva ettigi
verilerin perspektifiyle, 1847-1877 yillart arasinda Osmanli-Iran
diplomatik iliskilerini degetlendirmeyi hedeflemigtir. Osmanli
tarihinin  19. yiizyildaki 6nemli déntim noktalarindan birisini
Tanzimat doénemi olusturmaktadir. 1839-1876 yillart  arasini
kapsayan bu dénemde Osmanli-Tran iligkilerinin diplomatik temsil
unsurlarina  nasil  yansidigini - aciklamaya  calistk.  Tanzimat
doéneminde Osmanli Devleti ve Tran’da karsilikli olarak diplomatik
temsil gorevini Ustlenen sahislarin  isimlerini, bu  sahslarin
diplomatik temsil seviyelerini, memuriyet ritbelerini, sahip
olduklart nisanlart ve maiyetlerinde bulunan sefaret memurlarinin
hangi gorevleri icra ettiklerini tespit etmeye calistik. Ayrica elcilik
maiyet memurlarinin  sayisal verileri ile el¢ilik  seviyelerini
karsilastirarak Osmanli ve Iran devletlerinin birbirleri nezdindeki
dis politika yaklasimlarinin sayisal dokimlerini ortaya ¢ikarmaya
gayret ettik.  Bir nevi envanter niteligi tastyan calismamizin
Tanzimat dénemi Osmanli-Iran iliskilerine dair arastirmalara katki
saglayacagl kanaatindeyiz.
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Abstract

In this study, we went around the relations between Ottoman
and Persia in the years 1847-1877 via the perspective of Ottoman
Empire annuals. We tried to clarify how Tanzimat Reform Era
and First Constitutionalist Period- these are two important climax
periods of 19th century of Ottoman Empire- reflect on Ottoman-
Persia diplomatic relations through the delegates of governments.
We specified not only the people who are assuming the fiduciary
duties of Ottoman Empire and Persia foreign diplomacy, but also
what kind of a duty the officers of these diplomats on. In addition
we aimed to see foreign policy approaches of these two countries
by comparing the numeric datas of these officiers and embassy
standards.

Keywords: Annuals, Ottoman Empire, Persia, Diplomacy.

Girig

Devletlerarast iligkilerde diplomasinin yeri ve énemine binaen 6ncelikle
“diplomas?” methumuna deginmek isabetli olacaktir. Genellikle birbiriyle
karistirlan “Diplomatika” (vesika ilmi) ve “Diplomasi” sézctkleri ayni kdkten
tiiretilmislerdir. Tkisi de etimolojik olarak “di ploma” kelimesinden tiiretilmis
olup ‘“Uizerinde imza yer alan ikiye katlanmis kagit belge” anlamina gelmektedir. Di
ploma kelimesi giniimizde “itimatname” (Giiven mektubu) olarak
kullanilmaktadir. Buradan hareketle diplomasi mefhumu, devleti tarafindan
kendisine di ploma verilen yiksek dereceli memurun (diplomat) dis islerinde
yapmakla sorumlu oldugu is, vazife manasina gelmektedir. Diplomasi kavramu,
resmi temsilciler vasitastyla devletlerarasindaki iliskileri yiiritme is veya sanati!
olarak da ifade edilmektedi.

Bazi tarihgiler, Osmanlt Devleti’nin XVIII. ylzyilin sonuna kadar diger
devletlerle olan iliskilerini “diplomasi” veya “dis politika” kavramlar ¢ergevesinde
actklamaya c¢alismanin yaniltict olacagint dile getirmislerdir. Bununla birlikte bir
devletin diger bir devlet ile bir munasebeti varsa, o iilkenin her ne sekilde olursa
olsun Oteki devletlere karsi bir dis politika, diplomatik tavir ve anlayislarinin
oldugu? hakikattir.

Tarihte diplomasinin uygulanmasinda kullanilan yéntemlerden ilkine .44
hoe denilmistir. Bu yontem tek yanlt ve gecici bir diplomasiyi ifade etmektedir.
Bu yontemde devletler, diplomatik temsilcilerini aract kilarak belitli bir gérevi

U Ali Ibrahim Savas, Osmanit Diplomasisi, 3F Yayinevi, Istanbul 2007, s. 9.
2 Savag, a.g.e, s.10.
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yerine getirmeleri icin el¢ilerini gecici olarak bagka bir iilkeye géndermislerdir.
Temsilciler gorevlerini icra ettikten sonra tUlkelerine dénmislerdir. Osmanli
Devleti, Ad hoc yani gecici diplomasi ad:t verilen bu yontemi en gec terk eden
devletlerden birisi olmustur. XV ve XVI. yizyillarda, Avrupali devletlerin
bircogu Daimi Diplomasi yontemini benimserken Osmanli Devleti XVIIL.
yuzyilin sonlarina kadar gegici diplomasi uygulamasint stirdirmistiir?.

Osmanlt diplomasisinde 1699 Karlofca Antlagsmast ve 1718 Pasarofca
Antlagmast bir déniim noktast olmustur. Bu siirecte Osmanlt Devleti, modern
diplomasi iliskilerine, yani Westfalya sistemine adim atmistir. Bundan sonra
Osmanlt Devleti 1792 yilinda Londra, Paris ve Viyana’ya Biytkelci
gondermistir. Osmanlt Devlet’nin bu adimi atmasmin temel gerekgesi, artik
sadece askeri glic ile varligint stirdiremeyecegini idrak etmis olmasidir. Osmanlt
Devleti’nin, Avrupa tlkelerinin ortak tutumlar sayesinde, Mehmet Ali Paga ile
bas edilebilmesi bu anlayist kanitlar nitelikte olmustur. 1829 Edirne
Antlagsmasindan itibaren Osmanlt Devleti’nde diplomasinin vazge¢ilmez bir ara¢
oldugu fikri iyice yerlesmistit. Bunun sonucunda da Osmanli Devleti’nin 1856
yilindan itibaren c¢agdas diplomasi sistemiyle tam olarak biutiinlestigi
gOrilmustir?.

Nezaretlerin teskiliyle birlikte Osmanlt hariciyesi de kurumsallasma
yolunda 6nemli bir asama kat etmistir. Hariciye Nezateti’nin kurulusunda dikkat
ceken noktalardan biri, nezaretin sadrazam ile olan iliskisidir. Bu tiimiyle klasik
teskilat modelinin bir devami niteliginde olup klasik modelin gelistirilmis
halidir>. II. Mahmud htkimdarliginin son yillarinda hariciyede 6nemli adimlar
atmustir. Bunlarin basinda; Reistilkiittab’a “Hariciye Nazirt” unvani verip bazi
kurumsal degisiklikleri de gerceklestirerek Hariciye Nezaretini kurmast gelir.
Osmanli Devlet’nin ilk Hariciye Naziri, Reistlkittapliktan bu makama
getirilmis olan Mehmed Akif Paga’dir®. Hariciye Nezareti’'nin kurulmasindan

3 Hiiner Tuncer, Osmant: Diplomasisi ve Sefaretnameler, Kaynak Yayinlari, Istanbul 2010, s.
13.

4 Hamit Ersoy, “Batililasma Girisimleri ve Osmanli Hariciye Nezaretinin Kurulusu”
Osmanly Ansiklopedisi, C. V1, Ed. Giiler Eren, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2000, s.
265.

5 Tlber Ortayl, “Osmanlt Diplomasisi ve Disisleri Orgtti” Tanzimat'tan Cumburiyet'e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 1, Tletisim Yaynlart Istanbul 1985, s. 278-281.

¢ Carter V. Findley, “Hariciye Nezareti”, T.D.V.IA, C. 16, Istanbul 1997, s. 179.
Osmanlinin son Hariciye Nazir1 1922 yilinda gérev yapmis olan Ahmet Izzet Pasadur.
Bu makamda doért gayrimislim sahis yer almustir. Gayrimislim kékenli Osmanlt
Hariciye Nazirlart sunlardir: Rum kékenli Aleksandir Karatodori (1878-1879) ve Sava
Paga (1879-1880), Ermeni koékenli Gabriyel Noradunkyan (1912-1913), Arap kokenli
Hristiyan Yusuf Franko Pasa (1919) (Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve
Ricali (1839-1922), Tsis Yaynlari, Istanbul 2003, s. 17; Musa Kilig, Osmanls Hariciyesinde
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kaldirilmasina kadar gecen stirede, yani Tanzimat’tan Saltanatin kaldiridmasina
kadarki zaman diliminde nezaret 68 defa el degistirmis olup bu gorevi ifa eden
nazir sayist 34 kisidir. Hariciye Nezareti makami 1885’ten 1909 yilina kadar iki
kisinin uzun siireli memuriyetine sahit olmustur. Bu kisiler Said Pasa ve Tevfik
Paga’dit’.

Osmanlt Devleti’nin 1839-1922 yillart arasinda yurt disinda 22 diplomatik
misyonda buytikelci, el¢i veya mukim maslahatgiizar sifatiyla 133 diplomatt
gorev almistir. Bunlardan profesyonel diplomat olan yani devletin bagka bir
kurumunda hizmette bulunmamus olanlarin sayist 42’dir. Asker kokenli sefirlerin
sayist 14’tir. Elcilik yapmis olan kisilerin 13’0 yurt disina gitmeden veya
donditkten  sonra sadrazamlik makaminda bulunmuslardir.  Tanzimat
déneminde Osmanli Devleti’nin diplomatik temsilciliklerinde gbrev almis 25
gayrimuslim sahistan 11’1 Rum, 4’0 Ermeni, 4’4 Levanten, 3’ Rumlasmis
Romen, 3’0 yabanct bir ilkede dogmus olup sonradan Osmanli hizmetine
girmis olan Avrupalilardan® mutesekkildir.

Asil konumuza gecerken calismamizin ana materyali olan Salndmeler
konusunda da genel bilgi sahibi olmak yerinde olacaktir. Ttrkgeye Tanzimattan
sonra girmis olup 1847-1918 yillar1 arasinda yayimlanmis olan salnameler, bir
senelik hadiseleri topluca gostermek tizere tertip edilmis eserler icin kullanilmuis
bir tabirdir’. Salndme; Osmanli merkez yOnetiminin, nezaretlerin, askeri
kurumlarin, vilayetlerin, bazt 6zel kurum ve sahislarin yayimladigi yilliklardir. Bu
kavram Farsca sd/ (yi) ile wndme (yazih sey, mektup) kelimelerinin
birlestirilmesinden elde edilmis olup ner-sd/ olarak da ifade edilmistir. Resmi ve
Ozel olarak iki sinifta incelenebilen salnamelerin resmi olanlari devlet, nezaret ve
vilayetlere ait olanlar seklinde tg¢ baslik altinda ele alinmigtir!0.

Osmanli Devlet Salnameleri, Osmanli Devleti’nin idari kurumlari ve bu
kurumlarda gbrev yapan memurlarin toplu bir yerde bulundugu zengin
kaynaklardir. Salnamelerin diger arsiv kaynaklarindan farki, teskilat icinde
meydana gelen degisiklikleri yilik periyotlar halinde takip etmeye imkan
vermesidir. Calismamiz bu zengin kaynakta yer alan 1847-1877 yillar1 arasindaki
Osmanli-iran diplomatik iliskilerini ihtiva etmektedir. Bu calismada; Iran ve
Osmanlt Devletlerinin birbitleri nezdindeki karsilikli diplomatik ve ticari

Gayrimiislimler (1836-1876),  Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2009, s. 73).

7 Necati Cavdar, Son Osmanle Sadrazam: Abmet Tevfik Pasa, Berikan Yayinevi, Ankara
2016, s. 153.

8 Kuneralp, a.g.e¢., s.23.

O Osmanly Yilliklars, Salnameler ve Yilliklar, Haz: Hasan Duman, IRCICA Yayinlari,
Istanbul 1982, 5. 17.

10 Bilgin Aydin, “Salname”, T.D.1".1.A., C. 36, Istanbul 2009, s. 52.
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temsilcilikleri, bu diplomatik temsilcilerin maiyetlerinde yer alan memurlar, yillar
icerisinde teskilatin gecirdigi degisiklikler, ticari saha temsilcisi olarak
sehbenderlik gérevinde bulunan memurlar ve sehbenderlik merkezleri ele
alinmugtir.

Yakincag Osmanli miesseseleri, idari tegkilati, biyografileri, siyasi, askeri
ve kiltiirel arastirmalart icin mihim bir kaynak niteligi tastyan Osmanlt Devlet
Salnamelerinden faydalanmak suretiyle 1847’den devletin yikilisina kadar gecen
stire icerisinde hariciye teskilatinin genel gbrinimini tespit etmek
mimkindir.  Calismamizda, Tanzimat dénemi  Osmanli  hariciye
teskilatlanmasinin Osmanli-Tran diplomatik iliskilerine nasil aksettigini gérmeyi
hedefledik. Genel anlamda alt kademe memutlarint da icine alan bir tegkilat
calismast olmast hasebiyle calismamiz isim, unvan, rltbe ve yer agirlikli bir
envanter c¢alisgmast niteligi tagtmaktadir. Bu tir c¢aligmalarin en O6nemli
Orneklerinden birisi Sinan Kuneralp’in “Son Dénem Osmanlt Erkan ve Ricali
(1839-1922) adlt calismasdir.

19. Yiizy1l Ortalarina Kadar Osmanli-iran Miinasebetlerine Genel Bakig

Anadolu ve Iran cografyalart kokleri mazinin derinliklerinde olan bir
kiltir ve medeniyete sahiptitler. Bu cografyalarin hakimleri ilk ¢aglardan
itibaren siyasi, dini, iktisadi ve jeopolitik sebeplerden dolayt birbirleri ile
miicadele icerisinde olmuglardir. Bu miicadelenin bir kismimin sonunda Iran,
Anadolu’yu istild ederken bazilarinin sonunda da Anadolu, Iran’in bati
bélgelerini kisa siireli de olsa hakimiyet altina almustir'!. Osmanli Devleti’nin
Iran’a yonelik asil siyasi ve askeri ilgisi, din ve diinya gériisleri bakimindan farkl
bir ideolojiye sahip olarak ortaya ¢ikan Safevi Devleti’nin kuruluguyla artmigtir!2.
Bu yeni olusum, ayni zamanda meselenin mezhep yoniini de ortaya ¢ikarmis ve
cekismenin dini-siyasi bir catisma zeminine kaymasina neden olmustur!3.
Osmanli-Safevi iligkileri XVI. ylzyihin baslarindan itibaren baglamustir
denebilir'*. Bu baslangicla birlikte iki bucuk asra yakin Safevi saltanati
déneminin yarisina yakint Osmanl diigmanligiyla gegmis olup bu miicadeleler
her iki tarafi da zayif distrmistir'®.

11 Abdurrahman Ates, “XVIIL Yiizyilin Tkinci Yarisinda Osmanli-Tran Tliskileri (1774-
1779)”, Sosyal Bilimler Dergisz, C. X, S. 3, 2008, s. 66.

12 Aliyev Salih Muhammedoglu, “Iran”, T.D.1/.1.A., C. 22, Istanbul 2000, s. 405.

13 Sitkt Uluerler, XIX. Yiigyin 1k Yarisinda Osmanb-Iran Siyasi Iiskileri (1774-1848), Pirat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaytmlanmamis Doktora Tezi, Elazig 2009, s. 30.
14 Melike Sarik¢toglu, Osmantz-Iran Hudut Sorunlar: (1847-1913), TTK, Ankara 2013, s. 1-
2.

15 Coskun Tifekei, Osmanti-Iran liskileri (1795-1896), Kirikkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitist Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kirikkale
2012, s. 5.
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19. yizylda Osmanli Devlet’nin Iran ile miinasebetlerinde hudut
problemleri 6n sirada yer almis fakat buna ragmen genel anlamda iki devlet
arasinda diplomatik iliskiler siireklilik arz etmistir. Tki devlet arasindaki sinir
problemleri, Osmanlt Devlet’'ni en ¢ok ugrastiran durum olmustur. Osmanl
Devleti’nin dogu vilayetlerinde merkezi idareyi tam anlamuyla tesis edememesi
devletin zayif distigli veya Avrupa cephesinde savas igerisinde oldugu
zamanlarda daha bariz bir sekilde hissedilmistir’®. Bunun yani sira iki devlet
arasinda cekismeye sebep olan bir baska mevzu da devletlerin elcilerinin gidis ve
doniiglerinde  yaptiklart  harcamalart  hangi  devletin  istlenecegi  hususu
olmustur!’.

Osmanli Devlet Silnimelerine Gore Osmanli-Iiran Diplomatik
Iligkileri (1847-1877)

Aragtirmamizin  kaynagint teskil eden salnamelere gbre 1847 yilinda
Osmanlt Devlet’nin Tahran da elgilik teskilattnin yer almadigi'® fakat ticari
alandaki iligkileri yurGtmek Uzere Tebriz’de bir sehbenderinin!® bulundugu

16 Filiz Giney, XIX Yiigyihn 1k Yarsmda Osmanti-Iran Uiskileri ve Iran’a Giden Osmanls
Elgileri, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar 2005, s. 36.

17 Tbrahim Aykun, Erurum Konferans: (1843-1847) ve Osmanli-Iran Hudut Antlasmas:,
Atatiitk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Erzurum 1995, s. 25-26.

18 T11. Selim’in daimi el¢ilik uygulamast, yaklasik kirk yillik bir kesintiye ugradiktan sonra,
1834 yilinda II. Mahmud tarafindan yeniden acilmaya baslanmistir. Bu baglamda ilk
once Paris, Londra ve Viyana’ya yeniden biyutkelciler géndermis, bunlari 1837°de
Berlin, 1840’ta Atina, 1849’da Tahran, 1854’te Britksel ve ILahey, 1857’de Saint
Petersburg, 1867’de Washington, 1878’de Biikres, 1879’da Belgrat, 1898’de Stockholm,
1909°da Sofya el¢iliklerinin acilmast takip etmistir. (TUrkan Polatct, Osmanly Devleti’nde
Sefaret  Terciimanlar,,  Ondokuzmayis ~ Universitesi  Sosyal —Bilimler  Enstitiisi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Samsun 2009, s. 17).

19 Bender, deniz ya da biyiik bir nebir jizerindeki liman anlamina gelip Suriye ve Misir
Arapgasina  gbre pagzar, ticaret yeri, miibadele yeri, Sarraflik Merkezi anlamlarinda
kullandmistir. Bender kelimesinin karsitligt olarak isle ticaret iskelesi de kullanilmigtir (M.
Akpinar, Osmanle Devleti'nde Sebbenderlik Miiessesesi, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, Sivas
2001, s. 11). “Sehbender” ise zicaret islerine bakmak ve tiiccarlar arasmdaki sorunlars cogmekle
gorevli memurun unvans olarak kullanilmistir. Sultan II. Mahmud devrinde ticaret iki kisma
ayrilarak Musliman tiiccarlara Hayriye Tiiccars, gayrimislim tiiccarlara ise Avrupa tiiccar:
denilmeye baslanmugtir. Hayriye tiiccarlart arasindan segilen gorevli memura gebbender
unvant verilmistir. Bu tabir sonralart &onsolos kavramimin karsihigr olarak, yabanc
memleketlerde Osmanlt Devleti’nin menfaatlerini korumakla gérevli memurun unvant
olarak kullandmistir. Osmanlida 1908’den sonra kullanilmayan sehbender kavrami,
kullaniddigt dénemlerde bassehbender, sehbender, sehbender vekili ve sehbenderlik
memuru olarak dort sinifa ayrilmustt (M. Zeki Pakalin, Osmanlz Tarily Deyimleri ve Terimleri
Liigati, C. TIT, M.E.B. Yayinlari, Istanbul 1993, s. 316). Bassehbender birinci derecede
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gorilmektedir. 31 Mayis 1847 tarihinde Sultan Abdilmecid ve Muhammed Sah
tarafindan imzalanmis olan 2. Erzurum Antlasmast’nin 6. ve 7. maddeleri iki
devlet arasinda yapilacak ticareti diizenleyecek giimriik hukuku ve ticari isleri
yurttecek sehbenderlikler acilmastyla ilgilidir®0. Antlasma’nin 7. maddesine gore
Osmanli Devleti, Tran’in konsolosluklar agmasina miisaade edecegini taahhiit
etmistir. Miitekabiliyet esasina gore, Iran da kendi iilkesi icerisinde uygun
gorilen mahallerde Osmanli Devlet’nin sehbenderlikler acabilecegini kabul
etmistir2l.

Devlet silnimelerine gore 1847 yilinda Osmanl Devleti’nin Iran’daki
ticari temsilcilik merkezi Tebriz?2 olup bu merkezde gérevli olan Bagsehbender
Ali Namik Efendi’dir. Ali Namik Efendi’nin 1847 yilina ait sehbenderligin
tahsisat dist masraflarinin karsilanmast icin Istanbul’a yazdigi yazt {izerine
Osmanlt merkezinden kendisine olumlu cevap verilerek bahsi gecen ek
masraflar  kargtlamistir2.  Ayni yil  Iran’in - Osmanli Devleti nezdinde
maslahatgtizarlik?* seviyesinde diplomatik temsili s6z konusu olup bu makamda
gorevli kisinin Maslahatglizar Muhammed Han oldugu tespit edilmektedir.
Muhammed Han’in maiyetinde Aga Hact Hasan adli bir personel de
Terctiman?® olarak gérev almistir?®.

O6nemli olan sehirlere atanip bulunduklari gehbenderligin en yetkili sahislatrydilar.
Sehbenderler ikinci dereceden 6nem arz eden schirlerde gorevlendirilmislerdir.
Sehbender vekilleri ise ikinci dereceden daha az ehemmiyetli sehirlerde gérevlendirilerek
“Konsolos Vekili” konumunda olmuslardir (Tugrul Arik, 20. Yiigyum Bagslarmda Osmants
Sehbenderlerinin Ticaret Raporlars, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 9-10).
Osmanlt Devlet’'nde 1908’den sonra “sehbender” kelimesinin kullanilmadigs iddia
edilse de Tirkiye Cumhutiyeti’nin ilk yillarinda da 1srarla kullanilmis oldugunu gésteren
kaynaklar mevcuttur (Akpinar, a.g., s. 114-117).

20 Masoumeh Daei, “19. Yiizyil Iran ile Osmanli Arasinda Témbeki Muamilat ve
Gumrik Tarifeleri”, Sultan Abdiilaziz ve Dinemi Sempogynmum, Bildiriler, C. 2, TTK.
Yaymlari, Ankara 2014, s. 9.

2l Uluetler, a.g.z, s. 464.

221830 yihinda Tebriz-Trabzon-Istanbul yolunun agilmast Tebriz’in Osmanlt Devleti ile
olan ticaretinde son derece olumlu bir etki yaratmustir. Bu dénemden itibaren Avrupa
mallart Tstanbul tizerinden Tebriz’e tasinmistir. Ayni zamanda Istanbul, meshur Tran
kilimlerinin Avrupa’ya ihra¢ edildigi en Onemli ticaret merkezlerinden biti haline
gelmistir (Hatice Kilig, fran'sn Modernlesme Siirecinde Osmanls Devleti'nin Rolii (1848-1923),
Marmara Universitesi Orta Dogu Aragtirmalari Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006, s. 118).

2 BOA. A. MKT. 78/48.

24 Kelime anlami s bitiren, is bilir olan “maslahatgiizar”, Osmanli Devleti’nin diger
devletler nezdindeki islerini elcisi adina takiple vazifeli memur icin kullanidan bir tabirdir
(Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Lijgat, Aydin Kitabevi, Ankara 1997, s. 583).

%5 Sefaret Terclimani, Osmanlt Devleti nezdinde diplomatik temsilciligi bulunan diger
devletlerin tercimanhik iglerini géren memurdur. Osmanli son déneminde yabanci
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1848 yilinda Osmanli Devleti'nin  Tahran’da  elgilik  tegkilat
bulunmamaktadir. Tebriz Bassehbenderi Ali Namik Efendi ticari iligkileri
yuritmeye devam etmektedir. Bu yil Ali Namik Efendiye Tebriz vekili olarak
Sehbender Rasim Efendi eslik etmistir. Iran Maslahatgtizart Muhammed Han ile
Terctiman Haci Hasan Istanbul’daki gorevlerine bir énceki yilda oldugu gibi
devam  etmislerdir. Osmanli-Iran  arasinda  Erzurum  Antlasmast’nin
imzalanmasindan yaklasik bir yil sonra (6 Haziran 1848), Osmanli Devleti’ne
resmi miiracaatta bulunan Iran yetkilileri, Osmanlh iilkesinde sehbenderlikler
acma talebinde bulunmuslardir?’. 1848 yilinda Iran’in Osmanli cografyasinin
cok genis bir kisminda ticari temsilcilikler actigi goriilmektedir. O yil Tran, iki
bassehbenderlik?, dort sehbenderlik? ve on ii¢ sehbender vekilligi®® olmak
lzere toplam on dokuz Osmanli merkezinde yaygin bir sehbendetlik agt
kurmugtur. Bu verilere bakildiginda, Tanzimat'tan hemen sonra Osmanl
Devleti’nin Tahran’da bir diplomatik temsilcisinin bulunmamasina kargilik
Iran’n Osmanlt Devletinde yer alan diplomatik ve ticari kadrosunun bu denli
genis olmast dikkat cekicidir.

II. Mahmud déneminde, 1834 yilinda, daimi diplomasinin yeniden
uygulanmaya baglamast Uzerine elciliklerin yeniden acilmast kapsaminda 1849
yilindan itibaren Tahran’da Osmanli diplomatik temsilciliginin de yeniden ihdas
edilmis oldugu gorilmustir’. O yil Saban ayr ortalarinda Ali Namik Efendi

devlet elgilerinin - Osmanlidaki  niifuzlarinin  artmasina  paralel  olarak — sefaret
tercimanlarinin da popilaritesi artmustir (Pakalin, a.ge., C. III,. s. 139). Terciimanlar,
buyiikelci ve konsoloslartn Osmanlt yetkilileri ile gbriismelerinin yaninda diger bircok
konuda da yardimct olduklarindan elgilik ve konsolosluklarin maaslt hizmetlileri olarak
calismaktaydilar. Elgilik terctimanlart elgilik ve konsolosluklarin “is bitirici” unsutlartyd:
(Polatct, a.g., s. 33).

26 Salndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. 1, 1847, s. 91-100.

27 Uluetlet, a.g.z, s. 460.

28 1848’de Osmanlt nezdinde gérevli Iran bassehbenderleri ve gorevli bulunduklart
sehirler sunlardir: Erzurum’da Aga Huseyin, Bagdat’ta Abdilcabbar Aga (Sédlndme-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. 11, 1848, s. 126-135).

29 1848’de Osmanli Devleti nezdindeki Iran sehbenderleri ve bulunduklari sehirler
sunlardir: Izmirde Aga Abdullah, Sam-1 Serifte Mirza Muhammed, Misir’da Hact
Muhammed Ali, Trabzon’da Aga Mahmudt’l Rahim (S@/ndme-i Devlet-i Aljyye-i Osmaniye,
C. 11, 1848, s. 126-135).

30 1848’de Osmanl cografyasindaki Iran sehbender vekillikleri agi séyledir: Izmit'te
Hac1 Hasan, Bursa’da Aga Ismail, Kutahya’da Aga Ali, Ankara’da Hact Abdullah, Kara
Hisar-1 Sahib’de Mirza Ferecullah, Isparta’da Aga Muhammed, Adana ve Tarsus’ta Aga
Mustafa, Humus’ta Aga Muhammed Ali, Sayda’da Hiiseyin Mirza, Beyrut'ta Ilyas
Sersak, Halep’te Hoca Musa, Corum’da Aga Hasan, Selanik’te Karbonari (Sdludme-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. 11, 1848, s. 126-135).

31 Safeviler devrinden(1508) baslayip 1849 yilina kadar gegen siire icerisinde Osmanlt
Devleti Iran’a muhtelif tarihlerde ve cesitli vesilelerle toplam otuz dort elgi
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saniye riitbesiyle Tahran Maslahatglizart olarak atanmis?2, ondan bosalan Tebriz
Bassehbenderligine ise Rasim Efendi getirilmistir. Tespitimize gére Ali Namik
Efendi’nin bu gbrevi maiyetinde herhangi bir personel, 6zellikle bir terciiman
olmadan yalniz yiriitmeye baslamis olmasi ilgingtir. Clinkd Osmanli Devleti’nde
elgilik gorevi yapan kisilere bir tercliman verilmesi genel bir diplomatik kural
haline gelmisti®. Ayni yil Osmanli Devleti nezdindeki Iran Maslahatgiizar
Muhammed Han’in maiyetinde ise Tercliman Aga Hac1t Hasan’dan baska maiyet
katibi® olarak Mirza Cafer adli sahis da gérev yapmaya baslamustir. Osmanli
Devleti nezdinde yer alan Iran temsilciliklerinde bir énceki yila nazaran bazi
degisiklikler meydana gelmistir. 1849’da  Trabzon Sehbenderligine Aga
Mahmud-ul Rahim vyerine Hafiz Efendi getirilmistir. Kudis'te Iran’in
Sehbender Vekilligi bu yil ilk defa teskil edilmis olup bu géreve Tlyas isimli sahis
getirilmistir. Izmir Sehbenderligine ise Aga Abdullah yerine Mirza Ahmed tayin
edilmistir. Bunun haricindeki diger temsilciliklerde bir degisiklik gbze
carpmamaktadir?>.

Ertesi yi, 1850 yilinda, Osmanli Devleti'nin Tahran Maslahatgtizar
Namik Efendi ile Tebriz Bassehbenderi Rasim Efendi gorevlerini
stirdiirmislerdir. O yil Istanbul’a gelmis olan Tahran Maslahatgiizart Namik
Efendi’nin déniis esnasinda glivenliginin saglanmasi i¢in beraberinde bir miktar
“zabtiye neferat1” gérevlendirilmistir. Daimi elgilere muamelenin hentiz net bir
diplomatik zemine oturtulmamis oldugu bu dénemde elciler gbrevde
bulunduklar tlkenin nezaketi l¢iisinde muamele gérmislerdir3. 1850 yilinda
Iran Maslahatgiizari Muhammed Han, maiyetinde bulunan Terciiman Aga Haci
Hasan ve Maiyet Katibi Mirza Ahmed adli personellerle beraber Istanbul’daki
gorevine devam  etmisti. O yil  Osmanli  Devleti nezdinde Tran
sehbenderliklerinin bulunmadig1 anlasilmaktadir®’.

1851 yiinda Osmanli Devleti'nin Tahran’daki resmi temsilinde bir
degisiklik yer almazken Istanbul’daki Iran Maslahatgiizart Muhammed Han’in
maiyetinde bulunan gorevlilerin  sayisinin  arttigr  goriilmektedir.  Iran’in
diplomatik teskilatindaki genisleme neticesinde 1851°de Osmanli nezdindeki

gondermistir. Ayni tarihler arasinda Iran’dan Osmanli Devletine gelen elgi sayist ise
altmis dokuz’dur (Faik Resit Unat, Osmanly Sefirleri ve Sefaretnameleri, TTK Yayinevi,
Ankara 1992, s. 241-245).

32 BOA. A. MKT. 78/48.

3 Polatci, a.gt., s. 31.

3 Devlet dairelerinde bitytik bir memurun yaninda ve emri altinda yazt yazmakla gbrevli
kisidir (Pakalin, a.ge., C. II, s. 620).

35 Sélname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. 111, 1849, s. 89-98.

36 BOA. A. DIVN. 61/22.

37 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. IV, 1850, s. 49-54.
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Iran Maslahatgtizarinin maiyetinde bir ser katip, bir maiyet katibi, bir kancilar,
bir tercliman muavini ve bir maiyet katibi muavini olmak tizere bes personel
daha gérev yapmaya baslamistir?®. Tercliman muavinligi ve maiyet katipligi
gorevini aynu kisi ylrtitmiigtir®.

Osmanlt  Devleti’'nin ~ Tahran’daki  diplomatik  temsilciliginin
maslahatgiizarlik seviyesinden sefirlik(buytkelcilik) seviyesine yiikseltilmesi 1852
yilinda olmustur. “Ula”*! riitbesiyle Tahran Biiyiikelciligine tayin olunan Ahmet
Vefik Efendi’ye Iran Sah’na sunacag itimat mektubunun®? yant sira cep hargligt
ve yol masraflari icin bir tahsisat da saglanmistir®>. Ahmet Vefik Efendi’nin
maiyetinde bulunmak tizere gérevlendirilen bir sefaret miistesari*4, bir ser katip,
bir sefaret katibi, bir maiyet katibi, bir Kolagasi* ve bir Yaver Yiizbasi ile
birlikte Tahran’daki Osmanli temsilciliginin personel sayist yedi kisiye ulasmistir.
Osmanlt Devlet’nin Tebriz Bassehbenderi Rasim Efendi o yil da gorevine
devam etmistir. Iran’in Istanbul’daki maslahatgiizart Muhammed Han’in

38 Kangilar, elgiliklerde, konsolosluklarda yazi ve evrak islerini yiriten gorevli;
Kangilarya ise elgilik ve konsolosluklarda yonetimle ilgili gorevlilerin calistigr yer
anlamina gelmektedir (http://www.tdk.gov.tt, etisim tarihi: 17.11.2016).

% Osmanlt elcilerinin maiyetlerinin kag¢ kisiden olusacagi konusunda kesin bir kural
yoktu. 1791°de ikamet elgiliklerinin kurulmasina kadar gecen dénemde elgilerin kalabalik
bir heyetle gbrev yerlerine gittikleri, bazen bu heyetin bin kisiye ulastigt bilinmektedir
(Unat, a.g.e., s. 30).

40 Sdlname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. V, 1851, s. 79-80.

# Ritbe, “derece” anlamina gelip devlet memurlarina verilen paye ve unvanlar icin
kullanilan bir tabirdir. Osmanli Devleti’'nde riitbenin mulkiyede ilk defa uygulanis: 1832-
1833 yilinda Sultan II. Mahmud déneminde olmustur. Milkiye icin ihdas oluna ilk
riitbeler; Evvel(Ul4), Saniye, Salise ve Rabia olmak tizere dért kategoriden miitesekkildir
(Pakalin, a.g.e., C. I11, s. 68).

4 Ttimatname, guven mektubu anlamina gelmekte olup (http://www.tdk.gov.tt) bagka
bir devlet nezdinde kendi devletini temsil etmek tzere gorevlendirilen buytkelgilere
gittigi devletin hikimdarina iletilmek tzere verilen belgedir. Mesela Sultan II.
Abdiilhamid tarafindan Alman Imparatoru 1. Wilhelm’e sunulmak iizere Berlin
Biytikelgisi Ahmet Tevfik Bey’e iki mektup verilmistir. Padisah mektuplarda, 6nceki
Berlin Biiyiikelgisine Alman Imparatoru tarafindan gésterilen itimat ve tevecciihten ¢ok
memnun kaldiginy, yeni Berlin Buytkelcisi Ahmet Tevfik Bey’in de iki tlke arasinda
baslayan dostlugu daha da ilerletecegini umdugunu yazmistir. 1885 yili Aralik ayi
baslarinda itimatnamesini sunmast icin Ahmet Tevfik Bey’e, Alman Imparatoru
tarafindan resm-i kabul diizenlenmistir (Cavdar, a.ge., s. 91).

4 BOA. HR. MKT. 41/36.

4 Hukimet tarafindan elgilik heyetlerine ilave edilen sefaret mistesarlarinin, elci tayin
edilen sahislarin  eksik yonlerini  tamamlayacak nitelikteki memurlar arasindan
secilmesine dikkat edilirdi (Unat, a.ge., s. 30).

4 Osmanlt askeri hiyerarsisinde Ytzbasilik ile Binbagilik arasinda yer alan riitbedir.
Kendi icinde Sol Kolagasi(ast) ve Sag Kolagasi(list) olarak iki kisimdan miitesekkildi
(Pakalin, a.g.e., C. II, s. 288).
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maiyetindeki personel sayist ise bir ser katip, bir maiyet katibi, bir kancilar, bir
terciman muavini ve bir maiyet katibi muavini*® olmak tizere alti kisiden
mutesekkildir.

1853 yiinda Osmanlt Devleti’nin Tahran Buyikelciligi'nde ve Tebriz
Bassehbenderliginde isim, riitbe ve personel sayist olarak bir degisiklik
olmamistir. Iran’in Istanbul’daki maslahatgiizart 1853’te vazifesine devam
ederken bir 6nceki yil Tran Maslahatgiizarliginda gorevli ser katibin 1853’te
vazife yapmadigr goriilmektedir?’.

1854’te Osmanlt Devleti’nin Tahran Biytikelcisi Ahmet Vefik Efendi ve
Tebriz Bassehbenderi Rasim Efendi gorevlerine aynt personel ile devam
ederken Istanbul’daki iran Maslahatgiizart Muhammed Han o yil gérevden
alinarak yerine Hact Mirza Ahmed Han tayin edilmistir. 1854’te Mirza Ahmed
Han’in maiyetinde bir sefaret mustesart, bir ser katip, iki maiyet katibi, bir
tercliman ve bir tercliman muavini olmak tizere yedi personel vazife yapmugtirs.
1855 yilinda, Osmanlt Devleti’nin Tahran Biyiikelciligi yapilanmasinda buytk
bir degisiklik gbze carpmazken tek degisim iki olan maiyet katibi sayisinin tige
cikarilmis olmasidir. Iran’daki Osmanli ticari temsilciliginde ise bir degisiklik s6z
konusu olup Tebriz Bassehbenderi Rasim Efendi’nin yerine o yil Ahmed Hilmi
Efendi gérevlendirilmistit®.

Tahran’daki Osmanh Buyiikel¢isi Ahmet Vefik Efendi’nin riitbesi 1856
yilinda “dla sinif-1 evveli” derecesine yukseltilmistir. O yil Tahran Biytkelciligi
yapilanmasinda bazt degisiklikler yapilarak biyiikelcinin  maiyetinde bir
maslahatgiizar gbrev yapmaya baslamistur. O yil  Osmanl’nin  Tahran
Buyutkelciligi personeli sekiz kisiye yikselmistir. Ayni yil Osmanli Devleti’nin
Tebriz Bagsehbenderi Ahmet Hilmi Efendi gorevine devam etmistir. 1856’da
Iran’in Istanbul Maslahatgiizart Haci Mirza Ahmed Han’in  maiyetindeki
gorevlilerde bir degisiklik olmazken bir 6nceki yil gbrevde bulunmayan sefaret
mistesarinin 1856°da tekrar gérev almaya basladig: tespit edilmistir®.

1857 yilinda Osmanli Devleti, Iran’daki diplomatik temsilciligini
biuytkelcilikten maslahatglizarlik seviyesine indirmis olup Haydar Efendi’yi

46 Salndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. V1, 1852, s. 78-80.

47 Sdlname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. V11, 1853, s. 89-93.

48 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. V111, 1854, s. 100-106.

49 Salndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. IX, 1855, s. 109-113.

50 Sélname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. X, 1856, s. 120-125. 1856 yilinda Iran’in Tstanbul
Maslahatgiizarliginda gérevli memurlar; Tkinci Naip Mirza Abdirrahim Han, Mingi
Mirza Ahmed ve onun damadi olan Miinsi Hact Mirza Han’dir. (Semaha Eser, [ranls
Seyyablarmn Eserlerinde Lstanbul ve Han Melik-i Sasini’nin “Istanbul Sefareti Hatiralar” Adl
Esers, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Basitlmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2005, s. 42).
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saniye riitbesiyle Tahran Maslahatglizart olarak tayin etmistir. Bu degisiklik ile
Tahrandaki Osmanlt diplomatlarinin sayisinda da bir azalma olmustur. Ancak
buyikelcinin yaveri Yizbast ritbesindeyken maslahatgiizarin yaveri Kolagast
seviyesine yikseltilmistir. Buytkelcilik zamaninda ti¢ olan maiyet katibi sayist da
bire dusurulmustur. Osmanlt Devleti’nin Tebriz Bassehbenderi Ahmed Hilmi
Efendi aymi vazifesine devam etmisti. O yil Osmanl nezdindeki Iran
diplomatik temsilciliginde bir degisiklik olmamigtir>!.

1858 yilinda Tahran Maslahatgiizart Haydar Efendi gorevine devam
etmistit. Haydar Efendi’nin maiyetindeki gorevlilerden ser katip ve maiyet
katibinin bu yil gérev almadiklart anlasiimaktadir. 1858 yilinda Iran
Maslahatgtizarligindaki Osmanli temsilcilerinin sayisi, maslahatgiizar, bir sefaret
katibi ve bir yaver kolagasi olmak tzere ic¢ kisiye dusmistiir. Osmanlt
Devleti'nin Tebriz Bagsehbenderi Ahmed Hilmi Efendi gorevine devam
etmistir. 1858’de Osmanli Devleti’nin Iran’daki ticari temsilciliginde bir
genisleme géze carpmaktadir. Bu yil Osmanh Devleti Iran cografyasinda,
Kirmansah sehrinde yeni bir sehbenderlik ihdas ederek bu géreve Seyyid Hasim
Aga’yt tayin etmistir. 1858 yilinda Iran’in Osmanli nezdindeki diplomatik
temsilciliginde de bir degisim meydana gelmis, Iran diplomatik temsilciligi
maslahatgiizarliktan orta elgilik seviyesine yiikseltilmistir. Istanbul’daki Iran
Maslahatgtizar1 Hact Mirza Ahmed Han, orta el¢i sifatiyla bu makama
getirilmistir. Bu degisiklik ile Tran Orta Elgiliginde gorevli personel sayist da yedi
kisiye cikarlmistir®.  Osmanli ve Iran devletlerinin bir yillik diplomatik
miitekabiliyeti dikkate alindiginda Osmanli lehine ve Iran aleyhine bir durum
gbze carpmaktadir. Clnkid 1857 yiinda Osmanlh Devleti, Iran’daki resmi
temsilciligini byiikelgilikten maslahatgiizarliga indirirken 1858’de Iran, Osmanlt
nezdindeki resmi temsilini maslahatgiizarliktan orta elcilik  seviyesine
yukseltmistir.

Osmanli Devleti’nin Tahran Maslahatgiizar1 Haydar Efendi, Tebriz
Bagsehbenderi Ahmed Hilmi Efendi ve Kirmansah Sehbenderi Seyyid Hasim
Aga 1859 yilinda da gérevlerini siirdiirmislerdir. Istanbul’daki Iran Orta Elgilik
teskilitinda da o yil bir degisiklik vuku bulmamistir®. 1859°da Iran Orta
Elciliginde gorev degisikligi meydana gelmistir. Iran Orta Elgisi Hact Mirza
Ahmed Han’in yerine Mirza Huseyin Han> bu goreve getirilmistir. Hiseyin

St Sdlname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. X1, 1857, s. 117-121.

52 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. X11, 1858, s. 125-129.

53 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. X111, 1859, s. 85-88.

5+ Iran’da Batlilasma ve devlet kademelerinde Osmanli Tanzimat’t benzeri reform
yapilmast tartismalarini 1870-1880 yillar1 arasindaki ilk kez ve en kapsamli sekliyle
baslatan kisi olan Mirza Hiiseyin Han(Sipehsalar), Tran reform tarihinin en dikkat cekici
siyasetcilerinden biridir. 1859-1870 yillar1 arasinda Mirza Hiiseyin Han’in Istanbul’da
gelistirdigi iliskiler ve edindigi birikim, Osmanli-Tran siyasi iliskilerinde olumlu sonuglar
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Han’in maiyetinde iki tane sefaret naibinin gbrev aldig1 tespit edilmistir ki daha
6nceki yillarda olmayan bu gorevlilerle birlikte elcilik personeli sayist da dokuza
yukselmistir5>.

1860 yilinda Osmanli Devleti’nin Tahran Maslahatgiizart Haydar Efendi
gorevden alinarak yerine Tahran Maslahatglizar1 Vekili Tevfik Bey
maslahatglizar tayin edilmis, onun yaverligine ise Kolagast Muhtar Bey
getirilmistir. Tebriz ve Kirmansah Sehbenderliklerinde o yil bir degisiklik
olmamistir. 1861 yilinda Osmanli Devleti’nin Iran nezdindeki diplomatik temsili
orta elgilik seviyesine ytikseltilerek Maslahatgiizar Haydar Efendi “evvel-i stuf-1
sani” riitbesiyle bu makama tayin edilmistir. Bu degisiklikle birlikte 6nceden
sayist bir olan ser katip sayisi da ikiye ¢ikarilmistir. Bunlar “Salise” ritbesiyle
Birinci Ser Katip Ismail Bey ve Ikinci Ser Katip Nazim Beydir. Osmanlh
Devleti'nin Tebriz Bassehbenderi Ahmet Hilmi Efendi ve Kirmansah
Sehbenderi Seyyid Hasim Efendi gorevlerine devam etmislerdir. Istanbul’daki
Iran Orta Elcisi Mirza Hiiseyin Han da gorevini sirdiirmiistiir®. 1861°de
Istanbul’daki Iran Orta Elgiligine bir adet Bab-1 Ali Tercimani ve bir adet
Zabtiye Terctimant olarak iki yeni gbrevlinin tayin edildigi gériilmektedir>”.

Osmanlt Devleti'nin Tahran Orta Elcilik Teskilatinda 1862’de bir
degisiklik meydana gelmemis, Orta El¢ci Haydar Efendi ve maiyet memurlari
gorevlerine devam etmislerdir. Bu yil Kirmangah Sehbenderi Seyyid Hasim
Efendi o6nceki yilda oldugu gibi gdrevine devam edetken Tebriz
Bassehbenderliginin kaldirildigr anlasilmaktadir. Ayni yil Istanbul’daki Iran Orta
Elgisi Hact Mirza Hiseyin Han gorevine devam ederken bir adet ticaret
terclimani ve bir adet Arapca Tahrirat Tercimant olmak tzere iki yeni maiyet
memutu tayin edilmistir®. 1863 yilinda Osmanli Devleti’nin Kirmansah’taki
sehbenderliginin de kaldirlmastyla Iran’daki Osmanli ticari temsilciliginin
kalmadig1 gorilmektedir. 1863’te Osmanli nezdindeki Iran Orta Elgisi Haci
Mirza Hiuseyin Han gorevine devam etmistir. Hiseyin Han’in maiyetinde
calisan sefaret naibi sayisi ikiden bire dusiriilmis, 6nceki yil gérevlendirilmis
olan ticaret terciimant da 1863’de gorevlendirilmemistir. Ayni yil Iran Orta
Elgiligi'lnde bir Baskonsolos ve bir de Bagkonsolos Ser Katibinin goreve
basladig1 anlasilmaktadir.

dogurdugu gibi 19. yizyihn ikinci yarisinda Tran’da giristigi reform cabalarinin da fikri
temellerini olusturmustur (Hatice Kilig, a.g.7, s. 40-42). Mirza Huseyin Han, Osmanlt
Devleti'nde on bir yil orta elgilik vazifesinde, yaklasik bir yil da biyiikelgilik vazifesinde
bulunmustur

55 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XIV, 1860, s. 102-105.

56 Sédlname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XV, 1861, s. 105-109.

57 Sélname-i Devlet-i Alzyye-i Osmaniye, C. XVI, 1861, s. 105-110.

58 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XVII, 1862, s. 108-127.

59 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XVIII, 1863, s. 98-119.
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Osmanli Devleti’nin Tahran Orta Elcisi Haydar Efendi 1864 yilinda “Ula
Sinif-1 Evveli” ritbesini almistir. Haydar Efendi’nin maiyetindeki iki ser katip
gorevlerine devam etmislerdir. Osmanli Devleti’nin 1864’te de Iran’da
sehbenderlikleri mevcut degildir. Bu durum Osmanli Devleti’nin Iran ile olan
ticari iliskilerinde bir duraksama oldugu fikrini uyandirmaktadir. 1864’te Tran’in
Istanbul Orta Elgisi Hact Mirza Hiiseyin Han gorevine devam etmistir. Hiiseyin
Han’in maiyetinde; bir miistesar, bir sefaret naibi, bir ser katip, bir sefaret
tercimani, iki maiyet katibi, bir Arapca tahrirat tercimani ve bir Zabtiye
terclimant olmak tizere sekiz personel gorev yapmistir. Onceki yil gorev almis
olan bir Bagkonsolos ve bir Bagkonsolos Ser Katibinin 1864’te gdorev
almadiklari tespit edilmektedir®. 1865 yilinda Osmanli Devleti’nin Tahran Orta
Elcilik teskilatinda bir degisiklik meydana gelmezken sehbenderlikler de
acilmamistir. Bu yil Istanbul’daki Iran Orta Flcisi Haci Mirza Muhammed
Hiseyin Han gérevine devam ederken maiyetindeki memurlarin sayist on bir
kisiye ylukselmistiro!.

1866 yilinda Osmanli Devleti’nin Iran nezdindeki diplomatik ve ticari
temsilinde 6nemli degisikliklerin oldugu gbze carpmaktadir. Bu yil Osmanl
Devleti’nin Tahran Orta Elgisi olarak Evvel-i Sinif-1 Evveli ritbesiyle Hayrullah
Efendi géreve baglamis, maiyetinde bir ser katip ve bir atagemiliter kolagast
gorev almustir. 1866’da, uzun bir aradan sonra Osmanli Devleti’nin Iran
nezdindeki  sehbenderliklerinden  ikisinin = yeniden acilmaya baslandigt
goriilmektedir. Bu yil Osmanlt Devleti, Iran nezdindeki ticari miinasebetlerini
yuritmek tzere Kirmansah’ta Muhammed Bey ve Tebriz’de Behget Bey’i
bagsehbender olarak gorevlendirmistir. Ayni yil Istanbul’daki Iran Orta Elgisi
Hact Mirza Muhammed Hiiseyin Han gorevine devam etmistir. O yil Tran Orta
Elgiliginde, bir sefaret mustesari, bir sefaret naibi, bir ser katip, iki maiyet katibi,
bir zabtiye tercimani, bir Baskonsolos ve yaver, bir sefaret miinsibasis1®? ve iki
terciiman olmak tizere on memur gérev yapmustir. Bir 6nceki yila bakildiginda
bu yil ki tegkilat icerisindeki tek degisiklik, 6nceki yidl goérev almis olan bir
Arapea tahrirat tercimaninin bu yil gérev almamis olmasidir3.

1867 yilinda Osmanlt Devleti’nin Tahran Orta Elgisi degismis, Hayrullah
Efendi’nin yerine Evvel-i Sinif-1 Evveli ritbesiyle Riza Bey tayin edilmistir. Riza
Bey’in maiyetinde bir Ser katip ve bir Atasemiliter Kolagast gérev almistir. Bu

0 Sélndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XIX, 1864, s. 96-121.

61 Bir sefaret mustesari, bir sefaret naibi, bir bas terciiman, bir ser katip, iki terciman, iki
maiyet katibi, bir sefaret yaveri, bir zabtiye tercimani ve bir Arapca tahrirat tercimant
(Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XX, 1865, s. 89-110).

2 Mungi, iyi nesir yazan anlamina gelen bir tabir olup katip anlamindan farklidir. Minsi,
katibe nazaran daha bilgili ve maharetli olup nasir olarak da adlandirdmistir (Pakalin,
age., C. 11, s. 620).

03 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXI, 1866, s. 69-99.
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yil da Iran nezdinde bulunan Osmanli Devleti sehbenderleri ve gérev aldiklart
sehitler bir 6nceki yilda oldugu gibidir. Osmanl nezdindeki Iran Orta Elgisi
Mirza Hact Muhammed Hiseyin Han gorevini stirdirmistiir. Muhammed
Hiseyin Han’in maiyetinde bulunan memuriyetlerde bir Onceki yila gore
meydana gelen degisiklik, bir maiyet memurunun daha gdreve baglamasina
karsilik 6nceki yil teskilat icinde gbrevli olan sefaret miinsibasinin bu yil gbrev
almamasidir®®. Ertesi yil Osmanli Devleti'nin Tahran Orta Elcisi Riza Bey
gbrevine devam etmistir. Bir 6nceki yilla kiyaslandiginda 1868’de Riza Bey’in
maiyetindeki degisiklikler su sekildedir: Onceki yil ser katiplik gorevinde bir kisi
gbrev yaparken bu ser katip sayist ikiye ctkarilmistir. 1867°de elcilik askerd
atasemiliterinin riitbesi kolagast iken 1868’de binbasthga yiikseltilmistir. Iran
nezdinde gérev alan Osmanli sehbendetliklerine 1868’de iki tane daha
eklenmistir. Bu yil Tebriz Bassehbenderliginde Miitemayiz riitbesiyle Ali Behcet
Bey, Kirmansah Bagsehbenderliginde ise Seyyid Hasim Efendi gbrev almugtir.
Bir 6nceki yildan farklt olarak Tran Orta Elcilik teskilatindaki tek degisiklik iki
maiyet katibinin bu yil gérev almamis olmasidir®.

Osmanli Devleti'nin Iran nezdindeki temsilciligi 1869 yilinda orta
elgilikten maslahatgtizarhga indirilmis olup bu gbreve gecici olarak salise
rutbesiyle Nazim Efendi getirilmistir. O yil Nazim Efendi’nin maiyetinde
memur gérev almadigi gorilmektedir. 1869 yilinda Iran nezdinde yer alan
Osmanlt sehbenderliklerine gelince; Tebriz Bagsehbenderi Ali Behget Bey
gorevine devam ederken Kirmansah Bagsehbenderligine Fehmi Efendi tayin
olunmustur. O yil Tran’tn MuhammereS6 sehrinde yeni bir Osmanli sehbenderlik
merkezi tegkil edilmis olup bu géreve Bassehbender Mineccim Muhammed
Efendi atanmustir®’. 1870 yilinda Tahran’daki Osmanli Maslahatglizar1 yine
mitemayiz ritbesiyle Nazim Efendi’dir. Bir 6nceki yil Nazim Efendi’nin
maiyetinde hi¢ memur gérev almamisken bu yil bir sefaret mirzasi, bir kancilar
ve bir atase karantina hekimi olmak tzere ¢ Osmanlt memuru atanmistir.
1870’te Osmanli Devleti'nin Iran nezdindeki sehbenderlik merkezleri ve
oralarda gorevli memutlart soyledir: Kirmangah’ta Sehbender Muhammed
Fehmi Efendi, Sunne’de Sehbender Maruf Efendi, Tebriz’de Sehbender
Miitemayiz Ali Behcet Bey, Muhammere sehrinde Sehbender Miuneccim
Muhammed Efendi. 1870te Iran’in Osmanli Devleti nezdindeki diplomatik
temsili orta elgilikten biytikelcilik seviyesine ytkseltilmis, bu géreve Musiri’d-
Devle Mirza Hiseyin Han tayin edilmistir. Hiiseyin Han’tn maiyetinde; bir
sefaret mustesart ve bas terciman, U¢ sefaret naibi, iki sefaret munsgisi, U¢

4 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XX1I, 1867, s. 112-119.

5 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXIII, 1868, s. 48-124.

66 Muhammere’nin  giiniimiizdeki adi  Khorramshahr(Hiirremsehir) olup Iran'in
glneybatisinda, Irak sinirinda yer alan Huzistan Eyaleti'ne bagh stratejik bir sehirdir
(https:/ /www.google.com.tr/#q=khorramshahr+iran) etigim tarihi: 19.11.2016.

67 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXIV, 1869, s. 48-152.
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terciman, bir maiyet katibi, bir Baskonsolos, . bir kancilarya katibi ve bir
kangcilarya muavini olmak tizere on tg¢ kisilik bir Iran diplomatik kadrosu gérev
yapmistiros,

1871 yiinda Osmanli Devleti’nin Tahran diplomatik temsilciliginde;
Maslahatglizar Mitemayiz Nazim Efendi, Sefaret Mirzast Cevad Efendi,
Kangilar Vanja Efendi ve Atase ve Karantina Tabibi Mosy6 (isim belirtilmemis)
olmak tzere dort kisilik bir ekip gbrev yapmustir. O yil Osmanli Devleti’nin
Iran’daki ticari temsilcilikleri ve buralarda gorevli memurlarinin dagilimi su
sekildedir. Muhammere Bagsehbenderligi'nde Mineccim Muhammed Efendi,
Kirmansah  Sehbenderliginde =~ Muhammed  Fehmi  Efendi,  Sunne
Sehbenderliginde Maruf Efendi, Tebriz Sehbender Vekilliginde Ali Behget Bey.
Onceki yil bityiikelgilik seviyesine cikarilan Osmanli nezdindeki Tran diplomatik
temsilciligi 1871°de yeniden maslahatgiizarhga indirilmis olup bu géreve Iran
Sefaret Mustesart ve Bas tercimani Mirza Ahmed Efendi atanmistir. Ahmet
Efendi’nin maiyetinde; ti¢ sefaret naibi, iki sefaret munsisi, ¢ tercliman, bir
maiyet katibi, bir Baskonsolos, bir kancilarya katibi ve bir kancilarya muavini
gorev yapmistir®. Buna gore, Iran’in Istanbul’daki memur sayisinda bir
degisiklik olmazken sadece temsilin derecesinde bir disliis meydana geldigi
anlagilmaktadir.

Bir o6nceki  yil  Osmanli  Devleti’'nin  Tahran’daki  temsilciligi
maslahatgtizarlik seviyesindeyken 1872 yilinda orta el¢ilik seviyesine yiikseltilmis
olup bu géreve Ferik Hsref Pasa getirilmistir. Esref Pasa’nin maiyetinde; Ser
Katip Miitemayiz Nazim FEfendi, Sefaret Mirzast Cevad Efendi, Atase ve
Karantina Tabibi Mésy6 Kasal? gorev almustir. Onceki yil sehbender vekilligi
olan Tebriz 1872’de bagsehbenderlik yapilmis, 6nceki yil oldugu gibi Ali Behget
Bey, miitemayiz riitbesiyle makaminda kalmustir. Ayni yl Muhammere sehrinde
Miuineccim Muhammed Efendi ve Kirmansah’ta Muhammed Fehmi Efendi
sehbender olarak goérev almuglardir. Iran Orta Elgisi Hiseyin Ali Han’in
maiyetinde bulunan gérevliler s6yledir: 1871°de buyiikelcilikten maslahatglizarlik
seviyesine diisiiriilen Iran’in Osmanlidaki temsilciligi 1872’de orta elgilik
seviyesine ctkarilmustir. Elcilikte gbrevli personel sayist ve gérev tanumlarinda bir
degisiklik olmamustir.”0 Buradan anlagilacagr tzere Iran’tn Osmanl nezdindeki
diplomatik temsilinde ¢ok hizli degiskenlik gdsteren bir yapilanma mevcuttur.
Ug vil igerisinde, biiyiikelgilik, maslahatgiizarlik ve orta elgilik seviyesinde tedrici
olmayan bir degiskenlik s6z konusudut.

1873 yilinda Osmanlinin Tahran Orta Elgiligi aynt seviyede kalirken
makamda gbrev degisikligi meydana gelmis, Ferik Esref Pasa’nin yerine Evvel-

8 Sédlname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXV, 1870, s. 49-171.
9 Sdlndame-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XX VI, 1871, s. 58-189.
70 Séalname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXVII, 1872, s. 161-177.
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Sinif-1 Evveli ritbesi ile Minif Efendi tayin edilmistir. Minif Efendi’nin
maiyetinde iki ser katip, bir atase, bir sefaret mirzast ve bir karantina tabibi
olmak iizere bes memur gorev yapmistir. 1873’te Iran cografyasindaki Osmanlt
sehbenderlik merkezlerinde ve buralardaki gérevlilerde bir degisiklik olmamustir.
Aynt yil, Osmanli nezdindeki Tran Orta Elgisi ve maiyetindeki memurlar aymi
kalmistir7. 1874’te Osmanlt Devleti’'nin Tahran’daki temsilciligi biytikelcilik
seviyesine yikseltilmigtir. Munif Efendi Evvel-i Siuf-1 Evveli ritbesiyle
makaminda kalmustir. Iran nezdinde mevcut sehbenderlik teskilatlanmasina
1874te eklenen Benderbusir’? sehbenderligi ile sayt bese cikanlmustr.
Benderbusir sehbenderligine Ahmed Efendi tayin edilmigtir. 1874 yilinda
Istanbul’da Tran Devleti adina vezir-i muhtar riitbesiyle “elgi-i mahsus™ olarak
Hact Muhsin Han™ gérev almistir. Hact Muhsin Han’in maiyetinde bir sefaret
mistesarl, bir naip, U¢ sefaret mingisi, dort terciman, bir Baskonsolos, bir
kancilarya muavini, bir kancilarya Turkee katibi ve bir kancilarya terctimani’
olmak tizere on dort kisilik bir elcilik heyeti gérev yapmistur.

Osmanlt Devleti’nin Tahran diplomatik temsilciligi seviyesinde ve memur
sayisinda 1875 yilinda bir degisiklik olmamistir.  Aymi yil iran nezdindeki
Osmanlt gsehbenderliklerinde bazi degisiklikler oldugu gérilmektedir. Buna
gore, Tebriz Bagsehbenderi Ali Beheet Bey, Kirmansah Sehbenderi Farukizade
Ahmet Izzet Efendi, Benderbusir Sehbenderi Halid Bey, Sunne Sehbenderi
Tevtik Efendi, Hoy Sehbender Vekili Yimni Efendi, Rest Sehbender Vekili
Muhammed Seyyid Mihenna Efendi, Hamedan Sehbender Vekili Haci

" Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXVIII, 1873, s. 162-173.

2 fran’in giineybatisinda, fran Korfezi kiyisinda yer alan bir liman sehri olan
Benderbusir  giinimtzde “Bandar-e  Bushehr” ve  “Bushehr” olarak da
adlandiridmakeadir  (https://global britannica.com/place/Bandat-e-Busheht).  Erisim
tarihi: 19.11.2016.

73 22 Muharrem 1240 (16 Eylil 1824) tarihinde Tebriz’de dogmustur. Iyi derecede
Fransizca bilen Muhsin Han 1847°de Iran Sahrnin Fransizca terciimanligina
getirilmistir. Fransizcadan Farscaya edebi ve askeri eserler terciime etmistir. Iran
Dardlfinunu’nun  1slaht konusunda ciddi calismalar yapmistir. 1855’te  Petersburg
eliliginde ser katip olarak diplomasi meslegine baglamistir. 1859-1863 yillar1 arasinda
Iran’in Paris elciliginde miisavir olarak gorev yapmustir. 1867°de Tran Devleti’nin Berlin
Sefiri olarak tayin edilmistir. 1874’te Tran’in Osmanli nezdindeki elcisi olarak Istanbul’a
gonderilmistie (Musavver Medeniyet gazetesi, 27 Ramazan 1291/7 Kasim 1874, nr. 46).
Muhsin Han, Istanbul’daki temsilciligi esnasinda, Iran disinda yayimlanan ilk Farsca
gazete Ahter’in ¢ikarlmasii saglamistir. Yaymn hayatina 1876’da  baslayan Ahter
gazetesini Agi Muhammed Tahir Tebrizi idare etmistir. Gazetenin yazt isleri, Iran
Sefaret ve Bagkonsolosluk birinci naibi ve mitercimi olan Mirza Necefali Han Hoyi ile
Ahteri lakabiyla anilan Mirza Mehdi Tebrizi’nin yonetiminde olmustur. Ahter’in yayin
yeri o donem Iranlilarin en 6nemli faaliyet merkezi konumundaki Valide Hanrdir
(Hatice Kilig, a.g.7, s. 90).

74 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXIX, 1874, s. 171-181.
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Muhammed Said FEfendi, Siraz Sehbender Vekili Hact Seyyid Ibrahim
Efendi’dir. Aynt yil Istanbul’daki Iran Orta Elgisi Hact Muhsin Han gérevine
devam etmistir. Hact Muhsin Han’tn maiyetinde gbrev alan memutlar heyetine;
bir Elsine-i Sarkiyye Bas Katibi(Dogu dilleri uzmani), bir Konsoloshane
Defterdari, bir Tahrirat-1 Farsiye Munsisi ve bir Kavasbast’> eklenmistir. 1876
yilinda Osmanli Devleti’nin Tahran Biytkelciligi makaminda ve burada gérevli
maiyet heyetinde nitelik ve niceliksel bir degisim tespit edilmemistir. Iran’da
bulunan Osmanli Devleti sehbenderlik teskilatt da 1876 yilinda bir 6nceki
yildaki gibi kalmustir. 1876’da Osmanlinin Kirmangsah Sehbenderi Ahmet Izzet
Efendi ve Benderbusir Sehbenderi Halid Efendi’ye Iran Devleti tarafindan Sit-i
Hursit Nisan1 takdim edilmistit?. 1876 yilinda Osmanl nezdindeki Iran
diplomatik temsilciliginde bir degisiklik olmamis, orta el¢i muayyeni’l-miilk
Hact Muhsin Han gorevine devam etmistir. Hact Muhsin Han’in maiyetinde
gorev alan memurlara 1876’da bir tabip eklenmesiyle Iran diplomatik heyetinin
sayist on altiya yikselmistir?’.

1877 yiinda Minif Efendi Osmanli Devleti’'nin Tahran Buyukelgisi
olarak kalmakla beraber riitbesi bala seviyesine yiikseltilmistir. Minif Efendi’nin
maiyetinde iki ser katip ve bir Atagemiliter(Erkan-1 Harbiye Kaymakami) gbrev
almistir. 1877 yilinda Osmanlinin Iran’daki sehbenderlik teskilatlanmasinda
nicelik ve nitelik olarak bir degisme olmamus, bir bagsehbenderlik, g
sehbenderlik ve dort sehbender vekilligi olmak tzere sekiz merkezde ticari
temsil devam etmistir. 1877°de Iran Fevkalade Murahhas Orta Elgisi Malik Hact
Muhsin Han gérevine devam etmistir. Hact Muhsin Han’tn maiyetinde bulunan
gorevlilere 1877°de bir katip ve bir sefaret mimarinin eklenmesiyle Istanbul’daki
Iran diplomatik heyeti 18 kisiye ulagsmistir.

1877 yilinda Iran’in Osmanlt cografyasindaki ticari teskilatlanmasinda
adeta bir patlama yasanmus, bu yil Iran, Osmanli Devleti nezdinde yedi
bassehbenderlik, on bes sehbenderlik”™ ve otuz sehbender vekilligi®® olmak

75 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXX, 1875, s. 196-206. Kavas tabirinin asil
yazihst “Kavvas” olup okeu anlamina gelmektedir. Onceleri vezirlerin maiyetindeki
silahlt adamlara verilen isim iken daha sonradan devlet adamlarinin maiyetinde caligan
memurlar icin kullanilan bir tabir haline gelmistir. Kavaslarin, kilich ve tabancali olarak,
sefir ve konsoloslarin 6niinde yirtime gelenegi 1908’ kadar devam etmistir (Pakalin,
age., C. 11, s. 215).

76 BOA. I. HR. 270/16255.

77 Sélndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXXI, 1876, s. 198-205.

8 1877 yilinda Osmanli nezdinde gorevli iran Bagsehbenderleri ve gérev aldiklars
merkezler s6yledir: Suriye’de Abbaskali, Bagdat’ta Mirza Muhammed Ali Han, Misir’da
Mitza Ahmed Han, izmir'de Aga Seyh Muhammed Bey, Trabzon’da Mirza Hasan Han,
Erzurum’da Ali Ekber Han, Cidde’de Hact Ahmed Bey (Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye, C. XXXI11, 1877, s. 544-573).
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tzere toplam elli iki merkezde ticari temsilcilik acmistir. Osmanli Devlet
Salnamelerine gére, Iran’in 1848 yilindaki toplam on dokuz ticari temsilcilikten
beri Osmanli cografyasinda otuz yildir bu denli yogunlastigina sahit
olunmamaktadir.

Osmanlt Devlet Salnamelerinde, 1877 yilindan itibaren Osmanl Devleti
nezdinde temsilciligi bulunan yabanct devletlerin idari, sosyal, ekonomik ve
askeri durumlari hakkinda da genel bilgiler verilmeye baslanmistir. Bu baglamda
1877 yilina ait Osmanlt Devlet Salnamesinde, Iran Devleti ile ilgili su bilgiler yer
almistir8l:

Devletin Ismi: Iran

Devletin Yoneticisi: Sah Nasreddin

Devletin Merkezi: Tahran

Bagvekili: Mirza Hiseyin Han

Nafus Miktart: 6 milyon

Kuvve-i Askeriyesi: 27.000

Kuvve-i Bahriyesi: Yok

Varidat: 4.800.000(para birimi belirtilmemis)
Masarifati: 4.800.000(para birimi belirtilmemis)

791877 yilinda Osmanlt nezdinde gérevli Iran Sehbenderleri ve gérevli olduklart sehitler
sunlardir: Maha’da Seyh Abdullah Suudi, Antakya’da Musa Enbiya, Sayda’da Hact Ali,
Trablussam’da Corci Efendi, Halep’te Mirza Sikrullah, Cidde’de Hact Abdtlhamid Bey,
Kerbela ve Necef-i Sark’ta Mirza Cevad Han, Iskenderun’da Hidayet, Urfa’da Harun
Deyyan, Kudus-u Serifte Muhammed Hadi Ayintabi Nazmi, Ankara’da Abdilkerim,
Beyrut'ta Iskender Sersak, Hudeyde’de Hact Ebu’l Hasnek, Adana ve Tarsus’ta Mirza
Aysi Bey, Diyarbakir ve Ma’miratil Aziz’de Huseyin Bey (Sdlndme-i Devlet-i Aljyye-i
Osmaniye, C. XXXII, 1877, s. 544-573).

80 1877 yilinda Osmanlt nezdinde gorevli Iran Sehbender Vekilleri ve gorevli olduklart
merkezler sunlardir: Ramla’da(IKudiis’te bir sehit) Abbas Murtaza, Gazze’de Nikola,
Basra’da Hiiseyin, Dimyat’ta Muhammed Ibrahim, Isparta ve Burdur’da Hact Mahmud,
Erzincan’da Ahmed, Tercan’da Abdilkerim Bey, Bayburt'ta Muhammed Hiseyin,
Sivas’ta Hasan, Manastir’da Enis, Surrah’ta(KKuveyt’te bir sehir) Hiseyin, Denizli’de Ali
Muhammed, Iskenderiye’de Mirza Rahti Bey, Konya’da Muhammed Bey, Bagdat
vilayetinde kdin Amare’de Cafer Bey, Akhisar’da Abdullah, Edirne’de Ahmet Bey,
Kars’ta Muhammed, Samsun’da Mirza Behram, Hayfa’da Mustafa, Lazkiye’de Cebrail
Cercis, Aydin’da Hact Ali Bey, Sumnu’da Hact Muhammed, Manisa’da Ismail Bey,
Balikesir’de Ali Bey, Tekfurdag’inda Kartyo, Mersin’de Mihaili, Kiitahya ve Karahisar-1
Sahip’te, Mustafa Bey. Gegici gérevde bulunan sehbender vekilleri ise sunlardir: Misir
vilayeti dahilinde kadin El-Minye ahalisinden Hoca Serayi, Misir dahilinde Demenhur
ahalisinden Hoca Said Batrasi (Sd/ndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXXII, 1877, s.
544-573).

81 Sdlndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C. XXXII, 1877, s. 544-573.
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Sonug

Osmanlt Devlet Salnamelerine gére Osmanli Devleti, 1847-1877 yillari
arasinda 21 devletle diplomatik iliski icerisinde bulunmustur. Bunlardan 16’st
Avrupa devleti, 3’0 Asya Devleti, 36 de Amerika Kitasinda bulunan
devletlerdir. Calismamizda tic Asya devletinden biti olup ayni zamanda Osmanlt
Devleti’nin stnir komsusu da olan Iran Devleti ele alinmis, Osmanli Devleti’nin
Iran’in merkezi Tahran’daki diplomatik temsilcilikleri konusundaki hareketlilik
ve bu temsilciliklerde gorev almis Osmanli memurlart tespit edilmeye
calislmistir.  Ayni  tarihler arasinda Iran’in - Osmanli  Devleti merkezi
Istanbul’daki diplomatik temsilcilikleri de calismanin diger kismini  teskil
etmistir.

Inceledigimiz 1847-1877 yillart arasinda Osmanli Devleti’nin 1847 ve
1848 yillarinda Iran nezdinde diplomatik temsilciligi bulunmamaktadir. 1849
yilindan itibaren ise Osmanli Devleti, Iran nezdinde 8 yil maslahatgiizarlik, 1 yil
maslahatgtizar vekilligi, 11 yil orta elcilik ve 9 yil buytkel¢ilik seviyesinde temsil
edilmistir. 1847-1877 yillart arasinda Osmanlt Devleti’nin Iran’da; dért farkh
maslahatgtizarlari, bes farklt orta elcisi ve iki farkli biyiikelcisi gérev almistir.
Maslahatgtizarlik gérevinde en fazla Gger yil ile Namik Efendi ve Haydar Efendi
bulunmuslarken orta el¢ilik vazifesinde altt yil ile en uzun stre bulunan kisi
Haydar Efendidir. Biyukelcilik makaminda ise bes yilik stre ile en fazla
bulunan Osmanli temsilcisi Ahmet Vefik Efendi olmustur.

1847-1877 yillart arasinda Iran Devleti, Osmanlt Devleti nezdinde 12 yil
maslahatgiizarlik, 17 yil orta elgilik, bir yil Fevkalade Murahhas Orta Elgilik ve
bir yil biiyiikelgilik statiisinde temsil edilmistir. Bu yillar arasinda Iran’in
Istanbul’da ii¢ farklt maslahatgtizari, bes farkli orta elgisi ve bir buyutkelgisi
gbrev yapmustir. Maslahatglizarlik gbrevinde en fazla yedi yil ile Muhammed
Han bulunmugtur. Orta Elcilik vazifesinde on bir yil ile en uzun siire bulunan
kisi Mirza Huseyin Han, buytkelcilik makaminda ise 1870 yilinda yine Mirza
Hiiseyin Han Iran temsilcisi olarak gérev yapmislardir.

Iki devletin otuz yilint kapsayan bu diplomatik miinasebet verilerinden
cikartlan netice, incelenen siire icerisinde Osmanli Devleti’nin Iran’da daha
yitksek seviyeden bir diplomatik temsili s6z konusu iken Iran’in Osmanh
nezdindeki temsilinin daha diisik seviyeden gerceklesmis oldugudur. Tki
devletin diplomatik temsil seviyelerinde bir miitekabiliyet olmadigt gorilse de 30
yillik siire icerisinde diplomatik iliskilerin stirekliligi séz konusudur. ki tilkenin
diger iilke nezdindeki ticari temsili konusunda ise Iran’in Osmanli Devletine
nazaran daha yaygin bir teskilatlanmasinin oldugu tespit edilmektedir.
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1847-1877 Osmanli-iran Diplomatik Iligkilerinin Dékiimii

Tablo-1: 1847-1877 Osmants Devleti’nin Iran Nezdindeki Diplomatik Temsili

Temsil .| Memur Ismi Riitbesi Temsil Seviyesi | Tarih
Merkezi

Tahran - - — 1847
Tahran - - — 1848
Tahran Ali Namik Efendi | Saniye Maslahatgiizar 1849
Tahran Ali Namik Efendi | Saniye Maslahatgiizar 1850
Tahran Ali Namik Efendi | Saniye Maslahatgiizar 1851
Tahran fﬁ;‘;gjﬁ Riitbe-i Evvel Biiyiikelci 1852
Tahtan ﬁ?ﬁ;‘;gjﬁ; Riitbe-i Evvel Biiyiikelci 1853
Tahtan ﬁ?gjg:f; Riitbe-i Evvel Biiyiikelci 1854
Tahran &i‘gjgﬁ Riitbe-i Evvel Biiyiikelci 1855
Tahran | DOTCUEEI | Ridbe i Evvel Biiyiikelci 1856
Tahran Haydar Efendi Saniye Maslahatgiizar 1857
Tahran Haydar Efendi Saniye Maslahatgiizar 1858
Tahran Haydar Efendi Saniye Maslahatgiizar 1859
Tahran | Tevfik Bey gjﬁﬁhatguzar 1860
Tahran Haydar Efendi Evvel-i Sinif-1 Sani Orta Elci 1861
Tahran Haydar Efendi Evvel-i Stnif-1 Sani Orta Elci 1862
Tahran Haydar Efendi Evvel-i Stnif-1 Sani Orta Elci 1863
Tahran Haydar Efendi Evvel-i Sinif-1 Evveli Orta Elci 1864
Tahran Haydar Efendi Riitbe-i Evvel Orta Elci 1865
Tahran Hayrullah Efendi | Ritbe-i Evvel Orta Elci 1866
Tahran Riza Bey Riitbe-i Evvel Orta Elci 1867
Tahran Riza Bey Riitbe-i Evvel Orta Elci 1868
Tahran | Nazim Efendi Salise Gegici 1869

Maslahatgiizar

Tahran Nazim Efendi Miitemayiz Maslahatgiizar 1870
Tahran Nazim Efendi Miitemayiz Maslahatgiizar 1871
Tahran Esref Pasa Ferik Orta Elci 1872
Tahran Munif Efendi Evvel-i Sinif-1 Evveli Orta El¢i 1873
Tahran Miinif Efendi Evvel-i Sinif-1 Evveli Biytikelci 1874
Tahran Miinif Efendi Evvel-i Sinif-1 Evveli Biytikelci 1875
Tahran Miinif Efendi Evvel-i Sinif-1 Evveli Biytikelci 1876
Tahran Miinif Efendi Bala Biyiikelci 1877
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Temsil e mur fsmi Riitbesi Temsil Seviyesi | Tarih
Merkezi
Istanbul Muhammed Han | - Maslahatgiizar 1847
Istanbul Muhammed Han | --- Maslahatgiizar 1848
Istanbul Muhammed Han | --- Maslahatgiizar 1849
Istanbul Muhammed Han | - Maslahatgiizar 1850
Istanbul Muhammed Han | --- Maslahatgiizar 1851
Istanbul Muhammed Han | - Maslahatgiizar 1852
Istanbul Muhammed Han | - Maslahatgiizar 1853
Istanbul Ahmed Han Hac1 Mirza Maslahatgiizar 1854
Istanbul Ahmed Han Hacit Mirza Maslahatgiizar 1855
Istanbul Ahmed Han Haci Mirza Maslahatgiizar 1856
Istanbul Ahmed Han Hact Mirza Maslahatgiizar 1857
Istanbul Ahmed Han Haci Mirza Orta Elci 1858
Istanbul Ahmed Han Hac1 Mirza Orta Elci 1859
Istanbul Hiiseyin Han Mirza Orta Elci 1860
Istanbul Hiseyin Han Mirza Orta El¢i 1861
Istanbul Hiiseyin Han Haci Mirza Orta Elci 1862
Istanbul Hiiseyin Han Hac1 Mirza Orta Elci 1863
Istanbul Hiseyin Han Haci Mirza Orta Elci 1864
Istanbul M}.lhar'rlmed Haci Mirza Orta Elci 1865
Hiiseyin Han
Istanbul M'l'lhar-nmed Haci Mirza Orta El¢i 1866
Hiseyin Han
Istanbul M'l'lhar-nmed Haci Mirza Orta El¢i 1867
Hiseyin Han
Istanbul l\l?har.nmed Haci Mirza Orta Elci 1868
Hiseyin Han
Istanbul l\l?har.nmed Haci Mirza Orta El¢i 1869
Hiseyin Han
istanbul RHA;ZQ Hitseyin | \figirivd- devle Bityiikelci 1870
Istanbul Ahmed Efendi Mirza Maslahatgiizar 1871
Istanbul Hiseyin Ali Han - Orta Elci 1872
Istanbul Hiseyin Ali Han | --- Orta Elci 1873
istanbul Hact Muhsin Han Hzicl Mirza Muayyenii’l- Vegir~i muhtar ve 1874
mulk Elci
Istanbul Hact Muhsin Han | Hact Mirza Orta Elci 1875
Istanbul Hact Muhsin Han | Hact Mirza Orta El¢i 1876
Fevkalade
Istanbul Hact Muhsin Han | Hact Mirza Mutrahhas Orta 1877

Elci
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Discussing the Concept of “Islamic City”
Through the Avariz and Cizye Registers of Aleppo
in the Seventeenth Century

17. Yiizyil Halep Avariz ve Cizye Defterleri Uzerinden
Islam Sehri Kavramini Tartigmak

Esra DEMIRCI AKYOL*

Abstract

This paper discusses the concept of “Islamic city” through the
example of the city of Aleppo in the seventeenth century by
focusing on Avariz and Cigye registers. Avariz and Cigye registers
were an important source concerning social life in the seventeenth
century due to changing political and economic situation of the
Empire. These registers provided valuable information not only on
the amount of tax collected, but also on the social structure of the
cities via the information noted near the names of the nefers of each
hane enabling the researchers to come up with conclusions about
the social and economic structure of the cities at the mahalle level.

Being aware of Max Weber’s important place in the
discussions on the “Islamic city” due to his conclusion about the
Islamic urban society being a chaotic association consisting of a
mess of various sects and tribes, this paper will talk about various
important organizations at the city centres of the East including
mahalles, guilds, fraternities and religious groups.

What differentiates this study from other studies on the
Islamic city is that it focuses on a specific time period by using
specific registers that were reflecting the social and political
structure of the Empire. Focusing on a multi-ethnic mult-
religious city like Aleppo also provides information about the
relation between various ethnic and religious groups.

Key Words: Aleppo, Islamic city, Avatiz, Cizye, Mahalle

" Dr., Bilkent University, History Department, e-mail: estade@bilkent.edu.tr
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Ozet

Bu calisma, Avariz ve Cizye defterlerini kullanarak “islam
sehri” kavramuni 17, yizyil Halep sehri 6rnefi tzerinden
tartismaktadir. imparatorluéun icinde bulundugu politik ve
ckonomik degisimler nedeniyle Avariz ve Cizye defterleri 17.
yuzyilda sosyal hayat hakkinda 6nemli kaynaklardi. Bu kayitlar
sadece toplanan vergi miktari hakkinda bilgi vermekle kalmayip
haneler icerisinde her neferle ilgili yanina alinan notlar sayesinde
sehitlerdeki sosyal hayat hakkinda da bilgi veriyordu. Bu sekilde
sehirlerin  sosyal ve ckonomik yapist mahalle bazinda
incelenebiliyordu.

Max Weber’in, islami sehir toplumunun farklt kabileler ve
mezheplerden olugan kaotik bir yapt oldugu cikarimiyla “islam
sehri” tartigmalarindaki 6nemli yerinin farkinda olan bu ¢aligmada
Dogu sehirlerinde yer alan ve mabhalle, lonca, cemiyet ve dini
topluluklari da iceren 6nemli 6rgiitlenmelerden bahsedilecektir.

Bu caligmayi, islam schri ile ilgili diger caligmalardan ayiran
onemli bir ozelligi belirli bir zaman aralifina odaklanmak tizere
imparatorlugun sosyal ve politik yapisint yansitan belitli kaynaklart
kullanmasidir. Ayrica, Halep gibi ¢ok-etnili ve ¢ok-dinli bir gehirle
ilgili olarak bu ¢aligmanin yapilmas: farkli dini ve etnik gruplar
arasi iligkileri anlamak acisindan da 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Halep, islam schri, Avariz, Cizye,
Mabhalle

The concept of the Islamic city has always been a matter of discussion
since it was put forward. Max Weber’s works on the western city have been
very much effective on the discussions concerning the Islamic city. Theories
against or in favour of Weber’s idea included both endeavours to prove that
there actually are cities like their western counterparts in the eastern world and
studies to display that there is something like “Islamic city” in the eastern world
and although it may seem totally different, it actually is a city when considered
in its own terms. Scholars advocating the latter argument mostly had the same
line of thinking with Weber and agreed with him on the fact that in the east
there are no cities in the western sense, but they take the discussion a step
further and conclude that there is the Islamic city and these cities have some
features that are similar to western ones and thus devote their studies finding
out characteristics that Weber stated lacking in the part of the world where
Islam is the dominant religion. Some commonalities found in different cities
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where Muslims are the majority are considered to be enough to name these
cities as Islamic. What is meant by this concept is still not clear since Islam is
practiced on a wide geography and the studies on this part of the world only
include some cities. This paper discusses the concept of “Islamic city” through
the example of Aleppo by utilizing Avariz registers of 1616 and 1678 together
with the Cizye registers of 1627 and 1640. These registers give us information
about the settlement patterns and social structure of cities.

According to Weber, city is a phenomenon that is related to the social side
of the person. People are social beings and they live in groups. City is a
consequence of this social life and it is mostly dominated by economic activity.!
Webert’s insistence on the importance of economic life in city goes as far as to
define city on the basis of economic activity and accordingly city is
differentiated from any other type of settlement by its inhabitants’ involvement
in trade rather than agricultural activity. On the other hand, it is not true to
define every unit involving in trade as city since there should be economic
versatility, which can be provided by a market and continuous exchange of
goods rather than temporal activity of trade. In conclusion it can be stated that
city is actually a market settlement.?

Weber does not only imply that there were no cities in the eastern world
within the frame that he put forward, but also suggested that there were some
essential impediments before the formation of these cities. According to him,
cities of the middle ages were based on secular bases. Although the church had
an important place within the cities, it was secular city council members that
brought different church associations together to form a sense of urban
community. In the end, despite their differences in worship and family
membership, city people formed an administrative unit with similar living
conditions.? Since living conditions were mainly determined by economic
activities, it is the economic benefits that brought city people together and
enabled the formation of the western cities in the Middle Ages.*

By studying certain examples from the east, Weber concluded that there is
no urban organization, city plan or even the idea of the city. Islamic urban
society is a chaotic association consisting of a mess of various sects and tribes.
inalcik tried to disprove Weber’s idea that there is no organization in Islamic
cities, by explaining the administrative functions in the city and kadrs
responsibilities in a city. He also answers the claims that Islamic cities are
chaotic in the sense that they are made up of dead-end streets. For this, he

! Ahmet Aydogan, “Onsdz”, Sebir ve Cemiyet, iz Yayincilik, istanbul 2000, p. 9.

2 Max Weber, “Sehrin Dogast,” Sebir ve Cemiyet, Translated by Firat Orug, edited by
Ahmet Aydogan, iz Yaymcilik, istanbul 2000, p. 102-103.

3 Weber, “Bat1 Sehri,” Sebir ve Cemiyet, p. 141-146.

*Weber, “Bat1 Sehri,” Sebir ve Cemiyet, p. 150.
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divides the city into two parts; trade centre (the market) and the residential
areas and states that the trade centre is organized whereas the mahalles in the
residential areas are formed by the groups living there within the limits of their
understanding of privacy.”> Thus, the residential areas may seem disorganized,
but they are formed freely by the people living in it according to their needs.
Different mahalle and house structures in different Islamic countries can be
explained from this perspective.

Scholars who suggest the existence of the concept of the “Islamic city”
come up with some similarities. The big mosque at the centre of the city and
the madrasa around it, the hierarchy of the markets placed according to the
type of goods, the residential areas mostly with ethnic and religious solidarity,
and a castle. In addition, the discussions on the existence of the concept
“Islamic city” contain the pre-Islamic structures of these cities. According to
some scholars, there was a similar city structure in the eatlier settlements. Since
most of these cities were placed on the old remnants of the ancient cities that
had existed around the same areas, the old style of settlement is reflected in the
new cities. Also, the central place of the mosque is seen mostly to be the old
place of a temple or a church. In most cases these places of worship are just
turned into mosques.” One can observe these structures in most of the cities in
places where Muslims live, but is this type of structure specific to Islam?
Among the researchers trying to answer this question Kuban stated that there is
nothing like Islamic city, but there are cities outside of the west that have
similarities in terms of institutions.®

The Islamic City

Students of the Muslim world and their social structure did not agree with
Weber on the idea that there exist no cities in the Islamic world. On the
contrary, they put forward the common city structure of the cities in the
Muslim countries and state that the market (suq), the mosque, the schools, the
residential areas (mahalles) and the cemeteries are where they are because
Muslims dominate the city. Their placement suggests an essence in these cities
that is unique to Islam.

5 Adalet Bayramoglu Alada, Osmanl: Sehrinde Mahalle, Simer Kitabevi, Istanbul 2008, p.
24.

6 G.E. Von Grunebaum, “The Structure of the Muslim Town,” in Isianz in the Nature and
Growth of a Cultural Tradition, London 1955, p. 141-158.

7 Raymond, Osmanlt Dineminde Arap Kentleri, p. 116.

8 Dogan Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri: Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri
Uzerinde Baz1 Gelismeler,” IV aksflar Dergisi, VII (1968), p. 53-73.

9 Albert H. Hurani, “Introduction,” The Isiamic City, edited by A.H. Hourani and S. M.
Stern, Robert MacLehose and Co. Ltd., Glasgow 1970, p. 12.
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Lack of urban community, city laws and autonomy in the Islamic cities
were considered to be reasons for it not be accepted as a city in the Western
sense. However, by accepting such an idea, mahalles as urban institutions are
left out of the picture. Although it may seem irrelevant to try to look for
corporate bodies in the Ottoman Empire or any other Muslim country eatlier,
it would be a mistake not to take mahalle structure into account as an
organization between the person and the state. Although such structures are
not defined in the Sheri ’a as corporate bodies, these served similar needs.

Some scholars tried to disprove Weber’s claims via the material and
topogtraphical characteristics of the Islamic city, but there is also the inner
structure that should be looked at. As Stern emphasized, the Islamic city had a
loose structure and it lacked corporate municipal institutions. According to
Weber, cities of the Antiquity were the perfect examples of cities and they had
municipal institutions. Despite the fact that the Muslim cities mostly inherited
aspects from these cities of the Antiquity such as the bath, the market and the
places of worship, they could not borrow municipal institutions, because by the
time Islamic cities emerged on the remnants of the old cities these institutions
were long gone or at least did not exist in their full extent. There were some
movements towards formation of autonomous corporations especially in times
of peace since the pressure of the central authority is less, but they never
developed into a full autonomous city.!

A different way of life and differences in the understanding of privacy
were effective in the way the cities were organized in the eastern part of the
world. Social life was one of the main elements that the cities were organized
around and although they may seem completely dissimilar to their western
counterparts, eastern cities had structural characteristics that will be explained
in detail in the following parts.

The Guilds

Almost all scholars of the city in the east come up with examples of
organizations that can be interpreted as corporate organizations. Mahalles,
guilds and tariqas or schools of law are among the most common examples.
According to L. Masisignon, organization of the workers in guilds in the
Islamic cities goes back to the reign of the Abbasids and it is related to the half
religious, half social movement of the Qarmatians who aimed at overthrowing
the Abbasid caliphate. These were Ismaili organizations and were not
welcomed by the Sunnites.!! Nonetheless, after a long discussion and a search

10S.M. Stern, “The Constitution of the Islamic City,” The Islamic City, edited by A.H.
Hourani and S.M. Stern, Robert MacLehose and Co. Ltd., Glasgow 1970, p. 25-31.
1 Louis Massignon, “Sinf,” The Encyclopedia of Islam , 2nd Edition, 1935.
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for evidence Stern concludes that this suggestion about the establishment of
the guilds has no base and cannot be verified.!? Leaving the discussions about
the establishment of the guild system aside, guilds were accepted to be among
the most important groups in the city. Changing conditions of economics,
society and environment were effective on the organization of these guilds too.
In times when there was less pressure from the central authorities, they were
strong enough to form their own security organizations and defended their
cities from any kind of attacks.

Despite their temporal seizure of power, guilds mostly existed for the sake
of the government and were used as instruments of state control.
Representatives of the guilds together with relevant government officials in the
cities came together and decided the prices and the quality measures of the
goods. However, the person responsible for the application of these decisions
is the muhtesib and this is a government personnel working together with the
kadi. Thus, these organizations were not formed and did not work separately
from the government. Actually, forming different artisans into groups
according to profession was the best way to provide control over their activities
and the quality of their products through the control of the municipal authority.
Artisans conglomerating under corporations was a result of the interest of
administrative control.!3 This was also the case in Europe in the middle ages;
yet the FEuropean guilds were more organized institutionally and they
sometimes claimed autonomy and got some political rights.!4

Although the guilds were not organized to claim autonomy, this did not
mean that they were never involved in politics. On the contrary, these guilds
had a say in the cities and if this city is an important trade centre as Aleppo,
they sometimes were able to take a stand against the central authority and fight
against the kapikulus sent from the centre on the side of the local janissaries. As
stated above, the main putpose of these organizations was to provide an
intermediary between the state and the people, but as some scholars suggest, in
the later periods, with the waning of the central authority these groups may
have had more apparent political aims and their activities could have been felt
more within the cities.!”> However, lack of cooperation and their extreme
separation prevented the guilds in the Islamic cities to come up as “counter-
authority” groups.!¢ In addition to the routine duties of the guilds such as

12 Stern, “The Constitution of the Islamic City,” p. 44.

13 Henri Pirenne, Economic and Social History of the Medieval Eunrgpe, London 1958, p. 181-
182.

14 Stern, “The Constitution of the Islamic City,” p. 46-47.

15 Albert H. Hourani, “The Changing Face of the Fertile Crescent”, Studia Islamica, 8
(1957), p. 97.

16 Andre Raymond, Osmani; Dineminde Arap Kentleri, Tatih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul
1995, p. 87.
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inspecting the efficiency of their members and the quality of the products,
setting the prices and solving problems among its members; they were also
responsible for the administrative activities of their streets such as settling
disputes and keeping the order.

In Aleppo the sugs were organized hierarchically according to the
importance of the products that are made or sold. Biggest of these suqs were
placed in the “medine” which can be explained as the city centre. International
fabric and spice trade is concentrated in the medine whereas smaller markets
(Suveyka) were seen in between the residential areas. These suveyka were
mostly specialized markets where the everyday needs of the population were
provided.’” The biggest mosque was at the centre of the city and the closest
sugs were the jewellers (Suq al-saga) and the traders of imported fabrics. In
Aleppo, Damascus and Algeria, jewellers were adjacent to the central mosque.!8

Shop owners usually did not reside in the market area. Markets and the
residential areas were separated from each other. For instance in Aleppo the
centre lay between Bab-1 Antakya and the castle. Medine was the centre of
economic activity. There usually existed sugs and kervansarays and these both
served the needs of the merchants and the shop owners. There was a second
centre of economic activity in Aleppo named as the Bankusa Suq placed at the
Northeastern gates of the city. This suq was specialized in travel equipment,
because this gate was on the pilgrimage route.!” Although there were residential
areas close to the medine, they were not in the same places with the shops.

Guilds specialized in one craft and if one of the ethnic groups specializes
in one craft then the guilds become ethnically specialized too. For example,
Antakya suqs were organized according to the types of crafts (in which the
same crafts were settled in the same part of the market and all of the craftsmen
were part of their guild) and the ethnic or religious groups. Blacksmiths were
Alawites, farriers were Turks and the jewellers were Christians.?

As mentioned above, guilds had power as a group especially at times when
the central authority was weak and they had a political stance against the state’s
acts. This was apparent in Aleppo when there was an open struggle between
the janissaries and the sipahis. Actually, the Ottomans tend to get soldiers for
the army thorough the method of “devsirme”, from the mid fifteenth century
onwards, in which non-Muslim children were taken and brought up as the

7 Bnver Cakar, X1'T. Yiigyida Haleb Sancads (1516-1566), Firat Universitesi Basimevi,
Elaz1g 2003, p. 133.

18 Raymond, Osmanly Dineminde Arap Kentlers, p. 162.

Y9 Bnver Gakar, XVIL Yiigyida Haleb Eyaleti ve Tiirkmenlers, Firat Universitesi Bastimevi,
Elazig 2000, p. 88.

20 Raymond, Osmanils Dioneminde Arap Kentleri, p. 169.
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servers of the Sultan and the state, but after a while, soldiers were began to be
conscripted from Anatolia. They were mostly Muslim-Turk soldiers who were
sent to the Arab regions. In addition to this, in most other parts of the empire
the janissaries were conscripted from the local population.

Examinations of the registers from the second half of the seventeenth
century and the eatly eighteenth century show that there were many janissaries
involved in agriculture. They were not recruited under the devsirme levy and
this can be proven by their fathers” Muslim names. In addition, they were not
the sons of the Janissaries settled in the centre but assigned to the garrisons in
the provinces, because they would then be registered among the peasant
population. These were locally recruited soldiers.?! This was a method used by
the Ottoman authorities to find the necessary war-ready soldiers in the
provinces without relying totally on the troops to be sent from the centre.
These groups usually did not go to the corps’ barracks in Istanbul, but
remained in their native places.

These locally recruited janissaries were very much involved with other
kinds of economic activities. Some owned lands and some were members of
the guilds as craftsmen. Although it was forbidden for janissaries to marry,
during the reign of Sultan Selim II they had the right to marry and after the
Grand Vezir Sokollu Mehmed Paga’s death, their sons were accepted to the
cotps as “kul oglu”22 and these could be found in the registers with the title
“Bese” added to their names.

In the case of Aleppo, at the beginning the Janissaries that were sent from
the centre for the protection of these cities usually settled in the city and
formed close relations with the native people. Most of them married with
native women and become tradesmen. In addition to these, in the seventeenth
century ordinary people of the region could become Janissaries. Most of the
Janissaries in Aleppo were involved with moderate business. They were
concentrated in Bankusa, Bab el-Makam, Bab el-Neyreb, Karlik, Bab el-Melek
mahalles of the city. These were settled in the eastern part of the city and they
were not wealthy regions.?> In the 1616 Avariz register’* of Aleppo the
members of different religious and ethnic groups were recorded with a note
next to their names stating their religion or ethnicity. Ibrahim Bege in Sacli Han-
1 Fevkani neighbourhood (p51) Kaya Bege in Tatarlar neighbourhood (p56) and
Beyazid Bege and Ahmed Bege in Menzeli neighbourhood (p 59) were recorded

2 Evgeni Radushev, ““Peasant” Janissaries?” Journal of Social History, Winter (2008), p.
450.

22 Radushev, ““Peasant” Janissaries?” p. 458.

23 Raymond, Osmanis Doneminde Arap Kentleri, p. 41.

24 For a detailed explanation of the Avariz registers see page 11 of this study.
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with a note “TUrkman-i Sam” beside their names. This note shows that these
janissaries were Turcoman in origin. Turcoman janissary is a good example of
the new recruitment strategies of the corps.?>

On the other hand, there were the kapikulu soldiers sent from the centre.
They settled in the castle region. The coexistence of these two types of soldiers
always caused a tension between them. The janissaries were from the cities that
they were settled and the kapikullar: were sent from the centre. Janissaries were
actually so much together with the native population that they were called
yerliyye ot yerljyyan by the people.?¢ In case of unrest, the yerliyyan would take
their stand on the side of the native population as was the case in Syria when
the native people did not want the kapikulus in their city and the controversy
between the castle and the rest of the city continued from 1740 to 1757.
Kapikulus were supported by the intra muros (mahalle within the city walls)
Amare Mahallesi where the ruling elite of the empire was settled. Janissaries
were larger in number and had greater support from the people?’. Guilds were
among the strongest supporters of the janissaries, because they were organized
and had close relations with them due to their membership. With the armed
power of the janissaries, the guilds actually had an important role. However, in
the eighteenth century, janissaries lost power against the kapikulus, while the
same kind of cooperation between the janissaries and the people against the
kapikulus in Damascus resulted in the Sultan’s decree for the kapikulus to leave
the city.?®

When the janissaries lost power against the kapikulus, another group that
was also in conflict with the janissaries found support from the people. These
were the sherifs (grandchildren of the Prophet). They also had a politically
active role in the city life. At certain time periods the numbers of the sherif
families were thought to be a lot. They were not settled in specific mahalles
within the city like the Janissaries, but they usually were residing in intra muros
mahalles and there seemed to be a concentration in the regions around Bab el-
Nasr.? Sherifs of Damascus were known to have played an important role in
the fight against the kapikulus. In Aleppo, there was not an open revolt against
the kapikulu troops. There the sherifs were also important for the transmission
of complaints from the people to the kapikulus. They were the intermediary
groups that had good relations both with the native people and the military
men sent from Istanbul.3® There existed a rivalty between the yetliyyan

25 Mustafa Oztiirk, “1616 tarihli Halep Avariz-Hane Defteri,” OT.AM 6, (1997), p. 264.
26 Hourani, “The Changing Face of the Fertile Crescent,” p. 99.

27 Raymond, Osmanils Dioneminde Arap Kentleri, p. 42.

28 Karl Barbir, Ottoman Rule in Damascus, Princeton 1980, p. 89-92.

2 Hourani, “The Changing Face of the Fertile Crescent,” p. 96-97.

30 Abdul-Karim Rafeq, The Province of Damascus 1723-1783, Beirut 1966, p. 50-51.
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Janissaries and the sherifs of Aleppo due to conflict of interest. Bloody fights
between the Janissaries and the sherifs continued for neatly 35 years beginning
in 1769/1770 and the last event taking place in 1805.3! In the end, neither the
janissaries nor the sherifs had political power and they did not organize the
people into groups that claim autonomy or any other kind of political
advantage.

The Islamic Religious Groups and Other Urban Organizations

Among the examples of organizations that had autonomy and could even
claim political rights or at least no control over their properties and activities
were the religious orders in Christianity especially in the Middle Ages.
Apparently no religious group in Islamic cities had become as powerful as the
religious groups in the Middle Ages in Europe. However, according to Lapidus,
fraternal societies such as young men’s gangs and Sufi orders are worth looking
at when talking about urban organizations.?? In Damascus young gangs were
called z#'ar and it meant scoundrels or troublemakers and they were seen at the
end of the fifteenth century. Although their name had a negative connotation,
they were defenders of the quarters. They resisted excessive taxation and abuse
by any Mamluk officer. They were actually at the centre of the popular
resistance to the Mamluk regime, but on the other hand when their own
interests were in this direction they were causing problems for the city residents
and abused the quarters. They could be criminals, pillagers, thieves and even
assassins when their own benefits were at stake. Thus, despite their temporal
stance against state actions and support for the wellbeing of the city residents,
they actually served themselves and exploited the weaknesses of both the state
and the urban society.3?

Some scholars suggested that the #lama- the people educated in the
literature, doctrines and laws of Islam were actually very effective on the
people, because they were the ones giving people the religious and moral
guidance. They were active at every level of social life as zmams, scholars and
kads. The ulama were important for the discussion of the Islamic city in two
ways. Firstly, their effect on people made them the leaders of the city dwellers
when the city is considered on the basis of mahalles. Imams were the
representatives of the city quarters in the meetings organized by the kadis about
the general issues of the cities.* Secondly, kadis, who were also among the

' Raymond, Osmanils Dioneminde Arap Kentleri, p. 52:

32 Ira M. Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” The Islamic City, Edited by
A.H. Hourani and S.M. Stern, Robert MacLehose and Co. Ltd., Glasgow 1970, p. 200.
3 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 201.

3 Halil Inalcik, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration,”
Studies in Eightenntl Century Islamic History, Edited by T.Naff and R. Owen, Southern
Illinois University Press, Carbondale 1977, p. 38-39.
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ulama, were actually the judges and the lawyers of the cities in addition to their
administrative responsibilities. Weber claimed that kadis applied Sheri’a
arbitrarily. For this reason, he suggested that there existed no autonomous city
law and no independent judges in Islamic cities. However, according to Inalcik,
Islamic city was also organized administratively and the kadis were actually
responsible for the application of the Sheri’a and this was not an arbitrary
application. Since kadis were educated in theology and Islamic law they knew
how to interpret these laws in certain situations.’ In addition, Lapidus stated
that the ulama, among whom were all religious authorities at all levels of the
society, regulated the markets as well as managing the cities’ educational,
religious and philanthropic institutions. With all these responsibilities they were
actually the local leaders of the community in the cities.3

On the other hand, the ulama were not independent urban leaders. They
were educated in state institutions and assigned by the state especially as was
the case with the kadis. They played the mediating role between the people and
the state. Furthermore, some ulama attracted more attention than any other
with their way of interpreting Sheri’a. These ulama created more
comprehensive communities around the loosely organized schools of law that
they have formed. There were four important schools of law in Islam3” and
every Muslim was considered to be a member of one of the four schools. The
person does not choose which school to follow, but usually becomes a member
according to the traditional membership of his/her quarter, city or region. In
these schools of law, the people practiced Islam according to their ulamas’
interpretation. These were not corporate organizations, but rather loosely
organized groups.’® Some people applied one interpretation in certain issues,
while applying others in other issues. These were not strict divisions of the
society, but communities that brought people together much better than any
other fraternity. In rural areas, almost all of the population belong to the same
school of law and for this reason; membership to a certain school of law does
not make a difference. However, in the cities where people from different
regions came together, these kinds of commonalities formed a reason for
people to organize under this umbrella. No matter how organized or
disorganized these groups might be, none of the fraternities, gangster groups or
schools of law could take the form of a political organization claiming
autonomy.

% Bayramoglu Alada, Osmani: Sebrinde Maballe, p. 23.

3 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 204.

37 Hanafi, Hambali, Safi’i and Maliki were the schools of law in Islam named after their
ulama leaders. They are called madhabs in Arabic.

38 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 204-205.



82 ESRA DEMIRCI AKYOL

Mahalles

Lack of corporate organizations in Islam was seen as a barrier in front of
city formation by Weber. Students of Islamic cities suggested that there actually
existed cities in Islam although they may not be defined with western concepts.
There was a kind of solidarity among the city dwellers especially in the city
quarters named as “mahalles” or “haras” in most of the Islamic countries.
Mahalles are thought to be born as a result of security reasons. According to
Sauvaget, when the Arabs came to the classical cities of the Roman period, the
cities began to change in structure. The market places gradually had taken their
current shape. After the period of the early caliphate, there was a time of
insecurity causing the population to withdraw into city quarters where the
people from common ethnic or religious backgrounds had closer
neighbourhood relations forming the mahalles within a city. These mahalles
had their r27s as their leaders.*0 These were not state officials, but local people.
These chiefs had the control of their regions in times of the decline of
government authority, but they were not autonomous rulers except for some
exceptional cases.

Mahalles were residential areas with small markets for the everyday needs
of its residents and some had small workshops for weaving, but these areas
were mainly separated from the central markets. These were often
homogeneous communities either religiously or ethnically. Furthermore,
migrants to the cities came to neighbourhoods where they have their relatives
or acquaintances. Although there might have been divisions according to ethnic
or religious background, class distinctions were not very apparent. Mahalles
were like local administrative units. They had their chiefs (ra’is) among the local
notables. During the time of the Mamluks the chief was chosen among the
local notables by the Mamluk governors of the cities.*! As suggested eatlier, in
most cases imams were also acting as the community leaders especially in
relations with the kadh.

Mahalles were places where people had very close relations that the kind
of urban community that Weber put forward, can be claimed to have been
formed in these mahalles on smaller scales. Joint resposibility of the mahalle
residents on the issues of debt or any other kind of issue actually was a way of
reflection of this sense of community*2. Joint responsibility necessitates that in
any kind of interruption of the public peace within the neighbourhood, the

% J. Sauvaget, “Esquisse d’une histoire de la ville d’Alep,” Revue des Etudes Islamiques, vii
(1934), p. 421-480 as cited in Hourani, “Introduction,” p. 13.

40 Stern, “The Constitution of the Islamic City,” p. 33.

4 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 197.

42 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahalle’nin islev ve Nitelikleri Uzerine,” Osmants
Aragtirmalar, Volume IV (1983), p. 73.
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residents of the relevant mahalle was to be kept responsible for it altogether. In
cases of punishment, the mahalle was punished as a group and in the same
manner taxes were levied on the mahalle altogether. For this reason, acceptance
to the mahalle, and through it to the city, was based on the acceptance of the
residents. For a new person to come and settle in a neighbourhood, at least
some of the old residents of the mahalle should guarantee that this person is
trustworthy and suitable to reside there. Joint responsibility was a result of both
community and state needs, because the Ottoman state liked minimum mobility
among its people. For taxation and security purposes it was seen to be better if
the population could stay in wherever they were born so that they could be
kept under record.

Community feeling within the mahalles could be seen in many of the
documents concerning the city life in the Ottoman Empire. Especially kadi
registers suggest that residents of the same mahalle and even neighbouring
mahalles were recorded to guarantee that there were no bad people among
themselves.®3 As a result of this sense of collective consciousness some scholars
even suggested that identification with a mahalle was far stronger than
identification with a city and explained the existing differences within a city
through this identification.*

When tried to be comprehended in the Weberian sense, the urban
community in Islamic cities should be considered at two levels. As mentioned
earlier, work places and residential areas were separated from each other and
the city centre, where most of the markets were situated, had its own structure
and therefore its own identity. On the residential side, there was a different
picture. According to ilhan Tekeli, when issues like foreign threats and
oppositions to the central authority were at stake, then the mahalles were the
places to look at. City centre could give an idea about the city identity, but the
organization as an urban community could also be found in the residential areas
at a different level. For this reason, mahalle was put forward as another very
important organization in addition to the guilds, fraternities and religious
groups most of which were organized at the city centre.>

Moreover, when talking about the city structure at the time of the
Mamluks, Lapidus submitted mahalles to be more important than the guilds,
because the guilds were not as organized as they were to be later.46 Mahalles
were formed as taxation units and they were not isolated entities. Mahalle gates

43 Ank. Ser. Sic., VII1/538,539,540 as mentioned in Ozer Ergeng, ibid., p. 73-75.

# Sevgi Aktiire, “Tarih icinde Anadolu Kentinin Yapt Cézimlemeleri”, Kent Taribeiligi
Sempozynm/ Atilye, edited by F.B. Yildirim, Tarih Vakfi ve TOKI, Istanbul 1994, p. 46-
51.

# Bayramoglu Alada, Osmanli Sehrinde Mahalle, p. 23.

46 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 199.
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were not yet permanent in this period and they had to be rebuilt only in times
of danger. Without the walls “as a permanent part of the Islamic city” especially
during the Ottoman reign, these mahalles were just adjacent streets and districts
within the larger city structure#’. Shortly, the mahalles were small, integrated
communities most of which had ethnic, religious or economic unity.

Aleppo in Ottoman Tax Registers of the Seventeenth Century

Mahalle makes an important part of most of the studies on the cities of the
Islamic world, whether they suggest that there is something like Islamic city or
not, because its significance can be seen through Ottoman documents. As
suggested many times before, mahalles were the basic administrative units for
the state. Census records of the cities were kept on mahalle basis as an
equivalent to their counterparts in the rural areas: the villages. For this reason, it
is important to understand the mahalle structure to understand the city as a
whole and suggest whether there really existed an Islamic city. One of the ways
to study mahalles is to look at registers or deffers kept by the Ottoman state.

In order to keep track of the taxpaying population of the cities, defters
were used. In the earlier periods up until the seventeenth century, fabrir registers
were kept. These registers provided valuable information about the social and
economic life both in the cities and the smaller administrative units. With the
beginning of the seventeenth century keeping of the tahrir registers were
abandoned gradually.#® Economic and social conditions of the seventeenth
century required other types of record keeping leading to Avariz and cizye
registers to be kept more regulatly. Since the main source of revenue for the
state was now avariz and cizye, these registers contained information about the
taxpayers. The taxpayers and the amount of tax that they were paying was not
the only information that we gather from these registers.*” Demographic,
economic -showing which payment units (banes) paid how much tax and the
changing amount of tax at the level of hanes within a certain mahalle- and
social structure of the residential units can also be followed through these
documents.

At the end of the sixteenth century, one of the main institutions of the
empire -Zmar- began to dissolve. Timar system lost its efficiency and the Celali
revolts of this period worsened the situation for tahrir registers. Agricultural
activity, which formed the basis of the timar system, was not possible in parts
of the country where Celali revolts took place. The medium of anarchy and

47 Lapidus, “The Urban Society in Mamluk Syria,” p. 197.

48 Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri,” Osmanlz Devieti'nde Bilgi ve Istatistik, edited by
H. Inalcik, & $. Pamuk, DIE Yayinlari, Ankara 2001, p. 35.

4 Ozel, “Avariz ve Cizye Deftetleri,” p. 40.
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unrest proved tahrir registers useless. In this period, the fast growing number of
uninhabited timar lands were collected under the Sultan’s has lands and given
for tax farming. This type of revenue collection was seen before, but it became
widespread throughout the empire. Through tax farming the state could obviate
its desire for cash®. In the same manner, avariz and cizye taxes were also paid
in cash and the state was aware of the importance of these taxes especially in a
time when the need for cash was so big. Thus, Avariz-cizye registers were kept
by the defterbane (imperial registry) that used to keep tahrir registers earlier.
Defterhane adapted to the new financial situation and expanded.®!

Although there were records of avariz and cizye payers earlier than the
seventeenth century, this century was the time that these records were kept
systematically. This tax continued to be one of the main sources of revenue for
the empire until it was abolished in 1856.2 Although avariz was seen before, it
was an extraordinary tax collected when the state was in need. This was named
as avariz-t divaniye ot tekalif-i orfiye. From the late sixteenth century onwards,
these taxes became regular taxes collected annually. Since this tax had become a
regular source of revenue for the state, its registers were kept in a detailed way.
From 1620 onwards, these registers also contained the exempted individuals.>?

Avariz and cizye taxes were collected on hane basis. Hane meant a unit of
taxpayers and this was not necessarily a family. The number of taxpaying
individuals within a Aane changed according to the wealth of the people.
Although there were discussions about standardization of the approximate
number of individuals registered under one hane, the number changed from
one region to another. In addition, detailed research on the maufassal avariz
registers brought to mind that avariz tax was collected on individual basis rather
than on household basis. This is a continuation of the classical tahrir tradition
that also collected taxes from all the adult males and recorded them as
“nefer.”> On the other hand, from 1691 onwards, cizye began to be collected
on individual basis.>> Although there are many similarities and the avariz
registers are represented as the continuation of tahrir registers, there are
differences between them. For example, the avariz registers include the
members of the askeri class as well as the ulema, sadat and the other military
members who were town and village dwellers.>

50 Linda Datling, Revenune Raising and Lagitimacy. Tax Collection and Financial Administration
in the Ottoman Empire, 1560-1660, Brill, Leiden 1996, p. 28.

51 Oztiirk, “1616 tarihli Halep Avariz-Hane Defteri,” p. 249.

52 Darling, Revenue Raising and Lagitimacy, p. 84-85.

33 Darling, Revenue Raising and Lagitimacy, p. 91-93.

5+ Ozel, “Avarz ve Cizye Defterleri,” p. 40-42.

% Datling, Revenne Raising and Lagitimacy, p. 85.

56 Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri,” p. 237.
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Furthermore, in order to get information about the tax-paying population
of the empire, all the adult males were recorded name by name within a region.
There were notes on some special characteristics of the individuals such as their
religion, city of origin and job.5” These notes enable us to see the differences in
the social status of the people living in an area. As mentioned earlier, reaching
demographic results from avariz registers may be problematic due to the
uncertainty about the number of individuals recorded within a hane, but
information about the social life in general and economic conditions of a
neighbourhood can be gathered from them.

Another point that needs attention about the avariz registers is that there
are two types of defters. One is the mufassal avariz register which include
detailed information about the nefers in a region and the other type is the
avariz-hane registers in which only the total number of avariz hanes and the
total amount of tax that they are going to pay are recorded on either province
or kaza base.” For the purposes of this paper, mufassal avariz registers are the
sources that should be used, because only through the detailed records of the
nefers could we get an idea about social life in the cities of Aleppo and
Damascus. Our estimations about the religious division among the mahalles
would be based on the notes about religion or the city of origin taken near the
names of the taxpayers.

Avartz registers of 1616 and 1678 together with the cizye registers of 1627
and 1640 are taken into consideration to gather information about the social
status of the people living in the different mahalles of Aleppo. As stated earlier,
the idea of Islamic city assumed that people reside in mahalles in these cities
and these mahalles are divided according to religious groups.

The number of mahalles and the structure of their populations are among
the information that we get from the avariz and cizye registers. Under the
Ottoman Empire, Aleppo played an important role as the centre of its
province. A. Abdel Nour made a research on seventeenth century Aleppo
based on the sales of estates. According to the results of this research, there
was an increase in the prices of the estates. Moreover, houses were smaller and
sales of estates were more often. There was an increased demand for houses
and the new constructions were not enough to answer this demand. As a result,
existing houses were divided into smaller parts. These results were reached
through an example from the Behsita mahallesi of Aleppo. This mahalle was
said to be established in a small and restricted region near the city walls. Since
the area of this mahalle was very restricted, the increase in the number of hanes
from 260 in 1570 to 477 in 1683 is interpreted as the division of already existing
houses.>

57 Oztiirk, “1616 tarihli Halep Avariz-Hane Defteri,” p. 290.
58 Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri,” p. 45.
3 Raymond, Osmants Doneminde Arap Kentleri, p. 31.



DISCUSSING THE CONCEPT OF "ISLAMIC CITY" 87
(OTAM, 42/ Giiz 2017)

The idea that the mahalles of the Islamic city were divided according to
religious groups can be widened by stating that actually it was not only religion
but also other common characteristics that brought people together in certain
regions-mahalles. For example, Janissaries tended to concentrate in certain
mahalles whose names are mentioned above. Their rivals, the sherifs were not
as cohesive in terms of settlement, but while the fights between them were
taking place, certain mahalles had become centres for these groups. Sherifs
were in control of the intra muros mahalles while the janissaries were active in
the Bankusa and Bab el-Neyreb mahalles where they were dominantly settled.o
As can be seen, although mahalles were not divided strictly among certain
social and political groups, the tendency for these groups to be together could
be examined in their settlement patterns too. This was why some groups are
concentrated in some mahalles, but this did not mean that a particular mahalle
consisted only of the relevant group.

The aforementioned case was also valid for the divisions between the
mahalles according to religious groups and occupation groups. For example,
the main markets of the cities were divided according to the type of goods that
were made and sold in these shops. Most expensive goods were in the centre
whereas the other occupations had their shops in other parts of the market.
While the shops were together in the main market of the city -at the centre-,
houses of the shop owners were in the mahalles surrounding the city centre.
Settlement patterns of certain occupation groups were similar to other social
groups and they tended to live together in the mahalles, which were close to
their working places. Proximity was the main motive for them to concentrate in
certain mahalles.o!

According to the Avariz register of 1616, most mahalles of Aleppo are
Muslim mahalles and only Jewish mahalles are shown separately. Actually, it
would not be correct to speak about an individual Jewish mahalle although
there is one named as Yahudiyyan mahallesi consisting of 116 hanes only 50 of
which were Jewish and there were 30 Jewish hanes in the Behista mahallesi.
Behista mahallesi was one of the biggest mahalles of Aleppo and as mentioned
earlier, Janissaries were also concentrated in here. In addition there were Jews
living in Muslim neighbourhoods. These hanes are recorded clearly as
“yahudi.”62

There existed no separate Christian neighbourhood in the Avariz registers,
but the Christian hanes are recorded separately as gzwmi within the registers.
Furthermore, Ciideyde mahallesi was known to be dominated by Christians

0 Raymond, Osmants Doneminde Arap Kentleri, p. 52.

61 Oztiirk, “1616 tarihli Halep Avariz-Hane Defteri,” p. 266-267 and Raymond, Osmanls
Déneminde Arap Kentleri, p. 53-58.

02 BOA, MAD, nr 3400, p23-24
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from the earlier tahrir registers. As can be seen from the recorded names of the
nefers, most Christians living in this neighbourhood were Armenians (Kaspar,
Vans, Mardos, Serkis, Andon, Melkon, Kirkor... etc). In addition to Ciideyde
neighbourhood there are zimmis in mahales of Seriatlu, Sakir Aga, Menzeli and
Kavansa. Although in most of the cases the zimmi population was recorded
with a note “zimmi” next to their names, there are some very apparent non-
Muslim names with no note beside their names. These are: Halife Kirkos in
Dabhil-i Babu’l Makam mabhallesi (p25 line 74), Karag6z in Masabire mahallesi (p
30), Marun Kirkor in Haccac mahallesi (p 65, line 54).63

Although Muslims dominate some of the mahalles, it can be stated from
the general picture that we get from the Avariz registers of Aleppo that there
lived Muslims and non-Muslims together in the same neighbourhoods. Bahsita
was an example of the mahalles where Muslims and Jews lived together in the
sixteenth century.®* In the year 1550, a small number of Christians also settled
in this mahalle.%> Seri’atlu and Haric-i Babi’'n-Nast were the mahalles where
Muslims and Christians lived together in both the sixteenth and the seventeenth
centuries®. These were recorded separately as Muslim hanes and zimmi hanes
and in cases in which there is no separation, religion of the zimmi population
was noted either as “zimmi” or-as was the case for the Jews- as “yahudi.”’¢?

Moreover, avariz registers of Aleppo indicate that this city was attracting
population from other cities. These cities are noted beside the names of the
incoming people. According to these notes the cities of origin of the incoming
population were as follows: Kayserili: 6, Bursalt: 4, Ayintabl: 10 (2 Jews),
Misitli: 29, Derguslu: 2, Serminli: 10, $amli: 21, Malatyalt: 1, Erzurumlu: 2,
Suruclu: 3, Antakyali: 2, Urfal: 3, A’zazli: 5, Harputlu: 2, Kilisli: 1, Beyrutlu: 3.68
Not only Muslims, but also Christians from other cities and countries came to
Aleppo in the sixteenth and seventeenth centuries. The rate of the growth of
the Christian population in Aleppo was 38% between 1520 and 1584, but this
rate was 106% between 1520 and 1550 when trade was a good business for the
Christians.%

These settlement patterns in the 16™ century Aleppo show us that there
was actually no strict separation of mahalles according to religion or any other

03 BOA, MAD, nr 3400, p 25,30,65

%4 BOA, MD, 5, p105/242 as referenced in Cakar, X171 Yiigyilda Haleb Sancagz (1516-
1566), p. 114.

%5 BOA, TD 454, p 16.

% BOA, TD 493,p 23

67 Halil Sahillioglu, $am Sehrinin XV11. Asirda Sosyal ve Ekonomik Yapis: 1977 numaralz
Avariz Defterine Gire, IRCICA, istanbul 2005, throughout the defter.

08 Oztiirk, “1616 tarihli Halep Avariz-Hane Defteri,” p. 265-266.

0 Cakar, 2003, X1/1. Yiigyilda Haleb Sancagz (1516-1566), p. 149.
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social and economic status. Although there was concentration of certain groups
in certain areas, it cannot be stated that there was a closed mahalle structure.
Social groups that wanted to live together due to pragmatic reasons were seen
to form regions for themselves, but at the mahalle level there was a mixture of
population.

According to the definitions of an Islamic city, house is the part of the
city where the family lives. Since family life is private, houses are shaped to
keep this privacy. Although it would not be correct to define a “Muslim house”
which does not change according to place and time; characteristics of these
houses are as follows: closed houses with no windows on the facades and
whose only relation with the outside world is through their inner courtyards
and these houses are situated on the streets with dead ends so that no
trespassing would occur by those who are not residents of the same street.”

Courtyards were used as transition places between the houses and the
street and they were important in the lives of the residents. They were also
important for privacy, because they assumed the function of public places for
women. In addition, certain activities were made in the courtyard and they
mostly contained stoves and cellars. The walls surrounding the courtyard and
the inner parts of the house delineated the border of private and public life.
However, on the contrary to the general belief, these structures, which were
related to the understanding of privacy in Islam, were also apparent in the non-
Muslim houses in Aleppo.”!

The architectural structure of these cities was not specific to Islam. Thus,
the claims that Islam was effective on the way the houses were built are not
acceptable to the full extend, because the Muslims and the non-Muslims were
using the same architectural style in their houses. Big courts and terraces behind
high walls can best be explained through climatic reasons. Since these cities are
in a very hot climate zone, usage of open spaces was seen very often.
Furthermore, as also was claimed by Raymond, narrow streets can be explained
by the need for shadow in the hot times of the year.”> Furthermore, O. Grabar
opposes the idea that this type of architecture is special to Islam, by stating that
this type of housing cannot be seen in the northern parts of the world where
Muslims also lived. For this reason, houses with courtyards are more specific to
the climate than being suitable to the religion’s necessities.”

70 Raymond, Osmants Doneminde Arap Kentleri, p. 195.

" Fikret Yilmaz, “XVI. Yizyil Osmanlt Toplumunda Mahremiyetin Sinirlarina Dair”,
Toplum ve Bilim, 83 Winter (2000), p. 104.

72 Raymond, Osmanils Dineminde Arap Kentleri, p. 120.

73 Oleg Grabar, “Reflections on the Study of Islamic Art,” Mugarnas, 1 (1938), p. 8.
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Cities in the Arab provinces of the empire long existed. Some of them
were grand cities even in the very early ages of civilization. Aleppo was also
among these very old settlements. Although the cities grew and developed with
time, some main structures such as the religious places and the general structure
of the settlement places continued. Although Islam was effective on the culture
of the region to a large extend, other cultural factors were also brought to the
seventeenth century through traditions and other applications. Architecture,
being one of the expressions of culture, contains pieces of both Islamic and
earlier civilizations.”* Family life being separated from the public life is a
characteristic that can be seen commonly in the Mediterranean cities. Thus, it
would be confining to talk about an architectural style of a Muslim house. On
the contrary, this is a very old type of agricultural style born from the climatic
and cultural needs of the region.”

Changes in the Population of the Mahalles

Cities in the Islamic world had urban communities unique to themselves.
Mahalles were among the most important places where the sense of belonging
reached its peak and the mahalles formed smaller entities within the city.
Although the Ottoman Empire found this kind of an organization beneficial
and supported it, it was not something specific to this time period. Settling of
minorities and other kinds of ethnic and religious groups in certain parts of the
city was a result of the need to be close to each other and some other economic
and social reasons. For instance Christian neighbourhood of Cideyde in
Aleppo existed even during the Mamluk period, but the formation of the closed
mahalle structure could be seen with the growth of the Christian population,
increasing administrative authority and need for security.’s Furthermore, despite
not becoming a Christian mahalle, Bab el-Nasr also had a dominant Christian
population.”” In the same manner, in addition to the mahalle of Yahudiyyan,
the Jewish mahalle of Behsita formed after the emigration of the Muslims in the
17% century and the immigration of the Jews from the nearby mahalle of
Bendere to Bahsita. However it is not possible to give exact numbers about the
Jewish population, because they were recorded together with the Muslims
without any notes indicating the religion of the person.”

According to the avariz and cizye registers, there was an increase in the
population of the Christians in the seventeenth century due to various

™ G. Margais, “Dar”,El, Second edition, II, p. 116.

7> Raymond, Osmanlt Dineminde Arap Kentleri, p. 216.

76 BOA, MAD, nr 3400, p .78-79 and Raymond, Osmanlz Dineminde Arap Kentlers, p. 121-
122.

7 BOA, MAD, nr 3400, p. 78-79, BOA, KK, Mevkufat, nt. 2684, p. 6.

8 BOA, MAD, nr 3400, p. 23-24.
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economic and social factors. Cizye was the head tax collected from the non-
Muslims and cizye registers were kept to keep track of the tax paying
population of the Christians. According to 1627 cizye registers, there were
1.307 Christian and 450 Jewish taxpayers in Aleppo.” In 1640 the number of
Christians increased to 2500. In 1695 this number reached 5391 and it was
noted that 1234 of them were newcomers. In 1740, immigration of Christians
continued and their population was 8120.80 Immigration to Aleppo was both
from other cities and countries and from the rural hinterland of the city.
Producers needed new markets for the fabrics they produced in the rural parts
of Aleppo. This need resulted in the migration of these producers to the city
centre.8!

Immigration to Aleppo was not only relevant for the Christians. The city
also attracted the Jewish population from its environs. There was a rivalry
between the Armenians and the Jews for the possible administrative posts.
Collection of the customs in Aleppo was traditionally Jews’ job unless there was
a Muslim responsible for this, but the Christians in the region were looking for
ways to get hold of this post.82 Not only Jews and Christians, but also Muslims
and other sects of Christians as opposed to Catholics had some kind of a
tension between them stemming from economic reasons. In addition, different
ethnic groups among the Muslims also were treated differently by the state. For
instance Circassians and Turcoman tribes were settled in the border region near
the desert to control the Beduins who attacked trade caravans.®3 Until the
nineteenth century, Aleppo was one of the most important trade centres
attracting merchants from different parts of the world. On the other hand, the
effect of this economic well being on the lives of the population was not the
same. With the increasing priorities given to some non- Muslim countries in
trade, Muslims got poorer together with the other non-prioritized non-Muslim
groups. This led to greater oppositions and in some cases to riots against these
groups. The state of unrest within the city increased the need of closure for
mahalles due to security reasons. This vicious circle resulted in fractions among
the society, however forming stronger sense of community within the groups in
the 174 century.

7 BOA, MAD, nr 7281, p. 6-35.

80 BOA,MAD, nr 3498 and Bruce Masters, “Halep: Osmanli imparatorluéu’nun Liman
Kenti,” Dogu ile Bat: Arasinda Osmanls Kenti Halep, izmir, [stanbul, Translated by Sermet
Yalcin, edited by Edhem Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters, Tarih Vakfi Yurt
Yaytnlar, istanbul 2003, p. 42.

81 Bruce Masters, “Halep: Osmanlt imparatorlugu’nun Liman Kenti,” p. 43.

82 Masters, “Halep: Osmanlt imparatorluéu’nun Liman Kenti,” p. 44.

83 Norman N. Lewis, Nowads and Settlers in Syria and Jordan 1500-1980, Cambridge 1987,
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Conclusion

Discussing the concept of the Islamic city through the example of Aleppo
in the 17% century showed us that Aleppo was among the important trade
centres of the Ottoman Empire thus having an ethnically and religiously diverse
population. This diversity was reflected on the social structures of the city’s
mahalles. As Raymond and Masters-among many other scholars- have already
suggested, the concept of Islamic city was too much of a generalization for
describing the kind of cities existing in the eastern part of the world. This study
added on to this view by revealing the social life in the city by focusing on the
17t century Aleppo through Avariz and Cizye registers. These specific registers
were important to understand the social situation in the aforementioned
century when the Empire was facing economic and political changes
throughout its territories.

Furthermore, by keeping in mind that the cities were mainly built around
the remnants of earlier ages, it can be stated that to understand whether there
really existed something like the Islamic city, one has to look at the history of
these cities on a long-term basis. With all the economic, political, cultural and
social factors effective on its architectural style as well as the type of
corporations that were formed within the city, abovementioned characteristics
are anything but specific to Islam.

Cities were and still are living entities. They were shaped and reshaped
according to the needs of the people and the changing conditions. Some cities
got bigger at times of affluence while some got smaller as they lost significance.
While some residential areas were abandoned others got more crowded
resulting in different types of housing and higher rental prices. Adaptation to
changes is a natural reaction of people and of cities. After all the examples, it
can be seen that Aleppo also followed a similar pattern.

According to his studies on the Western cities, Weber came up with a
suggestion that there were no cities in the eastern world within the frame that
he put forward. He also suggested that there were some essential impediments
before the formation of these cities. By studying certain examples from the
east, Weber concluded that there is no urban organization, city plan or even the
idea of the city. Islamic urban society is a chaotic association consisting of a
mess of various sects and tribes. Furthermore, Weber saw lack of corporate
organizations in Islam as a bartier in front of city formation.

When looked at through a Weberian lens, Aleppo might not have the
western type urban corporate organizations and its guilds and economic
associations might not have become as powerful as its European counterparts
to claim autonomy. However, it had its special community structures the most
important of which were the mahalles. Mahalles were places where people had
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very close relations that the kind of urban community that Weber put forward,
can be claimed to have been formed in these mahalles on smaller scales.

Some scholars even suggest that Aleppo, together with many other cities
in the Islamic world, lacked a set laws specific to this city and actually never had
an autonomous local administration, but it had its own type of city life and its
people shared a common society. Thus, it would be as erroneous to consider
Aleppo in terms of western city elements as trying to come up with the concept
“Islamic city”. We may think of cities in the Muslim world with similar
characteristics, but putting forward the concept of Islamic city and trying to fit
every relevant city no matter where it is situated, would be a futile act.
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17. ve 18. Yiizy1l Osmanl Devleti Hukuk
Diizeni’'nde Zamanagimi (Miriir-1 Zaman)

Uygulamasi ve Amid Mahkemesi’nden Bazi
Ornekler

Statute of Limitations (Miir{ir-1 Zaman) in Ottoman State
Law in 17" and 18™ Centuries and Some Examples From
Amid Court

Ercan GUMUS*

Ozet

Koékeni Eski Yunan ve Roma hukukuna dayanan dava
zamanasimi, Islam hukukcularinca da kabul gbrmiis ve uzunca
stire Islam hukukunda yiiriirlitkte kalmis bir uygulamadir. Bunun
Osmanlt Devleti’'nde siklikla uygulandigs, kadt defterleri ve fetva
koleksiyonlarinda yer edindigi bilinmektedir. Calismanin amaci 17.
ve 18. ylzyillarda Amid mahkemesine yansiyan davalar arasinda
10-15 yilin Ustindeki davalarin neler olduklart ve bunlarin
zamanagimi olgusu/karinesi ile iligkisini irdelemektit.

Calismanin amac¢ edindigi ikinci bir husus ise genelleme
problemidir. Tarihe 6zgii caligmalarda sikhikla karsiasilan bu
yanilgl/sapma zamanagimi hususunda da gorilmektedir. Hukukta
zamanagimi olgusunun/ karinesinin varligina ragmen, bu karinenin
her zaman ve her yerde aym sekilde uygulanmadigt
dusuntlmektedit. Bundan hareketle, bu calismada, zamanasimi
hakkinda kesin ve mutlak yargilar koymanin arastirmacilar icin bir
problem olusturduguna dikkat ¢ekilmektit.

Anahtar Soézciikler: Zamanasimi (Miirar-1 Zaman), Osmanh
Devleti, Islam Hukuku, Amid Mahkemesi, Kadi, Fetva.
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Summary

Nonclaim statute, originating from Ancient Greek and
Roman law, has been accepted by Islamic lawyers and been in
force in Islamic law for a long time. It is known that the
implementation of statute of limitations was frequently used in the
Ottoman State, and referred in the books of the cadi and in the
fatwa collections. The purpose of the study is to examine the
cases of over 10-15 years reflected in the Amid court in the 17t
and 18® centuries while examining their relevance to the statute of
limitations fact/presumption.

Another subject that the study aspires to is the generalization
problem. We often encounter this mistake/deviation in the statute
of limitations subject as well as the studies specific to history.
Despite the existence of fact/presumption of statute of limitations
in law, this presumption is considered to have not been always
executed in the same way everywhere. From this point of view,
passing final and absolute judgement on the statute of limitations
is remarked in this study as a problem for the researchers.

Key Words: Statute of Limitations (Murar-1 Zaman),
Ottoman State, Islamic Law, Amid Court, Cadi, Fatwa.

Girig

Calismanin tarih araligt 17. ve 18. ylizyl, mekan sinir1 Osmanlt Devleti
idaresindeki Amid Mahkemesi, problematigi/olgusu ise zamanagimudir.
Calismada zamanasimi karinesi/olgusu nedit? Bunun tarihi kokeni nereye
dayanir? Neden béyle bir uygulamaya gidilmistir? Gibi sorulara cevap aranirken
ayrica Osmanl hukuk sisteminde zamanasgimi karinesi, buna dair bir takim
degerlendirmeler ve Amid’de bu hususa 6rnek olabilecek davalar ele alinmugtir.

Ulkemizde Osmanli dénemi hukukunu ve idari yapisini irdeleyen kimi
calismalarda bu hususun ayrintilarina deginilmeden bir genelleme olarak kabul
edilmesi bir sorun olarak gérilmekte, bundan hareketle burada bu tarz 6n
kabullere dair metodolojik bir elestiri denemesine de yer verilmektedir.!

! Tarihi olaylarin biricikligi ve kendine 6zgiliigh tarihgiler i¢in ortada duran bir uyarict
iken alanda sik gorilen hatalardan biri “genelleme sorunu”dur. Bu husus tarih
felsefesinin ve metodolojisinin problemi oldugu gibi bilim felsefesinde de tartisilmustir.
Endiiksiyon ya da timevarim sorunu olarak da karsimiza ¢ikan bu problemi vurgulamak
icin kugu metaforu kullanilmistir. Durumu 6zetleyen vecize “her kugu beyazdi, ta
ki..” (Ahmet Giines, “16. Yizyilda Osmanogullarinin Besigi Eskisehir ve
Karacaschir’de Sosyal Kurumlara Tliskin Kéy Gelirleri ve Bunlarin Paylasimi”, Ankara
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Incelemeye konu edilen hususun dayandigi temel kaynaklar (DSS)
Diyarbekir Ser’iye Sicilleridir. Bunlardan en eskisi 1651 tarihlidir ve 18. yiizyilin
ilk elli yilik dénemine ait 6 defter ile birlikte toplamda 7 defterden olugan bir
sicil kaynagindan binlerce sicil belgesi 6nceki calismalarimizda taranmustir. Bu
belgeler arasindan 17°sinin zamanagimi ile ilgili oldugu disinilmektedir. 17
belgenin ise sadece 3’4 dogrudan zamanasimina ters distigl icin mahkemece
reddedilmistir. Geri kalan 14 belge ise zamanagimina dahil edilmeliyken
mahkeme davalari kabul ederck incelemis ve bir sonuca ulasmistir. Hilasa 17
belgeden 3’0 zamanasimi olgusunun mevcudiyetini  ve uygulandigini
desteklerken 14 belge bu olguya tezat olusturmaktadir.

1- Tarihgesi, Gerekgesi ve Kavram-Olgu
1.1. Tarihge

Calismanin tarith araligr 17. ve 18. yiizyil, mekan araligt Osmanlt Devleti
idaresindeki Amid Mahkemesi, problematigi/olgusu zamanagimi seklinde
belirlenmigse de bu uygulamanin evveliyattna ana hatlartyla  deginmek
gerekmektedir.

Islam  6ncesinde  zamanasimi uygulamasinin  hukukta yer aldigt
bilinmektedir. Buna gbre Eski Yunan’da bazi suclar miistesna olmak iizere
belirli bir siire icinde acilmayan bir davada delillerin elde edilmesindeki giiclik
ve ispatin zamanla zorlasmasi nedenleriyle dava zaman asimi prensip olarak
kabul edilmistir.?

Roma hukukunda bu hususun ne zaman kabul edildigi bilinmemekle
birlikte Cumhuriyet dénemi ve imparatorluk déneminin baslarinda bu
uygulamanin bulunmadigt sanilmaktadir. Milattan 6nce 18 yilinda kabul edilen
“Lex Julia deeadnlteriis” adlt kanun metninde zamanasimi ilk kez kayda geemistir.
Buna gdre 1rza tecaviiz, zina, fuhsa tesvik gibi cinsel suglarin islenmesinden
itibaren 5 sene sonra davanin dismesi karara baglanmistir. Daha sonra bagka
bazi kanunlarla zimmet sucu icin 5 ile 20 yillik zamanasiminin kabul edildigi,
sonra 198 ve 208 yillarinda yapilan diizenlemelerle zamanagimu stresinin 20 yil
olarak kabul edildigi, ancak Oldiirme, nesep degistirme ve dinden ¢ikma

Universitesi Tarib Arastirmalar: Dergisi, Ankara 2000, C. 20, sayt:31, s. 117) seklindedit.
Buna gére tim kugularin beyaz olacagi 6n kabulil beyaz olmayan kugu ortaya ¢ikinca
degisecektir. Calisma agisindan “Osmanlt Devleti hukukunda mahkemelere 15 yilin
tzerindeki davalar gelmezdi” 6n kabuli bir genellemedir ve tersine bir ¢ok 6rnek
bulunmaktadir. Tste bu haliyle durumun tespit edilmesi, boyle bir karinenin bulunmasina
ragmen uygulamada tersini isaret eden Orneklerin de azimsanmayacak derecede
oldugunun vurgulanmasi gerekmektedir.

2 Mehmet Ali Uzun, Ceza Hukukunda Zamanasin, 1USBE, Basilmamus doktora tezi,
Istanbul 1994, s. 2.



100 ERCAN GUMUS

suclarindan zamanagiminin uygulanmadigl kaydedilmektedir.> Ayni kaynakta
Ozel suglarda zamanagiminin II. Teodosio déneminde 30 yila cikarildig
belirtilmistir.

Asagida aynintilarina yer verilen inceleme déneminde -yani Klasik Osmanl
dénemi, sonrasinda ise 17. ve 18. yizyil- zamanasimina dair ¢cok sayida 6rnek
yer almaktadir.

Zamanagimi (Murar-1 zaman) uygulamasinin Osmanli hukukunda Mecelle
ile kesin olarak yerlestigi kaydedilmistir. Mecelle’nin  kabuliinden evvel
zamanasimunin mutlak bir prensip olarak kabul edilmedigine isaret edilmigtir.*

1.2. Gerekge

Zamanagimi  uygulamasina  birbirinden  farkli  gerekceler neden
gOsterilmistir.> Kimisinde geride kaldik¢a karanlikta kalan hakikatin bihakkin
bilinemeyecegi, kimisinde ise hak sahibinin hakkini talep etmeyi 6grenmesi gibi
farklt gerekeeler ileri strtlmistir. Bunlarin disinda mahkemenin is yikina
hafifletmesi gibi faydalar1 da g6z 6niinde tutmak gerekmektedir.

Zamanagimina gerekge olarak gosterilmis diger birkac husus ise soyledir:

“A-..Insan, gercekten kendisine ait olan bir hak konusunda
uzun stre ilgisiz kalamaz. Insanin ilgisiz kalmasi, hakkin kendisine ait
olmadiginin bir kaniti olarak degerlendirilir. Dolayistyla davactya bir nevi
ceza olsun diye davasina bakilmaz. B- Aradan uzun siire gegtikten sonra
sahip ctkilan bir hakkin isbatt zorlasir. Yani zaman ne kadar uzarsa
hakkin isbatt da o 6lctide zotlagsmis olur ve dolayisiyla mahkemeleri de o
Slgiide daha fazla mesgul eder. Bazen, 6lim ve miras intikalleri nedeniyle
uzun sire sahip ¢ikilmayan bu tir davalar, icinden ¢ikilmaz hale gelecek
sckilde zorlasabilir. C- Hak sahibinin zamaninda hakkina sahip
¢itkmamast, hak konusu olan mali elinde bulunduran kisinin, o mala daha
¢ok baglanip 1sinmasina ve o malda daha ¢ok tasarruf yapmasina neden
olur ki bu da hem gercek mal sahibi hem de mali elinde bulunduran kisi
acisindan telafisi zor bazt durumlara yol agabilir. Dolayisiyla davacinin
ihmalkarligina bir nevi ceza olarak belli bir siireden sonra davasina
bakilmaz.”

3 Mehmet Ali Uzun, a.g.e., s. 3.

4 W. Padel - L. Steeg, “Zaman Asim1”, (cev: Halil Cin), Ankara Huknk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 22, Say1 1, Ankara 1960, s. 815.

5 Bu gerekgeleri Ibn Abidin ve Mustafa Ahmed ez-Zerka gibi iki farkli kaynaga
dayandiran Osman Kagtket séyle demektedir; “dmkdn bulundugn halde bir hakkin nzun siire
aranmamast, gereginin yapimamast veya ispat edilmemesi onun yokluguna karine teskil eder; ayrca
mabkemelerin ok gerilerde kalnus, ispats ve aydinlatimast Zorlagnus davalarla mesgnl edilmenmesi de
gerekir. Olaylar iizerinden gecen zaman nzadikea yargilama orinklarmm yan: sira sabtekdrlik ve
siiphecilik de artar. Henm bunu onlemek hem de insanlar: haklarm: zamaninda aramaya tesvik etmek
gerekir (Kagekegr Osman, “Zaman Asimi1”, DIA, Cilt 44, Istanbul 2013, 5. 114 ).”?

¢ Abdiilkerim Unalan, “Islam Hukukunda Zamanagimi (Tekaddim)”, DEUIFD, Sayt
XII, Tzmir 1999, s. 107.
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1.3. Kavram

Kaynaklarda zamanagimi olgusu “tekadiim-i zaman™’ ve “murur-1 zaman”
seklinde birbiri yerine kullanilmaktadir. “Klasik fikih literatiiviinde zaman asim
(mitirur-1 zaman) kavrame “bir seyin iigerinden uznn gaman gegmesi ve eskide kalmast”
anlanmmdaki “tekadiim” kelimesiyle karsilanzr. Mecelle'de miiriiriizaman ve tekadiin-i
gaman es anlamls olarak kullaniir.”® Ayni kaynakta hukuki bir terim olarak bu
ifadenin “bir bakkmn kazanilmasin sagdlayan veya dava edilmesini dnleyen belli bir siirenin
geemesinin kastedildig?” kaydedilmistir. Beseri hukukta ise zamanagimi, bir hakkin
kazanilmasi veya kaybedilmesi i¢in 6ngorilmiis siirelerin gegmesi olarak tarif
edilmistir.?

Islam hukukunda zamanastminin hak disiiriici etkisinin daha belirgin
oldugu, ancak kisi hakkinin egemen oldugu adam Oldirme ve yaralama
suclarinda zamanasiminin kabul edilmedigi belirtilmistir:

“Zaman asiminin hak kazanma veya kaybedilmesine etkisi en ¢ok
esya ve borglar hukukundadir. Kamu yararina tahsis edilen yollar,
nehitler, otlaklar, harman, pazar, panayir, park, ibadethane ve ¢cesmelere
ait davalarda zaman asimi cereyan etmeyecegi hususunda Islam
hukukeulart arasinda fikir birligi vardir. Safii ve Hanbeliler sahsi ve ayni
haklara iligkin davalarda da zaman asimini kabul etmezken Hanefi ve
Maliki hukukgulart bu haklara iligkin davalarda zaman asiminin isleyecegi
kanaatindedir. Eba Hanife ve Imam Malik bu hususta kesin bir siire
ongérmemis ve Orfiin esas alinacagini belirtmekle yetinmislerdir. Daha
sonra gelen Maliki hukukeculari ise taginmaz davalarnmn 10, tasmur
davalarinin 2 ya da 3 yilda zaman agimina ugrayacagin kabul ederken
Hanefi mezhebinde ise hakkin konusuna gére bir aydan 36 yila kadar
zaman asimina ugrayacagini kabul etmislerdir. Osmanli Devleti’nde
gbcmenlere tahsis edilen miri arazilerle ilgili davalarda 2 yillikk zaman
agimt stiresi kabul edilmis, yine Osmanli Devleti’'nde miri araziye tasarruf
davalart i¢in 10 yillik bir siire 6ngérilmistir. Alacak, emanet, 6ding,
tasinir, tasinmaz ve bunlarla ilgili irtifak hakki, miras davalari, zevce
disindaki yakinlarin nafaka davalart ve vakif taginmazlarinin asillariyla

7 “Tekadim-i zaman: bir hadisenin vukuundan itibaren bazt hallerde davanin
bakilmasina, sehadetin dinlenmesine mani teskil eden miiddet hakkinda kullanihir bir
tabirdir. Bunun yerine “tekaddiim-i Ahd” de denit” (Mehmet Zeki Pakalin, Osmanis
Tarib Deyimleri ve Terimleri Sizliigii, MEB Yayinlari, Istanbul 1983, C. III, s. 437).
“Tekaddiim-i ahd: bir hadisenin vukuundan itibaren bir mtuddetin murdr etmesi ki bu, bazi
hususlarda davanin niyetine, sahadetin istimaina bit mani tegkil eder, buna "takaddim-i
zaman" da denit, [mesela sirkatten, gayri megru mukarenetten dolayt had icrast hususunda
takaddiim-i zaman; sahadetin kabuliine manidir. Bu miiddetin miktari hakkinda muhtelif
sozler vardir. Bunun en asagi haddi alt ay veya bir ay, veya i¢ gindir. Bir kavle goére
bunun takdir ve tayini veliyyiilemre muhavveldir] (Ferit Devellioglu, Osmania-Tiirkge
Abnsiklopedik 1 iigat, Aydin Kitabevi, Ankara 1999, s. 1024).

8 Osman Kagsiket, a.g.m., 114.

9 Abdulkerim Unalan, a.g.m., s. 101.
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ilgili davalar i¢in 15 yillik zaman asimu stiresi kabul edilmigtir (Mecelle,
md. 1660-1662).1° Alacak davalarinin kisilerin birbiriyle veya bir tarafinda
hazinenin olmast arasinda fark yoktur .11

Islam hukukgulart zamanasimini ilgilendiren hakki, gesitleri acisindan iki
baslikta ele almuslardir. ki olan “sahibi agsindan hak, 4 alt bashia ayrilmster.
Bunlar, suf Allab hakk: (belli bir kisiye ait olmayan ve yarar: tamamen kamuya ait olan
haktsr. Iman, namaz, oruc gibi bedeni ibadetler, 3ekat, fitre, harac gibi mali ibadetler ve
kazif digimdaki bad cegalar: gibi), suf kul hakks (belli kisi veya kisilere ait olan baktr.
Miilkiyet, nikah, bosanma gibi), hem Allah bem kul hakk: olup Allah hakkinin agiriikls
oldugn hak (iki yonlii olup Allah hakk: agirlkls olarak kabul edilen haktr. Kazif (ina
ile suglanma) cezast gibi) ve hem Allah hakks bem kul hakks olup kul hakkinin agirlikls
oldugn (iki yonlii olup kul hakk: daba agiriktadsr. Kisas hakk: gibi. Kisas toplumun
ditzen ve buzurunu kornmasi agisindan Allah hakks, islenen cinayetin sabislarla ilgili
olmast agisindan ise kul hakkidir) haktir.” Tkincisi yargi kapsami agisindan halk
olarak tanimlanmis ve 2 alt bashga ayrilmustr. Bunlar “kagai (yargsal) hak
(huknfenn ongordigi  delillerle isbatlanabilen ve yarg: alanmma giren haktir. Belgelerle
isbatlanabilen bir miilkiyet hakk: gibi. Yarg alanmma girdigi icin bu tir hakta bukuki
miieyyide uygulaner.) ve Diyani (dini) (hukukun kabul ettigi delillerle isbatlanamayan
baktir. Mesela A, Bye gercekten bir kitap vermis ancak verdigine dair elinde bir delili yoksa
ve B de bunu inkar ediyorsa bu kitap huknken Bye ait ise de dini agidan ve gergek itibariyle
Aya aittir. A, her ne suretle olursa olsun firsat buldugn anda, dini ve vicdani agidan, B den
igin almaksizin kitabine veya bedelini alabilir. Ancak durum yargeya intikal edip A,
hakkinz isbat edemedigi takdirde suglu durma diiger.) haktar.”?

Zamanagimi olgusunu, borglar hukuku acisindan “boren sona erdirmemekle
beraber, o borcun dava edilebilme imkdnint ortadan kaldimaktadyr.” seklinde ifade
edenler de vardir.!3 Aynt kaynak, bu hususun Mecelle’de “Tekadiim-i gaman ile
hak sikat olmag’ seklinde ifadesini buldugunu da kaydetmektedir.

Zamanagiminin genis bir tanimi soyledir;

“butin unsutlart géz Onitne alinarak zamanasiminin, “dava
edilebilecek nitelikteki bir hak tzerinden, onun bu niteligini distren
hukuk diizenince belitlenmis bir stirenin belli sartlar altinda ge¢mesidit.”

10“Osmanlt Devleti’nde Kanuni déneminde, tasinir davalarinda on bes yillik, tasinmaz
davalarinda on yillik zamanagimi siireleti kabul edilmistir. Vakif ve miras davalari ise
zamanasimina tabi degildir.” (Abdullah Demir, Medeni Yargilama Hukuku Osmanis
Mabkemesi, Yitik Hazine Yayinlari, Istanbul 2010, s. 106).

11 Kastket, a.g.m., s. 115.

12 Unalan, a.g.m., s. 101-103.

3 Demir bu bilgiyi Ahmet Akgindiz’in “Islam ve Osmanli Hukukunda
Mitruruzzaman” adly, SUHFD, c. 1, sayt 1, Ocak —Haziran 1988, s. 49 kinyeli
calismasina dayandirmaktadir (Abdullah Demir, a.gm., s. 105). Uzun ugraslarimiza
ragmen anilan kaynaga ulasamamak calismamizin eksikliklerinden biri olarak kabul
edilmelidir.
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seklinde tarif edilmesi daha uygun goérinmektedir. Bu tanimdan da
anlasilacagl Gzere zamanasiminin su unsutlart tagimasi gerekir: 1- Dava
edilebilecek bir hak bulunmalidir. 2- Hukuk diizeni tarafindan
zamanasimi i¢in belirflenmis veya benimsenmis bir stire olmalidir. 3- Bu
sire, zamanasimint durduran veya kesen sebeplerden biri olmaksizin
gecmelidir. 4- Belirlenen stirenin gegmesi, hakkin sadece dava edilebilir
olma vasfini dustirmelidir.””14

Omer Nasuhi Bilmen’e gére iki tiir zamanasimi (mirir-1 zaman)
uygulamasi vardir. Bunlardan ilki “bsikm-ii ictibad’ denilenidir ve bunun miiddeti
36 senedir. Buna gére 36 sene boyunca terk edilmis dava artik dinlenemez, “bir
davayt ikdmeye iktidar meveud iken bu Radar miiddet bila i%iir terk etmek, adem-i hakka
deldlet eder”’’> Anlasildigi kadariyla bunu takdir eden Islam alimleri olmustur.
Asagida deginilecek olan ikinci tirh takdir eden ise “#ulsy ehl?’ de denilen ehl-i
orf idareciler olmustur. Karar verme siireci géz Oniine alindiginda kaynagi
acisindan daha keyfi, rahat ve kuskusuz hizli davranilarak sorunlari ¢6zme merci
olan idarecinin bagvurdugu bu usul, dini referanslara dayanan din bilginlerinin
hikiimlerinden serbestlik agisindan buytk fark tasir. Din bilginlerinin dini
metinlere dayanmis olmasi, idarecilerin ise kendi muhakemelerine dayanmis
olmast zamanasiminin sliresine de etki etmis olmalidir. Muhtemelen ikinci tir
uygulamada idarecilerin menfaatine olacak sekilde itiraz stresi daha kisa
tutulmustur. Ancak idarecinin 6limiiyle veya idareden ayrilmastyla verdigi
hikim ortadan kalkmakta ve hakimler/kadilar geriye kalan davalara
bakabilmekteydiler.!6

Ikinci tiir wygulama “Veliyyiil emrin tayin ettigi miirur-1 3amandur ki miiddetler on
sene, on bes sene gibi mubtelif olabiliv. Artsk boyle bir miiddet terk edilen bir hakka aid
davay: dinlemekden hakimler memnu bulunur. Mamafib biyle bir davdye istimadan bir

14 Abdusselam Ar1, “Islam Hukukuna Gére Hukuk ve Ceza Davalarinda Zamanasimi”,
Istanbul Universitesi labiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbul 2005, Sayt: 11, s. 60.

15 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Isiamiyye ve Istilabatr Fokhiyye Kamusu, C. 8, Sarmasik
Yayinlart, Istanbul 1999, s. 109.

16 Konuyla ilgili bir 6rnek soyledir: “Bir bagka davada sabik valiye giden sikayetle vali,
aile ici bir soruna digaridan bir mibagir tayin etmigtit. Bu acidan kadinin alanina
miudahale edilmigtit. Ancak vali degistikten sonra magdurlar mahkemeye bagvurmustur.
Amid’de Cermik kazast kuridsindan Bendevan adli karye sakini Huseyin bin Haco
mahkemede Hiseyin bin Mahmud tzerine dava agip bundan bir sene 6nce sabik
Diyarbekir Valisi Abdullah Paga’nin bila-sebep tzerine mubagir saldigint ve 156
gurusunu bi-gayr-i hakkin aldigini iddia etmistir. Bu davada davac sonunda hakliligini
ispat edetrek talep ettigi parayt almustir (DSS, 313-127-1, 16 Zilhicce 1159). Ancak
pasanin emriyle adamlarinin bir bagkasina 6deme ¢ikarmalari ve sorunun ancak paga
gittikten sonra yeni vali déneminde halledilmis olmasi idarecilerin bazen keyfi
davranabildiklerini gostermektedit” (GUmis, Ercan, 78. Yiigyim 1ik Yarismda Amid
Kazas, Gazi Universitesi SBE, Basilmamis doktora tezi, Ankara 2014, s. 45).
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hakim menedildigi halde diger bir hakim men edilmeyebilir.'” Bir de veliyyiilemrin miirnr-1
gamandan dolay: bir kisim davilar: dinlemekten hakimleri men’s, onun vefatiyle nibayet
bulur, halefi olan veliyyiil'emr tarafindan da bu meni’ kabul edilmezse hakimler bu davalar:
dinlemeyebilirler (Reddimubtar)”’'® Buradan da anlagilacagt tzere bu uygulama
olduk¢a muglaktir ve O6rfi olmasindan olsa gerek muhakeme etme karart
hakime/kadtya birakilmaktadir.

Yukarida da gorildigi tzere zamanagimi olgusunun Onemli oranda
uygulayicisinin/belitleyicisinin idareciler oldugu dustuntlmektedir. Daha 6nce de
deginildigi lizere zamanasimina muracaatin bir sebebi, mahkemede olusmasi
muhtemel is yikintn 6niine ge¢mektir. Bu noktada mahkemenin ve dolayistyla
idarenin  sorumlusu olan yOneticiler adalet tesis etme yetkilerini
kullanmuglardir.?® Utriel Heyd, Osmanli Devleti'nde idarecilerin zamanagimi
olgusuna mudahil olduklarini, dahast bazen keskin sekilde belirleyici olduklarini
dile getirmistir. Buna gére Osmanlt sultanlari cogu zaman kendi yetki alanlarini
asarak Islam fukehasinin tartistigt konular hakkinda bile uygulama olusturmuslar
ve kendileri bizzat mudahaleci olmuslardir. Bu konuda Heyd séyle demektedir:

"Osmanlt sultanlari, ¢ok kere o6zellikle hakkinda gecmis devir
fukehasinin ihtilaf ettigi hususlarda, kadilarin hangi dini hukuku tatbik
etmeleri gerektifine karar verecek kadar ileri gitmislerdir. Bu sik stk
béylesi minakasa mevzuu olan hukuk meselelerini sultana takdim edip
muayyen gorisler beyan ettikten sonra sultanin kararini soran kaziasker
ve seyhilislamlarin tesriki mesaisiyle yapilirdi. Bu tiir meselelerin bir
koleksiyonu 16. yuzyildaki biyik seyhilislam Ebu’s-Suud Efendi’nin
meshur “Ma’ruzat”idir. Mesela: onun istegiyle Kanuni Sultan Stleyman,
murur-1 zaman kanunu hitkmi altinda mirf arazi ile ilgili olarak aradan 10
yil gectikten sonra davalara bakilmayacagina ve 15 yil sonra diger hicbir
dava yahut muhakeme olmayacagina karar vermistir. ...”2

17 Bu ifade, uygulamanin yerel oldugunu gostermektedir.

18 Bilmen, a.g.e., s. 109-110.

19 “Hatirlanacagl tizere kaza vazifesi halifenin asli vazifelerinden olup ilk halifeler
doneminden sonra bu vazife kadilara tevdi edilmistir. Tbn Haldun’a gore kaza, halifenin
vazifeleri arasinda namazda imam olmak, fetva vermek gibi asli goérevlerinin yaninda
l¢linct sirada yer almaktadir. “Kaza hilafete dahil olan vazifelerdendir. Zira bu nizalarin
ortadan kaldirilmast ve kargihikli hak iddialarinin halledilmesi i¢in halk arasindaki davalart
karara baglayan (hakliyr haksizdan ayirt eden) bir mansiptir. Ancak verilen kararlara esas
teskil eden kanunlar, Kur’an ve hadisten alinmis olan serl ahkam ve kaidelerdir. Iste
bundan dolay1 kaza hilafetle ilgili vazifelerdendir, onun stimulune dahildir. Islamin
baglangic donemlerinde halifeler bu isi bizzat kendileri goriir ve digetlerine havale
etmezlerdi (Ibn Haldun, Mukaddime I-II, (haztlayan: Sileyman Uludag), Dergah
Yayinlart, Istanbul 2007, s. 463 ). ” (Giimiis, a.g.c., s. 30).

20 Uriel Heyd, “BEski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, Ankara Universitesi
Liahiyat Fakiiltesi Dergisi, (gev: Selahaddin Eroglu), Cilt 26, Ankara 1952, s. 641.
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1. 4. Zamanagimina Ugramayan Durumlar/Davalar

Incelemeye konu edinilen zamanasimi olgusunun biitiin davalar icin gecerli
olmadigi belirtilmelidir. Bu konuda miiracaat edilen kaynaktan anlagildig
kadariyla Seyhilislam Ebussuud Efendi ve daha sonraki dénemden Feyzullah
Efendi’nin verdikleri fetvalar isiginda yani 16. ve 17. ylzyillara denk gelen
hukuki ve dini metinlere gére:

1-  “Cocukluk sebebiyle kullanllamayan dava hakki zamanasimina
ugramaz.

2-  Delilik sebebiyle acillamayan dava zamanasimina ugramaz.

3-  Gaiblik sebebiyle acilamayan dava zamanasimina ugramaz.

4- Devlet baskaninin emir verdigi bazi davalar zamanasimina ugramaz.

5-  Vakifla ilgili davalar zamanagimina ugramaz.

6- Miras davalari zamanagimina ugramaz.”?!

Yukaridaki hususlara ek olarak Unalan’a gore;

7- Mesafe Uzakligi: Davaci ile basvurabilecegi mahkeme arasinda uzak
bir mesafe varsa zamanagimi siresi davacinin yargi merciine ulastigt
andan itibaren baslar.

8- Davalinin Zalim, Zorba Olmast: bu durumda hak sahibi dava actigt
takdirde davalidan mal veya canina yonelik bir tehlike endisesi
ortadan kalkmadigi miiddetce zamanasiminin stiresi baslamis olmaz.

9- Kocanin Engellemesi: Hak sahibi olan bir kadinin kocasinin baskist
ile dava agmaktan engellenmesi de ser’i bir 6zir sayihr. Ancak bu
engellemenin isbatlanmasi gerekir.

10- Davalinin Fakir Olmast: Islam hukukunda borcunu édeyemeyecek
durumda olan borgluya, borcunu &deyebilecek duruma gelinceye
kadar mihlet verme zorunlulugu vardir.... Davacinin (bu durumdaki
kigiyi) dava etme hakki, ancak davalimin borcunu 6deyebilecek
duruma geldigi tarihten itibaren baslar, dolayistyla zamanagiminin
baslangic siiresi de bu tarihten itibaren gegetli olur.” 22 gibi
hususlarda zamanasimi uygulanmaz.

Goruldigh tzere buraya kadar siralanan ve iki farkli kaynaga dayandirilan
zamanasiminin  uygulanmadigt  mazeretli durumlar 10 madde olarak
belirmektedir.

2- 17. ve 18. Yiizyilin Ik Yarisina Ait Amid Mahkeme Kayitlarindan
Zamanagimina Dair Ornekler

Seriye sicillerine dayali ¢alismalarda incelenen dénemi ve toplumu kusatict
genellemeler ¢ikarmak oldukea zor ve yaniticr olabilmektedir. Belgelerden
hareketle tespit edildigi dustinilen ya da inceleme eserlerde ileri siiriilen

2! Demir, a.g.e., s. 106-107.
22 Unalan, a.g.m., s. 119-122.
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genellemeler, dogrulanmaya gidildiginde, ¢cogu zaman sadece ilgili iddia ile sinirh
kalmaktadir. Iddia edilen, olguya/genellemeye déniistiirilmeye calisilan hususlar
cogu zaman muiphem kalmaktadir. Osmanlt hukuk sistemi icin ortaya atilan
bircok genelleme buna 6rnek olmaktadir. Osmanli mahkemelerinin 15 yillik
zamanasimt uyguladigina?’ iliskin bir genel kabulin Amid 6rnegi tzerinde
sinanmasina gidildiginde, anilan uygulamanin cogunlukla hayata gecmedigini
kanitlayan bir cok drnek gorilmektedir.?+

Zamanagimi olgusundan bahseden diger bir arastirmaci, Kayseri seriye
sicilleri tizerinden kadinin sahip oldugu milkiyet haklarini izah ederken “sayer
kadsn gocuk ise ve vasileri ona ait bir miilkii satmigslarsa bijyiidiigiinde buna itirag edebilir’
demektedir. Ancak bu itiraz hakkinin 15 yillik bir siireyi ge¢memesi gerektigini
belirtir. Bunu ileri stirerken herhangi bir hukuki dayanak géstermez ve sadece
bir davay1r destekleyici delil olarak kullanir ki bu davada, davact 16 sene sonra
basvuru yapmis, mahkeme de bunu reddetmistir.?> Dikkat edilirse
aragtirmacinin zamanasimi icin itiraz stiresini 15 yil olarak belirtmesi yukarida
fetvalardan alinan zamanagiminin islemedigi durumlardaki bilgi ile ¢elismektedir.
Burada ortaya ¢tkan durum soyledir; 17. yiizyila ait fetvalardan anlasimaktadir ki
zamanasimt olgusu ¢ocuk olanlara islememektedir. Lakin bu bilgiye ragmen
ornekten hareket edildiginde anlagilan ¢ocuk bile olsa kisi itirazint 15 yil icinde
yapmalidir. Bu da genelleme yapmanin yanilticiligina bir baska 6rnektir.

Sunu séylemek gerekir ki Osmanli hukukunda béyle bir ilke vardir. Ancak
bu ilke her zaman her yerde aynmi sekilde uygulanmamistir. Uygulamalardaki
farkliliklarin temel sebebi kadilarin salahiyeti olmalidir.

2.1. Amid Mahkemesi’nde Zamanagimina Baglamdan Bir Ornek:
1152/1739 Tarihinde Amid Mahkemesi’ndeki Bir Fetva

Amid’de 17. yizyidaki tek defter ve 18. ylizyiln ilk yarisina ait 6 defterden
anlasildigl kadariyla Amid mahkemesine gelen davalarda zamanasimi karinesi
uygulanmaktadir. Asagidaki fetva Orneginden de anlasilacagr tzere, mahkeme

23 Zamanasimi konusunda, inceleme doénemi olan 17. Yuzyil Ankara’st icin Tas,
Osmanlt hukukunda zamanasimt stiresini 15 yil olarak belirtmektedir. Yazar inceledigi
19 numaralt Ankara Seriye Sicili defterinin de bunu dogruladigini ileri siirer (Hulya Tas,
17. Yiigyida Ankara, TTK, Ankara 2006, s. 17). Bu gibi genel prensiplerin kabuli
halinde, ele alinan olgularin her zaman her yerde aymi sekilde uygulandigint
dugstindirecek imalar icerdigini hatirda tutmak gerekir.

24 Fazil Husnt Erdem’e gore ““zamanagimi” kavrami bir karine olabilir ama genel bir
karine olmaz. “15 yil bir karinedir fakat mutlak karine degildir. Davanin sonucu
onemlidir. Kadt ne karar vermis? MurGr-1 zaman karart verdiyse 15 yil iddiast temel
bulur”’(Bu bilgiler Fazil Huasni ERDEM ile yapilan 2010 yilindaki milakata
dayanmaktadir).

%5 Ronald C. Jennings, “Women in Farly 17th Century Ottoman Judical Records-The
Sharia Court of Anotolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient,
ol 18, No. 1 (jan., 1975), p. 66-67.
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zamanasiminin uygulanmasini dnermekte, dahast uygulamaya dair sorulara fetva
iginda cevap aramaktadir. Bununla birlikte, birgok kayitta ise bunun tersi
durumlar s6z konusu olmaktadir.

Camitinnebi Mahallesi sakini vekil Kavukcu Mehmed bin Mustafa davact
oldugu vekil es-Seyyid Mahmud Celebi bin el-merhum es-Seyyid Ibrahim Celebi
aleyhine dava ederek, vekili oldugu Hiisniye binti el-Hac Halil’e annesi
merhume Fattima’dan miras kalan harabe bir arsanin vekilinin milkine
gecirilmesini talep etmistir. Davali taraf merhumenin 20 sene 6nce kendisine
kalan bu arsa tlzerine hak talep etmedigini belirterek duruma sahitler
gostermislerdir. 5 sahit bu arsanin es-Seyyild Mustafa Celebi’nin 1rsen mulkd
olduguna ve 20 seneden beri bu arsanin dahil oldugu firn1 onararak
kullandiklarini beyan etmislerdir. Sehadetleri kabul edilir. Ayrica davali vekili es-
Seyyid Mahmud Celebi yedinde olan bir fetva-y1 serifi mahkemeye sunar. Bu
fetvanin yer aldig1 tutanak soyledir:

“Zeyd dart Hind’in muvicehelesinde su kadar zaman miilkiyet Gzere
mutasarrif olub Hind-i mezbure ol dart Zeyd-i mutasarriftan dava
etmeyib Zeyd’in fevtinden sonra varislerinden davaya ser’an kadir olur
mu? Cevab-1 ba-savabinda; Olmaz, kitiib-i mu’teberat-1 fikhiyyeden
Kitab-1 Surre’de; ....26 Bu suretde zaman-1 mezkur set’i serifde ne mikdar
vakit ile bina olmugsdur? Cevab-1 ba-savabinda: Nisf sene ile beyan
olunmusdur. Kiitiib-i fikhiyyeden Durer ve Gurer’de; .... Hind Zeyd ile
olan davasini gérmeye vakt u zamant var iken dava etmeytb fevt olsa
Hind-i miiteveffiyyenin kizt Ra’d ol davayr Zeyd-i mezburile gérmeye
ser’an kadir olur mi? Cevab-1 ba-savabinda; Olmaz. Kitib-i fikhiyyeden
Kitab-1 Surre’de; .... On bes seneden tecaviz bila-6zr terk olunan davanin
istima’t ser’an caiz olur mu? Cevab-1 ba-savabinda; Olmaz. Kitib-u
fikhiyye-i mu’tebaratdan Camiu’l-Fetava’da; ... 1zi’d-da’va iza turike asere
seneten fil-akdr ve hamse aser seneten fi gayriha la tusme’u?” deyu
mastur u musarrah olmagin ber-maceb-i fetava-i serif miivekkile-i
mezbure Hisniye hatun muvekkil-i mamaileyh es-Seyyid Mustafa Celebi
ile bi-vech mu’araza ve miidahaleden men’bitle ma vaka’a bi’ttaleb ketb
olundu.”?8

2.2. Zamanagim1  Olgusunun Tersine/Uygulanmadigina  Dair
Ornekler

Diyarbekir/Amid mahkemesinde zamanagimina/murdr-1 zamana ragmen,
yani bu hususun uygulanmadigina Ornek olabilecek belgeler agagida yer
almaktadir;

%6 Bu paragrafta 4 nokta ile bos birakilan yerler orijinal belgede Arapca olarak kayda
gecmis ifadelerdir. Sonrasinda Tirkeesi de yer aldigindan buraya Arapca olan ifadeler
alinmamigtir.

27 “Akarda 10 yil, akar disinda 15 yil terkedilirse dinlenmez.”

28 DSS 360-326-2, 22 Rebitilahir 1152.
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1065/1651 Cemaziyelevvelinde Amid mahkemesine gelen bir davada
davact Selim Bey davali Ramazan’dan 17 yil dnceye dayanan alacagini talep
etmistir. Aralarindaki husumet “musdlibun-i miislimun tavassutuyla deder olunan esya
davasindan 4 gurug iigerine sully’ eylettirilmis ve davalt Ramazan paray1 6demistir.?
Bu belge 15 yillik zamanasimi genellemesinin her zaman uygulanmadigint
gosteren Amid mahkemesindeki en eski tarihli ilk belgedir. Kadt 17 yil 6nceki
bir olayi ele alip 1065/1651 yilinda talep edilen esyanin parasini édettirmigtir.30

1065/1651 yilinda Medine-i Amid sakini iken 6len Kamber adli kisinin
veraseti sulbi oglu Ahmed adli sabemerde miinhasiran oldukdan sonra Ahmed
mahvel-i kazada el-Hac Mehmed bin Pervane adli kisi mahzarinda lizerine
takrir-i dava edub “ceddin miiteveffa-ye mezburdan bana irs-1 ser’iyle miintakil Medine-i
mezbure maballatindan Sulnki maballesinde vaki hududun bir tarafi Osman Celebi miilkii
ve bir tarafi Mustafa Cavus miilkii ve tarafeyni tarik-i amm ile mabhdud iki sofa ve bir
necari ve bir eyvan tahtr mahzen ve bir cardak tabti abur ve haviu miistemil menzil-i
merkum el-Hac Mebhmed nice zaman fuznlen gabt ve tasarruf ider sual olunsun” demistir.
Davali Mehmed cevabinda “filvaka menzil-i mezbur miiteveffa-y: merknm Kamber hal-i
bayatinda  kemal-i akil sibbatinde tarib-i kitabdan 16 sene mukaddem zikrolunan
menzilden ki sofa ve bir necari ve bhaviunun nisfini yiiz gurusa ve i Seneden sonra
zikrolunan bir cardak tabts abur ve bir eyvan tabti mabzen ve nisf baviu dabi 50 gurusa
bana iki akd ile bey’ edub kabz-1 semen ve teslim bey’i ettikden sonra tarib-i mezkurlerde
ki fati miilkii tam biicceti dabi virmisdi’”  diyerek kendisindeki hiiccetleri
mahkemeye ibraz etmistir. Mahkeme buna dair ispat istediginde ise Molla
Mehmed bin Abdulbaki ve Mehmed Celebi ibn Sahverdi adlt kisiler “meclis-i ser-i
serife i ecl-ig'sehade hagiran olub gibbel istibsadis’ser’i filvaki merkum Kamber hal-i
bayatinda ve kemal-i akil sibbatinde tarib-i kitabdan 16 sene mukaddem salifel-zikr iki
sofa ve bir necari ve nissf havle 100 guruga ve ii¢ seneden sonra dabi bir cardak tabtr abur bir
eyvan tahts mabzen ve nisf bavin dabhi 50 gurusa mezknr el-Hac Mebmed'e bey’ edub kabz-

29 DSS 316-22-115, 25 Cemaziyelevvel 1065.

30 Belgenin ayrntist sOyledir: “Medine-i Amid sakinlerinden Diyarbekir kullarindan
Selim Bey ibn Murad nam kimesne meclis-i ser’i hatirlazim et-tevkirde isbu baisiilkitab
Colak Ramazan bin Temur nam kimesne tarafindan tasdik-i vekil olan Arab bey ibn
Sefer nam kimesne mahzarinda ikrar-1 tam ve takrir-i dava edub tarih-i kitabdan 17 sene
mukaddem merkum Ramazan yaninda bir tencere ve bir ibrik ve bir legen ve bir kilim
ve bir velince(?) ve bir ¢adir emanet vaziyet eylemisdim deyu deavi ve taleb eyledukde
musalihun-i mislimun tavassutuyla yeni deger olunan esya davasindan 4 riyali gurus
tizerine sulh eylediiklerinde ben dahi sulh-u mezburu kabul ve bedel-i sulh olan 4 riyali
gurusu mezbur Ramazan yedinden alub kabul ve kabz eyledim minbade husus-u
mezbura mitealllk merkum Ramazan ile asla ve kata deavi ve taleb ve nizai ve
husumetim kalmamisdir. Badel-yevm husus-u mezbura miitealllik benden asalaten ve
kalaven deavi ve nizai sadr ve ----- olursa indel-htiikkam el-keram mesmu’indan olmasin
dedukde gibbel tasdik es’seri mavaki bit-taleb ketb olundu. Elhames asrin Cemaziyelahir
1065. Suhudulhal: el-Hac Sileyman ibn el-Hac ----- , Selim ------ , Stleyman bin
Sileyman.”
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u semen ve teslim-i bey’ eyledukden sonra lis’sehade iki kati miilkii tam hiiccetlerini mezbur
el-Hac Mebmed yedine bizim huznrumuzda verdi biz bu bususa sabidleriz sehadet dabi
ederug?’ diye sehadet etmislerdir. Mahkeme sehadetleri kabul ederek davact ile
davaliyr birbiriyle davadan men etmistir.3! Belgeden anlasilacagt tizere, davanin
gecmisi 16 yila dayanmaktadir ve mahkeme davayr zamanasimindan dolay
reddetmemistir. Davaliin  iddiasint  ispat etmesi sonucu davact davayt
kaybetmistir.

Bir baska davada davact kadin, 25 sene once Oldirilen kocasinin
diyetinden kendisine diisen hissenin mirasindan distlerek tarafina verilmesini
istemistir. Buna goére 1065/1651 yilina ait belgede Egil sancagindan iken vefat
eden Ahmed Bey adli kisinin zevce-i metrukesi Safiye Hanim, mahkemede
Ahmed Bey’in varisleri olan amcast Osman Aga’nin ogullart Mehmed, Omer,
Ibrahim ve Hiiseyin ile kizlart Medine ve Ayse’nin vasisi Yusuf Aga ibn Omer
ve Aziz Celebi kizlart Hadice ve Ziibde’nin vekili ve Zibde’ nin kocast Ebubekir
Bey ibn Mustafa 6ntinde tizetlerine dava acmistir. Bu davada esi Ahmed Bey’in
uhdesinde kalan 40 gurus mehr-i milecceli, bazt menzilleri ve merhumun amcasi
Osman tarafindan almnan 400 gurus tutarindaki diyetin kendisine diigen kismint
Osman’in muhallefatindan alinarak kendisine verilmesini talep etmistir. Ancak
davalilar davact Safiye hanimin bundan 6nce hakki olani aldigini ve iki kere aynt
konuyu dava ettigini, bu davalardan men edildigini mahkemeye sahitler yoluyla
ispat etmislerdir. Mahkeme zamanasimindan degil, daha 6nce de ayni konunun
reddedildiginden hareketle davaciyt davadan men etmigtir.3?

1065/1651 tarihli baska bir belgede ise milk anlasmazligt 20 sene 6nceki
satts Uzerinden tanimlanarak ¢Ozilmistir. Buna gére, Amid mahallatindan
Kilbas mahallesi sakinlerinden Rahime binti Baki adli hatun tarafindan vekil
olan Musa bin Yusuf, aynt mahalledeki Rahime’nin sakin oldugu evin bundan
20 sene 6nce Mustafa bin Zail adli kisiden 27 riyali gurusa Bali tarafindan satin
alindigini, Bali’nin 6lumiyle mirasinin Rahime’ye intikal ettigini, bu hususun
tahrir ve sicil olundugunu, su an ise buna dair bir suret-i sicilin kendilerine
verilmesini talep etmistir. Bu hususa sahit olan rical-i musliminden es-Seyyid
Fethullah bin Abbas ve Abdulkadir bin Cuma adli kisiler su an Rahime’nin
sakin oldugu menzilin Bali adli kisiden kizt Rahime’ye intikal ettigini ve buray:
ise 20 sene 6ncesinde 27 riyali gurusa Mustafa bin Zail’den satin aldigina, Bali
olince de buranin kizt Rahime’ye miras kaldigini belirtmislerdir. Mahkeme
sehadeti kabul ederek istenen htccetin tanzim edilmesini emretmistir.33

1145/1730 yilinda Amid’de Ali Pasa mahallesi sakini Ahmed Celebi ve
Mehmed Celebi bin Mustafa Celebi adli kimseler mahkemede Zaza el-Hac es-
Seyyid Hiseyin bin Abaza 6nlinde 32 yidan beri anilan kisi tarafindan zapt

3 DSS 316-9-39, 27 Cemaziyelevvel 1065.
32 DSS 316-25-129, 20 Cemaziyelahir 1065.
3 DSS 316-28-148, elahir-i Cemaziyelahir 1065.
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edilen ve senelik 10 gurus geliri olan alacak davastnin karsiligini teslim aldiklarint
ve bu hususu sulh tizere ¢6zdiiklerini beyan etmislerdir.3*

1151/1738 yiinda Amid’de Hasitli mahallesinden iken O6len Betber
Mehmet Celebi bin Ali’nin biyiik oglu Veli Celebi mahkemede Yakub bin
Mehmed 6ntinde, tizerine dava agip bundan 17 sene 6nce babasinin hayattayken
davalinin babasina 18,5 gurus verdigini ve bu alacaginin davalinin babasindan
alinip kendisine verilmesini talep etmigtir. Davali bu hususu inkar edince
davacidan delil istenmistir. Ancak buna kadir olamayan davaci, davali ile
davadan men edilmistir.3> Bu belgede 17 yillik siire zamanagimi olgusuna ters
dismektedir. Bu davanin kaybedilme sebebi davanin zamanasimina ugramast
degil, davacinin davasini ispat etmeye yarayacak delil sunamamis olmasidir.

1151/1738 yilinda Amid’de Detvis Huseyin mahallesinden iken davadan
20 sene 6nce 6len Aliye binti el-Hac Asker adlt hatunun varisleri mahkemede,
bu varislerden bir baskast olan Emine Hatun 6ntinde tizerine dava acip tereken
haklarini talep ettiklerinde Emine’nin bunu vermedigini belirtitler. Emine ise bu
davacilarin babalarinin bundan 8 sene 6nce hakkindan feragat ettigini ileri siirer.
Mahkeme kendisinden delil isteyince sahitler getirilmis ve sahitler “davacilarin
babalar: el-Hac Mubammed bin Asker'in dlmeden 8 sene once iz kardesi rabmetlinin
terekesine miiteallik amme-i davadan mezbur Eminenin Zimmetini kabul edip ibra ve amm-
7 Rati eyledi biz buna sabitleriz”” dediklerinde sahadet kabul edilmis ve davacilarin
davali ile muarazadan menine karar verilmistir.’® Dava 20 yil 6nceye aittir ve
davactlarin davali ile davadan men edilme sebebi zamanasimi degildir.
Davalilarin  iddialarini  sahitler ile ispat etmesi davanin diigmesine sebep
olmustur.

1152/1739 yilinda Amid’de Kopriipayan mahallesinden Kopripayanzade
Mustafa Celebi bin el-Hac Mahmud mahkemede Basmaci Halil bin Omer
6ninde Garib Kastali mahallesindeki milkint 1139/1726 senesinde adi gegen
kisiye 70 gurusa sattigini, parasini aldigini ve o giinden bu giine alicinin malt
oldugunu belirtmistir. Mahkeme bu durumu kaydetmistir.’? Gorildigi tzere
buradaki islem miilk satisinin tescilidir. 13 sene 6nce satilmis bir milkiin tescili
herhangi bir zaman sinir1 isletilmeksizin mahkeme tarafindan kayda alinmgtir.

1152/1739 yilinda eyalet-i Diyarbekire tabi Hani kazast kurrasindan Giizar
adll karye sakini el-Hac Seyyid Abdi bin Muhammed mahkemede Ursib ve
Softa bin Hiuseyin Oniinde tzerlerine dava agar. Sinirint belirttigi arazinin
Mahmud adinda bir kimsenin iken, bu kisinin 6liince babasina ve amcasina
gectigini ve bunlarin 46 sene bu araziyi kullandiklarini, ancak kendisinin

34 DSS 310-29-3, 4 Ramazan 1145.

35 DSS 360-370-1, 3 Zilhicce 1151.

36 DSS 360-367-1, 17 Zilhicce 1151.
37 DSS 360-365-1, 4 Muhatrem 1152.
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milkiyet Gzere buranin sahibi oldugunu, ayrica elinde bu hususa dair fetva-y1
serif bulundugunu belirtir. Davalilara sorulur, inkar etmezler ve mahkeme
arazinin davactya intikalini emreder.? Dava, zamanastmina dahil edilebilecekken
mahkeme davay1 incelemis ve davali lehinde hikmetmistir.

Amid’de Yigid Ahmed mahallesinde sakin iken 1152/1739 yilinda duyanu
terekesinden ezyed (borcu biraktiklarindan fazla) oldugu halde tarih-i kitabdan
22 sene once olen Huseyin bin Mehmed bin Abdullah Beyin buytk oglu
Ahmed mahkemede merhumun zevcesi olan Guri binti Abdulkadir adli hanim
oniinde tizerine dava ag¢ip aynt mahalledeki bir menzilin babasindan miintakil
oldugunu ve adi gecen Guri’nin burayt fuzulen zabt ettifini ve sorulmasini talep
etmistir. Mahkeme davaliya sorunca, Guri, davacinin diger kardesi ve annesi
(6len iki esli) tarafindan borcu karsiliginda Kara Mehmed denilen bir sahsin
bictigi 130 gurus deger ile —bu Mehmed de 6lmiistir- kendisine verildigini, yani
borcu karsiliginda 6len kocasindan burayr aldigini belirtmigtir. Mahkeme delil
isteyince 3 sahit getirmis ve sahitler Guri'nin lehine sehadet edince dava
reddedilmistir.?® Dikkat edilirse mahkeme davayr zamanasimindan degil de,
tersine davalinin hakliligini ispat etmesi sebebiyle reddetmistir.

1159/1746 yilinda Diyarbekir valisi vezir Abdullah Pasa kethtidast Osman
Aga hazir oldugu halde mahkemede Amid’de Hevace Ahmed mahallesinden ---
---- adlt Nasraniyeler Zugu Zimmi adli karyede oturan Bedo veledi Aziz 6niinde
her biri Gzerine dava acip “bu Bedo ammuzademiz olup tarib-i kitabdan 60 sene dnce
malik olan dedemiz Kara Kostak babanin bu karyedeki dam ve sayir beyt ve tabmilatin
mezbur Bedo zabt etmistir. Dedemizden babannza ondan da bize gegen hisse-i wrsiyemizi
talep ederiy” demisler ve ser’i ile ¢Ozimind talep etmislerdir. Mahkeme
davacilardan delil isteyince davalarini ispat edememisler ve Bedo ile davadan
men edilmislerdir.# Davanin reddedilmesi 60 sene Onceye dayanan dava
gecmisinin  zamanasimina ugramasindan degildir. Davacilarin  mahkemeye
herhangi bir delil getitememelerinden kaynaklanmustir.

1159/1746 yilinda Amid’de Hact Buzirk mahallesinden ibrahim bin
Mustafa mahkemede Muhammed bin el-Hac ilyas 6niinde iizerine dava agip
“davadan 40 sene evvel Glen ceddem Ayse binti Omer Glmiis veraseti babam rabmetl
Mustafa’ya miinhasiran olup babam Mustafa 30 sene dnce Glmiis veraseti bana miinbastran
olmug ceddemden ---—-- karyesinde 300 gurus dederinde bir bag ve yine ayni karyede 300
gurus kuymetinde 3 kat’i geytunluk ve yine simirlar: belli 50 guruglu bir dam ve 70
guruglnk kati incar ve atteg ? babge toplam 740 gurus ile 2 aded lmiis ve 2 aded inedi isbu
Mehmed zabt etmis, ceddemden babama ondan ondan bana gegen bu miras: simdi talep
ederim. Sual olunsun” demistir. Mahkeme zamanasimina bakmadan davay:t kabul

3 DSS 360-354-3, 8 Safer 1152.
3 DSS 360-355-1, 2 Muhatrem 1152.
40 DSS 313-102-1, 16 Receb 1159.
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etmis ancak davacidan ispat icin delil istemistir. Davact ispata kadir olamayinca
ise davay1 reddetmistir.!

Satis islemlerinde zamanasimi karinesinin uygulanmadigina bir Ornek
olmak tizere 1160/1747 yilinda eyalet-i Diyarbekire tabi Telbisme nahiyesinden
Derik adl kéyden Ahmed bin Muhammed ve Murtaza bin Omer mahkemede
Hact Osman bin Bekir 6ntinde Amid’deki bir menzilin babalart ve annelerinden
kendilerine miintakil olup bundan 18 yil 6nce burayt Hact Osman’a 170 guruga
sattiklarint ve 6demenin kalan kismi olarak 5 gurus ve 1 ruba akce 2 Musul sarik
ve 3 kusak vermek tizere insa-i akt-i sulh ettiklerini beyan etmislerdir.#?
Gorildigi tzere alacak islemleri 18 yil 6nceye dayanmis olsa da zamanasimi
gerekeesiyle borcun inkart séz konusu olmamis ve alacakhl ile verecekli
mahkemede anlagmalarini tescil ettirmislerdir.

1160/1747 yilinda Amid’de Balikli mahallesinden es-Seyyid Muhammed
bin Taha kiz kardesleri Rukiye ve Hatice yerine vekaleten -------- ontinde
Camitinnebi mahallesindeki menzilin babalart Taha’nin oldugunu, bundan 25
sene o6nce Olen es-Seyyild Abdulkadir’in babalarina buradan olan borcunun
alacaklilart olduklarini, 25 yildan su ana degin davali olduklari kimselerle 30
gurus nakit akce ile sulh ettiklerini beyan etmisler ve davalarindan
vazgecmislerdir. Mahkeme bu hususu tescil ederek kaydetmistir.*> Mahkeme 25
sene 6nceye ait olan davayt sulh {izere karara baglamistir. Olenin varisleri 6len
davalinin varislerine babalarindan kalan haklarinin devrini talep etmislerdir.
Mahkeme bu davada da zamanasimint uygulamamugtir.

2.3. Zamanagimi Gerekgesiyle Reddedilen Davalar

1152/1739 yilinda Amid’de sakin Cermikzade es-Seyyid Ebubekir bin es-
Seyyid Hasan adli kisi mahkemede Mehmed Celebi bin Mustafa Aga lzerine
dava acip Molla Bahaeddin mahallesindeki bir menzili bundan 60 sene 6nce
davalinin babast Mustafa Aga’dan satin aldigint ve su an devrini talep edince
mahkeme miirur-1 zaman gerekgesiyle davactyt davali ile muarazadan men
etmistir,*

1152/1739 yilinda Amid’de Camitnnebi mahallesinden iken bundan 20
sene Once 6len Fatma binti Abdullah bin Abdurrahman adli hanimin kigik
oglu, kizi Husniye binti el-Hac Halil ile buyik oglu tarafindan vekilleri olan
Kavuk¢u Mehmed bin Mustafa mahkemede, Amid’de oturan merhum Azizzade
demekle maruf fahrussadat-1 kiram es-Seyyid Mustafa Celebi bin el-Hac

4 DSS 313-98-2, 24 Receb 1159.

42 DSS 313-160-1, 28 Rebitlevvel 1160.
+ DSS 313-129-2, 25 Safer 1160.

4 DSS 360-360-3, 10 Muharrem 1152.
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Abdullah Efendi’nin 2 sahitle vekili es-Seyyid Mahmud Celebi bin el-merhum
es-Seyyid Ibrahim Celebi 6niinde tizerine dava acip Amid’deki el-Hac Siileyman
mahallesindeki evin 20 yil 6nce annelerinden kendilerine kaldigint ve bunu talep
ettiklerini belirtir. Davalilarin vekili, cevabinda, kadinin hayatinda bu menzili
davalilara kullandirttigini ve burayt da sonrasinda istedigine dair her hangi bir
talebinin bulunmadigini, dolayisiyla zamanasimi uygulanmast gerektigini ileri
strer. Zamanagimina dair bir fetvayr da mahkemeye sunar ve davayi inkar eder.
Mahkeme vekil-i mezbur es-Seyyid Mahmud’dan beyyine (delil) talep eder. O da
5 sahit - bunlar molla ve seyyid Gnvanlt kimselerdir- getirir. Sahitler Fatma’nin
davaliyla anlastigini, zabt ve teslim sirasinda ve sonrasinda kadinin dava ve niza’
etmedigine sehadet ederler. Davaci ve davali birbiri ile davadan men edilir.
Davali ve sahitlerin ispat i¢in miiracaat ettikleri zamanasimi iddiast 6nem arz
eder. Fatma’nin buray: sattigt ya da vakfettigi ile ilgili herhangi bir kayit veya
iddia yoktur. Anlasildigt kadariyla kadin hayattayken herhangi bir sekilde hak
iddia etmemistir. Ancak Sliminden sonra varisleri hak iddia etse de ge¢miste
son milk sahibinin iddiada bulunmamis olmasini, mahkeme, hak dusirici bir
zamanagimit olarak takdir etmistir.

1160/1747 yiinda bir davada Amid’deki Agviran adli kéyden Hanim binti
Yusuf mahkemede es-Seyyid Veli bin Nebi tzerine dava acip “Egi/ kazasinda
Molan adle koyden 5000 yiik jiziim bags bundan 15 sene dnce merbum Y usuf ile ortaktik,
bu bagdaki 2500 yiik bagr fuzulen zapt ve o giinden bu giine isabet eden hissemi/ belgemi
taleb ederin?” deyince mahkeme davact kadindan delil istemistit. “Bw duruma
sabidim yoktur” diyerek izhar-1 acz eden kadina 15 sene murur eden davanin
zamanasina ugradigt gerekeesiyle redd-i dava verilmis ve davact Hanim, davali
es-seyld Veli ile muarazadan men edilmigtir.

Sonug

Islam hukukunda iki sekilde uygulamast gérillen zamanasimi olgusu,
Osmanlt mahkemesinde muhtemelen is yikini azaltma amacina matuf olarak
isletiliyorsa da ele alinan 6rneklerden bunun siki sikiya uygulanmadigi sonucuna
ulagiabilir. Anlagildigi kadariyla zamanasimi muddetini takdir eden ilk otorite
Islam alimleri olmustur. Diger bir ikinci otorite ise “kilic ehli” de denilen ehl-i
otf idarecilerdir. Ilkine gére daha keyfi, rahat ve sorunlart ¢6zme merci olarak
hizlt davranilmast beklenen idarecinin basvurdugu bu usul, dini referanslara
dayanan din bilginlerinin hitkiimlerinden serbestlik acisindan buytk fark tasir.
Tlki hesap verebilir iken, ikincisinin hesap verecegi bir merci bulunmamaktadir.
Bu da uygulamanin idareciler tarafindan daha sik kullanilmasina yol ac¢mus
olmalidur.

# DSS 313-159-3, 22 Rebitlevvel 1160.
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Zamanagimi olgusunun 6nemli oranda uygulayicisinin idareciler oldugu
yukarida vurgulanmustir. Mahkemelerde olusmast muhtemel is yikiiniin 6ntine
gecmek icin yoneticiler adalet tesis etme yetkilerini kullanmuslardir. Osmanl
Devleti'nde idarecilerin zamanagimi olgusuna miidahil olduklari, dahasi bazen
keskin sekilde belitleyici olduklart disiiniilmektedir.

Hukuk tarihi baglaminda bir tespit olarak ¢alismada varilan diger bir sonug
sudur ki zamanasimi olgusu hakkin varligini yok etmez. Tersine hakkin
zamaninda talep edilmemesinden dogan bir gecikmenin devam ettirilebilecegine
temel olusturur. Mahkeme ve idareciler de is yogunlugunu engellemek amaciyla
bu uygulamaya yer yer mduracaat etmislerdir. Ancak, Amid mahkemesinde
zamanasimt ¢ogunlukla hak digtriicii ya da geciktirici bir uygulama degildir.
Incelenen 6rneklerin biiyitk cogunlugu bu uygulamanin géz ardi edildigini
gostermektedir. Zamanasimit gerekgesiyle 3 dava reddedilmisken 14 dava bu
olgunun tersine mahkemede ele alinmigtir.

Nihayet ele almnan konunun gosterdigi bir diger husus, tarihe dair
anlatimlarda genelleyici mutlak smurlarin varliginin - ispat  edilmesindeki

glicliktiir. Hukukun kaynagt olan bir ¢cok metinde zamanasiminin mutlak olarak
mevcut oldugunu gésteren hitkiimlerin bulunmasina ragmen her yerde buna
mutlak bir prensip olarak uyulmadigt anlagtimaktadir.

Kaynakga:
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Dogu Afrika’da Ingiliz Emperyalizmi:
Ingiltere’nin Sudan’1 Isgali (1896-1898)

British Imperialism in Eastern Africa: Britain's
Occupation to Sudan (1896-1898)

Abdullah OZDAG*
Ozet

19. yizyilda Stveys kanaliin agilmastyla dinya ticaret yollart yon
degistirmistir. Bu dénemde sanayilesme rekabeti icerisinde olan Avrupalt
devletlerin ilgisi de Dogu Afrika iizerine gevrilmistir. Ozellikle Siiveys
Kanalint kontrol eden Mistr ile transit ticarette ugrak yeri olan Kizildeniz
liman sehirleri 6nem kazanmustir. Bu baglamda Ingiltere Uzakdogu’daki
kolonileri icin 6nemli bir konumda bulunan Misir’t isgal etmistir. Bunun
ardindan Ingiltere, Sudan’a dogru genisleme siyaseti izlemeye baslamistir.
Ingiltere’nin Sudan’t isgali iki asamada gergeklesmistir. Tlk asama, 1882-
1885 tarihlerinde William Hicks ve General Gordon Sudan’a
gonderilmis, ancak Sudan’da patlak veren Mehdi Hareketi nedeniyle
basarili olunamamustir. Tkinci asama ise 1896-1898 tarihlerinde Sudan’da
bir Mehdi Devleti oldugu halde General Herbert Kitchener’in komutasi
altinda  gerceklesen isgal girisimidir. 1896’da Ingiltere’nin  istegi
dogrultusunda Ingiliz General Kitchener’in komutast altinda Sudan’a
dogru Misir-Ingiliz miittefik ordularinin ileri harekiti goriilmiistiir.
Sudan’in isgali iklim sartlarinin olumsuz etkisi, cografi sartlarin elverisli
olmamast, ikmal faaliyetlerindeki eksiklik ve Ingiliz-Misir ordularindaki
uyumsuzluk nedeniyle yaklastk 3 yil kadar bir streyi almustir. Bu siire
zarfinda Halife Abdullah’a bagl birliklerle Ingiliz-Misir giicleri arasinda
buyik savaslarin haricinde sayisiz carpismalar gerceklesmistir. Buna
ragmen Ingiliz-Misir  giiglerinin ileri harekdti miimkiin olabilmistir.
Sudan’in kaderini degistiren gelisme Atbara Savas’'nda Ingiliz-Misir
glclerine karsi Halife Abdullah’in aldigi yenilgi olmustur. Bu savasin
ardindan Ingiliz-Misir giigleri Omdurman 6nlerine kadar ilerleme imkani
elde etmislerdir. Omdurman Savas’'nda Halife Abdullah’in yenilgisiyle
Sudan’daki Ingiliz hikimiyeti kesin olarak gerceklesmis béylece Mehdi
Devleti tarihe karismistir. Ocak 1899°da “Condominium Antlasmast”
yapilarak Ingiliz-Misir ortak idaresi kurulmustur. Sonraki dénemlerde

* Yrd. Dog. Dr., Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi, Tktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Uluslararast Tliskiler Bélimii Siyasi Tarih ABD, abdullahozdagl @gmail.com



118

ABDULLAH OZDAG

Misirlt yetkililer devre dist kalmis, Ingiltere bolgenin yonetiminde soz
sahibi olmustut.

Ginimiizde Ortadogu ve Afrika tzerindeki batt politikasinin daha
iyi anlastlabilmesi 19. ve 20. ylzyil siyasi ve askeri faaliyetlerinin olduk¢a
iyi bilinmesine baglidir. Bu calismada Sudan 6zelinde Ingiltere’nin Dogu
Afrika tzerindeki emperyal faaliyetleriyle Sudan’in isgal edilmesinin
arkasindaki politik nedenler ifade edilmeye caligilmustir. Nitekim bu
caligma Ortadogu ve Afrika tzerinde oldukg¢a siurh olan akademik
calismalara katkida bulunmak amaciyla hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mehdi Hareketi, Sudan, Muisir, 1ngiltere,
Soémiirgecilik

Abstract

In the 19th century the world trade routes changed direction with
the opening of the Suez Canal. In this period, the interest of European
states, which was in competition for industrialization, has been turned
over to East Africa. Especially, the Egyptian controlling the Suez Canal
and Red Sea port cities, which were arrived by transit trade, gained
importance. In this respect, Britain occupied Egypt, which is in an
important position for colonies in the Far Fast. Then, Britain began to
pursue enlargement policy towards Sudan. The occupation of the Sudan
by the United Kingdom took place in two stages. In the first stage,
between 1882 and 1885, William Hicks and General Gordon were sent
to Sudan, but failed because of the Mahdi Movement that broke out in
Sudan. In the second stage, between 1896 and 1898, it is the occupation
attempt under the command of General Herbert Kitchener in spite of
Mahdi State in Sudan. In 1896, the UK wanted that Egyptian-British
allied armies under the command of British General Kitchener must
march towards Sudan. Sudan's occupation took about 3 years due to the
adverse effects of climate conditions, the inadequate geographical
conditions, the lack of replenishment activities and the incompatibility
between the British and Egyptian armed forces. During this time, there
had been numerous clashes between the British and Egyptian forces,
except for the great battles between the troops affiliated to Caliph
Abdullah. However, the Anglo-Egyptian forces were able to move
forward. The development that changed the fate of Sudan was the defeat
of the Caliph Abdullah against the Anglo-Egyptian forces in the Atbara
War. After this war, the Anglo-Egyptian forces had the opportunity to
advance to the front of Omdurman. The British domination in Sudan
was realized with the defeat of Caliph Abdullah in the Battle of
Omdurman. And so the Mahdi State was destroyed. In January 1899, the
Anglo-Egyptian joint administration was established at the conclusion of
the “Condominium Agreement”. In the following petiods, the Egyptian
authorities were disengaged, and Britain itself ruled the region.
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Today, the better understanding of western politics over the Middle
East and Africa depends on the fairly well-known political and military
activities of the 19th and 20th centuries. In this study, the impetial
activities of Britain, including Sudan, on East Africa and the political
reasons behind the occupation of Sudan were tried to be expressed. This
study has been prepared to contribute to academic studies which are very
limited in the Middle East and Africa.

Key words: Mahdi Movement, Sudan, Egypt, United Kingdom,
Colonialism.

Giris

Sudan Osmanli hakimiyetine Nisan 1821°’de Kizildeniz’i kontrolii altina
almak isteyen Misir Valisi Mehmed Ali Pasa’nin ¢abalart sonucunda katilmigtir!.
Bununla beraber 19. yiizyilin baslarinda Ingilizlerin Dogu Afrika, 6zellikle
Kizildeniz limanlari tizerindeki etkinligi giderek artmaya baslamustir. Boylece
Dogu Afrika’yr -Habesistan ve Sudan- etkisi altina almak isteyen Mehmed Ali
Pasa ile ingﬂtere arasinda bazt dénemlerde gerilen iliskiler olmugtur?. Sudan,
Mehmed Ali Pasa’dan sonra da Misir Hidivleri’nin idaresi altinda y6netilmistir.
Ancak 1881°de patlak veren Mehdi Hareketi 1821°den beri fiili olarak bélgeyi
idare eden Osmanli Devletine biyik bir giclik ¢ikarmistir. Nitekim
Muhammed Ahmed’in® Tirk idaresine karst muhalif soylemleri Avrupali
devletlerin Afrika’ya ilgilerinin arttigt bu dénemde Osmanli Devleti ac¢isindan
telafi edilemez sosyal ve siyasi sorunlarin olugsmasina neden olmustur.

I Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa ve ogullari, Osmanlt Devleti adina bugiinkii
Sudan'in idaresini 1821-1882 yillar1 arasinda ele gecirmislerdir. Onlarin yonetimindeki
bu déneme genel Sudan tarihi i¢inde "Tiurkiye" adi verilmistir. Bkz. Ahmet Kavas,
“Sudan”, Tiirk Diyanet 1 akfi Istam Ansiklopedisi (1 DVIA), Istanbul, 2009, C. 37, s. 462.
2Cengiz Orhonlu, Osmanl: Imparatorlugunun Giiney Siyaseti: Habes Eyaleti, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlati, Ankara, 1996, s. 143-145.

3 Muhammed Ahmed 12 Agustos 1844’de Sudan’da Dongola’nin kuzeyinde kictk bir
yerlesim yeri olan Labab adasinda dinyaya gelmistir. Peygamberin soyundan geldigi
iddia edilmesine ragmen bununla ilgili kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ailesi ekonomik
nedenlerden dolay1 Asagt Nubia bolgesindeki Kunuz’dan gb¢ ederek sonradan Labab’a
yetlesmistir. Daha sonra ailesi giineye dogru Kerrari’ye yerlesmistir. Babasinin
Slumiinden sonra kardegleriyle beraber gemi yapiminin daha karli oldugu Hartum’a gé¢
etmistir. Kuctkliginden itibaren dini ilimlere ilgi duyan Muhammed Ahmed 1861°de
Samaniye tarikatina katilmus, ancak hocastyla dustiikleri anlagmazlik tzerine buradan
ayrilmistir. Daha sonra baska bir seyhin yaninda bulundugu esnada seyhinin 6lmesine
tzerine tarikatin basina gecmistir. Boylece ilerideki sylemleri icin 6nemli bir firsatt da
yakalamistir. Muhammed Ahmed 1881°de ilk kez yakin ¢evresine mehdi oldugunu iddia
etmistir. Daha fazla ayrintili bilgi icin bkz. R. Slatin, Fire and Sword in the Sudan, Edward
Arnold and Co. London, 1935, s. 46; Mekki Shibeika, British Policy in the Sudan, Oxford
University Press, London, 1952, s. 20-22.
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Tunus’un 1881’de Fransizlar, Misir'in 1882’de Ingilizler tarafindan isgali
Osmanlt Devleti’nin Afrika kitasindaki varligini Libya haric tamamen yok
etmistir. Ozellikle Misir’daki Ingiliz hakimiyeti Sudan’da karisik bir idari
sistemin olusmasina neden olmustur.

Misi’in - jeopolitik  dstiinliigli  ¢evre bélgelerin - kontrol — edilmesinde
Ingiltere’ye 6nemli avantajlar saglamstir. Ozellikle Misir'in cografi olarak bir
uzantist olan ve Osmanli idaresi altinda yénetilen Sudan’in Ingiltere tarafindan
isgali Onceden tasarlandigr gibi 1882’de Misir'in isgal edilmesinin ardindan
gerceklesmistir. Fakat Sudan tahminlerin 6tesinde Ingilizler icin elde edilmesi
zor bélgelerden olmustur. Cinkd Sudan’da ortaya c¢tkan Mehdi Hareketi’nin
dini ve siyasi sOylemleri insanlar tizerinde oldukca 6nemli bir etki birakmustir.
Diger yandan Fransizlarin bolge tizerindeki faaliyetleri de Ingiltere’nin Sudan
tizerindeki politikalarint etkilemigtir.

Fransa, Batt Afrika tzerindeki hegemonyasint Dogu Afrika’ya dogru
genisletmek icin calisirken, ingiltere ise Glney Afrika ve Kuzey Afrika
arasindaki somirgeleriyle baglantiyr saglamak icin kilit bir konumda bulunan
Sudan’t kontrol etmek istemistirt. Sudan, Ingiltere ve Fransa arasinda bir
anlasmazlik konusu olurken Osmanli Devleti’nin bélge tizerindeki hakimiyeti
gormezden gelinmistir. Dolayisiyla Misi'in Osmanlt kontroliinden  ¢tkmasi
Sudan’da Tirk idaresinin etkisini yitirmesine neden olmugstur. Osmanl
Devleti’'nin artik yumusak gii¢ kullanarak idare etmekte oldugu Sudan cografyas:
devlet digt bir aktér olan “Mehdilik Hareketi’nin™ gelisimi ile kendiliginden sona
ermeye baslamustir. Nitekim Ihgilizler Sudan’a gelmeden 6nce Osmanlt giigleri
ile miicadele eden Muhammed Ahmed ¢oktan 6nemli basarilar kazanmistir. Bu
nedenle Sudan itizerindeki Osmanlt hakimiyeti bilinenin aksine dogrudan Ingiliz
miudahalesiyle degil Sudan’daki dahili gelismelerin etkisiyle zayiflamaya
baslamustir. Stiphesiz 1ngiltere’nin Misir’t isgali ve ortaya ¢ikan otorite boslugu
da Sudan’daki gelismeleri etkilemistir. 1ngiltere, Misir isgal etmemis olsaydi
Sudan’daki Tirk otoritesinin devami mumkin olur muydur Dahasi, Mehdi
Hareketi Osmanlilarin bolgedeki siyasi nifuzunu kabul etmis olsaydi, Sudan’da
Osmanlt nifuzu devam edebilir miydi? Dolayisiyla bu ve benzeri bircok soru
akla gelebilir, ancak her durumda degismeyen gercek, Osmanl niifuzunun
bolgedeki etkisini kaybetmesidir. Nitekim O dénemde diinya devi olan Ingiltere,
Sudan’a 1882-85’de girmis olmasina ragmen Muhammed Ahmed’e ve
Ogretilerine stki stkiya baglt atesli taraftarlarinin kendi topraklarini savunmastyla
mutlak bir basarisizliga ugramistir. Fakat sonuc degismemis, Ingiltere 1898’de
Sudan’in tamamint isgal etmistir. Muhammed Ahmed’in sylemlerinin Ttrkler
ile Ingilizler arasinda hicbir fark gozetmedigini géz oniine alirsak, Osmanli
Devleti’nin bélge tzerinde tutunmasinin ne kadar zor oldugunu anlayabiliriz.
Ayrica unutulmamast gereken bir husus da, Mehdilik Hareketi’nin ortaya
ctkmasinda Osmanlt Devleti’nin idari ve ekonomik sistemindeki yozlagsmanin
aztmsanmayacak derecedeki 6nemidi.

4 Rufat Ugarol, Siyasi Tarib (1789-2014), Der Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 358.
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1. Ingiltere’nin Sudan’1 11k Iggal Girigimi (1882-1885)

Sudan’daki Osmanli idaresi olduk¢a geng ve deneyimsiz birisi olan Hidiv
Tevfik’in 1879°da Misir’in basina gecmesiyle sarsilmus, Ingiltere’nin 1882°de
Misir’t isgal etmesiyle bolge idare edilemez hale gelmistir. Sudan’da bulunan
Osmanlt idati ve asketi yapist mevcut otoriteyi korumakta bagatisiz kalmustir.
Oldukga uygun bir ortamda isyan eden Mehdi, Osmanli-Misir glicleri arasindaki
uyumsuzlugun dogal bir sonucu olarak 6nemli basarilar elde etmistir>. Misir’daki
i¢ kargasa buradaki merkezi hikimetin Sudant dogrudan kontrol etmesine
engel olmaktaydi. Buna ilaveten Mehdi, Ingiltere’nin Misit’t isgal etmesiyle
emperyal devletlere karst sOylemler gelistiterek Sudan’da daha genis bir halk
kitlesine hitap etmeye baslamisti. Ingiltere’nin  Kahire’de bulunan resmi
gorevlileri Sudan’da patlak veren isyan hareketinin 6nemini Londra’ya
iletmesine karsin bu konuda ciddi adimlar atlmamusti. Ingiltere, bolgedeki
hakimiyetine golge dustrebilecek olmasina ragmen siyasi ve ekonomik
maliyetinden dolayt Sudan’daki isyan hareketine dogrudan mudahil olmaktan
kaginmakta, ancak Misir Hidivi Tevfik Pasa’nin bu konudaki girisimlerini
desteklemekteydiler. Zira bu esnada Ingiltere’de Gladstone hiitkiimeti 1883’de
ikinci kez iktidara gelmis ve tilkenin kendi i¢ meseleleriyle ugrasmak durumunda
kalmistiS, Ingiltere icin oldukca 6nemli bir jeopolitik konumda olan Misir,
kontrol altina alinmasina karsin Sudan’da tam bir Ingiliz hakimiyeti séz konusu
olmamistt. Ancak William Hicks’in Mehdi giglerine karst beklenmedik yenilgisi
Misir’da Mehdi meselesine oldukga mesafeli duran Ingiltere’nin askeri ve sivil
biirokrasisini harekete gecirmisti. Arttk Sudan’in i¢ politikasina dogrudan
miidahale etmekten ¢ekinmeyen Ingiltere, yakin zamanda yeni askeri birlikler
gondermek suretiyle kamuoyunda olusan baskiyr hafifletmek isteyecekti’.
Ingiltere hitkiimeti ayrica bolgeye resmi yetkililer gondermekteydi. Nitekim
Mehdi’nin  carpict  sOylemlerini  ve  eylemlerini rapor etmesi igin
Muhammedlkadir Pasa ile yakin iliskiler kuran Ingiliz resmi yetkilisi Lieut.-Col.
Steward, Hartum’a® gonderilmisti®. Ingiltere’nin bolgedeki sivil ve askeri

5 Hartum’da bulunan resmi arsivler Mehdi déneminde yok edildigi icin bu déneme ait
bilgiler Misir ulusal arsivlerinden elde edilmektedir. Bu arsivlerin bir kismi ise
Tiirkiye’deki Osmanli arsivlerinden temin edilmektedir. Ozellikle Sudan’daki Tirk
idaresi ile Misir ve Ingiliz yetkililer arasindaki resmi yazismalari iceren belgelerin
tamamina ulasilamamaktadir. Bkz. Alice Moore-Harell, “The Turco-Egyptian Army in
Sudan on the Eve of the Mahdiyya 1877-807, International Journal of Middle East Studies,
Vol. 31, No. 1, 1999, s. 20.

¢ A. B. Theobald, The Mahdiya, Longmans, Greenand Co., London, 1951, s. 69.

7 Hasan Qasim Murad, “British Involvement in the Sudan”, Pakistan Horizon, Pakistan
Institute of International Affairs, Vol. 31, No. 4, 1978, s. 60.

8 Sudan'in bassehri olan Hartum, Mavi Nil ile Beyaz Nil'in bitlestigi noktada bulunan
Halfaya sehrinin yerine Kavalali Mehmed Ali Pasa tarafindan 1823 yilinda kurulmustur.
Ahmet Kavas, “Sudan”, s. 462.
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heyetlerinin raporlart Ingiltere’nin bolge iizerinde yeni acilimlar yapmasina
neden olacaktir. Ingiltere’nin Sudan tizerindeki politikalarina karsin Osmanlh
Devleti, Misir hakimiyetinde olan Sudan’t dogrudan merkeze baglayarak elde
tutmayt amaglamis, ancak bu fikir gerceklestirilememistir!®.

Sudan’a askeri miidahalenin kaginilmaz oldugunu anlayan Ingiliz hitkiimeti,
Mehdi ile miicadele etmesi icin Hartum’a Ekim 1882’de Misir’dan yeni birlikler
gonderilmesine karar vermistir. Bu birliklerin kumandanhgina da 1ngiliz William
Hicks, Genel Valilige ise Aldeddin Siddik Pasa getirilmistir'!. Hicks Sudan
cografyasi hakkinda bir deneyime sahip olmadigi gibi bir Tturk komutanin emri
altinda bulunuyordu. Fakat daha sonra Turk idareciletle anlasmazligindan dolay
1883 Temmuz ayinda tim yetkiler Hicks’e devredilmistir. 29 Nisan’da Hick
belirli kuvvetlerle Aba’nin kuzeyinde bulunan Merabi’de Mehdi glglerini
yenilgiye ugratmustir'2. Daha sonra Kordofan tzerine sefer hazirliklarina
baslanmis, hazirliklarin ardindan Omdurman’a ulasilmistir. Hicks’in nihai hedefi
Mehdi’nin bulundugu Ubeyd bélgesine girmek olmustur. Mehdi de gerekli
hazirliklart yaparak savasa hazirlanmistir. 3 Kasim’da baslayan Ubeyd Savagt
neticesinde Hicks kuvvetleri yenilgiye ugramis, Hicks dahil 250 Ingiliz-Misir
askeri oldurdlmustir!3,

Mehdi’nin daha 6énce Osmanlt birliklerini yenilgiye ugratmastyla elde ettigi
sayginlik Misir-Ingiliz giiclerini yenilgiye ugratmastyla daha da artmistir. Birgok
tlkeden tebrik telgraflart alan Mehdi, Sudan’da daginik halde bulunan kabileleri
de kendi safina cekmeyi basarmustir. Mehdi’nin dini séylemlerine bagli olmayan
kesimler dahi siyasi soylemlerinin ardina dismistir. Mehdi’nin 6nemli basarilar
gOstermesi Misir yOnetiminin Sudan’daki otoritesini zayiflatmis, Hartum’un
Mehdi tarafindan ele gegirilecegi diistincesiyle Fesoda, Kevve, Sat ve Duveym
gibi merkezlerden askeri birlikler ¢ekilmek zorunda kalinmustir. Boylece
Sudan’in batt kismu neredeyse tamamen Mehdi’nin kontrolii altina girmistir.
Bununla beraber Mehdi, Darfur ve Bahril Gazel bolgelerinde de hakimiyeti
saglayarak bolgede 6nemli bir aktér haline gelmistir!4.

9 P.M. Holt, The Mahdist State in the Sudan 1881-1898, Oxford at the Clarendon Press,
1958, s. 61.

10 Cengiz Orhonlu, Habes Eyaleti, s. 153.

11 Misir’daki Merkezi hiikiimet Ismail Eyiip Paga’nin Sudan’a génderilmesine karar
vermis, ancak daha sonra Alieddin Siddik Pasa’yt yetkilendirmistir. Ingiltere ise
Hindistan’da gbrev yapmis olan emekli Albay William Hicks’in bolgeye atanmasina
karar vermistir. William Hicks’e Ingiliz ordusunda birtakim yardimct subaylar da eslik
etmistir. Bkz. Mekki Shibeika, British Policy in the Sudan, s. 79; Mustafa Oz, “Muhammed
Ahmed el-Mehdi”, TD1/1A4, Istanbul, 2005, C. 30, s. 497, 498.

12 P M. Holt, The Mahdist State in the Sudan 1881-1898, s 63.

13 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, s. 498.

14 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, s. 498.
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Muhammed Ahmed’in bu basarisi yeni topraklara 6zellikle Sudan’in dogu
kismma g6z dikmesine neden olmustur. Sudan’mn dogusunda Kizildeniz
kiyilarinda yagayan kabileler ilk bagta Mehdi’nin séylemlerinden etkilenmemistir.
Ancak Muhammed Ahmed’in basarilart bu kabilelerden de 6nemli oranda
destek gbrmesine neden olmustur. Bu esnada Muhammed Ahmed, Dogu
Sudan’da savagct 6zelligi ile dis diinyanin yakindan tanidigt Sevakinli Osman
Dikne ile tamigmustir’>. Ve ardindan Sevakinli Osman Dikne’yi Mayis 1883’de
Kizildeniz’in daglik bélgesi olan Bica’ya géndermistir's. Osman Dikne, ailesinin
de bagli oldugu Dogu Sudan’da 6nemli bir tarikat lideri olan Tahir el-
Meczup’un destegini almustir. Esasen Dogu Sudan’daki siyasi dengeler
Mehdi’nin giictinii artirmustir. Nitekim Dogu Sudan’da Meczup’a rakip olan ve
Mirganilerin  kontrol ettigi merkezi Kassala yakinlarinda bulunan Hatmiye
Tarikat'nin Misir hitkiimetinden 6nemli destek gérmesi Meczup’u Mehdi ile
miittefik olmaya itmistir'”. Onemli kabilelerin destegini alan Osman Dikne ilk
olarak Sinkat'ta Stleyman Pasa kuvvetlerini yenilgiye ugratmustir. Ardindan
1884 Subat ayt baslarinda General Baker!® 3.656 kisilik bir kuvvetle Tuker’e
dogru yurtimis ancak basarilt olamamustir. 2.000 kisinin 6ldGgl savas sonrast
Baker geriye kalan bitliklerle Sevakin’e gekilmistir. Bunun {izerine Ingiltere,
Kizildeniz sahillerini korumak icin mudahale etmek zorunda kalmistir. Ancak
Ingiliz parlamentosu Sevakin’e destek birlikler gonderilmesi konusunda
anlasmazliga digmistir. Gladstone ve Ingﬂtere Disisleri sekreteri Granville
bélgeye dogrudan miidahaleye karsi ¢tkmuslar daha sonra Kralice Victoria’nin
cabalar1 ile hiikiimet ikna edilerek bolgeye askeri birlikler gonderilmistir.
Nitekim Mistr’daki Ingiliz askeri giiciiniin kumandant Stephenson’a 11 Subat
1884’te  Sevakin’e timgeneral Graham komutasinda 3 tabur askerin
gonderilmesi talimatt verilmistir!?.

Osman Dikne’nin bu bagarilart Hicaz vilayet makamlarini kaygilandirmus,
Osman Dikne’nin Hicaz bolgesine saldirt hazirliginda oldugu rapor edilmistir.
Bunun iizerine Imparatorluk merkezi Kizildeniz’deki Hicaz sahillerine Rodos
Adasrndan tam donanmmli iki adet savag gemisi gondermistir?). Osman
Dikne’nin hem Ingiliz-Misir hem de Tirk giiglerine karst miicadelesi

15 A. B. Theobald, The Mahdiya, s. 64.

16 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, s. 498.

17P. M. Holt, The Mahdist State in the Sudan 1881-1898, s 74.

18 Samuel Baker Ingiltere tarafindan 1869’da Beyaz Nil havzast topraklari dahil
Eqoatotia/Sudan vilayetinin genel valiligine getirilmigtit. Charles George Gordon 1874
tarihinde Sudan’da Ingiltere resmi gorevlisi olarak bulunmus, esir ticaretinin
durdurulmasinda 6nemli gérevlerde bulunmustur. 1877 tarihinde Sudan genel valisi
olarak atanmistir. Bkz. Thomas P. Ofcansky, Swdan a Country Study, (Edt. La Verle
Berry), Library of Congress Federal Research Division, 5. Baski, 2015, s. 17.

19P. M. Holt, The Mahdist State in the Sudan 1881-1898, s 78.

20 BOA.Y.A. HUS., 175/104, 8 Tesrinisani 1299, (M. 20 Kasim 1883).
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Muhammed Ahmed’in hakimiyet alanini genisletmistir. Béylece 1884 Subat
ayina gelindiginde Sevakin disindaki tim dogu bélgeleri Muhammed Ahmed’in
hakimiyetine girmistir?!.

Ingiltere’nin  Sudan iizerindeki politikalarina muhalif séylemleri olan
Misir’daki Serif Pasa Hikimeti digmiis, bunun yerine Nubar Pasa Hikiimeti
kurulmustur. Bu esnada 1ngiliz birlikleriyle uyumlu olmayan askeri ve idari
yetkililer geri cagrilmistir?2. Sudan iizerindeki etkisini artirmak isteyen Ingiltere
hikiimeti, General Charles Gordon’u Sudan’a hidiv adina genel askeri vali
olarak gorevlendirmistir. General Gordon daha 6nce 1874’te Sudan’a esir
ticaretini durdurmak amactyla gelmis ve biytk 6lciide basarili olmugtur?. Diger
yandan Ingiliz Disisleri Gordun’un Sudan’da bulunusunu, Sudan hakkinda
rapor hazirlamak, Arap asiretler arasindaki ntfuzunu kullanarak sikineti
saglamak ve Misir askerlerinin ricat etmesini temin etmek gibi amaglarinin
oldugunu ifade etmistir?*. Bu baglamda 1884’te Hartum’a ikinci kez gelen
General Gordon, Mehdi’nin tamamen yok edilmesi amaciyla hazithiklarina
baslamistir. Mevcut askeri birliklerle miicadele edilemeyecegini anlayan General
Gordon Mistr’dan yeni birlikler talep etmistir. Gordon’un miicadeleleri Ingiltere
bagbakani Gladstone’dan  6nemli oranda destek goérmiistiir. Bu nedenle
Gordon’un talebi karsilik bulmus, Gladstone bolgeye atlt askeri kitalar
gonderilmesine karar vermistir. Ancak Halfa vadisi boyunca génderilen birlikler
Hartum’un, Muhammed Ahmed tarafindan ele gecirilmesinden t¢ giin sonra
ulagabilmistir?.

Tlerleyen Mehdi gliclerine karst General Gordon yaklagik 8.000 kadar
askerle savasa baslamistir. Savasin ardindan agir bir yenilgi alan 1ngihz—M151r
kuvvetleri geri ¢ekilmis, Mehdi 26 Ocak 1885’te Hartum’a girmistir?. General
Gordon savag esnasinda Oldurilmistir?”. Bunun ardindan Mehdi gigleri
Kassala ve Sinnar’t da alarak sinirlarint genisletmis, Ingiliz birlikleri tarafindan
gliclendirilen Sevvakin ile Misir'in giiney sinirindaki Halfa vadisi hati¢ tim
Sudan topraklarinda kontroli ele gecirmistir?®.

21 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, s. 498.

22 Tarig M. Nour, “Ingilizlerin Sudan’da Tiirk Yonetimine Son Vermesi”, Yakun Dinen
Tiirkiye Aragstirmalars, Istanbul, 2005, S. 8, s. 116.

2 Richard Fulton, “The Sudan Sensation of 1898, iorian Periodicals Review, The
Johns Hopkins University Press, Vol. 42, No. 1, 2009, s. 39.

24 Cengiz Orhonlu, Habes Eyaleti, s. 153.

%5 Helen Chapin Metz, A Country Study: Sudan, Federal Research Division Library of
Congtress, 1991, s. 35.

26 Mustafa Oz, “Muhammed Ahmed el-Mehdi”, s. 498.

27 The Times, “The Funeral of the Marchioness of Nor”, London, England, 31 Jan.
1885.

28 Helen Chapin Metz, A Country Study: Sudan, s. 35.
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1885’te Ingiltere’nin Sudan tizerindeki askeri harekatinin basarisiz olmast
Misir ve Sudan’in gelecegine yonelik bir antlasmanin yapilmasint zorunlu
kilmustir. Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda 1885 Osmanli-Ingiliz (Mistr,
Sudan) Antlagmast yapilmistir. Bu antlagma ile Ingiltere’nin Misir’t gecici isgal
ettigi ve diizenin saglanmasindan sonra Ingiliz giiclerinin bolgeden cekilecedi
kabul edilmistir??. Bu, Ingilizlerin bolgede zaman kazanmak ve isleri kendi
lehine c¢evirmek icin uyguladigi bir politika olacaktr. 1ngiltere Misir’daki
konumu saglamlastirdiktan sonra Sudan’mn i¢ kisimlarina kadar sokulacak,
Afrika’nin giineyinde bulunan sémiirgelerine ulagmak isteyecektir.

2. Mehdi Devleti’nin Kurulugsu ve Gelisimi

Muhammed Ahmed’in 22 Haziran 1885 yilinda 6limiinden sonra yerine
Abdullah et-Tayyisi ge¢mistir. Abdullah et-Tayyisi hem savagla ve hem de dini
ideolojiyle elde edilen olgunlasmamis idari sistemi kurmaya baglamistir.
Muhammed Ahmed yakin arkadaglarini kendinden sonra vekil olarak belirlemis
ve onlara bazt haklar vermisti®. Nitekim bu kisiler Mehdi Devleti’nin siyasi ve
askeri yoneticileri oldu. Halife Abdullah 1885’ten 1898’ Ingiliz isgaline kadar
Mehdi Devleti’'nin basinda bulunmustur. Muhammed Ahmed’in kendinden
sonra gorevlendirdigi bu kisiler siyasi ve askeri idareyi ellerine almak icin
micadele etmistir. 1891 yilina kadar siiren miucadele sonucunda Ozellikle
Baggara Araplarinin  yardimiyla Abdullah Ibni Muhammed idareyi ele
gecirmistir. Aslinda bir cihat devleti olan Mehdi Devleti'nde siki bir yonetim
uygulamast goriilmistiir. Islam kanunlari ve Muhammed Ahmed’in égretileri
ser’i mahkemelerde uygulanmistir. Bununla beraber devlet aygitlarinin tam
olarak yerlesmedigi Mehdi Devleti’nde bazi keyfi uygulamalar da gériilmistir.

Halife Abdullah, bir yandan iktidar micadeleleriyle ugrasirken diger
yandan devletin birligini ve sinirlarinin kontrolint saglamaya calismustir. Bu
arada Darfur da 6nemli bir sorun halini almistir. Esasen Muhammed Ahmed
O6lmeden 6nce Darfur boélgesindeki bircok kisi Mehdilik hareketine katilmistir.
Ancak Mehdi Devleti’nin bagina Halife Abdullah’in ge¢cmesiyle 1887°de Darfur

29 24 Fkim 1885’te Istanbul’da yapilan antlasmanin uygulanmasi amactyla “Yiiksek
Komiser” unvanityla yetkili temsilci olarak Misir’a Osmanli Devleti tarafindan Gazi
Ahmed Muhtar Pasa, Ingiltere tarafindan Sir Henry Drummond Wolff atanmustir. 1
Ocak 1886’da gorismelere baglayan iki temsilci arasinda herhangi bir uzlasma
saglanamamustir. Kisa siire sonra Ingiltere hitkiimeti, komiseri Londra’ya cagirmistir.
Bkz. Rifat Ucarol, Siyasi Tarib (1789-2014), s. 460.

30 Tipki peygamber doéneminde oldugu gibi Ebu Bekir'in yerine Abdullah ibn
Muhammed, Omer’in yerine Ali ibn Muhammed Hilu, Osman’in yerine Muhammed el-
Senusi, Ali'nin yerine Muhammed Serif ibn Hamid gorevlendirilmistir. Ancak Senusi
tarikatinin bagst olan Muhammed el-Senusi bu teklifi gérmezden gelmis, kendine verilen
yerde bulunmamustir. Bkz. P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, Weiden feldand
Nicolson, London, 1961, s. 96.
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Sultanhginin yeniden kuruldugu ilan edilmistir. Daha sonra Halife Abdullah’in
ordusu tarafindan tekrar alinan boélge Ingiliz isgaline kadar Mehdi Devleti’nde
kalmistir3L.

Halife, Darfur ve Habes smirinda daha 6nce Tirk idaresinin ve General
Gordon’un yiizlestigi sinir sorunlartyla ugrasmustir. Ingiliz-Misir kuvvetlerinin
Dongola’dan  geri cekilmesi ve kabileler arast miicadelelerin  kismen
durdurulmastyla beraber Halife, aslinda Muhammed Ahmed’in “Kutsal Savas”
olarak adlandirdigi nihai hedefi olan Islam topraklarinin alinmasi fikrini
gerceklestirmek istemistir. Ancak kabileler arasindaki giiclii rekabet ve gerekli
askeri glgclerin  bir araya getirilmesinde yaganan zotluklar islerin yavas
iletlemesine neden olmustur. Bu seferi bitliklerin  baginda Muhammed
Ahmed’in 6lmeden 6nce atamis oldugu Evlad-1 Balad kabilesinin son buytk
kumandant olan Abdurrahman Necumi de bulunmaktaydi. Seferi kuvvetler
1886’dan 1889 Mayis ayina kadar Dongola’da bulunmustur. Bu siire zarfinda
yerel insanlara karst dismanca faaliyetlerde bulunan Necumi’nin yerine Yunus
el-Dikeym atanmustir3. Esasen Sudan’in diger bolgelerinde de ahaliye kargt
benzer dusmanliklarin oldugu anlasilmaktadir. Arsiv belgelerinde bdélgedeki
halkin kendinden olmayan insanlara karst oldukc¢a sert muamele ettikleri,
insanlarin evlerini yagmaladiklari ve bu nedenle bazi ahalinin g6¢ ettikleti rapor
edilmigtir33.

Bu esnada Halife Misir’da bulunan Mehmed Tevfik’e, Ingiltere Kralicesi
Victoria’ya ve Osmanl Imparatoru II. Muhammedlhamid’e kendine boyun
egmesi icin sonraki yillar da devam eden mektuplar géndermistir. Bunun
ardindan Halifenin ordusu/ensar kuzeye dogru ytriimeye baglamistir. Halife’nin
yetersiz ve daginik ordusu Nil Nehri’nin bati kiyilarina kadar ilerlemis, Ingiliz
egemenliginde olan Misithlardan yardim Umit etmelerine ragmen 6nemli bir

31 Halife Abdullah’a isyan eden Darfur idaresi, biylk bir askeri gili¢ ile Nil’e dogru
ilerlemeye baglamustir. Ancak Halife Abdullah’in bu orduya karst avantaji, Darfur
ordusunun biytk bir kisminin kendisine destek veren Baggara kabilesinden olusmast
digeri ise, Kordofan’da Halifeye bagli olan Hamdan Ebu Anja’nin komuta ettigi
birliklerin bulunmasidir. Nitekim Hamdan, Darfur ordusunun yolunu Nisan 1886°da
Bara’da kesmis ve yapilan miizakereler sonucu Darfur ordusu Halifeye baghligini ilan
etmistir. Bkz. P. M. Holt, .4 Modern History of the Sudan, s. 92; Ahmet Kavas, Osmanis-
Afrika f/i;ki/erz Kibabevi Yaymnlari, Istanbul, 2011, s. 454.

32 Necumi’nin bolgedeki ahaliye karst diigmanca tutumu nedeniyle Halife tarafindan
gorevden alindigr ifade edilmesine ragmen bunun siyasi bir hamle oldugu, Halife’nin
otoritesini gliclendirmek amaci tagidigi anlagilmaktadir. Cunkii Halife, birgok makama
Baggara Kabilesinden olan kisileri atamistt. Bu durumun ise 6nceden beri Necumi’nin
ait oldugu Evlad-1 Balad kabilesinde huzursuzluga neden oldugu bilinmekteydi. Diger
yandan Muhammed Ahmed’in atamis oldugu Necumi, diger kabile tyelerinin saygt
duydugu bir kumandandi ve gorevinden almnmast i¢in glcli bir gerekcenin olmast
gerekiyordu.

3 BOA.Y.PRK.UM,, 13/37, 29 Eylul 1304, (M. 11 Ekim 1888).
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muhalefetle karsilagmislardir. Halfa Vadisi’nde bulunan Misir-Ingiliz giiglerine
komuta eden Grenfell, Necumi’ye teslim olmast icin ¢agrida bulunmus, fakat
Necumi’nin Halifeye bagliligini bildirmesi tizerine iki ordu 3 Agustos 1889°da
Tuski bolgesinde karst karstya gelmistir. Yapilan siddetli ¢arpisma sonrasinda
Halife’'nin ordusu yenilmis, Necumi savas alaninda hayatint kaybetmistir.
Boylece Halife’nin Ingiliz hikimiyetinde olan Misir tizerindeki tehdidi sona
ermistir34.

Ingiliz-Misir giiclerinin bu zaferi sinir bolgelerindeki kontrollerin artmasina
neden olmustur. Nitekim ingiliz glicleri Mehdi Devleti’'nin dogal sinurlarina
ulastigint fark etmistir. Ayrica Halife’nin Hamdan Ebu Anja ve Abdurrahman
Necumi gibi 6nemli komutanlart da hayatini kaybetmistir. Diger yandan
Sudan’in dogusunda Onemli isler basaran Osman Dikne, Sevakini ele
gecirememis, kabileler arasindaki miicadelelerin sonlandirilamamasi Halife’nin
otoritesini sarsmustir. 1889-1990’da politik ve askeri zorluklara ek olarak,
kurakliktan kaynaklanan Urtin eksikligi kitliga neden olmus, ardindan salgin
hastaliklar bas gostermistir. Bu dogal felaket nedeniyle Halife, Nil vadisinden
alinan vergi oranlarinda bir artiga gitmistir. Clnkd Darfur’da, Galabat’da ve
Dongola’daki Tugki mevkii olmak tzere U¢ Onemli askeri karargah
bulunmaktayd: ve bu askeri Uslerin gidetlerinin karsilanmasi gerekmekteydi.
Onemli gelismelerin oldugu bu dénemlerde kitlik ve kuraklik nedeniyle bazi
kabilelerin gb¢ etmek zorunda kalmasi Halife’nin idati ve sosyal alanlardaki
devlet yapilanmasint olumsuz etkilemistir3s.

Halife’'nin idaresi kabilelerden gelen mubhalif seslerin susturulmastyla
otokratik bir hale birtinmistir. Halife Sudan’daki tek gl¢ olurken kuzeyde
bulunan kabileler Misir ve Ingiliz giigleriyle isbirligi icerisindeydiler veya en
azindan Ingiliz-Misir ~ giiglerinin ilerleyisine engel olmamakla Halife’nin
otoritesini sarsmaktaydilar. Esasen Halife, Muhammed Ahmed’ten sonra tam
olarak idari bir yapilanmaya gidememistit. Muhammed Ahmed’in
sOylemlerindeki etki Halife’nin kabileler arasi yanlt iktidari ve otokratik yonetimi
ile 6nemini yitirmistir.

3. Ingiltere’nin Sudan’1 Ikinci Isgal Girigimi

1896 yilina kadar Fransa’nin Sudan iizerinde Ingiltere’nin Misir hakimiyeti
nedeniyle belirsiz bir etkisi bulunmaktaydi. Fransa ve Italya’nin Dogu Afrika’ya
dogru sarkmast coktan beri Ingiltere’nin takip ettigi bir meseleydi. Ingiltere ve
Fransa arasinda Afrika somiirgelerinin paylasimi konusunda bir anlagsmazlik da
bulunmaktaydi. Ingiltere 1889°’da Rhodesa, 1890’da Kenya, 1891’de Nyasaland,

3 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 96.
3 P. M. Holt, M. W. Daly, .4 History of the Sudan, Longman Group UK., London, 1961,
s. 107.
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1894°de Uganda’y1 isgal etmisti. Neticede Ingiltere’nin Dogu Afrika somiirgeleri
ile Guney Afrika somiirgeleri arasindaki baglantiyt saglamast icin Sudan’t isgal
etmesi gerekmekteydi. Diger yandan Fransa 1880’den itibaten Senegal’den
hareket ederek, Biiyiik Sahra tizerinden doguya dogru Niger Nehri ile Nil Nehri
arasinda baglanti kurmaya calismaktaydi®. Esasen Ingiltere’nin Fransa’ya karsi
Dogu Afrika’da etkili olabilmesi i¢cin Sudan tzerindeki politikasint netlestirmesi
gerekiyordu. Bu baglamda Sudan iki tlke agisindan da merkezi bir konumda yer
almaktaydi. Ancak Ingiltere’nin i¢ siyasi meseleleri, Misi’in finansal
yetersizlikleri ve cografi kosullarin elverisli olmamasi dogrudan bir Sudan
midahalesini geciktirmekteydi®”. Ayrica hesap edilmesi gereken bir diger konu
da Osmanlt halifesinin Miuslimanlar tzerindeki etkisiydi. Nitekim bu etki
Misir'in isgal edilmesiyle kismen kirlmist. Mistr Hidivi Ingiliz politikasini
desteklemekte, Sudan tzerinde halifenin otoritesini kirmaktaydi. Elbette
Ingilizler Ortadogu cografyasinda bu manevi giiciin etkilerini her zaman
hissediyor ve ona gore siyaset izliyorlardi. Muhammed Ahmed Mehdiligini ilan
ettiginde Tirklere mubhalif soylemler gelistirmis olmasina ragmen Habes
Kral’nin  Osmanl halifesine karst olan ilgilisi Ingiltere’nin Dogu  Afrika
tizerindeki politikalarint etkileyebilirdi. Dolayistyla Ingiliz makamlari 1898’de
Sudan’in isgali tamamlandiginda dahi Osmanli halifesinin manevi etkisinin
Habes bolgesinde bulunan bir iki milyon niifusa sahip Misliiman ahali
vasitastyla Sudan Uzerine niifuz etmesinden endise etmekteydi’s.

Tim bu gelismelere ragmen yine de Ingiltere Dogu Afrika’da yayilmact bir
politika izlemekteydi. Bu nedenle Fransa, Sudan tizerinde 1srarct bir politika
izlenmesi halinde Ingilizlerin tepkisini cekecegini biliyordu. Fransiz hitkiimeti,
Ingiltere’yle bir muharebe yapilsa dahi Rusya’nin kendilerine destek verip
vermeyeceginin sipheli oldugunu ifade etmekteydi. Bir savas dutumunda
Rusya, Fransa’ya destek vermis olsa bile miicadelelerin denizlerde gergeklesecek
olmasindan dolayt Rusya’nin yardimindan istifade edilemeyecegi ve savasin
birden baslayip birden sona erecegi 6ngérilmekteydi. Bu nedenle Fransizlar
caresiz Sudan Uzerindeki dizenlemeleri kabul etmistir. 1ngiliz kamuoyu ve
nesriyatt Fransa’nin Sudan tzerindeki politikalarindan rahatsiz olmus, Fransa ise
bazi Kizildeniz limanlarindan donanmalarini tahliye etmeye baslamustir. Bunun
ardindan “Fesado Meselesi” nedeniyle gerilen iligkilerin sonucu olarak 1882’de
Fransa Sudan’ tahliye etme karari almistir®. Ancak sonradan Ingilizlerin
Sudan’daki Mehdi hateketine karst beklenmedik yenilgisi Fransa’nin siyaseten
bélge tizerinde etkin olmaya calismasina neden olmustur. Nitekim Uganda ile
Sudan arasinda yer alan ve Ingilizlerin Giiney Afrika’daki somirgeleriyle
baglantisint saglayan Nil nehri kenarindaki Fesoda bélgesi, Ingilizlerin Ummu

36 Rufat Ucarol, Szyasi Tarib (1789-2014), s. 358, 359.

37 Mekki Shibeika, British Policy in the Sudan, s. 351.

3 BOA., Y.PRK.AZ]J., 34/90, 15 Rebiyulevvel sene 315/10 Agustos 1897.
¥ BOA., Y.PRK.ESA., 31/104., 21 Tesrinievvel 1298/3 Kasim 1882.
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Derman’a girmesinin ardindan Fransizlar tarafindan birkag yiiz kisilik bir askeri
giicle isgal edilecektir. Bu duruma Ingiltere’nin tepki géstermesi tizerine iki
devlet arasinda Afrika sOmiirgelerinin paylasim ile ilgili karsilikli gérismeler
baslamigtir.

Ingiltere 1885’te Sudan’t tahliye ettikten sonra Kizildeniz sahillerinde
Italyan gemilerinin dolasimina diger Avrupalt giiclere gére Ingiliz politikalarina
uygunluk gostermesinden dolayt hosgori ile bakmugtir. Bu arada Ingiltere’nin
bolgedeki destegini alan Italya, Habesistan Krali Menelek ile iyi iliskiler
gelistirmistir. Menelek Habesistan’in tamamint kontrol etmek i¢in Avrupal
buyik bir devletle bitlikte hareket edilmesi gerektiginin fark etmistir. Bu
baglamda Menelek ile 1talya arasinda 1889 Mayis ayinda Uccialli Antlasmasi*!
yapilmustir. Bu antlasma Italya’ya dogrudan toprak kazandirmamistir. Ancak
Italya’nin Habesistan tizerinde garantér devlet olarak hak iddia etmesine neden
olmustur. 17 maddelik bu antlagmaya gére Italya, Habesistan tizerinde
garantorlik iddia etmis, Ingiltere tim bolge tizerinde Italyan garantorligini
onaylamistir. Fakat antlasma maddelerinin yanlis yorumlandigint iddia eden
Menelek, Italyanlarin bolge tizerindeki garantorliigiini kabul —etmemistir.
Yapilan miizakerelerin sonu¢ vermemesi iizerine 1895’te Italya ve Habesistan
arasinda baslayan savas Mart 1896’da Italyan yenilgisiyle sonuglanmistir2, Bu
yenilgiden 6nce Ingiltere Dogu Afrika’daki merkezi yerlesimler dahil Kizil
Deniz sahillerinden Uganda’ya Nilin her iki tarafini kontrol etmek amaciyla
Avrupali devletlerle bir takim antlasmalar yapmustir. Bu baglamda Ingiltere,
Almanya ile 1 Temmuz 1890, Italya ile 15 Nisan 1891’de antlasmalar yapmis,
1894’te Uganda’nin Ingiltere garantorliigiinde oldugunu tiim diinyaya deklare
etmistir. Daha sonra 1894’te Fransa’nin Ingilizleri tehdit etmeye baglamast
lizerine yeniden Italya ve Almanya ile antlasmalar yapilarak Fransa’nin
Habesistan tzerinden Nil'e dogru uzanmasi buylik oranda engellenmigtir®3.
Fransa'nin  Nil havzasina sarkmast Ingiltere acisindan Sudan’t tehlikeye
sokabilirdi. Bu nedenle 1892 yilindan itibaren Ingiltere’nin Misir Valisi Lord
Cromer ve ordu kumandan: Timgeneral (Major General) Herbert Kitchener
Sudan tzerine yapilacak askeri harekat tizerine gdriismelere baslamiglardirt4.
Diger yandan Italya’nin Habes ordular karsisindaki bu hezimeti Ingiltere’yi
oldukea telaglandirmustir. Zira bu durum Sudan’da bulunan Mehdi glglerini
Misir’a cekebilirdi. Ayrica Italya’nin yenilmesi bolgede Fransa’nin prestijini de
artrmustt. Fransa, Habesistan’t Yukart Nil havzasina dogru yapacag: harekatta

0 BOA.,AMTZ(05)., 14/78., 2 Eylul 1314/14 Eylul 1898.

4 Menelik ve Antonelli tarafindan imzalanan 17 maddelik Uccialli Antlasmasinin
maddeleri yakin dénemin en tartismalt konulardan birisi olmustur. Taraflarin antlasma
maddelerini kendilerine gbre yorumlamalari 6nemli bir krize neden olmustur. Bu
konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Carlo Giglio, Richard Caulk, “Article 17 of the
Treaty of Uccialli”, The Journal of African History, Vol. 6, No. 2, 1965, s. 222, 223.

42 Mekki Shibeika, British Policy in the Sudan, s. 351.

43 Hasan Qasim Murad, “British Involvement in the Sudan”; s. 70.

44 Richard Fulton, “The Sudan Sensation of 18987, s. 40.
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kullanabilirdi. Bu nedenle Ingiltere, Italyan yenilgisinin hemen ardindan Mehdi
gliclerinin  muhtemel bir saldirisint  6nlemek ve Fransizlarin  bolgedeki
faaliyetlerini engellemek amaciyla Sudan’a General Kitchener komutasinda bir
ordu géndermeye karar vermistir®. Bununla beraber Ingiltere’nin gekindigi bir
diger husus Osmanli Devleti’nin halifelik giiciiniin etkisi olmustur.

Ingiltere hiikiimeti Mart 1896’da Misir askeri giiglerinin Dongola’ya
hareket etmesine karar vermistir. Bu kararin Mehdi devletiyle dogrudan bir ilgisi
yoktur. Esasen Ingilizlerin bu hareketinin temel nedeni ifade edildigi gibi 1 Mart
1896°da Italya’nin Adova’da Menelik giiclerine yenilmesi olmustur.

Sudan’in isgal edilmesi ve idare edilmesi konusunda Ingilizlerin baskisina
ragmen Misir hitkiimeti kendi biitcesine tastyamayacagi kadar biyik yik
getireceginden dolayr Sudan harekatini strekli ertelemistir. Ancak sonradan
Ingiltere savasin mali yukiini tzerine almayi kabul etmistir. Bundan sonra
Sudan cografyasi tizerinde stratejik Snemi haiz bélgeler tespit edilerek bir takim
isgal planlari yapilmistir. Nitekim Misir’da bulunan Ingiliz askeri birlikleri buna
gore konumlandirlacaktir®’.  Hartum’a  girmek icin  dort  kilit  bélge
bulunmaktaydt. Bunlar; Kuzeyde Berber-Abu Hamed, Kuzeydoguda Berber-
Sevvakin, Doguda Kassala-Massava, Giineybatida Bahriil-Gazel bolgeleriydi.
Sevvakin ve Massava bolgeleri artik Misir idaresi altinda bulunmaktaydi. Daha
once Ingiltere Italya’nin Kassala ve Massava bolgelerine girmelerine izin
vermistir. Ancak Ingiliz desteginde olan Misir ordusunun bélgeyi kontrol etmek
istemesi tizerine Italya, Kassala’dan cekilmek zorunda kalmistir. Kassala,
Hartum’un anahtarlarindan biriydi. Kassala’y1 elinde tutan Hartum’u da
tutabilirdi®.

* Abdurrahman Cayci, Biyik Sabra’da Tiirk-Fransiz Rekabeti (1858-1911), Turk Tarih
Kurumu Yaymnlari, Ankara, 1995, s. 92.

4 Mekki Shibeika, British Policy in the Sudan, s. 351.

4“7 The Times gazetesinde, Misi’dan Sudan’a hareket etmek igin bekleyen Ingiliz
subaylarin bazilarinin isimleri ve bolgeleri su sekilde belirtilmistir: Duke of Cornwall
hafif piyade taburundan Binbagt C.G. Martyr, 2. Worcestershire’den Binbast T.E.
Hickman, 1. Essex’den Yizbast F.G. Anley, Kraliyet Tiifek Alayindan Tegmen G.S.
Cary, 2.East Kent'ten Tegmen E.G.T. Bainbridge, Kraliyet Tiifek Taburundan Tegmen
H.H.F. Farmar, North Staffordshite’den Tegmen A.R. Hoskins, Kraliyet hafif piyade
taburundan Tegmen W.F. Templer, Mihendis Tegmen E.H.S. Cator olarak
belirtilmistir. Bkz. The Times, “The Sudan Advance", London, England, 18 Mar. 1896.

# Hartum’a acilan ¢ anahtar bélgeden biri olan Kassala, kalesi olan eski bir Misir
sehriydi. Bu bolge Muhammed Ahmed’in glgleri tarafindan Misirlilardan alinmus,
ardindan Ttalyanlar tarafindan isgal edilmistir. Italya, Mehdi giiclerinin elinden bu
bolgeyi aldigi zaman Ingiliz-Misir Idaresine Misir ordusunun hazir olmast durumunda
bolgeyi terk edecegine séz vermistir. Bkz. The Times, “Mr. Curzon on Foreign
Politics", London, England, 30 Mar. 1896.

# The Times,"The Sudan Advance", London, England, 16 Mar. 1896.
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3.1. Ingiliz-Masir Giiglerinin Ileri Harekat:

Sudan iizerine yapilacak harekat iki asamada gerceklesmistir. Birincisi,
Halfa vadisindeki demiryolu hatti boyunca Herbert Kitchener komutasindaki
askeri giiclerin desteklenmesi seklinde olmustur. Tkincisi, cografi olarak zorlu
bélgelere girmek icin yeni demiryollart insa edilmis, boylece en az kayipla
Sudan’in i¢ kisimlarina girilmistir™®. Bu anlamda Sudan {izerindeki Ingiliz
harekati olduke¢a yavas ilerlemistir. Vadi-yi Halfa’dan Dongola tizerine yapilacak
sefer General Kitchener’in komuta ettigi Misir askeri glgleri tarafindan
yapilmistir. Bu arada Kitchener’a bagli 70-80 profesyonel Ingiliz subayt sudan’a
yapilacak askeri hatrekat icin bircok Misitl askerin egitimini gerceklestirmistir.
Ayrica Ingiliz ve Misir giiclerinin ileri harekati icin hazirliklar yapilirken 4.500
kisilik Ingiliz topcu birligi ve iyi egitimli teknik personel Kahire ile
Iskenderiye’deki Ingiliz garnizonlarinda hazir kita beklemekteydi. Vadi-yi
Halfa’dan Sudan’a dogru ileri harekattun basinda Albay A. Hunter, Kizildeniz
kiyisinda Sevakin’deki bitliklerin basinda Yarbay/ Lieutenant Colonel G. E. Lloydi,
Iskenderiye’deki birliklerin  baginda Tiimgeneral/Major General Henderson
bulunmaktayd:®’. Bu esnada Dongola’da bulunan Mehdi giicleri bir dizi askeri
catisma sonrast yenilmistir.

6 Temmuz’da Firtket'te, 19 Eylil’de Dongola’da yapilan savaglar
neticesinde Mehdi gii¢lerinden 800 6li, 500 yarali ve 600 esir, Ingiliz-Mistr
gliclerinden ise sadece 20 6li, 83 yarali bulunmaktaydi. Sudan iizerine yapilan
seferin ayrintilart iyi hesaplantyor, harcamalar oldukea yakindan takip ediliyordu.
Nitekim Mistr ordusunun giderleri de Ingiltere tarafindan karsilanmaktaydi.
Kolera ve dizanteri olduke¢a yaygin olmasina karsin 18 bin kisilik bitlesik ordu
personeline sadece 6 askeri tabip eslik etmekteydi*2. Bu zorluklara ragmen 1896
Eylil ayinda Dongola isgal edilerek bdlgede bulunan askeri tesisler yok
edilmisti®>. Dongola’nin isgal edilmesinden sonra Ingiliz yetkililer, bolgedeki
askeri guglerin ilerlemesini saglamak icin lojistik faaliyetlerin tamamlanmasina
calismaktaydi®*.

Hartum’a yapilacak uzun soluklu askeri harekat icin farklt planlar ortaya
atilmig, demiryolu yapimi i¢ kesimlere ulagimi saglayan en etkili proje olarak
gorilmustir. Dolayisiyla Kitchener Halfa vadisinden Ana Nil tizerindeki Abu
Hamid’e demiryolu insasina baglamistir. Ayrica yapimi tamamlanan diger bazi
hatlarda biitgeye getirdigi yiikten dolayt Ingiliz kamuoyunda tartisma konusu
olmustur. 1897 yili baslarinda Ingiltere parlamentosu Sudan’in giineyine dogru
hareket edilmesi i¢in 57 mubhalif oya ragmen 800.000 poundluk bir biit¢eyi

50 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 104.

51 The Times “The British Forces in Egypt”, London, England, 14 Mar. 1896.
52 The Times, "The Campaign in the Sudan", London, England, 21 Sept. 1896.
53 Richard Fulton, “The Sudan Sensation of 1898 s. 38.

5 BOA., Y.A.HUS., 373/93., 5 Haziran 1313 /M. 17 Haziran 1897.
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onaylamistir. Kitchener bu 6denegi Misir smirindan Dongola ve Otesine
demiryolu insast i¢in 1897 yilimun ilk yarisinda kullanmistir®. Bununla beraber
Misir Valisi Cromer 1898 Subat ayi itibatiyle toplam savas gidetlerinin 1 milyon
850 bin lirayt buldugunu ve bunun 750 bin lirasinin demiryolu ve telgraf
hatlarina harcandigini ifade etmistir5®.

Vadi-yi Halfa’dan glineye dogru ilerleyerek Kahire ile olan mesafeyi
azaltmak amaciyla yeni demiryolu hatlart yapilmustir. Bu hatlar Korosko’dan
Abu Hamid’e, Vadi-yi Halfa’dan Abu Hamid’e, Korti’den Mettemma’ya,
Sevvakin’den Berber’e, Kassala’dan Berber’e olarak belirlenmistir’. Italyan
hakimiyetindeki Kassala bélgesi Ingiliz kontroliine girmis, boylece Sudan’in ig
kistmlarinin isgalini kolaylastirmak i¢in Kassala’dan Berber’e bir demir yolu hatti
projesi olusturulmustur. Dahast Ingiltere’nin denize cikis noktasint olusturan
Sevvakin’den de Berber’e bir demir yolu projesi bulunmaktayds. Ingilizler, bir
yandan Sudan’ isgal etmek amaciyla bazi demiryolu ve telgraf hatti projeleri
ortaya koyarken diger yandan Giiney ve Kuzey Afrika somirgeleri tizerinde tam
hakimiyeti saglamak amaciyla Iskenderiye’den Umit Burnu’na kadar kesintisiz
devam edecek bir telgraf hattt projesi tizerinde ¢alismaktaydi®.

Korti’den Metemma’ya, Sevvakin’den Berber’e, Kassala’dan Berber’e
gidilecek hattin iyi bilinmesine ve hatitalandirilmasina ragmen bu hatlar Berber’e
kadar ulagamamustir. 1898 yilt baslarinda askeri kuvvetlerin lojistik ihtiyaclari
icin Kana’dan Asvan’a ve Vadi-i Halfa’dan Berbet’e dogru demiryolu insast
devam ederken Iskenderiye’den Asvan’a kadar demiryolu insast tamamlanmistir.
Vadi-yi Halfa’dan Abu Hamda’ya ve buradan da Berber yolunun yarisina kadar

%5 Richard Fulton, “The Sudan Sensation of 18987, s. 40.

5 BOA., Y.A.HUS,, 385/71, May1s 1898, Cromer’in raporu.

57 BOA., Y.PRK.MK., 8/7, 5 Subat 1313/17 Subat 1898.

58 Ingiltere’nin Kassala ve Sevaki’nden Berber’e demiryolu projesine baslamasi tizerine
Babidli Arap Yarimadas’'nin giivenligi amaciyla Sam’dan Akabe Koérfezi'ne kadar bir
demityolu hattinin olusturulmasi fikrini 6ne surmustir. Bkz. BOA., Y.EE., 117/11, 29
Cemaziyulahir 1315/26 Ekim 1897.

5 Ingiltere Ortadogu bolgesini ¢rkarlari dogrultusunda daha kolay idare etmek amaciyla
demiryolu ve telgraf hatlari ile ulasim ve haberlesme imkanlarini kendi ellerine almak
istemekteydi. Ingiltere, Osmanli cografyasi iizerinde sayisiz projeler iretmisti. Bu
projelerden birisi de ilk olarak Osmanlilar ile iyi iligkiler gelistirmek suretiyle Bagdat’tan
Fars Denizine/Basra Kotfezine demiryolu hatti insa etmek seklindeydi. Ancak Mistr ve
Sudan Uzerindeki meseleler Uzerine bu proje iptal edilmis, bunun yerine Stveys
Kanalr’nin agz1 olan Port Said’den Arap Yarimadast gegilerek Basra Korfezi'ne kadar bir
demir yolu hattt d6semek istemislerdi. Boylece Arap yarimadast perdelenerek Osmanlt
cografyasindan  kopartlacakti. Gazi Ahmed Muhtar Pasa béyle bir projenin
gerceklesmesini Osmanlt acisinda bir felaket olarak degerlendirmistir. Bu nedenle Hicaz
vilayeti tzerindeki kontrolin saglanmast icin bélge tzerinde demiryolu projelerinin
hazirlanmast ve hayata gecirilmesi gerektigini vurgulamistir. Ayrica bkz. BOA., Y.EE.,
118/12, 17 Testinievvel 1313/29 Ekim 1897.
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demiryolu yapilmistir. Bashtinab bolgesinden sonra ikmal faaliyetleri, 6zellikle
askeri toplar Nil Nehri boyunca vapurlara bindiriliyor, sonrada Nil sahilinden
askerlerin yardimiyla Berber’e getiriliyordu®. Nitekim yumusak kum ve su kitligi
nedeniyle zorlukla ilerleyen demiryolu hattt Abu Hamda’dan Berber’e dogru
Dagash, Abu Dis ve Bashtinab bolgelerine ancak ulasabilmisti. Buradan Mehdi
Devleti’nin merkezi Omdurman, 550 km. uzaklikta yer almaktaydi®!. Yaklagik
210 km’lik ¢ok zor arazi sartlarindan gegen 1ngﬂiz—1\/[151r askeri glicii 7
Agustos’ta Tumgeneral Hunter komutast altinda Abu Hamid’e girmistir.
Beklentilerin tersine Abu Hamid’in isgalinden sonra Berber’de bulunan Mehdi
glicleri Sendi ve Metemma’ya dogru cekilmek zorunda kalmistiré2. Ardindan
Mistr-Ingiliz birlikleri Mehdi Devleti’nin merkezine dogru hareket etmek igin
hazirliklarina baslamistir®3,

Ingiliz-Misir giicleri ilerlemeye devam ederken Halife Abdullah, Darfur’da
bulunan Mahmud Ahmed’i ¢agirarak 1ngﬂiz—Mlslr gliclerine karst miicadele
etmesini istemigtit. Bu baglamda bolgeye hareket eden Mahmud Ahmed,
karargahini Metemma’da kurmustur. Bu arada bazi kabileler Halife’ye boyun
egmeyi reddetmis, hatta Ingiliz kumandan Kitchener’den yardim istemislerdir.
Mahmud Ahmed giiclii bir sekilde bolgeyi savunmasina ragmen ordudaki
erimeyi engelleyememistir.

29 Temmuz’da Mistr giiclerine ait topgu birliklerini de iceren doért piyade
taburu ve bir miktar stivari glicti Nil Ovas’ndan 200 km boyunca giineye dogru
hareket etmisler, 7 Agustos’ta Abu Hamda bolgesinde Halife’ye baglt yaklasik
800 kisilik bir glicle karst karstya gelmislerdir. Yapilan carpismada Halife’ye baglt
glicler geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Boylece Abu Hamda’nin kontrold
Ihgiliz—Nhsm giiclerinin eline ge¢mistir. Bu catismada 2 Ihgiliz subay1, 20 Misirh
asker oldirilmus, 60 kadar kisi yaralanmustiré. Buna ilaveten bu ¢arpismada
o6nemli kayiplar veren Sudanlilardan sadece 100 kadarinin kurtulabildigi
anlagimaktadirs>. Diger yandan Ingiliz makamlart Halife Abdullah ile
goriismeler yapmis, Ingiliz hakimiyetine boyun egmesi kaydiyla Halife
Abdullah’a Kordofan ve Darfur bélgelerinin idaresini vermislerdir. Ancak
Halife Abdullah Ingilizlerin bu teklifini reddetmistir. Ingilizler 6nceden beri
strdirdikleri diplomatik hamlelerin bagarisiz olmast izerine savaga devam etme
karart vermislerdir.

0 BOA., Y.PRK.MK,, 8/7, 5 Subat 1313/17 Subat 1898.

o1 A.B. Theobald, The Mahdiya, s. 212.

2 BOA., Y.A.HUS., 385/71, May1s 1898, Cromet’in raporu.

63 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 104.

4 BOA., Y.A.HUS,, 375/75., 1 Agustos 1313/13 Agustos 1897.

05 BOA., AMTZ.(05), 14/27., 1 Agustos 1313/13 Agustos 1897.

0 BOA., Y.PRK.AZ]J., 34/90, 15 Rebiyulevvel sene 315/10 Agustos 1897.
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Ingiliz-Misir miittefik ordularimin ilerlemesi tizerine Berber, Mehdi giicleri
tarafindan 1897 agustos ayinin sonlarina dogru herhangi bir direnis olmaksizin
tahliye edilmistir®”. Ardindan 7 Eylil'de Berber Ingiliz-Misir giicleri tarafindan
tamamen isgal edilmistirs.

Berber’in isgalinden birkac ay sonra, Halife Abdullah, Ingiliz-Misir
giliclerinin ilerlemesiyle savunmadaki duruslarini stirdiirmeye, Omdurman’daki
ana giiclerini yogunlastirmaya ve Metemma ve Sendi’yi kayda deger bir sekilde
tahkim etmeye ikna olmugtur. Fakat Misir glicleri, Dongola ve Berber boyunca
cesitli garnizonlara dagilmis, alanda hakimiyeti saglamaya baglamustir. Halife
Abdullah, giicli bir savunma yapilamadigi takdirde tim bélgenin kendi
kontrolinden ¢tkacagint bilmekteydi. Bundan dolayt Halife Abdullah,
Omdurman’in  disinda kuzeye dogru yirlyerek biytk bir glc toplamak
istemisti. Bu nedenle Kitchener, genel bir taarruz emrini askiya alarak Sudan’in
i¢ kesimlerine dogru girmek istememistit. Boylece Berber ve Dongola
bélgelerinde bulunan giiclendirilmis garnizonlardaki sayilarin bagka bolgelere
nakillerden dolay1 azaltlmasina karar verilmistir. Ancak sonradan Kerma, Halfa
ve Abu Hamid demiryolu aracihigiyla birkag hafta icinde birliklerin toplanmasi
kayda deger bir bagariya ulagsmistir. Sir Herbert Kitchener’in buradaki birlikleri
desteklemek amactyla akillica bir politika yaptigina hi¢ siphe yoktu. Diger
yandan Ingiliz kamuoyu Halife Abdullah’in saldirgan politikalari karsisinda
Ingiliz gliclerinin savunmasiz birakilmamasi gerektigini vurgulamaktaydi. Daha
iyi desteklenmis glicler ihtiya¢ halinde demiryollarinin ulasamadigt noktalara,
tkmal ve nakliyenin zorluklarindan ve ayrica iklim sartlarindan dolay1 hizli bir
sekilde génderilebilirdi. Bu nedenle Ingiliz kamuoyu ¢ok da iyi bilinmeyen bu
bolgeye gereginden fazla Ingiliz birliginin génderilmemesi konusunda hitkiimete
bask1 yaptyordu. Sudan’daki asketi basari ikmal ve nakliye ile ilgili zorluklarla bas
etme olasiligina bagliydi®.

Ingilizlerin Sudan’in i¢ kesimlerine dogru ilerlemesi tizerine Osmanli devlet
adamlarindan Misir’da gérev yapan Gazi Ahmed Muhtar Pasa, bélgedeki Ingiliz
faaliyetlerini ayrintili olarak anlatmis ve alnacak tedbirler hakkinda Babiali’ye
bircok rapor sunmustur. Gazi Ahmed Muhtar Pasa, Ekim 1897 tarihli bir
raporunda Sudan’in dogusunda Kizildeniz sahilindeki 6nemli noktalardan Tuker
ve Sevvakin’in, batisinda ise Hartum cihetlerinin ingﬂiz hakimiyetine girdigini,
bu durumun ise cografi yakinligindan dolayt Hicaz bélgesine bir tehdit
olugturdugunu ifade etmistir. Hicaz vilayetinin glivenligi agisindan Gazi Ahmed
Muhtar Pasa su 6nemli noktalara dikkat ¢cekmistir: “Bunlardan birincisi, her ne
olursa olsun kisa sire icerisinde Sam’dan Siiveys kanalina ve Sam’dan Konya’ya
kadar demiryolu hattinin tesis edilmesi gerekmektedir. Ciinkii Ingilizler

7 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 104.
% BOA., Y.A.HUS,, 385/71, Mayis 1898.
®BOA., Y.A.HUS,, 385/71, Mayis 1898.
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denizlere hakim oldugundan dolayt Osmanlt Devleti kara yoluyla Misir’a askeri
nakliyeyi gerceklestirebilir. Bunun yapilmamas: halinde Misir {zerinde
Ingilizlerin etkisi kirlamaz. Eger boyle bir hat yapilirsa Osmanli Devleti,
Afrika’da yer alan tilkelerin ve Hind deniz yolunun kilit noktast olan Misir’a hizli
bir sekilde kuvvet sevk edilebilir. Hicaz ile Imparatorluk merkezi Istanbul
arasinda engel kalmadigindan dolayt bu bélge kolaylikla muhafaza edilebilir.
1ngilizlerin istemedigi tek sey budur. Bununla birlikte hattin gerceklesmesi
mumkin  olursa 1ngﬂizler bunu engellemek icin her turli hileye
basvuracaklardir”. Nitekim Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin bu ifadelerinin ne
kadar etkili oldugu Hicaz demiryolu yapiminin 1900 yilindan itibaren
gerceklesmeye baslamasindan anlagilmaktadir. Ayrica Ingilizlerin  bir isgal
stratejisi olarak demiryolu yapimina gitmesi Osmanli devlet adamlatinin
dikkatinden kagmamus, Ingiliz faaliyetlerinin yine bu sekilde durdurulacagina
inanmiglardir70.

Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin dikkat c¢ektigi ikinci mesele ise sudur:
“Babial’nin talimatt geregi Misir hikimetinin 18 binden fazla asker
barindirmasinin caiz olmadigt halde Berber’de bulunan Ingiliz giiclerinin yeni
askeri birlikler icin Misir hidivine teklifte bulundugu ve asker sayisinin 25 bine
cikarilacagi ifade edilmistir. Bununla bitlikte Sevvakin ile Berber arasina
Ingilizlerin demiryolu hatti inga edeceklerine dair séylentilerin oldugu ve bu
dutruma asla miisaade verilmemesi gerektigi ifade edilmigstir. Babiali’nin Misir
meselesini unutmamast ve Sam’dan Akabe Korfezine kadar bir demiryolu
hattin1 mutlak surette hayata gecirmesi gerektigi beyan edilmistir”!”. Ingilizlerin
Misir tzerinden yeni askeri birliklerle Sudan harekatini tahkim etmesinin
Osmanlt devlet adamlarint rahatsiz ettigi anlasiimaktadir. Esasen Osmanlt
Devleti, Misir tizerinde hukuken hakkinin oldugunu iddia etmis ve bundan
dolayr Ingilizlerin bolgedeki askeri kitalar iizerindeki kontroliine tepki
gOstermistit.  Ancak Osmanlt  devlet adamlarinin  girisimlerine ragmen
Ingilizlerin Misir Hidivini istekli olmasa da ikna ettikleri anlasiimaktadir.
Nitekim Sudan’in isgali sonrasinda Misir Hidivinin II. Abdilhamid ile goriismek
istedigi fakat Ingilizlerden cekindiginden dolayt bir tiirlii goriisemedigi rapor
edilmistir.

Ingilizlerin Sudan’daki ileri harekatina karst olarak 26 Ocak 1898 tarihinde
toplanan Meclis-i Vikela’da; ingilizlerin sémirge politikast ve Avrupalt
devletlerle giristikleri rekabet geregi kendi menfaatlerine uygun olarak Sudan
Uzerine askeri harekat diizenlediklerini, bu faaliyetlerin Osmanli Devleti
tarafindan dikkatli bir sekilde takip edildigi ancak dogrudan askeri bir
midahalede bulunmanin dogru olmadigt ve ihtiyath bir politika izlenmesi

0 BOA., Y.EE., 118/10, 17 Testinievvel 1313/29 Ekim 1897; Ayrica Bkz. Tatig M.
Nour, “1ngi]jzlerin Sudan’da Tirk Yoénetimine Son Vermesi”, s. 116.
TBOA., Y.EE.,, 118/10, 17 Testinievvel 1313/29 Ekim 1897.
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gerektigi vurgulanmustir. Meclis-i Viikela, kararin devaminda 1ngih'zlerin, Sudan
Uzerine dizenleyecegi askeri harekatta giderlerini de karsilamak kaydiyla
o6nceden 25 bine ctkardiklart Misitli asker sayisini simdi 30 bine c¢tkarmak
istedigini ifade etmistir. Meclis-i Vikela, Sudan iizerinde Osmanlt hukukunun
oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Egerge bu sene Siidin aleybine tecdid-i harekdta
ibtidar olundugn sirada Emciimen-i Mabsis karar: ve miiteallif buyrnlan irade-i seniyye-i
hazret-i sehriyari beyanmca Siddan’m hatt-s Masriyye’ve mevdii’ icray: miitemmime-i Devlet-i
dliyeden bulunmas: basebiyle tesebbiisit-1 viks'a her ne sebebe miibteni olur ise olsun idare-i
Masriyye'nin hukuk-1 hiikiimrin saltanat-1 seniyyeye merbut olan tamamiyetini ihlal idecefe
bir neticeye vardirilmayacad?’. Nitekim Sudan’in Misir ve Misir'n da Osmanl
Devleti biinyesinde bulunmasi nedeniyle her ne olursa olsun Sudan Uzerine bir
askeri harekata izin verilmeyecegi kararina yer verilmistir. Bu duruma kayitsiz
kalinmayacagl, Avrupali devletlerin hariciye nezaretlerine gerekli tesebbiislerin
yapilacagt bildirilmistir’2. Aynt zamanda Misir Fevkalade Komiseri Gazi Ahmed
Muhtar Pasa, Ingilizlerin bélge iizerindeki faaliyetlerine karsilik olarak
Sudanlilarin vatanlarini savunmak zorunda olduklarint ifade etmistit’3. Ahmed
Muhtar Pasa bu ifadesiyle Ingilizlerin emperyalist faaliyetlerine karst Sudanlilarin
micadelesini megrulagtirmistir. Osmanlt Devleti’nin almis oldugu kararlara
ragmen Ingiltere Sudan’da ilerlemis, Afrika kitast Avrupalt devletler tarafindan
taksim edildiginden dolayt Osmanli Devleti’nin diplomatik girisimleri Avrupa
nezdinde yetersiz kalmistir.

Osmanli devlet adamlart Ingiliz isgaline karst diplomatik olarak karsilik
vermeye calisirken Ingiliz-Misir giicleri Sudan’in i¢ kesimlerine agir da olsa
iletlemeye devam etmistir. Diger yandan Subat 1898’de Dogu Afrika’da 6nemli
basarilar elde eden Osman Dikne, Halife’nin kuzeni Mahmud Ahmed’e yardim
etmek amactyla bolgeye gelmistir’. Bu esnada Mahmud Ahmed bélgeyi
savunmak icin Sendiye’den Metemma’ye Nil lizerinden erzak ve muhimmat
getiriyordu. Ingilizler Mettemma bolgesinin  disaridan  tahkim  edilmesini
onlemek amactyla Nil sefineleriyle Emir Mahmud’un gemilerini batirmis, dahas:
Snemli mevkilerini topa tutmuslardi’>. Ozellikle ¢ogunlugunu Misirlilarin
olusturdugu askeri harekata Ingilizler ii¢ piyade taburu ve dért maksim topu ile
destek vermekteydiler. Ayrica burada askeri glici tahkim etmek amaciyla Mistr,
Malta ve Kibris’tan asker sevkine baglanmisti’0. Nitekim 1898 Ocak ayt
icerisinde Iskenderiye’den Warwickshire alaymin 1. Taburu ile 1. Cameron
Taburu Vadi-yi Halfa’ya hareket etmislerdi. Bu birlikleri 1. Kraliyet Taburu ve
21. Muzrakli Stivari Kitasinin takip edecektir. Bu esnada Herbert Kitchener hala
Vadi-yi Halfa’da bulunmaktaydi””.

2BOA., MV, 94/51, 14 Kanunusani 1313/26 Ocak 1898.

3 BOA., Y.PRK.MK,, 8/3, 8 Kanunusani 1313/20 Ocak 1898.
*BOA., Y.PRK.MK,, 8/20., 12 Mart 1314/24 Mart 1898.

5 BOA., AMTZ(05).,38/8, 5 Mart 1314/17 Mart 1898.

76 BOA., MV., 94/51, 14 Kanunusani 1313/26 Ocak 1898.

77 'The Times, “The Sudan Campaign", London, England, 10 Jan. 1898.
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Ingiliz-Misir  giiglerine baglt atesli gemiler Nil Nehri’nde Mettemmeh
yoniinde devriye gezmekteydi. Bu arada Mahmud, Nil Nehri’nin sag kiyist
tizerinden Sendi’ye ana giiglerini naklettigi haberi alinmisti. Bélgenin yerli halki
Mahmud’un ya Atbara ya da Berber tizerinden bir saldirt yapacagin ifade
etmislerdi. Bundan dolayt Berber’e saldirmak icin hazirliklar yapan General
Grenfell bu seferi askiya almak zorunda kalmisti’8. Mahmud’un bitlikleri Sendi
bélgesinin kuzeyine dogru ilerlerken Albay Maxwell de Berber bélgesi icin 1
Mart’ta Vadi-yi Halfa’dan ayrilmisti. Bu arada Ingiliz yetkililer 1 Mart’ta Vadi-yi
Halfa bolgesine iletisim karargaht kurmustu. Bu karargahin bagina da
Tumgeneral Rundle atanmisti. Bununla beraber istihbarat biriminin basinda
olan Albay Wintage da Berber bélgesi icin Vadi-yi Halfa’dan ayrilmistt. Nihayet
5 Martta Misir giigleri Berber bélgesine yerlesmistir. Ingiliz-Misir giigleri
Berber’den Atbara’ya uzanan 6nemli bir alani kontrol altina almiglardir. Yarbay
Macdonald’in tugayt topcu ve stivari birlikleri ile Berber’deki askeri kislay:
tutmaktaydi. Berber’den 16 km mesafede Dabikar’da General Gatacre’nin
Ingiliz tugayt topgu birlikleriyle nehri tutarken Maxwell’in Mistr tugayr giineye
dogru 2 km mesafeyi kontrol altina almisti. Ayrica Nil Nehri Gzerinde siirekli
atesli gemiler devriye gezerken Mahmud’un kendisi Sendi’yi terk edememisti.
Fakat Osman Dikne’ye bagh giicler bu bélgenin 60 km. kuzeyine kadar
ilerlemislerdi. Nitekim Mahmud, Metemmeh’den tim askeri aygitlarint Sendi’ye
transfer etmis, bu esnada yanindaki 200 tifekli askerle kiigiik ¢apl catismalara
girmisti’.

Ingiliz-Misir ordusunun kararlt ilerleyisi Mehdi giiglerinin geri ¢ekilmesine
neden olmaktaydi. Mehdi ordusu Metemma bdlgesinden ayrilarak Atbara
nehrine cekilmisti. Daha 6nceden Berber’de merkez kuran Ingiliz-Misir ordusu
da Hartum’a dogru hareket etmeye baslamusti. Birlesik ordu Hartum’un kuzey-
dogusunda Nil Nehrine dokillen Atbara Irmagrnin sag tarafina dogru
ilerlemekteydi. Bu bolgede Ingiliz-Misir ordusu Sevvakin’den gelecek olan
kuvvetlerle birleserek genel bir harekat icin yeterli askeri giicii olusturmaya
calismaktaydi. Bu arada Emir Mahmud ve Dikne kumandasinda olan Sudan
ordusu Atbara Irmagr’ndan karstya gecerek Ingiliz-Misir giiglerinin ilerlemesine
engel olmak isteyeceklerdi. Bu amagla Mehdi’nin giicleri 1ngﬂiz—Mlslr gliclerine
baglt ileri askeri kitalarin sol tarafindan arkasmna ve bir kismi da Nil sahilinden
harekata ge¢mislerdi. Sudan stivari birlikleri ani bir baskin ile ileri askeri kitalars
durdurmak istemisti. Ancak meydana gelen ¢atismada 1ngﬂiz—Mlslr ordusunun
yardimina gonderilen giiglii toplar savasin kazanilmasinda ¢ok etkili olmustur.
Bu carpismada 2 deve, 42 kisi esir dismis, 8 Sudanl 6ldurildi®). Ardindan
Albay Broadwood, General Gatacre, General Maxwell ve General Macdonald’a

78 The Times, “The Sudan Expedition", London, England, 1 Mar. 1898.
7 The Times, “The Sudan Expedition", London, England, 7 Mar. 1898.
80 BOA., Y.PRK.MK., 8/20., 12 Mart 1314/24 Mart 1898.
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ait olan stvari, atesli birlikler 20 Mart gini harekete ge¢mislerdirs!. 21 Mart’ta
Mehdi giigleri Abu Delek’ten Atbara’ya yaklasik 100 km olan Adarama’ya
saldirmalarina ragmen 40 kayipla geri cekilmek zorunda kaldilar. Osman
Dikne’nin kardesi Ali Dikne’nin komutast altinda 3 kez yapilan saldirilar sonug
vermemistir. Dolayistyla Ingiliz-Misir ordusunun ileri harekat: devam etmistir®2,
Gerek Ingiliz-Misir giiclerinin atesli silahlarimin yarattii biiyiik tahribat gerekse
lojistik faaliyetlerin eksikligi, 6zellikle yiyecek sikintist Halife’nin birliklerinde
dagilmaya neden olmustu. Nitekim karsiliklt catismalar yapilirken Halife’ye bagli
gliclerde aglik sorunlarinin oldugu rapor edilmekteydi®3. Bu nedenle Halife’ye
baglt birliklerden ¢ok sayida firar olmakta, yakalananlar idam edilmekteydi.

Yeni bir savunma hattt olusturan Halife’nin giigleri 24 Mart’ta yaklasik 6
km. uzunlugunda olan biylk sazliklarin arkasinda siper almislardi®*. Diger
yandan 26 Mart'ta nehirden ilerleyen topgu gemileri Osman Dikne’nin
bulundugu Sendiye mevkiine arkadan gevirme harekatinda bulunmustu. Bu
esnada Sudanlilardan 160 kadar kisi 6lmis, kadmn ve erkek 645 kisi esir alinmis,
12 at, 4 deve, 220 merkep ve katr, 14 sandik cephane, bircok zahire ve hayvan
yagma edildi®>. Mahmud komutast altindaki birlikler biytik sazliklarin arasinda
siper halinde bulunuyorlardi. Biyitk bir toz bulutu Mahmud’un siperlerin
arkasindaki bitliklerinin gizlenmesine yardimct olmug, Timgeneral Hunter
komutasindaki bitliklerin top atislarint bosa c¢tkarmisti®6. Ancak bu hava
muhalefetinden 3-5 giin sonra karsilikli catismalar siddetlenmisti. Ingiliz-Misir
topeu bitlikleri 4 bin attm yapmistt. Misir birliklerinin katkisinin oldukea fazla
oldugu bu muharebe de General Hunter énemli bir istinlik kazanmis oldu®’.
Diger yandan yaklagik 10.000 kisilik Sudan ordusunun Zeribe denilen bélgede
konuslanmast Ingilizler icin 6nemli bir tehdit olusturmaktaydi. Ingiliz-Misir
glicleri Sudan giicleriyle karsilasmadan Hartum’a dogru gidemezdi. Mehdi
Devleti’nin savas yetenegini kaybettigini fark eden Kitchener hazirliklarint yapan
orduya 8 Nisan 1898’de genel bir saldir1 emri vermistir. Sudan birlikleri Inglhz—
Mistr giigleri tarafindan kusatilmustir. Ingiliz birlikleri Sudan ordusunun sag
tarafindan saldirtya gecerken Misir bitlikleri de sol tarafindan saldiriya gectiler.
Yaklastk 1 saat stiren top atiglarindan sonra Ing1hz -Misir taarruzu gerceklesmis,
“Atbara Savasi®®” olarak bilenen kanli carpisma sonrast Sudanhlarin savas

81 The Times, "The Sudan Campaign", London, England, 21 Mar. 1898.

82 The Times, “The Sudan Campaign", London, England, 22 Mar. 1898.

83 The Times, “The Sudan Campaign",London, England, 28 Mar. 1898.

84 The Times, "The Sudan Campaign", London, England, 25 Mar. 1898.

85 BOA., Y.AHUS,, 383/72, 19 Mart 1314/M. 31 Mart 1998.

86 The Times, "The Sudan Campaign", London, England, 1 Apr. 1898.

87 The Times, "The Sudan Campaign", London, England, 6 Apr. 1898.

88 Atbara Savasr'nda Mehdi giiglerinin elinde Ttalyan Wetterli tiifekleri bulunmaktaydi.
Bu Ttalyan tiifekleri Dongola’da 1887°de 500 Italyan askerinin katledilmesi esnasinda
mehdi giiglerinin eline ge¢misti. Yine 1889’da Italyanlarla karsilasan Halife Abdullah,
Mettemmeh’de énemli bir zafer kazanmis, bundan dolay1 yine bazi Ttalyan atesli silahlart
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meydanint terk etmesi tzerine savas sona ermistit. Mehdi Devleti’nin 6nemli
kumandanlarindan  Osman Dikne son anda Ingiliz giiclerin elinden
kurutulmustur®. Bunun yant sira Emir Mahmud’un esir alindigt bu carpismada
3.000 Sudanli 6lmis, 4.000 kadart da yaralanmistr®. Ingiliz-Misir gliclerinde ise
81 6lu, 487 yaral tespit edilmistit®. Agir bir yenilgi alan Halife Abdullah, artik
kabilelerden aldig1 destegi de kaybetmis, daha i¢ kesimlere dogru cekilmek
zorunda kalmistir. Bu savasta yer alan birlikler Mehdi Devleti’nin en 6nemli
askeri birlikleriydi. Halife’nin  savast kaybetmesi Ingilizlerin Sudan’in  ig
kesimlerine dogru iletlemesini saglamistir. Bu savas Ihgiliz—Mlslr askeri gliciine
onemli bir Ustiinlik saglamustir. Nitekim Ingiliz-Misir askeri giici Hartum’a
kadar 6nemli bir giicle karsilasmamiglardir. Bu olaydan birka¢ ay sonra Nil
Nehri’nin su seviyesindeki yiikselme bolgeye askeri gemilerin ulasmasint
saglayacak ve boylece Ingiliz gliclerinin  bolgedeki hakimiyeti daha da
gliclenecektir. Bu zafer Ingiliz kamuoyunda basartyla karsilanmis, Kicthener
Ingiliz Kralicesi tarafindan tebrik edilmigtir®2.

3.2. Hartum’un Digiisii: Omdurman Savasi

1ngi]iz—M1s1r glicleri, bu basarinin ardindan Omdurman’a dogru hareket
etmeye baslamistt. Onceden oldugu gibi Sudan’in i¢ bélgelerine kadar demiryolu
yapimi hizla devam etmekteydi. Nitekim Agustos 1898 itibariyle ingasinda
yasanan zotluklara ragmen mihendislerin ve iscilerin yogun ¢abalariyla
demiryolu Atbara’ya kadar ulasmistt. Bu hat Halfa’dan Atbara’ya 600 km
gitmekte ve sorunsuz olarak calismaktaydi. Bu hat tzerinden bir glinde yaklagik
olarak 300 ton askeri ve buna benzer malzeme taginmaktaydi®3. Bu ise Sudan’in
i¢ kistmlarindaki ordunun lojistik faaliyetleri icin hayati 6nem arz etmekteydi.
Aksi halde zor sartlarda bulunan ordunun bélgede tutunabilmesi imkansizdu.

25 Agustos’ta Musir birliklerine ait atesli gemiler Cebel Royan bélgesinin
glineyine kadar inmisti. Bu gemilerin hareketiyle ordunun bir kismi da glineye
sarkmistt. Bunun tzerine Halife Abdullah, Kerrari yoéninde Omdurman’in
kuzeyine dogru ordusuyla yurimeye basladr. Diger yandan Misir bitliklerini
piyade ve siivari Ingiliz birlikleri desteklemekteydi. Bu arada Omdurman’dan
kacanlar Halife’nin biyiik bir savunma ic¢in hazithk yaptigini da ifade
ediyorlardi®.

Mehdi giiglerinin eline ge¢misti. Bkz. The Times, "The Sudan Campaign", London,
England, 16Apr. 1898.

8 BOA., AMTZ(05)., 14/66., 2 Nisan 1314/14 Nisan 1898.

0 BOA., Y.A.HUS,, 384/4, 11 Nisan 1314/M. 23 Nisan 1898.

91 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 104.

22 BOA., AMTZ(05)., 14/66., 2 Nisan 1314/14 Nisan 1898; ayrica bkz. The Times,
"The Sudan Campaign", London, England, 13Apr. 1898.

%3 The Times, "The Advance to Khartum", London, England, 24 Aug. 1898.

% The Times, "The Sudan Campaign", London, England, 27 Aug. 1898.
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Ingiliz ve Misir giigleri 2 Eyliil'de Nil nehrinin sol tarafinda, Halife’nin ok
sayida birliklerinin oldugu Omdurman’a yaklastk 10 km. mesafede kamp
kurmustu. Ingiliz-Misir kuvvetleri yaklastk 25 bin kisilik bir kuvvetten
olusmaktaydi ve bunlarin ticte biri Ingiliz askerlerinden teskil olunmustu.
Savasin ilk baglarinda Halife’nin yaklasik 50 bin kisilik askeri gliciintin 15 bine
yakinu tiifekli birliklerden olusmaktaydt ve bu birliklere Halife’nin oglu Osman
Seyh-el Din komuta etmekteydi. Halife’nin en buyik destekeileri Baggara
kabilesinin 14 bin kisilik askeri glictiydi. Bu bitliklerin biiytik cogunlugu kili¢ ve
mizrakla techiz edilmisti. Bunlarin basinda ise Halife’nin savas¢t olmayan
kardesi Yakup bulunuyordu. Osman Dikne ve Ibrahim Halil daha kiigiik
birliklere komuta etmekteydi. Halife’nin bu askeri giiciine karsin Kitchener’in
ordusunun tamami iki yildir Sudan’da savasan profesyonel birliklerden
olusmaktaydi®>.

3 Eylil 1898 Cumartesi giinii Ingiliz-Misir giiclerinin Ummu Derman
bélgesinde konuslandigt esnada Halife Abdullah komutast altinda yer alan 30
bine% yakin bir kuvvet ti¢ koldan Ingiliz-Misir birlesik ordusuna saldiriya
gecmis, Ingiliz giiglerinin atesli silahlart karsisinda geri ¢ekilmek zorunda
kalmuslardir. Yeniden toparlanan Sudan ordusuna Halife Abdullah nihai taarruz
emrini vermis, siddetli ¢atismalar sonucunda Halife biyiik bir yenilgi almistir.
Omdurman’da yapilan biiyiik carpismada Ingiliz Kumandani Kitchener biyiik
bir zafer elde etmistir. “Omdurman Savast®”” olarak da bilinen bu mucadelede
Halife Abdullah komutast altinda savasan 30 bin askerin 10 bini 614, 16 bini
yaralt ve 4 bini esir digmuistir?®. Ihgiliz—Nhsn birliklerinde ise 49 kisinin 6ldugu,
382 kisinin yaralandigt rapor edilmistir®. Iki taraf arasinda yasanan
micadeledeki bu biiyiik fark stiphesiz 1ngﬂizlerin savas alaninda kullanmis
oldugu atesli silahlardan kaynaklanmustir. Savas sonunda Halife Abdullah 1ngﬂiz
gliclerinin takibine ragmen 130 kadar yakin korumasiyla Kordofan’a dogru
kagcmayt basarmigtir!00,

. Omdurman’in etrafinda ¢evrelenmis surlarin uygun bir boslugundan
Ingiliz-Misir glicleri hicbir muhalefete ugramadan sehre girmistir. Sehirdeki
biiyik cami ve baslica yapilar isaretlenerek haritalandirlmistir. Omdurman’a

%A. B. Theobald, The Mahdiya, s. 228.

%Fulton, Omdurman Savas’nda Halife Abdullah’in yaklasik 60 bin; Theobald ise 52 bin
kisiden olusan bir kuvvete sahip oldugunu ifade etmistir. Osmanli arsiv vesikalarinda
Halife’nin 30 bin kisilik bir askeri giice sahip oldugu ifade edilmistir. Bu fatkin temel
nedeni, Ingiliz-Misir giigleri ile Halife’'nin Omdurman’da yaklasik ¢ kez karsilasmis
olmast gosterilebilir. Nitekim ilk kargilagmalarda Halife’nin 60 bin kadar olan askeri
glicli, sonraki carpismalarda 30 bin kadar digmis olabilir. Bkz. A. B. Theobald, The
Mabdiya, s. 228; Richard Fulton, “The Sudan Sensation of 1898, s. 38.

70Omdurman Savasi, Kerrari ya da Kerkeri savasi olarak da ifade edilmektedir. Kerkeri
icin bkz. Ahmet Kavas, “Sudan”, s. 463.

% BOA., AMTZ(05), 14/78., 2 Eylul 1314/14 Eylul 1898.

9 P. M. Holt, A Modern History of the Sudan, s. 105.

1W0BOA., AMTZ(05), 14/78., 2 Eylil 1314/14 Eylul 1898.
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girerken Misir ordusu kumandanina Timgeneral Rundle, istihbarat sefi Wintage
ve Slatin Pasa eslik etmistir. Ayrica bombardiman esnasinda howitzer bataryalar
Mehdi’nin mezarint harabeye ¢evirmigtir!0l.

Ingiliz istihbaratindan The Times gazetesine savastan sonra verilen bilgiye
gore, 5 Eylil'de Hartum’a Ingiliz birliklerinin girdigi, sehrin tamamen harabe
vaziyette oldugu, fakat bazi binalarin ayakta oldugu bildirilmistir. Haberin
devaminda insanlarin Ihgiliz—Mlslr giiclerini gérdigiine olduk¢a mutlu oldugu
ifade edilmistir. Ingiliz ordusunun son durumunun iyi oldugu ve kaygiya neden
olacak agir bir durum s6z konusu olmadigt belirtilmistir. Ayrica Ingiliz ve Mistr
bayraklarinin bir térenle Hartum’daki sarayin duvarina dikildigi ve bu esnada
General Gordon ansina bir térende diizenlendigi ifade edilmistir!02,

Ingiliz ordusu Sudan’in merkezi kabul edilen Hartum’a girdikten sonra
Sudan Ingiltere’nin hakimiyeti altina girmistir. Ayrica bolgede Misir idaresinin
Ingilizlerin izni olmadan herhangi bir tesebbiiste bulunamayacaglt beyan
edilmistir! 03,

Sudan’da askeri basaridan 3 ay sonra Ingiltere ve Misir hiikiimetleri
arasinda 19 Ocak 1899 Condominium Antlagmasi yapilarak Sudan’da ortak bir
yonetim olusturulmustur. Ancak Sudan’da en st askeri ve sivil makam
Ingiltere’nin atamis oldugu genel valiye aitti. Bundan dolayt ortak idare
donemi/Condominium boyunca atanan tim genel valiler ingiltere’ye baglilik
yemini eden Ingilizlerden olusmustur!®4,

Sonug

Avrupali Devletler 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra yeni sémirgeler elde
etmek amactyla Afrika Kitasr’na yonelmislerdir. Ingiltere ve Fransa’nin somiirge
alanlarint genisletmesi sonradan Almanya ve Italya gibi devletlerinde Afrika’ya
yonelmesine neden olmustur. Ozellikle Ingiltere’nin Misir’t isgal etmesinden
sonra Sudan cografyasinin 6nemi giderek artmustir. Ingiltere hem Giiney
Afrika’da bulunan sOmiirgeleriyle baglantiyr saglamak hem de Fransizlarin
Sahra-altt Afrikasr’'nda doguya dogru genislemesini 6nlemek amactyla Sudan
lizerine genisleme siyasetine gitmistir. Diger yandan Sudan’daki Osmanli varligs
Misir’in isgali ile sembolik hale gelmistir. Nitekim 1883’te Sudan’da idari ve
askeri gorevi bulunan Osmanlt biirokratlart Misir’a ¢agrilmis, bolgedeki Turk
hakimiyeti kendiliginden sona ermistir. Bu arada 1881’de ortaya cikan “Mehdi
Hareketi’nin” genis bir alanda etkili olmasi ingiltere’nin Sudan uzerindeki askeri

101 The Times, "The Battle of Omdurman", London, England, 6 Sept. 1898.

102 The Times, “The Sirdar in Khartum", London, England, 6 Sept. 1898.

103 BOA., AMTZ(05), 14/79, 9 Eylul 1314/21 Eylul 1898.

104 Gabriel Warburg, “The Sudan, Eygpt and Britain 1899-1916, Middle Eastern Studies,
Vol. 6, No. 2, May, 1970, s. 163.
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girisimlerini  sonugsuz birakmistir. Muhammed Ahmed’in kendi devletini
“Mehdi Devleti” kurdugu esnada 6lmesi tizerine yerine Halife Abdullah basa
gecmistir. Siyasi olarak yeni yapilanan bu devlet tam manasiyla devletlesemeden
Ingilizlerin ikinci kez isgal girisimine maruz kalmistir.

Muhammed Ahmed’in Ingiliz birliklerini Sudan’da durdurmasi Mehdi
Hareketi’nin diinya capinda duyulmasina neden olmustur. 1885’te Ingiliz-Misir
birliklerinin geri ¢ekilmesinin ardindan ikinci isgal girisimi 1896’da yeniden
baglamistir. Kitchener komutasindaki Ingiliz-Misir bitlikleri zor cografi sartlara
ragmen yavas da olsa ilerleme kaydetmistir. Ozellikle Sudan cografyasinin
tamamint kapsamamasina ragmen yeni demiryolu hatlart ile ulasim ve lojistik
sorunlart giderilmeye calisilmistir. Ingilizlerin Sudan’daki genisleme siyaseti
Osmanlt devlet adamlart tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bolge tzerinde
hukuki haklarinin  oldugunu iddia eden Osmanli Devleti’nin diplomatik
girisimleri gérmezden gelinmis, Lord Cromer ve Kitchener’in calismalar
sonucu Ingiliz emperyalizmi Sudan’a girmeye baslamistir.

Ingiltere’nin Sudan’a dogru iki yili askin ilerlemesi 1898 Omdurman
Savastyla nihayete ermistir. Omdurman ve Hartum bélgelerinde Ingiliz ve Mistr
bayraklart yan yana dikilmistit. Bu durum Cromer’e Sudan siyasi meselesinin
¢6zimi icin zaman kazandirmistir. Nitekim Ocak 1899’da Ingiltere ile Misir
arasinda Condominium Antlasmast yapilmistir. Bu antlasmayla Ingiltere bolge
Uzerindeki siyasi nifuzu daha da artirmug, tim idari sorumlulugu tzerine
almistir.
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EK. 1. Misir Fevkalade Komiseri Gazi Ahmed Muhtar Pasa’dan Sadaret
makamina génderilen rapor.

ot .
e “ o "t'-’-;‘ab.-
""W'“’-’ " l‘— —.‘-‘-'t‘-.v.nw e"-“"—"— =]
- M.bn ‘b‘”'—-aa “,‘. oy / P""‘ < “b’“’w/;.»mb—-h;.l-#a.»
.. J;-.—.-ppl-o): Ao ol Vo J"M‘J a o ,,b
LAY )
g._n b .f.-"ﬁ,_- u-ru.u..-—;f [y "‘"‘4'-‘0‘»'—"';»-.; ‘LJM ”' (-' 2.
_u-o‘/a.hu.,. ﬂ’,!““’h./‘ RN L= .wr,,,..-p,f.‘,:_,
%4,‘___ ¥, o o by g lads! n-_‘--&.b—‘- s 210wt S, ,-,”...“ o
o5 P S hn i e, ‘,,,‘,,*,)”_‘)" L S o P2 2
e T A Bew iy AT el za-é B
#"Iﬂn—v “”.“ A - .-—D/:J.-}‘:bnpbdu;/,lry,_)“_'" .,' ‘
! _h. : e - ‘c".lb‘?—t.!-n»'/-—'r’q}‘,j,/)ﬂ;‘) ,;’&h.’n‘/‘{'& f s ‘f...l-ﬂ
S N s 3L ot hri St s i ’:md" reben
ks Gt el s 4,..

-'-'3»*" FRTET
Yl 3 “/J-w,%gw,b f""'“kv’:'ﬂ!)“.,‘..yj u‘ o
H = - ‘“—’-ua'-

“""’J)lm—htfyo;uﬂ, St A.u

'ld‘(h‘ofa'ru—u“,)”*
Ly o -~
& Mw".(lu—i/--d‘b' VI o ab el "’fld’ ; e » h} “’"“""‘)-u),,o
“‘”"“"Jﬁﬁnﬂdhﬂ'w.”ﬂ. “s o /L...f—..,a_..,.,_.-
&/;u,auib- E""“"’"""-"‘v-"-"%u.wuu.._,.. *.J

DU/JM.‘J;- 27
oo Qi ::n—n—- - (,f'w'ih bl otés Ry mlop, ais,, o
s i
4'“‘* T W:'oﬂ vﬁ‘-"'.l'ﬁhl—-u.l,q.u- dl,) DR . d‘"
J-’/g-sao‘r-u- 0oi e Saas s e ""’,‘U‘“‘ 3
o SN &2 fide e"“““""-‘ ts o
3 ibieds . = d}wu—‘ Jba"-—'f -ya.r 'a-'v"‘dr(.d—

-MJ,'-,,,,J, Lde eyt Sl Qs
b s, .-J—.w,,_. e, ” ,.{ ”%ﬂ“ . "'"5-"4-‘/5- g .f't-lur; {,‘,,

#)’a»»}-;.-,&- gw.‘.._.. ._p J,” £ a-p’
- s s . Al (3

t“ﬁu-'mu
(o A b P A
4 o "“"M’d:"' Ve A s, D’-/ :.-u"':;' -“‘hdﬁu.ﬂ,") "‘wzu
‘ﬂ-a‘ua.‘j-’q’,‘n'_“..‘ nl ‘”‘-""' ““""-'1“"5“-_&___.. "‘-‘b"-bvr-&-;_,_,’_
P o o o aiat s leis ape qJ Lt P “R
& .L’ 't' r el
'L/"'-'.“‘-J:'-'—b.._',u_....a e i *’M'::.D.,, -"v"@-'J.,g,..#
A Ny iy "_J-"'- .-’.. UL - o i e
:w; -;A.I-""‘- B et 2l T “')"'é:‘ Vhmatioy, ‘_J;&-U,.l_.;’,
- T s’ - 3 ot gy Y™ o 'I
4 o 'h'-"d\—"fal--_l'.du.) e i "'-"'V.‘!"v—’/ ks g ke =, “")“.“"
o= A

Y.EE. 00118

E=F |



INGILTERE’NIN SUDAN’T ISGALI
(OTAM, 42/ Giiz 2017)

Ek. 2. Sudan, baglica bélgeler ve kentler

PROVINCES

el

b oL
R

PROVINCIAL BOUNDARIES

DIVISION BETWEEN NORTHERN
AND SOUTHERN PROVINCES

d —
————— \
> f \\K"’AR o —
1 | opaurmin
7/ w \ XN i
~\" \ J( WadMedant > |
4 « ) (\ \
*El Fasher B .
’) < ¢ 7K0RDOF.AN ,&Lt\i\\ /
"'( ( El Obeid | ' ~d
3 ( '
! Q
.. , NUBA
7 MOUNTAINS
\

— . -
.

400 KILOMETRES

147







OTAM, 42 /Guiz 2017, 149-168

Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Teke Sancaginda
Tarimsal Uretimi Artirma Cabalari

Efforts for Increasing the Agricultural Production in the
Sanjak of Teke in the Years of First World War

Kerim SARICELIK*

Ozet

Birinci Diinya Savagt'nda yaklasik 3 milyon kisinin askere
alinmasi ve bunlarin 6nemli bir kisminin tarim alaninda is géren
kimseler olmast tarimsal Gretime buyik bir darbe vurdu. Kald: ki
askeri gerekeelerle treticinin elindeki araglarin ve hayvanlarin bir
kismi da ordu emrine alinmistr. Ustelik savasin getirdigi belirsizlik
ortami, artan fiyatlar, piyasa mekanizmasinin ¢okisti ve devletin
artik triine el koyma uygulamalart treticiyi topragini ekmekten
alikoymaktaydi. Dis alim yapimast da imkansiz hale gelince
savasin ilk yillarinda ordu ve toplum aclik tehlikesiyle karst karsiya
kalmisti. Bu nedenle tarim Uretimini artirmak icin cesitli tedbitler
alinmistir.

Teke Sancaginda tarim sektoriinde ortaya ctkan isglici acigi
kadin, cocuk ve yaslilarin seferber edilmesiyle giderilmeye calisildr.
Ziraat yapilamayan buyiik araziler, ziraat deposunda bulunan tarim
makinelerinin  aktif olarak kullamlmasi sayesinde yeniden
islenmeye baslandi. Ayrica asker ailelerinin arazileri Amale
Taburlart ve bazen nizami kitalar yardimiyla ekilerek, hasat ve
harman isleri yaptirnldi.  Sancakta ziraat tegkilatlanmasi da
genisletilerek ziraat komisyonlart ve ziraat takip memurluklar
kuruldu. Bu teskilat marifetiyle, tohumluk ihtiyact olan ireticiler
tespit edilmis ve yapilan yardimlatla ekilemeyen tatlalar ziraata

* Yrd. Dog. Dr. Necmettin Erbakan Universitesi, Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi,
Tatih Egitimi Anabilim Dal, e-mail: ksaricelik@hotmail.com
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kazandirilmistir. Ote yandan tarim icin biiyiik bir tehdit olusturan
cekirge istilalarina karsi Teke Sancaginda Amale Taburlart ve
askeri bitliklerin de katilimi ile topyekin bir miicadele yapilmis ve
bu felaketin 6nt alinmustir.

Tim bu calismalar sayesinde sancakta, iilke genelinde gorillen
oranda bir tarimsal Uretim disiisii yasanmadi. Hatta Teke Sancagi
Birinci Diinya Savast siirecinde aclik c¢eken bdlgelere zahire
gbndermeye devam etmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savagi, Teke Sancagy,
Tarimsal Uretim, Amale Taburlari, Cekirge istilast.

Abstract

In the First World War, recruitment of the nearly 3 million
men to the army and the fact that being the significant part of
those men were working in the agriculture dealt a big blow to the
agricultural production. Besides, because of the military reasons, a
portion of the tools and the animals in the hands of the producers
had already been taken for the command of the army.
Furthermore, the environment of uncertainty which the war
brought, rising prices, crash of the market mechanism and the
government’s confiscation practices of the products had been
keeping the producer from planting the land. When the import
also became impossible, in the first years of the war the army and
the society had faced the danger of starvation. Therefore, various
measures had been taken to increase the agricultural production.

In the Sanjak of Teke, the deficit of workforce emerged in
the agricultural sector had been tried to be removed by mobilizing
the women, children and the eldetly. Large lands which couldn’t
be cultivated started to be farmed by the actively using of the
agricultural machines in the agricultural depot. Also lands of the
families of the soldiers were cultivated and and harvested by the
Laborer Battalions (soldiers for public works) and sometimes
regular corps. Agricultural organization also has been expanded
and agricultural commissions and civil servant ships for the
agricultural follow-up have been founded. Through this
organization, producers who need seed were determined and with
the aids that have been made, farms which couldn’t be cultivated
had been gained for the agriculture again. On the other hand, with
the participation of the Laborer Battalions and the military units a
total fight has been made against the grasshopper infestations
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which pose a great threat to the agriculture and this disaster has
been prevented.

Owing to all these efforts, a decrease in the agricultural
production had not been seen in the Sanjak as with the rates
across the country.

Keywords: First World War, Sanjak of Teke, Agricultural
production, Laborer Battalions, Grasshopper infestation.

Girig

Birinci Dinya Savasr’nin Avrupa devletleri arasindaki siyasi, askeri ve
ekonomik kutuplagsma nedeniyle ortaya ¢iktig kabul edilir. Almanya’nin bagin
cektigi Ittifak Devletleri grubu ile Ingiltere, Fransa ve Rusya’dan olusan Itilaf
Devletleti arasindaki gerilim her gegen glin artmis nihayet Saray Bosna’da
Avusturya veliahdmnin Sldirilmesiyle ilk kivileim  ateslenmisti. 28 Temmuz
1914’de bir Avrupa savagt olarak baglayan mucadele giderek genisleyerek kiiresel
Olgekli bir catisma halinde dort yil siirdd. Osmanlt Devleti savasin ¢tkmasinin
ardindan 2 Agustos 1914°de genel seferberlik ilan etti. Ekim ayinin sonunda da
Almanya ve Avusturya Macaristan’in yaninda Birinci Diinya Savasrna girdi.
Savasin taraflari dort yil boyunca uzun ve yipratict micadelelerle birbirlerini
tikettiler. Bu sadece asketlerin savast degildi, toplumlarin mobilize edildigi tam
manastyla topyekan bir savasti!. Cephe’yi ayakta tutan cephe gerisi idi. Ordu
insan giicliyle desteklenmeden ve lojistigi saglanmadan basari saglayamazdr.
Aynt zamanda tlkeler tiretimi devam ettirmek, toplumlarini doyurmak, asayisi
saglamak ve moraller st dizeyde tutmak zorundaydilar. Bu ylzden her tirla
kaynaklarint savas icin seferber etmislerdir.

Osmanlt Devleti 1915 yilt ortalarina kadar yetecek stoklarla savasa girmisti.
Devlet adamlart savasin uzayacagint ve dis ticaret yollarinin kapanabilecegini
ongérmemislerdi. Oysa basta temel tiketim maddeleri olmak tzere gerekli

1 Zorunlu askerlik sisteminin dogusu, endustrilesen savas teknolojisi ve merkezi devlet
yapilarinin  kitle ordularini ortaya c¢ikarmasi, savaslarin topyekanlasmasina zemin
hazitlamgtir. “Topyekdn savas” olarak nitelenen ilk 6rnek Napolyon savaglaridir.
Birinci Diinya Savast ise savasin topyekunlasma siirecinin en 6nemli agamasidir.
Nitekim farklt etmenlerinde katilmastyla bu savas esine az rastlanir bir ytkim Gretmistir.
Daha genis bir degerlendirme igin bakiniz; Mehmet Besikei, “ “Topyekan Savas’
Kavramt ve Son Dénem Osmanlt Harp Tarihi” Toplumsal Tarib, S. 198 (2010), s. 62-69.
Sander, belitli bir siyasal amact gerceklestirmek amactyla yapilan savaslardan farkli olarak
Birinci Diinya Savasi’'nin uluslar icin bir 6lim kalim savasina donistigini vurgular.
Artik siyasal amaclar bir kenara konulmus taraflar birbirlerini amansizca yipratmistir. Bu
yoniiyle tam bir topyektn savastir. Oral Sander, Siyasi Tarih, C. 2, Imge Yay., Ankara
1999, s. 312.
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trtinleri saglayabilmek icin ithalat yapmak gerekmekteydi. Buna karsin 1915 yilt
boyunca sadece Bulgaristan ve Romanya ile ticaret devam edebilmisti. Bu yilin
sonunda Almanlarin  Sirbistan’t isgali sayesinde miittefikletle demiryolu
baglantist kurulmus ve 1916 yili itibariyle bazi mallarla savas malzemeleri
Almanya ve Avusturya Macaristan’dan getirilebilmisti2. Fakat miittefiklerden
tarim Urunleri temin edilememesi, memleketteki hububat stoklarinin erimesi,
triin fiyatlarinin muazzam artist, ulasim imkanlarinin kithigt ve tarimsal tretimin
hizla digtst gibi nedenlerle ¢ok ciddi bir zahire buhrant meydana gelmistir.
Oyle ki 23 Agustos 1915 tarihine ait bir belgede Harbiye Nezareti “...buginden
itibaren  muharib  ordular agliga  marug  bulunnyor.  Telafisi - icab-r  bhimmet  ve
vatanperverindendir. Binaenaleyh gerek eski gerek yeni mabsuldttan bher fimin yedinde
thtiyac-1 mahalliden fagla ne varsa” cihet-i asketi namina vermesini istemekteydi’.
Yine 1 Ocak 1916 tarihli baska bir belgede “Biitiin Ordu-y: Hiimaysinlar hayvandtin
sedid bir yoksuziuk oliimle tebdid etmekte ve buna ag zamanda ¢are bulunmadigs takdirde
bayvanat mubakkak surette mevte mabkim bulunmakda oldugundan bugday ve ¢avdar
irsalatina nakisa gelmemek dizere arpa, yulaf, burcak misiillii her nev’i hayvandt yeminin®
derhal tedarik edilmesi istenmekteydi®. Sikintt sadece ordu birliklerinde
yasanmiyordu. Ayni zamanda memleketin bir¢ok bdlgesinde kitlik almis bagint
yirimisti. Ornegin Canik bolgesinde i¢ goclerin de etkisiyle 1915 yilinda
baslayan kitlik 1917 yilinda bir iase buhranina yol agcmusti>. Bir belgede 1915-
1916 kisinda Aydin Vilayeti ile Mentese Sancagi ahalisinin kismen a¢ olduklart
Konya ve Ankara’da ciizi miktarda kalan zahire ile de hem Istanbul hem de
aclik ¢eken bu bolgelerin iagelerinin temin edilemeyecegi vurgulanmaktaydi.
Gercekten de Istanbul daha savasin baslarinda temel titketim maddelerinin
temininde sikintilar yasamaya baglamusti. Sehre glnlik giren un miktarinin
savastan 6nce 25 bin ¢uval oldugu savasla birlikte deniz yollarinin kapanmasiyla
bu miktarin 8 bin ¢uvala diistigi ve un fiyatinin hizla arttugy belirlenmisti’. Bu
nedenle Istanbul’a Anadolu’dan zahire getirilmesine calisilmis ancak ulasim
imkanlarinin yetersizligi yiztinden stkintilar bir tiirli giderilememistir.

Osmanl Devleti basta zahire olmak tizere temel tiketim trtnlerinin temini
ve dizenli dagitilarak spekuilasyondan korunmast amactyla savas déneminde

2 Vedat Bldem, Harp ve Miitareke Yillarmnda Osmanls Imparatoriugn’nun Ekonomisi, TTK
Yay., Ankara 1994, s. 56; Zafer Toprak, Ittibat-Terakki ve Devletgilife, Tarih Vakfi Yurt
Yay., Istanbul 1995, 5. 142-143.

3 BOA., DH. SFR. 55/167.

+BOA., DH. SFR. 60/53.

5 Osman Kése, “Birinci Diinya Savast Yillarinda Canik’in Tase Durumu (1914-1918)”,
Belleten, LX111/238 (1999), s. 784-788.

¢ BOA., DH. 1. UM. 98-2/1-31, lef 2, 29 Subat 1331. Izmirde égitilecek bugday
kalmadigindan acilen gonderilmesi talebi icin BOA., DH. SFR. 60/51, 6 Kantn-1 Sani
1331.

"'Toprak, age., s. 88.
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bazi tedbitler almak zorunda kalmistt. Daha savas baslamadan 24 Temmuz 1914
tarihinde yiyecek maddeleri ve canlt hayvan ihracatt durdurulmustus. Savasla
beraber Tekalif-i Harbiye Komisyonlart tiiccarin elindeki bugday, koyun,
patates, fasulye, nohut, sogan, sadeyag gibi urlnlerin %25ine el koydu.
Istanbul’un iasesinin saglanmast icin Hevayic-i Zaruriye Komisyonu ve Heyet-i
Mahsusa-i Ticariye gibi Orgiitler kuruldu. Heyet-i Mahsusa-i Ticatiye’nin
sermayesine katki sagladigi Anadolu Milli Mahsulat Osmanlt Anonim Sirketi
adindaki kurulus da Anadolu’dan bir¢ok iriiniin Istanbul’a getirilmesini
saglamistt. Bu arada iagenin dagitlmasinda sehremanetinin ve basinda Kemal
Bey’in bulundugu Esnaflar Cemiyeti’nin 6nemli rolleri de vurgulanmalidir 9.
Ozellikle 1 Mayis 1916 tarihli gecici kanunla sehremaneti ve tasra belediyelerine
Ucreti karsihigr degirmenlere ve firinlara el koyma ve tiketim mallarinin satis
kosullarint ve azami fiyatlarini belirleme yetkisi taninmustir!0. Fakat biitiin tlkede
birbiriyle baglantli bir orgiitlenmeye gidilmeden iage islerinin Gstesinden
gelinemeyecegi anlasiimisti. Bu nedenle 23 Temmuz 1916 tarihinde kabul edilen
lage Kaniin-t Muvakkati ile ordu ve ahalinin iaselerini temin etmek icin
memleketin iase mintikalarina ayrilmast ve bu muntikalardan zahire ihracinin
yasaklanmast kabul edildi'’. Bu kanuna bagl olarak yayinlanan nizamname ile
tlke t¢ iase bolgesine ayrildi ve iase heyetleri zahire alimina basladi'2. 12 Nisan
1917 tarihinde eskisinin yerine kaim olmak tzere hazirlanan yeni nizamname ile
iase bolgeleri yeniden diizenlenerek sayist bese cikarildi'3, Tase islerini yiriiten
heyetler nispeten basar1 saglasalar da 6zellikle sevkiyat konusunda problemlerin
Ustesinden gelemediler. Bundan otiri iase isinin, ulasim tasitlarini elinde
bulunduran Harbiye Nezareti'ne birakilmast uygun bulunarak 18 Agustos
1917°de kabul edilen kararnameyle Nezaret biinyesinde lase Umum Midiirligi
olusturuldu. Savasin sonlarina dogru ise Tase Nezareti kurularak bu gorev tekrar
sivillere birakilmistir!4.

8 Eldem, a.ge., s. 39

9 Toprak, age., s. 89-92.

10 Toplam 12 maddeden olusan “Mevadd-1 Gidaiye ve Havayic-i Sairenin Stret-i Faruht
ve Tevzil Hakkinda Kanan-1 Muvakkat™ 18 Nisan 1332 tarihinde kabul edildi. Diistur,
Tertib 2, C. 8, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928, s. 960-961; Takvin-i Vekayi, no: 2545 (19
Mayis 1332-29 Receb 1334).

W Diistur, Tertib 2, C. 8, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928, s. 1230-1231.

12 Nizamname 26 maddeden olusmakta ve “22 Ramazan 1334 tarihli Tase Kantn-1
Muvakkatinin Suver-i Tatbikiyesi Hakkinda Nizamname” adini tasimaktadir. Diistur,
Tertib 2, C. 8, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928, s. 1275-1281; Takvim-i Vekdyi, n0:2649,
(4 Eylul 1332-19 Zilkade 1334).

13 Yeni nizamname 15 maddeden olusmaktaydi. Diistur, Tertib 2, C. 9, Evkaf Matbaasi,
Istanbul 1928, s. 646-648; Takvim-i Vekayi, no: 2854, (15 Nisan 1333-23 Cemaziyiilahir
1335).

4 Eldem, a.g.e., s. 46; Toprak, a.g.e., s. 106, 125.
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Ulkede iase sikintisint gidermek icin yapilan calismalarin bir baska
boyutunu istifcilik ve karaborsaya karst yapilan miucadele olusturur. Savas
nedeniyle daralan ithalat ve diisen uretim zaten temel tiketim maddelerinde
kithgr ortaya citkarmusken bir de yiksek kazan¢ amaciyla triinlerin piyasaya
cikarilmayarak fiyatlarin asir1 derecede pahalandirilmasina karst hitkiimet ¢esitli
tedbirler alma yoluna gitmisti. Spekilatif girisimlere karst bazt trinlere narh
konularak, tiiccarlarin ellerindeki mallarini piyasaya siirmeye zorlayarak ve
yukarida bahsedilen 6rgiit ve kuruluslar vasitastyla tiriin temini saglayarak fiyat
artistnin ve karaborsanin 6nii alinmaya calistmistir. 24 Mayis 1917 tarihinde
kabul edilen [htikdrm Men’i Hakkinda Kaniin-i Muvakkat bu konuda bir déniim
noktast olmus, kanunla spekiilasyon ve istif¢ilik yapanlarin mallarinin ellerinden
alinmasi, ylksek para cezalarina carptirilmast ve hatta bu kisilere hapis cezast
uygulanmast karart verilmistir!>. Istanbul ve Anadolu’da kanunun tanidigi
yetkiye dayanilarak ihtikar yapan esnafa kars1 yaptirimlar uygulanmistir?®,

Birinci Diinya Savasr’nda askerin ve ahalinin doyurulmast konusundaki
stkinttnin asil nedenini tarimsal Gretimin dastisi ve mevcut Griinlerin ihtiyag
mahallerine tasinmasindaki glgclitkler olusturur. Gergekten de tlke genelinde
mevcut kara yollarinin yetersizligi, demiryollarinda isleyen trenlerin ve diger
tagtma gereclerinin ¢ogu zaman askeri gereklilikler icin kullanimi depolarda
bekleyen trtnlerin ciiriimesine sebep olmustur!’. Savas boyunca tarimsal
tiretimin hatirt sayilir derecede azaldigi da bir vakiadir. Ulkede savas éncesi 75
milyon déntim arazi islenmisken savasin ilk yili bu miktar 30 milyon déniime ve
1915-1916 yilinda da 25 milyon doniime gerilemisti!s. Iste tarimsal Gretimin
dustis nedenlerini ve hikiimetin Gretimi artirmak icin giristigi calismalari Teke
Sancagy 6zelinde incelemek bu makalenin konusunu olusturmaktadur.

L. Birinci Diinya Savagt Oncesi Déonemde Teke Sancaginda Tarim

Osmanli hakimiyetine Yildirtm Bayezid doéneminde katilan yore, Teke
Sancagr olarak teskilatlandirilarak XIX. ylzyila kadar Anadolu ve Karaman
eyaletlerine baglt olarak yonetildi!?. 1864 vilayet nizamnamesi ile Konya Vilayeti

15 Diistur, Tettib 2, C. 9, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928, s. 687-689; Takvin-i VVekayi, no:
2895, (26 May1s 1333- 4 Saban 1335)

16 Toprak, a.g.e., s. 115-119.

17 Akdes Nimet Kurat, Birinci Diinya Savag: Strasmda Tiirkiye'de Bulunan Alman Generallerin
Raporlars, Ankara 1966, s. 55. Teke Sancagi depolarinda bekleyen zahirenin sevkiyat:
yapilmadigindan bozulmaya basladigt ile ilgili bir belge icin bakiniz; BOA., DH. 1. UM.
20/2, 27 Agustos 1334.

18 Toprak, a.ge., s. 135.

19 Feridun Emecen, “Antalya”. Islim Ansiklopedisi. C. 111, Turkiye Diyanet Vakfi Yay.,
Istanbul 1991, s. 233, 236; Behset Karaca, X1/, ve X171, Yiigyillarda Teke Sancagr, Fakilte
Kitapevi Yay., Isparta 2002, s. 43-44.
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meydana getirilince Teke Sancagi da idari olarak buraya baglandi. Sancak,
Antalya merkez kazast ile birlikte Alanya, Elmali, Akseki ve Kizilkaya
kazalarindan olugsmaktaydi?. Kizilkaya’nin statiisi kisa bir stire sonra nahiyeye
dustrilerek merkeze kazaya dahil edildi. Ayni dénemde Kas kazast tegkil
edildi?!. Sancak 1914 yilina gelindiginde bes kaza ve dokuz nahiyeden olusan bir
idari birimdi. 22.370 km? yuz6lgimiine ve 250 bin kadar ntfusa sahipti?2. Teke
Sancagr 12 Mart 1914 tarihinde Konya Vilayetinden ayrilarak bagimsiz sancak
haline getirildi?3. Ardindan yapilan idari diizenlemeyle 4 Mayis 1914 tarihinde
Korkuteli, Manavgat ve Finike adlarinda t¢ yeni kaza kurulmustur?,

Teke Sancaginin genis cografyast ve mutedil iklimi tartim yapmaya
elverisliydi. Sancakta XIX ylzyilda bugday, arpa, yulaf, cavdar gibi tahillar
meyan kokid nohut, fasulye, mercimek, boérilce, burcak gibi baklagiller ve
susam, pamuk, afyon ve tiitlin gibi sanayi bitkileri ekilirdi. Bolgede bagcilik
yaygin olarak yapilmakta limon, portakal, findik, ceviz, elma ve armut gibi
meyveler yetistirilmekteydi?s. Ulkede devlet tesvikiyle yayginlastiriimakta olan
patates, seker pancart ve zeytin Uretiminin de XX. yuzyl ile birlikte Teke
Sancaginda gelismeye bagladigi gériillmektedir2e.

Sancakta 1875 yiinda tarim yapilan alanin toplam buytklagh 545.100
déntmken ziraat yapilmaya uygun 716.000 dénim arazi islenmeden
birakilmisti??. 1891/1892 ziraat yilinda sadece Antalya merkez kazada 1.174.000
déntm arazide tartm yapilmis olduguna bakilirsa sancak ziraatinin kisa sire
icinde 6nemli bir merhale kat ettigi anlasimaktadir?s. 1909, 1913 ve 1914
yillarina ait tarim istatistiklerine gore sancakta ziraat yapilan arazi ve elde edilen
triinlerin miktart su sekildedir:

20 Salndme-i Vildyet-i Konya H. 1285, s. 62-60.

2V Salndme-i Vildyet-i Konya H. 1287, s. 61-65.

2 BOA., DH. I. UM. EK. 90/70, lef 3-4.

2 BOA., A. DVNS. NZAM. d. 24, s. 298; BOA. L. MMS. 181/4.

24 BOA., A. DVNS. NZAM. d. 25, s. 83; BOA., DH. 1. UM. EK. 88/15; BOA., MV.
235/5.

25 Salndme-i Vilgyet-i Konya H. 1317, 5. 198.

26 Tevfik Giiran, Osmant: Dinemi Tarum Istatistikleri 1909, 1913 ve 1914, T.C. Basbakanlik
Istatistik Kurumu Yay., Ankara 1997, s. 108, 133. Bu urtinlere saglanan devlet tesviki ile
ilgili bakiniz; Donald Quartaert, “Osmanli Imparatorlugu’nda Tarimsal Gelisme”,
Tanzimat'tan Cumburiyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C. V1, Tletisim Yayinlart, Tstanbul 1985, s.
1562; Tevtik Guran, 19 Yiizyid Osmanle Tarim, Eren Yay., Istanbul 1998, s. 225-226.

27 Salndme-i Vildyet-i Konya H. 1292, s. 137.

28 Salndme-i Vildyet-i Konya H. 1309, s. 173.
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Tablo 1. XX. Yiigyi Baglarinda Teke Sancads Tarum?

1909 Yili 1913 Yili 1914 Yilu

Uriin Ekili Alman | Ekili Alinan | Ekili Alinan
Cesidi Arazi Uriin Arazi Uriin Arazi Uriin

(doniim) (ton) (déniim) | (ton) (doniim) (ton)
Tahil 1.125.195 | 112.613 | 1.602.638 | 190.074 | 1.023.434 | 147.879
Baklagiller | 12.770 941 29.939 4.339 24.389 3.610
Sanayi 49.317 3.304 169.246 3.701 123.555 9.322
Bitkileri
Kokla - - 12.268 4.132 10.537 2.089
Bitkiler
Meyve - 1.879 - 1.921 - 12.405
Bagcilik 20.580 4.517 7.276 1.506 12.000 783

Teke Sancaginda 1913 yilt gerek tarim yapilan arazinin genisligi ve gerekse
alinan Grtn bakimindan olduk¢a verimli bir yil olmustu. Bunun ardindan 1914
yilindaki dasus, seferberlik ve savasin olumsuz etkilerinin tarimsal faaliyetlerde
hissedildigini gosteren dikkate deger bir veridir. Seferberlikle beraber tarim
sektoriinde calisan kitlenin 6nemli bir kisminin askere alinmasi elbette tarimsal
Uretimi sekteye ugratmistt. Fakat savas doneminde daha az arazide tarim
yapilmasi ve triin veriminin diigiik olmasini sadece bu nedene baglamak dogru
degildir. Daha bir¢ok faktér bu olumsuzluga zemin hazirlamistir ki arastirmanin
bundan sonraki kisminda bu konu tizerinde odaklanilacaktir.

II. Savas D6éneminde Teke Sancaginda Tarimi Olumsuz Etkileyen
Faktorler

Osmanlt Devleti’'nin 2 Agustos 1914 tarihinde ilan ettigi seferbetlige gére
20-45 yas araliginda askerlige elverisli butiin erkekler silahaltina ¢agrildl. Giiz
aylarinda 29 yagina kadar olanlar fiilen silah bast yaptilar3). Savagin ilanindan
sonra agama asama askere alinanlarin sayist arttt ve yas araliklart da genisletildi.
29 Nisan 1915’de alt yas sinirt 18e digtrilirken 20 Mart 1916°da tst yas sinirt
50’ye ctkarildi. Boylece savas boyunca gontllillerle birlikte yaklasik 3 milyon kisi

2 Tablo Tevfik Giran’in hazirladig Osmanli Doénemi tarim istatistiklerindeki
bilgilerden olusturulmustur.
0 Kése, agm., s. 788.
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askere alinmistir3!. Bunlarin biyiik ¢cogunlugu ziraatla ugrasan kimselerdi. Hal
béyle olunca tarimda biyiik bir isgticti buhrani ortaya ¢ikmistir.

Teke Sancaginda durum bundan farkli degildi. Nitekim Teke Ziraat
Midirinin bir raporunda seferberlik dolayisiyla arazilerin ekilmesinde yasanan
zotluklar vurgulanarak 1915 sonbahart itibariyle 1311 ve 1312 tevellitlilerin
yani 19/20 yasindakilerin askere alindigt ve 18 vyasinda olanlarin da
muayenelerinin yapilarak sevklerinin yapilmaya baslandigindan
bahsedilmekteydi. Sayiar: 18 bini bulan bu genclerin yaridan fazlasi bilfiil
ziraatla istigal eden kisilerdi. Ziraat Muduri bu nedenle sancak ziraatinda on bin
sabanin muattal kaldiginz belirtmekteydi’2. Geng erkeklerin askere alinmalarindan
dolayt tarim isleri kadinlara, ¢ocuklara ve yash erkeklere kalmisti. Oysa savas
déneminde bu siviller bir taraftan zor sartlar altinda tarlalarini ekip bi¢meye
ugrasirlarken 6te yandan cesitli angaryalarda da calistirlmislardi. Oyle ki Finike
kazasina baglt altt kéytin muhtar tarafindan 27 Mart 1915 tarihinde Dahiliye
Nezaretine sunulan dilek¢ede Finike Kaymakamhginca kéylerinden 16 saat uzak
mesafede insa olunmakta olan Finike-Elmali sosesinde ¢alistirlma yiukimliligi
getirildiginden bahsedilmektedir. Dilekgede ilkbahar ziraatinin baglayacagr bu
dénemde koylilerin tarlalarindan alinarak burada calistirilmasinin onlart aghiga
mahkim edecegine deginilerek bu goérevin sonraya birakilmast talep
edilmekteydi. Neticede is eylil ayina ertelenmisti’>. Fakat eylil ay1 bolgede
sonbahar ziraatinin basladigi bir zamandi. Yani mevcut kisith isgiicti bile tam
manastyla ziraatta kullanilamamaktaydu.

Seferberlikle birlikte bazi tasima araclart ve hayvanlar da ordu emrine
alinmustt. Ciftciler ziraatta kullandiklar kagni, at, katir, merkep ve Okiizlerinin
bir kismunt kaybetmislerdi. Bu da 6zellikle tarlalarin siirtilmesinde, hasat zamani
trtiniin harman mahallerine tasinmasinda ve doégenlerle ezilmesinde bircok
stkinttya neden olmaktaydi®*. Bunun yaninda idarecilerin acil durumlarda
koylilerin elinde kalan son cift hayvanlarini bile gecici strelerle bagka islerde
kullandiklari gériilmektedir. Ornegin Teke Mutasarrifligi 1915 yili ilkbaharinda
miista’celiyyet - hasebiyle fukaradan alinan ¢ift hayvanlarinin bilahare zengin
ciftcilerden alinanlarla mibadele edildigini boylece gerek fukaranin ezilmesine
gerekse tarimin sekteye ugramasina meydan verilmedigini belirtiyorsa da
neticede zengin ciftciler de bu hayvanlari ziraatta kullanmaktaydiar?>. Yani
sancak tarimi idarecilerin bu tir tasarruflarindan yine de zarar gdrmekteydi.
Kaldi ki ziraat disinda islere verilen hayvanlar ¢ogu zaman toplu olarak
kullanildiklart igin bulasict hastaliklara yakalanabilmekteydiler. Ozellikle sap

31 Mehmet Besikei, Birinci Diinya Savasi'nda Osmanls Seferberlidi, Tiirkiye 1 Bankast Yay.,
Istanbul 2015, s. 117- 122.

32 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3, 28 Subat 1331.

3 BOA., DH. UMVM. 71/10, lef 1, 3.

3 BOA., DH. 1. UM. EK. 100/64, 20 Subat 1331.

35 BOA., DH. I. UM. 93-2/1-4, 20 Mayis 1331.
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hastaligi bulasan hayvanlar tirnaklart zedelendigi icin ise yarar olmaktan
citkmaktaydilar3e.

Tarimsal Gretimin azalmasinin bir baska nedeni savasin getirdigi belirsizlik
ortamt olmustur. Clinkd Uretici elde ettigi Girtind satabileceginden emin degildi.
Uriinlerin ihrag sanst azalmis, piyasa mekanizmast islerligini yitirmisti. Ustelik
trtinleri pazarlara ulastiracak tasima araglart askeri amaclar igin tahsis edilmisti.
Kald: ki Tekalif-1 Harbiye Komisyonlart ve Levazimat-1 Umumiye Dairesinin
genis Olcide yapugt artik Urtinlere el koyma islemi de mistahsili tarim
yapmaktan caydirmaktayds®’. Uretimin azalmast da &zellikle ekim zamaninda
fiyatlarin yiikselmesine neden olmaktaydi. Teke Sancaginda yarict usullyle
tohum vererek topragini koylilere isleten buylk arazi sahipleri topragini
ektirmek yerine tohumluklari yiksek fiyattan satma yoluna gidiyorlardi.
Gergekten de bir kile bugday 1915 sonbaharinda bélgede 60 kurusa alict
bulmaktayd:. Toprak sahipleri hasat zamani fiyatin 15-20 kurusa inecegini
distinerek tohumu topraga atip bir¢cok masraf ve kilfetle 15-20 kurus
kiymetinde mahsul almaktansa elindeki tohumu nakde ¢evirmeyi menfaatlerine
daha uygun buluyorlards®. Béylece bir¢ok arazi islenmeden kaliyordu.

Ote yandan iireticiyi topragini ekmekten alikoyan bir bagka neden o
yillarda kesif bir sekilde goriilen ¢ekirge istilalartydi. K6yl icin tam bir felaket
olan ¢ekirgeler, uckun halinde gelerek ekili alanlari tahrip etmekteydiler. Bir
cekirge siiriisi ortalama 250-300 tondan olugmaktayd: ve her bir cekirge giinde
agirhiginca yiyecek tiketmekteydi®. Yani stirii bir giinde neredeyse bir kéyiin
biutiin Grinind silip stpirmekteydi. Ayrica cekirgeler topraga tohumlarini
birakarak felaketi devamli hale getirmekteydiler. Teke Sancagi 1915 ve 1916
yillarinda dehsetli bir cekirge istilasina ugradi®. Uriiniin kurtarilabilmesi cekirge
stiriileriyle yogun sekilde miicadele edilmesine bagliydi. Ustelik koylintin daha
sonraki ziraat doneminde tarlalarini emin sekilde ekebilmeleri ancak ¢ekirge
tohumlarinin toplanmasi ve imha edilmesi ile miimkiin olabilirdi. Mutasarriflik
sancak tariminin sekteye ugramamasi icin mutlaka bir ¢6zim yolu bulmali en az
zararla bu felaketi bertaraf etmeliydi.

Birinci Diinya Savast siirecinde Teke Sancaginda tarimsal Gretimi tehdit
eden problemlerin Gistesinden gelinmesi ve memleketin ihtiyact olan triinlerin

36 Ornegin Canik’te askeri erzak ve mithimmat ile zahire tasginmasinda kullanilan ziraat
hayvanlarinin tirnaklarinin zedelendigi ve ardindan ¢tkan sap hastaliginin hayvanlan
glicsiiz ve takatsiz biraktigr gorilmektedir. Kése, a.g., s. 779.

37 Eldem, a.g.e., s. 39; Toprak, age.,s. 131.

38 BOA., DH. 1. UM. EK. 100/64, 20 Subat 1331.

¥ Ertan Gokmen, “Batt Anadolu’da Cekirge Felaketi (1850-1915)”, Belleten,
LXXIV/269, (Nisan 2010), s. 128.

40 Ali Riza Goéniilli, “Konya Vilayetinde Meydana Gelen Cekirge Istilalart (1866-
1917)”, Tarihin Pesinde, S.8, (2012), s. 21-22.
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yetistirilmesi amactyla gerek hikimet gerekse sancak yetkililerinin aldiklart
tedbirler ve yurittikleri politikalar arastirmanin bundan sonraki konusunu
olusturmaktadir.

III. Tarimsal Uretimi Artirma Cabalari

Teke Sancaginda tarimin herhangi bir daralmaya meydan verilmeksizin
devam edebilmesi icin 6ncelikle tarimsal isglicii agigina bir ¢are bulunmasi
gerekmekteydi. Ayrica Ureticiler, tarlalarini ekmeleri hususunda 6zendirilmeli ve
tarim hayatini tehdit eden ¢ekirge felaketine karsi tedbirler alinmalrydi.

A. Tarimsal Iggiicii Agiginin Kapatilmasi Amaciyla Alinan Tedbirler

Seferberlikle beraber tarim sektoriinde is géren genis kitlenin silahaltina
alinmast sebebiyle bu alanda ciddi sikintilar yaganacagt ortadaydi. Osmanl
Devleti tarimsal isglicii kaybint telafi etmek amaciyla 15 Ekim 1914 tarihinde
Amele-i Miikellefiye Kanunn nu ilan etti. Kanun askerlikle mikellef olmayan 16-20
yas arast genglere, yast 45’ten yukari erkeklere, izinlilere veya baska sebeplerle
memleketlerinde kalanlara koylerindeki tarim islerinde calisma yukimlaligi
getirmekteydi. Mikellefler imece usuliiyle tarlalarin strilmesine, tohum
atlmasina yardim edeceklerdi*!. Kanunla isglici acgigina yerinde bir cate
dustinilmistl fakat savasin ilerleyen donemlerinde askere alimlarda yas
araliklart genisletilince bu tedbirden beklenen fayda saglanamadi. Bu durumda
tarimin butin ytkd kadinlara, cocuklara ve yaslt erkeklere kalmustir.

Teke Sancaginda 1915 sonbaharinda bolgeyi teftis eden Mutasarnif,
bilumum  kadinlarm ve cocuklarm saban arkasmda tarlalarm: sirmefte veya nadasim
ikmal etmekte oldngunu musahede etmisti. Bir taraftan kucagindaki cocuguna meme
veren Radmlar diger elleriyle sabanini sirmekteydiler. Mutasarrif bu halin ziraatin
ehemmiyetinin millet tarafindan layikiyla takdir edildigini ortaya koyan carpict
bir gésterge oldugunu disinmekteydi. Koyl kadinlarin ¢aliskanliklari ve ziraata
alistk olmalart Sancak tarimi icin bir sanstt. Hasat zamani kadinlar tarlalarin
oraklarla bigiyorlar ve triinii kaldirtyorlardi®2. Tim bunlara ragmen kadinlarin
fedakarliklart yeterli degildi. Uriiniin balyalar halinde harman yerlerine taginmast,
dovenlerle ezilerek savrulmasi ve depolanmasi gerekmekteydi. Ayrica buyik
arazilerde tarim yapilabilmesi icin de mutlaka ek isgiiciine ihtiya¢ duyulmaktaydi.
Iste bu nedenlerle sancakta bir taraftan tarim makinelerinin tarimda kullanilmast
icin ¢aba harcanmis Gte yandan Harbiye Nezateti emrindeki Amele Taburlart
personelinden faydalanma yoluna gidilmistir.

4 Cengiz Mutlu, Birinci Diinya Savasinda Amele Taburlar:, 1Q Kiltir Sanat Yay., Istanbul
2007,s.87.
4“2 BOA., DH. 1. UM. EK. 100/64.
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Teke Sancagl bagimsiz sancak hiline getirildikten sonra Konya’dan
gonderilen makinelerle kurulmus olan ziraat deposunda bazi tarim arag ve
gerecleri mevcut bulunmaktaydi. Depoda bir ¢ayir makinesi, dort bicerbaglar
orak makinesi, yedi kalbur ve bes déven makinesi, bes bilyeli makinesi, altt
tirmik makinesi, altt ¢capa makinesi, ¢ tinaz makinesi ile dért pllverizator vardi.
Bu tarim makineleri memurlar tarafindan kéylilere tanitilmakta ve isteyenlere
tcreti mukabilinde kiralanmaktayd:. Hatta 1914 yilinda bes orak makinesi depo
tarafindan ciftcilere satilmis, bu makineler sahipleri tarafindan kullanilarak hasat
zamaninda giinde 80-100 dénim mahsulat hasat edilebilmisti. Boylece bu
makinelerin faydast gorilmis ve Avusturya’dan 20 orak makinesi sipatis
edilmisti®3. Sancagin 6zellikle sahil kisimlarindaki arazi diiz ve makine isletmeye
misait oldugundan burada tartm makineleri verimli  bir  sekilde
kullanilabilmekteydi. Yurt disindan siparis edilenler disinda Mutasarriflik 1916
yili yazinda isglici agigt nedeniyle mahsulatin tarlalarda kalma ihtimali
oldugundan nacarli iki takim harman ve iki adet orak makinesini acilen Ziraat
Nezareti’nden istemigstit*4.

Tarim alaninda ortaya cikan isgiici agigini kapatmak icin bagvurulan bir
baska yontem Amele Taburlari efradinin ziraat islerinde kullantlmasidir. Amele
Taburlart ¢ogunlugu gayrimislimlerden olusan iclerinde Musliman asketlerin
de yer aldig silahsiz geri hizmet birlikleriydi. Birinci Diinya Savasr’nda daha ¢ok
yol, koprii, tinel yapiminda kullanilan bu birliklerden ayrica madenlerde,
fabrikalarda ve ziraat islerinde de yararlandmisti*>. Teke Sancaginda 1915 yili
yazinda merkez kaza ile Korkuteli ve Elmali kazalarinda hububat mahsuliiniin
mevcut ahaliyle hasat ve harman islerinin yapilamayacagl anlagildigindan
Kolordu Kumandanligindan 1000 mevcutlu ve bilfiil ziraat isleriyle ugrasmis bir
tabur amelenin sevki istenmisti. Kolordunun gonderdigi 450 nefer amele
merkez ve Korkuteli kazasinda bulunan asker ailelerinin arazilerinde ¢alistirilmig
ve Urlinler ambarlara nakledilmisti. Yine aynt yilin sonbaharinda Isparta Amele
Taburundan gonderilen 590 nefer, Kizilkaya ve Serik nahiyeleriyle Elmals,
Finike ve Alanya kazalarinda tarlalarin ziraata hazirlanmasinda ve tohumlama
isinde gorev almislardi*®. Alanya disinda tim Sancakta ahali ve Amele Taburu
marifetiyle 211.556 d6éniim araziye bugday, 46.550 déntim araziye arpa, 6.000
déntm araziye yulaf ve 1.581 déniim araziye burcak ekilmisti¥’. Bu mahsuliin
toplanmasinda da yine Amele Taburu efradindan yararlanildi. 1916 yilt
haziranindan itibaren bir bucuk ay middetle 700 neferden olugan taburun hasat
ve harman islerinde kullanilmasina karar verilmistir®,

4 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3.
4“4 BOA., DH. I. UM. EK. 100/64.

4 Mutly, a.ge., s. 65-119.

46 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3.
47 BOA., DH. I. UM. EK. 98/60.

48 BOA., DH. I. UM. 59-3/1-57.
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Amele Tabutlarinin ziraatta kullanidlmasi elbette faydali olmustu. Fakat bu
birliklerin is verimliligi elestiri konusuydu. Ciinkii nefetlerin bircogu sivil hayatta
ziraat digt meslekletle istigal eden kimselerdi. Ziraattan anlamiyorlar adeta
angarya kabilinden vakit geciriyorlardi. Mutasarriflik her defasinda 6zellikle
ziraata yatkin olanlarini istemesine ragmen buna dikkat edilmiyordu. Kéylere
baslarinda bir gorevli olmaksizin beser onar dagitilan neferlerin iaseleri de
koylilerce karsilantyordu. Boyle olunca da bircok koéy, nefer calistirmak
istemiyor ve kendi isini kendisi gérmek yoluna gidiyordu. Teke Mutasarrifi
Amele Taburlarinin 6zellikle hasat ve harman zamanlarinda calistirilmasinin
daha dogru olacagini digtiniyordu. Ciinkd herkes saban idare edemezdi fakat
orak kullanabilir ve Urtini bir yerden baska yere tastyabilirdi. Ayrica amele
neferlerin is gérebilmesi icin her yiiz neferin bagina muktedir bir ¢avus ya da
onbast verilmesini, bunlarin bir kéylin hasadint bitirdikten sonra diger koye
gecmek suretiyle calistirlmasint 6nermekteydi. Askerin iasesi de ordu tarafindan
saglanmaliyd1®. Mutasarrifin bu Onerilerinin hayata gecirilip gecirilmedigine dair
bir bilgiye ulagilamasa da devletin Amele Taburlariyla birlikte yer yer muharip
askerleri de ziraat islerinde kullanmaya devam ettigi gériilmektedir. Nitekim 16
Mayis 1917 tarihinde Teke Sancagina génderilen bir resmi yazida ziraat ve hasat
islerine askeri kitalar ve Amele Taburlatinin da yardimet olmalarinin lizumu
vurgulanmaktadir™.

Osmanlt Devleti savas doneminde son derece stratejik bir alan olan
tarimda Uretimin her sartta devam etmesini bir zorunluluk olarak gérmekteydi.
Bunun i¢in halk tlke tarimina katkida bulunmaliydi. Nitekim 18 Eyldl 1916
tarihinde cikardlan Miikellefiyet-i Zirdiye Kansin-1 Muvakkati ile tarimla gecimini
saglayan hizmet-i askeriye haricinde kalmis erkek ve kadin biitin vatandaglara
ziraat iglerinde caligma yukimlilugh getirildi. Tarimla ugrasmayanlar ise bolgede
en ¢ok ekimi yapian drinlerin ziraatinda yardimct olacaklardi. Kanuna
dayanilarak hazirlanan nizamnameye goére kdy ve kasabalarda ziraat yapmaya
uygun tarlalar tespit edilecek ve koyliler cift hayvanlar ile beraber imece
usuliiyle bu alanlart ekeceklerdi. Kanun hiikimlerine uymayanlara para cezasi
verilecek tekrart halinde ise hapisle cezalandirilacaklard®!. Devletin 1916 yili
sonbaharinda kabul ettigi kanunun icerigine ¢ok benzer uygulamalar 1915 yilt
itibariyle Teke Sancaginda denenmis ve bagarili olmustu. Sancak dahilinde
Mutasarriflik tarafindan gergeklestirilen ve tretimi artirma amaci tagtyan bu tiir
zotlayict tegviklerle 6zendirici tegvik uygulamalari sonraki konuyu olusturacaktir.

9 BOA., DH. I. UM. EK. 98/60.

50 BOA., DH. SFR. 76/156.

51 Diistur, Tertib 2, C. 8, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928, s. 1297-1298; Takvin-i Vekayi,
no: 2656, (11 Eylil 1332-26 Zilkade 1334) . Nizamname, Diistur, Tertib 2, C. 8, s. 1298-
1302.
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B. Tarimsal Tesvik Uygulamalar1

Teke Sancaginda 1915 yili boyunca tarlalarin diizenli olarak ekilmesinin
saglanmast ve urinin herhangi bir kayba ugramaksizin hasat ve harman
edilebilmesi noktasinda Mutasarrifligin - yogun bir ¢alisma igine girdigi
goriilmektedir. Oyle ki ziraatin devami hususunda sancakta, koyleri de igine alan
bir idarl mekanizmanin kurulmast bu dénemdedir. Nitekim koylerde
ekim/dikim ve hasat islerini takip etmek, cekirge felaketi gibi olaganisti
durumlarda yetkilileri bilgilendirmek ve ilk tedbitlerin alnmasint saglamak
amactyla ziraat komisyonlar1 tegkil edildi. Ayrica merkez kazada ziraat takip
memutluklart ihdas edildi. Bu tegkilat diger kazalara da tesmil edilerek buralarda
mevcut ziraat memurlari, takip memurlan ile takviye edildi. Esasen tarimsal
faaliyetleri denetlemekle gérevli olan bu memurlar aynt zamanda yorelerinde
bulunan asker ailelerinin de yardimina kostular. Kimsesiz kalan asker tarlalart
imece usuliyle ektirildi, topragt olmayan asker ailelerine de bir miktar arazi
tahsis edildi. Bu suretle 6rnegin Finike kazasinda 120 asker ailesinin ihtiyaclar
giderilmistir. Ote yandan kaymakamlarin ve nahiye midiitlerinin milletle temas
kurmast ve boélgelerinde tarimsal Uretimi tesvik etmeleri istendi. Bizzat
Mutasarrif  koylere giderek tarim  faaliyetlerini  teftis etmis ve koylileri
cesaretlendirmistir52,

Sancakta yapilan incelemelerde bir¢ok arazinin nadas isleri yapilmis
olmasina ragmen ortaket cifteilerin  tohum bulamadiklarindan  tarlalart
ekemedikleri gérilmistli. Arazi sahiplerinin depolarinda bulunan tohumlar
ciftcilere vermek yerine yiksek fiyattan satmak icin ayirdiklart anlasilmis ve
Mutasarrifin emriyle bu depolar zorla agtirlarak tohumlar dagitilmis ve bu
arazilerin ekimi yapilabilmisti>>. Ayrica ¢ekirge felaketinden dolayt hasara
ugrayan mahallerdeki Ureticiler icin 1915 yilinda génderilen 300 bin kutrus
tutarindaki parayla ihtiyact olanlara dagitilmak i¢in tohumluk satin alinmusti.
1915 yili sonbaharinda Alanya kazasina 18.000 ve Elmalr’ya 20.000 kurusluk
tohum dagitildi. Korkuteli kazast icin satin alinan 146.000 kurus kiymetinde
5.500 kilo tohumluk bugday ve arpa ihtiya¢ sahiplerine tevzi edildi. Ayrica
merkez kaza i¢in 3.374 kilo bugday ve 245 kilo arpa tohumu 94.217 bin kuruga
satin almarak bunun 2007 kilosu Gebiz, Kizilkaya ve Serik nahiyelerinde elden
dagitildr 1.617 kilosu ise Manavgat’a sevk edildi. 1916 yili ilkbahar ziraatt icin
satin alinan 850 kilo akdart tohumu Kizilkaya nahiyesiyle Alanya ve Akseki
kazalarina génderildi. Bu arada Sancakta sanayi bitkilerinin ekimini tesvik etmek
amactyla 1914 yiinda Adana’dan 100 kilo Amerikan cinsi pamuk tohumu ile
Afyon’dan bes kilo hashas tohumu getirilmis ve Finike, Alanya ve Manavgat
treticilerine dagitlmist. Bu driinlerinin ziraatindan beklenen verim alininca
1915 yilinda 1.000 kilo pamuk tohumu ile 30 kilo hashas tohumu daha getirildi.

52 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3.
53 BOA., DH. I. UM. EK. 100/64.
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Tim bu tohumluklar ireticilere meccanen yani karsiliksiz tevzi edilmigtir.
Benzer sekilde Antalya Ticaret Odast da Bursa’dan 1914 yilinda 1.850 kutu,
1915 yilinda 1.000 kutu ipekbdcedi tohumu satin alarak ayni usulle dagitimint
yapmustir. Bu tesviklerle Sancakta ipekbdcekgiligini gelistirmeye ¢alismistir>+.

Teke Sancaginda gerek buylk arazi sahiplerinin depolatinin acilarak
buradaki tohumluklarin ortakeilikla ziraat yapan ciftcilere verilmesinin gerekse
Mutasarriflik araciligiyla treticiye karsihksiz tohum dagitilmasinin  tarimsal
tretimin devam etmesine katki sagladigi bir gercektir. Kald: ki tilkede basta
zahire olmak tzere yiyecek maddelerinde olusan yogun talep de treticiyi tarima
tesvik etmisti. Gergekten de artan fiyatlar nedeniyle meydana gelen yiiksek kar
beklentisi koyliiyli topragina daha ¢ok bagladi. Ustelik savasin ilk yillarinda
uygulanan tekalif-i harbiye benzeri yontemletle treticinin malina el koymaktan
vazgecilmis devlet mubayaalarinda treticiye yiiksek fiyatlar 6denerek dretim
Ozendirilmistir>>. Ayrica devlet yapmis oldugu resmi alimlar disinda serbest
piyasaya da spekiilasyon yapilmamast sartiyla izin vermisti. Bircok tarim kolunda
ihtiyagtan fazlasini tireten Teke Sancagt savas doneminde bu sayede bagka
bolgelere iiriin ihrac edebilmisti. Ozellikle darlik ¢eken Izmir ve havalisi icin
sancaktan buyik miktarda zahire génderilmisti®®. Bunun yaninda yurt disina da
yiyecek maddelerinin ihra¢ edildigi go6rilmektedir. Nitekim Almanya
tebaasindan Kromit adinda bir tliccarin Antalya’dan aldigi 3.900 cuval un, 2.640
cuval bugday ve 91 bas sigir1 Pire limanina gotiirmesine 13 Haziran 1915
tarihinde izin verilmistit7.

C. Cekirge Miicadelesi

Cekirge istilalart tlkede XIX. ve XX. yiizyil boyunca son derece etkili
olmustu. Arap cografyasinda 1865, 1878, 1890 ve 1902 yillar1 ¢ekirge seneleri
olarak isimlendirilmisti. Fakat en dehsetli istila bu bolgede 1915 yilinda ortaya
ciktt. Once Filistin’de baslayan ve iki yil boyunca Hicaz, Mistr, Suriye, Irak,
Antakya, Adana ile Dogu ve Giineydogu Anadolu’da etkisini gOsteren ¢ekirge
istilast ekili alanlarin mahvolmasina neden oldu. Bat1 ve Giiney Anadolu’da 1876
ve 1881 yillart arasinda yasanan ve 1909’da baslayip Birinci Dinya Savagt’'nin
sonuna kadar etkisini gosteren iki cekirge felaketi de bir¢ok yerde tarimsal
faaliyetleri durma noktasina getirmisti®,

54 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3.

% Toprak, a.ge., s. 139.

5 BOA., DH. 1. UM. 98-1/1-29, 4 Kantn-1 Evvel 1331; BOA., DH. 1. UM. 98-2/1-31,
lef 2, 29 Subat 1331.

57 BOA., DH. SFR. 53/339.

38 Mehmet Ali Yidirim, “Birinci Diinya Savagt Yillarinda Osmanli Devleti’nin Besinci
Dismant: Cekirgeler” Gagiantep University Journal of Social Sciences, Vol. 13 (4), 2014, s.
1020-1022.
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Siirtler halinde gelen ve tarimsal bolgelerde biytik zararlara yol agan
cekirgeler tedbir alinmadigt vakit felaketi devamlt hale getirmekteydiler. Bu
nedenle cekirge strtilerinin zamaninda tespit edilmesi 6nem arz etmekteydi. Her
ne kadar hareket kabiliyeti olan kanatlt ¢ekirgelerin bu halde iken imha edilmesi
mimkin olmasa da istilanin erken fark edilmesi araziye biraktiklart
tohumlarinin  yetlerinin  belirlenmesi bakimindan miicadelenin en 6nemli
agamasint olusturmaktaydi. Cekirgeler yiksik adi verilen yumurta torbalarini
topraga gommekte, bir siire sonra sirfe yani kurtcuk haline gelen yavrular
biiytiyerek etraflarindaki alani tahrip etmekteydi. Daha sonra ise kanatlanarak
baska bélgelere géc etmekteydiler. Iste asil miicadele ugkun hale gelmeden
yapilmaliydi. Ancak dizenli bir teskilat kurulmasi ve ahalinin seferber
edilmesiyle miicadele basarilabilirdi. 14 Kasim 1912 tarihli Cekirgelerin Itlafi
Hakkinda Kaniin-1 Muvakkat bu amacla ¢ikardmisti®. Tamami dokuz maddeden
olusan kanun, ¢ekirge zuhur eden yerlerdeki muhtar, ihtiyar heyeti ve asiret
reislerini felaketi bildirmekle mesul tutmakta ayrica ahaliden bu tir haber
getirenlere para 6duli  verilmesini  karar altina almaktaydi. Bolgelerde
olusturulacak ¢ekirge komisyonlart marifetiyle miicadele yapilacakti. Ahalinin
buna katilma mecburiyeti vardi. Sayet bu yeterli gelmezse U¢ saat mesafeye
kadar olan kéylerin ahalisi de ¢ekirge bulunan bélgeye sevk edilecek ciftlerle
topragl sirmesi ve komisyonlarin belirleyecekleri miktarda tohum toplamalari
istenebilecekti. Komisyon ayrica tcretli amele de calistirabilecekti. Gorevlerini
yapmayanlara ise para cezast uygulanacaktt. Birinci Diinya Savast yillarinda
yogunlasan cekirge istilalarina karst hitkiimet savas nedeniyle kirsalda azalan
niifusu da dikkate alarak yeni bir kanun hazirlama yoluna gitmistir. 20 Mart
1916 tarihli kanun, bir yandan tegkilat yapisinda diizenlemelere giderken Ote
yandan c¢ekirgeye karst daha genis katlmli topyekin bir miicadeleyi
ongordiginden hem miikellefiyet yasini 15°%¢ distirmis hem de felaketin
gorildigt yerden bes saat mesafedeki koyler ahalisi ile kasaba ve sehirlileri
miukellef tutmustur®,

Birinci Diinya Savast yillarinda Teke Sancagr kuzeybatidan Burdur
tzerinden gelen cekirge sirillerinin istilasina ugramistt. Gergekten de 1914
yilinda Burdur’un Tefenni ve Goélhisar kazalarinda etkinlik gésteren cekirgeler o
yilin sonlarinda sancagin Korkuteli kazasi ile Kizilcadag nahiyesine gelerek
tohum birakmusti. Kis doneminde yapilan miicadeleyle 30 bin kiyye kadar
tohum toplattirilarak imha edildi. 1915 Ilkbaharinda Tefenni, Yalvac ve Egirdir
cihetlerinden killiyetli miktarda ¢ekirge uckun halinde gelerek Gebiz, Milld,
Kizilkaya, Kemer nahiyeleriyle Korkuteli, Elmali, Finike ve Kag kazalarinda ekili
alanlart tahrip etmis ve bos araziye tohum birakmisti. Bu alanlar tespit edilerek

59 Diistur, Tertib 2, C. 5, Matbaa-i Amire, Istanbul 1332, s. 26-28; Takvin-i VVekayi, no:
1290, (6 Testin-i Sani 1328- 9 Zilhicce 1330)

60 “Cokirge Itlafy Hakkmda Kanin”; Diistur, Tertib 2, C. 8, Evkaf Matbaast, Istanbul 1928,
s. 748-752; Takvim-i VVekdyi, no: 2483, (17 Mart 1332- 25 Cemaziytlevvel 1334)
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bir krokisi alinmis ve bolgede Ekim ayinda baslayan calismalarla 210 bin kiyye
cekirge yuksiigh toplattirdmist®l. Teke Mutasarnifligs tim bu isleri calisma
miikellefiyetini kadin ve ¢ocuklara da tesmil etmek suretiyle mevcut kanunu
genisleterek  gerceklestirilebilmisti.  Savas  dolaywsiyla  koylerde  erkek
kalmadigindan bu yola mecbur kalinmigti62.

Cekirge ile micadelede verimli gectigi distintlen 1915 yilinin ardindan
1916 yilinin ilkbaharinda koéylerden kétii haberler gelmeye basladi. 27 Mart 1916
tarihli bir belgede Milli nahiyesinin Ilsazt koyiinde cekirge sirkelerinin intisara
basladigt ~ tedbir  alinmadigi  takdirde  bdélgede  yayilacaklarindan
bahsedilmekteydi®®. Bunun hemen ardindan 9 Nisan 1916 tarihinde Antalya’ya
G¢ saat mesafede bulunan Murtana boélgesindeki koylerde pek wriithis cekirge
zuburn gorilmustd. Bunun dzerine bolgedeki askeri birliklerin bir kismi da
ahalinin yardimina génderilmisti. Tehlikenin biytkligi karsisinda tedbitlerin
yeterli olmadigt disiiniilerek Antalya sehri ile civar bélgeler ahalisi bu kéylere
sevk edilmis hikimet daireleri, ¢arsi, pazar tatil edilerek butin memurlar
cekirge itlafinda gorevlendirilmisti®*. Ayrica 1916 yii boyunca yeni istilalar
gbrilmis uckun halinde gelen cekirge strtlerinin en kesif mintikast merkez
kaza koyleri olmustu. Bitin sancakta ¢ekirgenin 375 kdye yumurta biraktigr 214
bin dénim arazinin bundan etkilendigi tespit edilmisti. Bu alanin 55.540
déntmi ¢ift strtlebilecek tarlalarken 158.469 donimi ise kayalik, cakillik ve
fundalik araziydic>.

Mutasarriflik gekirge ile miicadelede 1916 yilinda Amele Taburlarindan da
istifade etmisti. Isparta Amele Taburuna baglt 700 mevcutlu bir birlik ilkbahar
boyunca bu isle gorevlendirilmisti. Ayrica hasat ve harman zamaninin
yaklagmast tizerine birlik yol yapim calismalarinda calistirllmak yerine ¢ekirge
istilast tehlikesiyle yiiz ylze olan bélgelerde hasat islerine yardimct olmast icin
alitkonulmustu%. Yine silahaltina alinarak Pozant'ya yol ¢alismast icin
gonderilmesi tasarlanan gayrimislimlerin ziraatla mesgul olanlarinin hasat
zamaninin sonuna kadar celplerinin  tehir edilmesi yolundaki Teke
Mutasarrifliginin - istegi de aymi  gerekceyle Harbiye Nezaretince kabul
edilmisti®?. 1917 yilinin ilkbaharinda Alanya Amele Bolugh cekirge itlafi
miicadelesi icin Antalya’da bulunuyordu. Ayrica Bucak Amele Taburu ve nizami

1 BOA., DH. UMVM. 137/72, lef 3.

22 BOA., DH. I. UM. EK. 100/64.

03 BOA., DH. I. UM. 56/25.

64 BOA., DH. I. UM. EK. 14/12.

6 BOA., DH. 1. UM. EK. 21/49.

6 BOA., DH. I. UM. 59-3/1-57. Cekirge itlafi isinde istihdam edilen Amele
Taburlarinin iagelerinin - Tase Komisyonlarinca karsilanmasina, iase merkezleri
bulunmayan yerlerdekilerin ise mahalli yetkililerce c¢ekirge tahsisatindan temin
edilmesine karar verilmisti. Bakiniz: BOA., DH. 1. UM. 56/24, lef 7, 10 Mart 1332.

7 BOA., DH. . UM. 59-3/1-56.
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askerler bu isle gérevlendirilmis bulunmaktaydi®s. Tim bu ¢alismalarla Sancakta
1916 yihinda 3.000.000 kilogram ve 1917 yiinda 8.091.000 kilogram cekirge
strfesi toplanmis ve depolarda imha edilmistir®.

Sonug¢

Birinci Dinya Savas’nda bir taraftan askerl miicadele devam ederken 6biir
yandan askerin ve toplumun iasesinin saglanmasina c¢alisildi. Fakat savas
boyunca yaklastk 3 milyon kisinin askere alinmast ve bunlarin 6nemli bir
kismimnin tarim alaninda is géren kimseler olmast tarimsal tretime biytk bir
darbe vurdu. Kaldr ki askeri gerekeelerle ireticinin elindeki araglarin ve
hayvanlarin bir kismi da ordu emrine alinmisti. Ustelik savasin getirdigi
belirsizlik ortami, artan fiyatlar, piyasa mekanizmasinin ¢okiisii ve devletin artik
triine el koyma uygulamalart Greticiyi topragini ekmekten caydirmaktaydi. Dis
alim yapilmast da imkansiz hale gelince savasin ilk yillarinda ordu ve toplum
aclik tehlikesiyle karst karstya kalmistt. Bu nedenle tarim Gretimini artirmak icin
cesitli tedbitler alinmistir.

Teke Sancaginda tarim sektoriinde ortaya ¢ikan isgiici agigt kadin, cocuk
ve vyasllarin seferber edilmesiyle giderilmeye calisildi. Yerel yoneticiler
memleketin yiiz yize oldugu tehlikeyi halka anlatarak ciftcileri tarlalarini
ekmeleri hususunda tegvik ettiler. Bu propagandalarin da tesiriyle 1915 yil
sonbaharinda kadinlarin ve cocuklarin sabanlarla ekime bagladiklart gorildi.
Ayrica tarim is¢isi bulunamadigindan dolayt ziraat yapilamayan buytk araziler
ziraat deposunda bulunan tarim makinelerinin aktif olarak kullanilmas:
sayesinde ekilmeye baslandi. Bunda basart saglanmast tUzerine Ziraat
Nezareti’'nden yeni makineler istendi ve Avusturya’dan 20 adet orak makinesi
siparis edildi. Ote yandan kimsesizlikten dolayi islenemeyen asker ailelerinin
arazileri Amele Taburlari marifetiyle ekilerek, hasat ve harman isleri yaptrildi.

Amele Taburlart ve bazen nizami kitalar tarimsal faaliyetlerde etkin olarak
kullanild.

Sancakta ziraat teskilatlanmasi da genisletildi. Ziraat islerinde Ureticilere
yardimet olan mevcut ziraat memurlari yaninda ziraat komisyonlart ve ziraat
takip memurluklart kuruldu. Bu tegkilat ekilemeyen tarlalarin tespit edilmesinde,
tohumluk ihtiyact olan mahallerin belirlenmesinde ¢ok 6nemli bir fonksiyon ifa
etmistir. Boylelikle Mutasarriflik binlerce kilogram tohumu meccanen ireticilere
dagitarak tarimin devamini saglayabilmistir.

Ote yandan Teke Sancag: tarimi igin biiyiik bir tehdit olusturan cekirge
istilalarina karst halk seferber edilmis, Amele Taburlari ve askeri birlikler bu
micadelede kullanilmisti. Cunkii tarimsal alanlari tahrip etmesi disinda

8 Gonully, a.gz., s. 17.
9 Yildirim, a.gm., s. 1031.
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Ureticinin daha sonraki ziraat doneminde tatlalarini emin sekilde ekebilmeleri
i¢in ¢ekirge tohumlarinin toplanmasi ve imha edilmesi gerekmekteydi.

Birinci Diinya Savast siirecinde Teke Sancaginda tarimsal Gretim dustisi
yasandigt bir gercektir. Fakat tlke genelinde yasanan oranda bir disis soz
konusu degildir. Nitekim sancakta en ¢ok ekimi yapilan triinler olan bugday ve
arpanin yillara gore ekilis alanlarinin karsilastiridmast bir fikir vermektedir. 1913
yilinda 818.081 déniim alana bugday ve 659.995 déniim araziye arpa ekilmisken
bu rakam savagin ilk yihinda 592.172 dénim bugday, 263.000 dénim arpaya
gerilemis ve 1915/1916 déneminde 536.132 dontim bugday ile 215.314 dontim
arpaya diismiistiit™. Ulkede 1913 yilinda 75 milyon doniim, 1914 yilinda 30
milyon dontim ve 1915/1916 doéneminde 25 milyon donim arazide tarim
yapilabildigi g6z Oniine alinirsa arpa ekilen arazi miktarinin asagi yukart iilke
geneliyle benzer bir disiis egilimi gosterdigi bugdayda ise azalma olmakla
birlikte bunun ilke diizeyinin ¢ok altinda kaldigi g6rilir. Bu bagarinin
saglanmasinda Sancakta tarimsal tretimi artirmak icin alinan tedbirlerin etkili
oldugu anlasiimaktadir.
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1857 Eflak ve Bogdan Segimlerine Fransiz
Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir Aragtirma

A Research on the French Intervention and
Outcomes of the 1857 Elections of Wallachia and
Moldavia

Fatma UYGUR*
Ozet

Hukuki bakimdan “Memalik-i Mahriase” kabul edilen ve
“Memleketeyn” olarak adlandirilan 6zerk “haraggiizar” Tuna prenslikleri
Eflik ve Bogdan’in birlesmesini istemeyen Osmanli Devleti’ne ve 1854
yilindan beri bu iki prensligi isgal eden Avusturya’ya ragmen Paris Barig
Antlasmast (1856)’nin 22. ve 27. maddelerine gére bu beyliklerde se¢im
ongorilmistir. Buna gore her iki prenslik milli bir meclis ve divana sahip
olabileceklerdir. Antlasmanin 23. maddesiyle de basta Fransa olmak
tzere ilgili devletlerden olusan bir komisyon bu Orgitlenmeyi
gbzlemlemek ve denetlemek icin faaliyete gegirilecektir.

Fransa Avusturya, Ingiltere ve Tirkiye’nin olumsuz tavrin
yumusatacak bir projeyi masaya yatirir. Projeye gbre sultanin
hikimranhginda iki hospodardan biri Eflak’ta, digeri Bogdan’da ve iki
meclisten biri Bikres’te, digeri Yasta olmak tzere dokuzar kisiden
olusan 18 tuyeli ortak komite kurulmast 6ngoriilmektedir. Ayrica ortak
bayrak ve para birimi Onerisi de streci yuriten devlet adamlart Mehmet
Emin Ali Paga (1815-1871) ve Fuad Pasa (1814-1868)’y1 ciddi anlamda
zora sokmustur.

Bu calismada, iki beyligin birlesmesi yolunda yapilan mezkdr
secimlerin “Ke’en-lem-yekiin” (hi¢ olmamis gibi) hilkmiine konulmasini
isteyen Fransa ile buna karst ¢tkan Bab-1 Ali'nin yaklastk dort ay kadar
sturen (Haziran-Eylil) diplomatik miicadelesi ¢ercevesinde yasanan
gelismeler, Gltimatomlar ve tehditler dikkate alinarak, Mustafa Resid Pasa
(1800-1858)’nin  azledilmesine de yol agan siirecin siyasi sonuglart
diplomatik  belgeler cercevesinde degerlendirilecek ve tartigmaya
actlacaktir.

Anahtar kelimeler: Bab-1 Ali, Fransa, Paris Antlasmasi, Eflak-
Bogdan, Thouvenel, Vogorides.

* Dr., Ankara Universitesi, fiygur@bumanity.ankara.edu.tr
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Abstract

In spite of the Ottoman Empire’s objections and Austria’s
occupation of 1854, an election, based on the 22and and 27th articles of
the Paris Peace Treaty of 1850, is foreseen at the autonomously ruled
tribute players (haracguzar), Danube Principality of Wallachia and
Moldovia, legally considered as “memaliki mahrase” and named as
“Memleketyn”.  According to the aforemetioned treaty, both
principalities will get the chance of having their own Parliament and own
Council. With the article 23, a commission formed by France along with
the other related states will be in action to monitor and inspect them.

France is to open a Project into discussion to soften the negative
attitudes of Austria, United Kingdom and Turkey. According to the
Project, a joint committee consisting of nine members of each, total 18 is
supposed to be formed by one of the two “hospot’s” in Wallachia and
the other in Moldavia under the rulership of the Sultan and two
patliaments, one in Bucharest and the other in Iasi. Furthermore, the
proposal of having mutual flag and mutual currency put Mehmet Emin
Ali Pasa (1815-1871) and Fuad Pasa (1814-1868) in a serious difficulty as
the leading statesmen of the period.

In this study, under the framework of diplomatic documents, the
political effects of the elections for uniting these two principalities, will
be evaluated and open to discussions by taking into consideration of
four months (from June to September) diplomatic struggle of Bab-1 Ali
against France’s desire of putting the elections into state of “Ke en-lem-
yekun” —never happened- along with the progress, ultimatums, threats
that even peaked to the dismissal of Mustafa Resid Pasa (1800-1858)
from his duties.

Keywords: Bab-1 Ali, France, Paris Peace Treaty, Wallachia and
Moldovia, Thouvenel, Vogorides.

GIRIS

Hukuki bakimdan Memalik-i Mahrise sayilan ve “Memleketeyn” olarak
adlandirilan Tuna beyliklerinden Tuna ile Karpatlar arasindaki Eflak XV.
yuzyilda, Bogdan ise XVI. yiizyllda Osmanli egemenligine haragglizar statiisiiyle
girmistir. Latin (Roman) dillerinin dogu koluna mensup olan Romence’nin
konusuldugu ve idari bakimdan “ayricalikli beylik” statiisine sahip 6zerk bir
yaptyla yonetilen bu iki Tuna boyu prensligi kendi i¢ yénetimlerinde serbest
kalmuslardir. Osmanli, temel yonetim unsurlart olan kad:r ve mutasarrif gibi
gorevlileri atamadigt bu bolgelere Turklerin yerlesmesini de kesinlikle
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yasaklamistir.! Ekonomik olarak ¢ok yararlanilan bu bélgelerin? yonetici (prens)
voyvoda ve hospodarlart mahalli zadegan (boyarlar) tarafindan secilerek sultanin
onayint almislardir. Her iki prenslik de ayni irk ve dine mensuptur ve zaman
icinde Osmanli ile Rusya arasinda tampon bir bolge durumuna gelmistir.

Eflak-Bogdan beyliklerini mali, iktisadi, askeri bakimdan tek bir ¢at1 altinda
birlestirmeyi esas alan, kisaca “iki bash ortak milli bir hayat” seklindeki Fransiz
formiline ingiltere, Avusturya ve Bab-1 Ali karst citkmistir.  Her iki beylikte
yapilan secimlerde birlesme taraftarlari kaybetmistir. Bekledigi sonucu alamayan
Fransa secimlere hile karigtigint ileri stirerek Osmanli Devleti’ni sert bir sekilde
protesto etmis, hatta tehdit etmistir. III. Napolyon, Paris’teki Osmanli
buyiikelcisi Resid Pasa’nin oglu Mehmet Cemil Bey (1828-1872)’1 Eflak-Bogdan
secimleri ile ilgili politikadan dolayt sert bir dille azarlarken Istanbul’daki
buyiikelcisi Edouard Antoine Thouvenel (1818-1866) de ayni sertlikte bizzat
Sultani hedef alarak siyasi kriz yaratmistir.

Eflak ve Bogdan Beylikleri

Kuzeyde Karpat daglati, gliney ve gliney doguda Tuna nehti ile ¢evrili bir
bélge olan Eflak, dogudan batiya gb¢ yolu tzerinde oldugu icin ¢esitli
kavimlerin istilasina ugramistir. Milattan sonra II. yiizyilin sonlarina dogru
Daklar'in hakimiyetinde iken Roma isgaline ugramistir. Eflak Hun, Pecenck ve
Kipeaklarin hakimiyetinden sonra, Macar Kralligt ve Osmanl hakimiyetinde
kalmistir.  Yildirim Beyazit doneminde vergiye baglanan Eflak Prensligi
(Valachie) 1462 tarihinden itibaren Osmanlt Devleti’nin miimtaz bir eyaleti
haline gelmistir. Fatth Sultan Mehmet zamanindan beri haracgiizar durumdaki
bu beyliklerin tebaast Osmanl tebaast zimmileriyle ayni haklara sahiptir.?
Osmanli, Eflak-Bogdan’t iki memleket anlamina gelen “Memleketeyn” olarak
adlandirmis; Latinceye benzeyen bir dil kullandiklar i¢in de halkina Valak ve
Ulah demistir. Eflaklilar ise kendilerini “Romin” olarak adlandirmislardir.”

1455’te Osmanlt hakimiyetini taniyan Bogdan Prensligi (Moldavya)¢ de
hukuki agidan 1541'den sonra Erdel Prensligi (Transilvanya) gibi “sair memalik-
i mahruse” sayilmaya baslanmustir. Erdel Prensligi 1699 Karlof¢a’nin ardindan
Avusturya'ya birakiirken Eflik-Bogdan ise Berlin Kongresi (1878)'ne kadar
Osmanlilara bagh kalmistir. Eflak, XVII. yiizyil boyunca Osmanli Devleti'ne

! Nicolea Jotga, Osmanlz Imparatorlugn Taribi, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 12
(Halil Inalcik’in 6ns6zii).

2 Bu Eyaletler, Osmanli Devleti’ne yiiksek miktarda vergi 6demekteydi. Jorga, a.g.c., s. 849.

3 Feridun Emecen, “Haraggiizar”, Islam Ansiklopedisi, Cilt 16, Istanbul, 1997, s. 91-92.

* Enver Ziya Karal, Osmanlz Taribi, Islahat Ferman: Devri (1856-1867), C. VI, Turk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 2007, s. 42.

5 Kemal Karpat, “Eflak” Islam Ansiklopedisi, Cilt 10, TDV, Istanbul, 1994, s. 466.

6 T. Hakki Uzuncarsily, Osmanly Taribi, 11. Cilt, Turk Tarih Kurumu, s. 79.
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tabi yerli hanedanlar tarafindan idare edilirken, XVIII. ylzyilin baslarindan
itibaren Rus ve Avusturya’nin tehditleri karsisinda Eflak miidafaa hatt1 olarak
gbrilmus ve yeni bir yonetim tarzi icraata konulmustur. Eflak ve Bogdan’in
idaresine yerli boyarlar tayin etmekten vazgecilerek aralarinda Rumenlerin de
oldugu Fenerli Rumlar, yani batlli kaynaklarin “hospodar”* olarak adlandirdigt
prensler tger yilligina goreve getirilmeye baslanmustir. 1716'dan 1821'e kadar
Eflak ve Bogdan Fenerli Rum beyleri tarafindan idare edilmistir.” Bu dénemde
Rumen halkinin Fenerli hospodarlardan hi¢ hognut kalmadiklart gérilmiistiir.?

Bilindigi gibi Rusya’ya Kucik Kaynarca Antlagsmast (1774) ile Eflak-
Bogdan voyvodaliklarina ve diger Ortodoks tebaaya muidahale etme hakk: ve bu
boélgede konsolosluk agma izni verilmistir.” Bir muddet sonra Bogdan'in baz
kisimlart Avusturya'ya gecmis, Yas Antlasmast (1792) ile de Ruslar Bogdan'la
sinir komgusu haline gelmistir. Rus Carigest ll. Katerina (1729-1796) Eflak-
Bogdan Tuna beyliklerini bitlestirerek bir Rus “grandukasinin” idaresine
vermek niyetini gizlememistir. 1812 Bitkres Antlasmasi geregince Bogdanin en
onemli yerleri olan Akkirman, Kili ve Bender icinde meskan Turk halklartyla
bitlikte Rusya'ya birakilmis ve Ruslarin “Besarabya” dedigi bu eyalet 106 yil Rus
hakimiyetinde kalmistir.0

Bogdan’da Fenerli Rum hospodatlarinin  Osmanlt Devleti’ne ihaneti
goriliince tekrar eski usule dontlmis ve II. Mahmut tarafindan Ion Sandu
Sturdza voyvodaliga tayin edilmistir (1822). Osmanli-Rus savast (1827-1829)
sirasinda Ruslar bu beylikleri tekrar isgal etmis ve savag tazminati bahanesiyle
burada kalmistir.!! Rusya’nin midahil oldugu bu ddénemde “Organik
Nizamname” ile 6zerkligin alan1 hukuken biraz daha genislemistir.1? Bat: da Rus

" {lber Ortayl, Fenerli Rum beylerine “gospodar” demistir. ilber Ortayl, Imparatoriugun
En Uzun Yiigyie, Timas Yaymlari, 2011, Istanbul; bu unvan, Fransizca kaynaklarda
“hospodar” olarak kullanilmustir.

7 Kemal Karpat, “Eflak”, Islam Abwnsiklopedisz, Cilt 10, TDV, Istanbul, 1994, s. 468; bu
yuzyilda Eflak’ta 37, Bogdan’da 33 voyvodanin gorevlenditilmis olmast halkin Fenerli
Rumlarin yénetiminden memnun kalmadigini gdstermektedir. Bu voyvodalarin halka
zulim etmelerinin yant sira Rusya ve Avusturya ile gizli ittifaklara girmeleri thanet kabul
edilmis ve siklikla gérevden alinmalarina sebep olmustur. Karal, a.g. e., s. 43.

8 “Ainsi que la Valachie, la Moldavie eut beaucoup a souffrir du gouvernement
phanatiote” Eduard Thouvenel, “Constantinople sous Abdul-Medjid”, Revue des Deux
Mondes, T.21 1840, s.70.

? Karal, a.g.e., s. 44; Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi Baslangictan 1917ye Kadar, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2010, s. 291.

10 Kurat, a.g.e., s. 301.

11 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, Islam Ansiklopedisi, TDV, Cilt 6, Istanbul, 1992, s. 271.

12 Cezmi Karasu, “Bagimsizliktan Birinci Diinya Savasi'na Romanya”, Balkanlar E/
Kitabs, 1. Cilt, (Detleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag), Ankara, 20006, (ss.
515-527), s. 516.
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yaylmaciligini 6nlemek icin tampon bolge olarak gérdigi Memleketeyn’d,
bagimsizlik yolunda Fransa 6nderliginde, tipki Yunan ayaklanmasinda oldugu
gibi desteklemistir.

Eflak ve Bogdan’da Meclis Hareketleri

Eflak ve Bogdan aymi dil, din ve kdiltire sahip olduklar1 halde degisik
sekilde ortaya ctkmislar ve siyasl alanda uzun sire ayr olarak wvarlik
gostermislerdir. 1827-1829 Osmanli Rus Harbi’den 1834’¢ kadar gecen siirede
Rus isgali esnasinda siyasi ve sosyal yapida ciddi degisimler gérilmistiir.!> Rus
General Kisself vali sifat1 ile Eflak ve Bogdan’in boyatlarindan olusan bir meclis
olusturmus ve 1830'da yurutlige konulan bir Dahili Nizamname hazitlamigur!.
Bu nizamnameye gore tesekkil eden 132 kisilik meclis, yonetici voyvoday: yerli
boyarlar arasindan secerek gerekli kanunlari yapmak ve yiritmekle yikimli
olmustur.15

Aleksandru Gika (1807-1857) ve Georges Bibesco (1802-1873) 1834-1848
yillarinda Eflak’ idare ederken sayilari ve giicleri artan toprak sahipleri buyik
siyasi nifuz elde etmislerdir.'® Bu siufin ¢ocuklar egitim icin Bat’ya 6zellikle
Fransa'ya giderek yeni bir orta sinifin olusmasint saglamislardir. Daha 6nce,
Transilvanya’da yagayan Ulahlarin kurdugu kilise Ortodoksluktan ayrilarak
Roma Katolik kilisesine baglanmis; bu alanda yetistirilmek Uzere talebeler
Roma’ya gonderilmistir. Roma’ya nispetle Rumen olduklarint anlatan kitaplarin
okutuldugu okullar agilmis; yeni ekonomik ve kiltirel imkanlar sayesinde egitim
ve sanatta milli bir Rumen kiltiri gelismistir.!” Eflak-Bogdan’da ¢ikan
matbuatin Rumenlerin milli birlik ve beraberlik suurunun uyanmasina katkida
bulundugu agiktir.®

Avrupa‘da hiirriyet ve ulusguluk akimlarinin yol acug ihtilallerin Eflak-
Bogdan’da da vuku bulmast kacginilmazdir. 1848 ihtilaller déneminde iki beylik
arasinda gumrik kaldiridarak, ortak bir yapi i¢in ilk adim atlmustir. Ancak
Rumenlerin 1848 ihtilali dogrudan Osmanl idaresine degil Rus hegemonyasina
ve voyvodalarin kot yonetimine karst yapilmis bir hareket oldugu

13 Adolphe Billecocq, La Principanté de 1 alachie sous le Hospodar Bibesko, Bruxelles, 1847. s. 33.

4 Jorga’nin eserinde bu nizamname’nin adi déhili diye terctime edilmistir. Jorga, a.g.c., s.
1856.

15 Secilen voyvoda Osmanli tarafindan, Rusya onay verdigi takdirde azledilebilecektir.
Karal, a.g.e., s. 45-46.

16 Billecocq, a.g.c.

17 Karpat, a.g.m., s. 469.

18 Tuna vilayetinde ¢ikarilan gazetenin aboneleri arasinda da memleketeynliler vardir.
Bekir Kog, “Tuna Vilayeti Gazetesi ve Igerigine Dair Baz1 Bilgiler (Mart 1865-Mart
1868)”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 34/ S. 57, 2015, (ss.121-158), s. 138.
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sOylenebilir.' Burada ctkan isyanlardan kacan Rumenler Fransa’ya sigmarak
Romanya’nin kurulusu icin teskilatlanip miicadele etmislerdir. Boylece Fransa’ya
yonelen asiller ve cocuklart Fransizca 6grenerek egitim ve kiltir alaninda ciddi
atthmlar gerceklestirmislerdir. Eflak-Bogdan entelijansiyasinda milli birlik fikri20

glicli olmasina ragmen Romanya’nin kurulusu fiilen, basta Fransa olmak iizere
batili devletlerin politikastyla gerceklesecektir.

Sicak denizlere inmek diisiincesiyle bogazlara ilerleyen Rusya'nin yayilma
politikasina karst bir tampon devlet kurmak isteyen Fransa ve Sardunya Eflak-
Bogdan'in birlesmesini kabul etmislerdir. Rusya da cesitli sebepletle bu iki
beyligin birlesmesine arka cikarken Ingiltere ve Avusturya’nin destekledigi
Osmanlt Devleti ise kopusun ilk adimi olan bu birlesime siddetle karst
ctkmistir.2! Buna ragmen, Fransa’da Katolik kilisesinin destegini alan ve bir
hiikiimet darbesiyle kendini imparator ilan eden III. Napolyon (1808-1873) ile
Osmanlr’daki diplomatik temsilcisi Thouvenel, Tuna Prensliklerinin yani Eflak
ve Bogdan’in Romanya adi altinda siyasi tesekkilii icin olagantstii gayret sarf
etmislerdir.?2

Fransa’nin Efldk ve Bogdan Politikas1

Fransiz bayraginin Dogu’da yeniden yiikselmesi, uzun zamandir kaybettigi
itibarint elde etmek ve Ingiliz etkisini zayiflatarak Avrupa’da gii¢ sahibi olmak
III. Napolyon’un dis politikadaki emperyal hedefleri arasindadir.?> Eflak-
Bogdan meselesi de bu baglamda degerlendirilmistir. Ote yandan, IIL
Napolyon’un bu bélgeyle ilgili politikasinin belitlenmesinde Fransa’ya siginan
Eflak ve Bogdanlilarin Fransiz kamuoyu nezdindeki faaliyetleri ve Latin eksenli
Katolik siyasetleri de etkili olmustur. Bu ddénemde Paris’te Eflak-Bogdan
Beylikleri meselesini nihai bir ¢6ziime kavusturmak icin bir konferans hazirligs
strerken, Fransiz Digisleri Bakani Kont Walevski (1810-1868)’nin, Bab-1 Ali’yi
yani Sadrazam Resid Pasa (1800-1858)’y1 birlesme esasina dayali Fransiz tezini

19 Karal, a.g.e., s. 48.

20 “Eflak ve Bogdan prensliklerinde Batt tipi egitim erkenden yerlesmisti.” Ortayly, a.g.e., s. 27.
2 Thouvenel, L., Tris Années de La Question d’Orient 1856-1859 D’apres Les Papiers
Inédits de M. Thouvenel, (Editeur: Calmann Lévy), Paris, 1897, s. 4.

22 Fahir Armaoglu, 79. Yiizyd Siyasi Taribi (1789-1914), Alkim Yayinevi, Istanbul, 2010,
s. 385; Sirginde bulunan Eflak ordusunda uzun yillar gbrev yapmis bir komutan
(isimsiz) III. Napolyon’dan bagimsizhigt yoninde yardim istemistir. A.D.M.AE.F.
(Archives Diplomatiques Du Ministre Des Affaires Etrangeres Francais) MD. Turquie
vol: 54-55 P/ 173, s. 58- 68.

2 Fatma Uygur, “XIX. Yiuzyil Fransiz Seyyaht ve Diplomati Edouard Antoine
Thouvenel’e Goére Osmanh  Devleti”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2015, s. 168-169.
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kabul etmesi icin zorlamast da bu politikanin geregidir. Fransa’ya gére Osmanli
tarafindan atanan hospodar ve kaymakamlarn kot yonetimi yiiziinden
yuzyilardir act geken bu iki beyligi bir ¢att altinda birlestirmek etkili bir yontem
olacak ve halki mutlu edecektir.?* Tki beyligin birlesmemesi durumunda Paris
Antlagmast ile tesis edilen uluslararast dengeler yeniden degisecektir.?> Buna
gbre Fransa, Avusturya’ya koz olarak kullanmak tizere bir yil evvel disman
kabul edip Kirim’da? savastigi Rusya ile beylikler meselesinde anlasmistir.
Avusturya bu beyliklerin ortak bir meclisle bitrlesmesine, imparatorlukta bulunan
Rumenlerin de benzer olusumlara kalkigmasindan c¢ekindigi icin destek
vermemistir. Roma kilisesine baglt bu beyliklerin, koyu bir Katoliklik politikasi
yurtiten III. Napolyon'u, bir yil evvel Kirim’da ayni safta mittefik olarak
savasan Ingiltere’den uzaklastirdigt aciktir. Ingiltere ise mevcut statiikoyu
bozmamak adina 6nce itiraz ederek, sonra da tarafsiz kalarak birlesime karst
ctkmamustir. Rusya ise “ideé fixe” (sabit fikir, saplant)) haline gelen Osmanliy1
parcalama politikasini 1srarla stirdirmistiir.??

Eflak-Bogdan’in kesin kaderinin belirlenemedigi 1856 Paris Antlasmasi’na
gbre beyliklerin yonetimi sultanin hdkimiyetinden (stizerenliginden) ve Rus
himayesinden (protektorasindan) ctkartilip antlasmayr imzalayan devletlere
verilmektedir.?® Adeta Tuna ve gevresi icin yapilan antlasmanin 22, 23, 24, 25,
26 ve 27. maddeleri beyliklerde bir takim diizenlemeleri hiikme baglamistir. S6z
konusu antlasmanin? 24. maddesine atfen divanlarin nasil ve ne sekilde
tesekkill edecegi hakkindaki hiikiimler Fransa adina Istanbul’da bulunan
Buytikelci Antoine Edouard Thouvenel (1818-1866) tarafindan bizzat
hazirlanmistir.30 Buna gore, sultanin hikiimranliginda iki hospodardan biri
Eflak’ta, digeri Bogdan’da ve iki meclisten biri Bukres’te, digeri Yas’ta olmak
tzere dokuzar kisiden olusan 18 dyeli ortak komite kurulmasi 6ngérilmektedir.
Osmanlinin hakimiyeti yillik vergi almakla sinirlanirken mesele siyasi ve hukuki

24 Thouvenel bu bitlesimi Fransizca “en une seule vie” seklinde belirtmistir. Thouvenel,
L., age,s. 3.

% Uygur, a.g.t., s. 220.

26 4 Ekim 1853-30 Mart 1856 tarihleti arasinda vuku bulan Kirtm Harbi Osmanli-Rus
Savasi olmakla beraber, Bitlesik Krallik, Fransa, Piyemonte-Sardinya devletlerinin de
Osmanli tarafinda yer aldiklart biyiik bir savastir. Kurat, a.g.c., s. 326-329.

27 Kurat, a.g.e., s. 320.

28 Jules de Clerq, Reeneil des Traités de la France, Sous les auspices du Ministére des Affaires
Etrangéres 1877-1880, Tome 12, A. Durant et Pedone-Laurie Editeurs, 1881, Patis, s.
246.

2 1856 yiinin Mart ayinda Paris Kongresi toplanmistir. Nihat Erim, Devletleraras:
Huknku ve Siyasi Tarib Metinleri, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1953, C. 1, s.
342.

30 Karal, a.g.e., s. 55, 57; Uygur, a.g.t., 223.
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anlamda uluslararasi bir boyut kazanmis ve Fransa, kurulacak misterek 6zel
komisyonda hakim bir rol Gstlenmistir.

Fransiz Disisleri Bakanligi’nin diplomatik el yazmalari arsivinde bulunan 13
Subat 1856 tarihli bir belgeye gore, Paris’te yasayan yaklagik 70 kadar Eflak ve
Bogdanh Fransa, Ingiltere ve Sardunya devletlerinin konferans temsilcisi olarak
gorevlendirilen ortaelcilerine hitap eden bir mahzar’  imzalamiglardir3! Bu
mahzarda son iki yil icinde tlke topraklarinda yapilan askeri isgallerden dolay:
Tuna Prenslikleri olarak her iki halkin bedbaht ve mutsuz oldugu ifade
edilmektedir. Fransa’da ikamet eden ve kendilerini Rumen olarak nitelendiren
bu imzact elitler Tuna’da mireffeh bir devlet istediklerini ve bu sebeple
birlesmek istediklerini acgik¢a ve tresmi olarak dile getirmiglerdir. Partis
konferansinda temsilci olarak bulunan buytk glclerin ortaelgileri, zaman
agimina ugramayan kararlarla Eflak-Bogdan halkii glicli bir  bitliktelige
gotlrecektir. 70 kadar Eflak-Bogdanlinin ortaklasa imzaladigi bu belgede
toplam bes milyon’? insanin aymt duygu ve duslnceleri tagimadigini da
hatirlatmaktadir. Karst konulamaz bir arzu olarak gosterilen bu bitlesme giicli
bir ihtiyagtan dogmaktadir. Ortaelcilere hitap eden bu mahzar ayn1 din, dil, 6rf
ve adet vurgusu yapmaktadir. Bazt boyatlarin ¢ikarlart ugruna can cekisen
vatanina ihanet ettigini, buna ragmen Eflak ve Bogdan’in birlesmek istedigini ve
bunun icin ortaelgilerin siyasi ve diplomatik yardimlarina mutlak surette ihtiyac
olundugu belirtilmistir. Osmanli Devleti’nden bagimsizligi kazanma vurgusu da
bulunan bu dilek¢ede hassaten Fransiz ortaelcisine Romanya’nin desteklenmesi
hususunda ¢agrida bulunulmustur.

Arsivde bu vesikanin hemen ardinda, Bab-1 Ali Hariciye Nezareti’nden
gonderilen 18 Subat 1856 tarihli Moldova Prensi Gika’ya hitap eden bir ferman
sureti bulunmaktadir. Bu fermana gore yukarida zikredilen mahzar Bab-1 Ali’yi
rahatsiz etmistir. 10 numarali bu vesikada Moldova’da bazi kisilerin ad hoc
Divana dilekce vermek icin bir araya geldiklerinden bahsederek, olaydan
duydugu rahatsizligi nota halinde deklare edilmistir. Bu Divanin Bab-1 Ali’nin
emriyle toplanmast ve Prens Gika’nin caligmalara katilmasi imparatorluga
bagliligina delalet etmektedir. Aleyhteki gosterilerden fevkalade rahatsiz olan

* Yiiksek bir makama sunulmak icin yazilmis cok imzali dilekee.

3 AD.MA.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 30-32.

32 Kog, a.gm., s. 140; 15 Subat 1866 miladi yilina tekabil eden bu tarihe gore, Eflaklar
iki milyon dort yliz bin, Bogdanllar ise bir milyon alti yiz bin olarak sayilmistir. Bu
durumda on yil 6ncesine ait Fransizca mahzarda verilen rakam bir milyon daha fazladir.
Cezmi Karasu, Romen Prensliklerinin nifusunu bitlestikleri 1859 tarihini temel alarak
3.804.848 kisi olarak vermistir. Karasu, a.g.m., s. 525.

39 numarall bu mahzarin sonuna 10 Mart 1856 tarihi digiilmis. Belgenin basindaki 18
Subat 1856 tarihi farkli bir yaz formatindadir (Imzalarm altinda kalan bir ifade
okunamamustir.). AD.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 30-32..
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Bab-1 Ali, Prens’i uyarmak ihtiyact duymustur: Boyle yapilanmalar huzuru ve
diizeni bozacagt muhakkak oldugu icin kabul edilemez olarak goériilmektedir.
Osmanli Devleti ve Sultant tebaasinin huzuru icin her daim calismaktadit.
Gergek vatansever insanlar bu Divan c¢alismalarinin  sonucunu glivenle
beklemelidir. Yapilan manifestolarin iyi niyetli olmadigi asikardir. Stphesiz bu
ve benzeri huzuru bozacak hareketler devam ederse devlet geregini yapacak ve
sert tedbirlerle olaylari bastiracaktir.3

Arsivde 11 numarali vesika Fransizca bir ferman suretidir. Buna gore,
Devlet-i ‘Aliyye ve Sultan, mislim/gayrimislim tebaanin giivenini saglamak ve
hayat sartlarini iyilestirmek icin bahgettigi bu ferman anlasmali devletlerin tek
tek veya topluca Sultan ve tebaasi arasina girme hakkint asla vermeyecektir.?> 19
numaralt vesika, Tuna Prensliklerinin i¢ islerinde Rus himayesinin tamamen
kaldirildigini, Rusya’nin hi¢ bir hakkinin olmadigint ve séz konusu beyliklerin
ayricalikli yonetim hakkinin Sultan ile anlasmaya imza atan biyik giiclerin
himayesinde oldugunu vurgulamaktadir.3¢

Vesikalarda, birtakim bagliklar altinda yapilmast istenen askeri, siyasi ve
ticari bolgesel teskilatlanma bicimleri taraflara Onerilmistir. Buna gére her iki
Tuna Beyliginin cografi durumlarint g6z 6ntinde bulundurarak bir savunma
sistemi gelistirmesi ve herhangi bir yabanci saldin kargisinda mukavemet etmesi
anlasmact devletlerin koydugu htkiimlerden bazilandir. Daglar ve gollerin
konumu Osmanli-Rus sinitlarinin muhkemlesmesinde etkili olacaktir. Tuna
nehri ve havzalarinin serbestce kullanimi ise anlagsmaya imza koyan devletlerin
olugturacagt kurul tarafindan, 6nceden belitlenen hitkiimleri etkili bir bicimde
uygulanacaktir. Bu hikiimlere uymak kosuluyla anlasmact devletlerden her biri
Tuna tzerinde bir veya iki tane hafif savas gemileri bulundurabilecektir.
Karadeniz her iilkenin ticarl ¢ikatlarini korumak amaciyla ticarl gemilere acik
olup, savas gemilerine ise kapali olarak tarafsizlagtirlacaktir. Nehre kiysi olan iki
tlke ise anlagsmact diger devletlerin onayiyla hafif savas gemisi sayist hususunda
kendi aralarinda karsilikli olarak anlasabileceklerdir. Avusturya, Fransa, Buyik
Britanya ve Bab-1 Ali Hiristiyan tebaanin dini ve siyasi haklarini koruyacak ve
Rusya barisa davet edilecektir.?’

3#* AD.MA.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 10, s. 33-34.

3% AD.M.A.EF. MD. Tutquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 11, s. 35; 12 numarali
belgede Fransiz buyiikelgi Thouvenel, Osmanli-Rus savagt sonucu yapilan Kaynarca
Antlasmas’'nt madde madde inceleyerek, yurirlikte olan veya kaldiian hak ve
yuktmlilikleri kaleme almistir. Bu incelemenin sonucunda edindigi bilgiler
Thouvenel’e Tuna Prenslikleri Divan se¢imlerinde alt yap1 olusturmustur. A.D.M.A.E.F.
MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 9, s. 36-51.

36 AD.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 19, s. 56.

37 AD.MA.E.F MD. Turquie vol: 115, vue 497, (P.7851), no: 19, 5.56 -62.
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Memleketeyn’in siyaseten bitlesmesinin kabil olamayacagini diisiinen Bab-1
Ali, Resid Pasa’nin buytkel¢iligi déneminde, Eflak ve Bogdan’in birlestitilerek
Rus Car’nin damadinin kral olarak atanacagi seklinde ¢ikan haberler hakkinda
bu bitlesmenin kabul edilemez oldugunu bilditen 25 Cemazielahir 1261/1
Temmuz 1845 tarihli bir tahriratt s6z konusudur. Burada Resid Pasa, Rusya’nin
bu birlesmeyi istese bile Avusturya’nin ve diger devletlerin miusaade
etmeyecegini bildirmektedir.’® Oysaki sonraki yillarda yagsanan gelismeler Resid
Paga’nin fikir degistirdigini gosterecektir.?

Bu iki beyligin siyaseten birlesmesi Osmanlidan kopusa gotlrtrken
Pera’da ikamet eden Fransiz Biytikelci Thouvenel Eflak ve Bogdanin statiistint
belirlemek icin Onerilerini maddeler halinde siralamistir. Buna gére ortak bir
maliye, ticaret, gimriik, posta teskilatt ve benzeri konularda “iki baslh milli ortak
hayat” seklinde 6zetlenebilecek bir taslak plan ortaya konulmustur.®* Bu plan
cercevesinde Osmanli  burokratlarinin  Eflak-Bogdan  yonetimi  hususunda
duymak bile istemedikleri bir formtl “yabanct bir Prens” (un prince étranger)
Fransiz diplomatlari tarafindan dile getirilmeye baslanmistir. Nihayet, maddeler
halinde hazirlanan taslak, ilgili devletler tarafindan da uygun gorilerek Eflak’in
merkezi Bikres’e ve Bogdan’in merkezi Yag’a gdnderilmistir.4!

Divan (Ad hoc) Segimleri

Eflak ve Bogdan’da toplanacak Divan (ad hoc)’a davet amaciyla 13 Ocak
1857 tarihli komisyon kararinda tim halkin huzur ve refahina vurgu yapilarak
ilgili hattt hiimayun hatirlatilmaktadir. Mehmet Esat Saffet (1814-1883)
sadrazamin mustesart olarak bu anlasmaya diger temsilcilerle birlikte imza
atmustir.  Almnan kararlarda, her boélgeden yiksek din adamlarnin  ve
biirokratlarin yonetime belli sayida katilmalart gibi hikiimler yer almaktadir.4?
Bu durum, Fransa’nin Divan se¢imlerinde istedigi sonuca ulasmak icin Bab-1 Ali

38 Resat Kaynar, Mustafa Regid Pasa ve Tanzgimat, Tirk Tarih Kurumu, 2010. Ankara, s.
614.

% Rumen tarih¢i Jorga’ya gore “Mustafa Resid Pasa, 1854 yilinin Ekim ayinda
Fransa’nin Istanbul elgisine sakin bir bigimde Romen prensliklerini birlestirme ve
béylece Rusya’nin tehlikeli komgulugundan kurtulma, hatta Avrupa devletleri tarafindan
himayeye alinan bu giliclit ve tarafsiz devletin bagina Avrupali bir prensi getirme
ihtimalinden bahsetmisti.” Jorga, a.g.c., s. 1948.

4 AD.M.A.E.F Cote MNESYS 50 MD Turquie P/7851 vol: 115 vues: 497 No: 52, s. 380;
AD.M.AEF. Cote MNESYS 50 MD Turquie P/7851 vol: 115, vues: 497, s. 235- 237.

# Karal, a.g.e., s. 55.

42 Georges Bibesco, Roumanie 1843-1859. Reégne de Bibesco. 1ois et Décrets, 1843-18486,
Insurrection de 1848, Histoire et Légende, Tome 11, Paris, 1894, s. 654-655.
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ve Resid Pasa tizerinde biyiikelciligi araciligiyla ciddi baskilar kurmaya calistigin
dogrular niteliktedir.*3

Bolgeyi ve bolge halkini yakindan tantyan Edouard Thouvenel, diplomat
olmadan O6nce Osmanli topraklarina yapugi seyahat esnasinda Tuna
Prenslikleri’nde incelemelerde bulunmustur. L.a Hongtie et la Valachie** adl
seyahat notlarinda cografi bilgiler yaninda askerd, sosyal, mali ve idari bilgiler de
vermektedir. Onceden edindigi bilgileri Biiyiikelciligi déneminde siyasi
hitkiimlerle kaleme alan Thouvenel’e gbre, Eflak’ta yaklasik 9571 biyiik olmak
tizere 2700 boyar bulunmaktadir. Bunlardan 95 tanesi Divan’da 20 vekille temsil
edilmek isterken, diger boyarlar 34 vekille temsil edilmek istemistir. Bu
durumun tlkenin mevcut ekonomisini etkileyecegi diislincesini tasiyan
Biiyiikelci Istanbul’dan Fransa’ya yazdigi raporunda, aralarinda birlesime karsi
ctkan boyarlar oldugunu ve buyik boyarlarin birbitleriyle siirekli miicadele
ettiklerini belirtmistir.

Prens Gika’nin, Stirbey ile Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra eski Ulah
taraftarlarinin destegiyle tahta cikan ilk hospodar Georges Démeéter Bibesco ve
adamlarinin meclis secimlerinde se¢ilmesini 6nlemek icin kesin emitler verdigi
bilgisi se¢imlerin ¢ok hararetle ge¢cmesine neden olan sebeplerden biri gibidir.

Istanbul’da nesredilen Fransizca “Le Journal de Constantinople” adli
gazete Vogorides hakkinda methiyeler diizen ¢ok sayida makale yayinlayarak
adeta Turk tezinin sbzciisi olmustur. Osmanli taraftar1 Prens Vogorides’i
Napolyon’a benzeterek Gvgiiler yagdiran bu gazetenin yayinlarindan rahatsiz
olan Thouvenel, Fransa’nin itiraz1 dogrultusunda gazetenin sahibinden sikayetci
olmustur. Bu sikayet gazetenin Vogorides hakkindaki olumlu yayinlarini derhal
durdurmasina sebep olmugtur.46

Paris  Antlasmasinin  23. maddesine gore, beyliklerin  durumlarini
inceleyerek idari teskilatlarinin esaslarint yeniden yapilandiracak bir komisyon
kurulmast gerekmektedir. Komisyon, Avusturya’nin bélgeyi bosaltmasindan
sonra calismalarina  baglamistir.  Bikres’te faaliyetlerini = stirdiirecek  bu

# ADM.AEF. 133 CP/322 P/677 (1856 Janviet-Février) Vues: 324, s. 60.

# Edouard Thouvenel, La Hongrie et la Valachie (Sonvenir de voyage et notices historiques),
Libraire-éditeur: Arthur Bertrand, Paris, 1840.

# Thouvenel, L., a.g.c., s. 72; Jorga, t¢inci Kitap, 4. bolimde boyarlarin iligkilerini,
entrikalarini, 6zel hayatlarimi ve Osmanli Devlet adamlariyla yaptiklart micadelelerini
ayrintilt bir bigimde anlatmustir. Jorga, a.g.e., s. 1947-1968.

46 Tstanbul’da cikan gazeteler hakkinda ayrintih bilgiler icin bkz. Thouvenel’in arsivinde
yer alan elyazmast “Dogu’da Basin” bélimii: A.D.M.A.E.F. MD. Turquie vol: 115, vue
497, (P.7851), s. 322; bu konuda Osmanl sultaninin Tuna Beyliklerinin ayt1 kalmasint
isteyen haberleri Journal des Débats adli gazetede yayinlanmustir. Journal des Débats
Politiques Littéraiares, Paris, 20 Subat 1856.
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komisyonda antlagmay1 imzalayan devletlerin temsilcileri bulunmaktadir. Fransa
secimden Once yaptigt arastirmalarda Bogdan’da birlesim mubhaliflerinin ¢ok
gicli oldugunu gorerek rahatsiz olmustur. Avusturya’nin da destekledigi
kaymakam adaylarindan biri Gika’dir. Diger aday, Rusya’da savas sirasinda
casusluk yapan, 6nceki kaymakamla bitlikte ¢alisan, Fransizlarin menfi anlamlar
barindiran “coco” kelimesiyle adlandirdig1, Istanbul’da bir Rum Bey’ine hizmet
eden, hatta kiziyla evlilik yoluyla zenginlesecegi ve hospodorluga ulagacagi iddia
edilen, zeki, entrikact Stourdza’dir. Her iki adayin ortak &zelligi birlesmeye
muhalif olmalari, Fransa ve Fransiz politikalarindan nefret etmeleridir. Buna
karsin Fransa ve Rusya’nin destekledigi Yas Bagpiskoposlugu (metropoliten)
Prens Vogorides’le agikca muicadele etmistir. Fransa Vogorides’in Resid Pasa ile
strekli temas halinde oldugunu ve ikili oynadigini iddia etmistir.#’” Bogdan’da bu
secim hareketliligi artarken Istanbul’da da Thouvenel basta Resid Pasa olmalk
iizere Ali Pasa, Fuad Pasa ve Saffet Pasa gibi 6nemli devlet ricaliyle baski
derecesinde temas halindedir.*8

Nihayet, her iki beylikte Haziran 1857°de yapilan secimlerde Bogdan’da
birlesime karst ¢tkan voyvodalar kazanmustir. Tabiatiyla Fransa, secimlere Bab-1
Ali'nin (Resid Pasa’nin) fiilen, Avusturya’nin resmen destekledigi ve birlesme
karsiti, Avrupa’da déneminin tiim buyiikelcilerinin en kidemlisi ve duayeni Lord
Stratford* (1786-1880)’un simarttigt kaymakam Vogorides marifetiyle hile
karistigini 6ne stirerek itiraz etmistir.’ Fransa, Bogdan kaymakaminin sahte
listeler diizenleyerek birlik taraftart kisilerin se¢ime girmelerini engelledigini ve
Avusturya’nin da bu duruma katk: sagladigini iddia etmistir.>!

Bu secimlere Rusya ve Prusya da itiraz etmistir.’2 Bikres 6zel
komisyonunun aldigt kararlarin ihlal edildigini savunan Fransa, secimleri skandal
olarak nitelendirmistir. Cevdet Pasa yapilan secimlerde Fransa’nin tutumunu
Tezakir’de soyle aktarmistir:

#7Thouvenel, L., a.g.c., s. 109-116.

4 ADM.AEF. 133 CP/343 P/ 686, Tutquie, Vol: 343, 344, Vues: 896.

# Erdogan Keles, Tulay Ercoskun, “Stratford Canning’in Kaleminden Osmanl
Imparatorlugunun Durumu ve Istanbul’daki Ug Isyan (1807-1809), Tarib Arastirmalar:
Dergisi, C. 33, S. 56, Ankara, 2014, (ss. 265-317), s. 267.

50 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 387; “Osmanli Devleti ve ona destek veren Avustutya ve
Ingiltere prensliklerde yapilan secimlere hile karistirarak Eflak ve Bogdan’in ayrilmasini
engellemislerdi.” Nihat Karaer, Paris, Londra, VViyana; Abdiilaziz’in Avrupa Seyahati,
Phoenix Yayinevi, Ankara, 2012, s. 23.

51 Karal, a.g.e., s. 56.

52 La Baronne Durand de Fontmagne, Kuwn Harbi Sonrasinda Istanbul, Terciman 1001
Temel Eser, Istanbul, 1977, s. 203; Thouvenel Rus, Prusyali ve Sardinyalt diplomatlarin
da kendisiyle beraber hareket edecegini resmi olarak agiklamustir. Thouvenel, L., a.g.e., s.
133-136.
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“Halbuki Bogdan'da intihib maddesi icra olunup ittibadm bilafi zubur
edecegi anlagildigy gibi Dersaddet'te Fransi, eleisi Mosyd Thouvenel Bu intibab
yolsug oldu. Ke'en-lem-yekiin hiikmiine konnlsun ve illa terk-i sefdret edijp giderim’
deyu iddid ve isrira kayam eyleds. ...Resid Paga artik makam-1 sadarette paydar
olmaysp hemen id-iadhdanmn birinci giinii azl ile yerine Giridli Mustafa Pasa™
getirilmistir”’
Ali Pasa da Hariciye Nazirt olmustur. Thouvenelin se¢imlerin derhal

ertelenmesi ve yenilenmesi®* icin Dersaadet’e meydan okumast Resid Pasa’nin
sadaretten azline neden olmustur.5>

Fransa Osmanli Devleti'ni sert bir sekilde protesto ve tehdit etmistir.
Paris’ten gelen acil bir telgrafta Resid Pasa ile Voyvoda Vogorides’in azli,
secimlerin iptali ya da Biyiikelgi Thouvenelin diplomatik iliskileri keserek
Istanbul’u terk etmesi istenmektedir.56 Bu bilgiyi Osmanli pasalarina ileten
buyikel¢i, secimler yenilenmez ise diplomatik iliskileri derhal kesecegini ve
Istanbul’u terk edecegini kiistah bir tavirla belirtmistir.5” Biiyiikelgi, Fransiz
hariciyesinden gelen emirleri almus;’® buna gére Eflak-Bogdan Beyliklerinin
secimleri ile ilgili gelismeleri telgraflarla stirekli Fransa’ya iletmistir.>

Secimlerin yenilenmesinde 1srarct ve inatct bir tutum izleyen Thouvenel
yalniz degildir. 28 Temmuz’da Rus sefaretine gelen acil bir telgrafta, Rus
biiytikelgisinin se¢imleri protesto etmesi ve Fransa ile birlikte hareket edilmesi
istenmektedir. Italyan birligini saglamak isteyen Fransa’ya géniillii destek veren
Sardinya ve Kral IV. Frederic Guillaume (1795-1861)’un hikiimdathgindaki
Prusya da Fransiz elgisini yalniz birakmayacaktr. Ingiliz Biyiikelgisine gelen

3 Cevdet Pasa, Tezakir 13-20 (Yayinlayan: Cavid Baysun), Tirk Tarih Kurumu
Yaymlart, Ankara, 199, s. 25.

3 Thouvenel 27 Temmuz 1857 tarihli telgrafta “annulation immédiate et absolue de ces
élections” ifadesiyle secimlerin mutlak surette ertelenmesini dile getirmistir. Thouvenel,
L., s. 136.

% Rumen tarih¢i Jorga’nin Osmanl Tarihi kitabinin (G¢linci kitabin) “Romanya Bitligi
Igin Verilen Miicadeleler ve Romen Prensliklerinin Osmanlt Devleti’'nden Koparilmast”
basligiyla verilen dérdinci bolimiinde anlatilan secim siireci Thouvenelin ve La
Baronne Durand de Fontmagne’nin anlatimlariyla benzerlik gostermektedir. Bu
benzerlik “Aydinlik Cagi felsefesini benimseyen Romen intelligentsia’st gibi, Iorga icin
de, Romanite’yi temsil eden tiim Romen halklarinin bitlestirilmesi tarihi bir misyondu”
diye 6zetlenebilir. Jorga, a.g.e., s. 12 (Halil Inalctk’in 6ns6zi).

56 I.a Baronne Durand de Fontmagne, Un Séjour a I'Ambassade de France a Constantinople
Sous Le Seconde Empire, Librairie Plon, Paris, 1902, s. 239; Thouvenel, L., a.g.e., s. 138.

57 La Baronne Durand de Fontmagne, a.g.e., s. 239.

38 Karal, Thouvenel'in bu inat¢i ve katt tutumunu, Osmanlyr asagilayip hakir gbren
kistah Rus Biyiikelcisi Mengikof’a nispetle “mengcikoflast’” demistir. Uygur, a.g.t., s.
217.

% ADM.A.EF. MD 133 CP/330 P 680, s. 287-292.
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emir ise Tstanbul’u terk etmemesi yéniindedir.% Bu arada III. Napolyon da bos
durmamus, Ingiltere’ye basvurarak konuyu Kralice’ye gotiirmistiir. Kralice’den
istedigini bulamayan III. Napolyon bu sefer Rus Cart ile anlasma yoluna
gitmistir.O! “Kaderin garip cilvesi ile Paris Kongresi’nden bir yil sonra Fransa, Kerim
Harbi’ndeki miittefifleri ile diisman oluyor ve siddetli ¢arpismalarda bulundugn Rusya ile
ittifaka gidiyordn.”®> Bu arada Osmanli tzerinde baskisini iyice hissettiren III.
Napolyon, Paris Buyiikelcisi Mehmet Cemil Bey’i, Bab-1 Ali’nin tezini sunmak
lzere saraya kabuli sirasinda protokol kurullarint hige sayarak azarlamigtir.63

Fransa, Bogdan secimlerinin iptali icin Bab-1 Ali’ye 4 Agustos’ta saat 10’
kadar miuhlet veren bir nota ¢ekmistir. Gergin bir bekleyis baslamistir. Sultan
Abdiilmecit’in biyiikelgiyi ikna cabalart da fayda etmemistir. Iki giin sonra
Rusya, Prusya ve Sardunya buytkelcileri de diplomatik iliskileri kestiklerini
bildirerek Bab-1 Ali’ye baski kurmuglardir. 11 Agustos’ta Paris’ten gelen yeni bir
emir biyiikelginin Istanbul’dan ayrilmamast yoniindedir. II1. Napolyon’un
Osborne’da Ingilizlerle yaptgi gorismeler bu kararint etkileyen en 6nemli
gelismedir. Sultan baskiara daha fazla dayanamayarak Mehmet Risti Paga
(1811-1882)’y1 sadatete getirmek zorunda kalmistir. Bu gelismeler Thouvenel’in
Fransa’ya doniisiinii ertelemesine yol acmistir.%* Boylece, Eflak- Bogdan se¢im
streci Fransa’nin istegi dogrultusunda yeniden baslamistir. Paris’ten c¢ekilen
telgraflara gore Konsey aksam toplanacak, Ad hoc Divan segimleri ertelenecek
ve Paris Konferans’'nin kararina uyulmas: teklif edilecektir.®> Thouvenel, 30
Temmuz 1857 tarihli bir bagka resmi telgrafta, Divan’in secimleri erteledigini
ve secimler icin Paris Konferans’nin hitkiimlerine uyma kararinin alindigini
sevingle bildirmektedir.6¢

Eflak-Bogdan beyliklerinin birlesmesi yolundaki Fransiz siyasetine karst
koyan Ali Pasa bagarili olamamistir.6” 19 Eylil 1857’de Bogdan’da, 26 Eylil
1857°de de Eflak’ta yapilan secimlerde her iki eyaletten de birlesme karari

0 Ta Baronne Durand de Fontmagne, a.g.e., s. 240.

¢! Nihayet, III. Napolyon Rus Carint ikna etmeyi basarmustir. Her iki devlet konunun
uluslararast bir konferansta goriisilmesi hususunda ittifak ettiler. Ingiltere’yi arkasina
alamayan Tirkiye, secimlerin yenilenmesini kabul etmek zorunda kalmustir. Karal, a.g.e.,
s. 59.

62 Karaer, a.g.e. s. 23.

9 Thouvenel, L., a.g.c., s. 106.

% Nora Seni, Marie ve Marie Konstantiniye’de Bir Mevsim 1856-1858, (Cev. Sirin Tekeli),
iletisim Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 216-218; La Baronne Durand de Fontmagne, Kzrum
Harbi Sonrasinda Istanbul, Terciman 1001 Temel Eser, Istanbul, 1977, s. 207-214.

65 {stanbul’daki Fransiz Biyiikelcisine gonderilen (29 Temmuz 1857) tarihli telgraftir.
A.D.M.A.E.F. 133 CP/ 330 P/680 s. 303.

% Uygur, a.g.t., s. 225; Thouvenel, L., Trois Années, 1897, s. 217.

67 H. Roderic Davison, Osmanl: Imparatorlugunda Reform, 1856-1876, (Tirkgesi Osman
Alkinhay), Agora Kitapligt, Istanbul, 2005, s. 85.
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ctkmustir.8 21 Ekim’de bu Divan’da alinan dért énemli karar Bab-1 Ali’ye ve
biiyiik devletlere génderilmistir. Birinci madde Bab-1 Ali ile yapilan antlagsmalara
uygun olarak Rumen iilkesi ézerk olacak ve tarafsiz kalacaktir. Ikinci olarak
Eflak ve Bogdan Romanya adi altinda birleserek tek bir devlet olacaktir. Uglincii
maddede Avrupa’da hikiimdarlik yapan bir hanedana mensup bir yabanci
Prensin yonetimi talep edilecek ve dérdincii olarak anayasal ve temsili bir
hikimet/yonetim kurulacaktit. Bu maddeler Eflik Divanr’nca alinirken,
Bogdan Meclisi buna baska maddeler de ilave etmistir.®

Avusturya basinina gére Tuna Prenslikleri’nin anayasasinin ilani tzerine
Avusturya’da biyik bir memnuniyetsizlik ortaya ¢tkmustir. Avusturya Eflak ve
Bogdan’in milli bir devlet olmasint degil, bir beylik halinde kalmasint tercih
etmektedir. Avusturya basini, Paris Konferans’nin bu kararinin  absiirt
oldugunu distindigiinden ortak konvansiyona diisman olmustur.”

19 Agustos 1858 tarihli Paris Konvansiyonu’na aykirt olarak Fransiz
taraftart Alexandru loan Cuza, 6nce 17 Ocak 1859°da Bogdan’in, 5 Subat
1859’da  ise  Eflak-Bogdan’in  birlesik  beyliklerinin =~ “Memleketeyn-i
Miictemiateyn”in ilk Rumen Prensi olarak Istanbul’da kabul edilmistir. Bab-1
Ali, Nisan 1859°da Paris’te filli durumu engellemek istese de ingiltere ve
Avusturya Osmanlinin bu itirazint dikkate almamuislardir. Alt ay sonra 24 Eylil
1859’da yayinlanan bir fermanla iki ayrt meclisli birlesme Osmanli Devleti’nce
taninmistir. Bununla da yetinmeyen Voyvoda Cuza 1 Mayis 1861°de meclisleri
birlestirme istegini Bab-1 Ali ve imzaci devletlere gondermistir. Prensin bu istegi
yaklastk altt ay sonra hentiz Osmanli Devleti'ne kagit ustiinde bagl kalacak
sekilde (2 Aralik 1861°de) kabul edilmistir. Eflak-Bogdan 5 Subat 1862 tarihinde
artik tek meclisli, tek prensli bir devlet olmustur. 1878 Berlin Antlasmasi ise
Romanya’nin  Osmanli  Devleti'nden koparak bagimsizligini  hukuken
tamamlamistir.”!

SONUC

XIX. yluzyilda ortaya cikan siyasi gelismeler Eflak ve Bogdan’a dnce genis
bir 6zerklik, ardindan birlesme ve bagimsiz devlet olma yolunu agmustir. Rusya,

8 Karal, a.g.e., s. 58.

9 Georges Bibesco, a.g.e., s. 510.

70 Journal des Débats Politiques et Littéraires, 5 Agustos 1858.

" Berlin Antlasmas’nda Romanya’nin bagimsizhigint belirten ctimle: “La Roumanie a
confiance que son indépendance sera définitivement et pleinement reconnue par
I'Europe.” Jules de Clerq, Recueil des Traités de la France, Sous les auspices du Ministere des
Affaires Etrangeres 1877-1880, Tome 12, A. Durant et Pedone-Laurie Editeurs, Paris,
1881, s. 247.
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yayllmacilik politikast dogrultusunda cesitli bahanelerle bu miinbit topraklara
midahale etmis ve yapilan savaslar akabinde imzalanan antlasmalarla Eflak ve
Bogdan’a yeni imtiyazlar taninmasina etki etmistir. Memlekteyn nizamnamesi o
zamana kadar ayrt karakterleri olan bu iki memleketi yonetim bakimindan
birbirine benzetirken, antlagsmalarla secilen Divanlar da etkisini genisleterek
Ozerkligin istiklale dogru evrilmesine basamak olusturmustur. Eflak ve
Bogdan’da Osmanlt Devleti tarafindan atanan voyvodalarin ihaneti, Rusya’nin
bélgedeki ¢abalari, 1848 ihtilalinin getirdigi karisikliklar ve ulus¢uluk-Romanite
fikrinin gelismesine etki eden olaylar Osmanli hakimiyetini ve egemenlik
haklarint ortadan kaldirmustir. 1856’da Paris Baris Antlasmasi ile otonomisi daha
da gliclenen Eflak-Bogdan Beyliklerinde, III. Napolyon'un hususi gayretleriyle
ad hoc Divan’da yeni dizenlemelerin yasal zemini olusturulmustur. Batt
kamuoyunu arkasina alan birlesme egilimi, Divanlarda yasanan se¢im strecinde
Istanbul’da ciddi diplomatik krizlere sebep olmustur. Osmanlt Devleti bu
birlesime siddetle karsi ¢ikmasina ragmen 1858’den sonra fiilen caresiz bir
kabullenisle yapilan secimlerde Alexandru Ioan Cuza’yt 1862°de ilk prens olarak
beyan etmigtir. Osmanhnin Memleketeyn’t 93 Harbi’nde Ruslara yaptig1 askerd
destegin karsiligr olarak 1878 Berlin Antlasmasi ile “Romanya” adiyla resmiyet
kazanmistir. Rumen tarih¢i Jorga’ya gére Roma kiltiir gelenegini temsil eden bu
milletin siyasi faaliyetlerinin hedefi “Romanite”’sini korumak ve devam ettirmek
i¢in birlik ve bagimsizlik olmalidir.
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Osmanli Rumelisi’nde Yo6rik Tegkilati, Kokeni ve
Nitelikleri

Yoruk Organizations, Roots and Features in Ottoman
Rumeli

Harun YENI*

Ozet

Bu makalede, esas olarak Rumeli yoriklerinin — Batt Trakya
yorikleri Ornekleri tzerinden — askeri tegkilatinin  kokeni,
déntisimi  ve niteliklerini  tartismaktadir.  Rumeli’nin  fethi
surecinden itibaren, bélgede hem askeri bir giic hem de
demografik bir unsur olarak 6énemli bir role sahip olan y&riklerin,
Osmanlt askeri tegkilati bunyesinde teskilatlandirilmasinin kékeni
ve niteliklerine dair literatiirdeki yaklasimlara alternatif bir yaklagim
getirmek hedeflenmistir.. Bu cercevede, ilk olarak teskilatin kokeni
ve ilk dénem fetihlerinin giizergahlart ve bu fetihlerde yer alan
askerl unsurlarla baglantisina vurgu yapilmaktadir. Ardindan
teskilata dair kanunlar ve kanunlardaki degisim tzerinden yorik
teskilatinin evrimi ve gerceklestirilen yapisal degisimin ne anlama
gelebilecegi  degetlendirilmektedir. Son olarak ise, yorik
teskilatinin Rumeli’deki yoritk ntfusla iliskisi, mevcut literatiir
tzerinden tartigtimaktadir. Ayrica, yorik defterleri ve tapu tahrir
defterlerinin, teskilat kapsamindaki yoriklerin niifus oranina dair
net bir cevap verip veremeyecekleri sorgulanmaktadir. S6z konusu
kaynaklarin  karsilastirmalt  ve detayll kullanimiyla bélgedeki
yoriklerin 6nemli bir kisminin teskilata mensup olmadiklar: fakat
teskilatin insan rezervini olusturdugu savunulmaktadir.

Anahtar kelimeler. yorikler, yorik teskilati, yorik defteri,
Rumeli, Bati Trakya, Osmanli Imparatorlugu.

* Yrd. Dog. Dr. , TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Tarih Bolim
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Abstract

In this article, the roots, evolution and features of the military
organization of the y6riiks of Rumelia are discussed through the
examples from the Western Thrace region. It aims to bring an
alternative approach to the origins and the qualifications of the
yoriiks who had a significant role from the beginning of the
conquests in Rumelia both as a military force and as a
demographic element. In this aspect, upon the origins of the
organization, the connection between the yoriik organization and
the routes of the first conquests together with the military groups
which took part in the conquests is stressed. Then, the evolution
of the organization in time and the meaning of the structural
changes are evaluated through the laws on the organization and
their changes in time. Lastly, the connection of the yorik
organization with the y6rik population in Rumelia is discussed
through the literature on the issue. In parallel with it, it is
questioned whether the yoriik registers and cadastral surveys
could give an answer to the problem of the extent of the military
yoriks in the region.

Keywords: yiriiks, yiriik organization, yirik register, Rumelia,
Western Thrace, Ottoman Empire.

Rumeli’de yoriiklerin askeri birlikler halinde teskilatlandirlmasinimn 15.

yuzyll ortalarinda 1. Mehmed déneminde basladigi tahmin edilmektedir. Buna
gerekee olarak ise o dénemden kalan kanunname metinleri gosterilmektedir.
Konuya dair ilk arastrmacilardan olan M. Tayyip Gokbilgin, bu teskilatin
kurulus tatihine dair sunlart ifade eder:

Fatih zamaninda yirik teskilatt hentiz inkisafinin baglangicindadir
ve ihtimal, riigeym halinde II. Murad devrinde mevcut olduktan
sonra, esaslart bu zamanda tespit edilmis ve gittikce taazzuv eden
asker bir sinif haline gelmeye baslamistir.!

Gokbilgin’in boyle bir teskilatin kurulmasina neden ihtiya¢ duyulduguyla ilgili
gorisleri ise sonrasinda literatiirdeki hakim gériis olarak yerini alacaktir:

Yiriklerin Rumeli’de gittikce ¢ogalmalart ve daha genis sahalara
yayilmalari, devleti, imparatorluk hizmetinde onlardan da 4zami
istifade teminine sevketmis ve bu maksatla yurtklere ve tatarlara
mahsus kanun ve nizamlar vazedilmistir.2

' M. Tayyip Gokbilgin, Rumeli'de Yiirikler, Tatarlar ve Eviidi Fatiban, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1957, s. 35.
2 Age,s. 19.
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Yortklerin Rumeli’de sayica cogalmalarinin, boylesine bir teskilatin arkasindaki
temel sebep olarak goriilmesi Gokbilgin’den sonra bu konu tzerine calisan
aragtirmacilar tarafindan da kabul edilmis bir gercek olarak dile getirilmistir. Bu
baglamda ilk olarak Inbast sonrasinda da Altunan yériklerin sayica fazlaligini,
s6z konusu teskilat ¢cercevesinde bir kanuni diizenleme yapilmasinin gerekgesi
olarak ifade etmistir.> Bununla beraber, yoriklerin artisinin, devletin yoriikleri
dogrudan kontrol etme istegini ortaya ¢ikardigini 6ne stren calismalar da
vardir.4

Boyle bir yaklasim anlagilir olmasina karsin, yoriklerin  Rumeli’deki
vathginin  tarihsel arka planint  yeterince  dikkate almadigt  izlenimi
olusturmaktadir. Bir bagka deyisle, Rumeli’deki yoriik teskilatinin olusum siireci,
Osmanlilat’in bélgedeki iletleyis stirecinde yortklerin aldiklart rolde aranmalidir.
Bu ¢ergevede, erken dénem Osmanlt askeri birlikleri daha anlamli bir gerekge
sunacaktir.

Inaletk, Osmanli Devleti'nin erken dénemlerinde énemli miktarda insanin
aktif askerl hizmet karsiliginda raiyyet riisumundan muaf olduklarini ifade eder.
Bunlar agirlikli olarak yaya ve miisellemler ile yoritk ve tatarlardir. Ozellikle
devletin insan glicine askerl anlamda daha c¢ok ihtiya¢ duydugu onbesinci
yuzylda bu durum daha gecetliydi. Fakat onaltinct yizyilla beraber dutrum
degisti. S6z konusu askeri gruplara artik eskisi kadar ihtiya¢ kalmamisti. Onlarin
yerine timatli sipahiler ve yeniceriler ordunun ana yapisinu olusturdu. Boylelikle
devlet, verdigi vergi muafiyetlerinin 6énemli bir kismini bu gruplardan geri aldi.
Yaya misellemler ile yoriik ve tatar gruplarini aktif hizmetten geri hizmete
alarak onlart koprilerde, kale tamiratinda ve benzeri islerde gérevlendirmeye
basladi. Daha oOncesinde askeriyenin temel bir parcast olarak raiyyet
risumundan muaf iken, geri hizmete alinmalartyla birlikte yalnizca olaganiistl
vergilerden muaf oldular.> Mali mukellefiyetliklerindeki bu degisim, 6zellikle ilk
dénemlerdeki genis muafiyetleri dikkate alindiginda, yortklerin  askerd
teskilatinin  Onceki siiregte de bir askeri arka plani oldugunu gostermesi
actsindan 6nemlidir.

Bundan baska, erken dénem Osmanlt ve onun askeri yapisi, yoriklerin
buradaki yerini anlamlandirmaya yardimei olacaktir. Bu baglamda, Osmanlilar’in
uclar ve dolayisiyla uclardaki bitlikler yoluyla Balkanlara ilerleyisi dikkate

3 Mehmet Inbast, “Yeni Belgelerin Isiginda Rumeli Yoriikleri”, Osmantz ansiklopedisi c.
4 icinde, Yeni Turkiye Yaymlart, Ankara 1999, s. 153; Sema Altunan “XVI. ve XVIL
Yuzyillarda Rumeli Yirtkleri ve Naldoken Y6rik Grubu”, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Anadolu Universitesi, Eskischir 1999, s. 61.

4+ Vahid Cubuk, “Yorikler”, Islam Ansiklgpedisi c. 8, T.C. Milli Egitim Bakanligt, Istanbul
1986, 5.430-435.

5 Halil Inalctk, “Osmanlilar’da Raiyyet Risamu”, Osmank Imparatoriugn: Toplum ve
Ekonomi icinde, der. Halil Inalcik, Eren Yayincilik, Istanbul 1993, s. 597-598.
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alinmasi gereken bir noktadir. Gazi uc beylerinin komutasindaki birlikler
cogunlukla yoriiklerden olusan birliklerdi ve uc beyleri de agitk bicimde
yoriiklerle iliskilendirilmekteydi. Inalctk’in ifadesiyle yériikler, bu gelenekte, uc
gazilerinden ayrt tutulmazlardi. Gaziyan, Asikpasazade’de, Tanr’nin sézind
yayan enstriimanlar olan abdalan ile birlikte zikredilmekteditler.6

Inalctk, Dobruca ve Deliorman bolgesindeki yoriiklerin uc organizasyonuyla
yakindan baglantili olduklarint ifade ederek bu yoriklerin Mihaloglu Ali bey gibi
meshur uc beyleri komutasinda gazi veya akinct olarak hizmet ettiklerini soyler.”

Yari-gbcebe yorik topluluklars, uc beyleri icin ana insan kaynagini
olusturmaktaydi. Akincilar, gesitli sosyal gruplardan miirekkeb olmasina karsin,
agirliklt olarak yoritklerden olusan bir askeri birlikti. “Goégebe Tirkler (yiiriikler)
hem ordunun hem de akinlarin gecis giizergahinda yer alan bolgelerde 6zellikle
cok sayida mevcuttu.”’® Daha acik bir ifadeyle, yoriikler ondérdiincii ylizyildaki
fetth yollart tizerinde dikkate deger sayida bulunmaktaydi. Béylelikle, fetihleri
gerceklestiren askeri birliklerin  insan glici  havuzunu olusturuyordu.
Astkpasazade’de Saruhan’dan strilen yoriiklerin basinda bir akinct lideri olan
Paga Yigit beyden detaylica bahsedilmesi, yoriiklerin boélgedeki varliklarinin
askeri niteligine dair cok 6nemli bir ayrintidir.? Inalcik’a gore, fetihlerin ilk
yuzyilinda yapilan strgiinler, askeri bir amag tasimaktaydi.l® Bu nedenle bolgeye
aktarlan yorik niifusun agirlikli olarak bu cercevede degerlendirilmis oldugunu
goriiyoruz. Inalak’in Arnavutluk bélgesinin erken donem tahrirleri {izerine
yaptigt degerlendirmeler, bu yo6rik gruplarinin  yalnizca uclardaki akinci
birliklerinin degil ayni zamanda erken dénem sipahi birliklerinin de insan
kaynagint olusturdugunu ortaya koyar:

Evrenos Bey ve Turahan Bey’e eslik eden Anadolu’dan gelen Tiirk
goemenler ile birlikte Saruhan’dan gelen sorunlu gégebelere liderlik
eden Uskiib’iin meshur uc beyine [Pasa Yigit Bey] fethedilen
bélgelerde timarlar verildigini dikkate aldigimizda uc bolgelerindeki
savasct surglnlere son derece comertce davranildigr sonucuna
varabiliriz.!!

Buradaki akinct ifadesini, daha ziyade uc birliklerinin temel askeri kuvvetini
olugturan agiret kuvvetleri olarak okumak gerekir. Zira klasik dénemde akinct

6 Halil Tnalcik, “Dervish and Sultan: An Analysis of the Otman Baba Vilayetnamesi”,
The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire: Essays on Economy and Society
icinde, der. Halil Inalcik, Indiana University Turkish Studies, Bloomington 1993, s. 24-
25.

7 A.g.m., 26.

8 Mariya Kiprovska, “The Military Organization of the Akincis in Ottoman Rumelia,”
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara 2004, s. 56.

% A.ge,s. 54

10 Halil Inalctk, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islanica, 2 (1954), s. 124.

1 Agm.,s. 125.
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birliklerinin yapt ve fonksiyonu degismis, akincilar ordunun asil kuvvetlerinden
o6nce diusman hatlarina yipratict akinlar yapan birlikler halini almistir. Bu
degisim, yoriuklerin Balkanlar’a strgiinid ile birlikte degerlendirildiginde,
yortklerin fetihlerin ilk yillarindaki askeri fonksiyonlart daha da netlesecektir.

S6z konusu strglinlerin, gec ondérdiinct erken onbesinei yizyilin
akinct aileleriyle birlikte Rumeli’ye geldikleri dikkate alindiginda, uc
beylerinin tam da bu yoldaglarinin Balkanlar’daki akinct hizmetini
yerine getirdiklerini varsaymamiz yanlis olmayacaktir.!?

Bu c¢ercevede, Pal Fodor’'un dikkati g¢ektigi Uzere, erken doénem uc
toplumundaki icicelik dikkate alindiginda, uc bélgelerindeki yorikler arasinda
askeri veya askeri olmayan arasinda net bir ayrim yapmak da gilctiir.!'> Zira
toplumda bu tiirden keskin bir ayrim olmadigindan ordu da toplumdan ayrt bir
birim olarak degerlendirilmiyordu.

Ondordiinct yiizytlda uc beylerinin takip ettikleri fetih giizergahlarina,
yortk teskilattnin onaltinct ylizyildaki kayitlarinda gecen yetlesimlerle birlikte
bakildiginda 6nemli bir resim ortaya cikar. Osmanliar, Gelibolu tizerinden
Avrupa topraklarina ilk adimlarint atttktan sonra ti¢ kol Gizerinden Balkanlar’in
fethine giristiler. 1lk kol Tekfur Dagi ve Corlu istikametinde, ikinci kol ise
Malkara, Hayrabolu, ve Vize istikametindeydi. Ugiincii kol da Meri¢ nehri
boyunca Ipsala ve Edirne boyuncaydi. Fetihler ilerledikee, buralardaki askeri s
olarak islev géren uclar da ileriye dogru tasintyordu. Once Ipsala, Hact Tlbey ve
Evrenos Bey komutasindaki sol kolun uc merkezi oldu. Bu uc sonrasinda
zaman i¢inde Gumiilcine, Serez, Yenice-1 Vardar ve Kara Ferye’ye tagindi. Kara
Ferye’den ise iki kola ayrilarak Tirhala ve Uskiib istikametini takip etti. Sag kol
ise ilk olarak Yanbolu’ya tasindi, ardindan, Karinova ve Pravadi sag kolun uc
merkezleri oldu. Pravadi’den sonra ise biri Tirnova ve Nigbolu digeri Dobruca
istikametinde olmak tizere iki kola ayrildi. Orta kolun uc merkezleri ise Cirmen,
Zagra ve Filibe idi. Filibe’den ikiye ayrilan orta kol, biri Sofya ve Nis, digeri ise
Kostendil ve Uskiib giizergahinda ilerledi. Uc beyleri ve kuvvetlerinin izledikleri
ana giizergahlar iste bu kollarin giizergahlariydi. Uc merkezlerinin civar bolgeleri
de yine buralarin fethi sirasinda ele gegirildi.4

12 M. Kiprovska, “The Military Organization of the Akincts in Ottoman Rumelia”, s.
58.

13 Pal Fodor, “Ottoman Warfare, 1300-1453”, The Cambridge History of Turkey: Byzantium
to Turkey, 1071-1453, c. 1 icinde, der. Kate Fleet, Cambridge University Press,
Cambridge 2009, s. 192.

14 Halil Inalcik, “Rumeli” Encyelopedia of Islan, 2nd edition, Brill, s. 608-609.
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Kollarin bu hatlarini, harita Gizerinde su sekilde gosterebiliriz:

Resim 1- Rumeli'de Fetih Kollarinin Izledigi Giizergahlar®
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Bu haritaya, onaltinct yiizyilin ilk yarisinda yoritk teskilati ocaklarinin sayisal
dagilimi Gizerinden bakildiginda da benzeri bir resim ortaya ¢ikmaktadir:

1> Harun Yeni, “The Yoériks of Ottoman Western Thrace In The Sixteenth Centuty”,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara 2013, s. 160.
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Resim 2-16. Yiizyilda Yoriik Ocaklariin Sayisal Dagilimi?6
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Bu iki haritanin karsilagtirilmalt  bir  degerlendirmesi  yapildiginda,
Rumeli’deki yorik teskilatinin kékeninin, ondérdinct ylzyildaki fetih stirecinde
bélgedeki mevcut yoriklerde aranmast gerektigi izlenimi olusmaktadir. Her ne
kadar kesin bir hitkim vermek mimkin olmasa da, yoriiklerin Osmanlilar’in
Balkanlar’daki ilk glinlerinden itibaren uc birliklerinin askeri yapisinin bir parcasi
olduklart yargisina varmak miimkindir. Onbesinci ve onaltinct yiizyillardaki
mustakil yoriik teskilatinin ise bu defa geri hizmet birligi olarak da olsa 6nceki
dénemlerde oynadiklart roliin bir nevi devamint iislendikleri varsayilabilir. II.
Mehmed dénemindeki merkezilesmenin ve teskilatlanmanin etkisiyle birlikte
merkezl ordunun yapisal ve sayisal olarak gliclendirilmesi, boyle bir déntsimiin
onint agmis olmalidir.

Kokenlerine dair tartismalarin bu sekilde oldugu yorik teskilatina dair
dogrudan ilk kaynaklar II. Mehmed donemine aittir (1451-1481). Teskilat
kanunnamesinde gecen ifadelere gbre s6z konusu yorikler her biri 24 nefer
yortkten olusan ocaklar halinde organize edilmis, bunlarin biri o yil géreve

10 Age.,s. 161
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katilan eskiinci, G¢l ise gbrev sirast gelmemis eskiinciler, yani catallar idi. Geri
kalan yirmi nefer, bunlarin giderlerini karsilayan yamaklardi:

Yigirmi dort kisiden biri eskiinci i ¢atal yigirmisi yamak ola. Ve
mezkir eskiinci kendii cebelii génderi demirinde ve yileginde[?]
okinda yayinda kilicinda kalkaninda eksiik olmayub miiretteb ola.
Ve on eskiincinin bir orta bargiri olub bir tenktiiri ola. Yorikler
eskiincisi catalt yamaklart arpa ve saman sarmak ve hisar yapmak ve
gayri avariza karismaya ve eskiine esen etdiigi yil salarlik vermeye
sOyle bilesiz.1?

Kanuni déneminde teskilatin yapisinda bir takim degisiklikler yapilmustir.
1529-30 yillarinda olusturulan muhasebe defterleri, bu degisikliklerin ilk
Ornegini olusturur. Yanbolu y6rik grubu icin yazilan ve diger yorik gruplari icin
de gecerli oldugu tahmin edilen bu diizenlemeye gére, her bir ocaktaki yorik
sayist yirmibese ctkartilmis ve toplam eskiinci sayist ise dort yerine bes olarak
belirlenmigtir. Yamaklarin eskiinciler icin Odeyecekleri meblag ise elli akge
olarak ifade edilmistir:

Zikr olan yorikler ve tatarlar defter-i sahide bir ocakda bes nefer
eskiincidir ve yigirmi nefer yamak olur sefer olduk¢a yamaklarindan
avariz mukabelesinde elliser akca alub sefer idenler [idetlet?]
cirmleri ve resm-i aruslari defterde mukayyed oldugu tzere
subastlarinindir sefer vaki oldukca yorik yamaklarindan elliser akea
alurlar amma sefer olmayicak almazlar!®

Bu duzenlemenin Kanuni déneminde bir stre daha asagr yukari aynt
sekilde gecerli oldugu, 1544 tarihli Tanridagi yorikleri tahririndeki kanunname
metninden anlagiliyor:

Eskiinci yoriik ve tatardan yigirmi bes neferi bir ocak bes nefeti be-
nevbet eskiinci yigirmi neferi yamak kayd olub sefer-i hiimayun ve
hidmet-i padisahi vaki‘ oldukda nevbetlii eskiinci yamaklarindan
‘avariz-i  divaniyye mukabelesinde  kanlGn-i  kadim-i sultani
muktezasinca elliser akca harclik alub sefer ederler hidmet ve sefer
olmayicak eskiinci yamaklarindan nesne almazlar!®

Yine Kanuni doéneminden oldugu iddia edilen bir bagka kanunname
metninde, yorik teskilatina dair bir takim degisikliklerin oldugu gérilmektedir:

17 Ahmet Akgtndtz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tablilleri, c. 1, FEY Vakfi
Yayinlar, Istanbul 1990, s. 354-355. Kars. O. Litfi Barkan, X1 ve XV1 Asurlarda
Osmanls Imparatorlugn’nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslarr: 1. Kanunlar, Istanbul
1943, s. 387-395.

18 Bagbakanlik Osmanli Arsivleri (buradan itibaren BOA.), Tapu Tabrir Defteri (buradan
itibaren TTd.) no. 370 [Defter-i Yoriikdan], f. 365.

Y BOA. TTd. 230 |Defter-i yoriikdn, f. 1.
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Rumelinde yorik ve miisellem yamaklart ki her biri elliser akca
veritlerdi. Evvelden sefer olicak elliser akca verirlerdi sefer
olmayicak vermezlerdi. Simdi emr olundi ki sefer olsun olmasun
elliser akca vereler. Ve Rumelinde olan yoriklerin yigirmi dort
kisiden bir eskiinci olub {ici ¢atal yigirmisi yamak ola. Ve mezkar
eskiinci kendii cebelii olub génderi demiriyle yilegi ile ve oku yay
ve kilictyla miiretteb ve muikemmel ola ve eskiincinin bir orta
bargiri ola. Eskiinci ve catal ve yamaklarina arpa ve saman ve hisar
yapmak teklif olunmaya ve eskiinci esdiigi yil avariz vermeye amma
esmedigii yil vertir?

Yortk teskilatiyla ilgili diizenlemeler arasinda 6zgiin bir karaktere sahip
olan bu dizenlemede her bir ocaktaki nefer sayistun yine II. Mehmed
dénemindeki haline getirilmis olmasi, ardindan askerl donanima dair verilen
detaylarla  birlikte g6z Ontne alindiginda, II. Mehmedin genel
kanunnamesinden dogrudan alindig1 izlenimi olusturmaktadir. Fakat en dikkate
deger degisikligin, yamaklarin Odedikleri elliser akcenin sefer olsun olmasin
o6denecek olmasidir. Bu metnin tam olarak diizenlenme tarihi bilinmemektedir,
zira yalnizca Rumeli eyalet kanunnamesindeki boélimi giintimiize ulasmistir.
Yamaklik ak¢esinin her yil alinacak olmasi ile birlikte bu kanun maddelerinin
yalnizca Topkapi Saray1 arsivindeki eyalet kanunnamesi iginde glintimiize kalmis
olmasi, bu degisiklige dair saghkli bir degerlendirme yapmayt pek miimkiin
kidmaz. Yine de yamaklik akgesine dair boylesine bir degisikligin nedenleriyle
ilgili birka¢ ihtimal akla gelmektedir. Onaltinct ylizyil boyunca siklikla yapilan
Orta Avrupa seferleri neticesinde orduyla birlikte geri hizmet birliklerine
duyulan ihtiyacin da artmis oldugu gorilir. Bu baglamda sefer olmadig
zamanda da ak¢e alinmasi, eskiincileri géreve tesvik amact tastyor olmalidir.
Bununla birlikte, s6z konusu diizenlemeye dair tek kaydin, imparatorluk
merkezinde bulunmus olmasi, uygulamaya konulmamis olma ihtimalini de
dustindirmektedir. Zira, Kanuni devrinden epeyce bir siire sonra, 1580’lerden
itibaren mevcut yoriik kanunnamelerindeki ifadeler, 6nceki durumun devam
ettigini goOsterir. 1591 tarihli Tanndagn yorikleri kanunnamesinde bu hal
ifadesini s6yle bulur:

...defter-i sahide egkiinci yorik ve tatarda yigirmi bes neferi bir
ocak bes neferi be-nevbet eskiinci yigirmi neferi yamak kayd
olunub sefer-i himayin ve hidmet-i padisahi vaki’oldukda nevbetli
eskiinci yamaklarindan ‘avariz-i divaniyye mukabelesinde kanun-i
kadim muktezasinca elliser akca harclik olub [alub?] sefer idetler
hidmet ve sefer olmayicak eskiinci yamaklarindan nesne almazlar.?!

Teskilatin dizeninin eski haline déntsi, merkezdeki kaydin ya istisnai bir
durum veya gecici bir ¢6zim olabilecegine dair ihtimali de giclendirmektedir.

20 Ahmet Akgiundtz, Osmanls Kanunnameleri ve Huknki Tablillers, c. 6, FEY Vakfi, Istanbul
1993, s. 343.
2 BOA., TTd. no. 631 [Defter-i Yiriikan), t4.
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Gokbilgin, ocaklardaki nefer sayisindaki degisimin merkezi yonetim tarafindan
duyulan ihtiyag sonucu ortaya ciktigini 6ne siirmekle birlikte bu artis veya
azalmanin nicin yorik gruplarina ait defterlerde yer almadigina ve yamaklik
akcesinin 6denme dizenindeki degisimin nedenlerine dair bir gériis ortaya
koymaz.??

Ana hatlant itibariyle yo6rtk teskilati, temel olarak belli vergi muafiyeti
karsiliginda yoriiklerin geri hizmet birlikleri olarak seferlere katildigt veya
devletin gesitli gérevlerde kullandigl, dénemine gére 24, 25 veya 30 neferden
olusan ocaklar seklinde teskilatlandirilan bir organizasyondu. Sayinin 25 oldugu
dénemde 5’inin esas hizmette bulunan ve sirayla goreve gittigi, diger 20 yorik
neferinin de gérev dénemindeki yoriigin giderlerini karsilamak tizere 50ser akea
verdigi bir yapiya sahipti.

Rumeli geneline yayilan teskilat, esasen sekiz ayrt yorik grubu olarak
organize edilmistir ve 1544 tarihli kayitlara gére ocak sayilart su sekildedir:

Tablo 1 - 7544 Taribinde Yoriik Gruplarmm Ocaklarmm Dagilimi?®

Yoériik grubu Toplam Ocak say1s1
Kocacik (Bulgaristan) 132

Ofc¢abolu 04

(Bulgaristan, Makedonya, Yunanistan)

Naldogen 196

(Trakya, Dogu Bulgaristan)

Tanridagt [Karagdz] 308

(Bat1 Trakya, Dogu Bulgaristan)

Selanik (Selanik civarr) 492

Vize (Trakya) 105

Askeri ihtiyaclar dogrultusunda kale bakimi, tamiri, insaasi, sefer sirasinda
nakliye hizmeti gibi gérevler verilen yoritk esktincilerinin hizmetleri yalnizca
askeri boyutla sinurlt degildi. Aynt zamanda madenlerde, gemi yapiminda, cami-
mescit tamirinde de c¢alistyorlards.

Rumeli’deki yorik teskilaty, literatiirde bilinen bir organizasyon olmakla
beraber, Rumeli’deki yorik ntfusu ile iliskisi sorgulanmasi gereken bir
meseledir. Teskilat icin diizenlenmis yorik defterlerinin varligy, literatiirde
Rumeli yoriklerinin askeri boyutuna dair yapilan vurguyla birlikte teskilatin,

2M.T. Gékbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evidd-i Fatiban, s. 42.
2> Mehmet Inbasi, “Rumeli Yorukleti”, Anadolu'da ve Rumeli'de Yorikler ve Tiirkmenter,
der. Tufan Gunduz icinde, Yor-Turk Vakfi, Tarsus 2000, s. 180.
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bélgedeki bitin yorikleri icine aldigt gibi bir izlenim uyandirmaktadir..
Konunun yakindan irdelenmesi, bu durumun tarihsel bir gerceklik olmadigy,
yaniltict bir gériinti oldugunu ortaya koymaktadir.

Rumeli’deki yoriiklerin askeri boyutuna dair dikkate alinmast gereken ilk
ciddi calisma Ciro Truhelka’nin makalesidir.2* Truhelka, kanunnameler
tzerinden yo6riiklerin devletle olan iligkilerini ele aldigt bu yazisinda her ne kadar
askerl boyutla ilgili meseleleri yakalamakta sorun yasamis gibi goriinse de
Selanik yoriikleri defterinde yer alan bir kanunnameyi temel aldigindan bu,
askeri boyutla ilgili ilk calisma denilebilir. Kanunnameden hareketle, askeri
teskilat mensubu yoriklerin ogullarinin da yorik olarak kabul edildigini, yortk
subagilarinin baska yorik gruplarina karismamast gerektigini aktarir. Yine bir
yorugin bagka bir teskilata kaydolmasi veya baska bir yerlesim yerine gitmesi
halinde dahi yorikliginin ortadan kalkmayacagi ifade edilir. Goriintise gore
Truhelka kanunnamedeki yoritk tanimu ile bu yoriiklere doniik kisitlamalart belli
bir sosyal gruba yonelik olarak degerlendirmistir. Selanik bélgesine yeni gelen
yortklere dair kanun maddeleri olarak algiladigt bu kanunname tzerinden, bu
yortklerin reayaya uygulanan cift resmine gére daha az cift resmi verecek
olmalarindan dolay: buraya yetlestikleri kanaatine varir.

Yurik ... senelik ancak 12 akce, ve yarm ciftlik ise 6 akge
odiyordu, ve rayalart [redydlarl] pek sitkan butin diger vergilerden
muaftir. O gline kadar yalniz Yenicerilere ait olan bu imtiyaz,
serbest bir misliman koyli smifinin dogmast icin ¢ok misait
sartlara malikti ve Balkan yiriklerinin, ya gb&cebe-cobanliktan
tamamiyle vaz ge¢melerine, yahut ciftci olarak yerlesip daimi koyler
kurmalarina, yahutta hayvan beslemeyi ciftcilikle birlikte ancak
periodik bir gbcebelik halinde devam ettirmelerine sebep oldu, ki
bu suretle gécebe hayat, en eski Yiriiklerin de yerlesmesi ile yavas
yavas ortadan kalkmaga basladi; ve bu sutretle kdylerin biytk bir
kismi onlara izafeten Yurtklik nami altinda tanindr.?>

Tegkilatla baglantili olarak bahsedilen subast ve seraskerleri ise sadece idari
sebeplerle zikredilmis olarak degetrlendirir.26

Truhelka’nin ardindan Salahaddin Cetintiirk ve M. Tayyib Gokbilgin’in her
ikisi de 1943’tn Kasim ay1 icinde ¢ikan calismalart yoriklerin dogrudan askerd

24 Ciro Truhelka, “Uber die Balkan-Yiiriiken”, Revue Internationale des Etudes balkaniques I,
(1934-35): 89-99. Bu makale kisa bir stire sonra Tirkee’ye cevrilmesine karsin ancak
1990lar’in basinda yayimlanabilmistir: Ciro Truhelka, “Balkan Yiiriikleri Hakkinda”, cev.
Tiirk Kiiltirii Arastirmalar: 30, no. 1-2 (1992): s. 263-73. Yari-gbcebe topluluklara dair 19.
boyunca ve 20. yiizyill baglarinda calisma yapan yapilan ilk Avrupali arastirmacilara dair
bkz. M. T. Gokbilgin, Rumeli’de Yirtkler, Tatatlar ve Evlad-i Fatihan, s. 1-13.

25 C. Truhelka, “Balkan Yiirikleri Hakkinda”, s. 272.

26 C. Truhelka, “Balkan Yirikleri Hakkinda”, s. 271.
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organizasyonu Uzerine yapilan ilk ¢alismalardir.?’ Cetintiirk, yorik defterlerini
tanitarak yoriik cemaatlerinin baslarinda ¢eribagt ve subastlarinin oldugunu ve
Truhelka’nin aksine bunlarin askerl bir pozisyon ifade ettigini séyler ve
Rumeli’deki yoriiklerin tamaminin askeri organizasyonun bir parcast oldugunu
belirtir.28 Cetintirk’in caligmasindaki temel sorun da Rumeli’deki yoriklerin
tamamint teskilatin etkin birer parcast olarak degerlendirmesidir. Gokbilgin’in
bildirisi esas itibariyle Rumeli’deki yoriik yerlesimleri hakkinda olmakla beraber,
askerl organizasyonu da anlatir. Cetintiirk’ten farkli olarak ise tim Rumeli
yortklerinin teskilatin bir parcast olmadigina dair bir ima tasr:

Bu kanunnameler ordu icinde ve ordunun geri hizmetlerinde
muayyen bir vazifesi olan, diger askeri siniflar gibi bir siif haline
gelmis bulunan yuriiklere mahsustur.?

Barkan’in stirgiinler makalesinin ikinci boélimdi, yorik niifus agirlikli olmakla
birlikte, Barkan’in da yoriiklerin tamaminin askeri teskilata dahil olmadiklarini
ifade etmesi 6nemlidir.3

1957°de ise yoriklerin askeri teskilati meselesini bitiin taraflariyla ortaya
koyan bir calisma, M. Tayyib Gokbilgin tarafindan “Rumeli’de Yirikler,
Tatarlar ve Evlad-i Fatihan” bashgiyla yayimlanmistur.3! Bu teskilatin ortaya
ctkisindan 17. yiizyil sonunda evrilerek evlad-i fatihan adini almasi ve sonrasinda
da ortadan kalkmasina kadar bir biitiin halinde ele alan Gokbilgin, yorik
defterlerini tarih arastirmacilarina detayli olarak tanitan kisidir. Calisma, hem
yortk defterlerinden hem de evlad-i fatihan defterlerinden ceviriyazt Srnekleri
de icerir.

Bu temel c¢alisgmalar yoriklerin askeri organizasyonlarinin literatirde
bilinmesi agisindan ¢ok 6nemli olmakla bitlikte, sonraki arastirmalarda ortaya
cikan bir yanlis algilamanin da 6niini actt. O da Rumeli yoriiklerinin tamaminin

27 Gokbilgin, 1943 Kasim’inda III. Tirk Tarih Kongresi'nde Rumeli yoriiklerinin sosyal
ve askeri teskilatlarina dair bir bildiri sunar (M. Tayyip Gékbilgin, “Rumelinin Iskaninda
ve Tiurklesmesinde Yurikler”, III. Tiirk Tarib Kongresi icinde, Turk Tarih Kurumu,
Ankara 1943). Ayni tarihte Salahattin Cetintirk’an makalesi yayimlanir (Salahattin
Cetintiirk, “Osmanli Imparatorlugunda Yirik Smifi ve Hukuki Statilleri”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarib-Cografya Fakiiltesi Dergisi 11, no. 1, (1943): s. 107-116). Calismalar
aynt tarihli olmasina karsin, ilging bicimde literatiirde genel kanaatin, bu konuya dair ilk
calismanin Cetintiirk’iin makalesi oldugu yoniindedir.

28 Cetintirk’iin ¢aligmasinda Truhelka’ya atif olmamast dikkate degerdir.

2 M. T. Gokbilgin, “Rumelinin Iskaninda ve Tirklesmesinde Yiiriikler”, s. 652.

30 < . .(Rumeli’'ndeki yoriklerin  buyik bir kisminin  tabi bulundugunu asagida
gbrecegimiz) askeri bir teskilata...” O. Litfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Bir
Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Stirgiinler” [2. bolim], Lstanbul Universitesi Tktisat
Fakiiltesi Mecmnas: 13, (1952): s. 70.

3UM. T. Gokbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evidd-i Fatihan.
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bu askeri tegkilatin aktif birer parcast olduklart algisidir. Her ne kadar
Gokbilgin’de bunun aksi yontinde ifadeler mevcut da olsa, ¢alismasinin genel
yapisindan boyle bir sonu¢ ¢ikartilmustir.  Cetintlirk’te ise kesin olarak tim
yortklerin teskilatin bir parcast olduklart ifade edilir.

Bu alginin olusmasinda baska — belki de daha etkin — bir nokta temel
kaynaklarin ismidir. “Defter-i y6riikan” bashgt tastyan bu kayitlar, 1544’ten
1675’e kadar cesitli araliklarla bahsettigimiz yorik topluluklar i¢in tutulmus
kayitlardir. Ozel bir isim tastmayan bu kayitlar, basitce defter yiriikan olarak
adlandirdmistur.  Aslinda  yalnizca  yardimer  birlik  olarak  teskilatlandirilan
yortklerin isimlerini iceren bu defterler, béyle bir isimlendirmenin de etkisiyle,
icerigi aynt derecede dikkate alinmadan Rumeli’de bir bolgedeki biitiin
yoruklerin kaydedildigi deftetler olarak degerlendirilmislerdi.

Bu kayitlarin adlandirmastyla birlikte bizzat kendilerinden kaynaklanan
onemli bir baska noktayr da belirtmek gerekmektedir. S6z konusu defterlerin
basinda yer alan ganunndmeler, defterde kayitlt olmayan yorikleri de ilgilendiren
bazi vergilendirmeye dair hususlari da icerir. Bunun da sebebi, boélgedeki
yortklerin ihtiya¢ halinde bu teskilatin bir pargast olarak kaydedilebilmeleridir.
Yani aslinda bolgedeki butiin yortkler, teskilatin bir parcast olmamakla birlikte
bu teskilatin bir tiir insan rezervini olustururlar.

Aslinda tam da bu nedenle yoriik kavraminin hem askeri hem de askeri
olmayan yorukler icin kullanildigt gériilmektedir. Yani bir idati birim olarak
yapilandirilan bu yorik gruplart séz konusu algtyr giiclendirmekle birlikte ayrim
yapmayt da zorlastirir. Ornek olarak Tanridag: yorikleri adi altinda kayitl askeri
yortklerin ocaklarindaki eksiklerin yine aynt bdlgelerdeki kayitlh olmayan
yoriklerle tamamlanmast durumu, 1544 tarihli Tanridagt  yorikleri
kanunnamesinde — ve yine ayni sekilde diger yorik gruplarinin
kanunnamelerinde — net olarak gériinmektedir. Kanunnamelerin ilk kisimlari
askeri teskilata dair maddeleri siralarken, diger yarisi da yoriklerin dretim
faaliyetleri ve bununla baglantli olarak vergilendirilmelerine dair kanun
maddelerini icerir. Iste bu sebeple yorik kavrami, hem askeri-idari anlaminda
hem de sosyal bir topluluk anlaminda kullanilmaktadir. Bu baglamda neredeyse
biitiin yortk gruplarina ait kanunnameler 6nemli benzerlikler tasir.

Rumeli yoriiklerinin tamaminin askeri teskilatin bir parcast olmadiklarina,
bununla beraber teskilata dahil olmayan yoriklerin, teskilat agisindan bir tar
insan rezervi olarak degerlendirildigine dair oldukca net bir bagka kanit da
muhimmelerden verilebilecek su 6rnektir.

...yorik taifesi ta‘un olmakla ekserl fevt olub eskiinci
yamaklarindan ciiz9 kimesne kalub haymaneleri dahi vefa
eylemeytb eskiincileri yamaklart fakir @ kalil olub hidmet dahi
ziyade olub hidmete kudretleri olmayub birka¢ nefer dahi ziyade
yamak ta‘yin olunmasin bildirmissin imdi her ocaga beser nefer
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yamak yorik tevabi‘inden yazmak emrediib buyurdum ki evvela
tahriri emr olunan yoriklerin haymanesin teftis eyleyiib haric-ez-
defter ne mikdar haymane bulunursa ale’l-esami defter eyleyiib dahi
haymaneden ve sayir ‘uteka ve yorik tevabiinden defter-i ‘atikde
olan yamaklarindan ziyade beger yamak dahi giri ta’yin eyleyib
defter-i cedide yamak kayd eyleyesin ki hidmet vaki’ oldukda
eskiincilerine lazim olan harclarin kanun tzre vireler. Haymaneden
ve sayir yoriik ‘utekdsindan ve tevabi'inden kayd eyleyesin3?

1571 tarihli bu kayit temel olarak ocaktaki yamak sayisinin o dénemki fiyat
artislarina paralel olarak 20°den 25’ ¢tkarilmasina dair bir kayittir. Bunun nasil
yapilacagina dair verilen detaylarda ise yorik defterlerinde kayith olmayan
yoriklerin varhigt da net olarak ifade edilmektedir. Haric-ez-defter olan haymane
yoriiklerin - ocaklardaki  yamak sayisini  artirmak  icin  kaydedilmeleri
istenmektedir. Buradan da s6z konusu defterlerin, bitiin yoriklerin kaydini
icermedigi ve eksikliklerin de kayitll olmayan yorikler yoluyla tamamlandigt
gorilmektedir.

Haymanelerle ilgili dikkate deger bir nokta da bu durumda olan
yoriklerden — en azindan bir kismindan — resw-i haymane adiyla yamaklardan
alinan meblagin aynist toplanarak s6z konusu yorik grubunun zaiminin gelirine
dahil edildigidir. Fakat zaimin gelirinin tamamlanmast icin dahil edilen bu
haymanelerden bagka bu miktart 6demeyen haymaneler oldugu da
gorilmektedir. 1591 tarihli yoritk defterinde zaimin geliri igin resm-i haymane
Odeyen yaklasik 200 yoritk neferinin tamaminin yalnizca bir kazadan — Yenice-i
Karasw’dan oldugu gbz 6ntne alindiginda, diger kazalarda da haric-ez-defter
yoriklerin de olmast gerektigi sonucu cikar ki, onlarla ilgili béyle bir resm-i
haymane kayd: s6z konusu degildir. Yani denilebilir ki defter dist yoriklerle
teskilatin ilgisi, ya ocak sayilarindaki eksilme durumunda ya da zaime gelir olarak
yazilmalari gerektiginde ortaya ¢ikmaktaydi.

Bu noktada klasik tahrir defterlerinin de yorik teskilatt acisindan
degerlendirilmesi, durumun daha net olarak gérilmesi bakimindan énemlidir.
Bu defterlerde kaydedilen yoériiklerin askeri tegkilatlanmayla baglantili olup

3212 Numarals Miibimme Defteri (978-979/1570—1572) [Ozet-Transkripsiyon-Indeks| c. 1,
Divan-1 Humayun Sicilleri Dizisi 383, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midarligd Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Ankara 1996, 572 numarali mithimme
kaydi. Kars. Ahmet Refik, Anadoln'da Tiirk Agiretleri (966-1200), 2. ed. Enderun Kitabevi,
Istanbul 1989, s. 13-14. Ahmet Refik’in bu mithimme detlemesi, basliginin aksine
Rumeli yo6riklerine dair de epeyce kayit icermektedir. Burada s6z konusu olan
mithimme kaydi, Anadolu y6riikleri hakkinda yapilan bir ¢alismada, Rumeli yériklerinin
askeri tegkilatina deginmeden ahntilanmistir:  Omer Diizbakar, “Hiidavendigar
Sahasinda Konar-Gogerler,” U.U. Fen-Ebediyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 1V, 4
(2003): s. 69.



OSMANLI RUMELISI'NDE YORUK TESKILATI 201
(OTAM, 42/ Giiz 2017)

olmadiklari, Gzerilerine diigtilen “eskiinci” veya “yamak” notuyla belirtilmistir.
Agirlikll olarak Tanridagr yoriklerinin bulundugu Yenice-i Karasu kazasinda
1529’da neferen 797 yorik vardir. Bu yoriklerden yalnizea 44 eskiinei ve 113%0
de yamak olarak kayithdir.® Yani bu sayilara goére Yenice-i Karasu’daki
yortklerin sadece %157 askeri tegkilattn bir pargast olarak kaydedilmistir.
1568’de ayni kazada 1240 yorik neferinden 23 eskiinci, 94 de yamak kayithdir,
yani oran %9’dur.3* Elbette bu oranlart mutlak degerler olarak almamak gerekir.
S6z konusu olan, netice itibariyle yari-gb¢ebe gruplardir ve bu tahrirlerin temel
maksadt da yoriklerin askeri durumunu tespit etmek degildir. Ancak bu
Ornekler, genel durumun literatirde dogrudan yorik deftetleri tzerinden
yapilan kesin degerlendirmeler seklinde olmadigini da acik bir bicimde ortaya
koymaktadir.

Yortuk defterlerinin, bolgedeki biitlin yoriklerin kaydi oldugu fikrinden
dogan bir baska genel egilim de yoriik nifusunu bu defterlere gore tespit etme
egilimidir. Bununla baglantili olarak da s6z konusu defterlerdeki kaza kaza
yapilan ayrimlardan yola ¢ikarak her kazdda ne kadar yorik oldugunu
belirlenmeye c¢alistimaktadir. Yukarida bahsedildigi ve gosterildigi gibi askerd
olmayan yoriklerin de varligi aslinda bunu temelde imkansiz kilar. Bununla
birlikte, bu dutumdan bagimsiz olarak yorik defterlerinin béylesine bir hesabi
yapmak i¢in glivenilir kaynaklar olmadigt ifade edilmelidir.

Bu yargiya varilmasinin ardindaki neden ise su sekilde agiklanabilir: Bir
yortk defterindeki ocaklar, bagli bulunduklart kazdya gére gruplandirilirlar.
Buna gore de dogal olarak belli bir kaza baghg altinda kaydedilmis olan
ocaklarin o kazdda bulunan eskiinci ve yamaklardan olusmasi beklenir.
Arastirmacilarin yorik niifusuna dair hesaplamalari, temelde bu varsayima
dayanir. Onemli bir detay olarak yoriik defterlerinde bir kazada kayitli bulunan
yoriik sayistyla tahrir deftetlerinden c¢ikan sayilarin birbirinden oldukca farkl
olduklarini belirtmek gerekir. Aslinda bu gercek bile bolgedeki yorik niifusun
hesaplanmasinin miimkiin olmadigini agtk¢a gésterir. Bunun sebepleri iizerine
cesitli spekiilasyonlar yapilabilir. Fakat bu durumun sebeplerinden biri olarak
sOylenebilecek net bir veri de bu kaza siuflandirmasinin aslinda yalnizca
organizasyonel olarak yapilmis bir siuflandirmadan ibaret olma ihtimalinin
gayet yitksek oldugudur.

Bunu daha iyi agtklamak icin kaza smiflandirmasina biraz daha yakindan
bakmak gerekir. Yorik defterlerindeki eskiinci ve yamaklar, Gzerilerine hangi
kdy veya cemaate mensup olduklart bilgisiyle birlikte kaydedilmislerdir.
Kaydedilen bu yerlesim yetleri tespit edilip ait olduklart kazdlara gore

B3 BOA. TTd. 167, f 20-29.
3 Tapu Kadastro Genel Mudirligi (buradan itibaren TKGM.), Kuytd-i Kadime Arsivi
(buradan itibaren KKA.) TT.d 187, £. 56b-91b; TKGM. KKA. TT. 577, f. 21a—54a.
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sinflandirldiginda  aslinda  belli  bir  kaza altinda  yazilmis  olan  ocak
mensuplarinin, yalnizca o kazadan olmadiklarint tespit ediyoruz.

Drama Ornegi, bu durumun olduk¢a net olarak gozlemlenebildigi bir
ornektir. 1586 tarihli yorik defterindeki bu verilere gére Drama kazasi bashig
altinda kaydedilen egkiinci ve yamaklarin toplamda 812 yerlesim yeri ve cemaat
adi altinda kaydedildikleri ve bunlarin yartya yakin bir oraninin, %44’tiniin
Drama kazast disinda kalan yerler oldugu gériilmektedir.3>

Tablo 2 - 1586 Tarihinde Drama Kazast Baghgtyla Kaydedilen
Yoriklerin Yerlesim Yerleri Dagilimi

-
=

DEMURHISAR
0%

Hatta bazt yamaklar, Yenice-i Karasu ve Gumilcine sehirlerinden
kaydedilmislerdir. Diger kazalar arasinda Avrethisar ve Haskoy gibi kazélar da
mevcuttur. Buradan, acikca anlagiliyor ki kazélara gbre ayrilarak kaydedilen
ocaklardaki bu siniflandirma s6z konusu ocaklara mensup yoriklerin o kazada
bulunduklart anlamina gelmemektedir. Bunun nedeni hakkinda net bir bilgi
yoktur. Fakat, boyle bir uygulamanin temel olarak idari-askeri kaynakli bir
uygulama olabilecegi ihtimali yiiksektir. Herhangi bir gorevlendirme sirasinda
yoriik ocaklarinin géreve ¢agrilma siirecinin bir pargasi gibi gériinmektedir, yani
bir nevi yoklama defteri islevi tasidiklart distintlebilir. Genel olarak bu konuya
dair en net séylenebilecek noktanin, yoritk defterlerinin bir bolgedeki yorik
nifusunun hesaplanmasinda kullanilamayacagidir. Bu da klasik tahrir defterleri
ve yoOritk defterlerinin yakindan ve karsilastirmali incelenmesi neticesinde ortaya
cikmaktadir.

% H. Yeni, “The Yoriks of the Ottoman Western Thrace In The Sixteenth Century”; s.
198.
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Sonug¢ olarak denilebilir ki, Osmanl’nin kurulus strecinden itibaren,
Ozellikle Balkanlar’a gecis strecinde hem askeri hem de demografik acidan
merkezl bir rol Gstlenen yoriiklerin, 16. yiizyildaki askeri tegkilatinin Rumeli’deki
varliklart agtk bir tarihsel gerceklik tasimaktadir. Bununla beraber, konu
hakkindaki aragtirmalarda teskilatin gerek kdkenlerine dair gerekse niteliklerine
dair farklt yaklasgimlar s6z konusudur. Bitin yoriklerin aktif olarak
bulunduklart bir teskilat oldugu varsayimint gegerli kabul etmek miimkiin
degildir. Bu tegkilatla ilgili kayitlardan edinilen bu izlenimin, yine aynt kaynaklara
fakat tahrir kayitlarin1 da g6z ontne alarak bakildiginda gercek durumu
yansitmadigi anlagilmaktadir. Bununla bitlikte, yoriklerin tam olarak ne
kadarinin tegkilata mensup olduklarinin da net bir cevabinin olmadigini
belirtmek gerekir.
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Kariyeri boyunca Carlik Dénemi Rus Tarihi Gzerine calismalar yapan ve
"Warfare, State and Society on the Black Sea Steppe, 1500-1774"1 " State Power and
Communnity in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-1649"2 ve "Empire and
Military Revolution in Eastern Europe: Russia's Turkis War in the Eighteenth Century">
bashiklt ¢ kitabt ve yine Rus Tarihi tzerine makaleleri bulunan Brain L.
Davies'in bu tanium yazisinin konusu son kitabinda Rus Tatihi'ne Rusya'nin
Osmanlt ile 1768-1774 yillart arasindaki miicadelesini merkez alarak yaklastyor.
Eserinde, William H. McNeil'in "Europe's Steppe Frontier* bashkli eserinden
etkilendigi ve buna uygun olarak McNeil gibi dogal sinitlarin belirgin olmadig
diz bir cografyada -bu kitap 6rneginde Karadeniz Havzasi- siyasi smurlarin
halklar icin ¢ok 6nemli bir yere sahip olmadigint vurguladigi ¢ok agiktir.

Kitap sekiz boélim ve bir sonu¢ kismindan olugmaktadir. 1k bolimde,
yazat, III. Petro'nun 1762'de tahttan inditilmesinden sonra tlkenin idatesini
eline alan ve halkin géziinde mesru idare hakkina sahip olmayan II. Katetina'nin
iktidarint saglamlastirmak icin 1768 yilina kadar Lehistan i¢ islerine miidaheleleri
ve bunun 1768-1774 Savasi'na yol acisint ele almaktadir.

Takip eden boluim Osmanli Devleti'nin 17. ve 18. yuzyillarda sosyo-
ekonomik, idari ve askeri donisimi ve Osmanli Devleti'nin savastan 6nceki
durumunu ele alir. Yazar, bu noktada, Osmanli devlet adamlarinin devleti
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modernize etme ¢abalarint gbzardr ederek, Osmanhlarin Batilli rakipleri
karsisinda buylk gerileme igerisinde olduklarini  savunur ve adem-i
merkezilesmeye vurgu yapar. Bunu desteklemek icin, dénemin Avusturyali ve
Rusyali asker ve devlet adamlarinin diistincelerine siklikla alintt yapar.

Bu bélimde, ayrica, Osmanli merkezi hikimetinin kuzey ve batt sinir
bélgeleriyle iligkilerine de yer veren Davies, Eflak, Bogdan ile Kirim Hanlig1'nin
savas baslamadan 6nce merkeze pamuk ipligiyle bagli olduklarint savunur.
Bolimin en sonunda ise, III. Mustafa'nin savas karari almasint Ruslatr'in - adt
gecen U¢ bolge ile Kafkasya'yi hedef alan provokatif askeri ve diplomatik
manevralarina  baglar. Bununla beraber, Rus tarihgilerin =~ Osmanli-Rus
dugmaligini  Istanbul'daki Farnsiz entrikalarina  iligkilendirme  egiliminde
olduklarint belirtit: "Russian historians, especially those writing for andiences, have tended
to attribute to the hostility between the Ottoman and Russian Empires to French
machinations...the Porte ignored French blandishments and bribes and refused to act in
concert with France." | s. 47] Yazar, ayni entrikalarin Osmanlilarin Yedi Yil
Savaslari'na girmeleri icin de gosterildigi ve basarili olmadigini 6rnek gostererek
bu egilimin yanlis oldugunu ortaya koyar.

Ucgtincii bolim, s6z konusu savasa kadar Rus carlari ve carigelerinin 18.
yuzyl boyunca merkezilesme cabalart ve eyaletlerde vergi toplamay1 ve asker
celpini daha etkin ve hizli bir sekilde yerine getirecek yeni burokratik ve idari
kurumlarin gelisimini ele alarak baslar. Bunun sonucu olarak, adt gegen ylizyila
kadar Rus idaresinde olmasina ragmen, Nogaylar ve Kirim Tatatlari'nin akinlari
sebebiyle seyrek nifusa sahip olan ve Yeni Rusya (Novorossiiskaia guberniia) ismi
verilen Moskova Sehri'nden ve Kirtm Hanligi'na kadar genis ve verimli bélgenin
iskani ve bahsedilen akinlara karst giiclii bir savunma hattiyla donatilmasi ileride
Kirm'n isgaline zemin hazirlamistr. Yazar, Katerina'nin buyik pay sahibi
oldugu bu basarinin elde edilmesinde savas Oncesinde iki imparatorluk
arasindaki yonetim yaklasim farklliginin  biylik 6nem tagidigin  belirtir:
Merkezilesme ve adem-i merkezilesme. [ s. 83]

Dérdiunct bolimu 18. ylzyildaki Rus Ordusu'nun durumu ve gegirdigi
reformlara ayiran Davies, Yedi Yil Savaglari'nin Ruslarin eksiklikletini ortaya
koyarak, bu eksikliklerin Rus idarecilerini reform yapmaya zotladigini ifade eder:
"The Russian experience in the Seven Years War demonstrated the shorthcomings of
conservative fraining ordinances, mismanagement of provisioning, and overcentralization of
decision-matking in the Conference at St. Petersburg.” [ s. 92 1763'ten itibaren yapilan
yapilan reformlarin temel amaci daha kiiciik ancak daha hareketli, hizli ve
disman baskisi altindayken dagilmayan alaylarin olusturulmasiydu.

Gergekte, yukaridaki alintida bahsedilen t¢ sorundan &zellikle ilki ve
sonuncusu Osmalilar i¢in de gecerliydi ve Osmanhlar'in Yedi Yil Savaslari'na
katlmamalart bu sorunlart bir siire daha gérmezden gelmelerine sebep
olmustu.>

5 Osmanlilar'm Yedi Yil Savagalari'na katilmamalarinin Osmanlt Ordusu tizerindeki
olumsuz sonuglarint ele alan bir aragtirma icin: Virginia H. Aksan, "The Ottoman Absence
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Takip eden dort bolimiin tamami savasin sathalarini ve savast
sonlandiran antlasmayr kronolojik olarak anlatir. 1769 yiinda Hotin'i ele
gecirmek icin yapilan savaslari kapsayan besinci bélumde Ruslat'in savag planina
da yer verit. Buna gbre, Osmanhlar'in farkli cephelere saldirt yapma
ihtimalinden dolayt Rus Otrdusu tg¢e bélunerek Prens Aleksandir emrindeki
80.000 kisilik ilk ordu Polonya tzerinden Hotin'e yiriiyecek, Rumyantsev'in
emrindeki 40.000 kisilik ikinci ordu Ukrayna'da savunmada kalacak ve
Varsova'da konuslanmis olan t¢linct ordu ise Buyiikelci Repnin'in emrinde Bar
Konfederasyonu'da karsi tetikte olacak ve eger gerekirse birinci orduya yardim
edecekti. Akdeniz'den yapilacak saldirt ise ilki Amiral Sipidirov kumandasinda
13 gemilik filo ve ikincisi Ingiliz Amirali John Elphinstone kumandasindaki 4
gemilik filoyla yapilacakti. [ ss. 107-109 |

Osmanliar da orduyu tice bolerek savaga baslamay: planlamislardr. Vezir-
i Azam ve Serdar Silahdar Hamza Pasa'nin emrindeki 100.000 kisinin Gizerinde
askere sahip ilk ordu Hotin tzerinden Tutla Nehri'ni gecerek Lehistan iclerine
yurinmesi ve Bar Konfederasyonu'un 80.000 kisiyi bulacagt tahmin edilen
ordusuyla bitleserek Ruslari Lehistan'n digina atmast ve sonra doguya dogru
yurimesi Uzerine kuruluydu. Kirtim Hani'nin emrindeki 60.000 kisilik diger ordu
Yeni Rusya'ya girerek Ruslatr'in ikinci ordusunun hareketini engelleyecekdi.
Uclincii bir ordu ise Azak'i givenlige aldiktan sonra Kuban Tatarlari'yla
birleserek Astrahan tzerine yurlyecekti. [ s. 110 | Ne var ki, hem ordunun
Istanbul'dan geg hareket etmesi hem de iage aginin iyi ¢alismamast Osmanlilar'in
savunmada kalmalarina yol acti. Sonugta, Ruslat''n Hotin Uzerine art arda
yaptiklart saldirilar kalenin diismesi igin yeterli olmamasina ragmen, Serdar-1
ckrem Moldovanct Ali Pasa ¢ok az asker kalmasindan dolay: kaleyi Ruslar'a terk
etmek zorunda kalds.

Alunct bolim, 1770 ¢arpigmalart ele alir. Hotin'i ele geciren Ruslar ¢ok
fazla bir direnisle karsilasmadan Eflak iclerine girerek Yas ve Bukres'i ele
gecirdiler. Ruslar, béylece, i¢ bolgelere kadar ilerlemelerine ragmen, Bender
basta olmak tzere kiytya daha yakin ve glglii kaleler diismedikge gercek bir
darbe indiremeyeceklerini bildikleri icin, kis boyunca buyik bir saldit icin
hazirlik yaptilar. Baharda dogrudan Osmanli Ordusu tizerine ytriiyen Ruslar
6nce Han Tepesi'nde Kirtm Ham Kaplan Giray ve Abaza Mehmed Paga'nin
emrindeki yaklagtk 60.000 kisilik orduyu, sonrasinda ise Kartal Ovasi'nda asil
orduyu bozguna ugrattilar. Davies, bu savasta Ruslarin kayiplarinin 353
oldugunu, Osmanlilarin ise 20.000, belki 40.000 bile olabilecegini Rus
kaynaklarina dayanarak belirtmektedir. | s. 146 | Bu noktadan sonra, agtk alanda
karsilarinda askeri bir glic bulunmayan Ruslar kale aglarini birer birer distirmeye
bagladilar. Ilk 6nce, General Panin emrindeki éncelikli amact Yeni Rusya'yi

[from the Battlefields of the Seven Years' War", The Seven Years' War, Editorler: Mark H.
Danley ve Patrick J. Speelman, Brill 2012



210 HAMIT KARASU

korumak olan ikinci ordu Bender'i almakla gérevlendirildi. Tsmail'deki 20.000
Osmanlt askeri kaleyi ¢ok kisa siiren ¢arpismalarin ardindan teslim etti. Ruslar
bu carpismalarda sadece 11 asker kaybettiler. Kili, Akkirman ve Ibrail benzer
bir akibete ugradilar. Rus saldirini durduran sey kisin gelisi oldu.

Bolumun geri kalant Akdeniz'deki catismalara ayrilmustir. Yazarin Rus
arsivlerinden ve donemin devlet adamlart ve askerlerinin hatiratlarindan elde
ettigi bilgiler Ruslar'in savastan ¢ok daha o6nce Akdeniz'le ilgilenmeye
bagladiklari ve savas baslar baslamaz Eflak ve Bogdan'da halki ayaklandirmak
icin giristikleri propaganda ¢alismalarinin bir benzerini Adriyatik kiyilar ve
Mora'da uyguladuklarini géstermesi bakimindan ¢ok énemlidit:

Grigorii ( Orlov kardeslerin en buytigi ve Rus Savas Bakant Yardimecist) and his
brothers Aleksei and Fedor Orlov had in fact been working since 1762 to
prepare for a Russian naval expedition in the Eastern Mediterranean...The
Orlovs took advantage of the contacts they had made while traveling in Italy to
recruit Georgios Papazoli, a Thessalian Greek in the Russian artillery; Manuel
Saro, a Greek ship captain and smuggler; and Ivan Palantino, a Cretan with
connections to the Patriarchate at Constantinopole. These three men would run
an intelligence service out of Venice to identify and recruit insurgent leaders in
the southern Peloponneus, southern Albania, and Montenegro. [s. 151 ]

Ruslar'in bu yogun faaliyetleri Mora isyanini bagarilt sekilde baglatmasina
ve Cesme'de Osmanli Donanmast'nin buytk oranda yok edilmesine ragmen,
Rus Donanmast'nin karada isyant destekleyecek giicten ¢ok uzak oldugu ortaya
ctktt. Bundan dolayy, Rus Donanmasi'nin bu noktadan sonra tek amact
Canakkale Bogazi'ni bloke ederek Misir'dan Istanbul'a tahil yardiminin
engellenmesi olarak kaldr.

Kitabin yedinci bolumi savagin 1771'den bitimine, yani Kiicik Kaynatca
Antlasmasi'na kadar ele alir. Kartal hezimetinden sonta Serdar-1 ekrem ve
Sadrazam atanan Silahdar Mehmed Pasa haleflerinin aksine Eflak ve Bogdan't
geri alacagy bir saldir1 yapmak yerine, savunmada kalmay: tercih etti. Bu savag
plani, savast bit an 6nce bitirmek isteyen Ruslat't uzun ve yipratict carpismalart
gbze alarak basta Yergdgi olmak tizere kalelere saldirmalarina yol act. 1771
yilinin sonuna gelindiginde Tuna'nin sol tarafindaki kaleletin tamami Ruslat'in
eline gecmisti. Buna ragmen, hem Akdeniz'deki Rus donanmasinin hem de
Eflak'taki birinci ordunun iase sorunlart yizinden daha fazla bagari elde
etmeleri mimkiin gérinmuyordu. Bundan dolayi, Osmanllara diger bir
darbenin bu iki cephe yerine Kirtm cephesinde vurulmast giindeme geldi. Bu
strada Kirtim Hant Tatar Ordusu'yla beraber Babadagi'ndaydi. Kirim Seraskeri
Ibrahim Paga ise adayt savunacak yeterli askere sahip degildi. Boylece, hazirda
bekleyen ikinci ordu hizla Kirim't isgal etti. Isgal oncesinde Ruslarla gizlice
ittifak yapan bazi Tatar mirzalar1 da Ruslara yardim ettiler.
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Art arda gelen bu maglubiyetler ve Avusturya'nin Osmanli Devleti'yle
yaptig1 antlasmaya uymakta artik isteksiz olmast ve Rusya tarafinda ise ordunun
bitkinlik seviyesinde yorulmuslugu barts yapilmasint giindeme getirdi. Ne var ki,
Once Yas'ta sonra Biikres'te yapilan baris goriismelerinin bir sonu¢ vermemesi
Uzerine Mart 1773'te savas yeniden bagladi. Savag baglar baglamaz, Ruslar kesin
bir sonug alabilmek i¢in tiim giicleriyle saldirtya gectiler. Bunda Pugacev isyanin
etkisi buyiktd. Hirsova'nin diismesinden sonra, Rumyantsev buyiik bir risk
alarak orduyu Tuna'nin sol tarafina gecirmeyi basarmasina ragmen, Silistire'yi
almak icin yeterli giicii olmadigint ve her an kars1 saldirtya maruz kalabilecegini
fark etmesi uzun surmedi ve orduyu tekrar Tuna'nin sol tarafina gecirdi ve
bundan sonra, saldiri pozisyonunu terk ederek savunmaya gecti. Bununla
beraber, yukarida belirtildigi gibi Pugacev Isyani ordunun bir an 6nce eve
dénmesini gerektiriyor ve Carice Katerina'nin kesin bir sonug talep etmesine
sebep oluyordu. Bu yiizden, 1774 baharinda Rumyantsev Ruscuk ve Silistire'yi
aldiktan sonra dogrudan Osmanli Orduganin bulundugu Sumnu'ya saldirmay:
planliyordu. Bu plan tam olarak gerceklestirildi ve Osmanli Ordusu neredeyse
tamamen dagild1.

Kitabin son bolimi Kig¢uk Kaynarca Antlagmast'nin imzalanma streci
antlasmanin kendisini anlatarak baglar. Sadrazam ve Serdar-1 ekrem Muhsinzade
Mehmed Pasa baris yapilmasint talep etti. Ruslar'in antlasma yapilana kadar
savaga ara vermeyeceklerini bildirmelerinden dolayt, 5 Temmuz'da (Yazar esetin
tamaminda tatihleri Ruslar'in o dénemde kullandiklart Julyen Takvimi'yle
vermeyi tercih etmistir.) baslayan Kiigitk Kaynarca'da gérismeler iki glin icinde
sonuglandirildi. Buna gére, Ruslar Eflak ve Bogdan'da isgal ettikleri yetlerden
cekilirken, Kirim bagimsiz oluyor; Rus gemileri Karadeniz'de serbest dolagim
hakki elde ediyor; Osmanlilar savas tazminati 6demeyi, Istanbul'da Rus
Konsoloslugu kurulmasint ve Carige'nin Osmanli Ulkesi'ndeki Ortodoks
tebaanin hamiligini kabul ediyordu.

Son bolimin geri kalan1 Rus devlet adamlarinin 6 yillik savasin ve
Pugagev Isyani'nin ardindan sosyal ve ekonomik diizenin iilkeye yeniden
getirmek icin yaptiklari reformlar ve 1787 yilinda Osmanli Devleti ile yapilacak
diger savasin sebeplerini agiklamaya ayridmistir. Buna gore, daha 6nce Eflak ve
Bogdan't Osmanlilar'dan 6zgiitlestirme s6zi veren, ancak bozulan ekonomi
yuziinden baris yapmak zorunda kalan II. Katerina arttk sadece Eflak ve
Bogdan't Osmanli Devleti'nden koparmayt degil, Avusturya'yt da plana dahil
ederek Balkanlar'in paylasilmasini amagliyordu. Bunun icin General Potemkin'in
tasatladigt Yunan Projesi'nin yurirliige konulmasina karar verdi. Potemkin
notlarinda projeyi s6yle acikliyor:

"... the Greek Project envisioned a succesful war against the already weakened
Porte, conducted by Russia and Austria in military alliance, and reasulting in the
partition of the Ottoman Empire. Russia would be awarded Crimea, the
northern Caucasus, the northwestern Black Sea coast, including Ochakov, and
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some island bases in the Aegean. Austria would receive additional parts of
Wallachia, Serbia, Bosnia, Herzegoniva, and the Venetian provinces of Dalmatia
and Istria. Two independent states would be created: parts of Wallachia,
Moldavia, and Bucak would form a new kingdom of Dacia ... Greece,
Macedonia and Bulgaria would be a revived Greek Empire ruled from
Constantinopole by Catherine's grandson Konstantin Pavlovich." [ s. 226 |

II. Katerina bu projeyi uygulayacak glic ve destegi hi¢ bir zaman
bulamamasina ragmen Sahin Giray ve Selim Giray arasindaki mucadele Kitim'in
isgali icin ona firsat sundu. Istanbul yeni bir savastan ¢ekindigi icin durumu bir
site kabul etmesine ragmen, sonunda, bu iggal 1787'de baglayacak savasa yol
actl.

Davies sonu¢ kisminda savaga katlan iki tarafi degerlendiriken,
Osmanli'daki adem-i merkezilesmenin esneklik  sagladigini, Rusya'daki
merkezilesmenin ise saldirgan bir savas yapmaya imkan sagladigina dikkat ¢eker:

"The Russian centralizing mode of resource mobilizationwas best suited for a decisive
aggressive campaign, as shown in the 1770-1771 operations in Moldavia, the Aegean, and
the Crimea. The Ottoman decentralizing mode was best suited for a protracted defensive war of
posts along the Danube aiming to nltimately exhaust the enemy..." | s. 243

Yazarin bu konuda, ayanlarin hem cephede hem de cephe gerisinde
savagin yuritilmesi ve desteklenmesinde devlete esneklik sagladigini distinen
Virginia Aksan'dan etkilendigi ac¢iktir.® Bununla beraber, bu esnekligin savast
kazanmak icin yeterli olmadigini ve merkezilesmis bir devletin destekledigi
modern savas stratejileri kullanan ordunun kendisinden ¢ok daha buyik
ordulari yenebileceginin bu savagla kanitlandigini da ekler.

Sonug olarak, Davies, Turkc¢e bilmedigi icin eserinde Osmanlt belgeleri
ve o dénemin anlatt kaynaklarindan yaratrlanamadigindan dolay1 savasi iki tarafl
olarak anlatmaktan uzaktir. Ayni sebepten, zaman zaman yer isimleri, Osmanl
devlet adamlart ve askerlerinden bahsederken bir¢ok imla hatast yapmistir.
Ornegin, 1772 Martinda ateskes yapilmast icin taraflar Yergogii'de bir araya
geldiginde "Abdilkerim Pasha" yerine "Pasha Abdul kersm"  ifadesini
kullanmugtir. | s. 187 ] Bu olumsuzluklara ragmen, Davies uzun zamandir 18.
ylzyil Rus Tarihi tizerine arastirma yapan bir tarih¢i olarak, Rus belgelerine ve
dénemin anlatt kaynaklarina sik¢a atif yapmistir. Ek olarak, savasin 6ncesinde
ve sonrasinda Ruslarin idari ve askeri reformlarina eserinde yer vermesi, bu
konuda karsilastirma yapmak isteyen Osmanl Tarihi aragtirmacilart icin yararh
olacaktir.

¢ Virginia H. Aksan, Ottoman Wars 1700-1870: An Empire Besieged, Pearson 2007
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