PAMUKKALE UNIVERSITESI ARKEOLOJI ENSTITUSU SURELI YAYINI
JOURNAL OF PAMUKKALE UNIVERSITY INSTITUTE OF ARCHAEOLOGY

SAYI/ISSUE 4 ARALIK/DECEMBER 2021 e-ISSN: 2717-8471

LYCUS &%

arallmalnalinalnalsaliyalya

https://dergipark.org.tr/lycus







e-ISSN: 2717-8471

PAMUKKALE UNIVERSITESI ARKEOLOJI ENSTITUSU SURELI YAYINI

JOURNAL OF PAMUKKALE UNIVERSITY INSTITUTE OF ARCHAEOLOGY

LYCUS oo

e Say1/Issue 4

e Aralik/December 2021

https://dergipark.org.tr/lycus



LYCUS DERGISI BIiLIM KURULU

Prof. Dr. Fikri KULAKOGLU
(Ankara Universitesi, Tiirkiye)

Ord. Prof. Dr. Francesco D’ANDRIA
(Accademia dei Lincei, Italy)

Prof. Dr. Francesco GUIZZI
(Sapienza Universita di Roma, Italy)

Prof. Dr. Grazia SEMERARO
(Universita del Salento, Italy)

Prof. Dr. Havva ISKAN ISIK
(Akdeniz Universitesi, Tiirkiye)

Prof. Dr. Levent ZOROGLU
(Batman Universitesi, Tiirkiye)

Prof. Dr. Musa KADIOGLU
(Ankara Universitesi, Tiirkiye)

Prof. Dr. Ramazan OZGAN
(Selcuk Universitesi (Emekli), Tiirkiye)

Prof. Dr. R. R. R. SMITH
(University of Oxford, England)

Prof. Dr. Thekla SCHULZ BRIZE
(Technische Universitdt Berlin, Germany)

LYCUS DERGISI YAYIN KURULU

Prof. Dr. Celal SIMSEK
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Prof. Dr. Bilal SOGUT
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Prof. Dr. Elif OZER
(Pamukkale Universitesi, Ttirkiye)

Prof. Dr. Fahriye BAYRAM
(Pamukkale Universitesi, Ttirkiye)

Prof. Dr. Bahadir DUMAN
(Pamukkale Universitesi, Ttirkiye)

Doc. Dr. Ali OZAN
(Pamukkale Universitesi, Ttirkiye)

Dog. Dr. Esengiil AKINCI OZTURK
(Pamukkale Universitesi, Trirkiye)

Doc¢. Dr. Murat TASKIRAN
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Ogr. U. Coskun DASBACAK
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Ogr. U. Umay OGUZHANOGLU AKAY
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Ogr. U. inci TURKOGLU
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Ogr. U. Evin CANER
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Ogr. U. Eylem GUZEL
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Bilge YILMAZ KOLANCI
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Cagr1 Murat TARHAN
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)

Dr. Baris YENER
(Pamukkale Universitesi, Tiirkiye)



e-ISSN: 2717-8471

LYCUS DERGISI o LYCUS JOURNAL

PAMUKKALE UNIVERSITESI ARKEOLOJI ENSTITUSU SURELI YAYINI
JOURNAL OF PAMUKKALE UNIVERSITY INSTITUTE OF ARCHAEOLOGY
e Sayi/Issue 4 e Aralik/December 2021

Yayin Sahibi / Owner

Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstitiisti adina Madiir
Director on Behalf of Pamukkale University Institute of Archaeology

Prof. Dr. Celal SIMSEK
Yaz: Isleri Miidiirii / Editor-in-Chief
Prof. Dr. Bilal SOGUT
Editorler / Editors
Prof. Dr. Celal SIMSEK Prof. Dr. Bahadir DUMAN

Dr. Ogr. U. Inci TURKOGLU Dr. Bilge YILMAZ KOLANCI

Diizelti ve Redaksiyon / Proofreading and Copyediting
Dr. Ogr. U. Inci TURKOGLU Dr. Bilge YILMAZ KOLANCI
Mizanpaj / Layout
Dr. Bilge YILMAZ KOLANCI
Yazisma Adresi
Arkeoloji Enstittisti, Pamukkale Universitesi, Kinikli Yerleskesi 20070 Denizli/ TURKIYE
Tel. + 90 (258) 296 38 95 Fax. + 90 (258) 296 35 35 E.mail: lycus@pau.edu.tr
ehttps://dergipark.org.tr/lycus ehttps://www.pau.edu.tr/arkeolojienstitusu

Lycus Dergisi uluslararasi hakemli ve bilimsel, acik erisimli bir e-dergi olup yilda iki kez (Haziran ve
Aralik) yayimlanmaktadir. Dergide yayimlanan ¢alismalarin tiim sorumlulugu yazarlara aittir.
Pamukkale Universitesi’nin yazili izni olmadan derginin tamami veya herhangi bir bélimii kopya
edilemez.

Lycus Journal is an international blind peer-reviewed academic open-access e-journal published twice
a year, in June and December. All liability of published articles rests on the authors. The journal may
not be copied partially or entirely without written consent of Pamukkale University.

® Lycus Dergisi ASOS indeks ve Index Copernicus tarafindan taranmaktadir.
Lycus Journal is indexed by ASOS Indeks and Index Copernicus

Aralik | December 2021 © All rights reserved



Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dog. Dr.
Dr. Ogr.
Dr. Ogr.

Dr. Ogr. U. Umay OGUZHANOGLU-AKAY

LYCUS DERGISI 2021 YILI HAKEM LIiSTESI*

Ahmet Tolga TEK

Asli SARACOGLU
Aysegul AYKURT

Bedia Yelda UCKAN

Elif OZER

Fahriye BAYRAM

Nilay CORAGAN

Serdar AYBEK

Suat ATESLIER

Yasar Selcuk SENER
Aydin ERON

Esengtil AKINCI-OZTURK
Huseyin KOKER

Meryem ACARA-ESER
Murat AYDAS

Namik KILIC

Oncti BASOGLAN-AVSAR
Stikrt OZUDOGRU

U. Evin CANER

U. Sehrigiil YESIL

Anadolu Universitesi

Aydin Adnan Menderes Universitesi
Hacettepe Universitesi

Anadolu Universitesi

Pamukkale Universitesi

Pamukkale Universitesi

Erciyes Universitesi

Manisa Celal Bayar Universitesi
Aydin Adnan Menderes Universitesi
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Aydin Adnan Menderes Universitesi
Pamukkale Universitesi

Stileyman Demirel Universitesi
Sivas Cumhuriyet Universitesi
Aydin Adnan Menderes Universitesi
Istanbul Universitesi

Mugla Sitki Kogman Universitesi
Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Pamukkale Universitesi

Isik Universitesi

Pamukkale Universitesi

* Bu liste Lycus Dergisi’nin 2021 yilindaki sayilarinda “yayimlanabilir” veya “yayimlanamaz” nitelikte
bulunan makalelere degerli katkilariyla goriis bildiren hakemleri icermektedir. Nitelikli yazilarin dergimizde
yer almasini ve okurla bulusmasini saglayan biitiin hakemlerimize siikranlarimizi sunariz.



e-ISSN: 2717-8471

ICINDEKILER
CONTENTS
eSay1/Issue 4 eAralik/December 2021

ARASTIRMA MAKALELERI/RESEARCH ARTICLES

Aytekin Biiyiikozer — Zeliha Gider Biiyiikozer — Zafer Korkmaz — Deniz Sevmen

Stratonikeia Territoriumundan Bir Yerlesim: Koranza
Gec¢ Tung Cagr’ndan Roma Imparatorluk Dénemi’ne Arkeolojik ve Epigrafik Veriler

Isiginda Yerlesimin Tarihsel Stireci 1
A Settlement from the Stratonikeia Territorium: Koranza
Historical Background of Settlement in the Light of Archaeological and Epigraphic Data

from the Late Bronze Age to the Roman Imperial Period

Grazia Semeraro — A. Maria Valentina Aquilino

Notes on Late Roman Unguentaria from Hierapolis in Phrygia (Turkey):

a Contribution to the Study of the Contents 57

Phrygia Hierapolisi'nden Ge¢ Roma Unguentariumlart Uzerine Notlar: Icerik Incelemesine Bir Katki

Murat Cura

Grammichele Sehir Mizesi'ndeki Pithoslarin Koruma ve Onarim Calismalar: 75

Conservation and Restoration Studies of Pithoi in the Grammichele Museo Civico

Fahriye Bayram

Hac¢ Kultt ve Tao Klarceti Bolgesinde Ha¢ Betimlemeleri 89
The Cult of the Cross and Cross Depictions in Tao Klarjeti

KAZI ve ARASTIRMALAR/EXCAVATIONS AND SURVEYS

Oguz Kogyigit
Asag1 Aisepos Vadisi'nde (Génen) Bizans Dénemi Kulttir Varliklari 163

Byzantine Cultural Heritage in Lower Aisepos (Génen) Valley

DERLEME/REVIEW ARTICLE

Francesco D’Andria

Magna Graecia Arkeolojisi (Gliney Italya) 193
Archeologia della Magna Grecia (Italia meridionale) 215






LYCUS DERGISI’NIN AMACI, KAPSAMI VE YAYIN POLITIiKASI

Amac

Lycus Dergisi, her yil Haziran ve Aralik aylarinda olmak tuzere yilda iki sayr olarak
yayimlanan, bilimsel ve hakemli bir e-dergidir. Lycus Dergisi; basta Anadolu Arkeolojisi,
Antik Dénem Tarihi Cografyasi, Prehistorya, Protohistorya, Onasya ve Klasik Arkeoloji,
Mtizecilik, Eskicag Tarihi, Epigrafi, Nimizmatik, Antropoloji, Arkeometri, Koruma-Onarim,
Mimarlik Tarihi gibi alanlarin konularini kapsayan, disiplinler arasi ¢calismalar: yayimlamayi
amaclamaktadir.

Kapsam

Lycus Dergisi, Anadolu Arkeolojisi, Tarihi Cografyasi olmak tizere Prehistorik Dénem’den
baslayarak, gtiniimiize kadar olan kultir mirasi, buluntular, arkeolojik kazi ve yulzey
arastirmalarinin sonuclari, restorasyon, konservasyon, muizecilik, antropoloji, epigrafi, etno-
arkeoloji gibi bilimsel calismalari kapsar. Bunlarin disinda ilk defa yapilan tespitler,
uygulamalar ve analiz ¢alismalarinin yer aldig1 yazilari icerir.

Yayin Politikasi

e Lycus Dergisi, Haziran ve Aralik ay1 olmak Uizere yilda iki say1 olarak yayimlanir. Hakem
degerlendirme siurecinden olumlu gériis alan makaleler, yillik yayin icin belirlenen hedefi
asmast durumunda bir sonraki sayida yayimlanmasi amaciyla havuzda bekletilir.
Makalelerdeki 6ncelik, yazar tarafindan calismanin génderildigi tarih ve makale niteligi gbz
o6ntine alinarak belirlenir.

e Lycus Dergisine gonderilen calismalarin daha o6nce herhangi bir yayin organinda
yayimlanmamis olmasi ve sisteme eklendiginde bir baska yayin organinin degerlendirme
asamasinda bulunmamasi gerekir. Yayimlanmak tizere génderilen ¢alisma, yazarin tezinden
(lisans/yuksek lisans/doktora) tiretilmisse veya bilimsel bir kongre/toplantida sunulmussa
bunun baslhga konulacak dipnot ile agiklanmasi gereklidir. Bu calisma, yaymn kurulu
tarafindan uygun gérildtigi takdirde tarih ve yer bildirmek sarti ile kabul edilebilir.

e Basvurunun yapilmasindan, yazinin yayimlanma asamasina kadar gecen strecteki btittin
islemler elektronik ortamda (https://dergipark.org.tr/lycus) gerceklesir. Herhangi bir
yazinin elektronik sisteme eklenmesi, calismanin yayimlanmasi i¢in basvuru olarak kabul
edilir ve degerlendirme streci baslar. Yazarlar yayimlanmak tUzere goénderdikleri
calismalarin yayin haklarini, Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstittisii buinyesindeki
Lycus Dergisi'ne devretmis olurlar. Lycus Dergisi'nde yayimlanan calismalarin telif hakki
dergiye ait olup referans gosterilmeden aktarilamaz, cogaltilamaz ve dergi yonetiminden izin
alinmaksizin bir baska yaymn organinda yayimlanamaz. Yayimlanan c¢alismalar icin
yazarlara telif icreti 6denmez.

e Lycus Dergisi'nde yayimlanmis yazilardan kaynaklanmasi muhtemel herhangi bir bilimsel,
etik ve hukuki sorumluluk, yazar/yazarlara aittir. Bu hususta Dergi, herhangi bir
htuktmluliuk kabul etmez.

e Dergiye génderilen yazilarin dergi kurallarina gére diizenlenmis olmas: gereklidir. Yayin alt
komisyonu, yazim kurallarina uymayan yazilari yayimlamama veya duzeltmek tzere
yazar/yazarlara iade etme yetkisine sahiptir. Lycus Dergisi'nde yayimlanacak makalelerin
yazarlarinin TELIF HAKKI DEVRI FORMU’nu eksiksiz doldurarak, 1slak imza ile adresimize
gondermeleri gerekmektedir. Calisma Dergi’ye gonderildikten sonra, hicbir asamada, Telif
Hakk: Devri Formu’'nda belirtilen yazar adlar1 ve siralamas: disinda yazar adi eklenemez,
silinemez ve siralamada degisiklik yapilamaz.
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YAZIM KURALLARI

Makaleler World ortaminda, Times New Roman harf karakteri kullanilarak yazilmis
olmalidir. Yunanca alintilar disinda tim metin tek yaz1 karakteri ile
olusturulmalidir.

Metin 11 punto; 6zet, dipnot, katalog 9 punto; kaynakca 10 punto olmali, tek satir
aralikla yazilmalidir.

A4 boyutundaki yazilarda, sayfanin solundan ve Ustinden 3 cm, sagindan ve
altindan 2 cm bosluk birakilmalidir.

Ana baslik metnin yazildig: dilde, 11 punto, diiz ve kelimelerin ilk harfi btiytik harfler
ile ortalanarak, koyu yazilmalidir. Yabanci dildeki baslhik, ana bashgn bir alt
satirinda, 12 punto, italik ve kelimelerin ilk harfi bliytik harfler ile ortalanarak, koyu
yazilmaldir.

Baslik altinda, ortalanarak yazar/yazarlarin isimleri, 10 punto ve koyu yazilmaldir.
Yazar isimleri yildizlh dipnot (*) ile dipnotta gosterilmeli, dipnotta ise yazarin
akademik unvani, calistigi kurumun adi, adresi ve e-posta adresi ile ORC-ID
numaralar: belirtilmelidir.

Yazar isimlerinin altinda, 200 kelimeyi asmayacak sekilde, ancak en az 150
kelimelik &ézet yazilmalidir. Ozette calismanin amaci, icerik ve sonuclari hakkinda
kisa ve aciklayic bilgiler bulunmalidir. Ozetin altinda en az 4, en fazla 6 kelimeden
olusan anahtar kelimeler verilmelidir. Yabanc: dildeki ¢alismalarda metnin kaleme
alindig1 dilde ve Turkcge ozet, Turkce yazilmis calismalarda ise metin dilinde ve
Ingilizce 6zet yer almalidir.

Dipnotlar sayfanin altinda verilmeli ve makalenin basindan sonuna kadar sayisal
sureklilik izlemelidir.

Metin icerisindeki alt basliklarda kelimelerin ilk harfi buytk, diger harfleri ktictik
olmak tizere 11 punto olmali ve koyu yazilmalidir.

Calismanin tamami, 6zet, kaynakca ve figtirler ile birlikte 20 sayfay: gecmemeli, sag
alt koseye sayfa numaras:t eklenmelidir. Bu smnirlamayir asan calismalarda,
editorlerin takdir hakk: géz 6ntine alinacaktir.

Makalede kullanilacak fotograf, resim, c¢izim ve harita gibi gorsel verilerde
“Fig.” kisaltmas: kullanilmali, numaralandirmada streklilik goézetilmelidir. Metnin
icinde kullanilan “Fig.” ibaresi parantez icerisinde yer almalidir. Ikiden fazla figur
belirtiliyorsa, iki rakam arasina bosluksuz tire (Fig. 2-4) konulmaldir. Figir
coztnurlikleri 300 dpi’den asagi olmamali ve JPEG formatinda gonderilmelidir.
Figirlerin listesi metnin sonunda, kaynakca b6liminitn éncesinde yer almalidir.
Kaynakca, makalenin sonunda bulunmahdir. Kaynakcanin devaminda, varsa
figtirler yer alir.

Makaleler, editorlerin onerileri dogrultusunda secilen cift tarafli-kor
hakemlik (gerektiginde 3. hakeme goénderilebilir) ilkesine uygun olarak
degerlendirilmektedir. Yazarin kimliginden bagimsiz olarak degerlendirilen yazilar
icin hakemlerin gerekli gérdiigi duzeltme ve goérusler yazara iletilir. Yazim
kurallarina uygun olmayan makaleler ise isleme konulmadan, yazarina iade
edilecektir. Yazar, hakemlerden gelecek degisiklik, diizeltme ve ilaveleri yapmay1
taahhtit etmis sayilir.

Yayimlanan yazilarin bilimsel sorumlulugu yazar/yazarlara aittir. Bu calismalar
dogrudan ya da dolayl olarak Lycus Dergisi'nin gértisi niteligi tasimaz.

Dipnot kaynaklar asagidaki kurallara gére hazirlanmalidir;

Tek Yazarli Kaynak Gosterme: Inan 1987, 121.

ki Yazarli Kaynak Goésterme: Simsek — Duman 2007, 75.

Ikiden fazla yazari kaynak gésterme: Hobbs v.d. 1998, 358.

Birden fazla kaynaktan yapilan alintiy1 gésterme: Kadioglu 2006, 152; Ismaelli 2009,
25.

Birden fazla soy ismi tasiyan yazari kaynak gésterme: Dénmez-Ozttirk 2006, 95.
*Dipnotlarda sayfa numaralar verilirken, tam aralik verilmeli (inan 1987, 121-125),
“vd., vdd.” gibi kisaltmalar kullanilmamalidir.



15. Kaynakca asagidaki kurallara gére hazirlanmalidir;
e Kitap kaynak gdsterme:
Bailey 1980
D. M. Bailey, Roman Lamps Made in Italy, A Catalogue of the Lamps in the British
Museum II, London, 1980.
Demirhan-Erdemir 2015
A. Demirhan Erdemir, Prehistorik ve Ilk Caglarda Tip, istanbul, 2015.
Humann v.d. 1898
C. Humann - C. Cichorius — W. Judeich - F. Winter, Alterttiimer von Hierapolis,
Berlin, 1898.
e Ceviri Yapilmis Kitab:1 Kaynak Gosterme:
Deighton 2005
H. J. Deighton, Eski Atina Yasantisinda Bir Giin, Cev. H. Kdékten-Ersoy, Istanbul,
2005.
Magie 2001
D. Magie, Anadolu’da Romalilar I, Attalos’un Vasiyeti, Cev. N. Basgelen — O. Capar,
Istanbul, 2001.
e Editoérlu Kitapta Bolumu Kaynak Gosterme:
Atila — Gurler 2010
C. Atila - B. Gurler, “Bergama Mruzesinde Bulunan Roma Doénemi Cam
Eserleri”, Metropolis fonia II Yollarin Kesistigi Yer Recep Meri¢ Icin Yazilar/ The Land of
the Crossroads Essays in Honour of Recep Meri¢, Ed. S. Aybek — A. K. Oz, Istanbul,
2010, 47-53.
e Makale Kaynak Gosterme:
Basaran 1990
S. Basaran, “1988 Yili Enez Kazis1 Calismalar1”,11. Kazt Sonucglart Toplantist 2,
Ankara, 1990, 107-123.
Kaya 2009
M. A. Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi (I0 205-25)”, Dogu Bati Dergisi 49,
Ankara, 2009, 195-234.
Murat 2003
L. Murat, “Ammihanta Ritlelinde Hastaliklar ve Tedavi Yontemleri”, Archivum
Anatolicum 4/2, 2003, 89-109.
Simsek — Duman 2007
C. Simsek - B. Duman, “Laodikeia’da Bulunan Ampullalar’, Olba XV, Istanbul,
2007, 73-101.
e Yayimlanmamis Tez Calismasini Kaynak Gosterme:
Sogut 1998
B. Ségut, Kilikya Bélgesi'ndeki Roma Imparatorluk Cagt Tapinaklari, Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya, 1998.
Eron 2007
A. Eron, Anadolu’da Roma Dénemi Tapinaklarninda Gértilen Bezemeli Frizler, Adnan
Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yayimlanmamis Yuksek Lisans
Tezi, Aydin, 2007.
e Antik Dénem Metinlerini Kaynak Gosterme:
Antik déneme ait edebi bir metinden yapilan alintilar, dipnot yerine metin icerisinde
ve parantez igerisinde “Plinius (nat. V.105)”, “Strabon (XII.8.16)” verilmelidir. Metin
ya da dipnot icerisinde kullanilan antik dildeki terimler ya da kisa ctimleler italik
olarak verilmelidir. Antik kaynaklar Der Neue Pauly’de verilen standartlara uygun
olmalidir.
16. Dipnot ve kaynakcada bir yazarin aym yilda yayimlanmig birden fazla eseri
kullanilacaksa, yildan sonra alfabenin baslangic harfinden baslayarak ktictk harf
ekleyerek (Simsek 2002a, 3; Simsek 2002b, 231) numaralandirilmalidir.
17. Basvurular https://dergipark.org.tr/lycus adresi Uizerinden yapilmalidir; bununla
birlikte gerektiginde lycus@pau.edu.tr e-posta adresinden de yapilabilir.




AIM, SCOPE AND PUBLICATION POLICY OF LYCUS JOURNAL
Aim

The Lycus Journal, published twice a year, in June and December, is a double blind peer-
review scientific open-access e-journal. The Lycus Journal aims to publish interdisciplinary
studies covering the areas such as Anatolian archaeology above all, ancient historical
geography, prehistory, protohistory, Near Eastern and classical archaeology, museology,
ancient history, epigraphy, numismatics, anthropology, archaeometry, conservation-
restoration, architectural history.

Scope

The Lycus Journal covers scientific studies in Anatolian archaeology and historical
geography from the prehistory through the present encompassing cultural properties, finds,
results of archaeological excavations and surveys, restoration, conservation, museology,
anthropology, epigraphy, and ethno-archaeology. In addition, articles covering first-time
attestations, implementations and analyses are included.

Publication Policy

e Lycus Journal is an open-access journal published twice a year — in June and December.
Manuscripts admitted through the peer review process may be kept in the pool for the next
issue in case there is an excess number of articles for the concerned year. Priority is given
according to the articles’ submission dates and their quality.

e Manuscripts submitted to Lycus Journal must not be already published elsewhere and
must not be in the process of evaluation by another publication. In case the manuscript
submitted was derived from undergraduate, master’s or doctoral dissertation of the author
or it was already presented at a scientific congress/meeting this must be explicitly stated
with a footnote inserted to the title. Such works may be accepted on the condition that place
and date be stated if the publishing committee approves.

e The entire process from the submission to the publishing stage is carried out
electronically (https://dergipark.org.tr/lycus/). Any manuscript uploaded to the electronic
system is considered an application for publishing and the evaluation process starts. Thus,
authors transfer the copyright of their work to the Lycus Journal published by the Institute
of Archaeology of Pamukkale University. Copyright of studies published in the Lycus
Journal belongs to Lycus Journal and they cannot be transferred or copied elsewhere
without giving reference, or cannot be published elsewhere without getting prior written
consent of the Journal administration. Authors are not charged any fees for publication and
are not paid any royalty for their published studies.

e Any scientific, ethical or judicial liabilities possible to arise from articles published in the
Lycus Journal belong to the author(s). The Journal does not accept any such liability.

e The manuscripts submitted to the Journal must be prepared in accordance with the
Journal’s guidelines. The publishing sub-committee is authorized not to publish or return
for correction to the author(s) the manuscripts not conforming to the guidelines. All the
authors of manuscripts admitted for publication must fill in the COPYRIGHT TRANSFER
FORM and send us the wet-ink signature copy. After the manuscript is submitted to the
Lycus Journal, the author names must be used as designated in the Copyright Transfer
Form; they cannot be altered, changed in order or a new name inserted or one deleted.

e Lycus Journal checks the manuscripts against plagiarism using professional software.
Any manuscripts with high rate will be duly rejected.



AUTHOR GUIDELINES

1. The manuscripts need to be submitted in MS Word using Times New Roman font.
Apart from citations in Greek, the entire text needs to comprise a single font.

2. The main text must be 11 pt; abstract, footnotes and catalogues 9 pt; bibliography
10 pt in size and single line spacing.

3. The document needs to be arranged as A4 in size with margins of 3 cm from top and
left and 2 cm from right and bottom.

4. The main title needs to be 11 pt, bold, centred, with initials of each word capitalized,
in the language of the manuscript. The title in foreign language needs to be in the
net line after the main title, 11 pt, bold, centred, with initials of each word
capitalized, and all in italics.

5. The name(s) of the author(s) need to be 10 pt, bold and centred. The names need to
elaborated in a footnote marked with an (*). The footnote needs to state the academic
title of the person, his/her affiliation’s name and address, e-mail address and ORC-
ID number.

6. After the author-name(s) must come the abstract, not less than 150 and not more
than 200 words. The abstract needs to state the aim, scope and results of the study
briefly. Under the abstract, the keywords— minimum four and maximum six — must
be listed. Non-Turkish articles need to have abstract in the language of the article
and Turkish; articles in Turkish need to provide abstracts in Turkish and English.

7. Footnotes need to be given at the bottom of each page and continue uninterruptedly
from the beginning through the end.

8. Titles of sub-chapters need to be 11 pt in size, bold, and initials of each word
capitalized.

9. The entire manuscript must not exceed 20 pages including abstracts, bibliography
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Ozet

Bu ¢calismada, Stratonikeia territoryumunda yer alan ve bélgedeki yazitlarda ismi demotik olarak en ¢ok
gériilen merkezlerden biri olan Koranza’min tarihsel stireci ele alinmistir. Gerek gecmis yularda yapilan
calismalar gerekse 2018 yuindan beri devam etmekte olan arkeolojik ytizey arastumalarnndan elde
edilen veriler dikkate alinarak yapilan degerlendirmeler neticesinde, Koranza’min MO 2. binyila kadar
giden bir ge¢mise sahip oldugu belirlenebilmistir. Bati Anadolu’da yapilan c¢alismalarda, Ege
cografyasindaki Myken kiiltiirtintin son evrelerine ait buluntulann yayuim alani, Dogu Ege adalar ve
Bati Anadolu’nun kwyt seridi ile swurlandirimus iken, Cine-Tepecik Héyiik’te tespit edilen ve Myken
kilttirti ile iliskilerin etkin oldugunu gdésteren buluntular, bu cografi sturnin Cine (Marsyas) bdlgesini de
kapsadigint ortaya koymustur. Stratonikeia’da ve cevresinde ytirtiilen kazt ¢calismalarninda elde edilen
verilerle bélgede ytiriittiigiimiiz yiizey arastumalannda tespit ettigimiz GH IIIC Dénemi’ne tarihlendirilen
seramikler Myken tslubundaki seramiklerin yayiim alamina Yatagan Ovastmin da dahil edilmesi
gerektigini gbstermektedir.

Koranza ismi farkli telaffuzlan ile birlikte MO 4. yiizylda gériilmeye baslar. MO 3. yiizyilda
Stratonikeia’min kurulmast ve bélgenin siyasi hakimi olmasina bagl olarak Stratonikeia’nin demesi
haline gelen Koranza, bu tarihten énce kendine bagl demeleri olan ve bir arkhon tarafindan idare edilen
bagimsiz bir merkezdir. En azindan MO 4. ytizyildan itibaren Artemis ve Apollon kiilt alanina ev sahipligi
yapan Koranza’min adi epigrafik verilerden anladigimiz kadaryla tanrnca Artemis ile baglantii bir yer
adi olarak gériiltir. Artemis kiiltii Lagina’daki Hekate Tapinag: insa edilene kadar bélgenin en énemli
ktltiidiir. Hekate kiiltiintin én plana ¢tkmaswun ardindan eski énemini yitirmesine karsin, bélgeden ele
gecen yazitlar Roma Imparatorluk Dénemi iclerine kadar Artemis kiiltiiniin varlgin stirdiirdtigiini
gbstermelktedir.

Anahtar Kelimeler: Karia, Stratonikeia, Koranza, Myken Seramigi, Artemis-Apollon Kutsal Alana.
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Abstract

In this study, the historical process of Koranza, which is located in the territory of Stratonikeia, is
discussed. The name Koranza is one of the most common centers seen as a demotic name in the
inscriptions found in the region. As a result of both the studies carried out in the past years and the data
obtained from the archaeological surveys that have been continuing since 2018, it has been determined
that Koranza has a history dating back to the 2nd millennium BC. In the studies carried out in Western
Anatolia, the spread of the finds belonging to the last phase of the Mycenaean culture in the Aegean
geography was limited to the Eastern Aegean islands and the coastline of Western Anatolia. However,
the finds discovered in Cine-Tepecik Héytik in recent years and showing that the relations with the
Mycenaean culture were effective, revealed that this geographical border also includes the Cine
(Marsyas) region. The data obtained from the excavations carried out in Stratonikeia and its
surroundings and the potteries dated to the GH IIIC period, which we identified during the surveys we
conducted in the region, show that the Yatagan Plain should be included in the spread of Mycenaean
potteries.

The name Koranza, with its different pronunciations, begins to appear in the 4th century BC. While
Koranza used to be an independent city with its own branches and ruled by an archon, it became the
deme of Stratonikeia due to the establishment of Stratonikeia in the 3rd century BC and subsequently
being the political ruler of the region. The name of Koranza, which has the sanctuary of Artemis and
Apollo since at least the 4th century BC, is seen as a place name associated with the goddess Artemis,
as we understand from the epigraphic data. The cult of Artemis was the most important cult of the region
until the Temple of Hekate in Lagina was built. Although the cult of Artemis lost its importance after the
cult of Hecate came to the fore, the inscriptions recovered from the region show that the cult of Artemis
continued until the Roman Imperial Period.

Keywords: Caria, Stratonikeia, Koranza, Mycenaean Pottery, Artemis-Apollo Sanctuary.

Giris

Stratonikeia MO 260’111 yillarda Seleukos krali I. Antiokhos Soter (MO 281-261)
tarafindan 6nce tivey annesi daha sonra esi olan Stratonike onuruna bir Seleukos
katoikias1 olarak kurulmustur2. Kuruldugunda veya daha sonraki bir surecte
Stratonikeia cevresindeki bagimsiz yerlesimler, kentin demeleri haline gelmis,
kentin sosyal ve politik yapisinda yerlerini almislardir. Stratonikeia, genellikle
Yunan modeline goére phylai ve demos seklinde oOrgltlenmis bir kitleyle, eski
Karia’dan yapisal olarak ayrilan, farkli bir sehirlesme Ornegi olarak
gosterilmektedir3. A. Laumoniert ve M. C. Sahin5, biri kentin demotikleri digeri de
“Khrysaoris Federasyonu™ olmak tuzere iki farkhh liste yayinlamiglardir?. Bu
demotiklerden besi sayisal olarak digerlerine kiyasla daha fazla goéruldukleri igin
one cikmaktadirs. Bunlardan Koranza, Koliorga ve Hiera Kome, MO 4. ylizyilda

1 Sahin 2010, 1; Debord 1994, 107; Debord 2001, 156, krs. van Bremen 2000, 389; Yerlesim, MO 276
yilinda Ptolemaios egemenligi altindadir, bkz. Sahin 1982, no. 1002 (sat. 1-3). Yerlesim ve cevresinde
Seleukos egemenligine iliskin en erken tarihli belge MO 268 yilina tarihlenmektedir. Koliorgal
Nonnous isimli sahsin onurlandinldigi yazitta Stratonikeia yer ismi ya da ethnikon olarak yer
almamaktadir, bkz. Sahin 1982, no. 1030.

2 Kent icinde ve nekropol alanlarinda gerceklestirilen calismalar MO 260’l1 yillardan énce burada bir
yerlesimin varligimi kanitlamistir (Séguit 2012, 396-399). Dolayisiyla burada yeni bir kent
kurulmasindan ziyade kentin adinin degistirilmesi ve yonetimsel olarak yeniden organize edilmesi gibi
bir durum s6z konusudur.

3 van Bremen 2000, 390.

4 Laumonier 1958, 198.

5 Sahin 1976, 29.

6 M. C. Sahin tarafindan Stratonikeia ve cevresinde yapilan epigrafik calismalar, bolgede “Khrysaoris
Federasyonu” (t0 rowvov 10 Xpuoaopéwmv) adi altinda toplanan 6nemli birlige Giye 12 kentin varlhigini
ortaya koymustur. Yazitlarda gecen bu birlige tiye kentler; Koliorga, Lobolda, Koraia, Koranza,
Londarga, Kannoka, Boranda, Peldeka, Narasa, Ardyra, Korolla ve Panamara’dir, bkz. Sahin 1976, 28-
32, Fig. 3.

7 Debord 1994, 112-113, dn. 32.

8 Sahin 1976, 27, dn. 87; Varinlioglu 1988, 79-125; Debord 1994, 113; Sahin 2010, 2-3.
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bagimsiz kent olmus topluluklara ait iken9, Koraia ve Lobolda’nin eski durumu
bilinmemektedir!o. Bu demotikler Stratonikeianin idari yapisinin temel parcasini
olusturmaktadir!l. Stratonikeia ve cevresindeki yazitlarda belgelenen demotikler
arasinda Koranza’nin isminin Koliorga, Hiera Kome ve Koraia’nin ardindan en cok
anilan demotik olmasi, Koranza’nin bélgedeki 6nemine isaret eder!2.

Koranza ile ilgili epigrafik veriler yayinlanmis, tartisimis ve tartisilmaya da devam
etmektedir. Buna karsin Koranza’daki arkeolojik verilerin kapsamli bir
degerlendirmesi giintimtize kadar yapilmamistir. Bu makale, epigrafik verilerin yani
sira Koranza’daki arkeolojik verilerin bir buitin olarak degerlendirildigi ilk
calismadir. Bu kapsamda oOncelikle Hekate Kutsal Alani’nin 500 metre kadar
kuzeybatisindaki Kokltik Mevkiinde bulunan ve hem yerlesimin hem de Apollon ve
Artemis Kutsal Alani’nin yerinin belirlenmesini saglayan yayinlanmis iki 6nemli
yazittan  bahsedilecektiri3. Daha sonra bélgede yuruttigimuz  yulzey
arastirmalarindal4 elde edilen arkeolojik veriler degerlendirilecektir. 2018 yilindan
beri devam ettigimiz ylizey arastirmasi projesi kapsaminda elde edilen veriler, bu
alandaki yerlesimin bilinenden cok daha erkene, MO 2. binyil sonlarina kadar
gittigini ve Stratonikeia kazilarinda elde edilen verilerle birlikte Myken
kultdrinden!s taninan seramik buluntularin cok daha genis bir yayilim alani
oldugunu géstermistir.

1. Epigrafik Veriler ve Kokliik Mevkii’nden iki Yazit16

Karia Bolgesi'ndeki farkli merkezlerde, o6zellikle Stratonikeia territoriumu ve
Mylasa’da yapilan epigrafik arastirmalarda Koranza, Koranza halki ve Koranza
Artemisi ile ilgili yazitlar tespit edilmis ve yayinlanmistirl?. Bu yazitlarda kentin ve
halkinin adinin Kodppevdal® (Koarrenda), Koapevdal® (Koarenda), Kodppefa20

9 S6zi edilen bu kentlerden glinumiuzde sadece Koranza’nin lokalizasyonu yapilmis olup, diger
kentlerin olas1 konumlar: ile ilgili bazi 6neriler sunulmus olmasina karsin bu oneriler tartismaya
aciktir. M. C. Sahin, onceleri Koliorganin Elek¢i Koyt (Dogan Mahallesi) yakinlarinda oldugunu
dustntrken (Sahin 1976, 21, dn. 68); sonrasinda bu dustncesinden vazgecerek, Gurbet Mahallesi
yakinlarindaki Maltepe’de oldugunu (Sahin 2008, 80), Koraia’nin Bozarmut ve Alasar mahallelerinin
ortasinda bulunan Catli Mevkii'nde; Hiera Kome’nin ise Stratonikeia yakinlarinda oldugunu
dustinmektedir (Sahin 2010, 6-8).

10 yvan Bremen 2000, 392, dn. 10.

11 yvan Bremen 2000, 391-392, dn. 9.

12 Sahin 2010, 2-3. M. C. Sahin, 2010 yihi verileri 1s181nda belgelenen yazitlarda Koranza demotikinin
106 kez gectigini, bu sayinin Koliorga icin 179, Hiera Kome icin 150 ve Koraia icin 130 olduguna isaret
etmektedir. Bu istatistige kendi dekretlerinde, tim bir halk: tanimlamak icin kullanilan demotikler
dahil edilmemistir.

13 Yazitlar bolgede uzun yillar 6nemli arastirmalar yapmis olan M. C. Sahin tarafindan yayinlanmistir
(Sahin 1973, 187-195, lev. L. 1,2).

14 Yatagan ve Cevresi Arkeolojik Ylizey Arastirmasi Projesi, Kultiir Varliklar1 ve Muizeler Genel
Muaduarlagintin  izinleri, Selcuk Universitesi ve Turk Tarih Kurumu’nun maddi destekleri ile
strdurtlmektedir. Calismaya sagladiklari katkilar nedeniyle Metin Aydin, Kaan Kahraman, Abdullah
Kadaifci, Beytullah Kasap, Muhammed Abdiusta, Omer Karatoprak ve Arzu Yildan’a tesekkiir ederiz.
Ayrica ylizey arastirmalarini gerceklestirebilmemiz i¢in verdikleri destek nedeniyle Prof. Dr. Ertekin M.
Doksanalti ve Prof. Dr. Bilal S6git’e de mutesekkiriz. 2018 yili arastirmalan icin bkz. Buytukozer 2019,
257-278.

15 Bu calismada MO 2. binde Koranza ve dolayisi ile Karia’da yerli halk ve yerli kultiir olarak
Mykenlerin yasamis olduklarina dair herhangi bir iddia yer almamaktadir. Bu c¢alismanin ilgili
béliimiinde Stratonikeia kent merkezi (Hanfmann — Waldbaum 1968, 51-56; Ségut 2020, 490, fig. 2)
ve yakin cevresinde (Tasavlu igin bkz. Oguzhanoglu 2015, 12-13, fig. 12-13) tespit edilmis ve
yaymlanmis Myken kulttirtiyle olan ticari iliskileri ortaya koyan tespitler Koranza’da ilk kez belgelenen
¢cok sayida seramik buluntuyla desteklenmektedir.

16 Bu bslimil okuyarak duizelten ve énemli katkilar saglayan sayin Dr. Ogretim Uyesi Giiray Unver’e
cok tesekktr ederiz.

17 Koranza ile ilgili yazitlarin toplu degerlendirmesi icin bkz. Aydas 2018, 23-45, 119-149.

18 Robert 1970, 568; Hornblower 1982, 364; Bluimel 1987, 8-9; Aydas 2018, 31, KZ.1.

19 Robert 1970, 570; Sahin 1982, no. 502; Aydas 2018, 32, KZ. 2.
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(Koarreza), Kodpev{a?! (Koarenza), Kwpav{a22 (Koranza), Kodpav{a23 (Koaranza) ve
Kopala2+ (Koraza) gibi dikkat cekici sekildeki yazim cesitliligine sahip oldugu
gorulur?s. Yazitlardan anlasildigina goére kisaltmas: “K{” harfleriyle2¢ verilen kente
ait topraklar “Kopalic” olarak bilinmektedir2?. Koranza ismi uzun zamandir
bilinmesine karsin kent, 1970711 yillara kadar lokalizasyonu yapilamayan
merkezlerdendi. P. Foucart, 188071 yillarda Karia Bolgesi'nde yurattaga
calismalarda Kurbet Koyln glneydogusunda, kendi ifadesiyle koyden birkag
dakika uzakta, kucuk, izole bir tepe Uzerinde, caliliklar arasinda bir tapinak,
tapinagin antalarindan birinde ise oldukca koétii durumda olan bir yazit gértir2s.
Artemis Tapinagl oldugu anlasilan yapinin giris kismina yazilmis bir koinon
kararnamesini iceren yazitta herhangi bir yerlesim ismi bulunmamasina?® karsin,
P. Foucart, Panamara’da bulunan ve Koranza Artemisi'nden bahseden bir yazitla30
kendi buldugu Artemis Tapinagini bagdastirarak, buldugu yapinin Koranza
Artemis Tapinagi’na ait oldugu sonucuna varirdl, bazi arastirmacilar da bu
distinceyi destekler32.

1970l yillarin basinda Hekate Kutsal Alani’nin 500 m kadar kuzeybatisinda, yore
halki tarafindan Koéklik Mevkii33 olarak isimlendirilen alanda Koranza yerlesimi ve
Artemis Tapinag: ile ilgili oldukca 6nemli iki yazit tespit edilmistir34. Yazitlarin
bulundugu alandaki3s teras duvarlari, daginik haldeki mimari bloklar ve ylzeyde
tespit edilen seramikler, yazitlarin orijinal yerinde veya orijinal yerine yakin bir
alanda bulundugunu distindtirmektedir36.

Kokluk Mevkii'nde bulunan ilk yazit, Koranzali Skoaranos ve adi belirlenemeyen esi
tarafindan Apollon ve Artemis’e bir tarlanin adanmasina iliskindir37. Yazit metni ve
tercimesi3® su sekildedir;

[.]@o139 11 ATtOAAGVL Kai Tij[t Apténid
2 Kopavieig. Zxoapavog 6¢ kai Te[—],
1 yuvn avtod, avédbnrav ArtoAAevt

4 Kai Aptépidt yijv Evbevdpov v

20 Aydas 2018, 33-34, KZ. 3.

21 Bliimel 1990, 32-34; Aydas 2018, 34-36, KZ. 4.

22 Robert 1945, 100-101; Robert 1970, 571-572; Crampa 1972, 42-44, no. 42; Sahin 1973, 189-192;
Daux 1978, 606; Hornblower 1982, 364, M3; 366, M8; Bltiimel 1987, 6-7, no. 4; Bresson v.d. 2001,
159-171, no. 48; Aydas 2018, 37, KZ. 6.

23 Sahin 1973, 187-189; Sahin 2002, 1-2, no. 1; Sahin 2010, no. 1417; Aydas 2018, 36-37, KZ. 5.

24 Sahin 1982, no. 549; Aydas 2018, 42, KZ. 11.

25 Sahin 2010, 1. Yerlesim adi ve farkh yazilislar1 hakkinda ayrica bkz. Zgusta 1984, § 538-2.

26 Laumonier 1958, 198; van Bremen 2000, 392; Sahin 2010, 1, dn. 9.

27 Sahin 2010, no. 1433.

28 Foucart 1890, 372-375.

29 Foucart 1890, 373-374; Laumonier 1958, 214-215; Sahin 1982, no. 801.

30 Deschamps — Cousin 1888, 269-270, no: 54.

31 Foucart 1890, 375.

32 A. Laumonier buradaki yapimin Koranza Artemis Tapinag oldugunu gosterecek hicbir kanitin
olmadigini ancak yine de bu hipotezin olasi oldugunu belirtir ve bu noktayr hazirladig: haritada
“Koraza” olarak isaretler, bkz. Laumonier 1936, 321-322, lev. 1.

33 Kokluk Mevkii, Turgut Mahallesinin kuzeydogusunda, Kayirli Ovasina (Leyne Ovasi) hakim,
glineyden kuzeye dogru egimli bir topografyaya sahiptir.

34 Sahin 1973, 187-194, no. 1-2, lev. I. 1,2.

35 Y. Boysal yazitlarin 1970 yilinda tesadiifen (Boysal 1979, 390), M.C. Sahin ise 1971 yilinda kacak
kaz: faaliyetleri sonrasinda bulundugunu belirtmektedir (Sahin 2010, 1).

36 Buyukozer 2019, 259-260, Fig. 2.

37 Sahin 1973, 189-194 no. 2, Lev. 1.2; Sahin 1982, no. 502; Hornblower 1982, 368, M13; SEG 35
(1985), no. 1092; Aydas 2018, 39-40, KZ.8.

38 Yazitlarin terciimesi Dr. Ogretim Uyesi Gliray Unver tarafindan yeniden yapilmistir.

39 M. Aydas, [618]®01 tamamlamasini énermektedir (Aydas 2018, 39).
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[Taktonv Mavéw, Aspoopavnv @ucoou

14 Ayywpéag, Exataiov ‘Exatépve, Mavnv
‘Exatopve Aaywéag, 16BeAdav Mudg,

16 Ypyoowv YooaAbopou ‘Qvdpéag, drimg
av 1o 8oypa avaypaei &v otiAnt ABi-

18 VN1 Kai otadft &v td1 tTepével To ATIOAA®-
vog Kai g Aptépidog pédaxav 8¢ Kw-

20 pav{eig Kai 6g v tod pvipatog tod
ZKOPAVOU rupelfjtal, tdv 60VA®V dte-

22 [An eival Kai mavie]v AN Opel BACIATK®V.

Koranzalilar  Apollon ve  Artemis’e  (asagida  belirtilenleri)
bagislanuslardiwr: Skoaranos ve karist Te[ - - |, Artemis’in kutsal
arazisinin swurinda bulunan, kwk tane agag¢ dikili olan, yirmi
medimnos tohum ekilebilen, Koarbonda’daki*® zeytinlik adu ile bilinen
agaclik araziyi Apollon ve Artemis’e her zaman onlara ait olmast
sartiyla adamuslardr.

Ythybira’dan Oborkas’in oglu Hekatomnos ve Artaos’un oglu Yssolos,
Patarusa’dan Artimes’in oglu Manes ve Paktyes’in oglu Paos, Manes’in
oglu Angorali Paktyes ve Thyssos’un oglu Angora’li Dersomanes,
Hekatomnos’un oglu Laginali Hekataios ve Hekatomnosun oglu
Laginali Manes, Mys’in oglu Ondrali Idbelas ve Yssaldomos’un oglu
Ondrali Yrgosos bu karann tastan bir stel tizerine yaziumaswyla ve (bu
stelin) Apollon ve Artemis’in temenos’unda dikilmesi ile ilgilenmek
lizere gorevlendirilmislerdir. Koranzaldar her kim Skoranos’un
mezaryla ilgilenirse, o kisinin kral vergileri hari¢ tiim vergiler ile
kélelerinin vergisinden muaf tutulmasm uygun gérmtisledirt!.

Yazit epigrafik kriterler dikkate alinarak MO 4. ylizyilin ortalarina#? tarihlendirilmis
olup, Koranza Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin yerini de kesinlestirmistir4s.

40 Zgusta 1984, § 538-1.

41 Terciime, M. Aydas’in satir 1 i¢in tamamlama 6nerisi dogrultusunda yapilmistir, Yazitin tercimesi
icin ayrica bkz. Sahin 1973, 190-191, krs. Aydas 2018, 39-40, KZ.8.

42 Sahin 1973, 191.



Ayrica MO 2. ytizyilda Stratonikeia’nin demelerinden biri haline gelen Koranza’nin
MO 4. ytizyilin ortalarinda kendine bagli demeleri oldugunu da ortaya koymustur.
Bu yazitta Lagina adi ilk kez demotik olarak kullanilmistir+4. Ondrali (Qvpevg)
demotiki daha oOnce bilinmekte*s iken Angora*6, Ythybira*’” (Hythybira) ve
Patarousa*® yerlesimlerinin demotikleri ile ilk kez burada karsilasilirt. M. C.
Sahin’e gbre yazitta ék / £§ (genetivus) praepositiosu ile kullanilmis Ythybira ve
Patarousa buyuk olasilikla Koranza'ya yakin ve ona ait koyleri temsil ederlerso,
ancak P. Debord bu duistinceye katilmaz; Debord bu praepositiolarin hicbir sekilde
kentsel ve kirsal nufuslu karmasik bir organizasyonun kaniti olarak
degerlendirilemeyecegini savunmaktadir>s!.

7 =

Fig. 1. Koranza ve hakimiyet sahasi

Yukarida miniskil ve tercimesi ile yer alan yazitin yayimlanmas: éncesinde Lagina
hakkinda bilinen sey, buranin Stratonikeia’nin bir demesi oldugu ve
Stratonikeia’nin en 6énemli kuilt yapis: olan Hekate Tapinagi’nin burada olduguydu.
Ancak séz konusu yazittan Lagina olarak bilinen bélgede MO 4. ytizyilda Koranza
adinda bir kentin oldugu anlasilmaktadir52. M. C. Sahin, Koranza isminin sadece
sehrin adi degil aynm1 zamanda Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin bulundugu

43 M. C. Sahin, gerek yazitlarda gerekse kutsal alanin ¢evresinde Koranza’daki toplantilar icin uygun
tiyatro veya meclis binas1 gibi bir yapi olmadig: icin Koranzalilarin siyasi ve dini meselelerini tartismak
icin Apollon ve Artemis Kutsal Alani'nda bir araya geldigini distinmektedir, bkz. Sahin 1976, 20.

44 Sahin 1973, 193, dn. 33.

45 Sahin 1982, no. 614 (sat. 4), Zgusta 1984, § 1444, krs. Zgusta 1984, § 935.

46 Zgusta 1984, § 65.

47 Zgusta 1984, § 1400.

48 Zgusta 1984, § 1022-3.

49 Sahin 1973, 191-192.

50 Sahin 1973, 192.

51 Debord 1994, 112.

52 Sahin 1973, 187-195; Sahin 1976, 17-24; Sahin 1999, 36.
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bélgenin de adi oldugunu diistinmektedirs3. Sahin ayrica, MO 2. ytizyilda Hekate
Tapinagi’nin3* insasinin ardindan Lagina’nin énem kazandigini, yerlesimin adinin
Lagina olarak degismesine karsin bdlgede yasayan halkin hala Koranzali (Kopadeug)
olarak bilindigini belirtmektedirss.

Yazitta bahsedilen demelerden sadece Lagina’nin yeri bilinmekte olup, Lagina
disindakilerin nerede olduguna dair elimizde hicbir veri bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Koranza gibi kiicik bir yerlesimin hakimiyet alaninin ¢ok genis
olmadigi dustuntlmelidir; bu alan Turgut Mahallesinin tamami, Yesilbagcilar
Mahallesi’nin kuzeyi ile Kayirli Ovasi’nin kuzey ve kuzeybatisiyla sinirli olmalidirse.
Dolayisiyla Koranza’ya bagli demelerin bu bolgelerde aranmas: gerekir. Bu
kapsamda ilk akla gelen yerlesim Hacibayramlar H&yugu57 olur. Hacibayramlar
Hoyugti Arkaik Doénem’e tarihlendirilen pek cok mimari terracottanin c¢iktigi yer
olarak bilinirs8. Koranza’da da Y. Boysal tarafindan yapilan kisa sureli kaz
calismalarinda mimari terracottalar bulunmusturs®. S. Akkurnaz’a®® gére Koranza
ve Hacibayramlar mimari terracottalar: benzerlikler icermektediré!. Bu iki merkezde
tespit edilen mimari terracottalarin paralellik gosterip gostermedigi ya da bir atolye
baglantisi olup olmadig tartismasina girmeksizin sadece ayni dénemde genel
hatlariyla benzer mimari unsurlarin tespit edilmis olmasi acisindan iki komsu
yerlesim arasinda bir baglanti kurulabilir. Dolayisiyla iki merkez arasinda kulttirel
ve siyasi bir iliskinin varligl diisinulebilir. Hacibayramlar Mahallesi sinirlarinda ova
kenarindaki bir baska alan, Turbe Mahallesinden Hacibayramlar Mahallesi’ne
dogru devam eden karayolun batisindaki Imize'dir. Bu alanda yerlesime dair bir
kalintiya rastlamasak da 19 kaya lahdi, 1 kayaya oyulmus mezar odasindan6?
olusan nekropolis burada daha fazla mezarin olduguna, dolayisiyla yakin cevrede
bir yerlesimin varligina isaret eder. Benzer oO6zelliklere sahip bir baska alan
Kirikkdy’de karsimiza cikar. Koranza’nin kuzeybatisinda yer alan koéytn Akdut,
Durmusali ve Deliktas gibi farkli mevkilerinde daginik halde tespit edilen kaya
lahitleri, yakin cevredeki kuictik bir yerlesimin varligina kanittir. Koranza’nin
batisinda, Kayirlh Ovasi’nin kuzeybati ucunda yer alan Zeytinkéyin yaklasik 1 km
kadar batisinda bulunan ve yerel halk tarafindan Belentepe ya da Belen Kayasi
olarak adlandirilan alanda iyi korunmus bir teras duvari, 30 adet mezar¢3, planini
ve islevini belirleyemedigimiz bazi yap: kalintilar1 tespit edilmistir. Belentepenin
yaklasik olarak 100 metre kadar glineydogusunda, Beylik Mevkii olarak anilan
alanda ise ylzeyde cok sayida cati kiremidi, pithos ve seramik parcalari
gortilmektedir. Her ne kadar ginUmuzde yore halki tarafindan farkli isimlerle
anilsa da antik dénemde Belentepe ve Beylik Mevkilerinde tespit edilen kulttr
varliklarinin  buttinlik olusturduklart aciktir. Koranzanin yaklasik 2 km

53 Sahin 2010, 2.

54 Hekate Tapinagi genel olarak Gec¢ Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmis olsa da glincel arastirmalar
yapinin en az Ug¢ farkli insa evresine sahip oldugunu gostermektedir, bkz. Tirpan v.d. 2012, 181-202;
Buyukoézer 2018, 19-25; Gider-Buytkozer 2020, 127-131.

55 Sahin 2010, 2.

56 Bu smuirlar1 mevcut verilerle net olarak belirleyebilmek mumkiin olmasa da P. Debordun
haritasinda gosterilen alan kabul edilebilir niteliktedir, bkz. Debord 1994, 121.

57 Serdaroglu 1972, 77-84.

58 Akkurnaz 2013.

59 Akkurnaz 2015.

60 S. Akkurnaz, S. Ateslier damismanhginda Kayirlhi Ovasi’min kuzeyindeki Hacibayramlar
Mahallesi'nde yore halkinin Tepecik olarak isimlendirdigi alanda bulunan mimari terracottalar tizerine
hazirladigi doktora calismasini 2013 yilinda tamamlamistir (Akkurnaz 2013). Ovanin gineyindeki
Koranza’nin mimari terracottalarini ise 2015 yilinda Stratonikeia calismalar: kapsaminda yayinlamistir
(Akkurnaz 2015).

61 Akkurnaz 2015, 60.

62 Buyukozer 2020, 44-45.

63 Teras duvari ve kaya mezari i¢in bkz. Buytukézer 2020, 45-47, Fig. 31-35.
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glineyindeki Bozukbag ve Emirler Mevkiileri de yazitlarda adi gecen yerlesimlerle
baglantili olabilirler. Bodrum ve cevresinde ylUruttiigi kazi ve arastirmalar sirasinda
1968 yilinda Bodrum Miuzesi'nde goérdtigi Ge¢ Geometrik Donem’e tarihlendirilen
bir grup eser Y. Boysal'n dikkatini cekmistir. Yatagan’a baglhh Turgut Kasabasi
cevresinden geldigi belirtilen bu eserlerin birer mezar buluntusu oldugu dustincesi
ile 1969 yilinda Bozukbag ve Emirler mevkilerinde kaz1 calismalar
gerceklestirmistire4. Buyuk bir nekropoliné kiicik bir kisminda gerceklestirilen
calismalarda acgiga cikarilan mezarlarin Ge¢ Geometrik Dénem’e ait oldugu tespit
edilmistiréé. S6z konusu alanlar ile Koranza’yi dogrudan iliskilendirebilecek
arkeolojik kanit olmasa da neredeyse tamami Koranza’nin goéris ve hakimiyet
alaninda yer alan merkezlerden en azindan birkacinin yazitlarda gecen deme veya
koy olmalar: ihtimali g6z ard: edilmemelidir (Fig. 1).

Koklik Mevkii'nde bulunan diger yazit Koranzalilarin Poseidippos oglu Konon’a
vatandaslik verilmesi konusundaki kararnamesidiré?. Yazit metni ve tercimesi su
sekildedir;

g¢ktou £roug dlinmou Paotievo|v]tog,
2 pnvog Alou, Acavépou oatparevoviog,
€T APXOVIOV YOO®AAOU Apploolog
4 kai OBpoxka Madoooou, £dose Koapav-
gedorv, ékkAnoiag Kupiag yevopé-
6 V1S 0LV TOiG iepOoKN\PUSIV-e€me1dn
Kovav [Tooe1dinrou KaAog Kayq-
8 00g kai evvoug yeyévnrat €ig t[ny]
oAy v KoapaviEmv, 6ed600at
10 avt®dl Kai £yyovoig rmoAtteiav
rai &ykr[now yig| t.vip. t-]

1epQ|-]

“Philippos’un kralliginin altinct yilinda, Dios aywinda, Asandros’un
satrapligt swrasinda, Arrissis’in oglu Yssollos ve Malosoos’un oglu
Obrokas arkhon’lar iken; Koaranzalilar, meclis kutsal elcilerin de
katiimwyla toplandiginda su karart aldilar; Mademki Poseidippos oglu
Konon, Koaranzalilanin kentine karst iyi, erdemli ve iyi niyetli
olmustur, ona ve ardillanina Koaranza yurttast olma hakkt ve
Koaranza’da toprak sahibi olma hakk: verilmistir [ - - | kutsal [ - - - ]”.68

64 Boysal 1970, 63-111.

65 Bozukbag'da, 1969 yilinda Y. Boysal tarafindan gerceklestirilen calismalarin ardindan, 2009 yilinda
A. A. Tirpan baskanliginda bir ekip boélgede yurtttlen kurtarma kazilari kapsaminda kisa streli bir
calisma gerceklestirmistir. Bu calismalarda Y. Boysal tarafindan kazisi tamamlanan mezarlara
ilaveten 11 yeni mezar daha aciga c¢ikarilmistir (Tirpan — Gider 2011, 385). 2020 yilinin son aylarinda
Mugla Muze Mudurligi Bozukbag'da kurtarma kazilarina baslamis olup, calismalar 2021 yilinda
Agustos ayina kadar strmustliir. Buradaki nekropol alani Ge¢ Geometrik Dénem’den Roma Dénemi
iclerine kadar kullamim gérmuis ve Bortuketi’deki gibi mezarlarin yani sira zeytinyag: ve sarap Uretimi
yapan atolyeler de aciga cikarilmistir.

66 Boysal 1970, 74-75.

67 Sahin 1973, 187-189 no. 1, Lev. I.1; Sahin 1982, no. 503; Hornblower 1982, 368, M12; Aydas 2018,
36-37, KZ.5.

68 Yazitin terciimesi icin ayrica bkz. Sahin 1973, 188, krs. Aydas 2018, 36-37, KZ.5.
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Philippos Arrhidaios’un saltanatinin altinci yili olan MO 318 yilinda®® Koranzalilar
tarafindan?0 alinan kararin ardindan yukaridaki karar metnini tasiyan stel, Apollon
ve Artemis Kutsal Alani’na yerlestirilmistir. Yazitta Koaranzalilarin kenti (1 oAig 1
Koapavgwv) olarak (sat. 9) tanimlanan?! kentin yonetiminde iki arkhonun gorev
yaptigl, ayrica kentin yénetiminde s6z sahibi olan ekklesianin oturumlarina?2 kutsal
elcilerin de (hierokerykes)?3 katildigi anlasilmaktadir. M. C. Sahin’e gére Karia’da
Alabanda, Alinda, Labraunda, Karyanda ve Naryanda gibi —nda- ile biten sehir ve
yer isimleri yaygin oldugundan, sehrin adinin orijinal yazilis1t muhtemelen Koarenda
idi ve Koarrenda formu muhtemelen ayni zamanda kullanildi74. Adin delta yerine
dzeta ile yazilmis formu olan Koaranza, olasilikla Koarenda formundan tUremistir7s.
Bu yazit ile Koranza’nin MO 318’de bir polis olarak varligi tasdik edilmistir7s.

2. Arkeolojik Veriler

Epigrafik verilerden anlasildigi tizere Koranza MO 4. yuzyil ve MO 3. yuzyilin
baslarinda (belki MO 2. ytizyilin baslarin kadar) arkhonlar tarafindan idare edilen,
kendine bagli Angora, Ondra, Lagina, Ythybira ve Patarousa gibi demeleri olan bir
yerlesimdir. Stratonikeia’nin bélgenin siyasi merkezi olmas: ile birlikte Koranza
bolgedeki diger kentler gibi Stratonikeiamin demesi konumuna duser. Artemis,
Apollon ve Leto?7 kultd ise varligini stirdirmekle birlikte Hekate ktltiintin 6n plana
cikmasiyla eski oOnemini kaybeder. Yazitlarin bulundugu alandaki temenos,
bagimsiz halde duran mimari bloklar, mezarlar ve genis bir alana yayilan seramik
buluntular, sadece Apollon ve Artemis Kutsal Alaninin degil, cok da buyuk
olmadigi kabul edilen Koranza yerlesiminin de burada olduguna isaret eder.

Alandaki en erken arkeolojik verileri Ge¢ Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen seramikler
olusturmaktadir. Apollon ve Artemis Kutsal Alani cevresindeki gerceklestirilen
calismalarda’® seramik parcalart agirlikli olarak 121-15, 122-120 ve 122-199
numarall parsellerin icinde kalan yaklasik 7 déntimlik alanda yogunlasmaktadir.
Arazide, parsellerin cevresinde teras duvarlarinin bulunmasi ve ovaya dogru egimli
araziye ragmen tarla seviyelerinin diiz olmasi, s6z konusu alanda arazi dtizleme
calismasi1 yapildigini gostermektedir. Ayrica, zeytin tarimi yapilan arastirma sahasi
yilda en az bir kez traktorle stirilmektedir. Tim bu faaliyetler kuskusuz arkeolojik
dokuya =zarar vermektedir. Yogun tarim faaliyeti seramik malzemede bicim
konusunda -az sayidaki 6rnek hari¢c- saglkli degerlendirme yapmaya olanak
tanimamaktadir. Orneklerimiz bu sebeple bezeme o&zellikleri esas alinarak
siiflandirilmistir.

Alanda tespit edilen malzemenin yaklasik %31 farkli donemlere ait bezemeli
orneklerdir. Bezemesiz ve amorf nitelikteki malzemede iki buyudk grup tespit
edilmistir. Bunlardan ilki malzemenin yaklasik % 40 civarini olusturan devettyt

69 Sahin 1973, 188.

70 Koranzalilar tarafindan alinan kararlar icin ayrica bkz. Sahin 1982, no. 501 (sat.4); 502 (sat. 4-5),
krs. Sahin 1982, no. 549 (sat. 3).

71 Sahin 1973, 189; Debord 1994, 110-111.

72 Koranzalilarin ekklesia oturumlarinda alinan kararlar icin ayrica bkz. Sahin 1982, no. 549 (sat. 3-
4).

73 MO 268 yilina tarihlenen bir yazitta, “toplantida séz aldig1 belirtilen” hierokeryks Leon icin bkz.
Sahin 1982, no. 1030 (sat. 3).

74 Sahin 1973, 189.

75 Sahin 1973, 189.

76 Debord 1994, 110.

77 Koranza Artemisi pek cok yazittan bilinmektedir. Apollon kulttintin varligi ve yeri de 502 numarali
yazit ile belgelenmistir. Panamara’da bulunmus olan bir yazit Koranza’da Artemis ve Apollon
kdltlerinin yani sira Leto kiiltlintin de oldugunu géstermektedir (Deschamps — Cousin 1888, 266-268,
no: 51).

78 S6z konusu alan mevcut kayitlara gore 121-15, 122-128, 122-120, 122-119, 122-118 ve 122-117
numarali parsellerden olusmaktadir. Bu boélge yaklasik 30 dontimlik bir alandir.
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renginin agik tonlarinda astarli ve cogunlukla gri renkte 6zl ve acik kahve renkte,
mika ve kirec¢ icerikli hamurludur. Diger grup, kirmizimsi kahverenginin acgik ve
koyu tonlarinda, mika ve kire¢ icerikli hamura ve ayni renklerde astara sahiptir.
Arastirmamizda en fazla parca, alanin kuzeybati koésesinde yer alan 121-115
numarall parselden toplanmistir. Bulunan parcalar genellikle kiicik ve orta boy
olup, buyuk boy kaplara ait parcalar nadirdir. Seramikte katki boyutu cogunlukla
ince ve orta iriliktedir. Yerli Giretim oldugunu distindtigimuz seramik, gimus mika
katkili, kismen kumlu, kismen de gri ya da kahverengi tascikhi ve kirec tash
iceriktedir. Suslemede uygulandiklari dénem icin gecerli tipik bezemeler tercih
edilmistir. Bunlar soluk veya parlak tonda bant, tarama, tek cizgi, paralel cizgiler ve
elle cizilmis bitisik yarim dairelerdir. Ylzey arastirmalarimizda Geg¢ Hellas IIIC79,
Protogeometrik, Ge¢ Geometrik ve Arkaik Dénem’lere ait cok sayida seramik parcasi
tespit edilmis olup, calisma icerisinde s6z konusu doénemleri en iyi bicimde temsil
eden Ornekler degerlendirilmistir.

2.1. Ge¢ Tunc Cag

Otokton bir Anadolu halki®® olan Karialilarin dillerinin de Anadolu kékenli oldugu
bilinmektedir8!. Karialilarin kendilerine verdikleri isim Karka veya Kar-aka/-ika
idis2. Bu isim s6z konusu boélgeyi Yeni Hitit Krallik Donemi kaynaklarinda Karkisas3
veya Karkiya Ulkesi olarak tanimlanan topraklarla iliskili kilmistirs4. Merkezi bir
otorite altinda o6rgutlenmis Hititlerin aksine glineybati Anadolu’daki yerlesimlerin,
herhangi bir tehdit karsisinda birlik olarak hareket eden beyliklerden olustugu ve
bu beyliklerin bazilarinin isimlerinin MO 2. binyildan itibaren uzun stire
degismeden kullanildig: tespit edilmistir8s. Hitit kaynaklarina goére bolge, Ge¢c Tunc
Cagi’nda bir dénem Hitit Imparatorlugu’na bagliydisé. Ancak imparatorlugun
zayifladigt doénemlerde bu beylikler, durumu degerlendirerek bagimsizlik
mucadelesine girismekteydi. Bu siyasi ortam icerisinde Ge¢ Tun¢ Cagi'nda 6zellikle
Bati Anadolu kiy1 seridinde ve son yillarda Cine-Tepecik Hoytik87, Stratonikeia88 ve
bu makalenin konusunu olusturan Koranza’da tespit edilen veriler, bélgenin Myken
kultaruyle iligkilerinin de yogun oldugunu gostermistir.

2.2. Gec Hellas IIIC Donemleri ve Cagdas Seramik Malzeme

Arastirma sahasi icinde GH IIIC Doénemi arasina ait malzeme 121-15, 122-120 ve
122-119 numarali parsellerde, yaklasik 3000 m?21lik bir alanda bulunmustur.
Seramikler, acik ve soluk kirmizimsi kahve-turuncu renkte ve cok ince tanecikli
mika icerikli hamurlu, krem renk astarlidir. Bezeme rengi turuncuya calan
kahverengidir. Tespit edilebilen bicimler kase, Gizengi kulplu testi ve amphoradan
olusmaktadir. Bezemeler ise sinirli yarim daire, i¢ ice daire, pendant, bant, rozet,
girland, i¢ ice Ug¢gen, dama tahtasi, bant, sinirli yarim daire ve dalgali seritten
olusur.

79 Makalenin kalan boélimutinde Gec¢ Hellas “GH” seklinde kisaltilacaktir.

80 Herda 2020, 16-18.

81 Adiego 2007, 345-347; Hawkins 2013, 35-39.

82 Herda 2020, 16.

83 Bu ismin ilk kez ASSuva koalisyonunda gectigi belirtilmektedir (Herda 2020, 16). A. Herda, ASSuva
ismin Myken Linear B tabletlerinde A-si-wi-ya olarak gecen ve Demir Cagi'nda Asia olarak bilinen
cografi terimle ayni oldugunu dustinmektedir (Herda 2009, 50).

84 Heinhold-Krahmer 1980.

85 Pariyana-Priene, Millawanda-Miletos, Wallarima-Hyllarima, Iyalanda-Alinda, Waliwanda-Alabanda,
Hinduwa-Kindya, Utima-Idyma gibi yerlesimler bu isim devamlilifina dair énemli érneklerdir (Hawkins
1998, 25-29).

86 Herda 2009, 52.

87 Guinel 2010.

88 Sogut 2020, 490, fig. 2.
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Bezemelerden sinirli yarim daire (kat. no. 1/FM 43) ve rozet/deniz anemonu (kat.
no. 2/FM 27) bezemeli 6rnekler muhtemelen tUzengi kulplu bir testinin omuz
kismindaki bant ile baglantili yarim daire sirasi altinda ve pendant motifi ile birlikte
uygulanmistir. Myken seramiginin ayirt edici bezeme 6gelerinden olan yarim daire
etrafindaki i¢ ice yarim ¢ember ve disit noktalar ile stsld i¢ ice daire GH IIIC orta
evresinden sonra goérulen bilindik bezeme 06geleri arasindadir8d. Bezemeye sahip
ornekler Lefkandi?, Liman Teped! ve Cine-Tepecik Hoéyuk’te bulunmustur. Bizim
ornegimiz, Tepecik Hoytk buluntularinda oldugu gibi, ince ikili yarim ¢cember icinde
yarim daire bezemesi ve etrafi noktali i¢c ice yarim cember bezemesine sahiptir.
Benzer uygulama 6zellikleri sebebi ile buluntumuzu GH IIIC erken ve orta evresine
tarihliyoruz®2. Rozet/deniz anemonu®3 bezemeli 6rnekleri de Cine-Tepecik Hoyuko4
ve Tarsus Gozlukule?> buluntularina gére GH III erken ve orta evrelerine
tarihlenmektedir. A. Furumark bezeme icin GH IIIC1 olarak tarihleme yapar96.

Rozet bezemeli 6rnekler kapali kap bicimlerinin yani sira, bir skyphos veya kratere
ait olabilecek govde lizerinde de tespit edilmistir (kat. no. 3/FM 72). Bu 6rnekte dis
yluz Uzerinde kolye/sacakli bant ve etrafi nokta ile cevrelenmis rozet, i¢ ylizde bant
bezeme ile birlikte uygulanmistir. Hydias’ta bulunan amphoralar tUizerinde
benzerlerini gOérdiigimuiz rozet bezemeli buluntular GH IIIC ve Submyken
Doénemleri’ne tarihlenmistir9?. Kolye bezemesi GH IIIC orta evresinde ortaya cikar ve
GH IIIC gec evresinde kapali kap bicimlerinde Yunan anakaras:i ve ada
yerlesimlerinde yaygin olarak uygulan poptller bezeme haline gelip Submyken
Doénemi’nde de uygulanmasi devam eder®8. Bezeme, GH IIIC gec evresinde Kikladlar
ve Bati1 Anadolu’da gértilmeye basglar9d.

Calismalarimiz sirasinda tespit ettigimiz diger bir bezeme tuirti girland bezemesidir
(kat. no. 4). Rodos lalysos’ta yapilan nekropol kazilarinda bulunan, 6rnegimiz ile
benzer sekilde koyu renk zemin Uzerinde acik renk ile uygulanmis dalgali cizgi ve
girland bezemeli kulplu testiler, GH IIIC dénemi sonlarina tarihlenmistir10o,

Alanda karsilastigimiz diger bir bezeme grubunu da geometrik desenli 6rnekler
olusturmaktadir. Bu bezemelerden biri dar kenarlh ikizkenar TUcgenin, icten,
Ucgenin dar kenarina paralel cizgiler ile bolinmesiyle olusturulmustur (kat. no. 5).
Diagonal c¢izgi bezemeli ticgen 6rnekleri Enkomi, Kition ve Hala Sultan Tekkesi’nde
bulunmus, Geg¢ Kibris IIIA (MO 1125-1050) ve Kibris-Geometrik IA (MO 1050-1000)
tarihlenmis 6rnekler kirmizimsi kahve renkten turuncumsu renge kadar olan skala
icinde bezeme rengine sahiptirl0l. Belirtilen Kibris buluntular1 disinda benzer
bezemeye sahip o6rnekler “Proto-Beyaz Boyali” Kibris seramigi icerisinde
gortilmektedirio2, Rodos’ta da Kibris kokenli malzeme tUzerinde bu bezeme ile
karsilasilmistirio3, Tiryns kazilarinda bulunan tzengi kulplu testiler tizerinde i¢ ice

89 Furumark 1972, 345, Fig. 58; Guinel 2010, 32-39.

20 Popham v.d. 2006, Fig. 2.31: 6, 2.32:5, Pl. 53.21, 22.

91 Mangaloglu-Votruba 2011, Fig. 14b.

92 Guinel 2010, Fig. 8, 18; Gtinel — Herbordt2014, Abb. 3-5.

93 Deniz anemonu bezemesinin ilgili bicimi diger baska bezeme unsurlan ile birlikte uygulanmaktadir
(Furumark 1972, 317, FM 27.14). Bu sebeple biz 6rnegimizi rozet olarak degerlendirmek istedik.

94 GUinel — Herbordt 2014, Abb. 4.

95 Goldman 1956, Fig. 334, 1315b; Mountjoy 2005a, Fig. 14, 368.

96 Furumark 1972, Fig. 40, 34.

97 Benter 2010b, 671.

98 Sherratt 1981, 579; Mountjoy 1993, 98, 110, 117; Mountjoy 2007, sek. 8.2.

99 Mountjoy 2009a, 290, 293.

100 Benzi 1988, Pl. 16a, T 87.

101 Mountjoy 2005b, 209, Fig. 29, 64, 66, Fig. 30, 69; Fischer — Btirge 2014, Fig. 29.6

102 Voskos — Knapp 2008, Fig. 11; Karageorghis — Raptou 2015, Fig. 11c; Kunsthistorisches Museum
Wien, Antikensammlung, Inv. Nr. V 1447,V 1148, IV 1536.

103 Bourogiannis 2012, Fig. 5.

11



yarim daire motifi ile birlikte Erken Demir Cagina ait tabakalarda tespit
edilmigtirlo4. Benzer nitelikte bezemeye sahip Erken Geometrik Dénem oOrnekleri
Dirmil105 ve Troyal0¢ kazilarinda, Lidya geometrik 6rnekleri ise Sardes!07 kazilarinda
bulunmustur. Ne var ki Dirmil, Troya ve Sardes 6rneklerinin hamur-astar 6zellikleri
bizim O6rnegimizden c¢ok farklidir. Ayrica Dirmil vazosunda bezeme bilincli
uygulanmamistir. Troya ve Sardes Orneklerinde ise diyagonal bezenmis tlicgen
stsleme dizisi gértlmektedir. Ayrica Troya buluntusunda Ucggenlerin cevresinde
nokta dizisi bulunmaktadir. Bu sebeplerle s6z konusu 6rnegi Kibris kékenli bir
unsur olarak degerlendirerek, GH IIIC sonu ve Submyken Doénemine tarihlemek
istiyoruz.

Arastirmalarimizda karsimiza cikan bir diger bezeme, dama tahtasidir (kat. no.
6/FM 56). Mykenai ve Atina kazilarinda!o8 GH IIIC erken evresine ait tabakalarda
dama tahtas1 bezemeli 6rnekler bulunmustur!?®. Turkiye’de Bademgedigi Tepe
kazilarinda GH IIIC orta evresine ait tabaka!lo ile Cine-Tepecik Hoytigtin GH IIIC
erken ve orta evrelerinde benzer bezemeye sahip buluntular tespit edilmistirl!l.
Ylizey arastirmalarimizda bant bezemeli 6rnekler ile de karsilasilmistir (kat. no. 7-
10). Bezemenin benzerleri Milet!!2, Pilavtepe!l3 ve Cesme Baglararasi!!4 kazilarinin
GH IIIC evresine ait tabakalarinda bulunmustur. Glineydogu Ege’nin genelinde GH
IIIB sonu ile GH IIIC Dénemine tarihlenen kalathoslar ile benzer nitelikte 6rnekler
bulunmaktadir!!s. Bizim buluntumuz Ilasos buluntulari ile hem bezeme hem de
hamur ve astar oOzelligi ile benzesirllé. Diger bir bant bezemeli buluntumuz,
Ialysos’ta bulunan tek kulplu testiler ile benzer hamur ve astar 6zelliklerine sahip,
GH IIIC erken evresine tarihlenen gévde parcasidirtl? (kat. no. 11).

Krater, Myken seramiginin tespit edildigi yerlesimlerde sevilen bir form olmasina
karsin, calismamizda topladigimiz malzeme icinde sadece bir tek Ornegi krater
olarak tanimlamak mumkuin olmustur (kat. no. 12). Glineydogu Ege’nin bilindik
hamur ve astar niteliklerini sergileyen bu O6rnegin benzerleri, Iasos’ta GH IIIA2 ile
GH IIIC orta evresi arasinal!l® ve Bademgedigi Tepe'de GH IIIC Doénemi’ne
tarihlenmistir!19.

Arastirmalarimizda karsimiza c¢ikan diger bir bezeme bicimi bitisik baglantili yarim
daire sirasidir (kat. no. 13-16/ FM 42). Orta Hellas Doénem feston deseninden
turetilmis olan bu bezeme!20 popularitesine GH IIIB ve IIIC Doénemleri'nde
ulasmistiri2!, Birka¢ farkli versiyonu bulunan bezemenin en basit uygulamasi,
yatay cizgi veya bant Uzerinde tek sira seklindedir. Arastirmamizda tespit edilen
buluntularin timd bu en basit uygulama sekli ile yapilmistir. Bezeme,
orneklerimizde hem acik hem de kapali bicimlerde kendisini gosterir. Tespit edilen

104 Lis 2009, 214, Fig. 12.5.

105 Ozgiinel 1976, 9, sek. 3.

106 Chabot Aslan 2002, Pl. 2, 20, P1 10, 65,

107 Ramage v.d. 2021, P1. 247, PC 69.

108 Broneer 1939, Fig. 34.

109 Peterson 2017, 169, Fig. 4.39.3.

110 Meri¢ — Mountjoy 2002, Fig. 3, 1.

111 Gunel 2008, Fig. 8c.

112 Weickert v.d. 1960, Taf. 50. 1-2.

113 Benter 2010a, Fig. 7.17.

114 Aykurt 2010, 21, Fig. 21, 60-61.

115 Benzi — Graziadio 2013, Fig. 42-43.

116 Benzi 2005, Pl. LIV, a, m; Benzi 2019, Fig. 22d, 33b.
117 Mangani 2005-2007, Fig. 34.3-4.

118 Benzi 2005,210, LIII, a, c, d, LVI ¢, d; Benzi 2019, Fig. 30.
119 Meri¢ — Mountjoy 2002, Fig. 7.

120 Furumark 1972, 337.

121 Mountjoy 1986, 96, 123, 136-137, 158-159, 183.
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buluntularin benzerleri Mykenail22 |, Tarsus!23 ve calisma bolgemize cok daha yakin
Cine-Tepecik Hoylk’te tespit edilen 6rnekler GH IIIC orta evresine tarihlenmistir!24.
Bulgularimiz arasinda yer alan kat. no. 15’in benzer bezemeli 6rnegi Ekron’dal2s
acitk kabin i¢ ylzd Uzerinde bulunmus, Kibris ile iliskilendirilmis GH IIIC
Doénemi’ne tarihli malzeme icinde bir kontekste bulunmustur. Kat. no. 14in benzer
bezemeli 6rnegi Enkomi’de IIIB erken dénemine tarihli (LC IIIA) zeminde GH IIIC
orta 1-2 evresi (MO 1130-1090) ile cagdas zemin tizerinde bulunmusturi26,

Arastirmalarimizda karsilastigimiz diger bir malzeme grubunu dokuma tezgahi
agirliklar: ve agirsaklar olusturur. Bulunan agirsaklar simetrik c¢ift konik formludur
(kat. no. 17-18). Benzer tipte agirsaklara Beycesultan!??, Troyanin VII a-b
tabakalarindal?8, Maydos Kilise Tepel2? ve Pilav Tepe!30 buluntular1 arasinda
rastlanir. Kat. no. 18 olarak kayit ettigimiz agirsagin beyaz kil ile kapl ve insize
zikzak ve elmas bezemeli olmasi, buluntumuzu Beycesultan S5Sb tabakasinda
gortilen GTC agirsaklar: ile karsilastirma olanagl sunar!3l. Alanda bulunan diger
grubu piramidal veya Ug¢gen bicimli dokuma tezgahi agirliklart olusturur. Bu tipte
agiliklar Bati Anadolu'nun hemen her yerinde ve oldukca uzun bir stire boyunca
kullanilmistir. Buluntularimiz arasinda gortilen boyali 6érnekler (kat. no. 19-20, 22)
Beycesultan 5b tabakasi, Troya VIIa!32 ve Maydos Kilisetepe!33 tabakalarina ait
buluntular ile benzerdir!34. Diger bir piramidal bicimli tezgah agirliginin bir ytuza
genis diger yuzu dar ve Ust kismi diz bitimlidir (kat. no. 21). Benzerleri Cine
Tepecik Hoyuk kazilarinda GH IIIC Myken seramik malzemesi ile birlikte
bulunmustur!ss. Diger bir 6rnek ise genellikle seramik gévdelerinden doénutsttrilen
disk bicimli tezgah agirligidir. Benzer tipte 6rnekler Cine Tepecik Hoyuk!36 ve
Kusakli Hoyuk’te!37 bulunmustur.

2.3. Protogeometrik Donem ve Sonrasina Ait Seramik

Protogeometrik Dénem malzemesi dalgali cizgi, cizgi ktimesi, merdiven gibi Ege
Bolgesi genelinde ve Karia Bolgesinde karsimiza cikan bezeme unsurlan ile
stsludur. Bu dénem bezemelerinden ilki icgen dizisi/dalgali serit bezemeli seramik
ornegidir (kat. no. 24). Bu bezemenin en erken tarihli 6rneklerinden birisinin GH
ITIIA1 evresine ait oldugu Miletos kazilarinda tespit edilmistirl38. Mykenai’de yapilan
kazilarda GH IIIC erken ve orta evrelerinde bezemenin 6rnekleri gérilmektedir?39.
Myken seramigi tizerinde goérilen uygulamada genellikle kapali kap bicimleri tercih
edilmis olup serit Uzerinde yer alan TUc¢genler daha yuvarlak koéseli olarak
boyanmistir. Buna karsin, bizim buluntumuzda yer alan; icblikey goévde, keskin
kenarl ticgen bezemesi ve koése araliklar acilmis zikzak bezemesi Myken seramigi
orneklerinden kolayca ayrilmaktadir. S6zU edilen nitelikte benzer malzeme,
Lefkandi’nin ge¢ ve Sub-Protogeometrik Donem’e tarihlenen kaselerinde karsimiza

122 Koehl 2006, 60, P1. 55, no. 1223.

123 Mountjoy 2005a, Fig. 3, 8, 17.

124 Guinel 2010, Fig. 23.

125 Dothan — Zukerman 2004, Fig. 5. 12, 9. 1-3.
126 Mountjoy 2005b, Fig. 5, 13.

127 Ergtin 2020, tip B7.

128 Blegen 1958, Fig. 213, 21, Fig 221, 34-257, VIla Fig. 222, 36-181, VIIb, Fig. 257, 37-558, 37-668
129 Yilmaz 2016b, Fig. 4, 6.

130 Benter 2010a, Abb. 9,1.

131 Ergtin 2020, Fig. 3 c.

132 Blegen 1958, Fig. 221, 37-88.

133 Yilmaz 2016b, Fig. 6, 2.

134 Ergtin 2020, Fig. 10, 13.

135 Yilmaz 20164, Fig. 4, 3-4, 11-12.

136 Yilmaz 2016a, Fig. 5, 36

137 Bonacchi 2020, Fig. 18,7.

138 Weickert v.d. 1960, Taf. 43, 2-3.

139 Mountjoy 1986, Fig. 188, 223.
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cikmaktadirl40. Yunanistan Ornekleri ile bizim 6rnegimiz arasindaki en buyuk fark
ise bezemenin bant icinde uygulanmamis olmasidiri4l.

Calismamizda bir diger buluntumuz (kat. no. 25-26) kulptan asagi inen dalgal
cizgiler ile olusturulan stislemedir. ithal ve yerel Myken seramiginden itibaren
Arkaik Doénem sonuna kadar cokca kullanilan bu bezemenin kraterler Uizerinde
uygulamas: Dogu Ege Myken seramiginin 6zgin Ornekleri arasinda olup, GH IIIB
Doénemi sonuna tarihlenmistir'42. Ancak monokrom Lefkandi buluntular1 GH IIIC
orta evresine tarihlenmistir!43. Bunun yaninda bezemenin, kraterler uUzerinde
uygulanmasinin devam ettigini gosteren Ornekler Lefkandi’'de bulunmus ve
Protogeometrik Doénem’e tarihlendirilmistiri44. Uygulama olarak Bati Anadolu
Protogeometrik Dénem’de de devam eden bu motif, Karia Boélgesi'nde de sevilmistir.
Buluntumuz (kat. no. 25) hamur, astar ve bezeme rengi niteliklerine goére Termera
buluntulan ile kiyaslanarak, Protogeometrik Dénem’e tarihlendirilmistirt4s. Diger
dalgali cizgi bezegine sahip buluntu (kat. no. 26) ise Limantepe/Klazomenai
ornekleriyle benzerlik gosterirl4e.

Myken seramiginden Protogeometrik seramige miras kalan ve ilgili dobnem icinde sevilen
bir diger bezek turti de genellikle kaplarin omuz Uzerine uygulanmis olan cizgi
ktimesidir (kat. no. 27). Bunlardan Tarsus Gozlukule o6rnegi Suriye ve Filistin
buluntular1 referans alinarak GH IIIC ve Submyken evresinel4?, Atina Amalias
kazilar1 6rnekleri Submyken/Protogeometrik Dénem’e tarihlenmistiri4s. Lefkandia
Ornegi ise Protogeometrik Dénem tabakalarinda bulunmustur!49.

Ionia’da, Limantepe/Klazomenails® Protogeometrik Doénem’e ve Artemision
buluntular1t MO 9. ylzyilin ilk yarisina tarihlenmistir's!. Milet érnekleri ise bizim
ornegimizdeki gibi besli c¢izgi kimesine sahip olup, Erken Protogeometrik Dénem’e
tarihlenmistir!s2.

Dirmil oOrnegi vazo bicimi itibari ile Protogeometrik Doénem’in baslarina
tarihlenmistir1s3. Fakat Dirmil Ornegi ile bizim buluntumuz arasinda c¢izgi
ktimesinin hem cizgi kalinligi hem de c¢izgi sikligi bakimindan dikkat ¢ceken bir fark
vardir. Bayrakli Hoéytga buluntular: ise Erken Geometrik Dénem’e!54 ve kesin bir
aralikla MO 9. ytizyihn 3. ceyregine tarihlenmistir'ss. Ancak Bayrakli Hoéyugu
buluntusu bizim buluntumuza gére daha ince ve sekizli cizgilerden olusan bezege
sahipken, bizim 6rnegimizde bdyle bir rakam vermek mumkuin degildir.

Arastirmamizda tespit edilen bir diger geometrik stisleme, merdiven bezegidir (kat.
no. 28). G. Bass, bu motif ile stisli Halikarnassos buluntularini Ge¢ Protogeometrik
Doénem’e tarihlemistir!s6. Klazomenai buluntular1 Euboea Protogeometrik 6rnekleri
ile karsilastirilmis ve MO 10. ylzyiin sonu ile 9. yuzyiin ilk ceyregine

140 Popham v.d. 1990, Pl1. 13, 203-212.

141 Lemos 2002, 32.2, 39.7, 42.7.

142 Mountjoy 1998, 54, Fig. 11.

143 Mountjoy 2009b, Fig. 2.1; Schofield 2009, Fig. 2.5.
144 Popham v.d. 1990, Pl. 34, 570.

145 Diler 2019, Fig. 13g.

146 Aytaclar 2004, Fig. 6.1; Vaessen 2014, Fig. 23.3.

147 Goldman 1956, Fig. 337, 1350.

148 Dimitriadou 2019, 28, Fig. 2.8a.

149 Popham v.d. 1990, PI. 31.

150 Vaessen 2014, 23.2.

151 Kerschner 2017, 17, Abb. 4.

152 Weickert v.d. 1960, Taf. 52.3.

153 Bass 1963, Pl. 84, Fig. 17; Ozgtinel 2006, Lev II, a.
154 Akurgal 1997, Lev. 15 ¢, d.

155 Ozgiinel 2003, Taf. 8, Abb. 3 a-c.

156 Bass 1963, Fig. 16.
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tarihlenmistir!s7. Klazomenai nekropol buluntular1 biraz daha gec bir tarihe Geg
Protogeometrik evreye verilmistir's8. Calismamizda, karsilastigimiz bir diger buluntu
da muhtemelen bir kratere ait govde parcasidir (kat. no. 34). Parca Uzerinde bitisik
nizamda yerlestirilmis, ortasinda kiiciik bir nokta bulunan, besli, i¢ ice yarim daire
seti bezemesi yer almaktadir. S6z konusu bezek alt ve Ustten iki bant ile
sinirlandirilmis olup, bezeme tum kap ylzeyine godre dar alana sikistirilarak
resmedilmistir. Bu sekilde bezenmis malzeme Knidos!5® ve Troya’daléo
Protogeometrik Donem’e, Patara’dalé! ise Erken Geometrik Dénem’e tarihlenmistir.

Karia Bolgesinin cok glcli bir Geometrik Dénem seramigi gelenegi olmasina
ragmen, arastirmalarimizda bu gelenegin izlerini takip edemedik. Arazide
buldugumuz oOrneklerden birincisi balik agi desenli oinochoeye ait bir omuz
parcasidir (kat. no. 29). M. Bulba bu bezemeye sahip oinochoelerin Sub-Geometrik
Donem’den intikal etigini séyler!62. Ancak koselerden baslayan balik agi betimi
bizim buluntumuzu C. Ozglnel tarafindan yoéresel tUretim olarak nitelenen
Bozukbag oinochoeleriyle bezeme yoéntinden karsilastirma ve MO 8. ylizyilin 2.
yarisina tarihleme olanagi verirl63. Karia Bolgesi'nde geometrik gelenekten koklenen
Sub-Geometrik Dénem’den Orientalizan Dénem’e ve nihayetinde Fikellura stiline
ulasan gucli seramik geleneginde!64 Sub-Geometrik’ten Orientalizan Doénem’e ve
yaban kecisi stiline kadar sirayet eden bezeme tarzi, karin b6limu en genis hatti
etrafinda genis bir yatay bant ile karakterize edilebilirles (kat. no. 30).
Arastirmalarimizda Orientalizan seramiginde kullanilan tomurcuk? bezemesiyle
iligkili olabilecek tek bir parca bulunmustur (kat. no. 31).

Arkaik Doénem’e ait buluntulardan biri, ince dalgali c¢izgi bezekli govde parcasidir
(kat. no. 32). Bu tip bezeme, Karia Bolgesi’nde olpe, skyphos ya da amphoriskoslar
tzerinde, MO 8. ytlizyilin ikinci yarisi ile MO 7. ylizyilin ilk yarisina ait dérneklerde
goruluries, Efes Muzesinde muhafaza edilen o6rnek ile Becin o6rnegi bezeme
yonlinden buluntumuz ile benzer niteliktedirlé?. Skyphos 6rneginde goriilen (kat.
no. 33) zikzak bezemesi icin Egenin batisindaki Lefkandi 6nemli bir buluntu
yeridirle8. Bati Anadolu’da iki sirali zikzak bezemesi Klazomenai’de Protogeometrik
Dénem’el69 ve Klaros’ta Orta Protogeometrik (MO 975-900/850) Dénem’e!70 tarihli
kontekstlerde bulunmustur. Ancak Karia’da Damlibogaz, Belentepe ve Fethiye
Mtuzesi'nde bulunan amphoriskoslar tizerindeki ikili ya da t¢lu zikzak veya dalgali
cizgi bezegi sevilen bir motif olup, Ge¢ Geometrik Dénem’e tarihlenmektedir!7l.
Kafes bezeme etkisi uyandiran, bant ile sinirlanmis panel icinde, bitisik ikili zikzak
veya dalgali cizgi érneklerinden Kale-i Tavas/Tabae antik kentinde bulunanlar MO
7. yuzyilin basina tarihlenmistiri72. Bizim buluntumuzda da gorilen kafes
bezemesine yakinlasan bitisik c¢izim yukarida sayilan diger Karia Boélgesi

157 Aytaclar 2004, 27, Fig. 14.1,2.

158 Ulusoy 2010, 16, grave 39-40.

159 Tozluca — Doksanalti1 2019, Fig. 4-6.

160 Chabot Aslan 2002, 97, P1. 1,1.

161 Kahya 2002, Fig. 8, no. 112.

162 Bulba 2010, 117, LO 10.

163 Ozgiinel 2006, kat. 14, lev. XIII a2, kat. 15, lev. XIV a2.
164 Bulba 2010, 95-120.

165 Cook 1999, Figure 1, 4-5, 7-8.

166 Bulba 2010, 140, Taf. 43, Sk14.

167 Ozgiinel 2006, lev. XXII, g, g1; Polat 2009, 138, no. 1, 5.
168 Popham v.d. 1990, Pl. 9, 16.

169 Aytaclar 2004, 27.

170 Zunal 2016, 173.

171 Diler 2002, Fig. 8; Ozglinel 2006, lev. XIX a, al; Erdogan — Aytaglar 2012, Fig. 11.
172 Gurtekin-Demir ve Polat 2015, Fig. 7, nos. 35.
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orneklerinden ayrilmaktadir. Bu sebeple biz de buluntumuzu Tabae buluntusu ile
kiyaslayip, MO 7. ylzyila tarihlemeyi éneriyoruz. Sahada tespit ettigimiz diger bir
Arkaik Dénem’e ait 6rnek ise Kale-i Tavas/Tabae ylizey arastirmasinda rastlanan ve
Korinth seramigi imitasyonu olarak degerlendirilen grup ile benzer kase govde
parcasidirl?3 (kat. no. 34).

2.4. Arkaik Donem Mimari Terracottalar:i

Y. Boysall’* tarafindan Koranza’daki Apollon ve Artemis tapinaklarini bulmaya
yonelik gerceklestirilen kazi calismalarinda tapinagin kendi yapisiyla ilgili herhangi
bir duvar ve temel kalintisina rastlanmamis ancak bu calismalarda agiga cikarilan
mimari terracottalar Koranza’nin daha farkli bir dénemine 1s1k tutmustur!7s. Bugliin
Bodrum Sualt1 Arkeoloji Muizesinde korunan Koranza mimari terracottalarinin 3
adet yanal sima plakasi, 1 adet friz parcasi, 1 adet antefiks ve 1 adet oluklu coérten
parcasindan olustugu tespit edilmistirl7e. 197071 yillarda Turgut Ilkokulu’nda
korunan bir baska mimari terracottanin Koranza Apollon ve Artemis tapinaklarinin
erken evresine ait olabilecegi diisinudlmus!?? ancak buglin Mugla Muzesinde
korunan bu parcanin, son yapilan calismalarla, Koranza’daki catilara degil,
Hacibayramlar!78 mimari terracottalarina ait bir parca oldugu belirlenmistiri7o.

Koranza’da ele gecen mimari terracotta parcalari, bu alanda U¢ farkli yapinin
varligini ortaya koymusturl80. Yanal simalardaki c¢orten oluklarinin uzun
tutulmasinin bu yapilarin duvarlarini yagmur sularindan korumak icin oldugu
belirtilmis ve bu nedenle yapilarin stitun dizisiyle veya sundurma ile c¢evrili olmadig:
sonucuna varilmigstirisl. Bu verilere gore yapilar, tas temel tizerinde kerpi¢c duvarh
ve ahsap Ust yapili olmalidir. S. Akkurnaz, Koranza mimari terracottalarinin
Hacibayramlar buluntular1 ile paralellik tasidigini ayrica Euromos ve Miletos
ornekleriyle de Uslup birlikteligi ve atolye iligkisi icinde oldugu belirtmis!82, benzer
orneklerle yapilan karsilastirmalar sonucunda Koranza mimari terracottalarini MO
510 civarina tarihlendirmistiris.

Kisa streli calismalar sonucu elde edilen az sayidaki veri, MO 6. ytlizyilda tapinak
terasinda bir takim imar faaliyetlerini belgelemekte ve sistemli kazi calismalarinin
yapilmasit durumunda hem Arkaik Dénem hem de Geg¢ Klasik Dénem’deki imar
faaliyetlerine yonelik daha kapsaml verilerin elde edilebilecegini de géstermektedir.
Mimari terracottalar sayesinde tapinak terasinda tespit edilen Utic yapinin Apollon,
Artemis ve Leto tapinaklarinin erken evresine ait olup olamayacaklarinin cevabini
su asamada verebilmek mtimkin degildir.

173 Gurtekin-Demir ve Polat 2015, Fig. 9, nos. 36-38.

174 Y. Boysal'n 1969 yilinda Bozukbag ve Emirler’deki caligmalarini, Lagina c¢evresindeki diger
nekropol alanlari (Tirpan 1997a, 75-98) ve Koranza’daki calismalar izlemistir.

175 Boysal 1979, 390. Koranza mimari terracottalar: ile ilgili detayli degerlendirme i¢in bkz. Akkurnaz
2015, 45-70.

176 Akkurnaz 2015, 45.

177 Sahin 1973, lev. V. 2.

178 Hacibayramlar Hoytugut veya Tepecik olarak bilinen alan 1960’h1 yillardan itibaren kacak kazicilarin
yogun tahribatina ugramistir. Kacak kazilarin artmasi uzerine ilk olarak 1965 yilinda zamanin
Bodrum Mitizesi Muidiirti Haluk Elbe tarafindan incelemelerde bulunulan Héytik’teki ilk ve tek sistemli
kazi, alandan c¢ikan mimari terracottalarin yogunlugunu fark eden Prof. Dr. Umit Serdaroglu
tarafindan 1971-1972 yillarinda gerc¢eklestirilmistir (Serdaroglu 1972, 77-84).

179 Akkurnaz 2013, 145, Lev. 31, Fig. 1.

180 Akkurnaz 2015, 59-60.

181 Akkurnaz 2015, 59-60.

182 Akkurnaz 2015, 60. Hem Hacibayramlar hem de Koranza mimari terracottalar: yaymlanmistir. Bu
iki merkezde tespit edilen verilerin parallelik goésterip gostermedigi veya Euromos ve Miletos gibi
merkezlerle Uslup birlikteligi ve atdlye iliskisi icerisinde olup olmadigi bu calismanin kapsaminda
degildir.

183 Akkurnaz 2015, 60.
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2.5. Klasik ve Hellenistik Donem

Kokluk Mevkii'nde bulunan iki yazit, Apollon ve Artemis’e adanan kutsal alanin
yerini kesinlestirmistir. Yazitin c¢iktigi alandaki teras duvarlart kutsal alanin
varliginin arkeolojik kaniti olarak degerlendirilmektedir. Ayrica teras Uizerindeki az
sayidaki mimari blok da kutsal alandaki yapilarla baglantili olarak
degerlendirilmistir. = Koranza’da Ge¢ Klasik ve  Hellenistik doénemlerle
iligkilendirebilecegimiz 6énemli bir yap:1 grubunu mezarlar olusturmaktadir. Mevcut
veriler dahilinde Koranza’da genis bir nekropolisten bahsedemesek de bir yeralt: oda
mezari ile U¢ kaya mezari, kentin mezar mimarisi ve 6li gomme aliskanliklarina
dair 6nemli veriler sunmaktadir.

2.5.1. Kutsal Alan
Teras Duvarlar1

Kokltik Mevkii'nde bulunan yaztlar Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin MO 4.
yuzyilldaki varligini ve konumunu dogrulamistir. 1975 yilinda, yazitlarin ciktigi
alanda tapinaklar1 bulmaya yonelik yapilan kisa sureli arkeolojik kaz
calismalarinda, ana kayanin zemininin kabaca duzeltilmesi ile olusturulan bir
platform ve bu platforma inen merdivenler bulunmustur!84. Ancak tapinagin kendi
yapisiyla ilgili herhangi bir duvar ve temel kalintisina rastlanmamistir'8s. Bu alanin
kutsal alan olarak diizenlendigini gésteren en énemli arkeolojik kanit, kuzey ve bati
yonlerde, bitki ortlistinin yogun oldugu alanlarin disinda takip edilebilen teras
duvarlaridir. Bu duvarlar kutsal alanin sinirlandirirken ayni zamanda tapinaklar
icin Kayirlh Ovasi1 ve Gokbel Dagi manzarasina hakim, genis bir teras
olusturmustur. Tapinak terasini meydana getiren duvarlar batida bliytik boyutlu,
rektagonal ve trapezoidal formda kesilmis, bosajli mermer bloklardan insa edilmistir
(Fig. 2). Teras duvarlari, belli araliklarla yerlestirilerek, terasi gorsel acidan
vurgulayan payandalarla desteklenmistirisé, Ust Ttiste gelen bloklar, birbirleri
Uzerine bazen dik, bazen egimli olarak yaslanmaktadir. Bazi bloklarin st
kisimlarinin  tektonik hareketlere oOnlem olacak sekilde kesilerek yuvalar
olusturuldugu ve Ust siraya ait bloklarin bu yuvalara oturtularak birbirlerini
kilitledikleri gortulmektedir. Duvarin kuzey cephesinde ise kullanilan bloklarin
boyutlar1 kiicilmus, bosaj azalmis ve trapezoidal kesim sadece bazi bloklarin yan
yuzlerinde goérultir hale gelmistir (Fig. 3).

Koranza teras duvarlarinin, MO 4. yuzyill ortalarina tarihlendirilen yazitin da
etkisiyle Hekatomnid Hanedanligi Dénemine ait olabilecegine yonelik bir egilim
olmasina karsin, duvar 6rgii teknigi ile tapinak terasinda bulunan ve MO 510
yillarina tarihlendirilen mimari terracottalarin varligt bu tarihlendirmeyi
sorgulamamiza neden olmaktadir. Bu durumda teras duvarlarinin tarihi ile ilgili
olarak iki olasiligi irdelemek gerekmektedir. Bunlardan ilki tapinak terasinin MO 4.
yluzyilda Karia Bolgesi'ndeki pek cok merkezde gérilen, Hekatomnid Hanedanlhig ile
birlikte ortaya c¢ikan mimari canlanmanin bir Urdnt olarak insa edilmis
olabilecegidir. Diger olasilik ise teras Uizerindeki arkeolojik kazilarda bulunmus olan

184 Kisa streli kazilarin ardindan bu alanda herhangi bir bilimsel calisma yapilmamistir. S6z konusu
platform ve basamaklar: giiniimuiizde gérmek mimkun degildir, en iyimser yaklasimla toprak altinda
kalmislardir. Sadece 2021 yili icinde Lagina’nin sadece 500 metre kuzeyindeki bu alanda iki biytk
kacak kaz faaliyeti gerceklestirilmistir. Tahribat devam etmektedir.

185 Boysal 1979, 390.

186 Gerga’da kutsal alanin dogusundaki benzer diizenleme icin bkz. Held 2020, 481, Fig. 1. Pergamon
Demeter Kutsal Alani teras duvarlarindaki benzer bir uygulama s6z konusudur (Radt 2002, 178, Fig.
126). Knidos Liman Agorasi’min (Dionysos Terasi) kuzeyinde, mekanlarin gerisinde kalan teras
duvarlari ve Latmos Herakleias1 Athena Latmia Kutsal Alani’nmin duvarlarn da payandalarla
vurgulanmistir.
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mimari terracottalarla baglantili olarak kutsal alan ve teras duvarlarinin Geg
Arkaik-Erken Klasik Dénem’de dlizenlenmis olabilecegidir.

Koranza’daki gibi teraslarin tapinak veya mezarlar icin bir peyzaj olusturulmasi,
Hekatomnid Hanedanligimin o6nemli 6zelliklerindendir!8?. Mylasa’daki Uzunyuva
Mezar Aniti'nda, Halikarnassos’taki Maussolleion’da, Ares Kutsal Alani’nda ve
Maussollos Sarayi’nda, Labraunda’daki Zeus Kutsal Alani’nda, Amyzon’daki
Artemis Kutsal Alani’nda ve Priene’deki Athena Tapinagi’nda bu durum cok belirgin
sekilde vurgulanmistir. Alanda bulunan yazitlar da MO 4. ytizyilda buranin kutsal
alan olarak kullanildigini dogrular. Boélge genelinde Ionia Ronesansi'8 olarak
adlandirilan strecteki imar faaliyetlerinin Koranza'y:r da kapsadigi diisinulebilir ve
bu sartlarda tapinak terasinin MO 4. ylzyilin ilk yarisinda diizenlenmis oldugu
kabul edilebilir. Ancak her ne kadar duvar 6rgli tekniklerinden hareketle bir
degerlendirme yapmak cok tutarli sonuclar icermese de Koranza teras duvarlari ile
s6z konusu doénemde insa edilen duvarlar arasinda belirgin farkliliklar vardir.
Halikarnassos, Myndos, Labraunda, Alabanda, Amyzon ve Alinda gibi
merkezlerdeki teras duvarlar1 ve tahkimat yapilarindan anlasildigi tzere,
Hekatomnid Hanedanligi Dénemi'nde duvar 6rgii tekniklerinde belli bir standarda
ulasildigr gortluridd. Buna gore s6z konusu doneme ait duvarlarin ortak o6zelligi
uzun rektagonal sira bloklar: ve sira bloklar: arasinda 6nceleri daginik daha sonra
sistematik olarak yerlestirilen dar atki/bag taslarindan olusan isodomos teknikte
insa edilmis olmalaridir. Ayrica ilk olarak Maussollos zamaninda gértldigt ifade
edilen ve MO 3. ylizyill boyunca, hem teras duvarlarindal®© hem de kulelerin
koselerinde gortilen “cift kose bagi”191 teknigi de déneme 6zgl bir uygulama olarak
dikkat cekmektediri92. Koranza’daki teras duvarlar1 nitelikli bir iscilige sahip

187 Pedersen 2020, 230.

188 MO 387/6 yilindaki Kral Baristnin ardindan Bati Anadolu hem ekonomik hem de politik ve
stratejik anlamda cok buyuk degisiklikler yasamistir. Bolgede olusturulan istikrarli yoénetimin
sonucunda Bati Anadolu’da tekrar buiytk Olcekli yapilar insa edilmeye baslanmistir. Arkaik Dénem
ion mimarisinin MO 4. yiizyilda yeniden dogusu olarak yorumlanan ve bu nedenle “lonia Rénesanst’
olarak adlandirilan bu evrede, 6zellikle insa faaliyetlerinde karakteristik bazi uygulamalar 6én plana
cikmistir. Bu uygulamalarin Hekatomnidlerin o6nctltiginde tim Bati Anadolu’ya yayildigi kabul
edilmektedir (Pedersen 2020).

189 Genel degerlendirme icin bkz. McNicoll 1997, 15-45. Ayrica Halikarnassos icin bkz. Pedersen 1994;
Pedersen 2010; Alinda i¢in bkz. Konecny — Rugendorfer 2014.

190 Bu teknik daha ¢ok savunma yapilarinda goértliiyor olsa da Amyzon ve Labraunda’da teras
duvarlarinda da uygulanmistir (Pedersen — Ruppe 2016, 565-566).

191 ‘Cift kose bagy’ olarak isimlendirilen teknikte kulelerin insasinda kullanilan kesme taslar bir ya da
iki blok uzunlamasina (dizi) olacak sekilde bir sonraki ise digerini kesip yapiyr daha siki ve guigli
kilacak sekilde duvar icine (atki/bag) dogru yerlestirilmistir. Atki/bag taslari kulelerin koselerinde her
iki sirada bir yan yana yerlestirilir. Bu da karakteristik bir duvar is¢iligi ya da tasarimini ortaya koyar
(Pedersen 2001/2002, 109-116; Pedersen 2020, 232, Fig. 15)

192 Karia ve Ionia’daki tas ustalarinin Halikarnassos’un surlarinda basladiklar1 bu tasarimin en 6zel
orneklerinden biri Myndos Kapisi’dir (Pedersen — Ruppe 2016, 563-564, Fig. 5). Anadolu ve yakin
adalar disinda o6rnegi bulunmayan (Pedersen — Ruppe 2016, 566) uygulamanin erken ornekleri
Hekatomnid Hanedanligi zamanindandir (Pedersen — Ruppe 2016, 566. dn. 10). Yeni ve daha erken bir
érnek bulunmadik¢a bu uygulamanin Maussollos zamaninda, MO 3707erde basladig ancak sadece
Hekatomnid Hanedanlhig zamani ile sinirli kalmayip, MO 250/200 yillarina kadar devam ettigi kabul
edilir (Pedersen — Ruppe 2016, 566). ‘Cift koése bagl’ tekniginin uygulandigi kule o6rnekleri,
Halikarnassos disinda Myndos (McNicoll 1997, Fig. 7), Alabanda (McNicoll 1997, Fig. 18-19) Alinda
Ust kalede (Pedersen 2009, 334-335; Pimouguet-Pedarros 2000, 3.5, 3.6; Konecny — Ruggendorfer
2014, 717, 719-720, Fig. 6b-c, 14), Euromos (Pedersen — Ruppe 2016, 565), Latmos Herakleias:
(Pedersen 2004, Fig. 23), Theangela (Pedersen 2001/2002, 126), Kaunos (Pedersen 2001/2002, Fig.
19) savunma sisteminde; Labraunda (Karlsson v.d. 2011, 20-30, Fig. 7; Karlsson 2013, 262, Fig. 7-8.)
ve Amyzon’daki (Robert — Robert 1983, Fig. 37) teras duvarlarinda gortliir. Bu merkezler disinda Teke
Kale gozlem karakolunda (Paton — Myres 1896, Fig. 14), Karapinar’da (Henry 2012, 290-291) ve
Yatagan Cine karayolunun 8. kilometresinde, karayolunun hemen dogusunda yer alan Kafaca’da
bulunmaktadir.
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olmakla birlikte yukarida bahsedilen Hekatomnid Hanedanlhg Doénemine 06zgu
uygulamalarin hicbiri goértilmez!93. Kutsal alanlar kent icin dini amacli birer yapi
olmaktan cok daha fazla anlama sahip olup, 6zellikle de Koranza gibi kucuk
yerlesimlerde halki bir araya getiren en Onemli mekan konumundadirlar. Bu
nedenle yerlesim icin bu kadar énemli olan kutsal alanin Hekatomnid Hanedanligi
Doénemi imar faaliyetleri cercevesinde yapildigini vurgulayan, doéneme 06zgu
karakteristik duvar isciliginin burada gértilmesi beklenirdi. Bu beklentiyi olusturan
bir diger etken ise Koranza’nin hakimiyet alaninda, Koranza’ya nazaran daha ktcuk
ve Onemsiz bir merkez olan Zeytinkdy’de dénemin duvar isciligi ile ilgili butin
ozellikleri tasiyan bir teras duvarinin varligidiri94. Benzer durumlar Stratonikeia
teritoriumundan pek cok alanla desteklenebilir. Hekatomnid Hanedanligi Dénemi
duvar iscilikleri ile Koranza teras duvarlari arasindaki farkliliklar, Koranza teras
duvarlarinin daha erken bir tarihten olup olmayacag: yéntindeki diger olasilig1 akla
getirmektedir. Y. Boysal tarafindan gerceklestirilen kazi calismalarinda bulunan
mimari terracottalarin Ui¢ farkli yapiya ait olduklari ve MO 510 yillarina
tarihlendirildigini yukarida belirtmistik. S6z konusu Ui¢ yapinin Apollon, Artemis ve
Leto tapinaklar1 ile iligkili olup olmayacaklarini séylemek sistematik kazi
calismalar yapilmadikca zor olsa da s6z konusu yapilar konumlar itibariyle bu
alanin en azindan Geg¢ Arkaik-Erken Klasik Donem’e kadar giden bir ge¢cmise sahip
oldugunu dustundurdr. Bu noktada teras duvarlari da s6z konusu doénemde
gerceklestirilen imar faaliyetlerinin bir parcasi olabilir. Bati cephedeki bloklarda
gorilen kilitleme sistemi de Arkaik Doénem’de uygulanan bir teknik olup!9s
Hekatomnid Hanedanligt Doéneminin prestij yapilarinda bdylesi bir teknik
gortilmemektedir. Kapsamli bir kazi calismasi yapilmadan nihai degerlendirme
yapabilmek muUmkiin olmasa da yukarida aciklanan gerekcelerden dolayir bizim
fikrimiz —6zellikle terasin bati cephesi icin- teras duvarlarinin Ge¢ Arkaik-Erken
Klasik Dénem’deki imar faaliyetleri cercevesinde yapilmis oldugu yéntindedir.

Terasin kuzey cephesinde duvarlarin payandalarla vurgulanmas: devam ederken
bat1 cepheye kiyasla hem blok boyutlarinda hem de bloklarin formlarinda
degisiklikler gortiltir. Bati cephede Ust Uste gelen bloklar birbirleri tizerine bazen
dik, bazen egimli olarak yaslanmakta iken, kuzey cephede bloklarin alt ve ust
yuzeyleri diiz kesilmis olup, diizglin bir derz sirasi takip edilebilmektedir. Ayrica
bloklarin birbirine Kkilitlendiklerini gbsteren bir iscilik de bu cephede gérilmez.
Sadece bazi bloklarin yan yuzlerinin trapezoidal formda kesildigi gérulmektedir.
Duvar orgisinde tespit edilen trapezoidal sekilde kesilmis bloklar Hellenistik
Doénem’in duzenli isodomos o6rglsuyle de tezat olusturur!’%. Tim bu farkliliklar,
teras duvarindaki tamirat evresi ile iligkili olup, trapezoidal bloklarin varligi, soz
konusu tamirat evresinin Hellenistik Dénem Oncesinde yapildigina isaret eder. Bu
tespitlere gore teras duvarinin kuzey cephesindeki dlizenlemeler Ge¢ Arkaik-Erken

193 Koranza teras duvarlarindaki trapezoidal kesilmis egimli sekilde birlesen bloklar, kilitleme sistemi
gibi ézellikler MO 4. ylizyila tarihlendirilen bazi savunma yapilarinda gérilse de bu iscilik genellikle
surlarin g6z o6nlinde olmayan uzak boélgelerinde veya topografyanin zorlastigi boéltimlerde tercih
edilmistir. Kent surunun temsili degeri ve estetik kaygilariyla birlikte surun gbéz oOntndeki
bolumlerinde doneme 6zgli daha dizenli bir iscilik s6z konusudur.

194 Buyukozer 2020, 46-47, Fig. 35.

195 Cook v.d. 1998, 93, fig. 20, lev. Ila.

196 Anadolu’da poligonal bloklarin duvar érgiistinde kullanimi bir stire daha devam ederken bir veya
birden fazla ylizeyde yamuk kesimli bloklardan olusan duvar érgiistine Ge¢ Klasik Dénem sonrasinda
¢ok sik rastlanmaz. Anadolu disinda, Koranza teras duvarinin kuzey cephesindeki 6rgtintin Hellenistik
Dénem’deki bildigimiz nadir kullamimlarindan biri Delosta goralir. MO 3. ylzyila tarihlendirilen
Tiyatro ve Hipostyle Salon’'un duvarlarinda goértilen bu iscilik Kyklad adalarina 6zgti bolgesel bir
uygulama olarak aciklanmaktadir (Moretti 2015, 93-95, figs. 10-13).
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Klasik Dénem’e tarihlendirilebilir. MO 4. ylzyil ve hatta Roma Imparatorluk
Doénemindeki yazitlar, Apollon ve Artemis kultinin devamliligina isarettir. Kuzey
ve bati cepheler arasindaki teknik farkliliklar tamirat evresi ile iligkili olup, MO 4.
yuzyildaki imar faaliyetine isaret eder!97. Bu dénemde teras duvarlari tamir edilmis
ve bu kapsamda tapinaklar da yeniden diizenlenmis olabilir.

S ! 4 =

Fig. 3. Artemis ve Apollon Kutsal Alani teras duvari kuzey cephesi

197 MO 4. ylizyilda Hekate Kutsal Alani’nda da imar faaliyetleri yapildig1 belirlenmistir (Biiytikézer
2018, 15-30).
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Mimari Bloklar

Kokluk Mevkii'nde, yore halk: tarafindan taslh yol olarak adlandirilan bir yol vardair.
Tamamen mermer bloklarin kirilmas: ile olusturulan bu yol désemesinde, profilli
veya profilsiz cok sayida mermer parca gorulebilmektedir. Yolun her iki tarafinda
yer alan yigma taslardan yapilmis sinir duvarlarinda da mimari bloklar ile cok
sayida mermer parca vardir!9s. Bunlar icinde bulunan Anadolu-ion tipi kaide
parcalari ile ionik yivli stitun tamburlari, Koranza’da ion dliizeninde insa edilmis en
az iki yapinin varligini ortaya koymaktadir.

Kz01 numarali kaide parcasinda sadece Ust torusun bir kismi, Kz02 numaral kaide
parcasinda ise Ust torus, apophyge ve yivlerin alt baslangici gériilebilmektedir. Her
iki parcada da torusun yuksekligi aynidir. Tapinak terasinda bulunan Kz03
numarall situn tamburu, alt kisminda Ust torus ile birlikte islenmis olup, korunan
kisimlarda torusun alt yarisinin yatay yivli oldugu secilebilmektedir. S6z konusu
tamburdaki tst torusun yuksekligi, Kz01 ve Kz02 numarali bloklarla aynidir.
Dolayisiyla bu Ui¢c 6rnegin ayni yapiya ait oldugu soOylenebilir. Tapinak terasinda
bulunan Kz04 numarali stitun tamburu parcasi ile tapinak terasinin dogusunda
bulunan Kz05 numarali sttun tamburunun o6lctleri Kz03 numarali blok ile
uyumludur. Alt cap ve Ust cap Olglleri, bu iki tamburun ikinci tamburlar
olabilecegini gostermektedir.

Kz01 numarali parca ile Kz02 numarali parcanin tek bir tamburdan mi yoksa iki
farkli tamburdan mi1 koptugunu tespit etmek glctir. Ancak, Kz03 numarali stitun
tamburu haricinde, ayni yapiya ait en az bir adet daha alt tamburun var oldugu
sOylenebilir. Bu durum, tapinak terasinda in antis ya da prostylos planl, ion
diizeninde insa edilmis bir yapinin varligini ortaya koymasi acisindan énemlidir.

Kz01, Kz02 ve Kz03 numarali 6rneklerde goriilen en belirgin 6zellik, alt stitun
tamburu ile birlikte islenen Utist torusun alt yarisinin yatay yivlendirilmis olmasidir.
Cunku Arkaik Dénem’den itibaren Anadolu-ion tipi kaidelerde, cogunlukla stitun
tamburu ile birlikte calisilan Ust torusun tim yulzeyi yatay yivlidir. Koranza
kaidesinde ise sadece torusun alt yarisina dort sira halinde yatay yiv islenmistir. Bu
yonuyle kaide MO 4. ytizyil ortalarina tarihlenen Priene Athena Polias Tapinagi ile
benzerdiri?9. Bir diger benzer Ornek ise tarihi tartismali olan Milet Heroon I'in
Anadolu-ion tipi kaideleridir200 ancak Milet 6rneginde Ui¢ yatay yiv vardir. Torustaki
yivlerin 06zenli isciligi ve yiv gecislerinin ince hatlarla belirginlestirilmesi gibi
ozellikler de yine Priene Athena Polias Tapinagi’nin kaidelerini animsatmaktadir. Bu
durum, Koranza’daki ionik yapinin Priene Athena Polias Tapinagi’ndan etkilenmis
olabilecegi diistincesini dogurmaktadir.

Koranza’da, tapinak terasinda bulunan bir diger tambur parcasi, 56 cm’lik cap ile
yukarida s6zt edilen U¢ tamburdan ayrilmaktadir. Kz06 numarali bu tambur,
tapinak terasinda ikinci bir ion diizenli yapinin var olabilecegini gdstermektedir. Bu
yap1 digerinden biraz daha bluytk boyutludur.

Tapinak terasinda bulunan dis sirali ionik geison blogunda (Kz07) dis genisligi 8,2
cm, dis yuksekligi 13,3 cm, dis derinligi 13 cm, dis araliglt ise 4,5 cm’dir. Dis
siralarinin bitiminde yer alan geison soffitine lesbos kymationu islenmis ancak

198 Bu duvarlar daha dikkatli bir sekilde ayiklandig takdirde, kentteki yapilara ait daha fazla veri elde
edilecegi kesindir.

199 Wiegand — Schrader 1904, 88-89, Fig. 54, 57-58.

200 Heroon, Th. Wiegand ve A. von Salis tarafindan MO 4. yiizyila (Wiegand 1906, 36-38; von Salis
1910, 124-125), G. Kleiner tarafindan Erken Hellenistik Dénem’e (Kleiner 1968, 129-130), W. Miiller-
Wiener tarafindan ise MO 2. ylzyil sonu-1. yiizyil basina tarihlendirilmistir (Miiller-Wiener 1985, 16-
23).
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bezeme buyuk oranda tahrip olmustur. Geison kismi fazlaca tahrip olan blokta
geison taci secilememektedir.

Tapinak terasinda lento blogunun ters yerlestirilmesiyle olusturulmus bir kap: esigi
vardir (Kz08). 270 cm uzunlugundaki blok, buyltk boyutu ve kaliteli isciligiyle
dikkat cekmektedir. Mevcut durumuna goére lentonun yerlestirildigi kap: aciklig
160 cm genislige sahip iki kanatli bir kapi ile kapatilmistir. Lento blogunun
etrafinda acilan kacak kazi cukurunda bir adet basamak blogu vardir (Kz09).
Yuizeyindeki anathyrosise gore basamak genisligi 38 cm’dir. Bu mimari bloklarin
tapinaklarla iliskisini belirlemek glic olsa da hem boyutlar1 hem de kaliteli
iscilikleri, bunlarin tapinaklarla ya da kutsal alanin giris kismiyla
bagdastirilabilecegini gostermektedir.

Koranza’daki tapinak terasinda bulunan mimari bloklar, bu alanda en az iki adet
ion duizeninde insa edilmis yapinin varligina isaret etmektedir. Kz01-Kz05 numaral
kaide parcalari ve sttun tamburlan ise Koranza’daki kutsal alanda MO 510
civarinda insa edilen kerpi¢c duvarli, pismis toprak Ust yapi elemanlarina sahip
tapinaklardan en az birisinin MO 4. ylzyilin 2. yarisindaki bir zaman diliminde
mermer  yapi malzemesi kullanilarak, ion diizeninde yenilendigini
dustindirmektedir.

2.5.1.1. Buluntular

Tapinak terasinda Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen seramiklerin yani sira
terracotta figlirin basi ve terracotta figlirine ait bir kol parcasi ile bir adet konik
formlu agirsak ve MO 323-319201 yillarina tarihlendirilen bir sikke202
bulunmustur203,

Figiirin Parcalar1 ve Kiiciik Buluntular
Figiirin Bas1

Koranza, Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunan eser, basortiilti bir kadinin
betimlendigi pismis toprak figlire ait bir bas parcasidir204. Bas, boynun bir kismini
da icerecek sekilde, gévdeye birlestigi yerden kirilmistir (Fig. 4). Ylzeyinde hafif
atiklar ve bagortiistinlin tepe noktasinda da kuictik bir kirik mevcuttur. Yipranmaya
bagli olarak herhangi bir boya/boyama izi de korunamamistir. Bas, alisilagelmis
oldugu Uzere 6n ve arka kisim olarak cift kalip tekniginde yapilmistir ve sag
yaninda hafif bir birlesme izi gortilebilmektedir. Bagértiisli, basin arka-tist kismini
ortecek sekilde ele alinmis olup, sag yanagin buyuk bir boélimuiint, burnun alt
tarafini, sol yanagin ise alt kismini ve ¢ene ile boynun tamamini kapatacak sekilde
islenmistir. Basin arka kismindaki kumasin -kalibin fazla kullanilmasina bagh
olarak, ya da yuzey buluntusu oldugu icin zamanla olusan tahribatin etkisiyle veya
bu tipteki eserlerin kimilerinde oldugu gibi, 6n kisma daha fazla 6énem verilmesi,
arka kismin daha sade ele alinmasi olasiliklar1 nedeniyle- nispeten diz/kivrimsiz
olusu dikkati cekmektedir. Figlire sol yanindan bakildiginda, basin sagindan
soluna dogru cekilen kumasin, yukaridan asagiya dik olarak inen kismin Uizerine
yerlestirilecek sekilde, hafif egimli ve yatay olarak ele alindig1 gértilmektedir. Bu zit
diizenleme ile kumasa bir hareketlilik kazandirilmistir.

201 Sikkeyi degerlendiren, Pamukkale Universitesi doktora dgrencisi Emin Sariiz’e tegekkiir ederiz.

202 Sikke MO 323-319 (III. Aleksandros) yillarina tarihlendirilmis olup Milet sikkesidir. On ytiz: Aslan
postlu Herakles basi, saga. Arka ytz: AAEEANAPOY, sadak icinde yay ve lobut, altta basak (Price
1991, 2102, 2102A).

203 2018 yili calismalarinda tespit edilen terracotta figirin parcalari, bir sikke ve bir agirsak Mugla
Miize Mudurligtine teslim edilmigtir.

204 Olctleri: Yik: 4,5 cm, Gen: 3 cm
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Gur ve yuksek plastikiteye sahip saclar, alnin
hemen hemen ortasindan ikiye ayrilmis, burada
hacimli ve genis bir dalga sirasi acikta kalacak
bicimde verilmis, geri kalan -arka- kismi ise
ortiintin icerisinde kalmistir. Eserin yltzeyindeki
yipranmaya ragmen, sa¢tan, basi1 hafifce gevsek
bir sekilde kapatan 6rtiye gecisteki ayrimin son
derece ustaca yapildigl, yani kumas ve saclarin
birbirinden c¢ok gercekci bir sekilde ayrildigi
gozden kacmamaktadir. Bombeli oval bir alin,
belirgin kas kemikleri ve siskin etli goz kapaklari
ile dalginca ifadelendirilmis gozleri dikkati
cekmektedir. Her ne kadar yuzin alt kismi
ortinln icinde kalsa da, asagiya dogru daralan
oval bir sekle sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu
kadins: fizyonomik detaylar, Hellenistik Dénem 0 1 2 em
icin beklenen standartlardir. '

. e . - Fig. 4. Figlirine ait bas
Koranza figlirininin boyundan asagi kismi ne

yazik ki mevcut olmadigindan, alt kisim ve gbévde hakkinda kesin bir hiikme
varmak zor olsa da benzer 6rnekler 1siginda ve kumasin sarilig-ortinis bicimi
dikkate alinarak, ortinun kalyptra veya flammeum degil de manto/himation ve
hatta pharosun devami oldugunu séylemek mumkuindtr. Bu sekilde ele alinmis
yani himation/pharosunu ayni zamanda bir basorttisti olarak kullanan kadinlarin
kimileri baslar1 tamamen o6rttilt, hatta cene, agiz ve burun dahi kapatilmis olarak
islenirken, kimileri de Koranza 6rneginde oldugu gibi saclarin 6n kisminda kalan
tutamlarn acikta birakacak ancak ylzUn baz1 boélimlerini kapatacak sekilde
betimlenmislerdir. Koranza eseri, gerek basortiili ele alinmasi ve kumas islenisi
gerekse de sac¢ bicimi ve ylzunun fizyonomisi ile British Museum?205 ve Musée du
Louvre206 koleksiyonunda bulunan Kibris kékenli eserlerle oldukca benzerdir.
Hellenistik Doénem icinde degerlendirilen bu eserlerden bazilari, ytuz ifadesinin
verilis bicimi bakimindan da yakin benzerlik gostermektedir207. Priene Demeter
Kutsal Alani’'nda bulunan ve MO 2. ylzyila tarihlendirilen figlirinler arasinda,
cenenin kapali olmasi ve basortlisiniin tepe noktasinda olusturulan ktctk sivri
ucgen bakimindan Koranza 6rnegiyle yakin benzerlik gdsteren eserler de vardir20s,
Pergamon kazilarinda da baslarini 6rtmtis kadin figlrinlerine ait parcalar
bulunmustur209. MO 3.-2. yuzyillara tarihlendirilen bu 6rneklerin bir kismi agiz ve
ceneyi 6rtme bicimi, bir kismi ise basortiisiniin tepe noktasindaki ticgen nedeniyle
Koranza figlirininden ayrilmaktadair.

205 Burn - Higgins 2001, 276, pl. 149, Fig. 2920-2922. Olasilikla Larnaka yakinlarindaki Artemis
Paralia Kutsal Alani’ndan c¢ikarilmis olan bu figlirinlerin, Kibris'taki Kitium (Citium-Kition) antik
kentinin ana tanricasi ile de iligkili olabilecegi distnilmistiir ve bu tanricanin MO 4. ytizyil
sonlarindan Hellenistik Donem’e kadar uzanan ve Grek etkisi altinda yapilmis ardillar1 olarak
gorulebilecegi ifade edilmistir.

206 Heuzey 1923, 182-183, P1. XVII, Fig. 2. Kitabin basildig1 dénem itibariyle, fotograf yerine gtizel bir
cizimi mevcut olan eserin, sadece belden tUst kismi korunabilmistir. Bu kez bir thron Uzerinde
oturdugu goérilen bu figlir de yine buluntu yeri dolayisiyla Kitium ana tanricasi ile iliskilendirilmis ve
throna oturmus olmasi nedeniyle tanricanin kendisi olabilecegi séylenmistir. Burada basin o6rttaigu
ortli,, manto ya da himation olarak degil de bir calyptra (kalyptra) olarak tanimlanmistir. Ayrica
alaninda yazilmis ilk kaynaklardan biri olan bu kaynakta figlirtin “hiératique” grubu yani rahipler-
rahibeler-dindarlar sinifi icerisinde ele alinmis olmasi dikkat cekicidir.

207 Burn - Higgins 2001, 276, pl. 149, Fig. 2922.

208 Rumscheid 2006, 450, kat. nr. 133, 181-182, 184-185, 187, Taf. 58, Fig. 2; Taf. 75, Fig. 1-4, 6-8;
Taf. 76, Fig. 5-6.

209 Toépperwein 1976, 19, 203, Taf. 6, Fig. 41; 68-69, 221, taf. 45, Fig. 294-297, 299-300; 69-70, 222,
taf. 46, Fig. 301-305, 307-310.
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Basortili kadinlar, bazen bir kompozisyonun parcasi bazen de birlikte oturur
vaziyette gortlebilmektedir2l®© ancak Koranza Ornegi, basin konumlandirilisi
itibariyla ve benzer oOrnekler 1siginda, tek basina ele alinmis bir kadin gibi
gorinmektedir. Diger bir deyisle, baslarini 6rtmus kadinlarin ele alindig ikili grup
halinde pismis toprak eserler olmasina ragmen2?!!, manto/himation/pharos ile
ortinme acisindan Koranza ornegiyle benzerlikler arz eden ve tek basina ele alinan
kadin figtirleri de cogunluktadir. Genellikle “basértilti kadinlar” olarak tanimlanan
bu tipte Ortinmus kadinlar, bazi arastirmacilar tarafindan “Capite Velatolu
Kadinlar”12 olarak da anilmistir. Terminolojik farklilik disinda kastedilen bu iki tip
arasinda fark yoktur. Dans etsin ya da etmesin, baslar1 Koranza eseriyle
benzesecek sekilde kapatilmis kadinlardan bazilarinin -genellikle buluntu yeri
itibariyla- Demeter kultuyle2!3, kimilerinin ise baslarinda Dionysos ile
iligskilendirilebilecek bitkisel stisler tasimasi nedeniyle Dionysos kultliyle2!4 ya da
yine buluntu yeri2!5 veya kompozisyonu goéz oOnlne alindiginda Artemis ile
iligkilendirildigi goértiltr. Bazilar1 ise gunlik yasamlar: icerisinde, herhangi bir
sebeple disar1 cikan, evli olduklar icin baslarini 6rten, varsil ve seckin olmalari
sayesinde zengin kumaslarla 6rtlinen, 6zetle toplumsal yasamin kendilerine bictigi
roller dogrultusunda hareket eden siradan kadinlardir.

Ne yazik ki Koranza eserinin boyundan asagisit korunamamis oldugundan,
kendisinin nasil bir durus sergiledigi, viicut hareketleri itibari ile durgun mu yoksa
hareketli mi ele alindigi, oturur pozisyonda mi yoksa ayakta mi oldugu, ellerinde
yaptig1 isi yansitacak herhangi bir nesne olup olmadigi gibi sorular cevapsiz
kalmaktadir. Ancak, benzer buluntular ve kiyaslama 6rnekleri sayesinde Koranzali
kadinin, dalgin ve hulyali bakislar ile agirbash ve dindar bir hanim veya ginluk
yasantisi icerisinde sokaga cikmis, sosyal hayata karismis muteber bir kadin olma
ihtimali daha yakin durmaktadir. Figlirin basinin, Koranza antik kentindeki
Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunmasi nedeniyle, bir adak heykelcigine ait
oldugu dtistinulebilir. Alanda gerceklestirilecek calismalar veya kazilar sayesinde,
benzer 6rneklerine rastlanmasi ve bunun bir deposit buluntusu olup olmadiginin
anlasilmast muUmkundtr. Koranza figlrini, stil Ozellikleri ve benzer oOrneklerle
yapilan kiyaslamalar sayesinde Hellenistik Dénem’e, MO 3. ytizyil ile MO 2. ytizyilin
ilk yaris1 arasindaki zaman dilimine tarihlendirilebilir.

Figiirine Ait El

2018 yili ylzey arastirmasinda, Koranza antik kentindeki
Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunmustur. Terracotta
bir figiirine ait 3 cm yukseklige sahip sol el parcasi, bilegi,
bilegin biraz Ustlint ve giysi kumasinin bir kismini da
icerecek sekilde kirilmistir (Fig. 5). Uzerinde herhangi bir
boya kalintis1 gértilmemektedir. Kalip yapimaidir.

Basparmak ve isaret parmaginin bir kismi korunabilmis,
diger parmaklar ne yazik ki tahrip olmuslardir. Elin Ust

0 1 2 cm

kisminin yumusak ve dolgun olmasinin yani sira feminen e =
durusu nedeniyle de bir kadin figirine ait oldugu  Fig. 5. Figiirine ait el
sOylenebilir.  Gelisinden ve  durusundan  hareketle,

parmaklarin hafifce ice bukulecek sekilde, giysi kumasini ve/veya bir nesneyi
kavramis sekilde ele alinmis oldugu anlasilmaktadir. Isaret ve basparmak arasinda

210 Sare-Agturk — Aslan 2015, 42, 75, Fig. 13.

211 Bol 1999, 23, 24, Taf. 2, Fig. 3.

212 Rumscheid 2006, 244 vd., 448 vd.

213 Rumscheid, 2006, 450 vd.

214 Galt 1931, 374 vd.

215 Burn - Higgins 2001, 276; Heuzey 1923, 182-183.
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kalan kisimda gortilen ufak detaylar, kavranan seyin sadece giysi kumasi
olmayabilecegini, o kisimda baska bir nesnenin de tutulmus olabilecegini
gostermektedir. Ilk bakista, baska bir eli, yani ikinci bir figiirtin kendisine dogru
uzatilmis sag elini tuttugu, s6z konusu kisimlarin da diger figirtin parmaklar:
oldugu dusuntlse de islenis tarzi ve daha da 6nemlisi, ikonografik unsurlar bu
ihtimali zayiflatmaktadir: yakin pozisyonda, grup olarak ya da ikili kompozisyonlar
halinde ele alinan figtirler biliniyor olsa daZ2!6 bu sekilde bir el ele tutusma 6rnegine
rastlanamamistir. Ozellikle baska bir figlirin elini béylesine kendi gdévdesine
yapistirircasina bastirarak tutan bir 6rnek bilinmez zira Koranza 6rnegi, vicuda
yapisik bir halde islenen bir el parcasidir; yani el, vicuttan ileriye ya da geriye
dogru uzatilmamis, vicuttan ¢éztilmemis bir pozisyondadir. Gelisi itibariyla da tam
yere dogru egilmedigi, vicudun 6n kismina, gébek kisminin altina dogru hafifce
cekilerek yerlestirildigi anlasilmaktadir. Tutulan nesnenin kavisli-kivrimli hali, bir
plektron oldugunu dustnduirse de ikili bolimleme plektron olma ihtimalini de
zayiflatmaktadir. Benzer o6rnekler 1s18inda2!?” Crotala tUrinde bir muzik aleti
olabilecegi diistinulse de bu kez fazla egimli olmasi bu ihtimali gliclestirmektedir.

Bilek ve ustinde korunabilmis kisimlarda gorilen kivrim bollugu, kavranan
giysinin manto/himation oldugunu dustndidrmektedir. Gercekc¢i kivrimlar, kimi
yerlerde sik, kimi yerlerde dliz alanlar yaratacak sekilde ele alinmislardir. Yumusak
dokimlt kumas, elin pozisyonunu desteklemekte, yani gévdeye dogru hafif egimli
bir sekilde alta dogru uzatildigini gostermektedir. Bu ylksek plastikite ve
kumaslarin viicudun ya da organlarin hareketlerini desteklemesi, Hellenistik
Doénem’de tercih edilen kumas islenisleridir. Kiiciik bir kism1 korunabilmis olsa da
yuksek bir iscilige sahip, devrin yetenekli ustalarinca sekillendirilen nitelikli bir
eser oldugu hemen géze carpmaktadir. Ozellikle tenden kumasa gecisteki ayrim son
derece belirgin ve canlidir. Bu sekilde, bol kumash giysilerinin fazla kumaslarini
tutan kadinlar, buyltk ve kucik plastik sanatlarda yaygin bir sekilde tercih
edilmislerdir218. Eserin gercek¢i ve canli ele alinan kivrimlari, MO 1. ylizyila inmeye
uygun goértinmemektedir. MO 3. ve 2. yuzyil boyunca goérilen koroplastik
orneklerden219 de hareketle, eserimizi MO 3. ylizyil civarina, en ge¢c MO 2. yuzyil
baslarina tarihlemek uygun olacaktir.

2.5.2. Mezarlar
2.5.2.1. Yeralt1 Oda Mezar (Fig. 6)

Guneyden kuzeye devam eden egimli topografyanin sonlandigi 121/14 numaral
parselde?20, Lagina kazi ekibi tarafindan 1995 yilinda temizligi yapilan ancak cok

216 Bol 1999, Taf. 2, Fig. 3-5; Mandel 1999, Taf. 64, Fig. 3-4; Taf. 65, Fig. 3-4; Taf. 66, Fig. 1-4.

217 Piccioni 2018, 342, Fig. 7. Burada ele alinan 6rnek, durus ya da giyinis a¢isindan 6rnegimizle
benzerlik gostermez ancak elinde crotala tutan koroplastik eserlere bir érnektir.

218 Kumasin ¢ok canli, adeta gercekmis gibi yumusak ve niteligini ele verircesine dolgun, viicudun ve
organlarin hareketlerini destekler vaziyette ve zit nitelikteki kivrimlarin ¢ok iyi bir uyum igerisinde ele
alindiklarinin buiytk plastikteki benzer 6rnekleri, orijinali MO 300 civarina tarihlenen Antakya
Tykhesi'nin 0Ozellikle de Budapeste repliginin arkaya dogru uzatilan sag elinin bilegine doéktlen
kivrimlar (Ridgway 1990, 233, Pl. 116a-b) ve Musa Polihymnia’nin Roma-Muse Conservatori'de
sergilenen giizel bir repliginde (Ridgway 1990, 257, Pl. 134) gériilmektedir. Bu tip, MO 2. yuzyil
baslarindan sonlarina kadar bir zaman araligina tarihlendirilen Arkhelaos Kabartmasi’ndaki
Polihymnia 6rnek alinarak yapilmis olup, Arkhelaosun da daha erken bir déonemdeki éncullerinden
esinlenmis olabilecegi dtigtiniilir.

219 Kleiner 1984, 108, Taf. 14 a-c. Burada gorilen ornekler, tim korunabilmis 6rneklerdir. Ancak
eserimiz, bilegin hemen Utstlinden kirilmis oldugu icin kumasin devaminin bu 6rneklerle ayni sekilde
devam edip etmedigini anlayabilmek mtmkutn degildir. Buna karsin, kumaslarin gelisi ve doktmlu ele
aliniglari, 6rnegimizle benzerlikler arz etmektedir.

220 2018 y1li calismalarinda Tapu Kadastro Genel Mudurligii’'ntin veri tabaninda bu parselin numarasi
1976 idi.
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daha oOncesinde kacak kazilarla tahrip edilen bir oda mezar bulunmaktadir221.
Mezarin insasinda boélgenin jeolojik yapisina uygun olarak kirectas: ve konglomera
bloklar kullanilmis, mezar odasindaki iki tekne ve kapaklari icin mermer tercih
edilmistir. Vestibulum ve tek gdbmu odasindan olusan mezar, dogu-bati dogrultulu
konumlandirilmis olup, girisi batidadir. Giris kism1 séve bloklarina yaslandirilan bir
plaka ile kapatilmistir. Her iki tarafta da yukariya dogru daralan sove bloklari, esik
tas1 olarak kullanilan doértgen bir blok Uzerine oturmaktadir. Mezarin girisini
vestibulum olarak adlandirilan bir ara mekan takip eder. Vestibulum duvarlari
hafifce yukariya dogru daralan bir formda olup, doért sira isodomos 6rgiiye sahiptir.
Tavan, her biri kuzey-gtiiney dogrultulu doért yatay monolit bloktan olusmaktadir.
1995 yilindaki temizlik calismalarinda bu bélimutin zemininde plaka taslardan bir
déseme oldugu anlasilmistir222.

Fig. 6. Koranza yer alt1 oda mezari

Karia Bélgesi'nde daginik olmakla birlikte bélgenin tamaminda bu tip yeraltina insa
edilmis mezar odalar1 bilinmektedir. Bu mezar tipi, bélgenin yénetim merkezleri
disindaki cogu nekropolde, yalnizca birer drnekle temsil edilmektedir223. Bu tirden
mezarin daha ¢ok bulundugu kentler Kariali gliclerin merkezi ile yakindan iligkili

221 Mezardaki ¢aligsmalar bir rapor niteliginde sunulmus, detayl degerlendirme yapilmamistir (Tirpan
1997b, 313-320). S6z konusu raporda mezarin Yayalar Mevkii'nde oldugu belirtilmis olsa da mevcut
kayitlarda bolge Kokluk Mevkii olarak gecmektedir. 19701i yillarda Lagina cevresinde kazi calismalari
yapan Y. Boysaln kayitlarinda da bolgeden Koklik Mevkii olarak bahsedilmektedir. Mezar
mimarisinin kapsaml degerlendirmesi icin bkz. Buytkozer 2020, 26-28, 31-36, Fig. 2-7.

222 Tirpan 1997b, 315.

223 Tek 6rnek bulunan merkezler, Alabanda, Alacam, Alinda, Elmacik, Altintas, Hyllarima, Kaunos,
Labraunda, Mutat Tepesi ve Teke Kale’'dir. Bu 6rneklere Koranza, Taskesik ve Gokgedik drneklerini de
eklememiz gerekmektedir (Biytkoézer 2020, 26-41).
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olup, Mylasa’da dort, Becin’de Ui¢, Halikarnasssos’ta iki tanedir224. Bu durum
mezarlarin yapildigi malzeme ve insa teknigi ile birlestirildiginde, s6z konusu bu
mezarlarin toplumdaki elit kesim icin yapildig: sOylenebilir.

MO 4. yuzyila tarihlendirilen bu tip mezarlardaki tst érttintin ve &zellikle bélme
duvarlarindaki mezar kapilarinin Hellenistik Dénem o6rneklerine goére daha 6zenli,
daha kapsaml ve estetik kaygilar giidulerek yapildig: belirlenmistir225. Bu nedenle,
kirisli, epikranitisli, estetik kaygilar guidulerek yapilan Ust 6rti ve detay iscilik
gosteren kapilarin bulundugu mezarlar MO 4. ylizyil ve oéncesine, séz konusu
bolimlerde sade ve basit iscilik gosteren 6rnekler ise daha sonraki bir déneme
tarihlendirilmistir226. Koranza mezar1i plan, 06rgd teknigi ve mezar odasi
duizenlemeleri acisindan MO 4. ylzyila tarihlendirilen mezarlarla birlik icindedir.
Ozellikle Becin ve Labraunda Mermer Mezar ile ayni plan 6zelliklerine sahiptir.
Buna karsin, gerek bolme duvarindaki kapatma sistemi gerekse Ust oOrtl, s6z
konusu oOrneklere gére cok daha sade ve basittir. Mezar odasindaki buluntular
mezarin MO 2. ylizyildan Erken Imparatorluk Dénemine kadar farkli zamanlarda
kullanildigin1 gosterir227. Ancak mezarin bu temizlik calismasindan 6nce pek cok
kez tahrip edilmesi, kandil ve unguanterium gibi mezar hediyeleri disindaki
buluntularin alinmis olma ihtimalleri, mezarin insa tarihi konusunda tereddut
olusturur. Bununla birlikte mezarin basit Ust ortist ve kapatma sistemi ile
buluntular, bu tiir mezarlar icin yapilan genelleme ile paralellik gésterir. Dolayisiyla
mevcut veriler dogrultusunda mezar MO 2. ylizyilda insa edilmis olmalidir.

2.5.2.2. Kaya Mezarlar1

Apollon ve Artemis Kutsal Alani ile Hekate Kutsal Alani arasinda kalan alanda g
kaya mezar1 bulunmaktadir?28 ve bunlardan ikisinin kazis1 Lagina kazi ekibi
tarafindan yapilmistir229. Kayitlara Yayalar Mevkii230 olarak gecen alanda yapilan
yuzey temizliginin ardindan burada birden fazla mezar oldugu tespit edilmistir. Ust
kisimlarindaki tahribatlar, mezarlarin pek cok kez kacak kazi faaliyetlerine maruz
kaldigin1 géstermektedir. Ne yazik ki bu kacak kazilar arkeolojik kazilar sonrasinda
da devam etmis, mezarlar is makineleri ile tahrip edilmistir.

Burada kazisi yapilan ilk mezar (01YM1)23! Kayirli Ovasi’na hakim bir konumda,
ovaya inen ve yore halk: tarafindan Tasli Yol olarak adlandirilan yolun 10 metre
kadar gliineyinde yer almaktadir. Topografyaya goére konumlandirilan mezar kuzey-
gliney dogrultulu olup, giris kismi kuzeydedir. Mezar odasinin girisinde dismus
sekilde lento ve s6ve bloklar1 bulunmustur. Giristen iki basamak ile mezar odasina
gecilmektedir. Tek odali mezarda Ui¢c adet 6lt yatagi “I1” formlu bir ic mekan ortaya
cikarir. Mezar icgerisindeki kemikler ve buluntular daginik sekilde aciga
cikarilmistir. Bu durum hem c¢oklu gomu geleneginden hem de kacak kazi
faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Mezarin ilk insa ve kullanim evresine isaret

224 Henry 2009, 165-166.

225 Henry 2009, 109-111.

226 Borukcti’de, bolgede arastirilan tiim 6rneklere gore cok daha muitevaz: dlctilere sahip olan 06BM22
numarali yeralti oda mezari ne uist 6rtiistiyle ne de diger detaylariyla kesinlikle 6zel bir mimariye sahip
degildir. Buna karsin en az ti¢ gdmuniin yapildig mezardaki buluntular, mezarin insasinin MO 5.
yluzyilin basina gittigini gdsterir. 07BMO1 numarali mezar da yine mttevazi 6lctilerde, tek odali bir
mezar olup, ne Ust 6rtisti ne de diger detaylarinda 6zenli bir isc¢ilik gdstermez. Buna karsin bu mezar
da MO 5. ylizyila tarihlendirilmistir. Dolayisiyla bu genellemeye uymazlar (Blytkézer 2020, 33-34, dn.
55-56).

227 Tirpan 1997b, 320. Mezar odasi temizlik calismalarina kadar cok kereler kacak kazilarin
tahribatina maruz kalmistir. Bu calismalarda elde edilenler, bu tahribatlardan geriye kalanlardir.

228 Bolgedeki kaya mezarlar i¢in bkz. Buytkoézer 2020, 41-52, Fig. 23-42.

229 Tirpan — So6gut 2004, 91-93, ciz. 1, Fig. 11-12.

230 Buras1 mevcut kayitlarda Incirlibag Mevkii olarak gecmektedir.

231 2001 y1ili calismalarinda kazisi tamamlanan mezara 01YM1 numarasi verilmistir.
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eden en énemli buluntu, MO 4. ytizyilin ilk yarisina tarihlendirilmis olan gimus bir
sikkedir232. Ayrica mezar icerisinde farkli seviyelerden 100 civarinda, uclan
kivrilmis demir ¢ivi ele gecmistir. Bunlar mezarda ahsap bir kapi veya bir sandigin
kullanilmis olabilecegini duisiindirmektedir. Bu tir mezarlar aile mezar1 olarak
uzun ve surekli kullanima sahiptir. Bu nedenle ilk gémutiden sonra pek cok kez
mezara girilerek yeni gémiuiler yapilmistir233.

Kazis1 yapilan ikinci mezar (02YM1)234, ayni alanda, yukarida tanimlanan mezarin
25 m glineybatisinda yer almaktadir. Topografyaya gore konumlandirilan mezar
kuzey-giiney dogrultulu olup, giris kismu kuzeydedir (Fig. 7). 01YM1 numaral
mezardan farkli olarak bu mezar iki odalidir. Kazilarin gerceklestigi donemde 6n
odanin Ust értlisiniin tamamen tahrip oldugu tespit edilmistir. On odada yan
duvarlar boyunca uzanan kaya bloguna acilmis sig tekne seklinde iki 61t yatagi
vardir. On odadan ana mezar odasina erisim bir kapi ile saglanmaktadir. Burada
esik seviyesinde tespit edilen cok sayida civi, iki oda arasindaki gecisin ahsap bir
kap: ile kapatilmis olabilecegi diistincesini dogurmustur.

Fig. 7. 2002 yilinda kazis1 tamamlanan ancak giniimuzde tahrip edilmis olan kaya mezar

(Lagina Kaz1 Arsivi)

Ana mezar odasindaki kaya bloguna acilmis si1g tekne seklinde Ui¢c adet 6lu yatag:
“IT” formlu bir i¢ mekan ortaya cikarir. Guney duvar 6nundeki 6l yataginin
batisinda 61U ve/veya mezar hediyesi birakmak icin yapilan seki bulunmaktadir.
Yillarca suregelen kacak kazi faaliyetleri nedeniyle “II” formlu dtizenlemenin
arasinda kalan gezinti bélimutnde korozyona ugramis bronz sikkeler, altin diadem

232 Raporlara gore sikkenin 6n yliziinde agz acgik aslan basi, arka ytiztinde yildiz bulunmaktadir.

233 Bu o6nemli verilerin yani sira kaz raporlarindan anlasildigi kadariyla mezarda daginik olarak pek
cok pismis toprak kap parcasi, farkli dénemlere ait sikkeler ve siis esyalar1 bulunmustur.

234 2002 yii calismalarinda kazisi tamamlanan mezara 02YM1 numaras: verilmistir (Tirpan — Soégut
2004, 91-93, ¢iz. 1, Fig. 11-12.).
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parcalari, bir adet pismis toprak kandil, seramik parcalari, demir civiler ve kemikler
ortaya cikarilmistir23s. Mezarin tamaminda yapilan calismalarda elde edilen
buluntular degerlendirildiginde, mezarin en erken buluntusu MO 4. ytizyila
tarihlendirilmigtir236. 01YM1 ve 02YM1 numarali mezarlarin buluntular: paralellik
gosterir. Dolayisiyla nekropol alaninin MO 4. ytizyilda kullanimina baslandigi ya da
s6z konusu donemde degisen politik durum ve gelisen refah seviyesi nedeniyle bu
dénemde daha gosterisli mezarlar yapilmaya baslandigini diistinebiliriz.

Koranza’daki bir baska kaya mezar1 bir Uust terasta, Myken uslubundaki
seramiklerin yogun olarak bulundugu alanda yer almaktadir. Bu mezarin girisi st
seviyesine kadar toprakla dolu oldugundan, mezar ile ilgili detayli calisma
yapilamamistir. Ancak mezarin varligi, Apollon ve Artemis Kutsal Alani ile Hekate
Kutsal Alani arasinda, ovaya kadar devam eden bir alanda daha fazla mezarin
olduguna dair 6nemli isaretlerdir. Dolayisiyla burada bir nekropol alaninin varlig:
kabul edilebilir.

2.6. Roma Iimparatorluk Cag:

Lagina Hekate Kutsal Alaninda, Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen
Kuzey Stoa’da?37 yapilan kazi calismalarinda kutsal alana Koranza ve kuzeydeki
diger yerlesimlerden erisimin saglandigl bir kapi aciga cikarilmistir238. Kutsal Alan
icerisindeki konumundan dolay:1 “Koranza Kapis1” olarak tanimlanan yapi, stoa’nin
arka duvar Uzerine acgilmis bir giris, bu giristen kuzeye dogru devam eden in situ
durumdaki orthostat bloklarinin olusturdugu bir koridor ve olasilikla bu koridorun
devamindaki kapinin asil cephe mimarisinden olusur. Bu kapi Erken imparatorluk
Doéneminde kutsal alanin kuzeyindeki yerlesimler ama daha da 6nemlisi Koranza
ile olan baglantisina isaret eder.

Koranza’nin en 6nemli kdalti olan Artemis kuiltti, Hekate kultintn bélgenin esas
kulti olmasimnin ardindan énemini kaybetse de Roma Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlendirilen yazitlardan anlasildigi kadariyla bu doénemde de varhigin
sturdirmustir23. Stratonikeia topraklarinda Hellenistik Doénem ve Roma
Imparatorluk Dénemi’ne ait yazitlarda, bu kult genel olarak “Artemis Korazeis”
olarak gecmektedir240, Bununla birlikte, Lagina’dan Roma Imparatorluk Dénemi’nin
sonlarina ait bir yazitta kulttiin yeri “Koraza’daki Artemis” olarak verilmistir24l. Ayni
form, Lagina’dan parcalara ayrilmis bir baska yazitta da gértlmektedir242. Koranza
bu dénemde eski 6énemini yitirmis olsa da Stratonikeia’nin bir demesi konumunda
varligini suirdtirmektedir.

3. Sonuc¢

Koranza’da gerceklestirdigimiz ylzey arastirmalarinda en erken buluntu grubunu
seramikler olusturmaktadir. Bélge halkinin Myken kultiruyle olan ticari iliskileri
belgeleyen seramikler bir 6rnek harig243 GH IIICnin orta ve gec¢ evlerine aittir.
Seramik, gineydogu Ege’nin genelinde gértlen malzemenin bezeme, hamur ve astar
niteliklerini sergiler. Myken seramigi grubunda Rodos ve Kibris kékenli seramik
Karia Bolgesi dis1 6geler olarak karsimiza cikar. Protogeometrik ve sonrasi déneme
ait malzemenin yogunlugu GH IIIC grubu Orneklerine gére daha azdir. Bunlardan

235 Tirpan — Sogat 2004, 92.

236 Tirpan — Soguat 2004, 93.

237 Gider 2012, 263-280.

238 Tirpan — Gider 2011, 377-381 Fig. 6.

239 Sahin 1973, 195; Deschamps — Cousin 1888, 266-267, no: 51; 269, no: 54; Hatzfeld 1920, 84-85,
no: 17; Laumonier 1958, 214-215.

240 Sahin 1976, 18.

241 Hatzfeld 1920, 85, no: 18.

242 Laumonier 1938, 281, no: 1.

243 Kat. no. 12.
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Protogeometrik Dénem malzemesi Bati Anadolunun bilindik bezeme bicimini takip
ederken, Geometrik Doénem ve sonrasina ait malzeme Karia Bolgesi seramik
zanaatkarhiginin ozelliklerini takip eder. MO 5. ve 4. ylzyillara ait érnekler ise
sadece birka¢ parca siyah firnisli seramik parcasindan olusmaktadir. Arastirma
alanimizda MO 3. yuzyildan MS 3. ylzyila kadar olan seramik, Guineybati
Anadolu'nun o6zellikle de Menderes Vadisi ve glneyinde bulunan malzeme ile
benzerlik sunar. Myken kultirinin son evrelerine ait buluntular, Ege
cografyasinda Dogu Ege adalar1 ve Bati Anadolu’nun kiy1 seridini kapsayan bir
dagilim alani ile dikkati cekmistir244. Ancak Cine ovasindaki konumu ile Cine-
Tepecik’teki Myken kulturtyle iliskilerin etkin oldugunu gosteren buluntular?4s, bu
cografi simirin, Cine (Marsyas) Bolgesini de kapsayan bir yayilim alaninda
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur246. Stratonikeia kazilarindaki
tespitlerin yani sira Stratonikeia territoryumunda yuruttigumuz ylzey
arastirmalarinda elde ettigimiz veriler bu yayilim alaninin Kayirli ve Yatagan
ovalarini da kapsadigini ortaya koymaktadair.

MO 2. binyila kadar giden seramik verilere karsin bolgede tespit edilmis olan en
erken mimari veriler MO 6. ylzyilin sonlarina tarihlendirilen mimari
terracottalardir. Bu mimari terracottalarin ait oldugu yapilara dair herhangi bir veri
olmasa da alandaki teras duvari, 6zellikle terasin bati cephesi, s6z konusu dénemde
gerceklestirilen imar faaliyetleri ile baglantili olmalidir. S. Akkurnaz tarafindan tg¢
farkli yapiya ait olduklar1 belirlenen mimari terracottalar Ge¢ Klasik Dénem’den
itibaren yazitlar vasitasiyla varligini kesin olarak bildigimiz Artemis, Apollon ve Leto
kultinin daha erken bir evrede baslayip baslamadigi sorusunu ortaya
koymaktadar.

Koranza ismi ise farkl telaffuzlar ile birlikte MO 4. yuizyilda goériilmeye baslar ve
Roma Imparatorluk Dénemi iclerine kadar da gériilmeye devam eder. Stratonikeia
MO 3. yuizyilda bélgenin siyasi hakimi olup, Koranza Stratonikeia’nin bir demesi
konumuna gelene kadar da bagimsiz bir yerlesim konumundadir. Epigrafik
verilerden anladigimiz kadariyla Koranza adi tanrica Artemis ile baglantili olarak bir
yer adi olarak goérulir. Bu ismin MO 26071 yillarda Stratonikeia’nin kurulusundan
once Lagina civarinda bir sehri ifade ettigini 6greniyoruz. Apollon ve Artemis’in bu
sehirde bir kutsal alani vardi ve Lagina sehrin mahallelerinden sadece biriydi.

244 Mountjoy 1998, 53-63.
245 Guinel 2010, 32-35, fig. 8-10; Gunel 2020, 35-39, fig. 10, 14.
246 Guinel 2010.
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KATALOG
Seramik Katalogu

Katalog No: 1

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel

Form: Uzengi kulplu testi?

Olgiiler: Cidar: 0,7 cm.

Tanimi: Kirnik govde parcasi. Kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkilhidir. Dis ylzey c¢ok soluk
kahve renkte astarhidir. Go&vde Uizerinde dag
motifi, yarim dairelerle sinirlandirilmis etrafi
noktalarla cevrili ve bant bezemeler
kirmizimsi kahve renktedir. Ylizey yari-mat
ve hafif parazladtar. Orta derecede
firinlanmis olup cark yapimadir.
Firinlamadan kaynakli c¢ekirdek kisminda
renk degisimi mevcuttur.

Katalog No: 2

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Uzengi kulplu testi?

Olgiiler: Cidar: 0,8 cm.

Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkilidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Etrafi noktalarla
cevrili rozet ve bant bezemeler koyu kahve
renktedir.  YlUzey yari-mat ve  hafif
purtizlidar. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 3

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciiler: Cidar: 0,5 cm, Yuk.: 2,4 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Kalin bant
lUizerinde deniz anemonu, kolye ve yarim
daire etrafinda noktalarla cevrili bezeme
turuncumsu agik kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 4

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Testi?

Olgiiler: Yiik. 4,4 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
zemini kahve renkte astarli, girland, kolye,
bant ve  Dbirbirini takip eden nokta
bezemelerde beyaz boya kullanilmigtir.
Yizey hafif plrtzludiar. Kot derecede
firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog No: 5

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel

Form: Kapak/Kaide

Olgiiler: Cidar: 0,8 cm, Yik.: 3,2 cm, K.C: 20 cm.

Tanimi: Kink kaide parcasi. Acik-soluk kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince tanecikli
gumus mika katkilidir. Di1s ylzey acik soluk kahve renkte astarli, Gizerinde bant ve ic ice
gecmis Uc¢gen motifi turuncumsu kahve renktedir. I¢ ylizey hamur renginde astarlidir.
Yuzey hafif partzludtr. Kétd derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

| /3
/f’ ) 3 N4

Katalog No: 6

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Testi

Olgiileri: Yiik. 2,2 cm., Cidar: 1 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis ylzey
acik soluk kahve renkte astarlidir. Dama 0 5cm
tahtas:1 motifi koyu kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 7

Buluntu yeri: 121-15 numaral parsel '
Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 5,3 cm., Cidar: 0,8 cm.

Tanimi: Kirntk govde parcasi. Kirmizimsi

kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli

glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk - —

kahve renkte astarhdir. Iki sira bant
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Ylizey
hafif purtizludur. Iyi firnlanmis olup cark
yapimidir.

Scm
e e

Katalog No: 8 i

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel

Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 4,2 cm., Cidar: 0,9 cm.

Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik soluk

kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince |
0 &n\‘

tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Ucg sira
bant bezeme kirmizimsi kahve renktedir.
Yiizey hafif purtzltudir. lyi firnlanmis olup
cark yapimidir.
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Katalog No: 9

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 4,2 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Iki sira
bant bezeme ac¢ik kahve renktedir. Yulizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 10

Buluntu yeri: 122-120 numarali parsel
Form: Kase

Olciileri: Yiik.: 4,4 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanima: Kirtk gévde parcasi. Acik soluk
kirmizimsi kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli glimus mika katkilidir. Dis
yluzey turuncumsu acik kahve renkte
astarlidir. Uc swra bant bezeme
turuncumsu koyu kahve renktedir.
Yiizey hafif purtziudar. Iyi firnnlanmis
olup cark yapimidair.

Katalog 11

Buluntu yeri: 122-120 parsel

Form: Testi?

Olciileri: Yiik.: 12 cm., Cidar: 1,2 cm.
Tanimi: Kirik goévde parcasi. Cok soluk
kahve renkte hamurlu, ince tanecikli gimus
mika katkihidir. Dis ylizey c¢ok soluk kahve

renkte astarhdir. Ince ve kalin bant
bezemeler kahve renktedir. Yuzey hafif
purtizlidar. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.
Katalog 12

Buluntu yeri: 122-115 numaral parsel
Form: Tabak (Disa cekik kenarh)

Olgiileri: A.C.: 18 cm; Cidar: 0,6 cm, Yik.:
3,7 cm.

Tanim: Kirik agiz-gévde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
kahve renkte astarli, i¢ ylizey zemini krem
Uzerine agiz tablasi Uzerinde bant bezeme
kahve renktedir. Ytizey hafif purtzltudur. Iyi
firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 13

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik.: 5 cm., Cidar: 0,7 cm.

Tanim: Kirik gévde-kulp parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis ylzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Ince bant
lUzerinde birbirine baglantihi yarim daireler
ve kulbun tamami kirmizims: kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzlodar. lyi
firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 14

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kase?

Olciileri: Yiik.: 5,6 cm., Cidar: 1 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Agik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Yarim daire, nokta
ve bant bezemeler koyu kahve renktedir.
Yiizey hafif ptrtzltdir. lyi firnlanmis olup
cark yapimidir.

Katalog 15

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik.: 4 cm., Cidar: 0,9 cm.
Tanimi: Kirntk govde parcasi. Kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarhidir. Sua motifi, bantlar
ve i¢c yuzeyde dikey cizgi ktimesi, birbirini
takip eden yarim daireler kirmizims: kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzladar. lyi
firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 16

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Uzengi kulplu testi

Olgiileri: Yiik.: 4,5 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirik gbévde parcasi. Gri renkte
hamurlu, ¢ok ince tanecikli gimtis mika ve
kire¢c katkihidir. Dis yltzey cok soluk kahve
renkte astarhidir. Kalin bantlar Uzerinde
birbirini takip eden yarim daireler ve nokta
bezemeler turuncumsu kirmizimsi1 kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 17 (18 KOYB-AGO1)

Buluntu yeri: 121-115 parsel

Form: Agirsak

Olciileri: Yiik.: 1,7 cm, Alt Gen.: 2,2 cm, Ust
Gen.: 1,1 cm, Ip Deligi: 0,4 cm.

Tanimi: Acik kahve renkte hamurlu, kum
katkilidir. Ylzey purizludur. Sulandirilmig
hamur renginde astarhidir. Ortasinda iplik
egirmede, ipin dusey olarak dlizglin donmesi
icin gerekli agirligl saglayan, ipin gegcirildigi
delik mevcuttur. lyi firnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 18 (OSKYB-AGO1)

Buluntu yeri: Koranza antik kenti nekropol
alani

Form: Agirsak

Olgiileri: Yuk.: 3,4 cm., Gen.: 4,2 cm., Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Kirmizimsi kahve renkte hamurlu,
gimus mika ve kire¢ katkilidir. Ylzey
purtzludir. Kazima teknigi kullanilmistir.
Ortasinda iplik egirmede, ipin dtisey olarak
dizgtin doénmesi ig¢in gerekli agirhg
saglayan, ipin gecirildigi delik mevcuttur.
Eser saglamdir. Orta derecede firinlanmis
olup cark yapimidir.

Katalog 19

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olgiileri: Yuk.: 9,6 ¢ m., Alt Gen.: 5,2 cm,
Ust Gen.: 2,1 cm, Ip Deligi: 0,6 cm.
Tanimi: Acik-soluk kirmizims: kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli giimtis mika ve kire¢
katkihidir. Ytizeyi kaba, purtzli ve mattir.
Iplere gerginlik kazandirmak igin kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.

Katalog 20

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,4 cm, Gen.: 3,2 cm, Ip
Deligi: 0,7 cm.

Tanimi: Acik-soluk kirmizims: kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli gimus mika
katkihidir. Dig yuizey soluk kahve renkte
astarhdir. Ylzey hafif plrtizli ve mattir.
Iplere gerginlik kazandirmak igin kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.
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Katalog 21

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,2 cm, Gen.: 3,9 cm, Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Acik-soluk kahve renkte hamurlu,
ince tanecikli gUimus mika ve kireg
katkilidir. Ylizey purtzludur. Iplere gerginlik
kazandirmak icin kullanilir ortasinda ipin
gecirildigi delik mevcuttur. Eserde kuctk
kopmalar ve firinlamadan kaynakl (soluk
grimsi kahve) renk degisimi gértilmektedir.

Katalog 22

Buluntu yeri: 122-115 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,2 cm, Gen.: 3,5 cm, Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Soluk kirmizimsi1 kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli kire¢ katkilidir.
Yiizey purtzlt, gdzenekli ve kabadir. Iplere
gerginlik  kazandirmak igcin  kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.
Eser kirik ve eksiktir. Firinlamadan kaynakl
(gri) renk degisimi gérilmektedir.

Katalog 23

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kase

Olciileri: Yiik.: 4,5 cm., Cidar: 2 cm.
Tanimi: Kink govde parcasi. Acik kahve
renkte hamurlu, ince tanecikli gimuts mika
ve kire¢c katkihidir. Dis yuzey cok soluk
kahve renkte astarhidir. Zikzak ve Ucgen
dizisi bezemeler, i¢ ylizey astar1 koyu kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzladar. lyi
firinlanmis olup c¢ark yapimidir.

Katalog 24

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Krater?

Olciileri: Cidar: 2-4,5 cm.

Tanimi: Kirnik kulp parcasi.  Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli kire¢ katkihidir. Dis ylzey zemini
hamur renginde astarli tizerine dalgali bant
bezemeler kirmizimsi kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. lyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.
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Katalog 25

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Testi

Olgiileri: Yiik: 5 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirik govde parcasi. Acik-soluk gri
renkte hamurlu, ince tanecikli gimuis mika
ve kire¢ katkihidir. Dis yuzey cok soluk
kahve renkte astarlidir. Bant bezemeler
turuncumsu agik kahve renktedir. Ylizey
hafif ptrtzladar. Kottt derecede firinlanmig
olup cark yapimidir.

Katalog 26

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Amphora?

Olgiileri: Yiik.: 2,9 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhidir. Dikey
cizgi kimesi ve bant bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 27

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kulp

Olciileri: Olgiileri: Yiik.: 7,8 cm., Cidar: 1
cm.

Tanimi: Kirik gévde ve kulp parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli kire¢ katkihidir. Dis ylUzey c¢ok
soluk kahve renkte astarhidir. Bant ve boya
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Yulizey
hafif ptirtizltidir. Orta derecede firinlanmig
olup cark yapimidir.

Katalog 28

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Oinochoe?

Olgiileri: Yiik.: 2,2 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizimsi1 kahve renkte hamurlu, ¢ok ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Ici taral
balik ag1 motifi ve bant bezemeler koyu
kahve renktedir. Yiizey hafif ptrtzladur. Iyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 29

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Oinochoe? Amphora?

Olgiileri: Yiik.: 5,2 cm., Cidar: 1,5 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Boya bezeme koyu
kahve renktedir. Ytizey hafif purtzltuduir. Iyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 30

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Cidar: 1 cm, Yiik.: 2,6 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, ince tanecikli gimus
mika katkihidir. Dis ylizey cok soluk kahve
renkte astarlidir. Tomurcuk bezeme kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 31

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Testi?

Olciileri: Cidar: 0,7 cm, Yiik.: 4,2 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika ve kum katkilidir. Dig
yluzey cok soluk kahve renkte astarhdir.
Dalgali hat ve bant bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzltidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 32

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Skyphos

Olgiileri: Cap: 16 cm, Yuk.: 2,5 cm, Cidar:
0,7 cm.

Tanimi: Kirik agiz ve gévde parcasi. Soluk
kirmizimsi1 kahve renkte hamurlu, ¢ok ince
taneli gimuis mika katkihidir. Dis yltizey cok
soluk kahve renkte astarhidir. Zikzak bezeme
kirmizi renktedir. Yizeyi hafif purtzladur.
Orta derecede firinlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 33

Buluntu yeri: 1974 numaral parsel Koklik
Mevkii (Koranza) teras Ustu.

Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik. 3,8 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Pembe-soluk
kirmizi renkte hamurlu, cok ince tanecikli
gumus mika ve kire¢ katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Ince bant
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Yulizey
hafif ptrtazladur. Orta derecede firinlanmis
olup cark yapimidir.
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Katalog 34 -
Buluntu yeri: 122-120 numarali parsel e

Form: Krater?

Olgciileri: Ytik.: 6,4 cm, Cidar: 0,7 cm.

Tanimi: Kink goévde parcasi. Devetliyll [

renkte hamurlu, gimus mika katkilidir. Dig @

yluzey soluk kahve tlzerine birbirini takip -

eden konsantrik daire bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif purtzladar. lyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Mimari Blok Katalogu

Kat. No: Kz01

Adi: Kaide parcasi

Olgciileri: Yuk: 10,2 cm, Uz: 29 cm, Gen: 10,8 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisini sinirlandiran bahge duvarinda, tapinak teras:
lUzerindeki KzO8 numarali kapi lentosunun yaklasik 10 m kuzeyinde bulunmustur.
Anadolu-ion tipi kaideye ait Ust torus parcasidir. Torusun alt yarisina dort adet yiv
islenmistir. Altta 1,1 cm genisliginde, korunan uzunlugu 2,4 cm olan dtibel yuvasi vardir.

Kat. No: Kz02

Adzi: Kaide parcasi

Olgciileri: Yuk: 15,8 cm, Uz: 15,4 cm, Gen: 10,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisini sinirlandiran bahge duvarinda, tapinak teras:
lUizerindeki Kz08 numarali kap: lentosunun yaklasik 10 m kuzeyinde KzO1 numarali kaide
parcasinin yakininda bulunmustur. Anadolu-ion tipi kaideye ait parcadir. Altta tist torusun
bir kismi ile devaminda apophyge profili ve tambur ylzeyindeki bir yivin alt baslangici
korunmustur.
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Kat. No: Kz03

Adi: Stitun Tamburu

Olciileri: Yiik: 80 cm, Ust Cap: 46,5 cm (Y-Y), Yiv Gen: 5,5 cm, Yiv Der: 2,5 cm, Arr. Gen:
0,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tapinak terasinda, Kz08 numarali kap: lentosunun yanindadir. Bir
cephesi toprak icinde olan tamburun ustte kalan yUzeyi fazlaca asinmis, arrislerin
tamamina yakini kirilmistir. 24 yivli olan tambur, Ust torus ve apophyge profili ile birlikte
islenmistir. Torusun ylizeyi tamamen asinmistir.
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Kat. No: Kz04

Adzi: Sttun Tamburu

Olgciileri: Yuk: 70 cm, Cap: 45,5 cm, Yiv Gen: 5,5 cm, Yiv Der: 2,3 cm, Arr. Gen: 0,7 cm.
Tanimi: Koranza’daki tapinak terasinda, Kz08 numarali kap: lentosunun dogusunda yatay
olarak durmaktadir. 24 yivli tamburun alt ve tist ylizeyi kirik, arrisler bliyliik oranda tahrip
olmustur.
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Kat. No: Kz05

Adzi: Sttun Tamburu

Olciileri: Yuk: 108,5 cm, Alt Cap: 46 cm, Ust Cap: 45,5 cm, Yiv Gen: 5,5cm, Yiv Der: 2,5
cm, Arr. Gen: 0,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tash yolun dogusunda, tapinak terasinin dogusundaki zeytinliktedir.
Tamburun bir cephesi ortasina yakin bélimiune kadar kirik ve eksiktir. Arrisler buyuk
oranda tahrip olmustur. Tambur 24 yivlidir. Ustte 2,5x1lcm élctilerinde, 5,2 cm
derinliginde kaldirma yuvasi vardir.

Kat. No: Kz06

Adi: Stitun Tamburu

Olgciileri: Olc. Yuik: 51,5 cm, Cap: 56 cm, Yiv Gen: 7 cm, Yiv Der: 2,3 cm, Arr. Gen: 1 cm.
Tanimi: Koranza’'daki tash yolun dogusunda, tapinak terasi tizerinde, Kz0O8 numarali kap:
lentosunun yaklasik 7 m glineybatisinda dik durmaktadir. Alt ve Ust ylzeyi kirik, arrisler
tahrip olmustur. Tambur 24 yivlidir.
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Kat. No: Kz07

Adz: Dis Sirali Ionik Geison

Olgciileri: Yiik: 44 cm, Uz: 47,5 cm, Gen: 111 cm

Tanimi: Koranza’daki tash yolun dogu sinirinmi olusturan bahge duvarinda, Kz08 numarali
kap:t lentosunun yaklasik 5 m glneybatisindadir. Blogun sag kisa kenar1 ile geison
cephesinin buyUtk bir bélimu kirik ve eksiktir. Dis sirasinda asinmalar vardir.

Dis siras1 ile geisondan olusmaktadir. Digler 8,2 cm, aynalar 4,5 cm genisligindedir. Dis
sirasinda 7 dis, 8 ayna vardir. Geison soffitikyma reversa profilinden olusmaktadir. Geison
soffitine lesbos kymationu islenmis ancak bezeme bliytik oranda tahrip olmustur.

0 10 20 30cm
e

Kat. No: Kz08

Adz: Kap1 Lentosu

Olgciileri: Ytik: 50,5 cm, Uz: 270 cm, Gen: 74 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisinda, tapinak terasinin Uzerindeki zeytinlikte ters
durmaktadir. Kap:1 lentosuna ikinci kullanimda esik tas: islevi verilmistir. Bir kismi toprak
altindadr.

Kap1 lentosunun 6n cephesine Ug¢ faskia islenmis, her iki kenarda faskialarin séve donusleri
verilmistir. Lentonun alt ylzeyine esik tasi olarak kullanildigi evrede 13x10,5 cm
genisliginde, 5,5 cm derinliginde zivana yuvasi acilmistir.

_______________ 0 10 20 0 4 Sem
= —
|
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Kat. No: Kz09

Adi: Basamak Blogu

Olgciileri: Ytik: 24 cm, Uz: 175 cm, Gen: 53 cm.

Tanimi: Tapinak terasinda, KzO8 numarali kapi lentosunun batisinda yer alan defineciler
tarafindan acilmis cukurdadir. Kenarlarinda ve késelerinde asinmalar vardir.

Basamak blogudur. Ustte, sag kisa kenar 2x7 cm, sol kisa kenarda 2x9,5 cm élctilerinde, U
bicimli kenet yuvas: ile iki adet kanirtma yuvasi vardir. Blogun Ust ylzeyinde kenetler
arasinda kalan, bir sonraki basamak blogunun oturacag alana 15 cm genisliginde
anathyrosis islenmistir. Blogun her iki yan cephesine L bicimli anathyrosis islenmis, arka
cephesi kaba yontu olarak birakilmistir.
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Abstract

The paper presents the results of a functional study of Late Roman unguentaria from Hierapolis in
Phrygia, which includes the chemical characterisation of organic residues found in 30 stamped vessels
by means of the GC-MS technique. Evidence from recent archaeological and archaeometric analyses
suggests that LRUs were manufactured in western Anatolia. The study, centred on the identification of
chemical biomarkers, aims to understand the formulation of the actual contents of the unguentaria,
together with the production techniques used for balms and ointments. A key substance present in the
LRUs analysed is storax resin, obtained from Liquidambar orientalis, a deciduous tree endemic to south-
western Turkey and the island of Rhodes. The pharmacological characteristics of storax resin — well
known in antiquity for its healing properties — are also discussed.

Keywords: Hierapolis of Phrygia, Late Roman Unguentaria, GC-MS, Styrax officinalis, Liquidambar
orientalis.

Ozet

Bu makale, Phrygia Hierapolisi'ndeki Ge¢ Roma unguentariumlarinin, 30 damgalt érneginde bulunan
organik kalintilarnin GC-MS teknigi ile kimyasal ézelliklerini iceren islevsel bir calismanin sonucglarin
sunmaktadir. Yakin tarihli arkeolojik ve arkeometrik analizlerden elde edilen karutlar, LRU’larin Bati
Anadolu’da tiretildigini géstermektedir. Kimyasal biyobelirteclerin tarumlanmasina odaklanan calisma,
balzam ve merhemler icin kullanulan tretim teknikleri ile birlikte unguentariumlann iceriginin
formiilasyonunu anlamay: amaclamaktadir. Analiz edilen LRU’larda bulunan dénemli bir madde,
Tiirkiye’nin giineybatisinda ve Rodos adasina dzgii yaprak dbéken bir aga¢ olan Liquidambar
orientalis’ten elde edilen gtinliik agact (storax officinalis) recinesidir. Antik ¢cagda tyilestirici ézellikleriyle
wyi bilinen giinliik agact (storax officinalis) recinesinin farmakolojik ézellikleri de tartisumaktadr.

Anahtar Kelimeler: Phrygia Hierapolisi, Ge¢ Roma Unguentariumlar, GC-MS, Styrax officinalis,
Liquidambar orientalis.
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Introduction

This paper presents the preliminary results of a functional study of the Late Roman
Unguentaria (hereinafter: LRUs), discovered in the course of the excavations in
Hierapolis of Phrygia (Fig 1). Despite being widespread in Asia Minor and the
Mediterranean basin from the 5th to the 7th centuries AD, characterisation of this
class of container remains problematic, especially regarding the area of production
and the nature of the contents!. The presence of stamps on some specimens
represents a further element of complexity, since they mainly consist of monograms
that are difficult to read.

1)Phrygian Necropolis
2)North Necropolis
3)Pool and productive area
4)North-West Necropolis
5)Baths-Church

6)North Theatre
7)Middle Byzantine Church and Cemetery
8)North Frontinus Gate

9)Plateia

10)North Agora

11)Stoa-basilica

12)Turkish Houses

13)Early-Byzantine Walls
14)Nymphaeum of the Tritons

15) Great Building =7
16) Byzantine Baths

17) Cathedral

18) North-East Necropolis

19) Octagonal Baths

20) St. Philip Martyrion

21) St. Philip Church

22) Castellum Aquae

23) Seljuk Fortress

24) Great Baths

25) Civil Agora

26) Sanctuary of Apollo

27) Ploutonion

28) Marble Stoa

29) Church with Pillars

30) Insula 104

31) Theatre

32) Church above the Theatre

33) East Necropolis

34) Bouleuterion

35) Macellum

36) Gymnasium

37) South-West Necropolis

38) South Frontinus Gate

39) South-East Necropolis

40) South Bridge 0.

Fig. 1. Plan of Hierapolis in Phrygia.

Location of the main LRUs contexts: 20) Martyrion of Saint Philip;
26) Sanctuary of Apollo; 30) Insula 104.

! For the first systematic study and hypotheses on the involvement of ecclesiastical structures in production and
commercialisation, see Hayes 1971; who proposes an area of production in Palestine, linked to the holy places forming the
object of pilgrimage.
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Recent Research in Asia Minor

The increasing number of finds from Asia Minor, together with the archaeometric
study of the clays, now makes it possible to identify Western Anatolia as the main
area of production of these artefacts. Particularly significant in this regard are the
archaeometric analyses of materials from Ephesos2 and Hierapolis3, which suggest
production sites in both the Ephesos region and the Valley of the Maeander, while
production in Laodicea has been suggested on the basis of the study of numerous
specimens unearthed during the excavation of Temple A4. Clear indications of
significant local production are provided by the excavations of the major Phrygian
city of Kibyra, where about 10.000 fragments of unguentaria, including numerous
discards from the production process, were founds. On the other hand, the results
of the analyses carried out in Sagalassos in Pisidia® are also interesting, as they
exclude production in this city and its surrounding area, which was however an
important centre of production for ceramics. In addition, among recent finds, the
complex of more than 600 specimens from Bathonea” (a port near Istanbul) stands
out.

Research following Hayes' study has also strengthened the evidence of a link with
proto-Byzantine Christianity. Important data in this regard come from the contexts
of Asia Minor, such as the cities of the Lykos Valley (Laodicea, Tripolis, Hierapolis)
and from sanctuaries such as that of Myra, linked to the cult of St. Nicholass.

In Laodicea, the large number of unguentaria is associated with a context of strong
religious significance, since more than 700 of these objects were found in the large
underground chamber beneath Temple A, which was used in the proto-Byzantine
period as an archive for the nearby cathedral®. From Tripolis comes an interesting
group of unguentaria, for which descriptions have recently been published!°. Three
of them bear the image of St Philip, the apostle who was martyred and buried in
nearby Hierapolis. Commenting on the first two stamped unguentaria found in
Tripolis!!, F. D’Andria recalled the links with the cult that arose in Hierapolis
around the tomb of the Apostle, recently discovered, emphasising the healing
aspects associated with the figure of the Saint. An unguentarium with the same
stamp was also found in Kibyra!2.

LRUs in Hierapolis

Hierapolis has also yielded further significant elements supporting the involvement
of ecclesiastical structures in the processes of production and commerce of the
unguentaria and — apparently — their contents. Among the materials found in the
city is a specimen bearing the name of Bishop Erasinos!3 (Fig. 2, 11), already

2 Lochner et al. 2005.

3 Cottica 2000, 1005-1006.

4 Simsek — Duman 2007, 289-291.

5 Oziidogru — Diindar 2007; Akgiil-Ozarslan 2015, 187-188; Oziidogru 2018, 41. The results of the recent research in this
very important site are now presented in Oziidogru 2020.

¢ Degeest et al. 1999, 252-253.

7 Aydingiin 2017, 381.

8 Tiirker 2005, 311: the unguentaria are seen in relation to the cult of the relics of the Saint on the part of pilgrims.

® Simsek — Duman 2007, 286.

19 Duman 2018, 353, fig. 17, nos. 33-34; Duman — Kogyigit 2019, 96, figs. 139-140, 130-131, 177 (from the House of the
Mosaics).

"D’ Andria et al. 2017, 168-170.

12 Akgiil-Ozarslan 2015, 205, fig. 12: despite the mistaken transcription of the inscription, the subject is easily recognisable
from the photograph by means of comparison with those of Tripolis; for more details on the same stamp see Oziidogru 2018,
43, fig. 35.

13 Guizzi — Nocita 2015, 42.
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known from a stamp found in lasos and recently found also in Kibyral4. Together
with the stamp of Bishop Severianos found in Rhodes and the one more recently in
Kibyrals, these attestations represent an important indication of the role played by
bishops in the economic structures of the Byzantine administration.

’

Fig. 2. Hierapolis of Phrygia.
LRU: 1 e 2 = Cottica 1998, 87,2 and 8; 3 = Cottica 2000, 1015,1. Sampled LRU (see fig. 5): 4=H24;
5= H6; 6= H9; 7=H28; 8= H23; 9=HS8; 10=H2; 11= H17; 12= H13.

14 Jasos: Baldoni — Franco 1995, 124; Kibyra: Oziidogru 2018, 41.
15 Hayes 1971, 244; Oziidogru 2018, 41, fig. 37.
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In addition, one of the most important contexts of discovery in Hierapolis is the
Martyrion of St Philiplé, where about 95 specimens were found, notably in the
rooms interpreted as chambers frequented by worshippers or pilgrims!7 and in the
6th-century parekklesion. Other LRU specimens come from recent excavations in the
sanctuary complex of St Philip, the Octagonal Baths!® and the area of the Aghiasma
in particular?9.

A group of about 100 LRUs comes from 6th- and 7th-century contexts found in the
residential area of Insula 10420.

Lastly, the largest group is made up of materials found in the proto-Byzantine levels
of the sanctuary of Apollo, which are currently being studied2!. Most of the LRUs
identified so far, about 170 specimens, come from deposits formed after the
destruction of Temples B and C22, which include materials dumped there in the 5t
and 6th centuries AD in order to conceal the buildings of the pagan sanctuary. Like
the abundant everyday ceramics found in the same layers, the LRUs are
representative of objects used in the residential quarters located near the sanctuary
(such as Insula 104).

Including the sporadic finds recovered by the excavations in other parts of the city,
the number of unguentaria recorded so far amounts to about 370, most of which
have no stamp. Only about fifty specimens are stamped?23, mainly with alphabetical
characters or monograms that are difficult to read. Only one monogram has so far
been resolved, with the reading of the name ITétoouv matpuciou?4.

The morphological characteristics of the LRUs, particularly the conformation of the
neck and rim, make them suitable for containing and pouring fluids, thick or thin.
In order to better understand their function a research strategy was devised that
integrates traditional archaeological study with the chemical determination of the
contents. Indeed, the latter aspect appears not have been extensively explored and
is not supported by the scientific publication of analytical data2s.

The study of the contents of the LRUs of Hierapolis made use of chemical analysis
techniques (Gas Chromatography - Mass Spectrometry, hereinafter GC-SM)
designed to characterise organic residues conserved in a ceramic matrix2e.

16 Cottica 2000. On the Sanctuary of St. Philip in Hierapolis, see: D'Andria 2011-2012; D’ Andria 2017; D’ Andria et al. 2017.

17 Verzone 1978, 454.

18 Caggia 2016, 692, fig. 4; Caldarola 2016, 720, fig. 5.

19 Guizzi — Nocita 2015, 42.

20 On Insula 104, see Zaccaria-Ruggiu 2019; on unguentaria, see Cottica 1998, 81-90, figs. 5-8; Toniolo 2019, 412-413, fig.
367, nos.151-161, p. 394.

21 On the proto-Byzantine phases of the sanctuary of Apollo, see Semeraro 2007, 169-209; Semeraro 2012; Semeraro 2014,
11-29.

22 On the destruction and dismantling of the temple buildings, see Semeraro 2014, 14-15.

23 This matches the trend emerging from a comparison with occurrences in other archaeological sites: for example, in
Sarachane out of 380 finds only 34 are stamped (Hayes 1992), while in Kibyra 1900 out of a total of 10.000 specimens were
stamped (Oziidogru 2018, 41).

24 Guizzi — Nocita 2015, 41.

25 GC-MS was performed on materials from Bathonea but the analytical results are not known. Kaya 2018, 41 makes
reference to the substances detected (methanone and phenantrene) but the chromatograms are not provided.

26 The analyses of the LRUs are part of a broader programme of research into organic residues on archaeological finds
promoted by the current author and conducted in collaboration with the Laboratory of Organic Chemistry of the University of
the Salento — DISTEBA, currently headed by prof. P. Stano, who we thank. On the research programme, see Semeraro -
Notarstefano 2013, 57; Notarstefano 2012. The LRUs were analysed as part of the doctoral thesis of M.V. Aquilino: Aquilino
2017/18.
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In anticipation of the results of analyses conducted in other sites, the data
presented here can make a useful contribution to the debate, above all because
they are accompanied by analytical chromatograms and a discussion of the
components.

(G.S))

Gas-chromatographic Analyses

Presented below are the results of the GC-SM analyses conducted on thirty
samples, preferentially selected from the walls or the bottom of the vessels, i.e. the
parts most in contact with the contents. The selection of the samples to be analysed
was based on the presence of stamps, morphological traits and petrographic
characteristics?7.

The GC-MS analyses returned results for 28 of the samples analysed?8, detecting
the main fatty acids, i.e. palmitic, stearic and oleic (respectively C16, C18 and C18,
Figs. 3-4), as well as animal and plant sterols, dicarboxylic acid and
monoglycerides. It is important to emphasise the considerable variability in the
proportions of these components, as illustrated by the chromatograms shown in
Figs. 3 and 4. In consideration of this variability, the compounds making up the
complex mixture of ingredients contained in the LRUs were first classified as being
of plant or animal origin.
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* dicarboxylic acids
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Fig. 3. Chromatogram of the sample H11

27 On the quality of the ceramic paste reference was made to the classification in Cottica 2000.
28 Two samples were excluded due to the abundant presence of modern contamination.
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Fig. 4. Chromatogram of the sample H6

A small number of specimens (Cluster 1, Fig. 5) contained a preparation whose
basic ingredient or excipient included a plant oil. In these samples, it is possible to
observe a greater abundance of unsaturated fatty acids (oleic and linoleic acid,
respectively C:D 18:1 and C:D 18:2), which suggests the presence of oil derived
from olives or seeds?9, than saturated fatty acids (palmitic and stearic acid,
respectively C16 and C18)30. Further evidence for this hypothesis is the presence of
azelaic acid (Fig. 3), which results from the degradation of oleic acid3!. In addition,
in some samples, a marker characteristic of oil from the seeds of Ricinus communis,
ricinoleic acid, was detected32.

In terms of the excipient, most of the samples (Cluster 4, Fig. 5) have a chemical
profile that indicates an animal fat (Fig. 4). The animal origin of the residue was
determined on the basis of the prevalence of stearic acid (C18) together with the
presence of odd- and branched-chained saturated fatty acids (C15br and C17br,
characteristic of ruminants), traces of cholesterol and, in some samples,
monoglycerides of stearic acid (C 18 MAG).

In both clusters, the plant component of the residue is highly varied. Detected in
almost all the LRUs from Hierapolis were biomarkers associated with conifer resin,
especially from Pinaceae33. This includes, albeit at trace level or in very low
concentrations, compounds linked to the resin of Cedrus libani or Cedrus atlantica
(Figs. 3-4, P)34.

29 On the determination of oil from olives and other seeds, see: Dudd et al. 1998, 1350; Copley et al. 2005, 863.

30 The greater presence of stearic acid is a sign of animal origin.

31 On the decay of oleic acid, see Regert et al. 1998.

32 Ricinoleic acid was determined by comparing the fragmentation of the molecule detected with the data published in Copley
et al. 2005, 864; Pecci et al. 2010, 618.

33 The biomarkers are: abietic acid, dehydroabietic acid, di-dehydroabietic acid and 7-oxo-dehydroabietic acid. The
molecules were recognised by means of a comparison with the NIST database, which runs the same software used for
managing the Gas Chromatography-Mass Spectrometer used for the analyses.

34 It was possible to detect traces, in sample H13 in particular, of compounds displaying fragmentation comparable with that
of the sesquiterpenoids associated with himachalene: see Sarret et al. 2017, 223, fig. 3, who links them to the distillation of
resin from Pinaceae and Cedrus Libani.
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A group of unguentaria enabled the determination of biomarkers that characterise
the molecular composition of the resins of benzoe and storax (Figs. 3-4, X). The
former is secreted by a shrub of the Styracaceae family, Styrax officinalis, endemic
to the Mediterranean; storax resin in contrast is extracted from a shrub of the
Hammameliaceae family, Liquidambar orientalis, characteristic of the south-western
coasts of Turkey35. Another variety of resin identified among the original plant com-
ponents of the mixtures is produced from shrubs of the Burseraceae family36, alt-
hough in this case the biomarkers that enabled the identification are not exact
enough to determine the species of shrub that secreted the resin. A terpene bi-
omarker specific to the resin of Pistacia Lentiscus was detected in only three sam-
pless37.

The quantitative data regarding the compounds detected in the archaeological
samples also underwent multivariate statistical analysis by means of Agglomerative
Hierarchical Clustering, in order to group the samples on the basis of similarity in
their chemical composition3s.

In the dendrogram in Fig. 5, the data on the Hierapolis samples are shown together
with those of a group of LRUs from the excavations of the Baths of the Rotonda in
Catania3?, which also underwent GC-MS as part of the same project*0. The analysis
of the data is of particular interest because it makes it possible to verify that there
are no substantial differences between the two groups of artefacts in terms of the
composition of their contents.

As the dendrogram shows (Fig. 5), the LRU assemblage is divided into eight clusters
containing samples with homogeneous characteristics in terms of their contents4!.

Most of the samples from Hierapolis belong to the second grouping, specifically to
Cluster 1 (4 out of 12), Cluster 7 (only one unguentarium, from Hierapolis) and
Cluster 4 (17 out of 19). The ramification of the dendrogram and the study of the
similarity of the chemical characteristics of the unguentaria of each cluster make it
possible to confirm the sharp distinction between the plant and animal components
of the original contents, which had already emerged in the initial phases of the
research, and to add new data.

It is possible to describe the lipid profile of the residue absorbed by the LRUs of
Clusters 1 and 7 (samples H 8, 10 and 11) as a mixture based on plant oils
including olive oil and castor oil. The other ingredients of the mixture include
benzoin resin and, lesser concentrations, resin of Pinaceae. The residue is also
characterised by the abundance of hydroxy acids of palmitic acid and stearic acid
(C160H and C180H, Fig. 3), probably produced by the hydrolysis of undetermined

35 On the differentiation between Styrax officinalis and Liquidambar orientalis, see Modugno et al. 2006, 301, table 1. The
comparable biomarkers detected in the samples are benzoic acid, cinnamic acid, vanillic acid, 4-hydroxybenzoic acid, p-
hydroxycinnamic acid, cinnamyl alcohol and oleanolic acid.

36 The fragmentation of some molecules detected (a-Amyrenone, B-Amyrenone, ursa-9(11),12-dien-3-ol TMS) is comparable
with data reported in Mathe et al. 2004, 281, table 2, I, VI, and Mathe et al. 2004, 239, table 2, I, and is believed to
characterise resin from Burseracee. In some samples, carvacrol and o-cymene, recognised on the basis of comparison with
data in De La Cruz-Cafizares et al. 2005, 183, tables 2,2 and 12, were also detected in low concentrations.

37 This is the triterpene 3b-acetoxy-28-norolean-17-ene, identified by Assimopoulou — Papageorgiou 2005, 298, table 3, 20.

38 The dendrogram, obtained using Microsoft Excel XLStat, represents the results of an analysis based on Agglomerative
Hierarchical Clustering in accordance with similarity criteria.

39 We thank Fabrizio Nicoletti for having enabled the study of this important assemblage. On the context, see Buda et al.
2015. The analysis of the unguentaria is the subject of the doctoral thesis by Viviana Spinella: Spinella 2018-2019.

40 Aquilino 2017-2018.

41 The Hierapolis samples are indicated in the dendrogram with the letter H followed by the sample number); those of Catania
are indicated with the letter C.
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plant waxes42. The predominance of oily substances suggests that the original
formulation was an unguent, produced by maceration or infusion of plant parts —
leaves or petals — in the oil, in accordance with techniques that are amply
documented in the ancient literature4s.

Cluster 4 includes 17 unguentaria discovered in Hierapolis, of which 16 are
stamped. The molecular profile of the cluster indicates a mixture of fat from a
ruminant mammal, a plant oil, probably olive oil, resins and other undetermined
plant substances. Molecular markers of resin from Pinaceae were detected in
significant concentrations in all samples of the cluster. The residue of sample H13
contains compounds associated with himachalene, i.e. biomarkers of the distillation
of the resin of Cedrus libani or atlantica, belonging to the Pinaceae family44. Less
abundant are indicators useful for the determination of benzoe resin, which
however is attested in all the samples of the cluster, and resin from Burseraceae,
prevalent in samples H3, 4, 6, 18, 20, 21 and 22.

The contents: formulation, ingredients and preparation techniques

The choice of excipients used in the preparations, either animal fat or seed/olive oil,
suggests that the contents of the LRUs had two formulations: that of a fairly fluid
unguent and that of a balm or pomade, thicker and more viscous.

From the archaeometric data it is possible to reconstruct one of the phases of
production of the balm or salve, which required treatment of animal fat. This is
based on one hand on comparisons with the enfleurage extraction technique4s, still
used in the traditional perfume manufacture, and on the other hand on literary
sources relating to ancient pharmacopoeia. Enfleurage makes use of the absorbent
power of deodorised animal fat for the production of perfumed pomades. The use of
animal fat in cosmetic or pharmaceutical preparations is cited in the ancient
literary sources with reference to the preparation called dpwuatiotéov, described in
De Materia Medica (II, 76) by Dioscorides of Anazarbus+t. The so-called Moschion’s
remedy47, a semi-solid poultice used in the treatment of fractures (katayuatuxn
gumdaorpog), is also based on a mixture of ingredients that include beef tallow, dry
and liquid pine pitch, castor oil (FAawov rikwov*8) or olive oil, beeswax, terebinth
resin, manna, sycamore sap, opopanax, galbanum, vinegar, verdigris and litharge.

Literary sources and the results of archaeometric analyses thus enable us to argue
that aromatised fats were used in small quantities as ingredients in more complex
mixtures: this would explain the detection of very low concentrations of animal fat
biomarkers in the samples that have plant oils as an excipient.

That the unguents and balms contained in the LRUs had aromatic properties seems
to be demonstrated by the presence among the components of the residues of all
clusters of at least three varieties of resin, secreted by shrubs of the Pinaceae,

42 Notarstefano 2012, 62.

43 Theophr., Hist. Plant. IX, 11, 2; De Odor. 22.

4 The fragmentation of the molecules of himachalene has parallels in Sarret et al. 2017, 423, fig. 3. On distillation, see Sarret
etal. 2017, 427-428.

45 Enfleurage entails pressing the raw material — flowers or petals — on a layer of fat spread over a flat surface. The fat and
plant material are left in contact with each other for a few days, until the scent molecules have infused the fat. The operation
is repeated, adding new plant material each time, until the fat reaches the degree of saturation required. See Burger et al.
2019, 3.

46 For the preparation of the épmuariotéov the softest subcutaneous fat from a calf or young bull was selected and then
treated and aromatised by cooking for a long period to form an emulsion, with numerous ingredients including wine, flowers,
tree bark, resin and beeswax.

47 For one of the recipes of the poultice (Moayiwvog kazayuamixi), see: Guardasole 1997, 153-155. Variants can be found in
Galenus, De Comp. Med. Per Gen., II:17 and Aétius Med., latricorum Liber XV, 14, 258.

48 A description of the pharmacological virtues of castor oil is found in Aétius Med., Iatricorum Liber, I, 101, 6.
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Burseraceae, Styracaceae and Anacardiaceae families, used in the ancient world for
the preparation of perfumes and known for their pharmacological properties+?

The use of Pinaceae resin is extensively documented from the archaeometric point
of viewS0, thanks to the broad spectrum of use made of this resin in the ancient
world. Generally, the presence of Pinaceae resin derives from it being used to coat
the container with a waterproof lining5!, and it was interpreted in this sense in the
case of the GC-MS analyses conducted on the LRUs discovered in Ephesos and
Sagalassoss2.

It should however be emphasised that, in other cases, Pinaceae resin was an
ingredient of the mixture and not a coating53.

In the case of the LRUs the two different formulations (unguent or balm) were
however contained in the same type of artefact54, with a long narrow neck, from
which it would have been difficult to extract a solid preparation without using a
spatula or an applicator.

(M.V.A))
Conclusions

Of particular interest is the possibility of detecting biomarkers of benzoin and
storax resin in the samples. While not disputing the importance of the data
regarding the recognised pharmacological properties of both types of resin (which
are natural antibacterials and antifungals)s5, we also wish to highlight here the
geographical range of these plants, especially storax, extracted from Liquidambar
orientalis, a shrub that grows on the alluvial plains of western Turkey and on the
island of Rhodes. Today, patches of this plant can still be found in the area of
Marmaris and the provinces of Aydin, Denizli and Burdursé, geographical contexts
in which the most numerous unguentarium assemblages were discovered and
proposed area of production lies.

These data need to be studied further but they already make it possible to imagine
a scenario in which the exploitation of natural resources known for their
considerable pharmacological properties, such as storax5” was at the heart of a
strategy of production and long-range commercial distribution, as attested by the
widespread presence of the unguentaria in the Mediterranean over a period of more
than two centuries.

Future research will need to clarify many aspects. While the role played by
ecclesiastical bodies in this context is evident58, partly due to the importance of the
bishops in the Byzantine administration, the relationship between the manufacture

4 Colombini et al. 2009, 89; Sarret et al.2017; Stacey 2011; Mathe et al. 2004, 277; Ribechini et.al. 2011.

30 For the relevant bibliography, see especially: Pollard — Heron 2008, 239; Colombini et al. 2005, 89.

31 On the use of resin for waterproofing, see (among others): Notarstefano 2012, 24-27.

32 Kimpe et al. 2004, p. 1507; Linke, Stanek 2005, 139 -141.

33 Colombini et al. 2009, 1492-1493; Stacey 2011, 1758. Both papers conclude that Pinaceae resin was associated the
contents of the vessel, probably a medicine. See also Sarret et al. 2017, 426: organic residue encrusted inside three flasks of
Egyptian manufacture (Musée du Louvre).

4 The same conclusion was drawn from the analyses of the organic residues in the Hellenistic Phoenician amphoriskoi from
Tel Kedesh (Koh et al. 2020, 111).

35 See the discussion of the pharmacological properties in Koh et al. 2020, especially 110 s. on storax (which is also found to
have antitumoral properties and is currently being studied for its potential as a treatment for cancer, ibid.).

36 https://www.gbif.org/species/3152825; http://www.euforgen.org/species/liquidambar-orientalis/ (date of consultation:
September 2021).

57 See the references to ancient sources, both Greco-Roman and biblical, in Koh et al. 2020, 110-111.

38 Bernal-Casasola 2010: includes LRUs among the indicators of the ecclesiastical role in the organisation and control of
manufacturing and long-range distribution; on the economic role of the ecclesiastical hierarchies. See also Volpe et al. 2015,
426-4217.
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of the containers and the production of the contents remains to be investigated. An
important contribution to this theme might be provided by the study of the stamps,
especially those discovered in the only production centre so far attested by
archaeological evidence, i.e. Kibyras®. To the high number of specimens (1900)
corresponds a wide variety of symbols and monograms that are not likely to be
linked to the persons involved in the production of the artefacts (as in the case, for
example, with the commercial amphorae of Brindisi®®, one of the most significant
and best studied examples of the practice of stamping commercial containers). It
seems more plausible to link the stamps to the producers of the contents, which
were probably also the purchasers of the containers. In accordance with this
hypothesis, the stamps are believed to have an ‘administrative’ function, serving to
‘label’ batches of containers produced to order in the ceramic workshops on behalf
of those who managed the trade in unguents and balms. The role of the central
Byzantine administration in the production chain, from the extraction of the resin
to the creation of the finished product and relative sale requires further study.

(G.9)

39 See supra, note 5.
60 See Manacorda — Pallecchi 2012.
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Grammichele Sehir Miizesi’ndeki Pithoslarin Koruma ve Onarim Calismalar:
Conservation and Restoration Studies of Pithoi in the Grammichele Museo Civico

Murat CURA*

Ozet

Kiilttirel varliklanin korunmasinda tespit, tescil, kamulastirma, bakim, onanm calismalart énemlidir.
Eserler, yerinde korunamayacagt durumlarda, miizelere tasinmaktadwr. Mtizelerdeki eserlerin
korunmasinda uygun ortamlann olusturulmast ve wuzmanlan tarafindan etkin koruma-onanm
calismalariun siirekli olarak yapilmast gerekmektedir. Oliim ve cenaze uygulamalan ile ilgili materyaller
arkeolojik kazularda ¢ok sayida ele gecmektedir. Gémiilerde kullanulan kaplar, iglerindeki iskeletler ve
6zel esyalar 6zel dikkat ve sayg: gerektirmektedir. Bu makalenin amaci, Italya-Catania’da Grammichele
Sehir Mtizesi’nde korunan ti¢ adet pithos ve iglerindeki objelerin koruma ve onarim c¢alismalarini
sunmaktir.

Italya’da Grammichele yakinlanndaki Madonna del Piano Nekropolisi'nde yapian kazilarda cok sayida
pithos mezar bulunmustur. Bu calismanin konusu olan ti¢ pithos mezar, 6nce Syrakusa Miizesi
depolarina konulmus ve uzun yular sonra, Grammichele Sehir Mtizesi’ne tasinmustir. Uc pithos mezardan
birinin énceden acildigi, diger ikisinin acgilmadan miize deposuna tasindigit saptanmustir. Uc pithos
mezar, iclerinde kadn iskeletleri, cesitli formlarda ¢cok sayida bronz objenin yarunda birka¢ demir obje,
seramik kaplar ve iki fildisi parca icermektedir. Pithos mezarlar ve iclerindeki objeler ile ilgili olarak,
éncelikle tarihsel analiz ve durum tespiti yapumustir. Eserlerin yapildiklart malzeme ve tiretim teknikleri
g6z ontinde bulundurularak, geriye déntistiirtilebilir yéntemler ve uygun malzemelerle tiim miidahaleler
dikkatle yapumistir. Koruma ve onarimlarn yapilan pithoslar ve iglerindeki objeler, sergiye hazir hale
getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiilttir Varliklar, Restorasyon, Seramik, Pithos, Grammichele Sehir Miizesi.
Abstract

Archiving, expropriation, maintenance and repair works are important in the conservation studies of
cultural assets. In cases where the artifacts cannot be preserved in situ, they are moved to museums. It
is necessary to create suitable environments for the protection of artifacts in museums and to carry out
effective conservation-repair studies by experts continuously. Materials related to death and burial
practices are found in large numbers in archaeological excavations. The vessels used in the burials, the
skeletons and special items in them require special attention and respect. The purpose of this article is to
present the conservation and restoration works on three pithoi and the artifacts in them, which are
preserved in the Grammichele City Museum in Catania, Italy.

Numerous pithos burials were uncovered during excavations in the Madonna del Piano Necropolis near
Grammichele in Italy. The three pithos burials which are the subject of this study, were first placed in the
storehouses of the Syrakusa Museum and moved to the Grammichele Museo Civico after many years. It
was determined that one of the three pithos burials had been opened before, and the other two were
moved to the museum storehouse without being opened. The three pithos burials contain female
skeletons, numerous bronze objects in various forms, as well as several iron objects, pottery vessels and
two ivory pieces. First of all, a history and situation analysis has been made regarding the pithoi and
their contents. Considering the materials and production techniques of the works, all interventions were
made with reversible methods and suitable materials. The pithoi and the objects in them, which were
preserved and repaired, were made ready for exhibition.

Keywords: Cultural Assets, Restoration, Pottery, Pithos, Grammichele Museo Civico.
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Giris

Kulttir varliklart tarih 6ncesi ve tarihi donemlere ait bilim, kulttr, din, glzel
sanatlar, sosyal yasama konu olan, bilimsel ve kultirel acidan 6zglin deger tasiyan,
yer Ustd, yeralt1 ya da su altindaki tim tasimir ve tasinmazlardir. Kulttrel
varliklarin korunma ve onariminda (konservasyon ve restorasyon) tespit, tescil,
kamulastirma, bakim, onarim ve surekli kontrol calismalari 6nemlidir. Restore
edilen eserler, tarihi belge niteligindedir!. Eserlerin korunmasinda periyodik gézlem
ve kontroller buyltk o6nem tasimaktadir ve bu yontemle, eserlere yapilan
mudahalelerin gecerliligi ve etkisi kontrol edilebilmektedir2. Tasinir ve tasinmaz
kultadr varliklarinin korunmasi ile ilgili uygulamalar, zamana ve kullanilan
malzemelere gore degisiklik gostermektedir. Koruma ve onarim calismalarinda her
tarli dogal ya da sentetik Urtin, kimyasal malzeme, analiz yontemleri, teknik
yontemler (cizim, fotograf, dijital ortamlar / programlar), estetik uygulamalar kadar
en az mudahale énemlidir3. Onleyici koruma, koruma ve onarim calismalarinda
Onem tasiyan diger bir yOntemdir4; restorasyon 6ncesinde ve sonrasinda, genellikle
eserin bulundugu ortamin iyilestirilmesi ile esere dogrudan mtudahale etmeden
yapilan dolayli korumadir.

Eserlerin orijinal yerlerinde korunmasi 6nemli oldugu kadar, zarar gorebilecekleri
durumlarda 6ren yeri ya da muze depolarina tasinmalar1 gerekli olabilmektedir.
Uluslararas: Muizeler Konseyi'nes (ICOM) gore, “koruma altindaki koleksiyonlar i¢in —
ister depoda ya da sergideyken, ister bir yerden bir yere tasindiklart swrada-
koruyucu bir ortam olusturup bu ortami: korumak” muzelerin 6nemli goérevleri
arasinda yer almaktadir. Muizeler, toplumun ve gelisiminin hizmetinde olan, halka
acik alanlardir ve eserleri saklamak, sergilemek kadar, korumakla da
sorumludurlar. Bu eserler icin uygun ortam kosullarinin olusturulmas: (sicaklik,
151k, bagil nem), tasima, paketleme, depolama, belgeleme, sel, hirsizlik gibi
tehlikelere karsi korumanin oldugu “Onleyici koruma”ya Onem verilmesi ve
uzmanlar tarafindan eserlerin etkin koruma-onarim calismalarinin yapilmasi
gerekmektedir. Ulkemizde oldugu gibi, Sicilya’'da da koruma ve onarim
calismalarinda UNESCO kararlar1 esas alinmaktadir.

Tuarkiye’de 2863 sayili Kualtur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu, I. BolUm,
Genel HukUmler Madde 3’teki tanima gére Kultir Varliklar1 “Tarih 6ncesi ve tarihi
devirlere ait bilim, kiilttir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih éncesi ya
da tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel acidan 6zgtin
deger taswyan yer tstiinde, yeraltinda veya su altindaki biitiin tasuur ve tasinmaz
varliklardir’”. Koruma ve korunma ise ayni kanunun Madde 3 (4)’e gore, “Tasinmaz
kiilttir ve tabiat varliklarinda muhafaza, bakim, onarim, restorasyon, fonksiyon
degistirme islemleri, tasvur kiiltiir varliklarinda ise muhafaza, bakim, onarim ve
restorasyon isleridir’e. Kulttr varliklarinin korunmasi, dinya mirasinin gelecek
nesillere aktarilmasi acisindan 6nem tasimaktadir. UNESCOnun 1954 ve 1970
tarihli anlasmalar 134 tilke tarafindan benimsenmistir? . Ulkemizde de korumacilik
alaninda yapilan calismalar son otuz yilda artis géstermistirs.

1 Kuban 1969, 341-356.

2 Deniz 2017, 65-69.

3 Akyol — Ozdemir 2012, 9-393.

4 Cetin 2013, 85-87. Kokten v.d. 2007, 31; Dogruer 2019, 123-131.
5 ICOM 2007; Kocaeli — Eskici 2019, 52-63; Dogruer 2019, 123-124.
6 21.7. 1983 tarihli, 2863 sayili kanun (Url 7)

7 Url 8.

8 Kejanli — Akin 2007, 179-196.
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Koruma-onarim c¢alismalarindaki 6nemli agsamalar:

1. Tespit ve belgeleme

2. On koruma ve temizlik

3. Tasima

4. Restorasyon

5. Estetik tamamlama ve yerine yerlestirme.

Bu calismanin amaci, glnimiuizde Italya-Sicilya’da Grammichele Sehir
Muzesi'ndeki / Grammichele Museo Civico U¢ adet pithosun koruma, onarim ve
sergileme calismalarini sunmaktir. Calismalar sirasinda, eserlerin ve iclerindeki
objelerin bulundugu andaki durumlar1 dikkate alinarak, koruma ve onarimlar:
yapilmis, eserler sergi salonuna yerlestirilmistir. Calismadaki her asama fotograf,
cizim ve notlarla belgelendirilmistir.

Grammichele Pithoslari, Koruma ve Onarim Calismalar

Heksagonal plani ile dikkat ceken modern Grammichele (Grammicheli, Catania -
Dogu Sicilya) 1693’te kurulmus bir sehirdir® (Fig. 1-2). Grammichele yakinlarindaki
Madonna del Piano Nekropolisinde yapilan calismalarda toplam 273 adet mezar
tespit edilmistir!®. Nekropolisteki ilk kesifler 1889°da Paolo Orsi tarafindan yapilmis
ve 14 mezar kazilmistirll. B. Brea tarafindan 1959°da Grammichele’de yapilan
kazilarda 47 adet pithos mezar, 1972’ye dek 12 adet pithos mezar ortaya cikarilmis
ve mezarlarin ¢cogu yerinden tasinmistiri2.

rhenia" Sea

\1 Tyr

» Trapani

Fig. 1. Italya, Sicilya!s Fig. 2. Italya- Sicilya’da Grammichele!4

Bu calismanin konusu olan 3 pithos mezar paketlenip Syrakusa Muzesi depolarina
konulmus ve uzun yillar sonra, italya’da Catania Grammichele Sehir Mrtizesi’ne
tasinmistir. 1970-71 kazilarinda 844 adet bronz mezar hediyesinin bulundugu
belirlenmistir. Mtizede korunan pithoslarin koruma ve onarim calismalari
Grammichele Belediyesi ve Catania Kultir Yuksek Kurulu'nun istegiyle
gerceklestirilmis ve alandaki arastirmalar Enrico Procelli tarafindan yapilmistir.
Bolge sorumlusu Andrea Patane, Maria Randazzo ve Simona Barberi pithoslarin

9 Url 4, The Princeton Encyclopedia of Classical Sites Richard Stillwell, William L. MacDonald, Marian
Holland McAllister, Stillwell, Richard, MacDonald, William L., McAlister, Marian Holland, Ed.; Wilson
1996, 59-123; Giumlia-Mair — Procelli 2010, 469-488; Tanasi 2020, 172-205.

10 Giumlia-Mair — Procelli 2010, 469-471.

11 Url 3, Orsi.

12 Url 1, Luigi Bernabd Brea — Biographical Profile.

13 Url 9.

14 Url 10.
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acilmasi sirasinda sorumlu Arkeolog olarak goérevlendirilmislerdir. Calismalara
03.07.2000 tarihinde baslanmis ve 30.01.2001°’de tamamlanmistir!s.

Koruma ve onarim calismalarinin ilk asamasini, eser ve buluntu durumu
hakkindaki bilgilerin edinilmesi olusturmaktadirié. Bu nedenle, 6ncelikle Prof. B.
Brea tarafindan yapilan yayimnlar ve fotograflar gbzden gecirilmistir!?. Pithos
mezarlarin  buluntu durumlarin1 gosteren fotograflar, muzedeki salonun
hazirlanmasina yoénelik calismalarin planlanmasi acgisindan yararlh olmustur.
Brea’nin dokimanlarindan, U¢ pithos mezardan bir tanesinin ic¢lerindeki
materyallerle birlikte bulunduklar sirada oldukg¢a iyi durumda korunduklari ve
iskeletlerin saglam olduklar1 anlasilmistir. S6z konusu U¢ adet pithos mezarla
birlikte bulunan ve Paolo Orsi Muzesi'nde korunan diger pithos ise, durumunun
gbzden gecirilmesi amaciyla mutizedeki yerinde goérailmuistuir.

Arkeolojik kazilarda, ¢ok sayida 6lim ve cenaze uygulamalar: ile ilgili materyaller
ele gecmektedir. Gomulerde kullanilan kaplar, iclerindeki iskeletler ve 6zel esyalar
dikkat ve saygi gerektirmektedir!8. Grammichele Sehir Muizesi'nde korunan kasalar,
iskelet parcalar1 ve tabakalari dikkate alinarak acilmis, ayrica pithoslarin icinden
cikarilip vitrinlerde sergilenmis buluntularin durumlar incelenmis ve eserlerin
durumunun koétulestigi, parcalar arasindaki baglantilarin dikkate alinmadan
sergilendigi saptanmistir. Grammichele Sehir Muizesinde korunan pithoslardaki
restorasyon uygulamalarina, eserlerin tarihsel analizleri ve durum tespitinden
sonra baslanmistir. Tamami kadin iskeletleri iceren pithos mezarlara T10, T32, T39
kodlar1 verilmistir. Pithoslardaki kadin iskeletlerinin ayak bileklerinde bronz
halhallarla birlikte, cesitli demir objeler, seramik ve fildisi malzemeler yer
almaktadir (Fig. 3). T10 ve T39 no.lu pithos mezarlara iliskin bir calisma
yapilmamis ve acilmadan kasalara konularak muze deposuna tasinmistir. T32
no.’lu pithosun ise énceden acgildigi saptanmistir. Etkin korumal9 uygulamalarinda,
eserlerin yapildigi malzeme ve Uretim teknigi dikkate alinarak birlikte
degerlendirilmesi, 6zglin niteliklerinin degistirilmemesi, geri doénustirulebilir
yontem ve malzemelerle mtidahalelerin uygulanmas: énemlidir.

Fig. 3. Kasalar i¢inde
korunan eserlerin tasinmasi
(Foto: M. Cura)

15 Bu calismanin gerceklesmesini saglayan Grammichele Belediyesi, Catania Kualtar Yuksek Kurulu’na
ve uzmanlarina, Grammichele Sehir Muizesi uzmanlarina ve her turli destegi saglayan Salvatore
Mancuso’ya tesekktr ederim.

16 Sener 2009, 53-57; Sener 2012, 206-208; Cetin 2013, 83-87.

17 Brea 1973, 66-69; Nicoletti 2006, 141-156.

18 Cullen - Keller 1990, 186-20; Isin 2019, 125-130.

19 Kokten 2007, 31; Eskici 2018, 135-153.
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Calismaya, tarihi belgelere gore en fazla malzeme iceren ve 6nceden acilmis olan
T32 no.lu pithos mezarin acgilmasiyla baslanmistir. T32 no.lu pithosun icinden
cikan malzemelerin Uzerinin gazete kagidi orttilerek kapatilmis oldugu tespit
edilmistir. Mezar icindeki iskeletin dizleri karna dogru cekilmis ve yan yatirilmig
(hocker) durumdadir. Pithos icindeki toprak dikkatli bir sekilde c¢ikarildiktan sonra
pithosa ait aralarinda catlaklar ve ayriklar olan parcalar tek tek soéktuilerek saf su ve
saf alkol yardimiyla temizlenip konsolide edilip tekrar birlestirilmistir. T32 no.lu
pithosun tasinmasina yardimci olacak hem gecici hem de kalic1 kaliplar1 alinmistir.
Kalip alma / zarflama, koruma-onarim calismalarinda kullanilan yéntemlerden
biridir20. Bu kaliplar, yalnizca kopya icin degil, ayn1 zamanda tasima, mesafe
belirleme ve formu korumak icin yapilabilmektedir. Ornegin pithoslardan biri,
altindaki tasiyicit form sayesinde baska bir sergiye gonderilmistir. Mezarin icindeki
bazi orijinal parcalarin vitrinde sergilenmek istenmesi nedeniyle, kopyalar1 alinmig
ve pithos icine kopyalar: yerlestirilmistir (Fig. 4-5).

-

% ‘:‘k\ﬁ
’ - b J .
(T { 'y,
R ¥ N .
B g

¢'.':,.,' AW Ve X . _.
‘.wzg..-—:hv - « 5 o~

e e > [E—

Fig. 4. Eserlerin calisma asamalarn (Foto: M. Cura)

Fig. 5. Sergiye gonderilmek amaciyla hazirlanmis bir pithos (Foto: M. Cura)

20 MEB 2013, 3 vd.
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Pithos'un koruma onariminda ve tasiyict zarf yapiminda, ayirici gérevi olan
aliminyum folyo kullanilmistir. Pithos parcalart yapistirildiktan sonra derzler
arasinda kalan bosluklar icin %3,5 orijinal toprak, %8'lik primal (AC 33)21
doldurularak saglamlastirilmis ve estetik buttinlik saglanmistir. Pithos'un disi
temizlenmis, icindeki toprak cikarilmis, kemikler temizlenmis ve
saglamlastirilmistir. S6z konusu kemiklerin koruma islemlerine iskeletin alt
kismindan baslanmistir. Iskeletin ayak bilegine yakin kisimda, kemik ile toprak
arasina gomuli bronz bileklik (halhal) bulunmaktadir; ayrica ayak bileginde
kiriklar saptanmistir. Bu nedenle Ustteki bileklik ile parcali halde bulunan (fibula
ve tibia kemikleri) arasina dolarak sertlesmis toprak temizlenmis ve bronz
malzemeler ile kemikler birbirinden ayrilmistir. Bileklik icindeki kemikler, orijinal
ayriklarindan U¢ parcaya boltinerek cikarilmistir.

Pithos mezar 32’deki ikinci iskelet grubunun cikarilmasi icin kullanilan destek,
Japon kagidi22 tizerine sUrllen %5’lik paraloid?3 ile kirik parcalar glclendirilmistir.
Pithos mezardaki Ug¢lncli parca icin aymi islemler yapilmis, temizlik ve
konsolidasyondan sonra birbirlerine yeniden baglanmistir. Ayni prosedur, bir
oncekinin altina yerlestirilen ikinci bileklik icin de izlenmis, alttaki kisma destek
yapilmistir. Femur kemigine de ayni islem uygulanmis, deforme olan ve orijinal
yerinden hareket eden kafatasi saglamlastirildiktan sonra yerine konulmustur.
Kafatasinin kars: tarafindaki buluntularla ayni hatta, orijinal konumunda bazi
kaburga parcalar: yer almaktadir. Bu parcalarin yakinindaki bronz eserler, kemik
ve iki fildisi parca birbirine karigsmistir. Bu nedenle, parcalarda mekanik temizlik,
yeniden birlestirme ve saglamlastirma yapilmistir. S6z0 edilen malzemelerin altinda
dort adet bronz ylizuk, iki adet can, bir adet fibula, parcalanmis tam digmeler ve
cok sayida spiral parcasi bulunmustur. Bu eserler, konumlar dikkate alinarak iki
gruba ayrilmistir. Pithos’un yani sira iyi korunmus durumda bir adet pismis toprak
kap ve kenarinda iki adet fibula ile cevrili, cok sayida ezilmis ve ufalanmis pismis
toprak parcalar yer almaktadir. Kaplarin tim parcalar1 buytk bir dikkatle
kaldirilmis, ardindan saf su kullanilarak yikanmis ve yeniden birlestirilmistir.
Pithos’un icindeki metal objeler gecici olarak alinmis, temizlik ve konsolidasyonu
yapilarak tekrar yerlerine konulmustur.

Pithos malzemeleri gruplara ayrilarak, yikama ve geri dénustiruilebilir yapistiric:
(Pelifix)24 ile birlestirilmistir. Yapistiricinin seciminde parcalarin kolay, dogru ve
yeniden konumlandirilma olasiliklar1 dikkate alinmalidir ve bu tir mudahale
pithosun dis hatlarini olusturan yerinden kolayca ayrilabilecek durumda olan
parcalara yapilmistir2s. Ortadaki kisim icin iki olasiliktan birine karar verilmesi
gerekmistir. Ilki, orijinal destegi (toprak) birakmak veya her seyi kaldirmaktir ve bu
olasilik terk edilmistir. Onceden eserler muizeye tasindiklari sirada bazi parcalarin
ezilmis ve yerinden oynadigi saptanmistir. Bu nedenle, yeniden dogru bir sekilde
baglanamamistir. Parcalarin ayri kalmasinin, tim grubun yerlestirilmesinde estetik
olarak yeterli olmayacagi dustnulerek, bu form igcin buytk bir destegin
olusturulmasi gerektigi distintlmustir. Sonucta, pithos parcalarinin kaldirilmasi

21 Cocca v.d. 2004, 333- 342. Ozellikle, bir etilakrilat-metilmetakrilat kopolimeri olan Primal AC33,
eski duvarlarin, baglayiciigini yitirmis taslarin, har¢ ve farklh ytizeylerdeki (ahsap, duvar, tekstil, ve
seramikler) boya tabakalarinin saglamlastirilmasi i¢in yaygin olarak kullanilmaktadir. Primal AC33,
esneklik, seffaflik ve uygulama kolaylig: saglamaktadir.

22 Adanir 2012, 1-5. Asitsiz yapidaki Japon kagitlari, restorasyon calismalarinda tercih edilmektedir.

23 Baykan 2018, 1-6. Akrilik bir recine olan paraloid pismis toprak, metal, cam, tasin yani sira fildisi,
kemik, ahsap gibi malzemelerin koruma ve onariminda siklikla kullanilmaktadir. Dogru oranlarda
hazirlanmasi ve kullanilmas: énemlidir.

24 Url 5, Tersinir: Ters yoénelir; kimyasal, fiziksel ve mekanik olarak geri doénustirtlebilir
anlamindadir.

25 Gursel — Yildiz 2021, 987-994.
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ve baglanmasi tercih edilmistir. Pithosun orta kisminin bir araya getirilmesiyle,
genel formdaki degisiklik minimum duizeye indirilmistir. Orijinal destek topraginin
yerinin degistirilmesiyle parcalarin genislemesinin kolaylasacagi o6ngoéralmustur.
Merkezi parcanin yeniden birlestirilmesi icin, dis parcalar icin iki bilesenli2¢ bir
yapistirict  kullanilmistir. Montaj asamasinda bu parcalar, pithosun tabanina
yerlestirilen kumla desteklenmistir. Sonucun dogru oldugundan emin olmak i¢in
pithosta bulunan objelerin (iskelet parcalari, pismis toprak, bronz malzemeler vb.)
yeniden konumlandirma testleri yapilmistir. Malzemelerin estetigi ve desteklenmesi
acisindan, pithosun parcalart arasindaki catlaklarin derzlenmesi gerektigi
belirlenmistir. Derzleme isleminde, parcalarin butinltigliinin korunmasi
saglanmaktadir??.

T10 ve T39 numarali pithos mezarlarin buluntularn icin ayirici bir kagit tabakasi
kullanilmamis, yalnizca toprakla kaplanmistir. Bu durum, T32 no.lu mezara goére
daha iyi durumda olan parcalarin korunmasina yardimci olmustur. Kafatasinin
altindaki T39 no.lu pithos mezarda cok sayida bronz ylziuk, birka¢c adet can ve
ezilmis demir bicak gértilmustiir. Belgelenmis nesneler arasinda bronz, kemik ve
pismis toprak parcalar bulunmaktadir. Bunlar bronz ve demir bicaklar, fildisi
parcalarin her iki yanindadir; cesitli spiraller, diigme, kemik parcalari, bronz
sikkeler ile iki demir halkadir. Mezardaki malzemelerin zenginligi gbéz Oniline
alindiginda, uzmanlar tarafindan demir bicagin ve bazi bronz parcalarin teshir
vitrininde, pithos grubu malzemelerden ayrilarak sergilenmesi istenmistir. Bir araya
getirilen parcalar, uzmanlar tarafindan muzik aleti olarak (ksilofon) tanimlanmistir.
Cok parcalanmis boru ve halkalar, mekanik olarak temizlenmis, Incralac28
kullanilarak saglamlastirilmis ve yeniden birlestirilmistir. Mekanik olarak
temizlenen bicak yeniden monte edilmis ve asetonda %S paraloid ile konsolide
edilmistir. Islemler tamamlandiktan sonra, sdzii edilen objeler vitrinlere uygun
sekilde yerlestirilmistir. Yerlerinden alinan bu orijinal parcalarin kopyalar: yapilip
pithos icindeki orijinal yerlerine yerlestirilmistir. Tim pithoslarin teknik cizimleri
yapilmis ve tanimlanmistir (Fig. 6).

Fig. 6. Pithos mezar ve ksilofon parcalari

26 Url 6. Iki bilesenli yapistiricilarda baglayici olarak poliester, epoksi veya politiretan bulunur.
Yapistirmadan once sertlestirici goérevi yapan ikinci bir bilesenle karistirilir. Sertlesme sureleri
genellikle uzundur (24 saate kadar).

27 Eskici 2001, 134.

28 Wolfe v.d. 2017. Incralac, 19601arda Uluslararas: Bakir Arastirma Dernegi ve Ingiliz Demir Dig1
Metaller Arastirma Dernegi tarafindan bakir alasimlari icin cila olarak tasarlanmis seffaf bir
kaplamadir. Uzmanlar tarafindan bronzlarin korunmasinda benimsenmistir.
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Cok sayida iyi korunmus kemik materyal iceren pithos mezar 10'un koruma
islemleri, 6ncekilerle benzer sekilde yapilmistir. Kemik parcalarinin temizligi, saf su
ve saf alkol yardimiyla yapilmis ve pelifix yapistirici ile yer yer Attak tutkali
kullanilarak birlestirilmistir. Daha sonra kemik parcalar pithosun icinde yeniden
konumlandirilmistir. MUize uzmanlar1 tarafindan, bazi metal objelerin vitrine
yerlestirilmesi istenmis ve pithos mezarin icine, butinligl bozmamak amaciyla
eserlerin kopyalari?® konulmustur. Pithos mezarlarin desteklenmesi amaciyla,
baslangicta i¢c yuzey aliminyum kagitla, ayirici ve koruyucu bir tabaka saglayacak
bicimde kaplanmis ve eserin glivenle tasinmasi icin, kasanin sabitlendigi metal bir
ag olusturulmustur. Fiberglas ve cam elyaflara destek olusturmak icin, pithoslarin
dis ytizeyi, aliminyum folyo ile kaplanarak ayirici bir zarf olusturulmustur (Fig. 6).

Destek fiberglas yap1 icerisinde daha glivenli hava sirktilasyonu olusturmak icin
delikler acilmistir (Fig. 7). Destegin yapilmasi, kabin stabilitesi, sergi salonunda
dogru konumlandirilmas: ve tasima sirasinda guvenligin saglanmasi i¢in yararh
olmustur. Eserler, laboratuvardan sergi odasina tasinmis ve kazidaki buluntu
durumlarina uygun bicimde pithoslarin yerleri yeniden dlizenlenmistir.

Fig. 7. Tastyici zarf form (Foto. M. Cura)

Pithoslar arasinda ahsap bir ytrtiyiis yolu olusturulmus ve 2 -3 cm'lik yerel kumun
Uzerine, buluntu durumuna uygun bicimde, eserler vinilik tutkal30 ile zemine
sabitlenmistir. Bu sabitleme islemi ile zemindeki kumun gbzenekli yapisi
giderilmistir. Konsolide edilen kum mikroorganizmalarin birikip Uremesini
engellemektedir3!. Kaz1 sirasinda cekilen fotograflarinda pithoslarin dis hatlarinin
yerel yassi taslarla birbirine baglandig goérulmustiir. Bu nedenle buluntu
durumunun anlasilabilmesi i¢in ayni durum odanin i¢inde yeniden yaratilmistir.
Bu islemden sonra pithoslarin icindeki objeler yeniden konumlandirilmistir.
Calisma sirasindaki sorunlardan biri, secilen sergi salonunun yalitimli bir yapiya
sahip olmamasi1 ve halka acik gecis seviyesinin altinda olmasi, buluntularin toz ve
mikroorganizma saldirilar1 ile strekli temas halinde olmasidir. Bu etmenlerin
tamami, bozulmalar: kolaylastirmakta ve hizlandirmaktadir (Fig. 8-9).

29 Cura 2021, 89-107. Bulunduklar: yerde sergilenemeyecek durumda olmalari, sergilendikleri alanda
hirsizlik, deprem vb. nedenlerle zarar gérme ihtimalleri ve baska bir yerde sergilenmek istenmeleri
nedeniyle kulttir varliklarinin kaliplar1 alinmakta ve kopyalar: yapilmaktadir.

30 Soégutlt — Dongel 2007, 287-293. Vinilik tutkal. Polivinil asetat (PVA yapistirici/ tutkal) Goézenekli
malzemeler Uizerinde yaygin kullanilmaktadir. Su bazhdir ve 1lik su ile temizlenebilir. Esnek yapidadir
ve bu nedenle icine parilti, pigment ya da talas eklenebilir.

31 Pyzik v.d. 2021, 1-15. Mikroorganizmalar (bakteriler, mayalar, kifler, alglar, mantarlar, yosunlar,
likenler) eserlerde bozulmalara neden olmaktadir. Konsolide edilen kum, gdzenekli yapisini kaybeder
ve bu nedenle bosluklar arasinda mikroorganizmalarin Giremesini bliytik oranda engellemektedir.
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Fig. 8. Pithos ve destek fiberglas
yap1 (Foto. M. Cura)

Fig. 9. Pithos mezarlarin
muizede sergilenmesi (Foto. M.
Cura)

83



Sonuc¢

Bu calisma ile Italya’da Catania-Grammichele Sehir Mrtizesinde korunan ve
iceriginde Uc¢ kadin iskeleti ile birlikte cesitli bronz, demir, fildisi, seramik
malzemeler iceren Uli¢c adet pithos mezara ait koruma ve onarim calismalari ile bu
calismalarda kullanilan yoéntemler sunulmaya calisilmistir. Pithos mezarlarin
sergiye hazirlanmasi1 calismalarinda, kazidaki buluntu durumlarini gésteren belge
ve bilgiler yararli olmustur. Kasalar icinde daha 6énce muzede korumaya alinan
eserler, uzman arkeologlar ile birlikte 6zenli olarak, tabakalar halinde acilmistir.
Pithos mezarlardaki U¢ kadina ait iskelet ve objeler, bazen toprak tabakas: ile
birlikte cikarilarak koruma ve onarimi yapilmis, bazen de birbirinden bagimsiz
parcalar halinde islemlere devam edilmistir. Pithoslarin ve iclerinde korunan bazi
eserlerin sergilere gonderilecek olmalari nedeniyle kaliplar1 alinmistir. Sergilenme
asamasinda, kazi buluntu durumlarn dikkate alinarak, Mlize uzmanlarinin istekleri
dogrultusunda yerlestirilmistir. Ayrica sergiye gonderilecek bazi eserlerin tasinmasi
icin, 6zel ambalajlar kullanilmis ve iklimlendirme yapilmis, sergilendigi stre
boyunca bozulmanin olup olmadig: suirekli olarak kontrol edilmistir.

Kultur varliklarinin korunma, onarim ve bakimi orijinaline yakin uygulamalar:
icermelidir ve Venedik Tuzugl’ne gore, kulttr varliklarinin yerinde korunmasi
gerekmektedir. Fakat bazi nedenlerle, eserler yerlerinden alinip kazi ya da muze
depolarina tasinmak zorunda kalinmaktadir. Bu depolarda saklanan eserlerin
uygun kosullarda korunmasi, kontrollerinin, koruma ve onarim calismalarinin
yapilmasi, bu uygulamalarin belli zaman araliklarn ile tekrarlanmasi, insanliga ait
kulttirel varliklarin gelecek kusaklara aktarilmasi agisindan sorumluluk gerektiren
6nemli calismalardir. Kulttirel varliklarin koruma ve onariminda, saklama
kosullarinin iyilestirilmesi, uygun malzemelerin kullanilmasi, yerinde korumayi
tesvik, kulttirel mirasla ilgili egitimler diizenlemek, kultir varliklarinin korunmasi
acisindan gereklidir.
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Hac Kiiltii ve Tao Klarceti Bolgesinde Hac Betimlemeleri
The Cult of the Cross and Cross Depictions in Tao Klarjeti

Fahriye Bayram"
Ozet

Gtircti kiilttirtinde; erken caglardan stire gelen kékli bir hag¢ kiiltt, cevre kiilttirlerin etkileri, Azize
Nino’nun telkinleri, hediye olarak génderilen gercek hacgin parcalart vb. baglaminda, basta mimari olmak
lizere sanatin her alaninda, hag¢ tasvirlerine yer verilmistir. Ayni gelenek Tao Klarceti bélgesinde de
strdtrilmiistiir. Bu nedenle calismamizda dncelikle Tao Klarceti bélgesinin 6zet tarihine yer verilmis,
sonra da es kollu hacglar, Latin hag¢i, yasam haglar, hagin gége yiikseltilmesi vb. sekilde cok sayida
cesitlemeleri yaratilan ha¢ ve yasam hagt sembollerine temel olusturan uzun gecmise bir géz atumistir.
Bu cercevede Tao Klarceti bélgesindeki ha¢ motifleri degerlendirilmeye calisimistir.

4. ytizytin baslanindan itibaren Hristiyan diinyast icerisinde yerini alan Gtircii halki, ge¢cmisten getirdigi
gelenekleri cevre kiiltiirlerin etkisi ve yeni dinin 6gretileriyle harmanlayarak temel inanclarnin ha¢ motifi
érgesinde gériintir kimis, bu nedenle hag¢t giinliik yasamin ve sanatin her alanunda kullanmistir. Tao
Klarceti bélgesinde hagin pek cok formu, basta O6rgiilii tipler olmak tizere yeni stiller yaratilarak
uygulanmustr. Yasam hagt kompozisyonlart ve hagin gége ytikseltilmesi sahneleri en ¢ok benimsenen
tiirler olmus, Bati’da uygulanmast neredeyse yok denecek kadar az iken Gtircistan ve Tao Klarceti’de
bélgeye 6zgii yaratimlarla ge¢ dénemlere kadar kullanimaya devam edilmistir. Kompozisyonlarda her
tiirlti hae formuna yer verilmis, ancak Latin hagt ile eger es kollu ha¢ yapulacaksa Bolnuri/Bolnisi tipleri
tercih edilmistir. Saswrtict bir sekilde, Hristiyanliigin yayimasina én ayak olan Azize Nino’nun asma
dallanindan yaparak kollarint sag telleriyle bagladigt yatay kolu hafifce asagwya egik olan ve Giirct
Ortodoks Kilisesi’nin kutsal sembolii olarak kabul edilen asma dalindan yapiumis Latin hagt tipi Tao
Klarceti kiliselerinin mimari stislemesinde kullanidmanmustir. Dogu cephelerin haclarla vurgulanmast
gelenek halini almus, Tao Klarceti bélgesinde kiiciik boyutlu tutulan bu haglar, Gtircistan yapilarinda
daha btiytik boyutlara ulastirdarak belirli bir semaya kavusturulmustur. Cephelerdeki kiictik boyutlu
haclar genellikle mazgal pencerelerin kemerlerine oturtulmus, kemerlerin yiikseltisi Golgota Tepesi gibi
degerlendirilerek hacglar Calvary hagina déniistiriilmiistiir. Boyali érnekler haric motifler kabartma
teknigiyle islenmis, az da olsa oyma teknigi kullanilmustir. Ha¢ motifleriyle bezenen mimari unsurlann
arasinda antefiksler de yerini almistir.

Anahtar Kelimeler: Tao Klarceti, Giircti Sanati, Hag¢ Ktiltii, Ha¢ Motifleri, Antefiks.
Abstract

Within the context of the deep-rooted cult of the cross from early times in Georgian culture, influences of
environmental cultures, St. Nino’s inspire, pieces of the True Cross received as gifts etc., cross depictions
have been included in all areas of art, especially in architecture. The same tradition has been continued
in the Tao Klarjeti area. For this reason, firstly, a summary of the Tao Klarjeti region’s history has been
included in our study and then numerous variations of crosses such as the cross with arms of equal
length, Latin cross, cross of life, the raising of the cross, etc. and the long past that served as the basis
for the cross and the cross of life symbols have been explored.

The Georgian people, who took their place in the Christian world since the beginning of the 4th century,
made their basic beliefs visible in the pattern of the cross motif by blending the traditions brought from
the past with the influence of the surrounding cultures and the doctrine of the new religion, so they used
the cross in every area of daily life and art. In the Tao Klarjeti region, many forms of the cross have been
applied by creating new styles, especially the interlaced types. The compositions of the cross of life and
the scenes of the raising of the cross were the most adopted types, while its practices in the West were
almost non-existent, and they had been used in Georgia and Tao Klarjeti with regional creations until
late periods. All kinds of cross forms have been used in the compositions, but Latin cross and the
Bolnuri/ Bolnisi type of crosses with arms of equal length are preferred. Surprisingly, the Latin cross
made of grapevine branches, whose horizontal arm is slightly tilted downwards, which Nino had made
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from vine branches and tied its arms with hair strands, accepted as the sacred symbol of the Georgian
Orthodox Church, was not used in the architectural decoration of churches in Tao Klarjeti. Emphasizing
the eastern facades with crosses has become a tradition, these crosses, which are kept in small sizes in
the Tao Klarjeti region, have been brought to a larger size on the structures in Georgia and have a certain
scheme. Small-sized crosses on the facades were generally placed on the arches of the loophole
windows, the curvatures of the arches were considered as Golgotha Hill transforming the cross to the
Calvary crosses. Except for the painted examples, the motifs are made in relief technique, albeit a little
carving technique is also encountered. Antefixes have also taken their place among the architectural
elements decorated with cross motifs.

Keywords: Tao Klarjeti, Georgian Art, the Cult of Cross, Cross Motifs, Antefix.

Giris

Tarihte Tao Klarceti olarak bilinen boélge ginimuzde Artvin, Erzurum ve Ardahan
illerini kapsamaktadir. Boélge Urartularin yikilmasina neden olan Kimmerlerin ve
Iskitlerin ardindan uzun stire Pers hakimiyetinde kalmis, MO 4. ytizyildan itibaren
de Kafkasya’da bagimsiz eyaletlerden olusan Sakartvelo Kralligi’ni kuran Kartveliler
Coruh Nehri ve kollarinin vadilerine dogru yayilmaya baslamistir. MO 4. ylizyilin
baslarinda bugtinkti Gurcistan topraklarina, buytk kiyimlar da yapan, Buyuk
Iskender’in komutani Azon hakim olmustur!. Dagimik haldeki Gircti boylari,
Parnavaz’in liderliginde birleserek Azon’a karsi ayaklanmislar ve o zamanki adiyla
Kacta-Kalak, bugliinki Ardahan yakinlarinda yapilan savasta kazandiklar1 zaferin
ardindan ilk Kartli (Kartvel) Kralligi'mi kurmuslardir. Kral Parnavaz, ele gecirdigi
topraklar1 sekiz bolgeye ayirmis, kendine yardim eden komutanlar1 buralara
yonetici (eristav) olarak géndermistir. O zaman Cavaheti (Ahilkalak), Kola (Gole) ve
Artahani (Ardahan), Tsunda’ya gonderilen 5.; Klarceti ise 7. eristavin yOnetimine
verilmistir2. Bu donemde Klarceti (Bereket), Savseti (Savsat), Tao (Oltu), Speri
(Ispir), Artahani (Ardahan), Kola (Goéle) ve Childrili (Cildir) gibi yerlesim birimleri
onem kazanmis ve en 6énemli merkezler Tao ile Klarceti oldugu icin tim vadiye Tao
Klarceti denmistirs3.

“Vahtang Gorgaslanin Hayati” adli elyazmasindan, 5. ylzyilda Bizanshlarla
savasmak Uzere Klarceti'ye gelen kralin, Bizansllari yenerek topraklarini geri
aldigin1 ve doénerken de sutkardesi Artavazi Artanudji (Ardanug) eristavi tayin
ederek kiliseler ve manastirlar yaptirmasini istedigi 6grenilmektedir. Bunun Utizerine
Opiza, Daba, Mere manastirlar ile Sindobani ve Ahiza kiliseleri insa ettirilmis,
Artanudji (Ardanug) ve Ahiza kaleleri de onartilmistir. Mtsheta’ya dénen Kral
Vahtang Gorgaslan (446-453) 11 piskoposluk merkezi olusturmus, bunlarin
arasinda Klarceti’deki Ahiza Kilisesi ve Artahani (Ardahan) de yer almistir4.

7. yuzyillin ortalarinda hizla yayillan Arap akinlari sonrasinda Tao Klarceti bolgesi
onem kazanmis, Bagratuni ailesinden I. Asot (787-826) Artanudji'yi (Ardanug)
baskent yaparak 9. yuzyilin baslarindan 15. ylzyilin ortalarina kadar ayakta
kalmay1 basaracak olan Bagratuni Kralligi’n1 kurmustur.

Gurculerin Hristiyvanhik ve hacgla baglantilar1i 4. ylzyil baslarinda, Bizans
Imparatoru 1. Konstantinus'un (305-337) Hristiyanligi serbest birakmasinin
akabinde baslamis, 317 ya da 324 yilinda, Kapadokyali Azize Nino’nun telkinleriyle
Kral Mirian (2265-342) zamaninda Hristiyanhigi kabul etmislerdirs. Kral vaftiz

1 Mroveli 1996a, 25-28; Brosset 2003, 17-19.

2 Lang 1966, 83-84; Salia 1972, 138-139; Salia — Beridze 1975, 22; Ciloglu 1993, 38; Antelava v.d.
1996, 44; Mroveli 1996a, 33-35; Berdzenisvili — Canasia 1997, 76; Lang 1977, 83-86; Brosset 2003,
20-26; Silogava — Shengelia 2007, 29.

3 Salia 1961, 42.

4 Toumanoff 1963, 486-492; Cuanseri 1981, 560-561; Brosset 2003, 143, 160-161.

5 Manvelichvili 1951, 92-94; Mroveli 1996b, 120-122; Brosset 2003, 60, 66-67, 90-94; Silogava —
Shengelia 2007, 42-44.
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edilmelerini saglayacak rahipler istemek tizere bir heyeti Bizans Imparatoru I.
Konstantinus’a gondermis, Konstantinus ve annesi Helena duyduklari
memnuniyetin gostergesi olarak bir mektup, Kurtaricinin hagindan bir parca, bir
ikon ve diger hediyeleri Bishop loane ve ona eslik eden iki rahip, tic diakonla
birlikte Gurcistan’a yollamislardiré. Daha sonra Mirian, vaftiz icin daha fazla rahip
ve kilise insa ettirmek icin mimarlar istemek tizere loane’yi tekrar Konstantinus’a
gondermistir. Konstantinus bu kez de hactan bir parca, Isa’min ayaklarinin
mihlanmis oldugu tahta ve ellerine cakilmis civileri vermis ve gerekli her yere kendi
adina kilise insa ettirmelerini séylemistir. loane simdi Ardahan’in Hanak Ilcesine
bagli Oguzyolu Koyti'nde, o donemde Eruseti olarak bilinen bdélgede kilise insa
etmeleri icin birkac mimarla birlikte civileri birakmistir. Kendisi de Manglisi'de
yaptirdig1 kiliseye ayak tahtalarini koymustur?. Ancak bunlar 7. ylzyilda Bizans
Imparatoru Heraklius tarafindan Konstantinapolis’e geri gétiiriilmuistiirs.

Hac Kiiltii ve Sembolizmi

Ister ates yakmak icin kullanilan iki odun parcasinin stilize bir gériintiisii? ister
fallik ktiltirtin bir parcasi isterse de kadin ve erkegi yliceltmek amaciyla uzun kolu
glnesin-fallusun (erkek cinsel organi) ve kisa kolu ayin-yoninin (kadin cinsel
organi) birlesimil® olarak ortaya ciksin, insanhgin yarattigi en eski ve ortak
sembollerden biri hactir. Hemen hemen her kulttirde daha cok glines, ates ve 15181n
semboll olarak distintlen hacall hayat, uzun yasam, sonsuzluk, kozmik ruh ve
cennetsel korunmanin talep edildigi kisa bir dua gibil2 pek cok anlam da
yuklenmistir. Ozellikle baslangicta atesin pisirme 6zelliginin kesfedilmesi ve
soguktan ve yabani hayvanlardan korunmak icin kullanilmasi, atesin semboll
olarak kabul edilen haca mistik giicler yiklenmesine yol agcmis!3, bununla birlikte
genellikle yilanla sembolize edilen seytan/ko6tti ruha karsi zafer kazanmanin bir
silah1 olarak da degerlendirilen hac isareti muska gibi korumasi1 amaciyla her yere
islenmistir'4. Benzer gelenekler Hristiyanhiga da aktarilmis, Isa’nin ve hacin 1sikla
dzdeslestirilmesi, Yuhanna Incilin’de gecen;

“Isa yine halka seslenip séyle dedi: «Ben diinyamin isigiyim.
Benim ardimdan gelen, asla karanlikta ytiriimez, yasam sigina
sahip olur” (Yuhanna, 8: 12).

sozlerinde karsilik bulmustur.

Olasilikla I. Justinianus (527-565) déneminde yasamis Romanos Melodist de “Haca
Hayranlik Uzerine” adli ilahisinde /kantakion!5;

Yiireginin gdézlerini actt ve cennetteki sevingleri gordii.

Cennetin ortasinda diktigi ha¢ olarak gérdiigii alev alev yanan figtire
bakt.

Oliimlii insanin her déneminde hac ve hayat agact esittir.

Her iki agacta da parddadigin gérdiigii aynt hayatti;

6 Wardrop 1903, 43; Brosset 2003, 90-94; Silogava — Shengelia 2007, 43-44.

7 Wardrop 1903, 43-44; Mroveli 1996b, 131; Brosset 2003, 94.

8 Mroveli 1996b, 235; Brosset 2003, 194.

9 Telitsyn v.d. 2005, 247; Smirnova 2006, 9; Tarunin 2009, 7, 31, 11’de delikli bir oduna dtsey bir
odun yerlestirilip déndurilerek ates yakma eylemi, paganlar tarafindan bir kisinin dogmasiyla
sonuclanan cinsel eylemle 6zdestirilmistir; Avsar 2010, 121.

10 Inman 2004, 14-17, 41; Albayrak 2004, 107-108; Kiriyak 2007, 224; Campbell 2008, 68-69, 72-76;
Tarunin 2009, 14.

11 Telitsyn v.d. 2005, 247; Smirnova 2006, 9, 11; Tarunin 2009, 8.

12 Khan 2010, 83;

13 Smirnova 2006, 8-10.

14 Petrosyan 2001, 66.

15 Carpenter 1970, 242-243.
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Ve inledi ctinkti Adem onu cennette kaybetmisti.

“Hayatin tamamint 6zgtirce verdin, ey ti¢ kez en parlak tahta”,
seklinde ifade ederek haci ti¢ kez parlak tahta olarak yUceltmistir.
Kuduslu Kiril de;

“Kim Carmiha Gerilmis’in giictine inanmazsa, Sseytanlara
sorsun; kimse sézlere inanmazsa, gérdiiklerine inansin. Bircogu
diinya capinda carmiha gerildi, ancak bunlarin hicbiri korkmus
seytanlar degil;, ama bizim icin ¢carmiha gerilen Mesih’in hag
isaretini gérdtiklerinde bile titriyorlar”

anlatimiyla Hristiyanlikta hacin koruyucu yéntine vurgu yapmistirl6.

Yine bir kilisenin kurulmasi ve kutsanmasi icin yapilan ayin toérenlerinde hacin
koruyucu yoénune iliskin bir gelenek s6z konusudur. Bu kilise gelenegine gore,
kilisenin insa edilecegi alan belirlenip temeli kazildiginda, koésesine Uizerinde hag
motifinin islendigi bir tas yerlestirilmis ya da apsisin altina gelecek sekilde bir hac
gomulmustir!?.

Misirda oldlerin vicutlarina birakilan; tanri, rahip, kral ve kralicelerin ellerinde
bulunan; tanr ve tanricalarin hayat veren enerjiyi aktarmak tizere burunlarina
tuttuklar: ilmekli hac¢/ankh, ebedi yasamin ve enkarnasyonun simgesi olarak
gortlmustird. Kuhn da hacin maddeye dalan ruhu, enkarnasyonu sembolize
ettiginde hem fikir olmustur!®. Tim antik cagin bilgeleri insanin goégsiine derinden
gomulmus ilahi bir kivileemin ya da glines olarak adlandirilan bir cekirdegin
varligina inanmistir20. Dogudan-batiya pek cok kultirde Osiris, Horus, Bacchus,
Adonis, Attis, Mitra gibi “messianic ogullar” glinesin kendisini, dogusunu-batisini,
yillik déngtilerini temsil etmis?!, béylece glinesin dogusu (zafer) ve batisi (yenilgi) ile
insanin 61Umu ve dirilisi arasinda bag kurulmustur22. Bu gines kultl, yavas yavas
Hristiyanliga da ntifuz etmis, messianik karakterlerin pek cok 6zellikleri Isa’ya da
aktarilmistir. Ornegin Horus sadece cennetten indirilen yasam ekmegi degildir, Isa
gibi bedenini yiyecek, kanini icecek olarak bagislamis23; Isa gibi iki hirsiz arasinda
carmiha gerilmis, gdbmulmus ve dirilmistir24. Osiris ilahi merkezdir, ihanete, 6lime
ve seytanin elinde yaralanmaya maruz kalmistir, ancak 6limden zaferle cikmis ve
dirilmistir2s. Kult Oylesine gucludtr ki, Hristiyanligi serbest birakan ve Milvian
Kopriusu Savasi 6ncesi kalkanlara hac¢ motifi islettigi rivayet edilen I. Konstantinus
bile sikkelerinde sol deus invictus (fethedilmemis glines) sembollerini kullanmay:
stUrdUirmustir?s. Gurct kultirinde Eneolitik ve Bronz caga kadar uzanan hac
motifleri de baslangicta glnes ile O6zdeslestirilmis, Kolh kultirinde ise olasilikla
dogurganligin sembolli olmustur2?.

Stimerlerde &liip yeniden dirildigine inanilan ve Tanrica Istarn esi Tammuzun
isminin ilk harfinden kaynaklanan tau hag¢t “crux commissa”, yine ebedi hayat,

16 Kuduslu Kiril 1886, 815; Leclercq 1914, 3139; Longenecker 2015, 170-176.

17 Hapgood 1896, 479; Teteriatnikov 1995, 699.

18 D’Alviella 1911, 326; Harpur 2005, 43; Muc 2008, 101; Gul 2018, 3-5.

19 Kuhn 1992, 213.

20 Kuhn 1992, 7-8.

21 Kuhn 1992, 7-8, 32; Harpur 2005, 37, 39-41.

22 Kuhn 1992, 33-34; Harpur 2005, 81-82.

23 Kuhn 1992, 211.

24 Massey 1887, 17, iki hirsiz, Horus ¢armih tizerinde bahar ekinoksunu gecerken yaninda yer alan
Sut-Anup ve Aan, ayin iki gérintmudur; Harpur 2005, 83-84; Murdock 2009, 361.
25 Harpur 2005, 70.

26 Harpur 2005, 41-42, 82.

27 Digmelashvili 2010, 23.
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yasam ve phallik inanislarin sembolti olarak kabul goérmus, dine katilanlarin
inanclarinin simgesi olarak alinlarina bu isaret konmustur28. Yaratilis bélimuinde;
“Bunun tizerine RAB, “Kim seni éldtirtirse, ondan yedi kez d¢ alinacaktir” dedi. Kimse
Kayin’i bulup éldiirmesin diye onun tizerine bir nisan koydu.?° ve Hezekiel kitabinda
“Yerusalim Kenti’nin icinden geg¢, orada yapiuan igren¢ seylerden étiirii déviintip
aglayanlanin alinlarnina isaret koy,... “Yaslyi, genci, gen¢ kizi, kadini, cocuklart
oldiirtin. Yalniz alinlarinda isaret olanlara dokunmaywin dedi.”° aktarimlarinda s6zu
edilen isaretlerin tau hagi olabilecegi ileri sirilmus, Hezekiel kitabinin eski Latin ve
Yunan cevirilerinde isaretin tau harfi oldugunun acikca belirtilmesinin bu gortist
destekler nitelikte oldugu ifade edilmistir3l. Ayni zamanda Ibranice’de hac olarak
yazilan “taw” harfinin, Tanrinin adini séylemek icin kullanilmadigi, alfabenin son
harfi olmasi nedeniyle Tanriy1 sembolize ettigi diistintilmiistir32. Bu nedenle Isa’nin
gerildigi carmihin tau biciminde olabilecegi tartisma konusu edilmistir3s3.
Romalilarda Mitras, Yunanlilarda da Adonisle suUrdurilen bu gelenek34;
Hristiyanlikta da devam ettirilerek Isa’nin gerildigi carmiha déniistirilmuistir.
Esinlenme boéluimunde; “Yasayan Tanri’min miihriind taswyarak giindogusundan
ytikselen baska bir melek daha gérdiim. Bu melek, karaya ve denize zarar vermek
icin kendilerine yetki verilen doért melege yiiksek sesle, «Biz Tanrumizin kullarini
alinlarindan miihiirleyene dek karaya, denize ve agaglara zarar vermeyin!» diye
bagirdi.  Miihiirlenmis olanlarin  sayisuvu  isittim. Israil ogullartin  biitiin
oymaklanindan ytiz kirk dért bin kisi miihtirlenmisti... “Sonra Kuzu’nun Siyon Dagt
tizerinde durdugunu gérdiim. O’nunla birlikte, alinlarinda kendisinin ve Babasinn
adiun yazilnus oldugu yiiz kirk dért bin kisi vardi”35, Nikodemus Incili'nde; “Isa
cehenneme indigi zaman Adem’e yéneldi ve onunla birlikte tiim azizlerin omuzlarna
hac isareti koydu. Sonra onlart disart ¢cikarip Basmelek Mikael’e teslim etti... Bunlar
yolda Enok, Eliyah ve yanlarinda omzunda hag isareti tasiyan mechul bir yabanct ile
karsuastilar, yabanciyya neden omzunda hag isareti oldugunu ve hirsiza benzedigini
séylediler. Yabanct bunu dogruladi, Isa ile carmiha gerilen hirsiz oldugunu, hag
isaretini carmiha gerilirken Isa’nin vererek cennete gitmesini, eger bir melek onu
engellemeye calisirsa bu isareti gbéstermesini sdyledigini belirtti’3¢ anlatimlar1 da
inananlarin Uzerine sekli belirlenemese de taninmalart ve kotuluklerden
korunmalari amaciyla hag isareti kondugunun gostergeleridir.

Hacg, sonsuzluga acik dort kollu sekliyle kare, daire ve doért sayisiyla baglantili
olmus; dort sayis1 da oOteden beri dort ana yon (dogu-bati-kuzey-gliney; asagi-
yukari-sag-sol), dort ruzgar, aymn dort evresi, dért mevsim ve dinyanin
baslangicinda var olan dért nehir gibi evrenin semboli37; ayni zamanda dortla
bilin¢ enerjisinin yasamda duyu, duygu, dustince ve ruh seklindeki dort géruntist
olarak kabul gérmustir 38. Ha¢c makrokozmos ile mikrokozmos arasindaki birligi ve
bagi somutlastirmis, kisinin zaman ve mekéan icerisindeki yerini belirlemesine

28 Gul 2018, 36.

29 Yaratilis 4: 15.

30 Hezekiel 9: 4, 6; D’Alviella 1894, 15-16, 190; Danielou 1961, 147; Longenecker 2015, 49-57, Kudus
yakinlarinda bulunan bir grup osthotekin tizerindeki ha¢ motifleri, Hezekiel'in 9: 4, 6’daki anlatimiyla
baglantili gortilerek, inananlarin osthoteklerinin Uizerine sanki alinlarina kazinmis gibi hac isareti
koydurarak kurtulus umudunu dile getirdikleri ifade edilmistir.

31 Black 1970, 320-326.

32 Andreopoulos 2006.

33 Sulzberger 1925, 345-393; Rahner 1953, 385-410; Danielou 1963, 146-152; Schmidt 1995, 75-84.
34 Ward 1871, 19-21; Davis 2004, 264.

35 Esinlenme 7: 2-4; 14: 1.

36 Ward 1871, 29; James 1924, ix (xxv)-x (xxvi); Izydorczyk 1997, 5.

37 Biedermann 1992, 81; Kabo 2002, 153-165; Gul 2018, 56-62.

38 Kuhn 1992, 213.
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yardim etmis ve grubun tUm uyelerinin birlesmesi icin uygun psikolojik bir
atmosfer yaratmistir3o.

Hint-Avrupa geleneginde hac genellikle bir insan modeli ya da uzanmis kollariyla
Tanrinin kisilestirilmesi olarak kabul edilmistir. Ayrica ana koordinatlar1 ve yedi
uyeli kozmolojik yonelimi ile diinya agaci olarak da algilanmis*°, dinyanin ve
devranin temel ilkesi ile stirekli dontisiminu ve degisimini simgeleyen bir sembole
donUsmustirs!.

Dogu efsanelerinde hag¢, ayni zamanda insanlarin ruhlarinin Tanriya ulastigi
merdiven ya da koéprudur; “dinyanin merkezine” yerlestirilen ha¢ gok, yer ve
cehennem arasinda bir gecittir. Cogu zaman tipki kozmik agaclarin yedi g6gt temsil
etmesi gibi hacin gévdesinde de yedi centik vardir42. Bu anlamiyla haclar tim
cesitlemeleriyle Ui¢c parcali diinyay1 birbirine baglayan evrensel destek niteligindeki
kozmik agac olarak degerlendirilmistir43.

Pagan inancinda bdéylesine énemli bir yer isgal eden hac, Hristiyanlar tarafindan 4.
ylzyilla kadar pek saygi gérmemis, Isa’nmin 6liimiiniin Uzerinde gerceklestigi bir
nesne ve bir pagan semboll olarak kiicimsenmistir+4. Hatta Tertullian (160-225),
bir yandan “ttim seyahatlerinizde, hareketlerinizde, iceriye girip ctkarken, banyoda,
masada mumlariizt yakarken, uzanarak oturarak isgal ettiginiz her neresi olursa
alnimiza hag isareti yapin+“ derken bir yandan da paganlarin tahta tanrilara
taptiklarini ve hac¢ inancinin Hristiyanligin yayilmasini 6nlemek amaciyla paganlar
ve seytan tarafindan ortaya atildigini ileri stirmustir#4e. Ancak, yeni inananlara,
carmihta can veren Rab Isa Mesih’in kurtarici olarak sunulmasi problemi hac ile
cdzimlenebilmis, baslangicta Isa’nin yerine carmihta kuzu kurban edilmistir4’. Bu
nedenle “Carmiha Gerilis” sahneleri ancak 5. ylzyildan itibaren tasvir edilmeye
baslanmis*8, 6.-7. ylzyillarda da yayginlasmistir.

Incil yazarlar1 hactan genellikle, giiclii sembolik anlaminin disinda, bir iskence
yéntemi ve Isa’min tizerinde 6liime gittigi bir arac olarak bahsetmistir49. Yalnizca
Petrus ve Yahya;

24 Bizler gtinah karsisinda ©6lelim ve dogruluk ugruna
yasayalim diye, gtinahlartmizt carmihta kendi bedeninde
ytiklendi. O’nun yaralarnyla sifa buldunuz°.

17 Tann, Oglunu diinyayt yargilamak icin diinyaya
gondermedi, diinya O’nun aracligyyla kurtulsun diye
gonderdi°l.

sozleriyle glinahtan arinmanin bedeli olarak anmislardir.

39 Kiriyak 2007, 224.

40 Tarunin 2009, 14.

41 Avsar 2010, 137.

42 Eliade 2003, 292; Gul 2018, 37.

43 Kiriyak 2007, 230-231.

44 Sulzberger 1925, 345, 387-388, 391; Albayrak 2004, 116; Smirnova 2006, 35; Petrosyan 2008;
Tarunin 2009, 12-13; Longenecker 2015, 5-6.

45 Currey 1890, 122; Sulzberger 1925, 361; Dolger 1958, 5-6; Smirnova 2006, 36; Longenecker 2015,
30.

46 Podskalsky 1991, 549, kilise babalar1 utancg verici bir semboltin kutsanarak bas taci yapildiginda
hem fikirdir; Smirnova 2006, 36.

47 Leclercq 1914, 3045; Petrosyan 2001, 60; Petrosyan 2011, 69.

48 Podskalsky — Carr 1991, 555.

49 Sulzberger 1925, 341.

50 I. Petrus 2: 24.

51 Yuhanna 3: 17.
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Hristiyanlikta hac¢ ibadetinin gercek kurucularinin Pavlus ve O6grencileri oldugu
bilinmektedir. Pavlus, hac¢i1 Hristiyan 0gretisinin merkezi haline, neredeyse
Hristiyanlikla es anlama getirmiss2; asagida bazilar aktarilan cok sayida vaazi ve
mektuplarinda, Isa’nin enkarnasyonu (bedenlenme) ve carmiha gerilmesini,
yasamindan 6nemli sayarak hagci, inananlar icin hikmet, adalet ve Adem’in isledigi
ilk glinahtan arinmanin yolu, Isa’nin éliime kars1 zaferinin gdstergesi olarak kabul
ettigini acikca ifade etmistirs3. Bu o6gretiyi de Isa’nin eskatolojik (6lim sonrasi)
fikirlerini eski mister dinleriyle harmanlayarak gerceklestirmistirs+.

23 Ama biz, carmiha gerilmis olan Mesih’i tanitiyoruz. Yahudiler
bunu bir ytizkarast, diger uluslar da sagmalik sayarlarss.

6 Artik giinaha kélelik etmeyelim diye, gtinahli varligimizin
ortadan kaldirlmast icin eski yaradilistmizin Mesih’le birlikte
carmiha gerildigini biliriz56.

14-16 Ctinkti Mesih’in kendisi barnsikligimizdiwr. Kutsal Yasa’yt,
buyruklar ve kurallaryla birlikte etkisiz kiularak iki toplulugu
birlestirdi, kendi bedeninde aradaki engel duvarini, yani
diismanligt yikti. Amact, bu iki topluluktan kendisinde yeni bir
insan yaratarak esenligi saglamak, diismanligt carmihta
oldiirmek ve carmih araciligiyla bir bedende iki toplulugu
Tanrv’yla baristirmakti>?.

13 Siz sucglarimiz ve benliginizin stinnetsizligi ytiztinden 6liiyken,
Tanrnt sizi Mesih’le birlikte yasama kavusturdu. Biitiin
suglarimizi O bagisladt.

14 Kurallariyla bize karst ve aleyhimizde olan yazui antlasmayt
sildi, onu carmiha mihlayip ortadan kaldirda.

15 Yénetimlerin ve hiikiimranliklanin elindeki silahlarn alip
onlart carmihta yenerek acikga gozler éniine serdi®s.

16-19 Baba’run kendi yticeliginin zenginligine gére Ruhuyla sizi
ic varliginizda kudretle giiclendirmesini ve Mesih’in iman
yoluyla ytireklerinizde yasamasiu dilerim. Oyle ki, Tanri’nin
tiim doluluguyla dolmaniz icin, sevgide kdéklenmis ve
temellenmis olarak biitiin kutsallarla birlikte Mesih’in sevgisinin
ne denli genis ve uzun, ytiksek ve derin oldugunu anlamaya ve
bilgiyi cok asan bu sevgiyi kavramaya giictintiz yetsin>°.

2 Gézimiizii, imammizin éncilisii ve tamamlayicist Isa’ya
dikelim. O, kendisini bekleyen seving¢ ugruna utanct hice sayip
carmihta 6liime katland: ve Tanri’min tahtinin saginda oturduo.

Boylece hag, iyiligin zaferinin sembolll olarak 6n plana cikarilmis, ha¢ Uzerindeki
acilariyla Rab Isa Mesih insanligin glinahlarini kaldirmis, cehenneme inerek seytani

52 Sulzberger 1925, 345-349; Longenecker 2015, 43; Gul 2018, 70-99.

53 Filipililer 2: 5-10, Paulos’un dtistincelerini en iyi 6zetledigi mektuptur; Schimmel 1999, 174; Gul
2018, 67.

54 Schimmel 1999, 173.

55 I. Korintliler 1: 23.

56 Romalilar 6: 6; I. Korinthliler 1: 17-18, 23; I. Korinthliler 2: 2; Galatyalilar 3: 13; Galatyalilar 5: 11;
Galatyalilar 6: 12, 14; Efesliler, 2: 14-16; Filipililer 2: 8; Koloseliler 1: 20; Koloseliler 2: 14-15.

57 Efesliler 2: 14-16.

58 Koloseliler 2: 13-15.

59 Efesliler 3: 16-19.

60 fbraniler 12: 2.
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fethetmis, 6limu yenerek insanliga sonsuz yasamin yolunu a¢gmistir. Hag, Tanri’nin
glinahkar insanliga duydugu sonsuz sevgisine taniklik etmisgé!, Isa’min carmiha
gerilmesiyle o6limtn glict alt edilerek insanlhiga ebedi yasam umudu
sunulmusturé2. Isa’min bir suclu gibi carmiha gerilerek hakarete ugramasiyla ve
Incilci Yahya hari¢c havarileri tarafindan terk edilmesiyle insani; meydana gelen
mucizevi olaylarla da tanrisal dogasi, dolayisiyla enkarnasyonu (bedenlenmesi)
vurgulanmistiré3. Ayni zamanda Isa’nin insanligin giinahlarindan kurtarilmasi icin
kendini adak olarak sunmasi, kurtulusun mujdelenmesi, sehadet etme ve nedamet
getirme mesajlarina araciik eden glg¢lli, manevi bir sembol olarak
degerlendirilmistir. Sonucta ha¢ dlinyanin ve insanligin kurtulusu dramasinin
merkezi haline gelmis, kendisinde, Tanrinin, insanligin kurtulusu ile ilgili
baslangictan bu yana gizlenmis durumdaki kurtulus planinin ortaya cikmasi gibi
muhim bir sirrin sembolli olmas1 bakimindan Hristiyan kdltiriinde 6énemli bir yere
sahip olmusturs4.

Pavlus’un bu gorusleri, Kuduslu Kiril’in (313-386) Katechesis Homilye adl1 eserinin,
13. bélimuinde siki bir sekilde savunulmusturss.

“Ancak Hag¢'in gérkemi, cehalet ytiziinden kér olanlar isiga
yoneltti, gtinah tarafindan simsikt tutulan herkesi salwerdi ve
tiim insanligin giinahwuu bagislattt” (13/1).

“..Ve eger yiyecek agact ytiztinden cennetten atilirlarsa,
imanldar Isa’min agact sayesinde cennete artik daha kolay
girmeyecekler mi? Yerytiziinden olusan ilk insan evrensel 6lim
getirdiyse, onu yeryitiziinden yaratan, kendisi yasam olan
sonsuz yasami getirmeyecek mi? (13/2).

“...0 halde Kurtaricimizin Hagindan utanmayalim, onun icindeki
thtisamdan utanmayalim. Ctlinkii Ha¢ kelimesi Yahudilere
tokezleyen bir engeldir ve Yahudi olmayanlara aptalliktir, ama
bizler icin kurtulus: ve bu, yok olanlara aptalliktir, ama
kurtardmakta olan bizim icin Tanri’nun gtictidiir” (13/3).

“O zaman Isa tim insanlar icin gercekten act cekti; ciinkii Hac
yanilsama degildi, aksi takdirde kurtulusumuz da bir
yanudsamadir. Onun 6liimii sadece bir gésteri degildi, ¢tinkti o
zaman kurtulusumuz da imkansizdy O zaman O’nun acist
gercekti: ctinkii O gercekten carmiha gerilmisti ve bundan
utanmiyoruz; O carmiha gerildi ve biz bunu inkar etmiyoruz,
hayir, bundan bahsetmeyi ¢ok isterim. Ciinkti simdi bunu inkar
etmem gerekse de simdi yamina toplandigimiz Golgota aksini
ispat ediyor; Hagin agact aksini ispat ediyor, Ha¢ agact bana
aksini gésteriyor ki, bu daha sonra buradan tim diinyaya
parca parca dagitiliyordu. Hagt itiraf ediyorum, c¢tinkii Dirilisi
biliyorum; c¢tinkiti carmitha gerildikten sonra O oldugu gibi
kalsaydi, muhtemelen itiraf etmeyecektim, ctinkii hem onu hem
de Efendimi gizleyebilirdim; ama simdi Dirilis Carmih’t takip
ettigine gére, bunu ilan etmekten utanmwyorum” (13/14).

61 Salapatas 2016, 4.

62 Podskalsky 1991, 549.

63 Coskuner 2009, 96-97.

64 Leclercq 1907, 2705, Hristiyanlktaki en meshur agac, Isa Mesih tarafindan insanhgn
kurtulusunun bir semboll olarak gortilen gercek hacin parcalaridir; Gl 2018, 73.

65 Kuduisli Kiril 1886, 771-822.
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“Ve Cennet ile baglantii seylere degindigimiz icin, hakikatin
tiirlerine gercekten hayret ediyorum. Cennette Diistis vardt ve
bir Bahcede bizim kurtulusumuz; Agactan gtinah geldi ve Agag¢
gtinaht kaldwrdi” (13-19).

“Mesih’in Hag¢t konusunda iman etmeyenlerle tartisacaginiz
zaman, dnce elinizle Mesih’in Haciun isaretini yapin, imanswzlar
susturulacaktir. Hagt itiraf etmekten utanmaywn; Melekler, “Kimi
aradigimi biliyoruz, Carmiha gerilmis Isa” diyerek onda zafer
kazarnwyor. Ey melek, kimi aradiguu biliyorum, benim efendimi,
demez misin? Ama ben, haca gerileni bildigimi cesaretle
séyliiyorum. Ctinkii Hag¢ bir Tactir, bir onursuzluk degil”
(13/22).

“Diinyarun uglarint kucaklayabilmek icin ellerini carmihta uzatty,
ctinkti bu Golgotha, diinyamin tam merkezidir. Bu benim séziim
degildir, diinyarun ortasinda kurtulusu sagladin diyen bir
peygamberin soéztdiir. Cenneti ruhani elleriyle kurmus olan,
beseri ellerini 6ne dogru uzatty ve onlar civilerle sabitlendi,
agaca civilenen onun cesareti, insanligin giinahlaridir, ve o can
verdiginde giinahlar da onunla birlikte can verir ve biz de
dogruluk icinde yeniden yiikselebiliriz. Ctinkii bir adam
éldiigtinden beri, bir adam da hayat buldu...” (13/28).

“Adem’e cok hizli bir sekilde ceza verdim, seni cok cabuk
affediyorum. Ona, “Yemek yedigin gtin, muhakkak dleceksin”
denildi. Ama buglin sen imana itaat ettin, bugtin senin
kurtulusun gtintin. Adem agag tarafindan diistirtildii; sen agag¢
tarafindan cennete gétiirtileceksin” (13/31).

Romanos Melodist de;

“Atesli kili¢ artik cennetin kapistni korumuyor. Ctinkt tahta hag
aniden ona saldirdu.

Oliim acist ve Hades’in kavgast ona c¢ivilenmisti; Ama Sen,
Kurtarict, Hades’tekilere aglayarak goriindiin

“Gir, Yine Cennete “

Ey Mesih, Tannmiz, sen gercekten bircoklarimin kefareti icin
haca civiledigin gibi kurtar bizi; sevgi dolu insanlik olarak
degerli kaninla dliimden ruhlarimizt kaptin. Bizi yine seninle
birlikte cennete getirdin.

Cennetteki ve diinyevi varliklar, Adem’e yeniden cennete
cagridigt icin hakl olarak sevinirler.

Pilatus Golgotha’ya tic hac sabitledi, Ikisi soyguncular icin ve
biri de hayat veren igin.

Hades O’nu gériince asagidakilere dedi ki: “Ey rahiplerim ve
giclerim, yitiregime c¢iviyi kim sapladi? Tahta bir mizrak
birdenbire beni deldi ve paramparca oldum. Act ¢cekiyorum, act
icindeyim; karin agrim var; duygularim ruhumu titretiyor ve ben
kusmaya zorlanyyorum.

Adem ve Adem’in soyundan inenler, bana bir agag¢ tarafindan
verilenler. Aga¢ onlara yol gdésterecek yeniden -cennete
dénitislerinde.”

anlatimiyla baslayan “Hac¢in Zaferi” baslikl ilahisinde (kontakion), hac¢i kurtulusun
aracist olarak ele almis, Helenanin Golgota’da buldugu ti¢c hagi, hayat agaci ve
[sa’nin hacini, onlarin Kurtulus sirrindaki paydasliklari ve onlarin cennetteki
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varliklariyla iliskilendirerek anlatmistir. Romanos bunu, hirsizlarin hacini, Isa’nin
hacindan ayirarak yapmaistiree.

Pavlus’un Efeslilere génderdigi mektubunda gecen;

Mesih’in sevgisinin ne denli genis ve uzun, yliksek ve derin
oldugunu anlamaya ve bilgiyi ¢cok asan bu sevgiyi kavramaya
gtictiniiz yetsin” (Efesliler 3: 16-19).

sozleriyle, pagan diinyada oldugu gibi, Hristiyanlikta da hacin kozmik yénline isaret
edildigi; buradaki yuksekligin gékyltiztinli, derinligin ucurumu, uzunlugun karayi,
denizin genisligi sembolize ederek yaratilisin dort yo6nuine vurgu yapildig:
distinulmutsttirs?. Bununla birlikte Nuhun oglu Sam ve torunu Melkisedek
mitinden kaynakli olarak hacin dort kollu bicimi ile diinyanin doért yént arasinda
baglant1 kurulmustur. “Yasam Hac¢1” kisminda farkli versiyonlar1 aktarilacak olan
kissa, Adem’in bedeninin gomulmesiyle iliskilidir. Nuh oglu Sam’a kendisinin
6limunden sonra, hayatta kalmalarini saglayan gemiye giderek kimse bilmeden
Adem'’in cesedini cikarmasini, yanina tim inananlar arasinda Tanrinin yuksek
rahibi olarak secilmis olan Malak’in oglu Melkisedek’i almasini, nereye gideceklerini
ve Adem’in kalintilarini nereye defnedeceklerini gbsterecek bir melegin onlara
rehberlik edecegini soylemistir. Bu yer dinyanin doért bucaginin kavustugu
dinyanin merkezi, Adem’in yaratildigr yerdir. Nuhun o6limuinden sonra Sam,
Melkisedek ve Adem’in bedeniyle yola c¢ikmis ve hizli bir yolculuktan sonra,
Duinya’nin merkezine geldiklerinde melek gému yeri olarak Golgota Tepesini
gostermistir. Bu arada dort bucak birbirinden ayrilmis ve hac gibi acilan yeryuziine,
Sam ve Melkisedek Adem’ defnetmistir. Doért bucak yeniden birleserek Adem’in
Uzerini 6rtmUs ve Dunyanin dig kapist kapanmistir. Tim insanhgin basi oraya
defnedildigi icin o yerin adina kafatasi/golgota denmistiré8. Bu nedenle Golgota
Tepesi diinyanin etrafinda déndigd bir eksen, evrenin yaratilisinin tekrari olarak
kabul edilmistir.

Nyssali Gregorius ise, dort yonlin aslinda insanin tim evreni ve Tanrinin her
yerdeki varligini tanimlamak icin kendiliginden gelisen bir ifade yolu oldugunu,
boylece hacin, ilahiligin dogal bir semboli haline geldigini belirtmistir. Mesih’in
baska bir sekilde degil de hag¢ Uizerinde 6lmesinin ise hacta asilanin her seye glicti
yeten, yobneten ve birlestiren ilahi bir varlik oldugunun herkes tarafindan
anlasilabilmesi icin 6gretidir géristnu ileri stirmustir 69.

Ayrintilarin1 Eusebius’un aktardigi geleneksel bir anlatida Milvian Képriisii Savasi
oncesinde I. Konstantinus'un ruyasinda goérduigli haci askerlerin kalkanlarina
kazitmasi1 ve kazandigi zaferin bu duruma baglanmasi miti’%; Helenanin gercek
hacin parcalarini bulmasi; aralarinda Yuhannes Khrysostomos olmak Uizere hacin
Onemine vurgu yapan Kilise babalarinin goérusleri; kesislerin yani sira pek cok
inananin hac¢i koétultuklere kars: koruyucu olarak kullanmasi7l; Serapis Tapinag:

66 Carpenter 1970, 227-238; Teteriatnikov 1995, 693.

67 Danielou 1963, 26-31. Doért yonlii benzer bir anlatim, Zebur 139: 8-15te Davud Peygamberin
mezmurunda s6éz konusudur; ayrica Filipililer 2: 10-11’de “Isa’nin ad: amildiginda géktekiler, yerdekiler
ve yeraltindakilerin hepsi...” dort yonll anlatima isaret etmektedir.

68 Wallis-Budge 1927, 75-78; Biedermann 1992, 82; Eliade 1994, 27-30; Eliade 2003, 291, 362, 365,
Golgota Tepesi Hristiyanlikta diinyanin merkezi olarak kabul edilir, Adem oraya defnedilmistir ve
carmiha gerilen Isa’nin akan kani ile giinahlarindan arinmistir. Burasi Adem’in yaratildigi merkezdir
ve daha sonra Isa’nin carmihi da oraya dikilmistir.

69 Danielou 1963, 29.

70 Eusebius XXXVIII-XXXI; Grabar 1961, 38-40, Constantinus‘un bulusu her ne kadar pratik ve
askeri karakterli olsa da kullamima sokulan bulus, Hristiyanlik dinini degil, dogrudan Isa’nin
kendisini sembolize etmesi bakimindan dikkat cekicidir. Askerlerin migferlerine, kalkanlarina islenen
hacin, koruyucu gticti 6n plana ¢ikarilmistir; Longenecker 2015, 5.

71 Podskalsky 1991, 55; Drijvers 2009, 1-2; Kocsis 2013, 114.

98



yikilirken Uzerinde hac¢ seklinde hiyeroglif kazinmis bazi taslarin bulunmas: ve
bunlardan birinin “Gelecek Yasam” sembolize ettiginin aciklanmasi, bir digerinin
de “hac gériindiigii zaman hayat gelecek” seklinde cdéztimlenmesi ve bunun Serapis
Tapinagi’nin yikilacagina isaret ettiginin diistintilmesi, kisa slire sonra da tapinagin
yerle bir olmasi1 ve mucize karsisinda Paganlarin vaftiz olarak Hristiyanliga
gecmeleri’2 hac inancinin gelisimini hizlandirmistir.

Rufinus’tan (345-411) alintilanan “Hi¢ kimsenin giinahsiz olmadig:, hatta yildizlarin
bile goriiniiste temiz olmadiklart ve her yaratilarun yaraticist geldigi zaman titredigi
goézlemlenebilir. Bu nedenle yalnizca diinyadaki seylerin degil, cennetteki seylerin de
Kurtanicimizin hagyla temizlendigi séylenir””3 sozleri de haca yulklenen 6nem ve
anlama aciklik getirir niteliktedir.

Studioslu Aziz Theodoros ise;

Ha¢ armagant ne kadar degerli, tefekkiir etmek ne kadar
muhtesem! Hacta, cennet agacinda oldugu gibi, iyi ve kétiintin
karismast yoktur: seyretmek tamamen gtizel ve tadi gtizeldir.
Bu agacin meyvesi oliim degil hayattir, karanlik degil
aydinliktir. Bu aga¢ bizi cennete atmwyor, ancak geri
dontistimiiziin yolunu agyor.7

ogretisiyle haci, hayat agacindan tsttin gérdiiginu ifade etmistir.

Boylece Hristiyan diinyada 6énemli bir yer edinen hac¢ kuiltd, bu dini kabul eden ilk
Ulkeler arasindaki Gurcistan’da da benimsenmis, kendi geleneksel mitleriyle
harmanlanarak, dinsel rittiellerde ve sanatin her alaninda yaygin bir sekilde
kullanilmistir. Ancak Tsonskaya Magarasi’nin Musteryan tabakasinda tizerinde hag¢
motifinin kazili oldugu bir tas parcasinin agiga c¢ikarilmasi?’s, Gurcistan’in
Hristiyanlik 6ncesinde de hac¢ kultline yabanci olmadigini gostermistir. Yukarida
anlatildigi Uzere Hristiyvanhgin kabul edilmesiyle birlikte I. Konstantinus gercek
hacin bazi parcalarini memnuniyetinin gostergesi olarak Gurcistan’a hediye etmis,
fakat hac¢ kultinin yayilmasina bu hediyelerden o6nce, Azize Nino 6n ayak
olmustur. Geleneksel anlatima goére Azize Nino, Kolastrali Sosano ile Roma
Imparatoru Maksimianus dénemi generallerinden Kapadokyali Zabilon’'un kizidir.
Nino, Kuduis’te anne ve babasinin evlenmesine katki saglayan, olasilikla Golgota
(Kamame) Kilisesi'nde rahibe Sara Niafor adli bir kadin tarafindan buyutilmus ve
Hristiyanlik akidelerini ondan o6grenmistir. Ephesos’tan (Efes) gelen bir kadin
hacidan, Helena’nin Hristiyanliga meyilli oldugunu o6grenen Nino7¢, Niafor ve
patrigin iznini alarak kadinla birlikte Roma’ya gitmis, kadinin evinde, bakireler
manastirinda yasayan Azize Hripsime, onun dadisi Gayane ve diger rahibelerle
tanisarak hepsini vaftiz etmistir. Bu arada kendine es arayan Imparator
Maksimianus ya da Diocletianus’a Hripsime’nin guzelliginden s6z edilmis,
imparator evlenme istegini her tarafa yayinca, dindar kadinlar kacarak Dvin
yakinlarinda yasamaya baslamislardir. Rahibelerin Armenia’da (Ermenistan)
bulundugunu 6grenen imparator, Armenia (Ermenistan) Krali Trdat’a bunlarin
katledilmesini, Hripsime’yi begenirse yaninda alikoymasini salik veren bir mektup
gondermistir. Bunun Uzerine arastirma yaptiran Trdat, rahibelerin yerini tespit
etmis, Hripsime’yi gériince cok begenerek o da onunla evlenmek istemistir. Dilegi
geri cevrilen Trdat rahibeleri kilictan gecirmis, birkac¢ rahibeyle birlikte Nino
kacmay1 basarmistir. Saklandig1 caliliklar arasinda boynunda 1s1kli bir atki, elinde

72 Sokrates, 1890: 126-127 (xvi); Sozomen, 1890: 386 (XV); Rufinus, 1906: 454 (Apology, 38).
73 Rufinus, 1906: 454 (Apology, 38).

74 Salapatas 2016, 4.

75 Stolar 1985, 125, Fig. 91; Kabo 2002, 153-165; Kiriyak 2007: 165; Digmelashvili 2010, 23.
76 Brosset 2003, 68-70.
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dumani titen bir buhurdan ve yanindaki bircok semavi varlikla gokytuzinden yere
inen kisinin kuzeye gitmesi gerektigi telkiniyle??, diger bir anlatima gbre de
ruyasinda Meryem Ana’nin, oglunun dinini kuzeyde yaymasini istemesi ve Nino’nun
yataginin yakininda buylyen asma dallarindan kendi sag¢ telleriyle (Nino’nun sacg
telleriyle) baglayarak yaptigi hac¢i, korumasi amaciyla Nino’ya vermesi Uzerine7s
Nino, Mtsheta yakinlarina gelmis ve orada uykuya dalmistir. Sac telleriyle
baglanmis ve yatay kollu yay gibi hafifce asagiya egimli olan bu hac¢, Nino hagi
adiyla Gurct Orthodoks kilisesinin kutsal sembolti olarak kabul edilmistir.
Uykusunda orta boylu, hafif uzun sachi bir kisi elindeki kutsal kitabi Nino’ya
vererek Mtshetanin putperest kralina gétirmesini istemistir. Nino uyandiginda
elinde kutsal kitap vardir. Nino, asma dalindan yaptigi ve sac telleriyle bagladigi
hacla Mtsheta’da kralin sarayinin bulundugu bahceye gelmis, burada bahc¢ivanlik
yapan kari-kocanin yaninda uzun sure kalmistir. Sehrin disinda, ¢cadir seklini almis
bir fundalik géren Nino, burayi ikamet edinmis ve kendi eliyle asma dallarindan
yaptig bir hac¢ dikerek gece glindiiz ibadet etmistir. Azize, bliytik mucizeler yaratan
ve tedavisi imkansiz hastaliklar1 sadece dokunarak iyilestiren asma dallarindan
yaptigr hacla vaaz etmeye baslamistir. Hacin dokunuslariyla iyilesen hastalar
arasinda Kralice Nana da vardir. Kralice hastalaninca, sifa dagittigini duydugu
Nino’yu cagirtmis, ancak Nino, onun kendi yanina gelmesi gerektigini séylemistir.
Bunun tuzerine fundalikta yasayan Nino’ya giden kralice, dualarla basina,
ayaklarina ve omuzlarina dokundurulan hac¢ sayesinde saghigina kavusmustur. Kral
Mirian da bir av sirasinda yolunu kaybedip azizenin hacginin yol gostericiligine
inandig1 sirada yolunu bulunca Hristiyanligi kabul etmistir’. Kral ve ailesi vaftiz
edildikten sonra, yuksek bir kayanin Uizerinde yetisen ve yaralanmis hayvanlarin
tohumlarindan ya da yapraklarindan yediginde iyilestigi bir agac tespit edilmis,
durum Bishop loane’ye iletilince, agactan biiylik bir hac yapilmasi gerektigini
belirtmistir. Kralin oglu Rev ve halk bu ise seve seve katilmis, yapilan hacg kilisenin
kapisinin 6ntne dikilmistir. Btitiin halk yildizlarla yapilmis bir tac gibi atesten bir
hacin her gin gokten inerek safak vaktine kadar kilisenin Utzerinde durduguna,
gurup vaktinde ise iki yildizin ayrilarak birinin batiya digerinin doguya dogru
uzaklastigina, hacin da Nino’nun gézyaslarindan olusmus bir pinara dogru giderek
Aragvi Nehri’nin akis yéntinde goge yukseldigine sahit olmustur. Bu durum Nino’ya
anlatildiginda, Nino yildizlarin takip edilerek durduklar:1 yere birer hac dikilmesi
gerektigini sOylemis, bdylece biri Thkhoth Dagi digeri Ucarma olmak Uzere iki yere
hac yerlestirilmistir. Mtshetalilar da kendi haclarini yliksek bir tepeye gétirmusler,
Ninonun dualar esliginde, bishopun Ninonun gosterdigi tasin Uzerine c¢izdigi
hactan sonra hac¢i buraya dikmislerdir. Kraliyet ailesi dahil, insanlar mucizelerine
sahit olduklar1 bu hayat bagislayan hacin yanindan ayrilamamislardir. Paskalya
Bayrami’ndan birka¢ glin sonra bir mucize gerceklesmis, ha¢ seklinde bir 1sik
stitunu ortaya cikarak hacin tistinde durmustur, hacin etrafinda on iki yildizli bir
celenk olusmus, hacin bulundugu tepeden nefis kokular yayilmistir. Diger bir
mucizede ise cok parlak bir alev hacin Ustiinde durmus, melekler bir ktilhandan
sicrayan ates parcalari gibi c¢ikip inmeye baslamis, hacin bulundugu tepe de
deprem oluyor gibi siddetle sarsilmistir. Yasama umudu kalmamis Rev’in oglunun
hacin 6ntnde sifa bulmasi sonucunda da Rev haci icine alacak bir kilise insa
ettirmistirso.

77 Brosset 2003, 69-79, 83-95.

78 Lang 1956, 20-21.

79 Wardrop 1903, 7-35; Lang 1956, 21-30; Brosset 2003, 69-79, 83-95.
80 Wardrop 1903, 45-50; Lang 1956, 34-39; Brosset 2003, 96-99.
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Hayat Agacinin Yasam Hacina Evrilmesi

Kivrik dallar, yapraklar, cesitli meyveler vb. ile kompoze edilen hac¢ “yaprakli ha¢”
olarak adlandirilmistir8!l. Hristiyanlik diinyasinda daha ¢ok ruhun cennet 6zlemi,
ruhun cennete yolculugu, ruhun goéziinde cennetin mistik tanimlamas: seklinde
algilanan yasam haci82 dlisltincesi Stimerlerden, Asurlulardan, Perslere; Perslerden
de Bizans’a, batiya ve tim Hristiyan dinyasina aktarilmig83, cennetin iki mistik
agacit kokenini ebedi genclik ve 6lumsuzlik sunan Mezopotamya’nin ilahi hayat
agacindan almistir84. Vedalarda sadece tanrilar ve salih ruhlara sonsuz genclik ve
olumsuizlik saglayan icecegi sunan kutsal kaynak olarak soma ya da hoama agaci,
yasam agaci olarak saygi géormusturss.

Agaclar her zaman tanrilarin ilk evi, agacliklar ise ibadet yeri olarak buyulk saygi
gormustirss. Olasilikla uzun 6murld olduklarindan ve altlarinda birkac nesil
yasadigindan sadece evrenin degil hayatin, gencligin, élimsuzltigin ve bilgeligin
semboll olarak kabul edilmis8?, bitkiler, insanlar ve diger varliklar gibi agaclarin da
iclerine giren ve cikan ruhlarinin bulunduguna inanildigindan, agaclarin insanlar
Uzerinde glcli bir etkisi olmusturtd. Bu durum insanligin ilk dénemlerinden
itibaren c¢cok kokli ve en oOnemli ibadet ydnteminin; agaca tapimim kultintn
dogmasina yol acmistir. En eski oOrneklerine Misir, Asur ve dogunun Ttcra
koselerindeki resim ve heykellerde rastlanan, meyvesini yiyenlerin kutsal gulicle
beslendiklerine, genclik ve olimsuzliige kavustuklarina inanilan hayat agaci ise
Oluleri dirilten, hastalar iyilestiren ya da genclestiren vb. tiim mucizevi bitkilerin ilk
ornegi olmustur®®. Kutsal sularin da onlarin koéklerinden kaynaklandigi
dustnuldiginden hemen her kultirde yer bulmustur. Hayat agacinin dinyada
gorkemli bir bahce icinde; cennette bir irmagin kenarinda; gégiin ticiinctl katinda20;
Gilgamis Destani’nda, Humbaba tarafindan korunan ve Irnina Nehri’ndeki
tanrilarin ve Tanrica Istarin tahtinin bulundugu Sedir Dagi’ndad!; Eridu’da
kiskanu? adiyla yasamin basladigi cennette92; Zend Avesta’da “Beyaz Hom/Haoma”
adiyla Alborg/Elbruz Dagi’ndaki nehirde ya da Tanr1 Hirmtiz tarafindan dikilen ilk
agac sifatiyla cennette, yasam cesmesinin yaninda®3, Kuran’da Tugba adiyla yedi
katli cennetin merkezinde dikili olduguna inanilmistir94. ilk zamanlarda incir, cam
ve sedir agaci olarak kurgulanan agaclara® zamanla bereket sembolli olarak
gortlen, Ozellikle Mezopotamya kultltirlerinde goksel ve yersel Tanrica Asterah ile

81 Talbot-Rice 1950, 72, Dogu Hristiyan sanatinda ister klicik nesnelerde ister resim ve kabartma
sanatinda strekli tekrarlanan bir motif en iyi sekilde “yaprakli haclar” olarak tanimlanabilir. Cinkt
her iki tarafta kollara dogru uzanan ve asagida ice dogru dénenen bitki ve yapraklarin merkezinde, alt
kolundan bunlara baglanan bir ha¢ motifinden olusmustur; Dogan 2009, 139, Bizans sanatinda
“yasam hac1” adiyla tanimlanan sembolik motif, hacin alt kolundan iki yana kivrilarak ¢ikan palmetler
icerir.

82 Baert 2012, 25; Dogan 2009, 141, “Yasam hac¢1” ikonografik anlamda yasamin sonsuzlugu ve
o6limden sonra yasam ile iliskilendirilir.

83 Layard 1849, 356; D’Alviella 1894, 128; Philpot 1897, 131; Talbot-Rice 1950, 77-81; Flemming
1969, 88; Giovino 2007, 11.

84 Philpot 1897, 131.

85 Folkard 1884, 3; Philpot 1897, 131; Kizil 2013, 44, tanrilara sunulan suyun o6zelliklerine vurgu
yapilmistir.

86 Dafni 2016, 1.

87 Eliade 2003; Smirnova 2006, 18; Dafni 2016, 2.

88 Philpot 1897, 2-3, 6.

89 Anonim 1890, 4; Eliade 2003, 290.

90 Charles — Morfill 1896, 7-8 (Chap. 8: 1-5); Philpot 1897, 116; Winsche 1905, 1-2.

91 Wiinsche 1905, 2; George 1999, 39, V5-V10; Sandars 1960, 70, Tanrica Istarin adini verir.

92 Wiinsche 1905, 1-2; Giovino 2007, 11-25, kiskanunun palmiye ya da sedir oldugu tartisilir.

93 Folkard 1884, 5, 9; Wilinsche 1905, 3.

94 Folkard 1884, 10-11, 13; Philpot 1897, 132-133; Topaloglu 1988, 459; Erbas 2012, 317; Uzun
2012, 318.

95 Anonim 1890, 4.
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temsil edilen dogal verimliligin simgesi palmiye agaci19¢, hurma, tzim salkimlari,
cok sayida cekirdeginin olmasi hasebiyle bolluk-bereketle 6zdeslestirilen nar da
eklenmistir. Bazen de meyvenin yerini, her sabah glinesle birlikte acmasindan
dolay1 6lim ve yeniden dirilisle iliskilendirilen lotus almistir®?. Hindularda muz,
Hristiyanlikta ise cogunlukla elma/incir olarak kabul gérmusttiros.

Tanrilarin tahti, insanlhigin ilk atalarinin evi ya da salih ruhlarin ikametgahi olarak
tasavvur edilen cennet, oOteden beri kutsal agaclar ve efsanevi daglarla
iligskilendirilmis; agacin ruhlar ve sonrasinda tanrilar ile baglantisi, tanrilar icin de
cennette agactan bir ev fikrine evrilmistir. Asagida armaganlar sunulan kutsal
tannli, perili aga¢, yukarida dallar1 gokyuzli, meyvesi glnes ve yildizlar olan
muhtesem agacta ya da cenneti destekleyen dagda karsiligini bulmustur9.

MO 4000 yillarindan itibaren Mezopotamya ktilttirlerinin silindirik mtihtirlerinde ve
yazili kaynaklarinda rastlanan hayat agacindan, iki dilli bir Asur ilahisinde tanrinin
evi olarak s6z edilmistirio. Cogunlukla koéklerinden kutsal sularin kaynaklandigi
bildirilen agac Babil’de Istar, Asur’da Ea iliskilendirilmis, bunun yani sira Osiriris,
Tammuz, Adonis, Attis, Dionysos gibi agacla ilgili tanrilar ve aslinda bitkilerin her
yil 6lmesi ve yesermesi ile ilgili ritUellerle de baglantili gérilmustir!ol. Stimerlerde
kokleri Bilgelik Tanris1 Ea’nin oturdugu ve diinyay: akarsularla besledigi dipsiz sulu
yere kadar uzanan, yapraklarini Zikum’'un (ilk anne) destekledigi, baslangicta var
olan cennet ve yeryuzinu golgeleyen derinlikler ve gokylzli arasinda yer alan
kutsal agacin, olimlulerin giremeyecegi kadar kutsal tapinak olan gévdesi, Ea’nin
esi Davkina ile oglu Tammuz’un evidir!o2, Pers kiltlirtinde de tanrinin ikametgaha,
iyi ve kot ruhlarin ibadet yeri, kahramanlarin ve erdemlilerin ruhlarinin
varliklarini devam ettirdikleri yer olarak kutsal kabul edilmis!03; Misir’da diinyanin
ekseninde, dallarinda Gunes Tanris1 Bennu’nun oturdugu anitsal bir agacin
varligina inanilmistirio4. Benzer inanis Gilgamis’in Tanrica Sidurinin yaninda
buldugu kutsal agac¢ ile Stimer; altinda “yillar tanricasi”nin oturdugu yedi budaklh
agac ile de Altay efsanelerinde yer almistirl05. Enok’un vizyonunda zirvesi taht gibi
diiz ylce dagin Tanrinin, Sonsuz Kral'in diinyaya iyilik etmeye inecegi zaman
oturacagi yer, yanindaki glizel kokulu agacin ise mahser glntlinde adiller ve
secilmislere sunularak uzun ve saglhkli yasam bahsedecek hayat agaci oldugu
aciklanmistirl06, Hristiyanlikta da Adem ve Havva’yr yasak meyveyi yediklerinden
dolay1 yargillamaya gelen Tanri, kerublarin doért tekerlekli aracinda oturur halde
cennete inmis, tahti hayat agacinin tepesine yerlestirilmistir1o7.

Bu inanislarin yani sira hayat agacina kozmolojik anlam da yuklenmis, evrenin
merkezi olarak basi Tanrinin bulundugu gokyliziine, gévdesi dlinyaya, kokleri de
yeraltina uzanarak evrenin U¢ katini birbirine bagladigi distntlmustarios. Bu

96 Folkard 1884, 10; D’Alviella 1894, 151.

97 D’Alviella 1894, 154.

98 Malan 1882, 42, Adem'’in Tann tarafindan kendilerine verilen inciri, “basimiza ne getirecegini
bilmedigimden yemeye korkuyorum” sozleri de incire isaret etmektedir; Folkard 1884, 14-15; Wallis
Budge 1886, 21, incir olarak belirtilmistir; Ginzberg 1909, 75, ciplakliklarini 6rtmeye calisan Adem
bitki yapraklar: toplamaya baslamis, ancak incirden baska hicbir aga¢c buna izin vermemistir. Ctnka
incir yedikleri meyvenin kendisidir.

99 Philpot 1897, 128.

100 Philpot 1897, 4-5.

101 Philpot 1897, 11-12; Winsche 1905, 1-2.

102 Philpot 1897, 111-112.

103 Philpot 1897, 13.

104 Philpot 1897, 117-118.

105 Eliade 2003, 283.

106 Charles 1893, 97-99 (Chap. xxiv-xxv); Winsche 1905, 5; Knibb 1978, 113-114; Keskin 2011, 24.
bolim.

107 Conybeare 1895, 226; Ginzberg 1909, 97; Horne 1917, 33-34.

108 Eliade 2003, 296-297; Lucke 2004, 32; Smirnova 2006, 18; Kiriyak 2007, 230-231.
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anlamiyla Zoroastrianizm’de, diUnyanin tim sularinin kaynag olan, ruhlara
olumsuzluk ve kotuluklere karsi koruyucu giic veren “Beyaz Hom/Haoma” olarak
adlandirilmistirlo®. Ayrica yeniden dogusun ve ebedi hayatin kaynagi olan Tanri’nin
da kozmik diinyada bir agac gibi tecelli ettigine inanilmigtir110.

Mezopotamya kultiirlerinin tasvir sanatinda bu agaclar grifon, sfenks, tek boynuzlu
atlar gibi mitolojik yaratiklar ve kartal bash kanath cinlerin arasinda yer almaistir.
Ananas ya da kozalak gibi meyvesi olan agacin tepesine yaratici giines ve bereketli
yeri sembolize eden kanatli bir disk seklindeki tann cifti oturtulmus ya da sadece
yedi yaprakla sonlandirilmistir!l!, Hezekiel’in vizyonunda yeniden insa edilecek
tapinagin duvarlar1 cepecevre iki kerub arasindaki hurma agaci motifleriyle
bezenmistir!!2,

Dogu kulttrlerinin bu kokli hayat agaci kultd, Hristiyan diinyada da karsiligini
bulmus, Isa’nin gerilecegi carmiha ve ilk giinahtan arinmaya uzanan “yasam hac1”
kulttine evrilmistir.

Erken Hristiyanlik doénemi yazinsal kaynaklarindan anlasildigina goére!l3, din
adamlarinin cogu dort koluyla hacgi, gercek hayat agaci olarak kavramaya calismis;
kivrik dalli, meyveli haclar cenneti, diinyay1 ve aradaki boslugu birbirine baglayan
tek unsur durumundaki hayat agaciyla 6zdeslestirilmistirll4. Kivrik dallar, bitkiler,
cesitli meyveler vb. kompoze edilen haclar da bu yazinsal distincelerin goérsel
sanata aktarilmasina aracilik etmistir. Hac ve hayat agacit Mesih’in zaferinin
sembolli olarak tanimlanmis, buna bagh olarak yapraklar, dallar, tomurcuklar,
palmiye agaclari, narlar ve tiziim gibi 6geler cennet bahc¢esinin Hristiyan unsurlar
olarak kabul edilmistirl!s. Mezopotamya kultiirlerinde Istar-Astarte de oldugu
gibil16 glimstizligin sembolll olarak goértilen kivrik dalli buytik yapraklar arasinda
yukselen “bitki tanris1”, bilinmeyen bir usta tarafindan Hristiyanliga adapte edilmis,
oradaki bitki tanrisi yerini burada sonsuz yasamla iliskilendirilen genis yapraklh
kivrik dallar icindeki haca birakmistirll7. Ozellikle baslangicta yeni inananlara,
carmihta gerilen ama guc¢li kalan bir Tanrn inancini sunmak zor oldugundan,
Mesih’in kendisi yerine O0teden beri insanlarin 6limsuzlikle bag kurdugu asma-
Uzuim kompozisyonlu hayat agaci fikri yaratilmis; tipki sikilinca 6limstiz hale
geldigi diistintilen tiziim suyu gibi, Isa da carmihta insanlarin gtinahlar icin kanim
dékmusttr. Boylece nasil ki kuslar ve diger hayvanlar baglarda 6zgur ve keyifle
dolasiyorsa, Isa da inananlara cennet bahcesinde dolasmanin yolunu acmistir. Bu
durumda Isa inanci bag, Isa ise Uiziim olarak gériilmuistiir. Bu nedenle erken
donem kompozisyonlarinda yasam haci oOrnekleri daha cok asma dallari!!s,
yapraklar ve hac kollarinin ucunda ktictik kuireciklerle tasvir edilmistir!19. Zamanla
bu anlayis, Kafkas dinyasinda, 6zellikle Ermenistan’da 12.-14. ylzyillarda, cicek
acan bitkilerle dolu klasik hackarlarda yansimasini bulmus, bunlar sadece hac
olarak degil, buitiin ortamin bereketi ve “Evrenin Agaci” olarak anlasilmistir!20,
Gercek hacin bulunmasindan sonra hayat agaci sembolizmi daha da gliclenmis,
Konstantinusun Kudus’te Golgota Tepesi’ne diktirttigi hag¢, hacilarin akinina

109 Licke 2004, 32.

110 Eliade 2003, 279.

111 D’Alviella 1894, 142, pek cok kiltiirde, doganin disi yéni Istar, Astarte, Anat ve Tanin gibi
isimlerle agac¢ seklinde sembolize edilmistir; Philpot 1897, 6-7; Winsche 1905, 2.

112 Hezekiel 41: 17-26.

113 Flemming 1969, 89, Philo, Ignatius ve Kibris kdkenli bir siir gibi; Lticke 2014, 34.
114 Flemming 1969, 90; Liucke 2014, 32.

115 Petrosyan 2001, 60-62; Liicke 2014, 32.

116 D’Alviella 1894, 201.

117 Flemming 1969, 90; Liucke 2014, 34.

118 Petrosyan 2011, 69-70.

119 Sheppard 1969, 66.

120 Petrosyan 2008; Liicke 2014, 32.
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ugramistir. Bu durumuyla hag¢, dinyanin merkezindeki yasam agaci ve cennetin
ortasindaki yasam agaci denklemine yol acmistiri2l. Yerylizi cennetinin bahcesi
Aden’de yetisen agac oOlim, gboksel cennette yetisen agac ise yasamla es
tutulmustur!22, Bu baglamda Isa yasam, seytan ise 6lim agact olarak
nitelendirilmistir!23.

Yaratilis kitabinda, Aden’in ortasinda biri yasam, digeri iyiyle kotiyld bilme agaci
olmak Uzere iki agacin bulundugu, bilgelik agacindan meyvesinden tadan Adem ve
Havva’nin yasam agacina dokunmalarinin engellenmesi amaciyla cennetten
kovulduklar: bildirilmistir;

8 RAB Tannr doguda, Aden’de bir bahcge dikti. Yarattigt Adem’i
oraya koydu.

9 Bahgede iyi meyve veren tirli tirlii gtizel agag¢ yetistirdi.
Bahcgenin ortasinda yasam agact ile iyiyle kétiiyii bilme agact
vardil24,

22 Sonra sdéyle dedi: “Adem iyiyle kétiiyti bilmekle bizlerden biri
gibi oldu. Simdi yasam agacina uzanip meyve almaswna, yiyip
6ltimstiz olmaswna izin verilmemeli.”

23 Bdylece RAB Tanr, yaratdmis oldugu topragt islemek tizere
Adem’i Aden bahcesinden cikardi.

24 Onu kovdu; yasam agacuun yolunu denetlemek icin Aden
bahcesinin dogusuna Keruvlar ve her yana dénen alevli bir kili¢
yerlestirdil25,

Esinlenme kitabinda, Tanrinin ve Kuzunun tahti, yasam suyu ve yasam agaci
birlikte anilmistir.

1 Melek bana, Tanri’nin ve Kuzu’nun tahtindan ¢ikan, billur gibi
berrak olan yasam suyu rmagin gésterdi.

2 Kentin ana yolunun ortasinda akan irmagwn iki tarafinda, on
iki cesit meyve tireten ve her ay meyvesini veren yasam agact
bulunuyordu. Agacin yapraklart ise uluslarnin sifast icindir.

3 Artik hicbir lanet kalmayacak. Tanri’min ve Kuzu’nun tahtt
kentin icinde olacak ve O’nun kullart kendisine tapinacak 126.

Enok’un kitabinin farkli cevirilerinde hayat agaci farkli 6zellikleriyle yer almis,
birinde agacin essiz kokusundan ve mahser glinliinde secilmislere vaat edildiginden,
digerinde ise muhtesem gortintlisinden bahsedilmistir;

1. Oradan baska bir yere gittim ve gece gtindtiz stirekli yanan,
atesten yapilma bir dag dizisi gérdiim. Ona dogru gittim ve
hepsi birbirinden farkli olan yedi muhtesem dag gérdiim.

2. Taslar parlak ve giizeldi. Gortintisleri muhtesem, ytizeyleri
cok gtizeldi. Birbiri tizerine kurulmus ti¢ tanesi doguya, birbiri
lizerine kurulmus tc¢ tanesi de gilineye dogruydu. Derin ve

121 Liacke 2014, 32.

122 Sheppard 1969, 66.

123 Danielou 1961, 40.

124 Yaratilis 2: 7-9.

125 Yaratilis 3: 22-24.

126 Esinlenme 22: 1-3; Eliade 2003, 201.
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dolambacgl vadilerin higbiri birbiriyle birlesmiyordu. Yedinci dag
ortalanindayd:. Yiiksekligi digerlerinden daha fazlaydi ve bir
taht gibi goriintiyordu. Tahtin etraft kokulu agaclarla cevriliydi.

3. Bu agaclardan biri kokusunu hi¢ bilmedigim bir agactt.
Oradaki hicbir agaca da benzemiyordu. Yapragi, cicegi ve
kabugu hi¢ kurumuyordu. Meyvesi gtizeldi.

4. Hurmaya benziyordu. Dedim ki: “Ne kadar gtizel bir agag.
Bakmast keyif verici, yapraklart hos ve meyvesinin gorintist
gtizel”. Yarumda olan, ytice ve sanli melek Mikail bana yanit
verdi. Mikail onlarin ydneticisiydi.

5. Dedi ki: “Enok, bu agacin kokusunu neden merak ediyorsun?
6. Neden gercegi 6grenmek istiyorsun?”

7. Ve ben Enok ona cevap verdim: “Her seyi bilmek istiyorum
ama ézellikle bu agact.”

8. Cevap verdi: “Zirvesi Tanri’run tahtt gibi olan bu ytiksek dag,
ytice ve ihtisamli Tanr’min, Sonsuz Kralin, dinyayt iyilikle
ziyaret etmeye inecegi zaman oturacagt yerdir.

9. Ve btiytik yargt giiniine kadar hicbir insan bu gtizel kokulu
agaca dokunamaz. Her seyin karsiligt verildiginde ve her sey
ebediyen belirlendiginde, bu aga¢ adillere ve secilmislere
verilecek. Meyvesi secilmislere hayat besini olacak. Kuzeye
dogru kutsal bir yerde Yiice Kralin evine dogru ekilecek. O
zaman adiller ve secilmisler neseyle dolacak, mutlu olacak ve o
ytice mekana girecekler.

10. O agacin kokusu onlarnin kemiklerine isleyecek. Diinyada
babalarimizinki gibi uzun bir hayat yasayacaklar. O giinlerde
hicbir ~ stkinti,  hastalik, dert veya iskence onlara
yaklasmayacak.”

11. O anda Yiice Tanri’y:, Sonsuz Krali kutsadim, c¢tinki bu
agact aziz insanlar icin O haziwrlamustt ve onlara verecektil2?.

3 Ve ortasinda, Tanri’min buraya (tictincti cennet bahcesi)
geldiginde dinlendigi hayat agact vardi. Bu agact
miikemmelligi ve gtizel kokusu ile tarnumlamak miimkiin
degildir.

4 ve yaratumis her seyden daha gtizeldir. Her yant altin
gibi, kipkurmizit ve ates gibi seffaf gortintimliidiir ve her
seyin tizerini kaplar.

5 ve bahgede onun kékiinden, bal, stit, yag ve sarap
halinde dért vmak akar. Ve dért yone yumusak hatlar
cizerek ilerler!2s.

Stileyman Peygamber’in Ozdeyisler kitabinda bilgelik ve iyi isler hayat agacinin
meyvesine benzetilmistir.

18 Bilgelik yasam agacidir ona sardanlara,
Ne mutlu ona simsikt tutunanlaral29!

127 Charles 1893, 97-99 (Chap. xxiv-xxv); Winsche 1905, 5; Knibb 1978, 113-114; Keskin 2011, 24.
bolim.
128 Charles — Morfill 1896, 7-8 (Chap. 8: 1-5); Ginzberg 1909, 131-132.
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30 Dogru kisinin isleri yasam agacuun meyvesine benzer,
Bilge kisi insanlart kazanir!30,

Erken Hristiyanlik doneminde, Azize Agnes’in iki agac arasinda orons durusunda
betimlendigi altin yaldizli cam bir tabakta (4. ytzyil) oldugu gibi, kilisenin zaferi ve
cenneti dolduran agaclar, olasilikla iyiligi ve koétilti bilme agaclar: yogun bir sekilde
tasvir edilmistiris!,

Kilise, kutsal kitaplarda gecen bu Ogretiler baglaminda, ilk glnlerinden itibaren
glinah ve kurtulus arasinda paralellik kurmaya calismis, Isa yeni Adem, Meryem
ise yeni Havva kabul edilerek ginahin islendigi agac¢, glinahlardan kurtulmayi
saglayan haca donlsmustiri32. Bazi teologlar ve din tarihgileri gercek hacin
Aden’den, Adem ile Havva’nin meyvesini yemelerinin yasaklandigi agactan
getirildigine!33, ancak Isa’min kami ile kaplandigi icin ctirimez hale geldigine ve
kurtulus ile cennetin sembolll olduguna dair diistinceler ileri sirmuis!34 hacgi, hayat
agaciyla baglantili gérmuslerdirt35. Bu durum Hristiyanlikta aslinda ilk glinahi
isleyen Adem ve Havva’nin cennetten kovulmasiyla baslayan, Sit/Seth, Nuh, Sam,
Ibrahim, Musa, Davud, Stilleyman ve Saba Melikesi Belkis gibi pek cok figlirtin
karistig1, Isa’min gerildigi carmiha kadar uzanan ve ilk glinahtan arinmayla
sonuclanan uzun bir stirece konu olmustur. Uzerinde cok sayida arastirma yapilan
konu temelini, Eski ve Yeni Ahit, Nicodomus Incili ile Adem ve Havva’min Yasami,
Musa’nun Apokalipsi, Musa’nin Vahyi gibi cesitli yazinlarin Etiopik, Ermeni, Yunan
ve Bati1 dillerindeki cevirileri ve yorumlari vb. anlatimlardan almistir!3e,

Bilindigi tizere hikayenin baslangicinda Tanri, Dunyanin dogu tarafinda,
okyanusun 6tesinde, Eden Dagi’nda bin bir cesit meyveli agacla donattig: bir cennet
bahcesi yapmis, bilgelik agacina dokunmamalar: sart1 ile Adem ve Havva’yr oraya
yerlestirmistir. Adem’e secde etmedigi icin cezalandirilan seytan, onlarin cennette
mutlu bir sekilde yasadiklarini gértince yilan kiligina girerek Havva’yr kandirmas,
Havva da Adem'’ ikna ederek yasaklanmis meyveyi yemislerdir. Bunun Uzerine
Tanri, hem aralarindaki antlasmay: bozarak kendisine itaat etmemeleri hem de
hayat agacinin meyvesinden uzak tutmak amaciyla cifti cennetten kovmustur.
Isa’nin carmihinin yapilacagi agacin cennetten cikarilmasi da bu olayla giindeme
gelmistir ve cesitli versiyonlar1 s6z konusudur.

Adem cennetten cikarken bilgelik agacindan bir dal kesmis ya da bazi tohumlar
almistir. Agacin dalindan/tohumlardan buylyen agactan Musa’nin asasi yapilmis,
Isa’nin carmihinin yapimina kadar agac/asa nesilden nesile aktarilmigtir1s7.

129 Ozdeyisler 3: 18.

130 Ozdeyisler 11: 30.

131 Tabak Vatikan Muzesi'nde korunmaktadir; Leclercq 1907, 2700.

132 Mussafia 1869, 165.

133 Eliade 2003, 125; Fallon 2009, ii; Baert 2012, 3-4.

134 Sheppard 1969, 66.

135 Fallon 2009, 11.

136 Fallon 2009, 11.

137 Wallis-Budge 1886, 19, 24; Ginzberg 1909, 83, yaratilan Harun’un asasidir; Levi 1914, 148-151,
Sefer Zorababel kitabinda, Tanr1 asayi, Gi¢ biylk savasta kurtarici ve zafer getirici olarak Ammiel’in
oglu Menahim’in annesi Hefsi-Bah’a vermistir. Asa Naftali’nin kenti Raccat’a saklanmistir. Bu Adem’e,
Musa'ya, Yesu'ya ve Davud’a verilen asadir. Harun'un toplanma cadirinda ciceklenmis ve Eleazarin
oglu Eliyah tarafindan Raccat’ta saklanmistir. Orada Yusuf'un oglu Efraim’in soyundan inen Hosiel’in
oglu Nehemya da gizlenmistir; Kay 1993, 292; Musa cennete gider ve hayat agacindan kestigi daldan
kendisine asa yapar; Reeves 2005, 187-192, Asa, yaratilisin ilk haftasinda, Sabat gintintin arifesinde,
alacakaranlikta yaratilmistir. Adem cennetten kovulunca asay: yanina almis ve onu toprag strmek
icin kullanmistir. Asa sonunda Nuh’a gelmis, o oglu Sit’e ve onun soyundan inenlere miras
birakmistir. Asa sonra Ibrahim Peygamberin eline gecmis, Ibrahim tim varligm oglu Ishak’a
devrettigi icin asa da onun paymna dismustir. Yakup Paddan Aram’a kacarken asayi yaninda
gétiirmuis ve donuiste de yanina almistir. Misir’a gittiginde ise oglu Yusufa hediye etmistir. Yusuf'un
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Cennetten kovulurken Adem, Tanrinin rahmetine kavusmak/hayat agacinin
meyvesinden tatmak ve merhamet yagini elde etmek icin yalvarmis ancak Tanri,
dileginin zamanin sonunda gerceklesecegini s6ylemistir. Fakat yine de merhamete
gelerek onlara cennettin kokusunu iceren safran, Hint simbult, Hint kamis: ve
tarcin ile yiyeceklerini Uretebilecekleri bazi tohumlar vermistir!38. Sonra onlara
cennetin asagisinda, bati tarafta bulunan Hazineler Magarasi’na yerlesmelerini
emretmis!3? ve emirlerine uymadiklar icin vlcutlarina yedi agriyi musallat
edecegini sOylemistir. Yeni yasamlarina adapte olamayan cift affedilerek cennetteki
mutlu yasamlarina déonmek amaciyla Tanriya strekli yalvarmis, yakariglar1 kabul
edilmeyince cennetten kendilerini teselli edecek bir seylerin verilmesini talep
etmislerdir. Bunun Uzerine Tanrinin emriyle Mikhael magaraya 1sik sacacak altin
cubuklar; Gabriel cennetten glizel kokan tlitsti; Rafael de mur getirerek Adem’e
teslim etmislerdir (daha sonra t1i¢ muneccimler de Isa’ya aym hediyeleri
sunmustur). Tanr altinin onun kralligini, ttitstintin/siglanin kutsalligini, murtin de
acillarin1 ve 6lUimunu temsil ettigini belirtmistir!40. Adem altin1 glneye, tUtstyd
doguya, murlt de batiya yerlestirerek magaray1 kutsamis ve oray: kendileri icin dua
evi haline getirmistiri4!.

Cennetten kovuluslarinin 43. glintinde Tanridan yiyecek isteyen cifte iki incir
gonderilmis, Adem ve Havva ise ille de hayat agacinin meyvesinde ve agacin
altindan akan oOlumsuzlik suyunda israr etmislerdir. Ancak Tanri bu meyvenin,
5500 yil sonra kendilerine ve onlarin neslinden inen salih kisilere verileceginil42;
yine aradiklari yasam suyunun “bugtin degil; diinyanin sonu geldiginde, cehenneme
indigimde, piring kapiart kirdigimda ve demir kralligint parcalara ayurdigimda, senin
ve dogrulann ruhlarimi kurtarip bahgcemde dinlenmenize izin verdigimde verilecek.
Ama o gtin Golgota’da kanimi basina ddkecegim, o giin benim karum sana yasam
suyu olacak, sadece sana degil, senden tiireyen ve bana inanan salih ruhlara da
olacak” demistirl43. Adem’den 5500 yil sonra Isa Mesih goénderilmis, o Urdiin
Nehri’'nde vaftiz edilerek cennetteki hayat agacinin yagi ile kutsanmistiri44. Boylece
hayat agaci, yasam suyu, Golgota Tepesi, carmih Ulizerinde kendini feda etme ve ilk
glinahin temizlenmesi arasinda bag olusturulmustur.

Bundan sonra merhamet yaginin istenmesi ve yerine carmihin yapilacagi agacin
tohumlarinin ya da bir dalinin verilmesi hikayesinin versiyonlar: gelmektedir14s.

6limutnden sonra hizmetinde bulunan Misirl bir yetkili asay1 devralmistir. Daha sonra Midyanli rahip
Rehuel/Yitronun milkiine ge¢mistir. Rahip Misir'dan ayrnldigi zaman asayr yanina almig ve
bahgesinin ortasina dikmistir. Uzerinde Tanri’nin sdylenmesi yasak isminin yazili oldugu asayi
yerinden cikaran Musa, Yitro'nun kizi Zippora ile evlenme sansini da elde etmistir. Diger bir anlatida
da Eden’den Adem’e verilen asa ondan Enok’a, Enok’tan, Nuh’a, Nuh’tan Sam’a, Sam’dan Ibrahim’e,
ondan Ishak’a Yakub’a ve Yusuf’a gecmistir. Yusuf'un éliimiiyle mallar1 firavunun sarayma tasinmis,
asay1 fark eden Rahip Yitro alarak bahgesine dikmistir; s. 193’te, Yitro, Musa’ya magarada sakladigi
asayl almasini, cennetteki bir agactan yapilan bu asanin Adem, Sit/Seth, Enok/Idris, Nuh, Hud,
Salih, Ibrahim, Ismail, ishak ve Yakup araciligiyla kendisine ulastigini ve diismanlar {izerine zafer
kazanmak icin elinden hi¢c birakmamasini sdylemistir; Fallon 2009, 4, 11.

138 Mussafia 1868, 180-181; Meyer 1878, 193, 231-237, 249; Gubernatis 1878, 10-13; Folkard 1884,
17-19; Napier 1894, xxxi-xxxii; Conybeare 1895, 220-223; Ginzberg 1909, 82; Charles 1913, Chapter
5-13; Horne 1917, 19-24, 29-30, 36; James 1924, 125, Chapter 1 (x1x); Sheppard 1969, 66; Eliade
2003, 291-292; Fallon 2009, 6-7; 9; 23-25, 30-31; 32-34; Baert 2012, 1-2, 8-9, 22.

139 Malan 1882, 2.

140 Malan 1882, 31-33.

141 Malan 1882, 35; Wallis-Budge 1927, 41.

142 Malan 1882, 41; Ginzberg 1909, 81.

143 Malan 1882, 44-45.

144 Baert 2012, 14.

145 Mussafia 1869, 172; Baert 2012, 15, Oliimu yaklasan Adem, oglu Sit’i, kokusunu 6zledigi bilgelik
agacindan bir parca istemek Uizere cennete géndermistir. Sit, agactan verilen dali Adem’e koklatmis ve
Adem’in 6limunden sonra da dali dikmistir; Gubernatis 1878, 7-8. Eski bir Rus hikayesine gore,
Hayatinin sonuna ulasan Adem, Tanrinin 6niinde gicli ve 6limstiz olmakla évinmustiir. Bunun
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932 yasina kadar Hebron’da yasayan Adem agrili 6ltimctil bir hastaliga yakalanmas,
oglu Sit’i tek basina ya da Havva'yla birlikte cennetten kovulurken Tanr1 tarafindan
kendisine vaat edilen merhamet yagini istemek Uzere cenneti bekleyen melege
gondermistir. Yolda Havva’nin glinahlarinin bedeli olarak bir canavar/yilan Sit’e
saldirmis, Sit'in ylzlinde Tanrinin yansimasini goérunce deligine dénmustur.
Bastiklar1 yerden ot bitmedigi icin, Adem ve Havva’nin ayak izlerini takip ederek
kolaylikla cennete ulasan Sit, Adem’in dilegini kapiy1 bekleyen melege iletmistir.
Tanr1 ona/onlara Basmelek Mikhaeli gdndermis, Mikhael merhamet yaginin
zamanin sonu geldiginde inanc¢l ruhlara dagitilacagini, Adem’in de U¢ glin sonra
Olecegini ve ruhu cikarken yasayacagl olaylara onlarin taniklik edecegini
belirtmistir. Bununla birlikte melek, Sit'in Gi¢ kez cennete bakmasina izin vermis;
Sit ilk bakisinda Pison, Gihon, Dicle ve Firatin dogdugu kaynagi ve onun Uzerinde
dikili olan hayat agacini; ikincisinde agacin govdesine dolanmis yilani;
Uclincusltnde de basi gokyuziine, kokleri yeraltina uzanan agacin tepesinde yeni
dogmus aglayan bir bebegi (Isa), kéklerinde ise Habilin ruhunu gérmustiir. Melek
gordiiklerinin merhametin yag olacak Isa’nin gelisini mujdeledigini séyleyerek
Adem ve Havva’nin yedikleri meyvenin ¢ tohumunu vermis ve bunlar UG¢ gin
sonra Olecek olan Adem’in dilinin Ustline yerlestirmesini tembihlemistir. Bu
tohumlarin Baba’nin azametinin gostergesi olarak bir sedir, Ogul'un kokusundan
hatirlanabilecegi bir servi ve bol tohumlariyla Kutsal Ruh’u temsil edecek ¢cam agaci
olacaklarini eklemistir. Adem’in 6liumuyle Sit, séylendigi gibi tohumlari babasinin
agzina yerlestirmis ve bunlar Ui¢ fide haline gelmistir!46. Ya da cennetin koruyucu

Uzerine Tanr gururu ytzinden bas agrisina yakalanacagini, ellerinin ve ayaklarinin artik ona hizmet
etmeyecegini ve Olecegini sOylemistir. Adem bu soézlere inanmamis, ancak hastaliklar bas gostermeye
baslayinca aceleyle oglunu, dinyevi cennetteki altin elmay:r almaya gondermistir. Ancak Sit elma
yerine, Adem'in meyvesini yedigi icin cennetten kovuldugu agactan bir dal getirmis; Adem bu dali ti¢
parcaya bélmus ve Uc¢ daire yaparak basinin etrafina yerlestirmistir. Adem’in basinin agrisi gecmis
fakat hemen can vermistir. Bunun tUzerine yere dikilen agac¢ biri servi, biri sedir ve biri ti¢ kez
kutsanmis agac¢ olmak tizere ic metre bliytmustur.

146 Konuya aciklik getirmek amaciyla, sunulan kaynaklardaki bilgiler, anlatimimda bir araya
getirilmistir. Mussafia 1868, 168, 180-184, 177’de farkli kaynaklarda agaclarin ttrleri ve hacin
hangisinden yapildigi konusunda farkli gortsler ileri strdlmustiar. Bazilar zeytin, bazilar1 da servi
agacindan séz etmistir. Uclii birligi sembolize etmek tlizere sedir, servi, zeytin ya da sedir, servi, cam;
dort agac oldugunda ise palmiye, sedir, servi, zeytin agacidir; Meyer 1878, 193-194, 196-197, 231-
237, 249, Sit annesi ile birlikte gitmistir ve yolda yilan tarafindan isirilmistir; Gubernatis, 1878: 10-
13, tGclncu bakista agacin tepesindeki bebek anlatimi; 15, iki Alman versiyonu s6z konusudur.
Birincisinde Havva ve oglu Sit cennete birlikte giderler, yolda yilanla karsilasirlar, Basmelek
Mikhael’den zeytin dali alarak Adem’in mezarina dikerler; ikincisinde ise ilkine bazi detaylarin
eklendigi gorultr. Havva’nin 6liminden sonra Sit cennete déner, bu kez yilan yerine, elinde Havva’nin
1sirdig1 elmanin yarisimin asili bulundugu bir dal tutan Kerub ile karsilasir. Kerub dali Sit’e verir ve
hem dala hem de Adem’in mezar tizerine dikilen zeytin agacina iyi bakmasini tembihler. Ctinkdi bu iki
agac bir glin insanlarin kurtulusunun araclar olacaktir. Sit dali 6ltinceye kadar iyi bir sekilde korur
ve Nuh’un eline ulasincaya kadar salih insanlara teslim eder. Nuh dali kendisiyle birlikte gemiye alir.
Tufann son bulmasiyla Nuh, givercini, Adem’in mezar Uzerindeki zeytin agacindan dal getirmek
Uizere glivercini génderir. Nuh bu iki dala insanligin kurtulusu icin cok iyi bakar; Folkard 1884, 17-19,
episodun cesitli versiyonlar1 sunulur; Napier 1894, xxxi-xxxi1; Conybeare 1895, 220-230; Sit ile
birlikte Havva da gitmis, yolda Havva’nin ginahlarinin bedeli olarak bir canavar Sit’e saldirmis, Sit’de
Tanrinin imajin1 goéren canavar deligine dénmustliir. Cennet kapisina geldiklerinde Tanri onlara
Basmelek Mikaeli géndermis, Mikhael merhamet yaginin zamanin sonu geldiginde inan¢h ruhlara
dagitilacagini, Adem’in de ti¢ glin sonra 6lecegini ve ruhu ¢ikarken yasayacag: olaylara onlarin tanikhik
edecegini belirtmistir; 228-229’da onlar1 yargillamaya gelen Tanri ise cennetten kovulacaklarini,
Adem’in cennetten c¢ikmadan énce yemeyi talep ettigi 6limstizllilk meyvesinin kéttiltiklerden uzak
durmalar: halinde, dirilis giintinde verilecegini séylemistir. Ayrica yine Adem’in Tanriya sunu yapmak
Uzere melekten talep ettigi cennetteki baz1 kokulu bitkilerden safran, Hint simbuilti, Hint kamis1 ve
tarcin Tanrinin izniyle verilmistir; Charles 1913, Chapter 5-13; James 1924, 125, Chapter iii (xix),
merhamet yagi, 5500 yil sonra zamanin sonunda Adem ve diger élmusler Isa tarafindan diriltilip
Urdan Nehri'nde vaftiz edilince verilecektir; Sheppard 1969, 66, agaclardan birisi zeytin agacidir;
Eliade 2003, 291-292; Fallon 2009: farkli versiyonlar: tartismistir. 6-7; 9; 23-25, tohumlardan
buytyecek agaclarin 6zellikleri; 30-31; 32-34; Baert 2012, 1-2, 8-9, bebek, kuru iken yesillenen
agacin tizerinde aglamaktadir.
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melegi, yagin zamani olmadigini séyleyerek zeytin, sedir ve servi agacindan birer dal
vermis, bunlar blytdiginde zeytinden yag Uretip babasina slrerse iyilesecegini
belirtmistirl47.

Adem'’in bedenin gémulmesi episodu ekseninde de hag¢, Golgota Tepesi, orijinal
glinahin islemesine yol acan aga¢ ile daha sonra bu glinahtan kurtulusun
saglanacag: ha¢ agaci arasinda dogrudan tipolojik bir baglant: kurulmustur?4s.

Adem Sit’e, cesedini Tanri tarafindan cennet bahgesinden bahsedilen altin, mur ve
titstinin bulundugu yasadiklar1 Hazineler Magarasi’nda birakmasini, tufan oldugu
zaman bu kutsal hediyelerle birlikte bedeninin gemiye alinacagini, tufan bittikten
sonra da dunyanin merkezine goémulecegini bildirmis, Tanrinin oraya gelerek
soyundan inen tim inanclhlarla birlikte kendini kurtaracagini séylemistir. Bunun
lUzerine Sit Adem 6ltiince onu cesitli baharatlarla mumyalayarak titstintin yanina,
magaranin dogu tarafina birakmistir49.

Adem ve Havva’nin 6limutinden sonra, Adem’in tavsiyesi Uzerine Sit, karismalarini
Onlemek amaciyla cocuklarini Kabil'in c¢ocuklarindan ayirmis, kendisi babasi
Adem’e yakin olmak icin Hazineler Magarasi’nin bulundugu kuzeydeki tepeye, Kabil
ise batiya, Habil’i 6ldurdigl yerin asagisina yerlesmistir. Kabil soyundan Genun,
Sit soyundan Jared zamaninda, iki soyun cocuklari birbirine karigsmis, koéttluk
yayilmaya baslamistir. Oliimii yaklastifinda Jared biiytik oglu Enok’u, onun oglu
Metuselah’i, onun oglu Lamek’i ve onun oglu Nuh'u yanina c¢agirarak cocuklarimiz
Kabil’in soyuna karisip ginah isledigi icin Tanr sizi bu kutsal dagda
birakmayacaktir, sizi bilmediginiz bir ulkeye gottirecektir demis ve o zaman
geldiginde, Nuh’a altin, tiitsti ve muirden olusan U¢ kutsal emanetle birlikte Adem’in
bedenini gemiye ylklemesini vasiyet etmistir. Tufandan sonra da Nuh’un oglu Sam
tarafindan, kurtulusun onu/Adem’ bulacagi dinyanin merkezine gémulecegini
bildirmistirso. Metuselah da 6lim zamani yaklasinca vasiyeti Nuh’a hatirlatmistir.
GUn gelip de geminin insas1 bittigi zaman, Tanrn Uc¢ kutsal hediyeyle birlikte
Adem’in bedeninin gemiye tasinmasini emretmis; Nuh yardim almaksizin Adem’in
bedenini, Sam altini, Ham tutstyd, Yafet de murt gemiye goétiirerek Tanri’nin
diledigi gibi geminin ticlincd katinin dogu kismina yerlestirmislerdir!st.

Nuh da o6lumintun yaklastigini anlayinca ilk oglu Sam’a atalarinin vasiyetini
aktarmig, kendi soyundan dahi kimsenin bilmesine, gérmesine izin vermeden,
gemiden Adem’in bedenini c¢ikararak iyi bir sekilde hazirlanmis tabuta koymasini,
yanina yolda yemeleri ve i¢cmeleri icin ekmek-sarap almasini tembihlemistir. Ona,
Tanrn tarafindan tim yaratilmislar icinden Tanri ve Adem’in 6ninde ibadet etmesi
icin yuksek rahip olarak secilen Melkisedek ile diinyanin merkezine geldiklerinde
Adem'’in nereye gomulecegini gOsterecek bir melegin eslik edecegini, Tanrinin bu

147 Gubernatis 1878, 8, dn. 2.

148 Fallon 2009, 12, bu baglant: ilk kez Honorius of Autun’un De Imagine Mundi ad1 eserinde ortaya
konmustur. Adem, melek tarafindan Calvary/Golgota Tepesi'ne gdbmulmus ve agzina melek tarafindan,
hacin yapilacag: kutsal agaca déntisecek olan, bilgelik agacinin bir tohumu ekilmistir.

149 Malan 1882, 115-118; Meyer 1878, 194; Conybeare 1895, 232-233, Ginzberg 1909, 99-100,
Tanrinin emriyle, dirilis glintine kadar Basmelek Mikhael tarafindan diinyevi cennetin tigtincti katina
yerlestirilmistir; Horne 1917, 25, 39-42; Adem’in bedeni diinyanin ortasinda kurtulusa erecegi gline
kadar Havva ve Habil'in bedenleriyle birlikte Tanrinin emriyle, Mikhael tarafindan yersel cennetin
ikinci katina yerlestirilmistir; Stone 1966, 286, Tanri Sit’e ikisinin cesedinin de Nuh zamaninda
gemiye alinincaya kadar topraga gémulmesini emretmestir; 291, bazi kaynaklarda Adem ve Havva’nin
Hebron’da iki mezara gémuldiga belirtilmistir; Sheppard 1969, 66, Adem, Hebron Vadisi’ndeki Tabor
Dagi’na gémiilmuistiir; Liicke 2014, 31, Nuh, Adem’in bedenini Sam’a vermis, o da Adem’i, Isa’nin
carmitha gerilecegi Golgota Tepesi'ne, Havva’yr ise Beytullahim’de Isa’mn dogdugu magaraya
defnetmistir.

150 Malan 1882, 118, 133-140; Ginzberg 1909, 152, Kabil, Habili 6ldirdigt yer olan Damascus’a
yerlesmistir.

151 Malan 1882, 115, 150-153.
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yeri tim insanligin kurtulus yeri olarak sectigini sdylemistir!52. Yolda giderlerken
Melkisedek “gidecegimiz yerde, benim viicudumun uzanacagt yerde, Tanruun sézi
yere inecek, act ve carmiha gerilme olacak, bastmin tact onun kanwyla vaftiz edilecek,
sonra benim kurtulusum gerceklesecek, kralligim restore edilecek, rahipligim ve
kehanet giictim geri verilecek” sOzlerini isitmistir. Melek hep onlarla birlikte olmus
ve o yere geldikleri zaman, onlardan 6nce giderek esegin Uzerindeki tabutu tek
basina indirmistir. Tabut kayalara carpinca kaya ikiye ayrilmis, Melkisedek ve Sam
mezar yerinin burasi oldugunu anlamistir. Sonra melek “bakin Adem babamizin
cesedi geldi’ diye bagirarak cennete yukselmistir!s3.

Adem’in agzina yerlestirilen tohumlardan blylyen U¢ aga¢ 6nce Musa tarafindan
diinyanin merkezi olarak kabul géren Tabor/Horeb Dagi’na, sonra da Tanridan
gelen emirle Davud tarafindan yine dinyanin merkezi olarak disuntlen Kudus’e
dikilmistir. Yillar sonra tek bir agaca déniisen agactan Isa’min carmihi
yapilmistir!s4, Diinya’nin merkezinde carmiha gerilen Isa’nin kani, carmihin altinda
gomull bulunan Adem’in kafatasina akarak onu vaftiz etmis boéylece Adem ilk
glinahindan kurtulmustur!ss. Golgota da Mesih’in kurtulusuyla yeni Adem’in
carmihtaki son halini alan dlinyanin yaratilisinin baslangi¢c noktasi olmustur!se.

152 Malan 1882, 160-162, 164-171, 165’te ayrica Basmelek Mikhael, Melkisedek’e gértinerek Tanrinin
onun Adem’in bedenine eslik etmesini emrettigi mesajini iletmistir; Lticke 2014, 31.

153 Malan 1882, 149, 169; Wallis-Budge 1927, 74-78.

154 Mussafia 1868, 180-184, 177, farkl kaynaklarda agaclarin tlirleri ve hac¢in hangisinden yapildig:
konusunda farkli gortsler ileri strtlmustir. Bazilar zeytin, bazilar1 da servi agacindan sbéz etmistir.
Uclti birligi sembolize etmek tizere sedir, servi, zeytin ya da sedir, servi, cam; dért agac oldugunda ise
palmiye, sedir, servi, zeytin agacidir; Gubernatis 1878, 8-12 ve Folkard 1884, 17-19, zeytin, sedir,
cam; Napier 1894, xxxi-xxxii; Eliade 2003, 291; Fallon 2009, 10, 22, 24, (tohumlardan buyuyecek
agaclarin 6zellikleri; 30-31; 32-34); Baert 2012, 2.

155 O’Gorman 1997, 116, Adem’in agzina ekilen tohumdan yetisen agactan Isa’nin carmihi yapilir ve
dustisten kefarete ilerleyen yolu olusturur, 131, Adem Isa’nin cehenneme inmesiyle kurtulur ve
gokyltiztine alinir; Eliade 2003, 291-292; Fallon 2009, 9; Licke 2014, 31; Konuyla ilgili versiyonlar su
sekildedir: Musa, Kizil Deniz’i gectikten sonra Hebron Vadisi'nde uzanmis yatarken basinin arkasinda
ve iki yaninda; servi, sedir ve ¢am olmak Ulizere birer agac¢c gérmus (Adem’in agzinda ¢ agag), agaclar
nereye giderse Musa'yl takip etmistir. Hellim’de ortaya cikan agaclarda Servi/Baba-Sedir/Ogul-
Cam/Kutsal Ruh seklinde kutsal ti¢cliintin varhigini sezinleyen Musa onlar kirk yil yaninda tasimis ve
yaptig1 asa ile kayadan su ¢ikarmas: gibi mucizeler yaratmistir. Sonra da 6ldiigti Moab topraklarina
dikmistir (Napier 1894, xiv-xv, xx-xxi, xxxii; Fallon 2009, 15, 30, 80-81; Baert 2012, 2); Bogomil
doktrinine gére Musa ile baglantili bir versiyonda, Isa’nin gerilecegi carmihta kullanilmak sartiyla
Seytan Musa'ya Ui¢ odun parcasi vermis, Musa bu odundan yaptigi asa ile hem Kizildeniz'i ikiye
ayirmis hem de Refidim'deki tastan su cikarmistir (Fallon 2009, 15-16); Agac¢, Davud’'un zamanina
kadar dikildigi yerde kalmis, bir melek tarafindan Davud’a kutsal ti¢cliintin sembolll olan agact Moab
topraklarindan almasi emredilmistir. Yolda mucizeler gerceklestirerek Kudiis’e dénen Davud, agaci
bahcesindeki cesmenin yanina birakmis, fakat aga¢c sabaha kadar o kadar kok salmistir ki, Davud
bahcenin siirlarini genisletmek zorunda kalmistir (Napier 1894, xv-xv, xx1-xx11; Fallon 2009: 22, 81-
83; Baert 2012, 2); Stileyman Peygamber agaclari keserek tapinagin ingasinda kullanmak istemis,
ancak agaclar surekli olcilerini degistirerek tapinakta kullanilmalarini engellemistir. Bunun Utizerine
Stlleyman onlardan ya Kedron Nehri’nin tizerine bir képril ya da tapinag: ziyaret edeceklerin oturacagi
ktirsti yapmaya kara vermistir. Ancak Saba Melikesi ya Stleyman’a karsilastign képruden gecmeyi
istemeyerek ya da kiirsiiye oturmay: reddederek tic kez kutsanmis bu agacta Isa’nin carmiha
gerilecegi kehanetini haykirmistir. Boylece, agacin ¢armihin yapiminda kullanilacag kehanetini ilk
olarak melike ortaya atmistir. Stileyman, agaci doguda ytliksek bir yere kaldirarak etrafini, daha sonra
Yahuda Iskoryot’a ihanetinin bedeli olarak 6denecek 30 gimiis sikkeyle siislemis veya Isa’nin
gerilecegi carmihin yapiminda kullanilacag: gline kadar kalacagi Piscina Probatica isimli ktictik gole
atmigtir (Mussafia 1869, 169, 178-179, 182-184; Gubernatis 1878, 14-15; Folkard 1884, 20; Napier
1894, xvii-xviii, xxii; Fallon 2009, 83-84; Baert 2012, 2, 6-7); Diger bir versiyonda ise kehanet
Maksilla/Sbylla isimli bir fahiseyle iliskilendirilmistir. Stileyman Peygamber agactan bir kirisi mabedin
icine yerlestirmis, Maksilla/Sbylla adli bir kadin yanhslikla bunun 6ntine oturunca agactan yukselen
alev kadinin elbiselerini tutusturmustur. Kadin bunun tUzerine “kurtulusumuzu saglayacak Isa bu
agacta astlacak’ diye bagirmis, ondan Isa’nin adim1 duyan Yahudiler kadini1 hapsederek 6ldiirtinceye
kadar dévmuslerdir. O glin geldiginde Kayafa i¢ yliz adami tapinaga géndererek hacin kutsal agactan
yapilmasini emretmis, yapilan hag, Isa tarafindan tapinaktan tasinmistir. Carmiha germe isleminden
sonra hac égleden aksama kadar cicek acmistir. Arameteali Yusuf Isa’nin bedeniyle birlikte haci da
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Adem’den baslayarak uzunca bir yol kat eden kutsal agac, sonunda Isa’nin
gerilecegi carmihin yapiminda kullanilmis ve ebedi kurtulusun aracit haline
gelmistir. Hristiyanlik dinyasinda énemli bir yer tutan “yasam haci” sembolt de
béylece ortaya cikmistir. Guircistan’da da benimsenen bu sembole ayrica Isa’nin
khitonunun Giircistan’a getirilmesi kissas1 da kaynaklik etmistir. Anlatima gére, Isa
yargilanacagi zaman, Yahudiler diinyanin dért bir yanindaki Yahudi alimlere haber
salarak Kudus’e cagirmislardir. Davete Gurcistan’dan Elioz icabet etmis,
Kurtaricinin carmiha gerilmesi kararinin sonucunda kura atma yo6ntemiyle
paylasilan giysilerinden khitonu Eliozun paymna dusmustir. Elioz khitonu
Gurcistan’a getirmis ve Mtsheta kentinde bir yere gbmmustir. Giysinin tizerinden,
Isa’nin bedenini bu diinyada biraktigi kutsalliginin isareti olan agac biiyiimustiir. O
agac kesilerek Mtsheta’daki Svetitshoveli Kilisesine stUtun yapilmak istenmistir.
Birkac kez yerine donen stitun, Azize Nino’nun dualariyla kilisedeki yerinde kalmais,
bu nedenle “yasayan stUtun” adini almistir. Bu sltun, insanlarin kurtulusu icin
diinyada yeniden yeseren cennetteki hayat agacinin goérintiisi olarak
kutsanmistir!s?,

Bununla birlikte MO 5. yuzyildan beri, merkezinde bir ocagin ve situnun
bulundugu oval bicimli konutlar da hayat agaci ile baglantili géralmustiir. Ocagin
yakininda g6ge yukselen merkezdeki sUtun cennetteki hayat agaci olarak
algilanmistir. Adem 6limstzItige ulasacagl cennetteki hayat agacinin meyvesinden
tadamamistir ve bu meyveyi beklemistir, onun soyundan gelenler de bu meyveyi
beklemektedir. Takdiri ilahi ile bir melek, bu agacin bir dalini Lut’a vermistir.
Isa’nin gerildigi carmih, bu daldan biiyliyen agactan yapilmistir. Carmihtaki yarali
Isa’nin bedeninden akan kan ve su “hayat veren su” ya da “yasam suyu” ile
dzdeslestirilmistir. Calvary’deki hayat agaci Incil’de hayat agacina, meyvesini Isa
olarak veren Calvary hac¢ina donismustir!ss.

Tim bu uzun gecmis ve mitolojik o6rgeler, sanatta uygulanan hac¢ motifinin
cesitlemelerine temel olusturmustur.

almak istemis fakat Yahudiler iki hirsizin haciyla birlikte gizlice gommustir. Helena gercek haci
bulmaya geldiginde, bir 6liyt diriltmesiyle gercek hac hirsizlarin hacindan ayirt edilmistir (Mussafia
1869, 172-175, 178de farkhh kaynaklardaki Stleyman Peygamber ile aga¢ arasindaki iliskiyi
karsilastirir; Napier 1894: farkli versiyonlarini tartisir; xvii-xix; xxii-xxiii, xxviii-xxx; 25-33; Leclercq
1914, 3133, Edesse/Urfa kilisesi, gercek hacin bulunmasini Helena’yla degil, imparator Tiberius'un
yardimcis1 Cladius’un esi Protonica ile iliskilendirmis, Mesih’in hacinin ayirt edilebilmesi icin bir
mucizenin gerceklestigi belirtilmistir; Eliade 2003, 291; Fallon 2009, 22-23, 24-26, 28-29, 83-85);
Soylenceye gore bir melek rtiyasinda, Helena'ya hacin civilerini Konstantinus’un atinin dizginlerine
takmasini sdylemis, bunu yapan Konstantinus pek cok zafer kazanmistir (Napier 1894, xvii-x1x; XxX;
33-35; Fallon 2009, 85); Pek yaygin olmayan ve daha cok Bati edebiyatinda yer bulan bir anlatima
gore de ginah islendikten sonra Tanri, agaci sokerek cennetin digina atmis, bin yil sonra agaci bulan
Ibrahim Peygamber kendi bahgesine dikmistir. Tanri ya da bir melek tarafindan Ibrahim’e, Mesih’in bu
agactan yapilacak olan carmihin tizerinde gerilecegi bildirilmistir (Mussafia 1869, 166); Ibrahim
Peygamberle baglantili baska bir hikayede, Ibrahim Peygamber Urdiin Nehri yakinlarinda, isledigi
suctan dolayr pismanlik duyan bir cobanla karsilasmis, cobana Uc¢ tane fide dikerek biyUyunceye
kadar onlar dikkatlice sulamasini tavsiye etmistir. 40 glin sonra Ug¢ fide tek bir gévde halinde
birlesmis; kollar1 sedir, servi ve cam agacina déntsmustir (Mussafia 1869, 179; Gubernatis 1878, 14-
15; Folkard 1884, 20); Son olarak da Meryem, oglu Isa’yla birlikte agaca yaklasmis ve tokezleyerek
aciyla ogluna ti¢ kez kutsanmis bu agacta carmiha gerilecegini séylemistir. Isa da bunu dogrulamistir.
Yahudiler Isa’y1 bagka bir agaca germek istemisler ancak, ti¢ kez kutsanmis agaca gelinceye kadar
bosuna ugrasmislardir (Gubernatis 1878, 8, dn. 2, baska kaynaklarda bulunmayan Rus masalindaki
ayrinti).

156 Liucke 2014, 31. Golgota/Kafatas: Tepesi ile Adem'in mezar arasindaki baglanti ilk olarak Adem ve
Havva’nmin Hayat: adli Etiyopya daha sonra da Ermenistan yazinlarinda ortaya atilmigtir.

157 Okropiridze 2010, 164; Brosset 2013, 69-70, 90-95.

158 Okropiridze 2010, 164.
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HAC MOTIFLERI

Tarihce kisminda da belirtildigi Uizere Tao Klarceti bolgesindeki mimari
yapilasmanin gecmisi, Hristiyvanhgin kabul edildigi 4. ylzyil baslarina kadar
uzanmaktadir. 5. yluzyilin ortalarinda da Vahtang Gorgaslan’in (446-453) emriyle
bazi manastirlar insa ettirilmistir!s9. Ancak asil gelisme Arap yayilmaciliginin
sonucunda boélgeye gelen Rahip Grigol Handzta’nin 6nderliginde baslamis, “Gecis
Doénemi” olarak adlandirilan 7.-10. yuzyillarda cok sayida manastir kurulmustur.
“Altin Cag” olarak kabul edilen 10.-14. yuzyillar arasinda ise mimaride ve sanatin
her dalinda en parlak dénem yasanmistir. Cogunlugu Klarceti tarafinda yer alan
“Gecis Donemi’nin erken yapilari, Arap saldirilarinin goélgesinde, rahiplerin kendi
olanaklariyla zor sartlarda cevreden edinilen moloz ve kaba yonu taslarla insa
edilmistir. Moloz taslarin purtizlu yuzeyleri de bezemenin yapilmasina pek fazla
olanak saglamamistir. Ancak Opiza Kilisesi’nin gliney cephesine “Kilise Maketinin
Kutsanmas1”, Handzta Kilisesi'nin dogu cephesi alinligina da bir ha¢ motifi
islenmistir. 10. ylUzyilin ortalarinda bir degisim yasanmaya baslanmis, Tao kolu
yoneticilerinin yurtattigt akilci siyasetler bélgenin huzur bulmasina ve ekonomik
acidan glclenmesine yol acmistir. Patriklik merkezlerinin Klarcetiten Tao’ya
kaydirilmasiyla bélge dinsel anlamda da 6nem kazanmistir. Bu durum mimariyi
etkilemis, 10. ytzyil ile 13. ylzyilin ikinci yaris1 arasindaki stirecte ulasilmas: daha
kolay alanlara cok sayida yap: insa edilmistir. Oski, Hahuli, Parhali, Dért Kilise,
Ishan ve Tbeti gibi bu déneme ait anitsal yapilar diizgiin kesme taslarla insa
edilmis, ic mekan programlarindaki yeniliklerle birlikte cepheler de belirli
programlarla ele alinmistir. Bezemelerde geleneksel 6zelliklerin devam ettirilmesinin
yani sira figlirlti, geometrik ve bitkisel motifler iceren stisleme unsurlar1 cepheden
firlayan, heykel karakterli yliksek kabartmalar seklinde islenmistir.

Aslinda Gurcistan sinirlarinda yer alan Erken Dénem (4.-5. yuzyil) yapilarinin
cephelerinde de az sayida suslemeye yer verilmis, kabartmalar i¢ mekan
duvarlarina yapilmistirl60, Bu durum bir bakima Stileyman’in Odes/Ilahilerinde ve
Apostolik Constitution’da gecen kilisenin icinin, bitkilerini Tanruvun diktigi, cennet
bahgesi olarak gortilmesilé!l; buna baglh olarak Hristiyan sanatinda bezemenin,
yerylUzuindeki maddi varliklarin degil, cennetteki ruhsal yasamin, kutsal mekan
olarak tasarlanmis Kkilisenin duvarlarina aktarilmasi dustncesiyle uyumludur.
Pers, Sasani gibi cevre kulturlerin etkisinde, pagan déneminde de zengin bir
kabartma gecmisine sahip bulunan Gurcd sanatinda da bu anlamiyla kabartmalar
Onemli yere sahip olmus, yeni dinin 6zUnUn goérsellestirilmesi icin araci olarak
degerlendirilmistiri62. SUsleme unsurlari olarak daha c¢ok hacglarin, tavus
kuslarinin, diger sembolik hayvanlarin, bitkilerin ve geometrik motiflerin
bulundugu bu erken dénemde Bizans ve Sasanilerle olan yakin iliskiler, Suriye ve
Filistin’le kurulan dinsel ve manevi baglantilar sanati etkileyen 6nemli unsurlar
olmustur!es,

Gurcistan’da hem cephesinde hem de i¢ mekaninda kabartmalarin bulundugu en
erken Ornek Bolnisi Sioni Kilisesi’dir (478-493). Bunu Akaurta (5.-6. yuzyil) ve

159 Toumanoff 1963, 486-492; Cuanseri 1981, 560-561; Brosset 2003, 143, 160-161.

160 Aladashvili 1977, 3.

161 Harris — Mingana 1920, 267, (XI: 18-23) 18 Miibarek Tanrnim, onlar senin topraklarnina dikilmis ve
senin cennetinde yer edinmistir. 19 Ve agaclann biiytidiikce btiytiyor ve karanliklann aydinliga
déniistiirtiyor. 20 Bak biittin kullarin adil ve iyi isler yapwyorlar ve glinahtan iyilige déndiiler. 21 ve senin
topraklanna dikildiklerinde kendilerini agaclanin sertliginden uzaklastirddar. 23 Senin cennetinde
meyvelerle dolu yerler vardir; Chase 1848, 1, “Kilise Tanri’min bahgesi, ona inanlann bagidir. Orada
O’nun sasmaz kutsal dinine inananlar vardir”.

162 Dadiani vd. 2017, 7.

163 Khundadze 2017, 12.
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Akveneba (5.-6. yuzyil) kiliseleri izlemistirié4. Bolnisi Sioni Kilisesinin dogu
cephesinde ha¢ motiflerine, ic mekanda da daha cok basliklarda figlirli stislemelere
yer verilmistir. Dogu cephede, apsis penceresinin lentosundaki ha¢ motifi, yazitla
kusatilmis madalyon igerisine islenmistir. Madalyon ince kaval silmelerle iki kusaga
béliinmiis, her ikisinin ylizeyi de kiiciik ticgen dizisiyle doldurulmustur. Ince iki
kaval silmeyle meydana getirilen ha¢c motifi es kolludur; ylzeyleri ticgen biciminde
oyularak derinlestirilen kollarin her birisi ice kavisli bicimde sonlandirilmistir.
Kilisenin ic mekaninda da cesitli yerlere islenmis bulunan, madalyon icerisinde dort
yondeki yarim dairenin teget bicimde merkezde kesiserek olusturdugu ve kollarin
icbukey bicimde kavislendirildigi bu hag¢ tipinin Hristiyanlik 6ncesinde varliginin
bilinmemesi ve ilk kez bu kilisede uygulanmasi, yapinin mimarina 6zgi bir yaratim
oldugu go6rtisiine yol acmis, bu nedenle de “Bolnuri/Bolnisi Hac1” diye
isimlendirilmigtir16s (Fig. 1). Kendi bélgelerinde ortaya konmasindan kaynakl olsa
gerek Gurcistan ve Tao Klarceti’de hem mimari hem de kiiciik el sanatlarinda en
cok kullanilan ha¢ motifi Bolnuri/Bolnisi tipi olmustur.

Fig. 1. Bolnisi Sioni Kilisesi, Fig. 2. Handzta Manastir Kilisesi, dogu cephe
Bolnuri/Bolnisi tipi ha¢ motifil66

Tao Klarceti bélgesinde mimaride hacgin kullanildigr ilk 6rnek, giintimize ulasan
yapilar cercevesinde, Handzta Manastirinin kilisesidir. Kilisenin dogu cephesi
alinliginda bulunan ha¢ motifi, kirmizi renkli ince taslarla yapilmis Latin haci
formundadir ve eksendeki pencereyi taclandiran omega bicimi kemerin Uzerine
oturtulmustur (Fig. 2). Pek cok yapida gérulen bu uygulama, pencere kemerlerinin
Golgota Tepesi gibi degerlendirilerek motifin “Calvary Hacgina” donustirdaldigini
akla getirmektedir. Burada oldugu gibi hac¢in kirmizi taslarla olusturulmasi ya da
sonraki 6rneklerde gorulecegi tizere cogunun kirmizi renge boyanmasi;

“O’nun carmihta akitilan kant araciigiyla esenligi saglamis
olarak yerde ve gbkte olan her seyi O’nun araciligiyla kendisiyle
baristirmaya razt oldu” (Koloseliler 1: 20).

ve Kuduslu Kiril'in;

“Kurtarict bunlar icin katlandi, cennetteki ve yerytiziindeki
seyler icin hactin kan ile baris sagladi”67.

164 Beridze 1980, 31-32; Djobadze 1992, 104; Begiashvili 2011, 100. Hristiyanlhigin kabultiyle birlikte
ilk kiliseler insa edilmekle birlikte, bunlarin bluytk bir cogunlugu sonraki doénemlerde degisime
ugramis, ilk déonem bezemeleri de giiniimuize ulasamamuisgtir.

165 Begiashvili 2011, 100. Bu tip, Malta hacinin baz tipleriyle benzerlik géstermektedir. Bu nedenle
calismamizda, sadece hac¢ kollarinin ice ti¢cgen biciminde derinlestirildigi érnekler icin Malta haci,
digerleri icin ise Bolnuri/Bolnisi tanimlamas: kullanilmistir.

166 Url 1.

167 Kuduislu Kiril 1886, 811-814.
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soézlerinde aktarildigi tizere, insanligin kurtulusunun Isa’min haca akan kaniyla
saglandigina bir gébnderme olmalidir.

Klarceti tarafindaki Gunatlis Vani, Opiza, Parehi, Dolishana gibi Handzta ile cagdas
yapilarda, dogu cephede ha¢ motifine yer verilmemistir. Fakat 10. ylzyilin ikinci
yarisina tarihlendirilen Tao kismindaki yapilardan Hahuli, Dért Kilise ve Tbeti’de
cephe alinligina; Ishani Kilisesi'nde merkezdeki kemer goézliniin alinligina; Hahuli
Yorderagin Mahallesi Sapeli ile Ardahan Kayabeyi/Yerli Caisi Kilisesinde de
merkezdeki pencerelerin tlizerine konumlandirilmis birer hac¢ motifiyle dogu
cephelerin vurgulandigr izlenmektedir. Haclar Hahuli ve Dort Kilise’de Bolnuri;
Ishani ve Yorderagin Sapelinde Yunan; Tbeti ve Yerli Caisi’de ise Latin haci
biciminde yapilmistir. “Gecis Doénemi” yapilarinda gortilmeye baslanan bu
duizenlemenin ilk érnegi olasilikla Gurcistan Gurjaani Kvelatsminda Kilisesi'nde (8.-
9. yuzyil) bulunmaktadir. Ayni déonem yapilarindan Zedazeni (7.-9. ylzyil) ve Armazi
(8.-9. Ytizyil) gibi kiliselerinin dogu cephesinde de kiicik boyutlu ha¢ motiflerine
yer verilmistir.

Ancak Kvelatsminda Kilisesi’'nde biri alinlikta buyltk boyutlu, daha kictik boyutlu
diger ikisi alt kat pastophorion hticrelerinin pencereleri tizerindeki omega bicimi
kemerin Uzerine oturtularak islenmis Ug¢li ha¢ dlizenlemesi, donemi icerisinde bir
yenilik olarak 6n plana ¢ikmistir68 (Fig. 3). Monarsinin ve onun din kurumlarinin
gliclenmeye baslamasiyla birlikte Alaverdi (11. ytzyil), Nikortsminda (1010-1014) ve
Samtavisi (1030) gibi pek cok kilisenin dogu cephesi, anitsal ha¢ motifleriyle dikkat
cekmeye baslamig!69, dzellikle Samtavisi Kilisesi’ndeki uygulama, fkorta (12. ytizyil)
ve Kvatahevi (12.-13. ylzyil) gibi sonraki dénem yapilarina ilham kaynag: olmustur.

Fig. 3. Gurjaani Kvlatsminda Kilisesi, Fig. 4: Samtavisi Kilisesi, dogu cephe!71
dogu cephel70

Yukarida “Hac Kultii” béliimtinde aktarildigi tizere, Isa’ya 1sikla da ézdeslestirilen
messianik karakterlerin 6zelliklerinin ytiklenmesi Tevrat ve Incil’de karsiligini
bulmus; Isa hem kendi agzindan hem de alintilanan béltimlerde acik bir sekilde 1s1k
olarak tanimlanmistir.

“RAB benim 1sigim, kurtulusumdur’ (Zebur 27: 1)

“Kalk, parla; Ciinkt Isigin geliyor, RAB’bin yticeligi tizerine
doguyor” (Iseya 60: 1).

168 Begiasvili 2011, 108-109.
169 Djobadze 1992, 33.

170 Url 2.

171 Url 3.
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“Gtindtiz wsigin giines olmayacak artik, Ay da aydinlatmayacak
seni;

Ciinkii RAB sonsuz 1sigin, Tannn gérkemin olacak” (Iseya 60:
19).

“Artik gtinesin batmayacak, aywn cekilmeyecek, Ctinkii RAB
sonsuz tsgin olacak,
Sona erecek yas giinlerin” (Iseya 60: 20).

Yasam O’ndayd: ve yasam insanlarnn isigydu.

Isik karanlikta parlar ve karanlik onu alt edememistir.

Tanrv’rnun génderdigi Yahya adli bir adam ortaya ¢iktu.

O, taniklik icin, 1siga taniklik etsin ve herkes onun araciligiyla
iman etsin diye geldi.

Kendisi o stk degildi, ama siga taniklik etmeye geldi.

Diinyaya gelen, her insant aydinlatan gercek stk vardt.

O, diinyadayd:, diinya O’nun araciligiyla var oldu, ama diinya
O’nu tarumadi. (Yuhanna 1: 4-10).

“Isa yine halka seslenip séyle dedi: «Ben diinyamin isigiyim.
Benim ardimdan gelen, asla karanlikta ytiriimez, yasam sigina
sahip olur” (Yuhanna 8: 12)

“Diinyada oldugum stirece diinyamin 1sigit ben’im” (Yuhanna 9:
5).

“Artik gece olmayacak. Ne cira isigina, ne de giines isigina
gereksinmeleri olacak. Rab Tanrn onlara stk olacak ve
sonsuzlara dek egemenlik stirecekler” (Esinlenme 22: 5).

Romanos Melodist’in haci Gi¢c kez kutsanmais 1s1k olarak yorumlamasi!72; Dumbarton
Oaks koleksiyonunda korunan altin bir hagin (6. ytzyil) kollarinin iki yaninda yer
alan Zoe Phos/yasam-isik yazisi; Bern Abegg Stiftung koleksiyonunda korunan (6.-
7. yuzyil) bir patenin Uzerine kabartma olarak islenmis, cennetin doért irmaginin
aktigr Golgota Tepesi Uizerinde ylkselen hacin kollarinin iki yaninda bulunan Zoe
Phos/yasam-isik yazisi'73; Afrodisias (Aphrodisias) antik kentinin dogu girisinde,
kesme tas lzerine kazinmis “istk, yasam”, “Isa, muzaffer ol” yazisi ile ayn1 kentte
bir heykel kaidesinde bulunan hac¢ motifinin yanindaki “Istk, yasam, Meryem Isa’yt
dogurdu” sézleril7+, Isa’y1 sembolize eden hacin 1sik olarak tanimlandigina isaret
etmektedir.

Hristiyanhikta kiliselerin apsis yarim dairesi cennet olarak kabul gérmustir. Apsis
yarim dairesindeki ha¢ motifleri cennetle iliskilendirilmistir. Bu durum buyuk
olasilikla Isa’nin ilahi énciilii Adem’in glinahi aracilifiyla ve insanlarin kurtulusu
olarak hac ve cennet baglantisina iliskin tartismalarin bir yansimasi olarak sekil
bulmustur!7s. Boylece iceride cennet olarak kabul edilen apsise yonelen inananlar,
disarida apsisi aydinlatan pencerelerin lizerine islenen ve Isa’nin yerini alan hag
motifleriyle, pencereden gelen Isik-Isa’ya da yénelmislerdir. Ayn1 zamanda Isa’nin
ikinci gelisinin alameti olarak 6rneklerde de gértldiigt Uzere Gurcli mimarisinde
dogu cephenin hacla vurgulanmasi gelenek halini almistir!7e,

Alinliga yerlestirilen haclar sadece dogu cephe ile sinirli kalmamis, pek cok yapida,
diger cephelere de islenmistir. Tao Klarceti bélgesinde Oski Kilisesi ile Ishani

172 Bkz. Dipnot 15.

173 Dodd 1973, 26, Kat. No. 7; Mundell-Mango 1986, 234-235, Kat. No. 64; Teteriatnikov 1995, 695.
174 Roueché 1989, 185, 188; Teteriatnikov 1995, 696.

175 Teteriatnikov 1995, 694.

176 Djobadze 1992, 33.
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Meryem Sapeli’nin bati, Ishani Kilisesi’nin giiney cephesinde gértilen bu uygulama
Gurcistan’daki yapilarda daha fazla yer bulmus; Erelaant Sakdari (5.-6. yuzyil),
Khirsa St. Stephan (6.-9. yuzyil), Tsromi (626-634), Kvatahevi (12.-13. yuzyil) ve
Pitaretide (13. yuzyil) gliney; Manglisi (4./6.-7./11. yuzyil) ve Svetitshoveli'de
kuzey; Tsugrugasenis’de (13. yUzyil) de bati cepheye islenen 6rneklerde géruldugu
uzere, erken déonemden ge¢ donem yapilarina kadar yaygin olarak kullanilmistir.
Gecis déneminde ortaya konan hac motifleri temelde es kollu/Yunan-Bolnuri ve
Latin hagi tipinde olmakla birlikte uygulanis bicimlerindeki farkliliklarla pek cok alt
grup yaratilmistir.

ES KOLLU HACLAR: YUNAN HACI VE BOLNURI/BOLNiSI TiPI

a. Herhangi Bir Cerceve ile Kusatilmadan Dogrudan Duvar Yiizeyine
Uygulanan Haclar

Bana, Hahuli, Képruluikody/Okrobageti Rabat, Satlel Rabat ve Cengelli kiliselerinde
bulunmaktadir. Hahuli Kilisesi'nde, apsisin giney duvarindaki nisin yuzeyine,
Koprulukoy/Okrobageti Rabat Kilisesi'nde mimari bir blokun iki ylizeyine islenmis
durumdaki ha¢ motiflerinin kollar1 uclara dogru hafifce genisletilmis, Hahuli
Kilisesi'ndeki hac¢ dikdértgen bicimli bir kaidenin tizerine yerlestirilmistir (Fig. 5-6);
Bana'da kuzey yoéndeki kemerlerden birinin karninda, Satlet Rabat’ta dogu
cephede, Ust seviyedeki mazgal pencerenin kemeri tizerinde bulunan haclar Malta
hac1 tipindedir ve Bana’da hag¢ kollarinin uclarina matkapla birer kticik tomurcuk
oyulmustur (Fig. 7-8). Bana ile Koprulukoy/Okrobageti Rabat Kilisesi’ndeki
haclardan birisi, neredeyse tek tercih durumundaki kabartma teknigine karsin,
oyma teknigiyle islenmis nadir 6rneklerdir. Bana’daki hacin hem bicim hem de
teknik olarak bir uygulamasina Gurcistan’'da Kumurdo (964) Katedrali'nde
rastlanmaktadir (Fig. 9). Cengelli Kilise’de insanlarin kolayca ulasabilecegi 6zellikle
de kaidelerin ylzeylerine kazinan haclar ise pek cok dini yapida karsilasildig: tizere,
ziyaretcilerin/hacilarin eseridir (Fig. 10).

S Ry X ! 'ﬂ

N Wi R, £t

Fig. 5. Hahuli Kilisesi, Fig. 6. Koprulikoy/Okrobageti Fig. 7. Bana Katedrali,
apsis nisi Rabat Kilisesi, mimari blok kuzeyde kemerlerden
birinin karin kism

Fig. 8. Satlel Rabat Kilisesi, Fig. 9. Kumurdo Kilisesi, Fig. 10. Cengelli Kilise,
dogu cephe, Ust seviyedeki bahc¢edeki mimari blok!77 giineydogudaki paye
mazgal pencere

177 Url 4.
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b. Daire Cerceve ile Kusatilan Haclar

Dolishana, Yeni Rabat, Hahuli, Dort Kilise ve Parhali kiliseleri ile Hahuli Yorderagin
Mahallesi Sapeli'nde gorilen haclar, daire cerceve icerisine diiz ya da orgula
bicimde yapilmistir. Yeni Rabat Kilisesi’nde glineydeki girisin dogu ust kosesinde,
Hahuli Yorderagin Mahallesi Sapelinde dogu cephedeki pencere lizerinde yer alan
haclar, kollar1 uclara dogru hafifce genisleyen basit forma sahiptir (Fig. 11-12).
Hahuli Kilisesi, bat1 ha¢ kolunun glineyindeki giris mekaninin dogu cephesinde yer
alan motif, pencere kemerinin Uzerine yerlestirilmistir. Bezemede, cercevenin farkli
bicimlendirilisi, Gurcistan’da arastirdigimiz, Tao Klarceti bélgesinde de gliniimtize
ulasan yapilarda baska bir uygulamasina rastlanmamas: bakimindan dikkat
cekicidir. Kalin bir kaval silme ile olusturulan cercevenin silmesi, alt koselerde disa
dogru kivrilarak solda alttan, sagda Ustten gecerek birer digim olusturmus,
merkezlerine kabartma birer kiicik digme motifi oturtulan dtiglimler arasinda
silme duiz sekilde devam ettirilmistir. Ha¢ motifi, ince bir standart TtUzerine
yerlestirilmis, cercevenin iki dUgimu arasina denk getirilen standart, silmenin
arkasinda birakilarak pencere kemerinin Uzerine oturtulmustur. Merkezde oyma
olarak islenmis klicik bir dairede birlesen hac kollar1 uglara dogru genisletilmis ve
kollarin her bir ucuna, yuzeylerine diigme motifi islenmis birer lop yapilmistir.
Kollarin yUzeyleri de kendi bicimlerine uygun sekilde oyularak derinlestirilmistir
(Fig. 13). Parhali Kilisesi'nin dogu cephesinde, prothesis mekaninin alt katina
acilan pencerenin Ust kismindaki ha¢ motifi, daire cerceveden sonra i¢ ice kare ve
eskenar dortgen bicimli cerceveler ile kusatilmistir. Tim motifler ince kaval silme ile
olusturulmus, hac kollarinin her bir ucundan cikan silmeler, “S” kivrimlar: halinde
icteki cercevelerin altindan ve Ustiinden gecirilerek yanindaki koldan ¢ikan silmeyle
birlestirilmistir ve kivrimlar bosluklari doldurmustur (Fig. 14). Hac motiflerinin
etrafinin geometrik motiflerle doldurulmasi sik goértlen bir uygulamadir, ancak
Gurcistan’da arastirilan yapilar arasinda benzerine rastlanmamaistir.

Dolishana Kilisesinde bati ha¢ kolunun glneyindeki nartheks mekaninin dogu
duvarinda, Parhali Kilisesi'nin giiney duvarinda, girisin hemen dogusundaki kemer
gbézinlUn alt seviyesinde ve Hahuli Kilisesi’nin i¢ mekaninda, kuzeydogudaki
payenin dogu yuzliinde yer alan hac¢ motifleri tek sira yuvarlak hatli 6rgii halinde
islenmistir ve 6rgliyll olusturan hatlar ucglarda iki yana ayrilarak olusturduklari
geometrik motiflerle haclarin etrafini kusatmistir. Dolishana Kilisesi’nde, Isa’nin yer
aldig1 icgen alinligin alt kisminda es boyutlarda yan yana iki kesme tasin ylizeyine
islenen motiflerden kuzeydeki glntimuze ulasamamistir. GuUneydekinde hagci
kusatan cerceve elips bicimli halkalarin birbirine gecirilmesiyle meydana
getirilmistir. Hac¢ kollarinin digtmleri cerceveye kadar uzatilmamis, diUgimleri
meydana getiren hatlar genis bir aciyla ayrilarak zikzak motifi seklinde cercevelerin
halkasindan gecirilmis ve kollarin arasinda dugim yaparak hacin etrafim
dolanmistir. Béylece hac¢ kollarinin arasinda toplam doért digim meydana
getirilmigtir (Fig. 15). Parhali ve Hahuli kiliselerinde ise 6rgliyl olusturan hatlar
uclarda ikiye ayrilarak bu kez cerceveye birer diiglimle baglanan “V” seklinde genis
acili zikzaklar olusturulmus, bunun Uzerine, bu kez digimleri ice dontk zikzak
motifleri gecirilmistir (Fig. 16-17). Hahuli Kilisesi’'nde motifin tist yaris1 islenmeden
birakilmistir. Dairelerin etrafini kusatan zikzak motiflerinin Tanrinin kutsal
1518101/ glines 1sinlarini sembolize ettigi bilinmektedir!7s.

178 Reuterswéard 1985a, 56.
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Fig. 12. Hahuli Manastiri Fig. 13. Hahuli Kilisesi,
Yorderagin Mahallesi Sapeli, dogu cephe gtineydeki mekanin dogu cephesi

,xlﬁfrﬁ ' . g
Fig. 14. Parhali Kilisesi, dogu cephe, prothesis Fig. 15. Dolishana Kilisesi,
mekaninin alt katina agilan mazgal pencere guneydeki nartheks dogu duvan

Fig. 16. Parhali Kilisesi, gliney cephe Fig. 17. Hahuli Kilisesi,
kuzeydogudaki paye
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c. Dikdortgen Cerceve ile Kusatilan Haclar

Dolishana, Tbeti, Ishani ve Dért Kilise’de dikdértgen cerceve icine alinan haclar,
diiz ya da o6rgiltl bicimde islenmistir. Dolishana Kilisesinde kuzey hac¢ kolundaki
pencerenin Uc¢gen alinliginda (Fig. 18), Dort Kilise’de de kuzey cephede, dogudan
ucuncu kemer géztindeki Uist seviye penceresinin iki yaninda yer alan haglar diz
bicimde yapilmistir (Fig. 19). U¢ ha¢ motifinde de merkezdeki kiiciik dairede
birlesen kollar, uclara dogru genisletilerek hafifce ice kavisli yapilmis ve yuzeyleri
boydan boya ince bir kaval silme ile kaburgalandirilmistir. Hacin yUzeyinin
kaburgalandirilmas1 Doért Kilise’'nin dogu cephesi alinhginda, Hahuli Kilisesi’nin
kuzey hac¢ kolu penceresi ile Ishani Kilisesinin dogu cephesinde en kuzeydeki
penceresinin Uzerinde, Gurcistan’da ise Khtsisi Kilisesi'nin (10. yuzyil) dogu
cephesinde, Bedia Kilisesi'nin (10.-11. yulzyil) bati girisi alinliginda ya da Ruisi
Kilisesinin (11. ytzyil) bati cephesinde yer alan ve burgulu kaval silmeyle yapilan
orneklerde oldugu gibi yaygin gortilen bir uygulamadir.

Fig. 18. Dolishana Kilisesi, kuzey Fig. 19. Dort Kilise, kuzey cephe, dogudan ticiincti kemer
hac kolu penceresi g6zUinln Ust seviye penceresi

Fig. 20. Theti Kilisesi, kuzey ha¢ kolunun dogu Fig. 21. Ishani Kilisesi, dogu cephe,
cephesi merkezdeki kemerin alinlig
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Fig. 22. Satlel Rabat Kilisesi, dogu cephe, giineydeki mazgal pencerenin alinligi

Tbeti Kilisesi’'nde kuzey hac kolunun dogu cephesinde giineyde, ishani Kilisesi'nde
de dogu cephede eksendeki kemer géziinlin alinliginda bulanan ha¢ motifleri 6rgilt
bicimdedir. Oldukc¢a tahrip olmus durumdaki Tbeti Kilisesi’'ndeki hac¢ motifinin
cercevesini Uzerine islendigi, yapinin geneline hakim durumdaki grimsi kesme
taslardan farkli sekildeki sarimsi kufeki tasi olusturmustur. Motif iki yanda ince
diz silme ile simmirlandirilmig, silmeler kollarin uglarinda kivrilarak birer lop
meydana getirmistir. Kollarin ylzeyi tek sira yuvarlak hatli 6rgli motifi ile
doldurularak hem loplarin hem de 6rgulerin merkezi matkapla derin bir sekilde
delinmistir (Fig. 20). Ishani Kilisesi’ndeki ha¢ motifi ise cift digimlii érgaltdir.
Hac kollari, merkezdeki eskenar doértgenin dort yéniinden uzanan ikiser ince diiz
silmenin birbirine gecilerek aralarinda hasir 6rgd, iki yanda da merkezleri delik
yuvarlak hatli dGgiim motifiyle olusturulmustur. En Ustteki digtmler digerlerine
gore biraz daha disa taskin yapilarak uclara loplu goértinim kazandirilmistir.
Merkezdeki eskenar dortgenin yuzeyine de dort diguimli bir antrolak motifi
yerlestirilmistir (Fig. 21).

Artvin’in Savsat ilgcesinde bulunan Satlel Rabat Kilisesi'nde ise lic hacin yan yana
islendigi, Tao Klarceti boélgesi icin farkli bir uygulama s6z konusudur. Dogu
cephenin glneyinde, Ust seviyedeki mazgal pencerenin alinliginda yer alan
motiflerden merkezdeki, pencerenin Uzerine oturtulmustur ve daire icinde Yunan
hac¢ci formundadir. Daha alt seviyeye konumlandirilan iki yandaki haclar ise
dikdoértgen cercevenin icerisinde Latin hac¢i bicimlidir (Fig. 22). Tao Klarceti'de
glinimuze ulasan yapilarda benzer bir 6érnegi bulunmamakla birlikte Glircistan’da
Gurjaani Kvelatsminda (8.-9. yuzyil), Kvatahevi (8.-9. ytzyil), Bzipi (9. yuzyil), Yeni
Ateni Sioni (10. ylzyil) ve Anakopia St. Theodere (11. yuzyil) kiliselerinde oldugu
gibi farkli formda da olsa ti¢ hacin yan yana islendigi 6n 6érnekler mevcuttur.

“Bundan dolay: ona tinliiler arasinda bir pay verecegim,
Ganimeti giicliilerle paylasacak.

Cilinkti caninu feda etti, baskaldwranlarla bir sayud:.

Pek ¢oklarinin giinahint o tizerine ald,
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Baskaldiranlar icin de yalvardi.” (iseya 53:12).

“Isa’yla birlikte carmiha gerilmis olan haydutlar da O’na ayni
sekilde hakaret ettiler” (Matta 27: 44).

“Israil’in Krall Mesih simdi carmihtan insin de gérelim ve iman
edelim.» Isa’yla birlikte carmiha gerilmis olanlar da O’na
hakaret ettiler” (Markos 15: 32).

“Carmihta asui duran suglulardan biri O’na, «Sen Mesih degil
misin? Haydi, kendini de bizi de kurtar!» diye kiiftir etti” (Luka
23: 39).

“O’nu orada carmiha gerdiler. O’nunla birlikte iki kisiyi daha,
Isa ortada, onlar da iki yaninda olmak tizere carmiha gerdiler”
(Yuhanna 19: 18).

Sonra Cranium denilen tas déseli yere sag salim geldiler; ve
orada Yahudiler ha¢ kurdu. Sonra Isa’yt cikardiar ve askerler
O’nun giysilerini alip kendi aralarinda paylastirdilar. Ve O’na
yutik putik bir kirmuzu cilippe giydirdiler ve O’nu dirilttiler ve
glintin altinct saatinde onu carmihta kaldwrdidar. Bundan sonra
biri saginda, digeri solunda olmak tizere iki haydut da
getirdiler179,

“Kendisiyle birlikte carmiha gerilen haydutlarla ilgili olarak
yazilmistir ve O, haddi asanlarla birlikte saydnustir. Ikisi de
6nceden haddi asanlardi, ama biri artik dyle degildi. Biri
sonuna kadar kurtulusa karst inatciyydir ve elleri bagl oldugu
halde dilinde hakaret vardi... ancak digeri, hakaret eden kisiyi
reddetti... 180,

“Pilatus Golgota’ya ii¢ hag yerlestirdi. Ikisi hirsizlar, birisi Hayat
Veren icin”181,

Kutsal kitaplar, Kuduslt Kiril ve Romanos Melodist’ten aktarilan bu pasajlardan
Isa’nin kendisi ortada, digerleri iki yaninda olmak tizere iki hirsizla birlikte carmiha
gerildigi bilinmektedir. Bundan kaynakli olarak da Ui¢ hacin birlikte yer almasi,
Golgota Tepesi'nde iki hirsizla birlikte carmiha gerilen Isa’min, en yaygin
sembollerinden birisi olmus!82, Erken Hristiyanlik sanatinda ve Ikonaklazma
Doénemi (723-846) 6ncesinde, Bizans cografyasinin farkli bélgelerinde yogun olarak
kullanilmistir. Kapadokya Zelve Uztmli Kilise’nin (6.-7. yuzyil) dogudaki Tt
apsisinde, Hagia Sophia Kilisesinin (6. yuzyil) dogu cephesinde, apsis
pencerelerinin arasinda TUi¢ hac¢ tasvirine yer verilmistir. Monza ve Bobbia
ampullalarinin pek cogunda ise Isa iki hirsizla birlikte carmiha gerilmis halde
gosterilmistir'83, U¢ ha¢ aymi zamanda Kutsal Uclii/Trinty ile de baglantilh
gortlmustirisd4,

Hristiyan dinyasinda kabul géren bu sembolik anlatim, Tao Klarceti bélgesinde,
Satlel Rabat Kilisesi’nde yansimasini bulmustur.

179 Schaff 1885, 751.

180 Kuduslu Kiril 1886, 807-810.

181 Carpenter 1970, 230; Teteriatnikov 1995, 692.
182 Teteriatnikov 1995, 690.

183 Ornekler icin bkz. Grabar 1958.

184 Teteriatnikov 1995, 695.
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d. Bolnuri/Bolnisi Tipi Haclar

Bu tip hac motifleri Handzta, Ekeki, Dort Kilise, Hahuli, Parhali, Satlel Rabat,
Ardahanin Hanak ilgesindeki Bork ve Cildir Kotanli/Sikerep Koyt kiliselerinde
bulunmaktadir ve cogu daire cergeve icine alinmistir. Handzta Manastirinda
Cesmeli Sapel’in ¢cesme olarak duzenlenen dogu cephesinde, cesmenin alinliginda;
Parhali Kilisesi’nin bati cephesinde, kuzeydeki ilk kemer gbdzlindeki pencerenin
Uzerinde ve icte apsis penceresinin kuzey kanadinda Ust seviyede yer alan hac
motifleri Calvary/Golgota haci bicimindedir ve cercevesiz yapilmistir. Kollar1 birer
lopla sonlandirilan haclardan Handzta’daki ve Parhali’de apsis penceresindeki
haclar Uc¢ basamakli kaidelere sahip standartlar tUzerine oturtulmustur.
Handzta’daki motif btiytik oranda tahrip edilmistir (Fig. 23). Parhali’dekinin ise son
onarimlarda yuzeyindeki sivanin temizlenmesi sonucunda tamamiyla kirmiziya
boyandigi, hac¢ kollarinin daire bicimli bir merkezde birlestigi, merkezle birlikte hac
kollarina, yuUzeyleri matkapla oyulmus birer digme motifinin kazindig tespit
edilmistir (Fig. 24). Parhali Kilisesi’nde bati cephenin kuzeyindeki pencere, yuzeyi
on sekiz dilimle hareketlendirilmis yarim daire kemerle kusatilmis, kemerin kuzey
koseligine hac motifi, gliney koseligine de mimarin tasviri islenmistir. Hac motifi alt
kismina yakin basik bir klirenin bulundugu standart Uizerine yerlestirilmis, hacg
kollar1 loplar1 birbirine degecek kadar genis yapilmistir. Loplarin merkezi ile hac¢
kollarinin birlestigi kisma ve kaidedeki kiirenin ylzeyine islenen kuiciik dairelerin
merkezi matkapla delinmistir (Fig. 25).

Diger kiliselerdeki ha¢ motiflerinin hepsi daire cerceve icine islenmistir ve
Parhali’deki hari¢ kaideleri yoktur. Motifler Dort Kilise ve Hahuli Kilisesi'nde dogu
cephenin alinligina yerlestirilmistir (Fig. 26-27). Dort Kilise’deki ha¢ kirmizi zemin
Uzerine oyularak yapilmistir ve yukarida da belirtildigi tizere, kollar boydan boya
ince kaval silme ile kaburgalandirilmistir. Ekeki Kilisesi’nin gliney cephesinde
merkezdeki ve batidaki pencerelerin alinhiginda, kubbe kasnagindaki stituncelerin
birinin bashginda (Fig. 28-29), Parhali’de dogu cephede prothesis mekanin ust
katina acilan mazgal pencerenin Uzerinde (Fig. 30), Dort Kilise’de bati cephenin
kuzeyinde Ust seviyede (Fig. 31), Hahuli’de kuzey hac¢ kolunda (Fig. 32), Bérk’te bati
cephede (Fig. 33), Satlel Rabatta da dogu cephede eksenin glneyinde yer alan
pencereler (Fig. 34) ile Kotanli/Sikerep Kilisesi’'nde gliney cephenin bati ucundaki
(Fig. 35) hac¢ motifleri ktictik farkliliklarla benzer bicimde islenmistir. Hahuli’'de
kollar1 boydan boya keskin sirthi bir silme ile kaburgalandirilmis, Satlel Rabat’ta da
icten ince bir kaval silme ile profillendirilmis ha¢ motiflerinin uclar1 birer lopla
sonlandirilmistir. Parhali ile Ekeki Kilisesi’nin gliiney cephesinde bulunan haglar,
cesitli bicimlerde kazima ve kabartma silmelerle profillendirilmis pencere kemerinin
Uzerine yerlestirilmis, Parhali’deki ha¢ motifi nadir gérildigt tizere kazima olarak
yapilmistir. Kotanli/Sikerep Kilisesinde ise haci kusatan cerceve burgulu kaval
silmeyle olusturulmus, ha¢ motifi bliytik oranda tahrip edilmistir.

Glrcistan’da oldugu gibi Tao Klarceti bolgesinde de en fazla tercih edilen hac tipi
Bolnuri/Bolnisi tipi olmustur ve cogunlukla daire cerceve icerisine islenmistir.
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Fig. 23. Handzta Manastiri, Fig. 24. Parhali Kilisesi, Fig. 25: Parhali Kilisesi, bat1 cephe,
Cesmeli Sapel’in ¢cesme olarak apsis penceresilss girisin kuzeyindeki pencere
diizenlenen dogu cephesi

Ry

Fig. 26. Dortkilise, dogu cephe alinligi Fig. 27. Hahuli Kilisesi, dogu cephe alinlig:

Fig. 28. Ekeki Kilisesi, gliney cephe pencereleril8é Fig. 29. Ekeki Kilisesi,
kubbe kasnagi187
185 Url 5.
186 Url 6.
187 Url 6.
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Fig. 30. Parhali Kilisesi, dogu Fig. 31. Dért Kilise, bati Fig. 32. Hahuli Kilisesi, kuzey
cephe, prothesis mekanin tst cephenin kuzeyi, tist seviye hac kolunun cephesi
katina acilan mazgal pencere

RS T

Fig. 33. Bork Kilisesi, Fig. 34. Satlel Rabat Kilisesi, Fig. 35. Kotanli/Sikerep Kilisesi,
bati cephe dogu cephe, eksenin gineyi gliney cephenin bati ucu

LATIN HACLARI

Handzta, Dolishana, Parhali, Oski, Kayabeyi/Yerli Caisi ve Ardahan-Hanak
Dilikdere/Hosiret kiliselerinde Latin hac¢i tipinde ha¢ motiflerine yer verilmistir.
Bunlardan sadece Oski Kilisesinde, dogu ha¢ kolunun dogu cephesinde, gliney
ucta bulunan hag¢ motifleri ic ice iki kirmizi daire cerceve icerisine islenmistir.

Handzta’da dogu (Fig. 2), Dolishana’da giiney cephe eksenindeki pencerenin omega
bicimi kemeri Uzerine oturtulan haclar, pembemsi taslarin duvar o6rgistinun
icerisine yerlestirilmesiyle meydana getirilmistir (Fig. 36). Pek yaygin olmayan bu
uygulamanin 6rnekleri arasinda Gurcistan Dmanisi Sion Kilisesi’nin (9. ytizyil) bati,
Kumurdo Kilisesinin (964) dogu cephesindeki haclar bulunmaktadir (Fig. 37).
Dolishana Kilisesi'ndeki bu hacla birlikte, Parhali Kilisesi'nde dogu cephe
eksenindeki pencerenin alt kisminda yer alan haclar érgtili tiptedir. Ust kolu
tamamiyla, yan kollar1 da buylk oranda tahrip edilmis durumdaki Dolishana
Kilisesi'ndeki hacin alt kolu tizerindeki bezemesi saglam durumdadir ve Ishani
Kilisesinin dogu cephesindeki hacta oldugu gibi cift dugimlt oldugu
izlenebilmektedir. Parhali Kilisesi'nde eksene simetrik olarak yerlestirilmis iki hag¢
motifi bulunmaktadir. Kollar1 olduk¢a genis tutulan hac¢ motifleri, distan ince bir
diz silme ile smirlandinlmistir ve kuzeydeki hag¢, yan kollarinin genisliginde
dikdértgen bicimli bir kaidenin tizerine yerlestirilmistir. Ha¢larin ytizeyini dolduran
motifler farkli bicimde kompoze edilmistir. Kuzeydekinin ylzeyi, “V” agisiyla uzanan
diuz silme iki ince hattin, iki yanda dugumler, aralarinda eskenar doértgenler
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meydana getirdigi c¢ift dugimlt o6rguli bezemeye sahiptir. Kaidenin ve hag
kollarinin birlestigi merkezde, dort yonden uzanan hatlarin birlestigi uclar merkeze
yonlendirilerek sekiz kollu 1sin motifi olusturulmustur. Glineydekinin yulzeyi ise
merkezleri yarim boy kaydirilarak ve aralarindaki dugimleri merkeze alinarak
gecirilmis yuvarlak hathh antrolak motifleriyle doldurulmustur. Hac¢ kollarinin
merkezindeki antrolak doért koldan gelen antrolaklarla baglandigr icin dort
dugumlidir ve ylzeyinde, doért yondeki dairelerin kesismesiyle dort yapraklh
cicek/tetragram motifi meydana getirilmistir (Fig. 38). Kuzey taraftaki hacin
kaidesinde ve kollarinin kesistigi merkezde yer alan sekiz kollu iginlar Isa’nin
kozmik gbériintisti ve glinesin sembolll olmalidir. Gliney taraftaki hacin ylzeyinde
bulanan antrolak gecmeleri ise gizli haclar yarattigindan Tanrinin ve Isa’nin en
guclti soyut gosterimlerinden birisi olarak kabul edilmistir ve aslhinda bu tar
dairesel ge¢cmelerin Pagan kultlerinde btiyi yapmak amaciyla kullanilmis glines
sembolleri oldugu bilinmektedir. Tetragramlar ise X harfi meydana getirdiginden
dogrudan Isa ile iligkilendirilmistir8s.

Fig. 36. Dolishana Kilisesi, Fig. 37. Kumurdo Katedrali,
gliney ha¢ kolunun gliney cephesi dogu cephels?

Fig. 38. Parhali Kilisesi, dogu cephe

188 Reutersward 1982, 116-121; Reutersward 1985, 50-52.
189 Url 7.
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Parhali Kilisesi'ndeki haclarin form ve bezeme olarak en yakin benzerleri Kumurdo
Katedralinde (964) bulunmaktadir. Dogu cephede, pastophorion hucrelerinin alt
kat pencerelerinin bezemeli yarim daire kemerleri tizerine oturtulmus durumdaki
haclarin ytzeyi, Parhali’de kuzey taraftaki hacta oldugu gibi cift diguimli gecme
motifiyle bezenmis, yalniz burada kuzeydeki hac¢in merkezine 151n demeti yerine
kabartma daire motifi islenmistir. Ayrica, burada haclarin kollarinin her bir ucu
birer lopla sonlandirilmis, giineydeki tistte daire gecmelerle bezenmis omega bicimi,
digeri ise cift diguimla 6rgu motifiyle stislenmis yarim daire kemer ile kusatilmistir.
Guneydeki hacin ust kolunun iki yanina da triquatra/beyzi tic yapragin gecmesi
motifi yerlestirilmistir (Fig. 39). Isa ve Tanriy1 sembolize eden hacin merkezindeki
sekiz kollu 151n demeti ile glineydeki ha¢in kemerini bezeyen daire ge¢cmeler; Kutsal
Uclti/ Trinity’yi simgeleyen triquatral90 motifiyle, dogu cephenin énemi bir kez daha
vurgulanmaistir.

Fig. 39. Kumurdo Kilisesi, dogu cephel9!

Fig. 40. Oski Kilisesi,
kasnak

190 Reutersward 1985a, 48-52, 55-56, 57, 59-60.
191 Url 8.
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9.-10. yuzyil Tao Klarceti kiliselerinde ha¢ kollarinin bezenmesi ile yaratilan bu yeni
artistik stil192, Gurcistan’daki yapilarda da benimsenmis, bazilar1 Parhali ve
Kumurdo’daki haclar gibi genis kollu olmak Utizere, aralarinda Khtsisi Vaftizci Yahya
(10. ytzyil), Tabatskuri Kirmizi /Tsiteli Sakdari (10. ytzyil), Zemo Krikhis (10.-11.
ylzyil), Patara Oni St. Nikolaz (11. ytizyil), Ikvi (11. yy.), Svetitshoveli (11. yy.),
Ikorta Basmelekler (12. yuzyil), Pitareti (13. yUzyil) ve Ananuri (17. yuzyil)
kiliselerinin bulundugu cok sayida yapida yaygin bir sekilde uygulanarak gec
dénemlere kadar kullanilmig, sadece mimaride degil, Oski Manastiri’nda
kopyalanan Mestia Incili'nin (1030) ilk sayfasinda oldugu gibi sanatin baska
alanlarinda da yer bulmustur!93.

Parhali Kilisesi'nin gliney cephesinde Ust seviyedeki kemer dizisinin dogudan
ikincisinde; Oski Kilisesinin kubbe kasnaginda (Fig. 40); dogu ha¢ kolunun dogu
cephesinde glineydeki ticgen nisin kuzey kanadinda alt seviyede (Fig. 41) ve aym
cephede gliney uctaki kemer gbéziinde alt seviyedeki pencerenin iki yaninda (Fig.
42); giiney hac¢ kolunun gliney cephesinde dogudaki ticgen nisin dogu kanadinda
pencerenin yaninda (Fig. 43) yer alan haclar, kirmizi boya ile islenmistir. Parhali
Kilisesi’ndeki cok bozulmus olmakla birlikte hac¢ kollarinin uclarinin birer lopla
sonlandirildig: anlasilabilmektedir. Oski Kilisesi'ndeki haclar ise Calvary tipindedir.
Kubbe kasnagindaki haclar, sadece pencerelerin bulundugu cephelere, pencere
kemerlerinin Uzerine yerlestirilmistir. Alt kismi1 diiz kubbe bicimindeki kaidelerin
basamaklari, ince beyaz boya ile belirtilmistir. Konturlar:1 yine ince beyaz hatla
smirlandirilmis ve kirmiziya boyanmis haclarda iki tip izlenmektedir. lk tipte hac
kollar: iki yandaki sivri ortadaki yarim daire bicimli ti¢c yaprakli palmet biciminde
sonlandirilmig, yarim daire bicimli yapraklarin uclar: ile kollarin birlestigi merkeze
ktictik birer beyaz daire islenmistir. Diger tipte ise kollarin uclari, buralara ince
kiicik birer sapla baglanan, kirmizi konturlu beyaz birer lopla bitirilmistir.
Cephelerdeki haclarin sadece konturlar1 kirmizi boyayla belirlenmis yuzeyleri
boyanmadan birakilmistir. Buradaki haclar, Ucer basamakli kaideler Uzerine
oturtulmustur ve dogu ha¢ kolunun giineyindeki ticgen nisin kuzey kanadina yan
yana dort tane islenmistir. Bunlardan batidan ikisinde hag¢ kollarinin uglar birer;
dogudan ikisiyle birlikte cephelerdeki digerleri de palmet biciminde tUcer lopla
sinirlandirilmistir. Bu haclarin bu sekilde sadece boyayla mi yapildigi, yoksa
kabartma olarak isleneceklerdi de yarim m birakildiklart tam olarak
anlasilamamistir. Ancak cephelerin cesitli yerlerinde, 6zellikle porchun glineybati
stitunu TUzerinde yarmm kalan bezemeler, bunlarin da yarim birakilmis
olabileceklerini diistindtirmektedir.

Fig. 41. Ogki Kilisesi, dogu ha¢ kolunun dogu Fig. 42. Ogki Kilisesi, dogu hag |
cephesi, glineydeki ticgen nisin kuzey kanadi dogu cephesi, gliney uctaki kemer gozti,
alt seviyedeki pencere

192 Begiagvili 2011, 112.
193 Djobadze 1992, 200-201. Bu tur haclarin 11. ylUzyilin ikinci yarisindan itibaren yavas yavas
ortadan kalktigini ileri stirmustur.
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Fig. 43. Oski Kilisesi, giiney ha¢ kolunun Fig. 44. Oski Kilisesi, giineybatidaki paye
gliney cephesi, dogudaki ticgen nisin dogu
kanadindaki pencere

Fig. 45. Kayabeyi/Yerli Caisi Kilisesi, dogu cephede Fig. 46. Dilekdere/Hosiret Kilisesi

Oski Kilisesi'nde ayrica, i¢c mekanda giineybatida yer alan payenin dogu ylziine bir
nis acilmis soldaki nise kilisenin banilerinden David Kuropalat, sagdakine de
kardesi Bagratin kabartmas: islenmistir. Birbirine benzer sekilde biyikli olarak
tasvir edilen baniler sol ellerinin avug¢ icini seyirciye doéntk bicimde takdis
pozisyonunda acmis, sag elleriyle sag omuzlarina capraz bicimde uzattiklar1 haclh
asayr tutmuslardir (Fig. 44). Bu onlarin inanclarina ve Isa’ya adanmisliklarina
isaret etmektedir!94. Bununla birlikte birinin yaninda Meryem, digerinin yaninda
Vaftizci Yahya ve nisin ylzeyinde de Isa’min yer almasiyla bir anlamda
“Deesis/Yakaris” sahnesi olusturulmus, bdylece krallarin, tanrinin evinde yerytizt
kralliklari ve sonsuz yasama adanmisliklar1 sembolize edilmistir9s.

Kayabeyi/Yerli Caisi Kilisesinde dogu cephedeki pencerenin kemeri Uzerine
oturtulan hacg, Oski Kilisesi'nde kubbe kasnaginda yer alan ve kollar1 ti¢ yaprakl
palmet seklinde sonlandirilan hacin, kabartma olarak islenmis halidir (Fig. 45).
Dilekdere/Hosiret Kilisesi'nde, yapinin yaninda duran ve pencere kemeri Uizerine
islendigi anlasilan mimari parca uUzerindeki hac¢ motifi de kabartma olarak
yapilmistir. Kollar1 uglara dogru genisleyen ha¢in merkezine kiictik bir daire motifi
kabartilmistir. Ayrica alt kolun iki yaninda yaklasik es boyutlu birer buytk, sol

194 Djobadze 1992, 98.
195 Djobadze 1992, 100.
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yandaki dairenin saginda da ayrica kucik bir kabartma daire motifine yer
verilmistir (Fig. 46). Hacin iki yanindaki daire motifleri, carmiha gerilis sahnelerinde
siklikla goértldigt Uzere, o gun yasanan olagan Ustl olaylara, glindiz vakti
olmasina karsin havanin kararmasina isaret eden ay ve gunes sembolleridir.
Bununla birlikte ay, ayrilanlarin/élenlerin kozmik 1sik kralligina son girislerini
bekledikleri mesken olarak da dustnulmustir. Ancak Pagan kiltlerinden kdék alan
ve Hristiyanliga aktarilan pek ¢cok daire motifinin sadece giines ya da ay gibi kozmik
isaretler degil ayni zamanda Tanrinin kozmik gériuntileri ve O’nun kozmik evreni
yaraticiliginin sembold oldugu ileri stirtilmusttirios. Zaten yukarida da bahsedildigi
gibi, messianic ogullarin glinesle bir tutulmasi gibi Origen ve St. Ambrosia olmak
lizere pek cok din bilimcisi, Isa’ya “glinesi yaratan” ve “dogruluk glinesi” gibi
ozellikler atfetmistirto7.

YASAM HACLARI/YAPRAKLI HACLAR/HACKARLAR

Talbot Ricen “belki de en iyi tarum” diye
“yaprakli ha¢” olarak adlandirdigi bitkisel
motiflerle kompoze edilmis “yasam hac¢i”nin
Bizans cevresindeki erken uygulamasi
Istanbul’da 6. ylizyilla tarihlendirilen ve bir
zamanlar Sergios Bakhos Kilisesinde (Kucuk
Ayasofya Camii) korunan hagctir.

Kompozisyonda uclar1 birer lopa sahip Latin
hacinin alt kolundan iki yana simetrik bicimde
kivrik dallar wuzatilmis, kase bicimini alan
dallarin uclarn uc¢ yaprakl palmetle
sonlandirilmigtir'9?. Guircii sanatinda da 6énemli
bir yere sahip olan “yasam hac1” motifinin ilk
ornegi yine 5. yuzyila tarihlendirilen Bolnisi
Sion Kilisesinde wuygulanmis, bunu hacgin
bitkisel bir kaide TUzerinde oturtulmasi
bakimindan ilk 6rnek olan Mtsheta Cvari
Manastir1 Kuguk Kilise’deki (6. yuzyil) motif
izlemistir. Gurcu kiliselerinde bir yenilik olarak
ortaya cikan ve sonraki donem motiflerini
etkileyen buradaki kompozisyonda200 uclar:
birer lopla biten Latin hacgi, iki kademeli cicek
motiflerinin arasindan yuikselen bir standartin
lizerine oturtulmustur.

Fig. 47. Mtsheta Cvari Manastiri,
Kuctk Kilise!98

iki yana simetrik agilan Ui¢ yaprakli palmetlerden alttakiler bozulmustur ancak, dis
yapraginin disa dogru kivrildig: anlasilabilmektedir. Kase gibi sekil alan usttekilerin
ise sivri uclu ta¢ yapraklarn iyice kivrilarak hacin alt kolunun loplarini kusatmas,
uclart loplu olan diger iki yapraktan distakiler yan kollarin loplarina kadar
uzatilmigtir (Fig. 47). Aralarinda Akvaneba (5.-6. yuzyil), Akaurta (5.-7. yuzyil),
Khirsa St. Stephan Manastir1 Kilisesi (6.-9. yuzyil), Tsromi (626-634), Zedazeni (7.-
9. yuzyil), Kumurdo (964), Khtsisi Vaftizci Yahya Kilisesi’nin (10. ytzyil) ve Kutaisi
Katedralinin (1003) bulundugu pek c¢ok yapida, bazilarinda birden fazla

196 Reutersward 1982, 103-104; Reutersward 1985a, 47.

197 Reutersward 1982, 106-107.

198 Url 9.

199 Mendel 1912, 524, No. 726; Talbot-Rice 1950, 72, 77-80, bu motifin bir kaynagi, Mezopotamya
kulttirleri, 6zellikle Sasani imparatorlarinin basliklarinda goértlen kanat motifleri olmalidir; Dogan
2009: 139.

200 Begiagvili 2011, 104.
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uygulamalarinin goéruldtigi “yasam hac¢1” motifi, ge¢c dénemlere kadar kesintisiz
bicimde islenmeye devam edilmistir.

Tao Klarceti boélgesindeki yapilarda ylzey taslarinin ¢ogu sékilmus durumdadir.
Buna ragmen glinimuize saglam durumda ulasanlar ile belgelendirilmis yapilar g6z
oninde bulunduruldugunda 10. yuzyildan itibaren basit tiplerden karmasik
kompozisyonlara kadar “yasam haci/hackar” motiflerine siklikla yer verildigi
gozlemlenmektedir. Yapilarin bazilarinda birden fazla bulunan motiflerde
cogunlukla Latin haci formu kullanilmis; hacglar diiz ya da orgilid bicimde
sekillendirilmistir.

Motifler, Oski Kilisesinin bati cephesi alinliginda, i¢ mekanda guneybatidaki
payenin kaidesinde, bati1 ha¢ kolunun giineyindeki ek mekanin giineyinde dogudaki
ilk paye ile icteki sekizgen payenin bati1 ytiztinde; Hahuli Kilisesi’'nde dogu cephede
apsis penceresinin Uizerinde, bati ha¢ kolunun giineyindeki mekanin apsidioltinde
ve giineydeki sapelin giris alinhiginda; Ishani Kilisesi’nin giiney cephesinin, dogu
cephede kuzeydeki ilk pencerenin ve Meryem Sapeli'nin bati cephesi alinliklarinda;
Parhali Kilisesinde bati cephede girisin glineyindeki, dogu cephede diakonikon
mekanina acilan Ust seviyedeki, kuzey cephede de dogudan ilk pencerenin
alinliklarinda; Theti Kilisesi'nde dogu cephenin alinliginda; kuzey hac¢ kolunun dogu
cephesinde kuzeydeki pencerenin lizerinde, gliney ha¢ kolunun gliney cephesinde,
iki pencerenin arasinda Ust seviyede ve ayni cephede dogu uctaki ile batidan ikinci
payenin  kaidelerinde ve dogudan ilk iki  kaidelerin = basliklarinda;
Koprultukoy/Okrobageti’de duvar ylzeyinde yer almaktadir.

Oski Kilisesi'nin bati cephesi alinligindaki “yasam haci1” motifi basit ancak farkh
anlayisla dlizenlenmis kompozisyonlardan biridir. Yarim daire kemeriyle gok kubbe
imaj1 yaratilmis panonun yuUzeyine islenen Latin hac¢i, alt kismindan doért kol
halinde akan hayat suyu ile “yasam hac¢i’na dénusturtilmusttr (Fig. 48). Verona (4.
yuzyil) ve Rinaldo (5. ylzyil) lahitlerinin bir ytizlerinde, Ravenna St. Vitale (6. ytzyil)
ve Roma St. Clement Kilisesi’nin (12. ylzyil) apsis yarim kubbesinde goéruldiga
lUzere Bizans dunyasinda daha fazla islenen konunun Tao Klarceti boélgesinden
giinimuze ulasan yapilarda benzer bir 6rnegine rastlanmamistir. Geriye kalan
bezemelerin cogunlugunu, Flemming’in 2. Grup icerisinde ele aldig “kdse bicimli
yapraklar tizerindeki hacglar” ile 4. Grupta degerlendirdigi “bagimsiz yapraklar
arasindaki ve samdan bicimli yaprakl?” gruplar icerisinde degerlendirmek
mumkundiir201,

Oski Kilisesi'nde bati ha¢ kolunun glneyindeki ek mekanin gliney cephesinde,
dogudan ilk payenin bati ylUzlinde bulunan yasam ha¢i motifi, bati cephe
alinhigindaki motifte oldugu gibi, gk kubbe sembolli olan yarim daire kemerli bir
panonun yuzeyine islenmistir. Bu kez iki kademeli bitkisel kaide tizerinde ytkselen
hac¢ motifi es kolludur ve alt kolu haric digerleri, kubbe kasnaginda boyama olarak
yapilmis haclardaki gibi, ortadaki yarim daire, iki yandakiler sivri uclu ti¢ yaprakh
palmet biciminde sonlandirilmistir ve ortadaki yapraklarin ylizeyi oyularak derinlik
kazandirilmistir. Kaideyi olusturan Ui¢ yaprakli yarim palmetler es dlizenlemeye
sahiptir ve alttakiler daha buyuk boyutludur. Adeta kus kafasina benzeyen
palmetlerin gaga gibi yapilmis icteki yapraklari, hactaki kutsalligi yer gibi haca
dokundurulmus, diger ikisi de kulak gibi yana yana islenmistir. Ha¢c motifi, ters “V”
seklinde aciyla birlesen ve yukariya dogru uzayan alttaki palmetlerin ortak dali
Uzerine yerlestirilmis, yine bu daldan slren Ustteki palmetler ise kolun uclarina
birlestirilmistir (Fig. 49).

201 Flemming 1969, 96-102; Lucke 2014, 34.
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Fig. 48. Oski Kilisesi, dogu cephenin Fig. 49. Oski Kilisesi, bat1 Fig. 50. Oski Kilisesi,
alinlig hag¢ kolunun giineyindeki ek glineydeki ek mekanin i¢inde

mekan, gliney cephesinde yer alan sekizgen paye
dogudaki ilk paye
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Fig. 51. Oski Kilisesi, i¢ mekan, giineybatidaki payenin kaidesi

Ayni1 mekanin i¢ kisminda yer alan sekizgen payenin bati ytztindeki Latin hacgi
motifi, payenin tim yUzeyini kaplayan bitkisel motiflerin arasina, tist bélimuine
yerlestirilmistir. Bitkisel yulzey, karsilikli yerlestirilmis Uger yaprakli yarim
palmetlerin meydana getirdigi motiflerin dtiz ve bas asag yerlestirilmesiyle
olusturulmustur. DUz motifte, palmetlerin yapraklar1 alttan yukariya dogru
uzatilmis ve yapraklarin uclart birbirine degdirilmistir. Alttaki iki yaprak damla
bicimlidir ve hafif “S” kivrimiyla ice dogru bukulmusttr, sivri uclu distaki yapraklar
ise duz bir sekilde diger yapraklar1 kusatarak yurek benzeri motif meydana
getirmistir. Bas asag yerlestirilmis olan motifte, alt iki yaprak bu kez disa dénuktur
ve Uclncu yaprak, alttaki motifin yarisina uzanacak kadar diger motifin Uizerine
gecirilmistir. Yapraklarin yuzeyleri kendi formlarina uygun bicimde oyularak
profillendirilmistir. Kollar1 hafifce ice kavisli ha¢ motifi, diiz durumdaki motifin dis

131



yapraklarinin  birlesim yerine oturtulmus ve kollarin yulzeyi oyularak
derinlestirilmistir. Payenin bundan sonraki ust kismi kirilarak tahrip edilmistir.
Ancak eski fotograflarinda hacin Ust koluna bitisik bicimde bir insan basi
kabartmasi, sag tarafta dua eder pozisyonda diz ¢okmus bir figir ve Ustte de
“Deesis/Yakaris” sahnesi gorulmektedir. Degerli taslarla bezeli bir ta¢ taktigi
anlasilan basin tam da hacin TUzerinde bulunmasi, Golgota Tepesine hac
diktirmesi202 ya da Gurcistan’a hediye olarak kutsal hacin parcalarini géndermesi
nedeniyle Buyiuk Konstantinus’la iliskilendirilmesine yol acmistir (Fig. 50).

Kilisenin i¢ mekaninda, glneybatidaki payenin kaidesinde yer alan motif de
sekizgen payedekiyle ayni mantiga sahiptir. Bu kez Latin haci, kaideyi cevreleyen
kozalak dizisinden birinin ylzeyine islenmistir. Bas asag duran iri kozalaklar, iki
yaninda ice buktulerek volutler olusturan filizlerin ciktigr kisa saplara sahiptir ve
birbirlerine yay seklinde dallarla baglanmistir. Sekizgen payede palmetlerin
olusturdugu bitkisel motiflerin arasina oturtulan hac¢ motifi burada kozalagin sert
pullan1 icine yerlestirilmis, kollarin yulzeyi, uclarda yuvarlatilmis genis yivlerle
derinlestirilmistir. Burada ayrica farkli olarak ha¢ motifi, simetrik sekilde iki yana
acilan palmetlerin olusturdugu kalis bicimli kaidenin tizerinde ylkselmis, palmetler
bir dugtimle globus gibi degerlendirilmis kozalagin u¢ kismina baglanmistir.
Palmetlerde icteki kuicik yaprak disa donerek volut olusturmus, diger iki yaprak
alttan bu yapragi kusatarak yukariya dogru uzatilmistir. Uclar1 ayni sekilde disa
kivrilan yapraklardan distaki kisa tutulmus, uzun olan orta yaprak da bunun
Uzerini kusatmistir. Buradaki kompozisyonun yakin bir benzeri Koéprualikoy/
Okrobagati Rabat Kilisesi'nde, girisin hemen saginda belgelendirilmistir203. Iki
yaninda yazit bulunan dikdértgen bicimli pano yuzeyine islenen kompozisyonda,
Latin hac¢1 motifinin kollar1 hafif ice kavisli yapilmis, kollarin ytizeyi kendi formunda
genisce yivlendirilerek klclik kabara gibi islenmis merkezdeki glines motifinde
birlestirilmistir. Ha¢ motifi, yine globusun iki yanindan simetrik bicimde ayrilarak
kalis bicimini alan kaidenin Uzerine oturtulmustur. Yapraklar icten disa dogru
uzayan bes dilimlidir ve globusun iki yaninda yarim daire bir kavis yaptiktan sonra
yukariya uzatilarak disa dogru kivrilmistir. Distaki sivri uclu birer yaprak harig,
digerlerinin ucu ice kivrilarak lop meydana getirmistir (Fig. 51).

Hahuli Kilisesin’de, bati ha¢ kolunun gineyindeki mekanin apsidioltinde yer alan
motif, yaprakli kaideye sahip 6rneklerin en basit uygulamasini, kilisenin apsis
penceresi Uzerinde yer alan ise Unik bir kompozisyonu icermektedir. Apsidiolde,
Yunan hag¢1 tipindeki hac¢ motifi iki yanindan yaprak cikan globus tuzerine
oturtulmustur. Altta diiz hatla birlestirilen yapraklar hacin alt koluna genis ac1
yaparak yukariya yukseltilmis, yapraklarin sivri uc¢lari asagiya dogru sarkitilmistir.
Boylece yapraklara adeta sarkik agizli, diiz dipli kase gérintimu kazandirilmistir
(Fig. 52).

Kilisenin apsis penceresindeki bezeme, pencereyi kusatan yarim daire kemerlerin
en icteki kademesine islenmistir. Kemerin ayaklarina simetrik bicimde yuvarlak
govdeli, uzun boyunlu, gaga agizli ve agiz kenarina birlesen tek kulplu, boynun
agizla birlestigi kisimda yuvarlak gobze sahip stilize kus bashh birer strahi
yerlestirilmistir. Surahilerin icinden c¢ikan uzun sapli U¢ yaprakli birer yarim
palmet, yapraklari asagiya dontk halde, kemerin sekline uygun kavisle uzatilarak
kilit tasinda bulusturulmustur. SUrahilerin goévdesine de daire icerisinde birer
Bolnuri/Bolnisi hag¢i kabartilmistir. Bu tlir stirahi motifleri Orta Cag’da Gurcistan,
iran ve diger dogu tilkelerinde goériilmekle birlikte, Tao Klarceti bélgesi icin

202 Djobadze 1992, 205, pl. 145, diger fighriin ise yanindaki yazittan kilisenin mimar1 Grigol oldugu
belirtilir.
203 Marr 1911, 8, Fig. 1. Ginlumuize ulasmayan bezeme Marr tarafindan belgelendirilmistir.
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Uniktir204, Burada dogrudan suUrahi ile sembolize edilen “hayat suyu”, diger
orneklerde kase seklinde bicimlendirilerek hacin Uizerine yerlestirildigi yapraklarla
ifade edilmis, boylece yukarida pek cok 6rnekle aciklanan altindan yasam suyunun
aktigina inanilan hayat agaci motifi gorsellestirilmistir. Tabi stirahi ayni1 zamanda
Isa’nin kanini sembolize eden sarabi sakladigindan ve burada tlizerine hac¢ motifi
islendiginden, kurtulusa ancak Isa ile ulasilabilecegi, Isa’nin insanlarin
glinahlarinin kefareti icin carmiha gerildigi inananlara bir kez daha hatirlatilmigtir
(Fig. 53).

Parhali Kilisesi'nde bati cephenin glneyindeki pencere uzerinde yer alan
kompozisyon dikdoértgen panonun yuUzeyine islenmis, panonun alt orta bélimu
pencere kemerinin kavsine uydurulmustur. Yuvarlak hath tek sira 6rgli motifiyle
olusturulan ve alt kol hari¢ digerleri Gicer dtigimle sinirlandirilan potent bicimli hac
motifi, panonun alt cercevesini sinirlandiran 6rgli motifiyle birlestirilerek kemerli
kismin merkezinden, sanki Golgota Tepesi'nin Uzerinde gibi yUkseltilmistir. Hacin
iki yanindaki bosluk simetrik olmayan yaprak motifleriyle doldurulmustur.
Cogunlugu U¢ yaprakli yarim palmetlerin distaki sivri, digerleri damla bicimli
yapraklart asagidan yukariya dogru uzatilarak dis yapraklari ice ya da disa
bukulmuistir. Palmetlerden sag taraftakiler, alt késeden hacgin Ust kolu ucuna
kadar “S” kivrimlariyla uzanan dalin kivrimlarinin iki yanina birlestirilmis,
alttakiler yukariya, Usttekiler asagiya dénik bicimde yapilmistir. Sol tarafta ise
kivrik dala yer verilmemistir, cercevenin kenarindan cikan yapraklardan altta
buytk olani dort yaprakhidir ve dis yaprag: diger yapraklar1 kusatarak pencerenin
kemerine dogru kavislendirilmistir. Bu yapragin u¢ kismindan da hag¢ kollarinin
arasini dolduran ti¢c yaprakli palmet cikarilmistir. Ust tarafta bas asag duran iki
palmetten buyltk olani, attaki palmetin kavsine uydurularak dis yapragini
cevrelemis, koéseden cikan diger palmetin yapraklar:i ise duz sekilde yapilmistir
(Fig. 54).

Kilisenin dogu cephesinde, diakonikon mekanina acilan glneydeki Ust seviye
penceresinin Uzerinde, UzUm salkimlar1 ile kompoze edilmis ha¢ motifine yer
verilmigtir. Pencereyi taclandiran omega bicimi kemerin yUlizeyi birer dugtmle
baglanan tek sira yuvarlak hatli antrolak motifiyle bezenmis, antrolaklarin icine de
daha cok cicek motifleri oturtulmustur. Kemerin hemen st kismina, uclar althi
Ustla ikiser diguimlt sonlanmis ktictik bir yay motifi, bunun da tizerine ha¢ motifi
yerlestirilmistir. Ha¢ motifi alt kisimda derince bir yarim daire, diger kisimlarda hac
kollarinin arasina dogru hafifce dalgalanan ince kaval silmeyle olusturulmus
cerceve icine alinmistir. Kollar1 hafifce ice kavislendirilmis Malta tipindeki hac
motifi yine ince kaval silmeyle meydana getirilmistir ve merkezdeki ktictik dairede
birlesen kollarin her ucu birer lopla sonlandirilmistir. Kollarin arasini, cerceveden
kitictk bir sapla uzanarak uclari merkeze yénelmis dolgun taneli birer tizim salkimi
doldurmustur. Kompozisyon Tao Klarceti bolgesinde tespit edilen tek oOrnektir.
Ancak asma kultintn gicli oldugu Gurcu kultirtinde hem Tao Klarceti hem de
Gturcistan’daki diger yapilarda hacla birlikte ya da baska kompozisyonlar icerisinde
en yogun kullanilan bitki Isa’yla yakindan baglantili gériilen {iziim ve asma
yapraklardir (Fig. 55).

204 Djobadze 1992, 148.
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Fig 52. Hahuli Kilisesi, bat1 ha¢ kolunun Fig. 53. Hahuli Kilisesi, dogu cephe, apsis penceresi
glneyindeki mekanin apsidiolii

Fig. 54. Parhali Kilisesi, bat1 cephe, Fig. 55. Parhali Kilisesi, dogu cephe,
glineydeki pencere diakonikon mekanina acgilan

glineydeki Uist seviye penceresi

Gurcistan’da yulizlerce asma cesidi yetistirilmis ve hayat agaci olarak kabul géren
asma kultd o6nemli bir yer isgal etmistir. Adem’in kaninda, gelecek nesilleri
diriltmek icin kendini carmihta feda eden Isa gibi, asmanin da komiinyonda
tuketilecek salkimlar Urettigine inanilmis, bdylece kan hayat agacinin ve yasayan
stitunun semboll olmustur. Asma bahcelerinin Meryem Ana tarafindan korundugu
distnulmtis ve ilahilerde Meryem, cennette asma bahcelerini diken olarak
anilmistir20s.  Tasvirlerde cennetin merkezinde, salkimlariyla hayat agacini
simgeleyen asmaya ve etrafinda dénen cennet kuslarina yer verilmistir206. isa
insanlar1 kutsal sarapla ya da verimli hayatla sarhos etmeye gelmistir. Sarabin
fermente olmasi da enkarnasyonla/bedenlenme 6zdeslestirilmistir207. Incil’de Isa
kendini asma, babasini/Tanriy1 bagci olarak tanimlamis, sozlerine kulak
asmayanlarin meyvesiz kalacagini, sozlerini kabul edenlerin yuceltilecegini ifade
etmistir208,

205 Qkropiridze 2010, 165.
206 Qkropiridze 2010, 166.
207 Harpur 2005, 99-100.
208 Yuhanna 15: 1-8.
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Fig. 56. Parhali Kilisesi, kuzey cephe, Fig. 57. Ishani Kilisesi, Fig. 58. Ishani Manastiri,
girisin dogusundaki ilk pencere gliney cephe alinligi Meryem Kilisesi,
bat1 cephe alinlig:

Kibris kékenli bir siirde de Isa’min éliimden dirildigi tictincii giinde bir yasam
hacindan yerytizinu ve gékyltizinu titreten dalin filizlendigi, kirk gtin icinde gelisen
dalin basinin gékyliztine uzandig1 ve o kutsal basini gékytztiinde sakladigi, sonra
gokytuzinden yerylzune, insanlarin meyvelerini yemeleri ve 6limun o6lebilecegini
ogretmek icin muhtesem on iki dal uzattig1 ve bu agacin dallarinin cennetin yolunu
gosterdigi anlatilmistir209.

Parhali Kilisesi’nin kuzey cephesinde bulunan kompozisyon, girisin dogusundaki ilk
pencerenin Uzerindedir. Ylzeyine islendigi blok tasin ayni zamanda cercevesini de
teskil ettigi kompozisyon hag¢ ve iki yamindaki simetrik tavus kusu figlirlerinden
ibarettir (Fig. 56).

Seylan ve Hint mitolojisinde guiclii parlak tiiyleri nedeniyle glines semboli olarak
gorulen tavus kusu figiri, Babil, Pers ve Anadolu araciligiyla Bati'ya yayilmis,
Hera’nin kutsal hayvani olarak kabul edilen tavus kusu, pek cok anlam yutklenerek
buradan Hristiyanliga gecmistir210. Kilise babalarinin dikkat cektigi gibi, Tanrinin
yarattigi diinyanin guizel bir stisti olarak degerlendirilmesinin yani sira gercek ve
varsayllan cesitli 6zellikleriyle Pagan inancindan itibaren 6lumstzlik ve sonsuz
yasamla iliskilendirilen kus, her kis tiylerinin dékulerek baharda yenilenmesi; Aziz
Agustin’in yaptig1 bir deneyle kanitlandigina goére 6limden sonra etinin ¢lirimemesi
nedeniyle Isa’nin yeniden dogusunun da sembolii olmustur2il., Ozellikle asma
dallar1 arasindaki bir kantharosun iki yaninda yer alan tavus kusu cifti vaftiz,
komtinyon ve Isa’nin kutsal kaniyla dirilis temalarinin énemli unsurlar arasinda
yer almistir212. Parhali Kilisesi'ndeki kompozisyon pencereyi kusatan kemerin
lizerine oturtulmus; kemer, alt smnirinda “V” bicimli keskin hatlarla birbirine
baglanarak gecen parabolik kemer bicimli kictik motiflerle meydana getirilerek
aralarda olusan baklava motifleri ile kemerlerin karinlarina ortas: matkapla
delinmis kabartma diigme motifleri islenmistir. Boylece sanki ge¢cme motifi tavus
kusunun c¢ok g6zl kuyruguna benzetilmistir. Saga dogru meyilli ha¢ motifi es
kolludur, kollar1 ice dogru hafifce kavislendirilmistir ve alttaki yay, Ustteki ticgen
bicimli iki kaidenin Uzerine yerlestirilmistir. Kanadindaki gézden dolay: olasilikla
soldaki erkek, sagdaki disi gibi gérinen tavus kuslarinin baslari tasin Ust sinirina
denk geldiginden tepelikleri yatay olarak arkaya dogru uzatilmis, viicutlarindaki ve
kuyruklarindaki tiyler ince ince islenmistir. Soldaki kus gagasinda yan yapraklari
hilal gibi gagaya dogru kivrilmis U¢ yaprakh palmet, digeri ise kiicik bir halka
tutmaktadir. Uc¢ yaprakli palmetlerin “Kutsal Uclii”’yti, halkanin da barisi temsil
ettigi bilinmektedir. Dlnyevi cenneti, géksel cennetten ayiran 6énemli unsurlardan

209 Flemming 1969, 89.

210 Andelkovic vd. 2011, 232.

211 Maguire 1987, 39, 64; Andelkovic vd. 2011, 239-240.
212 Andelkovic vd. 2011, 243.
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birisi hayvanlarin varligidir ve bunlar cennette beklenen barisin, hatta gliinahsiz
ruhlarin sembol olarak gértilmuistiir213. Dolayisiyla burada, “Kutsal U¢lii”niin yolu
izlenerek duinyevi cennetteki barisin gerceklesebilecegi fikri ifade edilmis olmalidir.
Bununla birlikte herhangi bir meyve ya da yapragi gagalayan kuslar, cennette
Tanrinin nimetlerini alan salih ruhlar olarak da goérilmustir2i4. Parhali’deki gibi
hacin iki yanindaki tavus kusu cifti Gurcistan’daki erken dénem yapilarindan
Bolnisi Sioni Kilisesi'nin vaftizhanesinden (5. yuzyil) baslayarak Patara Oni St.
Nikolaz (11. ytuzyil), Bayuk Gardatenis (11. ytzyil), Khtsisi (11. ytuzyil), Magalaant
(12.-13. ytzyill) kiliselerinin aralarinda bulundugu pek c¢ok yapida kesintisiz
uygulanmistir. Yogun olarak uygulanan bu kompozisyonlar, yukarida sayilan tim
sembolik anlamlarinin yani sira yaralanmis hayvanlarin tohumlarindan ya da
yapraklarindan yediklerinde iyilestikleri Azize Nino’nun agaciyla da baglantili
olmalidir.

Ishani Kilisesi'nin giiney cephesindeki yasam haci motifi, cephenin alinligina
yerlestirilmistir ve hacin kendisi dogu cephedeki hac¢ gibi oOrguli yapilmistir.
Karsilikli kollar1 es boyutlu ve diisey kolu daha uzun tutulan ha¢ motifi, alttaki
genis ve dliz, Ustteki icbukey, kaval ve dliz silme profilli i¢c basamakli kaide Uizerine
oturtulmus Calvary tipindedir. Alttaki kaide, ince kaval silmeyle kusatilarak ytzeyi
yuvarlak hatli bes diiglimle bezenmistir. Bunun iki yanina, alt késelerinden diiz bir
hatla ¢ikan U¢ yaprakli birer yarim palmet motifi islenmistir. Saplar1 birer volttle
birlesen uclar1 sivri yapraklar, birbirine bitisik halde keskin “S” kivrimiyla disa
bukulerek Ustteki kaidenin Ust sinirina kadar uzatilmistir. Ha¢c motifi merkezde
buytk, aralarinda kuctk eskenar dortgenler meydana getiren cift digtiimlt orgiiyle
yapilmisg, son siralardaki dugumler biraz disa tasirilarak kollarin her bir ucunun
lopuna doéntstirilmusttir. Merkezdeki eskenar dortgenin icine, kaval silmeyle
cevrili ktictik bir digme motifi oturtulmustur (Fig. 57).

Kilisenin hemen giineybatisindaki Meryem Sapeli’nin (1006) bati cephesi alinliginda
bulunan yasam ha¢i kompozisyonu aslinda bu grup icerisinde Tao Klarceti
bolgesinin en erken oOrnegidir2!5 Burada ha¢ motifi kisa tutulmus sltunce
bicimindeki kaide tizerine oturtulmus, kaidenin ytlizeyi yuvarlak hatl 6rgii motifiyle
suslenmistir. Orgli motifinin en alt halkasinin seridi iki yanda uzatilarak uclarina
Uc¢ yaprakli birer yarim palmet motifi islenmistir. Altta genis bir yay cizen yapraklar,
icten disa dogru uzatilarak uclar lopla sonlandirilmis ve ice buikullerek hacin alt
kolunun uclarina birlestirilerek kalis bicimini almistir. Ayn1 bicimde yapraklarin bu
kez daha kucuk boyutlu ve disa bukik olani, hagin alt kol loplar1 Uzerine
oturtularak yan kollarin alt loplarina kadar uzatilmistir (Fig. 58).

Tbeti Kilisesi'nin cephelerinde yer alan ancak giinimuize ulasamayan yasam haci
motifleri, kticik farkliliklarla benzer sekilde bicimlendirilmistir2!6. Her Uc¢l de
Ishani Kilisesi’ndeki gibi cift érgiilii yapilan haclardan dogu cephedeki distan ince
bir kaval silme ile kusatilmis, silmeler hac¢ kollarinin ucglarinda birer lop
olusturmustur. Hacgin alt kolunun merkezinden iki yana, uclarinda palmet motifi
bulunan kivrik dallar ¢ikarilmis, kollarin loplarini cevreleyerek yukariya uzayan
kivrik dallar, sonra bir kugu boynu gibi geriye bukulerek loplar1 kusatan kismin
orta yerinde kendisine birlestirilmistir. Hac¢ kollarinin merkezinde, Parhali
Kilisesi'nin dogu cephesinde, kuzeydeki hac¢ motifinde goértldigt Uzere o6rgliyu
olusturan hatlarin kesismesiyle sekiz kollu 1sin motifi meydana getirilmistir
(Fig. 59).

213 Reutersward 1985b, 110.

214 Flemming 1969, 94; Reutersward 1985a, 57.
215 Djobadze 1992, 227.

216 Djobadze 1992, Figs. 319, 325-326, 329-330.
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Fig. 59. Thbeti Kilisesi, dogu Fig. 60. Thbeti Kilisesi, giney Fig. 61. Thbeti Kilisesi, kuzey hag¢
cephe alinlig: cephe, iki pencerenin arasi kolu, dogu cephe, dogudaki pencere

Fig. 62. Tbeti Kilisesi, giney Fig. 63. Thbeti Kilisesi, giney Fig. 64. Ishani Kilisesi, dogu cephe,
cephe, dogudan birinci kaide cephe, batidan ikinci kaide kuzey uctaki pencere

Guney cephedeki hac¢ motifinin kollarinin uclari, yine o6rgli motiflerinin disa
tasirilmasiyla yapilmis birer lopa sahiptir. Merkezinde ktictik kabaranin bulundugu
hacin alt kolunun iki yanina bes yaprakl birer palmet yerlestirilmis, cercevenin alt
sinirina oturtulan palmetlerin alt yapraklarn ice kivrilarak kiictik lop seklini almais,
ince uzun damla bic¢imli diger yapraklar: ise yukariya uzayarak haca dogru hafifce
bukulmustur (Fig. 60).

Kuzey hac¢ kolunun dogu cephesindeki ha¢ motifinde ise iri yapilan dugimler
aralarinda eskenar dortgenler olusturmadan gecirilmis, ha¢ kollarinin uc¢larinda da
lopa yer verilmemistir. Alt kolun alt merkezinden iki yana, Ishani Kilisesi’nin gliney
cephesindeki hacta oldugu gibi keskin “S” kivrimli ti¢c yaprakli yarim palmetler
cikarilmig, ha¢ kollarinin merkezindeki eskenar dértgenin icine ise 6rgli motifinin
dugumleri gibi ortas1 buiytik delikli bir digme motifi yerlestirilmistir (Fig. 61).

Guney hac¢ kolunun gliney cephesinde kaide ve basliklarda yer alan ha¢ motifleri
dogrudan palmetlerle meydana getirilerek yasam hacgina doénutsttirdlmustir.
Dogudan ilk kaide ile basliklardaki ha¢ motifleri aynidir ve dikdértgen cerceve icine
alinmistir. Basliklarda doért yonde cercevenin kenarortaylarina ice dénuk birer;
kaidede ise asag1 ve yukar: kenarortaylarda ice donuik tek, iki yanda ise ortadaki
ice, digerleri cercevenin silmesi ile buittinlesmis disa dénuk ¢ digiim motifine yer
verilmistir. Ha¢ kollar1 alttan uca dogru kuculen yedi yaprakli palmet motifleri
seklindedir ve tepe yapraklar koselere gelecek bicimde capraz yerlestirilmistir. Ana
damarin iki yanina dizilen yapraklardan tac yapraklari, iki ince kaval silmeyle lop
halinde bicimlendirilmis, ortas1 matkap delikli loplarin hatlari, yapragin damariyla
birlikte uzatilarak palmetlerin saplarini olusturmustur. Birbirine gecirilen saplar,
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merkezde ortasi kiictiik delikli eskenar dértgen bicimli diigiimle baglanmistir. Ikinci
ve UclUncud yapraklar ylUzeyleri ayni sekilde oyulmus ikiz damla, tepe yaprag: ise
ucgen seklinde yapilmistir (Fig. 62).

Batidan ikinci kaidenin ylzeyindeki ha¢ motifi ise Uc¢ ince kaval silmeyle
sekillendirilen ve ana eksenlerinde ice dontk birer digiiml bulanan daire cerceve
icerisine islenmistir. Palmet motifleri diger kaide ve basliklarla benzer sekilde
yapilmig, burada yapraklar daha kisa tutularak ara yapraklar hafifce disa
bukulmusttr. Ayrica burada tepe yapraklari merkezde birlestirilerek glines 1sinlar:
motifi olusturulmustur. Lop seklindeki ta¢ yapraklardan uzayan saplar ise
cercevenin altindan ve Ustlinden gecirilerek bitisik palmetlerin saplari, Uzerine
islendikleri blok taslarin koselerinde birlestirilmis ve dort kollu yildiz motifi
meydana getirilmistir (Fig. 63).

Komplike sekilde diizenlenmis iki yasam haci motifi ise Ishani Kilisesi’nin dogu
cephesinde kuzey uctaki pencere ile Hahuli Kilisesi'nin glineyindeki sapelin giris
alinh@inda goértilmektedir. Ishani Kilisesi’ndeki motif, alt orta béliimde pencere
kemerine uydurulan ve U¢ kaval silme ile sinirlandirilan st koéseleri pahli yamuk
bicimli panonun yulzeyine yerlestirilmistir (Fig. 64). Panonun yulzeyi tamamaiyla
kivrik dallar, palmetler ve boru cicegi motifleriyle kaplanmis, ha¢ motifi Gist orta
boélume alinmistir. Pencere kemerinin tizeri birer digtimle baglanan ve merkezlerine
kiicik kabaralarin islendigi yuvarlak hatli bes antrolak motifiyle bezenmis,
merkezdeki antrolagin tizerine bir digim daha baglanmistir. Bunun tst kisminda,
ha¢c motifinin hemen altinda bulunan eksendeki ki¢tik digme motifinden
baslayarak solda saat yonUnUn tersine, sagda saat yonlUnde hareket eden boru
cicegi motifleri daire olusturacak sekilde birbirine eklenmistir. U¢ ince kaval
silmeyle yapilan cicek motiflerinin saplar1 hafif “S” kivrimiyla uzatilmis, cicek
kisimlar ise ikiye ayrilarak disa déntik birer voliit seklinde bicimlendirilmistir. flk
ciceklerden ikiser tane cicek cikarilmis, bunlardan blyldk olanlar alta kivrilarak
daireyi tamamlamis, yukarida klicik olanindan ise bir cicek daha cikarilarak
geriye, haca dogru dondurtilmustir. Bu son ciceklerin agizlarindan cikan filizlerin
uclarindaki yaprak gruplarindan sivri ug¢lu olanlar hacin yan ve ust kollarinin
loplarin1  kusatmistir. Damla bicimli diger iki yaprak da cerceveye dogru
uzatilmistir. Alttaki ilk ciceklerin saplarindan uzanan birer Ui¢ yaprakli palmet de
hacin alt kollarinin arasini doldurmus, tim bu palmetler sanki hacin etrafinda
Uc¢lncu bir daire meydana getirmistir. Ciceklerin olusturdugu daire cercgevelerin ici
palmet motifleriyle doldurulmus, solda alt ve Ustteki cicegin icte kalan volitlerinin
iki yanina Uc¢ yaprakli birer yarim palmet yerlestirilmis, iki yandakilerin arasina ise
sapr soldakine birlesik, Ust iki yapragi da sagdakinin iki yaninda acilmis alti
yaprakli palmet uzatilmistir. Sagdakinde ise alttaki cicegin iki vollUitinden birer
yarim palmet filizlenmis, sagdaki palmetten dairenin tim yUlzeyini kaplayan yedi
yaprakli palmet cikarilmistir. Cicekten olusan bu iki dairenin arasina Ustte hac
motifi oturtulmustur. Alt kolu hafifce uzun hac kollarinin her bir ucu ortasi1 matkap
delikli birer lopla sonlandirilmis, yUzeyleri ikiser ince kaval silmeyle yivlendirilen
hac¢ kollarinin birlestigi merkeze, loplar gibi bicimlendirilmis bir diigme motifi
yerlestirilmistir. Cercevelerin alt koselerinde kalan tUg¢genimsi bosluklar yedi
yaprakli birer palmet motifiyle kaplanmis, alt iki yaprag: sapa dogru iyice kivrilan,
sivri uc¢lu buyuk ust yapraklari ise iki yana acilan palmetlerin iri beyzi tepe
yapraklar1 koselere denk getirilmistir. Sag Ust kosedeki bosluga ise yapraklar:
asagiya donuk Uic yaprakli yarim palmet islenmistir.

Hahuli Kilisesi'nin gliiney sapelindeki kompozisyon girigsin alinligina yerlestirilmistir
(Fig. 65). Iki kaval silme arasindaki icbtikey silmeyle sinirlandirilan alinlik, alt
kismin merkezinde kuc¢tk bir yarim daire kemer seklinde yukseltilmis ve kemerin
merkezine dilimli ktictik bir kabara oturtulmustur. Kabara ve kemerle yine Golgota

138



Tepesi izlenimi verilen bu kismin Uzerinde, ince standart Uzerindeki ha¢ motifi
yukseltilmistir. Kalinca bir kaval silmeyle sinirlandirilan ve uclari birer lopla
bitirilen hacin alt kolu hafifce uzun tutulmus, merkeze matkap delikli bir diigme,
kollarin u¢ kisimlarina da kuicik birer kabara yerlestirilmistir. Alt kisimda
standartin iki yaninda kék salan diiz silmeyle yapilmis dallar hacin iki yanindaki
ylUzeyi tamamiyla kaplamistir. Baslangicta haca dogru yarim daire biciminde
kivrilan dalin alt kisminda cerceveye paralel uzanan, Ust kisminda da iki yana
ayrilan dala yer verilmis, bu dalin ortasindan ve sol dalindan yine iki dal ayrilarak
hacin Uist kolunun loplarina birlestirilmistir. Biittin dallarin uclari, yuvarlak dtigme
motifine bagl baklava motifi bicimli birer yaprakla sonlandirilmis, bunlarin ylzeyi
iki yandan ice dogru boylamasina meyillendirilerek oyulmustur. Yapraklarin birer
tanesi, sivri uclar1 merkeze déntik halde hag¢ kollarinin arasina denk getirilmistir.

& il L ey o s
Fig. 65. Hahuli Manastiri, Fig. 66. Tbeti Incili,
glineydeki sapel, giris alinlig: kapak sayfasi217

Mimari disinda, “yasam hac¢inin” uygulandigi diger bir 6érnek, Tbeti Manastiri’'nda
kopyalanan ve boélgenin 6nemli sanatcis1 Beka Opizari tarafindan islenen Tbeti II
Incili'nin (1161-1165) kapak sayfasidir (Fig. 66). Hac motifi, globus tizerindeki ti¢
yaprakli palmet motifinden yukseltilmis, globusun iki yanindan simetrik uzanan
kivrik dallar ve yapraklar kapagin yuzeyini kaplamistir. Burada kivrik dallar
icerisindeki ha¢ motifi, simdiye kadarki uygulamalardan farkli olarak yeni bir
yorumla tizerindeki Isa, iki yanindaki Meryem ve Yahya ile iligkilendirilmis; Meryem
ve Yahya Golgota’da yas tutanlar degil, 6liime karsi kazanilan zaferden énce dua
edenler olarak tasvir edilmistir2!8. 9. yuizyildan itibaren yayginlasmaya baslayan
kompozisyonun yakin bir benzeri, Roma St. Clement Kilisesi’nin (11.-12. yuzyil)
apsis mozaiginde yer almistir.

Tbeti II Incili'nin kapaginda oldugu gibi hacla birlikte tasarlanan kivrik dallar ve
yapraklar, Gurcistan’daki Bolnisi Sioni (5. ytzyil), Akvenaba (5.-6. ylzyil), Akaurta
(5.-7. yuzyil) ve Khirsa St. Stephan (6.-9. yuzyil) kiliselerinde acikca goérulduga
Uzere asma yapraklarndir. Zaten kabi yapraklarla sekillendirilmis haclar, asma
dallar1 arasindakiler ile ayni sembolik anlama sahip gérilmustir219.

Hacin Goge Yiikseltilmesi

Hristiyanlik diinyasinda 4.-7. yuzyillarda yayginlasan sahne, olasilikla ilk olarak
Antakya Gen¢ Simeon Stylites Manastirn Trinity Bazilikasi’'nda (541-551)

217 Url 10.
218 Flemming 1969, 95-96.
219 Flemming 1969, 96.
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uygulanmistir220, Guircl sanatinda da bu dénemden itibaren gortilmeye baslamis,
ilk 6rnegi de Mtsheta Cvari Kilisesi’nin kubbesine kabartma tekniginde tek basina
islenen ve uclar1 birer lopla sonlandirilan buyldk boyutlu ha¢ olmustur22t.
Samtsrevrisi Kilisesi (7. yuzyil) ile Tsromi Kilisesi’nin kubbesinde basamaklar
Uzerinde yukselen Calvary tipi haclar, kabartma haclar arasinda yer almis, daha
sonra bunlar yerlerini fresk tekniginde yapilmis “Hacin Go6ge Yukseltilmesi”
sahnesine birakmistir222, Orta Cag Bizans ve Avrupa sanatinda fazlaca
benimsenmeyen sahne, GuUrcli sanatinda oOzellikle kubbelerde olmak Uzere, giris
alinliklarinda ya da yapilarin cephelerinde yuizlerce 6rnekle kesintisiz sekilde yer
bulmustur.

Kutsal kitaplarda ve bazi apokalipslerde gecen ifadelerden anlasildigina gére,
Isa’nin ikinci gelisinin alameti hactur.

“O zaman Insanoglu'nun  belirtisi gbkte  goriinecek.
Yeryiiziindeki biitiin halklar aglayp déviinecek, Insanoglu’nun
gokteki bulutlar tizerinde btiytik gilic ve gdérkemle geldigini
gorecekler”223,

“Meshedilmis geldiginde; O kendini cevreleyen gtivercinlerin
celengiyle gdékytiziintin bulutlarinda yiirtiyerek ve déntinde bir
hac isareti cizerek bir gtivercin gibi, etrafinda ddénen tim
meleklerle gelir, tiim diinya onun giinesin dogdugu yerden
battig: yere kadar nasu parladigint gérecek 224,

“..Tannmin oglunun gelisine gelince, taminmayacak ama,
dogudan batwya bir simsek sigt gibi goériinecek, Oyle ki,
gorkemimin muhtesem glictiyle ve oéniimde giden hagimla,
cennet bulutunun tisttinde geleyim”225,

Benzer bir anlatim Petrus’un Apokalipsi'nde de s6z konusudur.

9 “..Lord’un defnedildigi gece, askerler ikiser ikiser noébet
tutuyorlardi. Gékytiziinde biiytik bir gtrtilti vardi. Ve gdklerin
acldigini, wsiklar icinde iki kisinin oradan indigini ve mezara
yaklastigini gordiiler. Ve mezart kapatan btiytik tas yuvarlandi
ve kendiliginden kenara cekildi. Mezar agild: ve iki gen¢ adam
iceriye girdi.

10 Bunun tizerine askerler komutanlarint uyandirdilar. Onlar da
anlatilanlarin dogru oldugunu anladilar. Ve yine iki kisinin bir
kisiyi destekleyerek mezardan disariya c¢iktiklarint ve onlart bir
hacgin izledigini gérdiiler. Ilk ikisi gékyiiziine ulastilar ancak
O’nun kendilerinden 6nce gecmesine izin verdiler. o arada
gokytiziinden “bunlara uykuyu sen mi getirdin” sézlerini
duydular, hacgtan ise evet karsiligt geldi”™26.

Bu nedenle 6zellikle kubbedeki haclar sadece Isa’nin 6liimiiniin degil, dirilisinin,
ikinci gelisinin ve St. Apollinare in Classe Kilisesi'nin apsisinde ve Galla Placidia
Mausoleumu’nun kubbesindeki hacta oldugu gibi Isa’nin kendisinin oradaki

220 Djobadze 1992, 149.

221 Begiasvili 2011, 104.

222 Begiasvili 2011, 106.

223 Matta 24: 30.

224 Steindorff 1899, 87; Dolger 1967, 12.

225 Bauckham 1994, 23, 28.

226 Robinson — James, 1892, 24; Dolger 1967, 11.
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varliginin (theophanic cross) sembolil olarak da kullanilmistir227. Gurcistan’daki
Katshi Kilisesi'nde (1010-1014) daire bicimli panonun ylizeyine islenen “Hacin Goge
Yiikseltilmesi” sahnesini, baninin kizinin, yargi giintinde Isa’dan sefaat diledigine
iliskin bir yazitin kusatmasi, sahnenin Isa’nin oradaki varligimnin bir ifadesi
oldugunu teyit eder niteliktedir.

Teofanik haclar, Ikonaklast Dénemin sonuna kadar Bizans sanatinda yaygin olarak
kullanilmis, Kapadokya ve Kafkas tlkelerinde ise daha uzun 6murlii olmustur22s,
Ikonaklast Dénem sonrasinda Bizansin figiirli kompozisyonlar1 benimsemesine
bagh olarak ikinci gelise hazirlik olmak tizere, kubbede “Isa’nin Gége Yukselisi”
sahnesine, sonra da bunun kisaltmasi1 “Pantokrator isa’ya yer verilmistir. Ancak
“Pantokrator Isa”, prototipi “Gége Yiikselis’in hikayeci cagrissmindan uzaklas-
tirillarak orijinal anlami olan “her yerde bulunma” ve teofaniye déndurtlmus,
kubbenin altindan kilisenin kutsal bosluguna dogru 1sik sacmistir229. fkonaklast
hareketten etkilenmeyen ya da az etkilenen bodlgelerde gelisim tersi yonde olmus,
Mesih’in yapidaki sonsuz mevcudiyetinin sembolll olarak teofanik ha¢ kubbe ve
tonozlarda uygulanmaya devam edilmistir23°.

Glirct sanatinda hacin melekler tarafindan tasinmasinin ilk ornekleri basit bir
kompozisyonla Tiflis Ancishati Kilisesinin (5.-6. yuzyil) bati cephesinde, ust
seviyeye yerlestirilmistir. Mtsheta Kilisesi’nin gliney girisi alinliginda bulunan sahne
ise sonraki donem eserlerini etkileyecek kadar Onemli bir yer isgal etmistir.
Giriglerin alinhiklarindaki bezemeler, Erken Hristiyanlik Déneminde sadece
Gurcistan ve Ermenistan kiliselerinde yer almig, bu kultirlerin sanatlarinda yeni
yaratimlar olarak degerlendirilebilecek uygulama, Arap hakimiyetiyle kesintiye
ugramistir23l. Alinlikta bulunan ve erken dénem uygulamasi olmasina karsin
oldukca gelismis bir sekilde islenmis sahnede, celenk icerisindeki, uclar: birer loplu
Bolnuri/Bolnisi tipi hag, iki yana acgilan ve kase bicimini alan bes yaprakli yarim
palmetlerin yukariya yikselen sapi tUzerine oturtulmustur. Iki yanda ucar
vaziyetteki birer melek iki elleriyle celengi kavramis, sol kanatlarini arkaya uzatmis,
one uzattiklar1 sag kanatlarini ise aralarinda tst Uiste bindirmistir (Fig. 67). Kvemo
Bolnisi (6. ylUzyil), Aiazma (6. yuzyil), Pantiani (6.-7. ylUzyil) ve Sapara (7. ylzyil)
kiliselerinde de farkli kompozisyonlar halinde iki melegin bulundugu sahneler
devam ettirilmis, daha sonra Katshi (11. ylzyil), Nikortsminda St. Nikolaos (11.
yuzyil) ve Vardzia Meryem’in Olimu (12. ytlizyil) kiliselerinde gérilduiga tizere dort
melegin yer aldigi sahneler yayginlasmistir (Fig. 68-70). Sahne Gurci sanatinda
Oylesine 6nemli bir yere sahip olmustur ki, Nikortsminda Kilisesi’nde gliney girisin
yani sira kubbede de yer almis, ayrica gliney cephe alinlifina bu kez Isa’nin doért
melek tarafindan tasindigi versiyonu islenmistir.

Tao Klarceti bolgesinde “Hacin Gége Yiikseltilmesi” sahnesi/motifi Oski, Ishani ve
Hahuli kiliselerinde yer bulmustur. Hahuli Kilisesi'nin gliney girisi alinliginda
kabartma olarak islenen sahne harig¢, digerleri kubbeye yerlestirilmistir. Hahuli ve
Ishani’nin kubbesindeki sahne ile Oski Kilisesi’nin giiney porchunun/giris mekanin
kubbesindeki ha¢ motifi fresk, yine Oski Kilisesinin giney ha¢ koluna bitisik
galerinin 6rtiisiindeki haclar ise kabartma teknigiyle yapilmistir.

227 Baranov 2015, 25-26.

228 Baranov 2015, 34.

229 Baranov 2015, 36-37.

230 Baranov 2015, 37.

231 Neubauer 2009, 205-206; Liicke 2014, 170.
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Fig. 70. Vardzia, Meryem’in Fig. 71. Hahuli Kilisesi, gliney girisin Fig. 72. Hahuli Kilisesi,
Olimau Kilisesi, 6rti234 alinhig kubbe
Hahuli Kilisesinin giris alinliginda bulunan sahnedeki ha¢ motifi dért melek
tarafindan tasinmaktadir (Fig. 71). Dlinyay: sembolize eden kuctk kureye birlesik
ince standartin Uzerindeki ha¢ motifi es kolludur, kollarin uclar1 birer lopla
sonlandirilmistir ve merkeze ortasi delik bir daire islenmistir. Meleklerden ikisi

232 Url 11.
233 Url 12.
234 Url 13.
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hacin alt kolu, diger ikisi de Uust kolunun iki yanina simetrik bicimde
yerlestirilmistir. YUzleri seyirciye doénuik, vicutlar1 % profilden gosterilen haleli
meleklerin hepsi uzun yuzld, sivri ¢eneli, uzun burunludur, burunla birlesen yay
gibi kaslar1 ve sivri badem go6zleri kazima olarak islenmistir. Alttaki iki melegin
birbirine bitisik yay gibi bacaklar1 dizin alt kismindan itibaren kesilmistir. Sag
elleriyle kuireyi, sol elleriyle de hacin yan kolunun alt loplarini kavrayan meleklerin
uclarn yuvarlatilmis genis telekli kanatlar1 acik halde yana indirilmis ve teleklerin
ikisi kavisli bicimde o6ne getirilmistir. Ucar haldeki Ustteki meleklerin vilicutlari
aralarinda ac¢i olusturarak iki yana wuzatilmistir. Uzun giysilerinin altindan
bacaklar1 kabartma olarak belli edilmis, uclan asagiya doéntk kictk ayaklari
bileklerinden itibaren islenmistir. Sag elleriyle yan hac kollarinin ust, sol elleriyle de
Ust kolun loplarini tutan meleklerin sag kanatlar1 ucus pozisyonunda acgiktir ve
vlicutlarinin Uzerine uzatilmistir, baslangic kisimlar1 birbirine degdirilen sol
kanatlarn ise yine acik halde hacin arkasinda kalmistir. Burada oldugu gibi hacin,
dinyay: sembolize eden bir klirenin Uizerine yerlestirilmesi, 12. ylzyildan itibaren
Gulrcl sanatinda yayginlasmistir23s,

Hahuli Kilisesi'nin kubbesinde bulunan sahne, pek cok 6rnekte gortldiga Uzere
sadece hac¢ motifiyle ifade edilmistir (Fig. 72). Kubbenin gébeginden etegine kadar
olan bélimu gbkylziinl tanimlar bicimde maviye boyanmis, etek kisminda “Eliyah
Peygamber’in Goge Yukselmesi” sahnesiyle birlikte btiytik boyutlu ay, glines ve ¢cok
sayida yildiz motifine yer verilmistir. Ha¢ motifi, kizil kahverengi cizgiyle
sinirlandirilarak krem rengine boyanmis gébegin Uzerine islenmis, ancak kollari
gbbegin sinirindan disa tasirilmistir. Es uzunlukta, uclara dogru genisleyen ve ice
kavisli yapilan hac¢ kollari, merkezde i¢ ice yapilmis buyudk boyutlu iki daireye
birlestirilmis, dairelerin ve hacin konturlari kizil kahverengi inci taneleriyle
belirlenmistir. iki dairenin arasi cepecevre; enlemesine uzanan cift dizili ikiser inci
dizisiyle Gi¢ bolime ayrilan hac¢ kollarinin bélimleri ise icteki ilkinde Uger adet
olmak tuzere uclara dogru boyutlar1 buylyen sari, kahverengi, yesil renkli
dikdoértgen bicimli Tanrinin sonsuz 1s18in1 sembolize eden degerli taslarla
kaplanmistir236, Ha¢ kollarindan uclara ve ortaya bir sira inci dizisiyle bagh ic ice
daire motifli icer puskul; merkezdeki dairenin capraz eksenlerinden de birer cicek
motifi sarkitilmistir. Ha¢ kollarinin arasi da yildiz motifleriyle doldurulmustur.

Ishani Kilisesi'nin kubbesindeki “Hacin Go6ge Yukselisi” sahnesi, Hahuli
Kilisesi'ndekine benzer sekilde programlanmistir (Fig. 73). Burada da kubbenin
ylUzeyi mavi renge boyanarak cok sayida yildizla donatilmis, kuzeyde krem renginde
buytdk bir ay motifine yer verilmistir. Kubbe eteginde ana akslara yerlestirilmis
durumda bu kez Zekaraya’nin vizyonu tasvir edilmis237, tun¢ daginin arasindan
cikan kanath doru, kir, kara yagiz ve benekli dérder atin cektigi savas arabalari
slUrlculeriyle birlikte dortnala giderken gosterilmistir. Diger bir farklilik, hacin icine
islendigi mandorlanin doért melek tarafindan tasinmasidir. Melekler mandorlanin
etrafina esit araliklarla ve kuzey ve guneydeki ikiser melek de sirtlar1 birbirine
dontk bicimde konumlandirilmistir. Haleli, esmer tenli melekler baslar1 geriye
dontk, vicutlan arkaya dogru uzanmis ve dizden itibaren “S” kivrimiyla btukilmus
halde ucarken betimlenmistir. Kanatlariyla birlikte sag kollarini 6ne, sol kollarini
arkaya uzatmis melekler, elleriyle mandorlarinin kenarini kavramislardir.
Kanatlarinin telekleri ince ince islenmistir ve sirt sirta olanlarin sol kanatlarinin
uclan kuzey ve glineyde eksende birlesmis, sag kanatlar1 da diger meleklerin
kanatlariyla dogu ve bati eksende kesismistir. Melekler bol kivrimli tuniklerinin
Uzerine yine bol kivrimli uzun himation giymis, éne uzattiklar: kollarinin tizerinden

235 Begiasvili 2011, 114.
236 Flemming 1969, 94.
237 Zekaraya 6: 1-8.
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dolasan himationlarinin ucu u¢manin etkisiyle kivrimlar yaparak ileriye dogru
ucusmustur. Parmak uclar1 asagiya dontik sekilde yan yana duran ayaklarinda ise
sandalet vardir. Goébekteki mandarlo krem rengi genis bir bantla sinirlandirilmis,
bandin ortasindan cepecevre siyah renkli zikzak motifi dolastirilmistir. Mandorlanin
yuzeyi distan merkeze dogru siyah, gri, daha sonra da acik, koyu, daha acik mavi
tonlarinda kusak kusak boyanmis, merkezde, hac¢ kollarinin c¢iktigi krem rengi
daire motifine yer verilmistir. Yine krem rengindeki hac¢ motifinin kollar1 uclara
dogru genisletilerek hafif icbtukey yapilmis ve uclarina bir lop yerlestirilerek
mandorlanin sinirina kadar uzatilmistir. Hem loplar hem de hacg kollan i¢ kisimda,
kizil kahverengi inci taneleriyle cevrelenmis, ha¢ kollarinin ytizeyi boydan boya iki
sirali, farkli renkte degerli taslarla bezenmistir. Capraz eksenlerden beyaz birer cizgi
gecirilerek hac¢ kollariyla birlikte mandorlanin ylizeyi on iki esit parcaya
boélinmustir.

Oski Kilisesinin gliney porchunda/giris mekaninda, kubbe yer alan hac¢ motifi
beyaz zemin uzerine kizil kahverenginde yapilmis, merkezdeki kuicik dairede
birlesen hac kollari, uclara dogru genisletilmistir (Fig. 74). Gliney hac¢ koluna bitisik
galeri bolimunde, dért mekanin da Uzeri yildiz tonozla 6rttlmus, tonozlarin
ylUzeyine yerlestirilen hac motifleri, bunlarla birlikte kesme taslarla 6rdlmustuir.
Haclardan ikisinin merkezinde kiictik birer kabartma daire motifine yer verilmis; iki
hacin yuzeyi kivrik dallar ve yapraklar, birininki birbirine baglanarak uzayan
konstantrik eskenar dértgenler, digeri de svastika motiflerinin gec¢mesiyle
olusturulmus geometrik bezemeyle doldurulmustur (Fig. 75-76). Katshi (11. ytzyil),
Ruisi (11. ytzyil) ve Manglisi Kilisesinin 11. ylzyil onarimlarina ait ayni tipteki
yildiz tonozlar (Fig. 77-80), bunlarin 11. ylUzyilda moda haline geldigine isaret
etmektedir.

Fig. 74. Oski Kilisesi, porch Fig. 75. Oski Kilisesi, bat1 ha¢
mekaninin kubbesi kolunun gtineyindeki mekan,
yildiz tonoz

P> 4 - -

Fig. 76. Oski Kilisesi, bat1 ha¢ Fig. 77. Katshi Kilisesi, Fig. 78. Kathsi Kilisesi, yildiz tonoz239

kolunun giineyindeki mekan, yildiz tonoz238
yildiz tonoz

238 Url 14.

239 Url 15.
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Fig. 79. Ruisi Kilisesi, yildiz tonoz240 Fig. 80. Manglisi Kilisesi, yildiz tonoz24!

Antefiksler

Mimaride ha¢ motiflerinin yer aldigi diger bir unsur hem dini hem de sivil yapilarda
kullanilan antefikslerdir. Antik doénemlerden beri kiremitlerin ucglarini estetik
bicimde kapatmak amaciyla cati kenarlarinda yaygin olarak kullanilan antefikslerin
Gurcistan’da bilinen en eski o6rnegi Svetitshoveli Katedralinin bahcgesinde
bulunmustur; 4. ylzyila tarihlendirilen antefiksin ytizeyine iki yan dalinda birer
narin gbéruldiglu sematik bir hayat agaci motifi islenmistir ve agacin dallar1 ayni
zamanda bir ha¢ motifi meydana getirmistir. Yukarida deginildigi tizere “Yasayan
Sutun” hikayesiyle Azize Nino'nun yasaminda 6énemli bir yer tutan Svetitshoveli
Katedrali'nin antefiksinde bodyle bir motife yer verilmesi, dogrudan azizenin kultiyle
baglantili olmalidir242.

Antefikslerde baslangicta daha c¢ok ha¢ ve sematik hayat agaci motifleri
betimlenmis, 8. ylzyildan itibaren haclarin yanina eklenen Gurcice kisa dua
yazitlariyla birlikte basta geyik olmak tizere hayvan ve St. George gibi insan figlirleri
de repertuvara dahil edilmistir243. Yapilan arastirmalar sirasinda Tao Klarceti
bolgesinde Ardanug¢ Ahiza Katedrali (5. ylzyilin 2. yarisi) ile Parhali Kilisesi’ne ait
pismis topraktan yapilmis bazi antefiksler tespit edilmistir244. Gurcistan Devlet
Muzesi'nde korunan antefiksler besik ve semerdam catili tiptedir. Biri Ahiza, diger
ikisi Parhali Kilisesi'ne ait olan licgen catili tipteki antefiksler disa taskin genis bir
bantla sinirlandirilmis ve merkezlerine boydan boya kabartma olarak islenmis birer
Latin haci motifi yerlestirilmistir. Parhali Kilisesi'ndeki antefikslerden birinde hag¢
kollarinin merkezine bir, catinin egimli kisimlarina esit araliklarla ticer ktictik daire
motifi kabartilmis, alt kolun iki yanina da yazit yazilmistir (Fig. 81). Digeri ise
tahrip olmus durumdadir, daire bicimli kabartmalara burada yer verilmemistir,
ancak alt kolun iki yaninda yazit bulundugu anlasilmaktadir (Fig. 82). Ahiza
Katedralimin antefiksinde ise yazit hem Ust hem de alt kolun iki yanindadir
(Fig. 83).

240 Url 16.

241 Url 17.

242 Digmelashvili 2013, 226.

243 Digmelashvili 2013, 235.

244 Ahiza’daki antefiksler icin bkz. Skhirtladze 2009; Parhali Kilisesi’ndeki antefiksler ise B. Kudava
tarafindan bulunmustur.
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Fig. 81. Parhali Kilisesi, antefiks Fig. 82 Parhali Kilisesi, antefiks Fig. 83. Ahiza Katedrali,
(B. Kudava) (B. Kudava) antefiks245

Fig. 84. Ahiza Katedrali, Fig. 85. Urbnisi Kilisesi, Fig. 86. Ahiza Katedrali, antefiks248
antefiks246 antefiks247

Fig. 87. Tsilkani Kilisesi, paye tizerindeki kabartma249

245 Url 17.
246 Url 18.
247 Url 19.
248 Url 20.
249 Url 21.
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Ahiza Katedrali’nin diger iki antefiksine yaprakli/yasam haci ile geyikli ha¢ motifleri
islenmistir. Baski teknigiyle olusturulan haclarin ilkinde her biri beyzi cerceve icine
alinmis iki ha¢c motifi bulunmaktadir. Soldaki biraz daha alt seviyede tutulan
cerceveler egimli sekilde yapilarak birbirine birlestirilmistir. Malta tipindeki hac
motifleri orta bélimleri i¢ ice iki kabartma daire seklindeki ytUksek birer standart
Uzerine oturtulmustur. Standartin daire bicimli bélimutinden iki yana ikisi yarim
daire biciminde alta kivrilan, digerleri yukariya dogru gittikce uzayan uclar
yuvarlak hatli yedi yaprakli palmet motifi filizlenmis, palmetlerin en Uist yapraklar:
hacin yan kollarinin ucunda ice dogru voliit olusturmustur (Fig. 84). Cerceveye
uydurularak yerlestirilen ve adeta iki yana acik kuskanadi izlenimi veren bu motifte
Sasani sikkelerindeki krallarinin tacini sUsleyen kanatlarin etkisi acikca
izlenmektedir250. Ayni1 motifin tekli uygulamasina Urbnisi Katedrali'ne (6. ytzyil) ait
bir antefikste de rastlanmaktadir (Fig. 85).

Ahiza Katedrali'nde bulunan diger antefikste sagdaki haca dogru yaklasan bir geyik
betimlenmistir. Kanat gibi palmet motifleri hari¢c bir 6énceki antefiksteki haclara
benzeyen ve beyzi cerceve icine islenen hac¢ motifi sola dogru hafifce egilmistir ve
yan kollarinin uclarina kabartma birer kticiik daire motifi yerlestirilmistir. Geyik
figlirh yaruar pozisyondadir, sag 6n ayagini cerceveye dogru kaldirmis ve degdirmis
haldedir. Uzun burnu, kulaklar1 ve kuyrugu belirgin sekildedir, ytizintin ayrintilari
islenmemistir. RlUzgardan savrulmus gibi geriye dogru uzayan catalli boynuzlari
oldukca uzun tutulmustur (Fig. 86). Benzer bir geyik figtiri Tselkani Kilisesi’nde
(5.-6. yuzyil) mevcuttur. Ic mekanda payenin ylizeyinde bulunan kabartma,
koselerinde dtigimler bulunan silmelerle geometrik béltiimlere ayrilmis dikdértgen
bicimli cercevenin icine islenmistir. Ontinde ha¢ motifi bulunmayan buradaki geyik
figlirt Ahiza’dakine gére daha hareketsiz yapilmistir (Fig. 87).

Paleolotik Caga kadar uzanan geyik kulti Dogu’dan-Bati’'ya pek cok kultirde
onemli bir yere sahip olmus; yasamin, dogurganligin ve boynuzlarinin duserek
tekrar bliyimesinden dolay1 yenilenmenin semboli olarak distnilmustir. Geyik,
Tanr ile insan arasinda araci olarak kabul edilmis, dalli boynuzlar1 glines 1sinlarini
simgelerken boynuzlarindan dolayr “hayat agaci” ile de baglantili géralmuistiir2s!.
Oli ruhlar diinyasinin lideri, cennet ve diinyayr baglayan araci durumundaki
geyikler, tanricalardan Inanna, Istar ve Kybele ile iliskilendirilmistir, Artemis’in de
kutsal hayvanidir252. Avciligin 6énemli oldugu Kuzeydogu Asya kulturlerinde de
geyik, keci, koc gibi boynuzlu hayvanlar, Dogu’da yaygin olan “hayat agaci1” ktiltiyle
es tutulmus, yasami ve dogadaki yenilenmeyi sembolize etmistir. Petrogliflerde
boynuzlar abartili sekilde islenmis cok sayida geyik tasvirlerine yer verilmistir2ss,
Arkeolojik kalintilarla belgelendigi tizere geyik kultti Eneolitik Cagdan beri Guircu
kultirinde de yer edinmis, O6zellikle Kolh-Kuban kultirtinde doruk noktasina
ulasmistir. Bu baglamda geyik, dogatistii gliciin tasiyicisi, ginesin ve ayin kizina
eslik eden bir hayvan tanrisinin zoomorfik goérintlisi olarak kabul edilmis,
goékyliziine uzayan boynuzlarinin Tanriya ulasan merdiven vazifesi goérdigiine
inanilmistir. Gtrctl kultirtinde kurban edilen ilk kutsal hayvanin da geyik oldugu
bilinmektedir254.

250 [amanidze 2019, 97.

251 Mamasakhlisi 2013, 290; Goderdzishvili 2018, 129.
252 Digmelashvili 2010, 57-58.

253 Martynov 1988, 13.

254 Digmelashvili 2010, 59-60; Mamasakhlisi 2013, 291.
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Hristiyanlikta, Zebur’da gecen ve “Isa’min Dirilisi” ginii anmalarinda
kataktimenler/vaftiz olmamislar tarafindan okunan;

1Geyik akarsulart nasu ézlerse,
Carum da seni dyle 6zler, ey Tanr!
2 Carum Tanrt’ya, yasayan Tanri’ya susadi25°

ezgisiyle geyik kiliseye kosan inananlarin ve vaftiz olmaya hazirlananlarin sembolt
haline gelmistir2se.

Ahiza Katedralinedki geyik, eucaristy/komtinyon almak uUzere haca dogru
yonelmistir2s7. Gurcli sanatinda eucaristy/komunyon sahnesi icerisinde tasvir
edilmis en eski geyik tasvirleri Bicvinta Kilisesi'nin apsis mozaigindedir. Mozaigin
yuzeyi narh dallar ve kus figtrleriyle doldurulmus, bunlarin merkezine tizerinde bir
kozalak bulunan yuksek ayakli bir kase yerlestirilmistir. Kasenin iki yanina kutsal
suyu icmek/komunyonu almak tizere 6n ayaklarinin tizerinde ytkselen birer geyik
figirti ile soldaki geyigi emmeye uzanan yavru geyik islenmistir2ss.

Bazi arastirmacilar, Glircti sanatinda geyik tasvirlerinin ¢cogunu, yazili kaynaklarda
korunan Gurcistanin Hristiyanlastirilmasa ile ilgili efsanelerle baglantili gérmusttr.
Buna gore Trajan déneminin meshur komutanlarindan Eustathius Placida, ava
ciktigl bir glin, onu bir dagin basina ceken bir geyigi takip etmis, aniden geyigin
boynuzlari arasinda bir ha¢ parlamis ve “Placida neden beni takip ediyorsun, ben
her seyi yoktan var eden ve insanoglunu kendi ellerimle yaratan Isa’yim...ve yine
onu gtinahlanindan arnndwrdim” sozlerini isitmistir. Bu ruhsal goértiimle Placida’nin
yasaminda dontisiim baslamis, ailesiyle birlikte vaftiz olarak Hristiyanligi secmistir,
ancak takibatlar ve igkenceler sonucunda sehit edilmistir259. Béylece boynuzlari
arasinda hac bulunan geyik, dogrudan Isa’nin kendisi olarak algilanmistir260,

Sonucg

4. yuzyilin baslarindan itibaren Hristiyan dinyasi icerisinde yerini alan Gurcu
halki, gecmisten getirdigi gelenekleri cevre kultuirlerin etkisi ve yeni dinin
Ogretileriyle harmanlayarak temel inanclarini ha¢ motifi 6rgesinde goértinir kilmis,
bu nedenle haci glnlik yasamin ve sanatin her alaninda kullanmistir. Boyali
ornekler hari¢c motifleri kabartma teknigiyle islenmis, az da olsa oyma teknigi
kullanilmistir. Alt seviyelerdeki kazima haclar ise daha cok ziyaretcilerin eseri
olarak glinimtize ulasmistir. Kompozisyonlarda her tiirli ha¢ formuna yer verilmis,
ancak Latin hacgi ile eger es kollu hac yapilacaksa, kendi boélgelerinde ortaya
konmasindan kaynakli olsa gerek hem Gurcistan hem de Tao Klarceti bolgesinde
mimariden kuicik el sanatlarina en cok tercih edilen ha¢ motifi Bolnuri/Bolnisi tipi
olmustur. Sasirtici bir sekilde, Hristiyanligin yayilmasina 6n ayak olan St. Nino’nun
asma dallarindan yaparak kollarini sac¢ telleriyle bagladigi yatay kolu hafifce
asagiya egik olan ve Gurcii Ortodoks Kilisesi'nin kutsal sembollli olarak kabul
edilen asma dalindan yapilmis Latin haci tipi, Tao Klarceti Kkiliselerinin
stslemesinde kullanilmamistir. Gurcistan’da ise arastirilan yapilar icinde sadece
Eralaant Sakdari Kilisesi'nin (5.-6. yuzyil) bat1 cephesinin alinliginda rastlanmaistir.
Orgtili hac¢ formlar1 ise Tao Klarceti bélgesinin bir yaratimi olarak kabul
gormustur. Parhali Kilisenin dogu cephesinde yer alan haclar, 6rgtilii olmalarinin
yani sira sembolik anlamlariyla da 6n plana ¢ikmistir. Kuzeydeki hacin kaidesinde
ve kollarinin kesistigi merkezde yer alan sekiz kollu 1sinlar Isa’nin kozmik gériiniist

255 Zebur 42: 1-2.

256 Digmelashvili 2010, 57; Digmelashvili 2013, 243; Mamasakhlisi 2013, 292.
257 Digmelashvili 2010, 69-70.

258 Digmelashvili 2010, 61-62.

259 Goderdzishvili 2018, 128.

260 Mamasakhlisi 2013, 292.
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ve glnesin sembolli; gliney taraftaki hacin ylzeyinde bulanan antrolak ge¢meleri
ise gizli haclar yarattigindan Tanrinin ve Isa’nin en giiclii soyut gdsterimlerinden
birisi olarak kabul edilmigtir. Tetragramlar ise X harfi meydana getirdiginden
dogrudan Isa ile iliskilendirilmistir.

Basta Tao Klarceti'nin giintimiize ulasan Handzta Kilisesi'nde olmak Uzere dogu
cephelerin hacla vurgulandigi, Gurcistan’daki ge¢ dénem yapilarinda neredeyse
tim cepheyi kaplayacak boyutlara ulasarak belli bir semaya kavusturuldugu
dikkati cekmektedir. Bu haclarin cogunun kirmizi renkli olusu Isa’nin carmihta
akittigi kaniyla; dogu cephelerde yer almasi ise Isa’nmin 1sikla bir tutulmasindan
kaynakli, iceride cennet olarak kabul edilen apsise ydnelen inananlarin, disarida
apsisi aydinlatan pencerelerin tlizerine islenen ve Isa’nin yerini alan hac motifleriyle,
pencereden gelen Isik-Isa’ya yénelmeleriyle baglantili gériilmuistiir. Dogu cepheler
dahil hac¢ motiflerinin genellikle mazgal pencerelerin kemerlerine oturtularak
islenmesi, kemerlerin yukseltilerinin Golgota Tepesi gibi degerlendirilerek haclarin
Calvary hacina donusturaldtgi seklinde yorumlanmastir.

Bolge mimarisinde kullanilan ha¢ motiflerinin benzerlerine baska kulttrlerde de
rastlamak mUmklndir. Ancak Artvin’in Savsat ilcesinde bulunan Satlel Rabat
Kilisesi ile Ardahan’in Hanak ilcesi Dilekdere/Hosiret Kilisesi’nde bulunan haclar
Tao Klarceti icin tekil 6rneklerdir. Satlel Rabat Kilisesi'nde yan yana islenen ¢ hac,
ozellikle Bizans sanatinda fazlaca kullanilan ve Isa’nin iki hirsizla birlikte carmiha
gerilmesi ve kutsal Ucli/trinity inancinin semboli olarak kabul goérilen
motifin/sahnenin Tao Klarceti bélgesinden ginumuze ulasan tek uygulamasidir.
Dilekdere /Hosiret Kilisesi’nde ise Isa’nin carmiha gerildigi giin yasanan olagan tistii
olaylara, glindliz vakti olmasina karsin havanin kararmasina isaret eden ay ve
glinesle; ayrilanlarin/6élenlerin kozmik 1sik kralligina son girislerini bekledikleri
mesken seklinde dustnulen ayla; Tanrinin kozmik goértinttleri ve O’nun kozmik
evreni yaraticiligiyla aciklanabilecek ha¢ kabartmasinin iki yanindaki daire
motifleri, bélgenin Uinik 6érnegi olarak dikkat cekmektedir.

Yasam hac¢i kompozisyonlar: ve hacin gége yukseltilmesi sahneleri ise boélgede en
cok benimsenen turler olmus, batida uygulanmasi neredeyse yok denecek kadar az
iken Gurcistan ve Tao Klarceti’de bolgeye 6zgl yaratimlarla gec dénemlere kadar
kullanilmaya devam edilmistir. Yapilarin bazilarinda birden fazla bulunan
motiflerde cogunlukla Latin ha¢i formu kullanilmis; haclar diiz ya da orgala
bicimde sekillendirilmistir.

Bu kompozisyonun da Tao Klarceti icin tekil uygulamalar1 s6z konusudur. Oski
Kilisesi’nin bati cephesi alinhigindaki “yasam haci1” motifi yarim daire kemeriyle gok
kubbe imaj1 yaratilmis panonun yuzeyine islenmis, hacin alt kismindan dért kol
halinde akan hayat suyu ile “yasam hac¢i”’na donUstUrtilmustir. Bizans dinyasinda
daha fazla islenen dort kollu hayat suyunun Tao Klarceti bélgesinden gliniimuize
ulasan yapilarda benzer bir 6rnegine rastlanmamistir. Diger bir tinik kompoziyon
da Hahuli Kilisesi’nin apsis penceresinde bulunmaktadir. Bu kez dogrudan strahi
ile sembolize edilen “hayat suyu”, sUrahinin ic¢inden uzanan dallarla birlikte
altindan yasam suyunun aktigina inanilan hayat agaci motifinin gorsel ifadesi
olmustur. Stirahi ayni1 zamanda Isa’nin kanini sembolize eden sarabi sakladigindan
ve burada TUzerine hac motifi islendiginden, kurtulusa ancak Isa ile
ulasilabileceginin, Isa’nin insanlarin giinahlarinin kefareti icin carmiha gerildiginin
inananlara bir kez daha hatirlatilmasina aracilik etmistir.

Sadece Isa’nin élimitntn degil, dirilisinin, ikinci gelisinin ve St. Apollinare in
Classe Kilisesi’nin apsisinde ve Galla Placidia Mausoleumu’nun kubbesindeki hacta

oldugu gibi Isa’nin kendisinin oradaki varliginin (theophanic cross) sembolii olarak
degerlendirilen “hacin goge yukseltilmesi”, sahnesi Tao Klarceti bolgesinde Oski,
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Hahuli ve Ishani kiliselerinde bulunan érneklerle temsil edilmis, bunlardan Hahuli
Kilisesi'nin guney girisi alinliginda yer alan hari¢ digerleri kubbe/ha¢ tonoza
islenmistir. Hahuli Kilisesi'nde “Eliyah Peygamberin Goége Alinmasi”’, Ishani
Kilisesi'nde ise “Zekaraya’nin Vizyonu” ile birlestirilen sahnenin hem gorsel etkisi
arttirilmis hem de sembolik anlami gliclendirmistir. Béylece her iki kompozisyon da
tim Gurcl sanatinin tekil 6rnekleri olarak 6n plana ¢cikmistir.

Hac bezemelerinin yer aldigi diger bir alan antefiksler olmustur. Bunlarda
baslangicta daha cok hac ve sematik hayat agaci motifleri betimlenmis, 8. ytizyildan
itibaren haclarin yanina eklenen Gurctlice kisa dua yazitlariyla birlikte basta geyik
olmak Uzere hayvan ve St. George gibi insan figurleri de repertuvara dahil
edilmistir. Tao Klarceti boélgesinden glinumitze alt1 adet antefiks ulasmistir.
Bunlardan yukarida ayrintili bir sekilde ele alinan sembolik anlami glicli geyik ve
hacin yer aldig1 antefiks nadir sahnesiyle 6n plana ¢ikmaktadir.
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Asag1 Aisepos Vadisi’nde (Gonen) Bizans Donemi Kiiltiir Varliklar:
Byzantine Cultural Heritage in Lower Aisepos (Génen) Valley

Oguz KOCYIGIT*

Ozet

Balikesir 1li ve ilcelerindeki Ortacag — Tiirk dénemi kiiltiir varliklarimin tespitine yénelik calismalarda,
2018-2021 yudlant arasinda Asagt Aisepos Vadisi olarak tamimlanan ve giiniimiizde Goénen ilce
smurlaninda kalan cografyaya odaklanidmistir. Kaz Daglar’min kuzey yamaclanndan dogarak
Propontis’e (Marmara Denizi) déktilen Aisepos nehrinin (Génen Cayy) sekillendirdigi bu bdlgenin, Bizans
dénemi boyunca énemli bir yerlesim alant ve gecis rotast oldugu anlasilir. Vadi boyunca uzanan genis
diizliiklere ve verimli topraklara sahip bu bélgenin merkezi Artamea / Génen olup, burast Hiristiyanligin
erken dénemleri dahil sicak su kaynaklar ile tinlii bir yerlesim yeri cevresi icin énemli bir pazardir.
Bununla birlikte vadinin ytiksek kesimlerinde agiurlikli olarak savunma amaclh tahkimatlann, diizlik
alanlarda ve ovada ise tarimsal amagl bir takim iskanlarnn olusturuldugu gézlemlenmistir. Zira, calisma
boyunca ele alacagimiz mevcut kalintilardan, vadi cevresindeki verimli ovalart isleyen bazt kiictik
yerlesimlerin varligt net olarak anlasiumaktadir. Ayrica, vadi boyunca siralanan bu yerlesim yerlerinin
baskent basta olmak tizere énemli kentlerle baglantisinin saglanmast ve ulastmun kuzeyde Propontis
otesinde de devam etmesi icin Aisepos’un denizle bulustugu kwida bazi korunakli limanlar ile siki
iliskide oldugu ve bu limanlarin bélge icin olduk¢a énemli olduklar anlasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aisepos Vadisi, G6nen, Bizans, Savunma Yaptst, Kirsal Yerlesim.

Abstract

In our survey project which aims to determine Medieval - Turkish period cultural heritage in Balikesir
Province, we focused on the Lower Aisepos Valley, today’s Génen district, between 2018-2021. It is
understood that this region, shaped by the Aisepos river, which arises from the northern slopes of the
Ida Mountains and flows into the Propontis, was an important settlement area and a natural transit
route during the Byzantine period. The center of this region, which has wide plains and fertile lands
along the valley, is Artamea / Génen. Artamea is an important market for the settlement area around it
and famous for its hot springs since Early Christianity. However, it has been observed that mostly
defensive fortifications were created in the high parts of the valley, and some agricultural settlements
were created in the rural areas. Existence of some small settlements that cultivated the fertile soils
around the valley is clearly understood from the existing ruins that will be dealt with throughout the
study. In addition, it is understood that these settlements along the valley are in close contact with some
sheltered ports on the coast where Aisepos meets the sea and these ports are very important for the
region in order to ensure the connection of these settlements along the valley with important cities.
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Giris

Kaz Daglari’nin kuzey yamaclarindan dogarak Propontis’e (Marmara Denizi)
dokulen Aisepos nehrinin (Génen cayi) sekillendirdigi Aisepos vadisi, Bizans
Doénemi boyunca 6énemli bir yerlesim alani ve gecis rotasidir. Vadinin kuzeyinde yer
alan ve Asag Aisepos vadisi olarak tanimlanan bélge ise vadinin buyudk bir
bolimini meydena getiren genis dtizliklere ve verimli topraklara sahip en 6nemli
bolgesidir. Burasi sahip oldugu topografik ve cografi 6zellikleri ile ayni zamanda
vadi Uzerinde yerlesim yogunlugunun arttigi, 6nemli kentlerin kuruldugu kisimdir.
Bolgenin merkezi Artamea / Gonen olup, buras: Hiristiyanligin erken dénemleri
dahil sicak su kaynaklari ile inld bir yerlesim yeri cevresi icin 6énemli bir pazardir.

Bolgede yaptigimiz calismalar sonrasi, Artamea ile birlikte 6zellikle Aiseposun
denizle bulustugu noktada 6nemli bazi yerlesim yerlerinin bulundugu, bununla
birlikte vadinin yuksek kesimlerinde ise agirhikli olarak savunma amach
tahkimatlarin kuruldugu anlasilmistir. Ayrica vadi boyunca uzanan duzluk
alanlarda ve ovalarda tarimsal amacl bir takim kictik iskanlarin ya da kirsal
yerlesimlerin varhigi go6zlemlenmistir. Bununla birlikte birkac dini yap:1 ve
kompleksin de bu yerlesimler arasinda bulundugu gérulur.

Calisma boyunca, bahsi gecen tim bu yerlesim yerlerine ve iskan noktalarina
detaylica deginerek mimari 6zellikleri, buluntu durumlar ve Bizans Dénemindeki
islevlerine vurgu yapmaya calisacak, bir takim tarihleme Onerileri getirecegiz.
Ayrica, Asag Aisepos vadisinin Erken Ortacag’daki genel durumunu yerlesim
bicimleri ve tipleri Gizerinden ele alarak, cevre boélgelerle olan iliskilerine yonelik
cikarimlarda bulunacagz.

Bolge Tarihi ve Cografyasi

Homeros’un Ilyada’sinda ve Strabon’un Geographika’sinda adi gecen Aisepos nehri
antik dénemde Mysia ile Troas boélgeleri arasindaki sinir1 olusturur. Kaz daglarinin
kuzeydogu yamaclarindan dogarak Propontis (Marmara Denizi)’e déktilen nehir,
menderesler cizerek ulastigi kiyi boyunca verimli ovalar ve duzliikler meydana
getirir. Gerek nehir boyunca uzanan vadi tizerindeki bu duizltiklerin gerekse ytuksek
kesimlerdeki yerlesime uygun yerlerin hemen her dénem iskan goérdigi ve bagcilik
basta olmak Uzere buralarda uretime dayali bir takim tarimsal faaliyetlerinin
surduruldigi anlasilir.

Imparator Diocletianus (MS 284 - 305) tarafindan yapilan diizenlemeler sonrasi
Anadolunun kuzeybati kisminda kurulan ve baskenti Kyzikos olan Hellespontus
Eyaleti sinirlar1 icerisinde kalan Aisepos vadisi, Ge¢ Roma Doénemi boyunca
stratejik bir konumda olup, 6nemli yerlesim yerlerine sahiptir!. Nitekim MS 6.
yluzyill ortalarinda olusturulmus olan Hierocles’in Synecdemos adli eserinde
Artemea, Germai ve Argiza gibi Aisepos vadisinde bulunan bir kisim kentin
listelenmis oldugu goérulur2.

MS 7. yuzyila gelindiginde ise imparator Heraklios (MS 610 - 641) tarafindan
yapilan duzenlemeler ve imparatorlugun topraklarinin bazi askeri thema’lara
ayrilmasi sonucu, artik Hellespontus eyaleti ortadan kalkmis ve Aisepos vadisi bu
kez Opsikion themasi olarak adlandirilan askeri bolgenin icinde kalmistir3. Ancak
bu dénemde artik birka¢ énemli merkez disinda kent sayisinin oldukca azaldig: ve
yerlesim bicimlerinin degisiklik gosterdigi anlasilir. Nitekim, Notitia Episcopatuum
gibi, Bizans Donemi kiliselerinin o6rgltlenmesine ve piskoposluk merkezlerinin
hiyerarsik siralanmasina dair bilgiler veren baz1 kaynaklarda, artik Aisepos

1 Hasluck 1910, 192; Turk 2019, 240.
2 Hierocles, Synecdemos, 662-664.
3 Mercang6z 2003, 31.
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vadisinde yer alan herhangi bir kent adindan bahsedilmedigi gortltirt. Bundan
sonraki suirecte Kyzikos ve Artake’den baslayarak gineye inen 6énemli dogal gecis
yollarindan biri olarak 6ne cikan Aisepos vadisi ve yerlesim yerleri hakkindaki
bilgilerimiz giderek azalir.

Bu dénemde kentlerin kuculerek bazilarinin terk edildigi, yerlesim bicimlerinin
degistigi gercegi dikkate alindiginda, Aisepos vadisinde Bizans Doénemi boyunca
artik gtivenlik amach insa edilen bazi1 kale ve garnizon benzeri yerlesimlerin 6ne
ciktigi goérultir. Bunlarin da listelerde anilmayan, yazili kaynaklarda pek
bahsedilmeyen ve sadece boélge icin 6nemli klicik ekonomik merkezler olduklari
anlasilirs (Fig. 1). Nitekim, MS 12. yulzyilda artan askeri gerekliliklerden dolay:
imparator I. Manuel Komnenos (MS 1143-1180) ulkedeki eyalet sistemini yeniden
dizenlemis ve boélge topraklari artik baskenti Adramytteion olan Neokastron
themasina baglanmistir6.
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Fig. 1. Aisepos vadisi ve Bizans Dénemi yerlesimleri

4 Tark 2019, 243.
5 Belke 2020, 289.
6 Mercang6z 2003, 31.
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Araplarin baskente yapmis olduklari ve I. Arap kusatmasi (MS 674-678) olarak
bilinen seferlere iliskin yazili kaynaklarda da boélge ile ilgili 6nemli bazi aktarimlar
yer alir. Bu seferler sirasinda Araplarin Kapidag yarimadasi ve cevresini Us olarak
kullandiklari, kiglar1 Marmara’nin gtiney kiyilar: dahil bolgede gecirdikleri anlasilir?.
Sonrasinda, Bizanshlar ile Turklerin boélgede yogun bir dustinlik kurma
mucadelesine giristikleri déonemde, o6zellikle de imparator Alexios Komnenos’un
(1081-1118) kiz1 Anna Komnena’nin Alexiad adli eserinde, Kyzikos basta olmak
Uzere Gliney Marmara kiyilar1 boyunca Turklerin boélgede nasil yavas yavas egemen
olduklar1 detaylica aktarilmistirs.

Bolge ile ilgili ilging bir baska bilgi ise, MS 1190 yilinda III. Hacli seferinin basindaki
Friedrich Barbarossa ve ordusu ile ilgilidir. Buna goére Barbarossa ve ordusu
Trakya’dan gelerek Lampsakos lizerinden Anadolu’ya gecmis ve buradan sonra ilk
duraklar: Latinlerin yogun sekilde yasadiklar: Pegai / Spigast olmustur. Barbarossa
ve ordusu ardindan sorunsuz bir sekilde Aisepos nehrini gecmis, yollarina devam
etmistir?.

Baskentin MS 1204 yilinda Latinler tarafindan isgal edilmesi sonrasindaysa,
Aisepos vadisinin Laskarisler egemenligine girdigi gérultirl0. Ancak, her ne kadar
bolgeye Laskarisler hakim olsa da Aisepos vadisinin de icinde bulundugu Guney
Marmara cografyasinda istikrarsizlik uzun stire devam etmis ve bu da buradaki
yerlesim yerlerinin gelisiminde etkili olmustur. MS 13. yuzyill boyunca boélgede
Bizanshlar ile Latinler arasinda yasanan hakimiyet mucadelesi, Bizans yazili
kaynaklarinda detaylica ele alinmistir!!l. Turklerin tekrar boélgede etkili olmaya
basladiklar1 ve bundan rahatsizlik duyan Bizanslilarin davetiyle Anadolu’ya gelen
Katalanlar da, kisa silire de olsa bolgede derin izler birakmislar, Kapidag yarimadasi
cevresinde etkili olmuslardiri2.

Bununla birlikte Aisepos vadisinin de icinde bulundugu Giney Marmara boélgesi
artik yavas yavas Turklesmeye baslamistir. Ozellikle MS 13. ytizyil sonlarina dogru
Balikesir yoresi merkez olmak Uizere Mysia topraklarinda kurulan Karesi Beyligi,
yluzyillin sonlarina dogru egemenlik sinirlarin1 Manyas ve Edincik’e kadar
uzatmistir!3. Buna ragmen Bizans imparatorlar1 bélgede varliklarini korumak ic¢in
yogun caba sarf etmisler, dyle ya da boyle MS 14. yuzyil ortalarina kadar Aisepos
vadisi boyunca kimi yerde Bizans varligini devam ettirmislerdir. Fakat bu cabalar
da yetersiz kalmis, ylzyilin sonlarina dogru Aisepos vadisi dahil neredeyse tim
Gluney Marmara Turk egemenligine girmistir.

Arastirma Tarihcesi

Kaz Daglari’ndan dogarak Propontis’in giiney kiyilarinda denizle bulusan Aisepos
nehri ve vadisi boyunca uzanan arkeolojik yerlesimlerin tespitine yonelik olarak
calismalar uzun yillar 6nce baslamistir. Marmara takim adalar1 ve Kapidag
yarimadasinin guneyinde kalan, kuzeyden gineye dogru Bati Anadolu'ya uzanan
6nemli yol aglarinin bulundugu bu boélgenin, Kapidag yarimadasinin o6nemli
yerlesimleri olan Kyzikos ve Artake basta olmak Uzere, adalarla yogun bir iliski
icerisinde oldugu bilinir. Bundan dolay1 da gintimtiz Balikesir ilinin kuzeyinde yer
alan Aisepos vadisi ve cevresi, cogunlukla tarihi ve kulttirel baglamda yakin iliski

7 Theophanes 6165. Ayrica bkz. Norwich 2013, 263. Araplarin I. Istanbul Kusatmas ile ilgili olarak;
Jankowiak 2017, 201-228.
8 Alexiad II. III. 1-4
9 Choniates, Historia 182-183, 229-230; Hasluck 1910, 96-99; Runciman 1986, CIII., 12.
10 Mercangéz 2003, 35.
11 Akropolites, Vakayiname, 25,45, 46, 55-56.
12 Ayont 2009, 19, 42.
13 Uzuncarsili 2000, 22.
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icinde oldugu Marmara takim adalari1 ve Kapidag yarimadasi ile birlikte ele alinarak
degerlendirilmeye calisiimistir.

Bolge hakkinda ilk ciddi bilgiler, sikke ve benzeri cesitli yazili kaynaklar: kullanarak
yerlesim yerlerini lokalize etmeye calisan W. M. Ramsay tarafindan verilir. Ramsay,
Hierocles’in Synecdemos isimli eserini ve piskoposluk listelerini referans alarak
1890 yilinda hazirladig1 ‘Anadolu’nun Tarihi Cografyast — The Historical Geography
of Asia Minor adl1 eserinde bolge kentlerinin de adini zikreder!4.

F. W. Hasluckun 1910 yilinda yayinladig ‘Cyzicus’ adli kitabi, Kapidag yarim adasi
ve adalardaki arastirmalari ve bu arastirmalarin sonuclarina yogunlasmakla
birlikte, basta Aisepos vadisi olmak Uzere yakin cevresini de kapsar!s. Hasluckun
bolgeyi topografik, arkeolojik ve tarihsel bakimdan ele aldigi bu 6nemli eseri
yaninda, Aisepos nehri lizerindeki en 6nemli gecis yolu olan Guvercinlik képriistini
de ele aldig:1 kisa bir makalesi bulunur!e.

Yine ayni doénemde boélgede calismalar stUrdiren T. Wiegandin da Babakale ve
Alacaoluk gibi bazi 6énemli Bizans kalelerine eserinde yer verdigi, hatta bazilarinin
sematik de olsa planlarini sundugu goéralirl’. Benzer tarihlerde kale, manastir,
kilise ve benzer eski yerlesim yerlerini haritalar Uizerinden ele alarak bunlarin
yerlerini gosteren H. Kiepert ve R. Kiepert’in haritalar1 da oldukca 6nemlidir!s.

Giros’'un Bithynia Ortacag kalelerinin ele alindig1 arastirma kapsaminda kisa da
olsa Erdek bolgesindeki kalelerden bahsetmesil?, yine C. Foss tarafindan
Aisepos’un yakin cevresi ve Mysia boélgesi Bizans Doénemi kale-tahkimatlarin ele
alinmasi da oldukc¢a o6nemlidir20. Son dénemde Z. Mercangdzin Balikesir ilinin
Ortacag — Bizans Doénemini kapsayan askeri mimarlik calismalari da boélge ile
iligkili olup oldukca degerlidir2!.

Alman arastirmaci E. Schwertheim ise boélgede cok sayida epigrafik calisma
yurtitmus, Hiristiyanligin erken dénemleri icin énemli bazi yazitlar1 yayinlamistir22.
Benzer sekilde M. H. Sayar’in eski Gonen ile ilgili yazilari23 ve W. Jobst’un buradaki
kilise ile ilgili tespitleri bolge ile ilgili calismalar arasinda sayilabilir24. Yakin
dénemde T. Akkus?s ve Z. Ozdemir?¢ tarafindan hazirlanan yerel tarih
calismalarinin da boélge tarihi ve kalintilar ile ilgili baz1 énemli bilgilerin derlenerek
bir araya getirildigi eserler olduklar1 anlasilir.

Aisepos vadisi ve vadi tizerindeki bir cok Ortacag yerlesimi hakkinda 6énemli bilgiler
iceren glincel kaynaklardan biri de, K. Belke tarafindan Ortacag’a iliskin olarak
bolgede surdiurdigli kapsamli calismalarin sonuclarini iceren Tabula Imperii
Byzantini serisinin 13. cildidir. Belke, eserinde bir ¢cok yerin konumunu belirlemis,
buralar hakkinda hazirladig: bilgileri fotograflar esliginde sunmustur?7.

Siraladigimiz butin bu kiymetli calismalarla birlikte, bélge Uizerinde yapilan en
kapsamli calismalarin dogrudan Kultir ve Turizm Bakanlgi’nin izinleri ile

14 Ramsay 1890, 153-164.

15 Hasluck 1910, 101-109.

16 Hasluck 1906, 184-189.

17 Wiegand 1904, 335-339, Abb. 47.

18 Kiepert 1892; Kiepert 1914.

19 Giros 2003, 212-213.

20 Foss 1998, 154-171.

21 Mercango6z 2003, 31-50.

22 Schwertheim 1996, 357; Schwertheim 2000, 608-610; Schwertheim — Ruffing 2011, 107-132.
23 Sayar 2019, 15-16.

24 Jobst 2011a, 9-10; Jobst 2011b, 483-504.
25 Akkus 2010, 7-10.

26 Ozdemir 1998, 33-37.

27 Belke 2020, 382-383.
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gerceklestirilen kazi ve ylzey arastirmalarindan geldigi aciktir. Buna goére yakin
zamanda kisa sureli de olsa gerceklestirilen bazi ylzey arastirmalar: ve kurtarma
kazilarinin boélgenin Bizans yerlesimleri hakkinda bizlere degerli bilgiler sundugunu
kabul edebiliriz. Ozellikle Granikos vadisi ile es zamanli olarak Aisepos vadisinde de
calismalar yuriiten C. B. Rose ve ekibinin boélgenin Ortacagina iliskin 6nemli veriler
elde ettikleri anlasilir28. Bandirma Arkeoloji Muzesi tarafindan Goénen ilce
merkezinde yer alan Erken Bizans Donemi kilise yapisi ve Aisepos vadisinin denizle
bulustugu noktada yer alan Sirincavus Kaletepe ile ilgili olarak yapilan kurtarma
kazilar1 ve limanda yapilan su alti1 arkeolojik arastirmalar1 da oldukca 6énemlidir29.
Ayni sekilde, agirlikli olarak bélgenin prehistorik déonem kulttr varliklarini tespit
etmeye calisan D. Yalcikli'nin da Ortacag yerlesim yerlerine yonelik bazi tespitleri
onemlidir3o.

Aisepos Vadisi ve Deltasinda Bizans Yerlesimleri

Kaz Daglarinin kuzeydogu yamaclarindan dogarak Propontis’e doékulen yaklasik
130km uzunlugundaki Aisepos nehrinin olusturdugu vadi ve bu vadi boyunca
siralanan Bizans Dénemi yerlesimleri, bélgenin Bizanslilar icin énemli bir yerlesim
alan1 ve stratejik bir gecis rotasi oldugunu kanitlar. Gunumuzde Goénen Cay:
olarak adlandirilan Aisepos cevresinde tespit edilen irili ufakli Bizans
yerlesimlerinin bazilar1 daha o6nceki arastirmacilar tarafindan bahsedilen ve
onemleri vurgulanan iskanlardir. Bélgede yurittiigimuiz ¢calismalarda bu yerleri tek
tek ziyaret ederek mevcut durumlarini kayit altina almaya ve butinctl olarak
yeniden degerlendirilmeye calistik. Ayrica bu calismalarimiz sirasinda daha 6nce ele
alinmayan veya ziyaret edilmemis olan bazi yerlesim yerlerini de tespit etme firsati
yakaladik. Buttin bu yerlesim yerlerini asagida gorselleri ile birlikte siralamaya
calisacagiz.

1. Sirincavus Kalesi

Marmara Denizi’'nin giney kiyilarinda, Kaletepe olarak adlandirilan tahkimath bir
yap1 ile korunan dogal limani ile 6éne ¢ikan bu yerlesim yerinin tarihinin Ge¢ Antik
Cag’a kadar indigi anlasilir (Fig. 2).

Kyzikos metropolitliginin yaklasik 16 km. glineybatisinda yer alan bu yerlesimin,
eski Portulan haritalardaki belirsizlikler ve bélgede Harpagion gibi hala tam olarak
lokalize edilemeyen bazi kentler bulunmasindan dolayi, tarihi ve niteligi
konusundaki tartismalar devam etmektedir. Zira, Kyzikos ile Priapos / Pegai
arasindaki kiy1 seridinde, bugtn Sirincavus Kalesinin bulundugu alana yakin
kisimlarda Kiepert’in ve Talbert’in haritalarinda Harpagion ve Memnonos Kome gibi
hentiz lokalizasyonu tamamlanamamis yerlesimlerin goértiliyor olmas: karisikliga
neden olabilmektedir3!.

Ancak mevcut kalintilar ve eldeki bilgiler 1siginda Sirincavus Kalesi'nin boélgede
onemli bir liman ve istasyon oldugu, hatta Ge¢ Antik ve Bizans Dénemi boyunca
glineye inen yollar ile iligkili 6nemli bir tis oldugu kabul edilebilir.

Son yillarda dogal limanda yapilan su alt1 calismalar1 ve Kale Tepede
gerceklestirilen bazi kurtarma kazilar1 buradaki yerlesimin niteligi hakkinda énemli
bilgiler sunmustur. Ozellikle burada limanin glneybatisindaki ytiksek tepelik
Uzerinde yapilan arastirmalarda temel seviyesinde korunmus duvarlara sahip bazi
Bizans Doénemi yapilar: tespit edilmistir. Bunlar arasinda icerisinde hag¢ bicimli bir

28 Rose 2013, 271-274; Rose — Korpe 2007, 99-100; Rose — Korpe 2008, 106-108; Rose — Kérpe 2009,
347-348.

29 Dumankaya 2018, 165-173; Dumankaya v.d. 2019, 207-220; Dumankaya — Ekmekci 2020, 23-36.
30 Yalcikl1 2011, 27- 35; Yalcikli 2012, 209-220; Yalcikli 2013, 19-30.

31 Kiepert 1914, harita B1; Talbert 2000, harita no. 52.
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vaftiz havuzu ile olasilikla kilise olabilecek apsisli bir yap: da yer alir32. Ancak
Rose’a gore Kaletepe olarak adlandirilan bu hakim tepe Uzerinde Pegai kalesi ile
cagdas, bir kale bulunmaktadir. Ele gecen seramik buluntular isiginda MS 13.
yluzyillda kullanimda olan bu kale, hem Aisepos vadisine ulasan yollarin
baslangicinda hem de Marmara denizinin glineyini koruyan bir konumdadir33.

Fig. 2. Sirincavus Kalesi’ne ait dogal liman ve Bizans Dénemi plastik eserleri

Kaletepe’nin hemen altinda, sahil seridi Uizerindeyse bugin ylzeyde rahatlikla
gorulebilen antik limanin kalintilar1 yer alir. Burada tipk: Kaletepe’deki gibi MS 13.
yuzyila tarihlenebilecek Bizans sirli seramikleri ele ge¢mis ve liman cevresinde
stitun basliklari ve kaideleri basta olmak tizere, korkuluk payeleri, templon payeleri
ve postamentli sttun kaideleri gibi ¢cogunlugu MS 5. — 6. yuzyillara tarihlenen
Bizans mimari plastikleri belgelenmigstirs+.

2. Musakca

Marmara denizinin giney kiyilarinda yer alan bir diger liman yerlesimi, bugin
Musakca olarak adlandirilan yerlesim yeridir. Kyzikos metropolitliginin
glineybatisinda Sirincavus Kalesi'ne yaklasik 3km. mesafede yer alan bu yerlesim,
buglin icin Aisepos nehrinin delta yaparak Marmara denizi ile kavustugu yerde,
dogal bir liman konumundadir (Fig. 3).

Gunumuzde kuiciik bir balik¢i barinag konumundaki Musakca’da etrafa dagilmis
bazi kalint1 ve mimari yapr elemani, burada bir zamanlar var oldugu anlasilan

32 Dumankaya 2018, 171 dn: 11; Dumankaya 2019, 213, dn:11. Burada yer alan Bizans Dénemi
kalintilan ile ilgili olarak Bandirma Muzesinin c¢esitli zamanlarda kurtarma kazilari yaptigi bilinir.
Ancak bu kazilarin sonuglart yayinlanmamistir. Buna ragmen, boélgede calismalar yapan
arastirmacilarin burada kale ve kilise kalintilar1 disinda sarni¢ ve su yapilarina ait olabilecek bazi yap1
kalintilardan haberdar olduklar: anlasilir (Sivrioglu 2018, 196, dn.100).

33 Rose — Kérpe 2008, 106, res. 8.

34 Belke 2020, 1001-1002; Rose — Korpe 2008, 106; Dumankaya 2019, 166; mimari plastikler icin
ozellikle bkz. Dumankaya — Ekmekci 2020, 23-36.
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yerlesimin niteligi hakkinda fikir verebilir. Ozellikle Erken Bizans Dénem’e ait
olduklar1 anlasilan mimari parcalar arasinda sUtunlar, sttun kaideleri, cifte
sttunlar, paye ve korkuluk levhalar: yaninda baz: arsitrav bloklar: da bulunur.

Yine ko&y icerisinde buglinkti caminin arkasinda yer alan modern bir evin
bulundugu alanda, bir zamanlar kilise olarak kullanildig1 anlasilan yapiya ait izler
dikkat cekers3s.

i/ '- - \ 2
i WM

Fig 3. Aisepos’un agzinda yer alan Musakgca yerlesimine ait dogal liman

3. Ciftecesmeler / Tahirova Ciftligi

Buglin Aisepos nehrinin Marmara denizi ile bulustugu yerdeki altivyon duizliklerde
yogun bir tarimsal faaliyetin varligi dikkat ceker. Nehir agzinin yaklasik olarak
birka¢ km. batisina dogru devam edildiginde ise, modern yolun hemen yani
basinda, aralarinda yazit ve heykel kaidelerinin de bulundugu c¢ok sayida mimari
parca ve plastik eser ortaya cikarilmistir (Fig. 4). Burada Tahir Ova Tarim Isletmesi
olarak adlandirilan ciftliginin kurulmas:1 sirasinda ortaya c¢iktiklar1 séylenen ve
tamaminin bir araya getirilerek ciftligin girisinde sergilendigi bu eserler arasinda
Erken Bizans déneme ait olabilecek lon-impost tipi baslikla birlikte, Attika tipi
stitun kaidesi, korkuluk payesi, cifte situn, postament, stitunceler ve cesitli ttirden
eserlerin bulundugu anlasilir. Bunlar agirlikli olarak Erken Bizans Doénem’e ait
eserler olup, benzerleri Sirincavus limani basta olmak lizere Kapidag yarimadasi ve
adalarda da tespit edilmistir3e.

Ayrica, Yalcikl: tarafindan gerceklestirilen ylizey arastirmalar: sirasinda bu ciftligin
dogusunda yer alan hoyuk tuzerinde Kalkolitik dénem ve Erken Tunc¢ cag
seramikleri ile birlikte Ortacag seramikleri ve yogun bicimde tugla-cati kiremidi
parcalar: tespit edilmigtir37.

35 Belke 2020, 793. Abb. 177-179.

36 Bahsi gecen plastik eserlerin Sirincavus limanindaki benzerleri i¢cin Dumankaya — Ekmek¢i 2020;
Kapidag yarimadasi ve adalarda ele gecen benzerleri icin Kocyigit 2020. Mysia bolgesindeki benzerleri
icin Otiiken 1996; Troas bélgesindeki benzerleri icin Caylak — Ttrker 2018.

37 Yaleikl 2013, 20-21.
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Fig. 4. Tahirova Ciftligi girisinde yer alan Erken Bizans dénemi plastik eserler
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4. Givercinlik Kopriisii / Ulukir

Yine Aisepos’un Marmara Denizi ile bulustugu yerde, deniz kiyisindan yaklasik Skm
iceride bir zamanlar oldukca gérkemli oldugu anlasilan bir képriye ait kalintilar yer
alir. Aisepos nehri Uzerinde dogu - bati dogrultusunda uzanan bu koépru,
Kyzikos’tan Parion’a ve oradan da Lampsakos’a ulasan yol hatti lzerinde yer
almaktaydi ve bélgedeki ulasimi organize eden kilit noktalardan biri idi38.

Bugln icin olduke¢a yikik ve harap vaziyetteki képrii, 150,00 m.yi asan uzunlukta
ve 5,50 m. genisligindeki boyutlar1 dikkate alindiginda boélgedeki en oOnemli
yapilardan biri olarak tanimlanabilir. Ilk olarak Hasluck tarafindan 1906 yilinda
kapsaml bir sekilde ele alinan ve gorselleriyle birlikte kesit cizimine de yer verilen
képrinun3?, dérdii ana eksende yer alan buylk yarim daire formundakiler olmak
lUzere, doguda bes batida ise biri yarim digeri ¢ceyrek daire formunda toplam on bir
kemer araligina sahip oldugu anlasilir (Fig. 5). Devasa boyutlar1 ile birlikte
giinimuze kadar ulasmay1 basarabilen kopriintin kemerleri ve bu kemerleri tasiyan
payandalarindan oldukc¢a iyi bir tas — tugla isciligine sahip oldugu net olarak
gorulebilmektedir+o.

Fig. 5. Guvercinlik Képristi’nin Hasluck tarafindan yapilan kesit ¢izimi (Hasluck 1910).

Fig. 6. Guivercinlik Képriisi’ntin Aisepos lizerinde yer alan kemer ayaklar (g.batidan)

Ancak bu koéprude kullanilan malzeme ve tas - tugla isciligi g6z 6ntine alindiginda,
koprunun iki farkli evrede insa edildigi, zaman icerisinde onarimlar gecirerek

38 Belke 2020, 289-290.
39 Hasluck 1906, 184-189 fig. 1; Hasluck 1910, 127-130.
40 Fingarova 2019, 154-158; Fingarova 2014, 243-244.
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ginuimuze kadar ulastign anlasilir. Buna gore képrintn kemerler ve Uist yapisi
dahil buytuk bir kisminin Komnenoslar ya da Laskarisler zamaninda onarildigi,
fakat koprti ayaklar1 ve temellerinin Ge¢ Roma doénemine ait oldugu séylenebilir
(Fig. 6). Nitekim, koépru yakin bir zaman o6nce bolgede bulunan ve imparator
Constantine ve Licinius'un hukumdarlik dénemine ait oldugu anlasilan MS 314
yilindan kalma bir yazitla iliskilendirildiginde, imparator I. Constantine Dénemi’nde
insa edilmistir denilebilir4l. Ancak, yakin cevrede yer alan ve bu yapi ile benzerlikler
gosteren Komnenoslar doneminde onarilmis bazi képruiler, Aisepos nehri tizerindeki
Guvercinlik Képristi’niin bu dénemde btiytik bir onarim gecirdigini gosterir.

Makestos / Susurluk cay: tizerindeki Sultancayir Képristi ve antik Lopadium’daki
Ulubat Koéprust, Komnenoslar doéneminde onarilmis iki o6nemli yapir olup,
Guvercinlik Koprisu ile olan benzerlikleriyle dikkat cekerler42. Nitekim, Sultancayir
Koprusti'ndeki yarim daire kemerler ve cephe yuzeylerinin MS 11. yuzyil
yapilarinda uygulanan kesme tas ve tugla siralarinda olusan bir duvar 6rglisiine
sahip olmasi1 yaninda, kemerleri olusturan taslar ile birlikte dikine tugla kullanimi
onemli benzerliklerdir. Ulubat’taki bluiytik ve gosterisli képrtide de benzer malzeme
ve insa teknigi rahatlikla goézlemlenebilir. Dénemin insa teknigi olarak bilinen
kesme tas ve tugla 6rgulti duvarlar ile birlikte dikine tugla kullanimi burada da
oldukca belirgindir. Tim bu koéprulerin ortak Ozelligi olarak goértilen benzer
malzeme kullanimi1 ve insa tekniklerini Komnenoslar Doneminde insa edilen ve
Laskarisler Donemi’nde onarilarak yeniden tahkim edilen Pegai Kalesi
(Karabiga)nde gormek pek ala mimkiin olmakla birlikte43, bu dénemde Bithynia ve
Mysia boélgelerinin yogun bir iskan faaliyetine sahne oldugu, pek cok yeni kale ve
tahkimatla birlikte, koprulerin de dahil oldugu 6nemli yollarin onarildig: bilinir+4.

Ancak, yap: butinu dikkatlice analiz edildiginde, képriintin Bizans Dénemi’nde
yapildig1 anlasilan ve Komnenoslar ya da Laskarisler’e atfedilen esashi onarim
sonrasinda, Erken Osmanli Dénemi’nde de bliytik bir onarim gecirdigi ve bu onarim
sonrasinda bir stre daha aktif olarak kullanildigi kabul edilebilir. Zira bélgeye
Turklerin egemen olmaya baslamalari sonrasinda hakimiyet kurduklar1 bu
bolgelerde bazi iskan cabasina giristikleri bilinir. Mevcut koéprii ve yollarin
onarilarak kullanilmaya devam edilmesi hatta Granikos Uzerindeki Akkoprii gibi
yeni bazi yapilarin insa edildigi distntldigtinde, Aisepos™u gecmek icin ideal bir
konumdaki Guvercinlik kopristntin de onarilarak kullanilmis olmasi oldukca olasi
bir durumdur.

Bununla birlikte, uzun zamandir bilinen ve detaylica ele alinan bu képriintin bat:
kiyilarinda, ginumuzde celtik tarlasi olarak kullanilan genis bir arazide, bol

41 Rose — Korpe 2008, 108, dn. 9; ayrica bkz. Belke 2020, 382-383.

42 1lk olarak Hasluck tarafindan ele alninan ve detaylica tanimi yapilan képrii, insa malzemesi ve
teknik o6zellikleri ile Makestos / Susurluk cay: tizerinde bulunan Sultancayir Képriisu ile birlikte ana
eksendeki ilk kemer araliklar: 6ncesi insa edilmis olan kiticiik nis ya da odaciklardan dolay: Sangarius
/ Sakarya nehri Uzerindeki Iustinianus Koéprisi ve yakininda yer almasindan dolayr Granikos /
Kocabas cay1 tizerindeki Akkdpri ile karsilastirilir (Hasluck 1906, 184-189). Ancak, Hasluck'un gerek
boyut ve hacim gerekse malzeme ve insa teknikleri bakimindan Sultancayir Koéprist ile yaptigi
karsilastirma oldukca makul olmakla birlikte, diger iki kopru ile yaptigi karsilastirmalarin yaniltici
oldugunu goralur. Zira, Sangarius Uzerindeki Iustinianus Koéprisli, malzeme ve iscilik bakimindan
Aisepos’taki bu képriiden ayrilir. Ustelik Iustinianos Dénemi’nde (MS 527-565) yapilmis olup Erken
Bizans karakteri tasir (Sangarius Koéprusu icin bkz. Whitby 1985, 129-148). Aisepos’un batisinda yer
alan Granikos nehri Uzerindeki Akkoprii ise, hem Aisepos Koépristi’nden boyut ve hacim olarak
oldukca kticik olup hem de kaba yonu moloz tas malzeme ile insa edilen daha basit bir iscilige
sahiptir. Ayrica yakin zamanda bu képrintin Osmanlinin erken déneminde insa edildigine dair
kitabesinin ortaya ¢iktigl, Aisepos Képriisti'nden ¢ok sonra insa edildigi ve kiyaslamanin yanlis olacag:
anlasilir (Akkopra ve kitabesi icin bkz. Uysal 2015, 290).

43 Aylward 2006, 179-203; Aylward 2010, 342-356; Muller-Wiener 1989, 169-174.

44 Foss — Winfield 1986, 145-150; Mercangéz 2003, 35-45
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miktarda tugla ve car1 kiremidi parcalari yaninda bazi sirli seramiklerin varlhgi,
burada kucik bir Bizans iskaninin varligina isaret eder. Bu sirlh seramikler
arasinda, kazima tekniginde yapildig: anlasilan i¢ ice gecmis konsantrik daireler ile
bezeli, Zeuxippos I grubuna ait MS 12. — 13. yUzyillara ait parcalar da yer alir.
Herhangi bir kaynakta ismi gecmeyen ve daha 6nce belirtilmeyen bu alandaki olasi
iskanin niteligi ile ilgili olarak simdilik bir yorum yapmak gl¢ olsa da burada
képrintin guvenligi icin bir takim uygulamalarin gerceklestirildigi kabul edilebilir
(Fig. 7).

Gt R o
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Fig. 7. Képrinin batisinda ¢eltik tarlalar olarak kullanilan alanda
ele gecen seramik parcalari

Yine Guvercinlik Koéprustii’niin hemen 2km. kadar batisinda yer alan Ciftecesmeler
koytine bagli Akyol-Akyar mevkii olarak adlandirilan yerde, Aisepos nehrini
besleyen derelerden birinin yani basindaki tashik ve tepelik alanda, Ge¢ Roma ve
Orta Bizans Donemi’ne ait bazi seramik parcalar: tespit edilmis olup, tepe Uzerinde
olasi bir iskana olabilecek yogun tugla ve cati kiremit parcalar: da gézlemlenmistir.

5. Havutca

Kyzikos'un 20km kadar glineybatisinda, Misakca ve Sirincavus kdylerinin hemen
guineyinde eski bir Rum kéyu yer alir. Koéyln, yakin zamanda yapildig: belirtilen
camisinin bulundugu yerdeyse, bir zamanlar bir kilise yapisi oldugu soéylenir.
Ancak ne yazik ki buglin bunu kanitlayacak bir iz yoktur. Burasi Belke’nin
calismalarinda da kendine yer bulmus bir yer olup*s koy icindeki MS 5. ya da 6.
yuzyillara tarihlenebilecek postamentli bir stitun kaidesi (Fig. 8) ve cifte stitun gibi
bazi Erken Bizans mimari plastiklerinin varligi dikkati ceker. Burasinin da tipk:
Sirincavus gibi dogal bir limana sahip olmasi, Giiney Marmara kiyilarin1 koruyan
bir baska 6nemli nokta olduguna isaret eder.

45 Belke 2020, 594, Abb. 91.
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Fig. 8. Koy icinde stitun kaidesi

6. Korpeagac / Halkal1 Mevkii

Gonen ilce merkezinin yaklasik 10km kuzeyinde yer alan Koérpeagac¢ kdéyunun
kirsalinda, bugiin yore halk: tarafindan eski yerlesim yeri olarak bilinen alanda Geg¢
Roma ve Bizans dénemlerine iliskin yogun bir iskanin varligi anlasilir. Gintimuzde
Halkali mevkii olarak tanimlanan ve celtik - misir tarlalarn ile cevrili, yaklasik 15.00
hektarllk bu genis alan Uzerinde yaptigimiz go6zlemlerde, o6nemli bazi yapi
kalintilarina ait olabilecek buyuk boy kesme tas bloklar, yogun miktarda tugla ve
cat1 kiremitleri yaninda irili ufakli seramik parcalari da tespit edilmistir. Ytizeyde
tespit edilen bu seramikler arasinda, 6zellikle kirmizi astarli Ge¢ Roma seramikleri
ve kazima tekniginde yapilmis Zeuxippos I ve II grubuna ait MS 12. — 13. yUzyil sirh
kase-tabak parcalar: da yer alir (Fig. 9).

Fig. 9. Kérpeagac’da Halkali mevkii ve burada tespit edilen seramik parcalari
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7. Sar1 Koy - Zeleia

Gonen ilce merkezinin 12km kadar kuzey batisinda yer alan Sari1 kdy boélgenin en
onemli antik kentlerinden biri olan Zeleia’nin bulundugu yerdir. Ancak, Homeros ve
Strabon’un bahsettigi, yazili kaynaklar 1siginda gecmisi Arkaik déneme kadar inen
ve Troas boélgesinin en dogu ucundaki kent olarak kabul edilen yerlesimin buglin
icin lokasyonu konusunda hala tartismalar devam etmektedir+e.

Bu giine kadar Sar1 Kéylin hemen kuzeyindeki Uvecik tepe Uizerine lokalize edilen
yerlesim yerinin son yillarda yapilan glncel arastirmalar isiginda, arkeolojik
verilerle uyusmadigl anlasilmistir. Buradaki yerlesimin hem Zeleia’ya gére kiicik ve
kisa bir zaman araliginda kullanilmis olmasi hem de burasinin hemen dogusunda,
Aisepos kiyisinda yer alan Bostancit Hoyuk tepe adindaki yerlesimin ylzeyde tespit
edilen arkeolojik veriler 1s181nda Zeleia icin daha uygun olmasi nedeniyle antik kent
buraya lokalize edilir4?.

Ancak, gerek antik kentin daha énce lokalize edildigi Uvecik tepe*8 gerekse Bostanci
Hoyluk tepede yapilan gozlemler sonrasi, bu her iki yerlesim yerinde de bazi Geg
Bizans seramikleri tespit edilmistir. Bu durum iki farklh lokasyonda da Bizansn
gec doénemlerinde iskan faaliyetlerinin varligina isaret eder. Zira, Uvecik tepede ele
gecmis cok sayidaki antik donem kalintisi ile birlikte yogun miktarda Bizans sikke
ve mimari parcasinin ele gecmis olmasi, buradaki Bizans varligina isaret eder4.

8. Hafizhiiseyinbey / Kurna Cesme Mevkii

Gonen ilce merkezinin 10km. kadar kuzeybatisinda yer alan ve eski adi Elbislik
olan Hafizhliseyinbey kéyunuin, Osmanli’'nin son dénemlerinde insa edilerek St.
Michael’a adanmis eski kilisesi ile30 bolgede bir zamanlar yogun bir gayri muslim
nufusu barindirdigi anlasilir. Bununla birlikte koy icerisinde cesitli dénemlerde
yapildiklar1 anlasilan tarihi yapilarin varlig: ise dikkat cekicidir5l. Bu eski ve tarihi
yapilardan biri, ayazma olarak kullanildigi tahmin edilen ve ne zaman insa
edildigine dair kanit bulunmayan bir su kaynagidir. Yine ko&y icerisinde ve
kirsalinda ne zaman yapildiklar1 ve kullanildiklar1 anlasilamayan bazi degirmen
kalintilar1 bulunmaktadir.

Ancak o6zellikle koytin 3km dogusundaki dtzltiklerde tespit edilen bazi eski yerlesim
izlerinin varligi 6nemlidir52. Burada Kurna Cesme mevkii olarak tanimlanan yerde,
yogun miktarda Ge¢ Bizans Doénemi sirli seramikleri ele gecmis olup bunlar
buradaki olas1 bir Bizans iskanina isaret eden Onemli verilerdir. Bu seramikler
arasinda agirlikli olarak kazima tekniginde bezenmis, Zeuxippos I ve II grubuna ait
MS 12. - 13. yuzyil parcalar yer alirken Orta Bizans DoOnemi’ne ait bazi beyaz
hamurlu parcalar da bulunmaktadir (Fig. 10).

46 Belke 2020, 1082.

47 Korpe 2019b, 121 v.d.; Rose v.d. 2007, 113 v.d.; Rose — Kérpe 2007, 105.

48 Zeleia’nin lokalize edildigi Uvecik tepe Kérpe tarafindan Pannukome olarak énerilir: bkz. Kérpe
20194, 8.

49 Belke 2020, 1082.

50 Hasluck 1910, 105.

51 Akkus 2010, 118-119.

52 Ozdemir 1998, 320.
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Fig. 10. Hafizhtiseyin bey Kurna Cesme mevkii ve burada tespit edilen Bizans seramikleri

9. Derekoy / Asar Kale

Asag1 Aisepos vadisinde, Aisepos nehrini besleyen su yollarindan biri olan Koca
Dere (Kecidere) Uzerindeki Derekdytin yaklasik lkm. glneyinde ve Kyzikos'un
36km. gluneybatisinda Asar kale olarak tanimlanan bir tahkimat yer alir. Bu
tahkimat, Belke tarafindan hazirlanan detayli haritada Alacaoluk kalesinin hemen
kuzeyine, Babakale’nin batisina isaretlenmistirs3.

Fig. 11. Derekdyiin giineybatisindaki yer alan Asar Kale tepesi

53 Belke 2020.
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Derekéyin guneybatisindaki yuksek tepe tUzerinde yer alan ve buglin duvar
kalintilarinin zorlukla goérulebildigi bu tahkimatin antik dénemden bu yana vadi
Uzerinde Onemli bir askeri Us oldugu anlasilirs4. Aisepos vadisine hakim bir
konumda yer alan bu kale ya da karakol yerlesimi (Fig. 11), bolgede calismalar
yuriten Korpe tarafindan Baris antik kenti olarak lokalize edilirss. Burada yapilan
gozlemlerde Arkaik Donem’den Ge¢ Roma Doénemi’ne kadarki uzunca bir déneme
isaret eden seramik parcalari tespit edilmis olsa da Bizans Dénemi’ne iliskin net bir
veri elde edilememistir.

10. Tuzakc¢: / Kemer Koprii

Gonen ilce merkezinin birka¢c km. kadar kuzeyinde eski bir képri kalintis: dikkati
ceker. Dere yataginin degismesi sonucu bugln tarlalar arasinda kalmis olan
koéprunin sadece bir kemer aciklign glinimuize ulasmis olup (Fig. 12) bu kemeri
olusturan taslar ile birlikte dikine tugla kullanimindan dolayi tipki Guvercinlik
koprisu gibi bir Ge¢ Roma yapisi oldugu, fakat Komnenoslar déneminde esasl bir
onarim gecirdigi anlasilir. Buglin tarlalar icerisinde kalan bu képrintin Kyzikos’tan
Artamea’ya ya da Lopadion’dan Artamea’ya ulasan yol Uzerinde oldugu kabul
edilebilir.

&

Fig 12. Tuzake¢r'da tarlalar icinde kalmis képra kalintisi

11. Yoriikkecidere

Aisepos’u besleyen Koca Dere Uizerindeki bir baska kéy merkezi Yorukkecidere’dir.
Yine Belke tarafindan hazirlanan haritada, Kecidere olarak isaretlenen bu yer
uzerinde bir Erken Bizans Donemi Kkilise lejanti bulunursé. Nitekim, burada
Kaynarca mevkii olarak bilinen yerin hemen kuzeyinde, kayaya oyma iki odal1 bir
Bizans sapelinin varlign uzunca suredir bilinmekle birlikte, kapsaml bir calisma
yapilmadigindan yap1 hakkinda bilinenler sinirhidir.

54 Ozdemir 1998, 234.
55 Korpe 2010, 397; Korpe 2019a, 12, res. 8-9.
56 Belke 2020, 659.
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iceride kemerlerle cesitli béltimlere-odalara ayrildigi anlasilan bu yapinin
duvarlarinin bir zamanlar kirmizi ve siyah renk fresklerle stslendigi ve yapinin
tabaninda mezar yapilarinin var oldugu belirtilmektedir5?. Ancak, ne yazik ki
ginumuzdeki yogun tahribat nedeniyle gerek bu fresklerin gerekse mezar
kalintilarinin tamamen tahrip edildigi anlasilir.

Bununla birlikte, sapel olarak tanimlanan bu magaranin bulundugu ve bugin
tamamen bitki 6rttist ile kapli vadi boyunca yapilan gézlemlerde, cok sayida kacak
kazi cukurlarinin bulundugu tespit edilmis, bu c¢ukurlarin bazilarinda yogun
mimari dékunttlerin varligi gérilmustir. Bu kacak kaz ¢ukurlarinin birinde aciga
cikarilan oldukeca iyi durumdaki yigma tas-tugla tekniginde insa edilmis duvarlar,
olasilikla Erken — Orta Bizans Dénemi’ne ait bir dini yapiya ait idiler (Fig. 13).

Fig 13. Yorukkecideresi, kaya sapeli ve Bizans Kilisesi (?)

12. Babayaka Kalesi

Asag1 Aisepos vadisinde, Koca Dere yakininda yer alan o6nemli Bizans kultir
varliklarindan bir digeri, bugiin Goénen’in 5 km. kuzeybatisinda yer alan ve Kyzikos
metropolitligine yaklasik 35 km. mesafede olan Babayaka Kalesi'dir. Her ne kadar
kale olarak adlandirilsa ve literattire bu sekilde ge¢mis olsa da yakin zaman 6nce
Rose ve ekibi tarafindan yapilan calismalar sonrasi, burasinin birkac yapi
toplulugundan olusan buyuk bir dini kompleks, belki de manastir olabilecek bir
yapilar toplulugu oldugu anlasilmistirss.

Buglin ayakta kalmayi basaran kalintilar arasinda c¢ift kath bir yapt bulunur.
Yaklasik 20x15 m. élctlerinde ve cesitli buytkltklerde diizgtin kesilmis dogal tasin,
birkac¢ sira tugla kullanilarak insa edildigi bu yapinin, trikonkhos veya Ui¢ apsisten
olusan merkezi planh bir mekan biciminde tasarlandigi ve vestibul diyebilecegimiz
cift apsisli narteks biciminde bir odaya daha sahip oldugu anlasilir (Fig. 14-15).

57 Ozdemir 1998, 233.
58 Rose — Korpe 2008, 106, fig. 5-7.
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Fig. 14. Babayaka kalesi olarak tanimlanan dini yapiya ait kalintilar

Fig. 15. Kalintilar arasinda dikkat ¢ceken nisler ve duvar isciliginden detay
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Daha o6nce Hasluck ve Wiegand gibi arastirmacilarin kale olarak bahsettikleri bu
yapi, yakin bir zaman 6nce Granikos vadisi boyunca arastirmalar yapan Rose ve
ekibi tarafindan ele alinmis, kendisi burada buytk bir kompleksin parcasi oldugu
anlasilan bu mekanin énemli bir anit mezar olabilecegi tizerinde durmusturs°.

Ayrica burada detayli bir jeoradar
calismas:1 yapilmis, buna  goére

trikonkhos planli yapinin glineyinde E:’ﬁ:.-i ‘ &
apsisli buyltk bir yapinin daha var L \ ~—
oldugu anlasilmistir. Bu yap1 ise et v
kucuk bir kilise ve bu Kkilisenin s  WEoa

atriumu oldugu anlasilan acik
avlusu ile bu avlunun dogu ve
batisinda yer alan esit boyutlardaki
beser oday: iceren bir plan ortaya
koyar (Fig. 16).

Rose, Babayaka’daki bu kompleksi T =

plan o6zellikleri ve yuzeyde buldugu

seramik parcalarina dayanarak MS ‘

5. ve 6. yuzyllara tarihler. Bu '

tarihleme Onerisi buglin alandaki

mevcut yapinin insa ve duvar teknigi

ile de wuyumludur. Nitekim yatay Fig. 16. Baba Kale’'de yapllgn jeoradar caligmalari
e . o sonrasi kompleksin olas1 plani

y(?rle%tlrﬂm@ birkac sira tuglapm (Rose — Korpe 2008, fig. 7).

dizgiin kesme taslarla Dbirlikte

uygulandigl opus mixtum diyebilecegimiz bu duvar teknigi, Erken Bizans dénem

boyunca dini ve sivil yapilarda siklikla uygulanmis olup yakin cevrede bir cok

Ornegi vardir.

Babayaka’da bahsettigimiz bu dini yap: kompleksi ile birlikte, hemen yani
basindaki Kecidere Kaynarca mevkiinde bulunan sapel ve olasi kilise yapisinin
butuncul bir yaklasimla ele alinarak, burada ileri dlizey bir arastirmanin yapilmasi
bolgenin Erken Bizans Do6nemi dini yapilasmas: hakkinda yeni sonuclar
getirecektir.

13. Koteyli - Akcesme Mevkii

Gonen ilce merkezinin Skm kadar kuzeydogusunda, Manyas G6li’nlin ise batisinda
yer alan Koteyli koytntun kirsalinda, Akcesme olarak adlandirilan mevkiide yer alan
alcak tepelik alan boyunca bazi yapi kalintilarinin varhigr dikkat ceker. Burada
yapilan gozlemlerde, ylzeye dagilmis olan yogun miktardaki tugla kiriklarn ile
birlikte bazi seramik parcalarinin da bulundugu anlasilmistir (Fig. 17). Her ne
kadar bu kalintilar buradaki olasi iskana dair kesin bilgiler sunmasalar da tespit
edilen Roma - Ge¢ Roma seramikleri birlikte bazi sirli Ortacag seramiklerinin
Bizans Dénemi’ne ait veriler olarak kabul edilebilir. Nitekim, seramik parcalarinin
bulundugu bu tepelik alanin hemen altinda, tarimsal Uretime yoénelik bazi dibek
tas1 ve sarap preslerinin varligi, burada kirsal bir Bizans yerlesimi olabilecegini
akillara getirir.

59 Rose — Korpe 2008, 106.
181



Fig. 17. Koteyli-Akcesme olarak adlandirilan mevkiide tespit edilen kalintilar

14. Artemea / Gonen: Thermai Granikai

Aisepos nehri Uzerinde gintimuz Goénen ilce merkezinin bulundugu yerde, bir
zamanlar sicak sulu kaplicalar: ile meshur bir yerlesim oldugu biliniré0. Hierokles’in
Synecdomus’unda Aisepos vadisindeki yerlesim yerlerinden sadece Artemea’dan
kent olarak bahsedilir ve Artemea, siralamada Poimaneonun ardindan gelir.
Bununla birlikte Artemea ismine ilk kez retorik¢i Aelius Aristides’in verdigi
bilgilerde rastlanilir. Buna goére yazarin kendisi MS 152 yilinin Aralik ayinda,
Aisepos cay1 yakinlarinda bulunan ve Artemis Thermai adini tasiyan sicak su
kaynaklarina iki gunltik mesafedeki Zeus tapinagina komsu olan arazilerine
giderken, Poimaneion (Eski Manyas)’da ara vermis, hastaliklari nedeniyle Unlt
Asklepios Tapinagi’na ugramistiré!.

Burada o6zellikle Kaplica Otel tesislerinin yapimi sirasinda bulunan yazitlar, bu
alanin MS 2. yuzyildan itibaren kaplica alani olarak kullanildigini kanitlaré2. Bu
yazitlar s6z konusu alanda Kyzikos'un egemenlik alaninda Artemea adindaki bir
kaplica tesisinden bahseder. Yazitlarda Amerimnos isimli bir kisinin buray:
kullananlarin ihtiyaclarini karsiladiklar: pazara gida maddeleri getirdigi ifade edilir.
Bu bilgi dogrultusunda Génen’de MS 2. ylzyilda hem bir kaplicanin hem de bir
pazar yerinin var oldugu anlasiliré3. Bunun yani sira kent, MS 4. ylzyilin ikinci
yarisinda boélgede meydana gelen bir dizi deprem sonrasi agir hasar gorse de, eldeki
veriler dogrultusunda Erken Bizans Dénemi’nde hala énemli bir yerlesim yeri gibi
duruyor. Zira, Antik déneme tarihlenen bu yazitlarin bulundugu alanda ortaya
cikarilmis bazilika planli bir Erken Bizans Doénemi kilisesi, Artemea’nin Bizans
Doénemindeki 6énemini ortaya koyar.

60 Belke 2020, 423-424.

61 Sayar 2019, 15-16.

62 Schwertheim — Ruffing 2011, 107-132.
63 Sayar 2019, 15-16.
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1950-601 yillarda kazilan bu yapinin merkezi nef ve apsisi ile birlikte narteksin bir
kismi acilarak incelenmistir. Bugiin cevresi ile birlikte ktictik bir agik hava muzesi
biciminde duzenlenen ve Uzeri betonarme bir koruma catis1 ile kaplanan yapi,
ozellikle burada iyi durumda ac¢iga ¢ikarilmis olan zengin mozaik stislemeleri ile 6ne
cikar (Fig. 18).

Ik n\\i' ? .
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Fig. 18. Gonen — Artamea’da Ui¢ nefli bazilikal planl kilise ve
kiliseye ait mozaikle birlikte cevresinde toplanan eserler

Yapinin zemini stisleyen bu mozaikde, geometrik baz stislemeler yani sira Incil’den
alinmis bazi 6nemli sézler de vardir. Ayrica kilisenin yapim tarihi ve énemi ile ilgili
bilgiler edinebilecegimiz bir Magistrianos ve tribtin ile bir hakime seslenis ifadeleri
de mozaik Uzerine islenmistir. Buna goére, apsis ortasindaki iyi korunmus olan 7
satirlik yazitta yapinin piskopos Dalmatius Déneminde yapildigindan bahsedilir.
Dalmatios, MS 426-431 yilar1 arasinda Kyzikos metropoliti olarak gérev yapmis ve
buytk ihtimalle 449 yilinda yapilan Ephesos Konsili'nde Kyzikos’u temsil etmistié4.
Ayrica mozaik Uzerinde yer alan ve buyuk bir kantharus’tan olusan refrigerium
sahnesi sembolik glictinden dolayi, kilise yapisinin énemini vurgulayan énemli bir
detaydiros.

Yakin zamanda Bandirma Arkeoloji Muizesi tarafindan tekrar kazilan ve yan neflere
ait izler ortaya cikarildiktan sonra, Uc¢ nefli bazilikal planh bir yapi oldugu artik
kesin kez anlasilan bu Kkilise, gerek mozaik susleme gerekse plan 6zellikleri
bakimindan MS 5. ylizyil ortalarina tarihlenir.

15. Alacaoluk Kalesi

Gonen ilce merkezine 15km. Kyzikos’a ise 44km. mesafede yer alan kale,
ginumuzde adini aldig1 Alacaoluk kéyu yakinlarinda yer alir. Aisepos ile Aisepos’u
besleyen Kocadere arasinda yuksekce bir tepenin zirvesinde yer alan kale,

64 Sayar 2019, 15-16.
65 Mozaik stisleme icin bkz. Jobst 2011a, 9-10; Jobst 2011b, 483-504.
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Kyzikos’tan Adramytteion’a ve Kyzikos’tan Skepsis’e giden her iki yolu da
gozetlemek, giivence altina almak amaciyla bu iki yola da hakim bir konumda insa
edilmistir (Fig. 19)e6.
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Fig. 19. Alacaoluk Kalesi ve kalenin plani (plan Rose — Korpe, 2009, fig. 10)

Yuksek kayalik bir tepenin zirvesindeki kale oval bir plana sahip olup 175x105 m.
Olctilerindedir. ayakta kalmayi basaran ve toplam 11 kule ile tahkim edilmis olan
surlarin yer yer 15m. yukseklige ulastigr goériultiré?. Kalenin ana kapisi giineybatida
yer alir ve biri doguda digeri batida olmak tizere iki kapis1 daha oldugu anlasilir. Bu
kapilarin tugla ve har¢c karisimi molozdan yapilmis besik tonozlarla orttlduga
gorultr. Ayni zamanda kalenin icerisinde, bati duvarina bitisik bicimde toplam tg¢
ayr1 mekandan olusan tugla besik tonozlarla kapatilmis sarniclar yer almaktadir.

Kalenin icinde bol miktarda keramik — tugla kiriklar1 yer alan bir kire¢ harci ile
moloz dolgu kullanilarak insa edilmis duvarlari, cevredeki yerel ocaklardan elde
edilmis granit veya andezit diyebilecegimiz kesme tas bloklarla kaplanmistir.
Bununla birlikte az sayida devsirme parcanin kapi yakinlarinda ve kulelerde
kullanildigi, hatta bazi antik dénem yazith parcalarin da bu devsirme parcalar
arasinda bulundugu gorialtir. Bu sekilde dis ylUzeyin kesme tas bloklar ve cesitli
sekillerdeki tugla siralan ile kaplandigl, i¢c kisimdaysa bol miktarda kirik seramik -
tugla katkili kire¢ harcina sahip moloz dolgudan olusan duvar teknigi, agirlikla
Komnenoslar Dénemine atfedilmekte olup Mysia ve Bithynia bélgesindeki cogu
kalede ayirt edici bir 6zelliktiré8. Bu teknikte insa edilen savunma yapilarinin en
yakin O0rnegi Kapidag yarimadasinda bulunan Erdek Kalesi (Melanos) ile birlikte
Kapidag yarimadasinin bati kiyilarinda yer alan Muhla Kalesi’dir®. Ayrica
Karabiga’da bulunan Pegai Kalesi surlarinin erken evresi de benzer teknikte insa

66 Rose 2013, 271, fig. II. 27

67 Rose — Korpe 2009, 347, fig. 9-10; Belke 2020, 388-389.
68 Foss — Winfield 1986, 145-150.

69 Kocyigit 2020, 107-110.
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edilmis olup burasi bélgede bu déneme atfedilen oldukca 6nemli bir yapidir7°. Yine
Aisepos vadisinin hemen batisinda yer alan Granikos Vadisi iclerindeki Sapan Hisar
Kalesi'nde de benzer malzeme kullanimi ve insa teknikleri géruilebilir. Nitekim, kale
gosterdigi bu mimari 6zelliklerden dolayir MS 10. — 11. ylzyillara tarihlenir7!.

Ancak, Babayaka’da oldugu gibi bu kalede de detayli calismalar yaparak kalenin
planini1 ¢cikaran Rose (Fig. 19), kale duvarlarinin insa teknigine goére yapiyr MS 400
ile 600 yillar1 arasina tarihlemek ister. Hatta Alacaoluk kalesini yaklasik 33.00km.
glneybatisindaki Asartepe Kalesi ile birlikte degerlendirerek ve doénemin siyasi
durumuna vurgu yaparak bu iki kalenin de disaridan gelen Got ve Hun tehlikelerini
onlemek isteyen II. Theodosius (MS 401-450) Dénemi’nde yaptirildigini ya da benzer
kaygilarla Trakya’dan baslayarak bir dizi yeni savunma hatti olusturan imparator I.
Anastasius’un (MS 498-518) tahkimat projeleri arasinda yer aldiklarini iddia eder72.
Her iki imparator zamaninda da Alacaoluk’un Kyzikos'tan Adramyttium'a (Edremit)
giden ana yol Uzerinde yer aldigi ve Aesepus nehri boyunca givenligi sagladig:
sOylenebilir. Nitekim, MS 6. yuzyilin baslarindan itibaren kirsal alanlarin 6ne
cikmaya basladigi, o6zellikle i¢c kesimlerde nuifusun ve bu alanlarla olan ticari
iligkilerin artisiyla birlikte, bu tar kalelerin de insa edildigi bilinir. Ancak, bu
déneme ait kaynaklarda Alacaoluk ya da glneybatisindaki Asartepe ile ilgili bir
bilginin olmamas1 yaninda, kale duvarlarinin Erken Bizans dénemden ziyade daha
gec donemlere isaret etmesi bu goérusu zayiflatir. Zira, bugin Canakkale’ye baglh
yenice ilce sinirlarindaki Asartepe Kalesi, bolgede calismalar yapan Caylak-Turker
tarafindan biraz daha gec bir déneme, Araplarin bolgede gértiilmeye ve onlara kars:
bazi askeri tedbirlerin alinmaya baslandigit MS 7. ya da 8. yUzyillara tarihlenir73.
Alacaoluk Kalesi ise biraz 6nce de bahsettigimiz mimari Ozellikleri ve duvar
teknikleri y6niinden degerlendirildiginde, Komnenoslar Doénemi’ne atfedilen bir
teknikte insa edilmis olup MS 11. ylzyil 6zellikleri gosterir.

16. Ilicaoba / Kaletepe

Yine Asag1 Aisepos vadisi Uzerinde, Génen Cayi1 kenarinda yer alan ve Kiepert'in
haritalarinda Ilicatepe olarak isaretlenen boélgede, Ge¢ Roma-Erken Bizans
donemlerine tarihlenen bir tahkimat bulunur. Simdilik tizerine ciddi bir calisma
yapilmadigr anlasilan bu tahkimat, Goénen ilce merkezinin 15km. kadar
glneybatisinda yer alan Ilicaoba kéylndedir. Kéyln yakinlarinda, ulasilmasi zor bir
yer olan Kaletepe mevkiinde kaleye ait kalintilar yer alir’4. Aisepos vadisindeki
hakim bir tepe Uizerinde (Fig. 20) yer alan kaleden giintimuize sinirh sayida kalinti
ulasmis olmakla birlikte, tepeyi saran surlar, kule denilebilecek bazi kalintilar
yaninda sarni¢ benzeri bir takim yapilar vardir (Fig. 21).

Kalede yapilan gozlemlerde tarihlemeye yardimci herhangi bir buluntu ya da iz
tespit edilememistir. Ancak, ayakta kalmayi basaran yapilara ait duvarlarin, icinde
bol miktarda seramik — tugla kiriklar1 yer alan bir kire¢ harci ile diizgin kesilmis
tas bloklarinin birkag¢ sira tugla ile ahsap hatillar kullanilarak insa edildiklerini
tespit ettik (Fig. 22). Bu tipki biraz 6énce bahsettigimiz Alacaoluk kalesinde oldugu
gibi, agirlikli olarak Komnenoslar Dénemi’nde kullanilan bir insa teknigi olup Mysia
ve Bithynia boélgesindeki bir cok kale yapisi ile birlikte yakin cevrede bulunan
Erdek, Muhla ve Pegai kaleleri ile birlikte, Granikos vadisi iclerindeki Sapan Hisar

70 Aylward 2006, 179-203, 198-200; Aylward 2010, 342-356; Muller-Wiener 1989, 169-174, Taf. 71-
76.

71 Caylak-Turker 2015, 237, fig. 5-6.

72 Rose 2013, 274; Rose — Korpe 2009, 344.

73 Caylak-Turker 2016, 26, 30.

74 Kale, bélgede prehistorik dénem arastirmalari yapan 18 Mart Univrsitesi 6gretim tiyesi Derya
Yalcikli’'nin raporlar: dogrultusunda buglin icin tescillenmis olup I. Derece Arkeolojik Sit ilan edilmistir
(Yalgikh 2012, 22).
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kalesinde de gorultir. Bu kalelerde gozlemlenen en 6énemli ortak 6zellik, duvarlarin
kule diyebilecegimiz kisimlarda, kapi benzeri girislerin cevrelerinde ve surlarin
koselerinde diizglin kesme taslarla insa edilmis olmasidir. Bu duvarlarda birkac
siradan olusan tugla dizileri ve dikine ya da enlemesine yerlestirilen tugla parcalar:
yer alsa da tugla kullaniminin tas malzemeye gore sinirli ve sistematik olmadigi
gorulur.

Fig. 20. Ilicaoba Kalesi'nden Asagi Aisepos Fig. 21. Ilicaoba Kalesi'nden Gonen Cay: ve kaleye
vadisinin gérintimu ait ¢esitli yapilar

Fig. 22. Kaleye ait duvarlardan teknik ve iscilige ait detaylar
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Sonuc¢

Gonen ilcesi ve koylerinde, Ortacag ve sonrasina yonelik olarak surdurilen
calismalarda Aisepos vadisi olarak tanimlanan bélgenin Bizans Dénemi iskan tarihi
ve gelisimi hakkinda 6nemli veriler elde edilmistir. Calismalar kapsaminda gerek
daha onceki arastirmacilar tarafindan tespit edilerek adindan bahsedilen gerekse
adindan hentiz bahsedilmemis ya da tanimlanamamis bir ¢ok Bizans Doénemi
yerlesim yeri ziyaret edilmistir. Bu yerlesim yerleri arasinda bazi 6énemli kale ve
tahkimatlarla birlikte, kirsalda yer alan basit nitelikli yerlesimlerin ya da ciftlik
benzeri yapilasmalarin bulundugu anlasilir. Kirsaldaki bu yerlesimler arasinda
Aisepos’u besleyen Kocadere tizerindeki Babayaka ve Yortuikkecidere’dekiler gibi dini
bazi yapilar da yer almaktadir.

Artemea’nin Erken Bizans Dénemi’nde hala bélgenin en 6énemli yerlesim yeri oldugu
kabul edilebilir. Buras: sicak sulari ile inlti bir yer ve cevresi icin 6énemli bir pazar
merkeziydi. Oldukca goésterisli ve zengin mozaikleriyle 6ne c¢ikan bazilikal planlh
kilise yapisi ile de ayni1 zamanda boélgenin dini merkezi olarak 6ne ¢iktigi goérulur.
Fakat, bolgede yapilan ylzey arastirmalarinda tespit edilen verilerden, bu dénemde
Artemea ile birlikte 6zellikle Aisepos’un denizle bulustugu noktada, Marmara denizi
kiyillarinda Sirincavus, Musakca ve 6tesinde Tahir ova Ciftligi ile Havutca’da da bazi
yerlesim yerlerinin bulundugu anlasiliyor. Nitekim, kiyidan biraz iceride yer alan
Guvercinlik Kopristi’niin 06yle ya da bdyle Erken Bizans Donemi boyunca
kullanimda ve Kyzikos'dan Parion’a ulasan yolun aktif oldugu g6z oOnlne
alindiginda, bolgede Artemea’ya ya da Kyzikos’a bagli olarak gelisimini strdurien
bu tir uydu yerlesimlerin varligi daha bir 6nem kazanair.

Ancak, ilerleyen donemlerde Artemea dahil bu yerlesim yerlerinin bircogunun
varliklarini koruyamadiklari, artik ©6nemlerini yitirerek ortadan kaybolduklar:
gozlemlenir. Bunun sebebi sadece bolgesel degil imparatorlugun genelinde
gozlemlenen yerlesim bicimlerindeki degisim olmalidir. Ozellikle MS 5. ve 6.
yuzyillardan itibaren kentsel yasamin giderek zorlasmasi ve i¢ bolgelerdeki kirsal
alanlarin 6n plana cikarak ntfusun kirsal yerlesimlere yonelmesi bu dénemden
itibaren yerlesim bicimlerindeki keskin degisimin de nedenidir. Bu degisim,
yerlesim bicimlerinin artik kirsala dayali basit kéyler ya da genis topraklar: igleyen
ciftlikler biciminde yeniden organize olmalarina neden olurken i¢c kesimlerdeki
nufus ve bu alanlarla olan ticari iliskilerin artisiyla birlikte savunma yapilarina da
ihtiyac artmis, kale ve benzeri tahkimatlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu dénemde
var olduklar anlasilan Babayaka’daki dini kompleks ya da manastir benzeri yapi ve
Yortukkecidere’deki sapel ile olasi kilise kalintisi ise yine kirsalda yer alan fakat dini
karakterleriyle 6ne ¢cikan yapilar olup bu yénuyle digerlerinden ayrilirlar.

Kapidag yarimadasi ve Marmara takimadalar ile ilgili yapilan 6nceki yayinlarda,
Propontis’in glineyinde yer alan bu bélgenin Bizans Doénemi boyunca Canakkale
Bogazi’na alternatif olarak kullanilan ve baskentten glneye inen yollarin
baslangicinda yer aldigi, bu yollarin kontroliinii saglamak icin de burada 6nemli
savunma yapilarinin insa edildigi alt1 ¢izlen énemli bir husustur?s. Gliney Marmara
kiyilarinin en O6nemli dogal limani konumundaki Kyzikos ve ardili Artake’den
baslayarak giineydeki Adramytteion (Edremit) ve Pergamon (Bergama)’a, 6tesinde
Thyateria (Akhisar) ya da Philamenion (Alasehir) gibi merkezlere inen dogal gecis
yollarinin bu bélgede bulunuyor olmasi, burasinin giivenligi icin imparatorlugun
hayli 6nlem almasina ve c¢ok sayida guvenlik noktasi insa etmesine neden
olmustur?e.

75 Kogyigit 2020, 101-128.
76 Mercang6z 2003, 35-41; Belke 2020, 289-291.
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Bolgede, ozellikle de Orta Bizans Doénemi’nden itibaren bu yollarin glivenligini
saglamak amach savunma yapilarin insasinda bir artis oldugu ve Aisepos vadisinin
ic kisimlarinda Alacaoluk basta olmak Ttlzere, Ilicaoba Kalesi ve yine Marmara
kiyilarinda Sirincavus Kaletepe gibi tahkimatlarin bu dénemde insa edilerek Gec
Bizans doneme ya da yoérede Turk hakimiyeti baslayana kadar da kullanildiklar
gorulur.

Bu 6nemli savunma yapilari yaninda, Koérpeaga¢c — Halkali’da, Hafizhiiseyinbey-
Kurna Cesme’de ve Ulukirla birlikte Koteyli-Akcesme’de ele gecen seramik
buluntular ise adini saydigimiz bu yerlerde, olasilikla Orta Bizans’tan baslayarak
Gec Bizans doneme kadar topraga bagh kuicik bazi kirsal yerlesim yerlerinin var
olduguna isaret ediyor olmalilar. Zira, bu kirsal yerlesim yerlerinde tespit ettigimiz
sirli seramiklerin yakin benzerleri Pegai kalesinde ve Granikos vadisi gibi Aisepos
vadisi ile yakin iliskiler icerisindeki Troas’in i¢ kisimlarinda MS 12. — 13. yuzyillara
tarihlenirler’7?. Bu durum, tespit ettigimiz bu kuticik yerlesim yerlerinin Turkler
bolgeye egemen oluncaya kadar topraga baglh kirsal yasami devam ettirdikleri ve
son ana kadar da Bizans iskan yerleri olarak kullanildiklarini gésterir.

77 Tarker 2018, 379; Turker 2015, 237, fig. 16-19.
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Ozet

Makale, MO 8. yiizyilin ortalarindan itibaren Euboea’dan gelen gruplarnin Ischia adasinda Pithekoussai
kolonisini kurdugu zamanlarda Giiney ltalya ve Sicilya kiyilarim etkileyen Yunan kolonizasyonunun
genel ézelliklerini ve sorunlarini sunmayt amacglamaktadir. Elba Adast’nda ¢ikarilan demir minerallerinin
bulunmaswyla baglantili olarak, Napoli Korfezi stratejik bélgesinde gelisen trafigi durdurmay: amaglayan
bu ilk yerlesimin karakteri kesinlikle ticari nitelikteydi. Daha sonra Kyme kolonisinde ve Metaponto,
Sibari, Crotone gibi diger kentlerde de anakararun verimli diizliiklerinde kurulan yerlesim yerleri agurliklu
olarak tanimsal bir karaktere sahipti. Tartisilan konular tic ana temaya ayrinustir: “kolonilesme éncesi”
diye adlandinlan, poleis ve arazi kullarum dinamikleri, Hellen topluluklar: ve cok renkli Giiney Italya’nin
yerli topluluklarn arasindaki degisim ve etkilesim iliskisi.
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Abstract

The article presents the general characteristics, together with the associated issues, of the Greek
colonisation that affected the coasts of southern Italy and Sicily from the mid 8th century BC, when
settlers from Euboea founded the colony of Pithekoussai on the island of Ischia. This first settlement was
decidedly commercial in nature, its objective being to control the traffic that was developing in the
strategic area of the Gulf of Naples, linked to the supply of iron ore from the island of Elba.
Subsequently, as in the colony of Cuma and then in other cities such as Metapontion, Sybaris and
Kroton, all founded on the mainland in flat, fertile areas, the settlements were mainly agricultural. The
article examines three main themes: the so-called “pre-colonisation”; the poleis and the dynamics of
exploitation of the territory; and the relationship of exchange and interaction between the Hellenic
communities and the variegated world of the indigenous communities of southern Italy.
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Giris

Magna Graecia (Megale Hellas) terimi ile antik yazarlar, Campania, Calabria,
Basilicata ve Puglia bélgelerini iceren Gliney Italya topraklarini belirtmislerdir. MO
8. yuzyilin ortalarindan itibaren Napoli Koérfezinin stratejik kontroliinii saglayan
Ischia (Pithekoussai) adasinda, Euboea’dan gelen kisiler tarafindan ilk emporium
yerlesimi kuruldu. Yunanistanin cesitli kentlerinden, Akhaia bolgesinden Korinth
gibi, Klicikk Asya’dan Phokaea ve Kolofon’dan ve son olarak da Sparta’dan gelen,
islemek icin arazi arayan bireylerin kesif gezilerinin ardindan, kiyillarda baska
Hellen kolonileri kuruldu, MO 8. ytizyilin sonunda en batida Taranto kenti kuruldu
(Fig. 1).
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Fig. 1. Antik kolonilerin ve yerli énemli arkeolojik alanlarin adlarinin yer aldigi Magna Graecia haritas1

Carta della Magna Grecia con i nomi delle antiche colonie e dei principali siti archeologici indigeni

Son yillarda, Eski Eserler Denetim Ofisi, Mtizeler, Universiteler ve diinyanin her
yerinden gelen Arastirma Enstitileri (Roma yabanci arkeoloji arastirma
enstitiilerinin en yogun oldugu kenttir) arasindaki genis uluslararasi isbirligi
sayesinde, ylUzyillar boyunca Yunanlilarla cok karmasik ticari ve kulttrel iliskilere
sahip olan farkli yerlesim birimleri ve nufuslariyla i¢c bodlgeleri ve Adriyatik
Denizinin kiyilarini kontrol eden koloniler ve ¢ok renkli yerli halklar hakkinda
derinlemesine bilgi edinmemizi saglayan kazilar ve bilimleraras1 arastirmalar
gelistirilmistir. 1961 yilindana beri merkezi Taranto’da bulunan Magna Graecia
Arastirmalar1 Enstittisti, her yil Yunan kolonizasyonu olgusundan etkilenen Guiney
Italya topraklarinin tarihine ve arkeolojisine adanmis sempozyumlar diizenlemekte
ve ardindan bu geleneksel calisma toplantilarinin sonuclar1 Bildiri Kitabi ile
yayimlanmaktadir!. Taranto’da diizenlenen sempozyumlara basta Ord. Prof. Dr.

1 Bu sempozyum, 2020 yilinda Covid-19 salgini nedeniyle kesintiye ugramistir.
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Ekrem Akurgal, ardindan daha gen¢ nesilden Prof. Dr. Guven Bakir ve Prof. Dr.
Orhan Bingdl olmak Uzere cok sayida Turk arkeolog katildi; Akurgal, Magna
Graecia Konferanslari’nin bir benzerinin, Anadolu’da gerceklestirilen arastirma
sonuclarinin sunulacagi, Kazi Sonuclar1 Toplantisi'nin yillik olarak diizenlenmesini
bizzat Turk makamlarina 6nermistir ve bu faaliyet Istanbul’da 1979 yilinda
baslatilmistir.

Italya’daki Yunan kolonileriyle ilgili genis kapsamli arastirma faaliyetleri, Magna
Graecia hakkindaki bilgilerimizi tamamen yeni terimlerle ortaya koyan, 6zellikle ti¢
ana konu etrafinda gelismistir.

Birinci konu: “Kolonilesme 6ncesi”

Oldukca genel olan “kolonilesme éncesi” terimi, MO 8. ytlizyilin ortalarindan itibaren
kolonilerin kurulusundan ©6nce, Yunanlilar tarafindan Bati bilgisinin farkl
sekillerde uygulanabilecegi calismalara atifta bulunmaktadir. Homeros siirleri ve
genel olarak antik tarih yazimi, bu gidis gelislerin ¢cok daha eski oldugunu ve Miken
uygarhiginin MO 2. binyildaki gelisme dénemine kadar uzandigini gdstermektedir.
Nostoi gelenegi (Troya savasina katilan kahramanlarin anavatanlarina dénust) ve
érnegin Kalkhas, Podaleirios, Diomedes kahramanlarin kuiltii, Guney Italya’da
Bronz Cagi'nda gelisen yerel halklarin yerlesim yerlerinin gerceklikle baglantili en
eski kultiirel katmanlarina atifta bulunur. Bu doénemde Peloponnesos ve Ege
adalarindan (Rodos) gelen Miken denizcileri, metal ve hammadde arayisiyla bati
denizlerine kadar gittiler, Italya kiyillarina, Sicilya ve Tiren Denizi adalarina
yerlesmis yerli halkla temasa gectiler. Bu yerlesim yerlerinin sistematik olarak
arastirilmasi ve kazilmasi, Yunanistan’in biiytik kent medeniyetlerinden gelenlerle,
Miken uygarliginin MO 2. binyiinda c¢oéktistiyle birlikte kesilene kadar ivme
kazanan, tepelerde sur duvarlariyla cevrili kultibelerden olusan kéyler ve halklariyla
ilgili yeni veriler saglamistir.
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Fig. 2.

Roca (Lecce).
Bronz
Doénemi
yerlesiminin
havadan
gériunuimu

Roca (Lecce).
Veduta aerea
dell’abitato
dell’eta del
Bronzo
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Ozellikle, Adriyatik denizindeki bdlge-
lerde, MO 14. ve 12. ylzyillar arasinda
Miken varliginin zengin tanikliklari giin
1s1igina cikti:  Puglia kiyilart  boyunca,
Trani, Brindisi, Otranto ve Leuca’da. Bu
baglamda, en olagandisi kesif, Otranto’
nun kuzeyinde yer alan ve MO 2. binli
yillarda cesitli yerlesimlerin mevcut
oldugu glcli surlarla cevrili bir sahil
yerlesimi olan Roca’dir (Fig. 2).
Yunanistan’dan ithal edilen Miken
vazolarinin istisnai zenginligi, yerel hakla
bir arada yasayan bir Miken tlccarlari
topluluguna isaret ediyor.

Fig. 3. Roca (Lecce). Gunes déngtstyle ilgili
Kult uygulamalarindaki bazi Ozellikler betimlemeleri tasiyan Geg Tung Cagi'na (MO 11.
Girit ile baglantilar1 belgeliyor ve Salento ytzyil) tarihlenen altin diskler
yarimadasina gecisi Minosun yoldas- Roca (Lecce). I dischi aurei del Bronzo Finale (XI
larinin  liderlik ettigi Giritli topluluga  sec. a.C.), con rappresentazioni legate al ciclo
baglayan Herodotosun (Hist., VII, 170) solare
ifadesi taniklik ediyor. Bu sitlerdeki ithal
Miken keramikleri benzerlerini, karsi kiyidaki Epirus’ta bulur, bu buluntular
Otranto Kanali bolgesinde kuzey Adriyatik bolgesini Yunanistan’a baglayan ticaret
yollarinin bulusma noktalarindan birini tespit etmemizi sagliyor. Antik diinyada cok
talep géren buyuld ve tedavi edici nitelikleri nedeniyle aranan metaller ve Baltik
kehribar1 gibi degerli mallar kara yollarindan gecerek Orta-Kuzey Avrupa’dan
geliyordu. Nitekim Orta Avrupa’dan gelen glnes betimli altin diskler Roca’da
bulundu (Fig. 3).

Miken ithalati acisindan zengin diger yerlesim yerleri, Metaponto’nun i¢c kismindaki
tepelerde kesfedilmistir; bunlar arasinda, antik cagda cok sayida suyolunu takip
ederek kolayca ulasilabilen, denize kadar uzanan genis ovay: kontrol etmenin
mumkin oldugu bir tepe olan Termitito siti éne ¢ikmaktadir. Antik Lucania’nin
tepelerinden (giinimuzde bu bélge icin, Bizans adi olan Basilicata kullanilmaktadir)
sahil seridi Taranto ve Salento kiyilar1 boyunca Leuca burnuna (Yunanca leukos,
beyaz, parlak anlamindadir) kadar devam etmektedir; Italya’nin beyaz kirectasi
kayalarini eski denizciler icin referans noktasi olarak goOsteren bir yer adi soéz
konusudur. Termitito'da Miken IIIB2 ve Miken IIIC (MO 13.-12. yuzyillar)
keramiklerinin varligi, yerli malzemelere kiyasla cok yuksek bir orandadir ve bu
durum ayni dénemin diger yerlesimleriyle karsilastirildiginda oldukca istisnai
gorinmektedir. Termitito icin de, Bronz Cagi’nin carksiz Uretilen impasto
keramiklerinin ve saz damli ahsap kultibelerinin baglandigi yerli kéytntin yanina
yerlesmis kiicuk bir Miken tticcar toplulugunun oldugu varsayilmistir.

Calabria’daki Miken varligi Renato Peroni’nin Broglio di Trebisacce’de yaptigi
kazilardaki buluntularla kanitlanmistir. Sibari ovasina hakim tepenin yukarisinda,
Gec¢ Bronz Cagi (MO 1300-1150) ve Son Bronz Cagi'na (MO 1150-900) tarihlenen
bir koytin kalintilar1 kazilmistir, burada Miken keramigi Kucuk Asya’dan ithal
oldugu varsayilan cark Uretimi gri hamurlu kaplarla birliktedir. Bu buluntular,
Crati ve Esaro nehirlerinin vadilerinden Ion Denizi'ni Tiren Denizi'ne birlestiren
kistak baglantilar sisteminde bu boélgenin en eski antik dénemlerden itibaren
oynadig: stratejik rolti vurgulamaktadir.

Tiren Bolgesindeki Miken varligi, Akdeniz’de Ege'yi bati boélgelerine baglayan
navigasyon yollarinin kesistigi yerlerden biri olan Napoli Kérfezi'nde yogunlasmistir.
Procida ve Ischia adalar1 arasinda bir tir dogal képrii olusturan kuiciik Vivara
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adasindaki, MO 13. ytizyil Miken varlhigi, degerli esyalarin yani sira gida
maddelerinin dolasiminda ve ticaretinde kullanilan Ege menseli bliyuk kaplar ve
stsli canak comleklerle kanitlanmistir. Yunanistan’dan gelen insanlarin Tiren
Denizi'ndeki varliginin oldukc¢a yogun oldugu ve daha da batiya gittikleri, Sardunya
adasimnin baskenti Cagliari yakinlarindaki Miken c¢anak c¢omlegi Kkesifleriyle
dogrulanmistir. Ayrica bu alanda Ege denizciliginin c¢ikarlari, esas olarak
Toskana’nin o6nemli maden kaynaklarinin arastirilmas: ve kullanilmasiyla
baglantilidir. Ingiliz arkeologlarin “Karanlik Cag” olarak adlandirdiklar1 sonraki
yuzyillar boyunca, bu temaslarin siklign azalmis gibi gérinuyor: ithal Urlnlerin
arkeolojik belgeleri neredeyse yok olma egilimindeyken, yerlesim yerlerinde bazen
dramatik ve siddetli bir kesinti karsimiza ¢cikmaktadair.

MO 8. ylizyilin “tarihi kolonizasyonuna” daha yakin bir dénemde Miken varliginin
goruldigt ayni bolgelerde gelisen yeni temaslarin belgelerinin tespit edilmesi
olasiligr tekrar baslamistir. Bu nedenle, iliskilerdeki uzun kriz déneminde bile,
ktictik izlerin hayatta kalmasi ve bu iliskilerin hafizasinin korunmas: muhtemeldir.

Yunanistan’a en yakin yer olan Otranto kazilarindaki buluntularin, MO 9. ytizyilin
sonlarindan itibaren Hellen varliginin erken bir baslangicina isaret etmesi 6nemlidir
(Fig. 4): Korinth, Euboea ve Kikladlardan ithal edilen objeler, Orta Geometrik II (MO
800-750) ve Ge¢ Geometrik (MO 8. yuzyilin ikinci yarisi) dénemlerinde artan
miktarlarda, sarap kullanimi ve aristokrat uygulamasi sempozyumlarla baglantili
keramiklerden gida tasimak icin kullanilan kaplara kadar genis bir tipolojik yay1
kapsamaktadir. Bu eserlerin kdkeni hakkindaki veriler, Epiros ve Illiria Bélgesi'nde
(Kuzeybat: Yunanistan ve Arnavutluk) ortaya cikanlarla benzerlik géstermektedir ve
Salento yarimadasi boyunca Yunan, Italik ve Balkan diinyasini birlestiren gecitlerin
6nemini vurgular.

Fig. 4. Otranto. Ispanyol Dénemi’ne ait yerlesim, surlar ve kalenin havadan gérintm (16. ylzyil)

Otranto. Veduta aerea dell'insediamento, mura e castello del periodo spagnolo (XVI sec.)

Yerlesim yerlerinin kazilarim1 topografik ylzey arastirmalariyla birlestiren bu
calismalar sayesinde, yogun demografik biiyiime, hareketlilik ve halklar aras1 degis
tokusun damgasini vurdugu bir dénem olan MO 8. ylizyilin ikinci yarisinda
olaganustll genisleme gdsteren karmasik bir yerlesim sistemini saptamak mimkin

197



olmustur. Irad Malkin2, bu boélgenin ve 06zellikle Otranto'nun Akdeniz kulttrel
iletisim agindaki O6nemini vurgulamistir: “The implications of the new finds at
Otranto signify, in my view, nothing less than a revolutionary approach to the early
history of Greek exploration and colonisation in the West. Moreover, the implied
contacts, which, from a hindsight perspective appear as proto-colonial, further
counter-balance the view that sees Greek colonisation in Italy mainly as dominated
by Pithekoussai’. Tarih¢i, MO 9. ve 8. yuzyillarda bu bélgede gelisen denizcilik ve
ticari iliskileri, Odysseus’un efsanevi figirine ve Ulysses adinin italik baglamda
olustugu varsayimina baglamaktadir.

Ayrica Lucania’da Bradano ve Sinni nehirleri arasindaki vadilere hakim olan ilk
tepelerde yapilan kazilarda, “kolonizasyon oncesi” dlzenli gidis gelisler temasi
yeniden karsimiza cikar. Termitito'nun Bronz Cagi yerlesiminden cok uzak olmayan
bir yerde, Incoronata yerlesiminde, Halikarnassoslu Dionysiosun (1, II, 2-4; 12,1)
mitolojik kdkenlerini anlattign Oenotria halk: yasiyordu: “Hellenler arasinda ilk
sirada Arkadialilar, Troya Savasindan 17 nesil 6nce dogan Lykaon’nun oglu
Oenotrus liderliginde Adriyatik’ gectikten sonra italya’ya yerlesti ... italya’nin bati
bolgelerini yikayan diger denize ulasti. Bu, kiyillarda yasayan Ausoniler tarafindan
Ausonia olarak adlandirilir; ... ve kadim insanlarin olagan yerlesim bicimine gore,
tepelerin Gistline birbirine yakin kiicik yerlesim merkezleri kurulmustur. Ve genis
olan isgal altindaki bolgeye Oenotria adi verildi ve htikkim strdigd tim halklar
Oenetria’lln yapt1”. Incoronata siti, Basento nehrinin asagi kisminda bulunan bir
tepede yer almaktadir, MO 8. ytlizyil ortalarinda Yunanlilarla ilk temaslar, Korinth
Uslubunda Orta Geometrik Doénem’e tarihlenen bir kupanin bulunmasiyla
kanitlanmistir. Piero Orlandininin yoénettigi kazilar, yerli halklara ait bir merkez
oldugunu gostermistir. Ust kisminda ise MO 7. yuzyilin ilk yarisinda Yunan
unsurunun yaygin oldugu, belki de cukurlarin icinde bulunan keramik biri-
kintilerinin isaret ettigi gibi kult niteligi tasiyan bir yerlesim alani yer almaktadir;
hizli torna tezgahinda TUretilmis kaplarin Uzerinde, oryantalizan Uslubun
karakteristik stislemeleri hatta figliratif bezemeler de gértilmektedir (Fig. 5, 6).

Kare planli mekanlarda Korinth, Ionia ve Dogu Akdeniz’in farkli yerlerinden cok
sayida ticaret amphoras:t bulunmustur. Incoronatanin buyltk kaplar1 yerel
atOlyelerin urtnleridir ve bezeme olarak Kuicik Asya ile Ege adalarininkine yakin
stsleme modulleri yer almaktadir: ayrica topografik nedenlerle bu yerlesim
yakindaki, Lydia Krali Giges tarafindan darmaduman edilen anavatanlarindan
kacarak gelen Yunan kolonisi tarafindan MO 7. ytizyil baslarinda kurulan Siris ile
baglantilidir. Siris tarafindan kontrol edilen territoriumda, yerli halklarin kalici
olarak yerlestigi mesogaia (i¢ bolgeler) merkezleriyle temas halinde olan ve ticari
iligkiler gelistiren yerlesimler ortaya cikmis olmalidir. Incoronata yerlesiminde bu
gelisme stireci, konut yapilarinda yangin ve siddetli yikim izlerinin géruldagi MO 7.
yuzyilin Gicincu ceyreginde aniden durmustur.

Akhalarin kurdugu Metaponto kolonisinin yakindaki kiyilardaki yukselisi, olasi-
likla Siris’in territoriumu ve i¢ bolgelere dogru nuifuz yollarini1 kontrol etme idea-
linin sénmesine neden olmustur. Son yillarda, Tiren Boélgesi'nde de koloni yerle-
simlerinin ilk evreleri icin bluyldk 6énem tasiyan yeni kesifler yapildi. Napoli Koérfe-
zi’ni kontrol etmek icin ayricalikli bir konumda bulunan Ischia adasinda, Giorgio
Buchnerin 1950’lerde baslattigi kazilar, kentin yapilarini ve Bati’daki en eski
Yunan kolonisi olan Pithekousai ile ilgili nekropolisi gin 1si8ina cikard:
(Fig. 7).

2 Malkin 1998, 6.
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Fig. 5. L'Incoronata (Metaponto). Bellerophon ve Fig. 6. L'Incoronata (Metaponto).

Khimera betimli Oryantalizan Dénem’e Oryantalizan Dénem’e tarihlenen
tarihlenen dinos (MO 7. ytizyil) kuiresel govdeli krater (MO 7. ylizyil)
L’Incoronata (Metaponto). Dinos orientalizzante L'Incoronata (Metaponto).
di produzione locale con Bellerofonte e la Cratere panciuto orientalizzante
Chimera (VII sec. a.C.) (VII sec. a.C.)

Fig. 7. Ischia (Pithekoussai). Monte Vico akropolisi ve Napoli Kérfezine acilan liman girisi

Ischia (Pithecusa). L’acropoli di Monte Vico e I'insenatura portuale che si apre nel Golfo di Napoli
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Kymenin yerli mezarlarinda ve Etruria Veii'deki Villanova mezarlarinda, MO 8.
yuzyillin ilk yarisindan itibaren Yunan objeleri bulunmustu, ancak yulzyilin
ortalarinda, Pithekoussaiin Euboeali kolonistler tarafindan kurulmasi, Yunan ve
Italyan diinyasi arasindaki iliskilerin ttiriinde radikal bir degisim anini temsil
etmektedir. Metaltirjik kaynak arayisi, Euboealilar1 Tiren Denizinin kuzey
bolgelerine dogru yonlendirmistir ve Akdeniz’in iki u¢ bolgesini sadece Messina
Bogazi’ndaki glizergah araciligiyla degil, ayn1 zamanda Tiren kiyilarindan Sibari
ovasina gecen kistak yolu boyunca da birbirine baglayan bir ticaret aligveris agi
olusturulmustur. Paola Zancani Montuoro'nun Francavilla Marittima Oenotria
nekropolisinde yaptig1 kesifler, Fenike bronz kupasi (MO 8. ytlizyilin ilk yarisi) veya
ayni tirden Kuzey Suriye muhurleri gibi hatir1 sayilir degere sahip dogu koékenli
objelerin ve Etrisk bodlgesinde ve Pithekoussaida bulunanlarla birlikte varligini
kanitliyor (Fig. 8). Bunlar, Akdeniz ile Kuzey Suriye’nin uc¢suz bucaksiz hinterland:
arasindaki ticari iliskilerin slzgeci olan, Euboealilarin kurdugu Orontes’in
agzindaki Al Mina emporionuyla ortak bir koékene atifta bulunan unsurlardir.
Euboea’nin yani sira, dogu unsurunun da bu ticarette kesin bir etkiye sahip
oldugu, yalnizca Fenike canak comlekleriyle degil, ayn1 zamanda Giovanni Garbini
tarafindan Pithekousaiin Levanten ticari amphoralarinda taninan ve okunan
Aramice yazitlarin varligiyla da kanitlanmaistir.

RV 7 TS o~ / Fig. 8. Francavilla Marittima

SR N b e =7 S (Calabria). Bronz Fenike

WA AN kupasi (MO 8. Yiizyilin ilk
RGN A O Ll yaI‘ISI)

Francavilla Marittima
(Calabria). Coppa fenicia in
bronzo (prima meta VIII sec.
a.C.)

iki liman girisine hakim olan Monte Vico akropolisi cevresindeki kazilarda tespit
edilen demirli ctiruf iceren atiklarin, ergime kalintilarinin mineralojik analizleri Elba
adasindan geldigini ortaya cikarmistir (Fig. 9). Pithekoussai’da bronz atdlyelerinin
de kuruldugu, tamam-lanmamis ve kusurlu oldugu icin atilmis bir fibulanin
bulunmasiyla kanitlan-mistir. Baska bir mekanin tabaninda 8.79 gramlik bronz bir
agirlik bulundu, bu da Euboea staterinin agirligina tam olarak karsilik gelmektedir,
bu buluntu adada degerli metallerinin islendigi kuyumcu atélyelerinin
mevcudiyetine isaret etmektedir.

200



Fig. 9. Ischia (Pithekoussai),
Mazzola bolgesi. Ge¢ Geometrik
Doénemi’ne tarihlenen konutlar;
IV. yapida bir metal isleme
atolyesi tespit edildi

Ischia (Pithecusa), localita
Mazzola. Abitazioni del Tardo
Geometrico; nella struttura IV é
stata identificata un’officina per la
lavorazione dei metalli

Ischia’daki belgelenmis faaliyetler, comlekg¢i atdlyelerine de wuzaniyor; nekro-
polisteki kazilar sonucunda, orijinal ytuzeyin sadece kiictik bir bélimu gin 1s181na
cikartildi, ancak bu kesfin sonucglari, kismi de olsa, buluntularin zenginligi ve
cesitliligi acisindan istisnai niteliktedir. Ozellikle keramikler, daha sematik Korinth
taklidi Uretimlerin yani sira, buylik vazolarda “hayat agacinin” kenarlarina arma
gibi yerlestirilmis koclarin goértildiigth oryantal etkili, Euboeanin Ge¢ Geometrik
bezeme motiflerinde ve ikonografilerinde Utiretimler yapan son derece yetenekli yerel
isciligin 06zelliklerini vurgulamaktadir. Bu kraterlerden birinde, bu doénemin
benzersiz bir o6rnegi olarak c¢omlekcinin imzasinin bulunmasi, Pithekousai
toplumunda zanaatkarin edindigi 6zel roli de gostermektedir. Bu c¢omlekci
atolyelerinin yakindaki Lazio ve Campania Bolgesine de uzanan etkisi, Ischia
buluntularindaki yerel olarak uretilen tim malzemelerin yeniden incelenmesiyle
Pithekousai ile baglantili Uslup bileseni giderek daha iyi bir sekilde ortaya
cikmaktadir (Fig. 10, 11).

FoTomn
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Fig. 10. Ischia (Pithekoussai). Euboea etkilerine sahip yerel tiretim figtirlti keramikler; sagda,
firrnlamadan 6nce yazilmis ¢émlekc¢inin imzasini tasiyan Ge¢c Geometrik Donemi’ne tarihlenen
krater: ...inos me epoiese (... inos beni yapti)

Ischia (Pithecusa). Ceramica figurata di produzione locale con influssi euboici; a destra, cratere
tardo-geometrico, con firma del vasaio, dipinta prima della cottura: ...inos me epoiese
(-..inos mi ha fatto)
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Fig. 11. Ischia (Pithekoussai).

Homeros’un Odysseia hikayesindeki gibi, bir geminin batisi sahnesi betimli
yerel tiretim Ge¢c Geometrik Donem’e tarihlenen krater

Ischia (Pithecusa). Cratere tardo-geometrico di produzione locale, con scena di naufragio,
come nel racconto dell’Odissea di Omero

Sonuc¢ olarak, Ischia sadece Toskana maden boélgelerine dogru navigasyonda bir
destek noktasi olarak degil, ayn1 zamanda hammaddeleri teknik olarak oldukca
gelismis bir iscilikle Griine dontstiiren atolyeler merkezi olarak da ortaya cikiyor.

Ikinci konu: Magna Grecia poleis (kentleri)

Magna Graecia'nin tim kentlerinde son onlu yillarda, kentsel planlama,
territoriumun organizasyonu (chora), sanat ve zanaat faaliyetlerinin gelisimi ve
tekniklerle ilgili tamamen yeni 6zelliklerin ortaya ciktigi disiplinleraras: arastirmalar
yapilmistir. Bazi Taranto Sempozyumlari, bu arastirmalarla ilgili 6zetlerin ve
glincellemelerin sunuldugu tek tek kentlere adanmis monografik toplantilara
ayrilmistir.

Bu arastirmalarin temelinde, antik peyzajin rekonstriiksiyonu icin uzaktan algilama
yonteminden, uydu gortuntilerinin kullanimina, GIS (Cografi Bilgi Sistemleri)
platformlarina kadar ginumuzin en ileri teknolojilerinden yararlanabilen
topografik calismalar yapilmaktadir. Bu calismalar, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Ulusal Hava Fototekini Roma’da kuran 6ncli Romanyali arkeolog Dinu
Adamesteanu, kismen RAF Ingiliz Hava Kuvvetleri tarafindan italyan Devletine
bagislanan ucaktan alinan Italya goérintileri arsiviyle basladi. Havadan
fotogrametrik inceleme sayesinde Posidonia, Velia, Locri, Crotone, Sibari, Siris-
Heraclea, Metaponto, Taranto gibi yerlerin kent yerlesimlerinin yeni bir okumasini
yapmak mimkun oldu.

Crotone’de, Akha kolonisinin sit alaninda endustriyel yerlesimlerin gelismesiyle
arkeolojik mirasin korunmasina yoénelik 6zellikle zor bir durum séz konusudur;
1946 yilindan itibaren Italya’da jeofizik arama y®éntemlerini uygulamaya koyan
Lerici Vakfi, Yunan yerlesiminin hizli bir sekilde korunmasi icin gerekli bilgileri elde
etmek amaciyla, sondajlarla yogun bir manyetik ve mekanik arastirma programi
yurttmustir. Yeraltinda maksimum 9 metre derinlige ulasabilen karotaj
yontemiyle, yerlesim evrelerinin stratigrafik sirasini olusturmaya olanak saglayan,
icinde buluntularin da yer aldigi toprak ornekleri ylzeye cikartiliyor. Karotaj
isleminin ardindan, diger italyan kentleri gibi, Arkaik Dénem’den itibaren diizenli
insulalardan olusan dortgen planli Crotone kolonisinin kentsel yerlesim planinin ve
surlarinin rekonstriiksiyonunu hazirlamak icin kurtarma kazilarina baslandi.

202



George Vallet'nin Sicilya’daki Megara Hyblaea kazilarinin da gosterdigi gibi, Bati
Yunanllarinin kentsel planlama deneyimi, Yunanistan’dakilerine gére 6zgunlik ve
o6ncu olma o6zelliklerine sahiptir. Bu ayni1 zamanda, yeni topraklara yerlesirken, kent
ve kirsal arasinda cok yakin iligski icinde, topraklarin akilci bolinmesi kriterlerini
benimseyen yerlesimci gruplarinin ihtiyaclar ile aciklanabilir.

Metaponto’da bu proje, hava fotograflarinin ortaya koydugu izlerin arazide
dogrulanmasiyla acikliga kavustu; 12 metre genisligindeki buyuk plateiai (ana
caddeler) ve 5 metre uzunlugundaki stenopoi (sokaklar) ile sinirlandirilmis uzun
insulalar ag1 icinde kamusal alanlar tespit edildi. Agora, Arkaik Dénem’e tarihlenen
Dios agora (Zeus'un meydani) yazitinli tasiyan tastan Dbir cippus ile
sinirlandirilmistir. I¢c kisminda, dért tapinak yapisi siralanmistir, tiyatro, Arkaik
Doénem ekklesiasterionu (kamuya ait toplant: binasi), dor stitunlu anitsal bir stoa
(revak) yapilarini kapsiyordu; daha kuzeyde, merkezden uzakta bir bolgede
atolyeleri ve firinlar1 ile comlekciler mahallesi (kerameikos) yer aliyordu. Kazilar,
Roma Doénemine ait tabakalari da ortaya cikartti, daha klig¢tik castrum olarak
belirtilen bir alanda yerlesiklerdi, buraya MS 5. ylzyilda Hristiyanlar vaftizhane ile
birlikte bir bazilika insa etmislerdir.
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Fig. 12. Metaponto ve Heraklea arasindaki territorium (chora),
Yunan Dénemi’nin tarimsal bélinmelerinin izleri

Territorio (chora) tra Metaponto ed Eraclea,
tracce delle divisioni agrarie di eta greca

Boélgenin hava fotograflarinin sistematik ylizey arastirmalariyla buittinlestirilmesiyle
elde edilen diger 6nemli sonuclar, Metaponto chorasinin yerinin genis ovada ve
Bradano ile Basento nehirleri arasindaki ilk tepelik alanda tanimlanmasidir (G.
Schmiedt, R. Chevallier, D. Adamesteanu aras-tirmasi) (Fig. 12, 13). Bu
arastirmalarda, Arkaik Doénem’den Hellenistik Donem’e kadar uzanan zaman
diliminde cok sayida ciftlik yapisinin tanimlandigr ve kazildigi genis bir bélgenin,
diizenli tarim alanlarina bélimlenmesini tespit etmek mtmkuin oldu (Fig. 14). Bu
tir bir kaynak planlamasi, Yunanistann her yerine tahil ihra¢c eden ve basak
motifini kendi parasinin sembolti olarak benim-seyen kentin buyltk tarimsal
zenginliginin nedenlerini anlama-miz:1 saglamaktadir.
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Bataklik araziyi ve sutasir
katmanlar1  (well-point  sistemi)
tahliye etme tekniklerinin yaygin
kullanim1 ve finansman arayis:
nedeniyle, gecen yuzyillin yetmisli
yillarindan itibaren en zorlu
arkeolojik girisim diger bir Akha
kolonisi Sybaris kazilaridir. Eski
yapilarin Uzerini 6rten Crati nehri
taskinlarinin olusturdugu altivyon
ovasinda, Lerici Vakfi ve
Pennsylvania Universitesi tara-
findan yuratilen bilimsel aras-
tirma projesi ile Ustind kaplayan
yaklasik 4 metrelik tabakalarin
altinda kalmis bu nedenle de hava
fotograflarinin  tespit edemedigi
hafizalardan silinmis antik kentin
yeri bulundu.

Kazilar, MO 510’da Crotoneliler
tarafindan yikilan Sybaris’in arkaik
yerlesim sistemini gun 1s181ina
cikardi; kalintilarin Uzerine daha
sonra MO  444’te  Atinalilar
tarafindan  panhellenik  Thurii
kolonisi kurulmustur. Miletoslu -
Hippodamus’a atfedilen ortogonal Fig. 13. Metaponto ile Bradano ve Basento nehirlerinin

kentsel yerle§im diizeni, Roma arasindaki territorium (chora), Yunan Dénemi’nin
Doéneminde MO 194°te latin tarimsal bélinmelerinin izleri

kolonisi Copia kuruldugunda bile Territorio (chora) di Metaponto tra i fiumi Bradano e
temel cizgilerini korumustur. Basento, con le divisioni agrarie del periodo greco

Boylesine kapsamli arastirmalar sayesinde, Posidonia’nin dor diizeni tapinaklar:
gibi basyapitlar1 iceren Magna Graecia mimarisinin evrimini yeniden g6zden
gecirmemizi saglayan 6énemli veriler elde edildi. Bu mimarinin son derece yenilik¢i
ozelliklerinin kesfedilmesinin bir érnegi, MO 5. ytizyilda Velia’daki Porta Rosa
denilen yapidir, kemer, bu yapiy1 zor cevre kosullarina uygun hale getirmede koéklu
bir beceri ve teknikle kullanilmis gibi gértiinmektedir, bulus geleneksel olarak
Etrtisklere baglanmaktadir.

Tapinak mimarisinde 6nemli kesifler yapilmistir, yillar 6éncesine kadar alisilmis bir
uygulama olan devsirme olarak kullanmak Uzere yapilan tas hirsizligindan kalan
parcalar1 Dieter Mertens tarafindan incelenen D tapinag: disinda, Gliney italya’daki
hakim gelenege gbére Metaponto Agorasi kompleksindeki tim yapilar dor
dtizenindedir.

MO 5. ytizyila tarihlenen bu ion yapisinin grafik rekonstriik-siyonu, Italya ve
Sicilya’daki (Syracusa, Locri, Velia) diger nadir érneklere eklenir, yerel bir tslup
temelinde, samos bezeme geleneklerinin kuzey-ion gele-nekleriyle zarif bir
karisimini ortaya koymaktadir, bu 6zel-likler stitun basliklar1 ve stitun govdeleriyle,
palmet ve lotus ciceklerinden olusan frizinde gérulmektedir (Fig. 15, 16).
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Fig. 14. Metaponto Chorasi, Pizzica bolgesi. Hellenistik Dénem’e tarihlenen ciftlik ve
kiremit Giretimi icin firin

Chora di Metaponto, localita Pizzica. Fattoria ellenistica con fornace e impianti
per la fabbricazione di tegole

Fig. 15. Metaponto,
Agora. MO 5. ylizyilin
ilk yarisina tarihlenen
ion mimarisinin bir
6rnegi olan D
Tapinaginin cephe
rekonstriksiyonu
(Cizim: Dieter
Mertens)

Metaponto, agora.
Ricostruzione della
facciata del tempio
D, esempio
dell’architettura
ionica della prima
meta del V sec. a.C.
(Disegno: Dieter

Mertens)
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Fig. 16. Metaponto, Agora. D Tapinagi, mimari égelerin diizenlemesi (MO 5. ytizyilin ilk yarisi)

Metaponto, agora. Tempio D, sistemazione degli elementi architettonici (prima meta del V sec. a.C.)

Metaponto agorasinin kenarindaki tiyatro yapisinin kazisi, Italya Yunanlilarinin
sivil mimarisinin ¢ok O6nemli bir belgesini daha ortaya cikartmistir (Fig. 17).
Bloklardan olusan basamakli genis cavea hem insaat teknikleri hem de bezeme
sistemi icin alisilmadik oOzelliklere sahiptir, dor dlzeninde yarim sUttunlu dis
cephesi olan bir analemma duvar: tarafindan desteklenen devasa bir yapay kum
dolgusuna dayanmaktadir. MO 4. ylzyilin ikinci yarisinda Italyan mimarisinin
canliligi merkezi italik dinyaya kadar uzanir ve koékenlerinde Roma mimarisine
0zgll bircok motif ve icadin temelini olusturur. Metaponto tiyatrosunun 6zginligu,
genel olarak Yunanlilarin bu yapilarn kayalik tepelerin yamacina yaslamis
olmasinda yatmaktadir; ilk kez bunun yerine tamamen diiz bir alana insa edilmis
bir tiyatro s6z konusudur, sonraki Roma tiyatro yapilarinda gérdiigimuz sekilde
yapay bir toprak ve kum yukseltisi yaratilmistir. Daha sonra IV. ylzyilin yapisina
dahil edilen, MO 6. yulzyila kadar uzanan daha eski ve yapay bir yukseltiye
yaslanmis bu yuvarlak planli tiyatro yapisinin caveasinin merkezinde, Akha
kentinin dini térenlerinin ve siyasi faaliyetlerinin gerceklestirildigi, iki simetrik giris
koridorlu dikdortgen bir orkestra yer almaktadir.

Kutsal alanlardaki adak birikintilerinin (Crotone, Locri, Metaponto S. Biagio,
Taranto yakinlarindaki Satyrion) ve nekropolisin sistemli kazilari, Italyan
zanaatkarliginin Korinth’ten, Laconia, Rodos ve doguya kadar farkli bilesenlerin
katkilariyla yerel bir dil olusturdugu Arkaik Doénem’deki tim canhligini ve
zenginligini belgeleyen sayisiz yeni veri saglamistir. Ancak zanaatkarlarin Uretim
sisteminin Italyan merkezlerinin daha genis sosyal gercekligine ne kadar entegre
oldugunu anlamamizi saglayan, 6zellikle Locri, Heraklea ve Metaponto’daki atolye
bolgelerinde yapilan kesiflerde yeni unsurlar tespit edildi. Zanaatkarlarin atolyeleri,
genellikle sur duvarlarinin icinde kent merkezi disinda bir konumda yer alirlar;
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Heraklea’da ise tepede, agora olarak tamimlanan buylk bir meydanin etrafinda,
konutlarin icine yerlestirilmis kuicik atélyeler olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Terrakottalarin kaliplarindaki veya kiremitlerin damgalarindaki imzalarin da
gosterdigi gibi, yerli halklarin yasadigi i¢ bolgelerden bireylerin de calistig:
dukkanlardir.

@&a £

Fig. 17. Metaponto. Tiyatro (MO 4. ytizyil), anitin restorasyonu ve sunumu

Metaponto. Teatro (IV sec. a.C.), restauro e presentazione del monumento

Atina ve Korinth’in en Uinlti 6rnekleriyle karsilastirilabilen, evlerden ayrilmis gercek
zanaatkarlar mahallesi (kerameikos), bu yaziy1 kaleme alan kisi tarafindan
Metaponto’nun kuzey kapisinin etrafindaki alanda kazilmistir (Fig. 18). MO 6.
yluzyilldan itibaren burada kullanim kaplari ve bezemesiz siyah sirli keramikler
ureten firinlar islevseldi. Atoélyelerin kucukltigt ve fazla karmasik olmayan bu
uretimler, agirlikli olarak tarimsal bir ekonomiyi tamamlayan, tiiketim mallarina
yonelik bir faaliyet oldugu sonucunu ortaya cikartmaktadir.

MO 5. yuzyiin ikinci yarisinda bu alan, yalnizca kirmizi figirlii vazolar icin
isliklerin yani sira Uzeri bezemeli, siyah vernikli ve boyasiz kaplarin da uretildigi
gercek bir kerameikosa dénustirilmusttir. Attikali cémlekciler ve keramikciler MO
5. ytizyilin ortalarindan sonra Italyan kentlerine gelerek, bazisi gercekten saheser
olan ¢ok sayida Apulia ve Lucania figlirlii vazolarinin uretildigi atélyeler kurdular,
ilk kez bu atolyeleri tim detaylariyla incelemek muUmkin oldu. Avustralya’ya
yerlesmis, ancak Guiney Italya’da gliclii kokleri olan Ingiliz arkeolog Arthur Dale
Trendall, cesitli atolyeleri saptayarak bu vazolarin siiflandirilmasini saglayan
muazzam bir calisma gerceklestirmistir. Metaponto’nun kerameikosunda da MO 5.
ve 4. yuzyillar arasinda Amykos Ressami, Creusa Ressami ve katkida bulunan
Dolon gibi en yuksek sanatsal seviyedeki kisiler calismistir, belirli bir ikonografik
yaraticilik ve ilk Attika kaliplarindan yavas yavas ayrilan bir tislubun yenilikleriyle
Lucania vazo resminin O6zelliklerinin ana hatlarim1 ¢izilmistir (Fig. 19). Bu
zanaatkarlik Grtnleri ticarete yonelikti, yakin yerel territoriumundaki degis tokus
kontekstinde Lucania’dan Bruzio’ya, tiim Puglia’ya, ve hatta kars: taraftaki Illiria ve
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Dalmacya kiyillarina kadar Attika ve Italyan tretim nesneleri esit olarak
ulasmaktaydi.
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Fig. 18. Metaponto, zanatkarlar mahallesi (kerameikos), MO 6 ile 3. ytizyillar
arasindaki evrelerin plani

Metaponto, quartiere artigianale (kerameikos), pianta delle fasi tra VI e III sec. a.C

Fig. 19. Metaponto, kerameikos. Dolon
Ressami tarafindan yapilan Hydria,
pisirme kusurlari nedeniyle atilmistir
(MO 1V. ylizyilin baslari)

Metaponto, kerameikos. Idria del Pittore
di Dolone scartata per difetti di cottura
(inizi del IV sec. a.C.)

Metaponto zanaatkarlar mahallesinde, ressamlarin ve c¢omlekcilerin calistigi
oldukca zayif teknik ve malzemelerle insa edilmis mekanlar, vazolar1 kurutmak icin
acik bir avluya sahip kuiciik bir portiko, su temini icin kuyular ve artilmis kil
depolar1 bulundu. Firinlar oldukca ktictik boyuttadir ve pismemis tuglayla yapilmis
prefurnium ve pisirme odasi, delikli bir 1zgarayla yanma odasindan ayrilmistir.
Atolyelerin cesitli atiklarinda bulunan malzemeler, Creusa ve Dolon Ressamlarinin
fabrika atiklari, asiri 1s1 ile camlasmis parcalar, arka plani siyahla doldurulmadan
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figlirlerin kontur cizgisinin ana hatlarinin ¢izildigi tamamlanmamis parcalar, hatal
parcalar, atblye ciraklarinin beceriksizce c¢izme girisimleri Uretim asamalarini
belgelememizi saglamaktadir. Pisirme denemeleri 6zellikle tiretim teknigi icin iyi bir
gostergedir: oksitleme isleminden azaltilmis hava akisina gecis asamalarini kontrol
etmek icin pisirme odasina yeniden boyanmis ve delinmis atik kap parcalari metal
bir cubukla birlikte yerlestiriliyordu. Giiney Italya’dan (6zellikle Metaponto,
Heraklea ve Taranto) yaygin olarak toplanan kil érneklerinin, kimyasal bilesimini
belirlemek icin Atina’daki Ingiliz Arkeoloji Okulu Fitch Laboratuvari’nda optik
emisyon spektroskopik analizleri gerceklestirildi, bodylece daha ylksek oranda
magnezyum, krom, nikel ve daha dustuk oranda kalsiyum iceren Attika killerine
gore bazi oOzellikler belirlendi. Bu sekilde, Attika modellerini taklit eden bir dizi
keramigin, Magna Graecia’daki atblyelerde Uretildigi saptanmaistir.

Uciincii konu: Yunanlilar ve yerli halk arasindaki iliskiler

Bu arastirma temasi 1971°deki Taranto sempozyumunun konusuydu, 1990°daki
sempozyum Salento yarimadasinda yasayan yerli halklar olan Messapilere
ayrilmisti, 1997’de yerli halklarla iligkilerin ele alindig1 sinir temalar islenmisti.
Yunan olmayan baglamlarla ilgili en dikkat cekici kontekstlerden biri, kesinlikle
Bruno D’Agostino tarafindan yonetilen cok sayida kaziya konu olan Salerno’nun
glineyinde bir Etrisk-Campania yerlesimi olan Pontecagnanonun buyuk
nekropolisidir (Fig. 20). Demir Cagi’'nin baslangicindan Hellenistik Dénem’e kadar
uzanan binlerce mezar esyasi araciligiyla, cenaze térenlerinde, Yunan dinyasindan
belirli nesnelerin alinmasinda, egemen siniflara kadar tiim toplumsal tabakalarda
ifade edilen bir ideolojinin olusumunda kulttrel degisimin yavas slirecini incelemek
mumkiin olmustur. Ozellikle, Antik Orientalizana atifta bulunulan iki adet
“prensvari” mezar, O6lintin savas¢t rolinu vurgulamak icin kilicin yanina
yerlestirilen bronz kazanlarda kullerin biriktirilmesi, rittel icki icin kullanilan
nesneler, sarap amphoras: ve Pithekousai Uretimi oinokhoenin ise ayri bir yere
yerlestirilmis olmasiyla cenaze alaninin net bir sekilde boélindigina
gostermektedir.

Tum bu o6zellikler, Euboea cevresinden Yunan aristokrasisinin (Eretria, Kyme)
cenaze kontekstlerinde karsimiza c¢ikmaktadir ve Pontecagnanonun yerli
liderlerinin de hak iddia etme istemlerini géstermektedir: evcillestirme uygulamasi
ve savasta atlarin kullanilmasiyla ifade edilen ayni elit yonetici siniflarin (6zellikle
Napoli Koérfezi'nin Euboea kolonilerinin) tiyeleri olduklarini hissediyorlardai.

Basilicata’da da bu tema Dinu Adamesteanu’nun calismalari sayesinde buyuk
O0lctide hizlandirilan, yogun arazi arastirma programlarinin konusu olmustur.
Yunan sehirleri Siris-Heraclea ve Metaponto genis nehir vadileriyle i¢c merkezlere
baglandigindan, boélgenin cografi oOzellikleri bu kultirel etkilesim olaylarinin
incelenmesi icin son derece uygundur. Cesitli sitlerde, kolonilere az ya da cok
yakinhigina bagh olarak, kiyilarda gelisen yeni gercekliklere karsi Hellenik olmayan
dinyanin cok cesitli tepkilerini goézlemlemek muUmktn oldu. Agri nehri vadisi
boyunca Armento’da, bir savascinin mezarina ait Arkaik Doénem’e tarihlenen
mezarda, yerel objelerin (6zellikle geometrik bezemeli keramikler) yani sira, Yunan
kokenli objeler (Rodos bronz oinokhoesi, Korinth aryballosu, fon kadehi) ve bir
Etrisk bucchero kantharosu bulundu; kuzeyden, 6zellikle de Pontecagnano veya
Capua gibi Campania’nin Etrtisk topraklarindan Diano vadisi yoluyla gelen katkilar
ikincil bir 6neme sahip degildi.
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Fig. 20. Pontecagnano (Salerno). Yerlesimin plani (merkezde no. 1, 2, 3);
sagda, Dogu Nekropolis; solda, Bati Nekropolis

Pontecagnano (Salerno). Pianta dell’abitato (al centro nn. 1, 2, 3);
a destra, necropoli orientale; a sinistra necropoli occidentale

Ion kiyillarindan ¢ok uzak olmayan Basento Nehri vadisindeki sarap merkezlerinden
biri olan, MO 6. ylzyil nekropolisinin ¢ok zengin oldugu Garaguso’da, her zaman
geometrik bezemeli yerel vazolarin bulundugu mezar esyalar1 arasinda Attika
ithalati degerli keramikler de bulundu. Yerli zanaatkarlarin, figlirasyonlarin temsili
semalarini Yunan sanatinin “organik” vizyonuna uyarlayarak, Yunan repertua-
rindan alinan teknikleri ve stisleme yontemlerini yavas yavas edindikleri gérulebilir.

Fig. 21. Oria
(Brindisi). Demeter ve
Kore Kutsal Alani ve
MO 4. yuzyildaki
kutsal magara;
Cizim: F. D’Andria,
Inklink-Floransa

Oria (Brindisi). 11
santuario di Demetra
e Kore e la grotta
sacra nel IV sec. a.C.;
illustrazione F.
D’Andria, Inklink-
Firenze




Dinde ve kult tezahturlerinde de gorilen
degisim, MO 6. ylizyilin sonlarinda, yerel
bir tanricaya (ana-tanrica) adanmis kutsal
alanin kazilarinda karsimiza c¢ikmaktadir,
Metaponto terrakotta figlirinlerinden
alinan tipolojide doért kollu mesale ve
domuz yavrusu gibi attriblilerle tahtta
oturan tanrica figiri Hellen tanricalar

Demeter ve Persephone’nin ayni
ozellikleriyle temsil edilmektedir. Inanan
kisilerin = sunular1 arasinda, Yunan

tapinaklarinda oldugu gibi, buyuk o6lctde
sayisiz minyatir kaplar, daha sonra
Yunanistan’dan ithal edilen degerli objeler
(Attika keramikleri, Korinth Uretimi zarif
kabartmali kalkan bilezikleri), Italyan
kentlerinden gumus sikkeler (Metaponto,
Taranto, Sibari, Crotone, Posidonia),
demirden “tapinak anahtarlari”, tarim
aletleri géralmektedir.

Potenza’dan cok uzak olmayan Basento
nehrinin Ust vadisindeki Serra di Vaglio Fig. 22. Serra di Vaglio (Potenza). “Prensvari”

gibi yerel yerlesim yerlerinin arastiril- mezardan gimus yaldizli levhadan
masindan da yeni veriler gelmektedir (Fig. yapilms tag (MO 6. ytzy1l)

22). Burada sorunlar, kiyidan uzaklik ve Serra di Vaglio (Potenza). Tiara in lamina di
hem Adriyatik hem de Etruisk-italik diger argento dorato da tomba principesca

bilesenlerin varligindan dolayr karma- (VI sec. a.C.)

siktir. MO 4. yuzyilda genis vadi,

bloklardan yapilmis glcli bir surla cevrilidir, dikdortgen planli, genis mekanh ve
avlulu evler vadiyi wuzun-lamasina gecen merkezi plateianin kenarlarina
duizenlenmistir. Yunan kent-sel modelinin acikc¢a algilanabilir gérindigi bu daha
yakin evrenin yapilarinin altinda, en az bir yap: (ktlttirel ve her haltikarda térensel)
Erken Demir Cagi (kultibeler) ve Arkaik Dénem’in daha erken bir asamasinda
Metaponto’daki S. Biagio kutsal alaninda bulunanlara cok benzeyen atlilar frizi
tasiyan, antefiks, sima, kil levhalarla sUslenmis bir catiya sahiptir. Mimari
terrakotta atiklar1 olan firinlarin kesfi, uzaktaki sarap merkezinde, mimari ve
kentsel organizasyonu tasarlamanin yollarini ve yeni tekniklerini getiren yerlesik
Magna Graecia zanaatkarlarinin varligini géstermektedir.

Fig. 23. Ascoli Satriano (Foggia).
Mermerden yapilmis geyik
yavrusuna (MO 4. ylzyil) saldiran
grifon grubu. Kacak kazlar
sonucunda yurtdisina kacirilmis
eser Malibu’daki Getty Mtuizesi
tarafindan iade edilmistir.

Ascoli Satriano (Foggia). Gruppo
in marmo di grifoni che assaltano
un cerbiatto (IV sec. a.C.),
restituito dal Getty Museum di
Malibu, dove era giunto a seguito
di scavi clandestini
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Fig. 24. Cavallino (Lecce). Arkaik yerlesimin orta kesiminde yer alan konut mahallesi
(Corrado Notario’nun drone fotografi)

Cavallino (Lecce). Quartiere abitativo sito nella parte centrale dell’abitato arcaico
(foto da drone di Corrado Notario)

Fig. 25: Taranto, Ulusal Arkeoloji Miizesi. MO 6.

ylzyilin sonuna tarihlenen simsek demetli bronz
Zeus heykeli (Messapia kenti Ugento’dan)3

Taranto, Museo Archeologico Nazionale. Statua in
bronzo di Zeus saettante (dalla citta messapica di
Ugento), fine del VI sec. a.C.

3 Resimlerin secimi ve hazirlanmasindaki isbirligi icin UniSalento Kultirel Miras Departmani'ndan
Corrado Notario'ya tesekkiir ederim. italyanca’dan Tiirkce’ye ceviri icin Nalan Firat’a tesekkiir ederim.

Butin gorseller Lecce Salento Universitesi Kulttirel Miras B6limu Arsivi'ne aittir.

Ringrazio Corrado Notario, Dipartimento Beni Culturali UniSalento, per la collaborazione nella scelta e
elaborazione delle immagini e Nalan Firat per la traduzione del testo dall’italiano in turco.

Tutti imagi sono di Dipartimento Beni Culturali UniSalento.
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Siris ve Metaponto i¢c bélgelerinde, Hellenik olmayan nitifusun lon kiyisin-daki
Italyan kentleriyle iliskileri gelisir-ken, Salento yarimadasinda yasayan yakindaki
Messapia bélgelerinin durumu daha karmasik géortinmektedir. Yerel halk tarafindan
kontrol edilen kiyillarin kapsaml gelisimi ve fon ile Adriyatik denizleri arasindaki
cografi konumu nedeniyle, cesitli kékenlerden, Taranto ve Metaponto gibi Italyan
merkezlerinden ve ayrica Korinth ve Korfu'dan, Yunanistanin kuzeybati
bolgelerinden ve Adriyatik’in Korinth kolonileri, Balkan hinterlandinin c¢ikis
noktalarindan katkilar gértilmektedir (Fig. 23).

Guney Puglia’da Salento Universitesi tarafindan tesvik edilen kazilar, Messapia
toplumunu derinden etkileyen ve sekillendiren bu temaslarin erken gelistigini
gostermistir, yazitlardan da anlasilacagi gibi, Guney Italya’nmin Yunan olmayan
halklar1 arasindaki genisligi ve arkaikligi acisindan benzersizdir. Arastirmalar,
Lecce’den cok uzak olmayan, geleneksel tekniklere goére insa edilen Messapia
duvarlarinin 60 hektari asan genis bir alani ¢evreledigi ve MO VI. ytizyilin baslarina
tarihlemenin mumkin oldugu Cavallino yerlesiminde yogunlasmistir (Fig. 24).
Dikdortgen planl evler, kare temel bloklari, sarniglar, cok dayaniklh preslenmis tash
yollar, kamu yapilari, atoélyeler, kiremit firinlar1 ile cok gelismis kentsel
organizasyon goérulmektedir. MO 7. yuzyil lapigia kéyuntn yapilarinin Usttindeki
tim bu yapilasmanin, Hellen kent kultirintn cagdas deneyimleriyle derin bir
osmoz sureci yasadigi gézlenmektedir.

Kompozit Messapia dinyasinda, Ugento Zeus bronz heykelinde taninan Taranto
bileseni, Leuca ve Porto Cesareo kutsal alanlarinda ortaya ¢ikanlar gibi geleneksel
katkilar1 harmanlarken, Cavallino’da yerel yumusak kirectasindan islenmis mimari
parcalarin varligl, Yunanistan’dan ithal edilen pismis toprak simalar ile birlikte
yakindaki Korfu adasinin etkisini ortaya koymaktadir (Fig. 25).

Fig. 26.

Castro (Lecce).
Deniz kapis1 ve
yukarida MO 4.
ylzyila tarihlenen
Troyali Athena
Tapinag: (Cizim:
F. D’Andria ve
Inklink-Floransa)

Castro (Lecce).
Porta di mare e, in
alto, il tempio di
Atena Troiana, IV
sec. a.C.
(illustrazione di F.
D’Andria e
Inklink-Firenze)
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En son Kkesifler arasinda Ilapigia yarimadasinda, fon ve Adriyatik denizleri
arasindaki sinir noktasinda yer alan Athena kutsal alaninin belirlenmesi dikkat
ceker; cesitli antik yazarlar adak sunularinin zenginliginin altin1 cizerek atifta
bulunmuslardir (Fig. 26). Ozellikle Virgilius Aeneas (III, 521-547) adli eserinde,
Aeneas onderligindeki Troya kahramanlarinin Italya’ya ilk yanastigi yer olarak
tanricanin tapimaginin hakim oldugu sahilin bu noktasini isaret etmistir, Troya’nin
yikilmasindan sonra eski koklerini ve yeni bir kent kuracaklar: yeri aramak tizere
Bati'ya dogru yolculuga cikmislardir: aslinda Troyanin eski kurucusu, Kral
Priamos’un atasi olan Dardanos, Virgilius'un benimsedigi bir gelenege gore,
Lazio’dan Anadolu’ya gelmis ve ayni bélgeden torunlari daha sonra Roma’nin
kurulacagi yerlesim yerine gelmislerdir.

Tim Akdeniz hikayelerinin anasi olan Ilyada’da arkeoloji, Troya kahramaninin
rotast boyunca Anadolu ve Italya’yn birbirine baglayan bircok noktay1
vurgulamaktadir.
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Archeologia della Magna Grecia (Italia meridionale)

Con il termine di Magna Graecia (Megale Hellas) gli antichi scrittori indicavano i
territori dell’ltalia Meridionale che comprendevano le regioni di Campania, Calabria,
Basilicata e Puglia. A partire dalla meta dell’'VIII sec. a.C., nell’isola di Ischia
(Pithekussai), posta a controllo della zona strategica del Golfo di Napoli, era sorto il
primo insediamento, a carattere emporico, fondato da genti provenienti dall’Eubea.
Lungo le coste si erano stabilite in seguito altre colonie elleniche, a seguito di
spedizioni di individui alla ricerca di terre da coltivare, che si spostavano da varie
citta della Grecia, come Corinto, dalla regione dell’Acaia, da Focea e Colofone in
Asia Minore, ed infine da Sparta, quando, alla fine dell’'VIII sec. a.C., nella zona piu
ad occidente, fu fondata la citta di Taranto (Fig. 1).

Negli ultimi decenni, grazie ad una vasta collaborazione internazionale tra
Soprintendenze, Musei, Universita e Istituti di ricerca provenienti da tutto il mondo
(@ Roma esiste la massima concentrazione di Istituti stranieri di ricerca
archeologica), si sono sviluppati scavi e ricerche multidisciplinari che hanno
permesso una conoscenza approfondita delle colonie e del variegato mondo indigeno
che controllava i territori interni e le coste del Mare Adriatico, con insediamenti e
popolazioni diverse che con i Greci avevano, nel corso dei secoli, intessuto relazioni
commerciali e culturali molto complesse. LIstituto di studi sulla Magna Grecia, che
ha sede a Taranto, a partire dal 1961, organizza ogni anno Convegni dedicati alla
storia ed all’archeologia dei territori dell’ltalia meridionale interessati dal fenomeno
della colonizzazione greca, seguiti dalla pubblicazione degli Atti e soltanto il Covid
ha interrotto nel 2020 questo tradizionale incontro di studio. Numerosi archeologi
turchi hanno partecipato ai Convegni tarentini, primo fra tutti Ekrem Akurgal e poi
i piu giovani Guven Bakir e Orhan Bing6l; lo stesso Akurgal aveva suggerito alle
autorita turche, ad imitazione dei Convegni della Magna Grecia, in cui annualmente
sono presentati i risultati degli scavi, di istituire i Kazi Sonuclar Toplantisi, che
iniziarono infatti ad Istanbul nel 1979, per illustrare, con scadenza annuale, i
risultati delle ricerche in Anatolia.

L’ampio arco delle attivita di ricerca sulle colonie greche in Italia si € sviluppato, con
particolare intensita, intorno a tre grandi temi, che hanno posto in termini
completamente nuovi le nostre conoscenze sulla Magna Grecia.

Primo tema: la cosiddetta “precolonizzazione”

I1 termine, piuttosto generico, di “precolonizzazione” si rivolge allo studio dei diversi
modi in cui poteva esercitarsi la conoscenza dell’Occidente da parte dei Greci, prima
della fondazione delle colonie a partire dalla meta dell’'VIII sec. a.C. I poemi omerici
e, in genere, la storiografia antica mostrano che questa frequentazione & molto piu
antica e risale gia al periodo di fioritura della civilta micenea nel secondo millennio
a.C. La tradizione dei nostoi (il ritorno in patria degli eroi che avevano partecipato
alla guerra di Troia) e del culto di questi eroi, come Calcante, Podalirio, Diomede,
rimanda a questi piu antichi strati culturali, legati alla realta degli insediamenti
indigeni fioriti durante l’eta del Bronzo in Italia meridionale. In questo periodo i
naviganti micenei, provenienti dal Peloponneso e dalle isole dell’Egeo (Rodi), si
spingevano sino ai mari occidentali alla ricerca di metalli e di materie prime,
entrando in contatto con le popolazioni indigene insediate lungo le coste dellItalia,
in Sicilia e nelle isole del Tirreno. La ricerca sistematica e lo scavo di questi
insediamenti hanno fornito una massa crescente di nuovi dati, relativi a villaggi di
capanne, su alture cinte da mura, che ricevevano impulso da genti che provenivano
dalle grandi civilta urbane della Grecia, con una gradualita che si interrompe
soltanto con il crollo della civilta micenea, alla fine del secondo millennio a.C.
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In particolare le regioni sul mare Adriatico si sono rivelate ricche di attestazioni di
una frequentazione micenea, compresa tra il XIV ed il XII sec. a.C., specie lungo la
costa pugliese, a Trani, Brindisi, Otranto e Leuca. In questo quadro la scoperta piu
straordinaria ha riguardato il sito di Roca, un insediamento costiero posto a nord di
Otranto, cinto da possenti fortificazioni, che presenta diverse fasi di frequentazione
lungo tutto il secondo millennio a.C. (Fig. 2); la eccezionale presenza di vasi micenei
importati dalla Grecia ha fatto pensare alla presenza di un nucleo di mercanti
micenei, in un rapporto di convivenza con gli indigeni. Alcune particolarita nelle
pratiche di culto documentano collegamenti con Creta, dando credito alla
testimonianza di Erodoto (Hist., VII, 170) che attribuiva ad un nucleo di cretesi
guidati da compagni di Minosse, il trasferimento nella penisola salentina. In questi
siti le importazioni di ceramica micenea, che trovano riscontro nella opposta costa
dell’Epiro, consentono di riconoscere nell’area del Canale di Otranto uno dei punti
di incontro di vie commerciali che collegavano alla Grecia la zona nord
dell’Adriatico. Qui, attraverso itinerari di terra, giungevano dall’Europa
centrosettentrionale merci pregiate come i metalli e I'ambra del Baltico, molto
ricercata nel mondo antico per le sue qualita magiche e terapeutiche. Infatti a Roca
sono stati rinvenuti dischi aurei con rappresentazioni solari provenienti dall’Europa
centrale (Fig. 3).

Altri insediamenti ricchi di importazioni micenee sono stati scoperti sulle alture
nell’entroterra di Metaponto; tra questi si distingue il sito di Termitito, una collina
dalla quale & possibile controllare la vasta pianura sino al mare, facilmente
raggiungibile in antico seguendo i numerosi corsi d’acqua. Da queste colline
dell’antica Lucania (oggi la regione ha preso il nome bizantino di Basilicata) si puo
seguire la linea di costa sino a Taranto e, lungo i litorali salentini, al promontorio di
Leuca (dal greco leukos, bianco, lucente); un toponimo che indica le bianche rocce
calcaree dellTtalia come punto di riferimento per i naviganti antichi. A Termitito la
presenza di ceramica del Miceneo IIIB2 e del Miceneo IIIC (XIII-XII sec.a.C.), in
percentuale molto alta rispetto ai materiali indigeni, appare del tutto eccezionale se
confrontata con gli altri insediamenti dello stesso periodo. Anche per Termitito si &
ipotizzata la presenza di una piccola comunita di mercanti micenei insediata
accanto al villaggio indigeno dell’eta del Bronzo, al quale sono da riferire i vasi ad
impasto non torniti e le capanne costruite con pali di legno e tetti di frasche.

Anche in Calabria la presenza micenea ¢ bene attestata dagli scavi di Renato Peroni
a Broglio di Trebisacce; sopra l’altura che domina la piana di Sibari, sono stati
scavati i resti di un villaggio del Bronzo Recente (1300-1150 a.C.) e Finale (1150-
900 a.C.) in cui la ceramica micenea € associata a vasi torniti a pasta grigia, forse
attribuibili ad importazioni dall’Asia Minore. Questi materiali mettono in evidenza il
ruolo strategico svolto da quest’area, anche in fasi piu antiche, nel sistema di
collegamenti istmici che, dalle valli dei fiumi Crati ed Esaro, uniscono il mare Ionio
al Tirreno.

Nell’area tirrenica la frequentazione micenea si concentra nel Golfo di Napoli, uno
dei luoghi del Mediterraneo in cui si incrociano le rotte della navigazione che
collegavano I’Egeo alle regioni occidentali. Nelll’isoletta di Vivara, che costituisce
una sorta di ponte naturale tra le altre isole di Procida ed Ischia, la frequentazione
micenea durante il XIII sec. é attestata dalla ceramica decorata e dai grossi
contenitori di provenienza egea, che permettevano la circolazione ed il commercio
anche delle derrate alimentari, accanto agli oggetti di pregio. Che la presenza di
genti provenienti dalla Grecia fosse nel Tirreno piuttosto intensa e che queste si
spingessero anche piu ad ovest, € ormai confermato dalle recenti scoperte di vasi
micenei anche in Sardegna, nei dintorni di Cagliari, il capoluogo dell’isola. Anche in
quest’area gli interessi della navigazione egea si collegano prevalentemente con la
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ricerca e lo sfruttamento delle importanti risorse metallifere della Toscana. Durante
i secoli successivi, che gli archeologi inglesi indicano come “Dark Age”, sembra
perdersi la frequenza di questi contatti: la documentazione archeologica delle
importazioni tende quasi ad annullarsi mentre si avverte un’interruzione, a volte
drammatica e violenta, degli insediamenti.

Soltanto in un periodo piu vicino alla “colonizzazione storica” dell’'VIII sec. a.C.
riprende la possibilita di registrare nuovi documenti dei contatti che si sviluppano
proprio nelle stesse zone in cui si era avuta la frequentazione micenea. E’ quindi
probabile che, anche nel corso del lungo periodo di crisi nelle relazioni, poterono
sopravvivere esili tracce e si dovette conservare la memoria di questi rapporti.

Non e privo di significato il fatto che, proprio nell’area piu vicina alla Grecia, gli
scavi di Otranto attestino una ripresa precoce della presenza ellenica gia alla fine
del IX sec. a.C., con oggetti importati da Corinto, dall’Eubea e dalle Cicladi, in
quantita crescente durante il Medio Geometrico II (800-750 a.C.) ed il Tardo
Geometrico (seconda meta dell’'VIII sec. a.C.), con un arco tipologico ampio che
comprende le ceramiche di pregio, legate all'uso del vino ed alla pratica aristocratica
del simposio, ma anche i contenitori per il trasporto delle derrate (Fig. 4). I dati
sulla provenienza di questi materiali corrispondono a quanto & venuto emergendo
nell’area epirotica e illirica (Grecia nord-occidentale ed Albania) e sottolineano
I'importanza dei passaggi che, lungo la penisola salentina, univano mondo greco,
italico e balcanico. Thanks to these investigations, combining excavation of the
settlements with topographical surveys, it was possible to recognise a complex
settlement system which saw extraordinary expansion in the second half of the 8th
century BC, a period marked by intense demographic growth, mobility and
exchanges between populations. Irad Malkin has stressed the importance of this
area, and Otranto in particular, in the Mediterranean network of cultural contacts:
“The implications of the new finds at Otranto signify, in my view, nothing less than
a revolutionary approach to the early history of Greek exploration and colonisation
in the West. Moreover, the implied contacts, which, from a hindsight perspective
appear as proto-colonial, further counter-balance the view that sees Greek
colonisation in Italy mainly as dominated by Pithekoussai”. The historian links the
maritime and commercial relations that developed in this area in the 9th and 8th
centuries BC to the mythical figure of Odysseus and the hypothesis that the name
Ulysses was formed in the Italic context.

Anche in Lucania gli scavi sulle prime alture che dominano le vallate tra i fiumi
Bradano e Sinni ripropongono il tema della frequentazione “precoloniale”; non
lontano dall'insediamento dell’eta del Bronzo di Termitito, linsediamento
dell'Incoronata era abitato da genti enotrie, delle quali Dionigi di Alicarnasso (1, II,
2-4; 12,1) racconta le mitiche origini: «Gli Arcadi primi tra gli Elleni, attraversato
I'Adriatico si stanziano in Italia, condotti da Enotro, figlio di Licaone, nato 17
generazioni prima della guerra di Troia... giunse all'altro mare, quello che bagna le
regioni occidentali d'Italia. Questo si chiama Ausonia dagli Ausoni che abitavano le
sue rive;... e fondo sulle alture piccoli centri abitati vicini gli uni gli altri, secondo la
forma di insediamento consuete dagli antichi. E la regione occupata, che era vasta,
fu chiamata Enotria ed enotrie tutte le genti su cui regna». Il sito dellIncoronata
sorge su una collina posta lungo il basso corso del Basento ed, intorno alla meta
dell’'VIII sec. a.C., i primi contatti con i Greci sono attestati dal ritrovamento di una
coppa medio geometrica corinzia. Gli scavi diretti da Piero Orlandini hanno
dimostrato che al primitivo centro indigeno, nel corso della prima meta del VII sec.
a.C., si sovrappone un abitato in cui & prevalente la componente greca, attestata da
scarichi di ceramica entro buche, forse di carattere cultuale; i vasi rinvenuti,
lavorati al tornio veloce, recano decorazioni molto caratteristiche, anche figurate, di
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stile orientalizzante (figg. 5, 6). Entro ambienti a pianta quadrata sono stati
rinvenuti estesi ammassi di anfore da trasporto provenienti da Corinto, della Ionia e
da localita diverse del Mediterraneo orientale. I grandi vasi dell'Incoronata sono
prodotti di officine locali e mostrano moduli decorativi vicini a quelli dell’Asia
Minore e delle isole dell’Egeo: anche per ragioni topografiche questo insediamento
va collegato alla vicina colonia greca di Siris, fondata, agli inizi del VII sec. a.C., da
greci di Colofone, profughi dalla madrepatria devastata in quegli anni dal re di
Lidia, Gige. Nel territorio controllato da Siris dovettero sorgere insediamenti che
sviluppavano relazioni commerciali e contatti con i centri della mesogaia (i territori
interni), stabilmente occupati dalle popolazioni indigene. Nell'insediamento
dell'Incoronata questo processo di sviluppo si interrompe, allimprovviso, verso il
terzo quarto del VII sec. a.C. quando le strutture abitative sono interessate da
tracce di incendi e distruzioni violente. E’ probabile che il sorgere, sulla vicina
costa, della colonia achea di Metaponto, fosse la causa di un ridimensionamento
delle aspirazioni di Siris nel controllo del territorio e delle vie di penetrazione verso
le regioni interne.

Anche l’area tirrenica ha fatto registrare negli ultimi decenni nuove scoperte di
grande importanza per le prime fasi delle fondazioni coloniarie. Nell’isola di Ischia,
in una posizione privilegiata per il controllo del Golfo di Napoli, gli scavi di Giorgio
Buchner, iniziati gia negli anni cinquanta del secolo scorso, hanno portato alla luce
le strutture dell’abitato e della necropoli relativi alla piti antica colonia greca in
Occidente: Pithecusa (Fig. 7).

Gia le tombe indigene di Cuma e quelle villanoviane di Veio, in Etruria, avevano
restituito oggetti greci della prima meta dell’VIII sec. a.C., ma, alla meta del secolo,
la fondazione di Pithecusa ad opera di coloni euboici rappresenta un momento di
radicale mutamento del tipo di relazioni tra mondo greco e italico. La ricerca delle
risorse metallurgiche spinge gli Eubei verso le zone settentrionali del Tirreno,
contribuendo a creare una rete di scambi commerciali che collegano le due zone
estreme del Mediterraneo non solo attraverso le rotte sullo stretto di Messina, ma
anche lungo la via istmica che passa dalla costa tirrenica alla piana di Sibari. Qui le
scoperte della necropoli enotria di Francavilla Marittima, da parte di Paola Zancani
Montuoro, attestano una presenza di oggetti orientali di notevole pregio come la
coppa fenicia in bronzo (prima meta dell’VIII sec.a.C.) o i sigilli nord-siriani dello
stesso tipo e provenienza di quelli rinvenuti nell’area etrusca e nella stessa
Pithecusa (Fig. 8). Sono elementi che riportano ad una provenienza comune, proprio
sulle foci dell’Oronte dove gli Eubei avevano fondato ’emporio di Al Mina, filtro dei
rapporti commerciali tra il Mediterraneo e il vasto entroterra della Siria del nord.
Che accanto agli Eubei in questi traffici anche la componente orientale avesse una
sua precisa incidenza € provato, oltre che dalla ceramica fenicia, anche dalla
presenza di iscrizioni aramaiche, riconosciute e lette da Giovanni Garbini proprio
sulle anfore commerciali levantine di Pithecusa.

Rispetto alle successive colonie greche dell’ltalia meridionale, spesso fornite di vasti
territori da coltivare (chora) e legate ad un’economia essenzialmente agricola,
Pithecusa si caratterizza per alcuni caratteri peculiari come limpulso dato alle
attivita commerciali e la forte organizzazione dell’artigianato.

Intorno all’acropoli di Monte Vico, da cui si dominano le due insenature portuali, gli
scavi hanno permesso di riconoscere scarichi contenenti scorie ferrose, residui di
fusione che, dalle analisi mineralogiche, risultano provenienti dall’isola d’Elba (Fig.
9). Che a Pithecusa fossero impiantate anche officine di lavorazione del bronzo &
provato dal ritrovamento di una fibula, non finita e scartata perché difettosa. Sul
pavimento di un altro ambiente si € ritrovato anche un pesetto di bronzo di 8,79
grammi, che corrisponde esattamente al peso dello statere euboico, percid € stato
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riferito alla lavorazione dei metalli preziosi, nelle officine di orafi che dovevano
essere presenti nell’isola.

L’arco delle attivita documentate ad Ischia si estende anche alle officine dei vasai;
gli scavi della necropoli hanno permesso di portare alla luce soltanto una piccola
parte della superficie originaria, ma i risultati di questa, pur parziale, esplorazione
sono eccezionali per ricchezza e varieta di ritrovamenti. Particolarmente le
ceramiche mettono in evidenza i caratteri di un abilissimo artigianato locale che,
accanto ad un filone, piu schematico, d’imitazione corinzia, riprende, specie sui
grandi vasi, gli schemi decorativi e le iconografie del Tardo Geometrico euboico,
nettamente influenzato a sua volta da motivi orientali, come gli arieti disposti
araldicamente ai lati dell’albero della vita». La presenza della firma del vasaio su
uno di questi crateri, esempio unico in questo periodo, indica anche il ruolo
particolare che l’artigiano acquista all’interno della societa pithecusana (Fig. 10).
L’influenza di queste botteghe di ceramisti si estende anche alla vicina area laziale e
campana dove proprio le scoperte di Ischia hanno consentito un riesame di tutti i
materiali di produzione locale, da cui emerge sempre meglio proprio la componente
stilistica legata a Pithecusa.

Ischia appare in conclusione non solo punto di appoggio nella navigazione verso i
distretti minerari toscani, ma sede di officine che trasformano le materie prime in
prodotti di un artigianato tecnicamente piuttosto evoluto (Fig. 11).

Secondo tema: le poleis (citta) della Magna Grecia

In tutte le citta della Magna Grecia si sono svolte in questi ultimi decenni indagini
multidisciplinari dalle quali sono emersi aspetti completamente nuovi
sull’'urbanistica, l'organizzazione del territorio (chora), le tecniche e lo sviluppo
dell’arte e delle attivita artigianali. Alcuni dei Convegni di Taranto hanno dedicato
alle singole citta incontri monografici, che rappresentano le sintesi e
l'aggiornamento su queste ricerche.

Alla base di queste ricerche sono gli studi topografici che oggi possono avvalersi
delle tecnologie piu avanzate, dal telerilevamento, all'uso delle immagini satellitari,
alle piattaforme GIS (Geographic Information Systems), per giungere alla
ricostruzione dei paesaggi antichi, ma che trovano l’inizio pionieristico in Dinu
Adamesteanu, un archeologo rumeno che fonddé a Roma, dopo la seconda guerra
mondiale, 1’Aerofototeca Nazionale, un Archivio di immagini dell’ltalia scattate
dall’aereo, in parte donate dalla RAF, la Forza aerea britannica, allo Stato italiano.
Attraverso il rilevamento aerofotogrammetrico fu possibile allora stabilire una nuova
lettura degli impianti urbani di citta come Posidonia, Velia, Locri, Crotone, Sibari,
Siris-Heraclea, Metaponto, Taranto.

A Crotone una situazione di particolare difficolta nella tutela del patrimonio
archeologico si determind per lo svilupppo di insediamenti industriali proprio nel
sito della colonia achea; per ottenere con una certa rapidita le informazioni
necessarie all’intervento di tutela dell’abitato greco, la Fondazione Lerici, che aveva
introdotto in Italia i metodi delle prospezioni geofisiche a partire dal 1946, realizzo
un intenso programma di indagini magnetiche e meccaniche, con sonde perforatrici
che possono raggiungere la profondita massima di 9 metri nel sottosuolo,
riportando in superficie campioni del terreno con reperti che permettono di stabilire
la successione stratigrafica delle fasi di occupazione umana. A seguito dei carotaggi
iniziarono gli scavi d’emergenza nei cantieri edili che portarono a ricostruire
I'impianto urbano e le fortificazioni della colonia di Crotone che, come altre citta
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italiote, gia in eta arcaica aveva un impianto ortogonale con isolati di misure
regolari.

L’esperienza urbanistica dei Greci di Occidente, come hanno dimostrato gli scavi di
George Vallet a Megara Hyblaea in Sicilia, presentano caratteri di originalita e di
anticipazione anche rispetto alla Grecia propria. Cid va spiegato anche con le
esigenze dei gruppi di coloni che, al momento di insediarsi nei nuovi territori,
adottarono criteri di divisione razionale delle terre, in un rapporto molto stretto tra
citta e campagna.

A Metaponto € apparso chiaramente questo progetto nella verifica sul terreno delle
tracce evidenziate dalla fotografia aerea; all’interno della fitta maglia di isolati di
forma allungata, delimitati dalle grandi plateiai (strade maggiori), larghe 12 metri, e
dagli stenopoi (strade secondarie), di 5 metri, si sono identificate le aree pubbliche
in cui l'agora risulta delimitata da un cippo di pietra di eta arcaica recante
Iiscrizione Dids agora (piazza di Zeus). All'interno erano allineati ben quattro edifici
templari, il teatro che ingloba le strutture di un ekklesiastérion arcaico (edificio delle
pubbliche assemblee), una stoa (portico) monumentale con colonne doriche; piu a
nord, in una zona periferica, era il quartiere degli artigiani (kerameikos) con le
fornaci e gli impianti delle officine di vasai. Gli scavi hanno chiarito anche le fasi di
eta romana che si concentrano in uno spazio ridotto, indicato come castrum, dove i
Cristiani costruirono, nel V sec., una basilica con il battistero.

Altri importanti risultati, attraverso l’aerofotografia integrata con le prospezioni
sistematiche del territorio, hanno portato all’identificazione della chora metapontina
nella vasta piana e sulle prime ondulazioni collinari tra i fiumi Bradano e Basento
(ricerche di G. Schmiedt, R. Chevallier, D. Adamesteanu) (Fig. 12). Da queste
indagini fu possibile ricostruire la divisione di un’ampia fascia territoriale in lotti
agricoli regolari, all’interno dei quali si sono identificate e scavate numerose fattorie
databili dall’eta arcaica all’Ellenismo. Una tale pianificazione di risorse serve a
comprendere le ragioni della grande ricchezza agricola della citta che esportava
cereali in tutta la Grecia e che adotto la spiga di grano come simbolo della propria
monetazione (figg. 13, 14).

Per limpegno finanziario e il largo impiego di tecniche di prosciugamento del
terreno paludoso e delle falde acquifere (sistema di well-point), la pit impegnativa
impresa archeologica, a partire dagli anni settanta del secolo scorso, € costituita
dagli scavi di Sibari, l'altra colonia fondata dagli Achei. L'ubicazione della citta
antica, di cui si era perso il ricordo, € stata ritrovata attraverso un articolato
progetto di prospezioni scientifiche condotte, dalla Fondazione Lerici e
dall’Universita di Pennsylvania, nella piana formata dalle alluvioni del fiume Crati
che avevano ricoperto le strutture antiche sotto circa 4 metri di deposito che ne
impediva il riconoscimento attraverso le immagini aeree.

Gli scavi hanno portato alla luce 'impianto arcaico di Sibari, distrutta nel 510 a.C.
dai crotoniati; sulle sue rovine si sviluppo in seguito la colonia panellenica di Turi,
fondata dagli Ateniesi nel 444 a.C. L'impianto urbanistico ortogonale, attribuito ad
Ippodamo di Mileto, si concervo nelle linee essenziali anche in eta romana, quando
fu dedotta la colonia latina di Copia, nel 194 a.C.

Una cosi ampia attivita di ricerca ha fornito una messe imponente di nuovi dati che
consentono ora di riconsiderare anche l’evoluzione dell’architettura della Magna
Grecia che annovera capolavori come i templi dorici di Posidonia. Un esempio della
riscoperta di caratteri profondamente innovativi di questa architettura &
rappresentato dalla cosiddetta Porta Rosa a Velia dove, gia nel V sec. a.C. appare
impiegato ’arco, con una maestria ed una tecnica ben consolidata nell’adattare a
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difficili condizioni ambientali questa struttura la cui invenzione era
tradizionalmente attribuita agli etruschi.

Anche nell’architettura templare si sono avute importanti scoperte, in particolare
nel complesso di edifici dell’agora di Metaponto, tutti di ordine dorico, secondo la
tradizione prevalente in Italia meridionale, tranne il tempio D, studiato da Dieter
Mertens sulla base dei frammenti scampati alle rapine dei cercatori di pietre da
reimpiegare nelle costruzioni, pratica abituale sino a non molti anni fa (Fig. 15). La
ricostruzione grafica di questo edificio ionico del V sec. a.C., che si aggiunge a rari
altri esempi in Italia e in Sicilia (Siracusa, Locri, Velia), rivela, su una base stilistica
locale, una raffinata commistione delle tradizioni decorative samie con quelle nord-
ioniche, evidenti negli eleganti rilievi del fregio con palmette e fiori di loto, dei
capitelli e dei fusti delle colonne (Fig. 16).

Metaponto, nello scavo di un edificio teatrale sul margine dell’agora, ha fornito un
altro importantissimo documento dell’architettura civile dei Greci d’Italia. In esso la
vasta cavea con gradinata a blocchi & poggiata ad un enorme riempimento artificiale
di sabbia, sostenuto da un muro di analemma, con paramento esterno a
semicolonne doriche, che presenta caratteri inediti sia per le tecniche costruttive sia
per Iimpianto decorativo. La vitalita dell’architettura italiota della seconda meta del
IV sec. a.C. si estende al mondo centro-italico e costituisce la base di tanti motivi ed
invenzioni tipici dell’architettura romana nelle sue origini. L’'originalita del teatro di
Metaponto sta anche nel fatto che in genere i Greci addossavano questi edifici al
pendio di colline rocciose; per la prima volta troviamo invece un teatro
completamente costruito in un’area pianeggiante, creando un aggere artificiale di
terra e sabbia, come avverra piu tardi per le strutture teatrali romane (Fig. 17).
Inglobato nella struttura del IV sec. era un piu antico teatro, databile al VI sec. a.C.,
di pianta circolare, anch’esso addossato ad un terrapieno artificiale, in cui al centro
della cavea si trova una orchestra a pianta rettangolare, con due corridoi simmetrici
di ingresso, dove si svolgevano i riti e le attivita politiche della citta achea.

Lo scavo sistematico delle necropoli e dei depositi votivi nei santuari (a Crotone,
Locri, S. Biagio di Metaponto, Satyrion vicino Taranto) ha fornito innumerevoli
nuovi materiali che documentano in tutta la loro vivacita e ricchezza le varie
manifestazioni dell’artigianato italiota gia in eta arcaica, quando un linguaggio
locale si forma attraverso gli apporti di componenti diverse, dalla corinzia alla
laconica, rodia ed orientale. Ma per comprendere quanto il sistema delle produzioni
artigiane fosse integrato alla piu vasta realta sociale dei centri italioti, nuovi
elementi sono venuti dalle scoperte effettuate nei quartieri delle officine, in
particolare a Locri, Heraclea e Metaponto. Questi impianti artigianali sono collocati
in posizione periferica, in genere all'interno delle mura di fortificazione; ad Heraclea
invece piccole officine, inserite in case di abitazione, si raccolgono invece sulla
collina, intorno ad una vasta piazza, identificata come agora. Si tratta di botteghe in
cui operano anche individui provenienti dalle regioni interne abitate da popolazioni
indigene, come attestano le firme sulle matrici delle terrecotte o sui bolli delle
tegole.

Un vero quartiere artigianale (kerameikos), separato dalle abitazioni, confrontabile
con gli esempi, piu famosi di Atene e di Corinto, & invece quello scavato da chi
scrive a Metaponto, nell’area intorno alla porta nord (Fig. 18). Gia nel VI sec. a.C.
qui erano in funzione fornaci che producevano vasi di uso comune ed a vernice nera
non decorati. L’esiguita degli impianti e la non particolare complessita di queste
produzioni presuppongono un’attivita indirizzata ai beni d’'uso, complementari ad
una economia prevalentemente agricola.
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Soltanto nella seconda meta del V sec .a.C. questa zona si trasformoé in un vero
kerameikos, occupato soltanto dagli impianti di lavorazione dei vasi a figure rosse
oltre che di una vasta serie di altri prodotti a decorazione sovradipinta, a vernice
nera e acromi. Per la prima volta € stato possibile studiare in tutti i dettagli le
officine di quei vasai e ceramografi attici che, dopo la meta del V sec. a.C., si erano
trasferiti nelle citta italiote, impiantando officine dalle quale proviene limmensa
quantita dei vasi figurati apuli e lucani, alcuni veri capolavori. Si deve ad Arthur
Dale Trendall, un archeologo inglese, trapiantato in Australia, ma con salde radici
nell’ltalia meridionale, il monumentale lavoro di classificazione di questi vasi, con il
riconoscimento delle varie officine. Anche nel kerameikos di Metaponto operarono
personalita di altissimo livello artistico, come il Pittore di Amykos, il Pittore di
Creusa e quello di Dolone (Fig. 19), che contribuirono, tra il V ed il IV sec. a.C., a
delineare i caratteri della pittura vascolare lucana, riconoscibile per una particolare
creativita iconografica e per le innovazioni di uno stile che, gradualmente, va
distaccandosi dalla primitiva matrice attica. I prodotti di questo artigianato erano
destinati al commercio, nei contesti di scambio del vicino territorio indigeno, dalla
Lucania, al Bruzio, a tutta la Puglia, sino all’opposta sponda illirica e dalmata, dove
giungevano in ugual misura oggetti di fabbricazione attica e italiota.

Nel quartiere degli artigiani metapontini si sono rinvenuti ambienti, costruiti con
tecniche e materiali piuttosto poveri, in cui lavoravano pittori e vasai, un portichetto
con il cortile aperto per essiccare i vasi, pozzi per il rifornimento di acqua e depositi
di argilla depurata. Le fornaci hanno dimensioni piuttosto ridotte e sono costruite in
mattoni crudi, con prefurnio e camera di cottura separata, attraverso una griglia
con fori, dalla camera di combustione. Il materiale rinvenuto nei diversi scarichi
delle officine, permette di documentare le fasi della lavorazione, attraverso gli scarti
di fabbrica di vasi dei Pittori di Creusa e di Dolone, i frammenti vetrificati per
eccessivo calore, quelli non completati in cui € delineata la linea di contorno delle
figure senza che sia riempito in nero il fondo, gli errori, i maldestri tentativi di
disegno dei garzoni di bottega. Particolarmente indicative della tecnica di
lavorazione sono le prove di cottura: frammenti di vasi precedentemente scartati,
che, riverniciati e forati, venivano immessi con un’asticciola metallica nella camera
di cottura per controllarne le fasi di passaggio dall’atmosfera ossidante a quella
riducente.

La raccolta di una larga campionatura di argille dellTtalia meridionale (in
particolare a Metaponto, Heraclea e Taranto) ha permesso, attraverso analisi
spettroscopiche ad emissione ottica, effettuate presso il Fitch Laboratory della
British School of Archaeology di Atene, di determinare la composizione chimica e di
riconoscere alcune caratteristiche specifiche rispetto alle argille attiche in cui
risulta una piu alta percentuale di magnesio, cromo, nichel ed una piu bassa di
calcio. Si € in tal modo attribuire ad officine della Magna Grecia una serie di vasi
che imitano modelli attici.

Terzo tema: rapporti tra Greci e indigeni

Questo tema di ricerca ¢ stato oggetto di un Convegno di studi a Taranto nel 1971,
nel 1990 il Convegno fu dedicato ai Messapi, popolazioni indigene che abitavano la
penisola salentina, nel 1997 ai temi del confine e della frontiera in cui si affrontava
anche il problema dei rapporti con le genti indigene.

Uno dei complessi di documentazione piu cospicui relativi a contesti non greci €
certamente la grande necropoli di Pontecagnano, un insediamento etrusco-campano
sorto nel territorio a sud di Salerno, oggetto di numerose campagne di scavi diretti
da Bruno D’Agostino (Fig. 20). Attraverso le migliaia di corredi funerari, databili
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dall’inizio dell’eta del Ferro all’epoca ellenistica, € stato possibile studiare il lento
processo di scambio culturale nei rituali funerari, nell’acquisizione di oggetti
particolari dal mondo greco, nella formazione di un’ideologia che si esprimeva in
tutti gli strati sociali sino ai ceti dominanti. In particolare due tombe “principesche”,
riferibili all’Orientalizzante Antico, mostrano una netta divisione dello spazio
funerario, con la deposizione delle ceneri entro calderoni di bronzo accanto ai quali
era deposta la spada, a sottolineare il ruolo di guerriero del defunto; a parte invece
erano collocati gli oggetti che erano serviti alla libagione rituale, ’anfora vinaria e
l’oinochoe di fabbrica pithecusana.

Tutti questi caratteri si ritrovano in contesti funerari dell’aristocrazia greca di
ambiente euboico (Eretria, Cuma) e rivelano nei capi indigeni di Pontecagnano una
voluta rivendicazione: essi si sentivano membri di una stessa élite di ceti dominanti
(in particolare quelli delle colonie euboiche del Golfo di Napoli), denotati dalla
pratica dell’addomesticamento e dell'uso del cavallo in battaglia.

Anche in Basilicata questi temi sono stati oggetto di intensi programmi di ricerca
sul terreno, che ebbero una grande accelerazione grazie all’'opera di Dinu
Adamesteanu. Le caratteristiche geografiche della regione sono particolarmente
favorevoli allo studio di questi fenomeni di interazione culturale poiché le citta
greche di Siris-Heraclea e di Metaponto sono collegate da ampie vallate fluviali ai
centri interni. Nei diversi siti, a seconda della maggiore o minore vicinanza alle
colonie, si € potuto osservare la grande varieta delle reazioni del mondo anellenico
alle nuove realta che si andavano sviluppando sulle coste. Lungo la valle del fiume
Agri, ad Armento, un corredo arcaico, relativo ad una tomba di guerriero, ha
restituito, accanto a prodotti indigeni (in particolare ceramica a decorazione
geometrica), oggetti di provenienza greca (oinochoe rodia in bronzo, aryballos
corinzio, coppa ionica) ed un kantharos etrusco in bucchero; di non secondaria
importanza erano anche gli apporti che giungevano dal nord, in particolare dai
territori etruschi della Campania, come Pontecagnano o Capua, attraverso il Vallo
di Diano.

Non lontano dalla costa ionica, nella valle del fiume Basento, uno dei centri enotri &
Garaguso, dove la ricchissima necropoli del VI sec. a.C., ha restituito preziose
ceramiche di importazione attica, in corredi in cui sono sempre presenti i vasi locali
a decorazione geometrica. In essi si pud notare che anche gli artigiani indigeni
lentamente andarono acquisendo tecniche e modi decorativi presi dal repertorio
greco, adeguando gli schemi rappresentativi delle figurazioni alla visione “organica”
dell’arte greca.

Che anche nella religione e nelle manifestazioni del culto si verificassero fenomeni
di scambio risulta dagli scavi del santuario dedicato ad una divinita femminile (dea-
madre) locale, la quale, gia alla fine del VI sec. a.C., viene rappresentata con le
stesse caratteristiche delle dee elleniche Demetra e Persefone, riprese dai tipi delle
terrecotte metapontine della dea seduta in trono, con attributi come la fiaccola a
quattro bracci e il porcellino. Le offerte dei fedeli sono costituite, come nei santuari
greci, in gran parte da innumerevoli vasetti miniaturistici, poi da oggetti preziosi
importati dalla Grecia (ceramica attica, bracciali di scudo con raffinati rilievi di
produzione corinzia), da monete d’argento delle citta italiote (Metaponto, Taranto,
Sibari, Crotone, Posidonia), dalle “chiavi del tempio” in ferro, da strumenti agricoli.

Come a Garaguso anche ad Oria, nel territorio abitato dai Messapi, la scoperta di
un santuario dedicato a Demetra e Kore, ha contribuito a impostare il problema
dell’ «acculturazione» degli indigeni nell’ambito del sacro (Fig. 21). Cosi, mentre il
primo contesto appare strettamente legato a Metaponto, ad Oria le manifestazioni
del culto confermano nel sacrificio di maialini, nell’offerta di fave e frumento
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carbonizzato, degli oggetti legati alla sfera femminile (fibule in bronzo e in argento,
tintinnabula, bambole in terracotta) il collegamento ad un ambito tarentino.

Nuovi dati sono venuti anche dall’esplorazione di abitati indigeni come quello di
Serra di Vaglio, nell’alta valle del fiume Basento, non lontano da Potenza. Qui le
problematiche si complicano per la lontananza dalla costa e per la presenza di altre
componenti, sia adriatiche che etrusco-italiche. Nel IV sec. a.C. il vasto pianoro
appare cinto da una poderosa fortificazione a blocchi mentre le case, a pianta
rettangolare e fornite di vasti ambienti e cortile, si dispongono ai lati di una larga
plateia centrale che attraversa longitudinalmente il pianoro. Sotto le strutture di
questa fase piu recente, in cui il modello urbanistico greco appare nettamente
percepibile, & stata riconosciuta una fase precedente della prima eta del Ferro
(capanne) e del periodo arcaico in cui almeno un edificio (cultuale e in ogni caso
cerimoniale) possedeva un tetto decorato da antefisse, sime, lastre fittili recanti un
fregio di cavalieri del tutto simile a quelli rinvenuti nel santuario di S. Biagio a
Metaponto. Il rinvenimento di fornaci con scarti di terrecotte architettoniche
presuppone, nel lontano centro enotrio, la permanenza di artigiani magno-greci che
dovettero portarvi nuove conoscenze tecniche e modi di concepire l’architettura e
l'organizzazione urbana (Fig. 22).

Se nell’entroterra sirita e metapontino i rapporti delle popolazioni anelleniche si
sviluppano essenzialmente con le citta italiote della costa ionica, piu complessa
appare la situazione delle vicine regioni messapiche, che abitavano nella penisola
salentina. Esse, per 'ampio sviluppo delle coste controllate dagli indigeni e per la
posizione geografica tra i mari Ionio ed Adriatico, conoscono apporti delle piu
diverse provenienze, dai centri italioti come Taranto e Metaponto, ma anche da
Corinto e da Corfu, dalle regioni nord-occidentali della Grecia e dalle colonie
corinzie dell’Adriatico, punti di sbocco dell’entroterra balcanico (Fig. 23).

Nella Puglia meridionale gli scavi promossi dall’'Universita del Salento hanno
permesso di mostrare la precocita di questi contatti che influenzarono e plasmarono
profondamente la societa messapica, come €& attestato anche dalla presenza della
scrittura, unica per ampiezza e arcaicita tra le etnie non greche delllltalia
meridionale. Le ricerche si sono concentrate nell’insediamento di Cavallino, non
lontano da Lecce, dove la cinta messapica, costruita secondo tecniche tradizionali,
racchiude un’area ampia, che supera i 60 ettari, nella quale & possibile riconoscere,
gia nel VI sec. a.C., forme di organizzazione urbana molto evolute, con le case a
pianta rettangolare, con blocchi squadrati di fondazione, cisterne, strade con
battuti molto resistenti di pietre pressate, edifici pubblici, officine, fornaci per tegole
(Fig. 24). In tutte queste manifestazioni, che si sovrappongono alle strutture del
villaggio iapigio del VII sec. a.C., € avvertibile un profondo processo di osmosi con le
contemporanee esperienze della cultura urbana ellenica.

All'interno del composito mondo messapico, alla componente tarentina,
riconoscibile nella statua in bronzo dello Zeus di Ugento, si mescolano apporti
tradizionali come quelli emersi nei santuari di Leuca e di Porto Cesareo, mentre a
Cavallino la presenza di pezzi architettonici lavorati nel tenero calcare locale,
insieme alle sime fittili importate dalla Grecia, rimanda all’ambiente della vicina
isola di Corfu (Fig. 25).

Tra le scoperte piu recenti si segnala l'identificazione del santuario di Atena, posto
sul promontorio iapigio, nel punto di confine tra i mari Ionio ed Adriatico; vari
scrittori antichi ne fanno riferimento, sottolineandone la ricchezza delle offerte
votive (Fig. 26). In particolare Virgilio nell’Eneide (III, 521-547) fissa in questo punto
della costa, dominato dal tempio della dea, il primo approdo in Italia degli eroi
troiani guidati da Enea, nel viaggio verso occidente alla ricerca delle antiche radici e
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del luogo in cui avrebbero fondato una nuova citta, dopo la distruzione di Troia:
infatti 'antico fondatore di Troia, Dardano, antenato del re Priamo, secondo una
tradizione ripresa da Virgilio, sarebbe venuto in Anatolia dal Lazio e nella stessa
regione i suoi discendenti avrebbero dato vita ad un insediamento dal quale sarebbe
poi nata Roma.

DallTliade, madre di tutte le storie del Mediterraneo, ’archeologia mette in rilievo le
tante connessioni che legano Anatolia ed Italia lungo la rotta dell’eroe troiano.
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