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Tiirk Diinyasi Aragtirmalari'na Gonderilecek Yazilarda Uyulmasi Gereken Kurallar

1. Tiirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi (TDA), Tiirkiye ve Tiirk Diinyasl ile ilgili akademik calismalari tegvik etmeyi, bu calismalar igin bir veri tabani
olusturmayy, alanla ilgili bilimsel, eletirel calismalarin yaymlandigi bir platform olmayi amaclamaktadir. TDA; sosyal ve beseri bilimler alaninda iki ayhk
donemlerde (Ocak-Subat; Mart-Nisan; Mayis-Haziran; Temmuz-Aqustos; Eyliil-Ekim; Kasim-Aralik) yayin yapan, hakemli, uluslararasi, akademik bir dergidir.

2. Yayin Kurulumuzca, 120. ciltten (Eyliil-Ekim 2018) itibaren TDA'da yayinlanacak calismalarda Orta Asya: Tiirkistan, Maveraii'n-Nehir: Asagi Tiirkistan;
Amu-Derya: Seyhun; Sir-Derya: Ceyhun; Tiirki Cumhuriyetler; Tiirk Cumhuriyetleri gibi milli terimlerimizin kullanilmasi uygun goriilmiistir. Yazarlar, yayin
kurulumuz tarafindan yaymnlanacak yazilarda, bu terimlerin otomatik olarak degistirilebilecegini kabul etmis sayilirfar.

3. Makale Hazirlama:

a. TDA'ya gbnderilen biltiin yazilar dergipark sistemi iizerinden https://dergipark.org.tr/tr/pub/tda adresimize gonderilmelidir.

b. Gonderilen makalelerin dergi yazim kurallarina uygunlugu ilk olarak dergi sekreteryasi tarafindan kontrol edilecek, dergi yazim kurallarina uygun
hazirlanmig makaleler teknik diizeltme talepleriile birlikte yazarlarina geri gnderilecektir.

¢. Dergimize gonderilen calismalar degerlendirme siirecinin herhangi bir basamaginda benzerlik tespit yazilimi (intihal.net) ile taranmaktadir. Benzer-
lik orani yiizde 15'in iizerinde olan calismalar yazarina iade edilir.

d. Gonderilen makalalerde yazar adi soyadi, kurumu ve/veya yazari tanitici bilgilere yer verilmemelidir.

e. Gonderilen biitiin makalelerle birlikte ay bir baslik sayfasi da sisteme yiiklenmelidir. Bu sayfa;

© Makalenin bashigini ve makalenin amacini iceren en fazla 50 kelimelik agiklamayr,

® Yazarlann isimlerini, kurumlanini ve egitim derecelerini,

® Yazarlanin ORCID numaralarini,

® Varsamali destek bilgisi ve diger destek kaynaklan hakkinda detayli bilgiyi,

® Sorumlu yazanin ismi, adresi, telefonu (cep telefonu dahil) ve e-posta adresini,

® Makale hazirlama siirecine katkida bulunan ana yazarlik kriterlerini karsilamayan bireylerle ilgili bilgileri,

® Makale daha dnceden bir bilimsel toplantida sunulduysa, lgili bilimsel toplantinin detayli bilgilerini icermelidir.

f. Teknik Bilgiler: TDA'ya gonderilen biitiin yazilar A4 boyutunda (29.7x21 cm) kégitlara, MS Word programinda, Times New Roman veya benzeri bir
yazi karakteri ile 10 punto, 1.5 pt satir araliginda yaziimalidir. Dipnotlar 8 punto (normal) Times New Roman Tiirk fontu ile dizilmelidir. Sayfa kenarlarinda 3'er
cm bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandinlmalidir. Paragraflar 1 cm (4 karakter) iceriden baslatimalidir. Makaleler PC uyumlu Microsoft Word veya “.doc”
uzantili belge olusturmaya elverigli herhangi bir kelime islem programinda, eski harfli metinler ise Universal Word ve benzeri programda yazilmig olmalidir.
Yazarlaristedikleri transkripsiyon sistemini kullanabilirler. Ancak dizgi imkanlan da gz 6niinde bulundurularak, miimkiin oldugunca Tiirkiye'de yaygin olarak
kullanilan transkripsiyon sisteminin kullanilmasi gerekir. Ozel bir yazi karakteri kullanilmis ise, belgeyle birlikte s6z konusu karakterlerin fontlarinin da génde-
rilmesi gerekmektedir. Metin iginde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egiik harflerle yazilmalidir. Alintilar egiik harflerle ve timak icinde verilmeli; bes
satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan uzun alintilar ise satirin iki yanindan 1 cm iceride, blok hélinde, 1 satir araligiyla ve 9 punto ile yazilmaldir.

h. Anahtar Sozciikler: Makaleler en az 3 en fazla 5 anahtar kelimeyle birlikte gonderilmelidir. Anahtar kelimeler Tiirkce ve ingilizce olarak hazirlanip
ilgili 6zetin altina yazilmalidir.

1. Ingilizce Genisletilmis Ozet: Tiirkce yazilan makalelerin uluslararasi platformda goriiniirlidi ve atif oranini arttirmak amaciyla, yalnizca arastirma ma-
kaleleri icin 850-1000 kelime arasinda ingilizce genis 6zet hazirlanmali, makalenin kaynakcasinin arkasina eklenmelidir. ingilizce genis 6zet makalenin hipotezini,
gkarimlanini ve yorumlarin kapsamli bir bigimde ozetleyecek sekilde hazirlanmalidir.

i. Makale ici Baghklar: Makalede, konunun islenisine gore rakam-harf sistemi esas alinarak ana, ara ve alt baghiklar kullanlabilir.

4, TDA'nin dili Tiirkiye Tirkesi'dir. Makalelerin yaziminda Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas alinacaktir. Gerek gorildigii hallerde, Cagdas Tiirk
lehcelerinde yazilmis yazilara da yer verilir.

5. Yazlarda kullanilacak sekil, resim vb. malzemenin orijinallerinin yiiksek yogunlukta taranmis “jpeg” formlarinin veya kaliteli fotograflarinin gon-
derilmesi sarttir.

6. Ceviri tiiriindeki yazilarda, orijinal makalenin yazarindan alinan izin ile orijinal makalenin bir kopyasi ve asil metnin tam bibliyografik kiinye bilgile-
rini iceren dosyalar da dergipark makale sistemine yiiklenmelidir.

7. Yazlarin bilimsel sorumlulugu yazarlarina dittir.

8. Yayimlanmayan yazilar, istek halinde iade edilebilir.

9. Degerlendirme siirecinden gegmis calismalarin iadesi icin yazanin (coklu alismalarda biitiin yazarlarin) i1slak imzasini iceren dilekgeleri ile dergi
yonetimine basvurmalari gerekmektedir.

10. Dergimizde yayinlanmak istenen asagjida sayilan tiirdeki galismalarda Etik Kurul izin Belgesi sunulmasi gerekmektedir:

® Anket, miilakat, odak grup calismasl, gozlem, deney, goriisme teknikleri kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel
yaklagimlarla yilriitiilen her tiirli arastirmalar,

® insan ve hayvanlarin (materyal / veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaglarla kullanilmasi,

® Insanlar iizerinde yapilan klinik aragtirmalar,

® Hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalar,

® Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif alismalar.

Ayrica;

® Olgu sunumlaninda “Aydinlatilmis Onam Formu”nun alindiginin belirtilmesi,

® Baskalarina ait lgek, anket, fotograflarin kullanimi icin sahiplerinden izin alinmasi ve belirtilmesi,

® Kullanilan fikir ve sanat eserleri icin telif haklan diizenlemelerine uyuldugunun belirtilmesi gerekmektedir.
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11. Kaynak gdsterme: Dipnotlar, atif ve agiklama icin kullanilabilir. iki halde de sayfa altinda gésterilir. Referans dipnotlarinda, ilgili kaynaga ilk kez
referans veriliyorsa, bu referansta, eserle ilgili mevcut bibliyografik bilgilerin timd, asagidaki sirayla yer alir:

Yazar adi ve soyad, eser adi, yayina hazirlayan (veya editdr), ceviren veya cizer adi ve soyad, cilt, basim, baski ve yayin bilgisi (cilt sayisi, basim sayisi,
baski sayisi, seri adi, yayin yeri, yaymevi, yayin tarihi), cilt numarasi ve sayfa numaralan. Eger referans dipnotlarinda, ayni kaynaga ikinci veya daha fazla atifta
bulunuluyorsa, yukaridaki bilgiler kisaltilarak verilir.

a. Yazar Adu: Bir eserde yazar, kisi veya tiizel kisi (kurum, kurulus gibi) ozelligini tastyabilir. Dipnotta, yazar adlan, kaynak kitabin i kapaginda verildigi
sekilde tekrarlanir. Yani nce yazar adi (varsa dnce ilk, sonra ikinci adi), sonra yazarin soyadi belirtilir.

b. iki veya ii¢ yazarli eserlerde, her yazarin ad, eserin i kapaginda verilen sirayla ve aralarina virgiil konularak verilir.

<. Ugten fazla yazan olan eserler icin, sadece ilk yazarin adi ve soyadi verildikten sonra ‘ve digerferi’ anlamina gelen *.d.’ veya Latince ‘et. al.’ibaresi
kullaniir.

d. Atif yapilan eserin i¢ kapaginda herhangi bir yazar adi verilmemisse ve eserin yazar/yazarlan baska sayfa veya kaynaklardan da elde edilememisse, o
zaman dipnot, eser adiyla baslar. Ancak, eserin yazarlari baska sayfa veya kaynaklardan dogru olarak saptanmigsa, o zaman bu adlar, atif yapilan eserin ic kapagi
disinda bir yerden elde edildiklerini gostermek iizere, parantez icine alinirlar.

e. I¢ kapakta, yazarin takma veya miistear adi kullanilmissa, bu ad dipnotta da aynen verilir. Ancak, yazarin gercek adi biliniyorsa veya saptanmissa,
takma addan sonra bir parantez veya koseli parantez iginde gosterilebilir.

f. Kitap Adu: Kitap adi, atif yapilan eserin i¢ kapaginda oldugu sekilde verilir. Ancak, kitap adi, hem asil ad, hem de tamamlayicr ikinci ve/veya iigiincii
adlardan olusmussa, o zaman asil ad ve tamamlayici ikinci ad arasina, i¢ kapakta olmasa bile iki nokta iist tiste konur. Boylece, asil ve tamamlayici adin
birbirine kanistinimas énlenir.

g. Dipnotlarda kitap adlan, koyu renk harflerle yazilir ve kitap adindan hemen sonra virgiil konur.

h. Siireli yayinlarin adlan, kitap adlan gibi koyu renk harflerle yazilir.

i. Yayina Hazirlayan (veya Editor), Ceviren, Resimleyen, Cizen vb.'nin Adlan: Kitap, makale gibi eser adlarindan sonra, eger varsa, yukarida
belirtilen kisi/Kisiler, yayma hazirlayan, editdr, ceviren vb.’ dendikten sonra, iki nokta st iiste konarak géiterilr. Istenirse, buiglev adlan, ‘yay. haz, ed., ¢ev.,
¢iz,"seklinde kisaltilarak da verilebilirler.

j- Makale Adi: Makale yazar/yazarlarinin adindan sonra virgil konur. Virgiilden sonra makale adj, ift tirnak icinde verilir. Makale adindan sonra yine
virgiil konur. Bunu kitap adi gibi yazilan siireli yaymin adr izler.

k. Tez Adi: Yayinlanmamis tezlerin adlari, makale adi gibi gift timak icinde verilir.

1. Ansiklopedi Maddelerinin Adlan: Makale adi gibi verilir.

m. Elektronik kaynaklara iliskin dipnotlarda ise,

i) Eser, ayni zamanda daha dnce basili halde yayinlanmissa, o zaman, dnce yazinin yer aldii ilk kaynadin referans dipnotu, sonra parantez icinde
‘cevrimici’ibaresi ve daha sonra da eserin yer aldigi elektronik kaynadin site adi ile siteden yararlanilan tarih verilir.

iii) Eger eser daha dnce basili halde yayinlanmamigsa, varsa yazarin adi ve soyadiyla eser adi, sonra ‘cevrimici’ ibaresi ile eserin yer aldigi elektronik
kaynagin site adi ve siteden yararlanilan tarih verilir.

n. Cilt, Basim, Baski ve Yayim Bilgisi: Dipnotlarda, yazar adi, eser ad), eviren, cizen, hazirlayan kisilerin adlarindan sonra, cilt, basim, baski ve yayin
bilgileri, Madde 20/a’daki siraya uygun bigimde verilir.

i) Cilt bilgisi: Yukarida belirtilen cilt bilgisi, genel olarak atif yapilan kitaplar icin gecerlidir. Bir kitap, sadece bir iltten ibaretse, cilt bilgisi verilmez.
Kitap birden fazla cilt halinde yayimlanmissa, bu durumda, kitabin kag ciltten olugtugu, dmedin 4 c. seklinde belirtilir. Cilt sayisindan sonra virgil konur ve
eder varsa basim ve baski sayilan verilir.

ii) Basim, bask bilgisi: Atifta bulunulan eser ilk basim (edition) ise, dipnotta basim sayisi belirtilmez. Ancak eserin, 2. veya daha sonraki basimlarin-
dan yararlanildiysa, o zaman basim sayisl, 2. bs., 3. bs., seklinde belirtilir.

Atif yapilan eserin basim sayisinin yani sira, baski (print, printing) sayisi da mevcutsa, bu sayi da, basim bilgisinden sonra virgiil konarak gdsterilir.
Ornegjin, 3. bs., 12. bsk. gibi.

iii) Yayim bilgisi: Bu bilgi, atif yapilan eserin yayim yeri, eseri yayimlayan kurulus ve eserin yayim tarihinden olusur. (istanbul, Remzi Kitabevi, 1999
gibi) Yayim yeri ile yayima kurulus arasina virgil konur.

Atifta bulunulan eserde yayim yeri yoksa, bu durum %.y.” (yayim yeri yok) kisaltmasiyla, yayima kurulusun adi yoksa, yine %.y.” (yayima yok) kisaltma-
siyla ve yayim tarihi belirtilmemisse t.y.” (tarih yok) kisaltmasiyla gdsterilir.

Eserin i¢ kapaginda yayim tarihi belirtilmemisse, ancak i¢ kapagin arkasinda copyright tarihi (© semboliinden sonra verilen tarih) gdsterilmigse, o
zaman bu tarih, dipnotta yayim tarihi olarak verilir.

iv) Cilt ve Sayfa Numaralan: Dipnotlarda, kitap, siireli yayin, ansiklopedi, tez gibi eserlerin hangi cildinden alinti yapildigini gdstermek icin, ilgili cilt
numarasi biiyiik Romen rakamiyla verilir. Bundan sonra virgiil konur ve hemen ardindan alinti yapilan sayi, virgiil, yayim yili, virgiil, ilgili sayfa veya sayfalarin
numarasi verilir. (Ornek: C: IV, No: 4, 1995, 5. 1 gibi)

0. Arsiv Belgelerine Yapilan Atiflar: Bu tiir atiflar icin verilen dipnotlarda, belgenin mahiyetini bildiren aiklama, belge tarihi, arsiv ve varsa dosya
numaralan belirtilir.

p. Gazete Makaleleri veya Haberlerine Yapilan Atiflar: Gazete makaleleri ve haberlerine yapilan atiflarda, siireli yayin makaleleri icin belirtilen
kurallar uygulanir. Ancak, her iki durumda da, makale veya haber basligindan sonra, ilgili gazetenin adi, giini, ayr, yili ve sayfasi belirtilir.

r. Kutsal Kitaplara ve Klasik Eserlere Yapilan Atiflar: Kuran ve benzeri kutsal kitaplara yapilan atiflarda, kitap adlan, koyu renkle yazilmaz.

Dipnotlarla ilgili Diger Kurallar
Referans dipnotlarinda, ayni kaynaga ikinci veya daha fazla atifta bulunulmasi gerektiginde, bibliyografik bilgiler, asagidaki sirayla ve kisaltilarak uy-
qulanir:
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Yazarin soyadi, virgiil, eserin uygun bigimde kisaltilmis ad), virgiil, sayfa numaras.
Bu konuda asagidaki listede verilen uluslararasi ve Tiirkce kisaltmalardan bir tanesi tercih edilmeli; tercih edilen kisaltma yontemi tezin biitiiniinde
uygulanmalidir.

Bibliyografik Bilgiler Tiirke

Bakiniz Bkz.:
Karsilastinniz Kars.
Karsi goriis k.g.
Aynieser/yer ae.
Adi gecen eser a.g.e.
Yazara ait son zikredilen yer ay.
Eserin kendi icinde yukariya atif bkz.: yuk.
Eserin kendi icinde asagya atif bkz.: as.
Eserin biitiiniine atif b.a.
Basim yeri yok V..
Basim tarihi yok ty.
Cok yazarli eserlerde ilk yazardan sonrakiler v.d.
Sayfa/sayfalar s.
Editor/yayina hazirlayan Ed. veya Haz.
Ceviren Cev.

Dipnot Atif Ornegi

Kitaba atif:

Faruk Siimer, Ogiuzlar, 6. bs., Tiirk Diinyasi Arastirmalan Vakfi, istanbul, 2016, . 43.
Rinat Muhammediyev, Turan: Géiz Agtirmayan Boran, ev. Mehmet Yasin Kara, Tirk Diinyas! Arastirmalan Vakf, istanbul, 2016, 5. 11.
Talcott Parsons, The Social System, Routledge and Kegan Paul, London, 1964, pp. 3-23.

Ayni esere izleyen sekilde ikinci kez referans:
Ae.

Ayni esere, fakat farkli sayfasina referans:
A, s.40.

Araya baska referanslar girildiginde, Siimer'in kitabina yeniden referans:

Siimer, Oguzlar, s. 22. veya

Siimer, a.g.e,, s.22.

Edite edilmis kitapta makaleye referans:

Gokmen Kilicoglu, “Siileyman Demirel ve Dis Politika", Cumhurbaskanlari ve Dis Politika: Mustafa Kemal Atatiirk ten Giniimiize, Ed. Haydar Cakmak, Kripto
Kitaplar, Ankara, 2016, s. 221.

Ayni esere izleyen referans:
Ae,s.170.

Siireli yayinda makaleye atif:
Ernst E. Hirsch, “Iktidar ve Hukuk’, Hukuk Arastirmalan, Cev. Hayrettin Okgesiz, C. I, No: 3, Eyliil-Aralik 1987, 5. 44.

Celil Bozkurt, “1968 Olaylar'nin Tiirk Siyasetine Etkisi: Milliyetci Hareketin “Komando” Kamplar’, Tiirk Diinyasi Arastirmalan Dergisi, Sayr: 231, Yil: 39,
Cilt: 117, Kasim-Aralik 2017, 5. 67-84.

Makalenin ayni sayfasina tekrar atif:

Bozkurt, a. y.

Ansiklopediye atif:

Paul Bohannan, “Law and Legal Institutions’, International Encyclopedia of Social Sciences, \lol. IX, Ed. by., David L. Shils, W. Place, McMillan and Free
Press, 1968, pp. 73-77.

Klasik eserlere atif:

Aristoteles, Nikomakhosa Etiki, 10, s. 22-23.

Kutsal kitaplara atif:

Kur'ani. 10.

0ld Testament iii. 5.

Elektronik kaynaga atif:

JohnN. Berry, “Educate Library Leaders”, Library Journal, February 15, 1998, (Cevrimigi) http//www.epnet.com/ehost, 3 Nisan 2000 veya Bill Crowley-Bill Brace, “A
Choice of Futures: Is It Libraries Versus Information?”, (Cevrimici) http//www.epnet.com/ehost, 30 Mart 2000.

Bibliyografya

Bibliyografyada, atif yapilan kaynaklarla ilgili olarak dipnotlarda verilen tam bibliyografik kimlikler, bibliyografyada da aynen yansitilir. Ancak, bibli-
yografyada, kaynaklanin yazarlarinin soyadi en basa alinir. Soyadi ile ad arasina virgiil konur.

Addan sonra da iki nokta st Giste konur. Bibliyografyada yer alan kitaplar igin, sayfa numarasi belirtilmez. Ancak, makalelerde, makalenin hangi sayfa-
lar arasinda yer aldig belirtilir. Bibliyografya unsurlan, girislerinin ilk harflerinden baslayan bir diizen iinde alfabetik olarak dizilir.
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Etik ilkeler ve Yayin Politikasi

Turk Diinyasi Aragtirmalari Dergisi (TDA) yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Commit-
tee on Publication Ethics (COPE), Open Access Scholarly Publishers Association (OASPA) ve ULAKBIM
tarafindan yayinlanan etik yayincilik ilkelerini benimser. Gonderilen bitiin makaleler 6zgtin, baska bir
mecrada yayinlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme sirecinde olmamalidir. Her bir makale
editorlerinden biri ve en az iki hakem tarafindan cift kér degerlendirmeden gecirilir. intihal, sahte ya-
zarlik / inkar edilen yazarlik, arastirma / veri fabrikasyonu, uydurulmus veri / sonug tiretimi, makale
dilimleme, dilimleyerek yayin, ayni yayini birden fazla yere génderme, telif haklari ihlali ve cikar catis-
masinin gizlenmesi, etik disi davranislar olarak kabul edilir. Kabul edilen etik standartlara uygun olma-
yan tlim makaleler yayindan cikarilir. Buna yayindan sonra tespit edilen olasi kuraldisi, uygunsuzluklar
iceren makaleler de dahildir.

Arastirma Etigi

Dergi arastirma etiginde en yiiksek standartlari gézetir ve asagida tanimlanan uluslararasi arastir-
ma etidi ilkelerini benimser.

- Makalelerin etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir.

- Arastirmanin tasarlanmasi, tasarimin gézden gegirilmesi ve arastirmanin yrGtilmesinde, bitln-
Ik, kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

- Arastirma ekibi ve katiimcilar, aragtirmanin amaci, yéntemleri ve éngorilen olasi kullanimlari;
arastirmaya katilimin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam olarak bilgilendirilmelidir. Arastirma
katimcilarinin sagladigi bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi saglanmalidir. Arastirma katilimci-
larin 6zerkligini ve sayginhigini koruyacak sekilde tasarlanmalidir. Arastirma katilimcilari gonlli olarak
arastirmada yer almali, herhangi bir zorlama altinda olmamalidirlar. Katiimcilarin zarar gérmesinden
kaginilmalidir. Arastirma, katilimcilan riske sokmayacak sekilde planlanmalidir. Arastirma bagimsizli-
giyla ilgili acik ve net olunmaly; ¢ikar catismasi varsa belirtilmelidir. Deneysel calismalarda, arastirmaya
katilmaya karar veren katilimcilarin yazil bilgilendirilmis onayr alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altin-
dakilerin veya tasdik edilmis akil hastaligi bulunanlarin yasal vasisinin onayi alinmalidir.

- Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gerceklestirilecekse bu kurum ya da kurulustan calis-
ma yapilacagina dair onay alinmalidir. insan 6gesi bulunan calismalarda, “yéntem” béliimiinde katilim-
cilardan “bilgilendirilmis onam” alindiginin ve calismanin yapildigi kurumdan etik kurul onayi alindigi
belirtiimesi gerekir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar makalenin
0zgtin oldugu, daha 6nce baska bir yerde yayinlanmadigi ve bagska bir yerde, baska bir dilde yayinlan-
mak lzere degerlendirmede olmadigi konusunda teminat saglamalidir. Uygulamadaki telif kanunlari
ve anlagsmalari gozetilmelidir. Telife bagli her turlt belge (6rnegin tablolar, sekiller veya biyuk alintilar)
gerekli izin ve tesekkdirle kullanilmalidir. Baska yazarlarin, katkida bulunanlarin calismalari ya da yarar-
lanilan kaynaklar uygun bicimde kullanilmali ve referanslarda belirtilmelidir. Gonderilen makalede tiim
yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir. Bu baglamda “yazar” yayinlanan bir
arastirmanin kavramsallastiriimasina ve tasarimina, verilerin elde edilmesine, analizine ya da yorum-
lanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya da bunun icerik agisindan elestirel bicimde goz-
den gecirilmesinde gorev yapan birisi olarak gorilur. Yazar olabilmenin diger kosullari ise, makaledeki
calismayi planlamak veya icra etmek ve / veya revize etmektir. Fon saglanmasi, veri toplanmasi ya da
arastirma grubunun genel gozetimi tek basina yazarlik hakki kazandirmaz. Yazar olarak gésterilen bi-
tln bireyler sayilan tiim olctleri karsilamalidir ve yukaridaki olcitleri karsilayan her birey yazar olarak
gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamasi ortak verilen bir karar olmalidir. Biitlin yazarlar yazar siralama-
sini Telif Hakki Anlasmasi Formunda imzali olarak belirtmek zorundadirlar. Yazarlik icin yeterli 6lctitleri
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karsilamayan ancak calismaya katkisi olan tlim bireyler “tesekkdir / bilgiler” kisminda siralanmalidir. Bun-
lara 6rnek olarak ise sadece teknik destek saglayan, yazima yardimci olan ya da sadece genel bir destek
saglayan, finansal ve materyal destegdi sunan kisiler verilebilir. Bitlin yazarlar, arastirmanin sonuglarini
ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme potansiyeli olan finansal iliskiler, cikar catismasi ve cikar
rekabetini beyan etmelidirler. Bir yazar kendi yayinlanmis yazisinda belirgin bir hata ya da yanlishk
tespit ederse, bu yanlishklara iliskin diizeltme ya da geri cekme icin editor ile hemen temasa gegme ve
isbirligi yapma sorumlulugunu tagir.

Editor ve Hakem Sorumluluklari

Bas (Teknik) editor, makaleleri, yazarlarin etnik kokeninden, cinsiyetinden, cinsel yoneliminden,
uyrugundan, dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayina génderilen
makalelerin adil bir sekilde cift tarafli kor hakem degerlendirmesinden ge¢cmelerini saglar. Gonderi-
len makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli kalacagini garanti eder. Bas (Teknik)
editor icerik ve yayinin toplam kalitesinden sorumludur. Gereginde hata sayfasi yayinlamali ya da di-
zeltme yapmalidir. Bas (Teknik) editor; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda ¢ikar catismasina izin
vermez. Hakem atama konusunda tam yetkiye sahiptir ve dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai
karari vermekle yukiumltduar. Hakemlerin arastirmayla ilgili, yazarlarla ve / veya arastirmanin finan-
sal destekgileriyle cikar catismalari olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya
varmalidirlar. Gonderilmis yazilara iliskin tim bilginin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafindan
herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse editore raporlamalidirlar. Hakem, makale konusu
hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglamasi mimkin gériinmiyorsa,
editore bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir. Degerlendir-
me sirecinde editor hakemlere gdzden gecirme icin gdnderilen makalelerin, yazarlarin 6zel mlk ol-
dugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acikca belirtir. Hakemler ve yayin kurulu Gyeleri baska
kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen gosterilmelidir. Bazi du-
rumlarda editoriin karariyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlari ayni makaleyi yorumlayan diger
hakemlere gonderilerek hakemlerin bu siirecte aydinlatilmasi saglanabilir. TDA'ya génderilen yazilar,
once Yayin Kurulu'nca dergi ilkelerine uygunluk agisindan bir 6n degerlendirmeye tabi tutulur. Dergi
kapsamina girmeyen veya bilimsel bir yazi formatina icerik ve sekil sartlari agisindan uymayan yazilar,
hakemlik suireci baslatilmadan geri cevrilir ya da bazi degisiklikler istenebilir. Yayin Kurulu'nun deger-
lendirmesi sonucunda makale Alan Editortine yonlendirilir. TDA'nin yayin kurallarina uygun olarak
gonderilen makaleler, degerlendirilmek lzere o alandaki calismalariyla taninmis iki hakeme goénderilir.
TDA, degerlendirme siirecinde kor hakemlik sistemini kullanmaktadir. Makaleyi degerlendiren iki ha-
kemden birisinin olumlu digerinin olumsuz rapor vermesi durumunda makale tiglincti hakeme gonde-
rilmekte veya Yayin Kurulu hakem raporlarini inceleyerek nihai karari vermektedir. TDA'ya gdnderilen
calismalarda yazarlar, hakem ve Yayin Kurulu'nun elestiri ve dnerilerini dikkate alirlar. TDA'ya katilma-
diklari hususlar varsa gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. TDA hakem degerlendirme
stirecinde normal kosullarda editor 1-2 giin icerisinde 6n degerlendirme asamasini bitirir. Hakemlerin
degerlendirme siresi 15 giin, diizeltme istemesi halinde yazarin diizeltme siiresi de 15 glindiir. Normal
sartlarda bir makalenin tiim degerlendirme siirecinin 20-40 giin icinde bitmesi beklenmektedir. Ancak
hakemlerden zamaninda donis olmamasi nedeniyle yeniden hakem atama vb. nedenlerden dolayi
hakem degerlendirme siireci uzayabilmekte veya hakemin raporunu son degerlendirme tarihinden
once gondermesi, yazar tarafindan yapilmasi gereken diizeltmelerin kisa siirede tamamlanmasi vb.
nedenlerden dolayr makale degerlendirme siireci kisalabilmektedir. TDA'ya makale génderen yazar
/ yazarlar, Derginin s6z konusu hakem degerlendirme kosullarini ve siirecini kabul etmis sayilirlar.
TDA'da yayimlanmasina karar verilen (kabul edilen) calismalarin telif hakki, TDA'ya devredilmis sayilir.
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Bu ¢calismada bagimsiz Tiirk devletlerinden eski Ttirkistan cografyasinda
yer alan dort tanesi ile ilgili degerlendirmeler yapumis olup alfabetik swraya
gére Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in bagimsizliklart-
nun ilarundan bu yana gegirdikleri degisim ve déniistimiin analizini iceren bu
arastirmada her birinin Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskileri tizerine de deginil-
mistir. Sovyetler Birligi’nin dagudigt 1991 yiindan bu yana gegen 30 yulik bir
dénemin analizi, gelinen nokta itibariyle ve tilkeler bazinda degerlendirilmistir.
Calisma yrirtitiliirken bu 4 tilkenin bagimsiz ve egemen devletler olarak ulus-
lararast sisteme katidigt yil olan 1991 baslangts olarak alinmis ve 2021 yiina
kadar olan 30 yulik stirenin degerlendirmesi tilkeler bazinda tek tek yapilmis-
tir. Bu degerlendirmede Tiirkiye ve her bir tilke arasindaki iliskiler siyasi, sos-
yal, iktisadi ve ktilttirel cercevede degerlendirilerek Ttirkiye’nin performanst ve
iliskilerin seyrine dair tespitler ortaya konmaya calisumistir. Calismada swra-
swyla Ttrkistan cografyasinin genel degerlendirilmesi birinci boltiimde, Tiirkiye
ve bolge tilkeleri iliskilerinin genel seyri ikinci béliimde, bélgedeki btittinlesme
cabalart tictincti béltimde incelenmis olup her bir tilkenin bagimsizliktan itiba-
ren gegirmis oldugu degisim ve dontistime siyasi, iktisadi, sosyal ve ktilttirel
acidan deginilen dérdiincti bir béliimle calisma detaylandrilmistr. Sonug kis-
minda ise tespitler yapiumis ve buna bagl olarak gelecege dontik bazt projek-
stiyonlar yapimaya ¢alisiumistur.
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The Situation and Assessment of the Turkic Republics in the
Turkestan Zone In the 30" Year of Their Independence
Abstract

In this study, assessments are made relating to four of the independent
Turkic states located in the old Turkestan zone and the alteration and trans-
formation that Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan and Turkmenistan in alp-
habetical order, have undergone are mentioned in this research as well as
the relations of each state with Republic of Turkey. The analysis of a 30-year
period since the Soviet Union’s dissolution in 1991 up until today, is assessed
on an individual basis in terms of the current situation, and on the basis of
each country. For this study, the year 1991 when these 4 countries joined the
other states in the world as independent and sovereign states, is regarded
as the starting point, and the assessment of the 30-year period until 2021 is
made on an individual basis for each country. In this assessment, the relations
between Turkey and each country are evaluated as part of political, social, eco-
nomic, and cultural aspects so that determinations can be arrived at regarding
Turkey’s performance and the course of relations. In the study, respectively;
the general assessment of the Turkestan zone is analyzed in the first section,
the general situation of the relations between Turkey and other countries in
the region is examined in the second section, the union efforts in the region
is reviwed in the third section and the study is detailed further with a fourth
section regarding the alteration and transformation of each country since their
independence from political, economic, social and cultural viewpoints. In the
conclusion part, determinations are arrived at and correspondingly some pro-
Jections into the future are tried to be made.

Keywords: Turkestan, Regional Integrations, Kazakhstan, Kyrgyzstan,
Uzbekistan, Turkmenistan, Foreign Turkish Policy.

1. Tiirkistan Uzerine Genel Bir Degerlendirme!

Ortadogu, Yakindogu ve Uzakdogu gibi Orta Asya tanimlamasi da Bati
cikisl bir kavramdir ve uygarlik tarihine bakildiginda nispeten yeni bir kav-
ram oldugu sodylenebilir. Nitekim kavram ilk olarak 19. ytizyil Avrupali cog-
rafyacilar tarafindan kullanilmistir. Bu durum Emperyalist Bati zihniyetinin
ve disUnurlerinin diinyay: algilamasi ve bu tir bolgesel alt bélimlemelerle
izahinin tipik bir sonucudur. Nitekim Ortadogu ve Uzakdogu bolgesel tanim-
lamalar1 bu baglamda farkli distintilmemelidir. Bu sebeple Turkistan cograf-
yasinda yer alan Turk cumhuriyetlerini anlatirken bélgenin 6zgin ve tarihi
adi olan Turkistan tercih edilecektir.

Turkistan’in hem merkez hem yalitilmis bir cografya olmasinin dogurdugu
ekonomik ve ticari sonuclar bulunmaktadir. Tarihsel stirecte bu déngti hep
yasanagelmistir. Bu bélgeyi merkez alan ya da denetimine alan buytk im-
paratorluklarin zamaninda ticaret gelismis ve bolge kalkinmistir. Alternatif
ticaret yollarinin 6ne cikmaya basladigi 16. ylzyildan itibaren Turkistan ve
Bat1 Tiirkleri arasindaki iliski, aradaki gecis glizergahi olan Iran cografyasin-
da dini ve mezhepsel anlamda farkli bir yénetimin ortaya ¢ikmasi nedeniyle
Turkistan’in asirlar stirecek yalitilmishigi da baslamistir. Bu yalitilmishik Sov-

! Boliimdeki bilgiler yazarin konuyla ilgili calismasindan 6zet alinarak yapilmistir. Ayhan Nuri
Yilmaz, “Ttrkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki Iliskiler”, Tiirk Dis Politikast 1990’ Yillar, Ed.
Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara 2021, s. 296-304.
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yet déneminin dogurdugu stirecte zirve yapmustir. Oyle ki Orta Asya ya da
Turkistan cografyasi1 adeta zihinlerde ve arastirmalarda kayiplara karismis
ve askiya alinmistir. Sovyet sonrasi déonemle baslayan boélgedeki yeni olusum
ve gecis slreci hala stirmekte olup, bolge tlkeleri ve halklari asirlar stiren
siyasi, kulturel ve ticari izolasyonlar1 asma cabasinda olup coklu iligki gelis-
tirme cabasi icerisine girmislerdir. Ama yine de bu tlkelerin tarihsel olarak
yakin olduklar: diger tilkelerle performanslarinin kulttirel ve tarihsel gecmis-
lerine paralel olarak ileri diizeyde oldugu séylenememektedir. Mesele Tturkce
dil ailesine mensup Ozbekistan’in kardes tilkesi Ttirkiye ile olan iliskilerindeki
performans Farsca konusan Tacikistan’dan daha iyi seviyede olamamistir. Bir
diger 6rnek olarak Turkmenistan’ alirsak, Turk-Oguz kardesliginin etkisinin
Turkmenistan Turkiye iliskilerindeki performansa yansimadigini gértriz. Bu
ve buna benzer nedenlerle ilgin¢ bir sekilde Turkiyenin Turkistan cografya-
sindaki ticari iligkilerinin en iyi oldugu tilke dil bakimindan en uzak oldugu
Kazakistan, kulttrel iligkilerin ve faaliyetlerin en ytksek oldugu tlke ise me-
safe ve tarihi olarak en uzak olunan Kirgizistan olmustur. Kuskusuz taraflar
icin bu sonuclara etki eden pek cok ic ve dis sebep mevcuttur. Bu tlkelerdeki
liderlik ve jeopolitik etki de gz ard: edilmemelidir.

Turkistanin batisinin Soguk Savas sonrasinda 6zglr ve bagimsiz devletle-
re dontismesi, baslangicta dogusu icin de bu tir beklentiyi dogurmustu. Ama
gelinen nokta, Cin’i kendi icinde zora sokacak bir mucize olmazsa, bunun
kolay olmayacagini isaret etmektedir. Ustelik Cin dogusunu birakmazken
Bati Tarkistan’daki devletleri de konjonktiirti ve jeopolitik avantajini da kul-
lanarak ticari ve iktisadi ntifuzu altina almistir. Orani degismekle birlikte Cin
ve Bat1 Turkistan’daki Ttrk cumhuriyetleri arasinda goz ardi edilemeyecek
boyutta ticari iliski olustugu belirtilmelidir.> Ulkemizde kimi zaman Avrupa
Birligi’nin alternatifi olarak gésterilen Sanhay Isbirligi Orgttii’niin kurulusu
ve gelinen nokta bu durumun en bariz 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bir gtvenlik 6rgtitd olarak ortaya c¢ikan bu 6rgit baslangicta Cin’in sinir gi-
venligini saglamay:1 amac¢ edinmis, bu buytk 6lctide basarilinca da Cin bolge
tlkelerini ticari ve iktisadi olarak adeta hegemonyasi altina alimmistir. flging-
tir bolgedeki artan Cin etkisi Rusya tarafindan ehveni ser olarak géralmus ve
g6z yumulmustur.

Soguk Savas doneminde adeta kayiplara karisan ve cografyada boyle bir
boélge yokmus gibi davranilan Turkistanin batisi, Sovyetler Birliginin dagil-
masi ve bolgedeki bes cumhuriyetin uluslararasi arenaya ¢ikmasi ile yeniden
goruntrlik kazanmistir. Tarih boyunca farkli kaynaklarda ve dillerde Tran-
soksanya (Ceyhun anlamina gelen Oksus’un 6tesi), Turan, Maveratinnehir
ve Turkistan ve hatta Tataristan (Tartarie) olarak anilan Amuderya, Sirder-
ya (Ceyhun ve Seyhun nehirleri) bolgesi Turkistan’in siyasi kulttrel ve ticari
merkezi olagelmis ve adeta Mezopotamya gibi bir yerlesik medeniyet havzasi
olarak gorulmustir. Nitekim Tarihi Hive, Semerkant ve Buhara sehirleri her
dénemde bir cazibe merkezi olarak Bati ve Dogu arasindaki ticaret yollarina

2 Sarah Y. Tong - Min-hua Chiang, “China Intensifies Economic Relations With Central Asia”, East
Asian Policy, Vol. 04, No: 03, s. 81-82.
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da gecis vazifesi gormustir. Sovyet donemi bu durumu tamamen degistirip
bolgeyi izole ettigi icin bolge masals1 ve ulasilamayan bir hal almis, Sovyet
sonrast donem hem bolge halklar: icin hem de bdélge disindakiler i¢in tekrar
bir araya gelme yeniden tanisma gecmisin izolasyonlarimi silme islevini de
beraberinde getirmistir. Kuskusuz bélgenin tarihi ve stratejik énemine ila-
veten bolgenin cazibesini daha da artiran yeni unsurlar da ortaya cikmistir.
Bunlardan biri Tirkmenistan ve Kazakistan agirhikli olmak tizere fosil yakit
rezervleridir. Bir diger sebep bolgede etkin olmak isteyen gliclerden ABD ve
Cin’dir. Her iki tlke icin de Turkistan jeostratejik 6neme haizdir. Turkiye’nin
bolgeye ilgisi daha ¢ok etnik koken ve ortak gecmisten kaynaklanmistir. Basg-
langicta muittefiki ABD icin bir avantaj gibi gértilen Ttrkiye, bolgenin sorunla-
rin1 ¢ézecek maddi ve insani kaynaga yeterince sahip olmamasi ve bu duruma
hazirliksiz yakalanmis olmasi nedeniyle, Turkistan’daki bu tlkeler nezdinde
Turkiye'yi basarisiz kardes konumuna sokmustur. Ilerleyen yillarda gerek
Rusya Federasyonu ile yapilan isbirligi ve realist yaklasimlar pozisyonunu
kismen glclendirmistir ama glinimtizde bunun yeterli ve tatmin edici oldugu
tartisilir bir durumdadir.

Turkistan cografyasinin nispeten yeni bu ulus devletlerinin sinirlar: Sovyet
déneminden kalmadir ve Moskova merkezli pek cok faktére gore cizilmistir.
Bu sebeple bolge devletleri arasinda sinir ihtilaflari mevcuttur ve potansiyel
catismalar bolgenin gelecek projeksiyonu ile ilgili olarak da tam olumlu bir go6-
rintl sergilememektedir. Sovyet déneminde olusturulan yeni ulusal ve etnik
kimlikler her ne kadar buyuk 6lctide yapay olsa da bagimsizlik sonrast du-
yulan kimlik ikamesi nedeniyle yeni idarelerce desteklenmis ve buna uygun
egitim ve yayin politikalarinin belirlenmesi ile de pekistirilmistir. Dolayisiyla
mevcut durumdaki kimlikler rekabetcidir ve iddialidir. Bu durum hem sosyal
ve kultuirel olarak kendini hissettirmekte hem de sinir sorunlarinda dogrudan
huktmetleraras: sorunlara konu olmaktadir. En temel sinir sorunlar: Ferga-
na vadisinde yogunlasmakta ve Ozbekistan-Tacikistan Ozbekistan-Kirgizis-
tan ve Tacikistan-Kirgizistan arasinda tartismalara yol acmaktadir. Her ti¢
tlkenin sinirlarinin birbirleri ile giriftligi bir yana, Ozbekistan’in Tacikistan’in
birbirlerinin sinirlar: icerisinde ve Kirgizistan’da anklavlari mevcuttur. Sinir
dizenlemesine déntik su ana kadar gériismeler yurttiilmuiis olsa da heniiz
neticelendigi s6ylenemez. Zira sorun sadece sinir diizenlemesiyle ve azinlik-
larin varligiyla sinirli kalmamaktadir. Kiresel anlamda gelecegin en buytk
sorunlarindan biri olarak gértilen su sorunu bu bélgeyi, bolgeye can veren iki
o6nemli nehir olan Seyhun ve Ceyhun’un tasidigi sularin paylasimi konusun-
da, tilkeleri 6zellikle de Ozbekistan’ ve Tacikistant karsi karsiya getirecek gibi
gozkmektedir.

Bolge tlkelerinin birbirleri ile olan yapay sinir sorunlarini ileride potansiyel
catismaya sUrlkleyecek 6n 6nemli unsur tlkelerin birbirleri icinde var olan
ortak etnik kdékenli gruplardir. Nitekim Ozbekistan’in Turkistan’in diger tilke-
lerinde azimsanmayacak Ozbek kokenli azinliklara sahip olmasi Turkistan’in
bu en yuksek nufuslu tlkesinin ilerleyen dénemlerde askeri olarak kendini
yeterli olarak hissettiginde bu kozlar1 kullanabilecegini dtistindtrtmektedir.
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Tacikistan’da bagimsizliktan hemen énce niifusunun dértte biri Ozbeklerden
miitesekkil iken géc eden Ozbekler ve Taciklerin ytiksek dogum hizi nedeniyle
halihazirda % 13-14’lere kadar inmistir ama tahmin edilecegi izere bu bile 9
milyonluk ntfusu olan tilkede 1 milyonu asan bir Ozbek niifusa tekabiil et-
mektedir. Benzer bir durum Kirgizistan icin de gecerlidir ve Ozbekler 6zellikle
tlkenin glineybati vilayetleri (Oblast) olan Os ve Celalabad’da ciddi bir ntfus
agirligina sahip olmakta ve toplam tlke nifusunun % 14-15’ine tekabul et-
mektedirler. 2010 yilindaki iktidar muhalefet arasindaki mticadele nitelik de-
gistirip, tilkenin Ozbek vilayetlerinde catismaya ve etnik i¢c savasa déntismus
ve yuzbinlerce Ozbek, Ozbekistan’a siginmak durumunda kalmistir. Kirgizis-
tan’da da tipki Tacikistan’da oldugu gibi Ozbek niifus orani bagimsizliktan
hemen 6nce % 207lerin Uizerinde seyretmekteydi. Bolge tlkelerindeki tittler
nufus oraninin artarak homojenliklerin artisi da yapay ulusal kimliklerin net-
lesmekte olduguna isaret etmektedir. Bu konuya her bir tilke analiz edilirken
daha cok deginilecektir.

Kazakistan ve Turkmenistan’da bu iki tilkedeki kadar ytiksek oranda ol-
masa da Ozbek niifus mevcuttur. Ozbekler Kazakistan’da niifusun ytzde
Uclnt, Turkmenistan’da ise ylizde altisini olusturmaktadirlar. Turkistan cog-
rafyasinda Ozbekistan lehine gibi goziiken durum aslinda baska parametreler
gbzonlne alindiginda aleyhte oldugu da goziiktir. Nitekim ulkenin batisini
olusturan Karakalpakistan Ozerk Cumhuriyeti'nde yasayan Karakalpaklar
Turk kékenli bir halk olmakla birlikte dilce ve kékence Ozbeklerden ziyade
Kazaklara yakindirlar. Ulkenin tarihi ve kiiltiirel merkezi konumunda olan
Buhara ve Semerkant’ta yasayan Tacikler de Ozbekistan icin bir baska etnik
problemi teskil eder. O ytizden olusturulan etnik kimlikli yeni uluslarin ve ya-
pay sinirlarin Turkistan cografyasi i¢cin pek cok soruna yol actigini sdyleyebili-
riz. Bunun ¢6zimune donuk tst kimlik insas1 ve eski Ttirkistanlilik kimliginin
boélgedeki buitlin etnik gruplar: ve kardes halklar tizerindeki birlestiriciliginin
kullanilmasi yani tarihi Gist kimlik (korporatif kimlik) icinde bir araya gelip
birlesmek, gelecegin Tiirkistan icin bir model olarak distintilebilir. Ustelik
bu trend diinyanin bolgesel entegrasyonlu yeni yapisina da oldukca uygun-
dur. Cok daha az benzer devletler daha gliclti olabilmek adina Avrupa Birligi
ve benzer yapilara dykiinmekte ve buttinlesmeye calismaktadirlar. Bolgenin
buttinlesmesi ve entegrasyonu baska bir ¢calismanin konusu olacag: i¢cin bu
sorunlara burada daha fazla yer verilmeyecektir.

2. Tiirkiye ve Tiirkistan’in Bagimsiz Ulkeleri Arasindaki iliskilere Genel
Bir Bakis®

Turkiye’nin Turkistan ulkeleri ile iliskileri Soguk Savas déneminde Turki-
ye-Sovyetler Birligi diplomatik iliskilerinin gidiimtnde gelismis, Turkiye Sov-
yetler Birligi yénetimini tirkGitmeyecek bir dis politika izlemis ve adeta Turk
halklarinin yasadigi bu akraba topluluklar yok sayilmistir. Bu nedenle, 1990

3 Bélimdeki bilgiler yazarin konuyla ilgili calismasindan 6zet alinarak yapilmistir. Ayhan Nuri
Yilmaz, “Ttrkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki Iliskiler”, Tiirk Dis Politikast 1990’ Yillar, Ed.
Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara 2021, s. 304-311.
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yili Soguk Savas’in bitimini, Sovyetler Birligi'nin dagilmasini ve buna bagh
olarak Bati Turkistan’da yer alan ulkelerin bagimsizliklarini kazanmasi yeni
bir baslangici isaret eder. Bu durum dis politkasini buytk 6lctide bat: ekse-
ninde Avrupa ve ABD baglaminda sekillendirmis olan Turkiye Cumhuriye-
ti'nin dis politikasini yeniden bicimlendirmesini de gerekli kilmis ve yeni bir
suireci baslatmistir. Dolayisiyla Sovyetler Birligi'nden ayrilan Ttrk halklarinin
yasadigi cumhuriyetler Turkiye’ye yeni firsatlarin da oldugu daha ktresel bir
dis politika izlemesinin yolunu a¢cmistir. Bu durum Turkiye’nin hazir olsun
olmasin artik eski politikalarla devam edemeyeceginin de sinyalidir. Bu ca-
lismada her ne kadar Turkiye-Turkistan iliskileri inceleniyorsa da, bu strateji
ve politika degisiminin beraberinde Turkiye’ye daha ktiresel hareket etme ve
buna yonelik politikalar tiretme kapisini da acmis oldugunun asikar oldugu-
nu ve goz ardi edilmemesi gerektigini belirtmeliyiz.

Aslinda bu yeni dénemin altyapisi 1989°da Gorbacov déneminin aciklik
ve yeniden yapilanma ilkelerine bagli olarak baslamis, ancak siyasi, ekono-
mik ve ticari iliskilerle ilgili adimlarin atilmas: egemenlik ve bagimsizligin
gerceklestigi 1990’da ve 1991l yillarda baslayarak izleyen yillar boyunca
ilerlemistir.

Genel olarak Turkiye-Turkistan tulkeleri arasindaki iliskiler, 1991°de ilk
kez Henry Kissinger’in ortaya attig1 ve Turk siyasetinin énde gelenleri tarafin-
dan da kullanilan “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne” konseptinin bir parcasi olarak
gelismistir. Bu sloganda gecen cografya Soguk Savas sonrasi bagimsizligini
ilan eden eski Sovyetler Birligi ve Varsova Pakt: tilkelerinin timunt kapsa-
may1 amaclar. Ancak séz konusu tlkeler ve bélgeler birbirinden ayr: 6zellikler
gosterdigi icin Turkiye bu cografyaya yonelik farkl farkli politikalar gelistir-
mis ve izlemistir. Ornegin, Turkistan tlkeleri ile ve Kafkasya’da yer alan Tirk
kokenli Azerbaycan ile iligkilerin gelistirilmesinde, ktlttirel ve etnik yonler-
den Turkiye’nin Turkistan tulkeleri ile paylastigl ortak noktalar vurgulanarak
harekete gecilmistir ki Azerbaycan Turkiye iliskileri Ttrk dis politikasinda
oldukca 6nemli bir yer tutar. Ancak, bu calismada btittin Turk cumhuriyet-
leri degil sadece Turkistanin dért Turk koékenli tilkesi incelenmistir. Tarihi
Turkistan cografyasinin batisinda yer alan bu tlkeler Kazakistan, Kirgizis-
tan, Ozbekistan ve Tlrkmenistan’dir. Tacikistan’da niifusun cogunlugunu
Fars dilli Tacikler olusturdugu icin Turk bakis acisindan Tacikistan Turkis-
tan analizlerinde cogu zaman disarida tutulur. Ama bu diger Turk dilli dért
tilkenin tamamen 6zdes oldugunu gostermez. Ilginctir Turk dilli Ozbekler ile
Fars dilli Tacikler yasant: ve kultir olarak birbirlerine daha cok benzerler.
Kazaklar ve Kirgizlar ise dillerindeki tam karsilikli anlasilabilirlige ragmen iki
farkli halk ve tulke olarak ortaya cikmislardir. Yine de bu calisma kapsaminda
Turkiye’nin séz konusu ulkelerle gelistirilen iligkilerinde her ne kadar kulta-
rel ve etnik yakinlik vurgusu yapilsa da kultur iliskilerin sikilastirilmasi icin
gelistirilen politikalar ve uygulamalar birincil alan teskil etmeyecek iktisadi
ticari ve siyasi konular baglaminda entegrasyonun ne seviyeye gelmis oldugu
kismi1 6n plana cikarilacaktir. Dolayisiyla, kaltlir boyutu calismanin ana alt
basliklarindan biri olarak degil, siyaset, ekonomi ve ticari iligkilerde yalnizca
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yeri geldikce deginilecektir. Bu konuda yazarin yumusak glic baglaminda yaz-
mis oldugu calismalara bakilabilir.*

Turkiye'nin eski Sovyet tlkeleri ile siyasal iliskileri buiytik 6l¢tide Gor-
bacov’'un Yeniden Yapilanma (perestroyka) ve Aciklik (glasnost) politikalarini
hayata gecirmesi ile baslamistir. Ancak, ilk zamanlardaki hamleler Turki-
ye’nin 1990 oéncesi dis politikada tarafsizlik ilkesine bagliligin izlerini tasir.
Ornegin, 1990 yilinin Ocak ayinda Sovyet Azerbaycani’nda yasanan olaylar-
da Turkiye, Sovyet yonetimine muidahalenin yumusak olmasi telkinlerinde
bulunurken 6te yandan Ermenistan Sovyeti ile Azerbaycan Sovyet’i arasin-
daki anlasmazliklar: Sovyetler Birligi'nin i¢c meselesi olarak gérdagunt ifade
etmistir.

Bir gecis streci icinde olan Sovyetler Birligini trkltitmeme stratejisini ve
stirecin belirsizliginin yol actig1 temkinli dis politikay: Ttrkiye’nin eski Sovyet
tlkeleri ile kurdugu ilk temaslarda da gérmek mumkutnduir. Dénemin Cum-
hurbaskani Turgut Ozalin yaptig bir dizi ziyaret 1991 yilinda Rusya Fede-
rasyonu ile baslamis ve bunu Azerbaycan, Kazakistan ve Ukrayna ziyaret-
leri izlemistir. Ozal'n Ukrayna ziyareti dogrudan ekonomi odakli olmus ve
Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgtitii’ntin tohumlar1 atilmistir. Buna karsilik
1991 yilinin Mart ayinda gerceklesen Kazakistan ziyareti, bilimsel ve teknik
konularda isbirligi, kuilttirel alig-veris alanlarinda imzalanan anlagmalarla si-
nirh kalmistir. Kazakistan ekonomisinin piyasa ekonomisine déntsttrtlmesi
cabalarinda Turkiye’nin katk: saglayabilecegi ise yalnizca s6zIl ifade diizeyin-
de kalmistir. Turkiye'nin Ukrayna ve Kazakistan’a yaklasimi arasindaki fark,
temkinli Sovyet politikasinin bir uzantisi olarak gortlebilir. 1990 6ncesi Tur-
kiye’de milliyetci cevrelerin sekillendirdigi “Dis Tiirkler” kavrami, “Turanciik”
gibi ideolojik akimlar nedeniyle Sovyetler Birligi’nde olusmus olan hassasiyet,
Turkiye’nin Kazakistan’a daha temkinli yaklagsmasina yol acmistir. Temkinli
yaklasimin nedeni, Gorbacov politika ve uygulamalarinin basarisiz olmasi ve
Sovyet rejiminin geri dénmesi durumunda ortaya cikabilecek sorunlara karsi
alinmis bir 6nlem olarak da degerlendirilebilir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve yeni cumhuriyetlerin diinya sahnesin-
de yerini almas: bunlardan bes tanesinin Turk koékenli olmasi nedeniyle en
fazla Turkiye'yi etkilemistir. Buna baglh olarak, karsilikl: iliskilerde heyeca-
nin ve duygunun hakim oldugu ilk yillar Ttrkiye’nin Turkistan’da yer alan
cumhuriyetler ile fikri ve fiili alanlardaki iliskileri, donemin Cumhurbaskani
Turgut Ozal’in Nisan 1993’te éliimtuine kadar belirli bir cizgide devam etmis-
tir. iliskilerin oldukca dinamik seyrettigi bu dénemin genel 6zelligi, biiylik
6lctide hazirliksiz gelistirilen, duygusal ve abartili séylemlerin ikili ve ¢cok
tarafli iligkilere hakim olmasidir. Her ne kadar Sovyetlerin Turk asilli cum-
huriyetleri Baltik cumhuriyetleri kadar bagimsizliga istekli ve coskulu olma-

4 Ayhan Nuri Yilmaz, “Kulttr ve Sanatin Ulusal Tanimirhigin Pozitiflestirilmesinde Bir Ara¢ Olarak
Kullanilmasi: Turkiye’nin Kulttirel Yumusak Gu¢ Potansiyeli”, Yumusak Gii¢ ve Kamu Diplomasisi
Uzerine Analizler-Tiirkiye ve Diinyadan Ornekler, Ed. Ayhan Nuri Yilmaz - Gokmen Kilicoglu, Nobel
Akademik Yaycilik, Ankara 2018, s. 11-39; Ayhan Nuri Yilmaz - Gékmen Kilicoglu, “Ttrkiye nin
Orta Asya’daki Yumusak Guicti ve Kamu Diplomasisi Uygulamalarinin Analizi”, Tiirk Diinyast Aras-
tirmalart Dergisi, S. 234, Temmuz-Agustos 2018.
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salar da adeta devrilecek trenden en son cikisi da yapmislardir. Zira Slav
cumhuriyetlerin bagimsizlik hareketleri bile onlara gére 6ncelik gosterir.
1990 yili icinde, 20 Haziran’da Ozbekistan, 22 Haziran’da Ttirkmenistan, 25
Agustos’ta Tacikistan, 12 Ekim’de Kirgizistan ve 25 Ekim’de de Kazakistan
egemenliklerini ilan etmislerdir. Bu adeta bir nabiz yoklamadir ve Mosko-
va’nin tepkisi 6lctilmustir. Nitekim 19 Agustos 1991 tarihinde Moskova’da
Gorbagov’a ve onun baslattig glasnost ve perestroyka stirecine kars: diizen-
lenen darbe girisimi ile iyice hizlanan bagimsizlik hareketlerinin sonucu ola-
rak, 1991 yili icinde art arda Ozbekistan (31 Agustos), Kirgizistan (31 Agus-
tos), Tacikistan (9 Eylil), ardindan Ttrkmenistan (27 Ekim) ve son olarak
da Kazakistan (16 Aralik) resmen bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Ttrkiye
SSCB ile iliskilerinde, Bat1 Turkistan’da yer alan tlkelerin bagimsizliklarini
ilan etmelerine kadar, Mart 1921'de TBMM htuiktmeti ile Sovyetler Birligi
arasinda imzalanan “Dostluk ve Kardeslik Anlasmasi’na sadik kalarak ve ta-
bii, bolgesel ve kliresel sartlara gore sekillenen bir dis politika tercihi olarak
gelismeleri genellikle takip etmekle ve sinirli bazi hazirliklarla yetinmistir.
Belarus Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu ve Ukrayna devlet baskanlarinin
Minsk’te 8 Aralik 1991°de “Bagimsiz Devletler Toplulugu Anlasmast™ni1 imza-
lamalarinin hemen ardindan Turkiye, 16 Aralik 1991°de Ermenistan da da-
hil olmak Uizere, on bes yeni devleti resmen tanidigini duyurmustur. Turkiye
bu cikisiyla Bati Turkistan ve Kafkaslar’da kurulan cumhuriyetleri taniyan
ilk tlke olmustur. Bu gelisme, Ttrk dis politikasinin Sovyet sonrasi olusan
bu dinyaya, buttinctl bir bakisi ve yaklasimi oldugu izlenimini vermistir.
Bu yaklasimda Turkiye'nin bélge ve bolge halklariyla olan 6zel iligkilerinin
uluslararasi camiada bir tehlike olarak algilanmamasi cabasinin etkili ol-
dugu kadar boélge ve halklar1 yeterince iyi bilmiyor olmas: yani hazirliksiz
olmasi da etkili olmustur. Bu temkinli tavrin disa yansiyan buttin duygusal
sOylemlere ragmen Turkiyenin Turkistan’daki tlkelere &ézellikle de bagim-
s1z dort Turk dilli cumhuriyetine ve hatta btittin “Tirk Diinyasi™na yonelik
saglam ve icerikli bir hafizas1 olmamasindan kaynaklandigi buglin itibariyle
daha net séylenmektedir. Oysa boélgeyle tarihi ve etnik bir baglantis: olma-
makla birlikte ABD, Birlesik Krallik, Almanya ve hatta Japonya’nin boélge-
ye yonelik izledikleri politikalarda ilgili tilke ve halklar farklilasmasinin g6z
o6ntne alindig gozlenmistir. Bu durum Turkiye’nin bolgesel veya btittinctul
politikalarindan tamamen ayrisir.

Yine de buttin hazirliksizligina ragmen Turkiye’nin hem kendi tarafinda
hem de Turkistan tilkelerinin her birinde btiytik bir istekle baslatilan is birligi
dzellikle 1991-1993 yillari arasinda en yogun strecini yasamustir. Ulkeler ara-
st iliskilerde, bu dénemin baslangicina hakim olan iyi niyet, imza icin masaya
getirilen anlasmalarin sayisina ve anlasma alanlarinin cesitliligine yansimis-
tir. Bu dénemde siyasi, ekonomik, askeri, ktlttirel pek cok alanda ytizkirkin
tzerinde anlasma imzalanmistir. Turgut Ozal'n cumhurbaskanligi dénemin-
de Turkiye-Turkistan cumhuriyetleri ile iliskileri oldukca dinamik bir seyir
takip etmistir. Resmi temaslarin yani sira, iligkilerin kurumsallastirilmasi i¢in
ilk 6nemli adimlar yine bu dénemde atilmistir. Nitekim Ocak 1992’de kurulan
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Turk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi (TIKA)®, Ekim 1992°de ilk kez bir araya gelen
ve sonuncusu Eylil 2010°da gerceklesen Turkce Konusan Devletler Devlet
Baskanlar1 Zirveleri ile ilki Mart 1993’te on birincisi 2007°de gerceklestirilen
Turk Devlet ve Topluluklar: Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultaylar: bu
dénemin eseridir. Turgut Ozal’in inisiyatifi ve sahsi cabalari ile diizenlenmis
olan Turk Dilli Cumhuriyetler Zirveleri bu anlamda ciddi bir asama teskil
eder ve bu Turk cumhuriyetleri ile ytarattlen iligkilerin kurumsallagsmasinda
etkili olmustur. 30 Ekim 1992°de dlizenlenen Ankara zirvesine her ne ka-
dar nifusunun ¢ogunlugu Turk dilli olmasa da Turkistan cografyasinda yer
aldig1 ve tarihi kulttirel etkilerle Tacikistan da davet edilmis ama tlkedeki
karisiklik nedeniyle Tacikistan Devlet Baskani davete katilmaktan kac¢inmis-
tir. Bu dénemin planlarinin ve politikalarinin nasil belirlendigini ve ne kadar
cok dis faktériin etkisinde kalindiginin da iyi bir érnegidir. Izleyen dénem
plansizligin, bolge ile ilgili yetersizligin ve hazirliksizligin olumsuz etkilerinin
gortilmeye basladigi yillardir ayni zamanda. Nitekim, 1995 yilinda Biskek’te
diizenlenen Ucuncu zirve ve izleyen Taskent ve Astana zirveleri baslangicta
amaclanan hedeflerle ilgili yeni aksiyon planlarinin yapilamadig: ve etkileri
giderek azalan toplantilar seklinde cereyen etmistir. Daha da kottist Asta-
na’dan sonraki zirvelere Ozbekistan ve Tiirkmenistanin birlikte veya tek tek
katilmadig gbzlenmistir. Istanbul’da diizenlenen 10. Zirve kurumsal bir degi-
sikligi de getirmis ve Turk Dili Konusan Devletler zirvesi artik “Tiirk Konseyi™
olarak anilmaya baslamistir ama bu yapr da Ozbekistan ve Tirkmenistan’in
disarida kalmasi nedeniyle eksik baglamistir. Her iki tilkenin de isteksizliginin
sebepleri farkli olarak degerlendirilebilir ama agirlikli olarak bu tavirda Turk-
menistan’in tarafsiz bir devlet olma ilkesi Ozbekistan yénetiminin ise Tirki-
ye'ye karst ktiskinltigtintin ve buna bagli olarak olusan mesafeli siyasetinin
etkili oldugu séylenebilir.

Butin eksiklerine ragmen “Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi”
ya da kisaca “Ttirk Konseyi”nin basarili bir yap: oldugu soéylenebilir. Perfor-
mansinin ve etkisinin dtisukliginin pek cok sebebi olmakla birlikte ileriye
doéntik olarak boyle bir 6rglitsel yapinin olusturulmus olmasi gayet dogru
bir adimdir. Zira konseyin isleyis tarziyla Avrupa Konseyi, Ingiliz Milletler
Toplulugu (Commonwealth), Arap Ligi, islam Konferans1 Orgiitii veya Fran-
sizca Konusan Ulkeler Toplulugu’na benzerlikler vardir. Orglitsel altyapinin
olusturulmus olmasi ileriye déntk hazir ve calistirilabilecek bir mekanizma-
y1 elde tutma avantajini sunmaktadir. Bu baglamda konseyin tiye olmamais
olan Turkmenistan’dan 6ttirti niceliksel ve 6rglitiin uluslararasi konjonkttir
nedeniyle 6nemli kararlar alamiyor olmasindan 6ttirti de niteliksel sorunlar:
vardir ama bu durum gelecek potansiyelini ve projeksiyonu kaldirmamakta-
dir. Aslinda sorun buyuk o6lctide tlkelerin 6nceliklerinin ve beklentilerinin
farkli olmasidir. 1992’deki ilk zirve sonrasinda imzalanan Ankara Bildiri-
si’nin iceriginde bu ylizden sorunlar cikmistir. Ctinkt Turkiye’nin KKTC’nin

5 24 Ekim 2011 tarihinde 656 sayill KHK ile adi degiserek bugiinkd hali olan Tirk Isbirligi ve
Koordinasyon Ajansi Baskanligi’na dontismuistur.

6 https://www.turkkon.org/tr.
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stattist ile ilgili kardes devletlerinden beklentisinin tipik bir sonucu ola-
rak KKTC’nin bagimsiz bir devlet olarak taninmasini ima eden aciklamalar
Kazakistan yetkililerince reddedilmistir. Ayrica, Ozbekistan ve Kazakistan
yetkilileri etnik vurgular: fazla olan aciklamalarin da bildiride yer almasi-
ni onaylamamislardir. Yine, Turkiye ve Azerbaycan’in istegine ragmen diger
cumbhuriyetler, bildiride Karabag ile ilgili aciklamalara yer verilmesini de ka-
bul etmemislerdir. Ama bu durumu sadece kardeslik hukukuna aykirilik
gibi algilamak ve gostermek “reel politik”in inkar: gibi olacaktir. Zira bagim-
sizliginin baslarinda bu ulkelerin risk alarak sadece Turkiye'nin diimen su-
yunda hareket etmeleri onlar1 ciddi riske sokabilecekti. Ustelik Tiirkiye’nin
o donemki askeri ve siyasi gticti bu tlkeler aleyhine olusacak herhangi bir
tehdidi kaldirmaya da yeterli degildi. Sonucta zirve, sadece ekonomi, kultur,
ulasim, egitim ve gtivenlik konularinda isbirliginin gelistirilmesi vurgusu ile
sona ermistir. Bu durum daha yolun basinda tlkelerin glindem ve 6ncelik-
lerinin farkliliklar1 oldugunu géstermesi acisindan ilginctir ve bu yaklasim,
izleyen surecte Turkiye’nin bolgedeki performasini etkileyen hususlardan
biri olagelmistir. Nitekim bunu izleyen Istanbul zirvesinde Tiirkiye’nin sdyle-
minin yumusadig: sezilir. Yine de zirvede kurulmas: kararlastirilan ve Turk
kultiir, sanat ve medeniyetinin ortak yénetimini saglayacak TURKSOY”’un
kurulmasi bir basari olarak addedilebilir.

Turkiye'nin Turkistan tlkeleri ile politikasinin 6ztinde ekonomik ilis-
kilerin gelistirilmesi yer almistir. Bu durum, 1992°de yapilan ilk Tark Dili
Konusan Ulkeler Devlet Baskanlar Zirvesi'ne Tiirkiye'nin ilgili tilkeler ara-
sinda bir “Ortak Pazar” kurulmasi, Turk lirasinin oteki tilkelerde de tanin-
masi1, Tuarkiye’nin hazirladig petrol boru hatti projelerinin ilgili tilkelerce de
onaylanmasi gibi 6nerilerle katilmasindan da anlasilabilir. Bunun yani sira,
1992’de kurulan Turk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi (TIKA), “Tiirk cumhu-
riyetlerinin kendi sosyal yapisin tiretmesi, kendi kimligini saglikli bir sekilde
insa etmesi, kiilttirel ve siyasi haklarin gelismesi, teknik alt yapt konusunda
eksiklerin giderilmesi” hedefiyle, 6zellikle eski Sovyetler Birligi'nin parcasi
olan Turk cumhuriyetlerine odaklanmistir.® Bu anlamda, ekonomik iligkiler-
de makro cercevenin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan
Turk cumhuriyetlerinin kurulus ve kalkinma sureclerine finansal kaynak
saglama seklinde olmustur. Bugtin, diinyanin pek cok baska yerinde oldu-
gu gibi Tacikistan disindaki dort Turkistan tilkesinde TIKAnin koordinasyon
ofisleri bulunmaktadir. Aslinda Turkiye baslangicta Tacikistan’ ayri tutma-
mis ve baskent Dusanbe’de koordinasyon ofisi agmistir ama Tacikistan’daki
i¢ karnisiklik ve catismalar ve glivenlik nedeniyle bu ofis kapatilmistir. Ajansin
amac1 acik bir sekilde ifade edilmekle birlikte, 1990’l1 yillarda basta Disisleri
Bakanlig1 olmak tizere, TIKA’nin baglantili oldugu kurumlar arasinda koor-
dinasyon eksikligi ve cekismelerin olmasi TIKA’'nin amaca yénelik etkin bir
faaliyet icine girmesini olumsuz yénde etkilemistir. Ayrica, Sovyetler Birli-

7 https://www.turksoy.org/ Erisim tarihi: 16 Agustos 2021.

8 TIKA, “Hakkimizda”, http:/ /www.tika.gov.tr/tr/sayfa/hakkimizda-14649 (Erisim tarihi: 16
Agustos 2021, cevrimici).
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gi'nin dagilmasindan sonraki ilk on yil icinde Turkiye’nin séylemdeki iddiali
ve baskin tutumu da ilgili devletler arasinda yeni bir “agabey” pozisyonunu
cagristirmis ve Turkistan tlkelerinde de Turkiye'ye karsi temkinli bir yaklasi-
ma neden olmustur. Ote yandan diinya cografyasindan uzun streli kopuklu-
gun etkisiyle de Turkiyenin boélgeyi ve halklarini yeterince tanimiyor olmasi
herkesi ayni kefeye koyarak hareket etmesine yol acmis ve bu entellektiiel
eksiklik Turkiye’nin ve kurumlarinin boélgedeki performansinin yetersizlik
seklinde algilanmasina yol acmistir. Dolayist ile TIKA faaliyetlerinin reel an-
lamda artmasinin ve yogunlasmasinin btitlin bu nedenlerden 6ttirti daha ¢cok
2000 sonrasinda oldugunu gérmekteyiz.

Turgut Ozal'n TBMM’deki konusmasi sirasinda ifade ettigi “Dért yiiz yu-
dan sonra ilk kez Tiirklerin éniine bélge lideri olma firsati ¢iktigr” yontindeki
mesajin benzeri “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne Ttirk Diinyast” mesajt ile halefi
Stlleyman Demirel tarafindan da verilerek, iliskilerdeki dinamik yapi, séylem
bakimindan da devam ettirilmistir. “Ttirk Diinyast”, “Ttirkistan”, “Mtisliiman
Devletler”, “Orta Asya”, gibi adlandirmalar ve bunlarin Tark dis politikasin-
da nasil kullanilacagi, bunlardan hangisinin veya hangilerinin yuruttlecek
strecte belirleyici olacag dénemin 6nemli sorunlarindan biri olarak ortaya
cikmistir °. Bu durum hem siyasette hem de akademik ortamda farkli séylem-
lerin ortaya kondugu fikirsel olarak yogun bir dénemdir. Ama genel itibariyle
Turkiye’de bolge ve bolge halklar ile ilgili genel ve 6zel tanimlama yetersizli-
ginin oldugu bunun da uzun yillar boyunca konunun sadece Turkcultuk ve
karsitlik ikilemine sikistirilmis olmasindan kaynaklandig: séylenebilir.

3. Bolgedeki iktisadi ve Siyasi Entegrasyon Cabalar1 ve Tiirkiye'°

Rusya, Cin, ABD, AB, Iran, Tiirkiye ve hatta Israil ve Hindistan’in siyasi ve
ekonomik etkisi altinda sekillenmeye ve yolunu bulmaya calisan Turkistanin
bagimsiz ulkeleri bu sayilan aktoérlerin etki ve 6nerileri ile de bolgede cesitli
entegrasyon denemelerine girmislerdir. Bunlarin bircogu disaridan gelen et-
kiyle olurken bazilar1 da bélgenin kendi icindeki etkilerle ortaya ¢ikmistir. Bu
denemelerden bazilar1 basarili olurken bazilart 614 dogmustur. Biz burada
Turkistan’in buttinlesme cabalarindan gtiniimutizde énem teskil eden birkac
orgutten kisaca bahsetmekle yetinecegiz.

Sovyetler Birliginin dagilmasinin akabinde bélgede glindeme ilk gelen bui-
tinlesme cabasi1 Bagimsiz Devlet Toplulugu (BDT) ile olmustur. BDT, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin hukuki olarak Aralik 1991°de Minsk Ant-
lasmas: ve Almati Protokoll ile sona ermesiyle birlikte, bagimsizlik sonra-
st eski Sovyet cumhuriyetleri arasinda isbirliginin saglanmasina yoénelik ilk

9 Mustafa Durmus - Harun Yilmaz, “Son Yirmi Yilda Turkiye'nin Orta Asya’ya Yonelik Dis Politi-
kas1 ve Bolgedeki Faaliyetleri”, Bagimsizliklarin Yirminci Yiinda Orta Asya Cumhuriyetleri Ttirk
Dilli Halklar - Tiirkiye ile Iliskiler, Ed. Aysegtil Aydingtil - Cigdem Balim, Atattirk Kdltiir Merkezi,
Ankara 2012, s. 491.

10 Bgltimdeki bilgiler yazarin konuyla ilgili asagida verilen ¢alismasindan 6ézet alinip gtincellenerek
yapilmistir. Ayhan Nuri Yilmaz, “20007li Yillarda Turkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki Iliskiler”,
Tiirk Dis Politikast 2000’li Yillar, Ed. Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara
2020, s. 419-423.
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kurumsal yap1 olmustur. Ama topluluk éncelikle Slav kékenli cumhuriyetler
arasinda birlik olusturmak maksadiyla, 8 Aralik 1991 tarihinde, Beyaz Rus-
ya, Rusya Federasyonu ve Ukrayna Devlet Bagkanlarinin Beyaz Rusya’nin
baskenti Minsk’te bir araya gelerek anlasmalari ile tesis edilmistir. Bu gelis-
melerden kisa bir slire sonra, dislandiklar: takdirde ekonomik ve askeri ba-
kimdan yetersiz kalacaklarini diistinen Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan ve Turkmenistan Devlet Baskanlari, Tirkmenistan’in baskenti As-
kabat’ta bir araya gelerek, BDTye esit kosullarda katilmaya hazir olduklarini
aciklamiglardir ve kisa bir stire sonra da Uye olmuslardir. Sonrasinda BDT
ile ilk bagini koparan TUrkmenistan olmustur ve 2005’ten beri tUye degildir.
BDT, Sovyet sonrasi gecis doneminin gerekliliklerinin olusturdugu bu yap1
buyuk olctide Rusya’nin yénlendirmeleri ile hareket ettigi ve Rusya Federas-
yonu gliclinil ve enerjisini kendi i¢ sorunlarina yonelttigi icin etkin olamamis
ve hatta alinan kararlarin bircogu hayata gecirilememistir. Rusya merkezli
Avrasyacilik distincesi ve buna bagli olusan buittinlesme cabalari ve Cin-Rus
ekseninde olusan Sangay Isbirligi Orglitti ve ABD’nin bélgede artan etkinligi
BDT’nin tamamen etkisiz bir 6rglite déntismesine yol acmistir. Buglin itiba-
riyle 6rgtttin varlig: ve etkinligi tartisilir bir durumdadir.

Orta Asya Ekonomik Toplulugu (CAEC), Orta Asya Isbirligi Orgtitii (CACO),
Orta Asya Milletler Toplulugu (CAC), ve Orta Asya Birligi (CAU) Turkistan’in
kendi icinde entegre olma cabalari i¢in olusturulmus ve olusturulmaya cali-
silmig orgutlerin bazilaridir. Bunlardan bugln itibariyle aktif kalan sadece,
Kazakistan Devlet Baskani Nazarbayev’in inisiyatifi ile kurulmus olan Orta
Asya Birligi’dir. Ama yine de adindaki birlik sifatina ragmen boélgede bir birli-
gin olustugu stphelidir.

Bélgede Cin ve Rusya inisiyatifi ile kurulan Sanghay Isbirligi Orgtitii (SCO)
halihazirda siyasi, askeri ve ticari anlamda boélgedeki en gliclti 6rgtit gibi go-
zikmektedir. Sovyetler’in dagilmasiyla ortaya ¢ikan cumhuriyetlerin yaninda,
boélge disindaki tilkeleri de i¢cinde barindiracak bir nitelikte 15 Haziran 2001
tarihinde kurulan SCO, Rusya Federasyonu, Cin Halk Cumhuriyeti, Kirgizis-
tan, Kazakistan, Tacikistan ve Ozbekistan’dan olusan alt1 iyeli bir bolgesel
orguttir. Bizim icin bu baglamda 6nemli olan Turkistan’daki bes cumhuri-
yetten dérdtiinin bu birlikte yer aliyor olmasidir. Tirkmenistan genel ulusal
tavrina uygun olacak sekilde 6rglite tiye olmamistir ve ama 6rgitiin bolge-
deki ticari etkisinin disinda kaldig1 sdylenemez. Baslangicta Sovyet sonrasi
dénemin gtivenlik acigini kapatma maksadiyla sinir gtivenligi éncelikli olusan
orgit zamanla Asya’nin en glicli btitinlesme hareketine déntismus, 9 Hazi-
ran 2017’de Pakistan ve Hindistan’in tam tye olmasiyla bu durum daha da
pekismistir.

Bolgede Turkiyenin etkisi ve Uyeligi ile olusan yapilar da mevcuttur.
Bunlardan ilki Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (ECO) olarak anilan ve tamami
bolgedeki Musliman tlkelerden olusan on tyeli bir 6rgtittir. Bu yap: aslin-
da yeni olmayip, Bati Bloku'nun daha dogrusu ABD’nin Sovyetler Birligi'ni
cevreleme politikasina bagli olarak 1965’te kurulan Kalkinma Icin Isbirligi
Orglitti'ntin (RCD) giintimiizdeki halidir. iran’da Islam Devrimi’nin gercek-
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lesmesiyle birlikte Humeyni Bati tarafindan kurulan RCD'yi feshetmistir.
Batr’dan alinan tepkiler ve ambargolar sonrasi Iran’da bir yumusama gértil-
miis ve RCD yerine ECO kurulmustur. Kurucu tiyeler olan Turkiye, Iran ve
Pakistan’a ek olarak 1989°dan sonra Turkistan cografyasindaki bes cum-
huriyet Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan, Tirkmenistan ile
Azerbaycan ve yani sira Afganistan teskilata tam tiye olmuslardir. Bélgenin
entegrasyonu icin ideal bir yap1 olan ve AB’yi kendine 6rnek alan ECO maa-
lesef Iran’a uygulanan ambargolar ve Afganistan i¢c savasi nedeniyle istenen
seviyeye gelememistir.

Bir diger Turkiye etkili ve belki de tek Turkiye merkezli olan orgut ve
butiinlesme girisimi de, Turk Dili Konusan Ulkeler igbirligi Konseyi (Tiirk
Konseyi'' - TDiK)’dir. Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi, Tirk di-
linin konusuldugu tlkeler arasinda kapsamli isbirligini tesvik etmek amaci
ile uluslararasi bir 6rgtit olarak 2009 yilinda kurulmustur. Konseyin kuru-
cu uyeleri, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Turkiye’dir. Baslangicta
Ozbekistan ve Turkmenistan davet edilmis olmalarina ragmen tiye olma-
mislardir. Ozbekistan tilkede liderlik degisiminin akabinde Tiirkiye Ozbekis-
tan iliskilerinin normallesmesine muiteakip 30 Nisan 2018 tarihinde birlige
katilma istegini agiklamis ve 14 Eylul 2019 tarihinde de tam tye olmustur.
Ayni1 y1l Macaristan gézlemci Giye olmus ve bu durum birligin etkinligini ve
gliclinu artirict etki yapmistir. Tirkmenistan hala tiye olmamis olmasi ek-
sikligini hissettirmekte olup yakin bir zamanda bunun da hayata gecirilece-
gine dair beklentiler mevcuttur. Nitekim Ttrkmenistan Devlet Baskani Gur-
banguli Berdimuhammedov'un Kasim 2021’de Istanbul’da yapilacak olan 8.
Zirve’ye Turkmenistan’in katilacagini aciklamasi s6z konusu tlkenin tyeligi
ile ilgili bir takim gelismeler olabilecegine isaret etmistir. Glincel haberlerde
Afganistan ve Ukrayna’nin gézlemci tiye olmayi istediklerine dair haberler
cikmis olup bunlarin ne sekilde proses edilecegi 6rgittin gelecekteki islevi
konusunda belirleyici olacaktir.

Gorulduga tizere bolgedeki buitiinlesme cabalarindan Turkistan merkezli
olanlar basarisiz olmus, bolge disindaki gliclerin etkisiyle olusan en etkili 6r-
glit ise Sanghay Isbirligi Orgiitii olmustur. Tlrkiyenin etkisini artiracak olan
Turk Konseyi ise bolge tlkelerinden birinin hala tiye olmamis olmasi nede-
niyle eksik kalmistir. Yine de son gelismeler umut verici gelecekte Turkiyenin
artan etkinligi ve gticti dogrultusunda basarili olma ihtimalini barindirmakta-
dir. Turkiye’nin bolge ile ilgili politikalarini gelecek vizyon ve planlarinda ken-
disini merkeze alarak ECO ve Turk Konseyi lizerinden etkisini artirmasinin
faydali olacag: 6ngértlmektedir.

Bu bolimu izleyen kisimdan itibaren tlkelerin tek tek tanitimi yapilacak
ve her bir Glkenin bagimsizliktan bu yana gecirmis oldugu degisim siyasi sos-
yal ve kultiirel olarak ortaya konacaktir. Son kisimdaki genel bir degerlendir-
me ve mumkun olabildigince gelecege projeksiyon icerecek sekilde baz: tahlil-
ler ve 6ngoriiler ortaya konacaktir.

u https://www.turkkon.org/tr Erisim tarihi: 1 Kasim 2021.
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4. Ulke Degerlendirmeleri
4.1.Kazakistan

Kazakistan 2 milyon 725 bin km? civarindaki ytizélcimu ile diinyanin en
biytk dokuzuncu tlkesidir ama 20 milyonu bulmayan ntfusu ile ntufusca
diinyanin altmis dérdtincti tilkesidir. Bu durum tlkenin ne kadar seyrek nt-
fuslu oldugunu gosterir ki tesadiufi degildir. Rus isgali Turkistan’in bu bol-
gesinde hem ciddi katliamlar1 hem de akabinde Ruslar basta olmak tuzere
baska etnik gruplarin goctrtilmesini getirmistir. Sonucta, bir ddnem Kazak-
larin kendi tilkelerinde azinlik haline dtismelerine bile yol acmistir. Bozkir ve
sonsuz duzltklerden olusan tlke geleneksel Turk tipi yaylak-kislak gocerligi
(pastoral nomadism) icin tarih boyunca uygun firsatlar sunmus ve ekosisteme
uyumlu bir bicimde bu yasanti bicimi asirlarca strdirilmutsti. Bu nedenle
Kazakistan tarihinde, moderniteyi simgeleyen Rus isgali, 6zglir gocebe yasan-
tisin1 yok eden stire¢ olarak da gortlebilir. Yuzyillarca stirdtirtilen bu yasant:
bicimi 1889 anlasmasi sonrasinda bolgeye géc eden Ruslarin, Kazak gbcebe-
lerin topraklarina el koymasi sonrasinda baslayan aclik ve komUnist rejimin
1930’lardaki kolektiflestirme projesi sonucunda Kazaklar icin btittin dengeler
bozulmus ve Kazak ntfusun yarisini teskil eden 4 ila 6 milyon Kazak hayatini
kaybetmistir.

Bolgeye baslamis olan Rus gbcline ragmen 1897 yilindaki ntfus sayi-
mina gore Kazaklar yine de bolgenin % 81,8’ini olusturmaktadirlar'? ama
Kazaklar aleyhine isleyen stirec ilerleyen dénemlerde cok daha k6t oranlar:
da getirecektir. Devam eden Rus gocti ve Stalin dénemindeki stirglinlerde
Kazak bozkirlari hedef secilmis ve onlarca etnik grup bélgeye yerlestirilmis-
tir. 1917°de Kazak nufusu % 58,5’a inmis, 1959’da % 30’a kadar dismus-
tir. Ayni yil Rus ntifus % 43’e yaklasarak Kazakistan’daki en kalabalik etnik
grup olmustur. Bu duruma Slav ntifus toplaminda bakilinca durumun daha
da vahim oldugu ortaya cikar ¢tinkti ayni yil Ukraynalilar ve Beyaz Ruslarin
orant % 10 civarindadir. Yani tarihi Turkistan cografyasinin en btiytk bo-
ldmunt olusturan Kazakistan sadece yarim ytizyilda Turk halklarinin azin-
liga dusttgt bir bélgeye dontismustir. Bu durum 19. ylzyilda Karadeniz
havzasinda (Kafkasya ve Balkanlar’in Karadeniz kiyilar: dahil) da yasandig
icin ilk degildir ama Turklerin atayurdu olan Turkistan cografyasinda ya-
sandigl icin Turkler acisindan en vahimlerinden biridir. Tarihin en ilginc
surprizlerinden biri olan Soguk Savasg’in sona ermesi ve Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi ile gelen bagimsizlik déneminde bile degisik bir yok olma ve asimi-
lasyonun esiginden doénen Kazakistan’da tittler halk olan Kazaklarin orani
sadece % 40 civarinda idi ve Rus ntuifus ile hemen hemen bagsabas idi. Ba-
gimsizliktan sonraki dénem mucizevi bir sekilde gecmisin kayiplarinin telafi
edilmesini saglamis ve Kazaklar tlkelerinde mutlak cogunluga ulasmistir.
Bunda Kazak ntufus artisinin digerlerinden fazla olmas: ve tlke disindaki

12 Aysegiil Aydingtin - Hayati Tufekgioglu, “Avrasyanin Merkezinden Diinyaya Acilan Ulke: Kaza-
kistan”, Bagimswzliklarimin Yirminci Yiinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tiirk Dilli Halklar - Ttirkiye ile
Iliskiler, Ed. Aysegtil Aydingiil - Cigdem Balim, Atattirk Kultiir Merkezi, Ankara 2012, s. 59
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(Mogolistan, Dogu Turkistan agirlikli)) Kazaklarin Kazakistan’a dontisinin
etkili olmas1 kadar, Ruslar ve diger Slav halklar basta olmak tizere Volga
Almanlarinin Kazakistan’ terk etmesi de etkili olmustur. Sonucta giinimutiz
itibariyle Kazaklar ntifusun % 70’ine yaklasmis Ruslar ise % 20’in altina (%
19.3) dusmustir.”® Ulkedeki diger Turk koékenli halklar dahil edildiginde
(Ozbekler, Uygurlar, Tatarlar ve Ahiska Turkleri) bu kadim Turkistan top-
raklarindaki Turk halklarinin toplam ntfusu % 77’yi bulmaktadir. Gelecek
trend bunun artacagini ve Ruslarin, Almanlarin ve diger otoktan olmayan
halklarin ters gdctiniin slirecegini gostermektedir. Ylzun tzerinde farklh et-
nik grubun yasadigi Kazakistan’da bu etnik gruplar arasindaki en ilginci Al-
manlardir. II. Dinya Savasi sonrasi Volga civarindan ceza olarak Kazakistan
ve Kirgizistan’a stirtilen bu halk bagimsizlik sonrasi Almanya’nin da istegi ve
organizasyonu ile bliyik 6l¢ctide anavatanlarina déonmuslerdir. Bagimsizlik
sonrasi 1 milyonun tizerinde olan bu Almanlarin biytk bir kismi Kazakis-
tan’dan ayrilarak Almanya’ya gdcmustir. Blitiin bu bilgiler dogrultusunda
Turkistan cografyasinda en radikal demografik degisim yasayan tlkenin Ka-
zakistan oldugunu ifade edebiliriz.!* Kazakistan acisindan demografik teh-
like sadece Kazaklarin ntfusa orani degildir. Kazak ntfusu son 30 yilda %
40’lardan % 70’ varmis olmakla birlikte azalan Rus nufusunun ulkenin
kuzeyinde 6zellikle de Petropavl, Kostanay ve Pavlodar sehirlerinde cogun-
lugu elinde tutuyor olmas: Ukrayna 6rnegindeki gibi bir tehdidi Kazakistan
icin sakli tutmaktadir. Ulkenin baskentinin 1998 yilinda Almati’dan Akmo-
la’ya tasinmasi bu guvenlik tehdidiyle dogrudan iliskilidir. Ktacuk bir yerle-
sim olan Akmola adi degistirilerek Astana!® adini almistir. Kazaklarin yeni
baskenti 2019 Mart'inda tilkenin aksakali ve kurucu lideri olan Nursultan
Nazarbey’e ithafen Nursultan adini almistir. Gintimuz itibariyle 1 milyonu
asan bir ntifusla modern bir baskent gérintiimtindedir. Kent ntifusunun %
80’inin Kazaklardan olusuyor olmas tilkenin gelecegini simgeleyen bu mo-
dern sehrin tlkenin gelecek nuifus projeksiyonu acisindan da adeta emsal
teskil etmektedir. Ulke baskentinin secimi genellikle Kazakistan’'da oldugu
gibi uluslasma ve ulusal kimlik ve buttinlesme konusunda bir faktér olarak
islev gérmez. Kazakistan’in ilk baskenti su an Rusya topraklarinda yer alan
Orenburg sehri olmustur. 1925 yilinda Kazakistan Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti olusturulurken bir Kazak sehri olan Orenburg idare merkezi
olarak uygun gortulmus, hemen sonra Tataristan ve Kazakistan arasinda
ortak sinir olmasini engellemek adina boélge Rusya topraklarina dahil edilip,
baskent Kizilorda sehrine tasinmistir. 1929°da Turkistan’in tarihi ve kul-
tirel merkezlerinden biri olan Kizilorda’nin Rus emperyalizminin etkinligi
acisindan bir risk oldugu dusuntlerek Rus ve diger gdcmenlerin cogunlukta
oldugu Alma Ata sehri tercih edilmistir. O ytizden bagimsizligini kazanan

13 https:/ /www.cia.gov/the-world-factbook/countries / kazakhstan/#people-and-society.

14 Ayhan Nuri Yilmaz, “Ttrkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki lliskiler”, Tiirk Dis Politikast
1990l Yillar, Ed. Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara 2021, s. 312.

15 Astana, merkez anlamima gelir ve Istanbul’un tarihi adlarindan biridir. Asitane kelimesinin sesli
uyumu ile Kazak Turkcesinde Astana’ya donusmustur.
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Kazakistanin benzer parametrelerle tilkenin baskentini merkeze ve kuzeye
almasi tesaduf degildir ve uluslasma ve ulusal kimlik adina énemli bir un-
sur olarak karsimiza cikar.

Kazakistan icin ulusal kimlik olusturma ve devlet insas1 strecinde bir
diger husus da dildir. Moderniteyi, refah: ve sehirli yasami simgeleyen Rus
dili ve kultara gécebe hayatlarindan soktilen Kazaklar icin can simidi haline
getirilmis ve kurulan sinsi bir sistemle Rusca basarili olmanin anahtar: ha-
line dénUstartlmustir. Sonucta bireysel tercihler ve hayatta kalmayi tercih
eden her Kazak bu slrecte dontstirtilmus ve Rus dilli haline getirilmistir.
Ekim Devrimi sonrasi Lenin’in dillere ve kultlrlere 6nem atfeden milliyetler
politikast s6zde olmasa da 1930’lardan itibaren Stalinist politikalarla yer
degistirmis ve Ruscanin ve Rus kultirintn 6ne c¢ikarildig politikalar iz-
lenmeye baslanmistir. Rus dillilestirme politikasini desteklercesine Kazak-
ca bilmenin avantajlar1 kaldirilmis ve hatta Kazakca derslerdeki zorunluluk
kaldirilmistir. Sonucta bagimsizlik ilan edildiginde anadilini bilmeyen ya da
az bilen % 25-40 civarinda bir Kazak kitlesi ile kars: karsiya kalinmistir.!¢
1989 ntifus sayimindaki verilerde Kazaklarin % 64’tintin en iyi konustuklari
dilin Rusca oldugunu ifade etmis olmalar: bu veriyi destekler durumdadir.
Kazaklarin dahi dilleri konusunda yeterince yetkin olmadiklar: bir durumda
kuskusuz diger etnik gruplarin ve ulkedeki diger Turk dilli halklarin Ka-
zakcay1 dnemsemeleri beklenemezdi. Bu ylizden bagimsizlik sonras: dengeli
ve Ol¢ula bir sekilde Kazak dili tesvik edilmistir. Yeni milenyuma girilirken
ulkede kazakca bilenlerin orani % 64*Un Uzerine c¢ikmistir. Ama yine de
Ruscanin tlkedeki baskin hali stirmektedir.!” Bagimsizlik sonrasi 30 yilin
muhasebesini yaparken Kazakcanin etkisinin biraz daha arttig1 séylenebilir
ama Uzlucudur Ruscanin etkisi hala stirmektedir. Bu durum kent-kir ayrimi
yapildiginda degismekle birlikte yonetim ticaret ve ktilttir merkezi olan kent-
lerde iletisim buiytk 6lctide Rusca ile yapilmakta ve yaygin bir sekilde Rus
kanallar: izlenmektedir. Dil konusunda gelgitler ve tereddtitler yasandig iz-
lenen politkalarda acikca goértltir. Bu noktada yukarida kismen bahsedilen
imkanlar ve sartlar belirleyici olmustur. 1993 anayasas: Kazakcay: tek dev-
let dili ilan etmis, bu durumun tlkenin sartlarina uymuyor olmasi nedeniyle
1995 anayasa degisikligi (7. Madde 2. Fikra) ile Kazakca devlet dili olarak
tanimlanmakla birlikte Ruscaya da resmi dil stattisti verilmistir. Buna bagh
olan bir diger konu da Kazak dilinin hangi alfabe ile yazilacag: konusudur.
Sanilanin aksine butin Turk halklarn gibi Kazaklar da konusmadaki sive
ve lehce farkini korumakla birlikte Cagatay Turkcesini baz alan Arap al-
febesinden uyarlanan eski yaziyr kullanmislardir. Bu yazi okuma yazmasi
olan Turkistanllar ve hatta Bati Turkcesi havzasinda yer alan Anadolu ve
Azerbaycan Turkleri icin bile anlasilabilirligi olan bir yaz: dili idi. Turkis-
tanin parcalanmasi ve yeni ulus devletler ¢ikarma stirecini mikemmelen
yurtten Rus yonetimi énce yerel lehce ve sivelerden standart diller ¢ikarmis

16 Bilgehan Atsiz Gokdag, “Kazakistan’da Dil Uygulamalar1”, Yeni Ttirkiye, Say1: 5, 2013, s. 3.
17 Aydingtin - Tufekcioglu, a.g.e., s. 94-116.
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ve bunlari1 Latin bazli alfabelerle sunmustur. Kazakca icin bu stre¢c 1929
yilinda tamamlanmustir. Izlenen stalinist Ruslastirma politikalarin netice-
sinde 1940 yilinda alfabe tekrar degistirilerek Kiril bazli yapilmistir.'® Dikkat
cekicidir Kirgizca ile karsilikli anlasabilirlige sahip olmasina ragmen Kirgiz
ve Kazak alfabeleri adeta yazi dilinde anlagsmaya mani olmak ya da Rusca-
ya bagimli kilmak adina farkli tasarlanmistir. Latin alfabesine tekrar gecis
konusu defalarca glindeme getirlmis ama her seferinde bir takim gerekce-
lerle erteleme karar1 alinmistir. 2017 yilinda Latin bazli alfabe nihayet kabul
edilmis ve cumhurbaskanlig1 karar: ile onaylanmistir ama uygulamasi icin
acele edilmemesi ve kademeli bir gecisle 2023-2031 yillar1 arasinda gecisin
tamamlanmasi karar1 alinmistir.!?

Bagimsizlik sonrasi Kazakistanin birlesmis bir ulus devlet olma stre-
cindeki tek handikap:1 ytksek orandaki Rus nufus ve tlkedeki diger et-
nik gruplar degildi. Kazaklar kendi aralarinda da farklilagsmisti. Bunlar-
dan birincisi Kara Rus ad1 verilen sehirli Kazakca bilmeyen Kazaklar idi.
Bunlarin 30 yil icerisinde bir sekilde topluma entegre edilmeleri saglanmis
ve Kazakca 6grenip konusmalar: tesvik edilmisti. Bu durum aslinda yeni
ulus devlette bir haysiyet ve kalicilik meselesi olarak gorialdi. Bu gruptaki
Kazaklarin tipki Ruslarin cogu gibi bu yeni ulus devletin bir parcasi olma
konusunda yeterince istekli olmamalar: Nazarbayev’in akilci politikalar ile
maniptile edilmis ve uyum saglamalar: saglanmistir. Baslangictan itibaren
Kazakistan’daki ulus insa sureci bir demografi sorunu olarak gértlmus ve
buna uygun politikalar gelistirilmistir. Artan ve artirilmaya tesvik edilen
Kazak ntifusu, baskent degisikligi ve Kazak olmayan etnisitelerin tilkeden
ayrilmalari hep bu baglamda degerlendirilebilir. Agirlikli Mogolistan ve Cin
kontroliindeki Dogu Turkistan’dan Kazakistan’a dénen ve oralmanlar adi
verilen 1 milyona yakin Kazak asilli, géctin iki yonlt yasandigini isaret
etmektedir. Kazaklar arasindaki alt etnik béltiinmeler, Kazakistan sosyal
yapist acusndan asla géz ardi edilmeyecek bir diger husus da ctizler ve ru-
larin durumudur.?® Ctizler ulkedeki ru’larin yani boy ve kabilelerin birligi
anlamina gelir ve Kiicik Cuz tlkenin batisinda, Ulu (buytk) Ctz tlkenin
guneyinde, Orta Clz ise tlkenin kuzeyinde yer alir. Kazak tarihindeki itt-
tifaklarda en basat unsur olan Ciizler, Sovyet déneminde de bir sekilde
varliklarini muhafaza edip siyasete yakin durmuslardir. Bagimsizlik sonra-
sinin getirdigi 6zgurlik ortami soy ve koken konusundaki ilgiyi artirdigi icin
sosyal iliskilerde clizler ve rular bir kez daha belirleyici olmaya baslamistir.
Mesela Nazarbayev Buyuk Clize mensuptur ve bu durum onunla ctizdas
olan Kazaklar icin ¢cok daha buytk bir onur kaynagidir. Bagimsizligin ilk
yillarinda bu konularda oldukca fazla yayin yapilmis ve devlet yetkilileri bu

18 Zhanara Nauruzbayeva, “Paradoxes of Kazakh Language Revival in Kazakhstan”, http://an-
selm.edu/institutes-Centers-and-the-arts/NHIOP/Research-center/Dodd-center/global-topi-
cs-E-journal/Global-topics-archive.htm#Vol1l; s. 5-6.

19 https://www.aa.com.tr/tr/dunya/kazakistan-in-latin-harflerine-uyarlanan-yeni-alfabesi-tani-
tildi/2126333 Erisim tarihi: 23 Ekim 2021.

20 Bkz. Aysel Erdogan, “Kazak Turklerinde Idari Yap1”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, Say1: 2, 2019.
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durumu birliktelik acisindan olumsuz bir durum gibi algilamaya baslamis-
lardir. Yine de sosyal iliskilerde yardimlasma ve isbirligi konularinda ctiz ve
ru baginin belirleyiciligi sirmektedir.?!

Kazakistan’da yeni devlet ve ulus insas1 stirecinde kullanilan diger un-
surlar baska tlkelerdeki gibi daha cok alisilmis olan bayrak, ulusal amblem
ve ulusal mars olmustur. Bunlarin secimleri de 6ncesi ve sonrasinda tar-
tismalara yol acmistir. Kazakistan bayrag: Turkiye cumhuriyeti bayragina
oldukca benzeyen ayyildizli kirmizi renkli Alas Orda®? bayragindan farkli bir
renkte ve tonda ortaya konmustur. Bunda diger etnik gruplarin 6zellikle de
Ruslarin tepki ve kabtil seviyelerinin géz éntine alindigi iddia edilir. Oyleki
kullanilan renk ve sembollerde hem Kazaklarin hem de Ruslarin kendi ta-
rihlerinden izler bulmas:t amaclanmistir. Mesela mavi renk Ruslar icin de
o6nem arz etmektedir. Kazak yasantisindaki av kultirtint simgeleyen altin
renkli kartal (berkut) Rus Carligi’nin kartalini da cagristirmaktadir. Bayrak
ortasinda alan yurt cadir tepeligi (sangirak) her ne kadar gécebe kultiirtine
gonderme yapsa da anavatani yani buttin Kazakistana sembolize etmekte-
dir. Devlet amblemi bayrak kadar kapsayici degildir ve daha ulusal sembol-
leri ihtiva etmektedir. Bu defa sadece yurt cadiri ve tilkenin sembollerinden
olan altin adam heykelinin?® basligindaki atlar resmedilmistir ve dogrudan
Turklerin tarihine génderme yapilmaktadir. Bu yaniyla amblem tlkedeki
diger etnik gruplara yine de bu devletin bir kazak devleti oldugun hatirlat-
maktadir.

Devasa yuzoélcumu ile dikkat ceken Turkistan’in genis arazili tlkesi top-
raklarinin dogal kaynak zenginligi ile de dikkat cekmektedir. Kazakistan dtin-
yanin ikinci btiytk altin rezervine sahiptir. Petrol kaynaklarinda 30 milyar
varil rezerv ile dlinya on birincisi olan tilke ham petrol ihracatinda diinya
dokuzuncusu, dogalgaz ihracatinda ise simdilik diinya on yedincisidir. Dliinya
krom rezervlerinin % 30’u, mangenezin % 251 kursun rezervlerinin % 20’si
Kazakistan’dadir.?* Hidrokarbon agirlikli dis ticareti hizla artan Kazakistan
2019 yilinda 80 milyar USD civarinda ihracat gerceklestirmistir. thracati ayni
yil 70 milyar dolar civarinda olan tlke dis ticaret fazlasi verme basarisi gos-
termistir.?> Dogal kaynaklarin getirdigi bu avantajin bagimsizliktan itibaren
elde edilen zenginligin tilke kalkinmasina harcanmasi neticesinde Kazakistan
2021 itibariyle 188 milyar USD’a yakin bir milli gelire ulsamasini saglamistir
ki bu rakam milli gelir acisindan Turkistan cografyasindaki tilkeler arasinda
birinci siradadir. Thracatini ve yatirimlarini stirekli artiran Tirkistan’in eko-

21 Edward Schatz, Modern Klan Politics, The Power of Blood in Kazakhstan and Beyond, University
of Washington Press, USA, 2004.

22 https://www.gzt.com/mecra/kazak-milli-hareketi-alas-orda-3492056 Erisim tarihi: 3 Kasim
2021.

28 https://wannart.com/icerik /7978-esik-kurganinin-turk-dunyasina-hediyesi-altin-elbiseli-a-
dam Erisim tarihi: 23 Ekim 2021.

24 Aysegul Aydingiin - Hayati Tifekgioglu, “Avrasyanin Merkezinden Diinyaya Acilan Ulke: Kaza-
kistan”, Bagimswzliklariun Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tiirk Dilli Halklar - Tiirkiye ile
Iliskiler, Ed. Aysegtil Aydingiil - Cigdem Balim, Atattirk Kiltiir Merkezi, Ankara 2012, s. 53.

25 https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries /kazakhstan/#people-and-society.
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nomik istikrarli bu tlkesi icin 2026 beklentisi 250 milyar USD olarak veril-
mektedir.2¢

Kazakistan ginimuzde her ne kadar bir fosil yakit tilkesi gibi gortilse de
ulke de tespit edilen 1200 civarinda mineral ve degerli maden cesidine ev
sahipligi yapmaktadir. Ulkedeki cinko ve volfram kaynagi acisindan diinya
birincisidir. Gimus, uranyum ve kursunda ise diinya ikincisidir. Bakir re-
zervlerinde ise dlinya t¢tnctsudur. Nitekim 2011 yilinda dinya uranyum
uretiminin % 35’inin Kazakistan’da Utretilmis olmasi stirpriz degildir.?” Bu
altyap1 ve zenginlige sahip olan yeni bir tilkenin sundugu avantajlar ve im-
kanlar diger tlkeler icin fevkalade ytksek bir cekicilik yaratmaktadir. Ka-
zakistan’in kardes tlkesi olan Turkiye’nin dogal olarak bu imkanlardan en
fazla katk: sagliyor oldugunun umulmasina ragmen mevcut durum pek i¢
acici degildir. Muteahhitlik hizmetlerindeki basarili paya ragmen ticarette
alinan pay dusuktir. Bagimsizligin hemen ardindan baslayan ticari iliskiler,
20007 yillar1 inceledigimiz bu dénem itibariyle ihracatta ve ithalatta 200
milyon dolarin Uzerine c¢ikabilmisti. 2012-2013 yilina kadar bes kat1 artig
yasanarak rakamlar maksimize edilmis ve ihracatta 1 milyar ithalatta ise 3
milyar dolarlik sinir asilmisti.?® Ancak gerek Turkiye’nin Rusya ile yasamis
oldugu ucak dustirme krizi ve bundan 6ttrt dogan ticari ambargo sorunu
gerekse diger kronik sorunlar Kazakistan-Turkiye ticaretinde bir distse yol
acmistir. S6z konusu rakamlar seviyesine daha yeni ulasilmis ve iki tilke
arasimndaki ticaret hacmi 2019 yili itibariyle 4 milyar civarina gelmistir. 10
milyarlik ticaret hedefine hala cok yol olmasina ragmen mevcut durum diger
Turkistan tlkelerinden oldukca ytksektir ve ayrisir. Turkiye’nin 2019 yilin-
da Kazakistan’a ihracat: 900 milyon USD iken ithalat 3 milyar USD olarak
gerceklesmistir.?° 2001°de 210 milyon ABD dolari ile baglayan ticaret hacmi,
2020%ye gelindiginde 2 milyar 160 milyon dolar: civarinda seyretmistir. Dis
ticaret dengesi ise surekli olarak Turkiye'nin acik vermesi seklinde ilerle-
mistir, 2020 y1l1 itibariyle Ttrkiye 201 milyon dolar acik vermistir.*® Turkiye
Kazakistan’a agirlikli olarak prefabrik yapilar, mticevherat, tekstil, hububat
ve cesitli sektorlerde kullanilan makine ve techizat ihra¢ etmektedir. Buna
karsilik ithalatinda altin, bakir, islenmis ¢inko, aliminyum gibi yeralt: kay-
naklarinda elde edilmis Grtnler, petrol ve petrol Girtinleri, pamuk ve pamuk
ipligi baslica kalemleri olusturur.3!

Sadece Kazakistan degil Turkiye ve Turkistan tilkeleri arasindaki ekono-
mik iligkilerin bagimsizlik sonrasi gelisimini saglikli bicimde degerlendirebil-

26 https:/ /www.statista.com/statistics /436143 /gross-domestic-product-gdp-in-kazakhstan/
Erisim tarihi: 29 Ekim 2021.

27 Mert Sar, “Turkiye-Kazakistan Ticari ve Ekonomik Isbirliginin Gelisimi”, Ttirk Diinyast Ozel
Sayist II, Yeni Turkiye Stratejik Arastirmalar Merkezi, Say1: 54, Ankara 2013 s.1620.

28 Sari, a.g.e., s. 1624.
29 https:/ /www.mfa.gov.tr/kazakistan-cumhuriyeti-ekonomisi.tr.mfa/Erisim tarihi: 1.11.2021.

30 T.C. Ticaret Bakanlig1 Dis Temsilcilikler ve Uluslararas: Etkinlikler Genel Mudurlugu, Kazakis-
tan Ulke Raporu, Erisim tarihi: 29.10.2021, s. 15.

31 https:/ /www.mfa.gov.tr/kazakistan-cumhuriyeti-ekonomisi.tr.mfa/Erisim tarihi: 1.11.2021.
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mek icin bu ulkelerin s6z konusu stirecin basindaki durumlarinin dikkate
alinmasini gerektirir. Bagimsizlik 6ncesi Uretim ve dis ticaret yapisi yeni
cumhuriyetleri kendi aralarindaki ekonomik faaliyetleri devam ettirmeye
zorlarken bu ulkelerin eski aliskanliklari terk etmesinin zaman almasi da
dogaldi. Ornegin, 1993 yili itibariyla, Kazakistan’in dis ticaretinde Rusya’nin
payt % 69,7; Ukrayna’nin % 8,1; Ozbekistanin % 6,9 idi. Kazakistan’in bu
tlkelerle olan dis ticaretinin, toplamin % 84,7’sini olusturdugu gértlmek-
teydi.®2 Bu surecte blitiin bagimsiz cumhuriyetler, basindan itibaren Rusya
ile olan yogun iliskilerini ekonomik alanda da strdtrmuslerdir. Sovyet do-
nemi altyapisinin ve ulasim aglarinin Rusya merkezli olusturulmus olma-
st Kazakistan ve diger Turkistan cumhuriyetlerinin Rusya’ya bagimliliginin
devaminda 6nemli bir diger etkendir. SSCB’nin dagilmasi lizerine alelacele
Bagimsiz Devletler Toplulugu'nun (BDT) olusturulmas: btytk 6l¢tide bu gi-
rift ticari ve ekonomik iligkilerin stirmesinin gerekliligindendir. Dolayisiyla
gecis doneminde s6z konusu ulkelerdeki dis ticaret buytk 6lctide BDT ul-
keleri arasinda devam etmistir, ettirilmek zorunda kalinmistir. Bu nedenle
30 yilin hateminde Kazakistan’in iktisadi ve ticari performans: kesinlikle
alkislanmaya degerdir.

Denize c¢ikist olmayan tUlke (landlocked country) olan Kazakistan, biraz
da bu cografi mecburiyet ytizinden Avrasya Ekonomik Toplulugu’na girerek
Rusya ve Beyaz Rusya ile Gumrtk Birligi antlasmas: imzalamis ve sonucta
toplam ihracatinin ve ithalatinin Ugcte birini bu ulkelerle gerceklestirir hale
gelmistir. Dlinyanin en uzun smir1 7,591 km. ile Kazakistan Rusya arasinda
yer almaktadir. Dogusunda ise 1,782 km’lik bir sinir1 Cin Halk Cumhuriyeti
ile paylasmaktadir. Glineyinde Tirkistan’in diger tlkeleri olan Ozbekistan,
Kirgizistan ve Turkmenistan ile sinirdas olan Kazakistan bu durumu ile hem
stretejik bir gecis hem de sikisik bir tilke durumuna dasmektedir. Bu sikisik-
lik dis ticaretine yansimistir ve ithalatinda Rusya ve Cin Ucte ikilik bir pay alir
durumuna gelmislerdir. Kazakistans bu sikisikliktan kurtarma yolu Hazar
gecisine ve gelecekte Azerbaycan ve Turkiye ile isbirligi yapmasina bagl gibi
gozikmektedir.

Kazakistan Turkistan’daki diger devletlerinden ayiran tek 6zellik onlar-
dan daha buytk yltzoélcimune sahip olmasi ve ilging demografik degisiklikler
degildir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan gelen beklenmedik ba-
gimsizlik bu tlkelerdeki Komunist Partice atanan yoneticiler ve liderlerin yeni
dénemde de liderliklerini stirdlirmesini saglamisti. Turkistan’daki devletler
ve liderler yeni sartlara uyum saglayarak gorevde kalmaya devam etmisler-
dir. Tirkmenistan Devlet Baskani olan Ttirkmenbasi unvanli Sefermurat Ni-
yazov'un 2006’da Ozbekistan Devlet Baskani Islam Kerimov’'un ise 2016’da
6ltumu bu lider degisiminin ne kadar zor olabildigini gdstermistir. Bu ¢izginin
disinda kalan tulke Kirgizistan olmustur ve lider degisikligi darbeler ile ger-
ceklesmigtir. Kazakistan liderligi ise bunlardan istisnai bir durum sergiler.
Kazakistan bagimsizligindan itibaren yéneten ve 29 yil boyunca devlet bas-

32 Durmus - Yilmaz, a.g.e., s. 518.
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kanlig gorevini yaritmus olan Nursultan Nazarbayev, kendi istegi ve iradesi
ile 2019 yilinda gorevini birakmis ve yerine daha 6nce basbakanlik ve par-
lamento baskanligi gérevlerini ylrtitmus olan Kasim Cémert Kemeloglu To-
kayev’e devretmistir. Bu durumu tulkenin yénetim felsefelerini belirledikten
sonra ayni sekilde ytrttecek birine biraktigi icin demokratik bulmayanlar da
vardir ama goénulla bir makam devri olmasi nedeniyle de Ttrkistan’daki diger
tlkelerden farklilik arz etmektedir. Nitekim Nursultan Nazarbayev’in farkli bir
liderlik sergilemis olmasi tesadufi degildir. Sogukkanl ve akilci kararlar ala-
rak tlkenin gecis dénemini sorunsuz atlatmasini saglamistir. Liberal ve milli
olmasinin yani sira reel politik’in gereklerini de uyguladig: icin Turk Dlinya-
st’nin aksakali olarak gortlmus ve kendisine Turk Konseyinin émur boyu
onursal baskan: olma unvani verilmistir. “Ozgiirliik ve Demokrasi Yolunda™?
adindaki kitabinda hem Sovyet dénemi icin hem de bagimsiz Kazakistan’la
ilgili tespitlerinden onun gicl liderligi sezilir. Kazakistan’in bagimsizlik son-
ras1 transformasyonunda dogru receteleri bulma ve uygulamada oldukca ba-
sarili olmustur.

Kazakistan uc¢suz bucaksiz bozkirlari ile hem hayvancilik hem de tarimsal
potansiyel acisindan 6nde gelen tlkelerdendir. 6 milyonu asan sigir stoku ve
dinya tahil tiretiminde onuncu siray1 almasi ntifusuna goére ne kadar buytk
bir tarimsal kapasitesi oldugunu da goéstermektedir. Bilim insanlarinca gele-
cekte gida krizinin 6nemli bir konu olacaginin 6ngérilmesinin Kazakistan’
tarimsal Uretimde de bir merkez haline getirebilecegini gdstermektedir. Hali-
hazirda tarimdaki bu olumlu resme ragmen Kazakistan ekonomisinde tarimin
katkisi sadece % 10 civarindadir.®* Kazakistan vurgulanan btitiin bu sebepler
sayesinde son otuz yilda en iyi ekonomik performansini sergileyen Turkistan
ulkesi olmustur. Bu baglamda Kazakistan iktisadi ve ticari iligkiler anlaminda
Turkiye’nin Turkistan’da en cok pay aldigi tilkedir ama yine de tlkenin top-
lam ticaretinde Tiirkiye, Rusya, Cin ve hatta Italya, Hollanda, Giliney Kore gibi
ulkelere kiyasla daha az pay almaktadir.®

Turkiye’nin Turkistan’daki basarili bir hamlesi de egitim alaninda olmus-
tur ve bunlardan biri de Kazakistanin Turkistan sehrinde (Kadim Yes sehri)
Hoca Ahmet Yesevi'nin hatirasini yasatmak ve mirasinin Turkistan ile Anado-
Iu’yu tekrar birlestirip manevi koprii olmas: maksadiyla Turkistan sehrinde
Yesevi'nin kendi adiyla bir Giniversite acilmistir. Her ne kadar bazilarinca tini-
versitenin Almati, Astana ya da baska buylk bir Kazak sehrinde agilmamis
olmasinin yanlis oldugu, bu ytizden s6z konusu Utniversitenin etkisinin yerel
kaldig1 ve rekabet glicintin zayif oldugu iddia ediliyor olsa da s6z konusu
proje Ttirkistanllik ruhunun canlanmasi ve Turkiye Turkistan yakinlagmasi-

33 Nursultan Nazarbayev, Ozgiirliik ve Demokrasi Yolunda-Otobiyografi Demecler Gériisler Amaclar,
Hotama Kltir Yayinlari, Istanbul 1992.

34 Ayhan Nuri Yilmaz, “Turkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki {liskiler”, Tiirk Dis Politikast
1990°h Yillar, Ed. Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara 2021, s. 313.

35 Bkz. Nihat Batmaz, “Turkiye - Kazakistan Arasindaki Ticari-Ekonomik ligkiler, Tiirk Miiteseb-
bislerinin Bu Ulkede Yaptiklari Yatirimlarin Boyutu ve Karsilastiklar1 Sorunlar”, Bilig, Sayt: 29,
Bahar 2004.
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nin kurumsallagmis hali olarak ortaya ¢ikmis olmasi géz ard: edilemez. Hoca
Ahmet Yesevi Universitesi®® 1991 yilinda her iki tilkenin yaptigi mutabakat
cercevesinde uluslararasi devlet tiniversitesi olarak kurulmustur. O yltzden
resmi olarak Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Devlet Universitesi olarak anil-
maktadir. Gintimuizde ortak Universitede diinyanin 32 ulkesinden gelen 12
binden fazla égrenci Kazak, Tiirk, Rus ve Ingiliz dillerinde 54 lisans, 30 y{ik-
sek lisans ve 11 doktora programinda érgin egitim almaktadirlar. 22 egitim
programinda ise uzaktan egitim programlar faaliyetini stirdirmektedir. An-
kara TURTEP egitim merkezi tarafindan 11 uzmanlk alanda 7,000 6grenci
uzaktan egitim almaktadir. Universite blinyesinde 4 ilmi arastirma merkezi
ve Avrasya Arastirma Enstitist ile bunun yani sira 7 arastirma laboratuva-
r1 ve 70 arastirma birimi bulunmaktadir. Ruslar tarafindan adeta yok olusa
terk edilen eski kasaba goruntula Tirkistan sehri®” bu Universite ile yeniden
canlanmistir. Turk halklarinin Muslimanliga gecisinin 6nderi olarak gériil-
dagu icin tasidigl deger distintldtiginden cok daha fazladir. Nitekim Turkiye
cumhuriyeti bu projeyi kendi topraklarinda ytarattiga bir proje hassasiyeti ile
yurtitmus ve uzun yillar restorasyon gérmedigi icin yikilmakta olan ttrbe de
onarilarak bu manevi merkezin 151k yaymaya devam etmesi i¢in altyap: hazir-
lanmistir. Turkiye ile iliskilerde ihtiyathh davranan ve Turk birligi yaklasimi-
na mesafeli, davranan Nazarbayev’in bu projeye sahsi desteginin ve ilgisinin
yuksek oldugu bilinmektedir. Bu aslinda onun Kazakistan icin daha uygun
buldugu cok vektorlt ve cok tarafli dis siyasetinin de bir yansimasidir.®® Ka-
zakistanin bu tavrini Turkiye karsithig baglaminda degil “reel politik’le izah
etmek yerinde olacaktir. Clinkt baslangicta belirtildigi tizere Kazakistan cog-
rafi konumu ve demografik yapisi nedeniyle hareket serbestisi kisith bir tilke-
dir. Tarkiye’nin taleplerini reddettigi kadar Turk Diinyasi’nin entegre olmasi
konusunda da destekleri olmustur. TURKSOY?**daki destek ve Tiirk Konsey
Uyeligi bunu ispatlar mahiyettedir.

Turkiye’nin Ttark cumhuriyetlerine yénelik olarak baslattig bliytik 6grenci
projesine en fazla katkiy: veren tilke de Kazakistan olmustur. Nazarbayev tl-
kesinin jeo-stratejik zorunluluklarinin farkinda ve Kazakistan gtivenle gele-
cege tasimak isteyen bir lider olarak egitim faktériinti de géz ardi etmemistir.
Turkiye’nin 90’ yillarin basindan itibaren 55 milyon dolar harcadig bu proje
her ne kadar Turkiye acisindan isteneni vermis olmasa da Kazak gencliginin
bati ile entegrasyonuna ciddi katki saglamis oldugu yadsinamaz.*°

Nazarbayev’in cok vektdrlii cok yonli dis politikasinin yansimasi egitim
alaninda da gérilmustir. Turk ve Islam diinyast ile yakinlasmay1 cagristiran
ve Turkiye ile Hoca Ahmet Yesevi Universitesi’ni kurulmasia énculik eden

36 http://www.ayu.edu.tr/.
37 https://www.ayu.edu.tr/static/kitaplar/turkistan_kitap.pdf/Erisim tarihi: 3 Kasim 2021.

38 Ayhan Nuri Yilmaz, “Turkiye ve Orta Asya Ulkeleri Arasindaki iliskiler”, Tiirk Dis Politikast
1990l Yillar, Ed. Serkan Kekevi - Omer Kurtbag, Berikan Yayinevi, Ankara 2021, s. 314-315.

39 https://www.turksoy.org/Erisim tarihi: 29.10.2021.

40 Meryem Hakim, Bagimsiz Kazakistan ve Tiirkiye-Kazakistan iliskileri, Yeni Tirkiye, Ttirk Dtin-
yast Ozel Sayst II, Yeni Turkiye Stratejik Arastirmalar Merkezi, Say1: 54, Ankara 2013, s. 1615.
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Nazarbayev, bunun yan: sira bati vektériinde de Nazarbayev Universitesi’ni*!
kurdurmustur. 2010 yilinda insaatina 2 milyar dolar harcanarak tamamen
kendi inisiyatifi ile kurulan bu tiniversite tamamen Ingilizce egitim vermek-
tedir*? ve egitim kadrosunun tamami ytksek maaslarla Kazakistan disindan
getirtilmislerdir. Nazarbayev’in 2006’da talimatini verdigi bu Uiniversite hali-
hazirda donaniml egitimci kadrosu ve 5 bin 6grencisiyle Turkistan cografya-
sinin Harvard’ olmaya adaydir.

Soguk Savas sonrasi dénemin hemen baslarinda Nazarbayev’in Turkiye
ile yakinlasma c¢abasi icine girmesi aslinda cok yonla bir dis politika strateji-
sinin sonucudur. Ulkede bulunan farkli etnik gruplari, farkl inan¢ gruplar
arasinda ayrim yapmayan Nazarbayev, 1991 Eylali Turkiye'ye yaptig ziya-
rette 21. ylzyilin Turk ylUzyili olacagini séylemesi,* i¢ politika ile uyumlu
goérilmeyebilir. Ancak, bu yaklasimin arka plani, Kazakistan’in Turkistan’da
s0z sahibi olma yarisina giren ABD, Rusya ve Cin’e karsi bir denge yaratma
gayretinden beslenen pragmatik dis politikasidir. Bu cok yoénlt dis politika
sayesinde Kazakistan, kendi dogal kaynaklarini degerlendirmede, 6zellikle de
petrol konusunda, Batili sirketler ve devletlerle kendi lehine pazarlik yapma
glict elde etmistir.*

Kazakistan’da Turk yatirimcilar, sermaye miktar: bakimindan ABD, Gliney
Kore ve Ingiltere’nin ardindan dérdtincii yatirimei tilke konumundadir.*’ Ttrk
mutesebbislerinin ve yatirimcilarinin Kazakistan’da insaat, petrol, telekomui-
nikasyon, otelcilik ve bankacilik alanlarinda ciddi yatirimlar: bulunmaktadir.
Her ne kadar sermeye miktar: bakimindan doérdincultk s6z konusu ise de,
Kazakistan’daki yabanci sermayeli sirket sayist bakimindan Turkler birinci
sirada yer almaktadirlar. Bu nispeten daha kticik ama daha fazla sayida
Turk firmasinin Kazak toplumunda is yaptigini ve halk nezdindeki gértintrli-
glinltin yuksek oldugunu da gosterir. Bagskent Astana’nin insaat faaliyetlerinin
yarisindan fazlasini gerceklestiren Turk firmalar: ciddi bir istihdam da yarata-
rak Kazakistan ve Turkiye iliskilerine ciddi katk: saglamislardir.

Kazakistan’a dogrudan yatirim konusunda, 2000l yillarda 6zellikle Avru-
pa ulkelerinden gelen ve giderek artan yatirimlar nedeniyle Ttrkiye Kazakis-
tan’a dogrudan yatirim yapan tlkeler arasinda 2015 yili itibariyle on yedinci
siraya dismustiir. Ote yandan, petrol ve dogalgaz gelirleri ile sermaye stoku
ve yatirimct sayisi artan Kazakistan tarafinda bakildiginda da Kazak yatirim-
cilarin yatirim tercihlerinde Turkiye de Kazakistanin baska tUlkelere yapti-
g1 dogrudan yatinimlar arasinda ilk on arasina girememistir.*® Turkiye’deki

*1 https://nu.edukz/.
42 Hakim, a.g.e., s. 1615.

43 Serdar Yilmaz, “Turgut Ozal’dan Abdullah Giil'e Nursultan Nazarbayev’in Degisen Turkiye Soy-
lemi”, TURAN-SAM, C. 9, No: 33, Kis-2017, s. 502.

#* Reuel R. Hanks, “Multi-vector Politics’ and Kazakhstan’s Emerging Role as a Geo-strategic
Player in Central Asia”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies, C. 11, No: 3, 2009, s. 265.

45 Durmus - Yilmaz, a.g.e., s. 524.

46 Serdar Yilmaz, “Kazakistan-Turkiye Ekonomik ve Ktiltiirel Iliskileri: Vaatler ve Gercekler”, Insan
ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, C. 6, No: 2, 2017, s. 819-820.
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Kazak dogrudan yatirimlarinin turizm sektértine odaklandigi da séylenebilir.
Antalya, Bodrum gibi turizm destinasyonlarinda Kazak yatirimcilarca finanse
edilen diinyaca Unli oteller, Kazak toplumunun turizmde birinci tercihlerinin
Turkiye olmasi ile de dogru orantilidir.*”

4.2, Kirgizistan

Kazakistan’a benzer bir sekilde Sovyet déneminde ciddi gécler alan ve bu
yuzden Uulkenin tittiler halk: olan Kirgizlarin orani oldukca diisen Kirgizis-
tan, bagimsizligin ilk evresinde % 50 civarinda Kirgiz ve % 20’yi asan bir Rus
nufusa sahipti. Gecen otuz yilla birlikte tilkede pek cok sey gibi demografi
ve etnik yap: da degisti. Gtncelde Kirgizlar Kazakistan’dakine benzer bir
stire¢c sonunda % 74 civarina ulasmisken, Rus ntifus dramatik bir sekilde
azalmis ve % 5 seviyesine inmistir. Ulkenin giineyinde ciddi bir orana sahip
Ozbekler nifusun % 15%ni teskil etmekte Uygur, Dungan, Ahiska Turkle-
ri, Tatar, Koreli ve Volga Almanlar: tilkedeki diger belli bash etnik gruplar:
olusturmaktadir.*®

Kirgizistan kuzeyinde Kazakistan ile 1224 km’lik, batisinda Ozbekistan
ile 1099 km’lik gtineyinde ise Tacikistan ile 870 km’lik sinir1 paylasir. Bu tc¢
tlkede kendisi gibi Turkistan tlkesidir ve eski Sovyet cumhuriyetidir. Dogu-
sunda ve gineydogusunda ise Cin ile 858 km’lik bir sinira sahip olan Kirgizis-
tan’ bu durum fevkalade 6nemli bir jeostratejik konuma ve devasa Cin’e kars1
tehlike altina da sokmaktadir. Bu tehdit ve avantaj cercevesinde dev komsusu
Cin ile dengeli bir iliski kurmaya calismak da Kirgiz siyasetinin énemli parca-
larindan birini teskil etmektedir.

Turkiye’nin dortte birine yakin ytizélcimu ile TUrkistan cografyasinin bu
en kuictuk tlkesi pek cok ilgincligi de icinde barindirir. Kazakistan bozkir ve
duzluklerden olusurken Kirgizistan adeta daglar tlkesidir ve bu yaniyla As-
ya’nin Isvicresi olmaya da adaydir. Ytizélciimiine kiyasla diistik ntifuslu bir
tlkedir ve bu durum tlke topraklarinin % 90’dan fazlasini 1500 metreyi asan
daglarin olusturmasi etkilidir. Tanr1 Daglari’'min Ucte iksi Kirgizistan sinirla-
r1 icinde kalmaktadir. Ulkede en yiliksek zirve Cengis Cokusu olarak anilan
Yengi (zafer) zirvesi 7,439 metre ytksekligindedir. Yiksek daglar ve buralarda
biriken karlar tilkeyi su kaynaklar: acisindan zengin bir tilke yapmistir. Bura-
da olusan irmaklar Tirkistann biiylik nehirlerini beslemektedir. Ulkenin en
buyuk gola olan Issik Kol (Isik-sicak g6l anlamina gelir) dinyanin en buytk
ikinci krater goludtr. Bu o6zellikler Kirgizistan’a ciddi bir turizm potansiyeli
sunmaktadir. Ulkenin fosil yakitlar acisindan komsulart gibi zengin olmayi-
st da aslinda Kirgizistan gelir elde etmek icin bu potansiyelini kullanmaya
mecbur birakmaktadir.* Kirgizistan bu su avantajini kullanarak dogalgazda
Ozbekistan’a petrolde Kazakistan’a olan bagimliligini dengelemeye calismak-
tadir. Nitekim 2000 yilinda dogalgazini kesen Ozbekistan’a su akist kesilerek

47 Yilmaz, a.g.e., s. 821.
8 https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries /kyrgyzstan/#people-and-society / Erisim

tarihi: 29.10.2021.
49 Yilmaz, “a.g.m.”, 2021, s. 319.
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pamuk Uretimine zarar vereceklerini ifade etmislerdir. Su’dan baska avan-
taji1 olmayan bu ulkenin bu kozunu kardes tlkelerine kars: kullanmasi ¢ok
sasirtict degildir. Elbette ideal olan bdlge tlkelerinin kaynaklarini bélgenin
tamaminin menfaatine kullarak isbirligi yapmalaridir ki bu bélgesel bir en-
tegrasyonun geregini de cagristirmaktadir. Oysa mevcut siyasi ve iktisadi en-
tegrasyonlarin buyutk 6lctide Rusya ve Cin gidimuinde olusmakta oldugu da
bir realitedir.

Kirgizlarin ulus adinin Turkistanin diger halklarindan farkli olarak ta-
rihsel gecmisi vardir. Sovyetler Birligi'nden ayrilan diger devlet adlar: buyiuk
6lctide Sovyet donemi trtntadir ama Kirgiz adi Tark adi kadar belki de daha
eskidir. Kirgizlar, Goktluirk Yazitlari'nda da adlari gecen aslinda Goktiurk Ka-
ganligi’min halefi olan Uygur Devleti’ni yikan Turk halkidirlar. Akabinde Kirgiz
Kaganligi’ni ihdas etmislerdir. Bu durum Kirgizistan’a devlet insas1 konusun-
da cok daha malzeme ve avantaj saglamistir. Ama bu dénemler Kirgizlarin bu-
glinkl topraklarda degil, kuzeyde Yenisey Nehri boyunca yasadiklar1 dénem-
lerdir. Karahanlilar déneminde onlara tabi olmalar1 Miislimanligi da inanc
olarak gtiindemlerine getirmistir. Asil topraklar: olan Glney Sibirya’da Mogol
kokenli halklarla muicadeleleri onlar1 buglinki Kazak steplerine getirmis ve
Kazaklarla birlikte bu genis cografyay: paylasir olmuslardir. Aralarindaki dil-
sel ve kulttirel benzerliklerin sebebi bu dénemde aranmalidir. Glineylerin-
deki bugtinkt Kirgizistan topraklarini denetiminde tutan Hokand Hanligi’na
tabi olmalar1 ve askeri gli¢ olarak destek vermeleri onlar1 15.-17. ytizyillarda
kitlesel olarak bugltinkti topraklarina go¢ etmelerine sebep olmustur. Bunda
bolgeye yavas yavas girmeye baslayan Ruslarin ve onlarin yonlendirdigi Oyrat
Mogollarinin (Kalmuklar) da etkisi vardir.>

Kirgizistan’da ulus insa streci, Kirgizlarin bir halk olarak Turk tarihinin
ilk evrelerinde de ayni adla mevcudiyetleri ve dinyanin en uzun destanina ve
onun kahramani Manas’a sahip olmalar1 sayesinde nispeten kolay olmustur.
Bu ylzden bélgecilik ve kabilecilik engeline ragmen ulusal kimlik ve milli gu-
rur buytk 6lctide olusturulabilmistir. Bu baglamda Turkistanlilik ve Turklik
algisinin tlkede ne diizeyde oldugu konusu 6nem kazanir. Ama eski bir Turk
halki olmak bu konuda Kirgizlar: diger Ttrkistan halklarindan farkli bir yere
koydurmaz. Kirgizlar en yakin olduklari ve icice yasadiklari Ozbeklere bile
sempati duymazlar. Kazaklara olan sempatileri ise dil ve yasam tarzi yakin-
ligindan gelmektedir ama bu da bir Turkistanlilik bilincine delalet etmez. Ul-
kedeki Turklik algisina dair 2012 yilinda yaptirmis oldugum ankete verilen
cevaplar bu saptamay: dogrular niteliktedir.>!

Bolgenin tarihi olarak otokton halki olmasalar da ti¢ kardes halkin ara-
sinda (Kazaklar, Ozbekler ve Uygurlar) bu daglik bélgede yeni bir yurt edi-
nen Kirgizlar tabi olduklart Hokand Hanligi’'nin yénetimini de ele gecirerek
bolgeyi tamamen kendilerine ait kilmislardir. Buglin itibariyle, Turkiye’nin

50 Mehmet Saray, Kirgiz Ttrkleri Tarihi, Yeni Ttrk Cumhuriyetleri Tarihi Serisi-3, Nesil Matbacilik
ve Yayincilik, fstanbul 1993, s. 14-22.

51 Ayhan Nuri Yilmaz, “Turkiye, Avrasya ve Orta Asya Halklarinin Kimlik ve Entegrasyon Algilarina
Dair Anket Calismas1”, Avrasya Ettidleri, Cilt: 42, Say1: 2, Ankara 2012, s. 111-156.
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Y0 kadar olan bu topraklarda yasayan 6 milyona yakin ntifusun 4 milyo-
nuna yakimini teskil etmektedirler. Ulke ntiifusunun yarisina yakini verimli
Fergana Vadisi'nin Kirgizistan’da kalan kisminda (Celalabad ve Os) yasa-
maktadir.

Kirgizistan siyasi olarak bagimsizlik ilanindan sonra Turkistan’in diger til-
kelerinden cok farkli bir yol izlemeye karar vermis ve cogulcu, demokratik bir
siyasal sistemi tercih etmistir. Otoriter bir baskanlik sistemi ile yonetimi ter-
cih ederek gecis dénemi sorunlarini bu sekilde cé6zmeye calisan diger Turkis-
tan ulkelerinin tersine Kirgizistanin parlamenter sistemini se¢cmesi cesurca
gorulebilir ama cografyanin 6zglin kosullart goz ardi edilmis ve demokratik
kurumsallasmasi hentiz olusmamis bir tilkenin béyle bir secim yapmasinin
sancilart yagsanmistir. Kirgizistan bu ytizden Turkistan’in darbeler tlkesi ol-
mus ve Ulkedeki gtic dengelerinin yénetim erkini ellerinde tutmasi adina de-
mokrasi kullanilmis, cokca kan doktlmustir. Dikkat ceken bir baska husus
da gecis déneminin diger tlkelerdeki gibi Sovyet déneminde Komtinist Parti
kadrolarinin olmayisidir. Sovyetler Birligi'nin sonunun yaklastigi zamanlarda
1990 yili basinda yapilan baskanlik seciminde secimi partiyle alakasi olma-
yan Askar Akayev kazanmis, Komunist Parti ise kaybetmistir.®> Bu durum
Kirgizistan Turkistan’in demokrasi adas: ve ideal tilkesi gibi lanse edilmis
olmasina ragmen izleyen stire¢ ekonomik ve siyasi sorunlar nedeniyle pozitif
olmamistir. 1990°dan 2005 yilina kadar kesintisiz yonetimde kalan Akayev,
ekonomik problemler ve yolsuzluk iddialar: ile epeyce yipranmis ve bir halk
hareketi ile yerinden edilerek Rusya’ya kacmak zorunda kalmistir. Demokrasi
adast ilan edilen bu tlkenin 2002 yilinda Amerikan dustnce kurulusu olan
ve Ulkelere demokrasi ve ézgurlikler acisindan notlar veren Freedom House
raporunda 27 eski Sovyet ve Dogu bloku tlkesi arasinda yirmi ikinci siraya
konmas: ironiktir.®

Kirgizistanin bagimsizlik ilanindan sonraki ilk on yili siyasal, sosyal ve
ekonomik anlamda istikrarsiz gecmistir. Yillik butcesinin 1/30 oraninda
Sovyetler Birligi merkez yénetimine bagl olan tlke, bu acigi kapatmak icin
uluslararas: yardimlara yénelmek zorunda kalmistir. {lk bes yilinda, GSYIH
Sovyet déonemindekinin yarisina diismus, yasanan igsizlik, yoksulluk ve hipe-
renflasyon siyasal, sosyal ve ekonomik istikrarsizligi getirmistir. Bu olumsuz
gérintim Ulkenin ikinci bes yilinda giderek degismis ve Kirgizistan gercekles-
tirdigi reformlarla 1998 yilinda Diinya Ticaret Orgiitiine alinan ilk Turkistan
tlkesi olmustur.> 1992-2002 yillar1 arasinda TIKA’nmin Kirgizistanin gercek-
lestirdigi proje ve faaliyetler kapsaminda yaptigl yardimin toplam: yaklasik

52 Y. Emre Giirbtiz, “Demokrasi ve Otoriterlik Kiskacinda: Kirgizistan”, Bagimsizliklariun Yirminci
Yiinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tirk Dilli Halklar-Ttirkiye ile Iliskiler 1. Kitap, Editorler; Aysegul
Aydingtin - Cigdem Balim, Atattirk Kulttir Merkezi Yayinlari, Ankara 2012, s. 135.

53 Gurbtz, a.g.e., s. 153.

54 Selim Inancli - Ali Konak - Zuura Ashimova, “Turkiye-Kirgizistan Ekonomik Iliskilerinin Dis
Ticaret Uzerine Yapisal ve Sektorel olarak Yansimalar1”, International Conference on Eurasian Eco-
nomies 2017, Eurasian Economists Association & Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Biskek
2017.
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5,5 milyon ABD dolar1 olmustur.®™ Sonucta, Kirgizistan Turkiye’nin Afganis-
tan’dan sonra en fazla kalkinma yardimi destegi verdigi tilke olmustur. Bunda
Kirgizistan ekonomisinin diger Turkistan tulkelerinden farkliligi ve fosil yakit
avantaji olmamasi etkilidir. Bu ve bundan 6nce bahsedilen sebepler netice-
sinde Kirgizistan dis yardim ihtiyact hisseden ve bu ylizden dis politikasinda
bagis tlkesinin kolayca etkisinde kalan bir tlke gérintmundedir. Haliha-
zirda bile tlkenin milli gelirinde tlke disinda ¢alisan Kirgizlarin génderdigi
fonlarin tcte bir oraninda etkisi vardir. Kirgizistan’in dis yardimsiz ve fonsuz
kendini idare edecek bir tilkeye déntismesi i¢cin ciddi bir sosyo ekonomik doé-
nlUstme ihtiyact bulunmaktadir.

Bagimli bu ekonomik yapiya ragmen Kirgizistan egitimli ntfusuyla éne
cikmaktadir. 1k Universitesi 1932’de kurulmus olan tilkede teknik egitim
ve yuksek egitim oranlari oldukca yuksektir. Bu durum tlkenin gecis do-
neminde bir avantaj olarak ortaya c¢ikmistir, zira butiin kritik noktalarda
yer alan Rus asillilar bu sekilde ikame edilebilmistir. Ote yandan ekonomik
iliskilerini kurarken de jeopolitik avantajini bir koz olarak kullanmay: tercih
etmistir. Rusya’nin mevcut ve hala stiren etkisi, ABD’nin gtvenlik gerekce-
siyle bolgeye tis kurmasi ve Cin’in gtivenlik ve ticari sarmalli iliskisi Kirgizis-
tan’in bu buyuk ulkelerin tamamiyla denge ve himaye iliskisi kurmasina yol
acmistir. Ulkenin cokca éviilen cok partili demokrasi tecriibesi ve bdlgedeki
diger ulkelerden farkliligi da s6z konusu bu t¢ tilkenin (ABD, Rusya ve Cin)
Kirgizistan tizerinde ntifuz kazanmalarinda kullanilan yerel unsurlara dé-
nusmuslerdir.

Kirgizistan’da btiytik umutlarla baslayan Akayev dénemi (1990-2005) ve
onu izleyen Bakiyev dénemi (2005-2010) halk hareketleri ile sona ermis ve
tilkede kan déktilmuistiir.° ilki lalelerin actigi mevsime denk geldigi icin Lale
Devrimi olarak adlandirilmis ve parlamento baskini ile daha cok 6ne ¢ikmis-
tir. Tkincisi ise cok daha kanli ve iceriginde pek cok komplo teorisini barin-
diran ve aslinda tlkenin Rusya’nin gidimuinde kalip kalmayacaginin sebep
olmasina ragmen izleyen siirecte Giineyde Kirgizlarla Ozbekler arasinda etnik
bir catismaya da dénUstirtilmus bir harekettir. Ama bu noktada gbézden ka-
cirilmamast gereken bir baska husus tlkenin sosyal fay hatlarinda énemli
olan kuzeyli (Ttindtiktiik) ve glineyliler (Ttistiiklik) arasindaki glic savasidir.®”
Nitekim ilk devrilen Akayev bir kuzeyli iken Bakiyev bir glineylidir ve dar-
benin ilk ginlerinde daha cok destek alip direnebilecegi glineye kacmistir.
Akabinde cikan ya da c¢ikartilan etnik catisma sorunu déntsttirme ve Baki-
yev’i kistirma hareketi olarak da algilanmis ve nitekim Bakiyev kacarak Beyaz
Rusya’ya siginmistir. Bunu izleyen strecte bir kadin cumhurbaskani olarak

55 Ugur Unal, “Tirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajans: Baskanlg (TIKA)min Kirgizistan'daki Kal-
kinma Programlar1 Cergevesinde Faaliyet Analizi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 4, No: 5,
2015, s. 44.

56 Gurbuz, “a.g.m.”, s. 146.

57 Kirgizistan’in glineyinde yer alan Calalabad, Os ve Batken illeri giney (ttisduk) olarak adlan-
dirilmakta ve bu durum Kirgizistan’da cografi bir ayrim olmanin 6tesinde ktilttirel ve siyasi bir
ayrimi da ifade etmektedir.
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Roza Otunbayeva yonetime gelmis ve yeni htikiimeti gliney ve kuzeyin tem-
silcilerini icerecek sekilde olusturmustur. Bu uzlas: huiktumetinde Bakiyev’in
son donemindeki yoneticiler de yer almistir.®® Bu gecis doneminin basbakani
olarak gorev yapan Almazbek Atambayev 1 Aralik 2011 yilinda da tlkenin
4. Cumhurbagkani olarak gérev yapmaya baslamis ve bu gorevi 24 Kasim
2017’ye kadar surdurmusttr. Turkiye Turkcesini gayet iyi bilen Atambayev
Turkiye’deki Ttrketi ve Turk birligi savunucusu tavrina ragmen genel siyasi
tavrinda Rusya yanlisi olarak géralmustur.

Kirgizistan’daki 19901 ve 2000’lerdeki i¢c karisikliklarin, Atambayev’in
cumhurbaskani olarak goreve geldigi 2011 yilina kadar stirdagtint soyleye-
biliriz. Bu demokrasi ve istikrar tlkesi gibi sunulan Kirgizistan icin oldukca
ironik ve distindirtictidur. izleyen dénemden 2017 yilina kadar ki dénem
Almazbek Atambayev’in kisiliginin ve yoénetim tarzimin Turkiye-Kirgizistan
iliskilerine damgasini vurdugu yillar olmustur. Bu stirecte, 6zellikle de 2010
referandum déneminde Turkiye Kirgizistan’a yardimci olmaya ve istikrarin
ulkeye gelmesini saglamaya ve gecis donemini rahat atlatmasini saglamaya
dontk olmustur.® Ayrica Turkiye catismada zarar géren Turk isadamlarina
ve Ahiska Turklerine maddi ve manevi destek saglamistir. flginctir catisma-
larda Biskek’te yer alan Turklere ait olan isyerleri yagmalanmis ve bir Ahiska
yerlesimi olan Mayevka’da Ahiska Turklerinin evleri yakilmistir.®°

Bu dénemde dikkat cekici olan, 2009 yilinda kurumsallagsmis olan Turk
Konseyi'nin Nahcivan Anlagsmasi metninde “bélgede barisin giiclendirilme-
sine, gtivenlik ve istikrarin teminine ortak katki™! ifadesinin ge¢cmesine rag-
men, Konsey'in Kirgizistan’da istikrarin olusmasina katki icin harekete gec-
memesi, Turkiye’nin bu hamleleri bireysel olarak yapmasidir. 2009 yilinda
Turkiye, Kirgizistan’a yaklasik 68 milyon ABD dolar1 kalkinma yardimini
hibe seklinde yapmistir.®? Bu yardimlar, farkli rakamlarda daha sonra da
devam etmistir.

Turkiye’nin Kirgizistan’a bu sekilde yaklasimi, iki tlke arasindaki iliski-
nin diger Turkistan ulkelerinden farkli gelismesine yol acmistir. 24 Kasim
2017’de gorevi devralan Sooronbay Ceenbekov’a kadar cumhurbaskanlig gé-
revini yurtiten Atambayev, 2012’de Turkiye’ye yaptigi tesekkir ziyaretinde,
Turkiye’den “yildizimiz”, “anavatan” gibi ifadelerle séz etmesi, Turk Konse-
yi'nin cercevesi disinda, Turkiye’nin bastan beri Tarkistan’da arzu ettigi sekil-

58 Gurbuz, “a.g.m.”, s. 162-163.

59 Dinara Murzaeva, “Kirgizistan’in Turkiye ile Siyasi, Kiilttirel ve Ekonomik Iliskileri”, Bagimsizlik-
larun 20. Yiinda Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirkiye, Ed. Okan Yesilot, Umraniye Belediyesi, Istanbul
2012, s. 246; Turgay Diigen, “Kirgizistan’a Destek Siirecinin Onemi”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiist,
06.02.2011, https://www.21yyte.org/tr/merkezler/kirgizistana-destek-surecinin-onemii/Erisim
tarihi: 29.10.2021.

60 http://www.iha.com.tr/haber-ahiska-turklerinin-evleri-yakildi-117999/Erisim tarihi:
29.10.2021.

61 Tiirkkon, Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi Kurulmasina Dair Nah¢iwan Anlasmast, http:/ /
www.turkkon.org/Assets/dokuman/02_a_NahcivanAnlasmasi_Turkce_20140418_103111.pdf/
Erisim tarihi: 14 Temmuz 2018.

62 TiKA, 2009 Kalkinma Yardimlar Raporu, 2009. http:/ /www.tika.gov.tr/upload/oldpublication/
KalkinmaYardimlariRaporu2009.pdf/Erisim tarihi: 14 Temmuz 2018, s. 137.
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de bir iliskinin gelismesi seklinde yorumlanabilir.®® Hatta Turanci milliyetciler
bile onun Turk parlamentosunda Turkce yaptigi konusmasinda Goktirk Ka-
ganligi’'n1 6rnek vererek birlesmeden bahsetmesine sasirmislardir.

“Ulu Tiirk kaganligini kuramasak bile en azindan Tiirk devletlerinin kar-
desligini pekistirmeliyiz, kuvvetli bir Ttirk birligini yapmalyiz. Ancak bu-
nun igin sadece Tiirkiye’nin degil, diger Ttirk cumhuriyetlerinin de saglam
ve ayakta durmast lazzm. Ekonomik yénden gelismis ve gliclii devletler
olmali. Sadece bir Ttirk Cumhuriyeti, Ttirkiye olursa zor olur.”

Ama bu soylemlerin Turkiye ve Kirgizistan iliskilerine pozitif bir fark kattig
stphelidir. Nitekim 24 Kasim 2015 tarihinde Suriye’den girerek Turk sinirini
defalarca ihlal eden bir Rus uc¢aginin distrtlmesi Gizerine verdigi beyanatta
Atambayev hi¢ de Turkiyenin yaninda imiscesine bir tavir sergilememistir.®
Bir diger konu, Fetullah¢i Terér Orgiiti'ntin 15 Temmuz 2016 tarihindeki
darbe tesebblistinden sonra Turkiye’nin terdr 6rgltintn en buyuk finans
kaynagini teskil eden ulkedeki okullarinin kapatilmas: ya da Turk Maarif
Vakfi'na devrine dair taleplerine en fazla kulak tikayan tlkenin Kirgizistan
olmus olmasidir.

Egitim alanindaki bu soruna ragmen yine ayni alanda Turkiye’nin ylizin
agartacak bir kurum, Turkiye tarafindan acgilan Kirgizistan-Turkiye Manas
Universitesi’dir.®> Tipki Kazakistan’daki Hoca Ahmet Yesevi Universitesi gibi
ortak devlet tiniversitesi olarak 1995 yilinda kurulmus ve Turkiye bu egitim
yatirimi icin 130 milyon dolar harcama yapmaistir. Her yil Giniversitenin gider-
leri icin aktarilan 1,5 milyon dolarlik tutar ise Turkiye tarafindan karsilan-
maktadir.%® Halihazirda, 300 civarinda akademisyen ile 5 bini askin 6grenciye
egitim verdirilen bu kurum adeta iki tilke arasindaki géniil baglarinin gticlen-
mesine de katk: saglamaktadir. Sahsi ziyaretlerimde gozlemleyip kivan¢ duy-
dugum bu kurumda herkesin Turkceyi muntazaman konusuyor oldugunu
gérmek de bir 6viing kaynagi olmaktadir.

Kirgizistan’da Turkiye’nin aktif oldugu ve géz ardi etmememiz gereken bir
baska alan ise askeri isbirligidir. Haziran 2010 Os sehrinde cikan olaylardan
sonra kisa bir stire sonra bdlgeyi ziyaret eden dénemin Disisleri Bakani Ah-
met Davutoglu, boélgedeki tahribati kaldirmak icin 10 milyon dolar hibe ve
izleyen stirecte de bélgenin kalkinmasi icin TIKA tarafindan 21 milyon dolar-
Iik destek projeleri hayata gecirilmisti. 2011 yilinda Kirgiz Cumhurbaskani
Atambayev’in Turkiye ziyaretinde Kirgiz silahli kuvvetlerinin glclendirilmesi
ve bu tir halk hareketlerinde ve catigsmalarda etkinligini artirmaya yo6nelik
olarak 1 milyon dolar 6denek ayrilmistir. Ayrica etnik gerginligin ytksek ol-
dugu Os sehrinde askeri s insasi icin 10 milyon dolarlik yardim paketi de

63 TimeTurk, Tiirkiye Bizim Yudizimiz, https:/ /www.timeturk.com/tr/2012/01/13/Kkirgizistan-ya-
tirimcilar-icin-cennet-olacak.html/Erisim tarihi: 29.10.2021.

64 http:/ /www.aljazeera.com.tr/haber/kirgizistan-cumhurbaskani-atambayev-turkiye-rusya-
dan-ozur-dilemeli/Erisim tarihi: 10 Eyltl 2018.

65 http://manas.edu.kg/Erisim tarihi: 29.10.2021.

66 Mehmet Ytice, “Kirgizistan Cumhuriyeti”, Yeni Tiirkiye Tiirk Diinyast Ozel Sayst II, Yeni Turkiye
Stratejik Arastirmalar Merkezi, Sayi: 54, Ankara 2013, s. 1662.
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ayrilmistir. Ayrica 1992’den baslamak tizere 90’l1 yillar boyunca verilen muh-
telif askeri yardimlarin tutarit da 8,5 milyon dolar civarindadir.®” Ayrica iki
tlke arasindaki mutabakatlar cercevesinde Kirgiz subay ve komandolarina
mubhtelif egitimler de verilmistir.®® Askeri isbirliginin gtincel bir gostergesi de
Kirgizistan’in Turkiye’nin gelistirdigi STHA’lardan alacak on tig¢tincii tilke ola-
rak basina yansimasidir.®® Gértinen odur ki bu ve buna benzer isbirlikleri
yakin gelecekte daha da artacaktir.

Genel itibariyle Turkiyenin Kirgizistan’da Ozellikle de baskent Biskek’te
gorinirliigi oldukea ylksektir. Kirgizcanin Tiirkmence ve Ozbekceden farkli
olarak Turkiye Turkcesinden farkliliginin fazla olmasina ragmen Turkce bilme
orani oldukca yiiksektir. Bunda Manas Universitesi’nin varligi kadar Turk
firmalarinin yarattigi istihdam avantaji da etkili olmustur. Ttrk isadamlarinin
yatirimlari ile 10 bin civarinda Kirgiz vatandasina is imkani saglanmistir.”
Ulkedeki 50 bini agkin Ahiska Tiirkti de katilacak olursa, Kirgizca, Rusca ve
Ozbekeenin ardindan Kirgizistan’da en ¢cok konusulan dilin Turkee oldugunu
s6ylenebilir.”* Ustelik Tirk dizileri ve Turkiye’nin artan kiiresel etkisinin iil-
kede Turkceye olan ilgiyi her gecen glin daha cok artirdigi diistintlmektedir.

Tipk: Kazakistan’daki verilerde oldugu gibi Kirgizistan’in dis ticaretinden
alina pay duasuktir. Ama bunda Kazakistan’dan farkli olarak Kirgiz milli ge-
lirinin hentiz daha 10 milyar USD1 bulmuyor olmas: ve dis ticaret hacmi-
nin toplamda 10 milyar USD’in altinda seyrediyor olmas: etkilidir. Boélgenin
nispeten en kliciik ekonomili bu tlkesi ile dis ticaret hacmimiz 300 milyon
dolar1 ihracat 100 milyonu da ithalat olmak tizere toplamda 400 milyon USD
civarindadir. 1 milyar dolarlik hedefe kiyasla bu rakam olduk¢a dustktiir.”
Bunun bir sebebi Kirgizistan’in 2015 yilinda Rusya’nin olusturdugu Avrasya
Ekonomik Toplulugu’na besinci tiye olarak ve buna baghh gimrik birligine
dahil olmus olmasidir.” Bir diger etki ise Sanhay Isbirligi Orgtitii tyeligi ve
Cin’in Kirgizistan’la olan sinirindan 6ttrt dogan lojistik avantajidir. Bu iki
durum Cin ve Rusya’y1 Kirgizistan’in en buiytk ticaret partnerleri yapmakta-
dir. Yani sira Kirgizistan’in altin madenlerinden isleten firmanin bir Kanada
firmas: olmas1 ve c¢ikan altin ihracatinin Isvicre tizerinden yapiliyor olmasi
nedeniyle Isvicre ve Ingiltere tilke ticaretinde énlerde yer almaktadirlar. ilk
on yildaki ihracat performansi oldukc¢a dusukttr ve birka¢ milyon civarinda
seyretmistir. O nedenle mevcut 300 milyon dolarlik ihracat yine de degisim
g6z 6nline alindiginda basarili addedilebilir. Turkiyenin Kirgizistan’a ihra-

67 Ytce, a.g.e., s. 1666.

68 https://www.mynet.com/turk-subaylar-kirgiz-askerlere-egitim-veriyor-110100570671 /Erisim
tarihi: 16 Eylul 2018.

69 https:/ /www.aa.com.tr/tr/dunya/kirgizistan-turkiyeden-siha-alacak /2399442 /Erisim tarihi:
29.10.2021.

70 Gunduz, a.g.e., s. 207.

"I Gundiiz, a. g.e..

72 https:/ /www.mfa.gov.tr/kirgizistan-cumhuriyeti-ekonomik-iliskileri.tr.mfa/Erisim  tarihi:

29.10.2021.

73 https://www.haberler.com/kirgizistan-avrasya-ekonomik-birligi-ne-katildi-7577766-haberi/

Erisim tarihi: 15 Eylul 2018.
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catinda, muicevherat ve muicevher Uretim malzemeleri, tekstil, elektrik mal-
zemeleri, dokunmus hali gibi kalemler 6n plandadir. Buna karsilik Turkiye
Kirgizistan’dan kuru baklagiller, bakir, aliminyum, hayvan derileri ithal et-
mektedir.”

Kirgizistanin dogal kaynak zenginlikleri yatirimi cazip hale getirmekte ve
Turkiye’de dogrudan yatirimlarla bu firsattan yararlanmaktadir. 2010 yil1 ve-
rilerine gore yalnizca o yilda Turkiye’nin Kirgizistan’a yaptigi yatirim yakla-
sik 3 milyon ABD dolaridir.” 2017 itibariyle Kirgizistan'da dogrudan yatirim
yapan Turk sirketlerinin sayis1 341’dir ve Turkiye bu say1 ile Rusya, Cin ve
Kazakistan’dan sonra dérduncu siradadir.”® Buna karsilik Kirgizistan’in Tur-
kiye’de dogrudan yatirimi bulunmamaktadir.

Kirgizistanin ayni zamanda Avrasya Ekonomik Birligi'ne”” (AEB) Uye
olmasi Turkiye-Kirgizistan ekonomik iliskilerinde zaman zaman bir engel
olabilmektedir. 2015 yilinda tyeligi onaylanan Kirgizistan’in Birlige tiye tl-
kelere karsi sorumluluklar da belirlenmistir. Ornegin, 2015 yilinda bir Rus
savas ucaginin hava sahasi ihlali nedeniyle Turkiye tarafindan disutrtlme-
si sonucunda ortaya ¢ikan krizde, Rusya Avrasya Ekonomik Birligine Uye
ulkelerin Turkiye ile iliskilerini asgariye indirmesini istemis, Turkiye’den
Turkistan’a uzanan ve Rusya topraklarindan gecen ticaret yollar: bloke edil-
migtir.”®

Turkiye’nin Kirgizistan’daki faaliyetleri sadece ticari ve ekonomik degil-
dir. Nitekim, Kirgizistan’da Nisan 2010°da halk darbesi ve tlkenin gune-
yinde Ozbeklere karsi yasanan siddet olaylarin ardindan, ydénetimi devra-
lan Kirgizistan Gegcici Hiktumeti'ne destek vermek adina Turkiye, 10 milyon
dolar hibe, 11 milyon dolar da TiKA projeleri yoluyla fon aktarilmistir. Bu
toplamda 21 milyon dolarlik tutar tlkedeki acil ihtiyaclar ve yardimlar icin
kullandirilmistir.”

Kirgizistan’daki Turk firmalarinin tilkedeki istihdama 6énemli katkilar bu-
lunmaktadir. Bu baglamda Turkiye diger tlkelere kiyasla Kirgizistan’da is-
tihdam yaratma acisindan birinci sirada yer almaktadir. Btitin bunlar de-
gerlendirildiginde, Turk firmalarinin, dogrudan veya dolayli olarak toplamda
yaklasik 20 bin kisiye calisma imkam sagladigi kaydedilmektedir. Turk fir-
malarinin boélgedeki halka katkisi sadece istihdamla sinirli kalmamakta, is-
tihdam edilen elemanlarin yaridan fazlasi ise baslarken, diger yarisi ise ise

7 Selim Inanch - Ali Konak - Zuura Ashimova, “Ttirkiye-Kirgizistan Ekonomik {liskilerinin Dis
Ticaret Uzerine Yapisal ve Sektérel Olarak Yansimalar”, International Conference on Eurasian Eco-
nomies 2017, Eurasian Economists Association & Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Biskek
2017, s. 117-118.

S TIKA, Tiirkiye Kalkinma Yardimlart Raporu-2010, s. 38.

76 Inancl - Konak - Ashimova, “a.g.m.”, s. 263.

7T AET Rusya ve Beyaz Rusya arasindal995 yilinda imzalanan Gtumruk Birligi Antlasmasi ile bas-
layan bir Gumrtk Birligi kurma stireci 2010 yilinda Kazakistan’in katilimiyla netlesmistir. 2014
yilinda Ermenistan’in 2015 yilinda da Kirgizistan’in katilimiyla bugtinkti halini almistir.

78 Omer Faruk Karaman, “Avrasya Ekonomik Birligi'nin Kirgizistan ile Trkiye Iliskilerine Etki-
leri”, International Conference On Eurasian Economies 2017, Eurasian Economists Association &
Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Biskek 2017, s. 263.

9 TIKA, Ttirkiye Kalkinma Yardimlart Raporu-2010, s. 38.
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basladiktan sonra belirli araliklarla meslek edinmeleri icin 6zel egitimden ge-
cirilmektedirler.®® Kirgizistan’da faaliyet gosteren 250 civarinda Turk firmasi,
yaklasik 300 milyon dolarlik yatirim miktar: ile Ttrkiye’yi, Kanada’dan sonra
yatirim miktar1 bakimindan Kirgizistan’daki ikinci biiytik yatirime: tilke ko-
numuna getirmistir.

Ote yandan Turkiye Kirgizistan’da adindan en ¢ok séz edilen tilke olmus ve
Kirgizlar tilkelerini ilk taniyan bu kardes tilkeye baslangicta epey iltifat gos-
termislerdir. Nitekim Turkiye tarafindan taninmanin ardindan 22-26 Aralik
1991 tarihleri arasinda dénemin Kirgizistan Devlet Baskan: Askar Akayev ilk
resmi ziyaretini Turkiye’ye yapmis, bu ziyarette bir dizi isbirligi anlagmas1 im-
zalamistir. Akayev ziyaret sirasinda Turkiye’den pek cok alanda destek bek-
lediklerini ifade etmistir. Akayev, Ttrkiye’nin bolgedeki rehberlik ve agabeylik
rolline uyacak sekilde Turkiye'yi “sabah yildizi’na benzetmistir. Bu sdylemle,
Kirgiz halki ve devleti adina, sikintili gecen uzun siirecin sona erdirilmesinde
Turkiye’den beklentisini de oldukca duygusal bir sekilde ifade etmistir. Bu
ziyaretin, on bir eski SSCB tyesinin Almati’da SSCB’nin sona erdigini ilan et-
melerinden bir glin sonra gerceklesmesi de manidardir ve Kirgiz devlet baska-
n1 6zgur olduklarina ylzde yliz kanaat getirdikten sonra Turkiye’ye gelmistir.
Bu ziyaretin diger bir énemli noktas1 da, iki tilke arasinda “Dostluk ve Isbirligi
Anlasmast™nin imzalanmis olmasidir. Yine de arka arkaya yasanan darbe ve
icgerginlikler Turk-Kirgiz iliskilerini de etkilemistir. Mukayese yapacak olur-
sak, Kirgizistan Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Turkiye ile bag kur-
ma c¢abasini ilk gosteren Turkistan tlkesidir. 1991°de imzalanan Dostluk ve
Isbirligi Anlasmasi, 1997’de Tiirkiye ve Kirgizistan arasinda imzalanan Ebedi
Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi ile derinlestirilmistir.8! Ancak, 1990’1 yillarda
olusturulan bu alt yapi, tilkede yasanan istikrarsizliklar nedeniyle ileriye g6-
tirtlememistir. Sovyetler Birligi yapisi icinde, Kirgizistan, btitcesinin 1/3Gnu
merkez yonetimden karsilamakta idi. Kirgizistan bagimsizliktan sonra bu
1/3’ltuk kisim icin uluslararasi yardimlara bagh hale gelmistir. Ortaya c¢ikan
aksakliklar da tlkedeki istikrarsiz durumun kaynagi olarak gorulmustiir.®?
19901 yillarda Turkiye ile Kirgizistan arasinda yapilan en somut anlagsma,
Biskek’te Manas Universitesi’nin kurulus anlasmasinin imzalanmasi olmus-
tur. Bunun yan sira, Kirgizistan ile Turkiye arasinda, siyasi, ekonomik, tica-
ri, ktlttirel, bilimsel, savunma ve egitim alanlarinda ytizden fazla anlasma im-
zalanmistir.®® Donemin genel bir degerlendirmesini yapilacak olursak, Manas
Universitesi’nin Tirkiye’nin Kirgizistan’daki en etkili ve en basarili faaliyeti
oldugunu soyleyebiliriz. Bunun disindaki Turkiye etkisi orta ve ktictik 6lcekli
firmalarin giderek yarattiklar: ticari faaliyetten ibaret olmustur.

80 Durmus ve Yilmaz, a.g.e., s. 529.

81 Dinara Murzaeva, “Kirgizistan’in Tirkiye ile Siyasi, Kiilttirel ve Ekonomik Iliskileri”, Bagimsizlik-
larun 20. Yiinda Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirkiye, Ed. Okan Yesilot, Umraniye Belediyesi, Istanbul
2012, s. 246.

82 Turgay Dugen, “Kirgizistan’a Destek Siirecinin Onemi”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitist, http://
www.21lyyte.org/tr/arastirma/kirgizistan/2011/02/06/6081 /kirgizistana-destek-surecinin-one-
mi/Erisim tarihi: 14 Temmuz 2018, cevrimigi.

83 Karaman, a.g.e., s. 263.
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4.3. Ozbekistan

Guimuizde bir etnisite ve ulus adi olan Ozbeklik, Sovyet ulus insasi stire-
cinde olusturulmus tipik bir tanimlamadir. Baslangicta bélgedeki halki na-
sil tanimlayacagl konusunda kafa karisikligi yasayan Ruslar sonucta Ozbek
Han’a atfen olusmus yerel bir kullanimi Tirkistan’in yerlesik halki olan Oz-
bekler icin de ulus adi olarak olarak tanimlamig ve Turkistan’da benzer siveyi
kullananlar Ozbek etnisitesine dahil edilmislerdir. Cagatay Turkcesinin gi-
ntmuzdeki modern halini kullanan yerlesik Turkistanlilar, bu stirecten son-
ra Ozbek olarak tanimlanmis ve bu sekilde kayda alinmislardir. Halihazirda,
Ozbekler Turkistan’in en kalabalik halkini olustururlar. 35 milyona yaklasan
nufusuyla Ozbekistan Turkistanin en kalabalik tilkesi olmasi miinasebetiyle
adeta niifusuyla niifuz kazanan bir tilke gibi ortaya cikmaktadir. Ote yandan
komsu tlkelerdeki Ozbek asillilar da bu giicti pekistirmektedirler. Afganistan,
Tacikistan, Kirgizistan, Kazakistan ve Turkmenistan ciddi Ozbek ntifusa sa-
hip tilkelerdir. Kirgizistan’in su kozu gibi Ozbekistan’in da komsulari tizerinde
nufus ve azinliklar kozu vardir. Bu koz hentiz kullanilmamistir ama ilerde
eger bir Turkistan entegrasyonu olmazsa kullanilabilecegi 6ngorilmektedir.
Sovyet déneminde yaratilan bu yapay ulusal kimlik bagimsizligin elde edil-
digi 1991 yilina gelindiginde artik icsellestirilmis ve bir ulus adi olarak ortay
citkmistir. Gucli bir yerel milli kimlik olusmustu ve bu bagimsiz devletin ulus
insa stirecini Tiirkistanhlik Gistiinde degil de yerel bir Ozbeklik ile stirdirmeye
devam etmesi sasirtict olmadi. fronik olan Ozbek Hanin (Seybaniler) adim
alarak ortaya konan bu ulusal kimlikte Seybanilerin savasip bélgeden stirdi-
g0 Timurlular kullanilmis ve hatta tilkenin yeni sembol tarihi figtirti olarak
Emir Timur secilmistir. Sovyet déneminde sehir meydanlarini stisleyen Lenin
heykellerinin yerini Timur’unkiler almistir. Oysa son Timurogullar1 hiktm-
dar1 olan Babtiir Han canim Seybanilerin (Ozbeklerin) elinden zor kurtarip
Afganistan’a kacmis ve kalan 6mrii boyunca Seybanileri disman goriip ata
topraklarini onlarin elinden almak icin firsat kolladigini diinyadaki tek hu-
kiimdar hatirat: olan Babtirname’de®* aciklikla anlatmistir. Kanaatimce, Oz-
bekistan’daki gelecek nesillerin bu celiskiyi sorgulayip daha kapsayici olan
Turkistanlilik ve Turklik kimligini 6ne ¢ikaracaklar: yontindedir.

Bagimsizligini aldiginda 20 milyon civarindaki ntfusuyla Tarkistan’in en
yogun niifuslu tilkesi olmanin yani sira Ozbekler % 75’e yakin bir oranla ho-
mojenlikte de éne cikmaktaydilar. Ustelik tilkedeki Ozbeklerin tamami o dé-
nemki niifus sayimlarinda anadillerini Ozbekce oldugunu ifade etmislerdir.
Bu durum Ozbekistan komsulari olan Kazakistan ve Kirgizistan gibi kardes
tilkelerinden ayirir. Gecen 30 yil icinde Ozbek ntifus orani daha da artarak
% 857lere ulasmistir. Ozbeklerden sonra tilkede en fazla niifusa sahip olan %
4,5 ile Tacikler % 2,5 ile de Kazaklar basi ceker. 1960 ve 19707lerde % 13’lere
kadar ¢ikan Rus ntfusu ise halihazirda sadece % 2 civarina inmistir. Yine
bir Tark halki olan ve Ozbekistan’in batisinda yer alan Ozerk Karakalpak

84 Resit Rahmeti Arat, Gazi Zahireddin Muhammed Babtir, Babtirname (Vekayi), Kabalci Yayinevi,
Istanbul 2005.
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Cumbhuriyeti'nde yasayan Karakalpaklar da % 27er civarindadirlar. Bu du-
rum Ozbekceyi tilkede daha etkin ve Ozbek olmayanlarlarca da konusulur
hale getirmistir. 19807erde baslayan dil milliyetciliginin ve Ozbekcenin devlet
dili olmas1 gerektigi diistincesinin ve bu ugurda strdurilen muicadelelerin
kuskusuz bu sonucta ciddi katkisi vardir.

Ulus devlet insa stirecinde ve ulusal sembollerin secimindeki celiskiler
ilginctir ve dikkat cekicidir. Ulke yonetimi tilkenin kurucu lideri islam Ke-
rimov 6zelinde sekillenmis ve garip bir hal almistir. Kerimov Ozbek Modeli®®
adini verdigi ve ekonomide izledigi gecis surecinde diger Turkistan devlet-
lerinden ve hatta Rusya Federasyonu’'ndan cok daha yavas bir sekilde pa-
zar ekonomisine gecisi tercih etmis, eskiden oldugu gibi devlet kontroliina
azami seviyede sUrduUrmustir. Benzer bir sekilde Kerimov, ulus ve kimlik
insasisinda da oldukca farkli bir anlayis ortaya koymustur. Bagimsizlik-
tan itibaren Sovyet déneminde olusturulan yapay Ozbeklik ve Ozbek Ulu-
su konseptinde sadece vatandaslik baz alinmistir. Yani Turkistanin diger
tilkelerinde ve Afganistan’da yasayan Ozbek dili konusanlar dislanmistir.
Ote yandan Ozbekistan topraklari baz alinip o topraklar tisttindeki her kuil-
tiir unsuru ve uygun goriilen tarihi sahsiyetler Ozbek kimliginin lansmani
icin kullanilmistir. Bunlardan en ilginci daha 6énce bahsettigiimiz Timur ve
onun soyundan gelen Babtir ve Ulug Beydir. Ozbek adini bélgeye tasiyan ve
Ozbek hanin cocuklarinin yénettigi kabileler Timurlular zamaninda daha
kuzeyde bugiinkti Rusya topraklarinda yerlesik idiler ama asil sorun sadece
tanimlamada kalmamaktadir. Bir yandan dar anlamda bugtinkii Ozbekistan
sinirlari icinde yer alan Turk unsurlar yeni ulus kimligine Ozbeklige dahil
edilirken, halkin dili ve inanci ile bagh oldugu Turkistan gecmisi yok sayil-
mistir. Bir baska ilginclik de Ozbekistan sinirlar ulusal kimlik icin baz ka-
bul edilmisken sinirlarin asilmasidir. Mesela bugiinkti Afganistan’in Herat
sehrinde dogmus ve yasamis buytk Turk sairi ve bilim adami Ali Sir Nevai,
Ozbek kabul edilirken onun vezirligini yaptigi Bablir’lin amcasi ve Timur’'un
torunlarindan olan Herat htiikimdari Huseyin Baykara gérmezden gelin-
mistir. Timur ulusal lider ilan edilirken Ozbeklerin en biiytik lideri Seybani
Han’dan bahsedilmemesi baska bir tarihi celiskidir. Cagatay Turkcesinin en
buyuk sairi olarak Ali $ir Nevai’nin taninmasini saglayan Buharali Abdur-
rauf Fitrat (1886-1938) aslinda Turkc¢t ve Turanci bir ceditcidir. O dénem
Istanbul’a egitim icin gelmis Turketliik diistincesinden oldukca etkilenmis
ve Tlrkistan Tarkcultiglinlin 6nclisti olarak caba géstermistir. Zaten Ruslar
tarafindan infaz edilmesi de bu ytzdendir. Turkistan ve Turkistan Turkla-
glnu yadsiyan Kerimov anlasilmaz bir sekilde Fitrat’a sahip ¢ikmistir. Ben-
zer bir celigki Abdtilhamid Stileyman Colpan (1897-1938) i¢cin de mevcuttur.

85 (zbek modeli ad1 verilen bu model 19607larda Guney Kore’de izlenen yontemle Sovyet plan-
lamacigl karisimi bir yapiyr ifade etmektedir. Ozbek modeline gore devlet giicliniin ve i¢c barisin
korunmasi liberal bir ekonomiden daha 6nemlidir ve serbest pazar ekonomisine gecis devletin izin
verdigi olcude ve de oOzellikle yavas yurtutalmelidir. Boylece toplumsal huzursuzluklarin ve olast
krizlerin 6ntimne gecilmesi hedeflenmistir. Bu nedenle fiyatlar ve kurlar tizerinde kontrol uygulan-
mustir. Sovyet déneminden kalma kayirmacilik ve yolsuzlugun her kademede isliyor olmasi sistemi
kitleyerek bir bakima islemez hale getirmistir.
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Ozetle Ozbekistan’da kabul ettirilmeye calisilan mevcut ulusal kimlik yani
Ozbeklik ya da Ozbeklerin dayandirildig: ulusal kimlik anlayis: eksik ve so-
runludur. Ozbekistan’daki mevcut Tirk boylar sadece yerlesiklik esasina
gore Sovyet déneminde Ozbek olarak tanimlanmis ayni boyun gécebe olan
kismi belki Kirgiz belki Kazak olarak kayitlara girmistir. Ozbekistan sinirla-
r1 ile ulusal kimligin tanimlanmas: ise baska bir sakatliktir cinki sinirlar
Sovyet makamlarinin isteklerince onlara uygun sekilde cizilmistir. Nitekim
Ozbekistan’in komsulari ile sinir sorunlari halen stirmekte ve sorunlara yol
acmaktadir. Dil esasini (yani Ozbek lehcesini) baz alarak bir ulusal kimlik
insas1 belki daha dogru olacakken Islam Kerimov ydnetimi bu opsiyonu da
reddetmistir. Bu nedenle Ozbekistan disinda yasayan ve Ozbek Tirkcesi
konusan 10 milyona yakin insan Ozbek ydnetimi acisindan herhangi bir
ayricalik tasimamaktadir. Bagimsizligin kazanildigi 1991°den itibaren Ozbe-
kistan siyasetine ve ydnetimine 25 yil boyunca yén veren islam Kerimov'un
2016 yilindaki 61imt ile basa gecen yeni Devlet Baskan: Sevket Mirzoyayev
Kerimov'un ekibinde yer alan biri olarak onun dénemi hakkinda olumsuz
yorumlar yapmamakla birlikte mimkundur ki reel politik ve jeopolitik ge-
reklerine uymak adina bazi degisimlere gitmistir ama yine de s6zu edilen
kimlik ve kultur konularinda buytk 6lctide devamlilik esastir. Yine Mirzo-
yeyev Turkiye ile stiren gerginligi biraz da Turkiye’nin cok istekli olmasi ne-
deniyle sonlandirmis ve iki kardes tlke yakinlasmas: strecini baslamistir.
Bunu 2018 yilinda Tark Konseyi’ne tiye olma basvurusu takip etmis ve 2019
yilinda Ozbekistan Tirk Konseyine tam fiye olmustur. Dolayisiyla Ozbe-
kistan’da kulttr kimlik ve tanimlar baglaminda bir seylerin yakin gelecekte
degisebilecegi ve ulusal tanimlamada daha kapsamli kavramlarla ikame edi-
lebilecegi 6ngorilebilir.

Alfabe konusu tulkenin ulusal kimlik olusturmasindaki baska sorunlu
alanlardan bir digeridir. Ozbekistan’da dil ve alfabe ile ilgili calismalar ve tar-
tismalar oldukca erken baslamis olup, 1921 yilinda Taskent’te toplanan Dil
ve Ortografi Kongresi, Ozbek yazi dilinin yazimini standartlara baglamak icin
epey calismalar yapmistir. 1926 Bakti Kongresi'nde Turk dilleri icin ortak bir
Latin alfabesi kabul edilmis ve Karakalpaklar 1928’de Ozbekler de 1929’da bu
alfabeyi kullanma karari almislardir. 9 inlti harfi bulunan ve Gnlti uyumunu
esas alan bu yazim sekli Ttrkistanli halklarin Islam cografyasi ve Araplarla
olan kultir baglarini koparacag: diistincesiyle bu karar Moskovaca da destek
gormustur. Kisa bir stire sonra Moskova baska bazi sakincalar: fark edip al-
fabe konusundaki tutumunu degistirmistir. Nitekim 1933’te Moskova’da top-
lanan alfabe komitesi tinlti uyumu olmayan Taskent agzini baz alarak yeni ve
farkl bir alfabeyi kabul etmistir. Elbette bunda Moskova yonetiminin Tark ve
Turkistan halklarinin dilce birlesmesini engelleme diistincesi etkili olmustur.
Turk dilleri icin fevkalade énemli olan Ginlti uyumu ve buna bagl olarak i 6 ve
tharflerinin ¢ikarilmasi ile adeta degisik bir Ttrk dili ortaya ¢ikarilmistir. 30°Tu
yillarda kavramlarin Ruscalar: ile degistirilmesini izleyen bozulma strecini
1940’ta alfabenin tekrar degistirilerek Latinden Kril alfabesine gecisi izlemis-
tir. 19507lerle birlikte enternasyonalizm kavrami dogrultusunda Ruslastirma
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ve Rus dili baz alinan egitim 6éne cikarilarak Ozbek Tiirkcesinin tamamen goz-
den dismesi saglanmaya calisilmistir. Blittin bu sistematik cabalara ragmen
Ozbekistan yerel dilin en iyi korundugu Ttirkistan tilkesi olmustur. Nitekim
1979 yilindaki niifus sayiminda Ozbeklerin % 98,5’u anadil olarak Ozbekceyi
belirtmislerdir. Bagimsizlikla birlikte tilkede alfabe ve dil tartismalar: yeniden
baslamis 2 Eylul 1993 tarihinde 31 harf ve 1 kesme isaretinden olusan Latin
bazli alfabeye gecis karari alan bir kanun kabul edilmistir. Bu kanun gere-
gince yeni alfabenin 1996’tan itibaren okullarda kullanimi kararlastirilmistir.
Ancak kamuoyunun hazir olmadig: gerekcesiyle dil reformlarinin tamamlan-
mast yeni bir yasa ile 2005 yilina uzatilmistir. Sonra bu tarih 2010 yilina
cekilerek bir bes yil daha uzatilmistir.®® Yani stire¢ oldukca sulandirilmis ve
uygulamaya gecilememistir. Bu noktada dikkat ceken husus Ozbekistan’in
Kazakistan gibi olmayip niifusca homojen olmasidir ama yine de maliyetler
ve organizasyon bozuklugu siirecin aksamasina yol acmistir. 2010 yili gecis
icin verilen son tarih olmakla birlikte giniimtizde halen Kril bazli alfabenin
hakimiyeti sirmektedir. Nihayet alinan son karar ile 2023 yilinin Latin bazli
alfabenin kullanimi icin son tarih oldugu karari alinmistir.®”

Turkistanin diger tilkeleri gibi Ozbekistan da denize ¢ikisi olmayan bir
ulkedir ama Kazakistan ve Turkmenistan’a kiyasla bu kisitlanmislik daha da
fazladir cinkt onlardan farkli olarak Hazar Denizi’ne ¢ikisi da bulunmamak-
tadir. Turkistan cografyasinin tam ortasinda yer alip bir de Hazar ¢ikisi olma-
dig1 icin tamamen kapali tilke (landlocked country) gébrunttisti verir. Bu durum
Turkistan’in ve Turkistan cografyasinda yer alan tilkelerin bu sekilde egemen-
liklerinde sorunlar yasayabilecegini ve bir Turkistan entegrasyonunun hem
Ozbekistan hem de diger tlkeleri bu jeopolitik darliktan kurtarmasinin tek
yolu olarak 6ne cikmaktadir. Yine de bir Turkistan butinlesmesinin siyasi
mi iktisadi ve ticari mi olacagi konusunu baska parametreler belirleyecektir.
Kulttirel entegrasyon zaten ortak tarih ortak degerler ve ortak kok dil mevcut
oldugu icin hic¢ zor olmayacaktir.

Ozbekistan Turkistanin diger tlkeleri gibi dogal kaynaklarca zengin bir
ulkedir. Petrol, dogalgaz, komtr, altin, bakir, gimus, volfram, tungusten gibi
dogal rezerv ve madenlere sahiptir. Ulkenin en buytik béliimiind kaplayan
Kizilkum C6lti'ntin zengin dogalgaz, altin ve uranyum yataklarina sahip oldu-
gu tespit edilmistir. Ozbekistanin sahip oldugu yillik 100 ton kapasiteli altin
madeni, diinyanin ileri gelen tilkelerin yatirimcilarini cezbedecek 6zelliktedir.
Cunkd bu miktar su anda diinyadaki en buytk altin ocaklarinin Uiretimin-
den ¢ok fazladir. Ayrica Ozbekistan’da stratejik bir madde oldugu icin mik-
tar1 tam belirtilmeyen ve isletilmekte olan uranyum yataklari da bulunmak-
tadir. Ozbekistan tarimsal alanda bélge tlkelerine kiyasla ciddi gelir yaratir
ve bunun ekonomiye katkisi oldukca yuksektir ve tarimsal tirtinler arasinda

86 Cigdem Balim - Y. Emre Giirbiiz, “Ozbekistan Respublikasi: Ozbek Modeli”, Bagimsizliklarinin
Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tiirk Dilli Halklar-Ttirkiye ile Iliskiler 1. Kitap, Ed. Aysegl
Aydingtin - Cigdem Balim, Atattirk Kalttir Merkezi Yayinlari, Ankara 2012, s. 266-273.

87 https:/ /www.aa.com.tr/tr/dunya/ozbekistan-1-ocak-2023te-tamamen-latin-alfabesine-gece-
cek/2142707 /Erisim tarihi: 26.10.2021.
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pamuk tretimi énemli yer tutar. Nitekim, Ozbekistann pamuk Uretimi Sov-
yetler Birligi'nin % 5071ik ihtiyacini karsilamaktaydi. Bu durum buyuk 6l¢tide
Ozbekistan tarimda Afrika’daki sémuirge tilkeleri gibi monokiiltiir bir tlkeye
dontstirmustiar. Bunda Sovyet doneminin planli ekonomisinin etkisi var-
dir. Bagimsizlik sonrasi pamuk Utretiminden bugday ve diger tahillara gecis
icin politikalar yuratiilmiisse de pamuk hala Ozbekistan icin birincil bir tirtin
olmaya devam etmektedir. Bagimsizligina kavustugunda dliinyanin en c¢ok
pamuk Ureten ikinci veya tictinct tlkesi konumundayken tarimin cesitlendi-
rilmesi ile diinya siralamasindaki yeri altinciliga dismustlir, ama buna rag-
men pamugun ekonomideki yeri hala énemlidir ve tilkede gelisen bir tekstil
sektdérii mevecuttur. Tlrkiye'de pamuk ihtiyacinin bir kismini Ozbekistan’dan
saglar hale gelmistir. Pamuk Uretiminin tarimsal tretimde ciddi bir pay: ol-
masina ragmen yine de tarimsal cesitlilik mevcuttur. Ulke et, stit, yumurta
yonunden de buyuk potansiyele sahipti. Yani sira, ipekcilik, sebze ve meyve
Uretimi de oldukeca ileridir. Yine de buitlin bu pozitif verilere ve firsatlara rag-
men Ozbekistan zengin veya zenginlesmekte olan bir tilke gériintiisii vermez.
Milyonlarca Ozbek vatandas: calismak icin Rusya ve diger tlkelere gitmistir,
gitmektedir. GSMH’s1 60 milyar USD’ bile bulmamaktadir. Thracati 15 ithalati
22 milyar milyar USD civarindadir.®® Ozbekistan’in yaris1 kadar nifusa sa-
hip olan Kazakistan’in milli gelirinin buyukltigintn 170 milyar USD oldugu
varsayilinca rakamin ne kadar disik oldugu daha iyi anlasilmaktadir. Kus-
kusuz siyasi soguklugun ticari ve ekonomik sonuclar: da olmus ve Turkiye
Ozbekistan’in dis ticaretinden yeterince pay alamamisstir. 2020 yih verilerine
gore Turkiye’nin Turkistan’in potansiyeli en ytiksek tilkesi olan Ozbekistan’la
olan ihracat ve ithalati sirasiyla sadece % 8 ve 6 dir. Gelecekte bu durumun
degisecegi ve Ozbekistan Turkiye ticaretinin her iki tilkenin faydasina olacak
sekilde artacagi 6ngorilmektedir.®

Genel olarak bakildiginda Turkiye Ozbekistan iligkileri biittin inis cikisla-
rina ragmen bagimsizlik sonrasi tilkenin 25 yilina damga vuran Islam Keri-
mov’'un 6limu ile birlikte bir onarma dénemine girmistir. Halihazirda iliski-
ler sicaktir ve gelecege dontk olarak umut vermektedir. Bu durum gecmiste
yasananlar nazara alindiginda oldukca btiytik bir fark olarak net bir sekilde
gorulir. Erk Partisi lideri Muhammed Salih’in kisiliginde baslayan sorunlar
sarmali kuilttirel ve tarihi olarak cok yakin bu iki tilkenin kars: karsiya getiri-
lerek Tiirkiye’nin ve Ozbekistan’in bdlgedeki etkinliginin kirilmak istendigine
dair komplo teorilerinin oldugu da ifade edilmektedir. Vaziyet gecmiste o ka-
dar olumsuz bir hal almistir ki 2010 yilinda Kirgizistan’daki catismalardan
kacarak Ozbekistan’a sigman ytizbinlerce insan icin yardim teklifinde bulu-
nan Turkiye’nin bu talebi bile reddedilmistir.° Insani bir yardimi iceren bu

88 https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries /uzbekistan/#people-and-society/Erisim

tarihi: 26.10.2021.

89 flyas Kemaloglu, Mirziyoyev’in Ziyareti Cercevesinde Tiirkiye-Ozbekistan Iliskileri, https:/ /www.
aa.com.tr/tr/analiz/mirziyoyev-in-ziyareti-cercevesinde-turkiye-ozbekistan-iliskileri/ 1740453/
Erisim tarihi: 26.10.2021.

9 Balim - Gurbuiz, “a.g.m.”, s. 295.
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érnek bile o dénem Ozbekistan yénetiminin Tirkiye’ye kars: ne kadar gergin
ve glivensiz bir seviyede oldugunu gostermeye yeterlidir.

Ozbekistan ile Turkiye’nin ticareti iligkilerin soguk oldugu 2001 yilinda
126 milyon ABD dolar iken 2017’de 1,5 milyara ¢ikmis 2019 yili itibariyle
2,3 milyar USD olmustur. Dis ticaret dengesi ilk yillarda Turkiyenin fazla
vermesi seklinde gelistiyse de daha sonra Ozbekistanin lehine dénmustiir.
Guncel itibariyle ise daha dengeli ve artan bir ticaretten so6z edilebilir. Ni-
tekim 2019 yilinda 2,3 milyarhik dis ticaret rakaminin 1,23 milyar1 Turki-
ye’nin Ozbekistan’a ihracati olurken 1,14k kismi ithalattir. Ozbekistan’in
Turkiye’den ithal ettigi kalemler arasinda makine ve makine aksami, plastik
urtnler, elektrik donanimi ve malzemeleri, demir ve ¢elikten yapilma triin-
ler, tekstil ve mobilya 6n plandadir. Buna karsilik Turkiye’ye baslica bakir,
cinko, pamuk, elektrik malzemeleri, meyve, cerez, deri ve petrol trlnleri
satmaktadir.’!

Ozbekistan’in Tirkistan cografyasinin en biiytik tilkesi oldugunu diistin-
mesi boélgedeki uluslararasi isbirligi olusumlarinda ve entegrasyonlarda Tiir-
kistan ulkeleri ile sinirli kalma arzusu oldugunu ve onlara kendini merkeze
alarak liderlik etme istegi oldugunu dtistindurtmektedir. Bu baglamda her ne
kadar sorun baska ttrla baslamis olsa da Turkiye bu hedefi gerceklestirme de
engel gibi algilanmaktadir. Kendini 6ncti yapma istegi nedeniyle 90’11 yillarin
baslarinda Kazakistanin ortaya attigi Avrasya Ekonomik Birligi diistincesine
de uzak durmus, Rusya’nin dahil olacag: bir yapilanmadan ise yalnizca bes
Turkistan tlkesinin katilacag bir olusumu énermistir, “Ttirkistan Ortak Evi-
miz” proje énerisi de bu yaklasimin somut 6rnegi olmustur. Ancak ne Avrasya
Ekonomik Birligi’ne de Kerimov’un 6nerisi kabul gérmemistir.°> Avrasya Eko-
nomik Birligi sonunda Rusya, Beyaz Rusya ve Kazakistan tarafindan 2014’te
kurulabilmis, kisa bir stire sonra Ermenistan da dahil edilmistir. Cok yonla
isbirligine y6nelik bir baska girisim ve Avrasya Ekonomik Birligi énctilii olan
Avrasya Ekonomik Toplulugu da 2000l yillarda kurulmustur. Ozbekistan
2006 yilinda Avrasya Ekonomik Toplulugu’na tye olduysa da, 2008’de tye-
likten cekilmistir.®® Kerimov sonrasi aradaki buzlarin erimesi yeniden umut
dogurmus olmakla birlikte Tiirkiye’nin Ozbekistan basta olmak tizere bolge-
deki entegrasyonu destekleyici bir tavir almasi ve given vermesi Turkistan’in
dogru saiklerle buttinlesmesi adina yerinde olacaktir.

Ozbekistan tarihi tic Tiirkistan sehrine Semarkant, Buhara ve Hive'ye de
sahiptir ve bu tilkeye muthis bir turizm potansiyeli altyapist sunmaktadir ama
hentiz bu potansiyel yeterince degerlendirilememis ve kitlesel turizmden pay
alinamamistir. Tarkiyenin kiiltiir turizmi noktasinda Ozbekistan ile isbirligi

91 ITC, “Trade Map”, https://www.trademap.org/Bilateral TS.aspx?nvpm=1|792||860||TO-
TAL|||2]1]1]|1]2]|1|1|1]|1/Erisim tarihi: 23 Temmuz 2018.

92 Nargiza Sakmurzaeva, “Orta Asya’da Bolge Merkezli Buittinlesme: Cabalari ve Sonuglart”, Inter-
national Conference on Eurasian Economies 2017, Eurasian Economists Association & Kyrgyzs-
tan-Turkey Manas University, Biskek 2017, s. 385.

93 Omer Faruk Karaman, “Avrasya Ekonomik Birligi’'nin Kirgizistan ile Turkiye Iliskilerine Etki-
leri”, International Conference on Eurasian Economies 2017, Eurasian Economists Association &
Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Biskek 2017, s. 261.
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yapmasi ve hatta Tlrk vatandaslarinin bu tarihi merkezleri ziyarete yénlendi-
rilmesinin tilkelerin yakinlasmasi adina ciddi olumlu sonuclar: olabilecektir.

4.4, Tiirkmenistan

Turkistanin ya da Bati Tarkistanin diger tc¢ tulkesi gibi bir Tark asilli
olan Turkmenistan’in digerlerinden farki Azerbaycan ve Turkiye Turkleri gibi
Oguz soylu olmasidir. Bu durumun bagimsizlik sonras: Turkiye’nin en yakin
iligkiler kurdugu, kurmas: gerektigi tilkenin Ttrkmenistan olmas: distince-
si ilginetir ki hayata yeterince gecememistir. Oguz kardesliginin birlestirmesi
gerektigi distintlen Turkiye ve hatta Azerbaycan, Turkmenistan ile sorunlar
yasamistir. Bunun bircok jeopolitik siyasi ve ideolojik parametresi vardir. Im-
kanlar el verdigi 6lctide bunlara deginilecektir ama basat sebep olarak Turk-
menistan siyaseti ve tlkenin cografi konumu gosterilebilir. Eski htiktiimran
buytk Rusya; Turkmen azinliklarin oldugu ve Turkmen milliyetciliginin gu-
dtlmesi durumunda karst karsiya kalinabilecek iran ve Afganistan; soydas
olmakla birlikte Hazar Denizi'nin stattistii ve kaynak paylasimi nedeniyle Azer-
baycan; smir ve azinlik sorunlari yasayabilecegi buiytik Ozbekistan, Turkis-
tan’in nufusca kugtik tlkesini izolasyona ve buna bagh gelistirdigi tarafsizlik
politikasina itmislerdir. Yetismis Rus asilli insan gliciine duyulan ihtiyac ve
dogalgaz satis1 icin ekonomik olarak bagimli olunan Rusya ile mesafeli ve 6l-
cula iliskiler kurulmus ama asla ipler koparilmamustir. Isvicrevari tarafsizlik
politikalarinin ne denli faydas: olmustur ve olacaktir hentiz 6l¢cmek zordur
ama Turkmenistan’in uzaktaki yakin akrabas: Turkiye'ye gtivenip karar al-
madig1 kesindir. Zira ortak sinir bile olmayan bu kardesinin zorda kaldigin-
da kendisine ne kadar yardimci olabilecegi konusunda stphelidir. O ytzden
askeri ve iktisadi olarak gticlenen Turkiye’nin ilerde Turkmenistan’daki bu
algiy1 degistirebilecegi de dtistintilebilir.

Bu izole devlet hali Tirkmenistan uluslararasi arenada antidemokratik
totaliter bir devlet gértiniimtine sokmustur. Bu duruma belli 6lctide sessiz
kaliniyor olmasi da buyutk 6l¢tide tilkedeki fosil yakit rezervleridir. Her ne
kadar Turkmenistan Anayasasi’nda devletin demokratik, bir hukuk devleti ol-
dugu belirtilmis olsa da bagimsizlik ilani ile ad1 degistirilen Ttirkmenistan Ko-
munist Partisi, Tirkmenistan Demokratik Partisi adini almis ve Devlet Bas-
kan1 Saparmurat Niyazov’'un kontroliinde eskiden oldugu gibi tek gtic merkezi
olarak devam etmis ve baska muhalif bir partinin kurulmas: ya da secimlere
katilmas1 ortamina asla izin verilmemistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasini
asla istemeyen ve Rusya’siz ayakta duramayacaklarini diistinen kadrolar so-
nuna kadar bu yapinin stirmesi icin mtuicadele etmis ve artik yapilacak bir sey
kalmadig1 kanaati hakim olunca da bagimsizlik ilanina gidilmistir. 17 Mart
1991°de Sovyetler Birliginin dagilmamasi yéntindeki referandumda % 95,5
ile hayir diyen Turkmenlerin 26 Ekim 1991’de bagimsizlik referandumun-
da % 94,5 ile evet demeleri siyasi ve ideolojik olarak celiskilidir. Bunu izah
eden tek mekanizma tlkede emir komuta mantig: ile hareket eden kitlelerin
mevcudiyetidir. Nitekim tlkenin bdyle bir altyapiya sahip olmasi, artik ge-
cerliligini yitirmis olan Sovyet ideolojisi yerine, onu dengeleyecek ve toplumu
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yonlendirecek kisi ktiltii®* konarak ikame edilmistir. Kisi kulti’'nii baslatan
tlkenin ilk lideri Komunist Parti'nin eski baskani Niyazov bagimsizliktan 61-
dagu yil olan 2006’ya kadar tlkeyi kendi otoritesini saglamlastirmak ve bunu
sembollestirmek icin harcamistir. Ulkenin her yerinde devasa heykeller ve
anitlar kisi ktilttintin tipik gostergesidirler. Buiytik 6l¢ctide dogalgaz satisindan
elde edilen kaynaklar da tilke ve halkin refahi yerine totaliter rejimlerde sikca
gorilen devasa anit ve projeler icin harcanmistir.”> Askabat’taki ltiks binalar,
Hazar Denizi kiyisindaki ltiks dinlenme tesisleri Karakum Coélti'ndeki yapay
26l insaat1 bu tir projelere 6rnek gosterilebilir. Gelirden pay alamayan buytk
kitleler ya kit kanaat yasamaya mahkam edilmis ya da imkanlar:1 él¢tistinde
tilkeyi terk ederek yeni yasanti kurma cabasi icine girmislerdir. Resmi TUIK
verilerine gore 2019 yilinda Tirkiye’de 133 bin civarinda Turkmenistanlinin
yasamasi bu baglamda degerlendirilebilir.®® Gercek rakam kacak ve kayit dis1
olanlarla birlikte bu rakamin birkac kati tizerinde oldugu ve Ttarkmenlerin dil
avantajini da kullanarak her sektérde calistiklar: bilinmektedir.

Yukarida s6zi edilen sebepten 6ttirti 6 milyon civari olan resmi Turkme-
nistan nifusunun en az 1 milyon daha diistik oldugu varsayilabilir. 500 bin
km?ye yakin ylUzolegimu icin bu birka¢ milyonluk ntfus oldukca az goru-
lebilir ama tlke topraklarinin 2/3’sini kaplayan Karakum Coélti'nden dolay:
nufus agirlikli olarak daha yasanilabilir olan iran ve Ozbekistan sinir boyunca
yerlesiktir. Ekilebilir topraklar1 % 4 civarinda olan Turkmenistan’da baslica
gelir kaynagi dogalgaz, petrol, stlftir ve tuz’dan olusmaktadir. Sovyet dénemi
miras1 olarak pamuk ekimi de en 6énemli tarimsal faaliyet olarak strdurtl-
mektedir. % 85’1 asan Turkmen asilli niifusu ile goéreceli bir etnik homojenlige
saip olan ulkede, bagimsizligin ilan edildigi 1991°’deki % 7271ik oran, Rus ve
diger etnik gruplarin tlkeyi terk etmesi nedeniyle ytikselmistir. Halihazirda %
5 Ozbek niifus ve % 4 Rus niifus mevcuttur. Ayrica hatiri sayilir oranda Azer-
baycanli ve Kazaklar da mevcuttur.®” Ruslar basta olmak tizere Slav ntufusun
ulkeyi terketme tercihlerindeki en baslica faktér Ttrkmencenin resmi dil ilan
edilmesi ve Tirkmence konusamayanlarin resmi gérevlerden uzaklastirilmasi
olmustur. Ironik olan bu ntfus icinde tilkenin ihtiya¢ duydugu teknik dona-
miml ve iyi egitimlilerin de yer almasidir ki bu durum Turkmenistan’in celis-
kisi ve agcmazi olmustur.

Turkmenistan’da devlet insas1 ve kimlik politikalari, diktatoérligiin en kati
formu olan totaliter diktatorltik seklinde olusan yénetim mekanizmasinca be-
lirlenmis, gbstermelik bazi demokratik kurumlar ise daha cok yurtdisi ko-

o4 Kisi kalta, belirli bir kisinin ylceltilmesini ifade eden bir kavramdir ve o kisinin insantstt
ve ilahi kaynakli vasiflar: oldugu varsayilir. Toplumlari i¢in en dogru yolu ve ¢éztimleri bulacagt
distnulen bu tur kisiler otoriter totaliter devletlerde sikca goriliir. Onun agzindan ¢ikanlar dog-

rudur emir telakki edilir ve asla tartisilmaz. Bu durum doéntsturtict liderlikle karistirilmamalidir.

95 https://gha.com.tr/haberler/turkmenistan-karakum-colu-nde-modern-kasaba-kuracak/

30899/ Erisim tarihi: 28.10.2021.

9 “Turkiye’de En Fazla Hangi Ulke Vatandasi Var? TUIK Niifus Verileri Aciklad1”, Sézcti Gazetesi,
05.02.2021; Turkiye’de En Fazla Hangi Ulke Vatandas: Var? TUIK Nufus Verileri Acikladi - Son
dakika haberleri — Sézcti (sozcu.com.tr), Erisim tarihi: 11.10.2021.

o7 https:/ /www.cia.gov/the-world-factbook/countries /turkmenistan/Erisim tarihi: 28.10.2021.

292



o PAIRy,

AYHAN NURI YILMAZ
BAGIMSIZLIKLARININ 30. YILINDA TURKISTAN COGRAFYASI

muoyu ve uluslararasi gozlemciler icin olusturulmustur. Tirkmenlerin basi
anlamina gelen Tiirkmenbast unvanini 1 Ekim 1993 tarihinden itibaren kulla-
nan liderlik her séztintin kanun kabul edildigi bir yap1 olusturmus ve nitekim
yasam organi mahiyetindeki Milli Meclis Tirkmenbasi’nin ferman ve talimat-
larini yasalastiran bir arac gibi hareket etmistir. Ttirkmenlik algis1 ve kimligi
mudahale edilip degistirildigi icin de stirekli tarih kitab: yazilmak durumunda
kalinmistir. Blyuk 6lctide asiret ve boy érglitlenmesini stirdiiren Tirkmenleri
modern bir ulus yapmanin zorunlulugunun hissedilmesi onlara inanacaklari
bir kimligi ve ideolojiyi sunmay1 gerektirirken bir yandan da ilan edilen taraf-
sizlik politikalarina uygun bir millilik sinir1 olusturma cabasi gidulmustur.
Niyazov’'un Turkmen tarihinin Altaylar’dan baslatan tarih yazimina 6fkelenip
tarihcileri azarladigi ve séz konusu tarih kitaplarini yaktirdigi bilinir.”® Niya-
zov’a gore Turkmenlik Tirkmenistan sinirlari ile sinirli olmali ve bu topraklar-
da yasamis blitiin medeniyetleri kapsamalidir. Nitekim bu baglam da Turkltik
ile hicbir bagi olmayan Partlara sahiplenilirken tlke disindaki Tirkmen azin-
liklar ve kapsayict Turkmen (TUrk) tarihi dislanmistir. Aslinda bu baglamda
Turkmen tabiri de acikliga kavusturulmalidir. Biitiin tarihcilerin hemfikir ol-
dugu utzere, Tuirkmen deyimi Oguz Turklerine aittir ve Misliiman olanlarina
Turkmen denmeye baslanmistir. Hal béyleyken Niyazov'un Tlrkmen tarihini
Altaylar’dan baslatan tarihcilere éfkelenip “siz bu séylemle tilkenize ithanet edi-
yorsunuz” demesi en basta bahsedildigi gibi asiretten bir ulusa déntismeye ca-
lisan bir tilkenin kavram kargasasi olarak goértlmelidir. Ayni saikle Tirkmen-
bas1 alfabe degisikligi yaparken ortak Turk alfabesi yaklasimina karsi ¢cikmis
ve alfabeye konulan isaretlerle mizah konusu olan bir uygulama baslatmistir.

Turkmenistan’dan bahsedilirken g6z ard: edilmemesi gereken bir baska
husus da tlkedeki Tturkmen boylar érglitlenmesidir. Sovyet déneminde yer-
lesik hayata gecmeyle bu yapinin buytk élctide ¢oztildugn iddia edilsede uy-
gulamalar klancilik ve adam kayirmanin eski Tirkmen gelenekleri acisindan
o6nemli olan “liles” ve “capavul” kultirintn etkisinin kaynaklar: kullanmada
etkin oldugu ve bunda belirleyici olanin boy birligi oldugunu géstermektedir.
Turkmenistan’daki bes vilayeti sembolize eden bayraktaki bes yildiz tlkedeki
bes buiytk Tturkmen boyunu simgeler. Bunlar Teke, Yamut, Ersari, Salir ve Sa-
rik boylaridir. Elbette bu boylar Oguzhan Destani’ndaki 24 boydan degildirler.
Tipki Turkiye’de ve Azerbaycan cografyasinda oldugu gibi Tarkmenler asli boy
ad ve sembollerini kullanmay1 birakip tarih boyunca yeni konfederasyonlar
olusturmuslardir. Tirkmenistan’daki bu bes boyu da bu sekilde gérmek ge-
rekir. Ayrica bu boylarin yani sira hatir1 sayilir oranda Géklen boyu mensubu
da tlkede yerlesiktir. Boylar arasindaki rekabette tles kalttrta kadar tari-
hi husumetler de etkilidir. Hazar boyunca yasayan Yomutlarin bu baglam-
da tlke yenetiminde etkin olan, Tekelere hi¢c hos bakmadigi da bilinir. Ama
ilginctir is imkanlardan istifade etme boyutuna gelince sadece boy ayrima ile
sinirl kalinmaz ve ayn1 boy mensuplar: da cekisebilir. Nitekim Mart Tekeleri,
Askabat Tekelerine karsi en az Yomutlar kadar 6fkeli yorumlar yapabilirler.

o8 Yildirim, “a.g.m.”, 2012, s. 455.
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Hentliz uluslasma stirecini tamamlayamamis bu tlkede kabile ve boy baglar:
(uruk) ve hangi bolgeden olundugu hala buglin bile Turkmenlikten 6nce gel-
mektedir. Aidiyet duygusu ulusal degil yereldir ve ydénetimde en etkili boy olan
Tekelerin Teke olmayanlara, Ahal Tekelerin de Mar1 Tekelerine kars: duygusal
uzakligl s6z konusudur.?”® Bu durum Turkmenlerin ulus devlet olma anla-
minda bambaska bir noktada durduklarinin gostergesidir. Gelecekte de bu
konunun tlkenin yénetiminde glic mticadelesinde belirleyici olacagi distinu-
lebilir. Nitekim Hazar kiyisinda yasayan Yomrutlarin Tekelere kars: mesafeli
duruslarinda devletin Tekelerin elinde oldugu dusuncesi hakimken Tekelerde
de Yomrutlara karsi Goktepe’de kendilerine yardima gelmeyen giivenilmez ka-
bile diistincesi hakimdir.'® iste aslinda Niyazov’'un dar bir ulusallikla tilkeyi
birlestirme cabasinda butiin bu sorunlar etkildir ve dncelikleri degistirmistir.
Sovyet déoneminde de milli bir ruh ya da uyanistan s6z edilemez. Bu durum
Niyazov'un “Ruhname™®! adli esere niye ihtiya¢c duydugunu kismen acikla-
maktadir. Ruhname yazimi ve icerigi acisindan siradan bir kitap olmakla bir-
likte Tirkmenbast’nin izledigi kimlik ve ulus politikalar: géz éntine alindigin-
da anlam kazanair.

Turkmenistan’in bagimsizligini ilan ettigi 1991 yilindan 6ldtga 21 Aralik
2006’ya kadar totaliter bir sekilde ve kisi ktiltti kavramina gore yoneten Sefer
Murat Niyazov'un yerine gecen ve 11 Subat 2007’de tlkenin ikinci devlet bas-
kani olan Gurbanguli Berdimuhammedov'un secildikten sonraki btittin olum-
Iu ac¢iklamalarina ragmen esas olarak kendinden 6nceki liderin politikalarini
sturdurdiaga gozlenmektedir.!%? 90’1 yillar boyunca Turkiye ile daha yakin bir
cizgide yurtiyen Turkmenistan ya da Devlet Baskani Turkmenbasi, 1999°'dan
baslamak tzere Turkiye'ye ve Turklere karsi daha mesafeli hatta 6fkeli bir
tavir icine girmistir. Bundaki en 6nemli faktériin Tturkmen dogalgazini Ha-
zar gecisi ile Bati'ya satma dustncesinde olan Turkmenbasi’nin Turkiye’nin
Rusya ile Mavi Akim Antlagmasi’ni imzalamasidir.'® Bu noktada Turkmenler
ya da Turkmenbasi’nin Turkiyenin kendilerini tasiyamayacagini ve alternatif
aramalariin daha iyi olacagini diistinerek Cin, ABD ve hatta Iran alternatif-
lerini degerlendirmeye basladiklar1 distntlmektedir. Oysa 90’l1 yillar Turk-
menbasi’nin piyasa ekonomisine gecme ve yeni dlizeni oturtma konusunda
Turkiye’den ve Turklerden destek aldigi yillardir. Oyle ki Tirkmenbasi bazi
isadamlarini danismani olarak dahi atamisti. Turgut Ozal ve Siileyman De-
mirel’in bu anlamda talimatlar verdigi ve Tlrkmenistan’daki modern banka-
ciigin altyapisinin Tiirk uzmanlar sayesinde olusturuldugu bilinir. TIKA’da
bu dénem buytk sorumluluk alarak egitim projelerine destek vermistir.!** Bu

99 Yildirim, a.g.e., s. 448.
100 Yildirim, a.g.e., s. 450.

101 Niyazov’un sahsi diistincelerini anlattig1 Trkmen halkina kutsal bir kitap gibi sunulan ve oku-
tulmast mecbur kilinan, Turkmen tarihi, ktltari ve inanclar hakkinda gortislerin anlatildig ki-
tap. Bkz. Saparmyrat Ttrkmenbasy, Ruhnama, Mask Matbacilik Yayincilik Ltd. Sti, Asgabat 2001.

102 Yildirim, a.g.e., s. 400.
103 Yildinim, a.g.e., s. 471.
104 Yildinim, a.g.e., s. 470.
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anlamda, iki devlet arasindaki siyasal iligkilerin ilk on yilda, hatta Niyazov'un
2006’da 6lumune kadar pek olumlu gecmemistir. 1999 yilinda Askabat’ta du-
zenlenen bir térende Niyazov'un dénemin Enerji Bakani Cumhur Erstimer’i
azarlamasi iki devlet arasindaki iliskilerde uzun streli bir donmay: getirmis-
tir.1% Niyazov, Turk tarafinin Turkmen dogalgazini istemedigini, daha pahali
olmasina ragmen dogalgazi Rusya’dan almak istedigini 6ne strer ve “Ttirk
siyasetinde anlamadigimiz bir sey oluyor. Tiirk politikaclariun bir béliimii hal-
kwun ¢ikarlari diistinmiiyor” der.'° Turkmen Devlet Baskani'nin pek de dip-
lomatik olmayan bu tavrinin arka plani hala karanliktir ve Ttrkiye’nin enerji-
sini Tirkmen dogalgazini tasitmaya dontik Hazar gecisi yerine ani bir kararla
Mavi Akimla Rus gazini almaya karar vermis olmasi distindirictdur.

2006’da Niyazov'un kalp krizinden 6lmesi sonucu Cumhurbaskanligina
Berdimuhammedov'un gelmesi 6nemli bir déntim noktas1 gibidir. Dénemin
Turkiye Cumhurbaskani Abdullah Gul, Tturkmenistan ile iliskilerde inisi-
yatif alarak somut projeler gelistirmeye yonelmistir. Gul'dn c¢ikis noktasi
Turkiye’nin 6teden beri stirdirdtigt dil ve etnik kéken ortakligi olmakla bir-
likte, Azerbaycan ve TuUrkmenistanin Hazar Denizi izerinde yasanan sinir
anlagsmazliginin ¢6zimu icin arabuluculuk ve Nabucco petrol hatti ile ilis-
kilendirme cabast durumu pek degistirmemistir. Tirkmenistan’in Turkiye
ve diger Turk devletlerine karsi mesafeli durusunda gecen otuz yila ragmen
cok buyuk bir degisiklik olmamistir. Turk devletlerinin kendi aralarindaki
en buyuk orglitlenme ve organizasyon olan Turk Konseyi'ne tiye olmaktan
imtina edilmesi de bunu goéstermektedir. Defalarca davet edilmesine ragmen
Turkmen yonetimince tyelik kabul gérmemistir. Tirkmen Devlet Baskani
Gurganguli Berdimuhammedov’in Kasim ayinda Istanbul’daki zirveye kati-
lacagini ilan etmesi'®” bu strecteki olumsuzlugu degistiren bir yaklasim ol-
mustir ama bunun bir Uiyelikle neticelenip neticelenmeyecegini su asamada
tahmin etmek zordur.

Turkmenistan tipki Kazakistan gibi fosil yakit rezervleri acisindan zengin
bir tilkedir ve 6zellikle ciddi dogalgaz rezervleri ile Rusya, Iran ve Katarin
ardindan bélgede dérdiincti konumdadir. Ulkede élctilen tespit edilmis gaz
rezervleri 20 tm3 civarindadir ve her gecen glin séz konusu rakam yeni bulu-
nan rezervler nedeniyle artmaktadir. Bu oran dlinya toplam rezervlerinin de
% 10’una tekabul etmektedir.!?® Yillik 3 MMcflik tretimi ile ktiresel tiretim
siralamasinda 13.likte yer alan Tuirkmenistann bu Uretim hacmi ile hala
cok gerilerde oldugu mevcut stoklarindan ytizlerce yil tiretim yapabilecegi g6-
rulmektedir.!® Oysa British Petroleum firmasinin verilerine gore dinyadaki

105 Turk, “a.g.m.”, s. 58.

106 Hurriyet, Ktistah Ttirkmenbast, 07.10.1999, http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/kus-
tah-turkmenbasi-39106266/Erisim tarihi: 16 Temmuz 2018.

107 https:/ /www.sde.org.tr/asya/kasim-202 1de-yapilacak-turk-konseyi-istanbul-zirvesine-turk-
menistan-cumhurbaskani-da-katilacak-haberi-22842 /Erisim tarihi: 28.10.2021.

108 https:/ /www.nsenergybusiness.com/features/biggest-natural-gas-reserves-countries/Erisim
tarihi: 28.10.2021.

109 https://www.worldometers.info/gas/gas-production-by-country/Erisim tarihi: 28.10.2021.
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dogalgaz rezervi diinyanin toplam ihtiyacin1 50 kusur yil daha karsilayacak
6lctidedir.'® Bu durum Turkmenistan’in potansiyelinin yliksek ve hentiz de-
gerlendirilmemis oldugunu da ortaya koyar. Ote yandan Tiirkmenistan’in bu
zenginligi pazarlama ve satma konusunda o denli talihli degildir. Ctinkt diger
Turkistan ulkeleri gibi denize kapali bir tilkedir (landlocked country). Bagim-
sizlik ilanindan itibaren Uretttigi dogalgazini mevcut hat tizerinden mecburen
Rusya tizerinden Ustelik gecis bedeli vererek cok ucuza satmak zorunda kalan
Turkmenistan en iyi alternatif olan Hazar gecis glizergahini da Hazarin sta-
tist konusunda Azerbaycan ile uzun bir slire uzlagsmayarak Rusya’ya olan
bagimliligini devam ettirmistir. Hazar'in stattist ile ilgili sorunun taraf bes
tlkenin anlagsmasi'!'! ile nihayet 2018 yilinda ¢6zlmus olmasi da Hazar gecisi
ile ilgili yeni bir projeyi gindeme getirmemistir. 2009 yilinda Cin’e désenen bir
hat Turkmenistan’in ilk alternatifi olmus ve belki de bu ytizden TtUrkmenis-
tan var olan durumla yetinir géztikmektedir. Oysa diinyanin % 10 dogalgaz
rezervine sahip bir tlkenin kendine yeni alternatif hatlar olusturmas: hem
Uretimini artirmas: agisindan hem de fiyat pazarligi konusunda onun elini
glclendirecektir.

Ozbekistan érneginde oldugu gibi, Sovyetler dénemi refleksleriyle hareket
etmekten kaynaklanan bir zorlanma bagimsizligin ilk on yilinda Ttrkmenis-
tan’da da gértilmustir. Turkiye-Turkmenistan arasindaki ticari iliskilerle ilgi-
li ilk anlagsmanin 1992 yilinda yapilmis olmasina ragmen hizli bir gelisme gos-
terilememistir. Bunun bir nedeni de Ttrkmenistan’in dis ticaretini ilk yillarda
agirlikli olarak karsilikli irtin takasina dayandirmasidir. Bu ekonomi politi-
kas1 1996’dan baslayarak kademeli olarak degistirilmis ve ilk olarak pamuk,
kereste, petrol ve petrol Urtinlerinin takas yoluyla ihracati yasaklanmaistir.
Ekonomik gostergeler baglaminda gecikmenin bir nedeni de Tirkmenistan’in
eski Sovyet tlkelerine yaptigr dogalgaz satisinin alacaklarini tahsil edeme-
mesidir. Yine de Turkiye’nin Ttrkmenistan’a yaptig1 ihracat 1992 yilindan
baslayarak artis gostermistir. 1992’de 7,2 milyon ABD dolari ile baslayan ih-
racat 2002’ye gelindiginde 109 milyonu bulmustur.!!? 2002 rakamlarina gore,
ilk on yil icinde Turkiye-Turkmenistan dis ticaret hacmi sadece 216 milyon
ABD dolaridir.}'® Bu rakam sz konusu donemde iki kardes tilke arasindaki
ticari ve ekonomik iliskilerin olmasi gerekenden cok daha dusik oldugunu
gostermektedir. TUrkmenistan’da tlkeyi terk eden ntifusun buyuk élctide egi-
timli ve vasifli olmasi nedeniyle tilkede ciddi bir vasifli isgticti eksikligi de séz
konusudur!'* ve bu durum tlkenin ekonomik potansiyelini tam kullanmasi

110 Yildirim, a.g.e., s. 402.

11 https://www.aa.com.tr/tr/dunya/5-ulke-hazar-denizinin-hukuki-statusu-konusunda-anlas-
ti/1228982.

112 Gl Turan - flter Turan - 1dris Bal, “Turkey’s Relations with Turkic Republics”, Turkish Foreign
Policy in Post Cold War Era, Ed. 1dris Bal, Brown Walker Press, Boca Raton 2004, s. 320.

113 Fahri Turk, “Turkiye-Ttrkmenistan Iliskileri 1990-2010”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi,
C. 2, No: 2, 2010, s. 61.

114 Erdogan Yildirim, “Turkmenistan: “Asiretten Ulusa”, Bagimsizliklarvun Yirminci Yilinda Orta
Asya Cumhuriyetleri Ttirk Dilli Halklar-Ttirkiye ile Iliskiler 1. Kitap, Ed. Aysegul Aydingln - Cigdem
Balim, Ataturk Kultir Merkezi Yayinlari, Ankara 2012, s. 404.
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o6ntinde engel teskil etmektedir. Acik tilke olmay1 mevcut rejim icin tehdit gibi
algilayan tulkenin en azindan kardes ulkesi Turkiye icin bu durumu degis-
tirmesi onun bu ciddi handikapini gidermesi icin bir yol olabilir. Kuskusuz
bu konudaki asli sorumluluk Turkiye’ye dismektedir ve Tlirkmenistan’ ikna
edecek yollar1 bulmalidir. Haziran 2018’de acilis1 yapilan Trans Anadolu Do-
galgaz Boru Hatti (TANAP) ile Azerbaycan dogalgazinin Avrupa’ya sevkiyati
icin altyap: bitirilmistir. Hazar Uzerinden yapilacak kisa bir gecisle TANAP
hattina baglanilip dogalgaz sevkiyati icin yeni bir hat olusturulmas: Ttrkme-
nistan’in elini gliclendirecek ve kuskusuz bu stirecte tic kardes tilkenin ticari
iliskilerini artiracaktir.

45 milyar USD’lik bir milli gelirle nispeten basarili bir ekonomik perfor-
mans sergileyen tilke bu gelirini tahmin edilecegi tizere btiytik 6lctide fosl ya-
kitlardan elde etmektedir ama milli gelirin paylasimi ve dagitilmasinda ciddi
sorunlar oldugu goéz ardi edilemez. Nitekim 7.5 milyar USD’lik ihracati fosil
yakit agirliklidir ve 3-4 milyar USD civarinda seyreden ithalati muhtelif ekip-
manlar ara¢ ve ila¢ agirliklidir. Thracatinda Cin, s6z konusu dogalgaz hat-
t1 nedeniyle baskin alict konumundayken ithalat mallarini agirlikli Turkiye,
Rusya, Cin ve Almanya’dan gidermektedir.!'® Niyazov'un 2006’da 6limtinden
sonra Berdimuhamedov'un cumhurbaskani olmasi Turkiye ile Tirkmenistan
arasindaki ekonomik iliskileri de olumlu yénde etkilemistir. Bunun yan: sira,
2010 yilina gelindiginde Turkiye’nin TuUrkmenistan’a dogrudan yatirimi da
ozellikle insaat, enerji ve tekstil sektorlerinde toplam 340 sirketi bulmustur.
Turk yatirimcilar, Tarkmenistan’daki toplam yabanci sermayenin % 35’ini
kapsar duruma gelmistir.''® Ancak 2016 yilindan baslayarak Turkiye-Turk-
menistan dig ticaret hacminde dikkat cekici gerileme olmus ve 2014te 2,8
milyar ABD dolarini bulan ticaret hacmi, 2016’da 1,3 milyar dolara gerilemis-
tir.!'” Yinede genel itibariyle bugtine kadar, Turk sirketlerinin, Turkistan’da
en cok proje Ustlendikleri tilke TUrkmenistan olmustur. Bu tlkede 1991’den
2010 yili sonuna kadar 21 milyar dolar degerinde, toplam 600in Uzerinde
proje gerceklestiren Turk sirketleri ile Turkiye, Tirkmenistan’a en fazla yati-
rim yapan ulke de olmustur. Bu sonug, Turkiyenin Tarkmenistan’in dis tica-
retinde, Rusya Federasyonu’nun éntine gecerek ilk siray: almasi gibi énemli
bir basarinin gostergesidir. Bagimsizliginin ilk yillarinda Ttrkmenistan’da fa-
aliyet gostermeye baslayan buytk sirketler yerlerini zamanla kuictik ve orta
buytkliikteki isletmelere nispeten kiictik KOBI tarzi firmalara birakmistir. Bu
yuzden halihazirda Turkmenistan’daki Turk sirketlerinin buytk 6l¢tide bu
tarz kuctk ve orta 6lcekli firmalardan olustugunu soéyleyebiliriz. Tairkmenis-
tan’daki yasal dlizenlemeler geregince bu sirketlerin tamamina yakini Turk-
menistan’da kurulmus veya kamu ihaleleri alarak bliytimuslerdir. Yine de bu

115 https://www.cia.gov/the-world-factbook/countries/turkmenistan/Erisim tarihi: 25:10.2021.

116 Ridvan Karluk - Ayse Hi¢ Gencer, “Orta Asya’da Olusturulan Ekonomik ve Siyasi Entegrasyonlar
Kapsaminda Turkiye Ozbekistan {ligkileri”, International Conference on Eurasian Economies 2017,
Eurasian Economists Association & Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Biskek 2017, s. 220.

17 Faruk Aydin, Tirkmenistan’in Dis Politikast, 2018, https:/ /www.stratejikortak.com/2018/02/
turkmenistanin-dis-politikasi.html/Erisim tarihi: 17 Temmuz 2018.
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KOBIller, say1 olarak en fazla isletmenin bulundugu grup olmakla beraber,
iki tlke arasindaki ticaret hacmine fazla katki saglamamaktadirlar. Toptan
ve perakende satis seklinde faaliyette bulunan Tirk KOBIleri daha ziyade,
insaat malzemeleri, mobilya, konfeksiyon, elektronik trtnler, beyaz esya ve
otomobil ticareti yapmaktadirlar.'’® Bu durum fosil yakit agirlikli ekonomiyi
ve pamuk Uretimi agirlikli tarim sektértint cesitlendirme ve katma deger etki-
siyle tilke ekonomisine ciddi katki saglamaktadir. Niyazov'un 2006’da 61imui-
ne kadar 476 milyon dolar seviyesine ¢cikmistir. Berdimuhamedov'un iktidara
gecmesiyle ise, 2007’de hacim hatir1 sayilir bir ytikselme ile 737 milyon dolar:
bulmustur. 2012 yili iki tilke ticaret hacmi acisindan altin yol olmus ve ticaret
hacmi 3,5 milyar dolar olmustur.!!® 2014 yilina gelindiginde 3 milyar dolara
yaklasan ticaret hacmi, sonraki yillarda dusts gostererek 2017°de 1 milyar
442 milyon dolara gerilemistir. Niyazov déneminde Turkiye’nin strekli olarak
ticaret fazlasi vermesine karsilik Berdimuhamedov'un déneminde de 2007 yili
hari¢ sureklilik gostermistir. Hacmin son Ui¢ yilda gerilemesine paralel ola-
rak ticaret dengesi de azalmistir, ancak Turkiye’nin fazla vermesi durumunu
korumustur.!?° Turkiyenin ihracatinda ana kalemleri arasinda elektrikli ve
elektronik ev aletleri, televizyon, ses kayit cihazlari, demir ve celikten yapilma
Urltnler, ¢esitli alanlar makine ve techizat, beyaz esya, mobilya ve cesitli teks-
til Grtnleri yer almaktadir. Buna karsilik Turkiye Turkmenistan’dan pamuk,
tarim ilaclari, tekstil tirtinler, mineral yaglar ithal etmektedir.!?!

Turkmenistan Turk 6zel sektoér firmalarinin diinya ytiziinde en fazla proje
Ustlendikleri tilkeler arasindadir. Trkmenistan’da faaliyet gosteren 600 as-
kin firma cesitli sektorlerde yurtttikleri proje toplam tutar1 34 milyar dolar:
asmaktadir. Askabat Havalimani projesi bir Turk firmasinin bugtine kadar
tek bir proje basina alinan en ytksek tutarla birinci olmustur.!?? Ticari ilis-
kilerdeki bu seviye Turkiye’nin Turkistan’daki en basarili pazarinin her seye
ragmen Turkmenistan oldugunu isaret etmektedir.

5. Sonuc ve Genel Degerlendirme

Turkiye, Sovyetler Birligi'nin beklenmedik ve sasirtict ¢cokiist Gizerine TUr-
kistan cografyasindaki kardes tlkelerini hemen tanimistir. Ama maalesef ha-
zirliksiz yakalanmistir ve asirlardir ayr kaldigr kardeslerinin yasamis oldugu
siyasi ideolojik ve kulttrel degisim hakkinda bilgisizdir. Ttrkiye’nin doktrin
olarak elinde var olan tek arag, Turk milliyetcilerinin on yillarca propagan-
dasini yaptigr Turancilik ya da Pantirkizm olarak bilinen Turk halklarinin
bagimsizlig1 ve birligi yontindeki ideoloji idi. Bu ideoloji diistince yapisini bii-
yuk o6lctide esir Turkler kavrami Uizerine oturtmustu ve Sovyet donemi bo-

118 Durmus - Yilmaz, a.g.e., s. 523.

119 Mehmet Seyfettin Erol, “Yeni Biiytik Oyunda Tirkiye-Tiirkmenistan Iliskileri ve Tirkmen Hat-
t1”, Yeni Tiirkiye, Tiirk Diinyast Ozel Sayist II, Yeni Turkiye Stratejik Arastirmalar Merkezi, Sayt: 54,
Ankara 2013, s. 1836.

120 Ticaret Bakanligi Portali, a.g.e..

121 17C, “Trade Map”, https://www.trademap.org/Bilateral TS.aspx?nvpm=1|792]||795| |TO-
TAL|||2]1]1]|1]2]|1|1|1|1/Erisim tarihi: 23 Temmuz 2018.
122 Erol, a.g.e., s. 1836.
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yunca olusmus olan zihni ve fikri degisiklikler bilinmiyordu. Bagimsizligini
kazanan kardes tlkelere kavusma noktasindan hareketle yapilan hamlelerin
muhataplarinca da hemen kabul goérecegi var sayilmisti. Ne var ki, Tarkistan
cografyasinin yeni kimlikli bu tlkeleri, Ttrkiye ile ayni frekansta degillerdi.
Yeni bagimsiz olmanin verdigi firsatlardan yararlanarak kendi ihtiya¢ ve ¢1-
karlar1 dogrultusunda dtinyanin her yerinden farkl tlkelerle iliski gelistir-
mek, bu yeni ulus devletlerin éncelikli ve muisterek konusuydu. Turkiye ile de
bu baglamda iliski kurup fayda maksimizasyonu saglamak niyetindeydiler.
Bagimsizliktan itibaren Turkiye-Turkistan Devletleri arasindaki iliskiler her
birinin kendi 6zglin kosullarina da bagl olarak inis ve cikislar yasadi. Siyasi
ve ekonomik iliskilerdeki performans bltytk 6lctide bu parametrelere bagh
olarak olustu.

Turkiye’nin homojen ve buitiinctl bakis acisindan farkl olarak, bu tlkele-
rin Sovyet mirasi etnik farkliliklar: yeni kimlikler olarak buytk dl¢tide kabul
g6rmus ve Turk halklarinin atayurdunda bir isgal ve izleyen stirecten ideolojik
degisim ve dontisim yasayan Turk devletlerinin bagimsizliktan gintmuze
kadarki 30 yillik degisimleri gecmislerinden kopuk olmamakla birlikte buytik
6lctide 6zglindtir. Bu baglamda her bir tlkenin durumu ve gecirdigi degisim
déntisim slreci bu kisa calismada olabildigince ortaya konmaya calisiimistir.
Sovyet mirasi yeni ulusal kimliklerle uluslararasi arenaya ¢ikan bu devletler,
belki de zorunlu olduklari icin olani stirdiirme ya da bir bakima derinlestirme
yolu gitmislerdir. Stire¢c henliz tamamlanmadigi icin ve yeni nesillerin ktiresel
algilar1 ulusal olanlar1 sorgulatacag: icin gelecek yillarda yeni degisimleri go-
rebilecegiz. Bunlarin bir kismi sorunsal olarak ortaya ¢ikarken bir yandan da
boélgenin jeopolitik konumu geregi bir entegrasyon gerekeceginden Turkistan
birligi veya Turkistanlilik kimligi sorgulanip bir alternatif olmaya devam ede-
cektir. Aksi takdirde mevcut sartlar ve sorunlar bélgedeki bu kardes devletleri
o veya bu sebeple kars: karsiya getirebilir. Kapsayici tist bir kimlik bélge icin
hem zorunlu hem de gereklidir. Kanaatimce Turkistanin dogusunu olusturan
ve 1949 yilindan beri Cin Halk Cumhuriyetince isgal altinda tutulan bélgenin
bagimsizligini alacak olmas: Turkistanin birlesme ve entegrasyon sirecini
hizlandirabilirdi. Bu birlesme bazilar: tek bir devlet olma gibi bir anlam vere-
bilir ki 6ngdériimiiz bu yénde degildir. Var olan devletler asgari musterekleri
belirleyip tipki bir Avrupa Birligi ya da Avrasya Birligi, Latin Amerika Birligi
tarzinda entegre olup siyasi, iktisadi ve sosyal olarak bir birlige déntisebilir-
lerdi. Cok daha az benzerlerin bunu yapmis veya yapiyor olmalari, landlocked
ulkelerden olusan bu cografya icin daha buiytik bir zorunluluk olarak ortaya
cikmaktadir.

Inceledigimiz tilkelerin tamaminin birbiri ile hem sinir hem etnik azinlik-
lardan 6tiirti sorunlari da mevcuttur. iktisadi olarak birbirlerini tamamla-
maya ve Uretim kapasitelerini birlikte artirmaya ve bdylece pazarlik gliclerini
artirmaya uygun kaynaklar: bulunmaktadir. Bolge halklarinin ve yoneticile-
rinin siyasi ve iktisadi olarak birlesme ihtiyacinin onlar1 zorlamaya baslama-
sina kadar sorunlarin slirecegi tahmin edilebilir. Kiiresel ve bolgesel gliclerin
etkinlik muicadeleleri de hesaba katildiginda, Turkiye'nin bélgede istenilen
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duzeyde siyasi basar1 gostermesinin éntindeki engeller de daha iyi anlasila-
bilir. Bu baglamda, Turkiye’nin, kardes tilkelerine entelekttiel ve motivasyon
destegi saglamasi ve onlari cesaretlendirmesi olasidir. 19907larin basinda,
“model tilke” olarak algilanmasina ve gosterilmesine ragmen, basarisizliklar
yasanmis olmasi buna engel degildir. Akademik ve analitik yaklasimlar yeni
sorunlarin olusmasina mani olabilir. Tirk Konseyi butunlesme icin dogru
bir kurumdur ve etkinligini artirmasi entegrasyon stirecini kolaylastiracak-
tir. Bu stirecte artik yardima muhtac tecrtibesiz kardes tlkeler degil isbirligi
yapilmasi gereken esit kardesler olacaktir, olmalidir. Tarkistan’daki yetismis
insan guicu Turkiye icin de kullanilabilecek bir avantajdir. Karsilikli olarak
Gusttinluklu alanlarda isbirligi ve yardimlagma imkanlari saptanip her plat-
formda ortaya konmalidir. Stirecin rekabetci ve diger tlkeler icin rahatsiz
edici géorinmemesi icin boélgede Cin ve Rusya isbirligi gereklidir. Turkistan
cografyasinin buiytik iki tilkesi Cin ve Rusya, Turkistan tlkelerinin dogal ve
g6z ard1 edemeyecekleri komsularidir. Ustelik Rusya’nin bu tilkelerle Carlik
Rusyas1 ve Sovyet déneminden beri devam eden girift iliskileri mevcuttur.
Bunlarin farkinda olan Turkistan tilkeleri de zaten her iki tilke ile cok yonla
iligkileri coktan olusturmuslardir. Rusya ile bolge tilkelerinin entegrasyonun
altyapisi zaten mevcuttur ve bu hi¢ zor olmamaistir. Cin ise bliyliyen ve ham-
made ihtiyac1 hizla artan bir tilke olarak bolgedeki petrol, dogalgaz, altin ve
uranyum, gibi yer alt1 zenginliklerinden pay alma istegi duymus yani sira
bu tlkelerdeki temel tiketim ihtiyaclarindan 6ttiri buranin pazar potansi-
yelini de dikkate almistir. Yani bu Cin icin ¢ifte kazan¢ durumudur. Cografi
yakinlik avantaji da elini gliclendirmistir. Elbette, bu potansiyelin cezbettigi
tlkeler sadece Rusya ve Cin olmamistir. Yani sira ABD, Kanada, Ingiltere,
Fransa gibi Batili tilkelerin dogrudan veya dolayli olarak bélgedeki pek cok
proje icin istekli oldugu goriilmustiir. Ozetle Tirkiye alternatifsiz degildir
ve akilcr etkileyici cok yonli politikalar: Uiretecek uygulayacak entelektiiel
birikimi olusturmak zorundadir. Dlinya tarihi ayni kékenden gelen aymni dili
konusan ulkelerin rekabetini de catismasini da gérmustiir. Duruma sadece
bu iki parametre ile yaklasmak si1g bir strateji olacaktir ve nitekim bu durum
daha 90’l1 yillarda belli olmustur. Turkiye, bu kardes tlkelere etnik (Turk)
ve dini (Stnni-Musliiman) aynilik baglaminda yaklasarak ve her bir tlkeyi
homojen bir blitlin olarak gérmeye devam etmis ve etkinligini kaybetmistir.
Bu ve buna benzer sebeplerle enerjisini ve kisith kaynaklarini sadece bu
baglamda harcamis ve tiketmistir. Elbette Turkiye’nin, dis politikasinda, et-
nik ve dinsel kimliklerin ortak oldugu, belirli ktlttirel referanslar: paylastig
bir cografya ile bu paydalari vurgulayan bir politika izlemesi dogal karsila-
nabilir, fakat sorun, Turkiye’nin bu etnik ve dinsel paydadan cok fazla getiri
beklentisine girmesidir ve daha da koéttisti sonuc¢ alamamis olmasidir. Bu
beklentinin TUrkistan tlkeleri tarafindan karsilanmamasinin sebebi sadece
siyasiler cephesinde degil akademik alanda da tam anlasilamamais ve hatta
bir ktisktinliik havas1 yaratmistir.

Turkiye’nin bu dénemde bolgedeki etkinligini iyice yitirmesine ulkeler
bazinda bakacak olursak, en belirgin ézellik veya sorunun Ozbekistan icin
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mubhalif lider Muhammed Salih faktérti, Kazakistan icin ytksek oranli Rus
azinlik ve Rusya faktorti, Turkmenistan icin Turkmenbasi’nin liderlik tarzi
(kisi kaltt) ve uygulamaya koydugu sézde denge ve tarafsizlik politikas: ve
Kirgizistanin iktisadi ve siyasi istikrarsizligini asamamasi1 gosterilebilir. Bu
temel sorunlar ve buna ilaveten yasanan pek cok sorun, Turkiye’nin bolgede-
ki etkinligine ket vurmus ve arzulanan iyi iliskiler seviyesine gelinememistir.
Elbette buna ilaveten Turkiyenin kendi i¢ sorunlar1 ve kullanabilecegi gti¢
unsurlarinin azligr da eklenebilir.

Her bir bolge tilkesi ile Turkiye arasindaki iligkilerin yogunluk dtizeyleri-
ne bakildiginda Kazakistan’la olusturulan hizli ve yogun iligkilerin digerle-
rinde nispeten diistik tempoda oldugu goérulir. Turkiye'nin yaklasimindan
kaynaklanan algi sorunu disinda, Turkistan tlkeleri de kendi aralarinda bir
s0z birligi olusturabilmis degildir. Her tilkenin kendi icindeki siyasal ve eko-
nomik gelismeler de birbirlerinden farkli yaklasim icinde olmalarinin bir ne-
deni olarak gortlebilir. Bu anlamda, 90’11 yillar, iliskilerin tanimlanmasina
yonelik girisim ve denemelerin yapildigi yillar olarak goérulebilir. Sonuc ola-
rak, ekonomik ve ticari iliskilerin reellesip hiz kazanmasi 2000’1i yillardan
sonra olabilmistir. liskilerdeki beklentiler ve sonuclar yaklasiminin incelen-
mesi yalnizca birkac sebeple konunun izah edilemeyecegini gostermektedir.
Ama genel cerceve itibariyle Turkiye’nin bolgeye ve Sovyetler sonrasi doneme
hazirliksiz olmasi, iliskilerdeki yetersizligin en temel sebebidir. Bu da btytk
6lctide Soguk Savas’in getirdigi gergin ortama ve Turkistan cografyasi ile il-
gilenmenin Pan-Turkizm olarak algilanmasi hatasidir. Bu konu gtintimuizde
bile ytizde ytz hallolmus degildir. Bir diger temel sebep Turkistan tlkeleri-
nin de Sovyet doneminde uygulanan politikalar nedeniyle bagimsizliga hazir
olmamalaridir. Adeta serbest birakilmis bu devletler gercek bagimsizlik icin
ciddi siyasi, ticari, hukuki ve sosyal degisiklikliklere ihtiya¢ duymuslardir.
Bu degisimde kendilerine en ¢ok fayda saglayan her tlkeyle iliski kurmaya
da sicak bakmislardir. O ylizden incelemeye calistigimiz 30 yillik stire ve bu
strecteki degisim parametreleri 6nemlidir ve gelecekle ilgili ipuclar: vermek-
tedirler.

Turkiye’nin en bariz hatasi soy ve dil bagina sahip oldugu Turkistan’daki
bu yeni devletleri ayn1 kefeye koyup baslangicta ayni stratejileri uygulamasi
olmustur. Oysa tarihi Turkistan cografyasinin batisinda yer alan ve iki asra
yakin bir stire Rus ve Sovyet kontroltinde kalan bu bolge ve halklar: hem ta-
rihsel ve sosyolojik farkliliklar1 hem de Rus ve Sovyet etkisi ile olusmus olan
yeni ulus yaratma streclerinin etkisiyle oldukca farklilasmislard: ve Turki-
ye’de bu degisimi gbzlemleyip analiz edecek entelekttiel ve siyasi bir altyap:
bu devletler bagimsizligini ilan ettiklerinde mevcut degildi. Sadece Turk etnik
kokeni ve dilsel akrabalik unsurlarinin kullanilmasi: bu nedenle s1g kalmas,
Turkiyeyi ve uyguladigi politikalar: etkisizlestirmistir.

Oysa yetkin uzman ve akademisyenlerce her bir tlke ile ilgili dilsel dinsel
kulttrel sosyolojik raporlar hazirlatilarak, yol haritas: ve uygulanacak poli-
tikalar buna gore belirlenebilirdi. Benzer calismalarin hicbir etnik ve tarihi
yakinliklar: olmadig halde ABD, Japonya ve Almanya tarafindan hazirlatil-
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digina bizzat 1993-1994’de UNDP!?® Biskek ofisinde calistigim donemlerde
gézlemlemis bulunmaktaydim. Uziictidir, Tirkiye sinirh kaynaklarini biiytik
6lctide plansizca harcamis ve sonuclarini tetkik edip degerlendirmesini yapa-
cak yetkin kadrolarinin olmamasi nedeniyle de bélgedeki potansiyel glicini
ziyan etmistir.

Yine de bagimsizliklarindan itibaren Turkiyenin Turkistan tilkeleri ile olan
iliskileri genel itibariyle ic déneme ayrilabilir. Ik dénem bagimsizliktan itiba-
ren gecen Ug¢-dort yildir. Bu dénem Turkiyenin bélge tlkelerine sadece duy-
gusal ama hazirliksiz yaklastigi dénemdir. Bu dénemin basinda Turkiyenin
model ulke olarak sunulmasi, “Cin’den Adriyatik’e Ttirk Diinyast” séylemi,
Turk asri gibi s6ylemler basarili olmamissa da Turkiye imkanlar: 6l¢tistinde
kardes tlkelerinin bagimsiz devlet olarak diinya siyasetinde yer almalar1 i¢in
katki saglamis ve destek vermistir. Ikinci dénem Tirkiye’nin bélgeden uzak-
lasip kendi i¢c meselelerine odaklandigr déonemdir ki bu dénem yeni milenyu-
mun basina ya da Uicliincl déneme kadar sirmustir. Duygusal ilk dénemi
izleyen 1996-2002 yillar1 arasindaki, siyasi, ekonomik ve kulttrel iliskilerdeki
beklentilerin gercekler karsisinda sorgulanir oldugu, hatta cazibesini yitir-
meye basladig yillardir. Bu déonemde Turkiye ve Turkistan tlkeleri arasinda
ve hatta Turkistan’daki bu tlkelerin kendi aralarindaki iliskilerde sorunlarin
derinlesmeye basladig gortlmustir. Bu dénemin en belirgin 6zelligi, bolge-
deki her tilkenin kendi ¢ikarlar: dogrultusunda, son derece zor bir cografyada
cok yonlu iliski tercihlerine zorlanmasi ve bu ¢ikarlar dogrultusunda Turkiye
ile iligkilerin yéntnu ve yogunlugunu kendilerinin belirleme kararliligini ta-
simalaridir. Uctincti ve halen devam eden dénem 20007 yillardan giintimtize
kadar olan stirectir. {lk dénemle ilgili basarisizlik algisina ragmen, Tirkiye’nin
kendisi ve bu tlkeler icin katkisi goz ard: edilemez. Turkiye uluslararasi are-
nada yer edinmeye calisan kardes ulkelerinin uluslararas: érgttlere katili-
m1 ve dis iliskiler konusunda kendi tecriibesinin azami 6l¢tide sunmustur.
Piyasa ekonomisine gecmenin zorluklar ile bogusan ve 6zel sektérii olma-
yan bu tulkelere Turkiye’nin ticaret, enerji, muteahhitlik, imalat, ulasim ve
iletisim alanlarinda énemli katkilar: da olmustur. Bélgenin, Turk isadamlari
icin yatirima cazip bir alan haline getirilmesi ve neticede ekonomik iliskilerin
bu derece gelismesinde 6nemli unsurlardan biri, Ttrkiye’nin bélge tilkelerine
actigl, toplami yaklasik 1,2 milyar dolari bulan kredilerdir. Btittin bunlarin
sonucunda da Turkiye’nin boélge tlkelerine ihracati yillik 2,5 milyar dolar:
civarinda seyretmektedir. Buna bagl olarak Turkiye'nin bagimsiz Turkistan
ulkeleri ile ticaret hacminin toplam ticaret hacmi icinde hentiz dikkat ceke-
cek bir dlizeye ulasmadigi séylenebilir. TUIK verilerine gore, 2017 itibariyle
Turkiye’nin Turkistan tlkeleri de dahil olmak Uizere Turk cumhuriyetlerine
ihracati, toplam ihracatin % 2,2’sini olusturur. Bu tilkelerden yapilan ithalat
ise toplam ithalatin % 1,5’udur.'?* Bu veriler buittn pozitif yondeki gelismeye

123 Birlesmis Milletler Kalkinma Programi - BM’in kuiresel kalkinma i¢in olusturdugu bir program-
dir ve 6zellikle kalkinmakta olan tlkelerde faaliyet gosterir.

124 TUIK, “D1s Istatistikler - Ocak 20177, http: / /www.tuik.gov.tr/ PreHaberBultenleri.do?id=24822/
Erisim tarihi: 22 Temmuz 2018.
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ragmen Turkiye ve Turkistan ulkeleri arasindaki ticari iliskinin hala sig ol-
dugunu ve henliz istenen seviyeye ulagsmamis oldugunu da gostermektedir.

ABD’nin bélgeyi iran etkisinden korumak ve Rusya’dan temizlemek adina
Turkiye’yi motive ettigi de ileri stirtiliir. Sonrasinda ¢ikan sorunlar karsisinda
ABD bélgede yeni politikalar ve yeni ititfaklar kurma geregi hissetmis ve Tur-
kiye'yi dislamistir. Hicbir Batili tilke Sovyetler Birligi’nin halefi konumundaki
Rusya gibi bir askeri gticii karsisina almazken Turkiye’nin 2001 yilina kadar
bolge ulkeleri ile askeri isbirligi yapan tek NATO ulkesi Turkiye olmus olmasi
bu stirecten farkli tutulamaz ve faydasi géz ard: edilemez. Nitekim bu ytizden
Turkiye 2000 yilina kadar 4 bin civarinda askeri 6grenci ve subaya egitim ver-
mistir. Egitimin yan sira bolge tlkelerinin ordularina askeri techizat da sag-
lanmistir. Burda asli ama¢ Rusya’nin ve Ruslarin bu tlkelerin ordularindaki
etkinligini kirmak seklindedir ve aslinda bunun bir Amerikan plani oldugu ve
Turkiye'ye gorev verdigi de bazilarinca akla getirilmektedir.

Baslangicta bu kardes tlkelerin Turkiye’den beklentileri 6ncelikli olarak
Rusya’nin hegemonyasindan bir an énce kurtulup planl ekonomik yapidan
serbest piyasa ekonomik yapiya gecis ve 6zglr dliinyaya acilmada Turkiyenin
tecriibesinden faydalanarak dogal kaynaklarini en uygun sekilde degerlen-
dirip ekonomik avantaj saglanarak biriktirilecek finansal kaynaklarla kisa
stirede sanayilesip kalkinmalarini cabuklastirmak olmustur. Bu kapsamda
yasal dtizenlemeler ve ekonomik alt yapinin kurulmasinda Turkiye’nin mali,
teknolojik, teknik, finansal ve ekonomik yardimlarini alabilecekleri inanclari
vardi. Kisa slire sonra anlasildi ki Tarkiye teknolojik ar-ge alt yapisiyla ileri
teknolojileri tiretme yetenegine sahip degildi. Sanayi Uretiminde kullandig:
Uretim arac ve gereclerini Bati tilkelerinden transfer etmekteydi. Dis 6demeler
bilancosu kronik olarak buiyuk aciklar vermekte devlet dis borclarini édeye-
bilmek icin IMF’le 18 kez standby anlasmasi yapip uluslararasi piyasalardan
bor¢ arayisi icerisindeydi. Dolayisiyla, Turkiye’nin bu durumunu géren bélge
ulkeleri ekonomik kalkinmalarini bir an énce gerceklestirebilmek icin Avrupa,
ABD, Cin ve glicinii artan petrol fiyatlar: ve Putin yonetimi ile tekrar topla-
yan Rusya ile gelistirme arayisina girmislerdir. Bu arada en zor anlarinda
yardimlarina kosan kardes Turkiye Devleti’ni incitmemek icin ekonomik ilis-
kilerin gelistirilmesine katk: saglayacak kiuictik ve orta buytkltukteki projele-
rin gerceklestirilmesinde Turk firmalarina 6ncelik verilmistir. Gercekten de
firma sayisina bakilirsa bélgede en cok isletme Turklere aittir. Bu isletmeler
genellikle birkag kisinin istihdam edildigi restoran, kafe, eglence merkezleri ve
insaat firmalaridir. Buytk 6lcekli Turk firma sayisi azdir. Bu faktorler mevcut
ekonomik potansiyelin tam olarak kullanilamamasinda Turkiye’nin zayif yon-
lerini olusturmaktadir. Diger taraftan, mevcut potansiyelin kullanilamamasi
yonunde boélge tilkelerinden kaynaklanan engellerden de bahsetmek yerinde
olacaktir. Sovyetlerin dagilmasiyla beraber bu yeni tilkelerde uzun bir stire
yonetimde otorite boslugu ortaya cikmistir. Yasalarin yetersiz olmasi ve uygu-
lamadaki yetersizlikler nedeniyle ekonomik faaliyetlerde caydirici btirokratik
uygulamalar ve her bir islemden goérevlilerin rigvet talebi, yatirim ikliminin
cekici degil itici olmasi sonucunu dogurmustur. Bu ytizden baz: Tturk isletme-
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ler bu glivensiz is ortaminda daha fazla barinamamislar, islerini tasfiye edip
ya baska tulkelere gitmisler veya Turkiye’ye dénmuslerdir.

Ayrica bolge tlkelerinde gtivenli ve istikrarli yatirim ortaminin olusama-
masinda bir diger engel de her burokratik kademede yaygin olan riisvet ve
haksiz kazanc¢ uygulamalaridir. Politik glictin kiigtik bir grup tarafindan kul-
lanilmasi bu sorunun devam etmesine yol agmaktadir. Yasal dizenlemeler
yapilsa bile uygulamada sorunlarin stirdiigii gézlenmektedir. Temiz ve gliven-
li bir burokratik kadro icin Turkistan tlkelerine hala cok is dismektedir ve
bu sadece Turk isadamlarini degil baska tlkelerden gelecek olan potansiyeli
de artirip bolgede is yapma konusunda cesaretlendirecektir. Her bir tilkede
orani icerigi degismekle birlikte kamu kaynaklarinin kullanimi ve paylasimin-
da oncelikli ve ayricalikli gruplar mevcuttur. Bu durumun siyasi makamlarin
kullaniminda bir rekabet ve gli¢ savasi dogurdugu tlkeler anlatilirken kismen
bahsedilmistir.

Universiteler her tilkede reel sektorle ve toplumla iliskili kurumlardir. Yani
sira bu Universite baska bir tlke tarafindan acilmigsa o tniversitede egitim
goren yerel gencler kurucu tilkenin fahri konsoloslarina déntistiverirler. Tur-
kiye bagimsizliklarini kazandiktan sonra iki Turkistan tilkesinde Kazakistan
ve Kirgizistan’da Universiteler acarak yerel temsilciler kazanma adina cok
yararli bir adim atmistir. Tark yatirnnmcilarinin bolge tlkelerinde gereksinin
duyacaklari nitelikli isglictinlin saglanmasinda ve toplumda Turkiye’nin tani-
nirhigini ve yumusak glicint artirma adina tipki Kazakistan ve Kirgizistan’da
oldugu gibi diger tg tlkede de Turkiye’nin ortakliginda tiniversiteler acilmali-
dir. Bu kapsamda Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Tacikistan ile ortak tiniversi-
teler kurmak icin gerekli gériismeler yapilmalidir.

Turk dilli devletlerden 6grenciler getirterek Turkiye’de okumalarina dé-
niik olarak hayata gecirilen Biiytik Ogrenci Projesi'?® maalesef istenen olumlu
neticeyi vermemistir. Bu tilkelerden gelmeleri saglanacak égrencilerin Turki-
ye’nin bolge tlkelerindeki gliciint artiracak donanimda ve maneviyatta olan
genclerden secilerek iyilestirilmesi gerekliligi vardir. Bir diger dlizenleme de
bu 6grencilerle ilgili olusturulacak takip sisteminde yapilmalidir. Béylece her
bir tilkeden uygun nitelik ve nicelik acisindan secilen dogru 6grenciler bu
takip sistemi ile Turkiye ve 6grencilerin geldikleri tlkeler arasindaki akade-
mik proje ve ticari maksatli kullandirilabilecektir. Bugtine kadar Turkistan
tlkelerinden yuksekogrenimlerini Ttrkiye’de tamamlayan 6grenci sayilarina
bakildiginda en fazla 6grencinin TuUrkmenistan’dan gelmis oldugu goérultr.
Ardindan sirasiyla Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan gelmektedir.!?® Oz-
bekistan 6grencilerini bu programdan cektigi icin zaten Ozbek 6grenci sayisi
azdir. Oysa nicelik tilke ntifuslarina gére olusturulmali ve Ozbekistan’dan en
fazla 6grenci alinmalidir. Ardindan tulke ntifuslarina goére Kazakistan, Taci-
kistan, Kirgizistan ve Turkmenistan gelmelidir. Ama Utzlicii olan bu projede
tabiki sadece nicelik degildir. Nitelik acisindan da sorunlar mevcuttur.

125 Yilmaz - Kilicoglu, “a.g.m.”, s. 173.
126 yilmaz - Kilicoglu, “a.g.m.”, s. 173.
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Turkistan tlkeleri ve Turkiye arasindaki bir diger sorun lojistik ile ala-
kalidir. Zira Turkiye’nin boélgeyle direk ulasim baglantisinin olmamasi bol-
ge Uzerinde Turkiye’nin siyasi, ticari ve ekonomik etkinligini azaltmaktadir.
Bolge tlkeleri ile Turkiye arasinda ulasim ag1 ya Iran ya Ermenistan ya da
Gurcistan Uzerinden kurulmak durumundadir. Bunlardan ilki Iranin bél-
gedeki siyasi rakip olmasi ve yani sira uluslararasi ambargo uygulanan bir
llke olmasi nedeniyle devre disi kalmasidir. Ermenistan hatt1 ise Nahcivan
ve Azerbaycan arasinda Zengazur gecisi nedeniyle kilitlenmektedir ve daha
da koéttast Ermenistan’in Azerbaycan’in resmi toprag: olan Daglik Karabag ve
civarindaki bélgeleri gecen seneye kadar isgal altinda tutmus olmas1 nedeniy-
le devre dis1 kalmistir. Zengezur gecisli bir demiryolu ve karayolu insasi icin
varilan mutabakatin hayata gecirilip gecirilemeyecegi bu opsiyonun akibetini
belirleyecektir. Acik kalan tek secenek Guircistan gecisidir ki bu da tamamen
risksiz degildir. Ctinkti Gurcistan’in iki boélgesi (Abhazya ve Guney Osetya)
Rusya destekli gticlerin isgali altindadir ve bu durum boélgede potansiyel ca-
tigsma ihtimalini artirmaktadir. Ttrk basininda son zamanlarda sik¢a yer alan
Demir Ipek Yolu'?” bu secenegin olabilirligini ve islerligini daha da artirmis
gorinmektedir. Halihazirda, Kars-Tiflis-Bak® demiryolu hattinin, Turkiye’'nin
Turkistan pazarina daha avantajli ve ucuz bir sekilde ulasabilmesi i¢cin hayati
o6neme sahip oldugunu soéyleyebiliriz. Ancak bu hat tek basina yeterli degildir.
Hazar Denizi gecisi ve Turkistan devletlerinin kendi aralarinda dogu-bat: ek-
seninde demiryollarinin insasi ve var olan hatlarin iyilestirilmesi konusunda
Turkiye’nin boélge tlkeleri ile isbirligine gitmesi ve bu yénde somut adimlara
onculik etmesi gerekmektedir.

Baska bir ulasim projesi ise Karadeniz-Azak Denizi-Volga Nehri-Don Neh-
ri-Hazar Denizi kanal projesidir. 18. ylizyllda Osmanl Imparatorlugu’nca
distintlen ama cesitli sebeplerle bitirilip hayata gecirilemeyen bu proje 4,5
asir sonra bir kez daha Turkiye’nin jeopolitigine derinlik kazandirabilir. S6z
konusu kanal, 1952 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan dtstk tonajli gemiler
icin insa edilip gerceklestirilmisti. Dolayisiyla mevcut kanal tizerinde derin-
lik ve genisligin artirilmasi yeterli finansal kaynak bulundugunda ve Rusya
Federasyonu ikna edildiginde mimkuin olabilecektir. Bu projenin gerceklesti-
rilmesi halinde boélge tlkeleriyle Turkiye arasindaki siyasi, ekonomik ve ktil-
tarel iliskilerin olumlu y6nde gelisecegine kesin géziiyle bakilmaktadir. Zira
bu proje ile Rusya ve Turkiye rekabet eden degil isbirligi yapan tilkeler olmaya
daha yaklasacaklardir. Ustelik bu projenin ciktilarindan muhtemelen Tirkiye
daha fazla pay alacaktir cinkti Rusya, bolge tlkeleri ile Sovyet déneminin
saglamis oldugu lojistik avantaja zaten sahiptir.

Bagimsizliklarindan hemen sonraki dénemde ¢ok yonlti, yogun, buytk 6l1-
cide iyi niyetli ve duygusal girisimlere sahne olan Turkiye-Turkistan iliski-
leri, hazirliksiz olmanin beraberinde getirdigi sorunlar nedeniyle tikanmalar
yasadigl konusu artik bir gercekliktir. Bunun sebeplerinden biri kuskusuz,

127 http:/ /www.hurriyet.com.tr/ekonomi/demir-ipek-yolu-aciliyor-londradan-kalkan-tren-peki-
ne-kadar-gidebilecek-40627059/Erisim tarihi: 09 Eylul 2018.
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Turkiye’nin yeterli sayida ve nitelikte bélge uzmanina sahip olmamasidir. Sov-
yetler Birligi dagildiginda, Turkiye’nin bu bdlgelerle ilgili, etkin dis politika
yurtitmesini saglayacak, s6z konusu bélgelerin tarihini, kulttirtinii, mevcut
etnik, ekonomik, askeri potansiyelini bilen ve tabii ki Turkiye ile iliskilerde
belirleyici olan dogru stratejileri ortaya koyabilecek bdlge uzmanlar: mevcut
degildi. Bu uzmanligi saglayacak entelektiiel altyap: icin Turkiye’de yeterli
ve guncel literatlir de mevcut degildi. Dahasi, bolge tizerine yazilmis eser-
ler Turkceye kazandirilmamaisti. Bolge ile ilgili literattir 1991°e kadar -birkac
istisna disinda- Turkceye terciime edilmemistir. Turkistan tizerine modern
kulliyat son iki ytiz yilda esas itibariyla Ingilizce, Almanca, Rusca ve Fransizca
olarak Uretilmistir ve bu kulliyatin blaytk bir kism1 giintimuizde bile Turkceye
tamamen cevrilmis degildir ama otuz yil 6éncesine nazaran ciddi olumlu bir
degisim de s6z konusudur.

Turkiye’nin Turkistan cumhuriyetleri ile iligkilerinin analizini yaparken
lzerinde durulmasi gereken sorunlu alanlardan bir diger konuda ulusal kim-
lik yani “Ttirkliik” konusudur. Turkiye'de Turklik dar ve genis anlamda iki
tirld tanimlanir. Dar anlam sadece Turkiye’deki Ttrkleri kapsarken genis an-
lamdaki tanim buttin Turk dilli halklar: kapsar. Yani bu tanima gore, Turkis-
tan’daki Turk dilli halklarin tamami Tark’tir. Bu nedenle Turkiyenin resmi
terminolojisinde “Kazak” veya “Ozbek” terimleri yerine “Kazak Tiirkleri”, “Oz-
bek Tiirkleri” gibi adlandirmalar kullanilmaktadir. Buna kosut olarak, kendi
yazili edebiyatlarina sahip olan boélge dilleri, edebiyatlar1 ve kultirleri akraba
olmakla birlikte, bagimsiz diller, edebiyatlar ve kulttirler olarak gértilmekten
kacinilmistir. Turkiye disinda ayni 6l¢ctide kullanimi ve karsiligi olmayan “Ka-
zak Tiirkcesi” veya “Ozbek Tiirkcesi” gibi kavramlar tercih edilmis; bu yénde
bir tanimlama ve algilamanin boélgede gordiigii tepki, Turkiye tarafinda bazi
kesimlerde dogal olarak bir hayal kirikligina neden olmustur. Yani garip ve il-
ging bir sekilde Turkiye’nin resmi tezi etno-dilsel kéken birligi bir yakinlagsma
aract olacakken ters tepmis ve Turkiyenin bolge Utlkeleri ile iliskisine zarar
vermistir. Diger bir ifade ile Turkiye, 1991 6ncesinde kurumsal dtizeyde ve uz-
man elemanlar acisindan hazirlik yapmamasinin, kendisi ile ortak kultir ta-
rihine sahip Turkistan cumhuriyetlerinin tittiler uluslarinin yerlesmis ulusal
kimliklerini taniyip, anlamamasinin cezasini ¢cekmistir. Bu halklar tizerinde
bilimsel arastirmalar yapip, ekonomik ve sosyal degisimlerini takip etmedigi
gibi, s1g bir yaklasimla, kendi trettigi ve kabul ettigi terminolojiyi ve anlayisi
bu tlkelere empoze etmeye calismistir. Tarkiye’yi bolge tilkeleri ile iligkilerin-
de belirli bir mesafede tutan bu anlayisin ardindaki temel sebeplerden biri
“statik tarih anlayisi”dir. Turkiye, bolgenin gecen bin yilda kendi siyasi ve
ekonomik dinamikleri cercevesinde nasil gelistigini ve bu gecmisin, ginimuz
Turkistan uluslan tarafindan kendi ulusal tarihleri olarak nasil algilandigini
goz ardi etmistir. Ustelik, sorunu dogru anlama da Tiirkiye tarihinden olduk-
ca farkli dinamikler tizerinden gelisen Turkistan uluslarinin modern anlamda
ulusal kimlik insasinin zannedildigi gibi Sovyetler Birligi sonrasinda degil,
aksine Sovyetler Birligi'nin ilk yillarindan bu yana devam ettigi gercegi de
baska bir handikap olmustur. Ilginctir, giiniimtiziin bagimsiz cumhuriyetleri,
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Sovyetler Birligi zamaninda baslayan bu ulusal kimlik ingasini yeni bir sevkle
ve bu kez kendi baslarina devam ettirmektedirler.

Turkiye acisindan Turkistan cumhuriyetleri ile iligkilerde g6z ardi edilen
onemli bir baska husus da, Turk Devletinin ve kurumlarinin bu ulkelerle
yurtttikleri iliskilerde buttinctl bir yaklasim sergilemeleridir. Bu sekilde
ulkelerin 6zglin dinamiklerinin dikkate alinmamaktadir. Tarih, dil, inanc
ve kultlr avantajina sahip olunan bu tlkelerde, Turkiyenin hala iliskilerini
ideal noktaya tasiyamamis olmasinin sebeplerinden birisi de budur. Yak-
lasimlarin statikligi ve btttinculligh sorunsalinin yani sira bir de iliski alt
yapisini Turk Duinyas: yaklasimi ile ¢cozmeye calismak ve iliskileri bu ze-
min Uzerine insa etmeye calismak farkli sebeplerle sorunlara yol agmakta
ve kimi zamanda iligkileri kilitlemektedir. Turkistan’daki diller ve lehceler
ile ilgili hala ciddi calismalar yapilmis ve bundan aksiyon planlari cikaril-
mig degildir. Oysa Ruslar 19. ylzyil sonu itibariyle bélgenin buitlin etnik,
linguistik ve sosyolojik verilerini toplayarak boélge tizerinde hakimiyet kur-
muslardi. Elbette Turkiye icin 6nerilen burada Rus tarzi bir hakimiyet kur-
mas1 degildir ama bahsettigimiz tanimadiginizi anlamaniz ve anlasmaniz
mUumkin olmadig icin bunun bilgi altyapisinin olusturulmas: gerekliliginin
vurgulanmasidir. Bu ytzden Turkiye’nin hem kendi kimligini en dogru se-
kilde tanimlamasi adina hem de Tturkistanli kardeslerini taniyip, onlarin da
mutabik kaldig tatminkar bir terminolojiyi ve kavramsal altyapiy1 olustur-
masi gereklidir. Bunu yapacak yetkin akademik kadrolar acilen olusturulup
gorevlendirilmeli ve akademik ciktilar tartigilarak en ideal sonug olup olma-
diklar1 netlestirilmelidir. Tark Dunyasi’nin gercek anlamda olusturulmasi
Turkistan’in bltinlesmesine baghdir. Bu buitlinlesmenin dilsel ve kilttrel
yani oldugu kadar toplumsal ve ekonomik boyutu da mevcuttur. Yani Tur-
kiye olas1 sinir catigmalarinin ve su havzalarinin paylasiminin ortak men-
faate uygun sekilde halledilmesine taraf olarak Turkistan buttinlesmesini
saglamak adina aktif rol Uistelenmelidir. Bu degisim ve déontisimin sadece
devletler diizeyinde degil bu kardes halklar arasinda da tesis edilerek Ttirkis-
tanlilik bilinci olusturulmalidir.

Bilindigi gibi Avrupa Birligi sadece ekonomik ve hukuki bir birlik olmakla
kalmamis yani sira ust bir kimlik olusturmaya calismistir. Avrupalilik olarak
vicut bulan bu kimligi ortak kimlik unsurlar1 ve tarihsel kisiliklerle sem-
bollestirmisledir. Nitekim topluluk icindeki degisim ve egitim programlarinin
adlar1 Avrupa kultir sanat ve medeniyetine katk: saglamis herkesce bilinen
ve sevilen Socrates, Erasmus, Leonardo gibi Uinltlerin adlar1 verilmistir. Bu
tesadtifi degildir. Aynis1 Turkistan tlkeleri arasinda yapilarak Tiirkistanlilik
kimliginin birlestirici ist kimlik etkisinden faydalanilabilir. Farabi, Mevlana,
Ibn-i Sina, Birtini, Kasgarli Mahmud, Yusuf Has Hacib ve Ali Kuscu bunlar-
dan sadece bir kismidir ama buitiin Turkistanhlarin tizerinde birlesip sahiple-
necegi kisilerdir. Ustelik tarihi Tirkistan cografyasinda yasayan halklar kar-
des halklardir ve ortak yanlar1 Avrupalilarinkinden kat be kat fazladir. Ortak
kimlik olusturmaya doéntik olarak buttn kultir unsurlar: kullanilabilir ama
bu konu calismanin mevcut sinirlarini astigr burada daha fazla deginilme-

307



5 PRASTIRY,

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

yecektir. Bu baglamda Turkiye'nin genis anlamdaki Turk kimligi ve Turkltik
kavramlarina da kardes ulkelerin mutabik kalacag: sekilde uyarlanip kulla-
nilmasi yerinde olacaktir. Zira bu konudaki israr ve dayatmalar ters tepebilir.
Oyle veya béyle halihazirda bélgede ulus yaratma prosesleri tamamlanmis ve
Ozbeklik, Kazaklik, Tiirkmenlik gibi yerel etnik kimlikler her ne kadar yapay
olsa da oncelik kazanmistir. Bu ulusal kimlikler bagimsizligi kazanmis bu
yeni devletlerin yeni ulus devlet insasindaki en buyluk enstriimanlaridir. O
yuzden kapsayici Ust bir kimlik olarak Ttirkistanlilik bu alt kimlikleri incit-
meden ve rahatsiz etmeden bolgedeki btittin devlet ve halklar: buttinlestirebi-
lir. Ote yandan bélgenin biittinlesip AB tarzi bir birlik halini almasi, gelirleri
bliytik 6lciide hammadde ve fosil yakit enerji kaynaklar: ve madenlere dayali
bu devletlerin birligin getirdigi sinerji ile Giretim dinamiklerini artirmalarini
saglayacaktir. Iste bu asamada Ttirkiye devreye girip bu biitiinlesmenin kata-
lizor1 olabilir ve hatta birlige dahi katilabilir. Yan1 sira bélgenin kaynaklarinin
uluslararasi pazarlara 6zellikle de Avrupa'ya islenerek tasinmas: konusunda
koprt olabilir.

Bu ayrintili ve cok yonli proje hayata gecirilemezse, Turkiyenin, bélgedeki
ulus devletlerin ulus merkezli olarak kendilerini tanimlamalarini yok sayar-
casina, Turkistan cografyasina buttncuil yaklasmas: ve 1991’den beri str-
diardaga “siz hepiniz Ttrkstintiz” icerikli politikalar1 bagimsizliktan sonraki
on yilda oldugu gibi ters tepecektir. Allah’tan Turkiye, s6z konusu otuz yilda
her ne kadar yeterli olmasa da epey tecriibe kazanmistir ve éncelikle yapmasi
gereken yol haritasini ve stratejini belirlemek olmalidir. Uygulanan politikalar
da bu strateji cercevesinde olusturularak buitiin kamu kurumlarina uygula-
tilmali ve hatta bélgedeki Turk firmalar: ve STK'lar da ikna edilerek bu stirece
katk: vermeleri saglanmalidir.
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Extended Abstract

The Situation and Assessment of the Turkic Republics in the
Turkestan Zone In the 30 Year of Their Independence

The termination of the Cold War initiated a process that affected the whole world. While
the dissolution of the Eastern Block and the Soviet Union brought the world together, it also
brought forth the chance for the Turk brothers to re-join. Even though this meeting could
not reach the desired level due to various reasons; there were - and are - political, economic,
social and cultural repercussions to it. Although the level of this interaction varies according
to the countries, what is certain is that the Turkic countries have caught up with each other
and that they have united to some extent. In this very study, the situation of Turkestan
countries is evaluated in the 30" year of their independence and the outcome is assessed.

Despite all its unreadiness, Turkey has tried to develop its cooperation with its brot-
her countries in various fields in the current situation. “The Cooperation Council of Turkic
Speaking States” or in short “Turkic Council”, which is desired to become an organization
such as the European Union, is formed. TURKSOY and the Turkish Cooperation and Coor-
dination Agency (TIKA) which are to manage the culture, art and civilization mutually can
be considered in this context. Not only the assertive and dominant approach of Turkey in
its discourse within the first 10 years after the dissolution of the Soviet Union, connoted
a “big brother” position among relevant countries but also caused Turkestan countries to
act with deliberation when the subject is Turkey.

If we are to discuss the situation of Turkic states, the only obstacle for Kazakhstan
to become a united nation-state was not the high-rate Russian population or the other
ethnic groups in the country. The sub-ethnic divisions among the Kazakhs are also a big
problem. Furthermore, Kazakhstan calls attention provided its gigantic surface area and
the rich natural resources in their territory.

The name of the Kyrgyz nation has a historical background, unlike other Turkestan
nations. Names of the other nations that disunited from the Soviet Union are mostly So-
viet-era products but the name Kyrgyz is as old as, or maybe older than the Turk name.
This fact has supplied Kyrgyzstan with much more material and advantages regarding
the construction of their state. After politically declaring their independence, Kyrgyzstan
decided to follow a much different path than the other countries located in Turkestan and
preferred a pluralist, democratic political system. It might be regarded as a bold move for
Kyrgyzstan to choose the parliamentary system where other Turkestan countries tried to
solve their transition period problems with an authoritarian presidential system, yet the
unique conditions of the zone were overlooked and thus the torments of such a decision
were incurred where the democratic institutionalization has not yet fully formed.

Uzbek, which is the name of ethnicity and a nation nowadays, is a typical definition
formed in the Soviet nation construction process. Uzbeks constitute the most crowded
people of Turkestan. With its population approaching 35 million, Uzbekistan rises almost
as a country that acquires influence with its population as it is the most crowded country
in Turkestan. On the other hand, Uzbeks in neighboring countries reinforce this strength.
The country’s government has been shaped around Islam Kerimov, the founding leader of
the nation, and in a bizarre way.

The difference of Turkmenistan which is a Turkic country just like the 3 other count-
ries in Turkestan or West Turkestan is that it is descended from the Oghuzs like the Turks
in Turkey. The thought that Turkey should be closest with Turkmenistan after their in-
dependence, as a result, is interestingly not actualized adequately. The neutrality policy
that Turkmenistan exhibited has become the base of an anti-democratic, totalitarian state
system. At the present day, a cult of personality substitutes the Soviet ideology, to balance
and guide the society.

The basis of Turkey’s nonsuccess regarding its politics for the region might be thought
of as the following. Turkey being unprepared for the region and the post-Soviet period, is
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the major cause for the inadequacy in its relations. This is to a great extent caused by
the nervous atmosphere that the Cold War introduced and by the fact that Turkey’s inte-
rest in the Turkestan zone’s being perceived as Pan-Turkism. This issue is not dealt with
completely even today. Another major issue is that the Turkestan countries are not ready
for independence because of the policies applied in the Soviet era. Turkey’s most apparent
mistake is that it considered these new states in Turkestan, with which it has lineage and
language bonds, as its equal and that it carried out the same strategies for them all.

Another issue that must be considered while analyzing Turkey’s relations with the
Turkestan republics is the national identity, or in other words the “Turkness” (Turkicness
or Turkishness) issue. In Turkey, Turkness is defined in two senses; narrow and wide.
While the narrow sense comprises only the Turks in Turkey, the definition in the wide
sense comprises all peoples which speak the Turkic language. According to this definiti-
on, therefore, all peoples speaking the Turkic language in Turkestan are Turks. For this
reason, in Turkey’s official terminology the phrase “Kazakh Turks” or “Uzbek Turks” are
used instead of “Kazakhs” or “Uzbeks”. In parallel; although regional languages that have
their own written literature, the literature and the culture are related, it is avoided to
deem them as independent languages, literature and cultures. Concepts such as “Kazakh
Turkish (Kazak Tiirkegesi)” or “Uzbek Turkish” (Ozbek Turkcesi) are preferred and these
are not widely recognized outside Turkey; the reaction that arose in the region caused by
such a definition and perception generated a natural disappointment in some fractions on
Turkey’s side. In other words, in a bizarre and interesting manner, Turkey’s official thesis
ethnolinguistic origin union backlashed and when as it would be a means of rapproche-
ment, caused damage to Turkey’s relations with the countries in the region. That is to say,
Turkey suffered for not preparing before 1991, on an institutional level and with regards
to experts and for not recognizing or understanding the established national identities of
the titular nations of the Turkestan republics which have a common cultural history with
Turkey. Turkey never conducted a scientific research on these peoples to track their eco-
nomic and social transformations but rather, in a shallow manner, it tried to impose the
terminology and perception that it created and accepted, on these countries. One of the
major reasons which keep Turkey at a particular distance from the other countries in the
region is the “static history conception”. Turkey ignored how the region has evolved within
the frame of its own political and economic dynamics within the past thousand years and
how this history is perceived as their own national history by the Turkestan nations. In
addition, the fact that the national identity construction of the Turkestan nations which
develops through very different dynamics than the Turkish history; continues since the
first years of the Soviet Union, not after it, has become another handicap. Interestingly
enough; the independent republics of today, continue this national identity construction
which started in the Soviet Union period, on their own and with new enthusiasm this time.

Another important point that is neglected in the relations with the Turkestan republi-
cs is that the Turkish state and its institutions adopt a holistic approach in the relations
that they form with these countries. This way, the unique dynamics of these countries are
not considered. Critical studies about the languages and dialects in Turkestan are still
not conducted and action plans regarding these are still not designed. Whereas Russians
exerted dominance on the region by the end of the 19% century by gathering all the ethnic,
linguistic and sociological data about the region. Naturally, it is not advised for Turkey to
exert domination here as the Russians did but what we are emphasizing is the necessity of
forming the information infrastructure of this as it is not possible to understand and agree
with one that you do not know. Therefore, Turkey both needs to define its identity in the
most accurate way and get to know its brothers in Turkestan, and form the satisfactory
terminology and the conceptual infrastructure that they also agree upon. The formation
of the Turkic World is contingent upon Turkestan’s integration. I am of the opinion that
this alteration and transformation will only be possible by forming the awareness of being
from Turkestan.
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AZERBAYCAN-TURKIYE ILISKILERINDE
ONEMLI BiR KAVSAK: IKINCi KARABAG SAVASI
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Oz

Azerbaycan ve Ttirkiye derin etnik, tarihi ve ktiltiirel baglara sahiptir. Hay-
dar Aliyev tarafindan ortaya atilan “Bir Millet Iki Devlet” séylemi iki tilke ara-
sindaki etnik ve kiiltiirel baglart vurgulayan bir séylem olarak éne ¢ikmustir.
1990l yullann basinda Ermenistan’in Azerbaycan’ ait olan topraklart isgali ile
baslayan Daglik Karabag sorunu, yaklasik otuz yildur devam eden ve ulusla-
rarast kuruluslarin ¢éziim tiretemedigi bir sorundur. Ttirkiye, Azerbaycan top-
raklanni isgal eden Ermenistan’t isgalci devlet olarak tanumlayan ve surlari
kapatan tek tilke olmustur. Ermenistan’in isgal ettigi topraklart genisletmek
icin 27 Eylill 2020°de baslattigi saldin sonucu Ikinci Karabag Savast yasan-
mustwr. 44 gtin stiren savas Azerbaycan’in zaferi ile sonuclanmis ve Azerbay-
can isgal altindaki topraklarin énemli bir kismuni kurtarnustir. Savas boyunca
Tirkiye siyasi, diplomatik, teknik ve askeri destek vererek Azerbaycan’in en
biiytik destekgisi olmus, Tiirk yapimi [HA/SIHA larin savasta etkin olarak kul-
larulmast savasin kazanilmasinda oldukc¢a etkili olmustur.

Tarihsel ve betimsel bir metodolojinin kullanilacagt bu ¢calismada “Ikinci
Karabag Savasinda Tiirkiye’nin Azerbaycan’a verdigi somut destegin, gele-
cekte iki tilke arasindaki iliskilerde stratejik isbirligine doniistip déniismeyece-
gine” cevap aranacaktir. Calisma “Ikinci Karabag Savasi’'ndan sonra “Bir Mil-
let Iki Devlet” séylemi, ilk defa séylemsel diizeyden ctkarak somut bir ciktiya
déntismiistiir” denencesine dayali olarak hazirlanmistir.

Anahtar kelimeler: ikinci Karabag Savast, Azerbaycan, Tiirkiye.

An Important Crossroads in Azerbaijan-Turkey Relations:
Second Karabakh War
Abstract
Azerbaijan and Turkey have deep ethnic, historical and cultural relations.
The discourse of “One Nation, Two States” put forward by Heydar Aliyev has
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come to the fore as a discourse emphasizing the ethnic and cultural relations
between the two countries. The Nagorno-Karabakh conflict, which started with
the occupation of Azerbaijani lands by Armenia in the early 1990’s, is a prob-
lem that has been going on for nearly thirty years and that international orga-
nizations could not find a solution to. Turkey has been the only country that
defined Armenia which has occupied Azerbaijani lands as an occupying state
and closed its borders. The Second Karabakh War took place as a result of the
attack launched by Armenia on September 27, 2020 to expand the occupied ter-
ritories. The war, which lasted for 44 days, resulted in the victory of Azerbaijan
and Azerbaijan liberated a significant part of the occupied lands. Throughout
the war, Turkey has been the biggest supporter of Azerbaijan by providing
political, diplomatic, technical and military support, the effective use of Tur-
kish-made UAVs/SIHAs in the war has been very effective in winning the war.

In this study, in which a historical and descriptive methodology will be
used, an answer will be sought “whether the concrete support of Turkey to
Azerbaijan in the Second Krabakh War will turn into a strategic cooperati-
on in the relations between the two countries in the future”. The study was
prepared based on the hypothesis that “after the second Karabakh War, the
discourse of “One Nation, Two States” turned into a concrete output for the
first time out of the discursive level”.

Keywords: Second Karabakh War, Azerbaijani, Turkey.

1. Giris

Etnik, tarihsel, dinsel ve kulttrel baglar acisindan koklu iliskilere sahip
olan Azerbaycan ve Turkiye, Azerbaycan’in 1991 yilinda bagimsizligini ilan et-
mesinden sonra iligkilerini gelistirmeye baslamistir. Haydar Aliyev tarafindan
ortaya atilan “Bir Millet Iki Devlet” séylemi ile tasvir edilen Azerbaycan-Tir-
kiye iliskilerinde dostluk ve kardeslik temalar1 én planda olmustur. iki tilke
arasindaki derin etnik, kulttirel ve dinsel baglarin disinda sahip olduklar:
jeopolitik konumlar, iliskilerin gelismesini saglamistir. Azerbaycan’in petrol
ve dogalgaz ureticisi olmasi, Turkiyenin ise bu alan icin blytk bir ttiketici
olmasinin yani sira Azerbaycan kaynaklarinin Bati'ya tasinmasinda giivenli
bir glizergah olmasi enerji alaninda isbirliklerinin 6ntini acarak biiytik proje-
lerin ortaya cikmasina yol agmustir. iki tilke arasindaki iliskiler zaman zaman
yasanan bazi kirilmalara ragmen genel olarak olumlu seyretmistir. Turkiye,
Azerbaycan’in en blylk ikinci ticaret ortagi haline gelmis, iki tilke arasinda
ticaret hacminin artirilmasi icin yeni hedefler konmustur.

Karabag sorunu, 19. ylzyildan itibaren Azerbaycan ve Ermenistan arasin-
da bulunan fikri catigsmalarin sicak catismaya dénmesi ile ortaya cikmistir.
1980’lerin basindan 1990L yillara kadar uzanan stirecte yasanan catismalar
uluslararas1 kamuoyunun gindeminde yer almistir. 1992 yilinin Ocak ay1
itibari ile Daglik Karabag kendi bagimsizligini her ne kadar ilan etmis olsa
da uluslararasi arenada kabul gérmemistir. Bu bagimsizlik ilani1 sonrasinda
Ermenistan ile baglantisi olmamasina ragmen birlesme hayalleri sicak catis-
malarin daha da alevlenmesini saglamistir.

Guney Kafkasya boélgesinde yer alan Daglik Karabag, 1990’1 yillarin basin-
da Ermenistan tarafindan isgal edilmistir. Ermenistan neredeyse kendi top-
raklarinin yarisina tekabtil eden Azerbaycan topraklarini kendi topraklar: gibi
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gbstermeye calismis ve isgal otuz yil devam etmistir. Birinci Karabag Savasi’nin
lzerinden yillar gecmis olmasina ragmen BM Guvenlik Konseyi ve sorunun
¢6zUmu icin kurulan Minsk Grubu islevsiz kalmistir. Ermenistan’in irreden-
tist politikalarindan vazgecmemesi Uzerine Azerbaycan, 2010’da kabul ettigi
askeri doktrin cercevesinde Daglik Karabag sorununun ¢éziime kavusmasi
icin siyasi, diplomatik ve askeri her tiirlii secenege basvuracagini ilan etmistir.
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda ufak capl catismalar yasanmaya devam
etmistir. Rusya karsiti séylemleri ile bilinen Nikol Pasinyan’in 2018 yilinda ik-
tidara gelmesi ile bolgede degisim yasanabilecegi ileri stirtilmesine karsin Azer-
baycan’a yonelik provokatif ve saldirgan bir politika takip etmeye baslamistir.

Ermenistan, 27 Eyltl 2020’de isgal ettigi topraklar: genisletmek icin yeni
bir saldir1 baglatmistir. Ermenistan’in saldirisina Azerbaycan’in karsilik ver-
mesi Uizerine 44 glin devam edecek Ikinci Karabag Savasi yasanmistir. Erme-
nistan’in gerceklestirdigi saldirilar Azerbaycan’in savasa girmesi icin legal bir
zemin olusturmustur. BM Guvenlik Konseyi ve Minsk Grubu’nun isgalin tize-
rinden yillar gecmis olmasina ragmen sorunun ¢ézimunde islevsiz kalmasi
ve alinan kararlarin uygulamaya gecmemesi Azerbaycan acisindan sorunun
diplomatik yollarla cézlilemeyecegini ortaya koymustur. Birinci Karabag Sa-
vasi’na gore Azerbaycan ordusunun Turkiye ile gerceklestirdigi ortak tatbikat-
larla ¢ok daha iyi durumda olmasi, stiphesiz Azerbaycan’in savasa girmesinde
oldukea etkili olmustur. 10 Kasim 2020°de Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya
arasinda imzalan mutabakat ile catismalar durdurulmus ve Ikinci Karabag
Savasi Azerbaycan’in zaferi ile sonuclanmaistir.

Ikinci Karabag Savasinda Tiirkiye, Azerbaycan’a siyasi, diplomatik, tek-
nik ve askeri destek vererek Azerbaycan’in kazandigi zaferde etkili olmustur.
Son yillarda savunma sanayisinde buyuk atilimlar gerceklestiren Turkiye ile
gelistirdigi askeri isbirligi Azerbaycan’a 6nemli kazanimlar saglamis, savas si-
rasinda Tirk yapimi {HA/SiHAlarin etkin sekilde kullanilmasi Azerbaycan’in
savasi kazanmasinda oldukea etkili olmustur. Turkiye Birinci Karabag Sava-
st’'nda Ermenistan’ isgalci devlet olarak taniyip sinirlarini kapatan tek tilke
olmasina ragmen o dénemin sartlar: géz éntine alinarak Azerbaycan’a sahada
askeri olarak destek verememistir. ikinci Karabag Savasi’nda ise Azerbaycan’a
verdigi somut destek, Azerbaycan’in 30 yildir isgal altindaki topraklarinin %
80’ini geri almasina biiyiik katk: saglamistir. Dolayisiyla Ikinci Karabag Sava-
s1, Azerbaycan-Turkiye iliskilerinde 6nemli bir kavsak olmustur.

Tarihsel ve betimsel bir metodolojinin kullanilacagi bu calismada, “Tkinci
Karabag Savast'nda Tirkiye’nin Azerbaycan’a verdigi somut destegin, gele-
cekte iki tilke arasindaki iliskilerde stratejik isbirligine déntistip déntismeye-
cegine” cevap aranacaktir. Calisma “Ikinci Karabag Savasindan sonra ‘Bir
Millet Iki Devlet’ séylemi, ilk defa séylemsel diizeyden cikarak somut bir ciktiya
déntismiistiir” denencesine dayali olarak hazirlanmistir. Bu dogrultuda 6énce-
likli olarak Azerbaycan-Turkiye iligkilerinin tarihsel arka plani ele alinacak-
tir. Sonraki bélimde Daglik Karabag sorununa deginilecektir. Sonrasinda ise
Ikinci Karabag Savasi ve sonuclar ele alinarak savasin Azerbaycan-Turkiye
iliskilerine etkileri analiz edilmeye calisilacaktir.
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2. Azerbaycan-Tiirkiye iligkilerinin Tarihsel Arka Plan1

20. yuzyil, hem Osmanli Devleti hem de Azerbaycan icin oldukca sancili
gecmistir. Birinci Dlinya Savasi’ndan sonra Osmanli’nin ardili olarak Anado-
lu’da Turkiye Cumhuriyeti kurulurken, Azerbaycan ise Sovyetler Birligi ice-
risinde yer almistir.’ Gliney Kafkasya’da bulunan Azerbaycan, bagimsizligini
kazanmasi ile birtakim sorunlarla kars: karsiya kalmistir. Rusya Federasyo-
nu’nun hakimiyet kurma istegi, bazi aktoérlerin glic mticadelesi ve demokra-
sinin olgunlasmamasi Azerbaycanin yasadig bazi temel sorunlardir. Azer-
baycan’in 1991°de bagimsizligini ilan etmesine kadar Azerbaycan ve Turkiye
arasindaki iligskiler sinirli olmustur.? 1991’de SSCB dagildiginda bagimsizligini
ilan eden Azerbaycan’ taniyan ilk devlet Ttrkiye olmustur. Bagimsizligini ilan
etmesinden sonra iki tilke arasindaki iliskiler yogunluk kazanmistir. Iki tilke
ortak tarih, kultar ve dil bakimindan mustesna iliskilere sahiptir. 1992°de
Ermenistan Azerbaycan topraklarini isgal ettiginde Tturkiye, halkin baskisina
ragmen Azerbaycan safinda savasa girememistir. Dénemin Basbakani Demi-
rel’in savasa girmemesinin esas nedeni ise Ermenistan’i destekleyen Rusya ile
catismaktan uzak durmak istemesidir. Ancak Turkiye, Azerbaycan toprakla-
rin1 isgal eden Ermenistan’ isgalci devlet olarak nitelendiren ve Ermenistan’a
sinirlarini kapatan tek tilke olmustur.®

SSCB’nin dagilmas: sonucu bagimsizligini kazanan Turk cumhuriyetleri,
Kafkasya’y1 Turkiye acisindan énemli bir cografya haline getirmistir.* Gliney
Kafkasya’da yer alan Azerbaycan, Turkiyenin Kafkasya politikasinda buytk
o6nem arz etmektedir. Bu 6nem etnik, ktlttirel ve dini baglara dayandig: kadar
Azerbaycan’in jeopolitigi ile de alakalidir. Azerbaycan Turkiye’nin Turkistan’a
acilan kapisidir. Turkiye ise Azerbaycan’in Bati'ya acilan kapisi konumunda-
dir.® Azerbaycan Turkiye’yi Ttrkistan’daki Ttrk cumhuriyetlerine baglayan bir
koépru konumunda iken Turkiye ise Azerbaycan’in uluslararasi topluma enteg-
rasyonunu kolaylastiran ve Bati piyasalarina erisimini saglayan tilke pozisyo-
nundadir.® Dolayisiyla her iki tilke de dis politikalarinda birbirine 6zel 6nem
atfetmektedir. Azerbaycan bagimsizligini kazanmasindan hemen sonra 6zellik-
le Ebtlfez Elcibey déneminde dis politikasinda Turkiye ile yakinlagsmaya 6nce-
lik vermistir. Iki tilke arasinda iliskilerin gelistirilmesi icin bircok protokol im-
zalanmistir.” Ancak bagimsizligini yeni kazanan Azerbaycan, birtakim siyasi,

! Sevilay Yildirim, “Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri ve Daglik Karabag Meselesi”, Azerbaycan ve Dag-
lik Karabag, T.C. Kulttr ve Turizm Bakanligi, Y7B, 5-12, 2020, s. 5.

2 Araz Aslanl, “Karabag Sorunu ve Azerbaycan-Turkiye-Ermenistan {liskileri”, Cankiri Karatekin
Universitesi Uluslararast Avrasya Strateji Dergisi, Cilt: 1, Sayt: 1, 2012, s. 177.

3 Ali Mesimov, “Bagimsizlik Yillarinda Azerbaycan-Turkiye Iliskileri”, Avrasya Dosyast, Cilt: 7,
Sayt: 1, 2001, s. 282; Hasan El-Shagel, “Azerbaycan-Tirkiye Iliskilerine Ticaret ve Enerji Kaynak-
larinin Etkisi”, Anadolu Yakin Dogu Arastirmalart Merkezi, 2021, s. 4.

4 Gamze Gungdrmiis Kona, “Turkiye-Azerbaycan iliskileri’, Panaroma Hakemli e-dergi, Aralik
2004, s. 2.

5 Muharrem Eksi, “Turkiye-Azerbaycan {ligkileri: Séylemden Reelpolitige”, Avrasya Etiidleri, Cilt:
36, Say: 2, 95-112, 2009, s. 107.

6 El-Shagel, a.g.e., s. 6.
7 Mesimov, a.g.e., s. 276-277.
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ekonomik ve sosyal sorunlarla karsilagmistir. Zengin enerji rezervlerine sahip
olan Azerbaycan, bu kaynaklarin ¢ikarilmasi ve aktarilmasi konusunda yeterli
glice sahip olmadigindan Batili tilkelerin destegini alabilmek icin uluslararasi
anlasmalar yapmay tercih etmistir. Bu anlasmalar Azerbaycan ekonomisine
buytk katk: saglasa da Turkiye ile iliskilerin yogunlasmasina engel olmustur.®

Azerbaycan ve Turkiye arasindaki iligkilerde dostluk ve kardeslik temalar:
goze carpmaktadir. 1994 yilinda Azerbaycan Devlet Baskani1 Haydar Aliyev’in
gerceklestirdigi Turkiye ziyaretinde iki tilke iliskileri icin kullandig1 “Tek Millet
Iki Devlet” séylemi, iki tilke arasindaki iliskilerde slogan haline gelmistir. Bu
sOylemin iki tilke arasindaki etnik, tarihsel ve kilttirel baglar: 6ne ¢cikaran bir
tanimlama oldugu soéylenebilir. Sloganlasan bu duygusal soylemin aslinda
olanaklar1 asan yuksek beklentiler dogurdugu ifade edilebilir. Bu tanimlama
dis politikada iki tilke arasindaki moral degerlerin 6ne cikmasina, iliskilerde
reelpolitik yerine kardeslik esasina gore dizayn edilmesine ve dolayisiyla ytik-
sek beklentilere neden olmustur.®

Iki tilke arasindaki iligkilerde enerji faktérii 6n plandadir. Azerbaycan’in
petrol ve dogalgaz Ureticisi olmasi, Turkiyenin ise blylk bir enerji tiketicisi
olmas1 ve enerjinin tasinmasinda alternatif bir glizergdh olmasi enerji alani-
nin éne cikmasina neden olmaktadir. 1994 yilinda “Asrin Anlasmast” olarak
tarihe gecen Azerbaycan petrolintin Turkiye Uzerinden Bati'ya ulasmasini
o6ngoren anlasma imzalanmistir.'® Azerbaycan ve Turkiye arasinda petrol,
dogalgaz ve demiryolu hatlarinin kurulmas: ile baslatilan ortakliklar 2000l
yillarda hayata gecmistir. 2006 yilinda Azerbaycan petroliinti Gurcistan Uize-
rinden Ceyhan’a ve buradan diinya enerji piyasasina ulastiracak Baku-Tif-
lis-Ceyhan (BTC) boru hatti agilmistir. 2007 yilinda ise Sahdeniz yatagindan
cikarilan Azerbaycan dogalgazini Turkiye’ye tasiyacak 980 km. uzunlugun-
daki Baku-Tiflis-Erzurum (BTE) dogalgaz boru hatti faaliyete baslamistir.!!
2012 yilinda ise iki tilke arasinda Trans Anadolu Dogalgaz Hatti Projesi (TA-
NAP) imzalanmistir. Bu proje Turkiye’yi Azerbaycan gazinin Avrupa piyasa-
sina tasinmasinda 6nemli bir gecis glizergahi haline getirirken, Azerbaycan’
ise Turkiye icin 6nemli bir enerji partneri haline getirmistir.’? 2017 yilinda
ise Baku-Tiflis-Kars (BTK) demiryolu hatt: hizmete acilmistir. BTK, Turkiye,
Azerbaycan ve Gurcistan arasindaki ticari ve ekonomik iligkileri gelistirmek
icin yapilan oldukca 6nemli bir projedir.'”® Boru hatlarinin acilmas: sadece
Turkiye-Azerbaycan iliskilerini degil, Tturkiye-Gurcistan iliskilerinin de gelis-
mesine katki saglamistir. Turkiye enerji ihtiyacini karsilarken, Azerbaycan
ise kaynaklarinin giivenli sekilde uluslararas: piyasaya cikisimi saglamistir.

8 Kona, a.g.e., s. 4.
9 Eksi, a.g.e., s. 98-99.
10 A, s. 100.

1 Omer Goksel Isyar, “Azerbaycan ve Dis Politikas1”, Orta Asya ve Kafkasya, Ed. Tayyar Ari, MKM
Yayincilik, Bursa 2010, s. 69-70.

12 Murteza Hasanoglu - Asim Memmedov - Bahtiyar Maharramov, “Ikinci Karabag Savasi Sonrast
Azerbaycan-Turkiye Iliskileri’, Uluslararast Yénetim Akademisi Dergisi, Cilt: 3, Say1: 3, 522-529,
2020, s. 526.

13 El-Shagel, a.g.e., s. 13-14.
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Gurcistan’in da dahil edilmesiyle boélgede isbirligine dayanan bir mekaniz-
ma olusturulmustur. Azerbaycan Turkiye’nin ana dogalgaz ihracatcist haline
gelmeye baslamistir. Bu durum ise Turkiye’nin Rus gazina olan bagimliligi-
n1 azaltmas: icin oldukca 6nemlidir. Azerbaycan gerceklesen projeler ile re-
zervlerini uluslararasi piyasaya ihra¢ ederek buiytik kazanimlar elde ederek
kalkinmay1 basarmistir. Ekonomik kalkinmasina paralel olarak uluslararasi
arenada konumunu guclendirmeyi basarmistir.

Turkiye ve Azerbaycan arasinda enerjinin yani sira askeri giivenlik, savun-
ma, vize muhafiyeti, egitim ve kultir alaninda bircok anlagsma imzalanmistir.
Bagimsizligini yeni kazanan Turk cumhuriyetlerinin insan kaynaginin yetisti-
rilmesi amaciyla baslatilan “Biiytik Ogrenci Projesi” kapsaminda binlerce Azer-
baycanl 6grenciye Turkiye’de yliksek 6gretim kurumlarinda egitim almak tizere
burs imkani taninmis, 2012 yilindan sonra ise “Ttirkiye Burslart” adiyla devam
eden strecte Azerbaycan en ¢ok burs verilen tlkelerin basinda gelmistir.*

Turkiye ile Ermenistan arasindaki yumusama sUreci Azerbaycan ile Tur-
kiye arasinda sogukluk yasanmasina neden olmustur. 2004 yilindan itibaren
Turkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin acilacagina dair haberler Azerbay-
can tarafinda rahatsizliga yol acmis, Turkiye ise isgal sona ermedikce sinirin
acllmayacagina dair teminat vermistir.'® Ttrkiye ile Ermenistan arasindaki si-
kintilan gidermek icin Isvicre’nin arabuluculugunda 2007 yilinda diplomatik
acilim baslatilmistir. 2009 yilinda haftalarca stiren gérismelerin ardindan bir
asirlik dismanligi bir kenara birakmak icin protokoller imzalanmistir. Proto-
kol, 1993’ten itibaren kapali olan sinirin yeniden acilmasini 6ngérmektedir.!®
Ermenistan ile iligkilerin normallesmesi icin gerceklestirilen futbol diploma-
sisi istenen verimi saglayamamis ve Azerbaycan ile iligkilerin bozulmasina
neden olmustur.'” Bunun tizerine Azerbaycan, Rusya ve Israil ile iligkilerini
gelistirmeye baslamistir. Bakti yénetimi, Turkiye'ye ihrac¢ edilen dogalgazin
fiyatin1 ytikseltmistir.'® Bu durumun ortaya ¢cikmasinda ise iki tilke arasinda-
ki iliskilerin duygusallik zeminine oturtulmasi ve arzu edilen politikalardan
farkl bir politika izlenmesi etkili olmustur.!® 2010 yilinda ise cumhurbaskani
Abdullah Gul'in Bakii'ye ziyareti ile ilisiler yeniden canlandirilmistir.?°

Azerbaycan’in bagimsizligini kazanmasindan itibaren yaklasik 20 yili as-
kin bir strede iki tilke arasindaki iliskilerin duygu ve ideoloji yogunluklu ol-
dugu soylenebilir. Ancak giinimuzde Azerbaycan-Turkiye iliskileri ideolojik
boyuttan styrilmistir. Iki tilke arasindaki iligkiler ciddi projelerle giiclendiri-
lerek kurumsallagsmaya baslamis ve stratejik ortaklik temelinde gelistirilmis-

14 Yildirim, a.g.e., s. 10.
15 Omer Goksel Isyar, a.g.e., s. 102-103.

16 cBC, “Turkey Armenia Agree to Forge Ties”, 11.10.2009, (Cevrimici) https:/ /www.cbc.ca/news/
world/turkey-armenia-agree-to-forge-ties-1.805150, 26.10.2021.

17 Mehmet Fatih Oztarsu, “Daglik Karabag Sorunu: Céziim Arayislarinda Minsk Grubu ve Bolgesel
Aktérlerin Rolii”, Ed. Nezir Akyesilmen, Barist Konusmak, ODTU Yaymcilik, 239-260, 2012, s. 256.

18 El-Shagel, a.g.e.,s. 5.
19 Eksi, a.g.e., s. 99.
20 El-Shagel, a.g.e., s. 5.
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tir.2! 2019 yili verilerine gore Turkiye, Azerbaycan’in en buytk ikinci ticaret
ortagidir. 2019 yilinda iki tlke arasindaki ticaret hacmi 4,5 milyar dolar ol-
mustur. Iki tilke arasindaki ticaret hacminin 15 milyar dolara ¢ikmas: icin
hedef konmustur.?? Dolayiyla Turkiye’nin yakin bir zamanda Azerbaycan’in
en buyuk ticaret ortagi haline gelecegi sdylenebilir. Rusya’dan ithal edilen
dogalgazin pay1 diiserken, Azerbaycan’dan ithal edilen dogalgazin pay: strekli
artmaktadir. 2020 yilinin ilk dért ayinda Azerbaycan gazinin ithalattaki pay:
ilk kez Rusya’y1 gecmistir. SOCAR basta olmak tizere Azerbaycan sirketlerinin
Turkiye’ye yatirimlar: her gecen glin artmaktadir.?

Azerbaycan-Turkiye iliskilerini ézetlemek gerekirse, Azerbaycan’in bagim-
sizligint kazanmasiyla iki tlke arasindaki iligkilerin yogunluk kazanmaya
basladigr géralmektedir. Azerbaycan ve Turkiye arasinda etnik, dini ve kul-
tirel baglardan dolay1 dostane iliskiler kurulmustur. Bu baglar haricinde iki
tilke jeopolitik olarak birbirleri icin biiylik énem arz etmektedir. Iki tilke ara-
sindaki iligkilerde zaman zaman kirilmalar yasansa da 6zellikle son on yilda
stratejik ortaklik temelinde gelismeye basladigi séylenebilir. Calismanin ileri-
ki kisimlarinda deginilecegi tizere Ikinci Karabag Savas: ise iliskilerde énemli
bir kavsak olmus ve Azerbaycan-Turkiye iliskilerinin stratejik ortaklik seviye-
sine ¢iktigini géstermistir.

3. Karabag Sorunu ve Birinci Karabag Savasi

Karabag, Azerbaycan’da bulunan Aras ve Kir irmaklari ile Ermenistan sinir-
lar icerisinde yer alan Gokce Goli arasinda kalan daglik bir bolgedir. Azerbay-
can acisindan diger bélgelerle birlikte, Iran ve Ermenistan kontrol edebilecek
bir konumda olmasi sebebiyle jeopolitik acidan 6énem arz etmektedir.?* Kara-
bag, tarihsel stirecin her déneminde cografi olarak énem arz eden bir yer ol-
mustur. Maddi ve manevi 6zellik tasiyan tarihsel dokusu ile beraber dogal kay-
naklarindan dolay: sadece Azerbaycan acisindan degil, Kafkasya icin de énem
arz etmektedir. Kafkasya’da bulunan diger glcler Azerbaycan’in sahibi oldugu
Karabag Bolgesi’ni ele gecirmek icin devamli mticadele icerisinde olmustur. Bu
nedenle Karabag Bolgesi'nin konumsal ve stratejik degeri her dénem bolge de
bulunan devletler ile Azerbaycan acisindan sorunlar ortaya cikarmistir.

Turk bolgesi olarak kabul edilen Karabagin tarihine bakildiginda, Ttrk ve
Musliman ntfusun yogun olarak yasadig: bir bélge oldugu bilinmektedir. Ka-
rabag’in bu ac¢idan Turk niteligi Ruslar tarafindan dahi kabul edilmistir. Bu
minvalde Sovyetler Birligi déoneminde 1 Aralik 1920°de ve 1921°de Karabag’a
Azerbaycan’in sahip oldugu resmen teyit edilmistir. Ayrica Birinci Dlinya Sa-

21 Aslanli, a.g.e., s. 177.

22 TC. Cumhurbagkanligi, “Azerbaycan Ile Ticaret Hacmimizi 2023 Yilinda 15 Milyar Dolara Cika-
racagiz”, 25.02.2020, (Cevrimici) https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/116798/-azerbaycan-i-
le-ticaret-hacmimizi-2023-yilinda-15-milyar-dolara-cikaracagiz-, 3.11.2021.

23 Burak Caligkan, “Azerbaycan-Ermenistan Catismasi ve Tlrkiye'ye Yansimalar1”, INSAMER, 20
Temmuz 2020, (Cevrimici) https://insamer.com/tr/azerbaycan-ermenistan-catismasi-ve-turkiye-
ye-yansimalari_3110.html, 24.10.2021.

2% Araz Aslanh, “Tarihten Giintimiize Karabag Sorunu”, Avrasya Dosyast, ASAM Yayinlari, Cilt: 1,
Say1: 7, 393- 430, 2001, s. 393-394.
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vast’nin bitmesine miiteakip belirli bir stire bélgeyi kontrol altinda tutan in-
giltere’de, 28 Ocak 1919 tarihli bir teblig ile bu bolgeyi Azerbaycan’in pargasi
olarak kabul etmistir.?®

Karabag bélgesinde sorunlarin baslangici ¢cok eskilere dayanmaktadir.
1917 yilinda meydana gelen Bolsevik Ihtilali sonrasinda “Milletlerin Haklar
Bildirisi” ile milletlerin geleceklerini kendilerinin tayin etmesi ilkesi benim-
senmistir. Bunun sonucunda boélgede silahlanan Ermeniler, Azerbaycan’a ait
bolgelere saldirilar baslatmislardir. Ermeniler, 1918 yilinda yaklasik 30 bin
Azerbaycan Turkinu katletmislerdir.?® Bu kanl olayin stirdigt dénemde Er-
meniler, Tiflis ve Karabag bolgelerinde bulunan Rus askeri garnizonlarindan
destek gérmuslerdir. Bu surecte en cok zarar géren Susa bolgesi olmustur.
Nufusunun neredeyse tamami Azerbaycan Turklerinden olusan bu sehirde
binlerce insan katledilmistir.

19807lerin sonlarina dogru SSCB’nin dagilma stlirecine girmesi sonrasinda
Ermenistan’in Karabag bolgesi tizerinde hak iddia etmesi ve bolgedeki Erme-
nilerin gosterileri ile sorunlar ortaya ¢cikmaya baslamistir. 1991 yili icerisinde
Azerbaycan ve Ermenistan’in bagimsizligini kazanmas: sonrasinda Karabag
bolgesinde bulunan Ermenilerin bagimsizlik cabalari, boélgede konumlanmis
olan Ruslarin da icerisinde bulundugu sicak catismalara déntismustur.

Ermenistan’in Karabag boélgesinde yarattigi sorunlarin altinda yatan ana
sebep “denizden denize biiyiik Ermenistan” idealini gerceklestirme arzusu-
dur.?” Bu minvalde Karabag sorunu isgal boyutunda ilk olarak 1988 yilinda
patlak vermistir. Karabag bolgesinde Azerbaycan Turklerine kars:t Ermeni sal-
dirilar1 baslamistir.

1989’da Karabag’da Azerbaycan Ttrklerine yénelik Ermeni saldirilar: yogun-
lasarak zirveye ulasmistir. Bu saldirilar Karabag bélgesinin disina da ¢ikmis-
tir. Kisa stirede ortaya cikan saldirilar ise Azerbaycan ve Moskova tarafindan
durdurulamamistir. Bu stirecte Moskova meydana gelen olaylarda Ermenilerin
yaninda olduklarini gdsterir politikalar izlemistir. Bu durumu protesto eden
Azerbaycan’a karsi, Moskova askeri birliklerini Bakii'ye sevk etmistir. Bu olay
Azerbaycan tarihine 15 Ocak 1990’da, Kara Pazartesi olarak ge¢cmistir.?®

Azerbaycan 26 Kasim 1991°’de bagimsizligini kazanmasi sonrasinda, Dag-
lik Karabagin 6zerklik stattistinti kaldirip bu bélgeyi merkezi yénetime bagla-
yarak kendi kontrolil altina almistir. Cok kisa bir stire sonra Daglik Karabag
bolgesinde yasayan Ermeniler, 10 Aralik 1991°de bagimsizlik karari almistir.
1992 yilinda Rusya Federasyonu birliklerinin Daglhik Karabag’dan cekilme-
si ile anlagsmazlik savasa donusmustir. Azerbaycan’da, El¢ibey’in iktidara
gelmesinin ardindan Moskova tarafindan desteklenen Ermeniler, 1993-1994
déneminde Daglik Karabag ve Daglik Karabag’t Ermenistan’a baglayan Azer-
baycan topraklarini isgal etmislerdir. Daglik Karabag'da bes (Hankenti, Susa,

25 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaymevi, Istanbul 1987, s. 623- 624.
26 Nazile Abbasls, Yiizydin Soykiwrumi Hocali, Bilge Karinca Yayinlari, Istanbul 2011, s. 16.
27 Bilal Niyazi Simsir, Ermeni Meselesi 1774-2005, Bilgi Yayinlari, Ankara 2009, s. 24.

28 Nurullah Aydin, “Tiirkiye’nin Daglik Karabag Politikas1”, Firat Universitesi Orta Dogu Arastuma-
lant Dergisi, Cilt: 9, Say1: 2, 153-169, 2013, s. 154-155.
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Agdere, Hocali, Hocavent) ve cevresindeki yedi rayon (Lagin, Kelbecer, Kubatli,
Cebrail, Zengilan, Fuzuli, Agdam yerlesim bolgeleri) olmak tizere toplam on iki
Azerbaycan rayonu Ermenistan isgali altinda kalmistir.?® Biitiin bu catismalar
sirasinda ozellikle 25-26 Subat 1992 tarihinde bodlgedeki Hocali kasabasinda
60074n usttinde Azerbaycan Turkintn katledilmesi ve Hankendi’deki 366.
Rus alayinin da katliama katilmasi ancak soykirim kavrami ile ifade edilebilir.

Daglik Karabag Ozerk Bélgesi'nde 1988 yilinin Subat ay1 icerisinde Erme-
niler, bazi Azerbaycan Turklerine ait yerlesim noktalarina saldirilar dtizenle-
yerek evlerini atese vermislerdir. 16 Haziran 1988 tarihinde Ermenistan kendi
parlamentosunda, Karabag boélgesinin Ermenistan’a katilmasi1 hususunda bir
karar almistir. Bu sturec icerisinde Ermenistan’da bulunan Azerbaycan Turk-
leri sinir dist edilmeye baslamistir. 12 Ocak 1990 tarihinde, Guscu koéytin-
de oturan Azerbaycan Turkleri katledilmistir. Ermeniler, Sovyet askerlerinin
destekleri ile 24 Mart 1990 tarihinde Baganis-Ayrim kéylne de saldirarak,
ikisi kadin ve biri iki aylik cocuk olmak Uizere yedi koyliyu iskence yaparak
6ldirmus ve naaslarimi yakmislardir. Baganis-Ayrim kéytinde bulunan on
bir ev de atese verilmistir. 18-20 Agustos tarihleri arasinda da Ermeniler ve
Sovyet birlikleri Gubadli ve Lacin kéylerine saldiri baslatmistir. 10 Agustos
1990 tarihinde de Tiflis-Baki hattinda seyir halinde bulunan yolcu otobtuist,
Yevlak ili sinirlari icinde patlatilmistir. Meydana gelen patlamada on yedi kisi
hayatini kaybetmis ve on bes kisinin de yaralandigi bildirilmistir.>° 1988-1994
arasinda meydana gelen Birinci Karabag Savasi’nda Ermenistan’in Azerbay-
can saldirilar1 sonrasinda toplam 32 binden fazla sivil Azerbaycan Turku ve
16 bin civarinda ise Azerbaycan askeri 6ldturtlmustur.

Ermeni saldirilarinda Rus birliklerinin aktif katilimi sonrasinda Azerbay-
can yénetiminde bunulan Elcibey, uluslararasi kamuoyunu tekrar harekete
gecirmek icin Birlesmis Milletler (BM) ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat:
(AGIT) gibi kurumlar ézelinde girisimlerde bulunmustur. BM Gtivenlik Kon-
seyi, Karabag'da meydana gelen olaylar 6zelinde 822, 853, 874 ve 884 sayili
kararlar almistir. Bu kararlar cercevesinde Karabag’in Azerbaycan’a ait oldu-
gu ifade edilmis ve Ermenistan’in isgal ettigi topraklar1 hemen terk etmeleri
gerektigi belirtilmistir. Bu cercevede sorunu ¢ézmek icin olusturulan Minsk
Grubu’na her iki taraftan da temsilciler katilmis ancak gecen stre zarfinda
herhangi bir ilerleme kaydedilememistir.3!

Catismalar sonrasinda baris anlasmasi imzalanmasi amaciyla AGIT biin-
yesinde Turkiye’nin de dahil oldugu 12 tyeli Minsk Grubu kurulmus ve 1997
yili itibariyle daha aktif gérev almaya baslamistir. Taraflar arasinda diyalog
kurulmasi icin bir platform olusturma amaciyla ortaya cikan Minsk Grubu
sorunun ¢6zime kavusturulmasinda uygulanabilir bir teklif gelistirmeyi ba-
saramamistir. Bu strecte taraflar taviz vermeye yanasmamakla birlikte, Ka-

29 Ahmet Sapmaz, Gokhan Sari, “Daglik Karabag Sorununda Azerbaycan Tarafindan Kuvvet Kul-
lanim Olasiliginin Analizi”, Guivenlik Stratejileri Dergisi, Cilt: 8, Say1: 15, 0-31, 2012, s. 4.

30 Aygtn Attar, Karabag Sorunu Kapsaminda Ermeniler ve Ermeni Siyaseti, Atatlirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2005, s. 135-136.

31 Alaeddin Yal¢inkaya, Kafkasya’da Siyasi Gelismeler, Lalezar Kitabevi, Ankara 2006, s. 134.
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rabag’in statlisiini belirleyecek kurallar acisindan arabulucularin herhangi
bir anlasmaya ulasamamis olmalar: da sorunun ¢éziminu saglayamamistir.

1994’te ateskes ile baslayan ve AGIT Minsk Grubu’nun on yili askin stiren
sorunun ¢6zimu icin yaptig1 mtizakereler neticesinde, 29 Kasim 2007°de her iki
aktérin de baslangicta kabul edilebilir sekilde yaklastigi bir plan sunulmustur.
Madrid Prensipleri olarak bilinen bu plan dogrultusunda Karabag etrafindaki
rayonlarin Azerbaycan’a devredilmesi, Karabag’a ara statti getirilip nihai vaziye-
te dogru muizakereler icin harekete gecilmesi, Karabag ile Ermenistan arasinda-
ki koridorun acilmasi, zorunlu géce maruz kalan kisilerin topraklarina dénmesi
ve AGIT’in kontroliinde bélgeye baris giictintin konuslandirilmasi éngérilmis-
ttr. Madrid Prensipleri iki taraf icinde memnuniyet yaratacak bir ¢6zim planini
belirtse de, taraflar ¢6zim konusunda uzlastirilamadigi icin net bir ilerleme kay-
dedilememistir. Ayni zamanda 2010°dan itibaren Minsk baris yolundaki ¢éziim
stirecinin daha ¢ok Rusya’nin kontroltinde yurttilmesi de sorun yaratmistir.
Bu durum da Rusya’nin sorunun ¢6zimu engellendigi, bélgesel istikrarsizligin
kendi politik istikrarini gliclendirdigi ¢ikarimlarindan kaynaklanmaktadir.3?

Birinci Karabag Savasi’ndan 28 yil gecmesi sonrasinda bu sorun 27 Eylul
2020 tarihinde her iki tlkenin karsilikli olarak birbirlerini ateskes strecini
bozmakla itham etmesi ile tekrar ortaya ¢ikmistir. Yeniden ortaya c¢ikan catis-
malar ve savas 10 Kasim 2020 tarihi itibari ile Azerbaycan Cumhurbaskani
[lham Aliyev, Ermenistan Basbakani N. V. Pasinyan ve Rusya Cumhurbas-
kan1 Vladimir Putin arasinda imzalanan anlasmayla sonlandirilmistir. Anlas-
ma cercevesinde, 10 Kasim 2020 tarih saat 00.00 itibariyle, catismalarin son
bularak, taraflarin da elinde tuttuklari mevzilerde kalmasi hedeflenmistir. Bu
stirecin ve Azerbaycan’in bélgedeki hakimiyeti acisindan yeni bir dénem bas-
latabilecegi degerlendirilmektedir.3?

4. ikinci Karabag Savasi ve Sonuclar1

Etnik temelli savaslara sahne olan Glney Kafkasya’da yer alan Daglik Ka-
rabag, 1990l yillarda Ermenistan tarafindan isgal edilmis ve savas 1994 yilin-
daki ateskes anlagsmasi ile sonuclanmistir. Ermenistan neredeyse kendi top-
raklarinin yarisina tekabtil edecek Azerbaycan topraklarini isgal etmis ve isgal
altindaki bu topraklar Ermenistan’in topraklar: gibi gésterilmeye calisiimistir.
Baris: tesis etmek amaciyla olusturulan Minsk Grubu ve BM Guvenlik Kon-
seyi’nin islevsizligi sorunun bariscil yollarla ¢ozilemeyecegini ortaya koymus-
tur.®* Minsk Grubu uyesi tlkelerin ve uluslararas: toplumun Birinci Karabag
Savasi’nin tizerinden yillar gecmis olmasina karsin soruna ¢ézim tretmemele-
ri Uzerine Azerbaycan, Turkiyenin de destegiyle askeri kapasitesini gelistirme

32 Aybars Gérgill, “Turkiye-Ermenistan {liskileri ve Daglik Karabag Sorunu”, Yeni Tiirkiye, Say::
60, 1-6, 2014, s. 3.

33 Gafar Shamilov - Canan Oykiit Dénmez Kara, “Birinci Daglik Karabag Savasi Gé¢menlerinin
Sosyo-Ekonomik Sorunlari: Bakii Binegedi Ilcesi Ornegi”, Yénetim Bilimleri Dergisi, Uluslararast
Sosyal Bilimler Konferansi Ozel Sayisi, ,107-136, 2021, s. 113.

3% Nazrin Alizada, “Azerbaycan’in Karabag Zaferi ve Turkiye’nin Guney Kafkasya’da Artan Et-
kisi”, ANKASAM, 30.12.2020, (Cevrimici) https:/ /www.ankasam.org/azerbaycanin-karabag-zafe-
ri-ve-turkiyenin-guney-kafkasyada-artan-etkisi/, 2.11.2021.
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yoluna gitmistir. Azerbaycan 2010 yilinda kabul ettigi askeri doktrin cerceve-
sinde Ermenistan isgali altindaki Daglik Karabag'daki yedi rayonun kurtaril-
masi1 i¢in her tarla diplomatik, siyasi ve askeri secenekleri uygulayacagini du-
yurmustur. Bu dogrultuda askeri harcamalarini artirmistir.®® Birinci Karabag
Savasi’'ndan sonra Ermenistan, Karabag tizerindeki isgalini devam ettirmistir.
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda sik sik ufak capl catismalar yasanmaya
devam etmistir. 2016 yilinda ise “Dért Gtin Savast” olarak adlandirilan catis-
mada Azerbaycan, stratejik 6nem tasiyan ti¢ tepeyi Ermenistan’dan geri alarak
askeri seceneklerle topraklarini isgalden kurtarabilecegini gostermistir.3°
Ermenistan’da 2018 yilinda Kadife Devrim ile gelen, Rusya karsit1 séylem-
leri ile 6ne c¢ikan ve ABD’nin adami olarak nitelendirilen Nikol Pasinyan’in
basbakan olmastyla bélgede bir degisim yasanabilecegi 6ne strilmustir. An-
cak iktidara gelmesinden sonra ciddi bir degisim yasanmamis ve Rusya’nin
Ermenistan tizerindeki hakimiyeti devam etmistir. Diaspora ile sorunlar yasa-
yan Pasinyan, toplumsal desteginin azaldigini distindtga icin milliyetci soy-
lemlere sarilmaya baslamistir.>” Azerbaycan’a yonelik daha saldirgan bir poli-
tika benimsemis ve Azerbaycan’a yonelik provokatif eylemler artmistir. 2019
yilinda Pasinyan bir konusmasinda, “Daglik Karabag Ermenistan’diwr (nokta)”
ifadesini kullanmistir. Bunun Uzerine Aliyev ise “Daglik Karabag Azerbay-
can’dir (tinlem)” sozleri ile karsilik vermistir. Ermenistan’in provokatif eylem-
leri iki tilke arasindaki tansiyonun ylkselmesine neden olmustur.
Ermenistan isgal ettigi topraklar1 genisletmek icin 27 Eyltl 2020’de Kara-
bag’a yeni bir saldir1 baslatmistir. Ermenistan’in baslattigi bu saldiriya Azerbay-
can ordusu karsilik vermis ve iki tilke arasinda 44 giin stirecek Ikinci Karabag
Savasi yasanmistir.®® Azerbaycan’in 30 yildir dondurulmus sorunun ¢éztimu
icin askeri seceneklere basvurmasinin bircok hakli gerekceleri mevcuttur. On-
celikli olarak Ermenistan’in irredentist politikalar: ve baslattig saldirilar Azer-
baycan’in savasa girmesi icin legal bir zemin olusturmustur. Sorunun ¢6zU-
mu icin olusturulan Minsk Grubu’nun islevsizligi, alinan kararlarin bir ttrla
uygulamaya gecmemesi sorunun diplomatik yollarla ¢éztilemeyecegini ortaya
koymustur. Bu hakli gerekeelerin yaninda 1992-1994 yillar1 arasinda yasanan
Birinci Karabag Savasi’na gore Azerbaycan ordusu cok daha donaniml bir ya-
pidadir. Turkiye’nin sadece manevi acidan degil, vermis oldugu teknik ve askeri
destek Bakti yonetimine hem sahada hem de psikolojik olarak bliytik avantaj
saglamistir. Tam bu faktérler Azerbaycan’in savasa girmesinde etkili olmustur.
27 Eylil - 10 Kasim 2020 tarihleri arasinda yasanan ikinci Karabag Sa-
vasl, yaklasik 30 yildir diplomasi ile ¢ozlilememis bir sorundur. Savas, Azer-
baycan ordusunun Ustlin basarisi ile neticelenmistir.?® Birinci Karabag Sa-

35 Mustafa Sitki Bilgin, “Karabag Zaferine Giden Stire¢ ve Jeopolitik Sonuclar1”, Karabag Zaferi:
Kafkasya’da Yeni Dengelerden Tiirk ve Islam Diinyasinda Yeni Isbirligi Modeline, ULISA12, Sayt: 8,
14-19, s. 17.

36 Alizade, a.g.e..
37 Caliskan, a.g.e..
38 Hasanoglu vd., a.g.e., s. 526.

39 Hiilya Kinik, “Karabag Savasi ile Yeniden Dirilen Azerbaycan”, Karadeniz 2020 Gelismeleri Iswgin-
da Bélgesel Degerlendirmeler, Ed. Ozgur Tufekci, KTU-SAM Kitaplari, 51-77, Trabzon 2020, s. 52.
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vasi’'ndan sonra Azerbaycan ordusu ilk defa sahada kazanimlar elde etmistir.
Isgal altindaki topraklarin énemli bir kismini geri almistir. Cebrail, Fuzuli,
Kubadli ve Zengilan gibi stratejik iller ile buralara bagl bircok kdéy isgal al-
tindan kurtarilmistir. Ermenistan ile Karabag arasinda yer alan ana ikmal
yollarinin bulundugu oldukca stratejik bir alan olan ve Karabag’in kalbi ola-
rak nitelendirilen Susa ilinin Ermenistan’in isgalinden kurtarilmas: Erivan’
maglubiyeti kabul etmeye zorlamistir.*°

10 Kasim’da Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya arasinda savasi sona erdi-
ren mutabakat imzalanmis ve catismalar durdurulmustur. Azerbaycan Cum-
hurbaskani Ilham Aliyev, Ermenistan Basbakan1 Nikol Paginyan ve Rusya Fe-
derasyonu Devlet Baskani Vladimir Putin tarafindan imzalanan mutabakatin
maddeleri ise su sekildedir;*!

e Daglik Karabag ¢atisma bélgesinde tam bir ateskes ve askeri operasyon-
lar 10 Kasim 2020 tarihinde Moskova saatiyle 00.00°dan itibaren ilan
olunur. Azerbaycan Cumhuriyeti ve bundan sonra taraflar olarak adlan-
dirdan Ermenistan Cumhuriyeti mevkilerine cekilirler.

o Agdam bélgesi ve Ermenistan Cumhuriyeti’nin Azerbaycan Cumhuriye-
ti’nin Kazah bélgesinde isgal ettigi araziler 20 Kasim 2020 tarihine kadar
Azerbaycan Cumhuriyeti’ne iade edilecektir.

e Daglik Karabag’daki ateskes hattt boyunca ve Lagin koridoru boyunca Rus-
ya Federasyonu’nun Baris Gticti Birligi 1960 silahli asker, 90 zirhli perso-
nel taswyicisty, 380 adet askeri otomobil ve ézel teknik arac yerlestirilecektir.

e Rusya Federasyonu’nun Bars Giicti Birligi, Ermenistan Silahli Kuvvet-
leri’nin geri cekilmesine paralel olarak yerlestirilecektir. Rusya Federas-
yonu Bars Gicti Birligi'nin kalma stiresi, taraflardan hi¢chbiri bu stirenin
bitmesine 6 ay kala itiraz etmedigi takdirde, gelen 5 yulik dénem igin oto-
matik uzatilir.

e Catisma taraflan tarafindan anlasmamin hayata gecirilmesinin gticlendi-
rilmesi icin ateskesi izlemek tizere bir Baris Izleme Merkezi kurulacaktir.

e Ermenistan Cumhuriyeti, Daglik Karabag’in Ermenistan ile alakastuu te-
min edecek Lagin koridorunu (5 km. eninde) tutarak Kelbecer bélgesini 15
Kasim 2020°ye kadar, Lacin bélgesini ise 1 Aralik 2020°ye kadar Azer-
baycan Cumhuriyeti’ne iade edecektir. Susa sehrine dokunulmayacaktur.

e Taraflarin anlasmast temelinde, gelen ti¢ yilda bu rotayt korumak icin
Rusya Barnis Giicti Birligi’nin yeniden yerlestirilmesi ile Hankendi ve Er-
menistan arasinda iletisim temin eden Lagin koridoru boyunca yeni bir
ulasim insast (képrii) plam kararlastinlacaktr. Azerbaycan Cumhuriyeti
yol gtivenligine garanti verir. Lagin koridoru boyunca her iki istikamette
vatandaslar, ulasim vasitalart ve mallar garanti altindadur.

e Zoraki gécmenler ve siginmactlar, Birlesmis Milletler Teskilatinin G6¢men-
ler Komiserligi idaresinin nezareti altinda Daglik Karabag bdlgesine ve
etrafindaki bélgelere déneceklerdir.

40 Mehmet Cagatay Giiler, “Karabag’in Ozgiirlestirilmesi ve Sahadaki Yeni Denklem”, SETA, Say1:
301, 2020, s. 1.

41 Stratejik Dtiistince Enstittisi, “Azerbaycan-Ermenistan Anlagsmasinin Tam Metni”, 11.11.2020,
(Cevrimici) https://www.sde.org.tr/asya/azerbaycan-ermenistan-anlasmasinin-tam-metni-habe-
ri-20029, 1.11.2021.
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o Askeri esirlerin ve diger mahktmlarin ve élenlerin cesetlerinin degis toku-
su hayata gegirilir.

e Bdlgede tiim ekonomi ve ulasim baglantilart agilacak, Ermenistan Cum-
huriyeti, vatandaslarn, araglarin ve mallarin her iki yénde engelsiz ha-
reketini organize etmek icin Azerbaycan Cumhuriyeti’nin batt bélgeleri ile
Nahcwan Ozerk Cumhuriyeti arasinda ulasim baglantilary/ kanallar sag-
layacaktir. Ulasim kanallan tizerindeki kontrol, Rusya Federal Gtivenlik
Servisi’nin Svur Servisi organlan tarafindan gerceklestirilecektir. Taraf-
larin mutabakatt ile Nah¢wan Ozerk Cumhuriyeti’ni Azerbaycan’in bati
bélgelerine baglayan yeni ulasim hattimin insast saglanacaktir.

Imzalanan mutabakat, Azerbaycan ve Rusya acisindan basarili kabul edi-
lirken Ermenistan icin basarisizlik olarak kabul edilmistir. Alt1 hafta stren
savastan maglubiyetle ayrilan Ermenistan’in Basbakani Nikol Pasinyan tl-
kesinde siddetli protestolarla karsilasmistir.*> Mutabakat geregi Ermenistan
Kelbecer, Lacin ve Agdam boélgelerini bosaltmistir.*® Daglik Karabag cevresin-
deki yedi rayonun Azerbaycan’a birakilmasi, Azerbaycan’in stratejik acidan
6nemli olan Susa’da kalmasi, Daglik Karabag’a 6zerklik ya da kendi kaderini
tayin hakkindan hi¢ bahsedilmemesi Azerbaycan acisindan oldukca énemli
kazanimlardir. Azerbaycan Nahcivan koridoru ile toprak btitinligint sagla-
mustir. Azerbaycan ile Nahcivan arasinda acilacak koridor yalnizca Azerbay-
can icin degil Turkiye i¢cin de bliytk bir kazanim olmustur. Boylelikle Turkiye
ve Azerbaycan’in karayoluyla birbirine baglanmasi mtimkiin hale gelmistir.**

Azerbaycan Daglik Karabag'da ilerledigi alanlarda kontrol saglasa da, Rus-
ya askeri birliklerini konuslandirarak stratejik acidan 6nemli ytiksek kori-
dorlarda kontroll ele gecirmistir.*® Rusya, Nahcivan koridorunda sadece gu-
venligi degil ulasimin kontroltinti de ustlenerek denetimi elinde tutmustur.
Lacin koridorunun nereden gececegi belli iken, Nahcivan koridoru agikca be-
lirtilmemistir.*® Ateskes anlasmasinin sonucu olarak bolgeye Rus askerlerinin
girmesi ile sorun tam olarak ¢ozllmemistir. Sorunun ¢6zimuUunin daha da
karmasik bir hal aldig: séylenebilir.*” Rusya, savasa dahil olmadan kendi ba-
ris birliklerini bolgeye gdnderme sansi bulmustur. Ayrica Ermenistan’in Rus-
ya'ya olan bagimliliginin da arttig1 ifade edilebilir.

*2 Sevval Beste Gokgelik, “Daglik Karabag Savasinin Ermenistan ve Diasporadaki Yansimalar1”,
AVIM, 25.11.2020, (Cevrimici) https://avim.org.tr/tr/Yorum/2020-DAGLIK-KARABAG-SAVASI-
NIN-ERMENISTAN-VE-DIASPORADAKI-YANSIMALARI, 29.10.2021.

43 Bilgin, a.g.e., 2020, s. 7.

44 Pinar Sayan, “Daglik Karabag’da Yeni Durum: Kapsayici Bir Politika Insa Edebilmek”, IS-
TANPOL Politika Notu, 24.11.2020, (Cevrimici) https:/ /www.istanpol.org/post/da%C4%9F1%C4%-
Blk-karaba%C4%9F-da-yeni-durum-kapsay%C4%B1c%C4%B1-bir-bar%C4%B1%C5%9F-i-n%-
C5%9Fa-etmek, 25.10.2021.

*5 BEce Goksedef, “Daglik Karabag: Ateskes Anlasmasi Sonrasi Turkiye’nin Rolti Ne Olacak, Arka
Planda Neler Yasandi?, BBC, 10.11.2020, (Cevrimici) https://www.bbc.com/turkce/haber-
ler-dunya-54873432, (28.10.2021).

6 Salih Yilmaz, “Ermenistan-Azerbaycan Baris Anlasmasinin Degerlendirilmesi”, Karabag Zaferi:
Kafkasya’da Yeni Dengelerden Tiirk ve Islam Diinyasinda Yeni Isbirligi Modeline, ULISA12, Sayt:
8, 34-39, 10.11.2020, s. 37.

47 Kenan Aslanli, “Tarihi ve Uluslararasi iligkiler Baglaminda Karabag’in Isgali Sorunu”, Azerbay-
can ve Daglik Karabag, 2020, s. 19.
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Azerbaycan sahada elde ettigi basariy1r diplomatik alana da tasimay: ba-
sarmistir. Biskek Protokolu ile olusan stattiko degismis, isgal altindaki top-
raklarin % 80’1 ozgurlestirilmistir. Ermenistan Daglik Karabag1 cevreleyen
tim rayonlar: kaybetmistir. Dolayisiyla Karabag zaferi Azerbaycan icin bircok
noktada oldukca 6nemli bir basaridir.*® Azerbaycan savasi yalnizca sahada
askeri olarak kazanmamistir. Azerbaycan kendi tezini tim dlnyaya duyur-
may1 basarmistir. Sahada mutlak Ustinligint elinde tutmasina ragmen
ateskes istegine ve sorunun diplomatik kanallarla ¢éztilmesi talebine olumlu
karsilik vermesi baris yanlisi bir tilke oldugu imajinin artmasina yol acmaistir.

Ikinci Karabag Savasi bélgedeki dengelerin degismeye basladigini ortaya
cikarmistir. Savastan sonra boélgedeki glic dengesine bakildiginda; Rusya ve
Turkiye lehine, ABD ve AB aleyhine bir degisiklik yasanmaya basladig1 go-
ralmektedir. Turkiye, ateskes anlagsmasini imzalamasa da perde arkasinda
o6nemli bir aktér olmustur. Savasi sona erdiren mutabakat, Rusya’nin bélge-
de énemli bir aktér olarak kalmaya devam edecegini, Turkiye’nin ise yeni bir
aktér olarak bélgeye girdigini gdstermistir. Rusya’nin tutumu AGIT’ marjinal-
lestirerek ABD ve diger Batili tilkelerin bolgedeki etkinliklerinin azalmasina
neden olmustur. Rusya génderdigi baris birlikleriyle Gliney Kafkasya’daki en
onemli aktor olmaya devam edecegini gostermistir.*

5. ikinci Karabag Savasi’nin Azerbaycan-Tiirkiye Iliskilerine Etkileri

Turkiye, Karabag sorununda daima Azerbaycan’in hakli davasindan yana
tavir sergilemistir. Ekonomik, diplomatik, teknik ve askeri destek vererek Azer-
baycan’in toprak butinltigliniin saglanmasi i¢in biiytik caba géstermis ve gos-
termeye devam etmektedir. 1992-1994 yillar1 arasindaki Birinci Karabag Sava-
sin1 izleyen 26 yillik stire icerisinde Azerbaycan, ilk defa sahada buytik kazanim
elde etmis ve savastan zaferle ayrilmistir. Ttrkiye, 44 glin stiren savasta politik,
diplomatik ve askeri olanaklari ile Azerbaycan’ en Ust dlizeyde desteklemistir.

Savas boyunca Ust duzey yetkililer tarafindan Ermenistan’in gerceklestir-
digi saldirilar kinanmis, Azerbaycan’a destek aciklamalarinda bulunulmus-
tur. Tarkiye, Giyesi oldugu ttim uluslararasi platformlarda Azerbaycan’in hakl
davasini savunmustur. Turkiye Buyuk Millet Meclisi’ndeki dort parti (AK Par-
ti, CHP, MHP ve IYI Parti) tarafindan Ermenistan’in Tovuz bélgesine saldirisi
sonrasinda bu saldirty1 kinayan ortak bildiri yayinlanmis ve Ermenistanin
boélgedeki baris ve huzurun 6ntindeki en biytk engel oldugu vurgulanmaistir.
Ust diizey yetkililer tarafindan Azerbaycan’a resmi ziyaret gerceklestirilmistir.
Meclis Baskani Mustafa Sentop Azerbaycan Meclisi'nde konusma yapmistir.*

Azerbaycan ve Turkiye arasinda askeri igbirliginin hukuki zeminini 2010
yilinda imzalanan “Ttirkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti Arasinda
Stratejik Ortaklik ve Karsitlikli Yardim Anlasmast” olusturmaktadir. Bu anlas-

48 Guler, a.g.e., s. 3.

49 Stefan Meister, “Daglik Karabag'da Savas ve Ateskes-Giiney Kafkasya ve AB Icin On Olasi
Sonug”, Heinrich Boll Stiftung, 18.11.2020, https://tr.boell.org/tr/2020/11/18/daglik-karabag-
da-savas-ve-ateskes-guney-kafkasya-ve-ab-icin-olasi-sonuc, (26.10.2021).

50 Cumhurbagkanhg {letisim Baskanhgi, Yukart Karabag’da 44 Giinde Gelen zafer: Tiirkiye-Azer-
baycan Kardesliginin Nisanesi, Ankara 2021, s. 53-56.
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manin en énemli 6zelligi, iclinc taraflarin saldiris1 durumunda saldiriya ug-
rayan tarafin desteklenmesini 6ngérmesidir. Bu anlasmadan sonra iki tlke
arasinda bircok ortak tatbikat diizenlenmistir.>! Ortak tatbikatlarla Azerbay-
can ordusunun manevra kabiliyetini gelistiren Turkiye, verdigi teknik destekle
Azerbaycan’a askeri olarak buylik avantaj saglamistir.®? Savunma sanayisin-
de buytk atimlhimlar gerceklestiren Turkiye ile gerceklestirdigi askeri isbirligi
Azerbaycan’a ¢ok énemli kazanimlar saglamistir. Savasta Turk yapimi [HA/
SiHA’larin kullanilmasi Azerbaycan’in saha tistiinliiglinde biiytik avantaj sag-
lamis, 120 km. menzile sahip TRG-300 Kaplan Flizesi gibi stratejik silahlar
Azerbaycan’in savasi kazanmasinda oldukea etkili olmustur.®® Turk savunma
sanayisinin tirtinti olan IHA/SIHAlarin kullanimi Azerbaycan’a sadece askeri
olarak degil psikolojik olarak ta Utstiinlik saglamistir. Ermenistan’in mora-
linin bozulmasini saglayarak Ermeni askerlerinin direnclerinin kirilmasinda
oldukea etkili olmustur. Savasta etkili sekilde kullanilan Ttrk SIHAlar, ulus-
lararasi basinda da buyuk dikkat cekmistir. 17 Kasim 2020°de Turk askerle-
rinin Azerbaycan’a génderilmesini iceren tezkere TBMM’de kabul edilmistir.>*

Savas boyunca Turkiye tarafindan verilen siyasi, diplomatik ve askeri
destegin yani sira Turk halk: tarafindan Azerbaycan’a buytk bir toplumsal
destek verilmistir. Ev ve is yerlerine Azerbaycan bayragi asan Turk halki,
Azerbaycanli kardeslerinin yaninda oldugunu goéstermistir. Ermenistan’in
saldirilarini kinamak icin mitingler diizenlenmis ve Azerbaycan’a insani yar-
dim gonderilmistir. Verilen kosulsuz destek, uluslararasi arenada Turkiyenin
Azerbaycan’in gercek muttefiki oldugunu bir kez daha géstermistir.

Turkiye Azerbaycan’a verdigi acik destek ile Guiney Kafkasya’da barisin
insa edilmesinde énemli bir aktdr oldugunu ortaya koymustur. Ikinci Karabag
Savasi sirasinda Turkiye’nin tutumu “Rusya miisaade etmedigi stirece Kara-
bag sorunu ¢éztilemez” algisinin yikilmasina neden olmustur.5®

Ikinci Karabag Savast iki tilke arasinda saglam temellere dayanan iliskileri
farkli bir boyuta tasimistir. Dolayisiyla ikinci Karabag Savasi, Tirkiye-Azer-
baycan iliskilerinde énemli bir kavsak ve bir déntim noktasidir. Azerbaycan ve
Turkiye’nin destans:i isbirligi ile kazanilan Karabag zaferi bircok acidan énem
arz etmektedir. Oncelikli olarak bu zafer Tirk ve Islam diinyasi basta olmak
Uzere topraklari hukuksuz sekilde isgal altinda olan devletlere bu durumun
ilelebet stirmeyecegi mesajini vermistir. Bu zafer Tirk Duinyas: acisindan
daha kapsaml isbirliklerinin 6ntintin acilmasina katk: saglayacaktir. Stiphe-
siz bu zafer iki tilke arasindaki ekonomik, siyasi ve askeri entegrasyon suireci-
ni daha da hizlandiracaktir. Ermenistan isgali altindaki topraklarin kurtaril-
masi, bu bolgelerin Azerbaycan ekonomisine entegre edilmesine yol acacak ve
yeni yatirim alanlari ortaya cikacaktir. Stiphesiz yeni yatirim alanlarindan en
cok yararlanacak kesimler arasinda da Turk is adamlar: gelmektedir.

51 A.e., s. 58.

52 Meister, a.g.e..

53 Bilgin, a.g.e., s. 17.

54 Cumhurbagkanhg {letisim Baskanlig, a.g.e., s. 59-60.
55 Alizada, a.g.e..
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Kasim 2020’de Ermenistan’in yenilgisi ile baslayan yeni dénemin kaza-
nanlar1 Azerbaycan ve Tirkiyedir. ikinci Karabag Savasi, Tirkiyenin Gu-
ney Kafkasya’daki konumu giclendirmis ve Turkiye’nin Gliney Kafkasya’'da
belirleyici aktérlerden biri oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Ikinci
Karabag Savasi tim bolgesel ve kuiresel aktorlere Gliney Kafkasya’da Turki-
ye’nin disarida tutuldugu bir ¢ézimin mimkin olmayacagini géstermistir.
Turkiye ile Azerbaycan ittifakinin bolgenin kaderinin belirlenmesinde kilit bir
rol oynadigi ortaya cikmistir. Turkiye’nin bolgede etkin bir aktér olarak varli-
gin1 kanitlamas: kuskusuz Azerbaycan icin biylk énem tasimaktadir. Kasim
2020°de savast sona erdiren bildirinin maddelerinin hayata gecirilmesi icin de
Turkiye’nin varligi oldukeca 6nemlidir. Ayrica Turkiye'nin Kafkasya jeopoliti-
ginde etkin bir aktér olmasi Rusya’nin bolgedeki tekelinin kirilmasi acisindan
son derece dénemlidir. Gurcistan ve Ukrayna gibi tlkeler de Turkiye'yi Kara-
deniz’de Rusya’y1 dengeleyebilecek bir muittefik olarak algilamaya baslamistir.

6. Sonuc

Haydar Aliyevin “Bir Millet Iki Devlet” séylemi ile tasvir edilen Azerbaycan
ve Turkiye arasinda derin etnik, kulttirel ve tarihsel baglar mevcuttur. Azer-
baycanin bagimsizligini kazanmasiyla iki tlke arasindaki iligkiler yogunluk
kazanmaya baslamistir. Azerbaycan ve Turkiye arasinda derin etnik, ktlttrel,
dini ve tarihsel baglarin disinda iki tilke jeopolitik acidan birbirleri icin buytik
o6nem arz etmektedir. Cografi olarak yakinliginin yan sira Azerbaycan, Turki-
ye’nin Tarkistan’a acgilan kapisi, Tarkiye ise Azerbaycan’in Bati'ya acgilan kapist
durumundadir. 1990h yillarin basinda Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini
isgal etmesiyle baslayan Daglik Karabag sorununda Turkiye, Ermenistan’ is-
galci devlet olarak tanimlayan ve sinirlarini kapatan tek tilke olmustur. Turkiye,
Ermenistan ile olan sinirini kapatsa da o dénemin sartlar: da géz éntinde bulun-
durularak Azerbaycan’a sahada aktif olarak destek verememistir. 20007 yillar-
dan sonra faaliyete baslayan BTC, BTE, TANAP ve BTK gibi projeler ile iki tilke
arasindaki iliskiler gelismeye baslamistir. Bu projeler sayesinde Azerbaycan
kaynaklarinin gtivenli sekilde uluslararasi piyasaya cikisini saglarken, Turkiye
ise enerji ihtiyacini karsilamistir. Azerbaycan gerceklesen projeler ile rezervlerini
uluslararas: piyasaya ihrac¢ ederek biiylik kazanimlar elde ederek kalkinmay:
basarmis ve ekonomik olarak kalkinmasina paralel olarak uluslararas: arenada
konumunu gliclendirmeyi basarmistir. Ttrkiye ise Rus gazina olan bagimliligini
azaltmistir. Turkiye’nin Ermenistan ile baslattigi normallesme acilimi ise Tarki-
ye-Azerbaycan iligkilerinin zarar gérmesine neden olmustur. Ancak 2010 yilin-
dan sonra iki tilke arasindaki iligskiler tekrar yogunluk kazanmaya baslamistir.

27 Eylil 2020’de Ermenistan’in saldirisi sonucu baslayan ikinci Karabag
Savas1 44 glin sUiren catismalarin ardindan Azerbaycan’in zaferi ile sonuclan-
mustir. Azerbaycan isgal altindaki topraklarinin btiytk kismini kurtarmistir.
Turkiye, savas boyunca Azerbaycan’a siyasi, diplomatik, teknik ve askeri des-
tek vermis, Turkiye’nin verdigi bu somut destek Azerbaycan’in zafer kazanma-
sinda belirleyici olmustur. Turk yapimi IHA/SIHA’larin savasta etkin sekilde
kullanilmas1 Azerbaycan’a sahada biiyiik avantaj saglamistir. Tkinci Karabag
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Savast iki tilke arasindaki iliskileri farkli bir boyuta tasimis ve iligkilerde 6nem-
li bir kavsak olmustur. Birinci Karabag Savasi’nda Turkiye Azerbaycan’a saha-
da aktif olarak destek verememis ve savas sonrasinda Azerbaycan topraklari
Ermenistan isgali altinda kalmustir. Tkinci Karabag Savasi’nda ise Tiirkiye’nin
verdigi somut destek sayesinde Azerbaycan isgal altindaki topraklarinin btiytik
cogunlugunu kurtarmistir. Dolayisiyla Azerbaycan ve Turkiye icin kullanilan
“Bir Millet Iki Devlet” séylemi ilk defa somut bir ciktiya déntismiis ve iki tilke
arasindaki iligkiler stratejik ortaklik seviyesine gecmistir. Ttrkiye uluslararasi
arenada Azerbaycan’in gercek muttefiki oldugunu bir kez daha ispatlamistir.
Tkinci Karabag Savasi’nin hem bélgesel hem de kiiresel capta yansimalari ol-
mustur. Turkiye, Giney Kafkasya’daki konumunu gliclendirmis ve bolgedeki
barisin insasinda 6énemli bir aktér oldugunu ispatlamistir. Turkiyenin bdlge-
deki etkisini artirmasi savast sonlandiran mutabakatin maddelerinin hayata
gecirilmesi icin oldukca énemlidir. Bu zafer Ttiirk ve Islam d{inyas: basta olmak
Uzere topraklari hukuksuz sekilde isgal altinda olan devletlere bu durumun
ilelebet stirmeyecegi mesajini vermistir. Bu zafer Ttrk Dlinyas: acisindan daha
kapsaml isbirliklerinin 6ntintin acilmasina katki saglayacaktir. Turkiye’nin
Kafkasya jeopolitiginde etkin bir aktér olmasi Rusya’nin boélgedeki tekelinin
kirilmasi acisindan son derece énemlidir. Tkinci Karabag Savas: gelecekte iki
ulke arasinda siyasi, ekonomik ve askeri entegrasyon stirecini hizlandiracaktir.
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Extended Abstract

An Important Crossroads in Azerbaijan-Turkey Relations:
Second Karabakh War

Azerbaijan and Turkey have deep ethnic, historical and cultural relations. The
themes of friendship and brotherhood come to the fore in the relations between
the two countries. The discourse of “One Nation, Two States” put forward by Hay-
dar Aliyev has become a slogan in relations as a discourse emphasizing the ethnic,
religious and cultural relations. In the Nagorno-Karabakh conflict, which started
with the occupation of Azerbaijani lands by Armenia in the early 1990s, Turkey
has been the only country that has defined Armenia, which has occupied Azerba-
ijani lands, as an occupying state and closed its borders. Apart from ethnic, cul-
tural, religious and historical relations, the two countries are of great geopolitical
importance for each other. In addition to its geographical proximity, Azerbaijan is
Turkey’s gateway to Central Asia, and Turkey is Azerbaijan’s gateway to the West.
Azerbaijan is in the position of a bridge connecting Turkey to the Turkic republics
in Central Asia, while Turkey is in the position of a country that facilitates the
integration of Azerbaijan into the international community and provides access to
Western markets.

The energy factor is at the forefront in the relations between the two countries.
The fact that Azerbaijan is an oil and natural gas producer, and Turkey is a large
energy consumer and an alternative route for the transportation of energy causes
the energy field to come to the fore. Projects such as Baku-Thilisi-Ceyhan Pipeline
(BTC), Baku-Thilisi-Erzurum Pipeline (BTE), Trans Anatolian Natural Gas Pipe-
line (TANAP) and Baku-Thilisi-Kars railway (BTK), which started to operate after
the 2000s, contributed greatly to the development of relations between the two
countries. While Turkey meets its energy needs, Azerbaijan has ensured the safe
release of its resources to the international market. With the inclusion of Georgia,
a cooperative mechanism was established in the region. Azerbaijan has started
to become Turkey’s main natural gas exporter. This situation is very important
for Turkey to reduce its dependence on Russian gas. Azerbaijan has managed to
develop by making great gains by exporting its reserves to the international mar-
ket with the realized projects. In parallel with its economic development, it has
succeeded in strengthening its position in the international arena. In addition to
energy, many agreements have been signed between Turkey and Azerbaijan in
the fields of military security, defense, visa exemption, education and culture.
The detente process between Turkey and Armenia, which started with the dip-
lomatic opening in 2007, caused a standoff between Azerbaijan and Turkey. In
2009, after weeks of negotiations, protocols were signed to put aside a century of
hostility. Normalization with Armenia has adversely affected Azerbaijan-Turkey
relations. Relations were revived in 2010 with the visit of President Abdullah Gl
to Baku.

Nagorno-Karabakh, located in the South Caucasus, which is the scene of eth-
nic-based wars, was occupied by Armenia in the 1990’s and the war resulted in a
ceasefire agreement in 1994. Armenia has occupied the Azerbaijani lands, which
will correspond to almost half of its own lands, and these occupied lands have
been tried to be shown as the lands of Armenia. Armenia launched a new atta-
ck on Karabakh on September 27, 2020, to expand the occupied territories. The
Azerbaijani army responded to this attack launched by Armenia and the Second
Karabakh War took place between the two countries, which would last for 44 days.
The Second Karabakh War, which took place between September 27 and Novem-
ber 10, 2020, is a problem that has not been resolved with diplomacy for nearly 30
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years. The war ended with the outstanding success of the Azerbaijani army. After
the First Karabakh War, the Azerbaijani army achieved gains in the field for the
first time. It took back a significant part of the occupied lands. On November 10, a
memorandum of understanding that ended the war between Azerbaijan, Armenia
and Russia was signed and the conflicts were stopped.

Turkey has always taken a stand in favor of the just cause of Azerbaijan in the
Karabakh conflict. Turkey has made great efforts to ensure the territorial integrity
of Azerbaijan by providing economic, diplomatic, technical and military support
and continues to do so. During the 44-day war, Turkey supported Azerbaijan at
the highest level with its political, diplomatic and military capabilities. Military
cooperation with Turkey, which has made great strides in the defense industry,
has brought very important gains to Azerbaijan. The use of Turkish-made UAVs/
SIHAs in the war provided a great advantage in the field superiority of Azerbaijan
and was very effective in winning the war.

The Second Karabakh War brought the relations between the two countries,
which are based on solid foundations, to a different dimension. In the First Kra-
bakh War, Turkey could not actively support Azerbaijan in the field and after
the war, the Azerbaijani lands remained under the occupation of Armenia. In the
Second Karabakh War, thanks to the concrete support of Turkey, Azerbaijan libe-
rated most of its occupied territories. The discourse of “One Nation, Two States”
used for Azerbaijan and Turkey has turned into a concrete output for the first time
and the relations between the two countries have reached the level of strategic
partnership. Therefore, the Second Karabakh War is an important crossroads and
a turning point in Turkey-Azerbaijan relations. Turkey has proven once again that
it is a true ally of Azerbaijan in the international arena. The Second Karabakh War
had both regional and global repercussions. Turkey has strengthened its position
in the South Caucasus and has proven to be an important factor in peace building
in the region. It has been revealed that the alliance between Turkey and Azerbai-
jan plays a key role in determining the fate of the region. In addition, the fact that
Turkey is an active actor in the geopolitics of the Caucasus is extremely important
in terms of breaking Russia’s monopoly in the region.
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28 Mayts 1918°de bagimsizligint ilan eden Azerbaycan Halk Cumhuriyeti
(AHC), 23 ay gibi kisa bir stire varlik gésterse de sahip oldugu siyasi ve hu-
kuki yapist ile cagdast bircok devletin ilerisinde bir demokrasi 6rnegi olmus-
tur. Bu yénleriyle AHC, sahip oldugu millet kimligi ve cumhuriyet rejimi ile
sadece Giiney Kafkasya tarihi acisindan degil, Tiirk-Islam tarihi acisindan
da 6nemli bir prototiptir. Hiiseyin Baykara’nin ifadesi ile tam manaswyla bir
hukuk devleti olan AHC, bunu sadece yazilit metinlerde birakmanus, hayatin
her alaminda da uygulamaya gecirmistir. Isci ve cocuk haklarimi kanunlar-
la gtivence altina alan AHC, Dogu’nun ve Ttirk Diinyast’mun ilk cumhuriyeti
olarak bircok Batili iilkeden énce kadinlara se¢cme-secilme hakkt vererek de-
mokratik ve esitlik¢i anlayisin siyasal ve sosyal hayatin tamamina yaymaya
calismustir.

AHC’nin Bolsevikler tarafindan isgalinden yaklastk olarak 70 yil son-
ra 18 Ekim 1991°de Azerbaycan Cumhuriyeti bagimsizigint yeniden ilan
etmistir. Aynt tarihte kabul edilen “Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Devlet Ba-
gimsizligt Hakkinda Anayasa Akti’nde Carlik Rusya ve Sovyetler Birligi'nin
hukuksuz olarak Azerbaycan’t isgal ettigi, tilkenin kaynaklarint sémiirdii-
gt belirtilmis ve Azerbaycan’in AHC’nin miras¢ist oldugu vurgulanmistir.
Bu vurgu, Azerbaycan’in kokli devlet gelenege isaret etmesi bakimindan
da oldukg¢a mithimdir. AHC’nin mirast, Gtiney Kafkasya’nun en biiyiik tl-
kesi Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesini ve gelecek hedefleri-
ni biitiiniiyle sekillendiren manevi bir gtice déntismistiir. Bu haliyle AHC
dénemi, siyasi, sosyal, hukuki ve ekonomik acidan ortaya koydugu ilkeler
ve ideallerle Azerbaycan Cumhuriyeti i¢in bir nevi laboratuvar vazifesi de
gérmiistiir.

Anahtar kelimeler: Azerbaycan Halk Cumhuriyeti, Azerbaycan Cumhu-
riyeti, Karabag Sorunu, Ttirkiye, Ermenistan.
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The Republic of Azerbaijan On The 30" Anniversary Of Regaining
Its Independence
Abstract

The Azerbaijan Democratic Republic (ADR), which declared its independen-
ce on 28 May 1918, showed an example of democracy ahead of many contem-
porary states with its political and legal structure despite its short existence
for 23 months. With its national identity and republican regime, ADR was an
important prototype both for the history of the South Caucasus and for the Tur-
kish-Islamic history. As suggested literally by Hiiseyin Baykara, ADR covered
the rule of law in written texts and put it into practice in all areas of life as well.
The first republic of the East and the Turkic World to have guaranteed the righ-
ts of workers and children with laws, ADR tried to spread its democratic and
egalitarian understanding to the entire political and social life by giving women
the right to vote and to be elected before many Western countries.

The Republic of Azerbaijan declared its independence again on 18 October
1991, approximately 70 years after the Soviet occupation of ADR. In the Cons-
titutional Act on the State Independence of the Republic of Azerbaijan, adopted
on the same date, it was stated that Tsarist Russia and the Soviet Union ille-
gally occupied Azerbaijan, exploited the country’s resources, emphasizing that
Azerbaijan is the heir of ADR. The emphasis is highly significant in that it refers
to the deep-rooted state tradition of Azerbaijan. Thus, the legacy of ADR turned
into a spiritual force that completely shaped the founding philosophy and future
goals of the Republic of Azerbaijan, the largest country in the South Caucasus.
With the principles and ideals set forth in political, social, legal and economic ter-
ms, the ADR period served as a kind of laboratory for the Republic of Azerbaijan.

Keywords: The Azerbaijan Democratic Republic, Republic of Azerbaijan,
Karabakh Problem, Turkey, Armenia.

Giris

Dogu'nun ve Turk Dunyastnin ilk cumhuriyeti olan Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti’nin (AHC) mirasi, Gliney Kafkasya’nin en buiytk tlkesi Azerbay-
can Cumhuriyeti'nin kurulus felsefesini ve gelecek hedeflerini bttiintyle se-
killendiren manevi bir glice dontismustir. Bu manevi gic, kendisinden bes
yil sonra kurulan Turkiye acisindan da essiz bir 6rnek ve model olmustur.
AHC’nin demokratik, laik, hukukun tstinltigtine, glicler ayriligina ve siyasal
katilimi toplumun tiim kesimlerini kapsayacak sekilde genisleten anlayisi ile
kadin, isci ve cocuk haklarina verdigi ehemmiyet Ttrkiye’de de ayni hassasi-
yetle uygulanmaya calisiimistir.

Sahip oldugu siyasi, ekonomik ve sosyal anlayisiyla cagini asan bir de-
mokrasi 6rnegi gésteren AHCnin Bolsevikler tarafindan isgalinden yaklasik
olarak 70 yil sonra bagimsizligini yeniden ilan eden Azerbaycan Cumhuriyeti,
i¢c ve dis politikada cok sayida sorunla muicadele etmek zorunda kalmistir.
Her seyden 6nce bu dénemde topraklarinin bir kismi isgal edilmisti ve Erme-
nilerin saldirilar: da devam etmekteydi. Bunun yani sira Azerbaycan, yeni ku-
rulan her devletin karsilastig: siyasi ve ekonomik sorunlarla mticadele etmek
ve merkezi planlamadan serbest piyasa ekonomisine gecisin sancilar ile de
bas etmek zorunda kalmistir. Sonucta Sovyetler Birliginden devralinan koéta
miras, bagimsizligin ilk yillarinda cok ciddi siyasi, ekonomik ve askeri sorun-
larin yasanmasina neden olmustur. Sahada yeterli tecrtibeye sahip olunma-
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masina Ermenistan’in stirekli olarak Rusya, iran ve Batili tilkelerce destek-
lenmesi de eklenince, 1994’te imzalanan Biskek Anlasmasi’na gelindiginde
topraklarinin % 20’si Ermenilerce isgal edilmis, bir milyona yakin vatandas:
topraklarindan kovulmus bir tilke manzarasi ortaya ¢ikmistir.

Gunumuizde Guney Kafkasya’nin en guclil tilkesi haline gelen Azerbaycan,
bagimsizligini kazandig: ilk yillardan itibaren sahip oldugu enerji kaynakla-
rin1 en uygun sart ve fiyatlarla ktiresel piyasalara ulastirmak icin girisimler-
de bulunmustur. Azerbaycan, izledigi basarili enerji politikasiyla elde edilen
enerji gelirlerini hem Ulkenin ekonomik acidan gelisimine hem de savunma
sanayisinin gticlendirilmesine yénlendirmistir. Neticede Ikinci Karabag Sava-
st’na gelindiginde Ermenistan’dan ¢ok daha gliclti bir orduya sahip olmustur.
Rusya, iran ve Batili tilkelerin dogrudan ve dolayli destekleri ile yaklasik ola-
rak otuz yil Azerbaycan topraklarini isgal eden Ermenistan’in tim diplomatik
girisimlere kapilarini kapatmasi, Azerbaycan acgisindan askeri yolla ¢c6zimu
tek secenek haline getirmistir.

Bununla birlikte demokrasi, 6zgtirltk gibi bir takim olumlu séylemlerle
2018’de iktidara gelen Nikol Pasinyan, kisa stirede attigi adimlarla Karabag
Klant’nin isgalci politikalarinin varisi oldugunu acikca géstermistir. Basba-
kan olduktan sonra ilk ziyaretini Karabag’a yapan Pasinyan’in esi Anna Ha-
kobyan da Ikinci Karabag Savasina yakin bir déneme kadar Azerbaycan’a
karsi1 saldirgan eylem ve sdylemlerde bulunmus, oglu Asot ise askerligini isgal
altindaki Azerbaycan topraklarinda yapmistir. Pasinyan’in Karabag Klani’ni
aratmayan saldirgan politikalarina ek olarak 2019’da Savunma Bakani David
Tonayan’in acikladig ve bir devlet politikas1 haline getirilen “yeni topraklar
icin yeni savas” doktrini isgali genisletmeye yonelik girisimlerin olacagini gés-
termistir. Nitekim son yillarda Ermeniler cephe hattinin disindaki boélgelere
yoénelik saldirilarini artirmis, ikinci Karabag Savasi’na giden stirecte 6zellikle
12 Temmuz 2020 Tovuz saldirilar: énemli dénemeclerden biri olmustur. ikin-
ci Karabag Savasi da gecmiste cogu kez yasandig gibi Ermenilerin sivillere
saldir1 yapmasi ile baslamis, béylesi bir saldiriya gerek siyasi gerekse askeri
acidan hazirlikli olan Azerbaycan’in hizla karsilik vermesi ile 30 yillik isgalin
44 ginde sona erdirildigi bliytik bir askeri zafer elde edilmistir.

Turkiye, Azerbaycan’a bagimsizligini yeniden ilan ettigi 1991’den itibaren
siyasi, ekonomik ve askeri acidan destek olmus, Azerbaycan’in uluslararasi
alanda tanmirhgimin artirilmasi ve Karabag'da Ermeni isgalinin sona erdiril-
mesi icin diplomatik manada yardimlarda bulunmustur. Turkiye-Azerbaycan
enerji is birligi, her iki tilkeye de hem ekonomik hem de stratejik acidan btiytik
faydalar saglamistir. Oncelikle bu is birligiyle Azerbaycan, Moskova’nin “boru
hatt:” santajini1 géz ardi etme imkanina kavusmus ve Rusya’nin devre dist
birakildig1 alternatif boru hatlariyla kaynaklarini Turkiye Gizerinden kuiresel
piyasalara ulastirmay: basarmistir. Trkiye ise Azerbaycan ile yaptig: is birligi
sayesinde bir taraftan enerjide tedarikci tlke cesitliligini artirarak Rusya’ya
olan bagimligini azaltmis, diger taraftan da “gtivenilir enerji gecis tilkesi” olma
politikasini gliclendirmistir. Ozellikle Trans-Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1 ve
devaminda Trans-Adriyatik Boru Hatti’nin faaliyete gecmesiyle iki tilke, Avru-
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pa’nin enerji givenligi acisindan da kilit tilkeler haline gelmislerdir. Sonucta
Turkiye-Azerbaycan iliskileri “bir millet iki devlet” Gillkiistine uygun olarak her
gecen gun gelismis, 16 Agustos 2010°da imzalanan “Stratejik Ortaklik ve Kar-
sitlikli Yardim Anlasmast” ve Ikinci Karabag Savasi’nin ardindan imzalanan
Susa Beyannamesi ile taraflar arasinda askeri ittifak resmen kurulmustur ve
“stratejik ortaklik” yapisi tam anlamiyla insa edilmistir.

1. Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin (Birinci Cumhuriyet) Kurulusuna
Giden Siirec

Carlik Rusya’nin 1905 yilinda Japonya ile yaptigi savasi kaybetmesinin
ardindan yasanan ekonomik ve siyasi kriz ihtilal ile sonuclanmistir. Mesruti
yonetime gecilmesi ile sonuclanan ihtilal, Carlik cografyasinda bask: altinda
yasayan tim halklar icin gecmise nazaran daha fazla 6zgtir bir dénemi baslat-
mustir. Thtilal sonrasi ortaya c¢ikan gérece 6zglirliik ortamindan miimkiin ol-
dugunca istifade etmeye calisan Rusya mahktmu topluluklarda, basta egitim
olmak Uizere sosyal ve siyasi hayatin tim alanlarinda cok yonlt bir milli ay-
dinlanma stireci baslamistir. Ozellikle, 1905 yilinda faaliyete baslayan Rusya
Parlamentosu’nda yer alan Azerbaycanl Turk/Musliiman vekillerin ¢alisma-
lar1, parlamentarizm kultirintn gelismesi agisindan bir tecriibe stireci sayi-
labilir.! Dolayisiyla 1905’ten itibaren Rus Dumasi’na vekil génderen Azerbay-
can’in yasadigi bu parlamenter sistem deneyimi cumhuriyetin ilani ve sonrasi
icin énemli bir kazanim olmustur. Ihtilal sonrasi ortaya cikan siyasi 6zglirliik
ortamindan azami derecede istifade etmeye calisan Azerbaycan’da, milli suuru
ve varligi canli tutmay1 hedefleyen Bakti ve Gence merkezli olarak kurulan si-
yasi partilerin yani1 sira hayir miiesseseleri, maarif cemiyetleri ve Difai teskilat-
lar1 kultirel uyanisin yaninda milli bagimsizlik hareketinin érglitlenmesine de
buyuk katki saglamislardir.? Bir nevi bagimsizligin gerektirdigi miiesseselerin
olusturulmaya calisildig1 hazirlik stireci olarak degerlendirilen bu dénemde
milli ve medeni uyanisin saglanmasinda basin da biiytk bir rol Gstlenmistir.®

1917 yilinda énce Subat Ihtilali ve akabinde gerceklesen Ekim Ihtilali, bir
asra yakin Carlik Rusya’nin hakimiyetinde yasayan Azerbaycan’da, milli mu-
cadele icin gerekli kosullar: yaratmis ve Carlik Rusya’nin yikilisi diger mazlum
milletler ve Rusya Imparatorlugu’nun tiim demokratik gticleri ile beraber bii-
yuk timitle karsilasmistir.* Aslinda ihtilalden sonra Lenin ve Stalin imzasiyla
yayinlanan “Rusya Milletlerinin Haklart Beyannamesi’nde yer alan; “Rusya
topluluklarn kendi mukadderatlarina bizzat kendileri hakim olacak ve istedikle-
i takdirde Rusya’dan tamamiyla ayrn bagimsiz bir devlet kurabilecekler” sek-

1 Ali Asker - Elnur Pasa, “Birinci Cumbhuriyet Dénemi Azerbaycan’da Parlamentarizm Kulttri”,
100. Yiinda Azerbaycan Cumhuriyeti Uluslararast Kongre Kitabt, Ed. Mehmet Topal - Rza Mamma-
dov, Eskisehir 2018, s. 468.

2 Sebahattin Simsir, “Mehmet Emin Resulzade’nin Hatiralar: Isiginda Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Istiklal ve Isgali (19118-1920)”, Tiirk Yurdu, Yil: 107, Say1: 368, Nisan 2018, s. 26.

3 Simsir, a.g.e., s. 26.

4 Mehman A. Damirli, “Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (1918-1920)”, https://www.tarihtarih.
com/?Syf=26&Syz=3575028&// Azerbaycan-Halk-Cumhuriyeti-(1918-1920)-/-Dr.-Mehman-A.-Da-
mirli-, (10.09.2021).
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lindeki htikiim Azerbaycan ve Turkistan Turklerinin bagimsizlik idealleri icin
buiytik bir umut 15181 olmustur.’ Ozellikle ihtilalden sonra yayinlanan; etnik
ve ulusal gruplarin kendi gelecekleri ile ilgili 6zglirce karar verebileceklerinin,
yani self determinasyon (kendi kaderini tayin) hakkina sahip olduklarinin
acikca dile getirilmesi Carlik yonetiminin baskisindan bunalan Rus olmayan
halklarda Bolseviklere yonelik sempati yaratmistir.® Ancak kisa stire sonra
Sovyet liderlerinin Rusya icinde yasayan halklara esitlik, egemenlik ve self de-
terminasyon hakk: verme iddiasi ile ortaya koyduklar: bu bildirilerin, gercekte
cok etnikli Sovyet cografyasinda sosyalist devrimi tesis etmek icin kullanilan
bir ara¢c oldugu ve sOylemden oteye gidemedigi, uygulanan kati ve baskici
politikalar ile kisa stirede ortaya cikmistir.” Ozellikle Stalin’in Marksist dokt-
rinde kapitalizme kars: 6zgir olmak ve proletarya diktatérligint gercekles-
tirmek amaciyla sadece isci sinifina taninan self determinasyon hakkinin Ko-
munist Parti'nin cikarlarina uygun oldugu stirece kullanilabilecegi yéntindeki
gorusy,® Turk halklarinda btiytik bir hayal kirikliginin yasanmasina neden ol-
mustur. Diger taraftan Ermeni asilli komtinist Stephan Saumyan’in Kafkasya
Fevkalade Komiserligi'ne getirilmesi Azerbaycan’da Bolseviklere olan guiveni
sarsarken, Saumyan’in Ermeni Tasnak Partisi ile anlasarak 31 Mart 1918°de
Bakti’de yaptig1 soykirim® Azerbaycan’da bagimsiz bir milli devlet kurulmasi
yonundeki beklentiyi artirmistir.

1.1. Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (28 Mayis 1918 - 28 Nisan 1920)

Bolseviklerin ve Ermeni cetelerinin Baku ve diger Azerbaycan topraklarin-
da yaptig1 saldirilar, ihtilalin baslarinda Bolseviklere duyulan ilginin yerini gi-
derek hayal kirikligina birakmasina neden olmus ve Ekim Devrimi’nden sonra
hemen hemen buglinkti Azerbaycan, Gurcistan ve Ermenistan topraklarinda
tesekkil eden Trans-Kafkasya (Mavera-i Kafkas) Federasyonu’nun kurulmasi
ile sonuclanmistir.'® Ancak bu ti¢ devlet arasinda var olan tarihi ve siyasi so-
runlar, ortak bir devlet catisi altinda yasamanin mimkuin olmadigini goster-
mis, Turkiye ile yapilan Batum ve Trabzon Baris konferanslarini muteakip,'!
Mavera-i Kafkas Cumhuriyeti Seym’ Tifliste yaptigi son toplantida kendini
feshetmis!? ve 26 Mayis 1918’de Guircistan, 28 Mayis 1918’de ise Azerbaycan
ve Ermenistan’in bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Bagimsizlikla birlikte Gur-

5 Vugar Akifoglu, “Azerbaycan’da Milli Direnis (1917-1930)”, DTCF Dergisi, Cilt: 57, Say1: 2, 2017,
s. 780.

6 Antonio Cassese, Self Determination of Peoples: A Legal Reappraisal, Cambridge University Press,
1995, p. 16.

7 Esma Ozdasli, “Mahkam Milletlerin Hapishanesinde Bir Aydin: Bahtiyar Vahabzade (Hayati,
Fikirleri ve Tirkiye'ye Bakis1)”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt: 8, Say1: 14, Mart 2016, s. 223.

8 Abdullah Uz, “Teori ve Uygulamada Self-Determinasyon Hakk1”, Uluslararast Hukuk ve Politika,
Cilt: 3, Say1: 9, 2007, s. 61-62.
9 Akifoglu, a.g.e., s. 780.

10 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografyas1 Fakiiltesi
Yayinlari, 1970, s. 417.

1 Kurat, a.g.e., s. 417.
12 Kurat, a.g.e., s. 476.
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cistan’in baskenti Tiflis, Ermenistan’in ise Erivan olurken Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti (AHC) baskentini Gence olarak kabul etmek zorunda kalmistir.
Cunku o tarihlerde Baki, 31 Aralik 1917°de “Kafkas Fevkalade Komiseri” ola-
rak Petrograd’dan génderilen ve Ermeni komuinistlerinin en ileri gelenlerinden
olan Saumyan’in diizenledigi bir htikiimet darbesi ile 18 Mart 1918’de Kizil
Ordu’nun eline gecmisti ve bu nedenle gecici olarak baskent Gence olmustu.'?
Dolayisiyla Batum Anlasmasi’nin imzalandigi tarihte Gliney Kafkasya’da doért
ayr1 hiktmet bulunmaktaydi: Azerbaycan, Gurcistan, Ermenistan Cumhuri-
yetleri ve Bakli Komunu!* (Sovyeti).!> Askeri glicti buttintiyle Rus ve Ermeni
birliklerine dayanan Baku Sovyeti, 1918’in bahar aylarindan itibaren Turk ve
Musliman nitfusa yonelik soykirim baslattiginda Resulzade sunlari yazacak-
tir: “Ortaya ¢tkan bu durum karsisinda tek kurtulus umudu Tirkiye’dir. Ancak
bu kardes millet Azerbaycan’t diismanlarin zulmiinden kurtarabilir.”® Resul-
zade’nin bu beklentisine uygun olarak Osmanli Devleti ve Azerbaycan arasin-
da yapilan Batum muizakerelerinde (4 Haziran 1918) baz gizli anlasmalar da
akdedilmistir. Azerbaycan Htukumeti, s6z konusu anlasmanin IV. maddesine
gore; dahilde asayisi saglamak tizere Turkiye’den askeri yardim isteme hakki-
na sahipti.!” Bu maddeye dayanarak Haziran 1918’de Azerbaycan Milli Meclis
Reisi Resulzade riyasetinde bir heyet Istanbul’a gelmis ve Bakii'yli Bolsevikle-
rin iggalinden kurtarmak icin yardim istemistir.!®

Sadece Kafkasya tarihi acisindan degil genel Tirk ve Islam tarihi agisin-
dan da buytk 6nem tasiyan AHC, Tturk ve Dogu halklarinin tarihi stirecinde
millet kimligine ve cumhuriyet rejimine dayali olarak kurulus ilk siyasal ve
sosyal olusum olma 6zelligine sahiptir.!® Bu durum yani milli devlet vurgusu
o déonemde gerek siyasiler gerekse aydin kesim tarafindan da sik sik yapil-
mistir. Resulzade AHC’nin kurulusunun birinci yilinda yayinladig: bildiride,
AHC’nin milli devlet kulttirti temeli ve milli demokratik Turk devletciligi esas-
lar1 tizerine kuruldugunu séylerken, ayni tarihte tinlti besteci Uzeyir Hacibeyli
yazdig1 bir yazida tlkenin “saglikli bir millet diistincesi, Tirkliik ideali tizerine
kuruldugunu” ifade etmistir.?° Bu bakimdan AHC, 1870 yilindan beri Kafkas-
ya Turklerinin gecirdikleri milletlesme stirecinin ulastig1 zirvedir ve bu stire¢
milli bir devletin ortaya cikisiyla sonuclanmistir.?!

13 Kurat, a.g.e., s. 477.

14 Bakii gubernatorligiintin sinirlarinda kurulan ve Sovyet tarihgileri tarafindan “Bakti Komiint
veya 26 Bakti Komiserleri” olarak ifade edilen Bakli Sovyeti aslinda Rus ve Ermeni ¢ikarlarini tem-
sil eden bir olusumdu ve basinda Ermeni asilli Stepan Saumyan bulunmaktaydi. AHC'yi ortadan
kaldirmay1 ve boélgenin bliytik bir béliimtnt Ermenistan’a baglamay: amagclayan Bakll Sovyeti,
Moskova’daki Bolsevik yénetimine bagh bir hiikimet konumundaydi. (fsmail Mehmetov, Ttirk Kaf-
kasyast’nda Siyasi ve Etnik Yapi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2009, s. 580.)

15 Kurat, a.g.e., s. 477.

16 Mehmetov, a.g.e., s. 581.

17 Kurat, a.g.e., s. 477.

18 Kurat, a.g.e., s. 507.

19 Mehmetov, a.g.e., s. 586-587.
20 Mehmetov, a.g.e., s. 587.

21 Mehmetov, a.g.e., s. 587.
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AHC, bir devlet icin 23 ay gibi oldukca kisa bir stire varligini stirdtirmesine
ragmen Dogu’nun ve Turk Dlinyasi’nin ilk cumhuriyeti?? olmasinin yaninda,
Huiseyin Baykara’nin vurguladigi tizere tam anlamiyla bir hukuk devleti idi.>
Resulzade de AHC’nin esas olarak Ui¢ temel ilke tizerine kuruldugunu vur-
gulamistir: Ulusal egemenlik, 6zgurluk ve esitlik.?* Zaten 28 Mayis 1918’de
ilan edilen ve Ulusal Konsey Sekreteri Hasan Bey Agayev tarafindan okunan
alt1 maddelik Istiklal Beyannamesi de AHC’nin mesruiyet kaynaginin hukuk
ve milletin iradesi oldugunu net olarak ortaya koymaktadir. S6z konusu be-
yannamede; AHC’nin halkinin 6zgirlik haklarina sahip bagimsiz bir halk
cumhuriyeti oldugu, sinirlari icinde yasayan tim vatandaslara milliyet, din,
mezhep, sinif ve cinsi fark goézetmeden vatandaslik ve siyasi haklarin temin
edilecegi acikca vurgulanmistir.?> Benzer sekilde Istiklal Beyannamesinin
5. maddesinde; devletin liberal iktisadi politika izleyecegi, “Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti, sturlart icinde yasayan bilctimle (btittin) milletlere serbestane ge-
lisimleri icin genis ortam olusturmaktadir” ifadeleri ile netlestirilmistir.2¢

Istiklal Beyannamesi’nde vurgulanan; Azerbaycan’da yasayan herkesin hic-
bir ayrim olmaksizin hukuken esit stattide oldugu yéntindeki madde, siyasi ve
toplumsal hayatin her alanina sirayet etmistir. Ornegin 29 Kasim 1918'de Azer-
baycan Cumbhuriyeti Parlamentosu’nun olusumuyla ilgili Azerbaycan Milli Su-
ras1 adina, M. E. Resulzade’nin imzasiyla yayinlanan se¢cim kanununda, azin-
likta kalan vatandaslara da secilme hakk: taninacagi ifade edilmistir. Buna gore
120 kisilik meclisin; 80’ Tark/Musliiman, 21’1 Ermeni, 10’u Rus, 1’i Alman ve
kalan 6 parlamenterin de farkl teskilatlarca belirlenmesi 6ngérilmuistiir.?”

AHC’de esit, genel ve gizli secim hakki belirlenirken, Islam diinyasinda ilk
kez cinsiyet fark: gozetilmeksizin esit oy hakk: éngérilmusttr. Secim Kanu-
nu’na gore 20 yasina ulasmis kadin ve erkeklerin oy kullanma haklar: bulun-
maktaydi. Demokratik temsil ve esitlik ilkelerinin en tist dlizeyde temini an-
lamina gelen bu anlayis,?® o déonemin gelismis bircok Batili tilkesinden daha
ileri bir demokratik devlet yapist éngdrmekteydi. Ornegin kadinlar secme se-
cilme hakkini Fransa’da 1944, Belcika’da 1948, Isvicre’'de ise ancak 1971°de

22 Aslinda Turk Duinyasi'nda AHC’den 6nce de bagimsiz cumhuriyet kurmaya yonelik baska bazi
girisimler olmustur. Baz1 kaynaklarda Bat1 Trakya Bagimsiz Htukameti/Bati Trakya Turk Cum-
huriyeti’'nin (1913), Alas Orda Huikimeti’nin (13 Aralik 1917) ve Kinm Halk Cumhuriyeti'nin (27
Aralik 1917) Turk Dunyast’nin ilk cumhuriyetleri olduklarina yer verilmektedir. Ger¢ekten de tarih
olarak 6nce kurulmalarina ragmen bahsi gecen ozellikle de ilk iki cumhuriyetin varliklarinin kisa
suireli olmasi, her ticiintin de cumhuriyet rejiminin tam uygulamadan yikilmis olmalar1 AHC’nin
Turk Duinyasi’'nin ilk cumhuriyeti oldugu yontindeki gértistin daha fazla kabul gérmesine neden ol-
maktadir. Clinktit AHC demokratik ve laik bir cumhuriyet olarak 23 ay varligini stirdtirmuis ve dev-
let yapisinin gerektirdigi siyasi, ekonomik ve askeri unsurlar bizzat uygulama imkan: bulmustur.

23 Damirli, a.g.e..

2% Dilara Mehmetoglu, Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti’nin Kurulusunda (1918-1920) Mehmet
Emin Resulzade’nin Rolii, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004, s. 88.

25 Mehmetov, a.g.e., s. 578-579.
26 Mehmetov, a.g.e., s. 579.

27 Fatma Rodoplu, Mehmed Emin Resulzade’nin Azerbaycan Tarihi, Rus¢adan Tiirkceye Ceviri ve
Degerlendirmesi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
2012, s. 5.

28 Asker - Pasa, a.g.e., s. 472.
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elde etmislerdir. Giiniimtizde dahi bazi Islam tilkelerinde kadinlarin siyasal
karar alma sirecinin disina itildigi distntldtginde, AHCnin 100 yil énce-
sinde kurumsallastirmaya calistigi demokratik ve esitlikci siyasal ve sosyal
hayatin degeri daha iyi anlasilmis olur. Sonu¢ olarak AHC’nin en belirgin
ve kendinden 6nceki Turk devletlerinden en bariz farks; laikligi benimsemis,
ulus-devlet yapisina uygun siyasi yapisidir.?®

1.2. Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin Yikilis1 (28 Nisan 1920)

1917°de Bolsevik Thtilali'nden sonra komtinistler yénetimi hemen ele geci-
remediler, 1922’ye kadar i¢c savas yasanmistir. Ulkelerinde komtinizmin ya-
yilmasindan endise eden Batili tulkelerin i¢c savasta Kizil Ordu’ya kars: eski
Carlik askerlerinden kurulan Beyaz Ordu’ya destek vermeleri ve hatta Ingil-
tere, Fransa, ABD ve Japonya bu destegini Rusya’ya asker ¢cikararak da gos-
termeleri Bolseviklere ciddi manada zarar vermis, ancak ilerleyen dénemlerde
Kizil Ordu yavas yavas sahaya hakim olmustur. Neticede gliclenen Kizil Ordu,
Guney Kafkasya'ya yonelmis, 28 Nisan 1920’de AHC'yi isgal etmis ve Azer-
baycan’da yaklasik olarak 70 yil stirecek olan Sovyet esareti baslamistir. Isgal
ile birlikte AHC kuruculari1 ve Miisavat Partisi tiyeleri icin son derece zor bir
strec baslamis; yurt disina kacabilenler hayatlarinin sonuna kadar ¢ok zor
sartlarda stirglin hayati: yasarken, yakalananlarin énemli bir kismi 6lduril-
mustir. AHC’nin yikilis1 ile Miisavat Partisi lideri ve AHC Milli Sura Baskani
Resulzade icin de émriintin son yillarina kadar devam edecek muhaceret ha-
yati baslamistir. Bir 6mur boyu ugruna mucadele ettigi tilkesi, 6 Mart 1955’te
hayata gozlerini yumarken de son s6zi olmus ve buyutk lider “Azerbaycan”
diyerek ruhunu teslim etmistir. 1953’te katildig1 bir radyo programinda sarf
ettigi dizeler, Resulzade’nin vatanperverligini ve tilkesinin bir glin mutlaka
yeniden istiklale kavusacagina olan Uimidini yansitmaktadir adeta:

“Sen bizimsin, bizimsin, durdukca bedende can,
Yasa, yasa, ¢cok yasa, ey sanlt Azerbaycan!™°

Elbette Resulzade’nin yukselttigi bayrak hicbir zaman inmemistir. Bila-
kis o sanli bayrak, 1991’e kadar bagimsizlik ézlemiyle yanan binlerce Azer-
baycan TuarkGi’ntin génul burclarinda dalgalanmis ve bagimsizligin yeniden
ilan edilmesiyle layik oldugu yere tekrar dikilmistir. Ttrk Dlinyasi’nin ve tim
dogu milletlerinin ilk cumhuriyeti olan AHC’nin mirasi, Gliney Kafkasya’nin
en buyuk ulkesi Azerbaycan Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesini ve gelecek
hedeflerini btittintiyle sekillendiren manevi bir glice déntismuistiir. Bu manevi
glc, kendisinden bes yil sonra kurulan Turkiye acisindan da essiz bir 6rnek
ve model olmustur. AHC’nin; demokratik, laik, hukukun tstinltigtine, gticler
ayriligina ve siyasal katilimi toplumun tim kesimlerini kapsayacak sekilde
genisleten anlayisi; kadin, isci ve cocuk haklarina verdigi ehemmiyet Turki-
ye’de de ayni hassasiyetle uygulanmaya calisilmistir.

29 Niyazi Qasimov, “Paris Baris Konferansi’nda Azerbaycan Halk Cumhuriyeti Nimayende Heye-
ti'nin Calismalar1”, Akademik Tarih ve Diistince Dergisi, Cilt: 4, Say1: 9, Mayis 2017, s. 86.

30 Reis Resulzade, “Resulzade’nin Gerceklesen Arzusu: Azerbaycan Cumbhuriyeti 100 Yaginda”,
Ttirk Diinyast Tarih Dergisi, Say1: 377, Cilt: 63, Mayis 2018, s. 6.
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Atattirk’in Resulzade’ye hitaben sarf ettigi su sozler, AHCnin devlet an-
layisinin Tarkiye’nin kurucu lideri tarafindan da benimsendiginin kanitidir:
“Ben dtinyaya senden ti¢c sene erken géz actim. Ama tiim Tiirk Diinyasit’nda
ilk kez Tiirk’iin cumhuriyet ve bagimsizlik bayragin sen ytikselttin. Bayrak in-
mesin diye onu senin ellerinden alip Tiirkiye iizerinde ben salladim. Inmez!
Demissin, bu bayrak asagt inmeyecektir. !

Azerbaycan’in 6zgurltigti ve bagimsizligi icin bir émiir mticadele eden Resul-
zade’nin bu ugurda tiim ailesi de btiytik zorluk ve fedakarlik cekmistir. Kendisi
gibi tim stlalesi de Stalin tarafindan stirgline gonderilen Resulzade’nin oglu
Azer Bey disinda bu muhaceret hayatindan dénen olmamis ve torunu Reis Re-
sulzade’nin vurguladig: tizere hicbirinin mezari dahi bilinmemektedir.*

2. Sovyetler Birligi’nin Yikilis1 ve Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Bagimsizligini Yeniden Kazanmasina Giden Siire¢

Soguk Savasin sona ermesi ile uluslararas: sistemin yapisinda meydana
gelen koklu degisim, dlinyadaki tiim devletleri farkli diizeylerde etkilemistir.
Bu stirecte yeni yapinin nasil olacagina iliskin bircok diistince ortaya atilmis;
o6rnegin Francis Fukuyama “Tarihin Sonu” teziyle liberal demokratik degerle-
rin zaferini ilan ederken, Charles Krauthammer ise tinlii makalesi “Tek ku-
tuplu An” ile Soguk Savas’in bitimiyle diinyanin tartismasiz egemen giiciniin
ABD oldugunu ileri sirmustiir.®® Sistemin yapisina iliskin tiim bu tartigsma-
lara ragmen hemen hemen herkesin tizerinde uzlastig1 en 6nemli konu ise bu
buytuk degisim ve déntisimden en fazla post-Sovyet devletlerin etkilenecegi
gercegi olmustur. Merkezi planlamadan piyasa ekonomisine, komunist sis-
temden demokrasiye hizli bir gecis yapan bu tlkeler 1990l yillarda siyasi,
ekonomik ve sosyal acidan buytk sorunlarla mucadele etmek zorunda kal-
mustir. Bu sorunlara Sovyet Carlik déneminden itibaren bilingli olarak yapi-
lan sinir ve nifus degisikliklerinin neden oldugu etnik ve dini ¢atismalar da
eklenince, eski Sovyet cografyasinda kurulan devletler icin zorlu bir mticadele
stireci baslamistir. Bir taraftan bagimsizligini korumaya, glclendirmeye ve
uluslararasi alanda taninirliklarini artirmaya calisan bu devletler, diger taraf-
tan da Sovyet mirasi sorunlarla ugrasmak zorunda kalmislardir.

2.1. Azerbaycan’in Bagimsizligini Yeniden ilani (ikinci Cumhuriyet)

Azerbaycan 18 Ekim 1991°de bagimsizligini yeniden ilan etmistir. Nasil ki
28 Mayis 1918’de Mehmet Emin Resulzade baskanhgindaki AHCyi ilk tani-
yan devlet Osmanli Devleti olmussa, bagimsizligini yeniden ilan eden ve
AHC’nin mirascisi olan Azerbaycan Cumhuriyeti'ni de ilk taniyan devlet 9
Kasim 1991'de Turkiye olmustur. Tarkiye o tarihten glntmuze kadar
Azerbaycan’in askeri, siyasi ve ekonomik acidan en énemli destekcisi olmus
ve iki tlke iliskileri “Bir Millet Iki Devlet” ilkiistine uygun olarak her gecen

31 Yalcin Sarikaya, “Kederlerden Zaferlere 103. Yilinda Azerbaycan Cumhuriyeti”, Turkgln, ht-
tps://www.turkgun.com/kederlerden-zaferlere-103-yilinda-azerbaycan-cumhuriyeti-maka-
le-151969, (11.09.2021).

32 Resulzade, a.g.e., s. 6.
33 Ozdaslh - Kodaman, a.g.e., s. 48-49.
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gln gelismis, 16 Agustos 2010°da imzalanan “Stratejik Ortaklik ve Karsilikl
Yardim Anlasmast” ve ikinci Karabag Savasrnin ardindan imzalanan Susa
Beyannamesi ile iki tilke arasindaki askeri ittifak resmen kurulmustur ve
“stratejik ortaklik”  yapi-si tam anlamiyla insa edilmistir.

Bagimsizligin ilanindan sonra Azerbaycan’in i¢c ve dis politikasini ve di-
ger devletler ile iligkilerini etkileyen en 6nemli konular; yeni kurulan devletin
uluslararasi taninirhiginin artirilmasi, Karabag’in isgalinin sona erdirilmesi ve
sahip olunan kaynaklarin en uygun fiyat ve sartlarla kiiresel enerji piyasasina
aktarilmasi olmustur. Gercekten de Azerbaycan bagimsizligin ilk yillarindan
itibaren izledigi enerji politikasi cercevesinde gerceklestirdigi enerji projeleri
ile ekonomisini ve ordusunu guclendirmis ve Gliney Kafkasya’nin en buytk
devleti haline gelmistir.

Her ne kadar Azerbaycan Turkleri 70 yil komtnist rejimin baskis: altinda
yasasa ve milli kimliklerini unutturmaya yonelik ciddi bir asimilasyon politi-
kasina maruz kalsalar da AHC’nin varligini, mirasini hi¢cbir zaman unutma-
mislardir. Sovyet idaresinin tim tazyiklerine ragmen milli kimliklerini muha-
faza eden Azerbaycan Turklerinin bu manada toplumsal hafizalar1 hep taze
kalmis ve Sovyetler Birliginin yikilma emarelerini iyice gostermeye basladigi
19807 yillarin ortalarindan itibaren Karabag'da Ermeni ayrilikcilarin baslat-
t181 olaylar Azerbaycan’da bagimsizlik atesini iyice kértiklemistir. Ozellikle 19-
20 Ocak 1990’da meydana gelen ve “20 Yanvar Olaylart” diye bilinen hadise-
ler, Azerbaycan’in bagimsizligina giden stirecte en 6énemli dénemeclerden biri
olmustur. Karabag ve Ermenistan’da yasayan Turklere kars: saldirilarini arti-
ran Ermenilere Moskova’nin gerekli tepkiyi géstermemesi tizerine 19 Ocak ge-
cesi baslayan gosterilerde, bir kismini Ermenilerin olusturdugu Sovyet asker-
leri kadin, cocuk, yash demeden 150’ye yakin Turk i katletmistir. Bu katliam
halkin Moskova’ya olan glivenini tamamen ortadan kaldirmis, Ebtilfez Elcibey
onderligindeki Azerbaycan Halk Cephesi’ne (AhC)** olan destegi artirmistir.
Sonucta Karabag'da catismalarin artmasi ve “Moskova’nin adami” olarak go-
rilen Ayaz Mutallibov'un bu konuda gerekli adimlari atmamasi; Muttalibov
ve onun nezdinde komunist rejime olan tepkiyi ve halkin bagimsizlik istegi-
ni iyice artirmistir. Neticede bagimsizlik istegi kitlesel bir hal alarak Elgibey
baskanliginda Azerbaycan Halk Cephesini ortaya cikarmistir. Aslinda AhC
tek bir siyasi hareketi barindirmiyordu. Temel ideolojik gbériisti bagimsizlik
ve milliyetcilik olmasina ragmen icerisinde sosyal demokratlar, liberaller ve
radikal milliyetciler gibi cok farkli gruplar yer almaktaydi.’®

AhC’nin yogun baskisi neticesinde 18 Ekim 1991’de bagimsizlik ilan edilmis
ve “Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Devlet Bagimsizligt Hakkinda Anayasa Akti”
kabul edilmistir. Bu aktin énemi, Carlik déneminde Azerbaycan’in hukuksuz
olarak isgal edildiginin, Sovyetler Birligi'nin savas ilan etmeden yine uluslara-
rast hukuku agir bir sekilde ihlal ederek bagimsiz AHC'i isgal ettiginin, 70 yil

34 Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin kisaltmasi olan AHC ile karigmamasi i¢in Azerbaycan Halk
Cephesi icin metin icinde (AhC) seklinde bir kisaltma yapilmasi tercih edilmistir.

35 AhC'nin bu yapist, Elcibey’in basta Karabag sorunu olmak tizere yasadigl basarisizliklar sonucun-
da kisa stirede arkasindaki destegi yitirmesinin de bir nedenidir. Ozdash - Kodaman, a.g.e., s. 57.
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boyunca Azerbaycan’a karsi somuirge politikasi izlendiginin, dogal kaynaklari-
nin acimasizca somurildiginin® acikca dile getirilmesi ve tam bagimsiz bir
devlet olma hedefinin vurgulanmasidir. Bununla birlikte bu akit, bagimsizligi-
n1 yeniden ilan eden devletin i¢ ve dis politikada nasil bir durus sergilenecegi-
nin, 6zellikle Rusya’ya karsi izlenecek siyasetin de ipuclarini vermistir. Nitekim
bagimsizligin ilanindan kisa stire sonra Azerbaycan tulkedeki tim Rus askeri
Uslerini kapatmis ve Rus askerlerini 1993 yili itibariyle tilkeden cikarmistir.
AHC’nin miras¢ist olundugunun aciklanmasi, hem kokli devlet geleneginin
vurgulanmasi hem de Nihal Atsizin da tzerinde durdugu devletlerin “tarihi
stirekliliginin” varligi bakimindan son derece isabetli bir karardir. Bu nedenle
18 Ekim 1991’in Azerbaycan’in bagimsizlig1 ilan ettigi tarih degil, daha 6nce
alinan bagimsizligin yeniden ilan edildigi tarih oldugunun belirtilmesi 6nemli-
dir. Qasimli’nin da ifade ettigi tizere 19. ytizyilda Rusya tarafindan isgal edilen
hanliklar dlizeninde yasayan Kafkas Azerbaycani 1918-20 yillarinda bagimsiz
devlet kimligine kavusmasaydi, Nisan 1920 sonrasinda kurulan Azerbaycan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ve 1991’de bagimsizligina kavusan Azerbaycan
Cumbhuriyeti olmayacakti. Bu bakimdan Azerbaycan’in, Rusya safina ne ttr bir
kimlikte katilacag: belirsiz kalacagindan ve yapay devlet kimligi dahi olmaya-
cagindan 1991 yilinda Azerbaycan’in bagimsizligi bir soruna dontisecekti.’” 29
Aralik 1991°de ise 18 Ekim’de Meclis tarafindan kabul edilen bagimsizlik karari
halkoylamasi ile kabul edilmis ve bagimsizlik hukuken de tasdik edilmistir.
Bagimsizlik ilan edildiginde Azerbaycan Cumhuriyeti'nin basinda 20 Yan-
var Olaylari’ndan sonra Azerbaycan Komunist Partisi Birinci Sekreterligi’ne
getirilen Ayaz Mutallibov bulunmaktaydi.®® Mutallibov tipik bir parti “aparat-
¢ik™ idi, yani kayitsiz sartsiz Moskova’ya sadik, Moskova’nin talimatlarinin
disina citkmamaya 6zen gosteren bir anlayisa sahipti ve bu ytizden SSCB’de
yasanan gelismeleri anlayamamis ve halkinin disinda kalmisti. Bu tutumu
sebebiyle de baslangicta ¢oziilmesi kolay ve olanakli sorunlarin bliylimesine
sebebiyet vermistir.®® Sovyetler Birligi doneminde Komunist Partisi tiyesi olan
Mutallibov’un yaptigi en biytk hatalardan biri Karabag'daki catismalar nede-
niyle halkin Moskova’ya olan tepkisini gérmezden gelerek Bagimsiz Devletler
Toplulugu’na (BDT) tiye olmak icin anlasma yapmasi ve dolayisiyla fiilen savas
halinde oldugu Ermenistan ile ayn1 ortaklik icinde yer almakta hicbir sakinca
duymamasiydi. Bunlara ek olarak Hocali Soykirimi’ni halktan gizlemesi ve
daha bu soykirim soku atlatilmadan 27 Subat’ta aralarinda BDT Ortak Ordu-
su’na katilma kararinin da bulundugu bir dizi anlasmay: imzalamasi, zaten
halkin cogunlugunun boykot ettigi bir secimle iktidara gelen ve bu nedenle
“mesruiyeti” tartisilan Mutallibov’'un sonunu getirmistir. Muhalefetin baski-

36 Azarbaycan Respublikasinin Dovlet Mustaqilliyi Hagqinda Konstitusiya Akti”, http:/ /www.e-qa-
nun.az/framework /6693, (21.08.2021).

37 Mehmetov, a.g.e., s. 587.

38 Okan Yesilot, “Kafkasya’nin Yukselen Yildizi: Azerbaycan”, Ttirkiye Guinltigti, Sayi: 146, Bahar
2021, s. 6.

39 Zeynep Salmanli, 1991 Sonrast Tiirkiye-Azerbaycan Iliskileri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayinlanmamus Yuksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 22.
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styla istifa eden Mutallibov'un yerine Yakub Memmedov vekaleten devlet bas-
kanlig gorevine getirilmistir ve AhC 6ncesi yaklasik iki ay tlkeyi yonetmistir.*

7 Haziran 1992’de secimleri kazanarak devlet baskan: secilen Ebtlfez EI-
cibey gerek icerde gerekse disarda ciddi sorunlarla muticadele etmek zorunda
kalmistir. Bu dénemde Azerbaycan dis politikasinin en énemli agirlik nokta-
sin1 Karabag sorunu, yeni kurulan devletin uluslararasi alanda bagimsiz ha-
reket edebilme kabiliyetinin artirilmasi olusturmustur. Buna ek olarak sahip
olunan hidrokarbon kaynaklarinin uluslararasi piyasalara en uygun fiyat ve
sartlarda satilmasi icin 6zellikle Batili tilkeler nezdinden ciddi manada mesai
harcanmistir. Ayrica Rusya’nin tilkedeki etkisini kirmak da Elcibey’in 6ncelik-
leri arasinda idi. Bu maksatla Muttalibov’'un 21 Aralik 1991°de Alma-Ata Bildi-
risi ile katilim anlasmasi yaptigi BDT tyeliginin mecliste onaylanmamasi icin
ciddi caba sarf eden El¢ibey, Rus Uslerini kapatmis ve Rus askerlerini 1993 yil1
itibariyle tilkeden tamamen ¢ikarmistir. Diger taraftan Elcibey’in daha iktidara
gelmeden sik sik dile getirdigi “Birlesik Azerbaycan” (Butév Azerbaycan) fikri,
tilke ntifusunun yarisini Tirklerin olusturdugu iran’da tedirginlige neden ol-
mustur. Bu bakimdan Elcibey’in Moskova ve Tahran karsiti net tutumunun ve
Turkiye'ye olan bagliliginin iktidardan indirilmesindeki en 6nemli nedenlerden
biri oldugunu séylemek mumkundur. Nitekim Rusya’nin destekledigi Suret
Huseyinov'un 4 Haziran 1993’te yaptig1 darbe ile gérevinden ayrilmak zorun-
da kalmistir. Darbenin, Elcibey’in haziranin ortalarinda planlanan Ingiltere
ziyareti sirasinda yapilacak petrol anlasmasi 6ncesi yapilmas: darbede Mos-
kova’nin parmag oldugu yontndeki iddialari kuvvetlendirmektedir. Nitekim
Huseyinov'un darbenin ardindan Nezavisimaya Gazeta’ya yaptig aciklamada,
petrol anlasmasinin éncelikle Rusya ile yapilmas: gerektigini sdylemesi de bu
iddiay1 dogrulamaktadir.*! Ayrica Rusya’nin, Azerbaycan’dan cekilirken bu tl-
keye birakmasi gereken silahlar: da darbeci Hliseyinov’a birakmasi, darbenin
arkasindaki gtic hakkinda net fikir edinmemizi saglamaktadir.*?

3 Ekim 1993’te iktidara gelen Haydar Aliyev, 50 yili askin bir stire Sovyetler
Birligi’nin 6nemli mevkilerinde bulunmasinin verdigi tecrtibe ile dis politikada
bolgesel dengeleri dikkate alan kararlar almis, 6zellikle devlet baskanliginin
ilk dénemlerinde Rusya ve Iran tedirgin edecek adimlar atmaktan itinayla
kaginmistir. 20 Eyliil 1994°te yapilan “Asrin Anlasmast” ile Azerbaycan petrol-
lerinin Batili sirketlerin de dahil oldugu konsorsiyum ile uluslararasi piyasa-
lara ulastirilmasini saglamasi en 6nemli basarilarindan biridir. Bu konsorsi-
yumda en bliytk pay Batili sirketlerin olsa da Rusya’ya % 107luk pay vererek
bu tlkenin tepkisini azaltmaya calismistir. Rusya’ya karsi denge politikasi iz-
leyen Aliyev, ilerleyen dénemlerde Turkiye ile cok daha yakin iliski kurmustur.

Ekim 2003’te Devlet Baskani olan {lham Aliyev de selefi gibi bolgesel den-
geleri dikkate alan bir politika izlemistir. Temelleri Haydar Aliyev tarafindan

40 Ozdasli - Kodaman, a.g.e., s. 52-54.

*1 Yasin Aslan, Ugtincti Roma’nin Jeopolitik Arzulari, Uluslararasi {liskiler ve Stratejik Arastirmalar
Merkezi, Ankara 1996, s. 143.

42 Nazim Cafersoy, Eyalet-Merkez Diizeyinden Esit Stattiye: Azerbaycan-Rusya lliskileri (1991-
2000), ASAM, Ankara Calismalar: Dizisi, No: 1, Ankara 2000, s. 14.
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atilan Bakui-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti’nin (BTC) faaliyete baslamasi il-
ham Aliyev déonemine denk gelmis; TANAP, TAP gibi projelerin de hayata gec-
mesi ile Azerbaycan ekonomik acidan hizla gelismistir. Karabag sorununun
diplomatik yollardan ¢éz(imii icin ciddi manada mesai harcayan ilham Aliyev,
Ermeni saldirganliginin artmasi ile askeri secenegi 6zellikle son yillarda daha
fazla glindeme getirmistir. Sonucta enerji gelirleri ile gelisen ekonomi ordu-
nun gerek kurmay akli gerekse askeri techizat bakimindan modernlesmesini
saglamisg, bu da Azerbaycan’a 2020°de Karabag Zaferi'ni getirmistir.

2.2. Azerbaycan’in Bagimsizlik Siirecinde Tiirkiye’nin Tutumu
Turkiye, Azerbaycan 9 Kasim 1991°de tanmimistir. Bu haliyle Turkiye,

Azerbaycan1 diinyada taniyan ilk tlke olmustur. Elbette Azerbaycan’in ba-
gimsizligini 18 Ekim’den hemen sonra taninmasi icin Tirk kamuoyunun
cok ciddi baskist olmus ve 6zellikle Turkiye’nin Turk Diinyas: ile iligkileri-
nin gelistirilmesinde énemli bir isim olan Alparslan Turkes bu surecte devrin
htktmeti nezdinde aktif bir politika izlemistir. Bu dénemde Ermeni isgalinin
hizla genislemesi icerde Azerbaycan’a yonelik hassasiyeti artirmis ve Azerbay-
can’in hizla taninmasi i¢in ciddi bir diren¢ olusmustur. Tim bunlara ragmen
devrin hikameti, her ne kadar cok bliytik sorunlarla bogussa da kuzeydeki
bluytk komsunun resmen yikilmamasindan ve béylesi bir adimin ikili iligki-
lere zarar verecegi diislincesinden hareketle Azerbaycan’1 tanima konusunda
daha yavas ve temkinli adimlar atmistir. 8 Mart 1991°’de Turkiye’nin Moskova
Buytkelcisi Volkan Vuralin bir miilakatta kullandigi ctimleler bu tespitimizi
dogrular niteliktedir. Vural bu soézleri sarf ettiginde, ti¢ Baltik tlkesi (Letonya,
Estonya, Litvanya*®) bagimsizlik yolundaki en énemli virajlardan biri olan Bal-
tik Yolu'nu* coktan insa etmis, diger Sovyet Cumhuriyetlerinin bircogunda
da bagimsizlik yolunda énemli adimlar atilmis ve hatta Azerbaycan’da bagim-
sizliga giden sUrecte en 6nemli dénemeclerden biri olan 20 Yanvar Olaylari
yasanmis ve Batili tilkelerde Sovyetler Birligi'nin kesin olarak yikilacagina yo6-
nelik fikir coktan olusmustu. Buna ragmen Vural, Turgut Ozal'n planlanmis
ziyaretinin Turkiye ile Sovyetler Birligi arasinda yeni ufuklar acacagini, Azer-
baycan-Ermenistan catismasinin Sovyetler Birligi’'nin i¢ sorunu oldugunu ve
Turkiye’nin bu meselede “sig milliyetci politikalardan kaginmast” gerektigini
sOyleyebilmistir.*® Dolayisiyla 1990’1 yillarin basinda Karabag sorununda
Turk politik elitinin durusunda Sovyetler Birliginin ¢cékecegine yoénelik bir
beklentinin olmamasi ve Bati’nin aksine Sovyetler Birligi'nin icinde bulundu-
gu durumun iyi analiz edilememesi etkili olmustur.

43 Hatta Volkan Vuralin Turkiye-Sovyetler Birligi iliskilerinin gelecegine yonelik iyimser diistincelerini
dile getirdigi tarihten hemen hemen bir yil 6nce, 11 Mart 1990’da Litvanya bagimsizligini ilan etmisti.
44 ¢ Baltik tlkesinin vatandaslar1 Molotov-Ribentroff Antlasmasr’mn (23 Agustos 1939) 50. yil
doéntmu olan 23 Agustos 1989°da olusturduklar: 600 kilometrelik insan zinciri ile Sovyet isgalini
protesto etmis ve “Baltik Yolu” olarak isimlendirilen bu eylemden yaklasik olarak iki yil sonra ba-
gimsizliklarini ilan etmislerdir.

5 Vurghun Hasanli, “Tirkiye Kamuoyunda Azerbaycan’in Bagimsizlig (1991 Senesinde Yayinla-
nan Cumhuriyet, Hurriyet ve Terciman Gazeteleri Orneginde)”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergi-
si, Cilt: 4, Say1: 12, Agustos 2017, s. 59.

347



5 PRASTIRy,

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

3. Azerbaycan Dis Politikasini Etkileyen Temel Unsurlar
3.1. Karabag Sorunu

Karabag sorunu, Carlik déneminden itibaren Ruslarin Guiney Kafkasya'ya
hakim olmak icin Azerbaycan topraklarinda “tampon” bir Ermeni devleti kur-
maya yonelik politikalarinin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. I. Petro ile impara-
torluk stuirecine giren Rusya, Turkistan’da ve Kafkasya’da topraklarini Tuarkler
aleyhine strekli olarak genisletmistir. 1802’de Gurcistan’ ele geciren Ruslar,
daha glineye bugiinki Azerbaycan ve Ermenistan -ki o donemde Ermenistan
da bir Tirk topragidir- topraklarina indiklerinde birbirleri ve iran’daki hane-
danliklarla stirekli muicadele eden otonom Azerbaycan Hanliklar ile karsilas-
tilar. O tarihlerde Karabag ve diger Azerbaycan topraklarinda ¢cok az sayida
Ermeni yasamaktayd: ve o tarihe kadar bolgede Ermenilere ait bir devlet de
var olmamisti. Azerbaycan topraklarinin 19. ylzyilin ortalarindan itibaren
Ruslar tarafindan isgali ve bu topraklarin daha sonra Ermenilere verilmesi
ile baslayan bu sorun, ginimuze kadar Turklere kars: katliam, soykirim ve
surgin gibi bircok hukuksuz hadisenin yasanmasina neden olmustur.

Bilindigi gibi Iran, kisa stireli kesintiler hari¢ Gazneliler’den itibaren yak-
lasik olarak 1000 yil (1925’ kadar) Turkler tarafindan yonetilmistir. Btiytik
Selcuklu, Safeviler, Afsar ve Kacar hanedanliklari, Harzemsahlar, Karakoyun-
lular ve Akkoyunlular Iran’da hiikiim siiren Tirk devletleridir. 15. ylizyildan
sonra ise sirasiyla Safeviler, Avsar Hanedanligi ve Kacar Hanedanlig (1925
kadar) fran ydnetmistir. Avsar Han1 Nadir Sah’in (1736-1747) élimtinden
sonra ise Afsarlar’in merkezi otoritesi zayiflamis ve Azerbaycan topraklarinda-
ki hanliklar otonom bir yapiya kavusmustur. Elbette daha bagimsiz hareket
etmekle birlikte bu hanliklarin fran’daki Turk hanedanhg ile biitiin baglarimi
kopmamuisti. Ruslarin Kafkasya’nin glineyine indikleri dénemde Turk Han-
liklar1 hem birbirleri ile hem de iran’daki Tirk hanedani ile miicadele iceri-
sindeydiler ve bu durum Ruslarin kisa stirede Turk topraklarini isgal etme-
sini kolaylagtirmistir. Nitekim 1803-1813 arasinda yapilan Rus-Kacar (iran)
savaslari neticesinde Karabag’a baglh Gulistan kéylinde imzalanan Gulistan
Antlasmasi ile Karabag, Gence, Seki, Baktli, Derbend, Kuba ve Talis Hanlikla-
r1 Rusya, Gliney Azerbaycan hanliklar1 ise Iran hakimiyetine birakilmistir.*
Tkinci Rus-Kacar Savasi’'ndan (1826-28) sonra imzalanan Tiirkmencay Ant-
lasmas1 (18 Subat 1828) ile Giilistan Anlasmasi’na ek olarak irevan ve Nah-
cwvan hanliklar1 da Rusya’ya verilmistir.*” Bu anlasmalar ile Azerbaycan top-
raklari Rusya ve iran arasinda ikiye béliinmus ve Aras Nehri iki tilke arasinda
sinir kabul edilerek Turk cografyasi parcalanmis ve gintimuize kadar devam
eden “Azerbaycan’in béltiinmiisliigii” sorunu ortaya ¢ikmistir.

6 Ziya Musa Buniyatov, “Azerbaycan”, Islam Ansiklopedisi, Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Cilt: 4, 1991, s. 320.

47 Mehmetov, a.g.e., s. 487.
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1828% kadar varligini stirdiiren frevan Hanhigi merkez olmak tlizere Azer-
baycan topraklarinda bir Ermeni Devleti kurmak isteyen Ruslar acisindan
en 6nemli sorunlardan biri bélgedeki Ermeni ntifusunun azhig idi. Aslinda
Azerbaycan topraklarinin elde tutulmasi icin bolgeye kendilerine “sadik” Er-
menilerin yerlestirilmesi fikri I. Petro’dan itibaren Rus isgal politikasinin bir
parcasiydi. Hatta I. Petro Kasim 1724’te yayinladigi fermanda, Ermenilerin
Azerbaycan’in Hazar kiyisindaki topraklarina; Bakti, Derbend ve ayrica Ma-
zenderan ve Gilan gibi bolgelere yerlestirilmesini resmilestirerek, Ermenilerin
Rusya’nin Giiney Kafkasya’dan Iran Kérfezi’ne kadar olan bélgeyi ele gecirme
planinda “besinci kuvvet” gérevini Ustlenecegini aciga vurmaktadir.*® En ni-
hayetinde Osmanh Devleti ve Kacar Hanedanlig ile yapilan savaslar Ruslarin
Anadolu, iran ve Rusya’dan Azerbaycan topraklarina Ermenileri yerlestirmek
icin bekledigi firsat1 sunmus, Tirkmencay Antlasmasi’nin (1828) 15. maddesi-
ne gore Kacar yonetimi altinda yasayan 50.000, Osmanli Devleti ile imzalanan
Edirne Antlasmasi’na (1829) gore ise Osmanl topraklarinda yasayan 84.000
Ermeni’nin basta Karabag, Nahcivan ve Irevan olmak tizere Azerbaycan top-
raklarina yerlestirilmesine karar verilmistir. I. Nikolay ise 1828’de Nahcivan
ve Irevan Hanli§ topraklarinda “Ermeni Vilayeti” kuruldugunu bir fermanla
aciklamis, 1849’da ise bu idari birimin ad1 “Erivan Eyaleti/ Guberniyast” ola-
rak degistirilmistir. Yapilan tim demografik degisikliklere ragmen 19. ytizyilin
sonunda Erivan Eyaleti, Bakti ve Gence (Yelizavetopol) eyaletlerinden sonra
Turk ntfus bakimindan Kafkasyanin ticlincti buytk eyaleti konumunday-
d1.*® Bu strecte gerek zorunlu gerekse gonullt olarak 20. ytzyilin baslarina
kadar devam bu ntifus hareketleri neticesinde yaklasik olarak 1 milyon 300
bin Ermeni Rusya, Anadolu ve Iran’dan Kafkasya'ya goc ettirilmistir.5

Azerbaycan topraklarina Ermenilerin yerlestirilmesi ve bu topraklarda yasa-
yan Turklerin zorla goc ve stirglin edilmeleri Sovyetler Birligi déneminde de de-
vam etmis ve 1920°’de Gokce ve Zengezur'un da Ermenilere verilmesi ile 114 bin
km?olan Azerbaycan’in ytizolcimu 1991°e gelindiginde 86 bin km?*ye dustrul-
mus ve Turkiye’nin Tlrk Dlinyasi ile baglantisi koparilmistir. Bunlara ek olarak
Nahcivan’a muhtar cumhuriyet, Daglik Karabag’a ise muhtar vilayet stattist
verilerek bu bolgelerin adim adim Azerbaycan ile bag: koparilmaya calisiimis-
tir. SSCB’nin yikilma stirecine girmesi ile birlikte Ermeniler Daglik Karabag'in
muhtar statistinden yararlanarak bolgeyi kademeli olarak ele gecirmistir.>!

Azerbaycan ve Ermenistan’da yasayan Turklere yonelik bask: ve stirglinler
Stalin’in 6limune kadar tim hiziyla devam etmis, sadece 1948-53 yillar1 ara-
sinda “Tiirkstiz Ermenistan” hedefi ile Ermenistan SSC’de yasayan ylzbinlerce
Tuark Azerbaycan topraklarina strtlmustir.>? Stalin’in 6limtnden sonra da

*8 Gaffar Cakmakli Mehdiyev, “Tturkstiz Ermenistan Ideolojisinin Sonugclari: Ermenistan’in Tek
Uluslu ve Monoetnik Devlete Dontusttrtilme Strecleri”, Tesam Akademi Dergisi, Cilt: 2, Say1: 1,
Ocak-Subat 2017, s. 11.

49 Mehdiyev, a.g.e., s. 12.

50 yesilot, a.g.e., 2008, s. 192.
51 Alkan, a.g.e., s. 138.

52 Mehdiyev, a.g.e., s. 23.
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Karabag’da zaman zaman Turkler ve Ermeniler arasinda bazi catismalar ya-
sansa da asil ciddi sorunlar 19807 yillarin ortalarindan itibaren yasanmaya
baslamistir. Sovyetler Birligi'nin bliytik bir kriz icinde oldugu bu dénemde Gor-
bocov'un “yeni diistince” olarak adlandirdigl “glastnost/aciklik” ve “perestroy-
ka/yeniden yapilanma” politikas: Karabag’da catismayi iyice artirmis, iki Sovyet
cumhuriyetini silahli catismanin esigine getirmistir. 1987’de Gorbacov’un Uze-
rinde oldukca etkili bir isim olan Ermeni asilli ekonomi bagdanigsmaninin Abel
Aganbekyan’in Daglik Karabagin Ermenilere ait oldugu seklindeki aciklamasi
bolgedeki Ermenileri daha da cesaretlendirmis ve Ttrklere yonelik saldirilarini
artirmistir. Nitekim bir y1l sonra 1988’de Daglik Karabag Ozerk Bolgesi Sovyeti,
Turk tyelerin katilimi olmaksizin Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne
katilma karar1 almig, ancak SSCB YUlce Sovyeti bu karara siddetle karst ¢ik-
mis ve 12 Ocak 1989’da Yukar: Karabag'da yonetimi devralmistir.5® 1991’de
Sovyetler Birligi'nin ¢ékmesi ve Azerbaycan ile Ermenistan’in bagimsizliklarin
ilan etmeleri ile Karabag sorunu iki bagimsiz devlet arasinda savas yasanma-
sina neden olmustur. 1991-93 yillar1 arasinda Ermeniler, Daglik Karabag ve
cevresindeki yedi rayonu isgal etmis, Mayis 1992’de Lacin’i ele gecirerek Dag-
Iik Karabag ile Ermenistan arasindaki kara baglantisini kurmuslardir. Taraflar
arasindaki catismayi kisa streligine sona erdiren 5 Mayis 1994 tarihli Biskek
Ateskes Antlagmasi imzalandiginda, Azerbaycan topraklarinin % 20°si isgal
edilmis ve 1 milyondan fazla Turk muhacir durumuna diiserek basta Baki
olmak tzere farkli sehirlerde ¢cok agir sartlarda yasamaya mecbur birakilmistir.

Azerbaycan her ne kadar Karabag sorununun ¢éziimtinde sonuna kadar
diplomasi masasindan ayrilmasa da 6zellikle son yillarda askeri yolla ¢6zimu
daha fazla degerlendirmeye almisti. Birlesmis Milletler'in (BM) isgali sona er-
dirmesi icin Ermenistan’a gerekli ve etkili bir bicimde baski kur(a)mamas1 ve
hatta Rusya, ABD ve Fransa’nin AGIT Minsk Grubu es bagskanlari olmalarina,
dolayisiyla tarafsiz bir durus sergilemeleri gerekmesine ragmen Karabag so-
runu ile ilgili BM’de yapilan oylamalarda dahi Ermenistan lehine tavir alma-
lar1, bu ulkelerin sorunu ¢oézmek degil isgali mesrulastirmak icin gayret sarf
ettiklerini net olarak gostermistir ve bu noktada askeri ¢6zim tek secenek
olarak Azerbaycan’in ajandasinda yer almaya baslamisti. Aslinda AGIT Minsk
Grubu es baskanlarinin ayni zamanda BM Guvenlik Konseyi tiyesi olmalari,
Ermenistan’a yonelik baskinin artirilmasi icin 6nemli bir unsur olabilirdi. Ha-
lihazirda 1993 yili icerisinde BM Guvenlik Konseyi'nin aldig1 ve “Ermenilerin
acilen isgal ettigi topraklardan cekilmesi gerektigini” vurgulayan 822, 853, 874
ve 884 No’lu kararlar bile tek basina s6z konusu es baskanlarin Ermenistan’a
baski kurmasi icin 6énemi bir dayanakti. Ancak es baskanlarin Ermeni yanlisi
tavirlari isgalin sonlanmasi icin ciddi ve kalict 6nlemlerin alinmasini engelle-
mekteydi. Hatta “isgale karst alindigt” gdérantiisti cizen bahsi gecen kararlarin
satir aralar incelendiginde dahi Ermeni tarafgirliginin bir sekilde ctimlelere
sirayet ettigi gériltr. Bu bakimdan isgalin sanki sadece “Daglik Karabag’daki
Ermenilerce” yapildigi, dolayisiyla Ermenistan’in bu isgalde herhangi bir isti-

53 Araz Aslanli, “Tarihten Guniimtize Karabag Sorunu”, Avrasya Dosyast, Cilt: 7, Say: 1, llkbahar
2001, s. 400-401.
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raki veya sorumlulugunun olmadig vurgusunun yapilmasi énemlidir. BMGK,
“isgalin Ermenilerce sona erdirilmesi” ifadesi ile Ermenistan bu hukuksuz
girisimlere verilecek tepkinin muhatabi olmaktan kurtarmaya calismistir.
Halbuki bu karar alanlar da cok iyi bilmektedir ki bu isgali yapan Rusya,
fran ve Batili tilkelerin maddi ve manevi desteklerini alan Ermenistan’dir. Ay-
rica Ermenilerin isgal ettigi topraklardan c¢cikmamasi durumunda herhangi
bir yaptirimin éngérilmemesi (Irak’in Kuveyt’i isgalinde oldugu gibi) sorunun
Ikinci Karabag Savasi’na kadar ¢céziimstiz kalmasinda etkili olmustur.

3.2. Karabag Sorununda Tiirkiye’nin Tutumu

1990’1 yillarin basinda Turkiye, Soguk Savas dénemi boyunca SSCB’ye
kars1 Bat1 Bloku ile esgiidtiimli olarak stirdtrdigi politikaya resmi dizeyde
butintyle zarar vermemek icin Karabag konusunda bir mtiddet Batili tilke-
lere benzer bir tutum izlemis,>* hatta bir stire Karabag sorununu “Sovyetler
Birligi’nin i¢ sorunu” olarak dahi gérmustir. Ermenistan bagimsizlig ilan
etmesinden kisa slire sonra taniyan Turkiye, Ermenistan’in isgale tim hi-
ziyla devam ettigi bir dénemde bu tlkeye bugday yardimi yapmis ve elektrik
vermistir. Kanimizca Tlrkiye’nin Ermenistan’a yénelik gereginden fazla ilim-
I1 yaklasimi; Ermenistan’in Azerbaycan ile olan sorunlarini ¢ézecegine, isgal
ettigi Azerbaycan topraklarindan cikacagina, uluslararasi alanda 1915 Olay-
lart’n1 “soykirim” olarak tanitmaya yonelik davranislarindan ve Turkiye’den
toprak iddialarindan vazgecirecegine kisaca Ermenistan’in “ehlilesecegine”
olan inancindan kaynaklanmaktaydi. Ancak resmi tavrin aksine, Azerbaycan
topraklarinin isgali, Tlirk kamuoyunda ciddi bir tepki olusturmus, bu durum
zamanla Turk Hikameti'nin konuyla ilgili daha sert bir resmi séylem gelistir-
mesine ve Ermenistan’a yonelik daha mesafeli bir yaklasim izlemesine neden
olmustur. Bu nedenle baslangicta Azerbaycan-Ermenistan catismasinda ta-
rafsiz bir tutum sergilemeye calisan devrin hiikimeti, ilerleyen dénemlerde
Ermenistan karsiti bir sdylem gelistirmek zorunda kalmistir.5®

Turkiye’nin Ermenistan’a kars: izledigi yapici ve gereginden fazla ilimli po-
litikaya ragmen Ermenistan Azerbaycan topraklarini isgalden vazgecmemis,
hatta Daglik Karabag'dan sonra cevresindeki rayonlar: da iggale baslamistir.
1993’te Kelbecer’in isgali ile Ttrkiye, Ermenistan ile sinirlari kapatmis ve dip-
lomatik iliskisini kesmistir. Tarkiye’nin Ermenistan’a yonelik politikasinin de-
gismesinde Azerbaycan topraklarinin isgalinin yani sira tiim girisimlerine rag-
men Erivan’in asilsiz iddialarindan vazgecmemesi de etkili olmustur. Ornegin
23 Agustos 1990’da kabul edilen ve Ermenistan Anayasasi’nin (1995) dibace
bélimiinde atifta bulunulan Bagimsizlik Bildirisi'nin 11. maddesinde Turki-

5% Uslu, Sovyetler Birligi'nin yikilis stirecinde Turk liderlerin, Sovyet faktdrti nedeniyle bolge ile
politikalarini geleneksel cercevede tuttuklarini, SSCB’nin yikiliginin Ttrk makamlari agisindan bir
bakima endise kaynagi oldugunu, bunun en 6nemli nedeninin ise, TUrkiye’nin Bati dlinyas1 i¢in
6neminin, komunizme kars: kalkan vazifesi gordtigint diustinmelerinden kaynaklandigini iddia
etmektedir. Bkz. Nasuh Uslu, “Tirkiye’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikas1 Uzerinde Etkili Olabi-
lecek Faktorler”, Tiirkler, Cilt: 17, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 269.

55 Esma Ozdasl, “1990’h Yillarda Asilsiz Ermeni Soykirim Iddialar1 ve Tiirk Dis Politikasina Et-
Kkileri”, Trirk Dis Politikast (1990’ Yillar), Ed. Omer Kurtbag - Serkan Kekevi, Berikan Yaynlari,
Ankara 2020, s. 519-520.
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ye’nin dogusu icin “Bati Ermenistan” ifadesi kullanilmis, bdylece Turkiye nin
toprak butlinligintn ve Turkiye-Ermenistan sinirinin taninmadig da resmi
dizeyde dile getirilmistir. Benzer sekilde Erivan, Turkiye-Ermenistan siniri-
n1 tayin eden Moskova ve Kars Anlagsmalarini (1921) da tamimadigini gesitli
diizeylerde yaptig1 resmi agiklamalarla ilan etmis, Ermenistan Parlamentosu
23 Eylul Subat 1991°de bu antlagsmalar: tanimayacagini aciklarken, 1991°de
alinan bagimsizlik kararinda “Bagimsizlik Bildirisine sadik kalinacagt” vurgu-
lanmistir. Bu bakimdan Turkiyenin Ermenistan ile iligkileri kesmesinde Ka-
rabag isgali kadar Ermenistan’in Turkiye’ye yonelik saldirgan politikalar: da
etkili olmustur. Tim bunlara ragmen Turkiye’de bazi cevreler, Ermenistan’in
bu saldirganhigini géz ardi edip “Azerbaycan’in iki tilke iliskilerini ipotek alti-
na aldigt” yontindeki gercek disi suclamalarda bulunabilmektedirler. Halbuki
Turkiye, 1991°'de Ermenistan’in bagimsizligini tanidiginda Ermenistan, Azer-
baycan topraklarini zaten isgal etmekteydi ve iliskilerin kesildigi 1993’e kadar
da bu saldirgan politikasindan hicbir sekilde 6dtin vermemistir. Hatta Hocali
Soykirimi gerceklestiginde dahi Turkiye, Ermenistan ile iliskilerini buittintiyle
kesmemistir. Eger Turkiye’nin Ermenistan sinirini kapatmasinin tek nedeni
Azerbaycan topraklarinin isgali olsaydi, 1991°de daha isgal devam ederken
Turkiye’nin Ermenistan’ tanimamasi gerekirdi.*®

Aslinda Ermenistan’in 2 Nisan 1993’te Daglik Karabag disindaki Kelbeceri
isgali sadece Turkiye’nin siniri kapatmasi ile sonuclanmamis, ayrica Ermeni-
lerin 6zellikle Batili tilkelerde yaptigr “mazlum Hristiyan halkin kurtulus miica-
delesi propagandasina” da ciddi zarar vermistir. Ctinkti o tarihe kadar Turk
topraklarinin isgalini mesrulastirmaya calisan Ermeni lobisi “dini motifleri” de
kullanarak uluslararasi topluma Karabag’da yasananlarin boélgesel ve “maz-
lum” Ermeni halkinin kurtulus muicadelesi oldugu yalani tizerinden seslenmek-
teydi. Bu nedenle Kelbecer’in isgali Ermenilerin gercek niyetini daha net ortaya
koymus, isgalin Bliytik Ermenistan hayalinin bir parcasi oldugunu kanitlamis-
tir. Zaten 1993 yili icerinde BMGK’nin Karabag ile ilgili aldig1 dort kararin da
Kelbecer’in isgali sonrasina denk gelmesi de isgalin Daglik Karabagin disina
yayllmasina verilen bir tepkidir. Ornegin 30 Nisan 1993’te alinan 822 sayih
karar 2 Nisan 1993’te Kelbecer’in isgali sonrasi, 29 Temmuz 1993 tarihli 853
say1il karar 23 Temmuz’'da Agdam’n isgali sonrasi, 14 Ekim 1993’te alinan 874
say1ili karar Fuzuli, Cebrail ve Gubadli’'nin isgali sonrasi ve 12 Kasim’da alinan
884 sayili karar ise Zengilan’in isgali Gizerine alinmistir. O zaman s6yle bir soru
da akla gelebilir. Eger Ermeniler isgali Daglik Karabag ile sinirl tutsalard: ve
Lacin koridorunu a¢mak ve Daglik Karabag’in gtivenligini saglamak icin isgali
cevre rayonlara yaymasalardi, BMGK tyeleri Ermeni isgaline kars1 bu kararlar
alirlar miydi? Alinan kararlarin tarihi net olarak géstermektedir ki, Minsk Gru-
bu es baskanlar dahi BMGK uyeleri isgal Daglik Karabag ile sinirl tutulsaydi
buytk ihtimalle hicbir adim atmayacaklardi. Dolayisiyla Ermenistan’in glictiyle
orantisiz bu isgalci zihniyeti, Batili tilkelerde zorlamayla da olsa birtakim ciliz
tepkilerin olusmasina neden olmustur. Bununla birlikte daha Kelbecer isgal

56 Ozdash, a.g.e., 2020, s. 521.
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edilmeden, Mayis 1992’de Lacin’in isgaliyle Ermenistan ile Daglik Karabag ara-
sinda baglant: kurulmasi ve devaminda isgalin Daglik Karabagin étesine gec-
mesi ile Azerbaycan yasananlarin “masum Hristiyan Ermenilerin” kurtulus mu-
cadelesi olmadigini, “denizden denize Biiyiik Ermenistan” hayalinin bir parcasi
oldugunu uluslararasi topluma daha rahat anlatabilme imkanina kavusmustu.

3.3. Azerbaycan’in Enerji-Politigi ve Tiirkiye

Her seyin merkezden planlandigi komunist sistemde tim cumhuriyetle-
rin ekonomik yapist Sovyet sistemi ile btitiinlestirilmis, bu durum 1991’de
post-Sovyet cografyada kurulan devletlerin siyasi ve ekonomik ac¢idan Rus-
ya’dan bagimsiz hareket etmelerini engelleyen en 6nemli unsurlardan biri ol-
mustur. Sovyetler Birligi déneminde “bélgeleri birbirlerine baglama” politikas1
geregi cumhuriyetler arasinda yapilan ytiksek dizeyli ticaret hem her cum-
huriyeti Moskova'ya baglamis hem de diger Sovyet Cumhuriyetleri’ni birbir-
lerine bagimli hale getirmistir.>” Bunun disinda bu bélgelerin tim dunya ile
baglantisi ve ticareti de Rusya Uzerinden saglandigi icin tim demiryollar: ve
boru hatlar: da Rusya’ya dogru insa edilmistir. Dolayisiyla Tark cumhuriyet-
leri yeni yollar ve boru hatlari1 insa edene kadar diinya pazarina ulagma konu-
sunda Rusya’ya bagimli olmuslardir.5® Hatta gecmisten miras kalan Moskova
merkezli ekonomik sistemin gerekli kildig1 Rusya’ya asir1 bagimlilik, bazi dev-
letlerde glintimtizde bile cok ciddi boyutlara ulasmis durumdadir. Ozellikle
1993’te ilan ettigi “Yakin Cevre Doktrini” sonrasinda eski yagsam alani olarak
gordtiga bolge devletlerindeki etkisini korumak ve artirmak i¢in boru hatlarini
ve ulasim kanallarini bir “santaj” unsuru olarak kullanan Moskova, bu saye-
de dogal kaynaklarin kuiresel piyasalara ulastirilmasinda da s6z sahibi olmay1
hedeflemektedir. Gercekten de Azerbaycan dahil hidrokarbon zengini bolge
devletleri Moskova’nin boru hatlar1 tizerindeki hakimiyeti nedeniyle uzun yil-
lar kaynaklarini degerinin cok altinda Rusya'ya satmak zorunda kalmislar,
ilerleyen dénemlerde ise Rusya’nin devre dist birakildigi yeni hatlarin insa
edilmesi ile “boru hattt baskisindan” kismen de olsa kurtulmuslardir.

1848’de dliinyada sanayi yontemiyle ilk petrol Giretiminin yapildigi, 1924’te
ise acik denizde (offshore) ilk petrol aramalarinin yapildigi Azerbaycan, gerek
Carlik Rusya’nin gerekse Sovyet Rusya’nin tlke ici enerji ihtiyacinin énemli
bir kismim tek basina karsilamakta iken, bu dénemlerde yapilan enerji ih-
racatinin da en 6nemli kaynag durumundaydi. Yuzyillarca Azerbaycan’in
zenginliklerini sémtren Rusya, hem boru hatlar1 tzerinde tekel kurmus
hem de tretim tesislerine yeterince yatirim yapmayarak baska bir emek ve
kaynak hirsizligina da imza atmistir. Bu duruma bir de Sovyet déneminde
petrol endustrisinde calisan kalifiye elemanlarin biling¢li olarak cogunlukla
Slav asillilardan secilmesi ve bu kisilerin 6énemli bir kisminin 1991°den son-
ra Azerbaycan’dan ayrilmasi eklenince, 1991°’de bagimsizligini yeniden kaza-
nan Azerbaycan acisindan sdyle vahim bir sahne ortaya ¢ikmistir: Kaynagi

57 Ozdasl, a.g.e., 2020, s. 29-30.

58 Dinger Tascikar, “Orta Asya’daki Ekonomik Reformlar ve Yeni Biiytik Oyun”, Alaeddin Yal¢in-
kaya (der.), Tiirk Cumhuriyetleri ve Petrol Boru Hatlari, Baglam Yayinlari, Istanbul 1998, s. 235.
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olan ancak bu kaynag verimli sekilde isleyebilecek modern tesislere ve yeterli
kalifiye elemana sahip olmayan, ayrica bu kaynaklar istegi sekilde kuiresel
pivasalara ulastirabilecek boru hatlar1 bulunmayan bir tlke. Bu 0Oylesi bir
kota tablo idi ki, 2000’li yillarin ortalarina kadar dogalgaz tretimi tUlke ici
talebi dahi karsilamayacak dlizeye inmis ve dogalgaz ithal edilmek zorun-
da dahi kalinmistir. Dliinyanin en zengin dogalgaz kaynaklarina sahip tlkesi
Azerbaycan’da 2007 yilina kadar uretilen dogalgaz tlke ici talebin sadece %
40’m1 karsilayabilmis ve 1990-95 yillari arasinda Tiirkmenistan ve iran’dan,
2000-2006 yillar1 arasinda ise Rusya’dan dogalgaz ithal edilmistir. 2007’den
itibaren dogalgaz tulke ici talebi ancak karsilayacak duruma gelmistir.>

Tum bu olumsuzluklara ragmen Azerbaycan bagimsizligini yeniden kazan-
digr 1991°den itibaren sahip oldugu kaynaklari en uygun sart ve fiyat tizerin-
den kuresel piyasalara ulastirmak icin biytk gayret géstermistir. Bunun igin
oncelikle Rusya’nin biiytik oranda devre dis1 birakildigi, ancak buttintyle kis-
tirtlmedigi uluslararasi projelerin hayata gecirilmesi gerekmekteydi. 20 Eyltl
1994°de imzalanan “Asrin Anlasmast”ile Azerbaycan’in en énemli petrol sahala-
r1olan Azeri, Cirali ve GUlinesli sektdrlerindeki petroltin 6nde gelen kuiresel enerji
sirketlerinden olusturulacak konsorsiyum ile isletilmesine karar verilmistir. An-
lasmada Rusya'ya da % 107luk pay verilerek Elcibey’in iktidardan indirilmesinin
bir nedeni olan Rusya’nin enerji projelerinden buittintiyle dislanmasi yéntindeki
adimlara da son verilmistir. Nitekim tecriibeli siyasetci Haydar Aliyev bir taraf-
tan Asrin Anlasmasi’na dahil ederek Rusya’dan gelebilecek tepkileri azaltmaya
calisirken, diger taraftan da enerjiyi alternatif glizergahlardan ihrac etmek icin
Batili sirketlerle temaslarini artirmistir. Bu acidan 1999°da anlasmasi yapilan
BTC%i, Aliyev’in Rusya ile Bati arasindaki hassas dengeyi goézeten diplomasinin
bir eseri olarak gérmek gerekir. Asrin Anlasmasi’nda Rusya'ya verdigi pay ile
kendisine enerji politikasinda manevra alani acan Aliyev, Moskova'ya ragmen
Batili enerji sirketleri ile Turkiye’den TPAO’nun katildigi BTC’nin isletme faali-
yetlerini ylrtitecek olan BTC Co. Sirketi’nin kurulmasini bagarmistir.5°

Her seyden 6nce o tarihlerde Azerbaycan topraklarinin % 20’si isgal eden
Ermenistan’in stratejik ortag Rusya idi ve Rusya ile yasanacak derin bir ca-
tisma Ermenistan’in isgali genisletmesi icin firsat yaratabilirdi. O dénemde
askeri glicti yetersiz olan ve siyasi acidan oldukca kirilgan bir yapi tizerin-
de duran Azerbaycan acgisindan yeni bir Ermeni saldirisinin sonuglar: ¢ok
agir olabilirdi. Dolayisiyla Aliyev’in iktidarinin ilk yillarinda, Rusya ile Bati
arasindaki hassas terazinin ibresinin gértinirde Moskova’y1 isaret etmesini
de Ermeni isgalini ve bu isgalde Rusya’nin etkisini goz ardi ederek anlaya-
bilmek mtmkun degildir. Nitekim ilerleyen yillarda enerji gelirleriyle gelisen
ekonomisini ordunun modernizasyonuna yonlendiren Aliyev, Bati ve Turkiye
ile iliskilerinde Rusya’nin tepkisine neden olabilecek adimlar atmaktan da

59 Ayrintili bilgi icin bkz. Esma Ozdash, “Bir Dis Politika Araci Olarak Azerbaycan’in Enerji Gliven-
ligi ve Politigi”, Ttrkiz, Yil: 8, Say1: 45, Kasim 2017, s. 68-72.

80 BTC Co.nun hissedarlar1 sunlardir: BP (Birlesik Krallik) %30.1, SOCAR (Azerbaycan) %25,
Chevron (ABD) %8.9, StatoilHydro (Norveg) 8.71, TPOA (Tturkiye) %6.53, ENI (italya) %5, TOTAL
(Fransa) %5, ITOCHU (Japonya) % 3.4, INPEX (Japonya) %2.5, CONOCOPHLIIPS (ABD) %2.5,
AMEREDA HESS (ABD) %2.36.
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cekinmemistir. Ilham Aliyeviin devlet baskanligina denk gelen bir dénemde
2006 yilinda faaliyete gecen BTC ile Azerbaycan petrolleri Gurcistan ve Turki-
ye yoluyla Akdeniz’e, oradan da tankerlerle ktiresel piyasalara ulasmaktadir.
Toplam uzunlugu 1776 kilometreyi bulan ve 1076 kilometresi Turkiye’den
gecen BTC, sadece Azerbaycan ekonomisine buiytik katk: yapmakla kalma-
mis, ayni zamanda Carlik déneminden itibaren boru hatlarinin hep Rusya’ya
dogru insa edilmesi, béylece kaynak tlkelerin Moskova’dan bagimsiz enerji
politikas: yurttmelerini engellemeye yonelik politikaya da darbe vurmustur.

3.3.1. Tiirkiye-Azerbaycan Enerji is Birligi’nin Avrupa’nin Enerji
Giivenligine Katkilar1

1991°’de bagimsizligini geri kazanmasindan sonra Azerbaycan’in Turkiye ile
enerji alaninda yaptigi is birligi her iki tilkeye de hem ekonomik hem de stra-
tejik faydalar saglamistir. Dolayisiyla iki tilke enerji ortakligi, karsilikli yarara
dayanmakta ve kazan-kazan politikasi cercevesinde ytirtittilmektedir. Oncelik-
le bu is birligi her iki tilkeye de Rusya karsisinda énemli kazanimlar saglamais;
Azerbaycan Moskova’nin “boru hattt” santajini goz ardi etme imkanina kavu-
surken, Turkiye ise Azerbaycan ile kaynak cesitliligi yaparak Rusya’ya olan
enerji bagimligini azaltma olanagi yakalamistir. Bununla birlikte yine bu is bir-
ligi, Azerbaycan’a kaynaklarini degeri tizerinden satma imkani verirken, Tur-
kiye’nin de “enerjide gegis tilkesi” olma politikasina buiytik katk: saglamistir.

Turkiye’nin 20 sehrinden gecen Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1 Projesi
(TANAP), Azerbaycan’in en zengin dogalgaz sahalari olan Sahdeniz-II yatagin-
dan ve Hazar Denizi’nin glineyindeki diger sahalardan ¢ikan dogalgazin énce-
likle Turkiye’ye, devaminda ise Trans-Adriyatik Boru Hatti (TAP) ile Avrupa’ya
gaz akisini saglamaktadir. TAP, TANAP ve Guney Kafkasya Dogalgaz Boru
Hatt1 (SCP) ile Gliney Gaz Koridoru’nu olusturmaktadir. Ardahan’in Tturkgézt
kéytinden baslayan TANAP, Edirne’nin Ipsala ilcesinde son bulmaktadir. TA-
NAP 2018’de faaliyete gecerken, Aralik 2020 itibariyle Azerbaycan dogalgazi
TAP tizerinden dogrudan Italya’ya ulasmis bulunmaktadir. TANAP’1n devami
niteliginde olan ve toplam uzunlugu 878 km. olan TAP; Yunanistan, Arnavut-
luk ve Adriyatik Denizi tizerinden Italya’ya gaz sevkiyati1 yapmaktadir. TANAP
Turkiye’nin, TAP ise Avrupa'nin enerji glivenligine ve arz kaynaklarinin ce-
sitlendirilmesine buytk katk: saglamistir.®! Dolayisiyla TAP Avrupa’nin Rus-
ya'ya enerji bagimliligini azaltan 6nemli bir secenek haline gelmis, bu nedenle
de TANAP ve TAP1 Avrupa Birligi de desteklemistir. Avrupa Komisyonu'nun
31 Temmuz 2018’de enerji projelerini destekleyen CEF Energy programindan
TANAP’a 5 milyon avro hibe tahsis etmesi de bu durumu kanitlamaktadir.®?

Ozellikle 2014’te Kirim’in isgali sonrast Avrupa’nin Rusya’ya enerji bagim-
liliginin kendisi acisindan ne denli ciddi bir givenlik sorunu haline geldigini
bir kez daha gostermistir. Bulgaristan, Slovakya, Finlandiya gibi AB tlke-

61 “Guney Gaz Koridoru’'nda Buiytik Adim: TANAP ve TAP Birlesti”, https://www.tanap.com/med-
ya/basin-bultenleri/guney-gaz-koridorunda-buyuk-adim-tanap-ve-tap-birlesti/, (11.07.2021).

62 Murat Temizer, “Avrupa Komisyonu'ndan TANAP’a 5 Milyon Avro Hibe”, Anadolu Ajansi, 31
Temmuz 2018, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/avrupa-komisyonundan-tanap-a-5-milyon-av-
ro-hibe/1218406, (11.06.2021).
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lerinde dogalgazda Rusya’ya olan bagimlilik neredeyse ylzde ylzlere kadar
cikmis olmasi birligin Kirim’in isgaline kars: net bir tavir alinamamasinda ve
Rusya'ya kars: ciddi manada bir ambargo uygulanamamasinda oldukca etkili
olmustur. Nitekim Kirim’in isgalinin ardindan AB tlkeleri Rus gazinin itha-
latin1 azaltacaklarini aciklamis, 2015’te ithalatta az da olsa diistis yasanmis
ancak 2016 ve 2018 dénemlerinde birligin Rusya’dan aldig1 gaz yeniden art-
mustir. Ozellikle AB’nin lokomotif giicli Almanya’da bu oranin % 50’ye yakin
olmasi, Berlin’in Moskova’y1 daha kisik sesle tenkit etmesine neden olmustur.

Aslinda uzun yillardir Briksel’in tiye tilkelerin birlik disindaki herhangi bir
tlkeye enerji bagimliligini % 30’un altina distirme gibi bir hedefi olsa da sa-
dece 2020 ve 2021 yillar1 bile AB’nin bu hedefin ¢ok uzaginda oldugunu goés-
termektedir. Her iki dénemde de Rusya'ya olan dogalgaz bagimliligi % S0’ye
yakindir.®® Dolayisiyla Rusya yasana tim catismalara ragmen AB’nin en bu-
yuk dogalgaz saticisi olma 6zelligini hale korumaktadir.

Extra EU imports of natural gas from main trading partners, 2020 and first semester 2021
(share (%) of trade in value)

2020 First semester 2021

Others
105 %

Qatar

43
Unit
States
Russia
) 468 %
a
16%
Norway
Norway
19.9 % 205 %
Source: Eurostat database (Comext) and Eurostat estimates
eurostati

Kaynak: Eurostat, https://ec.europa.eu/eurostat, (12.09.2021).

Dtuinyanin en buiylk dogalgaz ihracatcisi Rusya’nin gecmiste enerji kartini
cesurca kullandig1 bircok 6rnegin varligi, Briiksel'in Moskova'ya olan enerji
bagimliligini birlik acisindan ciddi bir tehdit olarak gérmesine neden olmakta-
dir. Bat1 egilimli politikalar: nedeniyle Ukrayna’da 2006’da yasanan gaz krizi,
2009’da yine Rusya ve Ukrayna arasinda yasanan catisma sonrasi Rusya’nin
Ukrayna’ya olan gaz akisini kesmesi ile Dogu ve Orta Avrupa’daki bazi tlke-
lerin dogalgaz sikintisi cekmesi Rusya’nin enerji kozunu dis politik hedefleri
icin kolayca uygulayabilecegine dair yakin déneme ait birkac¢ érnektir. Rus-

63 «gy Imports of Energy Products-Recent Developments”, Eurostat, https://ec.europa.eu/euros-
tat/statistics-explained/index.php?title=EU_imports_of energy products_-_recent_development-
s#Main_suppliers_of natural_gas_and_petroleum_oils_to_the EU, (12.09.2021).
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ya’nin enerjiyi bir silah gibi kullanmaya yo6nelik hamlelerine Kirim’in isgali
sonrast da devam etmesi Avrupa’nin alternatif kaynak tilkelere yénelmesinde
itici glic olmus, bu slrecte Azerbaycan “giivenilir kaynak tilke”, Turkiye ise
“gtivenilir gegis tilkesi” olarak AB’nin enerji gtivenligi acisindan dikkate deger
aktorler haline gelmislerdir. Bu nedenle Bruksel, TAP1n da faaliyete gecme-
siyle 6zellikle Ermeni lobisinin kiskirtmalariyla izledigi Ttrk karsiti politikala-
r1 devam ettirmeye calistiginda artik “enerji gtivenliginin Azerbaycan ve Tur-
kiye ile daha fazla gliclendigini dikkate almak zorunda kalacaktir.

Main extra-EU partners for imports of natural gas, first semester 2021
(shares %)
Ko

Unted States (5.3)
Trnidad sndprage 0 8)
.,
]
Clen | B Asmsanve dosdses ¢ TuoGesgaencs C LM-TAD C Tunsn
B o-<» [ Cwe et ovetetse Cammpraty Burswr - W3 102001
|

The SOUREERE $70 L INLT BT P MNGNIDETE a6t 1 e T
o nat gty L

Source: Eurostat datatisse (Comext) and Eurostat estimates
Kaynak: Eurostat, https://ec.europa.eu/eurostat, (12.09.2021).

Tabi ki burada su vurguyu da yapmak gerekir. Rusya sadece hidrokarbon
kaynaklari ile degil, ayn1 zamanda sahip oldugu boru hatt1 aglariyla da ktire-
sel enerji piyasasinin en énemli aktorlerinden biridir ve kaynak zengini ancak
boru hatti olmayan devletleri bu hatlar tizerinden baski altinda tutmaya calis-
maktadir. Boru hatti diplomasisi diyebilecegimiz bu guic ile Moskova, 6zellikle
1990’larin basinda Azerbaycan’in da dahil oldugu kaynak zengini olan ancak
Sovyet politikalar1 nedeniyle kaynagini satabilecek hatta sahip olmayan tl-
kelere kars: ciddi bask: olusturmus, bu tlkelerin kaynaklarinin piyasanin
cok altinda fiyatlardan alarak baska bir haksiz kazanc elde etmistir. Bu hak-
s1z rekabete o donemde en fazla tepki gosteren liderlerden biri Ttrkmenistan
Devlet Baskani Tarkmenbasi olmustur. Ona ait soézler tizerinden o dénemde
alternatif boru hatlarina sahip olmayan Turk devletlerinin yasadig: iktisadi
kayb1 net olarak anlatmak mumkindtr. Rusya’nin baskisindan kurtulmak
isteyen TUrkmenistan 1990’h yillarda mali bakimdan sadece Rusya’nin degil
Iran’in da benzer yaklasimlarina maruz kalmistir. Tiirkiye'ye dogalgaz satmak

357



5 PRASTIRy,

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

isteyen Turkmenbasi Moskova ve Tahranin boru hatti santajina su soézlerle
tepki gostermistir: “Biz Iran’a yida 8 milyar metrekiip dogalgaz satiyoruz. Siz
de onlardan alyorsunuz. Insallah size de dogalgaz veririz.” Ocak 2020’ye ait
su rakamlar hem TlUrkmenistan’in hem de Turkiyenin ugradigi mali kaybi net
olarak ortaya koymakta, Tirkmen liderin bu serzenisinde ne denli hakl oldu-
gunu gostermektedir.®* Bahsi gecen tarihte Tiirkmenistan’in iran’a yaklasik
olarak 30 dolara, Rusya’ya ise 45 dolara sattig1 gaz Turkiye’ye 90-110 dolar
arasinda degisen fiyatlarla gelmistir.®®

Tum bu bilgiler dikkate alindiginda Turkiye-Azerbaycan enerji is birliginin,
hem Azerbaycant Rusya’nin “boru hattt” baskisindan kurtardigini, hem de
ekonomik, siyasi ve askeri acidan gelismesine buiytik katk: sagladigini séyle-
yebiliriz. Ctinka 1990’h yillarda Azerbaycan topraklarinin yaklasik olarak %
20’sini isgal eden Ermenistan Rusya, iran ve Batili tilkelerce desteklenmek-
teydi. Bu isgalin sona erdirilmesi icin Azerbaycan’in siyasi, askeri ve eko-
nomik acidan gelismesi gerekmekteydi ve Azerbaycan isabetli bir strateji ile
1990l yillarin basindan itibaren Batili enerji sirketleri ile gelistirdigi is birligi
ile kaynaklarini Rusya’y1 devre dist birakarak kuiresel piyasalara ulastirmay1
basarmuis, enerjiden elde edilen kaynagin énemli bir kismini da ordunun mo-
dernizasyonuna ydnlendirmistir. Azerbaycan’a 2020’de hak ettigi zaferi ge-
tiren de izlenilen basarili enerji politikas: ve buna baglh olarak askeri gticlin
tahkim edilmesidir. Turkiye ise Azerbaycan’t bagimsizligini yeniden kazandigi
1991°den itibaren her acidan desteklemis, bir taraftan Azerbaycan ordusunun
teknolojik acidan ve modern askeri egitim ile gelismesine katki sunarken, di-
ger taraftan da siyasi ve diplomatik alanda verdigi destekle uluslararasi enerji
sirketleriyle ve Batili tilkelerle temas kurmasini kolaylastirmistir.

Sonuc¢

28 Nisan 1920’de AHC’nin Bolsevik tarafindan isgal edilmesinden yaklasik
olarak 70 yil sonra onun mirasini devralan Azerbaycan Cumhuriyeti 18 Ekim
1991°de bagimsizligini yeniden ilan etmistir. Baytk bir mticadeleyle kazanilan
istiklalden sonra Azerbaycan ic¢ ve dis politikada cok sayida sorunla mucade-
le etmek zorunda kalmistir. Her seyden énce bu dénemde topraklarinin bir
kismi isgal edilmisti ve Ermenilerin saldirilar1 da devam etmekteydi. Bunun
yani sira Azerbaycan, yeni kurulan her devletin karsilastig: siyasi ve ekonomik
sorunlarla muicadele etmek ve merkezi planlamadan serbest piyasa ekonomi-
sine gecisin sancilar ile de bas etmek zorunda kalmistir. Sonucta Sovyetler
Birligi’'nden devralinan k6tti miras, bagimsizligin ilk yillarinda cok ciddi siyasi,
ekonomik ve askeri sorunlarin yasanmasina neden olmustur. Karabag Savasi
neticesinde Azerbaycan’in toprak butinltigi saldir1 altinda kalmis ve isgale
ugramistir. Ateskes antlagsmasi imzalandiginda tlkenin yaklasik % 20’si isgal
edilmis ve bir milyona yakin Turk yurtlarindan edilmistir. Aslinda 1990l yilla-
rin baslarinda Azerbaycan kamuoyunda az da olsa BM’nin ve AGIT’in sorunu

6% Esma Ozdaslh, Israil’in Orta Asya (Tiirkistan) Tiirk Cumhuriyetleri ile Iliskileri, Nobel, Ankara
2020, s. 166.

65 “Turkmenbasi: Gazi Bizden Alin”, Milliyet, 08.01.2002, https://www.milliyet.com.tr/gundem/
gazi-bizden-alin-5228608, (21.08.2021).
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bariscil yollarla ¢oézecegine dair inang¢ vardi. Ancak kisa stirede ozellikle BM
tarafindan sorunu c¢ézmekle gorevlendirilen AGIT Minsk Grubu Es Basgkan-
lar’nmin (Fransa, Rusya ve ABD) ac¢ikca Ermeni yanlisi tavirlari, statiikonun
devamini saglamak ve isgali mesrulastirmaya yonelik adimlar: diplomatik yolla
¢6zimun mumkuin olmadigini géstermis ve Azerbaycan acisindan askeri ¢6zii-
mu tek secenek haline getirmistir. Bu anlayisla Azerbaycan, ekonomisinin en
o6nemli girdisi olan enerji gelirlerini ordusunu gliclendirmek icin harcamis ve
Ikinci Karabag Savasi’na gelindiginde gerek askeri-teknoloji gerekse kurmay
akli acisindan Ermenistan’in cok ilerisinde gelismis bir orduya sahip olmus-
tur. Ozellikle Nisan 2016’da yasanan Dért Glin Savaslar Azerbaycan ordusu-
nun kendisini sahada test edebilecegi 6nemi bir deneyim olmustur. Bu savasta
1994’ten sonra ilk defa Ermenilerce isgal edilen baz: stratejik tepeleri ele geci-
ren Azerbaycan, temas hattinda kendi lehine degisiklik yapmistir. Dolayisiyla
Dért Gun Savaslart hem Azerbaycan hem de Ermenistan ac¢isindan psikolojik
bir esik olmus, Azerbaycan askeri yolla ¢c6zime ulasabilecegini gérmus ve Rus-
ya’nin destegini alan Ermenistan’in yenilemeyecegi mitini de ytkmistir.

Turkiye Azerbaycan’in bagimsizligini geri kazanmasindan sonra siyasi,
ekonomik ve askeri acidan stirekli olarak desteklemistir. Iki tilkenin enerji
alaninda strdurdtgu is birligi neticesinde Turkiye hem ihtiyac duydugu ener-
jinin énemli bir kismini temin ederek 6zellikle Rusya’ya olan enerji bagimliligi-
n1 azaltmis hem de dogudan batiya, kuzeyden glineye insa edilen boru hatlar:
ile ihracatci ve ithalater tlkeler arasinda “gtivenilir gecis tilkesi” olma strateji-
sini giiclendirmistir. Ozellikle TAPn isletime acilmasi ile Tiirkiye ve Azerbay-
can, Avrupa’nin enerji givenligi acisindan kilit tilkeler haline gelmislerdir. Bu
bakimdan sahip oldugu essiz konumunu izledigi basarili enerji diplomasisi
ile bir glice déntstirmeyi basaran Turkiye’nin “enerjide dogal képrii” olma
hedefi acisindan Azerbaycan’in katkilar: biyuktur.
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Extended Abstract

The Republic of Azerbaijan On The 30" Anniversary Of Regaining Its
Independence

The Azerbaijan Democratic Republic (ADR), which declared its independence
on 28 May 1918, showed an example of democracy ahead of many contempo-
rary states with its political and legal structure despite its short existence for 23
months. With its national identity and republican regime, ADR was an important
prototype both for the history of the South Caucasus and for the Turkish-Islamic
history. As suggested literally by Huiseyin Baykara, ADR covered the rule of law in
written texts and put it into practice in all areas of life as well. The first republic of
the East and the Turkic World to have guaranteed the rights of workers and child-
ren with laws, ADR tried to spread its democratic and egalitarian understanding
to the entire political and social life by giving women the right to vote and to be
elected before many Western countries.

The Republic of Azerbaijan declared its independence again on 18 October
1991, approximately 70 years after the Soviet occupation of ADR. In the Cons-
titutional Act on the State Independence of the Republic of Azerbaijan, adopted
on the same date, it was stated that Tsarist Russia and the Soviet Union illegally
occupied Azerbaijan, exploited the country’s resources, emphasizing that Azerba-
ijan is the heir of ADR. The emphasis is highly significant in that it refers to the
deep-rooted state tradition of Azerbaijan. Thus, the legacy of ADR turned into a
spiritual force that completely shaped the founding philosophy and future goals of
the Republic of Azerbaijan, the largest country in the South Caucasus. With the
principles and ideals set forth in political, social, legal and economic terms, the
ADR period served as a kind of laboratory for the Republic of Azerbaijan.

With the end of the Cold War, radical changes occurred in the structure of the
international system, and the states established in the post-Soviet geography,
including Azerbaijan, were affected most by these changes. These states experien-
ced a rapid transition from central planning to market economy, from communist
system to democracy and had to deal with major political, economic and social
problems in the 1990s. The addition of ethnic and religious conflicts stemming
from deliberate border and population changes as from the Tsarist Russia led to
a hard challenge for the states established in the former Soviet geography. On
one hand, these states struggled to protect and strengthen their independence
and increase their international recognition; on the other hand, they had to deal
with the problems of the Soviet legacy. After the declaration of independence,
among the most important issues affecting Azerbaijan’s domestic and foreign po-
licy and relations with other states were to increase the international recognition
of the newly established state, end the occupation of Karabakh and transfer the
owned resources to the global energy market at the most affordable prices and
conditions. Indeed, Azerbaijan has strengthened its economy and army with the
energy-based projects and policies having been followed since the first years of its
independence and has become the largest state in the South Caucasus. Turkey
has supported Azerbaijan politically, economically and militarily since 1991, when
it re-declared its independence, and provided diplomatic assistance to increase
Azerbaijan’s international recognition and to end the Armenian occupation in Ka-
rabakh. In addition, Turkey’s contributions are of vital importance in the success
of Azerbaijan in delivering its hydrocarbon resources to international markets. In
this respect, Turkey-Azerbaijan energy cooperation has brought great benefits to
both countries, both economically and strategically. This cooperation has given
Azerbaijan the opportunity to ignore Moscow’s “pipeline blackmail” and manage
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to deliver its resources to global markets via Turkey through alternative pipelines
that bypassed Russia. Thanks to the cooperation with Azerbaijan, Turkey has
increased the variety of energy supplying countries and reduced its dependence
on Russia, strengthening its Teliable country for energy transition’ policy. Espe-
cially following the activation of the Trans Anatolian Natural Gas Pipeline and
the Trans Adriatic Pipeline, Turkey and Azerbaijan have become key countries in
energy security in Europe. Turkey-Azerbaijan relations have developed day by day
in line with the ‘one nation two states’ ideal. With the Strategic Partnership and
Mutual Assistance Agreement, signed on 16 August 2010, and the Shusha Decla-
ration, signed after the Second Karabakh War, the military alliance was officially
established between the two states and the strategic partnership structure was
constructed completely.
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AYRIMCILIK SORUNU BAGLAMINDA
BULGARISTAN’DAKI TURK AZINLIK:
1989 SONRASI DONEM

Prof. Dr. Muzaffer Ercan YILMAZ' - Zeynep SEN KALFA™
Oz

Bu ¢alismanin amact, 1989 yui sonrast Bulgaristan’da yasayan ve tilke
niifusunun yaklasitk % 10’unu olusturan Tiirk azinligin tilke icinde yasadigt
aynmctlik sorununu ele almaktir. Bu baglamda ele alinan ayrumcilik sorunu,
Bulgaristan’da yasayan Ttirk azinliga gére yasal, ekonomik ve ktilttirel olmak
tizere ti¢ baslik altinda toplanmustir. Metodolojik agidan bu calismada, kartopu
yontemi kullarnulmus olup, Tiirk azinlik parti temsilcileri basta olmak tizere bu
konu ile ilgilenen diger temsilcilerle Bulgaristan’da yapulan réportajlara da-
yanmaktadir. Ayrica calismaya stk tutabilecek konu ile alakalt her tiirlii yazil
ve gérsel kaynaklar ikincil veri olarak kullanulmistir. Calismadan elde edilen
veriler dogrultusunda, komiinizm dénemi ile kiyyaslandiginda Bulgaristan’daki
Tiirklerin durumunda belirgin iyilesmeler olsa da, bahsedilen azinligin 1989
sonrast dénemde farkl sekillerde yasal, ekonomik ve kiiltiirel ayrnimciliga ma-
ruz kaldigt gortilmektedir. Tiirk azinbigin maruz kaldigt sorunlar calismada
aynntili bir sekilde ele alinmis olup, bu sorunlann asilabilmesi icin birtakim
onerilere de yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Bulgaristan’daki Ttirk Azinlik, Bulgaristan Ttirkleri,
Azinlik Sorunlan, Risk Altindaki Azinliklar, Ayrimcilik.

The Discrimination Issue Toward the Turkish Minority In
Bulgaria In The Post-1989 Era
Abstract
This study aims to deal with the discrimination problem experienced by the
Turkish minority living in Bulgaria after 1989 and constituting approximately
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10 % of the country’s population. In this context, the issue of discrimination
is grouped under three headings: legal, economic, and cultural, according to
the Turkish minority living in Bulgaria. Methodologically, the snowball method
was used in this study. It is based on interviews made in Bulgaria with other
representatives of the Turkish minority party, especially those interested in
this subject. In addition, all kinds of written and visual sources related to the
topic that could shed light on the study were used as secondary data. In line
with the data obtained from the study, although there are significant improve-
ments in the situation of Turks in Bulgaria compared to the communist period,
it is seen that the mentioned minority was exposed to legal, economic, and
cultural discrimination in different ways in the post-1989 period. Also, in this
study, the problems faced by the Turkish minority were discussed in detail,
and some suggestions were also included to overcome these problems.

Keywords: Turkish Minority in Bulgaria, Bulgarian Turks, Minority Issues,
Minorities At Risk, Discrimination.

Giris

Azinliklar, bulunduklar tilkelerde siklikla baski, asimilasyon ve ayrimcili-
ga maruz kalabilen kirilgan insan topluluklaridir. Uluslararasi hukuk acisin-
dan azinlik kavraminin, tizerinde fikir birligine varilmis net bir tanimi yoktur.
Sosyolojik bir kavram olarak azinlik, bir devlet tilkesinde sayisal bakimdan az
olan, basat olmayan ve cogunluktan farkl niteliklere sahip olan gruplar ifade
etmektedir. Bu gruplarin genellikle dil, din/mezhep veya etnik koéken itiba-
riyle bir farkliliga sahip olmalar: gerektigi, cogunluktan bunlardan biri veya
hepsi ile ayristiklar: literattirde kabul goren bir genellemedir.!

Diinyada tamamen homojen ntifusa sahip hicbir tilke yoktur. Diger bir ifa-
deyle, her tilke az ya da cok bir ya da birden fazla azinlik ntfus barindirmak-
tadir. Bu yadsimaz durum, azinliklarin karsilastiklar: farkli zorluklari, genel
bir ifadeyle diinya gtindeminden neredeyse hi¢c diismeyen azinlik sorununu
da beraberinde getirmektedir.

Bulgaristan da bir istisna degildir. Bu tilke de, pek cok Balkan tlkesi gibi,
cok sayida azinlik barindiran bir tilkedir. Ancak yaklasik sekiz milyonluk bu
kiictik Balkan tilkesinin en az % 107Tuk bir kismini, tilkedeki Tark ntifus olus-
turmaktadir. Bulgaristan’da komunist yénetimin ¢éktiigi 1989 yilina kadar
tlkedeki Turk azinlik cok buiytk bask: ve asimilasyon politikalarinin kurbani
olmus, etnik kimlikleri reddedilmis, hatta toplu halde isim degistirmeye zor-
lanarak Komunist Parti tarafindan asimile edilmeye calisilmistir. 1989 sonla-
rinda yasanan rejim degisikligi sonrasinda durumda kismi iyilesme baslamais,
ozellikle Bulgaristan Devleti Avrupa Birligi (AB) hedefine yonelince, cok temel
bir AB ilkesi olan “ayrim gézetmeme” (non-discrimination) ilkesi cercevesinde
insan haklar1 ve azinlik haklari dogrultusunda daha somut adimlar atmaya
baslamistir. Bu kapsamda Bulgaristan ayrica 7 Eyltil 1992 tarihinde Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi'ni onaylamis, 2007 yilinda gerceklesen AB tiyeligi
de, Bulgaristanin demokratiklesme ve hukuk devletine gecis stirecini taclan-
diran bir gelisme olarak kaydedilmistir.

1 Huseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, 17. Baski, Turhan Kitap, Ankara 2018, s. 74.
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Bulgaristan’in komunist rejimi terk etmesi ve AB hedefine yénelmesi, kus-
kusuz tlkedeki Turklerin haklarini kullanabilmeleri adina gbz ardi edilemeye-
cek olumlu gelismeleri beraberinde getirmistir. Ayni sekilde AB tyeligi de, AB
hukukuna uyumu zorunlu kildigindan, Bulgaristan’da artik kritik bir azinlik
sorunu kalmadigr diistintlebilir ve nitekim bu, Bulgar yetkililerce de sikca
ifade edilmistir.

Ancak gercekte durum béyle midir? Daha acik bir ifadeyle, AB ile buittinle-
sen Bulgaristan’da artik bir Ttrk azinlik sorunu kalmamais midir? Yoksa tilke-
deki Turk azinlik, belki komunist rejim dénemindeki kadar keskin olmayan,
fakat kendini yine de bariz bir bicimde hissettiren degisik bask: ve ayrimcilik
politikalarina m1 maruz kalmaktadirlar? Baska bir ifadeyle, “ayrim gézetme-
me” ilkesi gercek anlamda ne 6lctide yasama gecirebilmistir?

Iste bu temel arastirma sorularindan yola ¢ikan calisma, 1989 sonrasi
doéneme iliskin olarak Bulgaristan’da yasayan Turk azinligi mercek altina al-
maktadir. Metodolojik acidan calisma, temelde Bulgaristan’da yasayan Turk
azinlik temsilcileriyle yliz-ylize derinlemesine mulakat teknigine dayanmais-
tir. Mulakat yapilacak kisiler kartopu yéntemine gore secilmis ve toplamda
on iki kisi ile gdrismeler gerceklestirilmistir. Ortalama yarim saat ile kirk bes
dakika araliginda gerceklestirilen mulakatlarda gértismecilere, Turk azinlik
olarak Bulgaristan’da yasamanin hissettirdikleri, cogunlukla uyum ve enteg-
rasyon konusunda yasadiklari deneyimler, kamusal hizmetlere erisim nok-
tasinda glicluklerle karsilasip karsilasmadiklar: ve ayrimcilifa maruz kalip
kalmadiklarina yonelik sorular yoneltilmistir. S6z konusu bu birincil veri-
lerin yamni sira, konu ile ilgili yazili ve gorsel kaynaklar da ikincil veri olarak
kullanilmastir.

1989 sonrasi donemi daha saglikli degerlendirebilmek adina, anilan doé-
nem oncesinin kisa bir 6zeti ile baslayan calisma, verilerin analizi dogrultu-
sunda calismanin odaklandigi 1989 sonrasi dénemin tartisilmasi ve deger-
lendirilmesiyle devam edecektir. Calismay1 sonlandirirken, sorunlu alanlara
iliskin kolektif uyusmazlik ¢c6zGmu ve toplumsal barisi desteklemeye yonelik
birtakim 6nerilere de yer verilecektir.

1989 Oncesi Déonem: Kimlik Catismasi ve Tarihsel Arka Plan

AB verileri Bulgaristan’da yasayan Turk azinligin 800.000-850.000 arali-
ginda oldugunu gosterse de komunist yonetim déneminde izlenen asimilas-
yon politikalarindan éttrd, Turk azinligin gercek ntifusunun bu rakamin ¢ok
lizerinde oldugu tahmin edilmektedir. Turk kaynakl atiflarda genellikle bir
milyon ile bir bucuk milyon arasi rakamlar telaffuz edilmektedir.?

Rakamlar tartismali da olsa, Turk azinligin en dtstk ihtimalle Bulgaris-
tan ntfusunun % 10’una karsilik gelen biiytik bir topluluk oldugu ortadadir.
Zaten tarihsel olarak Bulgaristan Devleti'nin Turklere yonelik tehdit algisini
da, bu buyuklik olusturmaktadir. Kald: ki % 107Tuk rakamlar genis 6lcekli
asimilasyon politikalar: sonrasi giiniimiizde ifade edilen rakamlar olup, bu

2 Balgée, “Bulgaristan Azinlik Raporu”. http://www.balgoc.org.tr/bilgi/bulgazinlik.htlm,

(20.10.2020).
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rakamlarin gecmiste cok daha yliksek dizeyde oldugu stiphe gétirmez bir
gercektir.

Bulgarlarin etnik kékeni tizerine degisik gortsler ileri stirtlmusse de, At-
tila Hunlar ile birlikte boélgeye geldikleri, dolayisiyla Turk orijine sahip ol-
duklari, ancak 6. ylizyilldan itibaren buinyelerine giren Slav irkin kiltirtinin
etkisinde kalarak zaman icerisinde kultiirel olarak Slavlastiklar: genel kabul
goren tezlerden biridir.* Fakat 6yle bile olsa, Bulgar etnik kimliginin Slav dili
ve Hristiyanlik temelinde kristallestigi, yine bu temelde diger gruplara yonelik
“etnosentrik” bir yap: kazandigl yadsinamaz bir gercektir. Zaten sosyal kim-
likler, dogustan sahip olunmayan, bireylerin gelisim stirecinde sosyallesme ve
ideallestirme sonucu sosyal olarak insa edilen, fakat bir kez olustuktan sonra
degisime direncli hale gelen realitelerdir.*

Daha acik bir bicimde belirtmek gerekirse, insan gelisimine iliskin arastir-
malardan 6grendigimiz kadariyla, birey herhangi bir bilin¢ veya etnik kimlikle
diinyaya gelmemektedir. Bireyin etnik kimligi, kticukltigtinden itibaren girdigi
sosyal etkilesimlerin bir toplami olan sosyallesme stireci sonucu sekillenmek-
tedir. Dolayisiyla bu stirecte, etnik kimligin olusumuna etki eden faktorler de
degisiklik gosterebilmektedir. Bireyi sekillendiren kimi sosyal cevreler, drne-
gin soy ya da kan bagina énem verebilirken, kimileri ortak dil, kultir, tarih
gibi etkenlere daha fazla vurgu yapabilmektedir.® Nitekim geleneksel toplum-
larda genellikle kan baginin, endUstrilesmis toplumlarda ise ortak dil, ortak
cikar ve birlikteligin daha belirleyici oldugu gozlenmektedir.

Ancak nasil sekillenirse sekillensin, emin oldugumuz bir sey varsa, o da
etnik kimligin bir kez olustuktan sonra son derece kat1 bir hale gelmesi ve de-
gisime yonelik elastikiyetini biiytik 6lctide kaybetmesidir. Her ne kadar teorik
olarak etnik kimligin degisimi, diger sosyal kimlikler gibi, miimkiin olsa da,
bunun istisnai durumlar disinda pek gerceklesmedigini gérmekteyiz.

Etnik kimligin bu denli kat1 olmasinin temel nedeni, sé6z konusu kimlik
ile benlik arasinda kurulan giclt psikolojik bagda yatmaktadir. Yakin aile
baglariyla gelisme ve sosyallesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu bag,
bireyin en temel ihtiyaclarindan olan aitlik ve gtivenlik, sevme ve sevilme ih-
tiyaclarini karsiladig: icin degisimi oldukca zordur. O kadar ki, etnik grubun
bir basarisi cogu kez sahsi bir basari gibi algilanmakta, yine grup basarisizlig
ayni bicimde sahsi bir basarisizlik gibi aci verebilmektedir.®

Ancak etnik kimlik dogal ve evrensel bir olgu olmakla birlikte, bunun
dogrudan bir catisma kaynagi oldugunu iddia etmek mtimkun degildir. Eger
boyle olsaydi, diinya tzerinde ylzlerce farkl etnik grubun, sadece farklilik
temelinde birbirleriyle stirekli mticadele halinde olmalari gerekirdi. Fakat yine
de her etnik kimlik, kendisinden olmayanlari az ya da cok bir tehdit olarak

3 Bkz: Ibrahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kékeni, Turk Kultirtinti Arastirma Enstitisti, Ankara 1985;
Osman Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Ttirk Kavmi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018.

* Bric Rayner, Human Development: An Introduction to the Psychodynamics of Growth, Maturity and
Ageing, Routledge, New York 2005.

5 Richard Jenkins, Social Identity, Routledge, London and New York 2004.
6 Steve Fenton, Ethnicity, Blackwell, Molden, MA 2003, pp. 3-4.
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gérme egilimindedir. Ileri derecede sanayilesmis, demokratik toplumlarda bu
durum daha az hissedilirken, gelismekte olan toplumlarda ise daha belirgin
bir bicimde kendini gdsterebilmektedir. Bunun azinliklar yéntinden sonucu,
azinliklarin da ayni bicimde dominant grubun baski ve asimilasyon politika-
larina maruz kalabilmeleri riskidir.

Bulgaristan’daki durum da cok farkli degildir. 11. ve 12. ylzyillardan iti-
baren bugtinkti Bulgaristan’a go¢ etmeye baslayan Turklerle, orijinleri Ttrk
dahi olsa farkli bir sosyal kimlikle kendilerini tanimlayan Bulgarlar arasinda
bir kimlik catismasi durumu ortaya cikmistir. Bu catisma gercekte buyik
capl bir fiziksel catisma olarak kendini gostermemistir. Ancak daha cok iki
toplum arasina psikolojik bariyerler 6ren bir etken olarak belirmistir. Tturk ve
Bulgar toplumlar: ayr1 kdylerde veya bélgelerde yasamay: tercih etmisler, kent
tart buyuk yerlesim yerlerinde ise ayr1 mahallelerde ikamet etmislerdir. Dil
ve din farki ile bu farklilik temelinde sekillenen kultir, iki toplum arasindaki
iletisim ve etkilesimi minimum dtizeyde tutmustur.”

14. ytzyil sonlarindan itibaren Bulgaristan topraklarinin Osmanli Dev-
leti egemenligine girmesiyle, Osmanli’'nin “Balkanlastirma” politikas1 cerce-
vesinde Bulgaristan’a daha fazla Turk ntfus génderilmeye baslanmis ve bu
kez kendini Bulgar olarak tanimlayan topluluk, sayica kendi bélgelerinde cok
olsalar dahi, genel anlamda cogunlugun egemenliginde yasar bir pozisyona
gerilemislerdir. Bes ylzyila yakin bir stire Osmanli egemenliginde kalan Bul-
garlar, toplu bir tarihsel travma tecriibe etmemis olsalar dahi, bu dénemi
kendi sosyal kimliklerine btiytik bir tehdit olarak algilamislardir ve sosyal
hafizalarina da bu sekilde kazimislardir. Dolayisiyla 19. ytizyil sonlarina dog-
ru bagimsizligini kazanan Bulgaristann ulus insa etme streci, kacinilmaz
bir bicimde Osmanli ve Turk karsithigr tizerine sekillenmistir.® Bu cercevede
ulkedeki Turk nitifus cesitli baskilarla goce zorlanmais, goc ettirilemeyenler ise
asimile edilmeye calisilmistir.

Ancak asil kinlma Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesmistir. Her
seyden 6nce savas sonrasinda ortaya ¢ikan iki kutuplu uluslararasi sistemde
Bulgaristan, konumunu Sovyetler Birligi énderligindeki Dogu Blogu icerisin-
de yer alma seklinde belirlemistir. Daha dogrusu Sovyetler Birligi ordusunun
Balkanlar’in biytk bir bélimtm fiilen kontrol etmesi sonucu béyle olmus-
tur. Bu durum, ABD o6nderligindeki kars1 blokta yer alan Turkiye’nin, Bulga-
ristan’daki Turk azinlhiga sahip ¢ikamama, ya da yeterince ¢cikamama sonucu-
nu beraberinde getirmistir. Zira Turkiye’nin Turk azinligin haklarini koruma
yonunde atacagi adimlar, bloklar arasi iliskilere etki etme potansiyeline sahip
oldugundan, Bulgaristan Turkiye’nin bu yénde bir risk alamayacagini hesap
etmistir.

Ote yandan ikinci Dlinya Savasi’nin ardindan, Sovyetler Birligi'nin de
bariz destegiyle, Bulgaristan Isci Partisi ve Iscilerin Sosyal Demokrat Par-
tisi’nin birlesmesi ile ortaya cikan Bulgaristan Komunist Partisi (BKP), he-

7 Richard J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Cev. Nuray Ekici, JeoPolitika Yayinlari, Bursa 2007,
s. 15.

8 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanlt Mirast ve Ulusguluk, imge Yayinlari, Ankara 2004.
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men hemen alternatifsiz bir bicimde yonetimi devralmistir. Baslangicta reji-
mi glclendirme gayreti icerisinde olan ve bu baglamda cok fazla toplumsal
huzursuzluk yaratmama gayreti icerisinde olan BKP, 6zellikle 1970’1l yillara
gelindiginde, Bulgaristan’da mutlak itaate dayali tek bir ulus yaratma politi-
kasina yonelmistir. Bu cercevede 6nce Pomak ve Cingenelerin adlari, Bulgar
adlariyla degistirilmeye baslanmistir.® Bu arada tlkede yasayan cok kugtk
orandaki Yunan, Ermeni ve Yahudilerin isimlerine pek dokunulmamais, zira
bunlar sayica cok kiciuk olduklarindan, hem tek ulus politikasina tehdit
olarak algilanmamis, hem de Bulgar diline ve dinine cok yabanci olarak de-
gerlendirilmemislerdir.

1980 yillarda ise Bulgaristan yonetimi asil bliytik tehdit olarak gérduk-
leri Turkleri hedef almaya ve 6zellikle s6z konusu yillarin ikinci yarisindan
itibaren Turk isimlerini zorla degistirilmeye baslamistir. Bunun yan: sira,
anadilde konusmanin yasaklanmas: basta olmak tizere, ibadethanelerin ka-
patilmasi, cenaze veya stinnet gibi dini vecibelerin yerine getirilmesi konula-
rinda getirilen kisitlamalar tirtinden pek cok insan haklar: ihlali yasanmis-
tir.'° Hatta Bulgaristan yonetimi, Turklerin aslinda Bulgar olduklari, Osmanli
yonetimi déneminde zorla Turklestirildikleri gibi savlar dahi ortaya atmaya
baslamislardir. Salt asimilasyon politikasinin mesrulastirilmasina yoénelik bu
savlar Turkler arasinda bir karsilik bulmasa da, uluslararasi arenada duru-
mu bilmeyen, 6zellikle de kimi Turk karsiti cevrelerce, Bulgaristan yénetimi-
nin girisimlerinin “anlasilir” olarak degerlendirilmesine yol a¢cmistir. Turkiye
bu durumdan c¢ok rahatsiz olmus ve Bulgar yénetimini Arap Birligi, Islam
Konferansi Orgtitii, Birlesmis Milletler gibi pek cok uluslararasi toplum &érgiit-
lenmelerine sikayet etmisse de, istedigi destegi alamamistir.!!

Yine de Bulgaristan’da yasananlarin yurt disina tasarak Avrupa kamuoyu-
na yansimasi sonucu, politik mahkumlariyla Giinlti Belene Kamp:1 1987 yilinda
kapatilmis, 1989 yilina kadar stiren baskilar sonucu da Bulgaristan yénetimi
nihayet Turk azinligin tilkeden gb¢ etmesine izin vermistir. Bu gelisme Uizerine
Turkiye’nin sinir kapilari, dénemin Basbakani Turgut Ozaln talimatlariyla
Bulgaristan Turklerine acilmistir. 1989 yili yaz aylarinda yogunluk kazanan
g6¢ hareketiyle birlikte bir yil icerisinde yaklasik 350 bin kisi Turkiye’ye gb¢
etmistir. Daha kiiciik oranlarda olmak Uizere diger bazi Bulgaristan Turkleri
ise degisik Avrupa tlkelerine dagilmislardir.

Bu buytk gbc dalgasinin ardindan Bulgaristan’daki Turk toplulugu adeta
basgsiz bir govde gibi kalmistir. Ctinkti go¢ edenlerin buiytik bir kismini aydin
ve iyi egitimli kesim olusturmustur.!? Geride kalanlarin yeniden kendi aydin-
larini yaratmalari ise uzun zaman almis ve bu stire de Bulgar yénetimince
asimilasyon politikalarinda bir avantaj olarak kullanilmistir. Yine de her ttarla

K Birgtil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Dénem: Soguk Savas Sonrast Ankara-Sofya lliskileri,
ASAM Yayinlari, Ankara 2001, s. 24.

10 Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler: Asimilasyon Kiskacindaki Bulgaristan Tiirkleri, MKM Yayin-
cilik, Bursa 2011.

1 paruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikast, Der Yayinlari, Istanbul 2006, s. 455-456.
12 ¥ader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan fliskileri ve Tiirk Azinlik, Dora, Bursa 2019.
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gbce zorlama ve asimilasyon politikalarina ragmen Turk toplulugu yok olma-
mis ve en olumsuz sartlarda dahi varligini korumasini bilmistir. Bugtin Bul-
garistan ntfusunun en az % 10’una tekabil eden Turk azinlik ézellikle Sofya,
Sumnu, Kircaali, Filibe ve Dobruca kentlerinde yogun olarak yasamaktadir.
Bulgaristan’da Turk kimligi cercevesinde, Tturklere yakin akraba konumunda
olan Tatarlar ve Gagavuzlar da bulunmaktadir.

1989 Sonrasi Bulgaristan Tiirk Azinlig1 ve Ayrimcilik Sorunu

1989 yili sonlarinda Bulgaristan’da komtuinizmin yikilmasi ve Todor Ji-
vkov onderligindeki BKP’nin iktidardan diismesinin ardindan genel olarak
insan haklari ve spesifik olarak azinlik haklar: alanlarinda olumlu bir gelisim
stireci baslamistir. Bu baglamda 6ncelikle temel hak ve 6zgurliklerin bask:
altinda tutulmasindan vazgecilmistir. 1991 yilinda kabul edilen ve hala yu-
rurlikte olan Bulgaristan Anayasasi modern anlamda insan haklarini hem
listelemis, hem de ihlal girisimlerine karsi koruma mekanizmalar: gelistir-
mistir. Bunun yani sira Bulgaristan, insan haklar1 konusunda pek cok ulus-
lararas1 antlasmaya da taraf olmaya baslamistir. Ornegin 1992 yilinda Av-
rupa Konseyi’ne tiye olan Bulgaristan, 7 Eyliil 1992 tarihinde Avrupa insan
Haklar1 Sézlesmesini onaylamis, yine 11 Ekim 1997°de Ulusal Azinliklarin
Korunmasina Iliskin Cerceve Sézlesmesi'ne imza koymustur. Ancak bunlar-
dan da 6nemlisi, Bat1 Avrupa ile blitiinlesme ve AB’ye en kisa stirede entegre
olma niyetini ortaya koyan Bulgaristan, Kopenhag kriterleri dogrultusun-
da AB mtuktesebatina uyum saglamak icin yerel mevzuatini AB mevzuatina
uyumlu hale getirmeye calismistir. Bu cercevede 1998 yilindan 2005 yilina
kadar AB komisyonu tarafindan cesitli uyarilara maruz kalan Bulgaristan’da
azinlik haklari, en azindan hukuksal dlizeyde, uluslararas: standartlara yak-
lagmistir. Nitekim AB Komisyonu’nun AB tyesi olmadan 6nce Bulgaristan’la
ilgili olarak 26 Eylul 2006 tarihinde yayimladigl son raporunda, tilkede ger-
ceklestirilen reform ve dtizenlemelerin takdirle karsilandig: ifade edilmistir.
Ayrica raporun sonu¢ kisminda Bulgaristan’in, Kopenhag kriterleri dogrultu-
sunda AB siyasi, ekonomik ve hukuki kriterlerine yeterli derecede uyum sag-
ladig1 aciklanmis ve béylece tilkenin Birlige tam tyeliginin 01 Ocak 2007’de
gerceklesmesinin 6nl acilmistir.!®

Buglin Bulgaristan’da cok partili demokratik siyasal hayata gecisin tizerin-
den yaklasik 30 yil, AB tyeliginin tizerinden ise 13 yil ge¢cmis bulunmaktadir.
Ulkedeki Turk azinhigin durumu genel olarak degerlendirildiginde, komunist
déneme gore buyulk ilerlemeler kaydedildigi géz ardi edilemez bir gercektir.
Ornegin Turklerin Hak ve Ozgurliikler Hareketi Bulgar siyasi yasaminda bir
yer edinmis, en azindan hareketin izole edilme politikasindan vazgecilmis,
anadili Bulgarca olmayanlara kendi dillerinde egitim hakk: taninmis, Tarkce
basin yayin faaliyetlerine izin verilmis, dinsel faaliyetlerde de yine kismi bir
serbestlesme donemine girilmistir. Fakat 6te yandan Bulgaristan’da yasayan

13 Sema Ibryam, AB’ye Uyum Stirecinde Bulgaristan’da Degisen Azinlik Haklart Anlayist ve Yiikse-
lise Gegen Milliyetciligin Siyasal Tezahiirt, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayim-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007, s. 12.
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Turk azinlik liderleri ve diger ilgililerle yapilan ytz-ylize gériismelere bakildi-
ginda, Turk azinliga yonelik bazi yapisal veya uygulamaya dénuk sorunlarin
hala ciddi dtizeyde devam ettigi gértlmektedir. Bu sorunlar temelde ayrimci-
lik ile alakali olup, Gi¢ ana baslik altinda 6zetlenebilir: Yasal ayrimcilik, eko-
nomik ayrimcilik ve kultirel ayrimcilik.

Yasal Ayrimcilik

Ayrimciligin en bariz sekli, yasal ayrimciliktir. Yasal ayrimcilik, en genel
bir ifadeyle, hukuk 6ntinde veya siyasal sistem icerisinde azinlik gruplarina
esit hak ve olanaklarin saglanmamasini ifade eder. Bu, kamu hizmetlerine
alimlarda azinliklara konan kisitlamalar, secme ve secilme hakkinin azinlik-
lar aleyhine sinirlandirilmas: ve genel olarak kamusal alanlarda azinliklarin
“esit yurttas” statistine sahip olamamalar: seklinde kendini gosterebilir.'*

Gercekte 1991 yilinda kabul edilen Bulgaristan Anayasasi ve onu izleyen
yerel mevzuat her tirli yasal ayrimciligi yasaklamakta ve yasa éntinde tim
Bulgar vatandaslarina esit haklar tanimaktadir. Ancak uygulama bundan
farkhdar.

Oncelikle Bulgaristan yénetiminin Tirkleri azinlik olarak tamidigina dair
bir diizenleme mevcut degildir. Bu durum, herkese esit haklar saglama gayesi
ile mesrulastirilmaya calisilsa da, kacinilmaz bir bicimde Turk azinligin Bul-
gar cogunluk nezdinde bir ¢cogunluk yénetimi ve bunun sonuclarina maruz
kalmas1 durumunu beraberinde getirmektedir. Sadece Bulgaristan Anaya-
sast’nin 36. maddesinin 2. fikrasinda “anadili Bulgarca olmayan Bulgar va-
tandaslart” ifadesi gecmek suretiyle bir azinlik atfi yer alsa da, grup haklar:
diizeyinde bunun bir karsiligi bulunmamaktadir. Oysa azinlik haklarimin 6zt
zaten azinlik gruplarinin cogunluga ezdirilmemesi icin, bu gruplara cogun-
luktan ayr1 haklar taninmasi ve bunlarin sorunsuzca uygulanmasidir. Béyle
bir durum Bulgaristan’da s6z konusu degildir. Bu durumun bir yansimasi
olarak Turkler, ayrica Bulgaristan ulusal meclisinde temsil noktasinda da
sikint1 yasamaktadirlar.

Diger yandan “yasa oéniinde esitlik” baglaminda da uygulamada cid-
di sikintilarla karsilasildigi, yapilan ylz-ytze gértismelerden anlasilmakta-
dir. Kamu hizmetlerine alimlarda Bulgarlar tercih sebebi olmakta, &zellikle
emniyet, istihbarat, yargi, askerlik gibi kritik kamu hizmetlerinden Turkler
cesitli bahanelerle uzak tutulmaya calisiimaktadir. “Yasa éniinde esitlik ve
kamu hizmetlerine alimlarda ayrim gézetmeme” ilkesi ancak alt dtizey ve kri-
tik olarak degerlendirilmeyen kamusal hizmetler icin séz konusu olmakta,
diger durumlarda ise gbz ardi edilemeyecek bir ayrimcilik uygulanmaktadir.
Bu yo6ndeki elestirilere Bulgar otoriteler yasada herhangi bir ayrimcilik yer
almadigina dair savunmada bulunsalar da, buradaki ayrimcilik zaten bizatihi
yasanin kendisinden kaynaklanan degil, ama yasanin gerektigi gibi, huku-
ki ifadeyle, “aslina ve ruhuna uygun” uygulanmamasindan kaynaklanan ay-
rimciliktir. Yine 2019 yili itibariyle Razgrad valisi olarak gorev yapan Gunay

14 Muzaffer Ercan Yilmaz, Soguk Savas Sonrast Dénemde Etnik Catismalar, Nobel, Ankara 2007,
s. 11.
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Husmen, Bulgar yetkililerce yasal ayrimcilik olmadigina dair bir kanit olarak
gosterilse de, bu ve benzeri bazi atamalarin gercekte uluslararasi bask: ve
elestirileri 6nlemek adina sembolik olarak yapildigi, nitekim oransal olarak da
s6z konusu atamalarin yasal ayrimcilik sorununu ortadan kaldirir bir nitelik
tasimadig anlasilmaktadir.

Ekonomik Ayrimcilik

Bir diger ayrimcilik tard, ekonomik ayrimciliktir. Ekonomik ayrimecilik
azinlik gruplarinin ulusal gelir dagiliminda dezavantajli bir konumda birakil-
malari, ulusal gelirden daha az pay almalari, sistemsel olarak emek yogun is-
lerde calismaya zorlanmalari, ekonomik acidan ilerlemeleri icin gerekli kosul-
larin saglanmamis olmasi ve boélgesel kaynaklarinin dominant gruplarin ha-
kimiyetindeki ulusal kaynaklara aktarilmas: seklinde gerceklesebilmektedir.!®

Bulgaristan’daki duruma bakildiginda, 6ncelikle Tturk azinligin yogun ola-
rak yasadiklar: yerlerde yatirim eksikligine bagl olarak ortaya ¢ikan ytksek
igsizlik oran1 hemen dikkat cekmektedir. Ornegin AB tiyeligi 6ncesinde Turk-
lerin ve Pomaklarin issizlik orani genel olarak % 35-38 arasinda degisirken,
Dogu ve Bati Rodop kirsalinda yasayanlar arasinda bu oran % 55’lere kadar
yaklasmistir.!® Bulgaristan’in AB’ye tam Uiye olmasindan sonra bu durum bi-
raz olumlu yénde degismisse de, halen Turk azinlik arasinda issizlik oraninin,
net rakamlara ulasilamasa da, oldukca ytliksek diizeyde seyrettigi gértiilmek-
tedir. Ulkedeki Tirklerin énemli bir béliima daglik kesimlerdeki arazilerde,
basta ttittin Uretimi olmak tizere, tarim yaparak ve kuctk capli hayvan ye-
tistiriciligi ile gecimlerini saglamaktadir. Yaygin yoksulluk, Turklerin yogun
yasadiklar1 kirsal bolgelerde hemen goze carpmaktadir. Yoksulluk sarmalini
kirmaya calisan kimi gencler sehirlere géc etmekte, ancak kendilerini yine
emek yogun islerde dusuk tUcretlerle calisirken bulmakta, sonucta yoksul-
luk ortamindan yine kurtulamamaktadirlar. Bulgaristan AB’ye tiye olduktan
sonra Turkler arasindaki kismen nitelikli isgticti gelismis Bat1 Avrupa tlke-
lerine yénelmis, bu durum Bulgaristan Tirklerinin gelir diizeyini bir miktar
yukseltmisse de, bu kez de topluluk ici nitelikli eleman sorununu ortaya ¢i-
karmustir. Nitekim bir Bulgaristan Turk® bir gérisme esnasinda, basit bir
cati tamiri icin dahi aylarca beklemek zorunda kaldigini ifade etmistir. Ote
yandan Bulgaristan ekonomisini iyilestirmek tizere AB tarafindan génderilen
fonlar da Bulgar yetkililerce Bulgar ntifusun yogunlukta yasadigi yerler icin
kullanilmakta, dolayisiyla Turk nifus bu iyilestirmelerden de hak ettigi pay:
alamamaktadir.!”

Kiiltiirel Ayrimcilik

Nihayet ayrimciligin kendini gésterdigi bir diger alan da, kulttirel ayrim-
ciliktir. Kalttirel ayrimeilik azinlik grup kaltarantn dislanmasi, kot portre

15 Steve Fenton and Harriet Bradley, Ethnicity and Economy: Race and Class Revisited, Palgrave
Macmillan, New York 2002, pp. 1-15.

16 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan lliskileri ve Tiirk Azinlik, s. 323.
17 e, s. 323-324.
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edilmesi ya da azinlik kaltlrine yeterince yagsam alani taninmamast seklinde
ifade edilebilir.!® Azinlik kalttirtintin dislanmasi ve kot portre edilmesi daha
gizliden gizliye seyrederken, s6z konusu kultlire yasam alani taninmamasi
daha belirgin bir bicimde kendini gésterebilmektedir.

Bulgaristan’daki Turk azinliga yoénelik olarak kulturel ayrimciligin her iki
versiyonu da mevcuttur. Yapilan ylz-ylze goértismelerde, Tuark kultirintin
Bulgarlar tarafindan gizli veya acik bir sekilde asagilandigl, modern yasamin
gereklerine uymayan, geri bir kultiir olarak degerlendirildigi dile getirilmistir.
Bunun kacinilmaz bir yansimasi olarak da Turklerim poptiler sosyal etkinlik-
lerin disinda tutulmalar: ve ényargilarla anilmalari, siklikla karsilasilan bir
durum olarak kendini géstermektedir.

Ancak kulttirel ayrimciligin diger versiyonu, yani Turk yerel ktilttirtine ye-
terince yasam alani taninmamasi, Bulgaristan Tarkleri acisindan daha kat-
lanilmasi zor bir durumdur. Bu alandaki en ciddi sorun, her seyden o6nce
Turkce anadilde egitim sorunudur. Bulgaristan’daki Ttrklerin ge¢mis yillarda
Turkge egitim haklar1 bulunurken, BKP iktidari déneminde, 1951-1952 ders
yilinda, Turkce okutulan derslerin orani Ug¢te bire indirilmis, ayni yil azinlhik
okulu kavrami da terk edilerek Turk ve Bulgar okullar: birlestirilmeye bas-
lanmistir. 1959 yilinda Turk azinlik okullar1 tamamen kapatilarak Turkce,
secmeli ders olarak haftada bir saate indirilmistir. 1974 yilina gelindiginde ise
Turkce egitime tamamen son verilmistir.!®

Jivkov y6netiminin yikilmasindan sonra, anadilde egitim konusunda kis-
mi bir iyilesme stireci yasanmistir. Ornegin 1991 yilinda Turklerin yogun
olarak yasadiklar: bolgelerde Turkcenin haftada dort saat okutulmasina izin
verilmistir. 1999 yilinda kabul edilen Milli Egitim Kanunu ile de Turkce, mec-
buri se¢meli ders programina alinmistir. Ancak uygulamada haftada dért saat
olarak sunulan Turkce derslerin hafta sonlarinda veya normal egitim saatleri
disinda verilmesi, bu derse olan talebin diismesine sebep olmustur. Ayrica
Turkce dersi alanlarin ikinci bir yabanci dil dersi secemeyecegi kurali getiri-
lerek, Turk azinlik 6grencileri icin Turkce, adeta bir yabanci dil statiistinde
sunulmustur.?°

Diger yandan 1991 Anayasast’nin 53. maddesinin 5. fikrasi, kanun tara-
findan belirlenen sartlar altinda gercek ve ttzel kisilerin 6zel okul acma hak-
kina sahip oldugunu hiikme baglamaktadir. Buna istinaden Bulgar huika-
metinin finansal acidan destekledigi kimi 6zel okullar bulmakta, ama ayni
destekle acilan bir Turk azinlik okulu bulunmamaktadir. Bulgar yetkililer bu
durumu Turk azinlik genclerinin Tlrkceye yeterince ilgilerinin olmamasiyla
aciklasalar da, Turk azinliga bu aciklama tatmin edici gelmemektedir. Bul-
garistan Turkleri, Sofya yénetiminin bilin¢li bir bicimde anadil konusundaki
haklarini1 asgari diizeyde tuttugunu, dolayisiyla bu noktada kulttirel bir ay-
rimciliga maruz kaldiklarini distinmektedirler.

18 Ae.,s. 14.
19 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan lliskileri ve Tiirk Azinlik, s. 313.
20 A, s. 314.
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Kulttrel ayrimeilik konusunda bir diger sorunlu alan da, Ttrkee yayinlar
ve medya meselesidir. Yasal olarak bakildiginda aslinda Turkce yayinlar ko-
nusunda komunist donemdeki yasak kalkmis olmasina ragmen, bu noktada
ciddi bir bosluk bulunmaktadir. Ulkede kii¢tik azinlik gruplarinin dahi ulusal
gazeteleri bulunurken, Turkce bir ulusal gazete yer almamaktadir. Halbu-
ki tarihsel olarak Bulgaristan Turklerinin basin yayin hayati oldukca zengin
olup, 6rnegin sadece 1878-1939 aras1 dénemde 132 gazete ile 18 dergiden
bahsetmek mumkundur.?!

Jivkov sonrasi dénemde streli yayinlar konusunda kismi bir hareketlen-
me gdzlenmistir. Ornegin Hak ve Ozgurlikler Hareketi, Hak ve Ozgiirliik adi
altinda bir Turkce ve Bulgarca karma yayin ¢ikarmaya baslamistir. Ancak
zaman icerisinde Bulgarca, yayinda agirlik kazanmis ve 1990’11 yillarin sonla-
rina dogru da anilan yayin sonlandirilmistir. Yine Isik ve Gtiven adi altinda iki
yayin organi daha Bulgaristan Turklerinin yayin hayatina kazandirilmissa da,
bunlar da ekonomik gerekcelerle uzun soluklu olamamislardir.

Gunumuizde, Kircaali Haber Gazetesi, Alev, Mozaik ve Bulgaristan Muslu-
manlar1 Basmuftiligti'nltin resmi yayini olan Muslimanlar Dergisi gibi kimi
streli yayinlar yayin hayatinda olsalar da, bunlar Turk ntfusun ihtiyaclarini
karsilamaktan ve nufusla orantili bir yayin profili gérintimii sergilemekten
oldukca uzak bir noktadirlar.

Televizyon yayinlar1 baglaminda ise herhangi bir Turkge televizyon kana-
Iinin bulunmadigini séylemek mtmktndtr. Sadece 2000 yilindan itibaren, o
zamanlar AB’ye tam uyelik stirecinde ilerleyen Bulgaristan, devlet televizyon
kanali olan BNT1’de hafta ici her glin 16.00-16.10 saatleri arasinda 10 dakika
Turkce yayina baslamistir. Ancak tlke icindeki asiri milliyetci cevreler buna
dahi tahammtl edemeyip, Tlrkce yaymnin tamamen kaldirilmasi i¢cin 2009
yilinda tlke genelinde bir kampanya baslatmislardir. Hatta o dénemde ikti-
darda bulunan GERB Partisi konuyu referanduma gétiirmek istemis, fakat
Turkiye ve AB’den gelen baskilar sonucu geri adim atmak zorunda kalmistir.
Dolayisiyla Turkee televizyon yayini konusu hala sorunlu bir alan olmaya de-
vam etmektedir. Ayrica stirekli Turkee yayin yapan bir radyo kanalinin da yer
almadigini not etmek gerekir.?

Nihayet Bulgaristan’daki Turk azinlik acisindan kulttirel ayrimeiligin ken-
dini gosterdigi bir baska alan da, dini nitelikli sorunlar alanidir. Bulgaristan
Muslimanlar: Bagsmuftiltigt gibi bir kurum bulunmakla ve dini ihtiyaclara
kismen yanit vermekle birlikte, din 6gretmenlerinin yetersizligi ile vakif malla-
r1 konularinda ciddi sorunlar bulunmaktadir.

Konuyu bir parca acmak gerekirse, 2000 yilindan itibaren isteyen Miis-
Idman ailelerin cocuklarina dini egitim verebilecekleri esnekligi getirilirken,
uygulamada egitim verebilecek 6gretmen yetersizligi hemen dikkat cekmekte-
dir. Cinkt bu alanda egitim géren 6gretmen adaylar:i mezuniyet sonrasi ciddi
bir igsizlik sorunu ile karsilasabilmekte, Basmuftultik binyesinde is bulsalar

2l Ae,s. 319.
22 Ace.,'s. 320-321.
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dahi maaslarini diizenli alamama durumu s6z konusu olabilmektedir. Dolayi-
siyla dini egitim verebilecek nitelikte 6gretmen, nicelik itibariyle su an yeterli
dizeyde degildir.

Diger yandan vakif mallar1 konusunda da ciddi sorunlar bulunmaktadir.
Osmanli déneminde yapilan vakif eserlerinin btiytik kismi Bulgaristan Dev-
leti bagimsizligini kazandiktan sonra tahrip edilmis, hatta yikilanlar olmus,
komunizm déneminde ise bu yapilar kamulastiriimistir. Komtinizm sonrasi
dénemde vakif mallarinin bir kismi1 Basmuftaltige iade edilmeye baslanmais-
sa da, s6z konusu mallarin biyutk bir kismi halen devlet mulkiyetinde olup,
Bulgaristan htikiimetinin devir noktasinda agir ve isteksiz davranmasi dikkat
cekicidir.

Sonuc

Uclti ayrimcilik yaklasimi cercevesinde analiz etmeye calistigimiz Bulga-
ristan’daki Turk azinlik sorunu, risk altindaki azinliklara érnek teskil eden
temel sorunlardan biri olarak varligini korumaya devam etmektedir. Kusku-
suz komuinist rejimin terk edilmesinden sonra Bulgaristan’daki TUrk azinligin
durumunda, en azindan gecmis yillara gore, bir iyilesme sireci baslatilmistir
ve Bulgar htikiimetinin bu yéndeki cabalar: da, AB’ye girme motivasyonuyla
ilgili olsun ya da olmasin, takdir gérmeye degerdir. Ancak gelinen noktada
hala buiytik sorunlar bulunmakta ve Bulgaristan Turklerinin maruz kaldiklar:
ayrimcilik sorunu degisik dizeylerde devam etmektedir.

Yasal ayrimcilik noktasinda AB’ye tam Uye olan ve Uyelik stirecinde Ko-
penhag kriterleri dogrultusunda i¢ hukukunu AB hukuku ile buyuk 6l¢t-
de uyumlastiran Bulgaristan’da, gériintirde azinlik haklar1 acisindan buytk
bir sorun yok gibidir. Ancak asil sorun uygulamada gortlen aksakliklardir.
Ozellikle Tiirk azinlik mensuplariyla yapilan gériismelerde en 6n plana ¢ikan
sorun, kamu alimlarinda, 6zellikle kritik gérevlere iliskin kamu alimlarinda,
Turk azinlik Gyelerinin bariz bir bicimde tercih edilmemesi ve buna yoénelik
bahaneler uretilmesidir. Dolayisiyla hukuken ne oldugu degil, nasil uygulan-
dig1 temel sorun gibi gézikmektedir. Bazi bireylerin hata yapmalar: veya kot
niyetli davranmalari, diinyanin her yerinde rastlanabilecek anlasilabilir bir
durumdur. Ancak devlet adaletli olmak zorundadir. Devletin temel mesruiyet
kaynag budur. Bulgaristan’daki durum, maalesef sistematik dlizeyde bir ya-
sal ayrimcilik yapildigina dair gliclt isaretler tasimaktadir. Eger Bulgaristan
Devleti medeni, demokratik diinya uluslar ailesinin saygin bir tiyesi olmak
istiyorsa, kamu alimlarinda etnik kékenden kaynakli ayrimciligin Gistesinden
gelecek tedbirleri stiratle almak zorundadir.

Ekonomik ayrimcilik noktasinda da yine Turk azinligin yoksul pozisyonu,
onlarin cogunlukla ve sistemle entegre olmalarini engelleyen yapisal bir sorun
olarak kendini géstermektedir. Etnik kimlik elbette tek basina da bir deger-
dir. Ancak arastirmalar gdstermektedir ki, refah diizeyi duistik topluluklar,
cogunluk tarafindan dislanma riskiyle kars: karsiya kaldiklar icin daha ¢ok
kendi iclerine dénmekte, bu da kacinilmaz bir bicimde “etnosentrizm”, yani
grup ic¢i kayirma ve grup disimi dislama sorununu beraberinde getirmekte-
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dir.®> Ayn1 mantik cercevesinde, refah diizeyi arttikca toplumlar arasi iliski
ve uyum gelismekte, tolerans artmakta ve azinlik gruplarinin sisteme enteg-
rasyon trendi de ytkselmektedir.?* Dolayisiyla Bulgaristan Devleti'nin Turk
azinligin yogun olarak yasadigi yerlere iliskin yatirim politikalar1 Gretmesi,
buralarn kalkindirmaya c¢alismasi, toplumsal uyum ve baris adina isabetli bir
yaklasim olacaktir.

Kultarel ayrimcilik sorunu ise, yukarida da belirtildigi gibi, cogu zaman
yasal ve ekonomik ayrimcilik kadar bariz olmayan, fakat gizliden gizliye ya-
pisal siddet (structural violence) iceren yaygin sosyal uygulamalara isaret
etmektedir.”® Bu durum, etnik gruplar arasinda 6nemli derecede psikolojik
bariyerler yaratan ve bu ytzden farkli gruplarin uyum icinde yasama ola-
naklarinm kisitlayan ciddi bir negatif etkendir. Ustelik poptiler kiiltiire niifuz
etmesi ve yaygin sosyal uygulamalar seklinde kendini géstermesi, sorunun
anlasilmas1 ve ele alinmasini da zorlastirabilmektedir. Ancak kulttirel ay-
rimcilik devam ettigi stirece toplumlar arasinda tam bir baristan s6z etmek
mumkln degildir. Clinkt baris, sadece fiziksel siddetin yoklugu durumu
degildir. Pozitif anlamda bir baris, ayni zamanda insanlarin uyum ve isbir-
ligi icinde yasadiklari, birbirlerini hem cins olarak gérdukleri ve ona uygun
davranis sergiledikleri bir anlayis: ifade eder.?® Ote yandan ciddi boyutlarda
kulttrel ayrimciliga maruz kalan azinliklarda dominant gruplara veya onla-
rin temsil ettigi sisteme yonelik saldirgan, revizyonist egilimler gelismesi de,
siklikla karsilasilan bir durumdur. Kualttirel ayrimcilikla mticadele etmek ve
toplumlar aras1 uyumu pekistirebilmek icin “problem ¢éztiim toplantilar, top-
lumlar arast diplomasi etkinlikleri, topluluk festivalleri” organize etmek gibi bir
dizi adim atmak mumktndtr.?”

Sonug itibariyle Bulgaristan’daki Turk azinlik, komtinizm sonrasi dénem-
de atilan bazi pozitif adimlara ragmen, halen risk altindaki bir azinlik ko-
numunda olup, degisik duzeylerde yasal, ekonomik ve kulttirel ayrimciliga
maruz kalmaya devam etmektedir. Bu durum, ayrim gézetmeme ilkesini net
bir bicimde yasama gecirmesi gereken AB’ye girmis bir Bulgaristan’da ciddi
bir tezat olusturmaktadir. Bulgar yetkililer ayrimcilik sorununun giderilmesi
baglaminda daha tatminkar adimlar atmali ve farkliliklar: bir tehdit olarak al-
gilamak yerine, 21. ytzyilin gereklerine uygun olarak farkliliklarla ulus olma
bilinciyle hareket etmelidirler.
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Extended Abstract

The Discrimination Issue Toward The Turkish Minority In Bulgaria In The
Post-1989 Era

Minorities are vulnerable populations that can often be subjected to oppres-
sion, assimilation, and discrimination within their countries. The term minority
refers to groups that are fewer in number, non-dominant, and have characteristics
than differ from the majority in a country. It is generally accepted in the literature
that minority groups should differ from the majority in terms of one or more of
language, religion/sect, or ethnic origin.

As minorities face discriminations, oppression and assimilation, minority ri-
ghts have long been considered as part of human rights. Therefore, the prohibi-
tion of mishandle and mismanagement of minority rights have been worded in
many human rights-related documents. As expressed, the “principle of non-disc-
rimination” requires that any right set forth by legislation shall be secured wit-
hout discrimination on any ground such as sex, race, color, language, religion,
political or other opinion, national or social origin, association with a national
minority, property, birth or other status.

Regarding the Turkish minority in Bulgaria, it is the outcome of the First and
Second World Wars. The borders of Balkan countries were delineated based on
power sharing and the structure of populations was not taken into consideration.
In Bulgaria, the Turkish minority comprises at least 10 % its population of eight
million. From the 1950s until 1989, when Bulgaria’s communist administration
collapsed, the Turkish minority suffered enormous pressure, such that its ethnic
identity was denied, and the Communist Party attempted to assimilate it. When
the regime changed in late 1989, the situation partially improved, especially once
Bulgaria decided to become a European Union (EU) member state. It started to
take more concrete steps in terms of human rights and minority rights within a
very basic EU principle of non-discrimination. Accordingly, Bulgaria also ratified
the European Convention on Human Rights on 7 September 1992. These deve-
lopments cleared the way for EU membership in 2007, which was recorded as a
crowning Bulgaria’s democratization and transition to the rule of law.

Bulgaria’s abandonment of communism and its turn towards the EU target
undoubtedly brought positive developments that cannot be ignored for the Turks
to exercise their minority rights. Likewise, since EU membership necessitates har-
monization of Bulgarian law with EU law, it is logical to think that that there is no
longer a critical minority problem in Bulgaria, as Bulgarian officials often state.

However, is this really the case? Is there no longer a Turkish minority problem
in Bulgaria, which is integrated with the EU? Alternatively, is Bulgaria’s Turkish
minority exposed to different policies of oppression and discrimination that are
not as sharp as during the communist regime, but still make themselves obvious?
In other words, to what extent has the principle of non-discrimination actually
realized in Bulgaria? To address these research questions, this study focused on
the Turkish minority living in Bulgaria since 1989, based on some face-to-face
interviews, as well as relevant secondary data.

The findings of the study show that a certain degree of progress has been made
in the positions of the Turkish minority in the post-communist period, but the
minority still suffers some degree of legal, economic, and cultural discriminations.

As a full EU member, Bulgaria sees no major minority rights problems. Offici-
als claim that Bulgaria has harmonized its domestic law with EU law in line with
the Copenhagen criteria, particularly regarding legal discrimination. However, the
real problem exists in practice. The persons we talked in Bulgaria argued that the
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most prominent problem was not being accepted in critical public posts, such as
police officers, and judges. Turkish minority citizens are not clearly preferred for
these occupations and Bulgarian officials make excuses for this. Therefore, it se-
ems that main problem is not legal but how laws are applied.

As for economic discrimination, unemployment in areas with dense Turkish
minority populations is disproportionately high due to a lack of investment. Alt-
hough this improved somewhat after Bulgaria became a full EU member, unemp-
loyment among the Turkish minority is still very high, although net figures are not
available. A significant proportion of Turkish Bulgarians earn their living in moun-
tainous areas, mainly through tobacco production, agriculture, and small-scale
animal husbandry. Widespread poverty is immediately apparent in rural areas
where Turks live intensely.

Finally, there is cultural discrimination, which can be expressed by excluding
a minority group’s culture or providing insufficient living space for minority cultu-
re. Both versions of cultural discrimination exist for the Turkish minority in Bul-
garia. The persons we talked in Bulgaria claimed that Turkish culture was either
implicitly or explicitly humiliated by Bulgarians and considered backward for not
complying with the requirements of modern life. Inevitably, therefore, many Turks
are excluded from popular social activities while prejudice about the Turkish mi-
nority is common. The second kind of cultural discrimination, namely insufficient
living space for local Turkish culture, creates a difficult situation for Bulgarian
Turks. The most serious problem is education in Turkish. While Turks in Bulgaria
earlier gained the right to study Turkish, the proportion of courses taught in Tur-
kish was reduced to one third in time, legally or practically.
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Bu ¢calismada ABD’nin Soguk Savas’in sona ermesinden giiniimiize ka-
darki Tirkistan politikast, 6zellikle 2000°li yullar odakl olarak ¢oztimlenmekte-
dir. Calismanin temel savi, ABD’nin bélgeye yénelik yaklasimnin 1990’larda
ekonomik ve enerji odakli iken 2000’°lerde 11 Eylil saldrilarin takiben terérle
ktiresel savas baglaminda gtivenlik odakli bir déntistim gecirdigidir. S6z konu-
su déniistum sonrast gegen yirmi yulik siirede ABD’nin bélge politikast terérle
miicadele ekseninde ve Afganistan’ merkez alarak olusturulmus, dolayisiyla
da ABD s6z konusu stirecte bélge tilkeleriyle iliskilerinde gtivenlik-demokratik-
lesme ikilemi yasamus ve bu Tiirk cumhuriyetleriyle iliskilerine olumsuz yanst-
mustir. Obama ve Trump dénemlerinde iliskilere yeni bir yén verilmek istense
de gtivenlik odakli bakis agist aguligii korumustur. Calisma séz konusu bu
stirecleri ti¢c baslik altinda ele almaktadir: Oncelikle Soguk Savas sonrast d6-
nemde ABD’nin bélgeye yonelik politikalart degerlendirilmis, ardindan 11 Ey-
lil saldirllart ve Afganistan isgalinin bélgeye yoénelik Amerikan politikasina et-
kileri tizerinde aynntisiyla durulmus ve son baslik altinda da ABD’nin bu kez
Afganistan’dan cekilmesinin bélgeye olan etki ve yansimalart ¢éztimlenmistir.

Anahtar kelimeler: ABD, Ttirkistan, Ttirk Cumhuriyetleri, Obama, Trump.

Turkestan Policy Of The United States from the End of the
Cold War to the Present
Abstract
This study seeks to analyze the US policy towards Turkestan in the post-
Cold War Era with a special focus on the developments in the 2000s. Its main
argument is that despite that the US approach towards Turkestan was mostly
economic and energy-based during the 1990s, it has transformed into a secu-
rity-oriented trajectory in the 2000s in the context of the US-led global war on
terror in the aftermath of September 11 terror attacks. Since then the US policy
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has been Afghanistan-centered and thus it has encountered a security-democ-
ratization dilemma in its relations with Turkic republics. In spite of the attemp-
ts by both Obama and Trump administrations to pursue a new course in US’
Turkestan policy, it still has remained mostly security-oriented. The study exa-
mines these processes in three subtitles: Firstly, it elaborates on the US policy
on Turkestan in the post-Cold War era. Secondly, it outlines the change in US
policy in the wake of September 11 attacks by focusing on the impact of US
invasion of Afghanistan on the region. And thirdly, it analyzes the implications
of the US withdrawal from Afghanistan for Turkestan.
Keywords: The US, Turkestan, Turkic Republics, Obama, Trump.

Giris

Bu calismada, ABD’nin Soguk Savas sonrasinda Turkistan’a yénelik poli-
tikalari, 6zellikle 11 Eylul saldirilar: sonrasi bélgesel stratejileri ve girisimleri
ile Agustos 2021 itibariyla Amerikan ordusunun Afganistan’dan ¢ekilme sti-
reci dikkate alinarak céztimlenecektir. Calismanin ilk alt basliginda, ABD’nin
Soguk Savas sonrast déonemde bolgeye yonelik yaklasimi tizerinde durulacak
ve ilk yillarda bélgeye fazla énem vermeyen ABD’nin on yilin ikinci yarisinda
bélgeye olan ilgisindeki artis tartisilacaktir. Ikinci alt baslikta, Tlrkistan bél-
gesinde ABD’nin 11 Eylul saldirilart sonrasi politikalari, Afganistan’ isgali ve
bu isgalin bélgedeki Ttrk cumhuriyetlerine olan etkisi, bu tilkelerin Rusya ve
Cin ile olan iliskileri de gz éntinde tutularak ayrintisiyla degerlendirilecektir.
Bu baslik altinda, ABD’nin Obama yénetiminde bolgeye yonelik gelistirdigi
politikalar ile Trump y6netiminin yeni Turkistan stratejisi de ele alinacaktir.
Son alt baslikta ise, ABD’nin Afganistan’dan cekilme stirecinin ve bolgeye yo-
nelik yeni yaklasiminin Turk cumhuriyetleri ile iliskilerine olan etkisi ¢c6ztim-
lenerek calisma sonlandirilacaktir.

1. Soguk Savas Sonrasi Yillarda ABD’nin Tiirkistan Politikas:

Turkistan cografyas: SSCB’nin yikilmasi ve eski Sovyet cumhuriyetlerinin
bagimsizlik strecleri sonrasinda ABD, Rusya ve Cin gibi btiytk giicler ara-
sinda “Yeni Biiytik Oyun” (New Great Game) olarak nitelenen rekabetin bas-
lica sahalarindan biri olmustur.! Amerikali stratejist Brzezinski® tarafindan
satranc tahtasina benzetilen Avrasya’nin merkezindeki Turkistan, SSCB’nin
yoklugunda ABD ic¢in artik dis politikasinda hayati ¢ikarlarinin olmadig mar-
jinal éneme sahip® bir bolgeden ziyade ntfuzunu artirabilecegi jeopolitik bir
cekim alani olarak gorinmustlr.* Bir calismaya gore, “ABD’nin 1990 énce-
sinde ‘tarumlanmus’, ‘tutarli’ ve ‘biittinctil’ bir Orta Asya politikastun olmadigt

1 Ainur Nogayeva, “ABD, Rusya ve Cin’in Ntfuz Mticadelesinde Orta Asya: Araclar ve Stirecler”,
Bilig, Say1: 62, Yaz 2012, s. 183; Alexander Cooley, Great Games, Local Rules: The New Great Power
Contest in Central Asia, Oxford University Press, Oxford 2012, p. 3-4.

2 Zbigniew Brzezinski, Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Imperative, Basic
Books, New York 1997.

3 Elizabeth Wishnick, Growing U.S. Security Interests in Central Asia, U.S. Army War College, Stra-
tegic Studies Institute, 2002, s. 1.

4 Oguzhan Acikalin, “Orta Asya Enerji Kaynaklar Uzerinde Gii¢c Mticadeleleri”, Yiiksek Lisans
Tezi, Kadir Has Universitesi, Istanbul 2009, s. 69; Satlik Amanov, “ABD’nin Orta Asya Politikas1 ve
Bunun Giincel Anlami1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Avrasya Etiidleri, C: 13, Say1: 31-32, 2007, s. 4.
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iddia edilebilir.”™ Bolge, hem zengin dogal kaynaklara sahip olmasi hem de
ABD'ye rakip ya da diisman olan Iran, Rusya ve Cin gibi aktdrlere cografi
yakinligindan ve komsulugundan dolay:r Soguk Savas sonrasinda ABD agci-
sindan artik hayli 6nemliydi.® ABD stratejisi de bolgede hicbir buytk ya da
bolgesel glictin tek basina hakim olmamasi tizerine kuruluydu.

Soguk Savas’in ilk yillarinda ABD’nin Turkistan’a fazla ilgi duydugunu soy-
lemek zordur. “Bélge Amerikan siyaset yapicilan tarafindan ‘uzak’, ‘kapali’ ve
stratejik degeri diistik ‘6nemsiz’ bir bélge olarak gértiliiyordu.” Bunda, o6zellikle
o dénem Rusya ile iliskilerine 6ncelikli 6nem veren ABD’nin Moskova’y1 rahatsiz
etmeme istegi etkiliydi. ABD’nin bolgeye esas ilgisi ancak 1990’larin ortalarin-
dan itibaren artmaya basladi.® Nitekim Soguk Savas sona ererken ABD’nin dik-
kati daha ¢ok SSCB’nin parcalanmasinin yaratabilecegi olasi sorunlar, Arap-Is-
rail Barig Suireci ve Balkanlar’daki catismalar ile Irak’taki Saddam ydnetiminin
Kuveyt’i isgaline karsi verilecek tepkiye odakliydi.’ Yine de ABD Disisleri Bakani
James Baker’in boélgeye ziyaretini takiben Washington bolge tlkelerinde dip-
lomatik temsilciliklerini faaliyete gecirdi. Bush yoénetimi agisindan SSCB’nin
dagilmasi ile birlikte yeni bagimsizligini kazanan Kazakistan’daki ntikleer silah-
larin kontrol altina alinmasi meselesi 6zel bir 6nem tasidi.'° Bu silahlarin Rus-
ya’nin da yardimiyla Kazakistan’dan ¢ikarilmasi ve tilkenin ntikleer silahlardan
arindirilmis tlke statlistine alinmast ile ABD’nin endiseleri de yatismis oldu.
Yine Kazakistan ile 1994’te bir de Savunma Is Birligi Anlasmas1 yapan ABD bu
ulkeyle gliven ve karsilikli saygiya dayali iliskiler gelistirmeye calisti. Nuikleer si-
lahlar sorununun c¢ézilmesi sonrasinda ABD’nin bolgeye yonelik ilgisi Clinton
yonetimi altinda ekonomik konularin genel olarak Amerikan dis politikasindaki
etkisinin artmasina paralel bir seyir izledi. Nitekim 1999’da Amerikan Kongre-
si’nden gecen Ipek Yolu Strateji Yasasi da, Erhan’in ifade ettigi gibi:

“Esas olarak ABD’nin ve Amerikali girisimcilerin bélgedeki ekonomik ve
ticari ¢tkarlariun saglanmasuu kolaylastiracak bir eksen tizerine oturtul-
mus, bu ana hat cevresinde demokratiklesmenin saglanmasindan insan
haklariun desteklenmesine kadar ABD’nin kiiresellesme tanimina uyan
cesitli unsurlar serpistirilmisti.”!

Ayni sekilde 1999 Ulusal Strateji Belgesinde de bdlgeyle ilgili ABD’nin
baslica ¢ikarlari ekonomik nitelikli olarak tanimlanmisti.!? Clinton y6netimi-

5 Ae., s. 5.

6 Mehmet Akif Okur, “Amerikan Dis Politikasi ve Orta Asya: Dlinya Diizeni Degisirken liskilerin
Gelecegi Uzerine Dustnceler”, Bélgesel ve Kiiresel Politikalarda Orta Asya, Ed. Savas Kafkasyali,
Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tlrk-Kazak Universitesi, Ankara-Turkistan 2012, s. 251.

7 Amanov, a.g.e., s. 22.

8 Cagr1 Erhan, (2004), “ABD’nin Orta Asya Politikalari ve 11 Eyltl'iin Etkileri”, Uluslararast fliski-
ler, C: 1, No: 3, s. 123.

9 A.e., s. 130.

10 Wishnick, a.g.e., p. 3; Cooley, a.g.e., p. 20; Ferhat Piringci, “Soguk Savas Sonrasinda ABD’nin
Orta Asya Politikast: Beklentiler ve Gergeklikler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C: 63, No: 1,
2008, s. 209.

1 Erhan, a.g.e., s. 134-135.
12 Ae.
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nin Turkistan’a yonelik dis politikasinin hedefleri esasen dért baslikta top-
lanmaktaydi: Demokratiklesme, piyasa reformlari, Batili siyasi ve askeri ku-
rumlarla btitiinlesme ve terdérle miicadele ile ntikleer silahlarin yayilmasinin
onlenmesi gibi guivenlik meselelerinde isbirligi.'* ABD bu hedefleri gozetirken
bolge ulkelerinin egemenlik, bagimsizlik ve toprak butinligina vurgulamay
da ihmal etmedi.'* Nitekim bu ulkelerin Rus ya da Cin etkisine girmemesi
icin kendi ayaklari tizerinde durabilmeleri, bagimsiz karar alabilmeleri ve eko-
nomik, siyasi ve askeri acidan bu iki buiytik glice yaslanmamalar:i ABD i¢in
buyuk 6énem arz etmekteydi.!> ABD’nin bolgeye yonelik artan ilgisine ragmen
11 Eylul saldirilarina kadar bu ilginin 2000’lerle kiyaslandiginda daha sinirl
kaldig1 gortilmekteydi.'®

Bu noktada 6zellikle 199071arin ikinci yarisindan itibaren Rusya’nin bolge-
ye artan ilgisi, AB’nin bolgeye yonelik projeler gelistirmesi, Ttrkiyenin bolge-
de beklenen etkinligi gdsterememesi ve Amerikan sirketlerinin bélgeye yatirim
yapmaya baslamasi izerine Washingtonin ekonomik anlamda Turkistan’a il-
gisi giderek artt1.!” S6z konusu hedefler dogrultusunda Clinton y6énetiminin
bu dénemde Turkistan’a olan ilgisi ekonomik ve askeri yardim ile enerji bas-
liklarinda yogunlasti. ABD’nin bélge tilkelerine 1992-2000 arasinda yaklasik
3 milyar dolarlik bir mali yardim yaptig1 gértilmekteydi. Kazakistan’a 1 mil-
yar, Kirgizistan’a 725 milyon, Ozbekistan’a 600 milyon, Tacikistan’a 475 mil-
yon ve Turkmenistan’a 250 milyon dolar yardim yapilmisti.’® ABD’nin kendi
yardimlar: disinda Diinya Bankas1, Uluslararas: Kalkinma Orgiitii ve Avrupa
Yeniden Yapilanma ve Imar Bankasi gibi uluslararas: kuruluslarin Tirk cum-
huriyetlerine kredi vermelerinde devreye girerek etkili oldugu da bir gercekti.!®

Hazar havzasindaki enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi ile diinya pazarlarina
ulastirilmasi ABD’nin Turkistan’daki baslica ¢ikar konusu oldugu gibi, bu ko-
nuda Washington &zellikle Rusya ve Iran disarida birakan projeleri destekle-
di.?® Nitekim enerji arz1 kaynaklarini cesitlendirmek isteyen ABD icin, Turkis-
tan bolgesi ve 6zellikle de Hazar havzasindaki zengin hidrokarbon rezervlerinin
cikarillarak diinya pazarlarina emniyetli bicimde ulastirilmas:1 btytik énem
arz etti.?! Ozellikle Kazakistan ve Ttrkmenistan’in cikardiklar dogalgaz Bati
pazarlarina ulastirmak icin Rusya’ya olan bagimliliklar1 ABD'i rahatsiz etti.
Bundan dolay1 ABD bu iki tilkedeki Rus etkisini zayiflatmada enerji politika-

13 A.e., s. 136; Piringci, a.g.e., s. 210; Wishnick, a.g.e., p. 4.
14 Eugene Rumer, Richard Sokolsky and Paul Stronski, “U.S. Policy Toward Central Asia 3.0,
Carnegie Endowment for International Peace, Washington D.C., 2016, p. 3.

15 Mehmet Akif Kirecci, Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Asya Politikalari, Hoca Ahmet Yese-
vi Turk-Kazak Universitesi, Ankara 2011, (Cevrimici) https://www.ayu.edu.tr/ /static/kitaplar/
abd_ortaasya_raporu.pdf, 15 Eylil 2021, s. 36.

16 Piringci, a.g.e., s. 209.

17 Erhan, a.e.; [lhan Uzgel, “ABD ve NATO'yla lliskiler”, Tiirk Dis Politikast, Kurtulus Savasindan Bu-
gtine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I, Ed. Baskin Oran, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2002, s. 278.

18 Acikalin, a.g.e., s. 90.
19 Erhan, a.g.e., s. 139.
20 Okur, a.g.e., s. 252.

21 Acikalin, a.g.e., s. 70.
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sin1 etkin bir arac¢ olarak kullanmaya calisti. Kirecci’nin ifadesiyle, “ABD, Rus-
ya’mun enerji hatlanndaki tekelini kirarak, Orta Asya tilkelerine alternatif enerji
nakil hatlar opsiyonlan sunmak” istedi.”? Bu kaynaklarin ayni zamanda iran
tzerinden de tasinmasini ve dlinya pazarlarina ulagsmasini istemeyen Washin-
gton, bu amacla bolge tilkeleri tizerinde bask: kurmaktan kacinmadi. Bu saik-
lerle hareket eden ABD, enerji nakil projelerinin Kafkasya ayaginda Baku-Tif-
lis-Ceyhan Boru Hatti projesini destekledi ve bu proje 2006’da tamamlandi.?
Ancak Kafkasya’nin aksine, Turkistan cografyasinda ABD’nin bu konuda ¢ok
basarili bir sonuc alamadig1 ve daha ¢ok maliyeti ytiksek ve giivenligi sorunlu
projeleri salt stratejik cikarlarina uydugu icin destekledigi gértilmekteydi.?*

ABD Rusya'ya kars1 bélgedeki ntifuzunu NATO tizerinden de artirmaya ¢a-
list1 ve bu amacla NATO’nun Baris I¢cin Ortaklik (BIO) programini kullandi.?s
Turk cumhuriyetleri BiO’ya katilmakla kalmayip Avrupa-Atlantik Konseyi'ne
de katildilar ve boylece NATO cercevesinde gtivenlik is birliginin bir parcasi ol-
dular.?® Yine 1997’de Central Asian Battalion (Centrasbat-97) tatbikati kapsa-
minda ABD Hava Kuvvetleri Birlikleri Ozbekistan’a inis yaparken bu tatbikata
ABD askerleri takip eden yillarda da katildilar. 1999’da ise ABD Merkez Ko-
mutanligit CENTCOM Kazak, Kirgiz ve Ozbek askerlere ABD’de askeri egitim
verdi.?” 1 Ekim 1999°dan itibaren de Turkistan ABD Merkez Komutanligi'nin
sorumluluk bélgesine dahil edildi.?® Diger yandan, 1997°de ABD desteginde
Gurcistan, Ukrayna, Azerbaycan ve Moldova tarafindan kurulan ve sonradan
Ozbekistan’in da dahil oldugu GUUAM ise yine bolgedeki Rus etki ve niifuzu-
nu kirmaya déntik bir girisimdi.?® Ancak ne BIO programi ne de GUUAM etkin
bir sekilde ytrutulebildi ve bdylece basarisi tartigsmali girisimler olarak kaldi.

ABD’nin bélgeye ilgisi Soguk Savas sonrasinda artarken cogu dogal kay-
nak zengini olmakla birlikte kiictik ve zayif devletlerden olusan Turk cum-
huriyetleri ise buiytik guiclerle iliskilerinde dengeli ve temkinli hareket etme
ihtiyacit duydular.?® Kirecci’nin sozleriyle ifade etmek gerekirse:

22 Kiregci, a.g.e., s. 6.

23 A.e, s. 40; Erhan, a.g.e., s. 135; Jeffrey Mankoff, “Searching for a Silk Road: The United States
in Central Asia”, Al Jazeera Center for Studies Report, 30 July 2015, (Cevrimici) https://studies.
aljazeera.net/en/reports/2015/07/2015730105241426649.html., 1 Eylul 2021; Zhuldyz Kana-
piyanova, (The US and Russian Policy toward Central Asia in the Framework of the Geopolitical
Theory, Eurasian Research Journal, C: 2, No: 2, 2020, p. 61.

24 Acikalin, a.g.e., s. 73.

25 Wishnick, a.g.e., p. 3; Kanapiyanova, a.g.e., p. 59; Piringci, a.g.e., s. 220; Pauline Jones Luong
and Erika Weinthal, “New Friends, New Fears in Central Asia”, Foreign Affairs, C: 81, No: 2, Mar-
Apr 2002, p. 61.

26 Mehmet C. Giiler, “ABD’nin Orta Asya Stratejisi: Bagimsizlig1 Saglamak mi, Cevreleme Doktrini
mi?”, Anadolu Ajansi, 14 Subat 2020, (Cevrimici) https:/ /www.aa.com.tr/tr/analiz/abd-nin-or-
ta-asya-stratejisi-bagimsizligi-saglamak-mi-cevreleme-doktrini-mi- /1733938., 12 Eyltl 2021.

27 Erhan, a.g.e., s. 143-144.

28 Amanov, a.g.e., s. 20; Piringgi, a.g.e., s. 220.

29 Acikalin, a.g.e., s. 87; Kanapiyanova, a.e.; Wishnick, a.g.e., p. 18.

30 Suinbay Suyundikov, “ABD’nin Orta Asya Politikalar1”, 21. Ytizyu Ttirkiye Enstittisti, 02 Tem-
muz 2020, (Cevrimici) https://www.21yyte.org/tr/merkezler/bolgesel-arastirma-merkezleri/or-
ta-asya-arastirmalari-merkezi/abd-nin-orta-asya-politikalari?tmpl=component&print=1., 10 Ey-
lal 2021.
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“Bolge tilkeleri, bir yandan Rusya, Cin ve Hindistan gibi Asya’nun btiytik
tilkelerine olan yakinligin meydan okumalarnyla bas etmeye calisirken,
bir yandan da en biiytik ktiresel gti¢ olarak ekonomisi ve askeri gtictiyle
bélge parametrelerinde var olmak isteyen Amerika Birlesik Devletleri’nin
taleplerini dengelemek ve bir uyum gelistirme ¢abast iginde olmuslardur. ™!

21. ytzyila gelindiginde ise, bir yandan Afganistan operasyonu ile bolge-
de askeri varlik gosteren ABD ile diger yandan boélgeden elini hic cekmeyen
Rusya ve son donemde bolge tizerinde Kusak ve Yol (Belt and Road) gibi giri-
simler 6rnegindeki gibi jeopolitik hirslari artan Cin arasindaki bolgesel reka-
betin yeni bir ivme ve hiz kazandig1 gézlenmektedir. Bu anlamda Amerikan
politikas: Turkistan’da Rus ve Cin etkisini mtimkin oldugu kadar zayiflatma
endeksli olageldi. ABD 2001’deki Afganistan operasyonu sonrasi bdlge tilkele-
ri ile yakin askeri isbirligi icine girerken terérizmle mticadele de baslica ortak
cikar alanini olusturmustur. Dolayisiyla 1990’larda daha ekonomik nitelikli
ve enerji odakli ilerleyen iliskiler, agagida irdelenecegi tizere, 2000’lerde askeri
ve siyasi tarafi agir basan bir dontisim gecirmistir.

2. 11 Eyliil Saldirilar1 ve Afganistan’in Isgali Sonras1 ABD’nin
Tiirkistan Politikas1

199071arda jeostratejik konumu ve sahip oldugu zengin enerji kaynakla-
riyla ABD acisindan 6nem tasiyan Turkistan boélgesine yonelik olarak Clinton
yonetiminin gelistirdigi ve uyguladigi ekonomik temelli Amerikan politikasi
Bush yonetimi tarafindan 11 Eyltl saldirilarina kadar btytk 6lctide devam et-
tirildi.3? 11 Eylul 2001’deki ter6r saldirilar: sonrasinda Turkistan bolgesi tero-
rizmle muicadele anlaminda givenlik acisindan Washington icin btiyik énem
arz etmeye basladi. Cooley’in ifadesiyle bélge, Stirekli Ozglirliik Operasyonu
(Operation Enduring Freedom) ad: altinda yurttilen Afganistan mitidahalesi
icin “stratejik bir cephe hatt:” haline geldi.*® Baska bir deyisle, Afganistan ope-
rasyonu nedeniyle Tturkistan cografyasinin ve Ttark cumhuriyetlerinin “emlak
degeri” ABD goztuinde birden artti.®* Pirin¢ci’nin tespitiyle, “I11 Eylil saldwrila-
riun gerceklesmesinden sonra Washington’un Orta Asya politikasinda agirlik
merkezinin ekonomi-politik boyuttan giivenlik boyutuna dogru kaydigt” soyle-
nebilirdi.® Amerikali bir uzmanin tlkesinin boélgeye bakisina atfen kullandig:
nitelemeyle, “Eger 1990’larda Rusya prizmasindan Orta Asya baktiysak, bu
2000’lerde tam da bir Afganistan prizmast olmustu.”® Washington ilk etapta
bolgeyle ilgili uzun vadeli hesaplar yapmadan ve kisa vadeli miilahazalarla

31 Kiregci, a.g.e., s. 10.

32 Wishnick, a.g.e., p. 5; Erhan, a.g.e., s. 139.

33 Cooley, Great Games, p. 30; Amanov, a.g.e., s. 21.

34 Olga Oliker ve Shlapak, David A., “U.S. Interests in Central Asia: Policy Priorities and Military
Roles”, RAND Corporation, 2005, (Cevrimici) https://www.rand.org/pubs/monographs/MG338.
html., p. xiii., 9 Eylul 2021.

35 Piringci, a.g.e., s. 217.

36 Amy Mackinnon, “Central Asia Braces for Fallout of U.S. Pullout from Afghanistan”, Foreign
Policy, July 16, 2021, (Cevrimici) https://foreignpolicy.com/2021/07/16/central-asia-us-afgha-
nistan-withdrawal-impact/., 14 Eylil 2021.
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hareket etti ama sahadaki durum aksi yénde gelisecekti. Nitekim 11 Eylal
saldirilarini takiben ABD Afganistan’a saldirmak Uzere bolgede askeri tsler
edinmeye calist1 ve bu dogrultuda 2001 sonunda Ozbekistan ve Kirgizistan’da
istedigini alirken diger Turk cumhuriyetleri de Afganistan operasyonuna is-
tihbarat paylasiminda bulunarak ve hava sahalarini ABD’ye acarak destek
verdiler.3” Nitekim bu tulkeler i¢cin Afganistan, hem Taliban yonetiminde sekui-
ler rejimlerine tehdit olustururken hem de ayni zamanda Turk cumhuriyet-
lerine Afgan topraklarindan saldir1 diizenleyen Ozbekistan Islami Hareketi’ne
ev sahipligi yapmasi agisindan bir istikrarsizlik kaynagiydi.®® Tacikistan kimi
havaalanlarini ABD kullanimina sunarken Ozbekistan’da Karsi-Hanabad ve
Kokand askeri Usleri, Kirgizistan’da ise Manas askeri tissii ABD’ye acild1 ve
boylelikle bu tlkeler ABD nin terdrle kuiresel savasta bolgedeki baslica ortak-
lar oldular.®® Bu tg¢ tlkeye ekonomik yardimlar da 2001 yilina gore tg¢ kat
artirilarak 2002 yili icin 580 milyon dolara c¢ikarildi.*® Yine 2001-2003 arasi
askeri yardimlar da 1992-2000 dénemine gore iki kat artirildig: gibi, bundan
en fazla pay1 Ozbekistan aldi.*!

ABD’nin Turkistan’a askeri olarak yerlesmesi bdlge tilkelerindeki otoriter
yonetimlerin de i¢ siyasette isine yaradi. 2002’de ABD ile stratejik isbirligi
anlasmasi imzalayan Ozbekistan Devlet Bagkani islam Kerimov ABD’nin 1il-
kesindeki varligini ve bunun karsiliginda Washington’dan aldig: siyasi ve co-
mert mali destegi tilkedeki asir1 Islamcilik ile miicadelesini mesrulastirmak ve
tlke disindaki itibarini artirmak icin kullandi. Anlagsma ile demokrasi, insan
haklar1 ve basin 6zglirligii gibi alanlarda Ozbek ydénetiminin olumlu adimlar
atmasi da 6ngortilmuistt. Bazi Batili insan haklar érgutlerince elestirilse de
bu anlasma ABD bakimindan Afganistan’daki askeri operasyonlar icin hayati
onemdeydi.*?> Bu acidan Us ayricaligini istedigi gibi kullanan ABD yonetimi
Kerimov’'un gérev suiresini keyfi bicimde uzatmasina ve muhaliflere yénelik
baskisina ses cikarmamay: yegledi.*® Yine Kirgizistan’daki Amerikan Ussu
ve askeri varligi da, tlkesindeki mesruiyeti giderek golgelenen Kirgiz Devlet
Baskani Asker Akayev a¢isindan benzer bir rol oynadi. Bush y6netimi askeri
Usler karsiliginda bu tlkelere terdrle ve uyusturucu ile miicadele ve sinir gu-
venligi gibi basliklarda dis yardimda da bulundu. Akayev yonetimi bu sekilde
ABD’nin ortagi olarak uluslararasi itibarini artirma firsati yakalarken bundan
cesaret alarak demokratiklesme noktasinda tilkenin geriye gitmesine yol acan
uygulamalara bile giristi. Hatta Kirgiz glivenlik birimleri ve istihbarati Islam-
c1 terdér tehdidi gerekcesini abartarak ABD yardimlarinin akisini giivenceye

37 Erhan, a.g.e., s. 143; Ac¢ikalin, a.g.e., s. 90; Amanov, a.g.e., s. 19; Oliker ve Shlapak, a.g.e., p.
12; Suyundikov, a.e.; Mankoff, a.e.

38 Ae.

39 Erhan, a.e.; Kanapiyanova, a.g.e., p. 61; Kirecci, a.g.e., s. 37; Piring¢¢i, a.g.e., s. 221; Suyun-
dikov, a.e.; Alexander Cooley, “Base Politics”, Foreign Affairs, C: 84, No: 6, Nov-Dec 2005, p. 86.
40 Erhan, a.e.

41 Piringci, a.e.

42 Erhan, a.e.

43 A.e., p. 87; Cooley, Great Games, p. 33.
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almaya calist1.** Dolayisiyla, ABD’nin bu Ulkelerdeki askeri varliginin her iki
tlkenin otoriter liderlerinin tlkelerindeki siyasi konum ve mesruiyetlerini ar-
tirmalarina hizmet ettigi yorumlar: yapildi.** Ancak bolge tlkeleri bir yandan
ABD ile bu sekilde yakinlasirken diger yandan Rusya ve Cin ile iliskilerini de
ihmal etmediler ve Gi¢ buiytik glic arasinda dengeli bir politika izlemeye gayret
gosterdiler.*¢

Rusya ve Cin, 11 Eylil sonrasi ABD’nin bélgeye bu sekilde girmesin-
den ilk etapta fazla rahatsiz olmadilar. Rusya, Afganistan operasyonu icin
ABDye destek olurken ya da en azindan buna ses cikarmazken*’” ABD ise
bunun karsiliginda Rusya’nin dini radikalizmle mucadele gerekcesiyle yui-
rutttigt Cecenistan’daki askeri harekatina tepki vermedi.*® Yine Moskova’nin
“NATO’nun genislemesinde ve Ittifak’in operasyonlarinda daha fazla séz sa-
hibi olmay:” istedigi de gortlmekteydi.* Ancak Rusya, ABD’nin Afganistan
operasyonu bitince hem bu tlkeden hem de Turkistan’dan ayrilacagindan
stpheliydi.®® Nitekim ABD’nin 2002’de Rusya’dan habersiz Ozbekistan ile
gizlice anlasma yapmas1 Putin yonetimini rahatsiz ederken tlke icinde de
Moskova’ya ABD’nin bélgeye girisine ses cikarilmamasindan dolay: elestiri-
ler geldi.5! Erhan’in belirttigi gibi, “Rusya, ABD’nin kendisini devre dist bura-
karak Orta Asya’da izledigi politikalar karsisindaki rahatsizligini, Afganistan
operasyonundan sonra Bush yénetiminin Irak’a yénelik tavrina destek ver-
meyerek gdsterdi.”™? 2002°de bolge tlkeleriyle bir acil mtidahale glicti kuran
Moskova yoénetimi Kirgizistan ile imzalanan anlasma ile de bu tulkede asker
bulundurma hakki elde etti.>

Cin de, ABD’nin bdlgedeki askeri varligina acikc¢a itiraz etmeyerek kendi
tlkesinde bagimsizlik mticadelesi veren Uygur Turklerini el-Kaide ile baglan-
til1 olduklar: gerekcesiyle bastirmada 11 Eyltl sonrasi ABD’nin terérle kiiresel
mucadele soylemini hizla benimsedi.>* Ayrica Cin yonetimi Pakistan’ Afganis-
tan’daki terdrle mticadelede ABD’yi desteklemesi icin tesvik etti.>® ABD yo6ne-
timi ise karsiiginda Dogu Turkistan Islami Hareketi'ni terér érgltleri listesi-
ne alip Cinli yetkililere Guantanamo Hapishanesi'ndeki Uygurlar ile gbriisme
yapma izni tanidi.

4 Ae., p. 88-89.

45 Alexander Cooley, “A Post-American Central Asia”, Foreign Affairs, 23 August 2021, (Cevrimici)
https:/ /www.foreignaffairs.com/articles /afghanistan/2021-08-23 /post-american-central-asia.,
12 Eylul 2021.

4 Ae.

47 Cooley, Great Games, p. 7.

48 Piringci, a.g.e., s. 228; Erhan, a.g.e., s. 123.
9 Ae.,s. 144.

50 Ehsan M. Ahrari, Biytik Gticler Hegemona Karstu Rusya, Cin ve Hindistan’in Yiikselisi, (Cev.
Erhan Baltaci), Avangard Kitap, Istanbul 2017, s. 143.

51 Erhan, a.g.e., s. 144-145.
52 A.e., s. 145.

53 Ace.

54 Cooley, Great Games, p. 80.
55 Wishnick, a.g.e., p. 8.
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Sonucta, Rusya da Cin de Afganistan’daki Taliban yénetiminin ABD eliyle
devrilmesinden rahatsiz degildi, fakat ABD’nin bu hedefe ulastiktan sonra
bolgeyi terk etme s6ylemine temkinli yaklastilar.5® Nitekim baslarda uzun va-
deli planlar yapmayan ABD de bélgeye kalici olarak yerlesmek zorunda kalin-
ca ve bolge tlkeleriyle bunun karsiliginda askeri ve ekonomik yardim iliskisi
gelistirince Rusya ile Cin’in Turkistan’daki Amerikan varliginin gecici olmaya-
cagl inanci daha da perg¢inlendi.®”

ABD Afganistan operasyonu sonucunda Taliban yénetimini devirmeyi ba-
sarirken Turk cumhuriyetleri bu operasyonu destekledikleri gibi kendi tlke-
lerindeki Islamci militanlar ile miicadeleye de hiz verdiler.*® Bolge tlkelerinin
ABD ile yakinlasmasi ve Afganistan’daki terdrle savasa destek vermesi, kendi
ulkelerinde terérizmle muicadelelerine uluslararasi toplumdan daha fazla des-
tek almalarini da sagladi. Turk cumhuriyetlerinin ABD ile yakinlasma yoluyla
elde edebilecekleri baslica cikarlar ise Ahrari’ye gore sunlardi:>

- ABD’nin ekonomik ve teknolojik acidan bu tlkelere saglayabilecegi im-
kanlar ve firsatlar,

- ABD’nin bu tlkelerin Rusya ve Cin ile iliskilerinde sorunlar yasamalar:
halinde ABD secenegine sarilabilme ve ABD ile iliskileri bir koz olarak kulla-
nabilme imkanlari,

- Uzun vadede Baris Icin Ortaklik gibi NATO programlarina katilimin bu
ulkeleri ittifak ile daha yakin bag kurmaya ve belki de ittifaka katilima kadar
gbttrebilmesi ihtimali,

- ABD’nin radikal Islam ile mticadeledeki kararli sicili ve Tiirk cumhuriyet-
lerinin bu konuda Washington’a gtivenmeleri.

Afganistan Operasyonu sonrasinda ABD ac¢isindan isler yolunda gibi go-
rantyordu. Ancak kisa stirede Washington yonetimi bolgedeki askeri var-
liginin ve nifusunun artmasina ragmen bolge tlkeleriyle gtivenlik is birli-
ginin yol actig1 celiskilerle yliz ylize kaldi. Bu noktada ABD’nin demokrasi,
insan haklari ve iyi yonetisim sdylemi ile bu tlkelerin s6z konusu degerler-
den uzak yénetimlerine Islamci radikalizmle miicadelelerinde verilen destek
Bush yo6netimi icin bir ikilemi beraberinde getirdi.®® Bush yonetimi bu gu-
venlik-degerler ikilemini asmakta zorlansa da askeri gereklilikler cogu za-
man demokrasi ve insan haklari gindemine agir basti.®! Washington’daki
kimi cevreler Afganistan’a yakin bir bélgede Uis sahibi olmanin demokrasiye
destekten daha 6nemli bir ¢cikar konusu oldugu distincesindeydi. Bunlara
gére TBMM’nin 1 Mart 2003’te ABD’nin Irak’ kuzeyden isgaline destek veren
tezkereyi reddi de ABD’nin demokratik rejimlere her zaman glivenemeyece-
gini ortaya koymustu.®? Nitekim bir analistin tespit ettigi gibi, “ABD’nin Orta

56 Ahrari, a.e.; Cooley, Great Games, p. 21.

57 Ae., p. 30.

58 Cooley, A Post American Central Asia.

59 Ahrari, a.g.e., s. 216.

60 Wishnick, a.g.e., s. 2; Cooley, Great Games, p. 24; Piringci, a.g.e., s. 223.
61 A.e.; Rumer, Sokolsky and Stronski, a.g.e., p. 3.

62 Cooley, Base Politics, p. 79-80.
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Asya’daki en biiytik dezavantajiysa, demokrasi ve insan haklarina yénelik
vurgusunun bélgedeki diktatérler tarafindan bir tehdit olarak” algilanmasty-
d1.%® ABD yonetimi bu tlkelerle gtivenlik igbirliginin s6z konusu rejimleri de-
mokratik reformlar yapmaya zorlayacagini umsa da sonug¢ 6yle olmadi. Sz
gelimi, Ozbekistan’da Kerimov yénetimi otoriter tutumunu devam ettirip bas-
kanlik stiresini uzatirken ABD’nin Ozbek istihbarati ile isbirligi yapip terér
stphelilerine kétih muameleye ortak olmasi da ABD’nin s6z konusu ikilemi
asamadigini gosterdi. Ayrica ABD’nin tiim ¢ekilme vaatlerine ragmen bolgede
azalmak bir yana artan askeri varligi karsisinda Rusya ve Cin de Shanghai
Isbirligi Orgtitti ve Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgilitii gibi alternatif olu-
sumlar1 6ne cikardilar.

ABD’nin Mart 2003’te Irak isgali ve bunu gerekcelendirmek icin kullan-
dig1 “tilkeye Saddam sonrasinda 6zgtirliik ve demokrasi getirme” sdylemi Tur-
kistan’da da yanki buldu ve bélgedeki otoriter rejimleri endiselendirdi. Hemen
akabinde Gurcistan (2003), Ukrayna (2004) ve Kirgizistan (2005)’da art arda
gerceklesen “renkli devrimler” dalgas1 ise ABD’nin boélge tlkeleriyle iliskile-
rine iyice zarar verdi.®> Hatta kimi analistlere gore, 2004-2008 aras1 déonem
ABD'nin Turkistan’da etkisinin en zayif oldugu zaman dilimiydi.®® Benzer bir
devrimden korkan Ozbek hiikimetinin Andican’daki muhalefeti Mayis 2005’te
sert bicimde bastirmasi ve ytzlerce sivil 6lime yol agcmasi karsisinda Washin-
gton’in olay: kinayarak tepki gdstermesi ve uluslararasi sorusturma cagri-
s1 yapmasi bu Ulkeyle iliskilerde gerginlige yol act1.” ABD’nin “Orta Asya’ya
demokrasi getirme amact giiden bir komplo igerisinde oldugunu™® diistinen
Ozbek yénetimi Amerikan (Karsi-Hanabad ya da K-2) tissiiniin faaliyetlerine
engel olurken Batili sivil toplum kuruluslarini da tlkeden gonderdi. ABD’ye
iyice sinirlenen Kerimov demokratiklesme ya da insan haklar1 gibi gindem-
leri bulunmayan Rusya ve Cin ile yakinlasirken bu iki tlkenin énctltigiin-
deki Shanghai Isbirligi Orglitii de Washington’dan K-2 tisstin{in misyonunu
tamamladig gerekeesiyle kapatilmasi icin takvim aciklanmasini talep etti.®®
ABD ise bu talebe kulak tikadi ve Afganistanin istikrar kazanmas: halinde
zaten askerlerin cekilecegini hatirlatti. Amerikali bir yetkilinin ifadesiyle, “ya-
banct askerlerle iliskilerin belirlenmesi meselesi, Sangay Isbirligi Orgiitii’niin
degil, tek tek devletlerin kararina bagh bir meseleydi.””® ABD’den daha fazla
destek goremedigini diisinen ve Andicanli multecilerin Kirgizistan’dan Ro-
manya’ya BM tarafindan tahliyesine ABD’nin de destek vermesine tepki du-

63 Ahrari, a.g.e., s. 146.

64 Cooley, A Post-American Central Asia.

65 Nogayeva, a.g.e., s. 193; Cooley, Great Games, p. 30.
66 Suyundikov, a.e.; Okur, a.g.e., s. 255.

67 Cooley, Base Politics, p. 79; Cooley, Great Games, p. 25; Kanapiyanova, a.g.e., p. 61; Mankoff,
a.e.; Piringci, a.g.e., s. 224-225; Alexander Cooley, “Ordering Eurasia: The Rise and Decline of Li-
beral Internationalism in the Post-Communist Space”, Security Studies, C: 28, No: 3, 2019, p. 601.

68 Ahrari, a.g.e., s. 144.
69 A.e.; Amanov, a.g.e., s. 15-16; Cooley, Base Politics, p. 89.
70 Ahrari, a.g.e., s. 207.
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yan Taskent yénetimi, nihayet Temmuz 2005te Amerikan tUsstini kapatma
karari ald1 ve Amerikan askerleri birkac ay icinde tilkeden ayrildi.”! Amerikali
kimi yetkililer, tisstin kapatilmasi1 ve Amerikan askerlerinin Ozbekistan’dan
ayrilmasinin Washington’in demokrasiye olan baglhiliginin bir gbéstergesi ol-
dugu yorumunda bulunsalar da, tsstin kullanildig dénemdeki demokrasi
dist uygulamalari ABD’nin gormezden geldigi de acgikti.”> Mayis 2005’te ABD
destekli GUAM’dan ayrilan Taskent, 2006°da ise Washington ile aray: daha da
acacak bir adim atarak Rusya énculiigiindeki KGAO'’ye katildi.” lligkilerdeki
kétiilesmeye karsin Kerimov NATO’nun Baris Icin Ortaklik programina tyelik
ihtimaline ve Amerikan askerlerinin geri déntistine kapiy1 tamamen kapatma-
di ama Kerimov’un devrilmesi sonrasinda bu mtimktn olamadi. ABD 2015’te
Ozbekistan’daki tisse yeniden dénme yéniinde bir egilim sergiledi. Nitekim
Turkmenistan’in tarafsizlik politikas: izledigi ve tilkedeki Rus tisstinden dola-
y1 Rus yortingesinde politika izleyen Tacikistanin durumlar: distintldagin-
de Ozbekistan ABD icin tek uygun secenek olarak kalmaktaydi.”*Ancak ABD
bu amacina ulagsamadi.

Kirgizistan’da ise, ABD 2004’te Akayev yonetiminden Manas tissintin yani
sira Osh ve Batken bdlgelerinde iki tis talebinde daha bulundu. Ancak tilkede
daha sonra cikan karisikliklar tizerine iki tilke arasinda Afganistan operasyo-
nu sirasinda cok 6nemli rol oynayan Manas tissiinlin statlistintin sorgulan-
masina neden olan sorunlar yasandi. Oncelikle Kirgizistan da ABD’nin tlke-
deki demokratiklesme girisimlerinde dahli oldugundan stiphe etmekteydi.”™
Akayev’in gorevine son verilmesiyle sonuclanan 2005’teki devrimden sonra
yeni Devlet Baskan: Kurmanbek Bakiyev baskici ve yolsuzluga bulasan bir
yonetim sergiledi. Bakiyev yonetimi ayrica ABD’den destek alabilmek icin Ma-
nas Usstnu de bir koz olarak kulland: ve Washington’ yénetimine desteginin
strdugini géstermeye zorladi. Bolge tilkeleriyle ABD’nin arasinin ac¢ilmasin-
dan ise Rusya ve Cin istifade ettiler. iki tilke hem Kirgiz lidere Amerikan {is-
stinU kapatmasi icin bask: yaptilar hem de bélgede kendi kurumlarini éne
cikarmaya yéneldiler. KGAOniin faaliyetlerini genisleten Rusya Manas tissii
yakinlarinda bir tis kurdugu gibi Tacikistan ile de bes bin Rus askerinin
bu tlkeye konuslandirilmasini kapsayan bir anlasma imzaladi. Ote yandan
Shanghai Isbirligi Orglitii giderek daha anti-Amerikan bir tutumla hareket et-
meye basladi. Nitekim boélgede askeri tatbikatlar diizenleyen 6rgiit Tagskent’te
de kars1 teror merkezini faaliyete gecirdi.”

Rusya, Bakiyev’in Manas’taki ABD tisstint kapatacagi beklentisiyle bu
tlkeye 2 milyar dolarlik bir acil finans ve yatirim paketi 6nerisinde bulundu.
2009’da ussun kapatilacaginin Bakiyev tarafindan acgiklanmasiyla telasa
disen ABD tarafi Haziran 2009’da s icin 6dedigi yillik bedeli yaklasik dort

7 Cooley, Great Games, p. 39; Cooley, Base Politics, p. 79.

72 A.e., s.91.

73 Cooley, A Post-American Central Asia; Mankoff, a.e.; Pirincci, a.g.e., s. 224.
7 Kanapiyanova, a.g.e., p. 62.

s Ahrari, a.g.e., s. 144.

76 Cooley, A Post-American Central Asia.
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kat artirarak 63 milyon dolara cikartirken askeri roliini perdelemek icin de
Usst Manas Transit Merkezi olarak yeniden adlandirdi.”” Bundan hosnut
olmayan ve ABD’nin teklifini kabul eden Bakiyev’in ikili oynadigini dtistinen
Moskova ertesi yil Bakiyev’in devrilmesini uzaktan izlemekle yetindi.”® Rus
medyast da Gsstin ABD kullaniminda kalmasini elestiren ve Bakiyev’in yol-
suz bir diktatér oldugunu ileri stiren yayinlar yaparken Rus yénetimi 2 mil-
yar dolarlik yatirimin 1.7 milyarini 6demeyi durdurdu.” Bakiyev sonrasinda
Nisan 2010 secimlerini kazanarak iktidara gelen ve Rusya’ya yakin duran
Almazbek Atambayev yonetimi Haziran 2014’te tlkedeki Amerikan Ussu-
nin faaliyetine son verdi ve Turkistan’da kalan son ABD tussi de bdylece
kapanmis oldu.® Ulkede askeri tisler de bulunduran Rusya’nin bu kararin
gerisindeki esas aktdér oldugu gortilmekteydi. Ancak Afganistan’daki mis-
yonuna son vermeye hazirlanan ABD ic¢in de Gisslin eski 6nemini korudugu
zaten tartismaliydi.

Turkmenistan tarafsizlik politikas: izleyen bir tlke olarak ABD ile iliski-
lerinde hayli temkinli hareket etti. Tarafsizlik stattistine ragmen Turkmen
yonetimi ABD ile lojistik isbirliginde bulundugu gibi hava sahasinin kullani-
mina da izin vermekteydi.?! Ancak bunun 6tesinde Turkmenistan Amerikan
askeri yardimi almay1 reddederek tarafsizlik politikasina ters diismekten ka-
¢ind1.8? ABD yo6netimi Turkmen dogalgazinin Afganistan tizerinden Pakistan
ile Hindistan’a ulastirilmasini saglayacak olan TAPI (Turkmenistan, Afganis-
tan, Pakistan, Hindistan boru hatti) projesine destek verdi. 2020’ye kadar
tamamlanmasi planlanan proje Rusya’yr disarda birakmasi acisindan dikkat
cekiciydi. Ancak projenin éntiinde hem btirokratik ve hukuki engeller hem de
Afganistan’daki istikrarsizlik ile Pakistan-Hindistan iligskilerindeki gerginlikler
gibi asilmasi zor 6nemli sorunlar bulunmaktaydi.®® Nitekim taraf tlkelerin
temsilcileri 2018’de Afganistan’da bir araya gelseler de projenin 2020’ye kadar
tamamlanmasi mtimktn olmadi.®*

Kazakistan Cumhurbaskani Nazarbayev liderliginde Turkistan’da Cin,
Rusya ve ABD arasinda dengeleri gozeten bir politika izledi ve ekonomik kal-
kinmay1 6nceleyerek “cok vektérlii” bir dis politika benimsedi.?s S6z konusu
dis politika kapsaminda, Rusya ile yakin askeri igbirligi yapsa ve Bush yone-
timinin demokratiklesme gibi hedeflerine sicak bakmasa da NATO’nun Baris

T Ae.; Kanapiyanova, a.g.e., p. 61.

8 Cooley, A Post-American Central Asia; Cooley, Great Games, p. 3.

& Ahrari, a.g.e., s. 145.

80 Mankoff, a.e.; Cordelia B. Ponczek, “Risks and Rewards of a U.S. Return to Central Asia”, CEPA,
04 May1s 2021, (Cevrimici) https://cepa.org/risks-and-rewards-of-a-u-s-return-to-central-asia/ .,
16 Eylul 2021.

81 Cooley, Great Games, p. 45.

82 Piringci, a.g.e., s. 226.

83 Kanapiyanova, a.g.e., s. 64.

8% Mamuka Tsereteli, “The Evolution of Central Asian Energy”, American Foreign Policy Council,
Defense Dossier, Issue 27, 2020, p. 14.

85 Andrei Kazantsev, Svetlana Medvedeva and Ivan Sfranchuk, “Between Russia and China: Cent-
ral Asia in Greater Eurasia, Journal of Eurasian Studies, C: 12, No: 1, 2021, p. 58.
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Icin Ortaklik programina katilmaktan ve yine ABD’nin Irak isgaline sembo-
lik bir destek olarak Irak’a ktictik bir askeri birlik gondermekten cekinmedi.
Ulkenin Turkistan bélgesi ile ekonomik biitiinlesmesine biiytik énem veren
Kazak yonetimi Cin ile de 2007’de enerji anlagsmalar: imzaladi.®®

ABD’nin Afganistan Guney Asya ve Turkistan’a baglayarak®” ekonomik
kalkinmayi tesvik etme girisimleri de ters tepti. Bu tir girisimler aksine daha
comert ve somut girisimlerde bulunan Rusya ile Cin’in ekmegine yag sur-
di. Nitekim Cin Devlet Baskani Xi Jinping 2013’te Kazakistan’da Nazarbayev
Universitesi’ndeki konusmasinda Bir Kusak Bir Yol (One Belt One Road) pro-
jesini ilan etti.®® Bu baglamda Pekin Yonetimi Bati Cin ile Ttrkistan birbirine
baglayacak yollar, raylar ve boru hatlar1 insa etme vaadinde bulundu. Di-
ger taraftan Rusya da kendi girisimi olan Avrasya Birligi'ne hiz verdi ve Ttrk
cumhuriyetlerinin bu birlikte yer almasi icin ugrast1.8° Kusak ve Yol projesini
ABD’nin 2011°de Obama déneminde baslattig1 Asya’ya yonelme (rebalancing)
stratejisine verilmis bir cevap olarak da yorumlamak mimkindur. Zira Cin
bu proje ile Bati1 Asya’ya yonelik jeopolitik hedefleri olan bir girisimi devreye
sokarak Amerikan hegemonyasina karsi cikmak istemisti. Ttrkistan cograf-
yasinin kaynak zengini ama az nufuslu, kliciik ve zayif tilkelerden olusmasi
bolgeyi Cin’in projesi acisindan cazip kilan énemli bir faktord.?° Bolge tlke-
lerinin otoriter yonetimleri de benzer yonetim seklinde sahip Cin ile iligkilerini
gelistirme konusunda istekliydiler. Cin ile bu ttr bir iliskinin bu tlkelere kimi
ekonomik avantajlar saglayabilecegi hususu bélgenin projeye olan ilgisini ar-
tirmaktayd.

2009’da Obama yonetiminin isbasina gelmesinden sonra Turkistan’in
6nemi ABD icin yeniden artt1 ve yeni ABD yénetimi iliskilerinin bozuldugu
Turk cumhuriyetleri ile arasini dlizeltme gayreti icine girdi.’* Ancak bolge tl-
kelerine yonelik ABD kaynakli demokratiklesme ve insan haklar: elestirileri
azalsa da, Turkistan Afganistan’daki terdrle muicadele operasyonlar: aci-
sindan stratejik ve lojistik bir gecis noktasi olarak degerlendiren ABD stra-
tejisinin temelinde Obama doéneminde de buytk bir degisiklik gézlenmedi.
Nitekim Pakistan ile iliskileri bozulan ve bu tilkeden Afganistan’a gecislerde
sorun yasayan ABD ayni yil icinde Kuzey Dagitim Ag1 (Northern Distributi-
on Network)’ni1 kurdu.®?> Daha uzun bir rota olmasina ve ytksek maliyetine

86 Ahrari, a.g.e., s. 210-211.

87 ABD’nin Turkistan Guney Asya ile Afganistan tizerinden btitlinlestirme ¢abalarini Amerikanlh
Turkistan uzmani Frederick Starr'in 2005’te ortaya attig1 “Buliytik Orta Asya Ortakligl” kavramina
kadar geri géttirmek mumkundur. Nitekim Amerikali politika yapicilar tizerinde etkili olan bu
fikrin ABD’nin 2006 Ulusal Guvenlik Stratejisi’ne de yansidigi ve burada Turkistan’in Gliney Asya
baslig: altinda ele alindigr gérulmustuir. Yine ABD Disisleri Bakanligi da ayni yil icinde bolgeye ba-
kan Avrupa ve Avrasya isleri dairesinin bu goérevine son vererek bunun yerine ayni gérevi géormek
tizere Gliney ve Orta Asya Isleri Blirosu’'nu gorevlendirmistir. Bkz. Okur, a.g.e., s. 251-252.

88 Mankoff, a.e.; Mehmetali Kasim, “Cin ve Amerika Rekabetinde Orta Asya’nin Konumu”, Karade-
niz Uluslararast Bilimsel Dergi, C: 46, 2020, s. 311.

89 Cooley, A Post-American Central Asia.
90 Kasim, a.g.e., s. 310.

91 Okur, a.g.e., s. 255.

92 Cooley, Great Games, p. 48.
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ragmen Kazakistan ve Ozbekistan tizerinden Afganistan’a ulasan bu koridor
sayesinde ABD’nin Afganistan’daki operasyonlarini daha etkin yUrtitmesi
mumkun olabildi. Bu ag Turk cumhuriyetleri ile iliskilerin yeniden diizel-
me yoluna girmesini saglasa da mevcut otoriter yénetimlerin demokrasi
ve insan haklar: elestirilerini ptisktrtmek icin s6z konusu agdan kaynakl
ABD’nin kendilerine olan lojistik bagimhiligini istismar ettikleri ve érnegin
Afganistan’a gecen mallardan alinan transit gecis Ucretlerini artirdiklar: g6-
rilda.” Ancak bu agin esas 6nemi, Afganistan’in kitanin geri kalani ile bag-
lantisinin saglanmasinin mimkin olabilecegini gdstermesi ve bunun son
baslikta ele alinacak olan birkac yil sonraki Yeni Ipek Yolu vizyonuna temel
saglamasiydi.**

2010’larin ortalarina gelindiginde ise hem bolge htiktametleri hem de ka-
muoylart ABD politikalarina artik stipheyle yaklasmaktaydi. Obama ydneti-
minin 2014 sonunda Afganistan’dan c¢ekilme karari, Rusya ile Cin’in bdlgeye
yonelik ilgisinin arttig1 bir dénemde bu stpheleri daha da artirdi. Son kalan
ABD askerleri 2014’te Manas’taki tisst terk ederken Kirgizistan bdylece Rus-
ya’nin ntfuzuna terk edilmis olmaktaydi. Bolgede Amerikan ilke ve degerle-
rinden ziyade artik Shanghai Isbirligi Orgiiti’ntin givenlik odakli yaklagimi
ve bunun asiricilik, terérizm ve ayrilikcilik ile miicadele sdylemi hakim olmaya
baslad1.” Dolayisiyla, gtivenlik odakli ABD stratejisi Rusya ve Cin’in cok daha
kapsayici ve tutarh gériinen projeleri karsisinda ekonomik, ticari ve enerji gibi
diger boyutlar1 bakimindan pek de somut kazanimlar elde edememis ve kimi
analistlerce “modast gegmis” olarak nitelenmisti.’®

2015te ABD Disisleri Bakanligi C5+1 formatinda bes Ttrk cumhuriyeti ile
ABD'yi kapsayan ve disisleri bakanlar1 dizeyindeki diyalogu iceren bir olu-
sumu ilan etti.°” Bolge ekonomilerinin diinyayla butlinlesmesini hedefleyen
ancak Afganistan’ dislamasi nedeniyle elestirilen®® bu olusuma ilaveten Oba-
ma yoénetimi bélgede KGAO niin artan etkisine kars: Tirk cumhuriyetlerinden
askeri uzmanlarin ve personelin egitilmesine yonelik bir baska projeyi daha
baslatt1.®

2017’de isbasina gelen Donald Trump yoénetiminde ise ABD, Turkistan’a
yonelik Amerikan stratejisini (US Strategy for Central Asia) bes yil aradan
sonra 5 Subat 2020’de 2019-2025 dénemi i¢in glincelleyerek yayinladi.!® Bol-
gede birkac yildir ISID’in giiclenmesi, cihatcilarin bélgeye déntisti, Kazakis-

S Ae.

94 Mankoff, a.e.

95 Cooley, A Post-American Central Asia.

9 Suyundikov, a.e.

97 Kasim, a.g.e., s. 312.

98 Frederick S. Starr, “America Inches Toward a Serious Central Asia Strategy”, American Foreign
Policy Council, Defense Dossier, No: 27, 2020, p. 21-22.

99 Kanapiyanova, a.g.e., s. 64.

100 .S, Department of State, United States Strategy for Central Asia 2019-2025: Advancing Sovere-
ignty and Economic Prosperity, February 20, 2020, (Cevrimici) https:/ /www.state.gov/united-sta-
tes-strategy-for-central-asia-2019-2025-advancing-sovereignty-and-economic-prosperity /., 1 Ey-
lal 2021.
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tan’daki lider degisimi ve Cin’in artan ntifusu gibi ABD acisindan kaygi verici
kimi gelismeler yeni yonetimi stratejisinde bir glincellemeye zorladi.’® Nite-
kim Trump yo6netiminde ABD’nin dikkati, Aralik 2017°de ilan edilen Ulusal
Guivenlik Stratejisi'nde de gortlebilecegi tizere,!'%? terérle muicadeleden yeni-
den buyuk gticler arasi rekabete kaymisti ve bu noktada Turkistan’da da Rus-
ya ve Cin ile daha etkin bir sekilde mtuicadele edilmesi yontinde bir irade mev-
cuttu.'® Bu baglamda Turkistan, strateji belgesinde adlar1 hi¢c gecmese de!®*
her iki rakip tilkenin cevrelenmesi acisindan ABD i¢in yeniden 6nem kazandi.
Nitekim Zianghong’a gére, ABD yeni Turkistan stratejisiyle Cin’i hedef aldigini
gizleme ihtiyaci bile duymamist1.’°® Cin ile Rusya’nin kendi projeleri olan Ku-
sak ve Yol ile Avrasya Ekonomik Birligi'ni birbirine baglama yéntnde 2015te
attiklar1 adimlar da Washington acisindan alarm vericiydi. Bu nedenle iki
ulke arasindaki artan igbirligini ABD kendisine kars: bir manevra olarak yo-
rumlamaktaydi. Bu anlamda, Amerikan distince kuruluslarinin yillardir bir
an once guncellenmesi cagrisini yaptiklar: yeni Turkistan stratejisi ABD’nin
iki tlkeye kars: bolgedeki ntifusunun azalmadan stirmesini hedefliyordu.!%¢
Buna ilaveten, Turkistan’da Mart 2018 ve Kasim 2019’da Turk cumhuriyet-
leri arasinda yapilan son iki zirveden ¢ikan sonuclar da boélge tilkelerinin ar-
tan Rus ve Cin nufuzundan rahatsiz olduklarini ortaya koydugundan yeni
bir Amerikan stratejisine olan ihtiya¢ artik kac¢inilmaz hale gelmisti.'”” ABD
Disisleri Bakani Pompeo’nun yeni Amerikan stratejisi aciklanmadan hemen
once bolgeye yaptigi ziyaret de ABD’nin boélgeyi kendi haline birakmayacagi-
nin bir géstergesiydi.

Yeni Turkistan stratejisinde, daha énceki yénetimler gibi Trump yoéneti-
mi de Turk cumhuriyetlerinin egemenlik, bagimsizlik ve toprak butinlagint
vurgulamayi ihmal etmedi.!® ABD Disisleri Bakanligi’ndan buytikelci Alice
Wells’in nitelemesiyle bu aslinda bélgeye yonelik Amerikan stratejisinin “kut-
sal ticliisti” (holy trinity) idi. Pompeo, Kazakistan ve Ozbekistan kapsayan
bolgeye yonelik ziyareti sirasinda “Orta Asya’daki her bir ulusun bagimsiz ve
egemen olmaswu istiyoruz; bélgedeki baska bir tilkenin himayesinde olmasint
veya vasal devlet haline gelmesini degil” sozleriyle ABD’nin bu yaklasimini

101 Byrak Caligkan, “ABD’nin Yeni Orta Asya Stratejisinin Ipuclan”’, INSAMER, IHH Insani ve
Sosyal Arastirmalar Merkezi, 11 Mart 2020, s. 1.

102 S National Security Strategy, The White House, December 2017, (Cevrimici) https://trum-
pwhitehouse.archives.gov/wp-content/uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905.pdf., 12
Ekim 2021.

103 Mansur Mirovalev, “Is US Losing the New Great Game in Central Asia”, TRT World, 18 Subat
2020, (Cevrimici) https://www.trtworld.com/magazine/is-us-losing-the-new-great-game-in-cent-
ral-asia-33873., 12 Ekim 2021.

104 peter Leonard, “US Strategy for Central Asia: An Old Recipe for a New Situation”, Eurasianet, 06
Subat 2020, (Cevrimici) https:/ /eurasianet.org/ perspectives-us-strategy-for-central-asia-an-old-re-
cipe-for-a-new-situation., 21 Eyltl 2021.

105 Zeng Zianghong, “Analysis of the United States’ New Central Asia Strategy”, China International
Studies, May/June 2020, p. 80-82.

106 A e, p. 82-83.
107 A, p. 84.
108 Starr, a.g.e., p. 20.
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Ozetledi.'® Strateji belgesinde gecen, “bes iilkeyle yakin iliskilerin ve isbirli-
ginin ABD degerlerini tesvik edecegi ve bdlgesel komsulann etkisine karst bir
denge saglayacagt” seklindeki ifadeler ise, ABD’nin bélgede cevreleme politi-
kasini andiran bir yaklasim sergilediginin isareti olarak yorumlandi.'!* Obama
doéneminde baslatilan C5+1 inisiyatifi de yeni stratejide devam ettirilmekte ve
boylece yeni yonetimce sahiplenilmekteydi.!!! Stratejide 6ngértilen diger he-
defler ise, Turkistan’daki terdr tehdidinin ortadan kaldirilmasi, Afganistan’in
istikrarinin desteklenmesi, Turkistan ile Afganistan arasinda baglantinin ku-
rulmasi, hukukun tstinliiga ve insan haklarinin tesviki ile Tarkistan’in kal-
kinmasi icin ABD yatirimlarinin tesvik edilmesi idi.!'? Pompeo’nun “.. ancak
ABD’nin bélgedeki yatinmlart arttiginda gercek kalkinma ve ekonomik iyiles-
menin yasanacagint ...” sdzleri ABD’nin bolgeye ekonomik anlamda ilgisinin
artacaginin bir gostergesiydi.!’® Bu anlamda ABD ge¢cmistekinden farkli ola-
rak ekonomik cikarlarinin da gtivenlik cikarlari kadar énemli oldugunu kabul
etmekteydi.'* Isakov’'un vurguladig: tizere:

“Cin’in bolge tilkelerine sagladigt milyonlarca dolarlik kredi ve hibeler,
Rusya’nin Avrasya Ekonomik Birligi, Kolektif Giivenlik Anlasma Orgii-
tii ve her ikisinin Sanghay Isbirligi Orgiitii tizerinden bélgede tesis ettigi
araclar, ABD’yi bélgede var olabilmek icin yeri geldiginde kesenin agzin
agmast gerektigi kanisina itmis gibi” idi.''®

Nitekim ABD’nin son otuz yilda bes Tturk cumhuriyetine yonelik mali yar-
dimlarinin 9 milyar dolarin biraz tizerinde kalmasi, ama sézgelimi Israil’e bir
kalemde yaptig1 yardimlarin 38 milyar dolar olmasi gibi istatistikler, ABD’nin
bolgeye yeterince kaynak ayiramadiginin ve bundan sonra ¢ok daha fazlasini
ayirmasi gerektiginin bir géstergesiydi.!!®

Bu gltindeme ve hedeflere bakildiginda daha 6nceki Amerikan yonetimle-
rinin politikalariyla devamlilik dikkat cekiciydi.’!” Ancak bu kez Afganistan
politikasinin Turkistan politikasindan bagimsiz sekilde degil, tam aksine iki-
sini birbirine baglayacak sekilde gelistirilmesi 6nceki dénemlerden 6nemli bir
farklilikti.!'® Bu noktada Afganistan’da cekilme sonrasi olasi bir istikrarsizlik

109 Mehmet C. Guler, “ABD’nin Orta Asya Stratejisi: Bagimsizlig1 Saglamak mi, Cevreleme Doktrini
mi?”, Anadolu Ajansi, 14 Subat 2020, (Cevrimici) https://www.aa.com.tr/tr/analiz/abd-nin-or-
ta-asya-stratejisi-bagimsizligi-saglamak-mi-cevreleme-doktrini-mi-/1733938., 10 Eyltl 2021.
110

A.e.

11 Zianghong, a.g.e., p. 88.

112 Caliskan, a.g.e., s. 1-2; Leonard, a.e.; Charles Ziegler, “America’s Central Asian Dilemma”,

The National Interest, 23 May, 2021, (Cevrimici) https://nationalinterest.org/feature/ameri-
ca%E2%80%99s-central-asian-dilemma-185684., 12 Ekim 2021.

113 Guiler, a.e.

114 Starr, a.e.

115 Abdrasul Isakov, “ABD’nin Yeniden Yiikselen Orta Asya Ilgisi”, ANKASAM, 14 Mart 2019, (Cev-
rimici) https://www.ankasam.org/abdnin-yeniden-yukselen-orta-asya-ilgisi/., 15 Eylil 2021.

116 Zianghong, a.g.e., p. 99.

17 Leonard, a.e.

118 prathamesh Karle, “Trump’s Central Asia Policy”, Observer Research Foundation, 04 August
2020, (Cevrimici) https://www.orfonline.org/expert-speak/trump-central-asia-policy/., 23 Eylul
2021.
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ya da karisikligin tim bélgeye yayilmamasinda yeni strateji ile Ttrk cum-
huriyetlerine 6nemli rol diismekteydi.!!® Afganistan daha ¢nce Turkistan ile
Guney Asya arasinda bir képrii olarak distnulirken simdi Trump yénetimi
ulkeyi Tarkistan’in bir parcasi olarak degerlendirerek Kabil’in bu bdlge ile
baglantisini ve is birligini gticlendirmeyi hedeflemekteydi.'*® O zamana ka-
dar Turk cumhuriyetleri terér 6rglitlerine ev sahipligi yapan Afganistan’ bir
tehdit ve istikrarsizlik kaynagi olarak gérmusler ve bu tlkedeki sorunlarin
kendilerine de sicramasindan buytk endise duymuslardi.’?! Dolayisiyla da
bu tulke ile kapsaml bir is birligi kurma noktasinda isteksizlerdi. Ancak Afga-
nistan ile ABD’nin istedigi yénde baglant: kurulmasinin éntindeki en énem-
li engel olan Ozbek lider Kerimov'un 2016’daki élimii ve ardindan tilkenin
yeni Mirziyoyev yonetimi altinda iyi komsuluk politikas: izlemeye baslamasi
bu baglantinin kurulmas: icin kapiyr araladi. Nitekim Mirziyoyevin Mayis
2018deki ABD ziyareti yeni Ozbek ydénetiminin denge politikasi cercevesinde
ABD ile iligkileri yeni bir seviyeye yukseltme niyetini ortaya koymustu. Yine
Ozbekistanin tutumundaki bu degisiklik ile birlikte daha énce ikili temelde
yurtttlen kimi enerji projelerinin tamamlanmasi ve yenilerinin gelistirilme-
sinin mimkun hale gelmesi de bolgede yeni is birligi firsatlarina imkan ya-
ratmaktaydi. Bu dogrultuda ABD Aralik 2018’de Afgan mallarinin Tturkme-
nistan yoluyla Avrupa’ya tasinmasini saglayacak olan Lapis Lazuli Koridoru
projesi ile Tark cumhuriyetleri ile imzaladig1 Ticaret ve Yatirim Cerceve An-
lagsmasina Afganistan’in katilimini gticlti bicimde desteklerken Tacikistan’da
da bir Ortak Sinir Guvenligi Akademisi kurmay: planlamaktaydi.’>? Sonuc
olarak, boélgesel dinamikler ABDyi bolgeye yonelik stratejisinde glincelleme
yapmaya zorlamis ve bunun yarattigi firsatlar ile imkanlar yeni Amerikan
stratejisine de yansimisti.'?®

Bir diger énemli farklilik ise Turkistan ile Gliney Asya’nin birbirine bag-
lanmasina yonelik eski stratejilerdeki hedefin yeni stratejide yer almamasi ve
bolgenin kendi basina bagimsiz bir sekilde degerlendirilmesiydi.** Nitekim
2011’de ilan edilen Yeni Ipek Yolu inisiyatifinden de yeni stratejide séz edilme-
mekteydi. Zianghong’a gore, bu farkliliklarin gerisinde ¢ faktor vardi: Birin-
cisi, Rusya, Iran ve Cin’in cevrelenmesi acisindan Tirkistanin bir “jeopolitik
blok” olarak artan 6nemi; ikincisi, Cin’e kars1 ABD, Hindistan, Avustralya ve
Japonya arasinda gelistirilen ve QUAD (Quadrilateral Security Dialogue-Dort-
Ia Guvenlik Diyalogu) kisaltmasiyla ifade edilen olusuma o6nculik ederken
Pakistan ile TUrkistan’ birbirine baglama cabasinin ABD’nin Pakistan ile ilis-
kilerindeki koéttilesmeden dolay: tutarsiz olacagi ve ticlinclisi de, o zamana

119 Zianghong, a.g.e., p. 87-88.
120 4e, p. 90.

121 A, p. 104-105.

122 Ae.,p.91.

123 Catherine Putz, “A New US Strategy for Central Asia: Continuity under Better Conditions”,
The Diplomat, 06 February 2020, (Cevrimici) https://thediplomat.com/2020/02 /a-new-us-strate-
gy-for-central-asia-continuity-under-better-conditions/., 1 Eylul 2021.

124 Mirovalev, a.e.
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dek bu iki bolgeyi baglantili hale getirme yéntndeki ABD girisimlerinin pek
de ilerleme kaydedememesi ile Tirk cumhuriyetlerinin bu konuda gontlstiz
olmalar:.!®

3. ABD’nin Afganistan’dan Cekilmesi ve Tiirkistan’a Etkileri

Obama yodnetiminin 2014 sonundan itibaren NATO komutasindaki Ulus-
lararasi Guivenlik Destek Guicl (International Security Assistance Force-ISAF)
misyonunu sonlandirarak Afganistan’dan cekilme kararini ilami ile birlikte
Turkistan’in Afganistan’in isgali sonrasinda kazandig stratejik 6nemin azaldi-
g1 soylenebilir. Nitekim Afganistan’a gecis kapisi olarak Turkistanin stratejik
6neminin ABD goéziinde azalacagina dair éngoriiler bu baglamda kimi calis-
malarda yer bulmustu.!?® Afganistan’daki operasyonlar icin bolge tilkelerine
eskisi kadar bagimli olmayan ABD bélgenin Yeni ipek Yolu (New Silk Road)
inisiyatifi ad1 altinda baslattig1 projede oynayabilecegi role odaklandi. 2011°de
Hindistan ziyaretinde Disisleri Bakani Clinton tarafindan ac¢iklanan'?’ ve Tur-
kistanin dis diinya ile baglarini giiclendirme plan: dogrultusunda hazirlanan
bu proje ile ABD, boélgeyi alternatif projelerle sekillendirmeye calisan ve Was-
hington ile iligkileri sorunlu hale gelen Rusya ve Cin’e cevap vermeye calisti.
Bu noktada en 6nemli husus, ABD’nin bélge tilkelerine bdlgeden ayrilmaya-
cag1 ve onlar1 Rusya ile Cin’in insafina terk etmeyecegi glivencesi vermesiydi.
Turkistan cografyasinda Rus-Cin isbirligi gticlenirken bu projeyle ABD Turk
cumhuriyetlerinin egemenliginin ve bagimsizliginin korunmasina daha fazla
odaklanan bir politika izlemis olmaktaydi.!'?® Projede Hindistan’a da 6nemli
bir rol verilmekte ve bolge tilkelerinin dis diinya ile baglantisinin Hindistan
tizerinden saglanmasi hedeflenmekteydi. Yeni Ipek Yolu girisimi kapsaminda
Obama yo6netimi Turkistan’dan Hindistan’a uzanan ve TUrkmenistan, Afga-
nistan, Pakistan ve Hindistann baglayan TAPI boru hatti, CASA-100 elekt-
rik hatt1 ve Tirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan, Afganistan ve Pakistan’
baglayan enerji sebekesi projelerini ortaya atti ve destekledi.’® Ancak kimi
analistlerin de tespit ettigi izere, Obama déneminin sonuna gelindiginde Yeni
Ipek Yolu projesinin Afganistan ile Gliney Asya baglantisinin saglanmasi nok-
tasinda basarili sonug verdigini s6ylemek mtimktn degildi.!3°

29 Subat 2020’de Trump y6netimi ile Taliban arasinda Doha’da imzala-
nan anlasma uyarinca Biden yénetiminin 31 Agustos 2021°de Afganistan’daki
yaklasik 20 yillik askeri varligini tamamen cekmesi ile ardindan Amerikan
destekli Afgan htikkimetinin diismesi ve Taliban’in yeniden tlkenin kontrolti
ele gecirmesinin Turkistan’a énemli etkileri oldu. Cekilme ile birlikte Afganis-

125 Zianghong, a.g.e., p. 89-90.
126 Rumer, Sokolsky and Stronski, a.g.e., p. 1.

127 Hillary Rodham Clinton, “Remarks on India and the United States: A Vision for the 21st
Century,” U.S. Department of State, 21 Jul 2011, (Cevrimici) http://www.state.gov/secretar-
y/20092013clinton/rm/2011/07/168840.htm., 12 Temmuz 2021.

128 Mankoff, a.e.
129 A.e.; Okur, a.g.e., s. 252.
130 Rumer, Sokolsky and Stronski, a.g.e., p. 5.
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tan’da yeni bir i¢ savas ihtimali belirirken bunun sonucunda bolge tlkelerine
teror tehdidinin sicramasi ve Afgan gécmen akini gerceklesmesi de beklenti-
ler arasindaydi.’® Nitekim ABD’nin 2001’de Afganistan’ isgal ettigi zamanki
Turkistan ile 2021’in ¢cok kutuplu diinya diizeninin bir izdisimUnt andiran
Turkistan arasinda aradan gecen yirmi yilda btiytik bir fark goézlenmektey-
di. ABD ve Bati'nin bélgedeki glic boslugundan istifade ederek Turkistan’da
askeri varlik gésterme ve bolgeye nizam verme dénemi 2021’ gelindiginde
artik geride kalmis gérinmekteydi. Bu acidan ABD’nin Turkistan’a yonelik
politikasinda da degisiklik olmasi beklentisi olustu. Gerek Rusya gerekse de
Cin bolgede ABD ve Batili tilkelerin liberal ilke ve degerlerinden ¢ok farkl
deger ve ilkelere dayali kendi diizenlerini kurma cabasi icine girmislerdi. Her
biri 2010’lu yillarda bélgede niifuzunu artirmaya dénik bolgesel isbirligi giri-
simleri, 6rgitleri ve kurumlariyla sahneye ¢cikmisti.'®? Bolge tlkeleri 2000le-
rin basinda ABD’nin askeri Uslerine izin verdikleri donemde Rusya ve Cin’in
Amerikan askeri varliginin devamina olan rahatsizliklarin1 da yatistirmaya
calisirlarken simdi ise bu iki tilkenin 6nculik ettigi bolgesel girisimlere taraf
olmakta ve bu acidan boélgedeki buytk glicler aras: rekabette daha rahat ha-
reket etme imkani bulabilmekteydiler.!3?

Cooley’e gore, ekonomik kalkinma, yolsuzlukla muicadele ve kamu sagligi
gibi alanlar askeri olarak bolgeden cekilen ABD’nin bundan sonraki Turkis-
tan politikasinin baslica cikar alanlari olarak Washington’a boélgede hala nu-
fuzunu hissettirmesinin yollarini ac¢abilecektir. Dolayisiyla, eskiye gére daha
az iddiali ve daha odaklanmis bir ABD politikast beklenebilir.!3* Afganistan
mudahalesinin tizerinden 20 yil gectikten sonraki manzaraya bakildiginda
Turk cumhuriyetlerinin daha demokratik yonetimlere kavustuklarini soyle-
mek mumkun degildir. Talibanin y6netimi ele gecirmesi sonrasinda Afga-
nistan’daki istikrarsizlik karsisinda Tacik ve Ozbek liderlerin sinirlari Afgan
multecilere kapatip orduyu sinir boylarinda gérevlendirerek daha da otoriter
egilimler sergilemeleri dikkat cekmektedir. ABD’nin cekilmesi Rusya ve Cin ta-
rafindan Washington’in kuresel liderligine inmis bir darbe olarak gortlirken
iki tilkenin de Turkistan’daki askeri hareketliligini artirdigi gézlenmektedir.
ABD’nin Afganistan’dan cekilmesi ve istikrarli bir Afgan htikimeti kurmada-
ki basarisizligi Amerikan glicintin distse gectigi tartismasini alevlendirecek
ve buytlk gii¢c rekabetine ivme kazandiracaktir. Cin ve Rusya tarihsel olarak
Turkistan cografyasinda rakip glicler olsalar da ABD'yi bélgeden uzak tutmak
icin yakinlasmakta ve isbirligi yapmaktadirlar. Rusya Tacik ve Ozbek silahl
kuvvetleriyle ortak tatbikatlar yaparken Cin de Tacikistan’da terérle mticadele
amach tatbikatlar dlizenlemistir.!3®

131 Emrah Kaya, “Afganistan Merkezli Tehditlere Kars1 Orta Asya’da Isbirligi”, ANKASAM, 16 Tem-
muz 2021, (Cevrimici) https:/ /www.ankasam.org/afganistan-merkezli-tehditlere-karsi-orta-asya-
da-isbirligi/, 12 Eyltl 2021.
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Bununla birlikte, Afganistan’dan cekilme Turkistan’in jeostratejik éne-
minde azalmaya yol acsa dahi ABD’nin boélgeden timuyle elini cekmesi an-
lamina gelmemektedir. Gerek cekilme sirasinda gerekse de cekilme son-
rasinda bolgedeki istikrarin korunmasinda ABD Turk cumhuriyetlerine
ihtiyac duymaktadir. Nitekim Washington cekilme sonras: Turkistan’da
askeri varlik gosterebilmenin yollarini aramaktadir.’®® Bu cercevede ABD
hentiz Afganistan’a komsu tulkelerle resmi bir anlasma yapmasa da bu ko-
nuda 6n goérusmelerde bulunmaktadir. Nitekim Nisan 2021’de ABD Disis-
leri Bakani Blinken’in C5+1 tlkelerinin disisleri bakanlar: ile gériismesi de
ABD’nin Us arayislar1 cercevesinde yorumlara konu olmustur.*” ABD’nin
Ozbekistan, Kirgizistan ve Kazakistan gibi Ttirk cumhuriyetleri kadar bélge
ile baglarin1 giclendirmek isteyen ve Afganistan konusunda ABD ile kimi
ortak cikarlari bulunan Hindistans da bu noktada devreye sokmak istemesi
dikkat cekicidir.!%®

ABD’nin buradaki arayisi, terdr tehditleri karsisinda sabit tisler veya kalici
konuslanmalardan ziyade gerektiginde Turkistan’daki mevcut Uslere erisim
izni verilmesine yoneliktir. Bu arayisin gerisinde ise, ABD’nin Cin’in Kusak
ve Yol projesine engel olma ve Rusya’nin boélgedeki ekonomik buttinlesme
cabalari ile glclenen askeri varligini sinirlandirma gibi c¢ikarlar: yatmakta-
dir.'® Afganistan’a komsu tlkeler ABD’nin yeni terér tehditleri konusundaki
tutumuyla mutabik olsalar da Washington’a 2001’deki gibi bir is imkani ya
da ayricaligi tanmimakta isteksizdirler. Nitekim Rusya énculiigiindeki KGAO’ye
taraf olan Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan’in Uis taleplerine olumlu cevap
vermesi beklenmemektedir. Nitekim Rusya da bu tlkeleri ABD’ye Uis imkani
tanimamalar1 konusunda uyarmis ve béyle bir iznin tiim KGAO tyesi devlet-
lerin onaymni gerektirecegini vurgulamistir. KGAO disinda kalan Ozbekistan
ile Pakistan da bu tur bir talebe kapiy1 kapatmislardir.*® Aslinda ABD’nin
o6ninde bu noktada iki bliyik engel durmaktadir: Afganistan’dan cekilerek
muttefik ve ortaklarina glivenilmez bir stiper glic imaji vermesi ile Rusya ve
Cin’in 2001°’deki tutumlarinin aksine ABD’nin boélgedeki askeri varliginin stir-

136 Mckinnon, a.e.

137 Deniz Unver, “ABD’nin Afganistan’dan Cekilisi ve Orta Asya Politikas1”, Avrasya Inceleme-
leri Merkezi (AVIM), 19 Temmuz 2021, (Cevrimici) https://avim.org.tr/Blog/ABD-NIN-AFGANIS-
TAN-DAN-CEKILISI-VE-ORTA-ASYA-POLITIKASI-19-07-2021, 22 Eylil 2021; Zaki Shaikh, “US
Reaches Out to Central Asian States on Afghanistan”, Anadolu Ajanst, 05 July 2021, (Cevrimici)
https:/ /www.aa.com.tr/en/analysis/analysis-us-reaches-out-to-central-asian-states-on-afgha-
nistan/2294559, 12 Eylul 2021; Iskander Akylbayev ve Nurtas Janibekov, “What Does the US
Withdrawal from Afghanistan Mean for Central Asia?”, The Diplomat, 25 May 2021, (Cevrimici) ht-
tps://thediplomat.com/2021/05/what-does-the-us-withdrawal-from-afghanistan-mean-for-cent-
ral-asia/., 18 Agustos 2021.

138 Ziegler, a.e.
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140 Nishank Motwani, “No Good Options for Central Asia after US Withdrawal from Afghanis-
tan”, East Asia Forum, 11 August 2021, (Cevrimici) https:/ /www.eastasiaforum.org/2021/08/11/
no-good-options-for-central-asia-after-us-withdrawal-from-afghanistan/; Catherine Putz, “Russia
Cautions Central Asia Against Hosting US Forces”, The Diplomat, 14 Temmuz 2021, (Cevrimici)
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Eylual 2021.
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mesine karsi cikacak olmalari.!*! Dolayisiyla, bu kez K-2 ya da Manas gibi
tam tesekkuillti tisler kurulmasi ya da ABD’nin bunlara erisimine kolayca izin
verilmesi gibi durumlar s6z konusu olmayacaktir. ABD’nin bu tlkeleri, kendi-
sine yeniden Us izni vermenin onlar: Rusya ve Cin'’in tepkisinin yol acabilecegi
kayiplardan daha fazla getirisi olacagina ikna etmesi gerekecektir.'*? Burada
Turk cumhuriyetlerinin, ABD’ye izin verilmemesi yéntinde Rus ve Cin baski-
siyla karsilasmalar1 kadar, kendi i¢ politikalarinda ABD’ye y6nelik kuskularin
ustesinden gelmeleri de bir baska engeldir.!*® Ayrica Turk cumhuriyetleri sirf
ABD ile iligkileri ugruna buyuk gtcler karsisinda dengeleri gézeten tutum-
larini terk etmek, dolayisiyla da Rusya ve Cin ile yakin iliski kurarak bunun
saglayacagi imkanlardan tamamen vazgecmek istemeyeceklerdir.!**

Sonuc

Simdiye kadar gérev basindaki hichir ABD baskani tarafindan ziyaret edil-
meyen Turkistan boélgesi Soguk Savas yillarina kadar ABD acisindan énemsiz
ve marjinal bir dis politika alaniydi. ABD’nin boélgeye yonelik ilgisizligi 1990’la-
rin ortalarina kadar stirmekle birlikte bu tarihlerden itibaren Washington’in
Turkistan’a ilgisi giderek artti. Nihayet 11 Eylul saldirilarini takiben de boélge
ABD acisindan terdrle kiiresel savas baglaminda stratejik olarak iyice 6nemli
hale geldi. Béylece ABD’nin 1990’larin ikinci yarisindan beri Tarkistan’a yo-
nelik artan ilgisinin de 11 Eylul saldirilar: sonrasi en ytiksek dlizeyine ulastigi
ve bu olay1 takiben bodlgenin Afganistan operasyonu acisindan hayati énem
arz ettigi gortlmekteydi. Afganistan’in isgali stirecinde de bolge énemini ko-
rumus ancak ABD’nin bélge tlkeleriyle iliskileri demokrasi ve insan haklar:
glindemi ile gtivenlik odakli stratejik cikarlari arasindaki celiskiler ve ikilem-
lerden dolay: inis ¢ikislar yasamisti. ABD bolge tilkeleri ile gtivenlik is birligine
girse de bu durum bélgenin daha fazla demokratiklesmesini ya da liberal-
lesmesini beraberinde getirmemisti. ABD’nin bélgeye olan uzakligi, bolgede
ABD ve Bati ntifusunun artmasina karst Rus-Cin isbirligi ve bolge tilkelerinin
ABD’nin arzuladiginin aksine otoriter yonetimlere sahip olmasi gibi hususlar
Washington’in Turkistan’da istedigi 6lctide etkin bir ntifuz kurmasina engel
olmustu. Boélgenin hidrokarbon zenginliklerini Hint Okyanusu’na ulastirmak
ve bolgenin diinya ekonomisiyle buttinlesmesini saglamak gibi hedefleri olan
ve bu hedeflere ulasmada Afganistan merkeze koyan projeler gelistirmek is-
tese de ABD bunlarda simdiye dek pek basarili olamadi.

ABD’nin 31 Agustos 2021’de tamamlanan Afganistan’dan cekilmesi ise
boélgenin ABD acisindan jeostratejik énemini yitirdigi ya da boélgeye olan ilgi-
sini timuyle terk ettigi anlamina gelmemektedir. Zira béyle bir durum hem

141 Temur Umarov, “Is There a Place for a U.S. Military Base in Central Asia?”, The Moscow Times,
07 June 2021, (Cevrimici) https://www.themoscowtimes.com/2021/06/07 /is-there-a-place-for-
a-us-military-base-in-central-asia-a74127., 19 Eylul 2021.

142 4 o

143 Navbahor imamova, “ABD Orta Asya’da Yeni Guvenlik Ortakliklar1 Arayisinda”, Amerika’un
Sesi, 21 Mayis 2021, (Cevrimici) https://www.amerikaninsesi.com/a/abd-orta-asyada-yeni-gu-
venlik-ortakliklari-arayisinda/5899650.html., 12 Eylul 2021.

144 Zianghong, a.g.e., p. 102.
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boélgede radikal Islamci gruplarin istikrari tehdit etmesine hem de Rusya ile
Cin’in nufusunun artmasina neden olabilir. Dolayisiyla ABD’nin diger glic
unsurlarint devreye sokarak Turkistan'daki varhigini “kiwyidan dengeleme”
(offshore balancing) gibi stratejiler araciligiyla stirdiirecegini séylemek mim-
ktindur. Bu noktada ABD’nin kendisinin bélgeden askerlerini cektigi noktada
Kazakistan, Ozbekistan ve Hindistan’a glivenebilecegi ve bu tlkelerin ABD
gbdztindeki 6nemlerinin artacagi 6ngorulebilir.
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Extended Abstract

Turkestan Policy Of The United States From The End Of The Cold War To The
Present

In this study, the post-Cold War policies of the USA towards Turkestan, es-
pecially the strategies it pursued after the September 11 attacks, and the recent
withdrawal process of the US from Afghanistan in August 2021 are analyzed. In
the first sub-title of the study, the US approach to the region in the post-Cold
War period has been emphasized and the increase in the US interest in the region
in the second half of the decade has been discussed. In the second sub-title, the
US policies in Turkestan after the September 11 attacks and the US occupation
of Afghanistan with implications on the Turkic republics in the region have been
evaluated in detail, considering the relations of these countries with Russia and
China. Under this title, the policies developed by the USA for the region under the
Obama administration and the new Turkistan strategy of the Trump administ-
ration also have been examined. In the last sub-title, the study is concluded by
analyzing the effects of the US withdrawal from Afghanistan on its relations with
the Turkic republics.

In the absence of the USSR, Turkestan appeared as an area of geopolitical
attraction where the US could increase its influence rather than a marginally im-
portant region where it had no vital interests in its foreign policy during the Cold
War. It can be argued that the US did not have a “consistent” and “holistic” policy
towards the region prior to 1990s. However, the region was increasingly important
for the United States after the Cold War due to its rich natural resources and its
geographical proximity and neighborhood to regional US rivals such as Iran, Rus-
sia and China.

The economic-based American policy pursued by the Clinton administration
for the Turkestan region was largely continued by the Bush administration until
the September 11 terror attacks. After that, the Turkestan region was suddenly
of great importance for Washington’s global war against terrorism. The region has
become a “strategic front line” for the Afghanistan intervention conducted under
the name of Operation Enduring Freedom. Thus, Washington’s center of gravity
in Central Asia policy shifted from the economic-political dimension to the secu-
rity-military dimension. As a matter of fact, following the September 11 attacks,
the USA sought to acquire military bases in the region in order to attack Afgha-
nistan. Uzbekistan and Kyrgyzstan allowed the US to use Khanabad and Manas
airbases respectively while Kazakhstan, Turkmenistan and Tajikistan supported
the Afghanistan operation by sharing intelligence with and opening their airspaces
to the US.

After the Afghanistan operation, the US engagement in Turkestan seemed to
be going well. However, despite the increasing military presence and influence of
the Bush administration in the region, it faced with the contradictions caused by
the security cooperation with the countries of the region. At this point, the USA’s
discourse on democracy, human rights and good governance and the support gi-
ven to the governments of these countries that are far from these values in their
fight against Islamist radicalism posed an essential dilemma for the US. Therefore,
following the color revolutions that threatened the Kerimov’s rule in Uzbekistan
in 2005, Tashkent government decided to close the US bases while suspecting of
the US hand in revolutions. Meanwhile, Kyrgyzstan was also suspicious of the
USA’s involvement in democratization attempts in the country. However, after the
revolution in 2005 that resulted in the dismissal of Askar Akayev, the new admi-
nistration under President Kurmanbek Bakiyev was also oppressive and corrupt.
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The Bakiyev administration also used the Manas base as a leverage to gain sup-
port from the United States, forcing Washington to show its continued support for
his administration. Almazbek Atambayev’s administration, which came to power
after Bakiyev by winning the April 2010 elections and was close to Russia, ended
the operation of the American base in the country in June 2014, thus closing the
last remaining US base in Turkestan. In both cases, Russia and China played a
key role in pressuring Uzbek and Kyrgyz leadership to close down the US bases.
Therefore, the US military engagement with two countries ended although the
authoritarian leaderships in those countries remained intact.

Both Obama and Trump administrations sought to upgrade their strategies on
Turkestan. The Obama administration introduced the New Silk Road initiative in
2011 and led some ambitious projects such as TAPI and CASA 100 in an attempt
to link Afghanistan with South Asia. At the end of the Obama era, nevertheless,
it was not possible to say that the New Silk Road project had a successful out-
come in establishing this connection. Under the Trump administration, which
came to power in 2017, the US updated the American strategy for Turkestan (US
Strategy for Central Asia) for the 2019-2025 period on February 5, 2020. Some
worrisome developments for the United States, such as the strengthening of ISIS
in the region for several years, the return of jihadists, the change of leadership in
Kazakhstan and the growing influence of China, forced the new administration
to renew its strategy. As a matter of fact, the attention of new US administration
has shifted from the global fight against terrorism to the competition between the
great powers, as can already be seen in the National Security Strategy announced
in December 2017.

The US withdrawal from Afghanistan, which was decided by the late February
2020 deal between the Trump administration and Taleban and eventually comp-
leted on August 31, 2021, does not mean that the region has lost its geostrategic
importance for the USA or that it has fully abandoned its interest in the region.
Because such a situation may both encourage radical Islamist groups to destabi-
lize the region and increase the influence of Russia and China. Washington seeks
to maintain its military presence in the region by convincing Turkic republics to
allow it to use airbases again as was the case with the Afghanistan operation.
However, already under pressure by Russia and China on denying new base ri-
ghts to the US, these countries do not seem so willing to meet US demands this
time. Therefore, it is possible to say that the USA will maintain its presence in
Turkestan through strategies such as “offshore balancing.” At this point, it can be
predicted that the US strategy can rely on Kazakhstan, Uzbekistan and India as
the importance of these countries in the eyes of the US will possibly arise.
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Relationship Between Economic Growth, Energy Consumption And

Environmental Deterioration: Panel Data Analysis On Turkic Republics
Abstract

In this study, the effects of economic growth and energy consumption on
environmental degradation in Azerbaijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Turkey,
Turkmenistan and Uzbekistan are investigated. The Environmental Kuznets
Curve (EKC) model and the extended EKC model including energy consumption
were tested for the period 1992-2019. The general findings have been conc-
luded that both models are valid for the panel group formed by the Turkic Re-
publics. Accordingly, although environmental degradation is expected to return
to environmental improvement in the long term in the development process, it
is necessary for sustainable economic growth and environmental conditions to
create energy policies that reduce carbon emissions in order to minimize the
costs of environmental degradation.

Keywords: Environmental Degradation, Economic Growth, Energy, Azer-
baijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Turkey, Turkmenistan, Uzbekistan.

1. Giris

Yasadigimiz cevre yasamimizda belki de en fazla dikkat etmemiz gereken
bir alandir. Sanayilesmenin cevreye karsi olusturdugu tehdit bu gtin tlkele-
rin en 6ncelikli konular1 arasinda yer almaktadir. Stirduirtilebilir kalkinma ve
sturdurilebilir biytime gibi kavramlarla cevreciligin énemi 6n plana ¢ikmis ve
bu durum cevreci bir anlayisin iktisat literattiriine farkli kazanimlari berbe-
rinde getirdigi ve yeni arastirma alanlarinin ortaya ¢iktigi gérilmuisttir. Don-
glisel ekonomi, yesil ekonomi, yenilebilir enerji gibi isimlerle anilan bu cevreci
ekonomi anlayisi her gecen glin 6nemi daha iyi anlasilarak hemen hemen her
tlkenin 6ncelikli konular: haline gelmistir.

Uretim stirecinde enerji énemli bir girdi olarak yer alarak biiylime ve kal-
kinma politikalarinda basrolii oynamaktadir. Son yillarda tlkeler cevre poli-
tikalarinda enerjiyi hesaba katilmasi gereken 6nemli bir girdi olarak gérmek-
tedir. Zira enerji; bir taraftan zengin rezervleri olan ulkeler icin uluslararasi
ticarette rekabet avantaji saglarken diger taraftan enerjiyi bilincsizce tiiketen
tlkeler icin, enerji kaynaklarinin sinirli olmast nedeniyle, kithik sorunu ve
cevresel bozulmanin kac¢inilmaz maliyetini beraberinde getirmektedir. Enerji
tiketimini yenilenebilir enerjiye dayandiran tlkeler fosil yakit tirt enerjiyi
kullanmakta olan tilkelere gére cevre konusunda daha avantajli konuma gec-
mektedir. Bu durum, tlkeleri ya enerji tiketiminin cevresel bozulmay1 6n-
leyici politikalar tiretmeye zorlamakta ya da yenilenebilir enerji ttiketimine
oncelik veren enerji yatirimlarinin yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

Yenilenebilir enerji alanina yapilan yatirimlar hem cevresel bozulmay: 6n-
lemeye katki yapmakta hem de yenilenemez nitelikli olan fosil yakita dayali
enerji kaynaklarinin sinirl ve riskli limitlere sahip olmasi nedeniyle fosil ener-
ji rezervinin tikenme tehdidine kars: yenilenebilir enerji yatirimlarina yonel-
meyi zorunlu kilmaktadir.

Cevre dostu olmayan sanayilesmenin kac¢inilmaz sonucu olarak ortaya ¢i-
kan cevresel bozulma bircok iktisadi maliyete katlanmamiza neden olmakta-
dir. Son yillarda bu alanda yapilan calismalar iktisat literattirtinde hatir1 sa-
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yilir miktara ulasmistir. Bu alanda yapilan calismalarin énemli bir kismini da
ekonomik bliyiime strecinde cevresel bozulmaya neden olan enerji tiketimi
lzerinde yapilan calismalar olusturmaktadir. Cevresel bozulmanin ekonomik
maliyetini ortaya koyma hususunda cevresel Kuznets Egrisi literattirde ¢cok sik-
ca basvurulan yontemlerden birisidir. Bu baglamda yapilan arastirmalarin bir
kismu ile cikti (btiytime) cevre kirliligi iliskisini dogrudan ele almakta bir kismi
da enerji tiiketiminin ¢evresel bozulmaya yol acmasi tizerinden dolayli bir etkiyi
ortaya cikarmaktadir. Bu iki etkiyi esas alan calismalar son zamanda yaygin
olarak gorulmektedir. Cevresel kirlilik-btiytime (cikti)-enerji tiketimi bu aras-
tirmalarin temel belirleyicileri olmaktadir. Cevresel bozulmada karbon salinimi
onemli bir tehdit olarak giniimiiz dlinyasinda énemini korumaktadir.

Bu calismanin amaci; bliyiime, enerji tiketimi ve cevresel bozulma ilis-
kisini Tark cumhuriyetleri ézelinde ampirik olarak incelemektir. Calismada
oncelikle cikt: (bliytime), enerji tiiketimi ve cevresel bozulma iligkisi ele alina-
rak s6z konusu iliski kapsaminda literattir taramasi yapilacaktir. Daha sonra
konunun Turk cumhuriyetleri acisindan ampirik bir analizi yapilacaktir. Son
olarak; arastirma bulgular: 1s181nda sonuc ve éneriler kismina yer verilecektir.

2. Literatiir Taramasi

Cevresel bozulmanin ekonomik etkilerini arastiran calismalarin baslan-
gic noktasini tersine cevrilmis u seklindeki Cevresel Kuznets Egrisi (EKC) ol-
dugunu soéylemek yanlis olmaz. Grossman ve Krueger! calismasinda ilk kez
EKC iligkisini iktisadi aktivitenin ticari serbestlesme sonrasindan artiginin
cevresel bozulmay1 da beraberinde getirecegini 6ne stirmustir. S6z konu ca-
lismada “gikti-cevresel kirlilik” baglantist EKC modeli cercevesinde genis bir
yazin grubunu olusturmaktadir. EKC modeli disinda bu iliskiyi farkli sekilde
ele alan ikinci calisma grubu “cikt: (gelir)-enerji tiiketimi” arasindaki iliskiyi in-
celeyen yazindir. Bu iliskiyi karbon emisyonundaki artisinin fosil bazh yakit-
larin Uretim stirecinde kullanilmasindan kaynaklandigini ileri stirmektedir.
Kraft ve Kraft'n calismasi bu baglantiy1 ampirik olarak inceleyen ilk ¢alisma
olup “cikti-enerji titketimi” iliskisi olarak niteleyebilecegimiz ikinci yazin gru-
bunun 6nct ¢alismasi olarak bilinmektedir.? Son yazin grubu ise diger iki
yazin grubundaki “cikti-cevresel kirlilik” iliskisi ile “cikt: (gelir)-enerji tiiketimi”
iliskisinin birlesiminden olusan “cevresel kirlilik-cikti-enerji tiiketimi” iliskisini
incelemektedir. Soytas, Sar1 ve Ewing calismasinda diger iki yazin grubunu
birlestirerek enerji tliketimi, cikti ve karbon emisyonlar: arasindaki iliskiyi
incelemistir. Bu calisma sonrasinda bircok tilke ve tilke gruplar icin ¢ikti-kir-
lilik ya da cikti-enerji tiketimi gibi ikili iliskiler yerine daha genis degisken
setleri kullanilarak bu iligki incelenmistir.®> Buna gore cevresel etkilerin be-

! Gene M. Grossman - Alan B. Krueger, “Environmental Impacts of a North American Free Trade
Agreement”, No. working paper 3914. National Bureau of Economic Research, Cambridge, Novem-
ber 1991 s. 1-39.

2 John Kraft - Arthur Kraft, “On the Relationship Between Energy and GNP”, The Journal of Energy
and Development, 1978, s. 401-403.

3 Ugur Soytas - Ramazan Sari - Bradley T Ewing, “Energy Consumption, Income, and Carbon
Emissions in the United States”, Ecological Economics, 62, 3-4, 2007, s. 482-489.
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lirleyicileri olarak c¢ikti, enerji tiketimi basta olmak Ulizere gayrisafi sabit ser-
maye yatirimi, dogrudan yabanci yatirimlar, ticari agiklik gibi bircok makro
iktisadi belirleyiciler kullanilmistir. Bunun yani sira, niifus, kentlesme, beseri
sermaye, okullasma orani, siyasi istikrar, hukukun Ustunltiga gibi degisken-
ler sosyal ve kurumsal belirleyiciler olarak modellerde kullanilarak iktisadi
aktivitenin cevresel bozulma baglantis: daha genis perspektiften incelenmeye
baslanmistir.

EKC ekonomik kalkinma ilerledikce gelir esitsizliginin 6nce artan sonra
azalan bir sekilde oldugunu varsayan Simon Kuznets’ten adini almistir. Kuz-
nets’in ekonomik buytime gelir esitsizligi iliskisini inceledigi ¢alismasindan
esinlenilerek bu iliski ¢evresel etki-ekonomik buiytime iliskisi seklinde uyar-
landig1 goralmektedir.* Ancak EKC’nin olusturulmasinda ironik bir sekilde
Kuznets'’in bir rolintin olmadig: gortlmektedir. EKC ise kisi basina gelir ile
karbondioksit, kukurt ve nitrojen oksit gibi cesitli kirletici maddelerin emis-
yonlar1 arasindaki iliskiyi ifade eder. Kirletici maddeler ise enerji kullanimi
ile siki sikiya baghi oldugundan EKC enerji tiketimi ile ekonomik buytme
arasindaki iliskiden yola cikarak cevresel etkiyi aciklamaktadir.® EKC hipote-
zinin matematiksel ifadesi en basit sekliyle y=a+bx+cx’+u seklinde yazilabilir.
Burada y cevresel zararin seviyesi x kisi basina gelir seviyesi, u gézlemlene-
meyen etkidir. EKC denkleminde a sabit terim, b ve c gelir dlizeyinin cevresel
kalite Gizerindeki etkilerini yansitir. EKC hipotezine goére énce kisi basina gelir
arttikca cevresel bozulma seviyesi artacaktir (b >0). Gelir déntim noktasindan
sonra gelir seviyesindeki artis, cevresel baskilarin artmasi ile cevresel zarar
seviyesi azalacak ve cevresel dlizelme evresine gecilmis olacaktir (c <0).°

Sekil 1: Cevresel Kuznets Egrisi (EKC)

Gelir Doniim Noktasi

|

Cevresel Bozulma Cevresel Diizelme

|

Kisi Bagina Kirletci Gazlar (CO, SO2 vb.) kg

Kisi basma reel GSYH (sabit $)

4 Simon Kuznets, “Economic Growth and Income Inequality”, The American Economic Review,
45.1, 1955, s. 1-28.

5 David L Stern, “The Rise and Fall of the Environmental Kuznets Curve”, World Development,
32.8, 2004, s. 1419-1439.

6 Guo, Rongxing, Cross-Border Management: Theory, Method and Application, Springer, 2015.
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EKC tzerindeki tartismalarin kazan-kazan iliskisini goésterdigine dair ilk
kurumsal gértsler 1992 yilina ait Dlinya Kalkinma Raporu’nda yer almak-
tadir. Biylime uzun doénemde tesvik edildiginde cevresel sorunlara iliskin
dizenlemeleri de beraberinde getirecektir ve ekonomik bliyiime de cevresel
kalite de artmis olacaktir. Rapora gore cevresel bozulma ve sonrasinda cev-
resel iyilesmenin cevre kirliligi ile gelir arasindaki neredeyse kesin bir sekilde
ifade edilen tersine cevrilmis u seklindeki iliskiden kaynaklanmaktadir.” Bu
durumda politika yapicilarinin ¢evresel bozulmaya karsi ayrica bir politika
gelistirmek yerine kalkinma stirecinin bir sonucu olarak cevresel bozulma ve
cevresel diizelme surecleri gerceklesecektir. Stern (2004) calismasinda kro-
nolojik olarak incelediginde EKC’nin ampirik bulgularinin hatali ekonometrik
yontemler ve zayif test istatistikleri ile olusturuldugunu btiytime-cevre kirliligi
iliskisinin yerine teknolojik ilerlemenin cevre Uizerindeki etkisinin de modele
katilmasi ile daha gercekci bir gértis elde edildigini iddia etmektedir. Stern
calismasinda cevresel bozulmanin gelir ile monoton bir sekilde arttig1 tekno-
lojik degisimin cevresel etkileri azalttigi ancak 6lcek etkisinin gelismis tlke-
lerde daha dustk buytume oranlar ile kirliligi azaltma cabalarinin daha iyi
sonuclar verdigini savunmustur. Bu EKC etkisinin kaynagdir, ancak daha
hizli bliytiyen orta gelir dtizeyindeki ekonomilerde kirliligi ve diger bozulmala-
r1 artiran 6lcek etkisinin zaman etkisini bastirdigi gértilmektedir. Dolayisiyla
EKC’nin ilk kism1 gelismekte olan tlkeler icin gecerli olmadigi ve kisi basina
gelir teknolojik degisim ile beraber arttikca cevresel bozulmalarin 6ntine gec-
mektedir.® Méaler calismasinda Stern’in calismasina dayanak olacak sekilde
tersine cevrilmis u seklindeki EKC’nin cevre kirliligi buytme iliskisinden cok
cevre kalite 6lctisu ile kisi basina gelir dlzeyi arasindaki iliskiden kaynaklan-
digini iddia etmektedir. EKC’nin salt btiyime cevre kirliligi iliskisi olmadigina
iliskin ikinci aciklamasi kisi basina gelir dlizeyindeki gelismenin toplumun
daha iyi bir cevresel kosullara iliskin talebini artiracagina iliskin varsayimin
modele dahil edilmemesi sorunudur.’ Bu acidan modelde gelir artisi ile bera-
ber toplumun htikGmete seslerini duyurma, 6zgtr iletisim ve ifade, demokra-
tik yonetisim gibi bir dizi karmasik kurumsal yapinin gelisiminin de él¢ctilmesi
gerekir. EKC’nin genisletilmis sekilde ele alindig1 Apergis ve Oztliirk’tin cevre
kirliligini etkileyen bir dizi degisken kullanarak yaptig1 ampirik calisma da 14
Asya tlkesi icin EKC’nin tersine cevrilmis u seklinde meydana geldigine ilis-
kin kanitlar sunmuslardir. Bu calisma da kurumlarin kalitesini 6l¢cmek icin
dort farkli degisken kullanarak politik kurumlardaki iyilesmenin cevresel iyi-
lesmeye katkida bulundugu iddia edilmektedir.!® EKC’nin ekonomik buiytime
gerceklestikce stirecin tersine donerek cevre Kirliligini azaltacagi diistincesine
glivenmek yerine daha iyi bir cevre ydnetimi icin kurumsal ve diizenleyici re-

7 World Commission on Environment, Our Common Future, Centre for Our Common Future, 1992.
8 Stern, a.g.e..

9 Karl-Géran Méler, “Economic Growth and the Environment”, Encyclopedia of Biodiversity, Ed.
Samuel. M Scheiner, Academic Press, February 2013, s. 25-30.

10 Nicholas Apergis - ilhan Oztirk, “Testing Environmental Kuznets Curve Hypothesis in Asian
Countries”, Ecological Indicators, 52, 2015, s. 16-22.
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formlarin olusturulmas: daha yerinde olacaktir. Bunun aksine kazan-kazan
dtstincesi son derece tehlikeli sonuclar dogurabilir.!?

Katsoulakos vd. calismasinda neoklasik iktisadi yaklasiminin ¢evre soru-
nuna bakis acisini irdelemis ve neoklasik iktisadin c¢evre sorununu acikca
bir piyasa basarisizligi olarak gérdiginu ileri stirmustir. Buna gore piyasa
basarisizligina karsilik etkin devlet dtizenlemeleri sonucunda ekonomik faa-
liyetlerin meydana getirdigi cevresel sorunlar ortadan kaldirilarak strdura-
lebilir cevresel kosullarinin olusmasini saglayacaktir. Piyasa basarisizliginin
en 6nemli nedeni ise cevresel sermayenin uygun bir fiyat yapis: ile piyasa
sisteminin entegre edilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Cevresel ser-
mayenin piyasaya entegrasyonu ancak cevresel etkilerin somutlastirilma-
siyla mimkuUn olacaktir. Devlet dlizenlemeleri ile ¢iktinin icerisine giydiril-
mis cevresel diizenlemenin sonucunda cevresel Urtinler ve bu tirtinlere iliskin
pazarlarin olusturulmas: piyasa basarisizliginin Ustesinden gelinmesini sag-
layacaktir. Ancak bu stire¢ kendiliginden meydana gelmeyecek ve dissal bir
mudahale ile gerceklesecektir.!?

Sekil 2: Cevresel Bozulma-Ekonomik Kalkinma iliskisi

Endiistrilesmis
) Ekonomiler Endiistrilesme Sonrasi
Sanayilesme Oncesi Fkonomiler

Ekonomiler /',,_\.\ (Hizinet Ekonomileri)

Cevresel
Bozulina

Ekonomik Kalkinma

Kaynalk: Nikolas. M. Katsoulakos, et al, “Environment and Development,” Environ-
ment and Development, Elsevier, 2016, s. 512.

Cevresel etkilere kars1 bireylerin rasyonel davranacag kabuli etrafindan
bireylerin optimal tatmin diizeyi tercihlerinin de belirleyicisi olacak ve bu ter-
cihleri sonrasinda etkin kaynak tahsisi gerceklestirecektir. Kalkinma stirecinin
6zgun kosullar1 nedeniyle tercihlerin farklilasmasi cevresel etkilerin de niteligi-
ni ve niceligini belirleyecektir. Bu durum, sekil 2 tizerinden EKC hipotezine da-
yanak olusturacak sekilde tanimlanmis halini géstermektedir. Buna gore cev-
resel bozulma az gelismis ekonomilerde kisi basina gelir arttikca dogru orantili
bir sekilde artmis olacaktir. Bunun nedeni ekonomiler dustk gelir diizeyinde

1 Maler, a.g.e..
12 Nikolas. M. Katsoulakos, et al. “Environment and Development,” Environment and Development,
Elsevier, 2016, s. 499-569.
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temel tiketim ihtiyaclarini karsilamak ve cevresel etkileri azaltmak arasindaki
tercihlerini temel ihtiyaclari karsilanmasi tercihinden yana olacaktir. Belirli bir
gelir dtizeyine ulasildiginda cevre kalitesi ile tiketim arasindaki édtinlesme-
yi ortaya c¢ikaran cevresel duyarliliklar artmaya baslayacaktir ve daha dustk
cevresel bozulmalarin meydana gelmesi ile sonuclanacaktir. Tktisadi gelisme
daha ileri seviyeye geldiginde bireyler temel tiketim mallar: disinda cevresel
kamu mallarin1 daha fazla talep edeceklerdir. Bu durumda kurumsal dizen-
lemeler ve yeni iktisadi talepler piyasa mekanizmasina eklemlenerek - politika
yapicilarin kurumsal kaliteleri insanlarin cevreye duyarli politik talepleri ye-
rine getirme isteklerine gére 6diinlesme derecesi artacaktir - bu mallarin tire-
tilmesine baska bir deyisle cevresel kalitenin artmasina yol acacaktir.!® 14-15-16

Tablo 1: Literatiir

Yazarlar Ulke/Ulke Dénem Yontem Bulgular
Grubu

Ulkelerin birgogunda bulgu-
lar kisi basina gelirin kar-
bon emisyonu Utzerinde etkili
oldugunu gostermektedir.
Etkinin daha yuksek kisi
basina gelirine karsilik daha
yuksek karbon emisyonu ol-
dugunu gostermektedir.*

Padilla ve Gelire Gore Dogrusal
Serrano Ulke 1971-1999 | Olmayan
(2006) Gruplari Tahminleme

Uzun donemde ciktidan kar-
bon emisyonuna ve enerji
ttketimine dogru nedensellik
bulunmus, kisa donemde ise
enerji tuketiminden ciktiya
dogru nedensellik oldugu tes-
pit edilmistir.!s

Es
Buitinlesme,
VECM,
Nedensellik

Ang (2007) | Fransa 1960-2000

Uzun doénemde enerji tlke-
timinden karbon emisyonu-
na dogru nedensellik vardir.
Karbon emisyonu ile gelir
Nedensellik, | arasinda o6dunlesme yoktur
ABD 1960-2004 | Varyans dolayisiyla karbon emisyonu
Ayristirma azaltici politika olarak gelirin
azaltilmasina gerek yoktur.
Aksine enerji tiketimini ki-
sitlayici bir politika karbon
emisyonunu azaltabilir.!®

Soytas vd.
(2007)

13Ae

4 Emilio Padilla - Alfredo Serrano, “Inequality in CO2 Emissions Across Countries and its Relati-
onship With Income Inequality: A Distributive Approach”, Energy Policy, 34.14, 2006, s. 1762-1772.

15 Ang, James B., “CO2 Emissions, Energy Consumption, and Output in France”, Energy Policy,
35.10 2007, s. 4772-4778.

16 Ugur Soytas - Ramazan Sari, Bradley T Ewing, a.g.e..

411



e MRASTIR,
<& 2021

& KASIM - ARALIK

2 oum 129 savi: 255

SavRA: 405-432

I
°
5

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

Tablo 1: Literatiir!?-18-19-20

Yazarlar

Ulke/Ulke
Grubu

Donem

Yontem

Bulgular

Halicioglu
(2009)

Turkiye

1960-2005

Es
Butinlesme,
ARDL, VECM,
Nedensellik

Karbon emisyonu ile gelir,
enerji tiketimi ve dis ticaret
degiskenleri arasinda kisa ve
uzun donemde anlaml iligki
oldugu yo6nundedir. Karbon
emisyonu ile gelir arasinda
cift yonlti nedensellik bulun-
mustur.!”

Zhang ve
Cheng
(2009)

Cin

1960-2007

Nedensellik

Uzun doénemde enerji tuketi-
minden karbon emisyonuna
dogru nedensellik vardir. Ge-
lir ile karbon emisyonu ara-
sinda anlamli bir nedenselli-
gin olmamasi gelir kisitlayici
politikalara gerek kalmadan
cevre Kkirliligini azaltic1 tedbir-
ler alinabilir.'®

Apergis
ve Payne
(2009)

6 Orta
Amerika
Ulkesi

1980-2004

Es
Butunlesme,
Nedensellik

Reel GSYH, enerji tiketimi ve
is glict arasinda es buittinles-
me iliskisi mevcuttur. Enerji
tiketiminden c¢ikti bliylimesi-
ne dogru hem kisa hem uzun
doénem nedensellik tespit edil-
mistir.!®

Narayan ve
Narayan
(2010)

43
Gelismekte
Olan Ulke

1980-2004

Es
Butltinlesme,
VECM

Karbon emisyonu kisi basina
gelir dlizeyi arasindaki iliski-
yi hem panel hem zaman se-
rileri ile uzun ve kisa dénem-
1li iliski olarak test edilmis.
Uzun doénem katsayisi kisa
dénem katsayisindan kui¢tik
olmasi uzun dénemde gelir-
deki artisa karsilik karbon
emisyonunu azaltacaktir.
Tek tek tlkelere dayali ampi-
rik analizde secilen tlkelerin
yaklasik Ut¢te birinde EKC'yi
destekledigi gériilmektedir.?°

17 Ferda Halicioglu, “An econometric study of CO2 emissions, energy consumption, income
and foreign trade in Turkey.” Energy policy 37.3, 2009 s. 1156-1164.

18 Zhang, Xing-Ping, and Xiao-Mei Cheng. “Energy consumption, carbon emissions, and eco-
nomic growth in China.” Ecological economics 68.10, 2009 s. 2706-2712

19 Apergis, Nicholas, and James E. Payne. “CO2 emissions, energy usage, and output in Cent-
ral America.” Energy Policy 37.8, 2009, s. 3282-3286.
20 Narayan, Paresh Kumar, and Seema Narayan. “Carbon dioxide emissions and economic
growth: Panel data evidence from developing countries.” Energy policy 38.1, 2010 s. 661-666.
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Tablo 1: Literatiir?'-22.23

Ulke/Ulke . .
Yazarlar Grubu Doénem Yontem Bulgular

Karbon emisyonundan ve
enerji tuketiminden  kisi
basma gelire dogru neden-
sellik yoktur. Ancak istih-
damdan kisi basina gelire
Oztiirk ve . dogru nedensellik vardir.
o Nedensellik, e
Acaravci Turkiye 1968-2005 Enerji ttketiminden karbon
ARDL . -
(2010) emisyonuna dogru neden-
sellikte bulunamamastir.
Ayni sekilde karbon emisyo-
nu ile istthdam arasinda da
nedensellik iligkisi buluna-
mamistir.?!

Reel cikti ile karbon emis-
yonu arasinda dogrusal ol-
mayan iliski bulundugun-
dan dolayr EKC hipotezi ile
sonuglar uyumludur. Ayrica
Lean ve uzun donemde elektrik tu-

ASEAN VECM
Smyth 1980-2006 ’

.. . . ketimi ile karbon emisyonu
(2010) Ulkeleri Nedensellik arasinda iliski vardir. Ne-
densellik sonugclar1 karbon
emisyonundan ve enerji
tiketiminden c¢iktiya dogru
nedensellik oldugunu gos-

termektedir.??

Karbon emisyonunun belir-
leyicilerine odaklanan calis-
mada tim ulkeleri kapsayan
Arellano- ktiresel panelde karbon emis-
Bond yonun Dbelirleyicileri olarak
Sharma ?egilmi@ 69 1985-2005 Genelles- kisi basina gelir ve kentlesme
(2011) Ulke tirilmis iken, kisi basina birincil ener-
Momentler ji tiketimi, kisi basina toplam
Yontemi enerji tiketimi ve ticari disa
aciklik istatistiksel olarak
anlamh olmadig gortilmek-
tedir.®

21 ljan Oztuirk, Ali Acaravcl. “Energy consumption and CO2 emissions economic growth in
Turkey.” Renewable and Sustainable Energy Reviews 14.9, 2010, s. 3220-3225.

22 Lean, Hooi Hooi, and Russell Smyth. “CO2 emissions, electricity consumption and output
in ASEAN.” Applied Energy 87.6, 2010, s. 1858-1864.

23 Sharma, Susan Sunila. “Determinants of carbon dioxide emissions: empirical evidence
from 69 countries.” Applied Energy 88.1 2011 s. 376-382.
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Tablo 1: Literatiir2+-25-26

Yazarlar

Ulke/Ulke
Grubu

Donem

Yontem

Bulgular

Hossain
(2011)

Yeni
Sanayilesmis
Ulkeler
Grubu (NIC)

1971-2007

Es
Butltinlesme,
Nedensellik

Kisi basina reel gelirden karbon
emisyonuna ve enerji ttiketimi-
ne dogru tek yonli kisa dénem
nedensellik oldugu sonucuna
ulasilmis, ancak degiskenler
arasinda uzun dénem neden-
sellik iligkisi bulunamamistir.?*

Ozcan (2013)

12 Orta Dogu
Ulke Grubu

1980-2008

Es
Buitiinlesme,
Uzun Dénem
Tahmincisi
(FMOLS),
Nedensellik

EKC hipotezine iliskin 5 tlke
icin kamitlar mevcutken diger
tlkeler icin EKC hipotezi ge-
cerli degildir. Kisa doénemde
ekonomik biiyiimeden enerji
tiiketimine dogru tek yonla ne-
densellik mevcutken, uzun do-
nemde enerji tiketiminden ve
ekonomik blytmeden karbon
emisyonuna dogru tek yonli ne-
densellik bulunmustur.?®

Farhani vd.
(2014)

MENA
Ulkeleri

1990-2010

Es
Butltinlesme
Testi, Uzun
Doénem
Tahmincileri
(FMOLS ve
DOLS)

EKC hipotezi iki farkli mo-
del tzerinden uygulanmistir.
Birincisi klasik EKC tzerin-
den gelir-cevresel bozulmanin
ters U seklindeki hipotezi test
edilmistir. Ikincisi ise (MEKC)
cevresel bozulma ile -strduru-
lebilirlik cercevesinde- insani
gelismislik degiskeni arasinda
ters U seklinde iliski oldugu
hipotezi sinanmistir. Her iki
modelde de degiskenler ara-
sinda kisa ve uzun dénem
nedensellik iliskileri bulun-
mustur. MEKC modelinde-
ki bulgular dikkat cekicidir.
Buna gore insani gelismisligin
cevresel bozulmanin geri don-
dtrtlmesi ve strdurilebilirlik
acisindan ikincil bir mal ola-
rak kabul edilebilir oldugu so-
nucuna ulasilmistir.?®

2% Hossain, Md Sharif. “Panel estimation for CO2 emissions, energy consumption, economic
growth, trade openness and urbanization of newly industrialized countries.” Energy policy
39.11, 2011, s. 6991-6999.

25 Ozcan, Burcu. “The nexus between carbon emissions, energy consumption and economic
growth in Middle East countries: a panel data analysis.” Energy Policy 62, 2013, s.1138-1147.

26 Farhani, Sahbi, Sana Mrizak , Anissa Chaibi , Christophe Rault. “The environmental Kuz-
nets curve and sustainability: A panel data analysis.” Energy Policy 71, 2014 s. 189-198.
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Tablo 1: Literatiir??-28

Ulke/Ulke . R
Yazarlar Grubu Donem Yontem Bulgular
EKC modelinin ¢ok degis-
kenli bir sekilde test edildigi
calismada EKC’nin varligi-
na iliskin ampirik kanitlarin
t oldugu soyl kte-
Arellano- @evcu o dug.;u. soylenme te. .
dir. Ayrica kisi basina enerji
Bond e
. tiketimi karbon salinimini
Genellestiril- R C
mi artiran 6nemli bir unsurken
¥ politikacilarin  kisi basina
Momentler et e
. . . enerji tuketimini azaltacak
Apergis 14 Asya Yontemi, olitikalarin olusturmasi ge
ve Oztiirk | Ulke 1990-2011 | Es pontica anin omst S
T rekmedigi dusuntlmektedir.
(2019) Grubu Buttinlesme,
A Ayrica modelde kullanilan
Uzun Dénem . . .
... . | kurumsal kalite degiskenleri
Tahmincileri | , . . . .
icinde literattirde ayrica 6ne-
(FMOLS, .
DOLS me sahip olan bulgular elde
PM GE: MG) edilmi§t.ir. Buna gore kurum-
sal kalitenin artirilmasinin
dogru politik argtimanlarin
gelistirilmesi ve uygulanma-
sinda 6nemli rolt olacag: ifa-
de edilmektedir.?”
Bulgular EKC hipotezinin
calisma donemi icerisinde
Malezya’da gecerli olmadigini
gostermektedir. Diger taraf-
tan gelir, karbon emisyonu
ve enerji tliketimi arasinda
Es uzun donemli iliskinin varlig
Butunlesme, | tespit edilmistir. Buna gore
Begum vd. Uzun Doénem | kisi basina gelir ve enerji
Mal 1980-
(2015) aenya 980-2009 Tahmincisi tiketiminin uzun dénemde
(DOLS), karbon emisyonu tzerindeki
SLM-U Testi | olumlu etkileri varken, ancak
nufus artisinin olumsuz etki-
leri vardir. Bununla birlikte
GSYH’nin bliytimesinin uzun
dénemde karbon salinimla-
rinda olumsuz etkisi bulun-
maktadir.?®

27 Apergis, Nicholas, and Ilhan Ozturk. “Testing environmental Kuznets curve hypothesis in
Asian countries.” Ecological indicators 52, 2015, s. 16-22.
28 Begum, Rawshan Ara, Kazi Sohag, Sharifah Mastura Syed Abdullah, Mokhtar Jaafar. “CO2
emissions, energy consumption, economic and population growth in Malaysia.” Renewable
and Sustainable Energy Reviews 41, 2015 s. 594-601.
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Tablo 1: Literatiir?°-30-3!

ke /Ulk
Yazarlar v Gf’(lgu € Doénem Yontem Bulgular

Karbon emisyonuna kars: gelir
ve enerji yogunlugu esneklikleri
dustk ve orta gelir grubundaki
Afrika tlkeleri icin istatistiksel
olarak anlamhidir. 15-64 yas
DK, CCEMG |aras isglicinde en aktif ntfu-
1980-2009 |MG ve AMG sun orani ve sanayilesme orta
Tahmincileri |gelirli Afrika tilkelerinde karbon
emisyonuna olumlu etki eder-
ken, kentlesme, ticari aciklik ve
ntifus tilke gelir gruplari arasin-
da genellikle 6nemsiz bir etkiye

45 Afrika

Otoo (2015) Ulkesi

sahiptir.?

Tam tlke grubu icin ¢evre-ge-
lir-enerji iliskisinin arastirildig
calisma da ¢ degisken arasin-
da uzun dénemli iliskinin varhg
tespit edilmistir. Enerji tuketi-
minde karbon salinimina dogru
tek yonlti nedensellik bulun-
mustur. Ayrica tim tlke grubu
icin enerji tiketiminin GSYH'y1
olumsuz etkilerken, gelismekte
olan tulkelerde olumlu bir etki

oldugu sonucuna ulasilmistir.*
Panel calisma yerine her bir tilke

icin zaman serisi verileri kul-
lanilarak  cevre-bliylime-enerji
iliskileri ortaya konulmustur.
Buna gore Banglades ve Misir'da
ekonomik blytimeden karbon
salimmina dogru nedensellik
varken, Filipinler, Turkiye ve
Vietnam’da ekonomik buyu-
meden enerji tiketimine dogru
nedensellik bulunmus ve Ayrica
Guney Kore'de enerji tiketimi ile
ekonomik bliylime arasinda cift
yonli nedensellik bulunmakta-
dir.?!

Es
188 Ulke 1993-2010 |Bttlinlesme
VECM

Chen vd.
(2016)

Shahbaz vd. |Next 11 ARDL
.. 1972-2013 ’
(2016) Ulkeleri Nedensellik

29 Asane-Otoo, Emmanuel. “Carbon footprint and emission determinants in Africa.” Energy
82, 2015, s. 426-435.

30 Chen, Ping-Yu, Sheng-Tung Chen , Chia-Sheng Hsu , Chi-Chung Chen. “Ekonomik buiyt-
me, enerji tiketimi ve CO2 emisyonlar1 arasindaki ktiresel iliskilerin modellenmesi.” Yenile-
nebilir ve Stirdiiriilebilir Enerji Incelemeleri 65, 2016, s. 420-431.

381 Shahbaz, Muhammad, Mantu Kumar Mahalik, Syed Hasanat Shah, Jodo Ricardo Sato
“Time-varying analysis of CO2 emissions, energy consumption, and economic growth nexus:
Statistical experience in next 11 countries.” Energy Policy 98, 2016, s. 33-48.
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Tablo 1: Literatiir32-33

Yazarlar

Ulke/Ulke
Grubu

Donem

Yontem

Bulgular

Ba-
logh ve
Jambor
(2017)

168 Ulke

1990-
2013

Arellano-
Bond
Genelles-
tirilmis
Momentler
Yontemi

Karbon emisyonunun
belirleyicileri acisindan
cok degiskenlik modelle-
rin kullanildigi calismada
nukleer enerji ve yenile-
nebilir enerjinin karbon
emisyonunu  azaltmada
6nemli rol oynayacag tes-
pit edilmis ve geleneksel
EKC hipotezinin tim ulke
grubu icin gecerli oldugu
tespit edilmistir. Ayrica
komur tuketiminin bekle-
nildigi karbon emisyonu-
nu artirdigl yéontinde am-
pirik kanitlar mevcuttur.
Uluslararasi turizm ve ti-
caretin yayginlagsmasinin
karbon salinimini artir-
maktadir. Ayrica finansal
gelisme arttikca karbon
salinimini azaltmakta cev-
resel iyilesmeyi saglamak-
tadir.?

Dong vd.
(2018)

128 Ulke

1990-
2014

Es
Butunles-
me Testi,
Uzun
Doénem
Tahmicileri
(FMOLS,
CCEMG)

Calismada ttim tlke grubu
ve bolgesel gruplarda nu-
fus ve ekonomik blytime
karbon salinimini pozitif ve
onemli oOlctide etkilemek-
tedir. Enerji ttiketiminde
artan yenilenebilir enerji
yogunlugu karbon salinimi
azaltma egiliminde olsa da
sinirll dizeyde kalmakta-
dir. Panel nedensellik test-
leri bolgesel panel grupla-
rina gore cesitli kanitlar
sunmaktadir.?

32 Balogh, Jeremias Maté, and Attila Jambor. “Determinants of CO.” Int J Energy Econ Policy

7.5,2017,s. 217-226.
33 Dong, Kangyin, Gal Hochman, Yaqing Zhang, Renjin Sun, Hui Li , Hua Liao. “CO2 emis-
sions, economic and population growth, and renewable energy: Empirical evidence across
regions.” Energy Economics 75, 2018, s. 180-192.
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Yazarlar

Ulke/Ulke
Grubu

Donem Yontem

Bulgular

Wang
vd.
(2020)

G7
Ulkeleri

1996-

2017 CS-ARDL

G7 tulkeleri icin cevre-ik-
tisadi aktivite iliskisinin
incelendigi calisma da
yatay kesit bagimliligini
da dikkate alan yeni bir
tahminleme yo6ntemi ola-
rak CS-ARDL yontemi
kullanilmistir.  Kanitlar
ekonomik kureselles-
me, finansal gelisme ve
kaynaklarin karbon sa-
linimint  artirdig,
karsilik tarim katma de-
gerinin karbon salinimini
azalttig1 yontundedir.?*

buna

Ehigia-
musoe
(2020)

25
Afrika
Ulkesi

ES
Butin-
lesme
Testi,
DOLS,
FMOLS,
AMG

1980-
2016

Temel bulgular secilmis
Afrika tlkeleri icin enerji
tiketiminin karbon sa-
Iinimini artirdigl, yenile-
bilir enerji
de beklenildigi gibi cevre
kirliligini azaltan bir un-
sur olarak yer aldigini
gostermektedir.  Ayrica
fosil bazl yakitlar karbon
salinimini artirirken, hid-
roelektrik enerji kaynakli
enerji tiketimi karbon
salinimini azaltmaktadir.
Enerji tiketiminin igeri-
ginin karbon salinimin-
da belirleyici olmasindan
dolay1 stirdurtilebilir cev-
resel kosullara uyumlu
enerji politikalar1 gelisti-
rilmesi gerektigi kanisina
varilmistir.3®

tiketiminin

34 Wang, Lei, Xuan Vinh Vo, Muhammad Shahbaz , Aysegul Ak. “Globalization and carbon
emissions: Is there any role of agriculture value-added, financial development, and natural
resource rent in the aftermath of COP21?.” Journal of Environmental Management, 268, 2020,
110712.

35 Ehigiamusoe, Kizito Uyi. “A disaggregated approach to analyzing the effect of electricity on
carbon emissions: Evidence from African countries.” Energy Reports, 6, 2020, s. 1286-1296.
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Tablo 1: Literatiir3®
Yazarlar Ulke/Ulke Donem Yontem Bulgular
Grubu

Calisma da birgcok calisma

icinde yer alan karbon emis-

yonu belirleyicilerini kullana-

rak Bayesyan model belirsiz-

ligini hesaba katarak direncli

belirleyiciler belirlenmektedir.

99 Makine Ampirik bulgular kisi basina

L Ogrenme dtisen GSYIH, fosil yakit tii-

Aller vd. Gel%§m1§ Ve Temelli ketimi, kentlesme, sanayiles-
Gelismekte 1995-2014 . . . . o

(2021) Olan Kumelenmis | me, ticaretin dolayl etkileri
Ulkeler LASSO (ag etkileri), demokrasi duizeyi

Regresyon ve siyasi kutuplasmanin di-

rencli belirleyiciler oldugunu

gostermektedir. Cevre kalite-

sini artiran politik kutuplas-

ma disinda, tim bu belirle-

yiciler cevre kalitesi tizerinde

olumsuz bir etkiye sahiptir.3°

3. Veri ve Yontem
3.1. Veri

Turk cumhuriyetlerinde cevresel bozulmanin bir takim ekonomik ve sosyal
belirleyicilerini arastirmak icin EKC hipotezinin temel modeldeki degiskenler
olan karbon emisyonu ve gelir degiskenlerinin yani sira enerji tiketimi degiske-
ni de kullanilmistir. Calismada kullanilan verilerin kaynagini diinya kalkinma
gostergeleri (WDI) ile bagimsiz veri toplama ve yayinlama kurulusu olan “Our
World in Data” (OWD) adli kurulustan alinmistir. Panel veri uygulamalarinin
kullanildigi calismamizda paneli olusturan birimlerde Turkiye, Azerbaycan,
Turkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan tilkeleri yer almaktadir.

Tablo 2: Degisken Tanimlar:

Sembol Kisa Tanimi Kaynak Beklenen Degeri

co, Kisi Basina Karbondioksit Emisyonlar: (Ton) WDI (+)
Kisi Basina Gayri Safi Yurt i¢i Hasila (2010
Sabit Dolar Fiyatlariyla)

en Kisi Basina Birincil Enerji Ttketimi (twh) OWD (+)

y WDI (+) ve ()

Tablo 2’de degiskenlere ait kisa tanimlar verilmistir. Veri olarak 1992-
2019 yillarini kapsayan dénemde yillik veriler kullanilmistir. Veri araliginin
bu sekilde belirlenmesinde analizde kullanilacak degiskenlere ait verilerin bu

36 Aller, Carlos, Lorenzo Ductor, Daryna Grechyna. “Robust determinants of CO2 emissions.”
Energy Economics, 96, 2021, 105154.
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zaman araliginda bulunmasi belirleyici olmustur. Analizde kullanilan degis-
kenler arasinda karbondioksit (CO,) emisyonlari ¢evresel bozulmanin derece-
sini 6l¢mek icin kullanilan en yaygin temsili degiskendir. Sanayi devriminden
glinimuize karbon bazli yakitlarin kullanilmasindaki artis, diinyanin radyas-
yon dengesini etkileyen en énemli sera gazidir. klim degisikligini diger sera
gazlar1 (metan (CH4), azot oksit (N20), hidroflorokarbonlar (HFC’ler), perfloro-
karbonlar (PFC’ler), kikurt heksaflortir (SF6)) ile beraber CO, emisyonlar1 bir
tlkenin iklim degisikliklerini ve cevresel bozulmanin/iyilesmenin derecesini
belirler. CO, emisyonlari toplam sera gazinin yarisindan fazlasini olustur-
maktadir. Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesinin taraflari
olan tulkelerin cogu tarafindan 1997 yilinda kabul edilen ve bir cevre anlasma-
s1 olan Kyoto Protokolt ile tilkeler ktiresel olarak CO, emisyonlarini azaltmak
icin caba gostermektedir.®”

CO, emisyonlarninin belirleyicileri olarak ilk olagan aday standart EKC’nin
icerisinde yer alan gelir/¢ikt1 dliizeyi degiskeni olmaktadir. CO, emisyonu kisi
basina diizey olarak yer alirken benzer bir 6l¢titii gelir/cikt1 dlizeyi icin alindi-
ginda kisi basina gayrisafi yurt ici hasila cevre-gelir iliskisinde EKC hipotezini
olusturmaktadir. B6liim 2’de EKC’nin teorik ve ampirik alt yapist incelendigin-
de kisi basina gayrisafi yurt ici hasila ile karbon emisyonlari ayni yénde hareket
ederken belirli bir gelir dontim noktasindan sonra ters yénde hareket etmeleri
beklenmektedir. Grossman ve Krueger’in® calismasi ile baglayan EKC hipote-
zinin destekledigi calismalara 6rnek olarak Narayan ve Narayan® ile Apergis
ve Oztiirk* calismalar1 basta olmak tizere bircok calisma da kisi basina gelir
pozitif deger alirken, kisi basina gelirin karesi negatif deger almaktadir.

Birincil enerji tiiketimi enerjinin nihai kullaniciya gelene kadar gerekli olan
ek enerji ile beraber toplam enerjiyi ifade eder. Birincil enerji kaynaklarina
basta komuir, ham petrol olmak tizere glines 15181, rlizgar, akan nehirler, bit-
ki o6rttisti ve uranyum verilebilir. Birincil enerji halihazirda dogada bulunan
enerjidir ve enduistriyel bir déntisim olmadan son kullaniciya iletilememek-
tedir. Ancak déntisiim esnasinda enerjinin bir kismi 1s1 enerjisi olarak kulla-
nilir, dolayisiyla hicbir birincil enerji son kullanicinin tiiketimine sunulmak
lzere % 100’4 dontstlirltlemez.*! Calismada yer alan birincil enerji ttiketimi
(twh) toplam nuifusa bélinmesi ile elde edilen kisi basina enerji ttiketimini
ifade eder. EKC hipotezi disinda karbon emisyonlarinin ikinci olagan belirleyi-
ciler arasinda enerji tiiketiminin yer aldig1 gérulmektedir. Bunun nedeni cev-
re-ekonomik kalkinma iligskisindeki ana faktértiin enerji tiiketiminde yer aliyor
olmasidir. Daha fazla enerji tiketimi, tiretimi artirdig: gibi ¢ikt: tiretkenligini
artirma yollarindan biri de yine daha fazla enerji kullanimini gerektirmesi-
dir. Bu durum ekonomik kalkinma ile enerji tiketimi arasinda yakin iliski

37 Worldbank Development Indicator, 2021, (Cevrimici) https://databank.worldbank.org/source/
world-development-indicators.

38 Gene M. Grossman - Alan B. Krueger, a.g.e..

39 Narayan - Narayan, a.g.e..

40 Apergis - Ozturk, a.g.e..

#1 Cleveland, Cutler J. - Christopher G. Morris, eds. Dictionary of Energy, Elsevier, 2005.
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oldugunu gostermektedir.*?> Soytas, Sari ve Ewing calismasinda cevre-gelir
baglantisindan daha cok ¢evre-enerji baglantisinin oldugunu savunmaktadir,
dolayisiyla cevresel bozulma ile enerji tiketimi ayni yonli hareket etmektedir.
Bu durumda gelir kisitlayici politikalar yerine enerji verimliligini artiran birim
basina enerji ttiketimini azaltic politikalarin tretilmesi gerekmektedir.*®

Tablo 3: Tanimlayici Istatistikler

co, y en
Azerbaycan Ortalama 4.080 3694.852 152.231
Standart Sapma 0.915 2007.893 22.247
Minimum 3.391 1235.15 124.95
Maksimum 7.519 6073.403 213.896
Kazakistan Ortalama 13.391 7362.107 621.384
Standart Sapma 2.615 2775.655 150.183
Minimum 8.319 3738.324 372.892
Maksimum 17.448 11518.52 875.674
Kirgizistan Ortalama 1.367 811.326 66.917
Standart Sapma 0.375 176.165 6.922
Minimum 0.778 534.958 51.917
Maksimum 2.488 1117.478 83.826
Turkiye Ortalama 4.018 10283.2 1114.504
Standart Sapma 0.730 2737.562 376.173
Minimum 2.909 6889.59 598.515
Maksimum 5.243 15186.83 1802.849
Turkmenistan Ortalama 10.158 4005.432 209.220
Standart Sapma 2.187 1996.439 86.753
Minimum 6.861 1876.363 107.379
Maksimum 14.414 8004.999 402.026
Ozbekistan Ortalama 4.290 1432.671 535.284
Standart Sapma 0.650 530.901 33.2698
Minimum 3.291 874.436 488.993
Maksimum 5.288 2464.482 610.36
Panel Ortalama 6.217 4598.265 449.923
Standart Sapma 4.423 3844.981 396.7106
Minimum 0.778 534.958 51.917
Maksimum 17.448 15186.83 1802.849

Tablo 3ye bakildiginda yillik kisi basina karbon emisyonunu panel or-
talama degeri 6,217 ton iken, panelde en yuksek ortalama yillik kisi basina

+2 Ang - James B, a.g.e..
43 Soytas - Sar1 - Ewing, a.g.e..
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karbon emisyonuna sahip tlkenin Kazakistan, en distk ortalama yillik kisi
basina karbon emisyonuna sahip tlkenin ise Kirgizistan oldugu gértlmek-
tedir. Yillik kisi basina ortalama karbon emisyonu degerinin panel standart
sapmasi 4.423 ton ile ylksek bir degere sahip iken, yillik kisi bagina karbon
emisyonunun standart sapmasi en kuctk tlke Turkiye; standart sapmasi
en buyutk ulke ise Kazakistan oldugu gortlmektedir. Diger degiskenlere ait
tanimlayic istatistikler Tablo 3’te gortilmektedir.

Tablo 4: Korelasyon Matrisi

co, y y? en
co, 1.0000
y 0.4188 1.0000
y? 0.2911 0.9554 1.0000
en 0.1848 0.7990 0.8598 1.0000

Tablo 4’te degiskenler arasindaki iliskinin yontini ve gliciinu géstermekte-
dir. Tim degiskenler aym yonde iliskili oldugu gériilmektedir. Ayrica co, degis-
keninin iliski gliciintin en yuksek oldugu degiskenin y degiskeni oldugu diger
taraftan en dutistik iliski gliclinlin ise en degiskeni oldugu goérilmektedir. Kisi
basina geliri olusturan y degiskeni kendi karesini olusturan y? degiskenini say-
mazsak en glgll iliskinin en degiskeni ile oldugu gértilmektedir. Co,degiskeni-
nin y? degiskeni ile iliski glicti y degiskenine gore dlustik kalmaktadir.

3.2. Model

Bu calisma da karbon emisyonunun belirleyicileri olarak literattirde Aper-
gis ve Payne,* Pao ve Tsai,* Ozcan,* Apergis ve Oztiirk*” calismasinda da yer
alan geleneksel EKC hipotezinin genisletilmis modelleri esas alinarak, panel
icerisindeki ulkelerin de yapisal durumlar: da dikkate alinarak iki model tize-
rinde durulmustur. Bunlar;

co,= f (y,en)
Model 1 ve model 2 i¢in yukarida verilen kapali fonksiyonlarin acik bir se-

kilde yazildiginda EKC hipotezine uygun sekilde modellerin ikinci dereceden
acik fonksiyonu asagidaki gibi yazilabilir.

Model 1: Inco,; = a; + aq¢dny; + azdnyz + +6;;
Model 2: lnCOZl’t = Bit + B]_tlnyit + BZtlnyizt + B3tlnen + uit

Model 1 standart EKC modelini; Model 2 ise standart EKC modelinin ener-
ji tiketimi ile genisletilmis modelini olusturmaktadir. Yillik degisimleri daha

44 Apergis - Payne, a.g.e..
45 Hsiao, Tsai, “CO2 emissions, energy consumption and economic growth in BRIC countries”,
Energy policy 38.12, 2010, s. 7850-7860.

46 Ozcan, a.g.e..
47 Apergis - Oztirk, a.g.e..
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iyi yorumlayabilmek amaciyla tim degiskenlerin dogal logaritmasi alinmaistir.
Modelde i = 1,...,N birim olarak her bir ulkeyi temsil etmektedir. ¢t = 1,...,T
zaman periyodunu ifade etmektedir. Tablo 1°de verilen beklenen degerleri iti-
bariyle a,, ve B8, degiskeni kisi basina gelirin karbon emisyonlari ile ayni yon-
de hareket etmesi beklendigi icin pozitif deger almasi, uzun dénemde gelirin
belirli bir noktaya ulastiginda karbon emisyonlarini azaltmasindan dolay1 a,,
ve B,’nin negatif deger almasi beklenmektedir. Enerji tiiketimi biiytik 6l¢ii-
de karbon salinimini artiran fosil bazli yakitlardan elde edilmesi nedeniyle
B, degerinin pozitif deger almasi beklenmektedir. Son olarak, hata terimi w,
bagimsiz, sifir ortalamaya ve sabit varyansa sahip oldugu varsayilmaktadir.

3.3. Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Duraganlik

Panel veri modellerinde uzun dénem iliskilerin arastirilmasinda degisken-
lerin duraganlik analizleri 6nem arz etmektedir. Ancak degiskenlerin dura-
ganlik analizlerinde hangi yontemin kullanilacaginin belirlenmesi acisindan
degiskenlerin hata terimlerine birimler aras: korelasyon testi, baska bir de-
yisle yatay kesit bagimliligini icerip icermedigi test edilmesi gerekmektedir.
Bu amagla Tnin yeterince btiytik ve N'nin kiiciik oldugu durumlarda kulla-
nilmasi1 uygun olan Breusch ve Pagan*® tarafindan gelistirilen Lagrange Car-
pani (LM) test istatistigi kullanilmistir. Zira Peseran’in calismasinda birimler
arasi korelasyon i¢in 6nerdigi CD testi N > T oldugu durumda,* diger taraftan
ise Peseran, Ullah ve Yamagata calismasinda® duizeltilmis Lagrange Carpani
(LM,,) test istatistigi N ve Tnin yeterince bliylik oldugu durumlarda daha iyi
sonuclar verdigi gértilmektedir.5!

Buna gore Breusch ve Pagan (1980) tarafindan 6nerilen LM test istatistigi;
— yYN-1yN A2 2 N(N-1)
LM = ¥y Yjmina TijPij = X*—5— (1

A2
hesaplandiginda - Pij hata terimlerinin ikili korelasyon tahmin érneklerinden
j- kalintisini géstermektedir. Korelasyon katsayisi ac¢ik bir sekilde yazildiginda;

2

T
Yt=1 €itejt

1 1/
(Tpe2) /2 (3Tye2) 2

Pij = Pji =

e, her bir birimde tanimlanan u, nin en kugtk karelerde (EKK) tahminini
icermektedir.

et =Yie —a; — B’xit 3)

*8 Breusch, Trevor S. - Adrian R. Pagan. “The Lagrange multiplier test and its applications to mo-
del specification in econometrics,” The review of economic studies, 47.1, 1980, s. 239-253.

49 Pesaran, M. H., “General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels (CESifo
Working Paper Series No. 1229; IZA Discussion Paper No. 1240)”, The CESifo Group & Institute
for the Study of Labor, 2004.

50 Pesaran, M. Hashem - Aman Ullah - Takashi Yamagata, “A bias-adjusted LM test of error
cross-section independence”, The Econometrics Journal, 11.1, 2008, s. 105-127.

51 Ferda Yerdelen Tatoglu, Panel Zaman Serileri Analizi, Beta Yayinlari, stanbul 2017, s. 237.
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a; ve EL, icin ayr1 ayr her i i¢in ise bir kesisme ve x, Uizerinde y, 'in EKK regres-

yonu kullanilarak hesaplanan a, ve ,’nin tahminleridir. Mekansal bagimlilik
testinin aksine, LM testi daha genel olarak uygulanabilir ve kesit birimlerinin
belirli bir sirada olmasini gerektirmez. Ancak, N nispeten kliciik ve Tyeterince
buytk oldugu durumlarda gecerlidir. Bu durumda, Breusch ve Pagan tarafin-
dan belirtilen yatay kesit bagimliliginin olmadig: sifir hipotezi altinda,

cov(uit ujt) = 0, tim t’ler i¢in, [ # j (4)
olmaktadir ve N(N - 1)/2 serbestlik derecesinde X2 dagilimi gerceklesmektedir.
Tablo 5: Yatay Kesit Bagimlilig: (Breusch ve Pagan LM testi)

Test istatistigi Olasilik
Inco, 165.636 0.000
Iny 375.457 0.000
Iny? 375.794 0.000
Inen 117.315 0.000

Tablo 5’te degiskenlere iliskin yatay kesit bagimliliginin arastirilmasi icin
Breusch ve Pagan LM test sonuglar yer almaktadir. Buna gére H, “yatay kesit
bagimliligt yoktur” bos hipotezi tim degiskenler icin % 1 yanilma olasiliginda
reddedilmis ve serilerde birimler arasi korelasyon oldugu sonucuna ulasilmis-
tir. Bu durumda Pesaran®? calismasi ve Maddala ve Wu®® calismasinda birim-
ler aras1 korelasyonu dikkate alan birim kék testleri uygulanmistir.

Tablo 6: Birim Kok Testi Sonuclar1

Degisken CIPS Fisher ADF Duraganlik
Derecesi
Seviye 1. Fark Seviye 1. Fark
Inco2 -1.608 -5.256%** 4.8570%** 27.0412%** I(1)
Ingdp -2.016 -3.700%** -1.7407 9.3572 *** I(1)
Ingdp2 -2.020 -3.647 *** 1.9859 9.3572%** I(1)
Inen -3.295%** -5.014%** 1.3957 41.5069 *** I(1)

* ** ye *** sirastyla % 10, % 5 ve % 1 anlamlilik dizeyini ifade etmektedir

Tablo 6’da gortlecegi lizere degiskenlere Pesaran calismasinda Onerdigi
yatay kesit genisletilmis Im, Pesaran ve Shin (CIPS) birim kék testi ve Mad-
dala ve Wu tarafindan 6nerilen Fisher tipi genisletilmis Dickey-Fuller (Fisher
ADF) birim kok testi uygulanmistir. Inco2 degiskeni Fisher ADF duizeltilmis
P istatistigine gbre seviyede duragan iken CIPS istatistigine gére Inco2 serisi
1. farkta duragan oldugu gértilmektedir. Inco2 degiskeni icin korelagram gra-

52 pesaran, M. Hashem, “A simple panel unit root test in the presence of cross-section dependen-
ce”, Journal of applied econometrics, 22.2, 2007, s. 265-312.

53 Gangadharrao S. Maddala - Shaowen Wu, “A comparative study of unit root tests with panel
data and a new simple test”, Oxford Bulletin of Economics and statistics, 61.S1, 1999, s. 631-652.
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figine bakildiginda ise seviyede otokorelasyon katsayisi 12. gecikmeye kadar
sifira yaklagsmamakta ve degiskenin ikinci farkinda ise otokorelasyon katsa-
yist sifira yaklasmaktadir. Bu durumda Inco2 degiskenin duraganlik derecesi
I(1) olarak belirlenmistir.

Ingdp ve Ingdp2 degiskenleri her iki birim kok testinde de seviyede dura-
gan degilken 1. farklarinda duragan hale gelmistir. Inen serisi ise CIPS ista-
tistigine gore seviyede duragan iken, Fisher ADF duzeltilmis P istatistigine
gore ise seviyede duragan olmadig gortilmektedir. Bu durumda lnen serisinin
korelagram grafigine bakildiginda ise seviyede otokorelasyon katsayis1 12. ge-
cikmeye kadar sifira yaklasmamakta ve degiskenin ikinci farkinda ise otoko-
relasyon katsayisi sifira yaklagsmaktadir. Bu durumda Inen degiskeninin de
duraganlik derecesi [(1) olarak belirlenmistir.

3.4. Dinamik Panel Modeller: Arellano ve Bond Genellestirilmis
Momentler Tahmincisi

Statik panel veri modellerinde bagimli degiskenin ge¢cmis dénem degerleri
bulunmamaktadir. Bu durum bazi iktisadi aktivitelerin gecmis dénem deger-
lerinin sonraki iktisadi davranisi ve iligkileri etkilemesinden dolayr modellerin
aciklayici gliciint azaltmaktadir. Dinamik panel modelleri bu sorunu orta-
dan kaldirmak icin bagiml degiskenin gecmis dénem degerlerini de bagimsiz
degiskenler arasinda yer almasini sagalmaktadir. Diger taraftan bu dinamik
modellerin bazilarinda ge¢cmis déonem degerleri olarak bagiml degiskenin yani
sira bagimsiz degiskenlerin gecmis dénem degerleri de model icerisinde bu-
lunmaktadir.®* Otoregresif modeller olarak da adlandirilan bu modellerde ge-
cikmeli bir degeri yer alan iki degiskenli panel veri modeli,

Vit = 63’it—1 + ﬁx"it +,ul +‘Llit i = 1, ,N vet = 1, ,T (5)

Burada, y, bagimh degiskeni, y, , bagiml degiskenin bir ddnem gecikmeli
vektorl; x’, bagimsiz degisken matrisi, u, zaman etkisinden arindirilmis sa-
dece birim etkisini barindiran gézlemlenemeyen hata terimi vektoérd, u, ise
hata terimidir. y, bagimli degiskeni 1’nin fonksiyonu iken, bagiml degiskenin
gecikmeli degeri y, | ise hata terimi p, 'nin fonksiyonudur. Hata terimi p, ise
cogu zaman negatif korelasyonlu olmaktadir. Bu durumda Arellano ve Bond®®
calismasinda 6nerdigi genellestirilmis momentler (GMM) tahmincisinin kulla-
nimi daha uygun olacaktir.

Vit = Yit—1 = Y Vie-1 — YVie—2) + B(Kip — Xie—1) + (Ui — Uje—1)  (6)

Burada S no’lu denklemde bagimli ve bagimsiz degiskenlerin bir dénem
gecikmeleri alinarak fark denklemi olusturulmustur. Ancak birinci farklar
tahmincisi asagiya dogru sapmali ve hala ardisik hata terimleri arasinda ko-

relasyon mevcuttur. Bu model i¢in uygun ara¢ degiskenleri (y, , - v, ,) olacak-

5% Ebru Caglayan Akay, “Dinamik Panel Veri Modelleri,Uygulamali Panel Veri Modelleri”, Uygula-
malt Panel Veri Ekonometrisi, Ed. Selahattin Giiris, Der Yayinlari, istanbul 2018, s. 120.
55 Arellano, Manuel - Stephen Bond, “Some Tests of Specification for Panel Data: Monte Carlo

Evidence and an Application to Employment Equations”, The Review of Economic Studies, 58.2,
1991, s. 277-297.
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tir. Cunkt her bir gecikmeli degerin bir 6nceki hata terimi ile érnegin E(y, ,(u,
-u. ) = 0) ile korelasyonu sifir olacaktir.

ZAy = 8ZAy_y + ZAxB + ZAu

i)

™
Somu = (8X2(202) ' 20%) " (8X2(202) " 28Y)

7 no’lu denklem arac degiskenli ilk fark modelinin 8 nolu denklem ise
GMM tahmincisinin matris notasyonu ile gosterimidir. 7 no’lu denklemde Z
ara¢ degiskenler vektoru olarak [y, ,, Ax, ] iken, Ax ise [(y, , - V,.,), (X, - X, )] ifa-
de eder. 8 no’lu denklemde ise () hata terimlerinin varyans kovaryans matrisi-
dir. Arac¢ degisken kullanimi hata terimi ile bagimsiz degiskenin arasinda ko-
relasyon olmasi durumunda kullanilir. Burada arac¢ degisken secimi 6n plana
cikmaktadir. Belirlenen ara¢ degisken sayisinin N’in yeterince biiytik olmadig:
durumlarda kullanilan arac¢ degisken sayist T'ye baglh bir sekilde degismekte-
dir. Arac degisken sayisi arttikca N’i asmasi s6z konusu oldugunda arac de-
giskenler icsellik sorunu ile karsi karsiya olacaktir. Icsel arac degiskenler du-
rumunda hata terimi ile bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon olacaktir.5°

GMM tahmincisinin etkin olabilmesi icin secilen arac degiskenlerin gecer-
liliginin test edilmesi ve modelde ikinci mertebeden otokorelasyon olmamasi
gerekmektedir. Arellano ve Bond calismasinda 6nerilen Sargan testi arac¢ de-
giskenlerin gecerliligini baska bir ifadeyle kullanilan araclarin dissal oldugu-
nu test etmektedir. Eger ara¢ degiskenler digsal ise hata terimleri ile bagimsiz
degiskenler iligkisizdir. Sargan testinde yer alan H, “asin kisitlama tarumla-
malart gegerlidir” hipotezi reddedilememesi durumunda modelde kullanilan
arac degiskenlerin gecerli oldugunda baska bir deyisle dissal olduguna karar
verilir. GMM tahmincisinin etkin olabilmesi icin ikinci mertebeden otokore-
lasyonu test etmek icin H “otokorelasyon yoktur” hipotezi ikinci mertebeden
reddedilemedigi takdirde modelin uygun olduguna karar verilir.>”

Tablo 7: Karbon Emisyonunun Belirleyicileri (GMM Tahmincileri)

Bagimli Degisken Model 1 Model 2
(Inco2) Katsay1 t istatistigi Katsay1 t istatistigi

Inco2(-1) 0.504 5.60%** 0.379 4.08%**

Iny 1.324 2.02%* 2.075 3.09%**

Iny2 -0.071 1.82* -0.123 -2.98%**

Inen 0.237 3.11%%*
Wald istatistigi [0,000] [0,000]
Sargan J istatistigi [0.764] [0.660]
AR (1) [0,000] [0.000]
AR (2) [0.521] [0.563]

* ** ye *** sirastyla % 10, % 5 ve % 1 anlamlilik dizeyini ifade etmektedir

56 Tatoglu, a.g.e., s. 132.
57 Akay, a.g.e., s. 128-129.
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Tablo 7’de karbon emisyonunun belirleyicilerini enerji tiketimi degiskeni
ile standart EKC hipotezi ile genisletilmis EKC hipotezine gore Arellano ve
Bond®® calismasinda 6nerilen GMM tahmincileri yontemi kullanilarak sinan-
mistir. Buna gore karbon emisyonunun gecikmeli degeri, gelir, gelirin karesi
ve enerji tiketimi degiskenlerine iliskin katsayilar; katsayilarin t degeri, goz-
lem sayisi, modelin anlamliligini sinamak icin Wald testi, modelin asir1 tanim-
lama testi icin Sargan J istatistigi, birinci ve ikinci mertebeden otokorelasyon
testleri yer almaktadir. Modelde Inco2 degiskeninin iki dénem gecikmesi olan
Inco,, ,, bagimsiz degiskenler arasinda bagimh degiskenin gecikmeli degeri
olarak Inco,, , kullanilmistir. Modelde standart olarak ayrica Iny, Iny* ve Inen
degiskenlerinin birinci farklar1 ara¢c degisken olarak kullanilmistir. Modelin
timu icin anlamlilik testine bakildiginda Wald istatistiginin p degeri % 1 an-
lamlilik dtizeyinde reddedilmistir. Buna goére model genel anlamda anlamli
oldugu gorulmektedir. Degiskenlerin anlamliligina iliskin t istatistiklerine ba-
kildiginda tiim degiskenler icin % 1 anlamlilik diizeyinde reddedilmis ve tim
degiskenlerin istatistiki olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Sargan J
istatistiginin olasilik degerine bakildiginda % 10 anlamlilik diizeyinde H, hi-
potezi reddedilememektedir; arac degiskenler dissal oldugu goértilmekte bas-
ka bir deyisle ara¢ degiskenlerin gecerli oldugu sonucuna ulasilmistir. GMM
tahmincisinin etkin olabilmesi i¢cin modelin 2. Mertebeden otokorelasyonsuz
olmasi gerekmektedir. Buna gére AR(2) olasilik degerine gére H, hipotezi red-
dedilememektedir; ikinci mertebeden otokorelasyon yoktur, sonucuna ulasil-
maktadir. Tim bu tanisan testler sonrasinda GMM tahmincilerinin etkin ve
tutarli oldugu sonucu ortaya cikmaktadir. Bu durumda Tablo 7’de modele
iliskin degisken katsayilarinin yorumlanmasina gecilebilmektedir.

Buna gore degiskenlerin Tablo 1’de yer alan degiskenlere ait beklenen isa-
retleri ile Tablo 7’de yer alan sonuclar uyumludur. Karbon emisyonlari ile gelir
ve enerji tiketimi ayni1 yénde hareket ederken, karbon emisyonunun gelir ile
uzun doénemli iligkisini gosteren gelirin karesi ters yonde hareket etmektedir.
Bu durumda uzun dénemde gelir arttikca karbon emisyonlarini azaltici bir et-
kisi olacaktir. Buna gore karbon emisyonunun bir 6énceki yilda gerceklesen %
1lik artis bir sonraki yil karbon emisyonlarini birinci ve ikinci modelde sirasiyla
yaklasik % 0,50 ve % 0,38 oraninda artirmaktadir. Karbon emisyonu gelir ilis-
kisine bakildiginda gelirdeki % 1’lik artis karbon emisyonlarini yaklasik olarak
her iki modelde de sirasiyla yaklasik % 1,32 ve % 2,07 oraninda artirmaktadir.
Uzun dénemde ise gelirdeki % 171ik artisin yaklasik olarak karbon emisyonlari-
n1 yine sirastyla % 0,07 ve % 0,12 oraninda azaltmasi beklenmektedir. Diger ta-
raftan enerji tiketimindeki % 1’lik bir artisinda karbon emisyonlarinin yaklasik
olarak % 0,28 oraninda artirdigi gértilmektedir. Bu durum da Turk cumhuri-
yetlerinin uzun dénem gelir dlizeyinin belirli bir seviyeye gelmesini beklemeden
mevcut Uretim streclerini daha az karbon salinimina imkan veren enerji politi-
kalar gelistirmesi gerekmektedir. Aksi durumda mevcut kosullar altinda ancak
gelir dlizeyinin azaltilmasi ile karbon saliniminin azaltilmas: gerekmektedir.

58 Arellano - Bond, a.g.e..
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4. Sonuc

Ulkelerin en énemli iktisadi hedeflerinden birisi de kalkina ve biytime
hedefleridir. Baz1 tulkeler kalkinma hedeflerine ulasarak gelismis tlke ka-
tegorisinde yer alirken bazi Ulkelerin hala gelisme ve kalkinma hedeflerine
ulasma cabalar1 devam etmektedir. Ote yandan bilytime her tilkenin degis-
meyen nihai hedef olarak devam etmektedir. Kalkinma ve blytime cabalar:
tarihsel stirec icinde bircok istenmeyen sonuclari da beraberinde getirmistir.
fleri sanayilesmis toplumlar bir yandan sanayilesmenin btiytimeye katkisinin
cazibesine kapilarak daha ileri bir sanayii toplumu olma yolunda sinir ve kisit
tanimaksizin hizla ilerlemekte, 6te yandan da cevresel bozulma sorunuyla
kars1 karsiya kalmaktadir.

Sanayilesenin cevresel sorunlara yol acan stireci analiz eden iktisadi goris
Cevresel Kuznets Egrisi ile baslamistir. Bu gortis cercevesinde ilk énce ¢ikti
(btiytime) -cevre kirliligi iliskisi incelenmis ve cikti artis: ile cevresel bozul-
manin artigina isaret eden bircok bulguya ulasilmistir. Cevresel bozulmalar
daha sonraki calismalarda sadece c¢ikt1 (biiyime) ekseninde ele alinmamis,
enerji tiiketimi ile iliskilendirilerek enerji tiiketimi- ¢evre kirliligi 6zelinde de
inceleme ve arastirmaya konu edilmistir. Son olarak gelinen asamada cikti
(btiytime) - enerji tiketimi - cevre kirliligi izerinden sanayilesme ve fosil enerji
kullanim1 sonucu ortaya ¢ikan karbon gazinin cevreye verdigi zararin iktisadi
boyutu arastirmalara konu edilmistir. Yapilan arastirmalarin sonuclarini li-
teratiirde Cevresel Bozulma - Ekonomik Kalkinma iliskisi (Sekil 2) 6zetlemek-
tedir. Buna gore; llkelerin sanayilesme 6ncesi déonemde ekonomik kalkinma
dizeyleri arttikca cevresel bozulma da artmaktadir. Endustrilesme asamasin-
da ekonomik kalkinma dtizeyi artmakla birlikte ¢cevresel bozulma en ytiksek
seviyesine ulasmaktadir. Daha sonra hizmet sektériintin gelisimi ile bu stirec
tersine donmekte; ekonomik kalkinma ileri agamaya gecerken cevresel bozul-
manin dizeyinde bir azalma goértilmektedir.

Bu calismada Cevresel Kuznets Egrisi teorisine dayanan modellerle aciklan-
maya calisilan cevresel bozulmanin ekonomik maliyetini Ttrkiye, Azerbaycan,
Turkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’dan olusan Tiirk cum-
huriyetleri 6zelinde ele alinmaktadir. Arastirma 1992-2019 yillarini kapsayan
yillik veriler tizerinden dinamik panel modeller kullanilarak panel veri analizi
ile yapilmistir. Arastirmada karbondioksit (CO2) emisyonlar: cevresel bozul-
manin derecesini 6l¢mek icin kullanilan en yaygin temsili degisken olarak ka-
bul edilmistir. Analiz bulgularina gére analizde kullanilan degiskenlerin (Kisi
Basina Karbondioksit Emisyonlar1 (Ton), Kisi Basina Gayri Safi Yurt ici Hasila
(2010 Sabit Dolar Fiyatlariyla) ve Kisi Basina Birincil Enerji Ttketimi (twh))
beklenen etkileri Tirk cumhuriyetleri icin de gecerli oldugu anlasilmistir.

Arastirma bulgularina karbon emisyonunun bir énceki yilda gerceklesen
% 1’lik artis bir sonraki y1l karbon emisyonlarini birinci ve ikinci modelde sira-
styla yaklasik % 0,50 ve % 0,38 oraninda artirmaktadir. Karbon emisyonu gelir
iliskisine bakildiginda gelirdeki % 171ik artis karbon emisyonlarini yaklasik ola-
rak her iki modelde de sirasiyla yaklasik % 1,32 ve % 2,07 oraninda artirmak-
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tadir. Uzun dénemde ise gelirdeki % 1’lik artisin yaklasik olarak karbon emis-
yonlarini yine sirastyla % 0,07 ve % 0,12 oraninda azaltmasi beklenmektedir.

Diger taraftan enerji tiiketimindeki % 171ik bir artisinda karbon emisyon-
larinin yaklasik olarak % 0,28 oraninda artirdigi gériilmektedir. Analiz so-
nuclarina gore Tark cumhuriyetlerinin uzun dénem gelir diizeyinin belirli
bir seviyeye gelmesini beklemeden mevcut tiretim stireclerini daha az karbon
salinimina imkan veren teknolojilerin gelistirilmesi ve enerji politikalarinda
karbon emisyonun artiran enerji ttiketimine alternatif enerjilerin tiiketiminin
0zendirilmesi gerekmektedir. Aksi durumda bulgular Tirk cumhuriyetlerinde
karbon salinimini azaltmanin yolunun gelirden ve biiylimeden vazge¢mek ol-
duguna isaret etmektedir.
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Extended Abstract

Relationship Between Economic Growth,
Energy Consumption And Environmental Deterioration:
Panel Data Analysis On Turkic Republics

The economic view, which analyzes the process of industrialization cau-
sing environmental problems, started with the Environmental Kuznets Curve.
Within the framework of this view, firstly, the relationship between output
(growth) and environmental pollution was examined and many findings poin-
ting to the increase in output and environmental degradation were reached.
In later studies, environmental degradation was not only dealt with on the
axis of output (growth), but also associated with energy consumption and
examined and researched in the context of energy consumption-environmen-
tal pollution. At the last stage, the economic dimension of the environmental
damage caused by the carbon gas, which is the result of industrialization and
fossil energy use through output (growth)-energy consumption-environmental
pollution, has been the subject of research. The results of the researches are
summarized in the literature on the Environmental Deterioration - Economic
Development Relationship. According to this; As the level of economic deve-
lopment of countries increases in the pre-industrial period, environmental
degradation also increases. While the level of economic development increases
in the industrialization phase, environmental degradation reaches its highest
level. Later, with the development of the service sector, this process is rever-
sed; As economic development moves forward, there is a decrease in the level
of environmental degradation.

In this study, the economic cost of environmental degradation, which is
tried to be explained with models based on the Environmental Kuznets Cur-
ve theory, is discussed in the Turkish Republics consisting of Turkey, Azer-
baijan, Turkmenistan, Kazakhstan, Kyrgyzstan and Uzbekistan. The resear-
ch was conducted with panel data analysis using dynamic panel models on
annual data covering the years 1992-2019. Carbon dioxide (CO2) emissions
were accepted as the most common representative variable used to measure
the degree of environmental degradation in the study. According to the analy-
sis findings, it has been understood that the expected effects of the variables
used in the analysis (Carbon Dioxide Emissions (Tons) Per Capita), Gross Do-
mestic Product Per Capita (in 2010 Fixed Dollar Prices) and Primary Energy
Consumption Per Capita (twh) are also valid for the Turkic republics.

According to the research findings, the 1 % increase in carbon emissions
in the previous year increases the carbon emissions in the next year by ap-
proximately 0.50 % and 0.38 % in the first and second models, respectively.
Looking at the carbon emission income relationship, a 1 % increase in income
increases carbon emissions by approximately 1.32 % and 2.07 %, respecti-
vely, in both models. In the long run, a 1 % increase in income is expected to
reduce carbon emissions by approximately 0.07 % and 0.12 %, respectively.
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On the other hand, a 1 % increase in energy consumption increases car-
bon emissions by approximately 0.28 %. According to the results of the analy-
sis, without waiting for the long-term income level of the Turkic Republics to
reach a certain level, it is necessary to develop technologies that allow less
carbon emissions in the existing production processes and to encourage the
consumption of alternative energies to energy consumption that increases
carbon emissions in energy policies. Otherwise, the findings indicate that the
way to reduce carbon emissions in the Turkic Republics is to give up income
and growth.
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Ekoelestiri, edebiyatin kuramsal alanlaninda elestirel bakis aclart olustu-
ran, doga unsurlaryla edebiyat arasindaki iliskileri analiz eden bir elestiri aki-
mudir. Ekoelestiri, edebiyat eserlerindeki cevreyle ilgili unsurlann ve doga ile
ilgili sembollerin kullarum durumlanna dikkat cekerek diger bilim dallanndan
da yararlanarak bu bilimlerin tirettigi kavramlar edebiyat alan: icinde kullan-
maktadur. Ekoelestiri bakis agiswyla bu ¢calismada edebiyat ve doga arasindaki
iliskiler arastinlip sozlii anlatilar, yazii metinler veya gorsel tirtinler ekolojik bir
farkindalik cercevesinde ele alinacaktir. Dede Korkut Hikayeleri 6rneklemi tize-
rinden ézellikle edebi eserlerin, anlatilann dogaya ne derece katkt saglayacagt
konusu tartismaya aglacaktir. Ekoelestirel yaklasumn temel amact da dogayla
ilgili geleneksel diinya gértislerinde yer alan bakis agisiu incelemektir. Sozli
ktiltiir ortaminda tiretilen anlatilarda yer alan ve cevre duyarliiguun bu anlatila-
r okuyan gelecek nesiller tizerinde olumlu etkileri olacagt gerceginden hareketle
bu calismada Dede Korkut Hikayeleri'nde yer alan doga ile ilgili unsurlar ve
Dede Korkut Hikayesi’nin yaratildig: ktiltiirel ortanun dogaya olan yaklasimi,
ekoelestirel bir agidan degerlendirilip incelenmistir. Edebi metinler, cevreyle
uyum icinde olan gecmisteki yasam sartlarini ve insan aliskanliklarint sunan
6nemli kaynaklar oldugu icin gelecek nesillere doga ile nasu uyum icinde yasa-
nulacagin, stirdtrtilebilir bir yasam tarziun nasu olusturulacagin etkili bir sekil-
de nesilden nesle aktarmaktadur. Ttirk mitolojik bakis acisindan ve sézlii/yazili
anlatilardan yararlanarak ekolojik bir baris ortami olusturmak miimktindtir.
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The Role Of Turkish Mythology In Creating Environmental
Awareness: An Ecocritical Approach To The Dede Korkut Stories
Abstract

Ecocriticism is a criticism movement that creates critical perspectives in
the theoretical fields of literature and analyzes the relations between nature
elements and literature. Ecocriticism draws attention to the use of environ-
mental elements and symbols related to nature in literary works and uses the
concepts produced by these sciences within the field of literature by making
use of other disciplines. From the perspective of ecocriticism, in this study, the
relations between literature and nature will be investigated and oral narrati-
ves, written texts or visual products will be discussed within the framework of
ecological awareness. Through the sample of Dede Korkut Stories, the subject
of how literary works and narratives will contribute to nature will be discus-
sed. The main purpose of the ecocritical approach is to examine the perspective
in traditional worldviews about nature. Based on the fact that environmental
awareness in the narratives produced in the oral culture environment will have
positive effects on future generations who read these narratives, in this study,
the nature-related elements in the Dede Korkut Stories and the approach to
nature of the cultural environment in which the Dede Korkut Story was created
were evaluated and examined from an ecocritical perspective. Since literary
texts are important resources that present the living conditions and human
habits in the past in harmony with the environment, they effectively transfer
from generation to generation how-to live-in harmony with nature and how to
create a sustainable lifestyle for future generations. It is possible to create an
ecological peace environment by making use of the Turkish mythological point
of view and oral/written narratives.

Keywords: Ecocriticism, Dede Korkut, Narrative, Oral Culture, Folk Story.

1. Giris

Diinyadaki ekonomik bliytimelerle birlikte daha ¢ok btiytime hirsiyla diin-
yadaki bircok tilkede hava kirliligi, kuraklik, kiiresel 1sinma, doga ve dogadaki
canlilarin cesitliliginin azalmas1 diinyanin gelecegi icin ekolojik bir problem-
dir. Go¢ alan sehirler ve bu sehirlerdeki hizli ntifus artisi, hizli ntfus arti-
sindan kaynaklanan carpik kentlesmeler gibi bircok etken, cevre kirliliginin
olusmasina neden olmustur. Insanlar, yerlestikleri bélgelerin merkezine ken-
di yasam bicimlerini yerlestirerek icinde bulunduklar: cevreyi hizla tiketmek-
tedir. Cevresel cesitliligin yok olmasina sebep olan bu insan eylemlerinin or-
taya ¢ikmasinda baslica sebep insanin kendini 6zne, cevre ve dogayi da nesne
olarak gérmesi ve bu anlayisla faaliyetlerde bulunmasidir.

Insanlik tarihi boyunca yakin zamana kadar doga ve cevre ile ic ice yasayan
insanoglu, sanayilesme cagiyla birlikte dogadan kendisini soyutlamis, doga ve
cevredeki buitlin yasam formlarini 6tekilestirmistir. Bu baglamda gecmis caglar-
dan glinimtize kadar insan ile doga arasindaki iligkiyi incelemek tizere ekoeles-
tiri yaklasimu gelistirilmistir. “Ekolelestiri en genis tanumyla insanla insan dist
arasindaki iliskinin insanligin ktilttirel tarihi boyunca incelenmesi ve bizzat in-
san kavramiwun elestirel bir incelemesidir.” Ekoelestiri kuraminda cevre ile ilgili
problemleri tespit etmeye ve bu problemleri cézmeye calisirken toplumsal ekoloji

1 Greg Garrard, Ekoelestiri, Ekoloji ve Cevre Uzerine Kiiltiirel Tartismalar, (Cev. Ertugrul Geng),
Kolektif Kitap, Istanbul 2012, s. 17.
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ve derin ekoloji seklinde iki ayr1 yaklagsim kullanilmaktadir. Toplumsal ekoloji,
cevre sorunun tim hiyerarsik yapidan dogan baskidan kaynaklandigini; derin
ekoloji ise cevre sorununun insan doga ayrimi yapan gortslerden kaynaklandi-
g1 ileri stirer. Bu yaklasimlardan tizerinde 6zellikle durulmas: gereken derin
ekoloji yaklasimidir. Bu yaklasim, “doganin insan tarafindan étekilestirilmesini,
insarun kendisini dogadan ayr ve tistiin bir konumda degerlendirmesini ve do-
ganin hammadde kaynagt olarak bilingsizce sémiirtilmesini elestirmektedir. ™ De-
rin ekoloji baglaminda insanoglu kendini diger tim varliklardan Gisttin tutarak
dogay1 otekilestirirken ayni zamanda doganin kendinin hizmetine sunuldugu
anlayisinda bulunarak dogay: tahrip etmeyi mesrulastirmaya calismaktadir.
Sanayilesme, hizli1 bliyiime arzusu ve dogal kaynaklarin bilingsizce ttike-
tilmesi kiiresel cevre sorunlarina neden olmaktadir. Insanoglu “kendini etken
dogay: da edilgen” olarak kabul ederken, dogay: kendinin karsisina alarak
“dogayt dtekilestirmektedir.” Yasanan bu sorunlara kars: cevre duyarliligin
kazandirilmas: bircok calisma ve yontem ile gerceklestirilecegi gibi ayni za-
manda bu durumlara kars: bir farkindalik olusturmak edebi eserler vasitay-
la mimkiindir. Dogay: yalnizca insanlarin hizmetine sunulacak bir tiketim
araci olarak diistinen insan-merkezci bakis acisindan toplumun arindirilma-
st icin tim edebi ve kulttrel calismalardan yararlanmak gerekmektedir.® Bu
baglamda yapilan calismada s6zIG anlatilarda ekoelestirel bir bakisin hakim
oldugu varsayimindan hareketle anlatilarda yer alan bu bakis agisinin top-
lum icerisindeki bireyler tizerinde bir farkindalik olusturacag: 6ngoérilmus-
tar. Dede Korkut Hikayelerinin glclil bir ekoelestirel bakisa sahip oldugu
dasuncesiyle 6rneklem olarak icerisinde yer alan hikayeler incelenmistir.
Edebi metinlerde ekoelestirel yaklasim, doganin s6zli veya yazili anlatilar-
da ele alinisini inceleyen bir calisma alanidir. Doganin ve insan doga iligkisi-
nin s6zIU ve yazili anlatilarda yer alma durumlarini ekoelestirel bir bakis aci-
siyla ¢oztimleyerek bunlarin olumlu veya olumsuz etkilerini arastirir. Kuiresel
ekolojik problemlerin tartismaya acilmasi ve bu problemlerin ¢6ztiim yollar:
noktasinda farkindalik olusturulmasinda s6zli anlatilar 6nemli bir aractir.
Ekoelestiri, s6zlt ve yazili kaynaklar araciligiyla insanlarda dogaya kars:
daha duyarli olma bilincini asilamaya calisir. Bu baglamda sézli kalttir or-
taminda icra edilen tim anlatilar bu bilinci asilamada yegane kaynaklardir.
Sozlu kultar ortaminda yasayan insanoglu dogayla i¢ icedir. Hentiz moderniz-
min, kapitalizmin etkin olmadigi bu dénemlerde dogayla i¢ ice olan insanoglu-
nun anlatilar1 da dogayla i¢ ice olacaktir. Bu nedenle s6zIi kultiir ortaminda
yaratilan edebi Grtinler, dogayla i¢ ice olan insanoglunun érnek davranislarini
modern sonrasi insanoglu icin sunacak ve bir farkindalik olusturacaktir.
Edebi eserler vasitasiyla cevreye karsi bir farkindalik, bir duyarhilik olus-
turma yontemi ekoelestiri veya cevreci elestiri olarak adlandirilan bu yak-
lasim; insani degil, dogayr merkeze alan bir yaklasimdir. Doga, yasamin ve
insanoglunun urettigi metinler icerisinde bir arka plan olmaktan ziyade canl

2 Serpil Oppermann, Ekoelestiri Cevre ve Edebiyat, Phoenix Yayinevi, Ankara 2012, s. 14-15.
3 Oppermann, a.g.e., s. 14-15.
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bir varlik olarak yer almalidir. Uretimi ve tiiketimi yapilan metinler bir yandan
cevresel sorunlara yer verirken diger taraftan insanlarin cevreye kars: duyar-
lilik kazanmasini saglamalidir. Lawrence Buell, “The Environmental Imagina-
tion” (Cevresel Imgelem) isimli calismasinda, bir edebi metnin cevreci olup
olmadiginin belirlenmesini saglayan bes temel parametreden séz etmektedir:

“Eserde insann disindaki ¢evre bir arka plan degildir; insamin tarihinin
doga tarihiyle i¢ ice oldugu bir mevcudiyettir; insamin menfaati, yasal olan
yegane menfaat degildir; insanin cevreye karst sorumluluklar, eserin etik
boyutunun bir parcasidir; eserde cevrenin degismezligi degil de bir stire¢
oldugu diistincesi vardr.™

Bu noktada sozlt kultir ortaminda yaratilan tiim anlatilarin ¢evreci bir
anlati oldugunu séylemek miumkindtr. Bu sdylemi gliclendirebilmek icin
Dede Korkut Hikayeleri tizerinden bir tespit yapilip bu hikayelerin cevreci bir
metin olup olmadig: da ayrica tartisilacaktir.

Islamiyet éncesi Tiirk kiiltiir, mitoloji ve anlatilarina bakildiginda Tirkle-
rin geleneksel dlinya goérist dogayla ic ice olan ve dogay: kutsayan bir bakig
acisidir. Ginimuze dogru yaklastikca hem dogadan uzaklasmis hem de doga-
y1 kutsayan bakis agisi yitirilmistir. Eski Ttrk inancina gére dogada bulunan
butlin varliklar canlidir ve bu varliklarin bazilart Tanr1 kutunu tizerinde tasi-
maktadir ve her varligin bir ruhu bulunmaktadir. Yerytiztindeki tim varliklar:
canli sayan ve bu varliklara saygi duyan diinya gortisii, insanoglu betonlarin
arasina sikisip kendini tabiattan soyutlastirdik¢ca kaybolmustur. Eski Turk
mitolojisi veya inanci ekoelestirel bir bakis ac¢isidir. Bilgin’in de belirttigi gibi:

“Doga tiikeniyor. Belirli bir kutsallikta degil, doga Tanrdarin éldtirdiik.
Siginak degil, toplumun kontrolii her yere tast. Dogayt bir deger olarak
gortiyor ekolojik akim. En yeni anlayts bu simdilik. Ama en yaygin olant
degil. Doga ideolojileri gesitli kesimlerde ve cesitli tarihsel zamanlarda ya-
ylyor. Su veya bu kesimde bu ideolojilerin kalintilart az ya da ¢ok gorti-
ltiyor. Fakat Bati uygarligiun temelindeki insan-doga karsitligt anlayist,
egemenligini stirdurtiyor, cesitli yasam alanlanna taswyor.”™

Ekoelestiri yaklasimi, insanin kendini hayatin merkezine koymasina ve
hayattaki diger canli ve cansiz varliklarin kendisinin emrinde oldugu gora-
stine karsi cikarak bu hayatin btittin canli ve cansiz varliklar icin ortak bir
yasam alani oldugunu dile getirmektedir. Ekoelestiri, dogada her seyin bir
ruhu oldugu, canli ve cansiz tim varliklara saygi ve sevgi gosterilmesinin ge-
rektigi distincesinden hareketle aslinda Turk miti diistince sistemini dile ge-
tirmektedir. TUrk miti tasavvurunda insan ile doga ic icedir ve insan kendisini
doganin bir parcasi olarak gérmektedir. Yer-su ruhlari inancina gore dag, su,
ates, agac vb. blitlin varliklarin bir ruhu oldugu inanci ve bunlara sayg: duy-
ma inanci Tark miti distincesinin temel inancidir. Kutsal yer-su inancinda

* Buell Lawrence, The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing and the Formation of
American Culture, Harvard University Press, Cambridge 1995, s. 6-7.

5 Nuri Bilgin, Esya ve Insan, 2. Basim, Gtindogan Yayinlari, istanbul 2011, s. 16.
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agac, su, dag, ates, tas, toprak gibi varliklarin geleneksel Turk dini icerisinde
kutsal bir anlami ve énemi vardir. Eski Turklerde kutsallik Tanr: tarafindan
verilmis bir 6zellik oldugu icin yer ve sular daima sayg: gosterilmesi gereken
kutsallardir. Ornegin: Sibirya Tirklerinin inancina gére yerytiziinde sadece
insan, hayvan gibi canl varliklar yasamamaktadir ayni zamanda yeryltiziinde
20l, dag, nehir gibi dogada bulunan varliklarin da yasadigina inanilmaktadir.®

Halk anlatilarinda bu inancin yansimalari bazen cok belirgin bazen de
sembolik olarak yer almaktadir. Dede Korkut Hikayeleri'nde olaylarin gectigi
zaman dilimi TUrk mitik diistince sisteminin halen c¢ok yaygin bir sekilde ya-
sandig bir zaman dilimidir ve bu diistince sisteminde dogaya saygt duymak,
temel bir diinya gortsudur. Turkler, yerytiziinde bulunan agaca, daga, suya
vb. varliklara saygt duyarlar bu saygi da Allah’in bu varliklara bir kutsallik Itit-
fetmesinden ileri gelmektedir. Turkler, yerytiziinti kutsuyorlard: fakat bu kut-
salligin da kaynagini Tanri’dan aldigini; gok ve dlinyanin yaraticist olarak sa-
dece Tanri’y1 kutsamakta ve kutsal varlik olarak Tanri’y1 kabul etmektedirler.”

Halk anlatilar1 hikaye etme anlatim bicimini kullanarak, okuyucuyu hika-
yenin icine cekerek, okuyucuda merak uyandirirken diger taraftan okuyucu-
da cesitli konular hakkinda farkindalik olusturur. Herhangi bir konu ile ilgili
dogrudan verilen bilgiler ile sanath bir dil kullanarak verilen bilgiler arasin-
da belli farklar bulunmaktadir. Verilmek istenen mesajlar anlati tizerinden
daha kolay ve etkili bir sekilde iletilmektedir. Bu nedenle anlatilar, bircok
islevinden dolay: etkili bir anlatim aracidir. Anlatilara toplumu bilinclendir-
mede cok 6nemli gorevler dismektedir. Bu noktada 6nemli olan anlatilarin,
okuyanlarin veya dinleyenlerin dogaya yaklasiminda nasil somut degisimlere
ve onu cevresel olarak nasil dogru davranislara yonelttigine odaklanmaktir.
Anlatilarda Turk mitoloji sisteminde yer alan dogaya ve dogada yasayan tim
canlilara saygi duyma yaklasiminin ve dogadaki kaynaklar: verimli, en az
zararla kullanmadaki yaklasiminin anlatilara yansimasi, gintiimuiiz toplumu
icin olumlu bir rol model olusturmaktadir.

Surduaralebilir bir diinya icin gintmuzdeki bircok ekolojik problemin
giderilmesi noktasinda halk anlatilarindaki ¢evre duyarliligini 6n plana ci-
kararak bu duyarliligi ginimuiz insanlara asilamakta halk anlatilari énemli
bir arac olabilir. Halk anlatilarinda doganin nasil yansitildigi, cevrenin anlati
icinde nasil bir rol Ustlendigi anlatilardaki kahramanlarin dogaya nasil bir
yaklasimda bulundugu gibi sorularin cevaplar: gelecek nesil icin ekoelestiri
baglaminda olumlu bir bakis acist sunacaktir. Masal, efsane, halk hikayesi
gibi anlatilar genc¢ nesle hitap eden kaynaklar olmasi acisindan yeni neslin
bakis acisini degistirmede basvurulacak kaynaklar arasindadir.

Sozltu kultir ortami icerisinde Uretilen bircok anlatida Turklerin dogaya
olan geleneksel bakis acisini, insan ile doga arasindaki iliskileri tespit etmek
mumkindtr. Dogaya ve cevreye karsi gosterilen tutum/davranis ve yakla-

6 N. Aleksiyevi¢ Alekseyev, Ttirk Dilli Sibirya Halklaninin Samanizmi, (Cev. M. Ergun), Kémen Ya-
yinlari, Konya 2013, s. 292.

7 J. Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, (Cev. A. Kazancigil), Isaret Yayinlari, istanbul
1994, s. 110.
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simlar ile ilgili bilgilere ulasabilecek énemli kaynaklardan birisi de Dede Kor-
kut Hikayeleri'dir. Dede Korkut Hikayeleri'nin, dinleyicinin ve okuyucunun
cevresine ve dogaya dair yaklasiminda bir farkindalik olusturmak amaciyla
pek cok mesaj ilettigini ve cevreci bir metin oldugunu séylemek mimkutindur.
Ozellikle Turkiyenin ekolojik sorunlarina ¢éziim getirme de énemli mesajlar
vermektedir. En 6nemlisi de Dede Korkut Hikayeleri'nde bulunan temel diinya
goriistiinin ekolelestirel diinya gértistiyle paralel olmasidir. Her iki bakis acis1
da dogay1 canli bir varlik olarak gérmektedir ve dogay: 6tekilestirmemektedir.

2. Dede Korkut Hikayeleri Metin Inceleme

Dede Korkut kitabinin Dresden nuishasi bir giris ve on iki hikayeden olu-
surken Vatikan nushas: bir giris alti hikayeden olusmaktadir. Hikayelerde
olayin yasandigl zaman dilimi IX, X, XI. ytzyillara dayandigr dtistintlmek-
tedir. Olaylarin gectigi cografya ise Anadolu'nun kuzeyi ve dogusu ayrica
Azerbaycan sahasidir. Dolayisiyla hikayeler bu cografyada ve zaman dilimi
icerisinde yer alan Turklerin dogaya bakis acilarina dair 6nemli bilgiler sun-
maktadir. Hikayelerde olaylarin gectigi yer Ic Oguz ve Tas Oguzlarin yasadig
Oguz ulkesi olarak adlandirilan Kuzeydogu Anadolu ve Azeri alanidir. Hikaye-
lerde olaylarin yasandigr zaman Oguzlarin Sirderya kuzeyindeki yurtlarinda
gecirdigi IX-XI. ytzyillar olarak degerlendirilmektedir.®

Hikayelerde gecen olaylarin Turklerin gdcebe hayati yasadigi dénemdir.
Turkler bu dénemde dogayla i¢ icedir. Bu zamanda yasayan insanlar dogaya
mubhtactir ve dogaya sayg: duymak zorundadir. Hikayelerde yazin yaylaya go-
cen, kisin ovaya inen, baslica gecim kaynag: hayvancilik, aveilik olan insanlarin
gbcebe yasam tarzini yasadigi gértilmektedir.® Gocebe yasam tarzi ise dogayla
en ic ice olan yasam tarzidir. Dede Korkut Hikayeleri'nde dogayla ici ice yasa-
mak ve dogaya bagh olmak devaminda ona saygiy1 da getirmektedir. Dlinya tize-
rinde yasayan tim insanlar tim zamanlarda dogaya ihtiyac duymustur ve du-
yacaktir. Bunun en somut ifadesi Dede Korkut Hikayeleri’nde yer almaktadir.

Dede Korkut’ta dogaya saygt duymanin yaninda dogaya canli bir varlik
gbziiyle bakilir. Bu durum dogaya sayginin yaninda sevgi duyulmasini da sag-
lar. Eski Tark inancinda dogada bulunan her varligin bir ruhu olduguna ve
bazilarinin kutsal olduguna dair inan¢ hikayelerde kendini géstermektedir.
Hikayelerde doga canlidir; canli ve hareket halinde olan dogaya saygt duyu-
lur; daga beddua edilir, sudan haber sorulur.'® Hikayelerde yasayan insanlar
dogayla ic ice yasarken dogay1 canli bir varlik olarak gérmuis ve dogaya saygt
duymuslardir. Eski Turk inancindaki “iduk-yer sub” yani kutsal yer ve su-
lar ifadesinde yeryltiztinde bazi varliklarin insanlarin ihtiyacina yénelik ola-
rak Tanr tarafindan yerylziine cennetten génderildigine inamilmistir. Ayni
zamanda Tanri tarafindan insanlarin yardimina génderilen kutsal varliklarin
su, dag, agac gibi yerleri mekan tuttuguna inanilmasi, dogadaki varliklarin
dini diistince ve inanislarda yer almasini saglamistir.

8 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, Ttrk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2008, s. 29-55.
9 Ergin, a.g.e., s. 28.
10 Ergin, a.g.e., s. 29.
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Dirse Han Oglu Bogac Han boyunu anlatan hikayede hayvanlarin bolluk
ve bereketini saglamak icin erkek hayvanlari kesilmesine énem verildigi go-
rilmektedir. Toplumun yapmis oldugu térenlerde 6zelikle erkek hayvanlarin
kurban olarak secilmesi soyun devamliligi i¢cin énemli bir bakis acisidir. Go-
cebe hayat tarzinda Grtn verimliligi acisindan hayvanlardan disi olanlarin
bollugu 6énem arz eden bir durumdur. Bu nedenle de Oguzlar yasadiklar: do-
nemde cesitli torenlerde erkek hayvan kurban etmeyi uygun gérmuslerdir.

“Hanlar Hami Han Bayindir yilda bir kere toy idtip Oguz biglerin konuklari-
di. Gine toy idtip atdan aygwr, deveden bugra, koyundan kog¢ kindurmusidi. ™!

Dirse Han Oglu Boga¢ Han boyunu anlatan hikayede Dirse Han’in séyle-
digi misralarda tabiati canli bir varlik gibi tasvir ettigi gérilmektedir. Gogstu
glizel kaba daglar derken daga gosterilen sevgi duygusu glizel bir tasvirle ifade
edilmektedir. Ttrklerin geleneksel diinya gériistinde tabiat kisilestirilmistir. In-
sana ait cesitli gtizel 6zelliklerin dogaya verildigi gézlenmektedir. Otlu daglar,
go6gsu glizel daglar, ytice daglar, karli daglar, kutlu daglar gibi bircok gtizel nite-
lemeler daglar icin kullanilmistir. Yapilan kisilestirmelerde dag ile ilgili mitolo-
jik inanclarda etkili olmustur. Eski Ttrk inancina gore kutlu olan gtizel daglar-
da Tanri’nin kutsalliginin bulunduguna inanilmaktadir. Tirk inancinda tabiat
hareket halindedir. Bu inancin izleri hikayelerde kendini géstermektedir; sabit,
donuk bir tabiattan ziyade hareketli ve canli bir tabiat tasvir edilmektedir.

“Salkim sallkum tan yelleri esdiiginde,

Sakallu bozag¢ turgay sayradukda,

Sakalt uzun tat erii banladukda,

Bidevi atlar issini gériip okradukda,

Aklu karalu segilen ¢cagda,

Goéksi gozel kaba taglara gtin degende,

Big yigitler cilasunlar birbirine koyulan ¢cagda.”?

Dirse Han Oglu Bogac Han hikayesinde Dirse Han’in hanima séyledigi dize-
lerde hanimini glizelligini tabiata ait unsurlara benzetmesi de dikkate deger bir
benzetmedir. Haniminin boyunun serviye, kasinin yaya, agzini bademin sigmadi-
&1 bir agza, yanaklarini elmaya benzetmesi ve devaminda kavunum diyerek sev-
giliyi dogadaki varliklarla tasvir etmesi, bu dénemde yasayan insanlarin dogayla
ne kadar i¢ ice oldugunu gostermektedir. Glizel olan her sey dogadadir ve sevgili
glzelse bu glizelligini dogadan almistir. Sevgilinin glizelligini dogadan almasinda
demek ki insanlarin cevresindeki en glizel unsur dogadir. Bey, haniminin gtizel-
ligini cevresindeki en glizel seyle tasvir etmeli, o da dogada bulunmaktadir.

“Berti gelgil basum bahtt ivtim tahti/ Ivden ¢ikup yoriyanda selvi boylum/
Topuginda sarmasanda kara saglum/ Kurdu yaya benzer catma kaslum/
Kosa badem sigmayan tar agizlum/ Giiz almasina benzer al yanaklum/
Kavunum viregtim diivlegtim/ Gérir misin neler oldi. ™3

11 Ergin, a.g.e., s. 78.
12 Ergin, a.g.e., s. 78.
13 Ergin, a.g.e., s. 79.
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Dirse Han Oglu Boga¢c Han hikayesinde Boga¢ Han’in anasina soéyledigi
muisralar tabiatin canli bir varlik olarak kabul edildigini géstermektedir. Suya
beddua etmemesini sdylemesi, Kazilik Dagi’'nin glinahi olmamas: durumunu
ifade etmesi bu distince sisteminde doganin canli oldugunu ifade ederken
ayni zamanda doga sevgisini ve dogaya olan saygiy: da ifade etmektedir. Eski
Turk anlatilarina ve yasamlarina bakildiginda gécebe yasayan Turkler, evleri-
ni ve yurtlarini suyun bulundugu yerlere kurmuslardir. Bu sulara evin barkin
sular1 denilmistir ve Kuzey Turklerinde koca kiitigtine gecmis olan gelin, su-
lara cesitli sacilar yaparak saygida bulunmustur.!*

Dede Korkut Hikayeleri'nin bircok yerinde dag, tas, su, kus gibi dogaya
ait bircok varliklar konusulmakta ve onlara dualar edilmektedir. Asagidaki
o6rnekte de daga beddua edilmemesi yéntinde bir ifade gecmektedir.

“Oguzlar; daglarla konusur, daglara dua eder, beddua eder, yaslanma-
sindan, yikiumalarnndan korkar, esenlik diler, gecit vermelerini ister, sifa
dilenir, yemin eder, selam ederler. Daglar cesit gesit tanitmalar ile tanitir-
lar. Onlarla konusurlar, ses vermelerini dilerler.”’®

“Berti gelgil ak stidin emdiigtim kadunum ana,
Ag ptirceklii izzetlii canum ana,
Akarlida sularina kargamagtl,
Kazilik Taginun gtinaht yokdur,
Biterlide otlarina kargamagil,
Kazilik Taginun sug¢t yokdur,
Kacar geyiklerine kargamagil,
Kazilik Taginun gtinaht yokdur,
Arslan ile kaplaruna kargamaguil,
Kazilik Taginun sug¢t yokdur,
Kargar isen babama karga,

Bu sug¢ bu giinah babamdandur.”®

Dede Korkut Hikayeleri'nde yer alan hemen her hikayenin sonunda “De-
dem Korkut’un ettigi dua ekoelestirinin bir manifestosudur.” denilebilir. Her
hikayenin sonunda edilen bu dua, tabiatin canl bir sekilde devam etmesi ve
insanoglu icin tabiatin ve diger canlilarin ne kadar énemli oldugunu belirten
bir bilincin disavurumudur. Destanlarin sonunda Dedem Korkut’un hanlar
ve millet icin ettigi duada tabiatin ¢cok énemli oldugunun 6zelikle belirtilmesi
cok 6nemli bir bildiridir. Daglarin, agacin, suyun insanlarin hayatinda ¢cok
o6nemli bir yerinin oldugu her hikayenin sonunda vurgulanmaktadir. “Ttirk
destanlarinda daglar, wrmaklar, sular ve agacglar birbirlerinden ayrimazlar. Bu
da eski Tiirk yer-su anlayts ve birlestiriciliginin bir sonucu olmalidur.”™”

“Yirltii kara taglarun yikumasin. Kélgeliice kaba agacun kesilmestin, ka-
min akan gérkli suyun kunimasun, kanatlarun uclar kirdmasun, Carpar

1% Ogel, a.g.e., s. 316.
15 Ogel, a.g.e., s. 441.
16 Ergin, a.g.e., s 89.
17 Ogel, a.g.e., s. 436.
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iken ag boz atun btidrimestin, Calisanda kara polat 6z kilicun gedilme-
stin, dirtistir iken ala géndertin ufanmasun, ag ptirceklii anan yiri behist
olsun, ag sakallu baban yiri u¢gmag olsun, Hak yanduran ¢iragun yana
tursun, kadir Tanrt seni namerde muhtac elemestin hanum hey. '8

Salur Kazan’in evi yagmalandig hikayede Kazan su ile haberlesmektedir.
Tabiatin bir parcasi olan suyun canli bir varlik gibi diistintlerek Kazan’in su
ile sdylesmesi, tabiati nesne degil 6zne olarak degerlendiren bir bakis acisinin
var oldugunu géstermektedir. Ogel’in de ifade ettigi tizere:

“Kazan’a gére su, Hak Teala’nin ytiztint, cemalini gérmiistiir. Bundan do-
layt onun bir seyler bilmesi gereklidir. Ger¢i sudan bir haber alamanmustir
ancak bununla en eski Ttirk geleneklerini, fslamiyet ile benzestirmis ve
kaynastumistir. ”°

Turklerin inanis diinyasinda ak iyelerin suyu mekan tutmasi nedeniyle
suya saygi gosterilir ve suyun kirletilmesi yasaktir. Ornegin, Mogollar akarsu-
larda ellerini yikamamaislar, Oguzlar buytk ve kiicik abdestten sonra yikan-
mamislar, Cagataylar gindtizleri akarsulara girmemisler, Turkiye’de suyun
ruhlar tarafindan sik sik ziyaret edildigine inanildig icin suya saygt duymus-
lar, Tahtacilarda suyu kirletmek ve suya tiktirmek yasak hale getirilmistir.?

“Cagnam cagnam kayalardan akan su,
Agag gimileri oynadan su,

Hasan ile Hiiseyniin hasreti su,

Bag ve bostanun ziyneti su,

Ayise ile Fattmanun nigaht su,

Sahbaz atlar geliip icdiigi su,

Kizil develer geliip kigdtigi su,

Ag koyunlar geliip cevresinde yatdugt su,
Ordumun haberin biltir misin digil mana,
Kara basum kurban olsun suyum sana.”!

Salur Kazanin Evi Yagmalandig hikayede Uruz agac ile konusmaktadir.
Agac1 canli bir varlik olarak kabul eden dustince Turk mitik distincesinin bu
hikayeleri yansimis seklidir, denilebilir. Tark mitik dtstincesine gére doga-
daki butin varliklarin bir ruhu vardir gériistinden hareketle agac, su, dag,
tas gibi varliklar kisilestirilerek hayatin icinde 6zne konumunda yer almistir.

“Samanistlere gore biittin diinya ruhlarla doludur. Daglar, goller, irmak-
lar ‘yer-su’ hep canli nesnelerdir. Tasdik ettikleri Alas, Tannau, Hangay,
Altay Daglar, Abakan, Kem (Yenisey), Katun, Bey, Stitgél irmak ve gélleri
Samanistler igcin yalniz cografi isimler degil; konusan, duyan, evlenen ¢o-
luk cocuk sahibi varliklardur.”?

18 Ergin, a.g.e., s. 94-95.
19 Ogel, a.g.e., s. 343.
20 Roux, a.g.e., s. 116.
21 Ergin, a.g.e., s. 101.

22 Abdulkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm Materyaller ve Arastirmalar, 111. Baski, Turk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1986, s. 50.
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Turk inanc tarihinde Islamiyetten énce veya sonra agac ile ilgili bircok
kutsal durum, olay ve inanis vardir. Salur Kazan’in evinin yagmalandig: hika-
yede de Uruz agacla soéylesirken agacin Turklerin tarihinde ne gibi degerlere
ve kutsalliga sahip oldugu gortlmektedir. Ttrk tarihinde agac,

“Evi, obayt temsil eden agaglarin ruh tasidigi, bereket getirdigi, mutlulu-
gun teminat: olduguna inanidmaktadir. Cinar, ségtit, thlamur, eksi nar,
iglek, dut ve turung evin agaglanndandir. Igde ve dikenli agaclar ve calilar
ise kétii ruhlardan korunmak amactyla evin bahgesine dikilmektedir. ™

Agac, Turklerin iyiligi icin Tann tarafindan yerylizine indirilmis ve buna
Turk mitolojisinde hayat agaci da denilmektedir. Tabii ki hayat agaci disinda
bircok agacin insanoglunun iyiligi icin yerytiztinde oldugu ve Turklerin agach
yerleri mekan tuttugu géralmektedir.

“Agac agag dir isem sana erilenme agag,
Mekke ile Medinentin kapust agag,

Musa Kelimtin asast agag,

Béytik béytik sularin képriisi agag,

Kara kara denizlertin gimisi agag,

Sah-1t merdan Alintin Dtildtlintin eyeri agag,
Zilfikarnin kinyile kabzast agag,

Sah Hasan ile Hiiseyntin bisigi agag,

Eger erdiir eger avratdur korhust agacg,
Basun ala bakar olsam bassuz agag,

Dibtin ala bakar olsam dipstiz agag,
Gétiirecek olur isen yigitligiim seni tutsun agag,
Biztim ilde gerek idtin agacg,

Kara hindt kullaruma buyurayidiim,

Seni para para tograyalaridi agag. ™*

Kam Purentin Oglu Bamsi1 Beyrek hikayesinde Beyrek, atin1 évmektedir.
Beyrek’in atini 6verken kardesi gibi sevdigini ifade etmesi, insanin disinda her-
hangi bir varligin 6tekilestirmeden insanla i¢ ice yasadigi vurgulanmaktadir.

“Acuk acuk meydana benzer sentin alingugun,

Iki seb crraga benzer sentin gézgiligeziin,

Ibrisime benzer seniin yilicligiin,

Iki kosa kardasa benzer seniin kulagugun,

Eri muradina yetiirii sentin arhagugun,

At dimezem sana kartas direm kartasumdan yig,
Basuma is geldi yoldas direm yoldasumdan yig.

Kam Pure’ntin Oglu Bams: Beyrek hikayesinde Beyrek’in yasadigini anasi-
na babasina bildiren kizin séyledigi misralar, doganin insanla birlikte sevindi-
gini veya Uizuldugint ifade etmektedir. “Tabiat varliklarina kisilik ve sahsiyet

23 Pervin Ergun, Tiirk Kiiltiirtinde Agag Ktiltti, Atattrk Kulttir Merkezi Yayinlari, Ankara 2017, s. 247.
2% Ergin, a.g.e., s. 108-109.
25 Ergin, a.g.e., s. 136.
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verme mitler ile mitolojinin ana karakterlerinden biridir.”™° Dede Korkut Hika-
yeleri'nde de doga, insanin dert ortagi olarak kabul edilmektedir.

“Argap argap kara tagun ythilmis idi yticeldi ahir,
Kanlu kanlu sularun sogumus idi yeserdi ahur,
Kaba agacun kurimus idi yeserdi ahir,

Sahbaz atun karimus idi kulun virdi ahur,

Kizil develertin karims idi kések virdi ahur,

Ag koyunun karmmus idi kuz virdi ahur,

On alt yullik hasretiin oglun Beyrek geldi ahir,
Kaywin ata kayin ana mustulik mana ne virtirsiz. ””

Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in tutsak oldugu hikayede daga bir kutsallik at-
fedildigi gérulmektedir. Eski Turk inancindan beri Tark kulttir hayatinda dag
kutsaldir. “Dogu’da Otiiken Dagi, Bati Tiirklerinde ise Tanrt Daglari, Tiirklerin
kutlu ve mukaddes daglarydiar. Bu onurlama ve saygwy: yalnizca Otiiken’e
bagislamak dogru degildir.”?® Turk kultir ve inancinda dag, Tanri’ya yakin
olan mekanlardan biri oldugu icin Tarklerin yasadigi bircok cografyada kut-
sal daglar vardir.

“Uruz babasinun sézin stmadi, kaywdup girti dondi. Yirden yiice taglar
basina yoldaslann alup ¢ikdi. Ol zamanda ogul ata sézin iki eylemez idi,
iki eylese ol oglani kabul eylemezler idi. Uruz gin yakadan stiniisin sangdt
turdr. "%

Kanli Koca Oglu Kan Turali hikayesinde Kan Turali’'nin soydaslarinin soy-
ledigi misralar suyun hikaye dinyasinin bakis acisinda kutsal olarak kabul
edildigini géstermektedir. Ogel’in de ifade ettigi tizere,

“Su, Ttirk geleneklerinin kéklerini tutan en btiyiik temeldir. Her sey ona
dayarur. Belki tarla bir stire sulanmazsa olabilir fakat hayvanlarin her gtin
su igmesi gereklidir. Bunun i¢cin Géktiirkler, yer ve sular anlayisina biiytik
bir deger vermislerdir. Onu kutlastirmis ve ona kisilik vermislerdir. ”°

“Kalkubani Kan Turali yirtinden turt geldtin,
Yilisi kara kazilik atun butun bindiin,

Ala gézlii yigitlertin yanuna aldun,

Arhu Bili Ala Tagt diinin asdun,

Akwindult gorklii suyin diinin kigdiin,

Kanlu kafir iline diinin girdtin.”!

Kanli Koca Oglu Kan Turali hikayesinde tabiat oldukca canli bir sekilde
tasvir edilmektedir ve saygl duyulmaktadir. “Altay Tatarlart arasinda her so-
yun kendi bulunduklart bélgedeki dag, deniz veya géllere kutsiyet atfetmelerin-

26 Ogel, a.g.e., s. 451.
27 Ergin, a.g.e., s. 150.
28 Ogel, a.g.e., s. 439.
29 Ergin, a.g.e., s. 160.
30 Ogel, a.g.e., s. 316.
31 Eegin, a.g.e., s. 191.
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de ve buralann ruhlarvun biitiin bu bélgeyi koruduklarnna dair yaygin bir ina-
rus vardiwr.”? Eski Turklerde dogayla i¢ ice yasayan insanoglunun karsilastig
bircok zorlugu; agaci, dagi, suyu mekan tutan yer-su iyeleri sayesinde astigi
inanci bulunmaktadir. Insanoglunun bircok ihtiyaci bu varliklar tarafindan
karsilanmaktadir. Bu nedenle Tturkler daga, agaca, suya zarar vermezler, her
zaman onlara ihtiyaci vardir ve saygi gostermek zorundadirlar. Saygi goster-
mezlerse bu varliklar tikenip yok olur ve insanoglunu cezalandirabilirler.

“Kan Turali bakd: gérdi bu kondu yirde kugt kuslarn, turnalar, turaglar,
keklikler ugarlar. Sovuk sovuk sular, cayirlar, cemenler... Selcen Hatun bu
yiri gorkli gordi, begendi. ™

Turk mitolojik diistincesinde doga ile ic ice yasayan insanoglu dogaya her
zaman ihtiyac duymustur. Insan psikolojik olarak ihtiya¢ duydugu bir varhiga
saygt gostermek ve ona iyi davranmak zorundadir. Eski Turk inancinda da
Turkler, dogaya olan ihtiyaclarindan dolay:r onun iyiliklerinden faydalanmak
icin yerylzune iyilikle yaklasmislar, ona zarar vermemislerdir. “Yeryiiziiniin
canli bir varlik olarak tasavvur edilmesine iliskin érnekler cok daha geri, ilkel me-
deniyet seviyelerinden beri mevcuttur. Tiirkistan gécebeleri de buna bagl olarak
yerytiziini incitecek bir davrarusta bulunmaktan kagrurlard. * Turk kulttrin-
de bu mitolojik distince her daim vardir. Onemli olan dogadan uzaklasan in-
sanogluna bu mitolojik diistinceyi anlatilar sayesinde tekrar hatirlatabilmektir.

Eski Turk inancindaki ekoelestirel bakis acisi, Turk mitolojisinin yer aldig:
anlatilar1 yeniden yorumlayarak veya Turk mitik 6gelerini gostergeler arasi
bir yaklagimla yeniden Ureterek kazandirilabilir. Eski Turk inancinda butin
varliklar canli kabul edilir. Toprakta canli bir varliktir, ona glizel ve iyi dav-
ranilmali ki insanogluna tirtin versin. Harva’nin Oksen ve Potanin’den aktar-
digina gore, Soyetelerin inancinda topragi kazmak onu yaralamak demektir
veya Altay Daglari’nin halklari topraktan otlarin koparilmasini insanin sacla-
rin1 yolmaya benzetmislerdir ve bu davranisin uygunsuz, ginah davranislar
oldugunu dusunmuslerdir.3®

Tespit edildigi tizere hikayelerde doga canlidir ve dogaya saygi esastir. Bu
nedenle Dede Korkut Hikayeleri cevreci bir metin 6zelligi tagimaktadir. Hikaye-
lerde goruldigt lizere insanlarin dogaya karsi olan sevgi ve saygisi eski Turk
inancia dayanmaktadir. Ttirklerdeki doga sevgisi, Islamiyet éncesi Tiirk inanc-
larina dayanmaktadir.?® Eski Turk inancglarindan kaynagini alan tabiat sevgisi
dogaya saygi duyan, dogay1 koruyan, dogay1 6tekilestirmeyen bir yaklasimdir ve
bu yaklasim Dede Korkut Hikayeleri'nde en somut haliyle gézlemlenmektedir.

Turk mitolojisinde doganin canli bir varlik olduguna dair bircok érnek ina-
ni1s ve davranig vardir. Altayhlar icin dag, nehir ve géllerin adlar: basit, siradan
isimler degil ruhlarin ézel adini temsil etmektedir. Ornegin, Abu-Kaan Dagi,

32 Uno Harva, Altay Panteonu-Mitler, Rittieller, Inanclar ve Tannlar, Dogu Kuttiphanesi Yayinlari,
Istanbul 2015, s. 203.

33 Ergin, a.g.e., s. 193.
34 Harva, a.g.e., s. 204.
35 Harva, a.g.e., s. 205.
36 Oppermann, a.g.e., 52.
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Sut-Kél Goélii, Ulemen Nehri, Ak-Kaya Kayalig1 gibi cografi yerler sadece canl
varliklar degil ayni zaman da Tanri kutunun yerytiztindeki bir yansimasidir.*”

Cevre bilinci yaratmak adina eski Turk inancinin yer aldigi anlatilardan
yararlanmak mumkutndir. Tark mit tasavvurunda yer-su ruhlari inancinda
yer alan her varligin bir ruhu vardir, diistincesinden hareketle yerytiztindeki
buttn varliklara sayg: gosterme dtistincesi ¢evreye bilingli bir bakis acisiyla
yaklasma tutumunu gelistirebilir. Yakutlar, Altaylilar, Telettler, Kumandilar,
Hakaslar, Sagaylar, Kacinler, Sorlar, Tuvalar yeryliztinde cok sayida nehir
iyeleri, deniz iyeleri, dag iyeleri, gol iyeleri gibi iyelerin yasadigina, birbirinden
ayr1 yasayan yirmi yedi grup ruhun var olduguna, her yerin olagantistt iyesi
olduguna, yerytiziintin farkli mekanlarinin iyelerinin varligina inandiklari icin
Turklerde doganin ilahilestirilmesi 6nemli bir yer tutmaktadir.®®

Gostergeler arasi bir yaklasimla Turk mitolojisinde yer alan inanislarin
Buket Uzuner tarafindan yeniden Uretildigi gértilmektedir. Uyumsuz Defne
Kaman’in Maceralari: Su romaninda Samanliga génderme yapilarak saman-
Iiktaki suyun kutsalligi inanci tekrar canlandirilabilirse insanin suya bakisi
degisecek ve boylece insanlik onu ziyan etmemeye baslayacaktir diistincesi
romanda agik acgik dile getirilmesidir.*® Anlatilar ltizerinden tespit edilen eski
Turk inancinin dogaya bakis acis1 izerine bir farkindalik olusturulursa ginu-
muiz toplumunun dogaya bakisi olumlu yonde degisecektir.

Oguz, gintimuiz toplumunun diistince diinyasini su sekilde 6zetlemektedir:

“Kéyrtin ve eski kentin u¢suz bucaksiz yesil alanlanni, cayir ve ¢cimenlerini
kiwrsal olarak géren, kendini asfalt ve betonla btitiinlesmis bir modernitenin
merkezi olarak kurgulayan yeni kent, eski aliskanliklarin stirdiirmek iste-
yenlere ilk yazili uyarldanndan birini ¢imlere basmaywnuz, diyerek yaptt. ™

Koyden kente, dogadan binaya olan goc; insanlart dogadan uzaklastir-
makla kalmamais, Turk mitolojik deger ve inanislarindan da uzaklasmasina ve
insanlarin dogayi 6tekilestiren bir bakis acisina sahip olmasina neden olmus-
tur. Yeni kent icinde yasayan, ama eskiye dair aliskanliklarindan uzaklasti-
rilmaya calisilan bir toplumun dogaya saygi duymasi beklenemez. Dogaya ait
olani tekrar dogaya kazandirmak adina ve toplumun doga ile olan arasindaki
engelleri kaldirmak i¢in toplum, dogaya sayginin ve sevginin var oldugu anla-
tilara ve anlati icindeki hikaye diinyasina yaklastirilmalidir.

3. Sonuc

Dede Korkut Hikayelerinde dogaya olan saygi ve bu saygi neticesinde
sergilenen davranis ve distnceler, anlat1 sayesinde hatirlatilarak kaybolan
degerler gelecek nesillere tekrar animsatilmaktadir. Dede Korkut Hikayele-
ri'ndeki dogaya gosterilen olumlu tutum ve davranislar okuyucunun cevre-

37 A Viktorovi¢c Anohin, Altay Samanligna Ait Materyaller, (Cev. Zekeriya Karadavut, Jannet Me-
yermanova), Kémen Yayinlari, Konya 2006, s. 16.

38 Alekseyev, a.g.e., s. 82-97.

39 N. Hikmet Polat - Tiirkan Topcu, “Cevre Sorunlarina Mitler Isiginda Céztim Onerileri”, Trirklik
Bilimi Arastirmalan, Say1: 44, 2018, s. 169-192.

40 M.Ocal Oguz, Paldwr Kuiltiir Kentlesmeler, Geleneksel Yayincilik, Ankara 2019, s. 67.
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sini ve cevresine olan davranislarini sorgulamasina katk: saglar. Anlatilar
Uzerinden yapilan ekoelestirel yorumlama insan ile ¢evre arasinda bir ileti-
sim kurarak insana cevreye karsi bir farkindalik kazandirmaktadir.

Anlati izerinden sdylenebilir ki anlatilarda dogaya atfedilen kutsallik, an-
latilar sayesinde ginimtiz duygu ve distnce diinyasinda tekrar saglanabilir-
se insanligin dogaya bakis acis1 olumlu yénde degisecektir. Eski Ttrk inanci,
mitolojik dustince sistemi esasen ekoelestirel bakisin kaynagidir. Eski Ttrk
inancindan kaynagini alan ekolelestirel bakisin anlatilarda yaygin bir sekil-
de yer almasi, anlatiy1 toplumun dogaya karsi yonlendirilmesinde énemli bir
arac haline getirmektedir.

Gunumuiz insaninin s6zI veya yazili anlatilardan yaralanarak tekrar do-
gayla baris icerisinde yasamas:t mtimktndir. Edebi metinler, cevreyle uyum
icinde olan gecmisteki yasam sartlarini ve insan aliskanliklarini sunan énemli
kaynaklar oldugu icin gelecek nesillere doga ile nasil uyum icinde yasanilaca-
gin1, strduruilebilir bir yasam tarzinin nasil olusturulacagini etkili bir sekilde
nesilden nesle aktarmaktadir. S6zIt ve yazili anlatilardan yararlanarak ekolo-
jik bir baris ortami olusturmak muimkuindur.

Eski Turk inancinda yer alan dogay: saygiy:1 merkeze alan etik anlayislar,
insanlarin acgdzlultigl ve yikiciligina kars: kullanilacak énemli bir deger sis-
temidir. Turk mitik tasavvuru; dogada yasayan, eylemlerin yarattigi sonucla-
rin farkinda olan, tiim yasam bicimlerine kars: anlayisli, diinyadaki uyumun
bozulmamas:1 ve kaynaklarin azalmamasi i¢in ¢cabalayan bir diistince sistemi-
dir. Dede Korkut Hikayeleri’ni s6zlii, yazili ve elektronik kiiltiir ortamlarinda
yaygin bir sekilde kullanarak toplumun dogaya karsi bakis acis1 degistirilebi-
lir ve doga hak ettigi saygiy1 gorebilir.
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Extended Abstract

The Role Of Turkish Mythology In Creating Environmental Awareness:
An Ecocritical Approach To The Dede Korkut Stories

Ecocriticism has emerged as a new trend of criticism that creates new critical
perspectives in the theoretical fields of literature and examines the relationship
between nature and environmental elements and literature. Ecocriticism uses the
concepts developed by these sciences in literary theories by focusing on the use
of environmental themes and symbols related to nature in literary works and ma-
king use of other disciplines. Examining the parallels between literature and eco-
logy, ecocriticism also deals with literary texts within the framework of ecological
awareness and discusses these texts from an ecocritical perspective. By adapting
the environmental concepts to literary studies, the ecocriticism, which opens the
discussion to the extent to which literary works can contribute to the environment
and nature, detects and examines especially the literary, cultural and social valu-
es, symbols and perspectives related to nature.

The ecocriticism approach disagrees with the fact that human beings are at
the center of life and that other living and inanimate beings are at their disposal,
and that this life is a common living space for all living and inanimate beings.
Ecocriticism actually expresses the Turkish mythical thought system based on the
idea that everything has a soul in nature and that all living and inanimate beings
should be respected and affectionate. In the ecocriticism approach, especially the
deep ecological approach is opposed to the approach that makes nature alien. It
is stated that there is no distinction between nature and man and both are part
of the universe equally.

While classifying assets in today’s social perspective, beings in the form of na-
ture and people are subjected to two separate classifications. This classification
made in the form of human and nature is also observed in other disciplines. In
order to change this point of view as soon as possible, it is necessary to refer to
the Pre-Islamic and Transition Period perspectives, in which people move away
from nature and do not live among the stone walls yet, which are intertwined with
nature. In order to have these points of view, the works written at that time should
be read from seven to seventy, and various studies should be developed. One of
the most important of these works is Dede Korkut Stories.

Starting from the fact that environmental sensitivity and in the narratives pro-
duced in oral culture environment will have positive effects on future generations
reading these narratives, in this study, the nature-related elements in Dede Kor-
kut Stories and the perspective of nature of the cultural environment in which
Dede Korkut Story was created were examined from an ecological perspective.

It is the period in which the events in the stories lived the nomadic life of the
Turks. The Turks are teeming with nature in this period. People living at this time
need nature and must respect nature. It is seen in the stories that the people who
migrated to the plateau in the summer, descend to the plain in the winter, the
main source of livelihood, hunting, live the nomadic lifestyle. Nomadic lifestyle is
the lifestyle that is most intertwined with nature. Dede Korkut Stories bring res-
pect to him in living with nature and being connected to nature. All people living
on earth need and will need nature at all times. The most concrete expression of
this can be found in Dede Korkut Stories. In addition to respecting nature, Dede
Korkut sees nature as a living being. This situation ensures respect for nature
as well as love. The belief that every creature in nature has a soul and some are
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sacred in the Old Turkish belief shows itself in stories. In the stories, nature is
alive; Nature that is alive and on the move is respected. While people living in
stories lived in harmony with nature, they regarded nature as a living being and
respected nature.

Dede Korkut Stories have an environmentalist text feature. As seen in the
stories, people’s love and respect for nature is based on the old Turkish belief.
The love of nature in Turks derives from pre-Islamic Turkish beliefs. The love of
nature, which derives its origin from the old Turkish beliefs, is an approach that
respects nature, protects nature and does not make the nature other, and this
approach is observed in the most concrete form in Dede Korkut Stories.

Since literary texts are important resources that present the past living condi-
tions and human habits that are in harmony with the environment, it effectively
transfers from generation to generation how-to live-in harmony with nature and
create a sustainable lifestyle. It is possible to create an ecological peace environ-
ment by making use of verbal and written narratives. The Dede Korkut Stories
are reminded to future generations by recalling the respect for nature and the
behavior and thoughts exhibited as a result of this respect. The positive attitudes
and behaviors shown to nature in Dede Korkut’s stories and the environment of
the reader.
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OSMANLI DEVLETI’Ni KURAN
OSMAN BEY’IN ADI SORUNU*

Dr. Yusuf GEDIKLI"
Oz

Osmanlt devletinin kurucusu Osman Bey’in esas adiun ne oldugu husu-
su, XVIII. yiizyiin ortalarindan beri tartisimaktadir. Ilk defa J. Deguignes
(ok. Déginyi, 1721-1800), daha sonra E. Gibbons (1737-1794) bu hususta
gortis bildirmis, Osman Bey’in gercek adiun Osman olmadigint séylemisler-
dir. F. Giese (1879-1945) kuskusunu gizlememis, F. Babinger (1891-1967),
Osman’in gercek aduun Atman, Azman olabilecegini belirtmis, J. H. Kramers
(1891-1951), Islam ve Hristiyan kaynaklarindaki isim farkliigina dikkati
cekmistir.

Daha sonra Macar Ttirkologu Moravesik (1892-1972), 1937°de toplanan 2.
Tirk Tarih Kongresi’ne sundugu bildiride Osman Bey’in Bizans tarihlerinde
Otman, Atman, Atuman vb. sekillerde gectigini kaydetmistir.

Tiirk yazarlanndan ilkin E. B. Sapolyo 1935°te konu tizerinde durmus,
“Osman’in adir Otman’dir” demistir. Ikinci olarak Hasan Adnan Erzi 1942°de
sorunu irdelemis, yukanda yazdigimiz yabanct gortisleri 6zetlemis, adin Ot-
man veya Tuman olabilecegini séylemistir. Ugtincii olarak M. Tayyip G6kbilgin
[A’daki “Osman I” maddesinde adin Otman oldugunu yazmus, dérdiincii ola-
rak O. Turan da Tiirkmenler arasinda Osman adwinin Otman biciminde séylen-
digine vurgu yapnustir. Gékbilgin ve O. Turan’in gériisleri 6nemlidir. Ctinkti iki-
st de derin tarihg¢idir. Tarih¢i F. Stimer, Dede Korkut’u calisan O. Saik Gékyay
da benzer gortisler sergilemislerdir.

Bunlardan baska bircok Ttirk yazart soruna ilgi duymus, Osman adiun
Otman, Ataman oldugunu séylemistir. Adin Osman olmadigina en ¢ok Bi-
zans tarihlerindeki Otman, Atman, Atuman (Ataman degil, Ataman Bizans
tarihlerinde gecmez) vb. sekillerden, el-Omeri’nin (1301-1349) Tuman kay-
dindan, bir de o devir kisi adlarvun hepsinin Tiirkge kékenli olusundan va-
rilmustir.

Gelis Tarihi: 11 Temmuz 2021 - Kabul Tarihi: 23 Kasim 2021.

Atif Bilgisi: Yusuf Gedikli, “Osmanli Devleti'ni Kuran Osman Bey’in Adi1 Sorunu”, Tiirk Diinyast
Arastirmalar, Cilt: 129, Say1: 255, Istanbul 2021, s. 449-480.
" Makalemi, beni bu konuyu yazmaya tesvik eden degerli yazar ve gazeteci arkadasim sayin Huda-
vendigar Onur’a ithaf ediyorum.
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Konu tarafimizdan titizlikle, enine boyuna arastirinus, irdelenmis, adin
Otman oldugu anlasumistir. Otman kisi adina tarihsel eserlerimizde raslanir.
En basta akla gelen velayetname sahibi Otman Baba’duwr. Ayrica bircok yer adt
Otman veya Otman unsurludur. Kelimenin anlamunin “yiwrtict bir kus” olmast
ytiksek bir olasiliktr.

Anahtar kelimeler: Osman Bey, Osmanli Devleti, Otman, Moravcsik,
Ataman.

The Problem Of The Name Of Osman Bey, The Founder Of The
Ottoman State
Abstract

The real name of Osman Bey, the founder of the Ottoman state, has been
debated since the middle of the 18" century. For the first time, Deguignos and
later Gibbons expressed an opinion on this issue, and they said that Osman
Bey’s real name was not Osman. Giese did not hide his doubts, Babinger
stated that Osman’s real name could be Atman, Azman, and Kramers drew
attention to the difference in names in Islamic and Christian sources.

Later, the Hungarian Turcologist Moravcsik, in his statement to the 2nd
Turkish History Congress convened in 1937, Osman Bey’s Byzantine histories
include Otman, Atman, Atuman, etc. recorded in forms.

Sapolyo, the first of the Turkish writers, dwelled on the subject in 1935
and said “Osman’s name is Otman”. Secondly, Hasan Adnan Erzi examined
the problem in 1942, summarized the foreign views we wrote above, and said
that the name could be Otman or Tuman. Thirdly, Tayyip Goékbilgin wrote in
the article “Osman the 1st” in the Encyclopedia of Islam that the name was
Otman, and fourthly, Turan emphasized that the name Osman is pronounced
as Otman among Turkmens. Gékbilgin and Turan’s views are important. Beca-
use both are deep historians. Historian Stimer and Saik Gékyay, who studied
Dede Korkut, also expressed similar views.

Apart from these, many Turkish writers were interested in the problem and
said that Osman’s name was Otman, Ataman. It was concluded that the name
was not Osman, mostly from the Otman, Atman, Atuman figures in Byzantine
history, from the Tuman record of al-Omeri (1301-1349), and from the Turkish
origin of all the names of the people of that period.

The subject has been meticulously researched and examined by us, and it
has been understood that the name is Otman. The name of the Otman person
is found in our historical works. The first thing that comes to mind is Otman
Baba. Also, many place names have Otman or Otman elements. It is highly
probable that the meaning of the word is “a bird of prey”.

Keywords: Osman Bey, Ottoman State, Otman, Moravcsik, Ataman.

Giris

Son zamanlarda Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman Bey’in ad1 tizerinde
tartismalarin alevlendigi dikkati cekmektedir. Tartismaya biz de dahil olmak
ve sorunu objektif sekilde incelemek istiyoruz. Amacimiz sunu egmek, bunu
bukmek degil, Osman Bey’in adinin dogrusunu tespit etmek, gercegi ortaya
cikarmaktir.

Ikinci amacimiz dogruyu ortaya koyarak bundan sonraki yanlislar: énle-
mektir.

Makalemiz tic bélimden meydana gelmektedir: Birinci bélimde Osman
Bey’in adi tzerinde yerli ve yabanci gortisleri kronolojik sirayla verecegiz;
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ortaya atilan tahmin ve teklifleri inceleyecegiz. Tkinci béliimde Moravcsik’in
tespitlerini, tekliflerini, gériislerini siralayacagiz; irdeleyecegiz. Uctincti bo-
Ilimde Osman Bey’in tespitledigimiz adini, bunun kanit ve gerekecelerini lis-
teleyecegiz.

Girisimimiz gereksiz bulunabilir; “Ne ise yarar?”, “Neyi degistirir?” gibi
gercegin ortaya cikmasi icin sorar, arastirir, inceler; dogruyu, gercegi bulmak
icin cabalar, didinir durur. Bulur bulmaz ayr1 mesele; ama gercegi arastir-
ma, bulma c¢abas1 hi¢ bitmez. Bilim kisisi olarak bizler de dogrunun, gercegin
pesindeyiz. Isimiz, gérevimiz sorunu bilimsel metotlarla arastirip incelemek,
konuya objektif bakmak, dogruyu, gercegi bulup ortaya ¢ikarmaktir.

1. Birinci Kisim: Osmanli Devleti’nin Kurucusu Osman Bey

Osmanli Devletinin kurucusu Osman Bey'dir. Ad: ilkin 1302 olaylariy-
la ilgili olarak bir Dogu Roma kaynaginda gecer.! (Georges Pachimeres'’te).
1258’de Sogut'te dogmus, 1326’da Bursa’da élmusttr. 1299°'da kurdugu dev-
let, 623 yi1l sonra 1922’de son bulmustur. Yerini devami olan Turkiye Cum-
huriyeti Devleti almistir.

623 yil ayn1 hanedanin basta kaldigi Osmanl Devleti'nde Orhan’dan bas-
ka hicbir padisah Turkce ad tasimamistir (Yildirim, Yavuz, Geng vb. lakaptir).
Osmanli devrinde Turkce ad tasiyan sehzade ve sultanlar da pek fazla degil-
dir. Osmanli sehzadelerinin 2’si Korkut, 6’s1 Orhan, 2’si Cengiz, 2’si Savci, 4
Ertugrul, 1’i Oguzhan; sultanlarin 34 Selcuk, 2’si Beyhan adini tasir.? Ayrica
2. Beyazitn bir kizinin adi Selguk, digerinin adi {l-aldi’dir. 4. Muradin bir
kizi Ismihan Kaya, digeri Han-zade’dir (Kaya ve Han 6geleri Turkce’dir). Daha
baska ornekler de verilebilir.

Dikkati ceken nokta sehzadeler arasinda iki Cengiz adinin bulunmasidir.

1.1. Osman Bey’in Ad1 Hakkinda Goriisler

Osman Bey’in ad: tartismalidir. Bu konuda tespitledigimiz gérasler, kro-
nolojik siraya goére soyledir:

1.1.1. Enver Behnan Sapolyo’nun (1900-1972) Goriisii

Bildigimiz kadariyla tilkemizde bu konuda ilk goérts bildiren Enver Beh-
nan Sapolyo’dur; yazar 1935te yayimladigi bir makalesinde “Osman’in adi
Otman’dwur” demistir.® (Sapolyo bir Gokturk kaganinin Cince transkripsiyo-
nudur; Turkcesi Isbara’dir). Yazar tezini “Kitab-1 Velayetname-i Hact Bektas-1
Horasani”deki kayda dayandirir (Asagida H. Adnan Erzi bahsinde verecegimiz
beyit).

Enver Behnan Sapolyo, Alas adli yapitinda eski Turk tarihinin kahraman-
larini 6ykulestirmistir.* Bunlarin arasinda sunlar vardir:

1 «“Osman I, TA, C. 26, s. 58.

2 Abdlkadir Inan, “Islamdan Sonra Turkee Adlar”, Hayat Tarih Mecmuast, Y11 2, C. 1, Sayt: 6, Sira
18, Temmuz 1966, s. 18.

3 Enver Behnan Sapolyo, “Osman’in Adi1 Otmandir”, Uludag, Say:: 4 (11), 1935, s. 47-51.
# Enver Behnan Sapolyo, Alas, Cumhuriyet Kitabevi, Ankara 1937 s. 137.
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Alas, Mete, Bumin, Alanguva, Kiiten, Buarik (Sabar melikesi), Giiltekin,
Buglig, Kutlug, Oguz Kagan, Pozan, Uzan, Tepegoz, Dunrul, Bugag, Salur,
Karahan, Kutlutirk, Gog¢, Ergenekon, Bozkurt, Hanko ile Alp, Sane, Altin
Oluk, Otman, Attila.

1.1.2. Moravcsik’in (1892-1972) Verdigi Bilgiler ve Goriisii

Daha sonra tinlii Macar Turkologu Gyula Moravcesik 1937’de 2. Ttrk Tarih
Kongresi'ne sundugu bildiride,> Osman Bey’in Bizans tarihlerinde Otman, At-
man, Atuman, Otuman, Otknan, Osman sekillerinde gectigini yazmistir. Mo-
ravesik, bu alti varyantin icinden Atman ve Atuman varyantlarini muhtemel
bulur; digerlerini eler. Yazar bildirisine Dogu Roma tarihlerindeki kayitlar: da
eklemistir (asagida ek béliimde verilmistir. 2. Tark Tarih Kongresi 20-25 Eylal
1937 tarihlerinde Istanbul’da toplanmistir).

Onemine binaen Moravcsik’in bildirisi tizerinde asagida ayrica duracagiz.’

1.1.3. H. N. Orkun’un (1902-1956) Goriisii

Orkun (1939’da), Moravcsik’in Ataman o6nerisini 6énemli bulur; Osman
Bey’in ailesindeki adlarin hep Turkce olduguna, o devirdeki alplarin genelde
Turkce ad tasidigina dikkati ceker. Meselenin “Ayrica esasl bir surette tetkiki
gerektir.” der.”

1.1.4. Hasan Adnan Erzi’nin (1923-1990) Goriisii

Uclincti gériis bildiren Hasan Adnan Erzi (1923-1990), énce bu konudaki
yabanci gorusleri 6zetler:

“flic defa Joseph Deguignes, Arap yazarlarinin eserlerinde Atman, Taman
adlarmin gectigini, bunun Arap adt olan Osman’la kanstirddigint yazar.
Eduard Gibbons bu gortise katilir. Takiben F. Giese ‘Osman, herhangi bir
Tiirkce ismin mesela Azman’in Islamlasmis sekli olabilir mi?’ diye sorar.
F. Babinger, Osman’in gercek adinin Atman, Azman olabilecegini bildirir.
J. H. Kramers, Islam ve Hristiyan kaynaklarindaki isim farkliigina dik-
kati ceker.”

Erzi, devamla Sihabeddin Fazlullah el-Omeri’de iki bicimin gectigini, bun-
lardan Tuman bin Orhan ( Olels op & _)) bicimini Balaban’til-Cenevi'nin vere-
bilecegini, ikincisi olan ‘Osman (s’nin alt1 cizgilidir) bilgisini ise Seyh Haydar
al-Uryan’in verdigini yazar.

5 Gyula Moravcsik, “Trkliigiin Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”, fkinci Ttirk Tarih
Kongresi, Devlet Basimevi, Istanbul 1937, s. 3-20. Ayni1 bildiri 2. Tiirk Tarih Kongresi, Kongrenin
Calismalart Kongreye Sunulan Tebligler, istanbul 1943, s. 483-498 arasinda tekrar yayimlanmistir.
Son yaymin ikinci tipki basimi yine TTK tarafindan 2010 yilinda yapilmistir. Yani toplam ¢ yayini
vardir. Biz TTK (1943) yayinini esas aldik.

6 Moravesik’in ve 1.1.4.’teki Erzi’nin yazisi bilimsel htiviyet tasir. Digerleri bir veya birka¢ ctimlelik
g0ruis ve onerilerdir.

7 Huiseyin Namik Orkun, Osmanlilarin Aslina Dair, Turkltik Hususi Nesriyat Serisi II, Gliven Ba-
simevi, Istanbul 1939, s. 15. Tirkliik Dergisinin 1939 tarihli 5. say1, 345-357 sayfalar1 arasinda
da yayimlanmistir.

8 H. Adnan Erzi, “Osmanl Devletinin Kurucusunun ismi Meselesi”, Tirkiyat Mecmuast, C. VII-VIII,
Istanbul 1942, s. 323.
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Erzi, 2. Beyazit (1481-1512) devrinde yazilan “Kitab-1 Velayetname-i Hact
Bektas-1 Horasani”de soyle bir beyit oldugunu belirtir:

Zikr olan Ertugrul Alpin ey ‘aziz

Var idi Otman nam bir ogliniz.

Erzi, Otman adinin muhtemel oldugunu, bununla birlikte Tuman bicimi-
nin de kolayca reddedilemeyecegini, o cagda hanedanin hep Turkce adlar ta-
kindigini animsatir.®

Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri 1301-1349 arasinda yasamis, Sam’da
dogmus ve ayni yerde élmusttr. “Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduk-
lanim (Mesaliku’l-Ebsar)” eseri TUrkceye cevrilmis ve 2014’te Selenge yayinla-
rindan cikmistir (453 s.).

1.1.5. M. Tayyip Gékbilgin’in (1907-1981) Gériisii

M. Tayyip Gokbilgin, Erzi'nin verdigi Otman ve Tuman, Yazicizade Ali’nin
“Tevarih-i Al-i Selcuk” yapitinda ve bir “Hact Bektas Velayetnamesi™nde gecen
Otman bicimlerini gdz éntinde tutarak Osmanl Devleti’nin kurucusunun asil
adinin Otman oldugunu yazar.'°

1.1.6. Osman Turan’in (1914-1978) Goriisii

O. Turan; Otman, Atman adlarinin varligini kabul eder ve konuyla ilgili
gértiisiini sergiler:
“Osman adwun Tirkmenler arasinda Otman seklinde ve Arapga teldffu-
zuna yakin bir séylenis olduguna Otman, Otman Baba isimleri delalet
etmekte ve Bizans kaynaklarninda Atman adi da bu suretle meydana ¢ik-
mis gézlikmektedir. ”!!

Su da anlamlidir: Osman Turan’in “Selcuklular Zamanminda Ttirkiye” adli,
752 sayfalik buiytik yapitinda gecen tek Osman adi, Osman Gazi'dir. Gergi
“Danismend-name”de de bir Osman gecer ve bu, tabii ki Osman Gazi’den bas-
kas1 olamaz. Fakat “Danismend-name™nin destan ve gazavatname oldugunu
dikkate aldigimizda, Osmanl Devleti’nin kurucusu Osman Bey’in Islami du-
yusla destana sonradan sokuldugu kolayca anlasilir.

1.1.7. Faruk Siimer’in (1924-1995) Goriisii

Stmer, Yazicioglu “Selcukname”sinin basindaki “Oguzname”de gecen Ot-
man oglu adinin “Osmanlt hanedanindan bir kimse oldugundan stiphe edile-
meyecegini, fakat bunun kim oldugunu bilmenin miimktin olmadigini.” séyler.?

1.1.8. Orhan Saik Gokyay’in (1902-1994) Goriisii

Gokyay, Yazici-oglu “Oguznamesi™nin (Tarih-i Ali Selcuk) 14. satirindaki
“Nakuslarin ¢aldirmayan Otmanoglu” ifadesi icin soyle der:'® “Otman-oglu’ndan

9 Erzi, a.g.m., s. 326.

10 31, Tayyib Gokbilgin, “Osman I”, IA, C. 9, s. 432.

11 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul 1971, s. 652.
12 Orhan Saik Gékyay, Dedem Korkudun Kitabi, MEB, Istanbul 2004, s. LXIX.

13 Gékyay, a.g.e., s. CLXVIII, DLXXVIIL
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‘Osman Bey soyunu’ anlamak, belki de tizerinde durulmaya deger bir tahmin-
dir. "1

1.1.9. Halil inalcik’in (1916-2016) Goriisii

Halil Inalcik kéken tartismalarina girmez, deginmez. Bununla birlikte “Os-
man’in Karadeniz kuzeyinde Kipcak’tan gelen Ataman (Pachymeres) adinda
biri oldugu faraziyesi ise (Heywood) uzak bir ihtimaldir” der.’> Pachymeres’i
“gtivenilir’ bulur ve onun Atmanes kaydina yer verir.!®

UYARI: Gercekte Pachymeres’te Ataman gecmez, Ataman Moravcesik’in ve
ona dayanan Heywood'un gériistidir. inalcik, C. Heywood'un “The Frontiers
in Ottoman History, Old Ideas and the New Mythys”, New York 1999 tarihli
eserinin 228-250 sayfalar1 arasina géndermede bulunur.

1.1.10. Mustafa Sinan Kacalin’in Goriisii

Kacalin soyle yazar:
“Or Han (1324-1362)’a degin genelde Ttirkce adlar alan Osmanlilarda bey-
ligin kurucusunun adt Otman Atman Ataman bigciminde iken sonra Ar.’a
uyarlanarak ‘Otman bigimine sokulmustur. ‘utman ‘toy (Lat. Otis) kusunun
yavrusu, ejderha yavrusu, yilan ve bir goriise gore ydan yavrusu’ “t-m ‘stnik
el kemigi egri sarumak, dikisi seyrek ve gevsek dikmek, yara tizerinde ka-
buk baglayip onulmamak (al-FIRUZABADI: UBTKM: III, 510. s.; Atay: A-TBL:
IIT, 283°. s.; LANE: An Arabic-English Lexicon: I, 1954°. s anlamna gelir.””

Kacalin, Osman Bey’in adinin Otman, Atman, Ataman’dan biri oldugunu,
Arapca Utman, yani ‘Usman’in “toy (Lat. Otis) kusunun yavrusu, ejderha yav-
rusu, yulan ve bir gériise gére yilan yavrusu” anlamina geldigini bildirir.

UYARI: Aslinda Ataman Bizans kaynaklarinda ge¢mez. Moravcsik’in go-
rasudur.

1.1.11. Yalcin Kiiciik’iin Goriisii

Yalcin Kuicuk ilk olarak 2012’de cikan “Atamanoglu Fatih” kitabinda Os-
man Bey'in asil adinin Ataman oldugunu, Mtslimanligi Edebali’nin kiziyla
evlenince sectigini iddia eder.!® Tarih bilgilerimiz bu iddialar1 dogrulamaz.

1.1.12. Tuncer Giilensoy’un Goriisii

Tuncer Gulensoy, Osman Bey’in babasi Ertugrul'un ve oglu Orhan’in adi-
nin Tarkee olusunu goz 6nline alarak, Osman Bey’in adinin da Turkce olmasi
gerektigini sdyler; bati dillerindeki Ottoman adini “ot” (ates) ve “tuman” (du-
man) olarak yorumlar. Son Misir Memltik sultani Tomanbay’in adin1 “Tuman-
bay”, anlamini “duman” olarak dustnur.'

14 Gékyay, a.g.e., s. CLXIX.

15 Halil Inalcik, “Osman I”, DIA, C. 33.

16 fnalcik, “a.g.m”, s. 448.

17 Mustafa S. Kagalin, Kazan Bey Oguz-namesi, Kitabevi Yayini, istanbul 2006, s. 112.
18 Takvim, 1 Eylil 2019.

19 Tuncer Gulensoy, Ttirkoloji Makaleler I, Ak¢ag, Ankara 2017, s. 342.
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1.1.13. Asude Havuzlu’nun Yeni Mesaj Gazetesi’ndeki Yazis1

Son yillarda konu poptler yazarlarca gazetelerde tartisiimistir:

Asude Havuzlu, 9 Agustos 2019 tarihinde “Osmanlt yoksa Osmanl degil
miydi?” baslikli bir yazi kaleme almistir.?° Havuzlu, Stileyman Sah’in doért
oglunun adlarinin Sungur Tekin, Gtindogdu, Dtindar ve Ertugrul oldugunu,
Ertugrul Bey’'in Osman, Gundtizalp, Savct adli ti¢ oglunun bulundugunu,
Osman Bey’in oglunun adinin Orhan oldugunu, Osman adinin o ¢cagda co-
cuklara konulmadigini, Osman Bey’den ilk s6z edenin Georges Pachimeres
oldugunu, ondan Atman, Ataman, Otman diye s0z ettigini, ad gercekten Os-
man olsaydi Osman Bey'den “Othman” diye bahsetmesi gerektigini belirt-
mistir.

Havuzlu, Arap gezgini Sihabeddin b. Fazlullah el-Omerinin “Mesaliku’l
ebsar fi memalik’il-emsdar” adli eserinin 3. cildinde (Turkceye de cevrilmistir)
Osman Bey’den Tuman veya Utman olarak bahsettigini, kendisi Arap, anadili
Arapca olan bir yazarin, adi Osman olan birini yanhslikla Tuman (veya yan-
lislikla Utman) diye yazdigini diisinmenin herhalde mantikli olamayacagini
soOyler.

UYARI: Ataman Bizans kaynaklarinda gecmez. Moravcsik’in gortusudur.
Ayrica el-Omeri, ‘Usman ve Tuman?, Taman? yazar.

1.1.14. Takvim Gazetesi’ndeki Tartisma

Takvim gazetesi 1 Eylil 2019°’da Otman-Ataman sorunsalinit konu edin-
mis, meseleyi tartismaya acmistir. Tartismaya katilan AUDTCF’den Prof. Le-
vent Kayapinar, Moravcesik’in kayitlarini ve Ataman 6nerisini dikkate alarak
Atman veya Ataman goériistine daha yakin durdugunu bildirmistir. Metin Hu-
lagli ve Zekai Mete ise bu gortise karsi cikmislardir; Metin Hulagli soruya
“Neyi degistirir ki?” yanitin1 vermistir.?! Hiilagti bu yanitla adin Osman olma-
digin1 zzimnen kabul ettigini gésteriyor.

UYARI: Bizans kaynaklarinda Ataman adi gecmez; Atman, Atuman vb.
gecer. Ataman Moravcsik’in tahminidir.

1.1.15. Korkusuz Gazetesi’ndeki Yazi

Memduh Bayraktaroglu, Korkusuz gazetesinin 15 Subat 2020 tarihli sayi-
sinda yer alan “Ey Tiirk Milleti ya da Aziz Ttirk Milleti” baslikli yazisinda 6zetle
“Ingiliz tarihcilerinin Osman Bey'’in asil adinin Ataman oldugunu séylediklerini,
diistintince bunun gercekgi bir iddia oldugunu, ¢linkii Osman Bey’in babast-
rmun adin Ertugrul, kardeslerinin Saru Batu ve Giindtiz oldugunu, bunlarin 6z

20 Asude Havuzlu, “Osmanli Yoksa Osmanl Degil Miydi?”, Yeni Mesaj, 9 Agustos 2019.

21 27 Mart 2019 tarihli “Aksam” gazetesinde ilging¢ bir haber yer aldi. Haberde Suudi Arabistan’in
yart resmi “Ukaz” gazetesinde iki yazinin yayimlandigi, birinci yazinin Hani ez Zahiri imzali ve
“DEAS’in Ilk Devleti 1299-1923” bagligini tasidigl, yazarin Osmanlh Devleti'ni 1. DEAS olarak kabul
ettigi aktariliyor.

fkinci yaz1 gazetenin genel yayin yénetmeni Halid Abbas Taskendi imzasini tasiyor (Galiba aslen
Taskentli bir Ozbek Tirkd; Suudi Arabistan’da 200 bine yakin Tiirkistan kékenli Tiirk yasar).
Taskendi “Yeni Osmanli Atalariin Imparatorlugunda Ne Ariyor?” baslikli yazisinda Osmanli Dev-
leti'nin kurucusunun adinin Osman degil, Utman oldugunu yaziyor. Saniriz “Miisltiiman degildi”
demek istiyor.
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Ttirkge isimler olduklarini” yazar. Bayraktaroglu, Osman Bey’in annesinin ad1
olan Halime’nin 6z Turkee bir isim oldugunu soylerken acikca yanilmigtir.??
(Osman Gazi’nin annesinin adinin Halime oldugu yazilir).

Bayraktaroglu, Korkusuz gazetesinin 16 Temmuz 2020 tarihli sayisinda
konuya tekrar deginmis, adin aslinin Ataman oldugunu, Ingilizlerin bunu Ot-
toman okuyabileceklerini belirtmistir.?

1.2. Bu Kismin Ozeti: Osman Bey’in Ad1
Gordugtiimuiz gibi Osman Bey'’in asil adini

1. J. Deguignes Atman, Taman,

2. E. Gibbons Atman, Taman,

3. F. Giese Azman?,

4. F. Babinger Atman, Azman,

5. G. Moravcesik Ataman (Atman, Atuman, Otuman, Otman, Otknan, Os-
man kayitlarini verir, Atman ve Atuman’in Ataman oldugunu séyler),

6. Turk yazarlarindan E. B. Sapolyo Otman,

7. H. A. Erzi Otman, Tuman,

8. T. Gokbilgin Otman,

9. O. Turan Otman, Atman,

10. F. Simer Otman,

11. O. S. Gokyay Otman,

12. M. S. Kacalin Otman, Atman, Ataman,

13. Y. Kucuk Ataman

14. T. Gulensoy Ot-tuman,

15. A. Havuzlu Otman (Utman), Atman, Ataman, Tuman,

16. L. Kayapinar Atman, Ataman,

17. M. Bayraktaroglu Ataman,

olarak tahmin veya kabul eder. Bunlar: 7 baslik altinda tasnifleyebiliriz: Atman
(9 6neri), Otman (8 6neri), Ataman (6 6neri), Taman (2 éneri), Azman (2 éneri),
Tuman (2 6neri), Ot-tuman (1 6éneri). Toplam 29 6neri. 17 kisi tahmin ve teklif-
te bulunmasina karsin baz kisiler birden fazla tahmin ve teklifte bulunduklari
icin bunlarin sayisi 29'u bulur (Orkun herhangi bir 6neride bulunmaz).

1.3. Onemli Bir Uyar1: Ataman Tahmin ve Teklifi

Su nokta 6nemlidir ve bunu en basta belirtmeyi ltizumlu buluyoruz. 6 kisi-
nin Osman Bey’in adi olarak tahmin ve teklif ettigi Ataman Bizans kaynakla-
rinda hi¢ gecmez. Bu, Moravcsik’in Bizans kaynaklarindaki Atman ve Atuman
kayitlarindan yola cikarak muhtemel gérdtigt bir addir. Dolayisiyla bunu en
bastan saf dis1 birakmak gerekir (Ayrint1 asagida Moravcesik bahsindedir).

Moravcsik’in Bizans kaynaklarindan cikardigi 6 kaydini, yani Otman, At-
man, Atuman, Otuman, Otknan, Osman kayitlarini asagida inceleyecegiz. Ol
sebepten bunlari sonraya birakiyoruz. Diger yazarlarin tahmin ve 6nerilerin-

22 Memduh Bayraktaroglu, “Ey Turk Milleti ya da Aziz Ttrk Milleti”, Korkusuz, 15 Subat 2020.

23 Memduh Bayraktaroglu, “Osmanh Imparatorlugu’nun Kurucusunun Adi: Osman Bey mi Idi
Yoksa Ataman Bey mi?”, Korkusuz, 16 Temmuz 2020.
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den Otman, Atman da Moravcsik bahsinde incelenecektir. Ctinkti bunlar Mo-
ravcesik’in kayitlarinda da vardir.

1.4. Azman ve Ot-tuman Tahminleri

1. Azman aslinda bir kayit veya okuyus degil, hatta bir tahmin ve teklif de
degil, F. Giese’in bir sorusudur. Giese'’in etkisinde kalan Babinger de bunu ih-
timal dahilinde gérmusttr. F. Giese (1879-1945) ve F. Babinger (1891-1967)
cagdastirlar. “Orkun Yazitlari’nda Azman at adi olarak gecse de, Turk sahis
adlar1 arasinda boyle bir ada raslamadik. Dolayisiyla Azman’ saf dis1 biraki-
yoruz.

2. Ot-tuman kayitlara dayali olmayan, Avrupalilarin Ot-toman adlandir-
masindan yola c¢ikilarak yapilan bir yorumdur. Ol nedenle bunu da saf dis:
birakiyoruz.

Boylece Ataman, Azman, Ot-tuman tahminleri Gizerinde durmaya gerek
kalmadigr aciktir. Bunlari cikardiktan sonra elimizde kalan teklif ve tahminler
4’e iner: Otman (8 tahmin), Atman (9 tahmin), Taman (2 tahmin), Tuman (2
tahmin).

Fakat bunlara gecmeden 6nce iki isim lizerinde daha durmamiz lazim ge-
liyor. Taman ve Tuman.

1.5. Taman Okuyusu

Eski bir tahmindir. Yaklasik 250 yil 6énce ilk kez Deguignes tarafindan or-
taya atilmis, Gibbons tarafindan tekrarlanmistir. Deguignes (1721-1800) ile
Gibbons (1737-1794) cagdastirlar.

Bu bicim el-Omeri’deki Otk ¢ OB 8beginin Uk kisminin okunusun-
dan kaynaklanmistir. Bize gére (leb = “Taman” eksik bir yazimdir. Gercekte
Ok = T.man yaziminin basinda bir elif olmaliyds; elif disttigli icin kalan ki-
sim Taman okunmustur. Ok i basina bir elif koyduk mu sézctik dizelir ve
sOyle olur: Owbl | Yani Otman. Dikkat edersek Orhan kisi ad1 da elifle baslar.

Taman Gokttrklerde bir sandir. Fakat daha sonraki devirlerde bir tek Ha-
zarlarin Tamantarkan kent adinda goértlmustir. Baska deyisle Taman XIII.
yuzyilda artik cok geride kalmis, unutulmustur. Bunun anlami Osman Bey’in
gercek adinin Taman olmadigidir.

1.6. Tuman Okuyusu

Erzi ve Havuzlu tarafindan ileri stirtilmustiir. el-Omeri’nin eserini Ttirkce-
ye ceviren A. Batur da s6zti Tuman okumustur.?*

Bu da Taman gibidir. el-Omeri’de eksik yazilan Ok sgziintin baska bir
okunusudur. Yazimda Ginld harf ve hareke olmadigi icin sézcliik Taman okun-
dugu gibi Tuman da okunabilir; Taman’da oldugu gibi Otk ’in basina bir elif
koyduk mu, s6zctik dtizelir ve séyle olur: Ok Yani Otman.

Demek ki Osman Bey'’in gercek adi Taman ve Tuman da degildir. Her iki
s6zcligin yaziminda bastaki elif diismus, kalan kisim iki tirld, yani Taman
ve Tuman okunmustur.

2% Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim Mesaliku’l-Eb-
sar, cev. D. A. Batur, Selenge Yayini, Istanbul 2014, s. 164.
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Boylece Taman ve Tuman tahminlerini de saf dis1 birakmis oluyoruz.
1.7. Bu Kismin Sonucu

Su ana kadar inceledigimiz adlar icerisinde kisi ad1 olarak Turklerde gori-
len tek 6rnek, Tuman’dir. Taman ise ad degil unvandir. Tabii ki ad da olabilir.

Erzi'nin dedigi gibi Asya Hun Devleti’nin kurucusu Tuman, Emevilerin
Guney Kafkasya’da barig yaptigi Tumansah, Muzafferilerdeki isyanci Tuman,
Temiirnamelerdeki Tuman, Tuman Bahadir, ibn Battuta’da gecen Erzu-
rum’daki Ahi Tuman, Memluklerdeki Tumanbay, Akkoyunlulardaki Tuman
Basan vb. bu ismin tarihe dlismus 6rneklerinden birkacidir.?® Bir yazimizda
biz de birka¢ Tuman ismini 6érneklemistik.2°

Bununla birlikte biz Osman Bey’in gercek adinin Tuman veya Taman ol-
duguna ihtimal vermiyoruz. Clinka diger yazimlar ve baska kanitlar bunlar
desteklemez, dogrulamaz.

Tartismalar1 yazdik. Tahminleri belirttik. 7 6bekte topladigimiz tahmin-
lerden Ataman, Azman, Ot-tuman, Taman, Tuman’ eledik, saf dis1 biraktik.
Elimizde sadece iki tahmin kaldi: Otman ve Atman. Bunlar Moravcsik’in kayit
ve tespitlerinde de vardir. Dolayisiyla bunlar: asagida Moravcsik bahsinde in-
celeyecegiz.

2. Ikinci Kisim: Moravcsik’in Kayit ve Izahlar

Buraya kadar adlarini siraladigimiz kisiler gériislerini bazi kayitlara, man-
tiksal gerekcelere ve ¢cikarimlara dayandirmislardir. Oysa Moravesik konuyu
derinlemesine incelemis, ortaya goriisten énce malzeme, baska deyisle belge
ve bilgi koymustur. Hem de bunu 1937 yilinda yapmistir. Ozetle “kanitsiz
goriis belirtmemek gerekir” demek istemistir (Bati'yla Dogu’nun farkini goste-
riyor. Biri somut, digeri soyut). Bundan dolayr Moravcesik’in bildirisi tizerinde
durmamiz gerekir.

Moravesik, tictincti Arap halifesi Osman’in (644-655),” Dogu Roma kay-
naklarinda 'Oudpav (Outhman)?® olarak kaydedildigini, bunun Arap ismi olan
Othman’in oldukca sadik (dogru) bir ses cevrimi oldugunu, Arapcadaki < nin
(peltek s’nin) Grekcede 6u ile karsilandigini, bunun Ingilizcedeki th ile ayni
oldugunu, Orta Grekcede o > ou déontstimunin cok sik géraldtigtinti, Dogu
Roma kaynaklarinin yabanci dillerdeki o sesini cogu kez ou ile gésterdiklerini
bildirir.*

Moravcsik dogru olarak su noktadan hareket eder: Grekler, Osman Bey’in
adin1 dogrudan dogruya yalniz Turklerden almis olabilirler. Yani herhangi
bir araci dilden veya aract halktan degil. Eger Grekler bu sézti Turklerin te-

25 Erzi, “Osmanl Devletinin Kurucusunun Ismi Meselesi”, 325 vd.

26 Yusuf Gedikli, “Hun Ttrkcesi Uzerine Arastirma ve Incelemeler 4: To'u-man, Mo-tu (Mete) ve
Mo-ho-tou-lo Sahis Adlarinin Mana ve Menseyi”, Tirk Diinyast Arastrmalart Dergisi, Say1: 167,
Mart-Nisan 2007, s. 49-68.

27 Moravcsik 655 yazmistir; dogru tarih 656’dir.

28 Metinde dizgi yanlist olarak ‘O9upav biciminde yazilmistir. Yani u (u) ile th (9) yanlislikla yer
degistirmistir.

29 Moravcsik, “Turkltgtn Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”, s. 495 vd.
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laffuz ettigi gibi Osman olarak isitseydiler, s6zcugu 'O9pav (Othman) yahut
'0v9pav = Outhman?®® seklinde yazarlardi. Gerci bu sekilde de yazmislardir
ama asagidaki sekiller tarih bakimindan bundan 6ncedir. Eger Grekler ismi
Turk telaffuzuna gére Osman olarak isitseydiler bunu Oopdv = Osman ya-
zarlardi.?!

Moravesik Osmanli Devleti'nin kurucusunun Bizans kaynaklarindaki
isimlerini sdyle siralar (Grek diline ait ekler atildiktan sonra):

1. Atman. En eski bicimdir. Yalniz XIV. asir Bizans kaynaklarinda gori-
lar. Bununla birlikte XV. asra ait iki eserde de “Osmanli manasinda” géralur.

2. Atuman. Bu sekille ilk defa XIV. asir kaynaklarinda karsilasilir, fakat
XV-XVI. asirlarda da tesaduf edilir.

1347 yilinda Atoumanos = Atoupavog adinda bir Osmanli komutani ka-
yitlanmistir. Moravesik, bu adin Bizanslilara gectigini, bunun dikkate sayan
oldugunu, mesela XIV. ytzyilda yasamis ve 1383 civarinda 6lmus Tebai bas-
piskoposunun Simon Atumanos adini tasidigini yazar.’> Demek ki Rumlar
Turklerin Atumanos adini dillerine uydurup benimsemislerdir.

3. Otuman. Bu bicimle XV. asir kaynaklarinda karsilasiriz. Fakat daha
sonraki edebiyatta da kullanildig gosterilebilir.

4. Otman. Moravcsik ek bilgi vermemistir. Asagida ek bolumdeki kayitlar-
da Otman bi¢imini gérmek olanaklidir.

5. Otknan. Moravcsik ek bilgi vermemistir. Kelime yanlhs dizilmistir. Ek
bolumdeki kayitlara baktigimizda Otthman-is = (Otdpdavng) ve Otthnon =
'Otdvov yazimlarini gortrtiz. Moravesik herhalde bu yazimlarin ikincisini
kastetmistir. Otthnon, belki kaynakta yanlis kaydedilmistir. Sézctikte Yunan-
ca yazimlarda gosterilmesi zorunlu olan vurgu isareti yoktur. Birinci yazim
Turkce Otman ile Arapca Othman’in karigimidir.

6. Othman (Osman). Osmanli Devletinin kurucusunun Bizans kay-
naklarindaki isimlerinden biridir ve Arapca Othman’in (Osman) tam trans-
kripsiyonudur. Othman (Osman) hakkinda ancak XV. asra ait bilgimiz var-
dir.?® Nitekim Yavuz Selim (1512-20) caginda yasayan sehzade Osman’in adi
Grek kaynaklarinda Tiirkce telaffuzla 'Oopav = Osman bicimindedir. Ikinci
Osman’in (Gen¢ Osman) (1605-22) adi Grek eserlerinde 'O3pav (Othman),
'Oopav (Osman), 'Ocoupdvng (Osoumanis) sekillerindedir.3*

Dikkati ceken XVII. ytizyilin basi gibi ge¢ bir tarihte bile Osman sézci-
guntn Osoumanis biciminde, -sm- arasina Uinla alinarak yazilmasidir (Krs.
Atuman ve Otuman’da -tm- arasindaki Unlilerle). Yani iki heceli kelime Ui¢
heceye cikiyor. Bizce bu kadar gec bir tarihte, tistelik de Rumlarla Turklerin ic

30 Moravesik'in yazisinda yer alan Grek harfli yazimlardaki d’larin tizerindeki ¢izgi sola donuktur.
Bilgisayarimizda bulamadigimiz icin saga dontik a’y1 koyduk. Zaten ginimuizde saga donuk ciz-
giler konulur. Bu ¢izgi vurguyu gosterir. Grekce yazimlarda vurgu gosterilmek mecburiyetindedir.

31 Moravesik, “Tarkltgin Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”, s. 496.

32 Moravcsik, s. 496, dipnot 2. 1383 yerine dizgi yanlist olarak 1283 yazilmistir. Dlizelttik.
33 Moravcesik, a.g.m., s. 496.

34 Moravcsik, a.g.m., s. 497.
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ice yasadig1 bir toplumda, Ikinci Osman’in ad1 hep iki heceyle yazilmaliydi. Ug
hece ile yazildigina gére s6zti Rumcanin blinyesine uydurmak amaclanmaistir.
Daha dogrusu Rumcanin blinyesi bunu gerektirmistir.

Osman zaten Arapcadir. Otknan, Otthnon yerine yanlis yazimdir. Bizi ilgi-
lendiren Atman, Otman, Atuman, Otuman’dir. Fakat bunlara gecmeden 6nce
Ataman meselesini ¢c6zmemiz gerekir. Bu bakimdan ataman tizerinde 6zellikle
durmak istiyoruz:

2.1. Moravcsik’e Gore Osman Bey’in Ad1 Ataman’dir

Moravcsik yukaridaki kayitlar: verdikten sonra su neticeye varir: Osman-
lilar XIV. asirda devletin kurucusunun adini Arapca telaffuzla Othman (Os-
man) degil, Turkce telaffuzla Osman da degil, fakat Atmanos = (Atpavog) ve
Atouman = (Atoupav) sekillerinde Turkceye uygun bir surette telaffuz edi-
yorlardi. Moravcsik’e gére Bizanshlar Turk isimlerindeki kisa tinltileri ekse-
riya dasutrurlerdi; érnegin XIV. ylizyilda yasayan Sarihan kisi adini daima
Zapxavng, yani Sarhan-is yazmislardir.?®* Moravcsik bu ornekle Atuman’daki
-u-nun diserek Atman oldugunu anlatmak ister.

Kisaca Moravesik, Atman ve Atuman adlarinin dogrusunun Ataman ol-
dugunu, Osmanlilarin XIV. ytzyilda kendilerine isim veren atalarini Ttrk ve
Turkce aslindan gelen Ataman ismiyle tanidiklarini 6ne stirer. Ayrica Osman
Bey’in babasinin Ertugrul, kardeslerinin Gundtiz, Sariyati (diger sekilleri
Sarubali, Savci; Moravesik’in yazimlari) ve oglu Orhan’in adlarinin hepsinin
Turkce oldugunu, bdylece aslinda Ataman olan ismin Arap kultirQ tesiriyle
Osman oldugunu ve resmilestigini kaydeder.3°

Moravcesik Turk isimlerinin transkripsiyonu yapilirken Bizanslilarin a -
o - ou degisimlerinde bulunduklarini, Atmanos = (Atpdvog) ve Atouman =
(Atoupav) isimlerinin aslinin Ataman oldugunu, Ataman’daki -man’in btyult-
me (augmentativ) islevini gordigiing, s6z gelimi koca séztinden kocaman, sis
sozGnden sisman kelimelerinin bu ekle yapildigini, Ataman’in ata + -man’dan
olustugunu, anlam olarak “babanin iktidariu yiikselttigini, umumilestirdigini”
belirtir. Ata sozlyle yapilmis Avrupa Hunlarindaki Atakam, Selctikltlerde-
ki Atabek, -man ekiyle yapilmis Pecenek reisi Karaman kisi adi; Karaman,
Turkmen halk adlarini 6rnekler; L. Rasonyi'ye dayanarak Cuvas, Kirgiz (Ka-
zak anlamali) ve Tatarlarda Ataman ve Atman kisi adlarina tesadif edildigini
nakleder. Turk kokenli Rus Kazaklarinin reislerini ataman, atman, hetman
isimlendirdiklerini, bu s6zctiklere kisi adlarina ilaveten unvan olarak da ras-
landigini bildirir.%”

2.2.1. Moravcsik’in Ataman ve Atman Goriislerinin Elestirisi

Yineleyelim: Bizans kaynaklarinda Ataman biciminde bir isim gecmez.
Moravcsik Bizans kaynaklarinda Atman, Atuman, Otuman, Otman, Otknan,
Osman bicimlerinin gectigini yazar; bunlardan Atman ile Atuman’ 6éne alir ve

35 Moravcsik, a.g.m., s. 497, dipnot 3.
36 Moravcesik, a.g.m., s. 498.
37 Moravcsik, a.g.m., s. 498.
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Ataman’dan degistikleri gbriisinti ortaya atar. Acaba Moravcsik’in Ataman
tahmini dogru mudur?

2.2.2. Ataman Soézciigii (Unvani)

Ataman Moravcsik’in dedigi gibi ata + man’dan olusmustur ve Kazak top-
luluklarinin baslarina verilen bir unvandir. Tekrar edersek kocaman, sisman,
Karaman, Tiirkmen de -man, -men ekleriyle olusmustur. Ataman unvanindan
kisi ad1 oldugu malumdur (-man, -men ekleri Orkun Yazitlari’ndan beri Turk-
cede gorulur. Yazitlardaki Azman at adi, Ké6gmen dagi, Kasgarli’da kekmen,
ketmen, kézmen, Ttirkmen vb. s6zclikler 6rneklenebilir. Ek Hint-Avrupa dille-
rinde de vardir. Almanca Hauptmann, ingilizce gentilmen’de oldugu gibi. Ekler
ait olduklar dillerin 6z malidir.

Ne var ki Ataman eski bir sézctik degildir. Almanca Hauptman, Cekce hey-
tman, Polca hetman ve Turkce atanin carpismasindan dogmus yeni bir ke-
limedir. Rus Kazaklarinin icinde Turk asillilar bulundugu icin hem sessel,
hem anlamsal cagrisimla Haupt-, het, -heyt- unsurlari yerine Turkce ata s6zi
konulmustur; -man zaten anilan sanlarin hepsinin i¢cinde vardir. Turkc¢ede de
vardir. Béylece ataman s6zciigli ortaya cikmistir. Daha dogrusu dil biliminde
karisma, bulasma dedigimiz bir olgu yasanmistir.

Atamarun yeni bir kelime oldugunu, ayni zamanda yerli bir kelime olma-
digim1 Azerbaycan,® Tiirkmen,*® Ozbek,* Tatar,*! Baskurt,* Kirgiz,* Kazak,**
Yakut® sozltklerindeki ataman maddelerinden cikariyoruz. Bu soézltklerde
atamamn genellikle Ruscadan geldigi, anlaminin hep Rus ve Ukrayna Kazak-
lartyla ilgili oldugu yazilir. Rus Kazaklarinin ortaya cikist XV. ylzyildir. Ata-
man da en erken XV. ytzyilda, belki biraz daha 6nce ortaya cikabilir.

Kisaca ataman s6zciginu geriye donuk izledigimizde cok eskiye dayandi-
ramiyoruz. S6zcik Osmanlilarda gec devirlerde bile hi¢ goriilmiiyor. Hal-
buki Osman Bey 1258 dogumludur.

Yerli bir s6zctik olmamasina karsin soézctugi Turkce sayiyoruz. Ctinka soz-
cuk atasiyla da, -man’iyla da Ttrkce bir kelimedir ve Turkcenin blinyesine uy-
gundur. Kelimeyi ttiretenler de Kazaklarin icindeki Turklerdir. Zaten H. Atlasi
1911°de, B. Atalay 1923, 1935, 1936, 1940°’ta yayimladig1 eserlerinde s6zctigu
Turkce saymislardir.*®

38 Azarbaycan Dilinin Izahli Liigati, Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyas1 Nosimi Adina Dilcilik ins-
titutu, Serg-Gorb Yayinevi, C. 1, Bakii 2006, s. 158.

39 Tiirkmen Diliniri Sozliigi, Turkmenistan SSR Ilimlar Akademiyasinin Nesiryati, Asgabat 1962,
s. 57.

40 Uzbek Tilining Izahli Lugdti, Ruscadan geldigini yazar, C. 1, Moskova 1981, s. 61b.
*1 Tatar Tiliniii Anlatmal: Siizligi, Tatarstan Kitap Nesriyati, C. 1, Kazan 1977, s. 82.
42 Murat Ozsahin, Baskurt Tiirkcesi Sézligi, TDK, Ankara 2017, s. 45.

“ K. K. Yudahin, Kirgiz Sézligti, cev. Abdullah Taymas, MEB, Ankara 1945, s. 58.

** Kenan Kog - Ayabek Bayniyazov - Vehbi Baskapan, Kazak Tiirkegesi - Ttirkiye Ttirkcesi Sézltigti
(Kazaksa - Tirikse Sézdik), Ak¢ag Yayini, Ankara 2003, s. 54.

45 Edouard Pekarskiy, Yakut Dili Sézliigti, TDK, C. 1. (a - m), Istanbul 1945, s. 40.

46 yusuf Gedikli, “Bilge Kagan Yazit1 G 14’teki Ad San Obegi Taman Tarkan Midir, Ataman Tarkan
Midir?” Tirk Diinyast Arastrmalar Dergisi, Say1: 254, Eyltl-Ekim 2021, s. 217-232.
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Tarihte bir Ataman kisi adina rasliyoruz.*” Bu da muhtemelen XV veya
XVI. ytzyildadir. Arastirirsak birkac tane daha bulabiliriz, ama gec¢ devirlerde
goruldigini ve yaygin olmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

2.2.3. Orkun Yazitlari’ndaki Ataman Tarkan

S6z bu noktaya geldiginde “Orkun Yazitlari’nda Ataman Tarkan kisi adi ve
unvant oldugu” itiraziyla karsilasabiliriz. R. Giraud, Bilge Kagan Yaziti'nin G 14.
satirinda Ataman Tarkan so6z 0beginin gectigini ileri stirmustir (1960).® Gi-
raud, Ukrayna Kazaklarinin ataman sanini kullandiklarini, sanin Gokttrklere
kadar indigini yazmistir. Ancak bu okuyus ve gortis dogru degildir. Giraud’nun
Ataman dedigi sanin ash Taman’dir (cesitlemeleri Tamgan, Tagma).

Bir makalemizde bu meseleyi enine boyuna inceledik, tartistik ve s6z 6be-
ginin Ataman Tarkan degil, Taman Tarkan oldugunu ortaya koyduk.*

2.2.4. Demek ki Osman Bey’in Ad1 Ataman Degildir

Verdigimiz bilgilerden Osman Bey’in adinin Ataman olamayacag: aciktir.
Birincisi Bizans kaynaklarinda Ataman sézii yoktur, gecmez. Ikincisi ve en
o6nemlisi Ataman eski degil yeni bir sézctkttir. Atuman’in Ataman ve orta hece
dtismesiyle Atman oldugu goriisti yanlstir. Ozetle Osman Bey’in adi Ataman
degildir, olamaz. H. Inalcik da “Osman’in Karadeniz kuzeyinde Kipcak’tan ge-
len Ataman (Pachymeres) adinda biri oldugu faraziyesi ise (Heywood) uzak
bir ihtimaldir” der.®® (Pachymeres’te Ataman gecmez, Heywood’un gortistidur).
Boylece Moravcesik dahil 6 yazarin Osman Bey’in esas adi sandigi Ataman
ihtimali de saf dis1 kaliyor.

Ataman’1 zaten en bastan elemistik. Sadece ayrintilarina bu kisma sakla-
mistik. Artik Ataman adindan vazgecmek gerekir. Nedenlerini belirttik.

2.2.5. Ataman Neden Tutundu?

Moravcsik ortaya somut verilerle ¢iktigi icin gorisu etkili olmustur. Nite-
kim M. S. Kacalin, L. Kayapinar, A. Havuzlu, M. Bayraktaroglu; Osman Bey’in
gercek adinin Ataman oldugu yéntnde goris ileri sirmutslerdir. Yalcin Ktacgtk
ise yazdig1 kitabina Atamanoglu Fatih adini vermistir (2012).

Ataman’in Osman Bey’in gercek adi olmasi gerektigi fikrinin revac bul-
masinin nedenlerinden biri de Ataman’in ilk unsuru olan ata sézcugudur.
Ata s6zcugi her Turk’in kafasinda hos bir ¢cagrisim uyandirir. Bunu 2016°da
bulundugumuz Kazakistanin Almati sehrinde gézlemlemistik. Turkiye Cum-
huriyeti yurttaslar: daha kisa olmasina karsin kentin Kazakcasi olan Almati’y1
degil, hep kentin daha uzun olan eski adi Alma Ata’y1 kullaniyorlardi. Tipk:
bunun gibi bircok kisi ata s6zintin hos ve sicak cagrisimiyla Osman Bey’in
gercek adinin Ataman oldugu gérisiinti benimsemistir.

47 Aydil Erol, Adlanmuz - Sarkilarla, Siirlerle, Tiirkiilerle ve Tarihi Orneklerle, Turan Kulttir Vakfi,
Istanbul 1999, s. 153.

*8 René Giraud, Goktirk Imparatorlugu, cev. ismail Mangaltepe, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1999,
s. 119-20.

49 Gedikli, a.g.m., s. 217-232.
50 Halil inalcik, “Osman I”, DIA, C. 33.

462



o PAIRy,

)
YUSUF GEDIKLI 5,-" KASI ARALI
OSMANLI DEVLETI’Ni KURAN OSMAN BEY’iN ADI SORUNU B s T

Moravcsik’in goriislerinde elestirilecek baska ydnler de vardir. Ornegin Ka-
zak reislerine ataman denir; atman denmez. Hetman ise Polca bir sozctiktiir.>!
Moravcsik’in atamamn “babarun iktidarvu yiikselttigini, umumilestirdigini”
sOylemesi de dogru degildir. Bu, -man ekinin blytltme eki olarak kabul edil-
mesiyle ilisik bir géristir. Ataman dogrudan dogruya unvandir, unvan olarak
dogmustur.

2.3. Moravcsik’in Obiir Kayitlar1: Atman, Atuman, Otman, Otuman

Moravcsik’in 6 kayd: tespitledigini séylemis, bunlardan ikisini Otknan ve
Osman’ inceleme dis1 birakmistik. Geriye dort varyant kaliyor: Atman, Atu-
man, Otman, Otuman. Bunlardan Atman, Otman baskalar: tarafindan da
Osman Bey'’in gercek adi olarak éne surilmustir (Birinci kismin sonunda
7 oneriden 5’ini elemis, geriye kalan Atman ve Otman’t Moravcsik bahsinde
inceleyecegimizi bildirmistik. Simdi Atman ve Otman’t Moravcesik’in 6teki iki
tespiti olan Atuman, Otuman ile birlikte inceleyelim):

Moravcsik’in bu doért kaydi (Atman, Atuman, Otman, Otuman) aslinda
ayni kelimenin degiskenleridir. Fakat dogru bir tane olduguna gore acaba
bunlardan hangisi gercek, dogru isimdir? Iste biitlin mesele buradadir.

Hangisinin dogru oldugunu anlamak i¢in anilan kelimeleri geriye dogru
izlememiz gerekir. Izlemede bunlarin hangisine rasliyoruz.? Hangisine rasla-
miyoruz? Hangisini anlamlandiriyoruz? Bu yoéntem bize somut veriler, bilgiler
saglayacaktir.

Turk 6zel ad hazinesine geriye yonelik olarak baktigimizda Atman diye bir
isme raslamiyoruz.

Atuman diye bir isme de raslamiyoruz.

Otuman diye bir isimle de karsilasmiyoruz.

Lakin Otman diye bir isimle karsilasiyoruz ve bu isimlerin hepsi de (At-
man, Atuman, Otuman), Otman’in degisik bicimleridir. Sadece Rumcanin
blinyesine uydurulmuslardir.

2.3.1. Rumlar Otman’i Neden Atman, Atuman, Otuman Seklinde
Yazdilar?

Her dilin kendine 6zgt kurallari, dogal bir blinyesi vardir. Her dil aldig1 séz-
ctgll, vurgusu dahil kendisine uydurur. Unliilerini, tinstizlerini, vurgularini de-
gistirir. Otman’in Atman, Atuman, Otuman olmasi da béyledir. Atman’da sadece
bastaki inli degisiyor, o > a oluyor (Moravcsik, a - o - ou degisimi oldugundan
s6z etmisti). Atuman’da ise basta Gnlt degisimiyle birlikte ayni zamanda -tm-
arasina Unlu giriyor. Bunlar Rumcanin 6zellikleridir. Rumca (Yunanca, Grekce)
bazi Tiirkce sézleri degistirir. Ornegin Turgut’u Dragut, Porsuk’u Prosuk yapar.

Otman’in Ataman biciminde ti¢ heceye ¢cikmasi, ilk Ginlintin uzun olma-
sindan dolay: da olabilir. Ctinkti “Balikesir-Edremit arasindaki sosede bir ma-
hal adi” olan Ootmannar yer adinda®? bas tinlti uzundur.

5! Giraud, Géktiirk Imparatorlugu, s. 121.

52 Ahmet Caferoglu, Anadolu Dialektolojisi Uzerine Malzeme I - Oyunlar, Tekerlemeler, Yarultmaclar ve
Oyun Istlahlar, Balikesir, Manisa, Afyonkarahisar, Isparta, Aydin, Izmir, Burdur, Antalya, Mugla, De-
nizli, Kiitahya Vilayetleri Agizlar, 2. Baski, TDK, Ankara 1994, s. 193, (kitabin ilk baskisi 1940’tadur).
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Kendi dilimizden birkac¢ 6rnek verirsek durumu daha iyi anlatabiliriz. Bu-
gin kaptan dedigimiz kelime Evliya Celebinin birinci cildinde kapudandir.
Bugiin Mondros dedigimiz ateskese Osmanli Monduros diyordu. Monduros,
Turkcenin blinyesine, yapisina daha uygundur.

Yazi dilimizdeki sandvi¢, konusmada sandovictir; yani araya tinlti almis-
tir. U¢ hece olmasina karsin Turk agzina daha kolay gelir. Keza iki heceli
komser s6ztine nispetle ti¢c heceli komiser daha kolayimiza gelir. Yine konus-
mada turizm yerine turizim diyoruz; -izm ekini -izim séyltiyoruz. Apartman
halk dilinde apartimandir. Hece fazlalasir ama Turkcenin bilinyesine daha
uygundur. Bunun gibi Rumca da galiba Atuman, Otuman’da oldugu gibi -tm-
ve Osumanis’te oldugu gibi -sm- sesleri arasina Unld alinca daha rahat bir
sOyleyise kavusuyor.

Mogulca da Turkceden aldigr sézleri blinyesine uydurur ve sondan genis-
letir. S6z gelisi and > anda, kék > koko olur.

2.4. Moravcsik’in 5 Tespitini Elemis Olduk

Moravcsik’in 6 tespiti oldugunu soylemistik. Atman, Otman, Atuman,
Otuman, Otknan, Osman.

Osman bu noktada bizi ilgilendirmiyor. Otknan’in Otthnon yerine yanlis
yazim oldugunu séyledik. Atman’in basta o > a degisimiyle *Otman’dan de-
gistigini belirttik. Atuman, Otuman’in nasil meydana geldigini bir tist baslikta
anlattik (Atuman’da basta o > a déntisimu, her iki sé6zde ortada tnlt vardir).
Dolayisiyla Atuman ve Otuman’ da eliyoruz. Elimizde tek kayit kaliyor: Ot-
man. Bu tahmin ve 6neri E. B. Sapolyo, H. A. Erzi, T. Gokbilgin, O. Turan,
F. Stimer, O. S. Gokyay, M. S. Kacalin, A. Havuzlu gibi yazarlarin tahmin ve
onerilerinden biridir. Otman’in tizerinde dururken onlarin tahmin ve 6nerileri
lzerinde de durmus olacagiz.

2.5. Moravcsik Bahsinin Sonucu: Osman Bey’in Gercek Adi1 Atman,
Atuman, Otuman Degil, Otman’dir

Dogu Roma (Bizans) kaynaklarindaki kayitlar: ve baska kanitlar: dikkatle
inceledigimizde Osman Bey’in dogru ve gercek adimin Otman oldugunu ve
bunun Islamlastirilarak Osman yapildigini anliyoruz (Atman, Atuman, Otu-
man vb. degil. Ataman hic degil!). Imdi Osman Bey’in adinin Otman oldugunu
gbsteren tim kanit ve gerekcelerimizi teker teker siralayalim:

3. Uciincii Kisim: Osman Bey’in Adinin Otman Olduguna Dair
Kanit ve Gerekcelerimiz

3.1. Bizanslilarin Otman Kaydi

Eger ad gercekten Osman olsayd1 ve Arap fonetigine uygun olarak peltek s
ile Osman soylenseydi, Moravcsik’in de dikkatimizi ¢ektigi tizere Bizans kay-
naklart Osman Bey’in adin1 Othman yazarlardi; yani -th- ile (peltek -s-ile) ya-
zarlardi. Zira Arapca Usman kelimesindeki peltek -s-, Grekcede $, Bati alfabe-
lerinde thile gosterilir (Grekler ictincu halifenin adini hep -th-1i yazmislardir).
Eger ad Turk soyleyisiyle Osman olsaydi, Dogu Romalilar bu adi dogrudan
dogruya Osman veya Ousman yazarlardi. Yani Turkce ve Grekcedeki s (o) ile
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yazarlardi. Oysa Dogu Romalilar adi Otman, Atman, Atuman, Otuman, yani
-t- ile yazmuslardir.

Moravcsik’in kayitlarini tasnifledigimizde 9 Otman, 2 Otmanli, 12 Otma-
I, 7 Otuman, 2 Otoman, 1 Otmanogli, 1 Otma kaydini buluruz ki toplami
34°tir. Ayrica 5 Atman (Atmana, Atmane dahil), 7 Atuman, 1 Atommanogl, 1
Atumali, 1 Atma kaydina raslariz ki toplami1 15tir. Otman ve Atman unsurlu
kayitlarin yektinti 49’dur. Yani agirlik O- ve A-ile baslayan -t-1i bicimlerdedir.
Atumali, Otmali, Otma, Atma bicimlerinde -n- ve -n kayb1 vardir.

Geriye kalan kayitlar sdyledir: 5 Otsman, 2 Otsuman, 1 Otsaman, 1 Osu-
man, 7 Osman, 1 Osmanli. Toplami 17’dir. Hepsinin toplami 66°dir. Osmanla-
rin bir kismi -s-ile, bir kismi -th- ile yazilmistir. -ts-1i yazimlar -ts- (-tth-) harf-
leriyle yazilmistir (Bu kayitlar1 Grek dilindeki eklerden arindirarak tasnifledik,
yazilisi degil okunusu esas aldik).

Demek ki Osman Bey’in adi Osman degil, Otman’dir. Yalniz biz sadece
bununla yetinmeyecegiz. Gértistimuzu ayrica su kanit ve gerekcelere dayan-
diracagiz.

3.2. Otman Kaydinin Coklugu

Soyledigimiz ve asagida ek bolimde gortilecegi tizere Moravcesik 45 mad-
dede 66 kayit vermistir. Bunlarin 51’1 O-, 157 A- ile baslamaktadir. O-ile bas-
layan kayitlar sirasinda verilen ve A- ile baslayan 11. kayit da muhtemelen
yanlis yazilmistir. Béylece 66 kayittan 52’si O- ile, sadece 14’0 A- ile basla-
maktadir. Bu da adin Otman oldugunu destekleyen bir olgudur.

3.3. el-Omeri’nin Kayd1

Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri 1301-1349 yillar1 arasinda, yani Osman
Bey'in en cok tanindigi zamanda yasamistir, onun cagdasidir. Dolayisiyla
el-Omeri’nin kaydi gercekten cok muithimdir.

el-Omeri’nin Trkce cevirisinde ad iki kere gecer. ilkinde Orhan b. Osman,
ikincisinde Orhan b. Tuman’diur.>

Sorun (b (Tuman) séziindedir. Sézciik Osman olsaydi, ikinci dbekte
el-Omeri bunu ilk ébekteki gibi Arapca (Wic, yani ‘Usman yazardi; o za-
man konuyu tartismazdik. Halbuki (b ¢ OB yazmustir. Bu tamlamada-
ki Uk soztint Hasan Adnan Erzi, Tuman okumustur.’* el-Omeri’nin eserini
Turkceye ceviren D. A. Batur da Tuman okumustur.5 Imlaya gére okunus
ancak Tuman veya Taman olabilir. Ciinkii Qb ¢ OV in Qb unsuru ilk
hecesinde tinlt harf barindirmadigi icin iki ttrlt de okunabilir.

Dogrusu nedir? Gortistimuzt tekrarlayalim: Ol eksik yazimdir; yani
Tuman okunan s6ztn basindaki elif dismusttr. Arap alfabesinde herhangi
bir harfin dismesine veya noktalarin yerinin degismesine cok sik tesaduf ede-
riz. S6zcligl onarmaya calisalim. Bunun icin basa bir elif getirelim. O zaman

53 Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim Mesaliku’l-Eb-
sar, s. 147, 164.

5% H. Adnan Erzi, “Osmanli Devletinin Kurucusunun Ismi Meselesi”, s. 326.
55 Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, a.g.e., s. 164.
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ad soyle olur: (jekl. Yani Otman. iste Osman Bey’in esas ad: budur, yani
Otman’dir. Adi bdyle onarinca o zaman Dogu Roma kaynaklarindaki Otman
bicimiyle olan aynilik Atman, Atuman, Otuman ile olan yakinlik ortaya cikar.
el-Omeri’nin diger yazma niishalari varsa -ki vardir-, onlara da bakmak gere-
kir. Belki onlarin birinde dogru yazim mevcuttur.

3.4. Avrupalilarin Ottoman Adlandirmasi

Eger ad gercekten Osman olsaydi Avrupalilar da adi Othman veya Osman
biciminde yazarlardi, yani -th-1i (peltek -s-1i) veya -s-li yazarlardi. Halbuki Ba-
tilillar Otman’i, Ottoman, yani -t-li yazmislardir. Ottoman bicimi galiba ital-
yanca (Venedikliler ve Cenevizliler) kanaliyla yayilmistir. Ctinkt -t- ikizlesme-
si Italyancanin en sik raslanilan ézelliklerinden biridir. Ornegin Latince octo
(g62), Italyancada otto, Latince victoria (zafer), italyancada vittoria’dir. Ayrica
Batr’daki Otto kisi adinin bilincalt: etkisi vardir (Fransizca, Ingilizce Ottoman,
Almanca Ottomane, italyanca Ottomano “Osmanli*dir).%°

Batililarin Ottoman adlandirmas: Otman’daki bas tnlintn o oldugunu
gbstermesi bakimindan da énemlidir. Sézcuk a-li olsaydi, a-li yazarlardi. De-
mek ki ad gercekten Otman’dir. Béylece Dogu Roma’daki Otman, Atman, Atu-
man, Otuman ve el-Omeri’deki Otman bicimlerinin gercekte o-lu olduklarini
soyleyebiliriz.

3.5. Islam Devletlerinde Osman Bey’e Degin Hicbir Hiikiimdarin
Osman Adini Tasimamasi

Sii Muslimanlar zaten Bekir, Osman, Muaviye, Yezid vb. adlar1 cocuklari-
na takmaz. Isin ilgin¢ yani su ki, Osman Bey’e gelinceye degin hatta Osman
Bey’den sonra dahi hicbir énemli Stinni-islam devletinin kurucusu ve hatta
htiktimdari, padisahi Osman adini tasimaz. Bizce bu ¢cok anlamlidir. Hammer
de “Peygamberin ticiincii halifesi olan (Hz.) Osman’dan beri Islam kanunlarna
tabi olan memleketler taht: tizerinde bu isimde hicbir séhret sdhibi hiikiimdar
gortilmemistir” diyerek bu hususa parmak basar.”” (1435te 6len Akkoyunlu-
larin Kara Yalik Osman’ adini1 Osman Bey’den almaistir).

Bunda Hz. Osman devrinin karisikliklarla dolu olmasi ve akrabalarini ka-
yirmasinin rolti olmalidir.

3.6. Otman Kisi Adinin Kendisi

Turkcedeki Osman bi¢cimi, Osman Bey’in gercek adinin Otman oldugunu
destekliyor. Clinki Otman kolaylikla Osman’a ¢evrilmistir. Ad Atman, Atu-
man, Otuman (veya Moravcsik’in varsaydigl gibi Ataman olsaydi) o zaman

56 Sonradan bir uyari Uizerine Merriam - Webster szliigline bakinca diistindiigtimuz gibi Ingiliz-
ce Ottoman’in “probably from Italian ottomano = muhtemelen Italyanca Ottoman’dan” kaydini
okuduk. Ottoman Ingilizcede 1603’te kullanilmaya baslanmistir. Ayni sézliik Turk ve Turkish
sozlerinin XIV. ylizyilda, Turkeyin 1555te Ingilizceye girdigini yazar (Merriam - Webster’s Col-
legiate Dictionary, eleventh edition, first printing, Springfield - Massachusetts 2004, s. 879b,
1348b, 1349a).

57 Baron J oseph von Hammer-Purgstall, Osmanli Devleti Tarihi - (Osmanl Devletinin Kurulusundan
Kaynarca Muahedesine Kadar), Osmanlicaya ¢cev. Mehmed Ata Bey, yayina hazirlayanlar Mtimin
Cevik - Erol Kilic, Ucdal N., C. 1, Istanbul 1983, s. 77.

466



o PAIRy,

YUSUF GEDIKLi 55 KASIM - ARALIK ’%
OSMANLI DEVLETI’Ni KURAN OSMAN BEY’iN ADI SORUNU B s T

Arapca karsiligt muhtemelen farkli olurdu. Yani bu adlar kolayca Osman adi-
na degisemezdi, cevrilemezdi.

Arapca Usman’in Turkcede Osman olmasi, Osman Bey’in asil adinin
Otman oldugunun ikinci bir kanitidir. Otman o-lu oldugu icin Arapca
‘Usman, Turk agzinda Osman olmustur; Usman olmamistir.®®

3.7. Osman Bey’in Ailesinin (Baba, Amca, Ogul) Hep Tiirkce Ad Tasimasi

Osman Bey’in (1258-1326) babas1 Ertugrul, amcas: Dundar (Dindar de-
gil), kardesleri Giindiiz, Savci, Saruyati ~ Saribati, oglu Orhan, hep Turkce
adlardir. Keza Osman Bey'’in en yakin silah arkadaslar1 Akca Koca, Konur
Alp, Turgut Alp, Saltuk Alp, Aykut Alp, Ak Temtr, Kara Tekin adlar: da hep
Turkecedir. Yani kurali bir tek Osman Bey bozuyor. Bu istisna ¢cok mantikli
olmuyor. Ctinki o zaman Kay1 asiretinin Musltimanlig: yenidir.

Gerci Osmanlilarda Abdurrahman Gazi, Kara-mursel gibi Arapca ad tasi-
yanlar da vardir (Kara 6gesi Turkcedir). Lakin Osman Bey'in ailesindeki kisi
adlarinin hepsi Turkecedir.

3.8. Tiirk Kaynaklarinda Otman Adiyla Osman Bey’in Ifade Edilisi

Tarihe goz attigimizda iki Turkce kaynakta Otman adi gecer ki, bunlar
dogrudan dogruya Osman Bey’i gosterir.

1. II. Beyazit devrinde yazilan Kitab-1 Velayetname-i Hact Bektas-t Hora-
sani’de gecen

“Zikr olan Ertugrul Alpin ey ‘aziz
Var idi Otman nam bir ogliniz.”

beyti dogrudan dogruya Osman Bey’i kasteder. Otman Arap harfleriyle Ol s)
yani tiile degil te ile yazilmistir. Fakat bunun bir 6énemi yoktur. Ctiinkti Erken
Osmanlicada imla hentiz oturmamistir. Oturmus Osmanli imlasinda kalin
sozctiklerde ti, ince sozcliklerde te yazimi genellesmistir.

2. Yazici-oglu'nun “Tarih-i Al-i Seleuk” yapitinin bas tarafinda yer alan
Oguznamenin 14. satirindaki “Nakuslann caldumayan Otmanoglu”,> bil-
ginlerin sdyledigi gibi Otman (Osman) Bey’'den baskasi degildir. Gokyay, “Ot-
man-oglu’ndan ‘Osman Bey soyunu’ anlamak, belki de tizerinde durulmaya
deger bir tahmindir” der.%°

Otman bu ctimlede de (W3l yani t ile degil te ile yazilmistir. Dedigimiz
lizere bunun bir énemi yoktur.

3.8.1. Tarihte Diger Otman Kisi Adlar1

3. Otman Baba, bir Kalenderi dervisinin adidir. 1478’de 6lmustir. Asil
adi Husam Sah’tir. 1402’de Temur’le birlikte Anadolu’ya geldi. Rumeli’ye
gecti. Osmanl fetihlerine katildi. Halka Oguz Turkegesinde seslenerek Bal-
kanlarin Turklesmesinde rol oynadi. Bulgaristan’daki tekkesi déneminin
en 6nemlilerinden biriydi. Mehtilik ve peygamberlik iddiasinda bulununca

58 Klasik Arapcada o Unltst yoktur, u Gnltisti vardir. Turkcedeki Osman’in Arapgast ‘Usman’dir.
59 Gokyay, Dedem Korkudun Kitaby, s. DLXXVIIL
60 Gokyay, a.g.e., s. CLXVIIL
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idam edildi. Kticuik Abdal, “Velayetname-i Otman Baba” yapitini 1483’te yaz-
mistir.5!

F. Stimer bu ad1 W& (Wi 5l yani Otman Baba yazar.52

4. ilhanhlardan Argun Han devrinde (egemenlik devri 1284-91) bir (i ) =
Otman kisi ad1 kaydedilir. Stimer bu kisiyi Utman biciminde Latincelestirir.
Uc yerde Utman yazar.5® Baska bir yerde Otman yazar.®* Bu kisi Hiillagii ve
Abaka devirlerinin biiytik emirlerinden biri, {lhanl ordusunun merkez kolu-
nun kumandani Abatay Noyan’in oglu, Bulugan Hatun'un babasiydi. lhanh
Argun Han 1286’da bu Utman’in kizi Bulugan Hatun’la evlenmisti.®® (Bulugan
Hatun, Argun Han’in hatun-t muazzamastydi ve adi bir yerde dizgi yanlisi ola-
rak Bulsogan yazilmistir).%®

Stimer devamla “Bu [Utman] kazanmak, yenmek, galip gelmek manalarin-
daki ut- fiilinden islek olmayan -man eki ile yapilmus bir isim, olabilir. Buna gére
Utman [béyle yazar] ‘yenen (yenici), galip gelen (gelici) demek olur.™” Baska bir
yerde “Otman Mogollarin kullandiklart adlardan biri olmalidir” der.%®

Stmer adin anlami ve s6ztin kékeninin Mogulca oldugu hususunda ya-
nilmistir. Ad Tarkeedir. Mogullar pek cok Turk adini kullanirlar. En basta
sunu belirtelim ki Cengiz’in babast Temucin (demirci) ve Temugin’in unvani
olan Cengiz (Tturkce dengiz “deniz”) bunlardan sadece ikisidir (Stimer eserini
tamamlayamadan dinyadan gé¢cmustiir. Eseri 6limtinden sonra yayima ha-
zirlanmistir).

Gunumuiz Turkiye’sinde Otman ad ve soyadi mevcuttur. Ayrica tlkemizde
bircok sirket, diikkan adi Otman, Otmanlh adini tasimaktadir. Arastirirsak
baska Otman adlarina raslayacagimiz kuskusuzdur.

Sunu belirtmekte yarar vardir: Otman adina Utman olarak da raslayabi-
liriz. Trkcede o > u ve u > o gecisleri normaldir. Yalniz esas tinli -o- goztik-
mektedir.

3.9. Yer Adi Olarak Otman

En 6nemli delillerimizden biri de yer adlaridir. Otman kisi adindan bircok
yer adi meydana gelmistir:

1. Ahmet Caferoglu 1940’ta Ootmannar “Balikesir-Edremit arasindaki so-
sede bir mahal adidir.” bilgisini verir.®® Bastaki Ginlintn uzunlugu dikkati
cekiyor. Greklerin Otman’ ti¢ heceli Ataman biciminde yazmalarinin nedenle-
rinden birinin bastaki Ginlintin uzunlugu olabilecegini beyan etmistik.

61 «Otman Baba”, Buytik Larousse, C. 15, s. 8961.

62 Paruk Stmer, Tirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, TDAV Yayini, [stanbul 1999, s. 763.
63 Stimer, a.g.e., s. 325, 333, 334.

64 Stimer, a.g.e., s. 763.

65 Stumer, a.g.e., s. 334, 335.

66 Stumer, a.g.e., s. 325.

67 Stumer, a.g.e., s. 335.

68 Stimer, a.g.e., s. 763.

69 Caferoglu, Anadolu Dialektolojisi Uzerine Malzeme I - Oyunlar, Tekerlemeler, Yamltmaglar ve
Oyun Istilahlar, Balikesir, Manisa, Afyonkarahisar, Isparta, Aydin, Izmir, Burdur, Antalya, Mugla,
Denizli, Kuitahya Vilayetleri Agizlar, s. 193.
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1946-47°de yayimlanan “Tiirkiye’de Mesktin Yerler Kilavuzu™nda Otman ve
Otman 6geli yer adlar1 vardir (toplam 5 adet).

2. Sivas-Hafik-Ipsile (bugiin Tozanli) bucagina bagh Otmanalan kéyti (bu-
glin de vardir),

3. Kocaeli-izmit-Geredeli kdytine baglh Otmanlar mahallesi (bugiin Derin-
ce’ye bagli Otmanli koyu),

4. Manisa merkeze bagli Otmanlar kéyt (buglin Manisa Yunusemre ilce-
sine bagl),

5. Mugla-Koycegiz’e bagli Otmanlar kéyt (halen mevcuttur),

6. Tekirdag-Inecik bucagina baghh Otmanli kéyt (bugiin Stileymanpasa
ilcesine baglidir).”™

Ayrica kitapta 7 Osman ve 151 Osman unsurlu yer adi vardir (Osmaniye,
Osmanlar, Osmanli vb.).”! Bunlarin bir kisminin Otman’dan déntstiguna
diastnmek isabetlidir (Kilavuzda Atman, Atuman, Otuman yer adlari yok-
tur). Ginimuizde ayrica su yerlesim birimleri mevcuttur:

7. Otmanl1 Sinop’un Ayancik ilcesine bagl bir yerlesim birimidir.”

8. Kastamonu-Cide’de Otman koéyt vardir.

Bunlarin kisi adindan meydana geldigi aciktir. Otman ve Otman 6geli yer
adlarinin olmasi, Osman Bey’in esas adinin Otman oldugunu gésteren kanit-
lardan biridir. Ayrica Turkiye’de ve Tturk Diinyasi’nda daha bir¢cok yer, mahal-
le, mevki adi1 oldugu kesindir. fleride bunlar da yazilacaktir.”

3.10. Bu Kismin Sonucu

9 baslikta topladigimiz kanit ve gerekcelerle Osman Bey’in gercek adinin
Otman oldugu anlasilmistir saniriz.

3.11. Sozliiklerde Otman

Sozluklerde otman kelimesine rastlayamadik. Kisi adlarini iceren Be-
sim Atalay’in,” Murad Urazin” eserlerinde boyle bir ada rastlayamadik.

Cem Dilcin’de Otman (Odman, Odmen, Utman) T. e. [ < ot-man (ot “ilac”)]
“Otact, hekim, tabip, attar” biciminde aciklanmistir.”® Bunlar bizim aradigimiz
anlamlar degildir. Ayrica Dil¢in’in anlamlandirmalar: saniriz kendi gérusleri-
dir. Utman maddesi Otman’a génderilmistir.

70 Tiirkiye’de Meskun Yerler Kilavuzu, T.C. Icisleri Bakanligi Yayini, Bagbakanlik Devlet Matbaast,
Seri II, Say1: 2, C. 2, Ankara 1947, s. 885 vd. (1. cilt 1946’da ¢ikmistr).

71 Ttirkiye’de Meskun Yerler Kilavuzu, C. 2, s. 882-885.

72 “Otmanlt”, Buiytik Larousse, C. 15, s. 8961.

73 Azerbaycan’da Otman-Bozdag veya Osman-Bozdag adinda bir camur yanardag: vardir; 1965te
ve en son Eyltul 2018’de pusktrmustir (“Otman Bozdag”, Azerbaycan Sovyet Ansiklopedisi, C. 7,
s. 394). Buradaki Otman Tirkce od “ates’le alakalidir. Isin ilging tarafi su ki Otman, Azerbaycan
gibi Sii agirlikli bir tilkede bile Osman’a déntisebiliyor.

7 [Besim] Atalay (Toplayan, Kutahya Mebusu), Ttirk Btiytikleri veya Ttirk Adlari, (TBMM Maarif
Vekaleti Telif ve Terctime Heyetince kabul olunmusdur), Matbaa-i Amire, Istanbul 1339 [1923].
Arap harfleriyle. / Ayni yazar, Tirk Biiyiikleri veya Tiirk Adlari, 2. Baski, Istanbul 1935. / Ayni
yazar (Kutahya Saylavi), Tirk Adlar, Dahiliye Vekaleti Nesriyati, Jandarma Genel Komutanlig
Matbaast, Istanbul 1936.

7S Murad Uraz, Tiirk Adlarn, Yeni Sark Bitik Evi, Bozkurt Matbaa, Istanbul 1935.

76 Cem Dilgin, Adlar Sézligi, Tirkiye Is Bankasi Yayini, istanbul 2014, s. 298.
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Azerbaycan’daki Otman-Bozdag camur yanardaginin Otman unsuru
“ates’le ilisiktir. Clinki Azerbaycan “odlar yurdu”dur.

3.11.1. Otman’in Anlami1

F. Stmer’in yukarida aktardigimiz aciklamalarini dogru géremiyoruz.
Biz de Otman adinin anlami hakkinda simdilik kesin bir sey diyemiyoruz.
Yalniz tahminlerde bulunabiliriz. Daha dogrusu hicbir sey yazmamaktan-
sa, bazi tahminlerde bulunmay: uygun buluyoruz. Bunun birinci sebebi
okurun yazimizin konusu olan Otman hakkindaki gértistimiizti merak ede-
bilecegi dluistincesi, ikinci sebebi yaptigimiz tahminlerin, ileri stirdigtimiuz
goruslerin ek bilgi ve fikirlere sahip bilim kisilerine yeni kapilar acabilecegi
distncesidir. Soyledigimiz gibi yazacaklarimiz tahminden, goériisten Oteye
gitmemektedir.

Tahminimize gére Otman “yurtict bir kusun adi”dir. Bizi bu fikre yonelten
sebep yirtict kus adlarinin Turklerin bilhassa Oguz boylarinin en sevdigi kisi
adlari olmasidir. Bildigimiz gibi Oguz boylarinin ongunlar: da yirtici kuslardi.
Yirtict kuslar hem aveidir hem de daglari, ovalari, colleri 6btir hayvanlara
gore kolayca asan varliklardir. Yani kisi ad1 olmaya uygun sézctiklerdir. Bu
noktada Osman Bey’in babasinin adi olan Er-tugrul’'un ikinci 6gesinin yirtici
bir kus adi oldugunu belirtmek uygundur. Nitekim Kasgarli’da togril “yirtict
kuslardan bir kus, ... tur.””

Fakat Otman’in “yurtict bir kus” anlamini taniklayamiyoruz. Bununla bir-
likte bir giin tarihsel ve cagdas Turkcelerde bu anlama tesadif edecegimizi
zannediyoruz. Ctinkii yirtict kuslarla avcilik, tarihin en eski caglarindan beri
butin toplumlarda ve devletlerde goéralmustir. Tarih boyunca Turk, Fars,
Arap devletlerinde kuscular, kuscubasilar bulunmustur ve Turkce, Farsca,
Arapca bircok kusculuk kitabir yazilmistir. Yazik ki bu kitaplarin énemli bir
kismi bilim aleminin istifadesine sunulmamistir.

3.11.2. Otman’in Kokeni

Otman biciminde basta ses kaybi varsayiyoruz. Ctinkt sézctiklerin tinsliz
bir sesle baslamalar: gerektigini farzediyoruz. Bundan dolayr Otman sézcigu-
nln birincil halini *do-nd-ag olarak distiniiyoruz. Kaybolan sesin d- > y- > o
yolunu izledigini saniyoruz. Béyle bir gelismeden sonra s6zctigiin kalan kismi
*ondagdir. Ses yasalarina goére -nd > -mt olabilir. Bu durumda *ondag bi¢cimi
*omtag, *omtag da gécliismeyle *otmag olabilir. -ag unsuru ektir.

Lakin Otman’in sonundaki ses -g degil, -n’dir. Bunu s06yle aciklayabiliriz:
-g > -ng olmus, -g’si dismus, -n’si kalmistir. Yani -ag eki sonracil nglesme so-
nucunda -ang olmus, kayitlara -an biciminde ge¢cmistir. Bu gelisme s6zctiglin
herhangi bir sathasinda olabilir. Bunu belirlemek imkansizdir.

Buttin bunlar birer savdan, fikir jimnastiginden 6teye gitmiyor. Bununla
birlikte yazmay1 gereksiz bulmadik. Konu tizerinde arastirma yapmay: ve di-
stnmeyi strdlrecegiz.

Kok Gnlist -o- veya -u-dur ve uzundur.

"7 Divanii Lugat-it-Tiirk Dizini, TDK, Ankara 1972, s. 123.
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3.11.3. Dundar Kisi Ad1

Yeri gelmisken Osman Bey’in amcasi olan Dundar kisi ad: Gizerinde birkac
s6z etmeyi uygun goértiyoruz. Bu ad Dede Korkut’'ta da gecer. Adin dogrusu
Dundar’dir, Dindar degil. Dede Korkut'u calisanlar bu s6zt dogru olarak hep
Dundar okumuslardir. Anlami “yurtict bir kus” olmalidir. Bu kanaate varisimi-
zin nedeni sudur:

Kirgizca tuncur “Astur palumbarius denilen atmacamin disisi ... dir.”® Bu
s6zctigln birincil koktini *du-nd olarak distintyoruz. Basta d- > t-, kok so-
nunda -nd > -nc degisimi varsayiyoruz. Sondaki -ur 6gesi ektir.

Tuncurla Osman Bey’in amcasinin adi olan Dundar1 koktes sayiyoruz.
Dundar’da bastaki d- ve kok sonundaki -nd aynen kalmistir. Sondaki -ar ektir
ve tuncurdaki -ur ekinden tek farki diiz olmasidir.

Eski Uygurca Tumtur “antroponim”ini de’™ tuncur ve Dundar sozleriyle
koktes kabul ediyoruz. Tumturda basta sertlesme, kok sonunda -nd > -mt ol-
mustur; eki tuncurdaki gibi -urdur, yani yuvarlaktir. Tuncur “Astur palumba-
rius denilen atmacamin disisi ...” anlamina geldigi icin Dundar ve Tumtur Kkisi
adlarini da “yirtict bir kus” olarak diistintiyoruz. Tabii ki gértislerimiz kesinlik
arzetmez.

4. Dordiincii Kisim: Genel Sonuc

Osman Bey’in gercek adinin Osman degil, Otman oldugunu Grek, Arap,
Turk kaynaklarinin tanikligiyla ortaya koyduk. Artik bundan sonra Osmanh
yerine Otmanli yazmak ve sdylemek dogru, isabetli ve uygundur.

5. Besinci Kisim: Osman Adinin Anlami

Yazimizi sonlandirmadan konuyla dogrudan ilgili olan Osman adinin anla-
mu tizerinde de durmak isteriz.

5.1. Araplarda Ad Verme Gelenegi

Her toplumda oldugu gibi Araplarda da hayvan adlar: kisi adi olmustur.
Ornegin Gazanfer, Esed, Bagir “arslan” anlamindadir. Ebu Hureyre lakap
olup “kedi babast” demektir. Bir gortise gore boy ve stilale adi olan Kureys
“képek baligi"dir.®°

Hayvan adlarinin iki énemli 6rnegi Hz. Ebubekir ve Hz. Osman’dir. Birinci
halife olan Ebu Bekir (Abt Bakr) 571-634 yillar1 arasinda yasamistir. Anlami
“deve yavrusunun babast”dir.8!

5.2. Osman Adinin Manas1 Hakkinda Bilgiler

Uclinct halife olan Hz. Osman 642-656 arasinda egemen olmustur. Os-
man kisi adi1 soyle aciklanir: “1. yian yavrusu 2. bu séztin Tiirkce ‘Otman’la
karistirilmis olmast ihtimali de vardir. ”®?

8 Yudahin, Kirgiz Sézlugu, s. 760.

79 Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkeesi S6zligi, 3. Baski, Enderun Kitabevi, Istanbul 1993, s. 165.
80 . Lammens, “Kureys, Kurays”, IA, C. 6,s.1014.

81 F. Buhl, “Eba Bekir”, IA, C. 4, s. 12.

82 Aydil Erol, Adlarimiz - Sarkilarla, Siirlerle, Ttirktilerle ve Tarihi Orneklerle, s. 526.
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Kacalin; Osman, yani Utman’in “toy (Lat. Otis) kusunun yavrusu, ejderha
yavrusu, yulan ve bir gériise gore yilan yavrusu” anlamina geldigini yazar.®

Araplarda gecen asirda bir Nahas Pasa vardi. Bu adin anlami Etiyopya
dilindeki nahas “yilan” olabilir.®* Bu dil Hami - Sami dil ailesindendir.

Yirtic: kus adlar1 ve yavrular: cocuklara ad olarak verildigi gibi yilan, ej-
derha vb. sozler de cocuklara ad olarak verilir. Krs. Turkcedeki Evren, Ejder
vb. adlarla.

5.3. Osman Adinin Manasi1 Hakkinda Hammer’in Verdigi Bilgiler

Hammer, Idris (Idris-i Bitlisi olmalidir), varak 17’ye dayanarak sdyle yazar:

“Osman, kelimenin arapga kéki itibariyle sdaksiken (sap-kiran?) mandasina
gelir.”>

Hammer, Terceme-i Kaamus’a dayanarak soéyle yazar:

“Osman lafziun kékii bu (su) manadadwr. Galius’a gére bilakis kirlmis ba-
caklart yerine getiren, mandswna gelir. (Asm -yani Osman kelimesinin arabg¢a
kékii- sinnmus, kirldmis, kemik egri sardmak mandaswmnadir. Terceme-i Kaamus-
dan).”s¢

“Osman sultan vezninde toy kusunun yavrusuna ve ejderhd yavrusuna de-
nir. 87

Tarihin cevirmeni Ata Bey (Nurullah Ata¢in babasi), Hammer’in verdigi
son bilgiye “Ancak miiverrihin Osman kelimesi tlizerine ytirtittigii istidlaller
kendi bulusundan ibarettir” diyerek karsi ¢ikar.® (2010-2021).

Ek Boliim: Moravcsik’in Kayitlar1 ve Kaynaklar

1. Osman Gazi, Osmanl Tiirk Devleti’nin kurucusunun Dogu Roma
tarihlerinde gecen adi (Moravcsik’in makalesinden alinmistir).®

1. Atpav [Atman] : Georg Pach II 327-8, 332-2, 332-6, 333-9, 414-18.
637-11, 637-16, 642-3.
2. Atpave®® / a [Atmane] : a Georg Pach II 316-9.
. Atpava, Atpav [Atméana, Atman] : Nik Greg I 214-23.
. Atoupav [Atouman] : Chron Turc R 83-r, 84r°L.
. [At]Joupavog®? [Atoumanos] : Chron Turc R 83-r.
. Atoupavng [Atoumanis] : Chron Min 3, Chron Min 49, Chron Min 25.

o~ W

83 Kacalin, a.g.e., s. 112.
8% «N”, Biyiik Larousse, C. 14, s. 8500.

85 Hammer-Purgstall, Osmanli Devleti Tarihi - (Osmanli Devletinin Kurulusundan Kaynarca Mua-
hedesine Kadar), C. 1, s. 78.

86 Hammer-Purgstall, a.g.e., Ayni yer.
87 Hammer-Purgstall, a.g.e., Aynu yer.
88 Hammer-Purgstall, a.g.e., Aynu yer.
89 Moravcsik, “Tarkltgin Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”, s. 494-495.

90 Spzciik 1937’deki birinci baskida boyle (dogru) yazilmistir. 1943’teki ikinci baskida Atpaye
(Atmage) biciminde yanhs yazilmistir. Dogrusunu dikkate aldik. fkinci a’nin tizerindeki dalgal
cizgi harfi ince okutur.

91 Son rakam ve harf sadece 1937°deki birinci baskida vardir.

92 Bastaki iki harf her iki baskida da diismusttr. Yerine koyduk.
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7. AtoppavoyAng [Atommanoglis] : Chron Turc R 83-v, Not Chron D.

8.'Otoupavog [Otoumanos] : Laon Chalk I 11-20, 12-5, 13-5, 17-20, 18-6.

9. 'Otopavew [Otomaneo] : g / Laon Chalk I 19-19, 60-9.

10. 'Otoupavou [Otoumanou] : g/ Laon Chalk I 14-14, 15-18, 18-3, 11
208-7.

11. Atoupavou®® [Atoumanou] : M) Hist Turc 23-r, Chron Min 5, Georg
Klon 63-r, 64-r, 64-v, 66-v, 68-r.

12. 'Otopavog [Otomanos] : Hist Turc 31-v, 93-r, 97-v.

13. 'Otpavn [Otmani] : Hierax 245-19.

14.'Ot3apavng [Otthamaénis] : B) Georg Phran Vulg 1025-B.

15. 'Otoupavng [Otoumanis] : B) Man Mal 399.

16. 'Otpavig [Otmanis] : O) Chron Min 14, Chron Min 42, Chron Min 7.

17.'Otpavn [Otmani] : ed) Chron Min 51.

18. 'Otpavng [Otmanis] : g Man Mal 400.

19. 'OtpavoyAng [Otmanoglis] : Chron Min 45, Chron Min 46.

20. 'Otdpavng [Otthmanis] : Chron Min 46.

21.'09pav [Othman] : Chron Turc E 240-6%, 240-9, 240-10; Dukas 14-2,
14-11, 117-2, 130-5, 130-22, 134-20, 137-1, 139-6, 142-3, 136-10, 147-1,
155-15, 195-4, 233-2, 234-23, 318-15, 318-17°, 318-19.

22.'09pavog [Othmanos] : Dukas 235-7.

23.'0t9pavng [Otthmanis] : Georg Phran Chron ed. Papadopoulos I 33-7.

24.'0toupavyg [Otthoumanis] : A CE.

25.'0tdpavou [Otthmanou] : G:

26. Ocoupav : [Osouman] P) 40-9, 81-13, 81-18, 82-12, 82-13.

27.'0t3vov® [Otthnon] : a Georg Phran Chron ed. Papadopoulos 1 81-10

28. '09pavng [Othmanis] : Georg Phran Chron ed. Papadopoulos I 48-
1997, 76-19, 89-14, 99-8, Chron Min 10.

I = Az Osman - csalad tagjainak mellékneve, Osmanli [Osman ailesinin
iiyeleri icin sifat olarak].

1. Atpavog [Atmanos] : Zot Par C 302, Acta Dip plur Georg Pach II 389-1.

2. Atoupavog [Atoumanos] : Nik Greg 1 539-5, Io Kant I 357-1, Not Chron
95, Zot Par C 213, Chron Min 4.

3. Atoupavng [Atoumanis] : Zot Par K 203, 206.

4. Atoupavot [Atoumanoi] : Mich Krit 56-4, 97-64.

5. Atoupalideg [Atoumalides] : Georg Phran Vulg 1025-B (sic®® B:
Atpaevgidatl [Atmaensidai] O ed).

6. 'Otoupavng [Otoumanis] : Laon Chalk II 244-14.

7.'Otoupavidal [Otoumanidai] : Laon Chalk II 208-2, Hist Turc 29-r etc.

93 Bu sirada Oile baslayan bir ismin olmasi gerekirdi. Herhalde dizgide yanlis yazilmistir.
9% {lk rakam olan 240, 1943’teki ikinci baskida 249 yazilmistir.

95 1lk rakam olan 318, 1943'teki ikinci baskida 317 yazilmustur.

96 Boyle yazilmustir. Metinde gecen Otknan ile herhalde bu bicim (Otthnon) kastedilmistir.
97 1k baskidaki 17 rakami, 1943’teki ikinci baskida 19 yazilmistir.

%8 Sic “boyle, aynen alinmistir” anlaminda Latince bir s6zcuktuir.
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8. 'Otoupavotr [Otoumanoi] : Laon Chalk I 1I-14, 13-14, 13-15, 50-19,
101-19, 171-7, 11 83-8, 131-19, 143-14*°, 196-17, 207-14, Chron Min 5.

9. 'Otdoupavor [Otthoumanoi] : Georg Phran Chron ed. Papadopoulos 1
7-8.

10. 'Otpavog [Otménos] : Zot Par C 210, Thren 257-16 (Otpavig [Otma-
nis] P).

11. 'Otpavor [Otmanoi] : Chron Min 10.

12. 'OtpavAidegl® [Otmanlides] : Chron Min 37.

13.'Otpavéag [Otmandas] : Chron Min 14, Ekth Chron 49-15 (Otpadidag
[Otmalidas] V: 'OtpavAndeg [Otmanlides] D: 'OtpavAndeg [Otmanlides] ed)
49-16 (OtpaAideg!®! [Otmalides] L: 'OtpavAndeg [Otmanlides] D ed) 66-19
(OtpavAndeg [Otmanlides] codd ed) Chron Min 42, Chron Min 7, Chron Min
51, 'Otpacideg [Otmaeides] Ekth Chron 32-3 (OtpaAndwv [Otmalidon] D:
TopaAndwvi®? [Tomalidon] L: 'Otpavidwv [Otmanidon] V: 'Otpadfdwv [Ot-
malidon] ed) 62-21 (OtpaAndwv [Otmalidon] ed) 63-11, 'OtpaAndeg [Ot-
malides] Ded) 78-20, 'OtpaAnde [Otmalide] D: 'O6paAneg®® [Odmalies] ed)
Man Mal 399. (O9piv) [Othman] Dukas 181-17, (O3pavotr [Othmanoi] P),
‘Otoupav [Otouman] Dukas 78-8, 109-2, 170-19, 172-8, 318-14, 318-21.

14.'09paviot [Othmanioi] : Dukas 139-91%4,

15. '09pavAideg [Othmanlides] : Georg Phran Chron ed. Papadopoulos
51-10, 73-13, 81-10, 89-24 ed. Bekker 314-17

16. 'O9pavoi [Othmanoi] : Chron Turc E 240-1, 240-5%°, 243-17.

17.'0%opavoei [Othomanoei] : Pan Mam 249.

28 + 17, toplam 45 maddede 66 kayit verilmistir. Bunlarin 15% A-, 511 O-
ile baslamaktadir (O- ile baslamas: gereken 11. kayd: da dikkate alirsak 52)
Bu da adin Otman oldugunu destekleyen kuvvetli ve 6nemli bir gostergedir.

2. Kullanilan kaynaklar ve kisaltmalar (Moravcsik’in makalesinden
alinmistir). 16

1. Acta Dip = Diploma (a. 1492), ed. Miklosich - Miiller: Acta et diplomata
Graeca medii aevi III, No 25.

2. Chron Min 14 Chronicon (-1522), ed. Lampros: op. cit. 29-31.fpaxéa
xpovikd, ekdidoviar’ empedeia K. T. Apdviou (Mvnpeta g eAAnvikrg iotopiag
A. 1), Athen 1932, p. 5-7.

3. Chron Min 4 Chronicon (-1453), ed. Lampros: op. cit. 7-8.

4. Chron Min 5 Chronicon (-1535), ed. Lampros: op. cit. 8-9.

99 11k baskidaki 14 rakami, 1943’teki ikinci baskida 15 yazilmistir.
100 1937 baskisinda boyle (dogru) yazilmis. 1943 baskisinda -n- harfi dizgide dusmustur.
101 Her iki baskida béyle yazilmis. Normalde 'OtpévAieg [Otmanlides] olmaliydi.

102 yanls yazilmstir. ik iki harf yer degistirecektir.

103 Boyle yazilmis. Diger yazimlardaki -t- ve -th- yerine -6- (Arapgadaki zel) kullanilmis. -6- kullani-
lan tek 6rnektir. Diger blitin yazimlarda -t- yahut -th- kullanilmistir.

104 {1k baskidaki 139 rakami, 1943 baskisinda 239 yazilmistir.
105 1k baskidaki 240 rakami, 1943 baskisinda 140 yazilmistir.
106 Moravesik, “Turkltgin Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”, s. 492-494.
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5. Chron Min 7 Chronicon (-ca 1594), ed. Lampros: op. cit. 10-11.

6. Chron Min 10 Chronicon (-1718), ed. Lampros: op. cit. 21-23.

7. Chron Min 14 Chronicon (-1522), ed. Lampros: op. cit. 29-31.

8. Chron Min 25 Chronicon (-1636), ed. Lampros: op. cit. 44-45.

9. Chron Min 37 Chronicon (1346-1566), ed. Lampros: op. cit. 64-66.

10. Chron Min 42 Chronicon (-1566), ed. Lampros: op. cit. 68-74.

11. Chron Min 45 Chronicon (-1571), ed. Lampros: op. cit. 77-79.

12. Chron Min 46 Chronicon (-1594), ed. Lampros: op. cit. 79-80.

13. Chron Min 49 Chronicon (-1537), ed. Lampros: op. cit. 84-86.

14. Chron Min 51 Chronicon (-ca 1622), ed. Lampros: op. cit. 87-88.

15. Chron Turc E = Chronicon (1299-1424). editor I. Bekker. Historia po-
litica et patriarchica Constantinopoleos, Bonn 1849, p. 240-246.

16. Chron Turc R = Chronicon (-1522), cod. Vaticanus gr. 162s. XVI.

17. Chron Turc E = Chronicon (1299-1424), ed. I. Bekker, Historia fol.
81/r - 84/v/ineditum/.

18. Dukas (XV. yy). Chronicon (-1462). editor I. Bekker, Bonn 1834.

19. Ekth Chron = Anonymis (XVI. yy): Chronicon (1391-1543), ed. Sp.
Lampros: Ecthesis Chronica and Chronica Athenarum London 1902.

20. Georg Klon = Georgios Klontzaz/s (XVI. yy): Chronicon (-1590) /ine-
ditum/.

21. Georg Pach = Georgios Pachymeres (1242-1310): Zuyypadikai iotopiat
[Syngrafikai Istoriai]; (1261-1308), ed. I. Bekker, Bonn 1838.

22. Georg Phran Chron = Georgios Phrantzes (1401-1478): (1258-1477),
11. I-1I. ed. I. B. Papadopulos, Lipsiae 1935; II, III, IV. ed. I. Bekker, Bonn
1838.

23. Georg Phran Vulg = Georgios Phrantzes: Chronicon minus, ed. Migne:
Patrologia Graeca 156.

24. Hierax = Hierax (XVI. yy), Xpovikoév Meoatwvikr) BifAtodSnkn (1461), ed.
K. N. Sathas: 245-268.

25. Hist Turc = Anonymus (XVI. yy): Chronicon (1373-1512), cod. Vatic.
-Barberinianus gr. 111 (XVL. yy) / inedutum/.

26. Io Kant = Ioannes Kantakuzenos (+1383): Istoria (1320 - 1356), ed. J.
Schopen I-III. Bonn 1828-1832. / (1298-1463), ed. E. Darco, I-II., Budapeste
1929 - 1927.197

27. Man Mal = Manuel Malaxos (XVI. yy), Chronicon (-1579, Bi6Aiov
10TOPIKOV PETaYA®TIIOYEY TTapd ToU iepmidtov pntportoditov Movepbaoiag kupiou
Awpodéou, Venetia 1684.

28. Mich Krit = Michael Kritobulos (XV. yy): Istoria1 (1450-1476). ed. C.
Muller, Fragmenta Historicorum Graecorum V. I. Paris 1870, p. 40-161.

29. Nik Greg = Nikephoros Gregoras (1295-1360). Tstoria Popaikn (1204-
1359). ed. L. Schopen - I. Bekker I-III, Bonn 1829-185.1%8

197 Tarihlerin ikincisi her iki baskida béyledir. Dizgi esnasinda yanlis yazilmis olmalidir.

108 Her iki baskida 1829’dan sonra gelmesi gereken tarihin tictincti veya dérdincii rakam dizgide
diusmustur.
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30. Not Chron D = Notitiae chronologicae (1350-1574), ed. Sophronios,
Tpnyoptog o IMadapdg, 1 (1917), 565-567.

31. Not Chron 95 = Anonymus: Notitia chronologicae (a. 1402), ed. Sp.
Lampros: Néog EAAnvopvnpov, 7 (1910), 130-276.

32. Pan Mam = Panagiotakes Mamonas (XVI. yy), AtaAeSig, ed. I. Sokkelion.

AeAtiov g 'lotopikng kai 'Edvodoyikng Etapeiag g 'EAAGdog, 3 (1890-91),
234-273.

33. Thren = Anonymus (XV. yy) ®pnvog, ed. Sp. Lampros: Néog
EAAnvopvrpov 5, (1908), 256-258.

34. Zot Par C = Anonymus (XV. yy): O noAepog év t1orw Bdapvng, 5 (1908),
256-258.

35. Zot Par C = Zotikos Paraspondylos (1444). ed. Gy. Moravcsik: Gérég
koéltemény a varnai csatarol, Budapeste 1935.

36. Zot Par K = Georgios Argyropulos, ‘O noAepog ¢v 1oro Bapvng (1444),
ed. Moravcsik: op. cit.

. Kayitlarin Okunusuyla ilgili Baz1 Bilgiler

. -0i- Grekce cogul ekidir.
. -ou- birlesik harfleri -u- okunacaktir.
. -th- Arapcadaki peltek s’nin karsiligidir.

. Tarihsel Yunancanin Yazimiyla ilgili Kimi Kurallar

gbsterir.
Kimi tinlti harflerin tizerindeki dalgal ¢izgi harfi ince okutur.

3. Unliilerin tizerindeki saga egik imler gliclii vurguyu goésterir. Eger im
sola egikse yiingtil (hafif) vurguyu belirtir. Sayet bir sézctikte sadece inceltme
imli bir inla varsa, vurgu o tinltintn Uzerindedir.

4. Unla harf Gstindeki , (virgiil) imi, sézin hafif nefesle séylenecegini be-
lirtir.

5. Bastaki tinliintin tizerine konan ters virgll imi, sert nefes imi olup basta
h sesinin c¢ikarilacagini anlatir.

6. Herhangi bir iinltintin altindaki noktams: im, I (yota) harfini gésterir.
Sozctik buytk harfle yazildiginda I (yota) harfi ayrica, harfin yanina yazilir. I
(yota) harfi iyi karsilar, ancak tinltlerin yaninda y okunur.

7. Noktali virgtil ( ; ), Yunancada soru imi yerine gecer.

Bilgisayarimizda bulabildigimiz imleri yerine koyduk. Bulamadiklarimi
dipnotlarda belirttik.

1

1

2

3

2

1. Buytik harfle baslayan sézlerin sol tist tarafindaki imler nefes ve tonla-
may1

2.

3. Baz1 Grek Tarihgileri ve Yapitlar1 Hakkinda Kisa Bilgiler

1. Georgios Pachymeres, 1242-1310 arasinda yasadi. 1255 veya 1261°den
1308’ kadar 13 ciltlik Dogu Roma tarihini yazdi. Osman Bey’'den s6z eden
ilk tarihcidir.

2. Kantakuzenos, 1292-1383 arasinda yasadi. 1347-54 arasinda Dogu
Roma imparatoru oldu. 1320-56 arasini anlatan 4 kisimdan olusan bir tarihi
vardir.
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3. Anonymus Chronik (1373-1512).

4. Dukas tahminen 1400-1470 arasinda yasamistir. 1341-1462 arasin-
daki olaylari yazmistir. 1421-1462 arasindaki olaylar: bizzat gérmus, yasa-
mistir; Dukas’in eseri Bizans Tarihi adiyla Vladimir Mirmiroglu (1922-1966)
tarafindan Turkceye cevrilmis ve yayimlanmistir.!®®

5. Georgios Phrantzes (1401-1478), 1258-1477 arasinin tarihini yazdi.
Eseri 1838’de Bonn’da basilmistir. Ayrica halk baskisi da kaynak gosteril-
mistir.

6. Anonyme Chronikon (sammlung von Sp. Lampros), 1422-1425 arasi-
nin tarihidir.

7. Laonikos Halkokondilis (1423 veya 1430? - 1490). L. Khalkokondyles
biciminde de yazilir. 1298-1463 arasinin tarihini yazdi.

8. Mihail Kritovulos (XV. ylzyil). Fatih’in hizmetindeydi. Kitab1 Fatih Sul-
tan Mehmed Han-1 Sani adindadir. 1470te yazilmistir. 1451-1467 arasini an-
latir.

9. Nikephoras Gregoras. 1295-1360 arasinda yasadi.

Kaynaklar

ATALAY, Besim: (Toplayan, Kitahya Mebusu); Ttirk Biiytikleri veya Tiirk Adlar,
(TBMM Maarif Vekaleti Telif ve Tercime Heyetince kabul olunmusdur), Arap harfleriy-
le, Matbaa-i Amire, Istanbul 1339 [1923].

------------------ : Tiirk Biiyiikleri veya Tiirk Adlar, 2. Baski, Istanbul 1935.

—————————————————— : (Kutahya Saylavi), Tiirk Adlari, Dahiliye Vekaleti Nesriyati, Jandar-
ma Genel Komutanhg: Matbaasi, Istanbul 1936.

Azsrbaycan Dilinin zahli Liigati, Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasi Nosimi Adina
Dilcilik Institutu, Serg - Gerb Yaymevi, C. 1, Bakii 2006.

BAYRAKTAROGLU, Memduh: “Ey Turk Milleti ya da Aziz Turk Milleti”, Korkusuz,
15 Subat 2020.

—————————————————— : “Osmanli Imparatorlugu’nun Kurucusunun Adi: Osman Bey mi Idi
Yoksa Ataman Bey mi?”, Korkusuz, 16 Temmuz 2020.

BUHL, F. ; “Ebu Bekir”, IA, C. 4.

CAFEROGLU, Ahmet: Anadolu Dialektolojisi Uzerine Malzeme I - Oyunlar, Tekerle-
meler, Yanultmaclar ve Oyun Istilahlar, Balikesir, Manisa, Afyonkarahisar, Isparta, Ay-
din, Izmir, Burdur, Antalya, Mugla, Denizli, Kiitahya Vilayetleri Agizlar, 2. Baski, TDK,
Ankara 1994, (ilk bask: 1940’tadur).

—————————————————— : Eski Uygur Tiirkcesi Sézliigti, 3. Baski, Enderun Kitabevi, Istanbul
1993.

DILCIN, Cem: Adlar Sézliigti, Turkiye Is Bankasi Yayini, Istanbul 2014.

Divaniti Lugat-it-Ttirk Dizini, TDK, Ankara 1972.

DUKAS: Bizans Tarihi, cev. V. Mirmiroglu, Istanbul Fetih Dernegi Istanbul Enstitti-
st Yayini, Istanbul 1956.

EROL, Aydil: Adlarimiz - Sarkiarla, Siirlerle, Tiirkiilerle ve Tarihi Orneklerle, Turan
Kultiir Vakfi Yayini, Istanbul 1999.

ERZI, H. Adnan: “Osmanl Devletinin Kurucusunun Ismi Meselesi”, Tiirkiyat Mec-
muast, C. VII-VIII, Istanbul 1942.

GEDIKLI, Yusuf: “Hun Turkcesi Uzerine Arastirma ve Incelemeler 4 : To’u-man,
Mo-tu (Mete) ve Mo-ho-tou-lo Sahis Adlarinin Mana ve Menseyi”, Ttirk Diinyast Arastir-
malart Dergisi, Say1: 167, Mart-Nisan 2007.

109 Dukas, Bizans Tarihi, cev. V. Mirmiroglu, Istanbul Fetih Dernegi Istanbul Enstitiisti Yayin,
Istanbul 1956, s. IV, VI.

477



ARASTY,
4‘"&‘ Rigy
< 2021

& KASIM - ARALIK
el

) TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
i TDA

------------------ : “Bilge Kagan Yazit1 G 14’teki Ad San Obegi Taman Tarkan Midir,
Ataman Tarkan Midir?” Tiirk Dtinyas: Arastumalart Dergisi, Sayi: 254, Eylul-Ekim
2021.

GIRAUD, René: Géktiirk Imparatorlugu, cev. ismail Mangaltepe, Ottiken Nesriyat,
Istanbul 1999.

GOKBILGIN, M. Tayyib: “Osman I”, IA, C. 9.

GOKYAY, Orhan Saik: Dedem Korkudun Kitabi, MEB, Istanbul 2004.

GULENSOY, Tuncer: Trrkoloji Makaleler I, Ak¢ag, Ankara 2017.

HAMMER-PURGSTALL, Baron Joseph von: Osmanlt Devleti Tarihi - (Osmanlt Devle-
tinin Kurulusundan Kaynarca Muahedesine Kadar), Osmanlicaya cev. Mehmed Ata Bey,
yayina hazirlayanlar Miimin Cevik - Erol Kilig, Ucdal Nesriyat, C. 1, Istanbul 1983.

HAVUZLU, Asude: “Osmanli Yoksa Osman’li Degil Miydi?”, Yeni Mesaj, 9 Agustos
2019.

INALCIK, Halil: “Osman I”, DIA, C. 33.

INAN, Abdiilkadir: “islamdan Sonra Turkce Adlar”, Hayat Tarih Mecmuast, Yil 2, C.
1, Say1: 6, Sira 18, Temmuz 1966.

KACALIN, Mustafa S.: Kazan Bey Oguz-namesi, Kitabevi Yayini, Istanbul 2006.

KOC, Kenan - BAYNIYAZOV, Ayabek - BASKAPAN, Vehbi: Kazak Tiirkcesi - Tiirkiye
Tiirkcesi Sozligti (Kazaksa - Ttirikse Sozdik), Ak¢ag Yayini, Ankara 2003.

LAMMENS, H.: “Kureys, Kurays”, IA, C. 6.

Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary, Eleventh Edition, Springfield - Massachu-
setts 2004.

MORAVCSIK, Gyula: “Turkltigtin Tetkiki Bakimindan Bizantolojinin Ehemmiyeti”,
Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Devlet Basimevi, Istanbul 1937.

------------------ : 2. Tirk Tarih Kongresi, Kongrenin Calismalart Kongreye Sunulan
Tebligler, Istanbul 1943. (Bu yaymnin ikinci tipki basimi yine TTK tarafindan 2010’da
yapilmistir).

—————————————————— : Byzantinoturcica, Volume 2 Sprachreste der Turkvolker in den Bu-
zantinischen Quellen, Akademie Verlag, II., Berlin 1958.

ORKUN, Huseyin Namik: Osmanlilarin Aslina Dair, Turkltik Hususi Nesriyat Serisi,
Gtiven Basimevi, Istanbul 1939.

“Otman Baba”, Briytik Larousse, C. 15.

“Otman Bozdag”, Azerbaycan Sovyet Ansiklopedisi, C. 7.

“Otmanlt”, Biiytik Larousse, C. 15.

OZSAHIN, Murat: Baskurt Tiirkcesi Sézligii, TDK, Ankara 2017.

PEKARSKIY, Edouard: Yakut Dili Sézltigii, TDK, C. 1, Istanbul 1945, (a - m).

SUMER, Faruk: Trirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, TDAV Yayini, Istanbul 1999.

SAHIN, Hasim: “Otman Baba”, DIA, C. 34.

SAPOLYO, Enver Behnan: “Osman’in ad: Otmandir”, Uludag, Say1: 4 (11), 1935.

Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri: Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim
Mesaliku’l-Ebsdr, cev. D. A. Batur, Selenge Yayini, Istanbul 2014.

Takvim, 1 Eylal 2019.

Tatar Tilinin Anlatmal Stizligi, Tatarstan Kitap Nesriyati, C. 1. Kazan 1977.

TURAN, Osman: Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul
1971.

Tiirkmen Dilinin Sozliigi, Tirkmenistan SSR Ilimlar Akademiyasinifi Nesiryati, As-
gabat 1962.

Tiirkiye’de Meskin Yerler Kilavuzu, T.C. Icisleri Bakanlig Yayini, Seri II, Say1: 2,
Basbakanlik Devlet Matbaasi, C. 2, Ankara 1947, (1. cilt 1946’da ¢ikmistir).

URAZ, Murad: Tiirk Adlar, Yeni Sark Bitik Evi, Bozkurt Matbaa, Istanbul 1935.

Uzbek Tilining Izahli Lugqti, C. 1, Moskova 1981.

YUDAHIN, K. K.: Kirgiz Sézligti, cev. Abdullah Taymas, MEB, Ankara 1945.

478



ARASTY
o= Ry
Q% 2021

YUSUF GEDIKLi 55 KASIM - ARALIK ’%
OSMANLI DEVLETI’Ni KURAN OSMAN BEY’iN ADI SORUNU B s T

Extended Abstract
The Problem Of The Name Of Osman Bey, The Founder Of The Ottoman State

The real name of Osman Bey, the founder of the Ottoman state, has been de-
bated since the middle of the 18™ century. Firstly, J. Deguignes (1721-1800) and
later E. Gibbons (1737-1794) expressed an opinion on this issue, and they said
that Osman Bey’s real name was not Osman. F. Giese (1879-1945) did not hide his
doubts, F. Babinger (1891-1967) stated that Osman’s real name could be Atman,
Azman. J. H. Kramers (1891-1951) drew attention to the difference in names in
Islamic and Christian sources.

Later, Hungarian Turcologist Moravesik (1892-1972), in his statement presen-
ted at the 2nd Turkish History Congress convened in 1937, noted that Osman Bey
appeared in the Byzantine histories of Otman, Atman, Atuman, Otuman, Otknan
(it is a typographical error, it will be Otthman or Otthnon), Osman. Moravcsik ta-
kes the Atman and Atuman forms as basis and states that they reflect the Ataman
form. He claims that Osman Bey’s real name should be Ataman. At this point, I
should point out that Moravcesik’s Ataman proposal is not correct. First, Ataman
is never mentioned in Byzantine histories. Secondly, Ataman is a new word that
emerged after the 15% century.

E. B. Sapolyo, one of the Turkish writers, first focused on the subject in 1935
and said “Osman’s name is Otman”. Secondly, Hasan Adnan Erzi examined the
problem in 1942, summarized the foreign views above, and said that the name
could be Otman or Tuman. Thirdly, M. Tayyip Gokbilgin wrote in the article “Os-
man I” in A that the name was Otman, and fourthly, O. Turan also emphasized
that the name Osman is pronounced as Otman among Turkmens. Gokbilgin and
O. Turan’s views are important. Because both are deep historians. Historian F.
Stimer and O. Saik Gokyay, who studied Dede Korkut, expressed similar views.

Apart from these, many Turkish writers took an interest in the problem and
said that the name Osman was Otman and, under the influence of Moravcsik, was
Ataman. The fact that the name is not Osman is mostly deduced from Otman,
Atman, Atuman (not Ataman) and similar figures in Byzantine histories, from the
Tuman record of el-Omeri (1301-1349), and from the fact that all the names of the
people of that period were of Turkish origin.

The subject has been thoroughly researched and scrutinized by us with comp-
lete impartiality and honesty, without any prejudice and it has been understood
that the name is Otman. We base our decision on the following evidence and re-
asons.

1. Otman record in Byzantine works.

2. Plurality of the Ottoman record. 52 of the 66 records of Moravcsik begin with
the letter O-.

3. The Europeans call it Ottoman.

4. el-Omeri’s record.

5. The fact that no famous ruler in Islamic states, until Osman Bey, bears the
name of Osman.

6. Osman Bey’s family (father, uncle, son) always have Turkish names.

7. Otman, the name itself. Thus, the name was easily changed to Osman.

8a. and

8b. In two Turkish sources, Osman Bey is directly referred to as Otman.

8c. The existence of a Babai (Kalenderi) dervish named Otman Baba.

8d. The presence of a commander named Otman among the Ilkhanids.

9. Presence of place names in the form of Otman and Otmanl (8 place names
in total).
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Because of all these, we understand that Osman Bey’s real, true and correct
name is Otman.

As for the meaning of the name Otman, we cannot say anything definite about
it for now. But we think that it is a “bird of prey” and we believe that one day this
meaning will be found. We believe that many of the names of Otman ~ Utman and
Toman ~ Tuman in Turkish history also mean “a bird of prey”. We think that the
names of Dundar (Osman Bey’s uncle), Tumtur in Old Uyghur, and Tungar Bay
seen in Devlet al-Turkiyye are also a “bird of prey”. The only data we can witness
on this subject is that “tuncur” in Kyrgyz is “The female of the sparrowhawk called
Astur palumbarius ...” Tuncur and Dundar are the same, they are cognates. Only,
in the word “tuncur”, there is a hardening at the beginning, nd > nc change in the
middle and flattening in the last syllable.

As a result, we have proved with convincing evidence that Osman Bey’s correct
and real name is Otman in Turkish. From now on, we can write Otmanli instead of
Osmanli. In addition, the mistake that Osman Bey’s real name is Ataman should
be corrected as soon as possible.

It is noteworthy that recently, discussions have flared up over the name of Os-
man Bey, the founder of the Ottoman state. I want to be included in the discussion
and examine the problem objectively. My aim is to determine the correct name of
Osman Bey, the founder of the Ottoman state, to reveal the truth.

Second aim is to reveal the truth and prevent future mistakes.

The article consists of three parts: In the first part, I will give local and foreign
views on Osman Bey’s name in chronological order; I will examine the estimates
and proposals put forward. In the second part, I will list and examine Moravcsik’s
findings, proposals and opinions. In the third part, I will list the name of Osman
Bey that we have identified and the evidence and reasons for it.

Science asks, investigates and examines in order to reveal the truth; it tries to
find the truth. Whether it finds it or not, that’s another matter; but the search for
the truth never ends. As scientists, we are in pursuit of the truth. Our task is to
research and examine the problem with scientific methods, to look at the subject
objectively, to find and reveal the truth. In this regard, “What does it do?” or “What
does it change?”, such questions do not concern scientists.
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