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Degerli Okuyucularimiz Merhaba,

Uluslararasi DADA (Disiplinler Arasi Dil Arastirmalar) Dergisi’nin ilk sayisini
sizlere ulastirmanin heyecanini yasiyoruz... Bugin 25 Aralik 2020 Cuma, saat 10.00.

Bir derginin ilk sayisi, yalnizca makalelerden ibaret degildir. Bunun arkasinda aylarca
stren bir hazirhk devresi vardir. Elbette ilk kez yayimlanacak olmanin bircok zorlugu
olacaktir. Ekibimizin heyecani ve i¢ motivasyonu son derece yiiksek oldugu icin engeller ve
imkansizliklar ¢cok ¢abuk asildi. Ve... Uluslararasi DADA Dergimiz, hem icerik hem de
diizen acgisindan en iyisi hedeflenerek sizlere sunuldu.

Degerli Okuyucularimiz,

Uluslararasi DADA Dergisi, dil arastirmalari alaninda disiplinler arasiligi
Onemseyerek yayin hayatina basliyor. Dil arastirmalarini dilbilgisi ile sinirlamadan, basta
dilbilim olmak Uzere evrensel bilim alanlariyla (felsefe, sosyoloji, ilahiyat, egitim, matematik,
mantik vd.) ortakliklar zerine yayin yapmak istiyoruz. Bu anlayistaki akademisyenlerin
destegini almak amacindayiz.

Degerli Okuyucularimiz,

Dergimizin ilk sayisi (2020 Aralik, S. 1) dilbilim, kdltir dilbilim, terminoloji,
lehgebilim ve sozlikbilimi gibi dil ile iliskili alanlarda yazilmis makalelerden olusuyor. Bu
vesileyle ilk sayimiza katkida bulunan akademisyenlere tesekkir ederim.

Degerli Okuyucularimiz,

Dergimiz, bir ekibin ortak calismasi olarak ¢ikiyor olsa da bir ekibin tasarrufunda
degildir. Her kesimden akademisyenlere agik bir yayin politikasi izleyecektir. Bu nedenle
dergimize gonderilen her yazi bizim i¢in degerlidir. Bilimsel ol¢ltlere. derginin yayin
politikasina uyan ve hakemlerden onay alan her makalenin yayimlanmasi s6z konusudur.

Degerli Okuyucularimiz,

Dergimizin bir fikir olarak ortaya ¢ikisindan baslayarak yayin hayatina gecisine degin
gecen surede elinden gelen butiin fedakarhgi yapan ekip arkadaslarima, ézellikle Dog. Dr.
Ozgir AY’a ¢ok tesekkiir ederim. Yine derginin yayimlanmasinda emegi olan degerli yayin
kurulu tyelerine ve hakemlere ayrica tesekkir ederim.

Uluslararasi DADA Dergisinin bilim dinyasi igin faydah ve hayirli olmasini
diliyorum. Uzun émdirla olsun!

Prof. Dr. Erdogan BOZ
Editor
25.12.2020, Eskisehir
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Makale Bilgisi 6z

Gelis Tarihi. 05.12.2020 Dilbilim ve dilbilgisi arastirmalarinda gogu zaman (*) imi
Kabul Tarihi ~ 18.12.2020 kullanilarak verilen 6rnekler icin “dilbilgisi disi, dil disi,
Yayin Tarihi ~ 25.12.2020 mantik disi, kabul edilemez/yanhs, kullanim disi, anlamsiz
vb.” pek ¢ok terim kullanilmaktadir. S6z konusu im ve/veya

H h L

terimlerin kullanildigi baglamlara bakildiginda terimlerin
birbirine yakin veya uzak anlam tasimasi dikkat cekicidir.
Okuyucu agisindan bu durumun bir kavram ve terim
karmasasina neden oldugu (veya olacagi) aciktir:

o  “Furiously sleep ideas green colorless” (Chomsky,
2002:15)

“Biz [Zeynep’in [Aylin’in [Berna’nin buraya
geldigini] bildigini] soyledigini] duyduk.” (Imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2011:130)

o “*ld, *lid ya da *idl” (Turan vd., 2018:19)
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e  ‘“*sgssiz siit, *gorgusiz cikolata, *karton yuriyus,

T —— ekmegi ic-“ (Cetinkaya, 2020:324)

. “ol- fiili “Oldii mi? *Evet, 6ldii ve de hala oliyor”
Prof. Dr. (Dogru, 2020:15)

Bu karmasanin giderilmesi icin &ncelikle bir literatir

taramasi yapilarak farkli terim ve kavramlarin tespit

edilmesi gerekmektedir. ikinci asamada ise ¢ok terimliligin
https://orcid.org/0000-0002-2883-4221 (cok adhlik) ve kavram kargasasinin giderilerek en uygun
terimlerin onerilmesi ve buna gore degerlendirme yapilmasi
beklenmektedir. Bu yazida Chomsky ve Uzun’un dilbilgisel
ve dilbilgisi disI kavramlarina dair goérusleri dikkate alinarak
dil arastirmalarindaki mevcut kavram karisikligi ve ¢ok
terimlilik sorunlari tartisilacak, ayrica degerlendirmeler
yapilacaktir.

dr.erdoganboz@gmail.com

Eskisehir Osmangazi Universitesi, Tiirk Dili
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ABSTRACT

In linguistics and grammar research, the examples given by
using the (*) sign are " ungrammatical, non-linguistic, non-
logical, unacceptable / incorrect, out of use, meaningless,
etc." many terms are used. Considering the contexts in
which these signs and terms are used, it is striking that the
terms have close or distant meanings. It is clear to the reader
that this situation causes (or will be) a confusion of terms
and concepts:

“Furiously sleep ideas green colorless” (Chomsky,
2002:15)

e “Biz [Zeynep’in [Aylin’in [Berna’nin buraya
geldigini] bildigini] s6yledigini] duyduk.” (Imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2011:130)

o “*ild, *lid ya da *idl” (Turan vd., 2018:19)

e  “*sessiz slt, *gorgusiz cikolata, *karton yuriyus,
*ekmegi i¢c-* (Cetinkaya, 2020:324)

o “ol-fiili “Oldii mii? *Evet, 6ldii ve de hala oliyor”
(Dogru, 2020:15)

In order to eliminate this confusion, first of all, a literature
review should be done and different terms and concepts
should be determined. In the second stage, it is expected
that the most appropriate terms will be proposed by
eliminating the multinomiality and concept confusion and
evaluation accordingly. In this article, considering the views
of Chomsky and Uzun on grammatical and ungrammatical
concepts, the current conceptual confusion and
terminological overabudance issues in language research
will be discussed.

Grammatical, ungrammatical, acceptable, meaningful,
nonsensical

Boz, Erdogan (2020). “On Grammatical and Ungrammatical
Concepts”. International Journal of Interdisciplinary
Language [JILS] Studies, Number: 2020/1, December, p. 1-
11.
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1. GIRIS
Dilbilim ve dilbilgisi arastirmalarinda kimi yapilar igin “dilbilgisi disi, dilbilgisi-disi, dil disl,
mantik disi, kabul edilemez/yanlis, kullanim disi, anlamsiz vb.” pek cok terim kullaniimaktadir. Bu

terim kargasasini gidermek igin Oncelikle dilbilgisel ve dilbilgisi disi kavramlarini agiklamak
gerekiyor.

1.1. Dilbilgisel ve dilbilgisi disi nedir?
1.1.1. Dilbilgisel

Dilbilim ve dilbilgisi sozlukleri ile alan literatirt kisaca gézden gegirildiginde dilbilgisel
(grammatical) kavrami igin s@ylenenler, ayrintiya girilmeden soyle 6zetlenebilir.

Eldeki dilsel verinin (sozli veya yazili bir metin) o dilde dretilebilir olup olmamasina
bakilarak dilbilgisellik (grammaticalness) olgtleri:

i.  Birdilbilim ve dilbilgisi kuramlarina uygunluk
ii.  Dilbilgisine, bir dilin yapisina ait olma
iii.  Dilbilimsel 6lcutlere uygun olma
iv. Kavramlar arasinda mantikli, anlamli bir iligki
v.  Dilde kabul edilebilir olma
vi.  Dil birimlerinin sistemli ve tutarli bir siralama iginde kullanilarak anlam kazanmasi

Sonug olarak dilsel bir veri yukarida verilen 6lcltlere uygunsa dilbilgisel, uygun degilse
dilbilgisi disidir. Dilbilgisel terimi yaninda dilbilgisi disi karsithigindan olusturulmus dilbilgisi ici
(grammatical) ve dil ici (intralinguistic) terimleri de kullaniimaktadir (Chomsky, 2002:15; Vardar,
2002; imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011; Turan vd. 2018:19; Cetinkaya, 2020:324; Ozdemir, 2017;
Dogru, 2020:15).

1.1.2. Dilbilgisi disI

Dilbilim ve dilbilgisi arastirmalarinda yildiz imi (*)" ile isaretlenen kimi érnekler dilbilgisi
disihiki (agrammaticality) isaretler. Dilbilgisi disi (ungrammatical) terimi yukarida dilbilgisellik igin
verdigimiz olgltlerle karsitlik olusturmaktadir. Burada tekrara dismemek icin benzer maddeleri
siralamaya gerek duymadik. Dilbilgisi disihk yazinin Tartisma ve degerlendirmeler (bk. 2.)
bélimiinde genisce ele alinacaktir.

Dilbilgisi disi terimi yaninda dil ici karsithgindan olusturulmus dil disi (non-linguistic,
nonlinguistic, extralinguistic), dilbilgisi kurallarina uymayan (ungrammatical) ve dilbilgisi karsiti
(anti-grammatical) terimleri de kullanilmaktadir. Bunlarin yaninda dilbilgisi disindalik (agrammatism)
terimi de kullanimdadir.

Konunun ayrintisina girebilmek icin Chomsky ve Uzun’un soylediklerini kisaca dzetlemek
gerekiyor.

1.2. Chomsky’e gore dilbilgisel ve dilbilgisi disi kavramlari

Chomsky’e gore dilbilgisel kavrami anlambilimsel (semantic) anlamda anlamh (meaningful,
significant) olarak tanimlanamaz. Asagida verdigi tumceleri (1, 2) esit derecede anlamsiz
(nonsensical) olarak goriir ancak Chomsky’e gore Ingilizce konusan biri igin ilk tiimce (1)
dilbilgiseldir.

L yildiz imi (*), dilbilgisi ve dilbilim galismalarinda genellikle dilbilgisi disi yapilarin isaretlemesi igin kullanilir (Turan vd.
2018:19). Uzun’a gobre (Kornfilt, 1997’den 0&rneklendirerek) tamamen bozuk tiimce (*) imiyle gosterilebilir.
Derecelenmeye gore kabuledilebilir timceden baslayarak daha az bozuk timceler (?) imi ile isaretlenir. Bozukluk orani
arttikga (?) iminin sayisi da artirilir (2000:5).
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(1) Colorless green ideas sleep furiously. (Renksiz yesil fikirler 6fkeyle uyur.)?
(2) Furiously sleep ideas green colorless (dilbilgisi dis)

Chomsky, konuyu burada birakmaz ve (3-6) tumcelerini vererek agiklamalarini genisletir. Ona
gore asadida verdigi timcelerden (3) yerine (5)’in veya (4) yerine (6)’nin tercih edilmesi igin bir
anlamsal bir neden yoktur. Burada (3 ve 4) Ingilizcenin dilbilgisel timceleridir.

(3) have you a book on modern music? (Modern miizik (izerine bir kitabin var mi?)
(4) the book seems interesting. (Kitap ilging gortnuyor.)

(5) read you a book on modern music? (Modern muzik (izerine bir kitap okudun mu?)
(6) the child seems sleeping. (Cocuk uyuyor gibi gériniyor.)

Chomsky (yukarida verdigi orneklerden (3-6) yola cikarak) dilbilgisellik’in tam anlamiyla
tanimina yonelik bir arastirma yapmanin sonugsuz bir ¢aba olacagini soyler. O, (3 ve 4)’0 (5 ve 6)’dan
ayirt etmek icin derin yapisal nedenler oldugunu kitabin 7. béliminde (Some Transformations In
English) bunu aciklayacagini belirtir.  Ayrica bdyle konulari agiklayabilmek icin sdzdizimsel yapi
teorilerinin ¢ok 6tesine gegmek gerektigine vurgu yapar (2002:15).

Sonu¢ olarak Chomsky, dilbilimde sozdizim ve anlambilim ayrimini yaparak yapiya
(s6zdizim) dikkat ceker ve anlamsiz bile olsa yapiya uygun tiimcenin dilbilgisi disi saytlamayacagini
sOyler. Yukaridaki agiklamadan yola ¢ikarak Chomsky’nin timceleri s6zdizim ve anlam agisindan
tce ayirdigini séyleyebiliriz.

i. Dilbilgisel-anlamli
ii. Dilbilgisel-anlamsiz
iii. Dilbilgisi disi-anlamsiz
1.3. Uzun’a gore kabuledilebilirlik ve dilbilgisellik

Uzun, bir timcenin dogal konusucunun diline uygunlugunu (aitligini) kabuledilebilirlik terimi
ile karsilamaktadir. Kabuledilebilirligi; dogallik, anlasilirhk ve tuhaflik olarak {i¢ dereceye ayiran
Uzun, bu derecelendirmenin son noktasini kabuledilebilir olmayan timcelerin olusturdugunu belirtir.
Ancak bdyle bir derecelendirmenin Utopik olacagini sdyleyen Uzun’a gore evrensel dilbilgisi iki ug
noktay! dilbilgisel ve dilbilgisi disi olarak adlandirmistir.

Kabuledilebilirligi edim (bir konusucusunun sdzvarhgi, sesletim dzellikleri ve konusma bigimi
gibi bireysel 6zellikler iceren kullamim bigimi) ve dilbilgiselligi eding (bir dilin ideal konusucusunun
onu anlama ve konusma yetisi) c¢alismalarina 6zgu géren Uzun’a gore dilbilgiselligin dayandigdi
kabuledilebilirlik iken kabuledilebilirligin dayandigi dilbilgisellik degil dogal konusucularin sezgisel
dil bilgisidir. Daha acik ifadeyle dilbilgisellik, kabuledilebilirligi saptamada kullanilan 6lgutlerden
yalnizca biridir. Hafiza sinirlari, ezgi ve stilistik bicimlendirmeler vs. kabuledilebilirlikte rol oynayan
diger etkenlerden bir kagidir. Or. “Ahmet arkadaslarinin gelmesini eve istiyor.” gibi bozuk tiimceler
ezgi ile daha az bozuk hale getirilebilir.

Uzun’a gore dilbilgisel edincin bir dil kurami ¢ergevesinde kullanilabilir olmasi icin onun
somut gortnimlere indirgenmesi gerekir. Bu somutlastirma da dilin dizilme, yorumlama ve sesletilme
gibi farkl yapilarina baglanilarak dilbilgisellestirilir. Or. “Ali kendini yorgun hissediyor.” tiimcesinin
baska bicimde soylenmemesinin edincin, sézdizim, anlambilim ve sesbilim dizlemleriyle birlikte
diizenlendigini gosterir (2000:5-8).

2 Chomsky’nin bu tiimcesi sonradan cok elestirilmis, ozellikle siir dili referans gosterilerek anlamli tiimce oldugu
savunulmustur.


www.dadaakademi.com

Boz, Erdogan (2020). “Dilbilgisel ve Dilbilgisi Disi Kavramlari Uzerine”.
Uluslararasi Disiplinler Arasi Dil Arastirmalari (DADA) Dergisi, Say!:
2020/1, Aralik, s. 1-11.

www.dadaakademi.com

Dilbilgisel, dilbilgisi disi, kabuledilebilirlik vb. terimler hakkinda daha fazla bilgilenmek igin
su kaynaklara da bakilabilir bk. (Trask, 1993; Bussmann, 2006; Crystal, 2008; Hogan, 2011).

2. TARTISMA VE DEGERLENDIRMELER

Bu boliimde gesitli alintilar Gzerinden dilbilgisellik ve dilbilgisi disilik tartismalari yapilacak
ve degerlendirmeler genel olarak eding gerektigi yerde ise edim agisindan yapilacak ve dilsel yapilarin
hem yapisal hem de anlamsal durumlari (6zellikleri) birlikte verilecektir.

Tartisma ve degerlendirmeler Tiirkce 6rnekler Uzerinden yapilacaktir. ingilizce tartisma
ornekleri icin su kaynaga bakilabilir bk. (Meyer, 2009:11-12)

i. Turan vd.’e gore sesler, tek basina anlamli bir birim degildir, sistemli ve tutarli bir bigimde
bir araya getirilirlerse anlaml olurlar aksi halde dilbilgisi disI yapilardir. Turan vd. burada anlamlilik
ve dilbilgisellik arasinda bir karsitlik kurmustur.

“Sesler kendi baslarina anlamh degildir. Yalnizca sistemli ve tutarli bir siralama icinde
kullanilirlarsa anlam kazanabilirler.

Ornegin, Tirkcedeki I, d ve i sesleri, *ild, *lid ya da *idl seklinde degil, dil olarak siralanirsa
‘iletisim arac1’ anlamina gelen bir s6zcik olusturabilir.

Dilbilimde bir dildeki dilbilgisi disi yapilar (*) isareti ile gosterilir (Lees ve Klima, 1963: 18)”
(2018:19).

Turan vd.’nin tespit ettigi (*) imli yapilar dilbilgisi disi-anlamsizdir.

ii. Turan vd. kuralci dilbilgisine gore dildeki kimi yapilarin “kabul edilemez/yanls”
oldugunu ve bu tir kullanimlarin “iyi ya da glizel” olmadigini savunduklarini sylerler.

“Kuralci dilbilgisi dile kuralci bir yaklasim igeren dilbilgisidir. insanlik tarihi iginde dile ve
dilbilgisi kurallarina degisik yaklasimlar olmustur. Bunlardan bazilari dilde bulunan bazi yapilarin
digerlerine gore ‘kabul edilemez/yanhs’ oldugunu ve bu yapilarin kullaniminin ‘iyi’ ya da ‘gtizel’
dil kullamimi olmadigini savunan, deger yargilarina dayali ‘kuralci’ yaklasimi benimsemislerdir.
Ornegin, bazi kuralcilara gére Tiirkgede devrik tiimce kullanmak ‘giizel’ Turkge degildir. Kuralc
dilbilgisi yaklasimina gére “Dilbilim kitaplarini karistirirken eristim bu bilgiye.” gibi bir timce iyi
bir kullanim degildir.” (2018:194).

Turan vd.’nin aktardigi bu tlimce dilbilgisel-anlamlidir. Kabuledilemezlik tespiti ise kuralci
dilbilgisine goredir. Kuralci dilbilgisinin olusturdugu “kabul edilemez/yanhs” ve ‘iyi’ ya da ‘gulzel’
oOlcutleri, evrensel dilbilgisinde gegerli olan dilbilgisi disi ve dilbilgisel kavramlari icin nesnel élgtler
degildir.

iii. imer, Kocaman ve Ozsoy’a gore bir yap, dilbilgisi kurallarina uygunsa dilbilgiseldir ancak
icyerlestirmede anlam karmasasina yol agarsa gecerli degildir.

“Bir yapi dilbilgisi kurallarina uygun olmasina karsin, anadili konusurlari tarafindan edimbilimsel
etkenlerden ya da bilissel olarak anlamlandirma surecinde glgliklere yol agmasindan dolayi
gecerli® bulunmayabilir; 6rn.

“Biz [Zeynep’in [Aylin’in [Berna’nin buraya geldigini] bildigini] sdyledigini] duyduk.” timcesi
dilbilgiseldir, ancak iceyerlestirme islemi anlam karmasasina yol actigindan gecerli degildir. Ayni
sekilde,

“Kitap tasi okudu.” tlimcesi s6zdizim acisindan dilbilgiseldir, ancak anlamsal acgidan gecerli
degildir.” (2011:130)

% «Spzdizim, anlambilim, edimbilim Uretici Dilbilgisi Kurami cercevesinde, bir yapi ya da sézcenin anadili konusucusu
tarafindan kabuledilebilirlik ve yorumlanabilirlik derecesini belirleyen niteli§i ve dile aitlik yargisindaki 6zelligi.” (Imer,
Kocaman ve Ozsoy, 2011:130)
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imer, Kocaman ve Ozsoy’un alintida verdikleri ve gegerli degil dedikleri tiimceler dilbilgisel-
anlamsizdir.

iv. Ozsoy’a gore kimi timcelerin dilbilgisi disiliginin bir nedeni de baglama kosullarindan
birincisine karsi gelmeleridir.

“Asagidaki tumcelerin Tirkcede dilbilgisi disi olmalarinin nedeni, Baglama Kosullarindan
birincisine karsi gelmeleridir.

(9) a. *Ben [ herkes-in kendi-m-e bak-ma-si] ni istemiyorum.
b. *Sen [ben-im kendi-n-i oraya gétiir-me-m-i] istiyorsun.

(9a-b) tiimcelerinde donusli adillar kendi ydnelim ulamlari olan yantiimce icinde baglanmamislar,
Ust timcenin 6znesi olan 6nciileri ben ve sen tarafindan baglanmislardir. (A) Baglama Kosulu
donusli adilin kendi yonetim ulami iginde baglanmasini 6ngérmektedir. Boylelikle, tlimcenin
dilbilgisi dist olmasi aciklanmaktadir. Kisi adillarinin bulundugu (I0a-b) ise Baglama
Kosullarindan (B)'ye uygun oldugu igin, timceler dilbilgiseldir:

10.a. Ben [herkes-in ban-a bak-ma-si] ni istemiyorum,
b. Sen [ben-im sen-i oraya gétur-me-m-i] istiyorsun.” (1992:79-80)

Ozsoy’un alintidaki (*) imli timceleri dilbilgisi disi-anlamsizdir, diger timceler ise dilbilgisel-
anlamlidir.

v. Gilines’e gore sozdizim-blrln arakesitinde karsilasilan eslesme uyusmazliklarinda dilbilgisi
disi yaptlanmalar gérilebilmektedir.

“Uyusmazliklar, Duzgunlik Kisitlarini Eslesme Kurami gergevesinde ele alan Ito ve Mester
(2017), cesitli dillerde sézdizim-birin uyusmazliklarini ayrintih olarak ele almistir. Diizgiinluk
kisitlari, burunsel ulamlarin kendi iclerinde ve birbirleri arasindaki iliskileri duzenler. Sadiklik
kisitlamalari sonucu olusan biriin yapisi o dilde gegerli olan dizgunlik kisitlarina uymadig
durumlarda, sadikhigin diizgiinlik saglamak amaciyla bozuldugunu gdzlemleriz. Bu, sézdizim-
birln arakesitinde karsilasilan eslesme uyusmazliklarinin en énemli nedenlerinden biridir. Boylesi
dilbilgisi-disi yapitlanmalar, o dile ait onarim yontemleri ile o dilin dilbilgisine uygun hale getirilir.
Bu da sadiklik sonucu olusturulan sozdizime esbicimli birin yapisinda bozukluklar meydana
getirir.” (Giines, 2020)

Yukarida s6zl edilen yapilar dilbilgisi disi-anlamsizdir.

vi. Dogru, Johanson’un kilinis teorisi agisindan asagidaki timceleri de@erlendirir ve bu
timceleri kabul edilemez olarak gorur. Kilinis teorisine gore asagida (*) isaretli tumceler anlaml
degildir.

kalk- fiili “Kalktt m1? *Evet, kalkti ve de hala kalkiyor”;
kapat- fiili “Kapatti mi? *Evet, kapatti ve de hala kapatiyor”;
ol- fiili “Oldu mi? *Evet, 61di ve de hala éliyor”;
bul- fiili “Buldu mu? *Evet, buldu ve de hala buluyor” ifadelerinde kullanildiklarinda kabul
edilemez tlimceler olustururlar.” (2020:15).
Dogru’nun alintidaki (*) imli timceleri kilinis teorisine gore dilbilgisel-anlamsizdir.

vii. Sargin’a gore kiplik teorisinde kimi timcelerde tanitlayicinin kullanilmamasi, dilbilgisi
disihga ve kabuledilebilirlikte tartismalara yol agmaktadir.

“Ayni zamanda olayin gorilerek mi, duyularak mi, yoksa baska birinden &grenilerek mi
bilindiginin belirtilmesi gerekmektedir. Bu da dilbilgisel zamanla kaynasik, bir grup tanitsallik
belirticisi (tanitlayici) aracilifiyla saglanmaktadir. Tanitlayicinin kullanilmamasi durumunda
dilbilgisi-disi ve kabul edilebilirligi tartismali timceler ortaya ¢ikmaktadir.
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(17)’deki timcenin kullaniimasi, eger bir kisi José’yi futbol oynarken gordiyse uygundur. —ka
hem tanitsalligi hem de yakin bitmislik zamanini belirtmektedir (Aikhenvald, 200: 1- 3):

(17) Juse irida di- manika -ka
Joseé futbol 3.tek. kisi erkek oyna yakin bitmislik gorsel
*José futbol oynadi (biz gordiik)’ ” (2010:9-10).
Sargin’in alintida verilen timcesi (17) kiplik teorisine gore dilbilgisel-anlamlidir.

viii. Altunel’e gore giindelik dil (konusma dili) gérece dilbilgisi disiliklarla doludur. insanlar
konusurken bir¢ok dilbilgisel yanlislar yaparlar ve bunlar ¢cogu kez geri donip dizeltil(e)mez.
Konusmanin hizi ve dil ekonomisi bunu zorunlu kilar. Burada (yazi dilinin 6l¢itlerine gore) dilbilgisi
disilik olmasina ragmen bir anlamsizlik s6z konusu degildir.

“Konusurken beyinde kurgulanan anlamlari ifade etmek icin sinirli bir zaman vardir konusmaci
icin. Bu kisith zamanda sdylenmek istenilenlerin diizglin ciimleler, en azindan anlasilabilir yapilar
sekline sokulmalari gerekir. Geriye donup dizeltme olanadi yoktur genellikle, bir séylenilen bir
daha duzeltilemez. Bu yiizden sik sik kurallara uymayan ciumleler kurgulanir ve konusmanin
strekliligini saglamak, distinmek icin zaman kazanmak amaciyla araya dilin icerisinde yer
almayan sesler Katilir. Bunun disinda 6kstirmek, burnunu ¢ekmek, vb. bircok baska sesler daha
cikarihir. Bdylece, konusmalarin ¢ok biylk bir bolimi yaygin anlayisla dilbilgisi-disi kalacak
yapilara dondstrler. Oysa her tirlii yazili kuralin ve yazinin kaynaginda hep konusma dili vardir.
Konusma dili kullanilarak dretilen kurallar, konusma dilinin kurallarini agiklamaya yetmiyor...
Bu, diger bilim dallari icin ¢cok blyik bir sorun olurdu; ama dilbiliminde uzmanlar bu durumdan
rahatsiz olmus gibi gérinmuyorlar.”

Uzun’a gore “Ahmet arkadaslarinin gelmesini eve istiyor.” gibi bozuk timceler ezgi ile daha
az bozuk hale getirilebilir (2000:5-8). Dolayisiyla glndelik dilin kimi tumceleri dilbilgisi disi-
anlamlidir.

ix. Asagidaki alintiya gore dilbilgisellik, timcelerin dogrulugu (dil disi diinyada bir olguyla
karstlanmalari) ile ilgili degildir. Dilbilgisellik icin anlami dogru timceler zorunlu degildir, dyle
olsaydi insanlar yanlis/yalan tlimceler kuramazdi.

“Dilbilgisellik, timcelerin dogruluguna baglh degildir. Eger dyle olsaydi yalan sdylemek olanaksiz
olurdu. Yine dilbilgisellik, timcede so6zi edilen nesnelerin gercek olup olmadidina ya da
timcedeki olaylarin olasi olup olmadigina da bagh degildir. Ornegin, gercek bilgi icermeyen,
“mitolojideki tek boynuzlu atlar”dan s6z eden ya da “hamile babalar’a génderimde bulunan
tiimceler dilbilgisel olabilir.®

Dil disi diinyada bir olguyu karsilamayan yapilar, Uzun’un ifade ettigi kabuledilebilirligin
dereceleri (dogallik, anlasilirlik ve tuhaflik) icinde dederlendirilebilir. S6z konusu yapilar dilbilgisel-
anlamlidir.

x. Siirde anlamsal sapma (alisiimamis bagdastirma) olarak adlandirilan ifadeler dilbilgisellik
acisindan dikkate degerdir. Ozellikle Ikinci Yeni siirinde gorilen ahsilmamis bagdastirmalar, bir
anlamsizlik ifadesi degil sairin kendi siir dilini yakalama ¢abasidir.

“Bir deniz akiyor gozlerinden
Saclarin rtzgérlarin dilinde” (Cemal Sireya)

* Yusuf Altunel, “Dilde Kurallar-Kuralsizliklar”
http://gazete.news/dilde-kurallar-kuralsizliklar/ (12.11.2020)
® (https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/141884/mod_resource/content/1/12.pdf) (12.11.2020)
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Chomsky, bu yapilari dilbilgisel-anlamsiz olarak de@erlendirmis ancak sonrasinda cok ciddi
elestirilmistir. Uzun’a gore bu yapilar dogal dil kullanicisi icin kabuledilebilir diizeydedir. Alintidaki
alisiimamis bagdastirma ifade eden yapilar dilbilgisel-anlamlidir.

xi. CUrdk’dn ahntida kullandigi kullanim disi kavrami sézcik oluma ile ilgilidir. Dil disi
dunyada gondergenin ortadan kalkmasiyla karsihdi olan sézcik (dilsel yapi) bosa cikar, boylelikle
sozclik Olumu gergeklesir. Bu tir dilsel yapilar, eszamanli olarak bakildiginda dilbilgisel olsa da
anlamsizdir.

“Sozcukler icin kullanim disi olmanin &nemli bir nedeni s6zcuk o6lumadir. Sézcigin
gondergesinin dil disi diinyadan kalkmasi durumunda s6zciikler karsiladiklari kavramdan yoksun
kalmakta ve zamanla kullanimdan dusmektedir. Nesnelerin kulllanimindan dusmesine 6rnek
olarak gogebelikten yerlesik hayata gecen toplumlarin gégebeyken kullandiklari esyalara ihtiyag
duymamalari gosterilebilir. Yine gocebe toplumlarin yer degisikligi sonucu eski yerlesim yerlerine
ait iklime, dogal sartlara ait sozclklerin de kullanilmaz olmasi 6rnek verilebilir. Din degisikligi,
yeni kiltirlerle karsilasma ve etkilesim de sozclklerin  kullanimdan dismesine sebep
olabilmektedir.” (2020:392)

Curtk’iin s6ziini ettigi yapilar (Or. apsut “kagni tekerleginin adac parcalari, ispit”) Uzun’a
gore genel dil kullanicisi icin kabuledilebilirlik derecesinin son noktasi kabuledilebilir olmayan
yapilardir, bu yuzden dilbilgisel-anlamsizdir.

xii. Tarihsel metinlere ait kimi yapilar sesbilgisi ve bigimbilgisi agisindan eszamanli bakis
acistyla dilbilgisi disi ve anlamsiz kabul edilebilir. Or.

*keleyorur “geliyor”, *geliservenin “gelecegim”

Yukarida verilen tarihsel metinlere ait Orneklerin eszamanl olarak degerlendirilmesi
tarihlendirme yanhsi (anakronizm)’dir. S6zi edilen yapilar genel dil kullanicisi igin kabuledilebilir
olmasa da artzamanli bakildiginda dilbilgisel-anlamhidir.

3. SONUC
Yukarida yaptigimiz tartisma ve degerlendirmelerden su sonuclar ¢ikartilabilir.

I. Yildiz (*) imi ile isaretlenen dilsel yapilarda hem yapisal hem de anlamsal durum bir
arada verilmelidir. Or. dilbilgisel-anlamli, dilbilgisel-anlamsiz, dilbilgisi disi-
anlamsiz, dilbilgisi digi-anlamli.

ii. Dilbilgisellik, dilin yalnizca sézdizim de@il ayni zamanda ses ve bicimbilgisel
yapilarini da kapsar.

iii. Anlamlilik, (dogal) dil kullanicisinin eslestirdigi dilsel yapi ile dil disi gerceklik
(gbnderge) ve/veya kavramlar arasinda olan iliskisi sonucu ortaya ¢ikar. Anlamli veya
anlamsiz olma durumu dil kullanicilarina ve cesitli dil dizlemlerine gore degisiklik
gosterebilmektedir.

iv. Dilbilgisellik yaninda kabuledilebilirlik terimini de kullanan Uzun’a gore
kabuledilebilirlik  edim, dilbilgisellik ise eding ¢alismalarina  6zgudur.
Kabuledilebilirlik daha genis bir kavram olarak dilbilgisellik (dogal konusucunun
sezgisel dilbilgisi), hafiza sinirlari, ezgi ve stilistik bigimlendirmeler gibi 6lgitlere
dayanmakta ve hem yapi hem de anlami kapsamaktadir.

V. Dilbilim ve dilbilgisi teorilerine uygunluk dilbilgisellik ve anlamlilik icin bir él¢uttdr.

Vi. Gundelik dilin kimi bozuk yapilari, dilbilgisi disi olsa da kabuledilebilirligin kimi
imkanlariyla anlamli héle getirilebilmektedir.
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EXTENDED SUMMARY ‘

In linguistics and grammar research, the examples given by using the (*) sign are
"non-grammatical, non-linguistic, non-logical, unacceptable / incorrect, out of use,
meaningless, etc." many terms are used. Considering the contexts in which these signs and
terms are used, it is striking that the terms have close or distant meanings. It is clear to the
reader that this situation causes (or will be) a confusion of terms and concepts:

e “Furiously sleep ideas green colorless” (Chomsky, 2002:15)

e “Biz [Zeynep’in [Aylin’in [Berna’nin buraya geldigini] bildigini]
soyledigini] duyduk.” (imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011:130)

e “*jld, *lid ya da *idl” (Turan vd., 2018:19)

e ‘“*sessiz slt, *gorgustz cikolata, *karton yurdyds, *ekmegi i¢-*
(Cetinkaya, 2020:324)

e “0l-fiili “Oldii mi? *Evet, 6ldi ve de hala 6luyor” (Dogru, 2020:15)

In order to eliminate this confusion, first of all, a literature review should be done
and different terms and concepts should be determined. In the second stage, it is expected
that the most appropriate terms will be proposed by eliminating the multinomiality and
concept confusion and evaluation accordingly.

Grammatical

When linguistics and grammar dictionaries and the field literature are briefly
reviewed, what has been said for the grammatical concept can be summarized as follows
without going into detail.

Grammaticalness criteria are as follows, depending on whether the linguistic data
(an spoken or written text) can be produced in that language.

i. Compliance with a linguistics and grammar theories
ii. Belonging to grammar, to the structure of a language

iii. Compliance with linguistic criteria

iv. A logical, meaningful relationship between concepts
V. Being acceptable for the language
Vi. Making meaning by using language units in a systematic and consistent

order
Ungrammatical

In linguistics and grammar research, some examples marked with an asterisk (*)
mark agrammaticality. The term ungrammatical contrasts with the criteria we have given
above for grammaticality. We did not need to list similar items to avoid repetition here.
Agrammaticality will be discussed extensively in the Discussion and evaluations section of
the article.

According to Chomsky, the grammatical concept cannot be defined as meaningful
in the semantic. He sees the following sentences (1, 2) as equally nonsensical. however,
according to Chomsky, for an English speaker, the first sentence (1) is grammatical.

(1) Colorless green ideas sleep furiously.
(2) Furiously sleep ideas green colorless

Chomsky does not leave the subject here and expands his explanations by giving
(3-6) sentences. According to him, there is no semantic reason to prefer (5) instead of (3) or
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(6) instead of (4) from the sentences given below. Here (3 and 4) are grammatical sentences
of English.

(3) have you a book on modern music?
(4) the book seems interesting.

(5) read you a book on modern music?
(6) the child seems sleeping.

Uzun meets with the concept of acceptability that a sentence is appropriate to the
language of the natural speaker. Uzun, admissibility; It divides it into three degrees as
naturalness, intelligibility and strangeness. He states that the end point of this ranking is
made up of non acceptable sentences. However, according to Uzun, who said that such a
consideration  would be utopian, universal grammar has named the two extremes
grammatical and ungrammatical.

According to Uzun, for grammatical competence to be usable within the framework
of a language theory, it should be reduced to concrete aspects.

This concretization is also grammaticalized by connecting to different structures of
the language such as sequencing, interpretation and pronunciation. Ex. "Ali feels tired."
sentence is not spoken any other way because competence is organized together with syntax,
semantics and phonology levels (2000: 5-8).

As a result;

i. In linguistic structures marked with an asterisk (*), both the network and the
semantic status should be given together. Or. grammatical meaningful,
grammatical-nonsensical, ungrammatical-nonsensical, ungrammatical-
meaningful.

ii. Grammaticalness includes not only syntax but also phonetic and morphological
structures of language.

iii. Meaningfulness, emerges as a result of the relationship between linguistic
structure and non-linguistic reality and concepts. The meaningful or nonsensical
situation may vary according to language users and various language levels.

iv. According to Uzun, who also uses the term acceptability as well as grammar,
acceptability is to performance and grammaticality is to competence studies.
Acceptability as a broader concept is based on criteria such as grammaticalness
(natural speaker’s intuitive grammar), memory limits, melody and stylistic
formations, and includes both structure and meaning

v. It is a criterion for conformity for grammaticalness and meaningfulness to
linguistics and grammar theories.

vi. Some distorted structure of ordinary language are ungrammatically. Nevertheless,
it can be made meaningful by some possibilities of acceptability.

Grammatical, ungrammatical, acceptable, meaningful, nonsensical
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ABSTRACT

Social sciences, whose principles were determined and
systematized in the 19th century, were built on the basis of
natural sciences. The language, literature and cultural
science studies within the said science field are the branches
of science that have direct or indirect connections within
themselves. These branches of science, which have an
indirect (eg language, entropy) connection even with natural
sciences, are subject to various interdisciplinary studies and
reveal epistemological and methodological differences
within their own fields. Examples of this are areas of study,
such as language texts, which overlap with the laws of
thermodynamics and modeling with the entropy method,
hermenic, cultural language linguistic theory (lacuna),
which is a religious-philosophical approach. In language,
literature and cultural studies, it is seen that interdisciplinary
takes place in two ways, the first is among these disciplines,
and the second is with other disciplines and this
interdisciplinary level is both epistemological and
methodological. These studies, which will be carried out by
combining more than one discipline, will put an end to
classical and templateist science approaches, and also reveal
scientific data that science disciplines cannot solve or are
unable to explain. Based on the interdisciplinary studies in
the fields of science listed above, the study will include
adding new ones to the existing methods used by the
relevant fields of science, and differentiating the concepts,
methods and theories related to epistemological, that is,
ensuring the use of interdisciplinary methods more
frequently.

Language, literature, cultural science, interdisciplinary,
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1. Introduction

In the journey of science that goes back to the beginning of humankind, it is clear that
scientific issues are not in common interest of humankind as today. This global interest is related to
the meanings of scientific concepts. That daily life has a much closer relationship with academic
studies and that it reaches people easily with common education tools (television, internet, social
media, etc.) has made science popular.

According to Einstein, the actual scientific thought is nothing more than clarifying (or
detailing) daily thoughts, systematizing (and classifying) ordinary thoughts. The specific laws,
theories, methods, terms and experts of the sciences, which consist of the classification and
systematization of this thought, institutionalize these branches of science in process of time. These
disciplines which are institutionalized, form the main fields of activity among the universities of today
by dividing into departments and sciences. The traditionalized form (i.e. systematized) of the scientific
activities in these fields of activity in terms of process, method and content is called discipline (Solak
2016: 3).

2. The Basis of Social Sciences

Even if the process of natural sciences creating social sciences goes back to the 17th century,
it is seen that implementation of these principles to the social sciences were performed by scientists
such as Saint-Simon and Auguste Comte in the 19th century. In the definition of knowledge in this
age, as a result of the fact that natural science methods are seen as the only way to reach precise and
objective information, that the science approach that emerged in the 19th century and rejected
everything except the experiment rejects everything other than this scientific framework on the
grounds that it is both subjective and incomplete, showed that natural science will be the basis in the
construction of the social sciences (Dagtasoglu 2016: 363,364).

However, the de facto paradigm (model) which emerged in time in the social sciences based
on the above-mentioned principle has changed and the processes of producing knowledge have ceased
to be objective processes and are shaped on the basis of the relativity of the world (Kéroglu 2016: 11).

3. Interdisciplinarity and Multidisciplinarity

Rejecting disciplinary distinctions, European universalism and procedural positivism
altogether, this manifesto seeks to strengthen a belief that scientific knowledge can be combined on a
pluralistic basis. In the 19th century, after the disciplinary separations that became increasingly
apparent in the Western world, interdisciplinarity emerged as a movement, a set of practices and an
approach that emerged as a reaction to it. Obviously, making use of the concepts and methods of
different disciplines alone does not make a research interdisciplinary. In Stember's expression,
interdisciplinary approach involves the integration of information produced by different disciplines on
a particular subject. However, this integration does not simply imply integration. The knowledge,
concepts, tools and rules used by different disciplines should be integrated in such a way that, after
integration, a much more analytical power is revealed than their separate sum. It is this methodical
maneuver that gives strength to interdisciplinarity. In this sense, it should be noted the difference
between multidisciplinarity and interdisciplinarity, which is highly confused. While multidisciplinarity
refers to the use of multiple disciplines side by side without expecting "intersection in a matrix defined
in strict terms”, interdisciplinarity refers to a process involving a "unifying interaction”. In this case,
elements of a multidisciplinary approach may complement or intersect, but communication between
these disciplines is assumed to be minimal. Since there is no real integration between these disciplines,
the multidisciplinary process does not create an epistemological or methodological change or
differentiation in these disciplines. In this case, interdisciplinarity by definition aims to unite different
disciplines in a coherent integrity, rather than bringing them together. As a result of both institutional
developments and the nature of interdisciplinarity, we observe that many interdisciplinary perspectives
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are a discipline in their own right (e.g. archeology, cultural studies, communication sciences, urban
studies, historical preservation) (Degirmenci 2011: 73,75,76).

4. Interdisciplinarity concept and its aspect in the social sciences

The term interdisciplinary states the unique approaches that are collected by combining more
than one scientific discipline or study area. With the help of the definition of Jacob, one of the experts
in the field, we can describe this general framework as a scientific approach that analyzes a key issue,
problem, title and experiment in accordance with the purpose, by using more than one discipline,
method and template (Jacobs 1989: 8).

The history of interdisciplinary studies being open and sensitive to different fields can be
taken back to long ago. The idea of reaching the knowledge of the truth, which started in the ancient
times, that might be possible by benefitting from the different specialties, gained a different dimension
with the discipline differentiation, i.e. with the creation of specialties, applied in Western science in
the 19th century. However, afterwards (after the Second World War, in the 1960’s), the
interdisciplinary approaches began to be performed again. To benefit from the concepts and methods
of different disciplines in these implementations will certainly not be enough to convert a study into
the interdisciplinary alone. The main point here should be an epistemological' or methodological
differentiation (Degirmenci 2011: 76).

In the period after the Second World War, especially after the 1960s, the boundaries between
different disciplines in the social sciences have become indistinct. Thereafter, the methodological
differences of the researches performed in the social sciences appeared in various disciplines in
universities (such as Oriental institutes, Middle East research institutes, Far Eastern research
institutes). The studies carried out by considering this modern and civilized world distinction have
shown a tendency to decrease in time. Another point is that culture becomes an increasingly
determinative factor. As a result of this, interdisciplinarity in cultural science studies has shown a
tendency to increase step by step (Mary 1996: 29).

5. Interdisciplinary studies in language, literature and cultural science

Linguistics and literature science benefit from each other methodologically. This relationship
draws attention especially in text reviews. On the other hand, the direction of this relationship is not
only from linguistics to literature, but also from literature to linguistics. The subject is the philology
phase before the fields such as text linguistics, sociolinguistics, pragmatics that can be considered new
and emerged in the second half of the 20th century. In this period, literature studies and linguistics are
sub-branches of philology. For that reason, philology appears as a discipline that approaches both to
language and literature with its historical and cultural dimensions. (Solak 2016: 18).

When we look perceptibly at the studies in the field of language and literature science, it is
clear that all literary texts are also a language material. It can be seen with very simple research that
many of language studies performed so far in Turkey was done through literary texts, master and
doctorate studies, articles and books were written. Some examples for this are: master theses such as
Adjective Clauses in Dede Korkut Stories, Verbal-Adjectives and Verbal-Adverbs in Dede Korkut
Stories, Grammar Categories related to nouns in the novel ‘Ankara’ of Yakup Kadri Karaosmanoglu,
Verbs in the novel ‘Samanginin Colu’ of Cengiz Aytmatov. There are also studies on syntax in the
language of literature: A research based on the Comparison of Some Goethe and Bo1l’s Works on the
Syntax of Today’s German Literature Language were written and doctoral theses such as Vocabulary
and Syntax of Yahya Kemal Beyatli’s poems were also written (see YOK thesis system).

Epistemology examines the structure and formation processes of scientific concepts and theories. At the same time, it
focuses on the methods and approaches adopted by scientists and provides various analysis and thinking areas (For detailed
information see Simard, Jean-Claude, Epistemology, (Translated by Ramazan Adibelli) Bilimname: Platform of Though,
2003/2, volume: I, number: 2, p. 13-21.
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In addition to the literature and language relationship, the literature and culture relationship
has also been the subject of interdisciplinary studies. One of the materials of cultural science is literary
texts. Cultural factors in the above-mentioned literary texts (f. ex self-phenomenon, etc.) are among
the cultural studies: Turkish Self Phenomenon in the book of Dede Korkut (I1l. International Turkish
World Culture Congress — 2015), Self-Phenomenon in Cengiz Aytmatov’s ‘First Teacher’ (Turkish
Speaking Countries Congress — 2017) etc.

Another common point of the cultural studies is the concept of ‘lacuna (linguistic gap)’. This
concept ensures that the linguistic gaps (lexical, grammatical, etc.) in cross-cultural comparisons will
be revealed and that culture codes are analyzed based on the data in the language and provides data
which can help to translation studies. Some studies related to the subject are as follows: Some Cultural
Gaps Occurred During the Transfer of Russian Literature to Turkish (Oksiiz, Gamze — XI.
International Language-Literature-Stylistics Symposium - 2011), Linguistic and Cultural Gaps in the
Translation Process, (Kozan, Olena, X. International Language-Literature-Stylistics Symposium,
Edictums), etc.

There are studies developed from the relations of language, literature and culture with
disciplines of science fields and its relations. There are studies in which language productivity is
measured by using the statistical methods and by making probability calculus related to language
using mathematical theories. One of them, which belongs to Shannon, which Téreci (1978) stated in
his word: He has reached some text features by using the conditional letter possibilities of the Turkish
language based on the perspective that ‘the letter possibilities of a language (both conditional and
conditions of passing together) can be used as a model of that language’. She created the text samples
of Turkish automatically through the computer program that She wrote afterwards (Yolagan 2005: 2).

In an important study performed recently in this regard, Yolagan (2005) examined the same
text written in Turkish, English, French, German, Spanish and Russian and carried out comparison of
these languages according to different coding techniques and calculated the Entropy value based on
the sample text for each language. Furthermore, in another study (Akin & Saragli: 2014), an entropy
implementation was performed between the texts in Orkhon monuments and the transcriptions of
Kirghiz Turkish and Kazakh Turkish. In the implementation part of the study, translation of the same
texts to each other are used in Kokturk language, Turkey Turkish, Kazakh Turkish and Kirghiz
Turkish dialects and Entropy of each text with the help of MATLAB package program was calculated
and shown in the tables. The text used in the implementation part of the study was analyzed through a
program which calculates the entropy of any text entered in the system and the relevant results were
obtained.

With the help pf statistics and mathematics, there have been important developments in
quantitative language studies in the 19" century. Static linguistics, which is a sub-branch of general
linguistics, has used its accumulation obtained from applied language research and it is experimentally
proved for the first time that language has some rules that work in voice, syllable, word, phrase, item,
subordinate clause, sentence and sentence top structures. Based on the entropy implementation in
thermodynamics, Fuks, who revealed the concept of text entropy, worked for many years on this
subject and discussed that 300-400 word piece would be enough to find the entropic size of a text.
However, despite all these assertive implementations, computer processing of data in the social
sciences has always caused methodological problem discussions. After all, such computerized, i.e.
statistical and mathematical implementations, have been commonly accepted at the point where there
is no room for discussion. There is an international journal called Literary and Linguistic Computing
where literary analyses are published through linguistic statistics tools. In the above-mentioned
journal, there are scientific articles which apply computer technologies to language and literature
researches. During the recent years in Turkey, even courses called Computer Implementations in
Language and Literature have been included. In spite of all these things, it is not possible to say that
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the contribution of computer programs to literature and language field is adequate (Solak, 2016:
141,142).

Hermenutic, a religious-philosophical approach, has been an alternative to the classical text
interpretation method which is used in the interpretation of the literary texts and created an
implementation form of the idea that the knowledge of the truth can be reached (Degirmenci 2011: 75)
by benefitting from different specialties which are expressed in the understanding of science in ancient
times. However, we see that hermeneutical methods are used particularly in the few studies in Turkey,
in interdisciplinary studies: Hermeneutic Expansion of Poetry from Exile Country to Capitals of
Capital, (Sengiil: 2012), Hermeneutic Expansion of Poetry of Do not Underestimate Brother of Asik
Veysel (Akin: 2015).

6. Result
As a result, we can say the followings in a few substances:

1. It is understood that interdisciplinary studies in language, literature and culture will bring
holistic approach closer to the science and will bring us closer to the knowledge of scientific
truth by making use of all scientific resources.

2. It is seen that the single-disciplinary approaches brought by the understanding of the 19th
century have slowly turned into interdisciplinary approaches today and the paradigm emerged
on this wise has formed a basis for epistemological and methodological differentiations and
shaped holistic approaches from these differentiations.

3. As a consequence of interdisciplinary studies in the social sciences, the concept of ‘theory’
expanded and scientific fields such as psychoanalysis, semiotic and post-structuralism have
came into the picture.

4. These studies which will be performed by bringing together more than one discipline field,
will put an end to classical and templateist science approaches,, it will also extricate scientific
data which branches of science cannot solve or are unable to explain in its entirety.

5. It should be understood that interdisciplinary studies do not only benefit from the concepts
and methods of different disciplines. It occurred that the main point here should be an
epistemological or methodological differentiation.

6. Interdisciplinarity takes place in two ways in language, literature and cultural studies, the
first one is that these disciplines are among themselves, and the second one is with other
disciplines and this interdisciplinarity is both in the epistemological and methodological level.
Examples of such studies are the use of hermeneutical analysis method which is a method of
religion and philosophical sciences, in literature, the use of entropy which is a method of
thermodynamics, in language, to benefit from the concepts of lacuna and self-phenomenon
which are the concepts of cultural science.

7. In addition to all these, numerical methods are not sufficiently performed in the
interdisciplinary studies and it is also clear that the interdisciplinary studies within the social
fields should be increased.
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GENIS OZET

Doga bilimlerinin sosyal bilimleri insa siireci 17. yiizyila kadar gotiiriilse de bu
ilkelerin sosyal bilimlere uygulanmasinin 19. yiizyildaki Saint-Simon ve Auguste Comte
gibi bilim adamlar tarafindan gerceklestirildigi goriilmektedir. 19. yiizyilda karsimiza ¢ikan
ve deney disindaki her seyi reddeden bilim yaklasiminin ve bu cagda yapilan bilgi
taniminda, doga bilimi yontemlerini kesin ve nesnel bilgiye ulasmada tek yol olarak
gormesinin sonucu olarak, bu bilim ¢ergevesi diginda kalanlari hem 6znel hem de eksik
oldugu gerekgesiyle reddetmesi, sosyal bilimlerin insasinda s6z konusu temelin doga
bilimleri olacagini gostermistir. Ancak, yukarida belirtilen temele dayandirilan sosyal
bilimlerde zaman igerisinde ortaya ¢ikan genel geger paradigma (model) degismis ve bilgi
iretme siirecleri, nesnel siiregler olmaktan ziyade, diinyanin goreliligi temelinde
sekillenmistir.

Disiplinleraras: terimi, birden fazla bilimsel disiplin veya inceleme alaninin bir
araya getirilmesiyle ortaya ¢ikarilan 6zgiin yaklagimlari ifade eder. Bu genel ¢ergeveyi,
alanin uzmanlarindan bir olan Jacobs’un tanimiyla, yine birden fazla disiplin, yontem ve
sablon kullanarak, temel bir konuyu, problemi, basligi ve deneyi amacina uygun olarak
inceleyen bilimsel yaklagim olarak tanimlayabiliriz.

Disiplinlerarast ¢alismalarin farkli alanlara acik ve duyarli olmasinin tarihi ¢ok
oncelere gotiiriilebilir. Antik caglarda baslayan, ger¢egin bilgisine ulasmanin farkli uzmanlik
alanlarindan istifade etmekle olabilecegi fikri, 19. ylizyilda Bati biliminde uygulanan
disiplin ayrimiyla, yani uzmanlik alanlarinin ihdasiyla birlikte farkli bir boyut kazanmustir.
Ancak, daha sonra (Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, 1960’larda) yeniden disiplinlerarasi
yaklagimlar uygulanmaya baglamistir. Bu uygulamalarda farkli disiplinlerin kavram ve
yontemlerinden yararlanmak, muhakkak ki bir ¢alismay1 tek basina disiplinlerarasi yapmaya
yetmeyecektir. Buradaki esas nokta, epistemolojik® veya yontemsel bir farklilasma
olmalidir. Tkinci Diinya Savasi’ndan sonraki dénemde, dzellikle 1960’lardan sonra, sosyal
bilimlerde farkli disiplinler arasindaki sinirlarin belirsizlesmesi s6z konusu olmustur.
Sonrasinda sosyal bilimlerde gerceklesen arastirmalarin metot farkliliklari, tiniversitelerde
cesitli disiplin alanlar1 seklinde (Sarkiyat enstitiileri, Orta Dogu arastirmalar1 enstitiileri,
Uzak Dogu arastirmalari enstitiileri gibi) karsimiza ¢ikmustir. Iste bu modern ve uygar diinya
ayrimi gozetilerek yapilan ¢aligsmalar, zaman igerisinde azalma egilimi gostermistir. Bagka
bir husus ise, kiiltiiriin giderek daha belirleyici bir etmen olmasidir. Bunun sonucu olarak
ise, kiiltiirbilim c¢alismalarindaki disiplinlerarasilik giderek artma egilimi gdstermistir. 19.
yiizyilda ilkeleri belirlenerek sistemlestirilen sosyal bilimler, doga bilimleri temelinde insa
edilmistir. S6z konusu bilim alaninin i¢inde yer alan dil, edebiyat ve kiiltiirbilim ¢aligmalari,
kendi icerisinde dogrudan ya da dolayli baglantilar olan bilim dallaridir. Doga bilimleriyle
dahi dolayli olarak (6rn. dil, entropi) baglantis1 olan bu bilim dallari, gesitli disiplinlerarasi
caligmalara konu olmakta ve kendi alanlar1 iginde epistemolojik ve yOntemsel
farklilagsmalar1 ortaya koymaktadirlar.

Bunun orneklerini, termodinamik yasalari ile kanunlar1 birebir Ortiisen, entropi
yontemi ile modelleme yapilabilen dil metinleri, bir dini-felsefi yaklagim olan hermenétik,

2 Epistemoloji, bilimsel kavram ve teorilerin yapilarim ve tesekkiil siireglerini incelemektedir. Ayni zamanda, bilim adamlari
tarafindan benimsenen ydntem ve metotlar {izerine egilmekte, cesitli analiz ve diisiinme alanlar1 sunmaktadir. (Ayrmntili
bilgi i¢in bk. Simard, Jean-Claude, Epistemoloji, (Cev. Ramazan Adibelli) Bilimname: Disiince Platformu, 2003/2, cilt: |,
sayi: 2, s. 13-21.
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kiiltiirbilimin dil boslugu teorisi (lacuna) gibi ¢aligma alanlar1 géstermektedir. Dil, edebiyat
ve Kkiiltiirbilim ¢alismalarinda disiplinlerarasiigin iki yonlii gerceklestigi, birincisinin bu
disiplinlerin kendi aralarinda, ikincisinin ise diger disiplinlerle oldugu ve bu
disiplinlerarasiligin hem epistemolojik hem de yontemsel diizeyde oldugu goriilmektedir.
Birden fazla disiplin alanin1 bir araya getirerek yapilacak soz konusu calismalar, klasik ve
sabloncu bilim yaklagimlarina son vererek, ayrica bilim dallariin kendi igerisinde
cozemedigi ya da acgiklamakta yetersiz kaldigi bilimsel verileri ve agiga cikaracaktir.
Calismada, yukarida siraladigimiz bilim alanlarinda yapilmig disiplinlerarasi galigmalardan
yola ¢ikilarak, ilgili bilim alanlarinin kullandiklar1 mevcut yontemlere yenilerini eklemek ve
epistemolojik, yani disiplinlere iligkin kavram, yontem ve teorileri farklilastirmak ya da sz
konusu ¢aligmalarda kullanilan disiplinlerarast yontemlerin daha sik kullanilmasini
saglamak olacaktir.

Dil, edebiyat ve kiiltiirbilim alanlarinda yapilacak disiplinlerarasi ¢aligmalarin,
bilime biitiinsel yaklasim ortaya koyarak, biitiin bilimsel kaynaklardan beslenmek suretiyle
bilimsel gercegin bilgisine bizi daha ¢ok yaklastiracagi anlasilmaktadir. 19. yiizyil bilim
anlayisinin  getirdigi tek disiplinli yaklagimlarin, giinimiizde giderek disiplinlerarasi
yaklagimlara dontistiigii ve bu vesileyle ortaya g¢ikan paradigmanin, epistemolojik ve
yontemsel farklilagmalara temel olusturarak, bu farklilasmalardan biitiinsel yaklagimlar
meydana getirdigi goriilmektedir. Sosyal bilimlerdeki disiplinlerarasi ¢alismalar neticesinde
‘teori” kavrami genisleyerek, psikanaliz, semiotik, post-yapisalcilik gibi bilimsel alanlar
ortaya cikmustir. Birden fazla disiplin alanini bir araya getirerek yapilacak s6z konusu
calismalar, klasik ve sabloncu bilim yaklasimlarina son vererek, ayrica bilim dallarimin
kendi igerisinde ¢ozemedigi ya da aciklamakta yetersiz kaldig1 bilimsel verileri de aciga
¢ikaracaktir. Disiplinlerarasi ¢aligmalardan anlagilmasi gerekenin, sadece farkli disiplinlerin
kavram ve yontemlerinden yararlanmak olmadigi. Buradaki esas noktanin, epistemolojik
veya yontemsel bir farklilasma olmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Dil, edebiyat ve
kiiltiirbilim ¢alismalarinda disiplinlerarasiligin iki yonlii gergeklestigi, birincisinin bu
disiplinlerin kendi aralarinda, ikincisinin ise diger disiplinlerle oldugu ve bu
disiplinlerarasiligin hem epistemolojik hem de yontemsel diizeyde oldugu seklindedir. Bu
caligmalara, din ve felsefe bilimlerinin bir yontemi olan hermenétik ¢éziimleme yonteminin
edebiyatta kullanilmasi, termodinamigin bir yontemi olan entropi yonteminin dilde
kullanilmasi, kiltiirbilime ait kavramlar olan lakuna ve 6zolgu kavramlarindan
yararlanilmasi gibi Ornekler verilebilir. Biitiin bunlara ek olarak, &zellikle sayisal
yontemlerin disiplinleraras1 c¢aligmalarda yeterli diizeyde yapilmadigi ve ayrica, sosyal
alanlarin kendi i¢indeki disiplinlerarasi ¢aligmalarinin arttirilmasi gerektigi ortadadir.

Anahtar Kelimeler

Dil, edebiyat, kiiltiirbilim, disiplinlerarasi, sosyal bilim
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1. GIRIS

Teknolojinin  gelismesiyle ihtiyaclarla birlikte aliskanliklar da degisir. Sozlukguluk
(uygulamali sozliikbilimi) de bundan nasibini almistir. ilk érneklerine binlerce yil énce (bk. van
Sterkenburg, 2003: 8) rastladi§imiz sozliikler, teknolojik gelismelerle beraber biyik bir degisime
ugramistir. Eski donemlerde neredeyse bir insan émrinin eseri olan cilt cilt sozlikler yerini
simdilerde bir ekip calismasinin surekli yenilenen ve gelistirilen elektronik s6zliiklerine birakmaya
baglamistir. Giinimiizde internet ortaminda bircok yenilikgi cevrim ici sozliiklere rastlamak
mimkundur. Bunlardan birisi de “Kamusi GOLD” ¢evrim i¢i sozlik projesidir. Kamusi GOLD, diger
elektronik sozliklerle bazi ortak noktalara sahip olmakla birlikte digerlerinden ayrilan 6zellikleri de
barindirmaktadir. Elektronik sézlik tipolojileri acisindan degerlendirdigimiz Kamusi GOLD’un bazi
Ozellikleri tipolojilerde yer almamaktadir. Bu yenilik¢i sozlikler, mevcut sozliklerden hareketle
yapilan so6zlik tipolojilerinin de giincellenmesini gerekli kilmaktadir.

Bu calismada 6nce konu ile ilgili temel kavramlardan bahsedip daha sonra “Kamusi GOLD”
(kuresel gevrim ici giincel sozluk) adli cevrim igi elektronik sézlik hakkinda bilgi verip daha 6nceki
yapilan elektronik sozlik tipolojisinin neresinde yer aldigini ortaya koymaya calisacagiz.

1.1. Elektronik Sozltuk Nedir?

Elektronik sozluk, bir sézlugun elektronik formda yayimlanmasidir. Diger bir deyisle,
temelinin cok eskilerde atildigi sozlukgulik geleneginin teknolojiyle islenip sunulmasidir. Guniimiizde
genel sozliiklerden terim sozliiklerine kadar bircok sozliik tiirii* elektronik ortamda yer almaktadir.

Bugiin sozlikbilimi buylk olglde elektronik sozliikbilimle ayni anlama gelmeye basladi.
CUnkd hem sozlik hazirlayicilart hem de sézlik kullanicilari bilgisayarin kullanim ve (retim
acisindan sagladigi kolayliklardan yararlanmaktadirlar.

1.2. Elektronik Sézlugun Gelisimi

Elektronik sdzlik doneminin baslangict 1960’ yillara dayanmaktadir (Granger ve Paquot,
2012: 1). Bilgisayar teknolojisinin gelismesi ve yayginlasmasi sonucunca basili sozllklerden
elektronik sozluklere gecis baslamistir. Elektronik sozluklerin tarihsel gelisim seyrini iki bélime
ayirmakta yarar vardir. Bunlardan ilki sézlugun olusturulma bigimiyle bilgisayar iliskisi, ikincisi ise
elektronik sozluklerin bulunduklari ortamlardir:

Cerquiglini, sdzlukbilimde bilgisayar kullanimini i. bilgisayar yardimh basili sézlikler, ii.
elektronik ortama aktariimis basil sozltkler ve iii. elektronik ortamda olusturulmus sozlukler olmak
lizere Ui asamaya ayirir (de Schyver, 2003:; 143-144):

i. Bilgisayar yardimh basili sozliikler: El yordamiyla fislenerek hazirlanan ve bilgisayar
yardimiyla basilan s6zlukler.

ii. Elektronik ortama aktarilmis basil sozltkler: Basili sézliklerin taranarak veya bir sekilde
kopyalanarak elektronik ortama aktarildigi sozlikler.

iii. Elektronik ortamda olusturulmus sozlUkler: Tamamen elektronik ortamda hazirlanilan
sozlukler.

Elektronik sozluklerin tarihsel seyrinden hareketle elektronik so6zlukler icin kullanilan
ortamlari ise i. Avug ici cihazlar, ii. Disk, CD-Rom ve iii. Internet (Nesi, 2009: 458-478) seklinde
siralayabiliriz:

! sozlitk tiirleriyle ilgili genis bilgi icin bk. (Zgusta, 1971; Atkins ve Rundell, 2008; Aksan, 1982; Kocaman, 1998; Olker,
2011; Bozkurt, 2017).
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i. Avug ici cihaz: ilk elektronik sozliikler, hesap makinesi boyutunda olan elde taginabilen
cihazlardir. Cep elektronik s6zIigu adi da verilen bu drlnler tek dilli, iki dilli veya cok dilli
olabilecegi gibi, belirli konularda (seyahat, ticaret, vb.) 6zellesmis de olabilir (Sert, 2019: 60).

ii. Disket ve CD: Bilgisayar kullaniminin yayginlasmasiyla, basili sozliklerin taranarak veya
bir sekilde kopyalanarak disk ve CD Uzerine yazilmasi/ylklenmesi ile olusan veri saklama
ortamidir.

iii. Internet: internet ortaminda yer alan yani cevrimigi sozliiklerdir.
2. ELEKTRONIK SOZLUK TiPOLOJILERI

Tipoloji, nesnelerin betimlenmesi ve sistematik olarak siniflandiriimasi seklinde tanimlanabilir
(Swanepoel, 2003: 45). Sozlik tipolojisi ise, paylasilan 0Ozelliklerine dayanarak sozliklerin
siniflandiriimasidir (van Sterkenburg, 2003: 396) Basili sozlikler lzerine yapilan tipolojiler yerini
glinimiizde elektronik sozlik tipolojisi calismalarina birakmistir.

Sozlikbilimciler Sterkenburg’un tanimindaki gibi so6zluklerin bazi 6zelliklerinden hareket
ederek tipolojiler sunmuslardir. Bu arastirmacilar Ide (1993), Sharpe (1995), Lehr (1996), Nesi (2000),
Storrer (2001), de Schryver (2003), Atkins ve Rundell (2008), Fuertes-Olivera (2010), Pastor ve
Alcina (2010), Lew (2011) vd. seklinde siralayabiliriz.

Bu calismada daha onceki yapilan elektronik sozlik tipolojilerinin uzun uzun ayrintisina
girmeyecegiz. Kamusi GOLD’un bu tipolojilerdeki yerini vermeye ¢alisacagiz.

3. KAMUSi GOLD (KURESEL CEVRIM iCi GUNCEL SOZLUK)

Kamusi GOLD (The Global Online Living Dictionary) Projesi, Martin Benjamin tarafindan
1994 yilinda baglatilmistir. Yale Universitesi’nde baslayan proje giiniimiizde isvigre’nin Cenevre
kentinde kar amaci gltmeyen bir dernek tarafindan devam ettirilmektedir. Proje, basta Swahili-
ingilizce gevrim ici sdzlik olarak baslamis daha sonra biitiin dilleri kapsamayi amaglamistir. Biitiin
dillerin sozligunu ve diger dil kaynaklarini tretmek igin ¢cok katilimcili bir projeye dontsmuistr.

Kamusi GOLD, yerytziindeki buttn dillere ait sozcikleri makine yardimiyla gevirmeyi
amagclayan, basit bir ¢cevirmenden 6te kuresel bir sézluk projesidir. Bu proje, yeryuzindeki dilleri tek
bir sozllkte toplayarak “diinyanin sézIligini” yapmayi amaclamaktadir. Baslangicta Google Ceviri
(Google Translate) gibi dustnalebilir. Google gibi algoritma tabanh yazilimlar bir dilin sézcUklerini
baska bir dile kolayca cevirebilmektedir, ancak anlami ¢odu kez birebir yakalamamasi mumkin
olmamaktadir.

Kamusi GOLD ise, yerylziindeki dillerden bltun sdzcikleri derleyerek bu sorunu ¢dzmeyi
amaclamaktadir. Bunu da Google Ceviri’deki algoritmik yaklasimi degil, bireysel madde girisleriyle
yapip Ozellikle es sesli sozcuklerde yasanan ceviri sikintilarini asmayi hedeflemektedir. Martin
Benjamin, Sekil 1’de es sesli sdzcuklerde yasanabilecek sorunu “imkansiz” olarak ilk ¢izimde
gosterirken, bu sorunun ¢Ozimuniin bireysel madde girisleriyle ikinci cizimdeki gibi “mimkin”
olabilecegini iddia etmektedir:
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Sekil 1. Martin Benjamin’in Evrensel SozIiigiin Mumkiin Oldugunu Gésteren Cizimi?

Bu sozluk projesinin 6ncelikli odak noktasi Swahili ve diger 2000 civarindaki Afrika dilini,
daha sonra yeryizindeki 7000 civarindaki dili kapsamaktadir. Bu projenin amaglarindan birisi de
sadece yerylzindeki butin dillerin sézctklerini derlemek degil bunun yaninda dilbilgisel dzelliklerini
de ortaya koymaktir.

Su ana kadar projede 120’nin Uzerinde dile ait madde girisleri yapilmistir. Madde girisleri
tamamlanip kontrolleri yapilan diller sézluge dahil edilip kullanima agilmaktadir. Madde girisleri
yapilan diller: Afrikaanca, Akanca, Arnavutga, Amharca, Eski Misirca, Arapca, Ermenice, Assamca,
Azerbaycan Turkcesi, Bambaraca, Baskca, Bengalce, Berberice, Bodo dili, Brohice, Bretonca,
Bulgarca, Burmaca (Birmanca), Katalanca, Cince, Hirvatca, Cekce, Danca, Fas Arapcasl,
Flemenkge, ingilizce, Estonca, Filipince, Fince, Fransizca, Frizce, Fulaca, Galicyaca (Galigge),
Girciice, Almanca, Gonjaca, Grénlandca, Yunanca, Gujaratice, Hausa, Havaice, ibranice, Hintge,
Macarca, izlandaca, ik dili, Endonezyaca, irlandaca, Italyanca, Japonca, Kannadaca, Kanurice,
Kesmirce, Kazak Turkcesi, Ruandaca, Kipsigis dili, Kmerce, Konanki dili, Korece, Krache dili,
Kurtce, Kirgizca, Laoca, Latince, Letonca, Litvanca, Lombardca, Makedonca, Malayalamca,
Malayca, Mampruli dili, Manipuri dili, Marathice, Maya dili, Mogolca, Nawuri dili, Nepalce,
Norvecce (Bokmal), Norvecce (Nynorsk), Eski ingilizce, Oriyaca, Oromca, Papiamento dili, Farsca,
Lehce, Portekizce, Pencapca, Keguva, Romence, Kirundice, Rusca, Sanskritce, iskog Galcesi, Sirpca,
Sereerce, Sinhalesece, Slovakca, Slovence, Somalice, Songhay dili, Kuzey Sothoca, Ispanyolca,

2 https://kamusi.org/info/theory_info (erisim tarihi 15.10.2015)
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Sranantongoca, Svahi_li, Isvecce, Tamasekge, Tamilce, Teleguca, Tayca, Tigrince, Tsvanaca, Tirkge,
Ukraynaca, Urduca, Ozbekgce, Vendaca, Viethamca, Galce, Volof¢a, Hosaca, Zarmaca, Zuluca.

Kamusi  GOLD  Projesi  uluslararasi  katilimcilarin -~ (génallulerin)  cabasiyla
gerceklestirilmektedir. Katilimcilar projeye dahil olduktan sonra girdikleri maddeler, dil uzmanlari
tarafindan kontrolleri yapildiktan sonra sozlige eklenmektedir. Katilimcilar maddelerin girdilerini
gelisigiizel degil, sozlikbilimsel yontemlerden hareketle yapmaktadirlar.

Katilimcilar (gondlliler) maddeleri olustururken Tablo 1’deki yontemden hareketle; dil,
madde, sozclk tdrd, anlam, tanim, notlar, sesletim, ses, kdken, terim, etiketler, resim, es anlam, zit
anlam, ¢ok anlamlilik vb. gibi birgok bilgiyi vermektedir. Bunlarin yaninda dillere ait; bigimbirimler
ve cekimleri, niteleyiciler, sozclk gruplari ve siralanisi, birlesme ve ayrisma, dilbilgisel kopriler,

akrabalik iliskileri, etimoloji ve cografya gibi bilgileri girmeleri gerekmektedir.

ANAHTAR BILGI SOZCUK BICIMIi | CEVIRILER VE DiLICI KULLANILAN
VE KOKENI KAVRAMLAR ILISKILER ORNEKLER

Dil Sesletim Aciklama Es Anlamlilar Ornek Tiimce
Madde Alternatif Yazim Aranilan Dil Zit Anlamlilar Kaynak
Madde Basl Ton Yazimi Baglanti Tiri Cok Anlamhihk | Ses
Sozcuk Turd Alternatif El Yazisi Bilimsel Siniflama | Tur Ceviri
Anlambirim Ses Terim Yazim Hatasi Cevrilen Dil
Tanim Lehce Etiketler
Tanimin Cevrildigi Dil Sézclgun Tarihgesi Resim
Kullanim Notu Terim Kokeni Kavram lliskileri
Kiltirel Not Dil Kokeni
Ozel Not Etimolojik Not

Tablo 1. Kamusi GOLD Projesinde Madde Olusturulurken Girilmesi Gereken Bilgiler®
4. KAMUSI GOLD’UN SOZLUK TiPOLOJILERINDEKI YERI

Sozlikbilimciler, elektronik ortamlarin gelismesi ve elektronik sozliklerin cogalmasi
sonucunda bu sozltklerin benzer ve farkh 6zelliklerini betimlemeye ve siniflandirmaya ¢alismislardir.
Elektronik sozliklerin 6zelliklerinden hareketle elektronik s6zliik tipolojileri 6ne stirmuslerdir.

Kamusi GOLD sozluk projesinin birgok 6zelligi elektronik sozlik tipolojilerinde yer
almaktadir. Bununla birlikte bu tipolojilerde yer almayan ve onu digerler sozliiklerden ayiran
oOzelliklere de sahiptir.

Kamusi GOLD’un Simdiye
Tipolojilerindeki Yeri

Kadar Yapilmis Olan Bazi Elektronik Soézlik

Ide’nin (1993) tipolojisinde: Elektronik sézluk yazilimi (ED software).

Lehr’in (1996) tipolojisinde: Cevrim ic¢i (Online); Yeni gelismeler (New development);
Yenilik¢i gortnim (Innovative appearance).

Nesi’nin (2000) tipolojisinde: Ttr (Type): Internet sozlugii (Internet dictionary); Kazang
(Profit): Ucretsiz (Free).

Storrer’in (2001) tipolojisinde: ilk yaymlanis: Cevrim ici sozliik (First published as online
dictionary); Tamamlanma durumu (Completeness): Yapim asamasinda sozlik (Dictionary under
construction); Yardimli metin (Hypertextualized dictionary); Etkilesimsiz (Dictionary without
interaction); Metin, resim, cizelge, sema, ses dosyasl igeren (Dictionary with text, illustrations, charts,

® http://kamusi.org/priority-list (erisim tarihi 13.10.2015)
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diagrams, and audio files); Sozclk erisimi (Dictionary access); Arama secenegiyle sozluge erisim
(Dictionary with access via search options).

De Schyver’in (2003) tipolojisinde: Aga bagh bilgisayar sozlugu (Dictionary on a network
computer), Cevrim igi sozliik (Online dictionary).

Atkins ve Rundell’in (2008) tipolojisinde: Ag-tabanh (web-based).
Lew’in (2011) tipolojilere katki kisminda: Toplu/miisterek (collective), Ucretsiz (free).
Kamusi GOLD’u Diger Elektronik Sézliklerden Ayrilan Ozellikleri

i. Kiresel bir s6zlik olmasi yani yerylzindeki tim dillerin s6z varligini bir araya getirmeyi
amaclamasi,

ii. Sozluk temelli bir gevirici olmasi,

iii. Cok katilimcili olmasi (gonillilerden olusmast),

iv. Suirekli s6z varligini artirmasi,

v. Sadece sozllkbilimsel degil dilbilimsel icerikleri de barindirmasidir.
5. SONUC VE ONERILER

Kamusi GOLD adh elektronik sozluk projesini ele aldigimiz ¢alismada, bu sozligin
elektronik sozlik tipolojilerinden hareketle benzerliklerini ve farkhiliklarini ortaya koymaya galistik.

Elektronik sozlik tipolojileri temelinde degerlendirdigimiz Kamusi GOLD projesinin bazi
Ozellikleri tipolojilerde yer almamaktadir. Kiresel bir s6zlik olmasi, ¢ok katilimcili olmasi
(gonillulerden olusmasi), sadece sozlukbilimsel degil dilbilimsel icerikleri barindirmasi, sozlik
temelli bir cevirici gibi bazi 6zelliklerinin mevcut elektronik sdzlik tipolojilerindeki bosluklar olarak
goze carpmaktadir. Kamusi Gold’un diger sozliiklerde yer almayan 6zelliklerinin yeni tipolojilerde
degerlendirilmesi ve bu bosluklarin doldurulmasi s6zliikbilimi calismalarina katki saglayacaktir.

Tipolojilerde agirlikli olarak sozliklerin yer aldigi ortam g6z 6nlinde bulundurulmustur.
Tipolojiler yapilirken oncelikle ortam ve icerik olarak ayrilmasini; sozliklerin bilimselligi, amaci,
kapsami ve bulundugu hizmet agisindan icerik kisminin altina eklenmesi gerektigini diisiintiyoruz.
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EXTENDED SUMMARY ‘

Habits change with the needs in line with the development of technology.
Lexicography is affected by this. Dictionaries which we meet the first samples in the East
thousands years ago experience a great change due to the technological developments in the
West today. In ancient times volume type of dictionaries which last almost as much as a
human life span replace with the electronic dictionaries which are renewed and developed
by a teamwork.

In 1980s electronic dictionaries entered our life with computer’s becoming
widespread. The process which was started before with the offline dictionaries ( electronic
pocket dictionaries, CD-roms, portable dics etc.) is becoming popular with the online
dictionaries today. A typology can be defined as a system for the classification and
description of items (Swanepoel, 2003: 45). Dictionary typology, the classification of
dictionaries on the basis of shared propertirs (van Sterkenburg, 2003: 396). These
developments required the new typologies of dictionary. Ide (1993), Sharpe (1995), Lehr
(1996), Nesi (2000), de Schryver (2003), Fuertes-Olivera (2010), Pastor & Alcina (2010)
and some other researchers studied on the typology of dictionary.

We are going to inform you about the electronic dictionary “Kamusi GOLD (The
Global Online Living Dictionary)” and determine where this dictionary locates in the
typology of dictionary which was studied before.

It is possible to meet innovator online dictonaries in internet. One of them is the
“Kamusi” online dictionary project. The project was started by Martin Benjamin in 1994.
This project is a dictionary project which consists of international participants and tries to
demostrate the vocabulary of all languages. Kamusi GOLD is non-governmental, not-for-
profit organization. Beyond being a simple translator, Kamusi GOLD is an actual global
dictionary, providing definitions, contextual examples and synonyms for words in all of the
world’'s 7,000 languages. This dictionary has been designed to contribute the scientific
studies of Afrcia and edcuation of eastern Africa. The importance of the project is to
produce a dictionary which is permanent and updated by means of a computer connected to
network from everywhere in the World.

In this dictionary which has been prepared by the voluntary participants all the rules
and processes about (key information: language, lemma, headword, part of speech,
morphemes, definition, definition translations, definition translations language, usage note,
cultural note, special note; word forms and origins: phonetic IPA - international phonetic
alphabet-, alternate spelling, tone spelling, alternate script, pronunciations, pronunciation
geographical tag, dialect, word geographical tag, etymological term, etymological language,
etymological note; translation and concepts: gloss, gloss language, relation type, science
taxon, term set, tags, semantic sets, image, concept links; related intralanguage, synonyms,
antonyms, spawn, family, misspellings; usage examples; example 1, source, audio,
translation, translation language, example X, source, audio, translation, translation language)
how the entry is given are available. This project which has been designed by the support of
voluntary participants has surprises to its members.

Lexicographers have tried to describe and classify the increasing number of studies
with the development of electronic lexicography (applied lexicography). And they put
forward some electronic dictionary typologies based on the similarities and differences in
the results of these studies. Kamusi GOLD has many common features compared to other
electronic dictionaries, but also has features that distinguish it from others.

The features that distinguish Kamusi GOLD from other electronic dictionaries are
as follows:

1. It is a global dictionary, that is, it aims to bring together vocabulary of all
languages in the world.
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2. Having a dictionary based translator.

3. Being multi-participant (consisting of volunteers).

4. Increasing continuous vocabulary.

5. Containing not only lexicographic but also linguistic content.

In typologies, the environment in which dictionaries take place is taken into
consideration. While making typologies, it should be distinguished primarily as medium and
content; We think that dictionaries should be added under the content part in terms of their
scientific purpose, scope and service.

Anahtar Kelimeler

Sozlikbilimi, elektronik s6zIuk, tipoloji, Kamusi GOLD
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Atif Bilgisi

Atasozleri, milletlerin duygularini, dustincelerini,
hayat gorislerini ve de@er yargilarini yansitir; toplumun
mayasinda olan &zl verir. Bu nedenle kendimizi anlamanin
ve anlamlandirmanin yollari bu sézlerden gecger. Atasozleri
halkin tecrlbesini ve hafizasini yansitan bir ayna gibidir ve
s6zIu edebiyatin en 6zel ve nadide drina sayilirlar.
Atasézleri insanlarin hayal glctiniin Grini olan kisa ve
orijinal anlatimlardir. Kultirine bagl, gelenek ve
gOrenekleri Uzerine yasayan ve ilelebet varligini devam
ettirmek isteyen Tirk topluluklari da bugiine kadar
toplumsal &zelliklerini  yansitan pek ¢ok atas6zi
meydana getirmisler ve bunlari birbirlerinden kiguk
farkliliklarla adlandirmislardir.

Turkiye Turkcesinde kullanilan atasézleri bugine
kadar pek cok calismada ele alinmis ve degisik acilardan
dederlendirilmistir. Sadece Turkiye Turkgesinde degil,
Turkgenin butun lehcelerinde de bugtinlere ulasmis pek gok
atasozl bulunmaktadir. Binlerce yillik bir tarihi derinlige
sahip olan Uygur Turkleri igin de atasozleri hem kilttrel
aktarimin gerceklesmesinde hem de bilgi ve deneyimlerin
paylasilmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu baglamda
cocuk da Uygur atasozlerinde kendine yer bulmustur.

Bu makalede, Uygur atasdzlerinde ¢ocuk konusu
ele alinmis ve belirli bir gcerceveye gore siniflandirilarak on
ana basliga ayrilmistir. Daha sonra bunlar kendi icerisinde
de alt temalara gore siniflandiriimistir. Ayni zamanda
Turkiye Tuirkgesi ile ortak olanlar tespit edilmeye
cahsiimistir. Uygur atasozlerinde ¢ocuk ile ilgili pek cok
s6zclk kullaniimistir. Bu sézcikler, ¢cocugun aile igin ne
kadar biyik 6énem tasidiginin yani sira Uygur toplumunda
ne kadar yer edindigini de gostermekte ve onlarin cocuk ile
ilgili dunya goruslerini yansitmaktadir.

Uygurlar, Yeni Uygur Tlrkgesi, atasdzil, gocuk.

Ay Ozgiir, Emiroglu Ozge (2020). “Uygur Atasozlerinde
Cocuk”. Uluslararasi Disiplinler Arasi Dil Arastirmalari
(DADA) Dergisi, Sayi: 2020/1, Aralik, s. 33-52.
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ABSTRACT

Proverbs reflect the feelings, thoughts, life views
and value judgments of the nations; It gives the essence that
is in the yeast of society. Therefore, the ways to understand
and make sense of ourselves are through these words.
Proverbs are like a mirror reflecting people’s experiences
and memories. Proverbs are considered to be the most
special and rare products of oral literature. Proverbs are
short and original narratives that are the product of
people’s imagination. Turkish communities that are
devoted to their culture, living on their traditions and
customs and wanting to continue their existence forever
have created many proverbs that reflect their social
characteristics and named them with little differences from
each other.

Proverbs used in Turkey Turkish, have been
examined in many studies to date and evaluated from
different perspectives. Not only in Turkey Turkish but also
in all Turkish dialects, there are many proverbs that have
reached today. Proverbs for Uyghur Turks, who have a
history of thousands of years, have an important place in
both realizing cultural transfer and sharing knowledge and
experience. In this context, the child also found a place in
Uyghur proverbs.

In this article, the subject of children in Uyghur
proverbs is discussed and classified according to a certain
framework and divided into ten main titles. Later, they were
also classified according to sub-themes. Same time, the
same ones with Turkey Turkish tried to be determined.
Many words about the child are used in Uyghur proverbs.
These words show not only how important the child is to the
family, but also how much a place the child has in Uyghur
society, and reflect their worldview of the child.

Uyghurs, New Uyghur Turkish, proverb, child.

Ay Ozgir, Emiroglu Ozge (2020). “Child in Uyghur
Proverbs”. International Journal of Interdisciplinary
Language [JILS] Studies, Number: 2020/1, December, p.
33-52.
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1. GiRiS

Toplumlarin bir belle@i varsa, bu en giizel sekilde atasézlerinde kendisini bulur. Bu toplumsal
bellek ayni zamanda o toplumun kultiiriinin, yasanmisliklarinin, degerlerinin, tarihlerinin de birer ana
fikri konumundadir. Kuskusuz atasozleri, toplumlarin tarihi kadar eski, zekalarinin elverdigi 6lcude
yaraticl, dillerinin gelismisligi derecesinde de vecizdir.

Bir toplum kaltarund, yasanmisliklarini, degerlerini, tecriibelerini dillerinin tim imkanlarini
kullanarak nigin bir 6z haline getirir? Nigin hem sozli hem de yazili olarak bunlari dile getirir? Tabi ki
bunlari yeni kusaklara aktararak kiltirini yasatmak, toplumsal surekliligi saglamak icin. Cunki
atasozleri, toplumlarin geleceklerinin sigortasi, yarinlarina biraktiklari en blyuk miraslaridir. Bu
mirasa sahip ¢ikmak sonraki kusagin atadan dededen gelen dogal gorevidir. Ancak bu mirasa sadece
sahip cikmak yetmez; onu yeni yasanmisliklar ve tecriibelerle glncelleyerek sonraki kusaklara
aktarmak da gerekir. Bu agidan bakildiginda atasozlerini nesilden nesile aktarilan toplumsal genomlar
olarak da niteleyebiliriz. Nasil ki, genomlar bir organizmanin kalitim materyalinde bulunan genetik
sifrelerinin tamamini simgeliyorsa, atasozleri de toplumlarin kilturlerinin ve deger yargilarinin
binlerce yildir kusaktan kusaga aktarilarak damitiimis ézleridir.

Kultirine bagli, gelenek ve gorenekleri Gizerine yasayan ve ilelebet varligini devam ettirmek
isteyen Turk topluluklari da bugiine kadar toplumsal 6zelliklerini yansitan pek ¢ok atasdzii meydana
getirmisler ve bunlari birbirlerinden kictk farkliliklarla adlandirmiglardir. Orhun Yazitlari’nda sab,
Eski Uygur Turkcesinde sab veya saw, Karahanli Tlrkgesinde saw veya sav, Osmanli Turkgesinde
mesel, darb-1 mesel veya tabir olarak adlandirilan atastzlerine Azerbaycan ve Kumuk Turkcelerinde
atalar s6zl, Turkmen Turkcesinde atalar s6zi veya nakil, Baskurt Turkcesinde makal, eytim veya
atalar hizi, Tatar Tlrkgesinde atalar sizi, makal veya eytim, Kazak Tirkcesinde makal, metel veya
nakil, Kirgiz Tirkgesinde makal-lakap, Ozbek ve Uygur Turkgelerinde makal, Cuvas Turkgesinde
vattisin semahi ‘yaslilar s6z’ gibi adlar verilmektedir. (Alkaya, 2001: 58)

Turkiye Turkcesinde kullanilan atasozleri bugine kadar pek cok calismada ele alinmis ve
degisik acilardan degerlendirilmistir. Bunlar icerisinde en eski calismalardan biri Aksoy’a aittir.
Aksoy’un 1993 yilinda yayinladigi “Atasozu ve Deyimler S6zIigu” adli eserinin birinci cildi Turkiye
Tirkgesinde kullanilan atasozlerine ayrilmistir (Aksoy, 1993). Par’in istanbul’da 1993 yilinda
yayinladigi “Ornekli Aciklamali Atasozleri” adli eseri de bu alandaki onemli calismalardandir (Par,
1993). icinde barindirdigi atasozlerinin sayisi bakimindan Tiirkiye Tiirkcesindeki en kapsamli atasézil
kitabi olarak kabul edilebilecek eser, Yurtbasi tarafindan hazirlanan “Siniflandiriimis Tirk Atasozleri
adh calismadir. 1994 yilinda yayinlanan ve 105 farkli kaynak taranarak olusturulan eser 30.000
atas0znl barindirmaktadir. Bu galismada Turkiye Tirkcesinde kullanilan atasozleri 172 baslik altinda
siniflandiriimistir. (Yurtbasi, 1994). Albayrak tarafindan 2009 yilinda hazirlanan “Tirkiye Turkcesinde
Atasozleri” adli eser de igerisinde barindirdigi 18.838 atasozu ile Turkiye Turkgesindeki atasozleri
Uzerine hazirlanmis kapsamli ¢alismalardan biri olarak dikkat gekmektedir. (Albayrak, 2009). Bu
calismalar disinda Turkiye Turkgesindeki atasozlerini farkh acilardan ele alan calismalar da
yapiimistir. Bunlar arasinda Kurt’un “Turk Atasozlerine Psikolojik Bir Yaklasim (1991) ve
“Atasozlerinde Aile” (1992) adh calismalari; Kicuk’un “Cinsiyet Ayrimli Atastzlerinde Kadin ve
Erkek Kimligi” (2003) adli makalesi; Batur’'un “Atas6zli ve Deyimlerde Kadin ve Kadinin Sosyo-
Psikolojik Ozellikleri” (2011) adli calismasi; Onan’in “Tirk Atasozlerinde Dil Farkindalidi ve islevsel
Dil Kullamimi” (2011) adh calismasi; Ozkan ve Gindogdu’nun “Toplumsal Cinsiyet Baglaminda
Tlrkcede Atasozleri ve Deyimler” (2011) adh makaleleri; Bag’in “Atasodzlerimizde Duslnceyi
Gelistirme Yollar” (2012) adli bildirisi; Duman’in “Tiirk Atasézlerinde Olim” (2012) adli ¢alismasi
ve Avci’nin “Tlrk Atasozlerinde Bor¢ ve Borgluluk” (2014) adli makalesi sayilabilir.

Sadece Tiurkiye Turkcesinde degil, buglin Turkcenin butin lehcelerinde en eski Tirk
topluluklarindan beri o lehgenin dil 6zellikleriyle islenerek sekillenmis ve bugunlere ulasmis pek ¢cok
atas6z bulunmaktadir. Bu atasozleri o lehge ile ugrasanlarin dikkatlerini ¢cekmis ve bunlar Uzerine de
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pek cok calisma yapilmistir. Bu calismalar bu makalenin sinirlarini asacadi icin burada ele
alinmayacaktir.

Genis bir cografyaya yayilmis olan Turk boylarinin atasdzlerinde de énemli benzerlikler
kendini gosterir. Bircok atasdzii, bazen bir iki sdzcik degismesi, bazen de bir iki ses degismesi ile
Oteki Turk lehcelerinde gorulmektedir (Alkaya 2001: 58). Bu ortakliklar Cobanoglu tarafindan tespit
edilmis ve 2004 yilinda “Turk Dlnyasi Ortak Atasozleri S6zIigi” adh Kitapta bir araya getirilmistir.
Turkiye Turkcesinde kullanilan atasozlerinin tarihi ve caddas Tirk lehgelerindeki kullanislarinin
gosterildigi eserde, Turk dinyasinda kullanilan bes yiiz civarindaki atas6ziinin son bin yil icindeki
varolus gizgileri tespit edilmeye ¢alisiimistir (Cobanoglu, 2004). Turk lehgelerinde bu kadar ¢ok ortak
atasdzlnin bulunmasi, bize Turkin ortak bakisini, duygusunu ve algisini da gostermesi bakimindan
onemlidir.

Turklerin en eski boylarindan biri olan Uygur Turkleri, bugiin héala ata yurtlari olan Dogu
Turkistan’da Cin’in  tim baskilarina ragmen varliklarini  devam ettirmeye c¢alismaktadirlar.
Gundmuzde Uygur Turklerinin kullandiklari dile Eski Uygur Tirkcesinden ayirmak igin genellikle
Yeni Uygur Turkcesi denilmektedir. “Dogu Turkcesi” olarak da adlandirilan Yeni Uygur Tirkgesi,
Ozbek Tirkeesi gibi Cagatay Tirkcesinin devami niteligindedir. Binlerce yillik bir tarihi derinlige
sahip olan Uygur Turkleri igin de atasozleri hem kulttrel aktarimin gergeklesmesinde hem de bilgi ve
deneyimlerin paylasiimasinda 6nemli bir yere sahiptir. Toplumsal kultlri aktarmak ve boylece
kaltarin yenilenerek devam etmesini saglamak gibi temel bir islevi olan atastzleri icin, hedef kitle hig
kuskusuz yeni kusaklar, yani ¢ocuklardir. Kiltiriin aktarildigi hedef kitle olan gocuklar da, kulttr
aktarim araclarindan biri olan atasozlerinde dnemle lzerinde durulan temalardandir. Bu calismanin
temel amaci da, ¢ocuk temali bu Uygur atastzlerini bir araya getirmek ve bu atasézlerinde ¢ocuk
kavraminin nasil ele alindigini belirleyerek Uygur kiltirtinde gocugun yerini ve ¢ocuga bakisi ortaya
koymaktir.

Calismanin asil arastirma deseni nitel arastirma desenlerinden “kiltir analizi”dir. Bunun
yaninda yer yer nicel arastirma desenlerine de yer verilmistir. Calismada kullanilan veriler nitel
arastirma tekniklerinden “dokiiman incelemesi” yolu ile elde edilmistir.

Bu calisma Yeni Uygur atasozleri Uzerine yapilmis daha ayrintili bir baska calismanin
ciktilarindan biri olarak hazirlanmistir. Bu kapsamda dncelikle, Dogu Tirkistan’da ve tlkemizde Yeni
Uygur atasozleri ile ilgili olarak yapilmis bitlin yayinlar taranmis ve mikerrer olanlar ayiklandiktan
sonra Yeni Uygur atasozil olarak 3832 atasozu tespit edilmistir. Bu atasdzlerinin taranmasiyla bunlar
icerisinden ¢ocuk temali oldugu dusuniilen 228 atasozii belirlenmistir. Daha sonra ¢ocuk temal
atasozleri alt konularina gore siniflandiriimis ve Yeni Uygur atasOzlerinde ¢ocuk kavraminin ele
alimsi yorumlanmaya cahlisiimistir. Yine calismada bu atasozleri Tirkiye Tirkgesinde kullanilan
atasozleri ile de karsilastiriimis ve iki lehge atasozleri arasindaki ortakliklar ve farkhliklar da tespit
edilmeye calisiimistir.

1.1. Uygur Atasozleri ve Bunlarla ilgili Calismalar

Oztopgu, Uygur atasozleri ile ilgili ilk verilerin VIII. yiizyila ait Orhun Abideleri’ne kadar
gotirilebilecegini belirtmekte ve yazitlar disinda Kasgarli Mahmut’un “Divan-1 Lugati’t Turk”, Yusuf
Has Hacip’in “Kutadgu Bilig”, Edip Ahmet Ylkneki’nin “Atabetii’l Hakayik” adli eserlerinin Uygur
atasozlerinin tarihi kaynaklari oldugunu soylemektedir. Oztopgu’ya gore, bu kaynaklarda gegen pek
cok atasdzii bugiin Uygur Turkleri arasinda hala canliigini korumaktadir. (Oztopgu, 1992: 39-44).

Uygur Turkgesinde atasozlerine “magal-temsil”, deyimlere *“turagliq ibare” denmektedir.
Uygur Tirkleri arasinda binlerce atasozii ve deyim ornedi séz konusudur (inayet, 2018: 196-197.
Bunlardan “magal”, halkin deneyimler sonucunda yarattigi kaliplasmis, yayginlasmis ve egitici bir
nitelik kazanmis hikmetli sozlerken, “temsil” hayvan ya da nesnelerin 0zellikleri Uzerinden yasamin,
olaylarin, insan davranislarinin iyi ya da kotu yénlerinin értali bir sekilde anlatildigi sézlerdir.
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Buglne kadar Dogu Tiurkistan’da Uygur atasozlerinin blyik bir bolima derlenmis ve
yayimlanmistir. Bunlar arasinda; Muhemmet Rehim tarafindan hazirlanip 1979 yilinda yayimlanmis
olan “Uygur Xelg Magal-Temsilliri” adli eser (Rehim, 1979), Memtili Sayit tarafindan 2000 yilinda
yayinlanan “Uygur Xelq Magal-Temsilliri” adli eser (Sayit 2000), Abliz Emet tarafindan 2001 yilinda
yayinlanan “Uygur Xelq Magal-Temsilliri izahliq Lugiti” adli eser (Emet 2001) ve A. Hezbakiyev, S.
Nadiriy ve $. Savayev tarafindan 2003 yilinda yayinlanan “Uygur Xelginifi Magal ve Temsilliri” adh
eser (Hezbakiyev vd., 2003) sayilabilir.

Ayrica, Uygur bilim adamlarindan Eziz Atavulla Sartekin son elli yilda kitap ve dergilerde
yayimlanmis 48.000°den fazla atasoziinu bir araya getirmis, tekrarlanmis atasozlerini ayiklayarak
20.000 atasozini iceren “Uygur Helk-makal Temsilliri” adli kitabini yayina hazirlamistir (inayet,
2018: 196-197; Sartekin: 2013: 1).

Dogu Tdurkistan’da yayimlanan bu ¢alismalar, Turkiye’de yapilan Uygur atasozleri ile ilgili
calismalara da kaynaklik etmistir. Bu calismalar arasinda en eskisi 1992 yilinda Kurtulus Oztopgu
tarafindan yayinlanan “Uygur Atasozleri ve Deyimleri” adl Kitaptir. Bu Kitapta, cesitli arastirmacilarin
1850 yilindan o yila kadar Dogu Tirkistan’da yasayan Uygurlar arasindan derledikleri 2000°den fazla
atasoz(i bir araya getirilmis ve alfabetik olarak siralanmistir (Oztopgu, 1992). Levent Dogan tarafindan
2011 yilinda yayimlanan “Uygur Atasozleri-Uygur Maqalliri” adli eser ise Uygur atasozleri ile ilgili
olarak Turkiye’de yapilmis en son kitap yayinidir (Dogan, 2011). Bu ¢alismadan baska Trkiye’deki
universitelerde Uygur atasozleri ile ilgili iki tez de yapilmistir. Bunlardan birincisi Saidula Yasen
tarafindan 2006 yilinda hazirlanan “Uygur Atasozleri A, E Maddeleri (Metin-Ceviri-Aciklama)” adli
tezdir (Yasen, 2006). “Uygur Atastzleri ve Deyimler B, P, T, C Maddeleri (Metin-Ceviri-Aciklama)”
adh tez ise, Saimaiti Beilikezi tarafindan 2011 yilinda hazirlanmistir (Beilikezi, 2011). Son olarak
2017 yilinda Muhammet Yasin Cakir tarafindan “Uygur AtasoOzlerinin Sentaksi” adinda bir tez
calismasi yapilmistir (Cakir, 2017).

Uygur atasozleri kitap ve tez disinda Tlrkiye’de pek ¢cok makaleye de konu olmustur. Bunlar
arasinda; Levent Dogan’in (2009) “Uygur Atasozlerinde Yuceltilen Degerler”, Mevlit Giltekin’in
(2014) “Uygur Atasozlerinin Sentaksi Uzerine Bir Arastirma”, Ahmet Karaman’in (2016) “Uygur
Atasozlerinde Kadin”, Nese Harbalioglu’nun (2018) “Uygur Atasézlerinde Olim ile ilgili Sézciikler
Uzerine”, Levent Dogan ve Ceyda Erdin’in (2018) “Uygur Tiirkgesi Atasozlerinde Akrabalik Adlari
Uzerine Bir inceleme”, Alimcan inayet’in (2018) “Uygur Atasozleri ve Deyimlerinde Gegen Cince
Alintilar Uzerine” ve Sevgi Dal’in (2019) “Uygurlarin At Konulu Atasézleri” adli eserleri Uygur
atasozlerinin cesitli agilardan ele alindigi makalelerdendir.

1.2. Atasozlerinde Cocuk Temasi Uzerine Yapilan Calismalar

Turkiye Turkgesi atasozlerinde ¢ocuk temasi da sik sik arastirmacilar tarafindan incelenen
konular arasindadir. Recep Ercan tarafindan 2014 yilinda yayimlanan “Giindelik Yasamda islevsel
Olarak Kullanilan Tirk Atasézlerinde Cocuk imgeleri” adli makalede anne babalarin gocuklari
anlatmak i¢in glindelik yasamda kullandiklari atasézlerinde ¢cocuk ve ¢ocukluk kavramlarinin nasil ele
alindigi arastirllmistir. Anne ve babalarin gindelik yasamda en cok kullandiklari ¢ocuk temali
atasozleri belirlendikten sonra Turkiye'nin farkli bolgelerini temsil edecek sekilde mail, telefon ya da
gorusme yoluyla 454 adet atasozi derlenmistir. Ardindan ¢ocuk temali atasdzlerinin kelime sikliklari
belirlenmistir. Sonraki asamada, cocuk temali atasozleri alt temalara gore siniflanarak cocuk ve
cocukluk kavramlarinin ele alinigi ¢ozimlenmistir. (Ercan, 2014)

Yildiz Yenen Avci tarafindan 2014 yilinda yayimlanan “Turk Atasozlerinde Cocuga Bakis”
adli makalede ise cocugun Turk toplumundaki yerini ve 6nemi incelenmeye calismistir. Tarama
modeli kullanilarak elde edilen veriler “Cocuklarin Genel Ozellikleri, Kiz Cocuklari, Erkek Cocuklar,
Anne-Baba ile Cocuk Arasindaki iliski, lyi ve Kot Evlat, Cocuk Terbiyesi, Cocuk Sahibi Olmanin
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Olumlu ve Olumsuz Yanlari, Cocuk ve Toplumsal Yasanti” basliklari altinda siralanmistir (Yenen
Avcl, 2014).

Ozay Karadag tarafindan 2013 yilinda yayimlanan “Tirkiye Turkcesi Atasozlerinde Cocuk ve
CGocukluk” adli makalede Tirkiye Turkcesi atasdzlerinde gocuk ve ¢ocukluga bakisi ele alan 785 tane
atasozl derlemistir. Bu atastzleri kendi icerisinde alt temalara gore siniflandirilmis ve calismanin
bulgular bu atasdzlerinden elde edilmistir (Karadag 2013).

Metin Yurtbasi tarafindan 2014 yilinda yayimlanan “Ozbekistan’dan ve Anadolu’dan Cocuk
Atasozleri” adli makalede ise Ozbekistan’dan ve Anadolu’dan derlenmis arasdzlerinde gocuk temasi
13 baslik altinda siniflandirilmistir. Makalede, ¢ocuk atastzlerindeki ortak dil ve anlam dzelliklerinin
binlerce kilometre uzakta bulunan Turk halklarini birbirine nasil bagladigi gosterilmistir. (Yurtbasl,
2014)

israfil Ucar ve Nazim Dogruer de 2016 yilinda yayimladiklari “Kazak Tiirkgesinde Aile
Bireyleri ile ilgili Atasozleri Uzerine Bir Calisma” adli makalelerinde Kazak Turkgesindeki aile
bireyleri ile ilgili atasdzlerini incelemis ve Kazak atasdzlerinde anne ve babayi birbirine baglayarak
aralarindaki iliskiyi pekistiren en 6nemli unsur olan ¢ocuga blyuk 6él¢ide yer verildigini belirtmistir.
(Ugar-Dogruer, 2016)

Gilsah Yilmaz, “Kazan-Tatar Turkcesindeki Aile ve Akrabalik Konulu Atasozleri (Metin-
Ceviri-SozIuk)” adl tez calismasinda Kazan Tatar TUrklerine ait 2040 atasdzlinde aile ve akrabalik
Uzerine bir arastirma yapmis, ailenin bir ferdi olarak ¢ocugun konu alindi§i atasdzlerini de calismasina
dahil etmistir. (Yilmaz, 2013)

2. UYGUR ATASOZLERINDE COCUK

Tirkiye Tirkcesi atasdzlerinde ¢ocuk temasini cesitli sekillerde ele alan pek ¢ok calisma
olmasina ragmen Uygur Tirkcesi atasdzlerinde cocuk temasi ile ilgili yeterli calismalar heniz
yapiimamistir. Bu boslugun doldurulmasi bu ¢alismanin yapilma nedenleri arasindadir. Tirkiye
Turkgesi atasOzlerindeki cocuk temasi ile Uygur atasozlerindeki cocuk temasinin daha rahat
karstlastirilabilmesi amaciyla bu ¢alismada, Karadag (2013) tarafindan daha dnce Turkiye Tirkcesi
atasozlerinde gocuk temasinin incelenmesi sirasinda kullanilan siniflandirma yontemi tercih edilmistir.

Dogu Tiurkistan’da ve ulkemizde Yeni Uygur atasozleri ile ilgili olarak yapilmis yayinlarin
taranmasi ve mikerrer olan atasozlerinin ayiklanmasi sonucunda 3832 Yeni Uygur atasozl tespit
edilmistir. Bunlar icerisinden cocuk temali oldugu dustintlen 228 atasozu belirlenmistir. Calismamiz
belirlenen bu 228 atasdzi ile sinirlandiriimistir.

2.1. Cocugun Ne’ligini Ortaya Koyan Atasozleri

“Cocuk nedir?”” sorusuna cevap niteliginde olan atasdzleri, kiltiriin ¢gocuga bakisini agikca
ortaya koymaktadir. Turkiye Tulrkgesi atasdzlerinde ¢ocugun ozelliklerini bildiren bu kategorideki
atasozlerinin sayisi 101 iken (Karadag, 2013: 116) Uygur atasozlerinden 29 tanesinde ¢ocugun ne
oldugu tarif edilmistir. Bunlardan 8 tanesi Tirkiye Tlrkgesi ile ortaktir.

Karadag, Turkiye Turkcesinde cocudun ne’ligini ortaya koyan atasozlerinde savunulan
fikirleri 11 alt bashga ayrilarak incelenmistir. (Karadag, 2013: 116-117) Bunlardan “‘cocuk oyun
oynamaktan usanmayan bir varliktir”, ‘“cocuk yok’tan anlamaz”, ‘insan c¢ocukken ne ise
blyltduginde de odur™, “cocuk ihtiyaclarini aglama ile gosterir’, “cocuk sir tutmaz”, ““cocuga gliven
olmaz”, “cocuk, kendinden beklenmedik ozellikler gosterebilir” ve “‘gocuklarin bulylmesi her
donemde farkh Ozellikler gosterir’” fikirleri ayni veya benzer sekilde Yeni Uygur Turkgesi
atasozlerinde de islenmektedir. Ancak, Turkiye Turkgesi atasozlerinde gorilen *“cocuklar igin
toplumsal stattlerin énemi yoktur™, “gelisim surecinde gocuklar birbirlerinden etkilenir”, “cocugun
akhina ve hatirina guvenerek ¢ocuga uyulmaz™ fikirlerine ise incelenen Yeni Uygur atasozlerinde
rastlaniimamistir.
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Cocugun ne’ligini ortaya koyan Yeni Uygur atasozlerini su alt fikirler etrafinda
siniflandirabiliriz:

a) Cocuk, kendinden beklenmedik 6zellikler gosterebilir: Cocugun kendinden beklenmedik
bir davranis sergilemesi, hem Tirkiye Turkcesi atastzlerinde hem de Yeni Uygur atasdzlerinde
tizerinde durulan ortak fikirlerdendir. Turkiye Tirkcesinde bu fikri isleyen “Bacak / bicak kadar boyu
var, tarld tarld huyu var.”, “Buytmus de kigilmuis.” vb. 5 atasozi tespit edilmisken (Karadag, 2013:
117) Yeni Uygur atasozlerinden 4 tanesinde ayni fikrin islendigi gérilmektedir:

% Atisi atalmigan qofiguzni, balisi étiptu tofiguzni. “Babasi bocek bile avlayamamis, ama
cocugu yaban domuz avlamis.” (Boynuz kulaktan sonra ¢ikar, ama kuladi gecger.)

¢ Atisi kdrelmigenni balisi korer. “Babasinin géremedigini cocugu gorir.”
% Bala biznifi, eqli 6zinif. “Cocuk bizim, akh kendisinin.”

% Kobp qgérinifi icide bir bala dana bolidu, kép balinifi icide bir géri bala bolidu. “Bir¢ok
yaslinin arasinda bir ¢cocuk bilge olur, birgcok ¢ocugun arasinda bir yash ¢ocuk olur.”

b) Cocuga glven olmaz: Cocuklarin kendilerine emanet edilen isleri yerine getiremeyecekleri
icin gtvenilmeyecek varliklar oldugu ve ¢ocugun sozinun gercedi yansitmayacagi fikri, hem Tirkiye
Turkcesi atasozlerinde hem de Yeni Uygur atastzlerinde Uzerinde durulan ortak fikirlerdendir.
Turkiye Turkcesinde bu fikri isleyen “Cocuga guiven / inan olmaz.”, ““Cocugu yolla ise, sen de git
pesine.”, “Cocuk agziyla yilan tut, onu da yalan tut.” vb. 20 atasozi tespit edilmisken (Karadag,
2013: 117) Yeni Uygur atasozlerinden 3 tanesinde ayni fikrin islendigi gorilmektedir. Bu

atasozlerinden iki tanesi Turkiye Turkgesi ile birebir aynidir.
% Bala, gilgan isi cala. “Cocugun yaptigi is eksiktir.”

+ Balini isga buyru, keynidin 6zufi yugur. “Cocuga is buyur, ardindan kendin git.” (Cocugu
yolla ise, sen de git pesine.)

7
£ X4

Kicik balini iske buyruma, arqisidin 6zefi yigerme. “Kig¢ik cocuda is buyurma,
arkasindan kendin gitme.” (Cocugu yolla ise, sen de git pesine.)

¢) insan cocukken ne ise buyudiigiinde de odur: Hem Tiirkiye Tiirkgesi atasozlerinde hem
de Yeni Uygur atasozlerinde cocuklara iliskin gdzlemlerin sonucunda gelecege yonelik birtakim
kestirmelerin yapildi§i goralir. Turkiye Tlrkcesinde cocudun ¢ocukluk dénemindeki karakterinin
yetiskinlikte de ayni kalacagini anlatan ““Adam olacak cocuk bakisindan (bokundan) bellidir.”,
“Cocuk dokuzunda ne ise doksaninda da odur.” vb. 9 atasézu tespit edilmisken (Karadagd, 2013: 116)
Yeni Uygur atasdzlerinden 3 tanesinde ayni fikrin kiictk farkhiliklarla islendigi gorilmektedir:

/7

7

¢

Bala bala bolgice, anisi moma bolar. “Cocuk adam olana kadar, anasi kocakari olur.”
Bala zakisidin melum. “Cocuk bezinden belli olur.”
% Kence bala ¢ofi bolsimu bala. “En kigiik gocuk biyiise de ¢cocuktur.”

7
£

e

¢) Cocuk yok’tan anlamaz: Cocuklarin olaylari ya da durumlari yetiskinler gibi
degerlendiremeyecegi bu ylzden de “yok”tan anlamayacagi fikri, hem Turkiye Turkgesi atasozlerinde
hem de Yeni Uygur atasozlerinde lizerinde durulan ortak fikirlerdendir. Turkiye Turkgesinde bu fikri
isleyen “Vardan yoktan anlamaz, adeta gocuk.”, ““A¢ aman bilmez, ¢cocuk zaman bilmez.”” vb. 5
atasozl tespit edilmisken (Karadag, 2013: 116) Yeni Uygur atastzlerinden 3 tanesinde ayni fikrin
islendigi gorulmektedir:

< Bala bes nan tot, birdin berse yetmeydu, yérimdin berse toymaydu. “Cocuk bes ekmek
dort, birer tane verilse yetmez, yarimsar verilse doymazlar.”

¢ Ezrail can dése, bes bala nan deydu. “Ezrail can derse, bes ¢ocuk ekmek der.”
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% Toyga barsaf toyup bar, usaq balilirifini koyup bar. “Diigune gitsen doyup git, kiguk
cocuklarini eve birakip git.”

d) Cocuk ihtiyaclarini aglama ile gosterir: Bebeklik doneminde yasamsal ihtiyaclarin disa
vurumunun dogal bir refleks olan adlama yoluyla gerceklesecedi fikri, hem Tirkiye Turkcesi
atasdzlerinde hem de Yeni Uygur atasdzlerinde Uzerinde durulan ortak fikirlerdendir. Turkiye
Turkcesinde bu fikri isleyen *““Adlamayan c¢ocuga meme (stt) vermezler.”, “Cocuk aglar, derdi
corek.” vb. 9 atasozi tespit edilmisken (Karadag, 2013: 116) Yeni Uygur atastzlerinden 2 tanesinde
ayni fikrin islendigi gorilmektedir. Bunlarin ikisi de Turkiye Turkcesindeki atasozleri ile birebir
aynidir:

s Bala yiglimiguce ana emgek salmas. “Cocuk aglamadikca anne meme vermez.”
(Aglamayan ¢ocuga meme (sit) vermezler.)

% Yiglimigan balaga emcek imetmefi. “Aglamayan ¢cocuga meme vermezler.” (Aglamayan
cocuga meme (sut) vermezler.)

e) Cocuklarin bayumesi her dénemde farkl 6zellikler gosterir: Cocuklarin biyumesi de
Turkiye Turkcesi atasozlerinde ve Yeni Uygur atasizlerinde tzerinde durulan konulardandir. Tirkiye
Turkcesinde cocugun buylimesi ile ilgili “Dokuz ayda bir tutam, bir ayda dokuz tutam.”, “Cocuk
yikila yikila biydr.” vb. 15 atasdzi tespit edilmisken (Karadag, 2013: 117) Yeni Uygur atasdzlerinden
2 tanesinde ¢ocuk buytdukee derdinin de buytyecegi fikri islenmistir:

% Bala qucagta cagda soydlrer, 6sken cagda kdéydurer. “Cocuk kucaktayken sevdirir,
buylyunce de yakar.”

<+ Bala Gskensiri derdimu 6sidu. “Cocuk buytytince derdi de buytr.”

f) Cocuk sir tutmaz: Cocuklarin sir tutamayacaklari da Turkiye Turkgesi atasozlerinde ve
Yeni Uygur atasozlerinde uzerinde durulan konulardandir. Tirkiye Turkcesinde cocudun sir
tutmadiklarr anlamini aktaran “Blyukler evde sdyler, cocuklar damda beyan eder.”, ““Cocuktan al
haberi.”” vb. 12 atasozl tespit edilmisken (Karadag, 2013: 116-117) Yeni Uygur atasdzlerinden 1
tanesinde ayni fikrin ayni sekilde islendigi gérilmektedir:

% Xeverni balalardin soraf. “Cocuktan al haberi.”

g) Cocuk oyun oynamaktan usanmayan bir varhktir: Cocuk ve oyun hem Tirkiye
Turkcesi atasozlerinde hem de Yeni Uygur atasozlerinde birbirlerinden ayrilmayan iki kavramdir.
Turkiye Turkgesinde cocugun oyun ile iligkisini konu edinen ““Abdal digunden, ¢ocuk oyundan
usanmaz.”, “Cocuk hanekten (oyundan), kopek ekmekten hoslanir.”” vb. 9 atasozi tespit edilmisken
(Karadag, 2013: 116) Yeni Uygur atasdzlerinden 3 tanesinde ayni fikrin islendigi gortlmektedir.

Bunlarin iki tanesi ayni atasozinin degisik soyleyisleridir:
% Balafnifi oynisiga baqg, gazinifiniii gaynisiga (bag). “Cocugunun oynasina bak, kazanin
kaynayisina bak.”
¢ Qazannifi gaynisiga bag, balinifi oynisiga bag. “Kazanin kaynayisina (kaynadigi zaman)
bak, ¢cocugun oynayisina (oynadigi zaman) bak.”

% Anisi oylap yuridi, balisi oynap. “Anasi disiinerek yirir, cocugu oynayarak.”
2.2. Cocugun Soya Cekim Ozelliklerini irdeleyen Atasozleri

Cocuklar anne ve babalarina sadece biyolojik olarak benzemezler. Cocuklar iyi bir
gozlemcidirler. Basta anne babalari olmak Uzere aile bireylerini gozlemleyerek toplumsal statiilerine
ve cinsiyetlerine yonelik davranislari kazanirlar. Bu kapsamda degerlendirilen atasozleri gocugun soya
cekim dzelliklerinin hem biyolojik hem de gozleme dayah olarak irdelendigi atasozleridir. Cocuklarin
soya cekim Ozelliklerinin irdelenmesi Turkiye TUrkcesi atasozlerinde ve Yeni Uygur atasdzlerinde
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Uzerinde yogun bir sekilde durulan konulardandir. Turkiye Tirkgesinde cocugun soya ¢ekim
ozellikleri ile ilgili “Anasi sogan, babasi sarimsak, kendi giilbeseker ¢iktr.”, ““Alimden zalim, zalimden
alim dogar.”, “Kurdun enigi kurt olur.”, “Karganin yavrusu sahin olmaz.”, ““Kedi oglu miyavlayarak
dogar.”, ““Sicandan dogan kesegen olur.” vb. 71 atasdzu tespit edilmisken (Karadag, 2013: 118) Yeni
Uygur atasdzlerinden 12 tanesinde de cocugun soya c¢ekim Ozelliklerinin irdelendigi goralur.
Bunlardan 5 tanesi Turkiye Turkgesi ile ortaktir. Bu atasozlerinden bazilari sunlardir:

% Aq qoydin gara gozimu tugulidu. “Ak koyun kara kuzu da dogurur.” (Ak koyunun kara
kuzusu da olur.)

7
°

Alma (amut) yagigidin yirag ¢ismes. “Armut agacindan uzak dusmez. (Armut dibine
duser.)

% BOorinif balisi bore. “Kurdun yavrusu kurttur.” (Kurt enigi yine kurt olur.)
% Bore balisi tulke bolmas. “Kurt yavrusu tilki olmaz.”

% Qiz aniga tartidu, ogul bala dadiga. “Kiz anaya ceker, oglan babaya.” (Ogul babaya, kiz
anaya ceker/yar olur/yardir.)

+ Dadafiga gilsafi, balafidin tartisen. “Babana ne yaparsan, gocugundan onu goérursun.”
2.3. Toplumsal Cinsiyet Farkini Ortaya Koyan Atasozleri

Turk atasozlerinde erkek ya da kiz ¢ocuk sahibi olmanin anlami erkek ¢ocuk lehine belirgin
bicimde ayrismaktadir. Bu konuda atastzleri Gzerine yapilan pek ¢cok arastirmada toplumsal cinsiyet
farki bakimindan, geleneksel Turk kalturiinun erkek gocuga kiz cocugundan daha ¢ok deder verdigi
sonucuna ulasilmistir (Ornek 1979: 4; Karadag, 2013: 118-119; Kurt, 1992: 638, 644; Ozkan ve
Gundogdu, 2011: 1145). Toplumsal cinsiyet farkinin islendigi atasozlerinin sayisi hem Turkiye
Turkgesinde hem de Yeni Uygur Tirkgesinde oldukca fazladir.

Turkiye Tlrkcesinde toplumsal cinsiyet farkini ortaya koyan “Oglan evin diregidir.””, ““Oglan
oktur, her evde yoktur.”, ““Oglan olsun da keceden olsun.”, “Oglan olsun deli olsun, ekmek olsun kuru
olsun.”, “Oglan doguran 6évunsiin, kiz doguran dovinsun.”, “Oglan buyir kog olur, kiz biydr hig
olur.”” vb. 110 atastzu tespit edilmisken (Karadag, 2013: 118-119) Yeni Uygur atasozlerinden 22
tanesinde toplumsal cinsiyet farkinin irdelendigi gortlir.

\/

% Qiz bala erde bolgini yaxsi, bolmisa yerde bolgini yaxsi. “Kiz ¢ocugunun evlenmesi iyi,
evlenmezse 6lmesi iyi.”

“* Qiz bala yoq bala, ogul bala gos bala. “Kiz ¢ocuk yok cocuk, erkek ¢ocuk ¢ift cocuk.”

>

¢ Qiz tugulsa nime deydu? Ogul tugulsa hebbelli! “Kiz dogsa ne denir? Oglan dogsa
masallah!”

% Qizifini nomuscan qil oglufini tiriscan (qil). “Kizini namuslu yetistir oglunu c¢aliskan
(yetistir).”

% Ogli barnifi 6zi bar, gizi barnifi izi bar. “Oglu olanin kendisi var, kizi olanin izi var.”

% Qiz bala 6y zinniti. “Kiz gocuk ev ziyneti.”

% Qiz bala tége gosi. “Kiz ¢cocugu deve eti.”

2.4. Cocugun Egitimi ile ilgili Atasézleri

Turk atasozlerinde ¢ocugun kiiciik yaslardan egitilmesi gerektigi stirekli olarak vurgulanan bir
konudur. Bu kapsamda disunebilecegimiz “Adac yas iken egilir.”” atasozi tum Turk lehgelerinde
yaygin bir kullanima sahiptir. Cocugun egitimini ele alan atasozlerinin sayisi hem Turkiye
Turkgesinde hem de Yeni Uygur Turkgesinde oldukga fazladir. Turkiye Turkcesinde bu konu ile ilgili
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“Kiz, anasindan gérmeyince sofrayi kaldirmaz.”, “Ogul, atadan gérmeyince sofra salmaz.”, ““‘Anadan
goren, sergen diizer; babadan goren, saban dizer.”, “Oglan atadan égrenir sofra agmayi, kiz anadan
ogrenir bicki bicmeyi.”, “Kiza kiski, sabana baski olmali.”’, Oglunu dévmeyen kesesini, kizini
dévmeyen dizini dover.” vb. 44 atasozu tespit edilmisken (Karadad, 2013: 119-120) Yeni Uygur

atasdzlerinden 44 tanesinde ¢cocugun egitimi konusunun islendigi gorulir.
Cocuga kuglk yastan itibaren egitim verilmesi ile ilgili atasdzlerinden bazilari sunlardir:

\/

+ Balini bastin 6get. “Cocuga bastan (kigcukken) 6gret.”

% Balini yastin, xotunni bastin 6get. “Cocuga kiciikken, kadina basindan 6gret.”
Anne-babanin, gocuk egitimindeki roliine deginen atasozlerinden bazilari sunlardir:
% Ata-ana gandaq bolsa, bala sundag. “Ana baba nasilsa, cocuk da 6yle olur.”

% Ata-aninifi hayati balisida. “Ana babanin hayati, cocugunda.”

% Atisi bolusqagnifi ogli urusgag, anisi bolusgaqnifi gizi yiglafigu. “Kiskirtici babanin oglu
kavgaci olur, kiskirtict annenin kizi miz miz olur.”

% Atisi tikken derex neslige saye bérer. “Atanin diktigi ajac evladina gélge verir.”

>

% Bala tapgan ata-ana emes, gatarga gatgan ata-ana. “Cocuk sahibi olan ana baba degil,
onu yetistirip ortaya cikaran ana babadir.”

% Balini tugmaq ofiay, béqip cofi gilmaq tes. “Cocugu dodurmak kolay, bakip biytitmek
zor.”

% Béngini balam dime, bugini kalam dime. “Esrarkese oglum deme, bogaya inegim deme.”
% Sen teriysen, balilirifi oruydu. “Sen ekersen, ¢ocuklarin bicer.”
Cocugun egitimini farkli boyutlari ile ortaya koyan atasdzlerinden bazilari sunlardir:

« Bala bolsa sox bolsa, bolmisa yoq bolsa. “Cocuk olsun yaramaz olsun, olmazsa yok
olsun.”

% Balafini mektepke ber, bolmisa mesrepke. “Cocugunu okula ver, olmazsa (okuyamazsa)
mesrebe.”

% Balafni mollaga ber, molladin élip ordaga ber. “Cocugunu mollaya ver (okumasi igin)
ondan alip saraya ver (hizmet i¢in).”

% Oqugan ogul atisidin ulug. “Okumus ogul atasindan ulu.”
< Ozi yigilgan bala yiglimas. “Kendi diisen ¢cocuk aglamaz.” (Kendi diisen aglamaz.)
2.5. Cocugu Toplumsal Hayatin Bir Parcasi Olarak Ele Alan Atasozleri

Cocuk, toplumsal yasamin olmazsa olmaz bir parcasi olarak atasdzlerinde kendisine yer
bulmustur. Toplumsal yapinin devami ve toplumdaki statlintin belirleyicisi olarak gorilen cocuk ile
ilgili atasozlerinin sayisi hem Turkiye Turkgesinde hem de Yeni Uygur Tirkgesinde oldukga fazladir.
Turkiye Turkcesinde bu konu ile ilgili “Cocuk evin diregidir.”, “Korpe kuzu, evinin tuzu.”,
“Cocuksuz ev mezara benzer.”, “Cocuksuz ev, susuz degirmene benzer.”, “Ulu agacin girultusi dal
ile mutlu evin yakisag dol ile.””, “Cocuk dusman kilididir.””, “Korusuz orman olmaz.” “Aga¢ dalyla
gurler.”, “Ulu agacin guraltisu dal ile/daliyladir.” , ““Dal budagiyla girler.”” vb. 102 atastzi tespit
edilmisken (Karadag, 2013: 120-121) Yeni Uygur atasozlerinden 28 tanesinde cocugun toplumsal
hayatin bir parcasi olarak ele alindigi goruliir. Bunlardan 3 tanesi Turkiye Turkgesi ile ortaktir.

Cocugun aile icin buylk 6nem tasidigini anlatan atasdzlerinden bazilari sunlardir:
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Bala tapmigice balinifi mehrini bilmes. “Cocuk sahibi olmadan ¢ocuk sevgisi bilinmez.”

Balilig 0y bazar, balisiz 6y mazar. “Cocuklu ev pazar, cocuksuz ev mezar.” (Cocuksuz ev
mezara benzer.)

Baliliq dyde ogriliq yatmaydu. “Cocuklu evde hirsizlik olmaz.”

Balisi bar 0y, ¢irigi bar 0y. “Cocugu olan evin 15131 var.”

Balisiz 6yde béht yoq. “Cocuksuz evde saadet yok.”

Balisiznifi balisi yiglimas. “Cocugu olmayanin ¢ocugu aglamaz.”

Herkimge 6z balisi eziz. “Herkese kendi ¢cocugu degerlidir.”

Qaga ‘balam appaq’, kirpe ‘balam yumsaq’ deydu. “Karga 'yavrum bembeyaz’, Kirpi
'vavrum yumusak’ dermis.” (Karga yavrusunu “pamugum” (kardan ak yavrum) diye
severmis.)

CGocugun zenginlik ve fakirlik baglaminda ele alindig atas6zleri mevcuttur. Bunlardan bazilari

sunlardir:

/
0.0

7
£

o
*

Baynifi balisi on beske kirse, bas boptu, kembegelnifi ottuzdimu yas boptu. “Zenginin
cocugu on bese girince bas olur, fakirinki otuzda bile genc olur.”

Baynifi balisimu erke, kalisimu erke. “Zenginin ¢ocugu da simarik, inegi de.”
Baynifi kalisi erke, gadaynifi balisi. “Zenginin ine@i simarik, yoksulun ¢cocugu.”
Bosuk balisi beg balisi. “Besik bebesi bey ¢cocugu.”

Gadaynifi balisi, baynifi kalisi. “Fukaranin ¢ocugu, zenginin inegi.”

Keékec bolsimu, baynifi balisi sozlisun. “Kekeme olsa da zenginin ¢ocugu konussun.”
Kembegel balisini oylaydu, bay mélini. “Yoksul gocugunu disunr, zengin malini.”
Kembegelnifi bayligi bala. “Yoksulun zenginligi cocuktur.”

Cocuk tizerinden toplumsal mesaj veren atasozlerinden bazilari sunlardir:

7
0.0

¢

7
*

Aldimaqga kicik bala yaxsi, Xuda ursun gagbasni. “Kandirmaya kiguk yasta g¢ocuk iyi,
kandiranin cezasini Allah versin.”

Ata balisi bolguce, yurt balisi bol. “Baba oglu olacagina, vatan oglu ol.”

Atafinifi balisi bolgice élnifi balisi bol. “Babanin ¢ocugu olacagina, elin (halkin) ¢ocugu
ol.”

Bala tugulsa, zamanisiga oxsar. “Cocuk dogsa, zamanina benzer.”
Balilignifi balisini baqgqice, isini gil. “Cocuklu insanin gocuguna bakacagina, isini yap.”

Egiz bala tugmaydu, basga hemmini tugidu. “Agiz cocuk dogurmaz, (ama) baska her seyi
dogurur.”

Hayvan balisini bagsaf, agiz-burnufidin yag 6ter, adem balisini bagsafi, agiz-burnufidin
gan oter. “Hayvan yavrusuna baksan, agzindan burnundan yag gelir, insan evladina
baksan, agzindan burnundan kan gelir.”

Kisinifi balisi sarafi bolsa, kiilgufi kélidu, 6z balafi sarafi bolsa, 6lgufi kélidu. “Baskasinin
cocugu aptalsa gulesin gelir, kendi gocugun aptalsa élesin gelir.”

Tugmigan balaga capan picilmes. “Dogmamis ¢ocuga palto bigilmez.” (Dogmadik
cocuga don bigilmez.)

43


www.dadaakademi.com

Ay Ozgiir, Emiroglu Ozge (2020). “Child in Uyghur Proverbs”. International
Journal of Interdisciplinary Language [JILS] Studies, Number: 2020/1,
December, p. 33-52.

www.dadaakademi.com

2.6. Anne, Baba, Kardes ve Cocuk iliskileri ile ilgili Atasozleri

Tirk toplumunun temel tasini olusturan aile ve bu kurumun Gyeleri arasindaki iliskiler de
atasdzlerimizde yer bulmustur. Cocuklarin anneleriyle, babalariyla ve kardesleriyle olan iliskilerini
anlatan atasozlerinin sayist hem Turkiye Tirkcesinde hem de Yeni Uygur Turkcesinde oldukca
fazladir.

Turkiye Tirkgesinde bu konu ile ilgili “Yavru kusun dilinden anasi anlar.””, ““Ana usta, yufka
yapar; ¢ocuk usta, cift cift kapar.”, “Anasi séyleme(z)den, kizi tamamlar.”, “Tat kizin dilinden anasi
anlar.”, “Ekmek bezeden, kiz anadan (cikar).””, “Anasina bak kizini al, kenarina bak bezini al.”,
“Oglani ben dogurdum amma, gonluni ben dogurmadim.”, “Oglan dogur kiz dogur, hamurunu sen
yogur.”, “Baba yanar ogula, ogul da yanar ogula.”, “Babasl (ac1) elma yese, oglunun disi kamasir.”
vb. 214 atasozi tespit edilmisken (Karadag, 2013: 121-122) Yeni Uygur atasozlerinden 77 tanesinde
cocugun toplumsal hayatin bir parcasi olarak ele alindigi gorilir. Bunlardan 10 tanesi Turkiye
Turkgesi ile ortaktir.

Anne, baba ve ¢ocuk iliskilerini anlatan atasfzlerinden bazilari sunlardir:
¢ At atadin bala anadin. “At babadan, ¢ocuk anneden.”

+ Bala tapmigice ata-aninifi gedrini bilmes. “Cocuk sahibi olmayinca ana babanin kiymeti
bilinmez.”

% Balaf Olse erge baq, érifi 6lse yerge (bag.) “Cocugun 6lurse kocana bak, kocan élirse
yere bak.”

*

Batur oq yer, balasi boq yer. “Yigit ok yer, cocugu bok yer.”
% Bir cofinifi gépini afla (sozige kir), bir kigiknifi. “Bir biyugiun sézuni dinle, bir
kicugin.”

% Cof izzet qilsa, kicik xizmet gilar. “Buyk izzet kilsa, kiiglk hizmet kilar.”

3

S

Ogul atini doraydu, giz anini. “Ogul babay taklit eder, kiz anay1.”

3

S

Senifidin kop bilse, kiciktinmu 6gen. “Senden ¢ok biliyorsa, kiigiikten de 6gren.”

7
*

Toxumu 6z balisini yaxsi koéridu. “Tavuk bile kendi yavrusunu guizel gorir.”

Anne ve ¢ocuk iliskilerini anlatan atas6zlerinden bazilari sunlardir:

/
0.0

Anisi oylap yuridi, balisi oynap. “Anasi distinerek yurir, cocugu oynayarak.”

7
°

Bala anisini yaman dimes, it égisini gaday dimes. “Cocuk anasl icin kot demez, kdpek
sahibi icin dilenci (yoksul) demez.”

5

» Balilirim ussaq putumga ¢lsek. “Cocuklarim kiguk ayagima bag (kostek).”

L)

0’0

» Kékec balinifi tilini anisi ugar. “Kekeme ¢ocugun dilini annesi anlar.”
Baba ve ¢ocuk iliskilerini anlatan atas6zlerinden bazilari sunlardir:

‘0

% Ata kespi baliga miras. “Baba meslegi ogula miras.” (Babanin sanati ogula mirastir.)

\/

*

Atafiga nime qilsafi, balafidin suni korisen. (Babana ne yaparsan, oglundan onu
gorarsin.)

< Atiniii kofli balida, balinifi k6fli dalida. “Babanin gonli ¢ocukta, ¢ocugun gonli
disarida.”

% Atisi gora yése, balisinifi ¢isi gamaptu. “Babasi koruk yer, oglunun disi kamasir.” (Baba
eder, ogul 6der.)
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% Atisi turup ogli sozligendin bez. “Babasinin yerinde konusandan kag”

% Bir ata on balini baqgar, on bala bir atini bagalmas. “Bir baba on ¢cocugu besler, on ¢cocuk
bir babayi besleyemez.”

7
°

Bir ata togquz balini béqidu, togquz bala bir atini bagmaydu. “Bir baba dokuz ¢ocugu
besler, dokuz ¢ocuk bir babayi beslemez.”

Kardes iliskilerini anlatan atasdzlerinden bazilari sunlardir:

% Aga - ini yaman dep, tugganni nedin tapisen? “Kardeslere kotl deyip, akrabayi nereden
bulacaksin?”

7

% Aka bar yerde ini yog. “Agabeyin oldugu yerde kardes yok.”
2.7. Cocukluk ile ilgili Atasozleri
Cocukluk kavrami da atasozlerinde az da olsa yer verilen konulardandir. Turkiye Tlrkcesinde

bu konu ile ilgili “Cocukluk gibi sultanlik olmaz.””, “Cocuklugunu bilmeyen, cocugu ile dizenlik
edemez.”, “Cocuk c¢ocuklugunu, buyuk blyuklaguna bilmeli.” vb. 3 atasdzi tespit edilmisken
(Karadag, 2013: 122) Yeni Uygur atasozlerinden 3 tanesinde de cocukluk déneminin ele alindig

goralir. Bunlardan 1 tanesi Turkiye Tirkgesi ile ortaktir.
% Balilig padisahlig. “Cocukluk padisahlik.” (Cocukluk gibi sultanlik olmaz.)
< Kaliga étip baliga tekkiiziptu. “Inede atip cocuga isabet ettirmis.”
¢ Qéri adem kicik bala. “Yasli insan klc¢ik ¢ocuk (gibidir).”
2.8. Cocugun Akrabalik iliskileri ile ilgili Atasézleri

Cocuk sadece anne babasi ve kardesleriyle degil, akrabalari ile de iliski icindedir. Tlrkiye
Turkcesinde ¢ocugun akrabalik iliskilerini ele alan “Kiz halasina, oglan dayisina ceker.””, “Daylya
yeden gerek, gemiye yelken kiirek.””, “Nane ana kokusu, torun cennet kokusu.” vb. 13 atasdzi tespit
edilmisken (Karadag, 2013: 122) Yeni Uygur atasdzlerinden 3 tanesi ¢ocugun akrabalik iliskilerini
konu almaktadir.

< Ata anam yancugumda, urug-tuggan sandugumda. “Anne babam cebimde, dost akrabam
sandigimda.”

+ Balaf Oskice, nevrefi dlgice. “Cocugun biyliyene kadar, torunun 6lene kadar.”
«¢+ Balidin nevre tatlig. “Cocuktan torun tatl.”
2.9. Dogumu-Varhig istenmeyen Cocuk ile ilgili Atasozleri

Cocugun dinyaya gelmesinin istenmedigi durumlar da olabilir. Tirkiye Tirkcesinde dogumu
ya da varlhigi istenmeyen cocuk ile ilgili “Dogdu, bogmaya (bogmak) yaramaz; geldi, kovmaya
(kovmak) yaramaz.”, “Geldi kovulmaz, dogdu bogulmaz/gitti tutulmaz.” vb. 5 atasdzi tespit
edilmisken (Karadag, 2013: 122) incelenen Yeni Uygur atasdzlerinde bdyle bir konuya deginilmedigi
gorulmustar.

2.10. Okstiz-Yetim Uvey-Oz Cocuk ile ilgili Atasozleri

Anne veya babasini kaybeden c¢ocugun vyalnizhgr ve toplum igindeki durumu da
atasozlerimizde oldukca yodun bir sekilde ele alinan konulardandir. Turkiye Turkgesinde 6ksiz,
yetim, tivey, 6z cocuk ile ilgili olan ““Atalara “Babam 6ldi’ demisler, “is basa dustii”” demis; ““Anam
oldi” demisler, “Oksiiz olmussun” demis.”, “Baba oOksiizii, okstiz degil; ana okstzi, okslz.”,
“Okstiziin bagr yanik olur.””, “Okstiziin boynu bukik olur.”, “Oksiiz yemek bulsa, burnu kanar.”,
“Oksiiz hirsizhga ciktiginda ay erkenden dogar.”, “Yetim biyir, felek utanir.”, “Atasi olmayanin
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sahibi zor cikar.”, “Atasiz usak, yularsiz esek (gibidir).”” vb. 59 atasozu tespit edilmisken (Karadag,
2013: 122-123) Yeni Uygur atastzlerinden 18 tanesi ¢cocugun 6ksiiz, yetim, Givey, 6z olma durumunu
konu almaktadir. Bunlardan 2 tanesi Turkiye Turkgesi ile ortaktir.

Bu tur atasozlerinde genellikle 6ksuz, yetim ve Uvey cocuklarin gektigi sikintilar dile
getirilmektedir. Bunlardan bazilari sunlardir:

¢ Anaf 6gey bolsa ataf 6zefinifi bolmas. “Annen Uvey olsa baban senin olamaz.”
% Anaf 6gey bolsa toyufi buzular. “Annen lvey olsa, diginin bozulur.”

% Atisiz citim gil citim, anisiz citim kil citim. “Baba 6kslzi 6ksiz degil, ana 6ksiizi
Oksuz.”

¢ Atisiz yitim gll yitim, anisiz yitim kal yitim. “Babasiz yetim gl yetim, anasiz yetim kil
yetim.”

% Yaz yitimnifi atisi. “Yaz yetimin babasidir. (Yaz garibindir.)”

< Yitimnifi agzi asqa tekkende, bési tasqa tégidu. “Yetimin afzi asa degince basl tasa
deger.”

¢ Yitim aq kdynek kiygende héyit bolar. “Yetim ak gémlek giyince bayram eder.”
¢ Yitimnifi atisi yette. “Yetimin babasi yedi.”
% Yitim balinifi gosagni 6zi késidu. “Yetim / 6kstiz cocuk gébegini kendi keser.”

«¢ Yitim bulufida térig tulumda. “Yetim kdse bucakta, dar1 da torbada.”

3. SONUC

Bu calisma Yeni Uygur atasOzleri Uzerine yapilan daha genis kapsamli bir ¢alismanin
ciktilarindan biri olarak hazirlanmistir. Tirkiye Turkcesi atasozlerinde cocuk temasini cesitli sekillerde
ele alan pek cok calisma olmasina ragmen, Uygur Turkgesi atasozlerinde ¢ocuk temasi ile ilgili yeterli
calismalar heniiz yapilmamistir. Bu boslugun doldurulmasi bu c¢alismanin yapilma nedenleri
arasindadir.

Bu kapsamda oncelikle, Dogu Tiurkistan’da ve Ulkemizde Yeni Uygur atasozleri ile ilgili
olarak yapilmis ve bu calismanin “Uygur Atasozleri ve Bunlarla ilgili Calismalar” bashgi altinda
tanitilan yayinlar taranmis ve miikerrer olan atasodzleri ayiklandiktan sonra Yeni Uygur atasozi olarak
3832 atasOzu tespit edilmistir. Bu atasdzlerinin taranmasiyla bunlar icerisinden ¢ocuk temali oldugu
duslintilen 228 atas6zl belirlenmistir. Daha sonra cocuk temali atastzleri alt konularina gore
siniflandiriimis ve Yeni Uygur atasozlerinde ¢ocuk kavraminin ele alinisi yorumlanmaya galisiimistir.
Turkiye Tirkcesi atasozlerindeki ¢ocuk temasi ile Uygur atasdzlerindeki ¢cocuk temasinin daha rahat
karsilastirilabilmesi amaciyla bu ¢alismada, Karadagd (2013) tarafindan daha 6nce Tirkiye Turkgesi
atasdzlerinde ¢cocuk temasinin incelenmesi sirasinda kullanilan siniflandirma yontemi tercih edilmistir.
Boylece calismada Yeni Uygur atasOzleri ile Turkiye Turkgesinde kullanilan atasozleri de
karsilastirilmis ve iki lehgenin gocuk temali atasozleri arasindaki ortakliklar ve farkliliklar da tespit
edilmeye calisiimistir.

Calismada elde edilen sonuglari sunlardir:

1. Yeni Uygur atasozleri ile ilgili yapilan yayinlarin taranmasiyla 3832 Uygur atasdzl tespit
edilmistir. Bu atasozlerinden de 228 tanesinin ¢ocuk temasi ile ilgili oldugu gortlmistur. Bu sayinin
tespit edilen Yeni Uygur atasozlerine orani %5,94°tlr. Bu sayisal verilere bakildigi zaman cocuk
temali atasdzlerinin Yeni Uygur atasozleri icerisinde énemli bir yer teskil ettigi gorulebilir.
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2. Yeni Uygur Turkgesindeki cocuk temali atasozleri, daha dnce Karadag (2013) tarafindan
Turkiye Tirkcesindeki ¢ocuk temali atasozleri incelenirken kullanilan 10 alt temali siniflandirma
yontemi ile incelenmis ve iki lehgenin ¢ocuk temali atasdzleri arasindaki benzerlikler ve farkliliklar da
tespit edilmistir. Bunun sonucunda g¢ocuk temali atasozlerinin alt temalarinin da (¢cocugun ne’ligini
ortaya koyan atasOzleri, cocugun soya cekim ozelliklerini irdeleyen atasozleri, toplumsal cinsiyet
farkini ortaya koyan atasozleri, ¢cocugun egitimi ile ilgili atasozleri, ¢cocugu toplumsal hayatin bir
parcasi olarak ele alan atasozleri, anne, baba, kardes ve gocuk iliskileri ile ilgili atasozleri, cocukluk
ile ilgili atasozleri, cocugun akrabalik iliskileri ile ilgili atasozleri, 6ksliz-yetim Uvey-6z cocuk ile ilgili
atasozleri) ayni oldugu, bu alt temalardan sadece “dogumu-varhgi istenmeyen cocuk ile ilgili
atasozleri’nin Tlrkiye Tirkcesi atasozleri icerisinde 5 drnekte rastlanirken Yeni Uygur Turkgesi
atasodzlerinde hig 6rnegine rastlanmadi tespit edilmistir.
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3. Cocuk temal atasozlerinin iki lehcede de alt temalarda yogunlasma oranlarinin da ayni
oldugu goérilmustir. Hem Tirkiye Tirkgesinde hem de Yeni Uygur Tirkgesinde “cocugun ne’ligini
ortaya koyan”, ““cocugun soya c¢ekim ozelliklerini irdeleyen™, “toplumsal cinsiyet farkini ortaya
koyan”, ““cocugun egitimi ile ilgili olan”, “cocugu toplumsal hayatin bir parcasi olarak ele alan”,
“anne, baba, kardes ve gocuk iliskileri ile ilgili olan’ ve “Okstiz-yetim tvey-6z ¢ocuk ile ilgili olan™
atasozlerinin drnekleri yogun olarak gorulmektedir. Buna karsilik ““cocukluk ile ilgili olan™, *““cocugun
akrabalik iliskileri ile ilgili olan ve ““dogumu-varhgi istenmeyen ¢ocuk ile ilgili olan” atasdzlerinin
orneklerine ise daha az sayida rastlandigi tespit edilmistir.

4. Karadag, Turkiye Tirkgesinde ¢ocugun ne’ligini ortaya koyan atasozlerinde savunulan
fikirleri 11 alt bashga ayrilarak incelenmistir. (Karadag, 2013: 116-117) Bunlardan “‘cocuk oyun
oynamaktan usanmayan bir varliktir”, ‘““cocuk yok’tan anlamaz”, ‘“insan ¢ocukken ne ise
blylduginde de odur™, “cocuk ihtiyaclarini aglama ile gosterir’, ““cocuk sir tutmaz”, ““cocuga gliven
olmaz, *“cocuk, kendinden beklenmedik Ozellikler gosterebilir” ve ““cocuklarin buyumesi her
donemde farkh &zellikler gosterir” fikirleri ayni veya benzer sekilde Yeni Uygur Turkcesi
atasozlerinde de islenmektedir. Ancak, Turkiye Turkgesi atasozlerinde gorilen *“cocuklar igin
toplumsal statilerin énemi yoktur™, “gelisim surecinde cocuklar birbirlerinden etkilenir, “cocugun
akhina ve hatirina guvenerek ¢ocuga uyulmaz™ fikirlerine ise incelenen Yeni Uygur atasdzlerinde

rastlaniimamistir.
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5. Tirkiye Turkcesinde ve Yeni Uygur Tulrkgesinde kullanilan c¢ocuk temali atasozleri
arasindaki benzerliklerin ¢ok olmasi, genel olarak Turklerin diinyaya bakisinin ve degerlerinin ayni
olmasiyla ilgilidir. Hem Turkiye Turkleri hem de Yeni Uygur Turkleri bin yildir ayri cografyalarda
yasamalarina ragmen hayata hala benzer agilardan bakmaktadirlar. Diger Tirk lehgelerinde kullanilan
atasozleri ile ilgili benzer calismalarin yapiimasi bu durumu daha da net bir sekilde gérmemizi
saglayacaktir.

6. Atasozlerinin Turk dunyasinda ayni temalarda olmasi ve ayni fikirleri savunmasi, bize 6zgu
olduklarinin da bir gostergesidir.
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EXTENDED SUMMARY ‘

Proverbs reflect the feelings, thoughts, life views and value judgments of the
nations; It gives the essence that is in the yeast of society. Therefore, the ways to understand
and make sense of ourselves are through these words. Proverbs are like a mirror reflecting
people’s experiences and memories. Proverbs are considered to be the most special and rare
products of oral literature. Although Turkish proverb sare carried in to inscriptive culture
their main realm of existence is the spoken culture settings. Proverbs are short and original
narratives that are the product of people’s imagination.

Turkish communities that are devoted to their culture, living on their traditions and
customs and wanting to continue their existence forever have created many proverbs that
reflect their social characteristics and named them with little differences from each other.
Proverbs used in Turkey Turkish, have been examined in many studies to date and evaluated
from different perspectives. Not only in Turkey Turkish but also in all Turkish dialects,
there are many proverbs that have reached today.

Uyghur Turks, one of the oldest tribes of Turks, still live in East Turkistan, which is
their ancestral homeland, despite all the pressures of China. Today, the language used by
Uyghur Turks is generally called New Uyghur Turkish in order to distinguish it from Old
Uyghur Turkish. New Uygur Turkish, also called "Eastern Turkish", is the continuation of
Chagatay Turkish like Uzbek Turkish.

Proverbs for Uyghur Turks, who have a history of thousands of years, have an
important place in both realizing cultural transfer and sharing knowledge and experience.
Uyghur Turks, creating rich oral literature, has thousands of provebs on various subject and
theme conveyed up to modern time with changings in the course of time. In this context, the
child also found a place in Uyghur proverbs. Proverbs that reflect the views of Uygur Turks
with regard to children enable us to take lessons from profound observations and
experiences of our ancestry and develop historical and cultural understandings.

The main purpose of this study is to reveal how the concept of child are used in the
proverbs parents use to talk about children in Uygur Turkish. Therefore in this article, the
subject of children in Uyghur proverbs is discussed and classified according to a certain
framework and divided into ten main titles. Later, they were also classified according to sub-
themes. Same time, the same ones with Turkey Turkish tried to be determined.

3832 Uyghur proverbs were identified by scanning the publications on New
Uyghur proverbs. It was seen that 228 of these proverbs were related to the theme of the
child. The ratio of this number to the detected New Uyghur proverbs is 5.94%. Looking at
these numerical data, it can be said that proverbs with children themes have an important
place among New Uyghur proverbs.

Many words about the child are used in Uyghur proverbs. These words show not
only how important the child is to the family, but also how much a place the child has in
Uyghur society, and reflect their worldview of the child. In this study, it was determined that
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child-themed proverbs in Uyghur Turkish were used rather commonly and it is concluded
that Uyghur society attaches importance to children and but gender discrimination is also
seen frequently.

There are many similarities between the child-themed proverbs used in Turkey
Turkish and New Uyghur Turkish. In general, this is related to the same Turkish view of the
world and values. Although Turkey Turks and Uyghur Turks have lived in different
geographies for a thousand years, they still look at life from similar perspectives. Making
similar studies on the proverbs used in other Turkish dialects will enable us to see this
situation more clearly. Proverbs are about the same themes in the whole Turkish world and
they defend the same ideas. This is also proof that they belong to us.

Keywords

Uyghurs, New Uyghur Turkish, proverb, child.
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GIRIS
Terimler, bilim dilini meydana getiren yapi taslaridir. Bilimin varhgini sirdirmesinde ve bilgi
aktariminin gerceklestirilmesinde terimlerin yani sira onlarin tanimlari da etkin rol almaktadir.

Terminolojide terim ve tamim ile ilgili yapilacak her c¢alisma, bilim dinyasina 6nemli Kkatki
saglayacaktir.

Bati alanyazininda hem kuramsal hem de uygulamali ¢alismalarda ele alinan terminolojide
tanim konusu, Tirkiye’de daha cok uygulamaya donik calismalarda yer almistir. Tanimin
amaclarinin, 6zelliklerinin, bicimsel yapisinin ve kurallarinin sistemli bicimde incelenmesi icin
kuramsal c¢alismalarin yapilmasinin  6nemi bulyuktir. Kuramsal calismalar yoluyla altyapinin
olusturulmasi, terim sozllklerinde kullanilacak tanimlama olcutlerininin bilimsel bir bicimde ortaya
konulabilmesine elverisli ortami saglayacaktir.

Kuramsal altyapinin olusturulmamasi ve sistematik butunltgiin saglanmamasi sézliklerde yer
alan tanimlarda bazi kusurlarin, eksikliklerin ve/veya tutum farkliliklarinin gortilmesine yol
acmaktadir. Bu farkhliklar, standartlasmayi engellemektedir. Ancak standartlasma, bilimsel
calismalarin Kilit noktasidir. Dolayisiyla s6zluklerde tanim konusunda arastirmacilar tarafindan
uyulmasi ve uygulanmasi gereken ilkeler ortaya konulmali, tanimin icerik ve bicim ozellikleri
belirlenmelidir. Bu calismada sézligun en onemli bilgi ulami olan tanim konusunun kuramsal
altyapisinin olusmasina katkida bulunmak amaglanmaktadir. Belirtilen ama¢ dogrultusunda éncelikle
terim ve terminoloji ile ilgili bazi temel konular hakkinda alanyazin taramasi yapilarak bilgi
verilmistir. Tanim ile ilgili bolimde 6zellikle Felber (1984), Picht ve Draskau (1985), Sager (1990),
De Bessé (1997), Cabre (1999), Pavel ve Nolet (2001), COTSOES (2002)’in olmak (zere
terminolojinin temel kaynaklarindan yararlanilarak kuramsal gergeve olusturulmaya calisiimistir.
Ayrica Svensen (1993) ve Landau (2001) gibi 6nemli sozliikbilimcilerin eserlerine de basvurulmustur.
Standartlasma ve sistemlesmeyle ilgili her trli ¢alismada yer almasi gereken ISO (Uluslararasi
Standardizasyon Teskilati “International Organization for Standardization”) ise tanimin bigimsel
Ozelliklerinin belirtilmesinde kullaniimistir. Calismada belirlenen kuramsal bilgiler esas alinarak icerik
ve bicim ¢Ozlimleme o6lcitleri meydana getirilmistir.

1. TERIM

Terim; kavramin dilsel temsilidir, boylece nesnelerin insan zihnindeki tasarimi olan
kavramlarin dil ile ifade edilmesini mumkin kilmaktadir. Bu durumda kavram soyut ve genel olani
ifade ederken terim 6zel anlami ifade etmektedir. Dolayisiyla dilden dile degisebilen bir terim ile
karsilastirildiginda kavram, terime gore daha evrensel olarak de@erlendirilmektedir.

Baglama, kullanildigi ortama veya duruma gore genel dildeki bir sézclk kimi zaman 6zel dile
ait bir terim goriinumi sergileyebilmektedir. Genel dildeki sdzciiklerin temel anlami ile birlikte yan
anlami da bulunmaktadir. Ancak 6zel dilde yer alan terim bu noktada genel dildeki szcikten
ayrilmaktadir ¢iinkl acik ve kesin bir anlama sahip olabilmesi igin terimin yan anlam tasimamasi
gerekmektedir (Dildgar, 1957: 209-210). Genel dildeki sozciiklerin mecaz anlami da
bulunabilmektedir. Ancak tipki yan anlam gibi mecaz anlam da terimler igin s6z konusu degildir.

Genel dilde yer alan sozcutklerin bircogu cokanlamhdir. Bu durum ise ¢okanlamli olan
herhangi bir s6zcigun sozllkte birden fazla tanima sahip olmasina neden olmaktadir. Esanlamlilik s6z
konusu oldugunda, ¢okanlamliliktan farkli olarak, tek bir sézlik maddesinin incelenmesi kimi zaman
yeterli degildir. Birka¢ maddenin incelenmesi ile birlikte ¢capraz gonderimlere bakilmasi da durumun
belirginlesmesine yardimci olabilmektedir (Cabre, 1999: 108).

Genel dildeki sdzcukler genis halk kitlesi tarafindan bilinip kullanilirken ayni durum terimler
icin s6z konusu degildir. Terimler belirli bir bilim dali ile ilgilenenler, arastirmacilar, uzmanlar veya
uzmanlagmak isteyenler tarafindan kullanilir yani terimler genel dildeki sozciiklere oranla daha sinirli
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bir kullanici profiline sahiptir. Diger bir deyisle terim ile sozcik arasinda hedef kitle farki da
bulunmaktadir.

Genel dildeki herhangi bir sdzcugin anlamini kimi zaman sozlige basvurmadan tahmin
edebilmek veya yorumlayabilmek olasi bir durumdur. Ancak terimler belli bir alana 6zgi ve ¢ok daha
dar bir anlama sahip olmalari sebebiyle genel dildeki bir sézcik gibi yorumlanmaya pek uygun
degildir. Zilfikar (1991: 23) terimlerin anlamlarinin herkes tarafindan bilinmesinin beklenmesinin
yanlis bir tutum olacagini dile getirmektedir.

Bicimsel acidan pek fark goriilmese de islevsel agidan terim ile sozciik arasinda fark
bulunmaktadir. Zira bilim, sanat, kultur, ekonomi, spor vb. alanlarda bilginin aktariimasini saglayan
ifadeler olmasi bakimindan terimler dgretici isleve sahiptir.

2. TERMINOLOJI

Terminoloji; kavramlari ve kavramlarin dildeki karsiliklari olan terimleri igeren, bunlar
arasindaki iliskileri inceleyen bilim dahidir. Birgok disiplinle iliski igerisinde olan terminoloji, tim 6zel
amagcli dil (OAD) ve konu alanlarinda galisan uzmanlari yakindan ilgilendirmektedir (Sager, 1990: 2).

Terminolojinin bir uzmanlik alanindaki kavramlari ifade eden terimlerin toplami oldugunu
belirten Felber (1984: 1) bu bilim dalinin hem disiplinlerarasi hem de disiplinler 6tesi olabilecegini
ifade etmektedir. Terminoloji bazen faaliyet gosterdigi konu alanlari ve ¢alisma alanlarindan etkilenir,
bu nedenle disiplinler arasi olarak degerlendirilir (Sager, 1990: 3).

2.1. Terminoloji ve Sozcukbilim

Terminolojinin sozcukbilim (lexicology) ve sozlikbilim (lexicography) icin énemine deginen
Rey (1995: 93) terminoloji ve sozcikbilimin birbirini tamamlayan iki disiplin olduguna isaret
etmektedir. Terminoloji ve sozcukbilim; terimlerin ve s@zciklerin anlami ve ifadeleri nasil
glclendirecegini, bilginin dil araciliiyla nasil aktarilacagini gostererek birbirini beslemektedir. Bu
baglamda Cabré (1999: 34-35) terminoloji ve sozclkbilimin arasindaki yakin iliskiden séz ederken her
iki disiplinde de bulunan g ortak noktaya deginmektedir:

i. ki disiplin de sdzciiklerle ugrasmaktadir.
ii.  Iki disiplininin de hem kuramsal hem de uygulamali galisma sahalari vardir.
iii.  Iki disiplin de sozluklerle yakindan ilgilenmektedir.

Sozcukbilim bir dilin butun sézvarhgini ele alarak calisirken terminoloji dilbilgisi, sanat,
felsefe gibi belirli bir uzmanlhk alanina yani 6zel amacli dile ait sozvarligi tizerinde calismaktadir. Bu
nedenle sdzcukbilimin calisma alani daha genis olarak degderlendirilmis, dolayisiyla kimi
arastirmacilarda terminolojinin sozcukbilimin bir pargasi oldugu gorisiu olusmustur. Bu yaklasima
gbre sozcukbilim terminolojiyi kapsamaktadir (Cabré, 1999: 35). Bu gorisii savunmayan
arastirmacilara gore ise sézcukbilim ve terminoloji birbirinden ayri konu alanlardir.

Onemli basvuru kaynaklari olan sozlikler ele alindiginda terminoloji ve sézciikbilim arasinda
farkhilik bulunmaktadir. S6zcik turd, bu farkliliklardan biridir. Cabré (1999: 36)’nin de belirttigi gibi
terim sozliklerinin buylk ¢odunlugu isimlerden olusurken genel sozliiklerde cesitlilik gorilmekte,
farkh dilbilgisel ulamlar —6rnegin isimler, sifatlar, zamirler, zarflar, fiiller, tnlemler, baglaclar vb.—
bulunmaktadir.

Sozcukbilim ve terminolojinin birbirinden farklilastigi bir baska 6zellik icin her iki alan da
edimbilimsel acidan degerlendirilebilir. Kullanicilarin, hangi konuya dair iletisim kurduklari ve hangi
sozcukleri kullandiklari farklilik gostermektedir. Cabré (1999: 36) edimbilimsel yaklasimin da
sozcukbilim-terminoloji ayriminda belirleyici bir husus oldugunu ifade etmektedir.
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Belli bir alanda calisan uzmanlar veya uzmanlasmak icgin ugrasanlar tarafindan bilgiyi
aktarmak ve iletisim kurmak igin terimler kullaniimaktadir. Bu daha sinirli kullanici sayisi, genel
dildeki sozciklerin kullanimi s6z konusu oldugunda artmaktadir. Bu baglamda kullanici sayisi ve
profili, terminolojide ve sdzclkbilimde farklilik gostermektedir.

2.2. Terminoloji ve Sozlukbilim

Sozlukbilim calismalarinda kavrambilimsel olarak ilerlerken terminoloji adbilimsel olarak
ilerler. Bu durumda terminoloji gostergeye ulasmak igin dnce kavramdan baslamaktadir (Rey, 1995:
118). Sozlukbilimdeki calismalarda -6rnegin sozlik yaziminda- ilerleme yoéni sézlikbirimden anlama
dogrudur. Terminoloji uzmani oncelikle olusturdugu kavram listesinden bir kavram sistemi elde
etmektedir. S6z konusu calisma her kavram icin bir terim karsihigi olacak sekilde devam etmektedir.
Dolayisiyla kavramdan anlama ve isme dogru yonelis séz konusudur. Terminoloji dilde kodlama,
sOzlukbilim ise kod c¢ozme olarak ifade edilebilir. Terminoloji uzmanhk alani metinleriyle,
sOzlukbilim ise uzmanhk disi metinleriyle ilgili olarak yurttulen ¢calismalari icermektedir.

2.3. Terminolojinin Yararlari
Terminoloji calismalarinin yararlarindan bazilari su sekilde listelenebilir':
i.  Ceviri surecinin hizlanmasi
ii.  Cokanlamliliklarin ortaya ¢ikariimasi
iii.  Ortak bir anlayis gelistirilerek 6grenmenin kolaylastiriimasi
iv.  Eldeki terimlerin korunmasi ve yeniden kullaniimasi
v.  Biruzmanlik alanindaki sézvarhginin islenmesi
vi.  Biruzmanlik alaninda iletisimin saglanmasi
vii.  Bilgilerin birlikte kullaniimasi
viii.  Yeni kavramlarin isimlendirilmesinde zaman kaybinin azaltmasi/énlenmesi
ix.  Dilin dogru kullaniimasi
x.  lletisimdeki belirsizliklerin giderilmesi/azaltmasi/onlenmesi

xi.  Dogru terimi bulmak icin harcanacak zaman kaybinin azaltmasi/Gnlenmesi

xii.  Terimlerin tutarli ve kaliteli olmasi
xiii.  Standartlasmanin saglanmasi
xiv.  llgili konuya dair yapilacak yorum araliklarinin azaltmasi/énlenmesi

Sayisi artirilabilecek olan bu maddeler, terminoloji calismalarinin énemini ve gerekliligini
gozler 6niine sermektedir.

3. ICERDIKLERI BILGI BAKIMINDAN SOZLUKLERIN OZELLIKLERi VE
TANIMIN YERI

Sozlikler, bir sozcigin veya terimin tanimi ve yazimi icin kullanicilarin glvendikleri
kaynaklardir. Hedef Kkitlesi, tirQ, icerigi ile amaclari bir sézIigin hazirlanma asamasinda dikkate
alinmasi gereken etmenlerdir. Yontem ve teknikler de s6zligiin nasil sekillenecegi bakimindan énem
tastyan belirleyicilerdir.

! Ayrintili bilgi icin bk. Atesman, 2015: 20-26.
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Dile dair 6zellikleri tasiyan sozlukler, dilbilimin alt dallarina iliskin cesitli bilgileri icerebilir.
Bunlar; anlambilim (sozctklerin ve 6beklerin anlamr), sesbilgisi (sozcuklerin sesletimi) ve s6zdizimi
(s6zcuklerin ve esdizimliliklerin paylastiklari s6zdizimsel ulam) seklindeki bilgilerden olusmaktadir
(Hoekestra, 2010: 1007).

Sozlikler bircok bilginin depolandi§i kaynak olarak degerlendirilirken konusuna, kullanim
alanina, hangi amaca yonelik olduguna, hedef kitleye, maddebasinin anlamini verme bigimine, hatta
maddebasinin esanlamlisini, kokenini ve/veya baska bir dildeki karsihgini verme durumu gibi
niteliklere gore degisiklik gosterebilir. Hedef kitle agisindan degerlendirildiginde sozlikler, uzman
olmayan genel kullanicilar veya herhangi bir alandaki uzmanlar icin cesitli bilgiler sunabilir. Bu
perspektiften bakildiginda kullanici profilinin sézllkten temin edilmek istenen bilgi tzerindeki roli
dikkat cekmektedir. Boz (2015: 48), sozlik-kullanici iliskinin 6nemini belirtirken uzman olmayan
cogu genel kullanicinin yalnizca temel anlama gereksinim duydugunu ifade etmektedir.

Kullanicilar, sozlukte bigimle ilgili ve anlamla ilgili bilgiler olmak Uzere iki tur bilgiden
yararlanabilmektedir. Yazim, sesletim ve dilbilgisel bilgiler bicimle ilgili bilgiler arasinda yer
almaktadir. Tanim, kéken bilgisi ve kullanim etiketi ise anlamla ilgili bilgiler icerisinde bulunmaktadir
(Hartmann ve James, 1998: 94). Bu baglamda tanim, sézligin i¢ yapisina ait bir anlam ulamidir.

Tanimi, kullanicilarin sozltksel birimin anlamini tam olarak kavramalarini saglayan ayricalikli
bir ortam olarak degerlendirmek mimkiindir (San Martin ve L’Homme, 2014: 3748). Ozel bir amagla
hazirlanmis terim s6zIugi s6z konusu oldugunda tanim, cogu kullanici igin akla gelen en temel
ihtiyactir. Bir terim ile ilgili olarak “X ne demektir?” sorusunun yaniti, tanima karsilik gelmektedir.
Bir kullanicinin hangi asamada ve amacla bir s6zlige basvuracagi cesitli degiskenlere sahip olsa da bir
sOzlUkbirimin ne anlama geldigini 6grenme istegi 6ncelik arz etmektedir. Tanim, sézlik kullanicisinin
bu istegini karsilayan ulamdir.

4. TANIM

Tanim, farkh disiplinlere ait arastirmalarin gindemini mesgul eden bir konudur. Mantik,
ontoloji, epistemoloji, felsefe, s6zlukbilim, anlambilim ve terminoloji gibi alanlar tanim konusunu ele
almaktadir. Mantikta tanim, bir kavramin (terimin) i¢lemini ve anlamini belirleme islemi olup bu
islemle kavramin yerini agik bir sekilde belirtmek ve onu diger kavramlardan bittiniyle ayirmak sz
konusudur (Oner, 1982: 36; Ozlem, 2004: 103-104).

COTSOES (2002: 27)’e gore kavram, kaplama ya da icleme gore tanimlanir ve bir kavrami
diger kavramlardan ayiran yine tanimdir. Kavramin hangi anlama geldigini belirten karakteristiklerin
siralanmasi tanimi viicuda getirmektedir (Sager, 1990: 39). Bir kavramin dilsel tarifi de onu diger
kavramlara baglayan da yine tanimdir (Antia, 2000: 113-115).

Tanim, tanimlanan (definiendum) ile tanimlayandan (definiens) olusan bir yapiya sahiptir. Bu
yaply! bir denklem olarak adlandirarak denklemin iki bilesenden olustugunu séylemek mimkinddr.
“Bilinmeyen” kismin “bilinen” kisim ile aciklandigini dile getiren Boz (2020) tanimin tek
bilinmeyenli bir denklem oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda bir sozlikte maddebasi olan terim,
tanimin bilesenlerinden tanimlanana karsilik gelmektedir. Tanimlayan ise bir sozlik maddesinin
icerigini olusturan tanimin kendisidir.

4.1. Sozluk Hazirlayicisi, Sozlik Kullanicisi ve Tanim

Bir terim ile onun kurucu anlam bilesenlerinin toplamindan olusan denklem tanimi meydana
getirmektedir (Sager, 1990: 39). Maddebasinin nasil tanimlanacagi 6zen, dikkat ve tutarlilik gerektiren
bir meseledir. Tamimlananin 06zellikleri, tanimlayanin icerisinde yer almalidir. Ona ait olmayan
oOzellikler ise tanimlayanin disinda tutulmali yani tanimda yer almamahdir. Burada kullanici profilinin
de g6z onine ahlinarak beklentinin karsilanmasi 6nemli bir husustur. Boz (2015: 50) tarafindan
belirtildigi gibi kullanici dostu sozluklerin hazirlanmasini saglamak, sézlik cahsmalarinin temel
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amagclarindandir. Bagvuru kaynaklari olan sozlikler, aranilan bilgiyi dogru ve en basit yoldan sunarak
kullanici odakh olmayi hedefler. Bir bilinmeyeni, daha da bilinmeyen bilesenlerle ve/veya
anlasilamayan bicimde “tanimlamak™; s6z konusu beklentiyi karsilamayacak, kullanicinin sozlikten
yararlanamamasina sebep olacaktir.

4.2. Tanimlama Olgiitleri

Sozluk hazirlarken maddebasi se¢imi kadar 6nem tasiyan bir asama, maddebaslarinin
tanimlanmasidir. S6zlik hazirlayicilarinin tzerinde dikkatle durmasi yani tanimlarin sahip olmasi
gereken ve alanyazinda belirtilen baslica dlcutler su sekilde siralanabilir:

i. Tanimlar mimkiin oldugunca anlagilabilir, kisa ve 6z olmalidir. lyi bir tanim yapmak igin
hem terimin ne anlama geldigini anlamak hem de onu gereginden fazla uzatmadan ifade edebilmek
gerekmektedir (Landau, 2001: 170). Baska bir ifadeyle tanimda gereginden fazla ifade
kullaniilmamalidir. Tanimi daha kisa bigcimde kullanmak, daha rahat okunabilirlik ve anlasilabilirlik
acisindan yarar saglayacaktir. Tanimi kisaltirken ise olgusal hatalara sebep olmamaya dikkat
edilmelidir. Bu islem sirasinda sozlik kullanicisinin ihtiyaclari g6z ardi edilmemeli ve bilgiyi gereken
6lctde edinme imkani azaltiimamalidir (COTSOES, 2002: 28; Atkins ve Rundell, 2008: 451).

ii. Tanimda bulunan terimler daha 6nceden tanimlanmis olmali veya genel olarak bilinen
terimlerin kullanilmasi tercih edilmelidir yani tanimda, bilinmeyen herhangi bir sozcik yer
almamalidir. Hem genel sozlikler hem de terim sozliikleri icin gecerli olan bu él¢iit Bati alanyazininda
The Word Not In (WNI) kurali ile izah edilmektedir. Bununla birlikte bilinmeyen bir terim
kullanilacaksa durumu bu 0Olgite uygun sekle getirmek igin ilgili terimin terminoloji derlemine de
dahil edilmesi gerekmektedir (COTSOES, 2002: 30; Landau, 2001: 160).

iii. Tanim, kavramin icinde bulundugu kavramlar sistemindeki yerini belirtmelidir. Ayrica,
hangi tanim turinde yazilmig ise onun gerektirdigi iceriksel 6zellikleri tasimalidir (COTSOES, 2002:
29).

iv. Bir tanimda mumkin oldugunca basit sozciikler kullaniimali yani daha zor sézclklere yer
vermekten uzak durulmalidir. Bununla beraber terim sozliklerinde tanimin kesin olmasi, hedeflenen
en onemli 6zelliklerden biridir. Bu durum dikkate alindiginda sézliik hazirlayicilari daha basit ifade
kullanmis olmak yerine tanimin kesinligine oncelik vermelidir. Dolayisiyla kimi zaman daha basit
olmayan terimlerin kullanilmasinin nedeni, tanimin kesinligine golge disirmeme istegidir (Landau,
2001: 166-170). Buradan anlasiimaktadir ki basitlik; her zaman, her terim ve her sézlik icin gegerli
olabilecek bir kural degildir.

v. Terim, kendisine basvurularak tanimlanmamalidir yani tanimlanan, tanimlayana dahil
edilerek kisir dongu yaratilmamalidir (COTSOES, 2002: 31; Landau, 2001: 157).

vi. Ikame edilebilirlik, tanimin baglam igerisinde terimin yani tanimlananin yerine konulabilir
olmasidir (Landau, 2001: 164). Diger bir deyisle bir metindeki terimin taniminin ilgili konu alanindaki
bir terim sézliginden bulunmasi, metinden ¢ikarilan terimin yerine tanimin konulmasidir. Bu durum
bir ol¢it olarak belirtilse de uygulamada her zaman gergeklestirilememektedir.

vii. Tanimin olumsuz olmasindan yani ilgili terimin “ne olmadig1” ile tanimlanmasindan uzak
durulmahdir. Bunun nedeni, olumsuzlugun kavrami diger kavramlardan ayirt eden karakteristiklerinin
tanimda kullanilmamasina sebep olmasidir. Ancak tanimlanacak terimin olumsuz olmasi durumunda
tanimda da olumsuz karakteristik kullanilabilmektedir (COTSOES, 2002: 31).

viii. Tanim, tanimlananin sozcuk turtine gore yapilmalidir yani bir isim, isimle tanimlanirken
bir fiil, fiil ile tamimlanmalidir (Landau, 2001: 166).

ix. Terimler ortak bir 6geye sahiplerse bir arada bulunmalidir ve tanimlama hiyerarsisi temel
terimden baslanarak meydana getirilmelidir (Landau, 2001: 186).

59


www.dadaakademi.com

Girisen, Nilay (2020). “Definition and A Set of Definition Analysis Criteria in
Terminology”. International Journal of Interdisciplinary Language [JILS]
Studies, Number: 2020/1, December, p. 53-73.

www.dadaakademi.com

4.3. Tanimin Yapisinin ve igeriginin Sunulmasi

Tanimlar bazi 6gelerden olusmaktadir. Cins, tlr, ayrim, nitelik ve rastlantisallik olan bu bes
Oge, tanim 6geleri olarak adlandiriimaktadir (Strehlow, 1972: 76).

Genel bir sinifi temsil eden cins bilgisi iken secili alt sinifi tir karsilamaktadir yani cins
bilgisi, tdr bilgisinden daha kapsamhdir. Bir terimi diger terimlerden ayiran, onun farkini ortaya koyan
6ge ayrimdir. Rastlantisallik ise bazi minferit durumlarda beliren 6zelliklere karsilik gelmektedir.

Terim s kaplan
Cins memeli
Alt cins
(Tan) kedigiller
Bilimsel ads Panthera figris
Avrmfarklhibhik buaviak
etgil
sivah gizgiler
Rastlantisal s genellikle sanms: kahverengi
(bazen bevaz)

Sekil 1. “Kaplan” teriminin tanim 6geleri?

Sekil 1’de kaplan terimi icin tanim o6gelerinin kullanildi§i gorilmektedir. Bilimsel adi
panthera tigris olan kaplani “kedigiller turtine ait, genellikle sarimsi kahverengi ancak bazen beyaz
olan, (tzeri) siyah ¢izgili, buyuk, etcil bir memeli” olarak tanimlamak mumkundir. Kaplanin renginin
genellikle sarimsi kahverengi ancak bazen beyaz olmasi; onun benzerlerinden ayirt edilmesini
saglayan yani 6zine ait bir 6zellik degil, genele mal edilemeyecek bir dzelliktir.

4.4, Tanim Turleri

Terminoloji ¢alismalari s6z konusu oldugunda akla gelen Viyana Okulu (¢ tanim tiirinden s6z
etmektedir: iclemsel tanim, kaplamsal tanim ve parca-butiin (Packeiser, 2009: 31). Tanim tirleri ile
ilgili gesitlilik bulundugunu ifade eden Picht ve Draskau (1985: 51) terminoloji alaninda 6nem teskil
eden calismalarinda tiim tdrlere dedinmek vyerine 1SO 1087°de yer alan (¢ tanim tirind
incelemektedir: i¢clemsel tanim, kaplamsal tanim ve baglamsal tanim.

Terminoloji, uygulama sirasinda farkl secenekler igerisinden hangi tanim ttrunt kullanacagi
sorusuyla karsilagsmaktadir. Terimin s6z konusu alandaki tum anlamlarinin ayirt edici 6zellikleriyle
tanimlanmasi, sozlik hazirlayicisinin  dolayisiyla da s6zltgin nihai hedefidir. Bu hedefi
gerceklestirme noktasinda sozliik hazirlayicisi farkli yontemlere basvurulabilir.

Uygulama calismalarinda terimler tanimlanirken bilgi yapisi icerisindeki birlik, bitunlik ve
tutarlilik korunmalidir. Tanimlamaya dair bilinmesi gereken bir baska nokta ise terim turuniin hem

2 bk. Strehlow, 1972: 76
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ihtiyact hem de hangi tanim tirinun kullanilacagini belirleyecegi gercegidir (Sager, 1990: 54).
Dolayisiyla tanim tlrd, terim tirline bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir.

4.4.1. iclemsel Tanim

Mantik biliminden dogan iclem, “kavrami olusturan tim &zelliklerin kimesi, dizisi”dir
(1SO1087; COTSOES, 2002: 89). Bir kavram sistemini dizenlemek igin terminolojide en sik
kullanilan iliski, genel-6zel iliskisidir. Ozel kavramlar, sahip olduklari tipik 6zellikler yani daha 6zel
en az bir karakteristik deger ile genel kavramlardan farklilasmaktadir (Meyer, Eck ve Skuce, 1997:
104). Kavramin bilinmesini saglayan 6zellikler onun iclemi oldudu icin “iclem ve tanim” bir
tutulmaktadir®.

iclemsel tanim, alanyazinda analitik tanim, analiz ile tamim olarak da ifade edilmektedir
(Sager, 1990: 42). Terimin Uyesi oldugu sinifin verilmesi ve benzer diger lyelerden onu farkli kilan
yonlerinin séylenmesi bu tanimda uygulanan ydntemdir. Yaygin olarak kullanilan bu tanim tlrinde
ayirt edici 6zellikler, tanimlanan 6genin Gst kavramiyla beraber yer almaktadir (Sager, 1990: 45;
Svensen, 1993: 122). Yani tanimlanan terim, Ust kavrami veya genel kavrami olan cins bilgisi ile
birlikte wverilir. Tanimda bu bilgiye tanimlanani, ayni cinste bulunan diger tdrlerden komsu
kavramlardan ayiran karakteristikler eslik etmektedir (COTSOES, 2002: 27).

iclemsel tanimi “cins/sinif/tiir + ayirt edici karakteristikler” formili ile olusturmak
mimkundar. Bu formil ile tanim yapilirken birtakim hususlarin géz o6ndnde bulundurulmasi
gerekmektedir. Bu hususlardan ilki, tanimlanacak terimin ait oldugu cins/sinif/tir bilgisini dogru
vermektir. ikincisi ise terimi benzerlerinden ayirt edecek karakteristiklerin yani terimin tipik
Ozelliklerinin dogru belirlenmesidir. Tanimlayan kisminda terimin hangi yonleriyle farkl oldugu acik
bir sekilde anlasilamiyorsa bu durum tanimin basarili olmadigi anlamina gelmektedir.

Genel sozlikler icin “en gecerli” tanim tlri (Gencer Gokter ve Yavuzarslan, 2020: 409)
olarak ifade edilen i¢lemsel tanim, terminolojide de en ¢ok basvurulan tirdir. Hatta terimin i¢lemsel
tanim ile aciklanmasini bir gereklilik olarak degerlendiren gériisler mevcuttur®. De Bessé (1997: 69)
terminolojide dnceligin iclemsel tanima verildigini vurgulamaktadir.

4.4.1.1. iclemsel Tamim ile ilgili Kurallar

Tanim olusturulurken g6z o6ninde bulundurulmasi gereken birtakim kurallar vardir
(Lockinger, Kockaert ve Budin, 2015: 67-74):

I.  Kesinlik: Kavrami sinirlayan karakteristiklerin timi iclemsel tanimda belirtilmelidir
(Cabré, 1999: 106; Felber, 1984: 163; Pavel ve Nolet, 2001: 23-24, 27). Bu sirada tanimlar
anlam belirsizligine yol agacak bi¢cimde, mecazli, cok genis veya ¢ok dar olmamalidir.

ii.  Kisalk: iglemsel tanim, olabildigince kisa olmahdir (COTSOES, 2002: 28; Pavel ve
Nolet, 2001: 26).

iii.  Dogrudan Ust kavram referansi: iclemsel tanim, st yani genel kavrami icermelidir, bu
durum mimkin olmadiginda kendisinden daha genel bir kavrami igerebilir.

iv.  Bilinen veya onceden tanimlanmis terimlerin kullaniimasi: iclemsel tanimdaki tiim
terimler genel olarak bilinmeli, kaynak dilde tanimli olmali ya da baska bir dilde
ulasilabilir olmalidir (Cabré, 1999: 107; COTSOES, 2002: 30; Felber, 1984: 160).

V. Nesnellik: iglemsel tanim, 6znel olmamalidir.

vi.  Kaynak guvenilirligi: Yazarin dilsel ve teknik yeterlikleri gtvenilirligi saglayabilir.

® Bk. Filizok “Gésterge (isaret / Signe) ve Anlam”, http://www.ege-edebiyat.org/docs/307.doc, s. 6. (Erisim Tarihi:
02.12.2020)
* bk. Fernandez, Flérez de la Colina ve Peters (2011: 17).
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vii.  Hedef Kkitle: iclemsel tanim, hedef kitlenin beklentilerine ve ihtiyaclarina yanit
verebilmelidir (Cabré, 1999: 106).
viii.  lgili alana referans: iclemsel tanim, s6z konusu alanin bakis agisini yansitan

karakteristikleri barindirmalidir (Cabré, 1999: 106; COTSOES, 2002: 29).

iX. Bir kavram sistemine referans: iclemsel tanim, kavramin, verilen kavram sisteminin diger
kavramlari ile tanimlanacak kavram iliskilerini ifade etmelidir (Cabré, 1999: 106;
COTSOES, 2002: 29; Pavel ve Nolet, 2001: 26-27).

x.  Dilin dogru kullanmimi: iclemsel tanim; ilgili dildeki yazim, dilbilgisi ve tanim yazma
kurallarina gore olmalidir (Cabré, 1999: 106).

Xi. Kisir déngulden/totolojiden kaciniimalidir (Cabré, 1999: 107; COTSOES, 2002: 31; Pavel
ve Nolet, 2001: 26).

xii.  Olumluluk: Kavramin ne olmadigi degil, ne oldugu anlatilmalidir (Cabré, 1999: 107;
COTSOES, 2002: 31; Pavel ve Nolet, 2001: 26).
xiii.  Ceviriden kaginma: Genellikle tanimlari terciime etmek veya terclime olan tanimlari

kullanmak 6nerilmemektedir.

xiv.  Diger kavramlarin gizli tanimlarindan kaginma: Diger kavramlarin tanimlari dahil
edilmemelidir, bu kavramlar ihtiya¢ duyulursa ayri olarak tanimlanmalidir.

xv.  Ust veya alt kavramlarin karakteristiklerinin yoklugu: Bir iclemsel tanim, “iist ya da alt
kavramlara mantiken ait 6zellikleri icermemeli”dir (ISO 704:2009, 28).

4.4.2. Kaplamsal Tanim

Kaplam, “genel bir kavram icinde yer alan tim kavramlarin kimesi”dir (ISO 1087;
COTSOES, 2002: 88). Dolayisiyla kaplam; bir kavramin kapsaminda bulunan, bir sinifa ait tim
Ogelerden olusmaktadir. Kaplamsal tanim, kavram tarafindan temsil edilen belirli nesneleri
siralamaktadir (Cabre, 1999: 105). 1SO 704:2009 (ing.)>’da kaplamsal tanimin sinirli -sonlu- sayida
alt kavram siralandirilacak ise kullanilabilecegi ifade edilmektedir. Dolayisiyla kaplamsal tanim her
terim igcin her zaman uygun olabilen bir tanim turd degildir. Alt kavram sayisinin tanimda
siralandirilamayacak kadar ¢ok olmasi, kaplamsal tanimin kullanilmasina engel olusturmaktadir.
Ancak kaplamsal tanim ile Kkarsilastirildiginda iclemsel tanimda da eksik olan bazi hususlar vardir.
iclemsel tanim, kaplamsal tanimdan daha soyut olarak degerlendirilmektedir (Léckinger, Kockaert ve
Budin, 2015: 67).

Alanyazinda sentetik tanim veya sentez yoluyla tanim olarak da adlandirildigi goérilen
kaplamsal tanimin Picht ve Draskau (1985: 52-53) tarafindan U¢ farkli tirde olabilece@i ifade
edilmektedir. Bu turlerden ilkinde, kavram dahilinde bulunan tiim nesnelerin siralanarak belirtilmesi
yer almaktadir. ikincisinde ise genel terime ait tiim alt terimler yer almaktadir. Uglinciisiinde
kaplamsal tanim, okuyucunun belli bir bilgiye sahip oldugu yani konuya asina oldugu duslnulerek
yazilir. Bununla birlikte iclemsel tanimdan uzak olmayan bir tir olarak da degerlendirilmektedir.

4.4.3. Diger Tanim Tirleri®

Bazi uzmanlar tarafindan terminolojide cesitli tanim tirlerinin bulundugu ifade edilmis’ olsa
da alanyazinda yer alan calismalara bakildiginda “tanim tarleri” bash@i altinda butinlikIi bir

® Kavramin en aclk ve kesin olarak iglemsel tanim ile tanimlanacadi savunulurken kaplamsal tanim, isari/gésterimsel tanim,
sOzliksel tanim seklindeki diger tanim tiirlerinin ek bilgi olarak yer verildigi belirtilmektedir (ISO 704:2009: 44).

® incelenen calismalarda ogunlukla iclemsel tanim ele alinirken calismalarin bazilarinda kaplamsal tanimin da yer aldigji
ancak diger tirlere kismen deginildigi veya hic yer verilmedigi gorilmektedir. Bu baglamda ilgili tirlere “diger tanim
tlrleri” bashgi altinda temas etmeyi uygun gérmekteyiz.
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siralamaya ve incelemeye rastlamak mumkin degildir. Bu durum, tanim tdrlerinin siniflandiriimasinda
genel bir goriis birligi bulunmamasi® ile iliskilendirilebilir.

4.4.3.1. lisari/Gosterimsel Tanim

Isari/g6sterimsel tanim, nesneye isaret ederek “Bu, bir aac.” seklinde olabilecedi gibi
sozluklerde resim, fotograf vb. kullanarak yani illlstrasyon yoluyla yapilabilir.

Bazi durumlarda tek basina kullanilan isari/gosterimsel tanim genellikle baska tanim tirleri -
ozellikle iclemsel tanim- ile birlikte kullanilmaktadir. Bu baglamda tamamlayici bir isleve sahiptir
(ISO 704:2009: 46). Zira sozlikte maddebasi olan terimi, baska sozcikler/terimler aracihgiyla
tanimlamadan yalnizca bir gorsel kullanarak okuyucuya sunmak, tanimlananin butun tdrlerini
karsilamakta yetersiz kalabilecektir. Bu sebeple genellikle ek bilgi olarak tercih edilebilmektedir.

4.4.3.2. Baglamsal Tanim

Baglamsal tanim® bazi terimlerin anlami bilinen veya tahmin edilebilen bir ciimlede
kullaniimasi yoluyla olusturulmaktadir. Dolayli/ima yoluyla tanim da denilen baglamsal tanim -daha
acik bir tanim yapmak yerine- clmle icinde kullanilan terimin tahmin edilerek anlasiimasini
saglamaktadir. Bu nedenle uygulamada -bazi terminoloji servisleri disinda*- kullanilmamaktadir.

4.4.3.3. Sozluksel Tanim

“Terminolojik kaynak; bir kavramin st kavrami, uzmanlhk alanina ait olmadiginda veya Ust
kavram asiri genellestiginde genel dile ait sozliikte yer alan sozliiksel tanimi icerebilir.” seklinde izah
edilen bir tamim tiiriidiir. Ornedin bilgisayarda calisirken kullandigimiz fare (mouse) icin ihtiyag
duydugumuz fare althi§i (mouse pad) kavraminin tst kavrami olan “pad” oldukga genel bir kavramdir
(1ISO 704:2009: 49). Genel sozlik olan OED’de pad™ tanimi su sekildedir: “Genellikle bir seyi
korumak veya bicimlendirmek ya da siviyr emmek igin kullanilan yumusak bir malzemenin kalin
parcasl.”

Sozlukbilim ile terminoloji bazi farkliliklar gosterse de tanim konusunda aralarinda asilamaz,
keskin bir sinir bulunmamaktadir. Dolayisiyla terminoloji uzmanlari ihtiya¢ duyduklarinda
sozlikbilimden yararlanabilmektedir, s6zlukbilim uzmani da bazi durumlarda terminoloji ve
terminografiye basvurabilmektedir. Ayrica bazen genel dile ait sozliiklerdeki maddebaslari genel
kullanimlari ile birlikte terim olarak da tanimlanabilmektedir. Bu baglamda De Bessé (1997: 72)
genel dile ait bir sozliik olan Collins ingilizce S6zliigu (Collins English Dictionary) igerisinde yer alan
“reaktor” maddebasinin tanimini 6rnek gostererek bu sekildeki tamimi hibrit” tamim olarak
adlandirmaktadir.

4.5. Tanimdaki Yardimci Unsurlar
45.1. Esanlamlilar ve Capraz Gonderim

Tanimlanmasinda guclik cekilen kimi maddebagslari icin tanima destek saglayabilen
esanlamlilar -veya esdegerliler- sozllklerde 6zellikle iglemsel tanim ile birlikte verilebilmektedir.

"bk. De Bessé, 1997: 68.

8 bk. Picht ve Draskau, 1985: 51.

® Pitch ve Draskau (1985: 54-55) tarafindan -tam bir tanim tir(i olarak kabul edilmese de- 1SO 1087°de bulunmasi sebebiyle
yer verilmistir.

'9bk. Picht ve Draskau, 1985: 54.

Y https:/iwww.lexico.com/definition/pad adresinden erisilmistir. (Erisim tarihi: 04.12.2020)

12 TDK GTS’de hibrit soyle tanimlanmaktadir: “1. Melez; 2. iki farkli giic kaynaginin bir arada bulunmas.”
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c6ee482635759.25369063 adresinden
erisilmistir. (Erisim tarihi: 04.12.2020)
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Alanyazindaki calismalarda bazen bir tanim tlrl ya da tanimlama yontemi olarak ele alinan
esanlamlilar; kisa olmasi sebebiyle sozlikte yerden tasarruf edildigi, ayrica uygulamada kolaylik
sagladigi icin tanimda yer almaktadir (Svensen, 1993: 214-215; Atkins ve Rundell, 2008: 420). Bu
baglamda tanim, kimi zaman ilgili maddebasinin yakin anlamlisini veya esanlamlisini ya da
esdegerlisini icermektedir.

Sozluklerde bazen genel dilde kullanilan bir maddebasinin teknik dildeki karsiligi ile
tanimlandigi gorilmektedir. Ancak tanimda esanlamli veya esdegerli kullanimi s6z konusu oldugunda
dikkat edilmesi gereken husus, tanimlayan kisminin tanimlanandan daha iyi bilinen yani anlasilabilir
ifadelerden meydana gelmesi gerektigidir (Svensen, 1993: 216). Dolayisiyla genel dile ait
maddebaslarinin teknik dildeki esanlamlilari ile tanimlanmasi ¢ogu zaman uygun gorilmemektedir.

Bir terim sozlligiinde, ilgili maddebasinin yine terim olan esanlamlisi veya esdegerlisi tanima
katkida bulunabilir. Tanimda maddebasinin bir esanlamlilisi veya esdegerlisi bulunabilecegi gibi
birden ¢ok esanlamlisi veya esdegerlisi de siralanabilir.

Tanimin daha agik olmasini saglamak igin kullanilan esanlamli veya esdegerliler, tanimda
capraz gonderim olarak yer alabilmektedir. Capraz gonderim; sozlik kullanicisini yonlendiren, daha
fazla bilginin baska bir yerde bulunacagdina isaret eden sozlikbilimsel bir terimdir (Bergenholtz ve
Tarp, 1995: 16). Capraz gonderim, kullaniciyr bazen ayni maddebasi icinde bir yere yénlendirirken
bazen sozlikteki baska bir maddeye yonlendirebilir. Mevcut sozligiun baska bir bolumiine génderme
yapilabilecegi gibi baska bir sdzllge, konuyla ilgili gesitli kitaplara, farkli bir basvuru kaynagina da
gonderme yapilabilir (Svensen, 2009: 388-389).

Capraz gonderim; bakiniz (bk.) ifadesi ile birlikte verilebilir ya da ok (- ) veya esitlik (=) gibi
bazi isaretlerin ardindan kullanilabilir. Esitlik isareti ( = ) ile sozlik kullanicisi maddebasinin
esanlamlisina yonlendirilir. Ok (- ) isareti ise kimi zaman esanlamliligi gosterirken kimi zaman da alt
veya Ust kavrama gonderimde bulunmaktadir. Bu baglamda isaret(ler)in, mevcut sézlugin kullanim
kilavuzunda belirtilmesi gerekmektedir (Bergenholtz ve Tarp, 1995: 218).

45.2. Orneklendirme

Orneklendirme, basvuru kaynaklari olan sozliklerde maddebasinin 6zel bigimini veya
anlamini daha genis bir baglam icerisinde -6rnegin cimlede- gdstermek icin kullanilir (Hartmann,
James 2002: 53).

Sozliklerde ¢ tir orneklendirme bulunmaktadir. Bunlardan ilki, birincil kaynaklardan
dogrudan alintilar seklindedir yani orijinal metinlerden alintilanan bu 6rneklerde soézlik yazari
tarafindan herhangi bir uyarlama yapilmamistir. ikinci tir, dogrudan alintilanmis orneklerin
uyarlamasi seklindedir. ikinci tiirde, sozliik yazarinin érneklere miidahalesi séz konusudur. Uglincii ve
son tur ise dogrudan alinti veya uyarlama olmayan, sozIlik hazirlayicisina ait yani onun olusturdugu
orneklerdir. Uglincii tirdeki o6rnekler, uzmanlik alani sozliiklerinde sik tercih edilmektedir
(Bergenholtz ve Tarp, 1995: 139; Svensen 2009: 283).

45.3. Etiketleme

Etiketleme; sozllklerin kullanici dostu olmasini saglayacak 6nemli bir isaretlemedir. Zira
etiketler farkli sebeplerle herhangi bir sdzcigln anlami igin s6zlige basvuran sozlik kullanicisina yol
gosterir, yardimei olur.

Alanyazinda yer alan calismalarda etiketlemelere iliskin cesitli adlandirmalara ve tirlere
rastlanirken®® genel sézliiklerde yaygin olarak kullanilan etiket tirlerinden bazilar su sekildedir™:
arkaik, modasI gegmis, eskimis, alan etiketi vb.

18 Ayrintili bilgi icin bk. Hausmann, 1989°dan akt. Bergenholtz ve Tarp, 1995: 132.
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Uzmanlik alani sézluklerinin buylk ¢cogunlugunda etiketleme ¢ok nadir olarak degerlendirilir
(Bergenholtz ve Tarp, 1995: 133-134). Uzmanlik alani sézliikleri incelendiginde terimleri isaretlemek
icin genellikle etiketlemeden ziyade baska araclar kullaniimaktadir. Burada tercih edilen yol,
maddebasinin tam tanim ile s6zliikte yer almasidir, daha az tercih edilen ise s6z konusu maddebasinin
esanlamlilaridir (Machové, 1995°ten akt. Nova ve MZourkovd, 2017: 301).

4.6. Tanimlarda Gorilen Kusurlar

Tanimlama olgatleri temel alinarak hazirlanan sozliiklerde maddebasi olan terimlerin kusursuz
bir bicimde tanimlanmis olmasi beklenmektedir. Ancak cesitli uzmanlik alanlarina ait sozlukler
incelendiginde karsilasilan sonug, kimi zaman bu beklenti ile 6rtismemektedir. Zilfikar (2011: 330)
da terim sozluklerinde maddebaslarinin tanimlanmasiyla ilgili bazi “dlzensizlikler” bulunmasindan
dem vurmaktadir. Bu dizensizlikler genellikle tanimlarda gorulen birtakim kusurlardan
kaynaklanmaktadir.

4.6.1. Tamamlanmamis Tanim

Terimin ait oldugu tirtn genel 6zellikleri tanimda belirtilirken onu digerlerinden farkli kilan
Ozelliklere yer verilmemesi onun tamamlanmamis tanim oldugunu gostermektedir (Picht ve Draskau,
1985: 55). Zira bir terimin ayirt edici 6zellikleri verilmediginde o tanim; benzer baska terimler icin de
gecerli olabilecek, boylece agiklik saglanmadigi icin tanim kusurlu olacaktir.

4.6.2. Asiri Kisitlayict Tanim

Sozliiklerde bazi terimler gereginden fazla kisaltilarak yani asir kisitlayici tanim yapilarak yer
almaktadir (Picht ve Draskau, 1985: 55). Bu durum, ilgili terimin kapsamli sekilde tanimlanmasina
engel teskil ederek bitinlyle degil, yalnizca bazi yonleri ile yani gerektiginden daha dar ele
alinmasina yol agmaktadir.

4.6.3. Asiri Genis Kapsamli Tanim

Terim sozliiklerinde bazi terimlerin ayni kategoriye girebilecek 0zellikler tasimasi ve tanimin
gereken olcude sinirlandiriimamis olmasi, asiri genis kapsamli tanimlama kusuruna yol agmaktadir
(Picht ve Draskau, 1985: 55).

4.6.4. Kisir Dongunin Bulundugu Tanim

Tanimda kisir dongd, terimin esanlamlisinin tanimlayan icerisinde yer almasindan yani yanlis
genel terimin kullanilmasindan kaynaklanabilir (Picht ve Draskau, 1985: 56). Bu sekilde yapilmis bir
tanimda sikinti yani kusur olusturacak 6zellik, kapsami daha genis baska bir kavramin altinda yer
almasi gerekirken tanimin maddebasi terimin esanlamlisi ile yapilmaya calisiimasidir. Kavramlari
birbirlerinin esanlamhsi ile tanimlamak yani A’yi B ile, B’yi de A ile tanimlamak kisir déngu
olusturur. Bununla birlikte terimin kendisi de tanimda kullaniimamalidir ¢linkl bu durum totolojiye
yol acar, dolayisiyla bu tanim totolojik tanim olarak adlandirilir (Robinson, 1972: 5-6; De Bessé,
1997: 71).

4.6.5. Aciklama ile Karistirilan Tanim

Herhangi bir alandaki terim sozligiinde bulunmasi gereken tanimin bilimsel kitaptaki ve ders
kitabindaki agiklamalar olmadigini bilmek gerekir (Manuila, 1981’den akt. Landau, 2001: 187). Aksi
durum kusur olusturacaktir zira agiklama, tanimdan daha genis ve kapsamlidir.

1 Ayrintili bilgi icin bk. Landau, 2001; 217-218.
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4.6.6. Belirli Bir Alandaki Tiim Anlamlarini icermeyen Tanim

Maddebasi olan terimin yer aldigi bilimsel ve teknik sozlikte ilgili alandaki bitin
anlamlarinin tanimda bulunmamasi, kullanicinin ihtiyacina tam olarak cevap veremeyecek olmasi
nedeniyle kusurdur (Manuila, 1981’den akt. Landau, 2001: 187).

4.7. 1SO Temelinde Tanimlarin Bicimsel Ozellikleri

Tanimin, farkli sozliiklerde bicimce benzer hatta ayni olabilmesi i¢in birtakim incelemelerin
ve calismalarin yapilarak alanyazina kazandiriimasi gerekmektedir. Terminoloji ¢alismalarinda 1SO
olcitleri standartlasmanin saglanmasinda 6nemli bir yere sahiptir. ISO tarafindan belirtilen bazi
standartlarin temel alinmasi, farkli yazarlar ve/veya yayinevlerince hazirlanip yayimlanan terim
sozluklerindeki tanimlarin bicimsel 6zellikleri bakimindan standartlasmasini saglayabilecektir. 1SO
tarafindan hazirlanan kilavuzda terimler ve tanimlar icin bir bolum yer almaktadir. Bu bdlimde
tanimlama hakkinda sozllk hazirlayicilarina yarar saglayabilecek birtakim ipuglari bulunmaktadir.

ISO’nun Standartlar Nasil Yazihr'® adli kilavuzu temel alinarak tanimda dikkati ceken
bicimsel 0zellikler su sekilde siralanabilir:

i.  Maddebasi olan terimin kalin (koyu) yazilmasi
ii.  Maddebasinin -ilk harfi dahil- kii¢iik harfle yazilmasi
iii.  Maddebasinin diiz yazilmasi yani egik (italik) yazilmamasi
iv.  Maddebasinin ardindan iki nokta (:) kullanilmamasi
v.  Tanmimin climle olmamasi
vi.  Tamimin -cimle olmadid! icin- blyik harfle baglamamasi
vii.  Tanimin -cimle olmadigi icin- sonunda nokta kullaniimamasi

4.8. Tanim Cozumleme Olgutleri

Kuramsal bilgiler esas alinarak tanimlarin icerik ve bicim ¢ozumleme olgltleri meydana
getirilebilir. Bu olgtleri tablolastirarak terim sozliklerinden secilen maddebaslarinin tanimlarini
incelemek ve degerlendirmek Uzere uygulamada kullanmak mumkindur. Tanimlardan elde edilen
veriler, tablolara yatay ve dikey olarak yerlestirilebilir; karsiliklari var ise “ + ”, yok ise “ — " olarak
isaretlenebilir.

4.8.1. lcerik Cozimleme Olgutleri

Terminoloji alanindaki 6nemli kaynaklardan 6zellikle Felber (1984), Picht ve Draskau (1985),
Sager (1990), De Bessé (1997), Cabre (1999), Pavel ve Nolet (2001), COTSOES (2002) ile Svensen
(1993) ve Landau (2001) gibi sdzlukbilimcilerin calismalari temelinde tanimlarin icerik ¢ézimlemesi
icin 6lcit olusturmak mimkiindir. Bu baglamda tanim tirQ, tanim tirt 6lgutleri, capraz gonderim,
orneklendirme, etiketleme, tablo/gorsel kullanimi ve ek bilgi agisindan terim sozluklerinde yer alan
tanimlari inceleme ve de@erlendirme imkani olusturulabilir.

™ https://www.is0.org/iso/how-to-write-standards.pdf adresinden erisilmistir. (Erisim tarihi: 05.12.2020)
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Tamm Tiri Sézlitk Adi Tanimda Yardimci Unsurlar
iclemsel +- Capraz Gonderim Sozluk Adi
Kaplamsal +- Metin ici +/-
isari/Gosterimsel +- Metin disi +-
Baglamsal +/- Tablo 3. Capraz Génderim
Sozluksel +/- Sozluk Adi

Tablo 1. Tanim Tiir Orneklendirme +-

Tanim Turd Olgutleri Sozluk Adi Tablo 4. Orneklendirme

Kesinlik +/- Sozluk Adi
Kisalik +- Etiketleme +/-
Dogrudan (st kavram +- Tablo 5. Etiketleme
Bilinen veya 6nceden +/- Sozluk Adi
L?Jr::éﬂﬁ?nn;;? terimierin Tablo/Gorsel +/-
Nesnellik +/- Tablo 6. Tablo/Gorsel
Kaynak guvenilirligi +/- Sozluk Adi
Hedef kitle +/- Ek Bilgi +/-
ilgili alana referans +/- Tablo 7. Ek Bilgi
Bir kavram sistemine referans +/-
Dilin dogru kullanimi +/-
Kisir déngiden/totolojiden +/-
kacinma
Olumluluk +/-
Ceviriden kacinma +/-
Diger kavramlarin gizli +/-
tanimlarindan kag¢inma
Ust veya alt kavramlarin +-
karakteristiklerinin yoklugu

Tablo 2. Tanim Tiirt Olgitleri
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4.8.2. Bigim Coziimleme Olgutleri

Terimlerin tanimlari 1SO’da yer alan maddebasinin koyu, kiiciik harflerle ve diz yazilmasi,
maddebasinin ardindan herhangi bir noktalama isareti kullaniimamasi, tanimin ctimle olmamasi,
tanimin buyik harfle baglamamasi ve tanimin sonunda nokta isareti kullanilmamasi gerektigi
seklindeki 6l¢tler dogrultusunda bicimsel olarak incelenip degerlendirilebilir.

Sozluk Adi
Maddebasi olan terim kalin (koyu) yazilmah +/-
Maddebasi —ilk harfleri dahil- kiiguk harflerle yazilmali +/-
Maddebas! diiz yazilmali +/-
Maddebasinin ardindan noktalama isareti konulmamali +/-
Tanim, cimle olmamal +/-
Tanim biyuk harfle baslamamali +/-
Tanim ciimle olmadigi icin sonunda nokta kullaniimamalh +/-

Tablo 8. Bigim Cozilimlemesi
SONUC

Kavramlarin dille ifade edilmesi terimleri meydana getirdigi icin terminolojik calismalarin
temeli kavramdir. Kavramlarin dilsel isareti terimlerdir. Terimlerle genel dile ait olan stzcukler
arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Terimler, genel dildeki s6zciiklere oranla daha sinirli bir kullanici
profiline sahip oldugu icin aralarinda hedef kitle bakimindan farklilik bulunmaktadir. Genel dildeki
sOzcuklerin anlami bazen s6zlige ihtiya¢ duymadan tahmin edebilir veya yorumlanabilir. Ancak
terimler belli alanlara 6zgldur ve daha dar anlama sahip olmalari sebebiyle yorumlanmaya uygun
degildir. Terimi sozcikten ayiran en tipik ozellikleri kesinlige sahip olmasidir. Aralarinda islevsel
acidan da fark bulunmaktadir zira terimler, 6gretici isleve sahiptir.

Uzmanlik alanlarindaki terimlerle ilgili calismalari kapsayan terminoloji; sozciklerle
ugrasmak, hem kuramsal hem de uygulamali ¢alisma sahasina sahip olmak ve sozliklerle yakindan
ilgilenmek bakimindan sozcukbilimle iliski icerisindedir. Sozlukbilimle karsilastirildiginda
terminoloji, dilde kodlama; sozliikbilim ise kod ¢bzmedir.

Tanimlanan ve tanimlayan Ogelerinden olusan tanim, s6zligln i¢ yapisina ait bir anlam
ulamidir. S6zIlugin amacini gerceklestirebilmesi ve basarili bir uygulama ortaya konulabilmesi igin
tanimda uyulmasi gereken bazi 6lcitler bulunmaktadir. Tanimlar anlasilabilir, kisa ve 6z olmalidir.
Tanimda, 6nceden tanimlanmis veya genel olarak bilinen terimler kullaniimahdir. Tanim hangi turde
yazildiysa -6rnegin iglemsel- o turin igerik 0Ozelliklerine sahip olmahdir. Terim, kendisine
basvurularak tanimlanmamalidir. Tanim; baglam icerisinde terimin yerine konulabilir yani “ikame
edilebilir” olmahdir, -terimin kendisi olumsuz olmadi@i stirece- olumlu olmali ve tanimlananin sézciik
tlrdine gore yapilmalidir.

Tanim tirdl, terim tirine bagl olarak degisiklik gosterebilmektedir. iclemsel tanim,
terminolojide en cok tercih edilen tanim tlrGdar. Clnk terminolojide kavramin agik ve kesin olarak
tanimlanmasi gerekmektedir. Iclemsel tanim yoluyla istenilen agiklik ve kesinlik saglanabilmektedir.
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iclemsel tanimda, terimin Gyesi oldugu sinif verilir ve benzer diger tiyelerden onu farkl kilan yonleri
belirtilmektedir. Dolayisiyla iclemsel tanimin formilu “cins/sinif/tir + ayirt edici karakteristikler”
seklindedir. iclemsel tanim 6lcitleri su sekildedir: kesinlik, kisalik, dogrudan Gst kavram referansi,
bilinen veya dnceden tanimlanmis terimlerin kullaniimasi, nesnellik, kaynak givenilirligi, hedef Kitle,
uygulama kapsami, ilgili alana referans, bir kavram sistemine referans, dilin dogru kullanimi, kisir
donglden/totolojiden kaginma, olumluluk, geviriden kaginma, diger kavramlarin gizli tanimlarindan
kacinma, Ust veya alt kavramlarin karakteristiklerinin yoklugu.

Bazi maddebaslarinin taniminda yardimci unsurlar yer almaktadir. Esanlamlilar -veya
esdegerliler- tanimlanmasinda gugclik cekilen kimi maddebaslar icin tanima destek saglamaktadir.
Sozliiklerde ozellikle iclemsel tanim ile birlikte verilmektedir. Tanimin daha agik olmasini saglamak
icin kullanilan esanlamlilar, tanimda ¢apraz gonderim olarak yer alabilir. Capraz génderim; daha fazla
bilginin baska bir yerde bulunacagina isaret ederek sozlik kullanicisini yonlendirir. Bazen metin igi
capraz gonderim bazen de metin disi capraz génderim yapilir. Orneklendirme de tanima yardimci
unsurlardandir. Etiketleme, sézliklerin kullanici dostu olmasini saglayacak 6nemli bir isaretleme olsa
da terim sozluklerinin bllyuk ¢cogunlugunda ¢ok nadir olarak kullaniimaktadir. Belirtilen bu 6zellikleri,
tanimin icerik ¢6ziimleme oélcutleri olarak kullanmak mumkindur. Sézliklerde kimi zaman tanimlarda
bazi kusurlara rastlanmaktadir. Terimi, digerlerinden farkh kilan ézelliklere yer verilmemesi, onun
tamamlanmamis oldugunu gosterdigi icin bir kusurdur. Bazi terimlerin asiri kisitlayici tanim yapilarak
sOzllkte yer almasl, bazi terimlerin ise baska terimlerle ayni kategoriye girebilecek 6zellikleri tasimasi
yani tanimda gereken 6lciide sinirlandirilmamasindan kaynaklanan asiri genis kapsamli tanimla tarif
edilmesi de kusurdur. Kavramlari birbirlerinin esanlamlisi ile tanimlamak yani A’y B ile, B’yi de A
ile tanimlamak kisir dénglye sebep olmaktadir. Bununla birlikte terimin kendisi de tanimda
kullaniimamahdir.

ISO olcutleri, terminoloji calismalarinda standartlasmanin saglanmasi bakimindan 6nem
tasimaktadir. 1SO’da yer alan maddebasinin kalin, kiicuk harflerle ve diiz yazilmasi, maddebasinin
ardindan herhangi bir noktalama isareti kullanilmamasi, tanimin climle olmamasi, bu sebeple blylk
harfle baslamamasi ve sonunda nokta isareti kullanilmamasi gerektigi seklindeki kurallari, tanimin
bicim ¢oziimleme Olgutleri olarak kullanmak mimkindir. Uygulama galismalarinda kullanmak igin
bu igerik ve bicim ¢6ziimleme o6l¢tleri tablolastirilabilir, terim sozluklerinden secilen maddebaslarinin
tanimlari incelenebilir, tanim tipolojisi olusturulabilir, ayni maddebasinin farkl sozliklerdeki
tanimlari karsilastirilabilir ve standartlasma calismalarina katki saglanabilir.
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EXTENDED SUMMARY

Terminology is related to different disciplines and is of particular concern to
researchers of special subjects. It is an interdisciplinary and transdisciplinary field.
Terminology has some benefits such as speeding up the translation process, finding out the
polysemy, seeing the synonymy, facilitating learning process, preservation, storage and
reuse of terms, processing the terms, using the time well, healthy communication, using the
language correctly and standardization.

Dictionaries are reference sources used for definition and spelling of a word or
term. These resources can change according to the aim, target group, subject field, the
amount of information they provide, and how they present it etc. They give two types of
information: form and meaning. Form includes spelling, pronunciation and grammar.
Meaning includes definition, etymology, and usage label.

Definition is the answer of “What does X mean?”. The formula of definition
consists of definiendum and definiens. The structure of definitions has five elements: genus,
species, differentia, property, and accident. Correct definition is crucial to make a good and
useful dictionary, so there are some criteria that definitions should have. Firstly, definition
needs to be brief. When it is shortened, definer must be sure about the conciseness that
definition still contains the distinguishing characteristics. Secondly, definer needs to define
every term used in the definition or use terms that are generally known. Thirdly, term must
be defined according to the subject field, because it can be defined differently in different
fields. Fourthly, definer needs to use as possible as simpler terms. But sometimes using
harder term is necessary because harder term has more exact meaning than simpler one. It is
clear that preciseness is more important than being simpler. Fifthly, definer needs to avoid
using circular definitions because term should not be defined by itself. Sixthly, the definition
needs to be substitutable for the term in context. Seventhly, definer needs to avoid using
negative definitions. Negativeness can be used in definitions only if the term is negative.
Eightly, definition needs to be written in accord with the grammatical function of the term
defined. Ninethly, definer needs to construct a hierarchy of definition that starts with the
basic term.

There is no unanimity about types of definitions, but in terminology, definers
mostly choose intensional definition for terms. An intensional definition is based on the
relationship between generic-spesific concept and it gives the characteristics that provide the
concept to be defined. In other words, terms are defined by genus and differences. There are
some rules that definers must be careful in intensional definition. The definition must
include all the characteristics of the term. Preciseness, conciseness, objectivity, source
reliability, target group are important for intensional definition. It should not be circular.
Definer must avoid using translated intensional definitions, hidden definitions of other
terms, and also negative definitions. There are some supplementary items used for
definitions. Synonyms, equivalent and cross-reference sometimes help for better definition.
Cross-reference vary with entry-internal cross-reference, entry-external cross-reference,
component-internal cross-reference or dictionary-external cross-reference in dictionary.
Example can show the meaning in a wider context, in that way definition can become
clearer. Using example vary with authentic examples, adapted examples and invented
examples/editorial examples. The third one is the most common example in terminological
dictionaries. Labelling is used for marking entry like old-fashioned, archaic etc. It has some
benefits for dictionary users but it is rarely used in terminological dictionaries.

It is known that there are some defective definitions in dictionaries. As it is said
before, definitions need to contain all the distinguishing characteristics. If some
distinguishing characteristics are missing, then it is called incomplete definition. Also it can
be seen in dictionaries that there are some excessively restrictive definition. On the contrary
there are also some excessively broad definitions, both of them are defective definitions.
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Furthermore circular definition -and totological definition- is a type of defective definition.
Definers need to be careful that a description is not a definition, otherwise defective
definition can be seen in the dictionary.

The formal proporties of definions vary from dictionary to dictionary. As is known
standardization is one of the most important point of terminological work. Because of that
reason SO standards are chosen as a reference work in this paper. Therefore, by examining
the guide of ISO called “How to Write Standards”, some rules are revealed. The term (entry)
should be indicated in bold, all lowercase (not capitalize) and should not be written italic. A
colon (:) should not be used between term and definition. Definition should not be a
sentence, for this reason definer must define the term without starting capitalize and using
dot (.) in the end.

Term, terminology, definition, criteria, analysis
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Biilent Ozkan, Engin Yilmaz, Ahmet Akcatas, Giilcan Colak, Talat Dinar, Goniil Erdem
Nas, Duygu Kamaci Gencer, Bayram Cetinkaya, Yasemin Curik, Ferdi Bozkurt, Nilay Girisen
(2020). Dilbilim (Teorik ve Uygulamali Alanlar). (Editoér: Erdogan Boz), Ankara: Gazi Kitabevi,
469 s., ISBN: 978-625-7727-35-8

Editorlugund Prof. Dr. Erdogan Boz’un yaptigi ve Gazi Kitabevi tarafindan 2020 yilinin
Kasim ayinda ilk baskisi yapilan kitap, adindan da anlasildigi Gzere, dilbilimin temelinde yer alan on
bir alani kapsiyor.

Onsoz’de eserin editorii Boz, kitabin hedef kitlesini “... basta dil ve edebiyat bolimleri olmak
uzere dilbilim ve diger ilgili boélimlerin lisans ve lisanststti 6grencileridir. Bununla birlikte bu
alanlarda calisan veya bu alanlara ilgi duyan akademisyenler ve diger okurlardir.” (2020: v) seklinde
acikliyor ve bu hedef kitle icin gerekli olan dilbilim alanlarinin kitabin bélimlerini olusturdugunu
belirtiyor. Bu bélimler sunlar: derlemdilbilim, edimbilim, metindilbilim, toplumdilbilim, anlambilim,
seshilim, bigimbilim, sézdizimi, sozcikbilim, sozltkbilim ve terminoloji.

Daha oOnce farkli eserlerde, farkli hedef kitleler g6z 6niine alinarak islenen bu konular,
Dilbilim (Teorik ve Uygulamali Alanlar) kitabinda yukarida belirttigimiz hedef kitle dogrultusunda
olusturulmus bir icerige sahip. Hazirlik asamasi bir yil siiren eser, icerigi acisindan alisik oldugumuz
genel dilbilim kitaplarindan farkli ozelliklere sahip. Ornegin kitabin bolumleri arasinda dilbilim
tarihcesi ve genel dilbilime giris gibi klasik bélimler yer almiyor. Bu acidan kitap, hedef kitlesine
gerekli bilgiyi dogrudan aktarmakta.

Boz’un kitabin 6nsoziinde degindigi bir diger 6nemli konu ise alan iginde sikca tartisilan terim
kullanimlariyla ilgili. Boz, “Editorlik asamasinda yazarlarin terim, tanim ve tasnif tercihlerine
midahale edilmemistir.” (2020: vi) sdziyle yazarlara bu alanda bir 6zgurluk saglandigini belirtiyor.
Ayrica her bdlim sonunda yer verilen “Turkge-ingilizce Terim Dizini”, farkli terim kullanimlari
acisindan olusabilecek sikintilarin 6nline gegiyor.

Kitabin “Derlem Dilbilim” (2020: 3- 51) adli ilk bolimii, Prof. Dr. Biilent Ozkan tarafindan
yazilmistir. Ozkan derlem dilbilim alanini, ayni zamanda kendisinin Tiibitak projesi olan “Kendi
Kendine Derlem Platformu Olusturma” baglaminda ele almistir. Buna gdre arastirmaci “Derlem
Nedir?”, “KKDP’de Modiller ve Uygulamalar” ve “Sonu¢” ana bagsliklariyla alani teorik agidan
anlatirken platformdan rneklemeler ve gorsellerle derlem dilbilimin uygulamali yoniine deginmistir.

Kitabin “Edim Bilimi” (2020: 55-88) adli ikinci bolima, Prof. Dr. Engin Yilmaz tarafindan
yazilmistir. Yilmaz, “Giris” kisminda genis bir alanyazin taramasiyla birlikte edimbilimin tanimindan,
tarihgesinden ve diger bilim dallariyla iliskisinden soz etmistir. “Kavramsal Cerceve” bashkl kisimda
alan ile ilgili kavramlar, genis bilgiler esliginde okuyucuya sunulurken “Kuramsal Cerceve” kisminda
edimbilim kuramlarinin ayrintih incelemelerine yer verilmistir. “Son S6z” bashg! altinda ise
arastirmact, edimbilim hakkindaki genel tespitlere yer vermistir.

Uciincii bélim “Metin Dilbilim” (2020: 91-145), Prof. Dr. Ahmet Akcatas tarafindan kaleme
alinmistir. Akcatas, giris kisminda o6ncelikle metin ve metin dilbilim kavramlarini agiklamis ve
ardindan tarihsel bir bakis acisiyla metin galismalari ve Turkiye’de yapiimis metin dilbilim calismalari
hakkinda bilgiler vermistir. Bu teorik bilgilerin ardindan arastirmaci, metinlesme baglantilarinin
ilkeleri Gzerinde durmus ve sirasiyla “Bagdasiklik”, “Tutarlihk”, “Amaclilk”, “Kabul Edilebilirlik”,
“Durumsallik”, “Bilgisellik”, “Metinler Arasilik” bashklarini genis bir bi¢cimde ele almistir. B6lim
sonunda ise, metin dilbilim teknigiyle incelenmis bir metin 6rnegiyle metin dilbilimin uygulamal
yonine yer vermistir.

Dordinct bolum “Toplumdilbilimi” (2020: 149-206), Doc¢. Dr. Gilcan Colak tarafindan
kaleme alinmistir. Yazinin baslangi¢ kismini alani tanitan genel bilgilere ayiran arastirmaci; “Dil ve
Kiltir” bashiginda bu iki 6nemli kavrama, “Dilin Degiskenligi” bashidi altinda toplumsal etkilerle
dilde yasanan degisimlere, “Dil Turleri” bashginda ise bir dil toplulugu icindeki dil varyantlarina ve
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dilbilimsel 6zelliklere dayali dil tirlerine deginmistir. “Sosyolektler” baslkl son kisimda ise, cinsiyet
ve yas gibi toplumsal degiskenlere goére olusan dil kullanimlari hakkindaki genis bilgilere yer
verilmistir.

Besinci bolum “Anlambilim” (2020: 209-239), Do¢. Dr. Talat Dinar tarafindan kaleme
alinmistir. “Giris” kisminda alanla ilgili genel bilgilere yer veren arastirmaci; “Anlambilim” bashgi
altinda “Anlambilim ve inceleme Alanlar”, “Anlambilim Siniflandirmalar” ve “Anlambilimin
Tarihsel Gelisimi” konularina yer vermistir. Yazinin “Anlam” ana basligina sahip diger bélimiinde ise
“Anlamin Olusumu Uzerine Gorusler” ile “Sézcik Anlami ve Ozellikleri” konulari genis bir alanyazin
taramasini icerecek sekilde okura aktariimistir.

Altinci bolum “Sesbilim” (2020: 243-275), Dr. Gonil Erdem Nas tarafindan kaleme
alinmistir. “Giris” kisminda sesbilimin beyindeki islem sirecine deginen arastirmaci; ikinci kisimda
“Sesbilgisi ve Sesbilim” farkini, ardindan da “Ses Uretim Yolu”nu ele almistir. Baslangic
sayilabilecek bu konularin ardindan; “Ses”, “IPA”, “Seshirim”, “Yazibirim”, “Tlrkcedeki Sesler”,
“Ayirt Edici Ozellik Kurami”, “Tirkcede Ses Uyumlar1”, “Seslerin Siniflandiriimasi”, “Hece” ve
“WALS’e Gore Turkgenin Seshilimsel Verileri” gibi konularin icinde yer aldi§i genis bir baglamla
bolumi noktalamistir.

Yedinci bolum “Bigimbilim” (2020: 279-308), Dr. Duygu Kamaci Gencer tarafindan kaleme
alinmistir. “Kavram, Terim ve Tanim” kisminda ¢ok yoénlu bir bakis acgisiyla alan hakkinda genel
bilgiler veren arastirmaci, “Bigcimbilimsel Arastirmalarin Amaci” ve “Bigimbilimin Tarihgesi” ile giris
bilgilerini strdiirmistir. “Bicimbilimin Temel Kavramlari”’nin ve “Bicimbilimsel iliskiler”in genis
basliklar halinde sunuldugu yazida “Bi¢imbilim ve Arakesitleri”; “Bicimbilim-Sézdizimi Arakesiti”,
“Bicimbilim-Sesbilim Arakesiti”, “Bigimbilim-Anlambilim Arakesiti” ve “Bicimbilim-Edimbilim
Arakesiti” ele alinmistir. Béltim, bicimbilim ile ilgili tespitlerin yer aldi§i “Sonug” ile noktalanmistir.

Sekizinci bolim “Soézdizimi” (2020: 311-368), Dr. Bayram Cetinkaya tarafindan kaleme
alinmistir. S6zdizimi kavrami ve soézdizimi calismalariyla ilgili tarihsel bir bakis acisini igine alan
genis bir baslangic kismiyla baslayan yazi, Chomsky ve arkadaslarinin kuramsal goérisleri
dogrultusunda ilerlemistir. Ardindan “Sozcukler” bashg altinda sézcik tlrleri hakkinda 6rneklerle
zenginlestirilmis bilgiler veren Cetinkaya, “Obek Yapi” kisminda genis bir alanyazin taramasiyla 6bek
yapl kavramina, 6bek yapinin anlam iliskilerine ve yapisal 6zelliklerine, 6bek tlrlerine yer vermistir.
Alanyazindaki farkli yaklagimlari g6z 6niine alan bir bakis agisiyla “Tumce” baslidi altinda tlimce
tanimina, timcenin anlamsal ve yapisal Ozelliklerine, timcedeki sdzdizimsel iliskilere ve tlmce
tlrlerine deginmistir.

Dokuzuncu bolum “Sozcikbilim” (2020: 371-401), Dr. Yasemin Curik tarafindan kaleme
alinmistir. Yaziya “Sozcikbilim Nedir?” sorgulamasiyla baslayan yazar, alanyazindaki sézcukbilim-
sOzlukbilim arasindaki terim karmasasini ele aldiktan sonra sozcukbilimini genis bir bakis agisiyla
islemis, ardindan “Sézcik” basli§i altinda s6zcuk kavramini sesbilgisel ve dilbilgisel acidan ele
almistir. “Sozcukbilim ve Anlam” ise yazinin hacim olarak en genis kismini olusturmustur. Carak,
sOzcuksel anlam iligkilerini alt basliklar halinde incelerken kaplam-iclem, tst anlamlilik-alt anlamlihk,
metafor, cok anlamlilik, es anlamlilik, zit anlamlilik, anlam ¢dzimlemeleri, atasézi, deyim, ikileme ve
terim gibi pek ¢ok kavrama yer vermistir. Yazi, “Sozctkbilim ve Bicimbilim”, “Sozcukbilim ve
Kdkenbilim” iligkilerine deginen son kisimla noktalanmistir.

Onuncu bolim “Sozlikbilim” (2020: 405-435), Dr. Ferdi Bozkurt tarafindan kaleme
alinmistir. “Sozlikbilim Kavramlarina Genel Bir Bakis” baslikli baslangic boliminde sozlikbilim ve
sozlUk terimleri, genis bir alanyazin taramasi esliginde aciklanmistir. Bu girisin ardindan arastirmaci,
“Sozlikbilimin Tarleri”ni dnce genel sozlikbilim ve uzmanlhk sozlikbilimi seklinde ardindan konu
temelli bakis agistyla adli sézlikbilim, agiz s6zIukbilimi ve ansiklopedik sozIikbilim gibi on bes ayri
alt baslikta incelemistir. “Sozlikbilimin Calisma Alani”ni kuramsal ve uygulamali agilardan ele alan
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Bozkurt, “Sozliikbilimin Farkh Alanlarla iliskisi” kisminda alanin sozciikbilim, anlambilim ve derlem
dilbilimle iliskisini isleyerek bolumu tamamlamistir.

On birinci ve son bolum “Terminoloji” (2020: 439-469), Dr. Nilay Girisen tarafindan kaleme
alinmistir. B6lumiin baslangig kisminda terminolojinin “Tanimi ve Ozellikleri’ne deginen arastirmaci,
ardindan tarihsel bir bakis acisiyla alanin “Baslangici”’na; Viyana, Prag ve Rus okulu gibi
“Kuruculari”na deginmistir. “Nasil Bir Disiplindir?”, “Diger Disiplinlerle iliskisi” ve “Onemi”
basliklarinda terminoloji alaninin kuramsal genel 6zelliklerine deginen Girisen, “Hangi Alanlarda
Kullanihr?”, “Terminoloji Biliminin Temel Unsurlar”, “Terminoloji Calismalari ile ilgili Bazi
Uluslararasi  Kuruluslar”, “Terminoloji Calismalari ile ilgili Tirkiye’deki Bazi Kuruluslar”,
“Kullanicilar” ve “Terminografi” basliklarinda alanin uygulama temelli yoniini genis bir alanyazin
taramasi ve gorseller esliginde ele almistir.

Dilbilim gibi son derece genis ve bir kitap hacmine sigdiriimasi oldukga gug bir alani ele alan
Dilbilim (Teorik ve Uygulamal Alanlar) adli eser, kitapta ele alinan alanlarla ilgili temel bilgi
edinimini bir kitapta toplamistir. Bu agidan Kitabin, hedef kitlede yer alan dil ve edebiyat ile dilbilim
bélimlerinde egitimini strduren lisans ve lisansistl dgrencileri ile alan hakkinda bilgi edinmek
isteyen ilgililer acisindan temel bir kaynak islevi gérecegini umuyoruz.

Bununla birlikte, her bélimiin sonunda yer alan terim listeleri, kaynakca ve “ileri Okuma
Onerileri” alanla ilgisini gelistirmek isteyenler icin bir kilavuz mahiyetinde. Ayrica bu eseri yalniz
ogrencilere hitap eden bir calisma olarak gormek yanlis olacaktir. Akademik calisma sirecinde
calisilan alan ile ilgili temel bilgileri ve kaynaklari derli toplu bir sekilde bir araya getirmek ¢cogu kez
hatiri sayilir bir emek ve zaman kaybini beraberinde getiriyor. Dilbilim (Teorik ve Uygulamali
Alanlar) kitabi, bu bakimdan da okur beklentisini bilylik oranda karsiliyor ve akademik bir ihtiyaca
cevap veriyor.
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