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Editor’den...

Uluslararasi siyasal sistem ivedi bir doniisiim siireci yasarken kiiresel ve bolgesel
alanlarda yasanan olaylardan miitevellit aktorlerin ulusal faydalarini baz alarak
dis politika stratejileri {iretmesi uluslararasi sistemin kendine has yapisini1 daha da
komplike hale getirmektedir. Uluslararasi siyaset sahnesinde yasanan giincel ge-
lismeler ve aktorlerin mevcut durumlara karsi kullandiklart enstriimanlar sonucu
aktorlerin dis politika manevralar1 ok yonlii olusmakta ve kiiresel sistem girift bir
goriiniime biiriinmektedir. Bu sayimizda, incelenen konulara bakildiginda uluslara-
rasi sistem i¢inde bdlgesel ve kiiresel alanlarda yasanan olaylarin genis bir perspek-
tifle ele alindig1 goriilmektedir.

Prof. Dr. irfan Kaya Ulger, Bahar 2022 saymmizin Rusya’nin Ukrayna Saldirist ve
AB Icerisinde Yeniden Yapilanma Arayislari baslikl ilk yorum yazisinda Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirisin1 ve bunun AB’de yeniden yapilanmaya etkisini yorumlamak-
tadir.

Sayimizin Ukrayna Savasi’nin Tiirkiye-Rusya iliskilerine olasi etkileri konulu ikin-
ci yorum yazisinda, Prof. Dr. Zeynep Oktav, bulundugumuz bdlgenin en dnemli
sorunlarindan biri olan Rusya-Ukrayna savasmnin Tiirkiye- Rusya iliskilerine olasi
etkilerini krizler ve firsatlar olarak yorumlamaktadir.

Bahar 2022 sayimizin Rusya’nin Kuzey Kutup Boélgesi Yeni Giivenlik Politikasi
baslikli ilk makalesinde, Dr. Savas Biger, Rusya Federasyonu’nun Kuzey Kutup
bolgesindeki giivenlik politikasinin savag ve diigmanliga degil baris ve istikrara
dayandig1 iddiasinin uygulanabilirligi, muhtemel kriz senaryolarin1 dikkate alarak
incelemektedir. Rusya Federasyonu’nun Arktik bolgesindeki NATO iiyesi iilkelerin
cikarlar ile ortiismeyen stratejik hedeflerinin bir ¢atismaya yol agabilecegi ve ¢a-
tigmanin muhtemelen sadece bu bolge ile sinirli kalmayacag, Baltik bolgesi, Dogu
Avrupa ve Karadeniz hatta Kafkasya’daki NATO miittefik ve ortaklarinin giivenlik
endiseleri degerlendirilmektedir.

Saymmuzin II. Diinya Savast Oncesi Trakya, Bogazlar ve Bat1 Anadolu’nun Giiven-
ligi Meselesi ve Askeri Tedbirler baslikli ikinci makalesinde, Dr. Ceyda Tuna KO-
CAOGLU, Milli Savunma Bakanlig1 Arsiv ve Askeri Tarih Daire Baskanlig1 biin-
yesinde Ikinci Diinya Harbi Katalogunda tespit edilen belgeler 1s1ginda II. Diinya
Savagi 6ncesi ortaya ¢ikan Tirkiye’ye yonelik giivenlik tehdidi ve bunun karsisinda
ozellikle Ingilizler tarafindan ortaya konulan yogun gabalar ve Tiirk Genelkurmayin
aldig1 askeri tedbirler ortaya koymaya ¢aligmaktadir.



Dergimizin Soguk Savas’in Sonlanmasinda Reykjavik Zirvesi’nin Ve Liderlerin Et-
kileri baglikli tiglincii makalesinde, Hakan Kurt, Reykjavik Zirvesi’nin ve liderlerin
Soguk Savas’in sonlanmasindaki etkilerini degerlendirmektedir. Kaynak olarak ge-
nel literatlirdeki arastirma eserlerin yant sira Hakan Kurt Thatcher Vakfi, The Nati-
onal Security Archive Reykjavik Dosyasi ve ¢esitli diger web sitelerinden ulagilan
belgeleri kullannmustir. Reykjavik Zirvesi ile ABD, ingiltere ve Sovyetler Birligi ara-
sinda bir yakinlagmanin ve Soguk Savas’in bitisini hizlandiran gelismelerin yasan-
dig1 ortaya koyulmustur.

Dergimizin sonuncu From the History of the National-Separate Propaganda of the
Armenian Press of the Caucasus on The Eve of World War I baglikli makalesinde
Dr. Nasrin Siileymanli, I. Diinya Savagi arifesini, Ermeni milliyet¢i propagandasi-
nin yeni bir “hareket” donemi olarak nitelendirmektedir. Yazar, o donemde Batil
iilkelerin saldirgan politikasinin, Osmanl Tiirkiye’sini ve onun parcast olmaya ha-
zir Ermeni milliyetcilerini yok etmeyi amagladiklarindan, bagimsizlik hayallerini
gergeklestirmek i¢in Ermeni milliyetcilerinin propaganda makinesini tim giicleriyle
harekete gecirdigini ifade etmektedir. Giiciinii propaganda ¢emberine dahil ederek
Batili ve Rus yetkilileri, askeri ve siyasi ¢evreler ile toplumu da dahil ederek, II.
yartyilda batili politikacilar tarafindan giindeme getirilen Ermeni Sorununun “adil”
bir ¢6ziimiiniin oldugu kanaatini olusturmaya calistilar. 19. Yiizyil Osmanl Ttirki-
ye’sinin batisindaki reformlarla, yani Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu iddia edilen
Ermeni 6zerkliginin kurulmasiyla iliskilidir.

Yeni sayimizin ufuk agici olmasi umuduyla, iyi okumalar dileriz.

Dr. Elnur ISMAYIL
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Rusya’min Ukrayna Saldiris1 ve AB Icerisinde
Yeniden Yapilanma Arayislar

Prof. Dr. irfan Kaya ULGER*

24 Subat 2022’de Rusya tarafindan Ukrayna’ya baglatilan saldiri
tiim diinyada sok etkisi yaratt1. Uluslararas1 hukukun en temel ilkele-
rinden biri de devletlerin toprak biitiinliigii, egemenligi ve bagimsiz-
ligina sayg1 gosterilmesi ongérmektedir. Buyruk hukuk (jus cogens)
karakteri tasiyan bu kuralin Moskova yoOnetimi tarafindan agikca
ihlal edilmesi iizerine hem Avrupa Konseyi’nde, hem de BM Genel

Kurulunda uluslararasi toplum hassasiyetini ortaya koymustur.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinde Rusya iiyeliginin dondurul-
mas1 amactyla 25 Subat 2022°de yapilan oylamada 47 iiyenin 42’si
olumlu oy kullanmis, 2 iiye ret ve bir iiye de ¢ekimser kalmistir.
Konsey tiiyelerinden ikisi ise Rusya ile iligkilerinde sikint1 yasan-
mamasl i¢in oylamaya katilmamistir. Bakanlar Komitesindeki bu
oylamanin ardindan Avrupa Konseyi Parlamenterler Asamblesi’nde
“Avrupa Konseyi statiisiiniin ciddi sekilde ihlal edildigi” gerekce-
siyle Rusya’nin ihra¢ edilmesi glindeme gelmistir. Bu yondeki ¢a-
lismalar sonu¢lanmadan 15 Mart tarihinde Rusya Disisleri Bakani
Sergey Lavrov, Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine bir mektup

gondererek iilkesinin iiyelikten ayrildigini duyurmustur.

* Prof. Dr.,



Rusya’min Ukrayna Saldirisi ve AB Igerisinde Yeniden Yapilanma Arayislart

BM teskilati biinyesinde ise Gilivenlik Konseyi’'nde Rusya
Federasyonu’nun veto giicli nedeniyle mesafe alinamayacagi belli
olmasinin ardindan Genel Kurul’da Ukrayna’ya kars1 yapilan saldirt
miizakereye agilmistir. Genel Kurul’da 2 Mart 2022 tarihinde yapilan
oylamada Rusya’nin iggal ettigi topraklardan derhal geri ¢ekilmesi
talep edilmistir. Genel Kurul’da Ukrayna’ya yonelik saldiriin agik
bicimde kinandig1 karar tasarist 35 ¢ekimser ve 5 hayir oyuna kar-
s1 141 oyla kabul edilmistir. Yaptirim giicti bulunmamasina karsilik
Genel Kurul karart uluslararasi toplumun hassasiyetini yansitmasi

bakimindan ehemmiyet tasimaktadir.

Rusya saldirganliina karsi tepki uluslararasi orgiitlerle siirh kal-
mamistir. ABD ve Bat1 Avrupa iilkeleri onciiliigiinde uluslararasi
toplum Rusya’ya karsi tecrit ve boykot politikasi baslatmistir. Bu
kategori faaliyetlerin en etkilisi Bati iilkelerinde bulunan Rusya’nin
893 milyar dolar tutarindaki kaynaklarina bloke konulmasi ve Rus
bankalarinin uluslararasi 6deme sistemi SWIFT den c¢ikarilmasi
olmustur. Ayrica Bat1 merkezli ticari kuruluslarinin ve yabanc ser-
maye yatirimlarinin Rusya Federasyonu sinirlari igerisindeki faali-
yetlerine son verilmesi, Avrupa hava sahasinin Rus ugaklarina kapa-
tilmasi, iilkenin uluslararasi organizasyonlardan dislanmasi kararlari
almmistir. Yaptirimlara aralarinda Giiney Kore, Japonya ve hatta
siirlt oranda Cin Halk Cumbhuriyeti gibi iilkelerin de bulundugu
Bat1 dis1 diinyadan da genis katilimlar olmustur. Bu arada Baltik-
larin disinda kalan SSCB ardili iilkelerin Ukrayna saldirisina karsi
tepkiler genel olarak endiseli bekleyis sinirlari i¢erisinde kalmistir.
Ermenistan’in agik bicimde Rusya Federasyonu lehine tavir alma-
s1 beklentilere uygun bulunmustur. Ancak Ozbekistan y&netiminin
Ukrayna’nin toprak biitiinliigii ve bagimsizligina vurgu yapmasi dik-
katlerin bu iilke ilizerinde yogunlagmasina neden olmustur. Yapi-

lan degerlendirmelerde Orta Asya ve Transkafkasya’da hicbir seyin
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eskisi gibi olmayacagina ifadelerine siklikla yer verilmistir. Bazi
yorumcular Rusya’nin eski SSCB iizerinde yeniden tahakkiim kur-
maya yoOnelecegini iddia ederken bu goriise katilmayanlar Ukrayna
saldirisinin Rusya Federasyonu’nun yakin ¢evresinde yeni kopuslar

tetikleyecegi fikrini ileri stirmiiglerdir.

Moskova’nin Ukrayna saldiris1 6te yandan uyuyan {i¢ devin uyanma-
sin1 saglamistir. Bunlarin basinda Ukrayna milliyetgiligi gelmektedir.
Daha 6nceden Dinyeper nehrinin bati taraflarinda kalan cografyada
giiclii olan Ukrayna milliyetciligi, 2014’den beri bagkent Kiev ve
dogu bolgelerde de giiclenme emareleri gosteriyordu. 24 Subat’taki
saldirilarin ardindan Ukrayna milliyetgiligi yeni bir dinamizm ka-
zandi. O kadar ki, Ukrayna vatandasi olup da etnik bakimdan Rus
olanlarin dahi saldirganlik karsisinda vatanlarin sahip ¢ikmak igin
direnis saflarina katildilar. Artik cin siseden ¢ikmusti, lilke toprakla-
rinin tamami isgal edilmis olsa dahi higbir sekilde Ukrayna tizerinde
tahakkiim kurulmasi miimkiin olmayacakti. Putin’in ideolojik, iito-
pik bakis agisiyla Ukrayna’ya saldir ile baslattigi savas, yillar ve
hatta on yillar boyunca devam edecek bir miicadeleyi tetiklemisti.
Bir bagka ifadeyle Karadeniz’in kuzeyinde modern zamanlara dam-
ga vuracak yeni bir Arap -Israil ¢atismasi patlak vermisti ve artik
higbir sey eskisi gibi olmayacak, Ukrayna milleti tahakkiim altinda

yasamaya riza gostermeyecekti.

Ukrayna saldirisinin uyandirdigr ikinci dev NATO oldu. Soguk sa-
vasin ardindan alan dig1 hareket konseptini esas alan NATO, ulusla-
rarasi baris ve giivenligi tehdit edebilecek her tiirlii istikrarsizlik un-
suru ile miicadele etmeyi stratejik hedef olarak belirlemisti. Bununla
birlikte yeni kosullarda aralarinda Fransa ve Almanya’nin da yer al-
dig1 kimi ittifak ortaklari, NATO’da ABD patronajina karst memnu-
niyetsizliklerini siklikla dile getiriyorlardi. ABD tarafindan yapilan

degerlendirmede ise Bat1 Avrupa iizerindeki giivenlik semsiyesinin
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1945°den beri devam ettigi, Avrupa’daki refah toplumunun gerisin-
de NATO’nun sagladig: giivenligin bulunduguna dikkat ¢ekiliyordu.
ABD’nin eski bagkan1 Trump, bir NATO toplantisinda bunu agik bi-
cimde giindeme getirmis ve Avrupali ortaklarint daha fazla savunma
harcamas1 yapmadiklari igin elestirmisti. Ote yandan eskiden beri
ABD patronajina kafa tutan ve teskilatin varlik nedenini sorgulayan
Fransa, AB biinyesinde askeri igbirliginin gii¢lendirilmesi ve kon-
vansiyonal ordu kurulmas1 goriigiinii savunuyordu. 2009 yilinda Ar-
navutluk ve Hirvatistan’1, 2017 yilinda Karadag’t ve 2020 yilinda
da Kuzey Makedonya’y1 iiye olarak alan NATO’da yeni genisleme
perspektifi de tartigma yaratiyordu. Bununla birlikte Ukrayna sal-
diris1 ardindan yapilan toplantilarda goriis farkliliklarinin 6nemli
ol¢iide ortadan kalktig1 gézlemlendi. Moskova’nin saldirgan poli-
tika izlemesinin ardindan ittifak icerisinde ABD patronajina kars1
muhalefet edenler bile sahin kanadin ¢izgisine gelmislerdi. Alman-
ya, o zamana kadar muhalefet ettigi milli gelir i¢erisinde savunma
harcamalarinin oraninin yiikseltilmesi goriistinii kabul etti. Boylece
1949°dan beri askeri faaliyetleri siirli kalan Almanya’nin savunma
icin ayirdig1 kaynak yillik 100 milyar Euro seviyesine yiikseldi. Uk-
rayna saldirisi, NATO biinyesinde yeni strateji arayislarini hizlan-
dirirken bir bagka siirpriz gelisme de yeni genisleme halkalar1 oldu.
Isvec ve Finlandiya, Ukrayna saldirisinin ardindan NATO ile yakin
diyalog igerisine girdi. Bu iilkelerin yakin bir gelecekte NATO’ya

katilimlar1 hi¢ kimse bakimindan siirpriz olmayacakti.

Ukrayna’ya yonelik saldir1 ayn1 zamanda AB biitiinlesmesini derin
bi¢imde etkilemistir. Saldirinin hemen ertesinde yapilan Disisleri ve
Savunma Bakanlar1 toplantisinda AB tarihinde ilk kez bir iilkeye as-
keri yardim yapilmasi1 ve mali katkilarin biitge modeli esas alinarak
belirlenmesi karar1 almmistir.  Ote yandan Rusya saldirisinin

ardindan 6nce Ukrayna, ardindan da Moldovya ve Giircistan, AB’ye
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katilim i¢in bagvuru yapmislardir. Bu bagvurular ilk anda tartis-
malara neden olsa da AB ihtiyatl bir dil kullanmay1 tercih etmis-
tir. Komisyon Bagkani Ursula von der Leyen tarafindan yapilan
aciklamada ise AB biinyesinde Ukrayna’nin tam {iyeligi i¢in genel
bir konsensiis olustugu belirtilmistir. Saldir1 altindaki Ukrayna’ya
destek olarak yorumlanabilecek bu ifade, ayni zamanda adaylik ve
miizakere taahhiidli anlam1 icermektedir. Giircistan’in Abhazya ve
Giliney Osetya bolgeleri, Moldovya’nin da Transdinyester bolgesi
merkezi hiikiimetten koparilmis vaziyettedir. Bu kosullar, ad1 gegen
tilkelerin bagvurulari1 Kopenhag Kriterleri bakimindan sikintiya
sokabilecektir. Glircistan bakimindan bir bagka negatif faktor de bu
tilkenin cografi bakimdan Avrupa kitasi igerisinde yer almamasidir.
Cografyacilarin yaptig1 belirlemeye gore Avrupa’y1 Asya’dan ayiran
bariyerler Ural daglar1 ve Katkas Daglaridir. Giircistan’in cografi
konumu Kafkas daglarinin giineyindedir. Ge¢gmiste Tunus’un tam
tiyelik bagvurusunu Avrupa kitasinda yer almadigi i¢in reddeden

AB’nin Giircistan’a kars1 ne cevap verecegi bilinmemektedir.

2004 yilindan beri duraklama yasayan Avrupa biitiinlesmesinde Uk-
rayna saldiris1 dinamizmi tetiklemistir. Bu genel ¢erceve icerisinde
ilk adim biitiinlesmenin yeni bir genisleme programi baglatmasi ola-
bilir. AB halen Tiirkiye, Sirbistan ve Karadag ile tam tliyelik miizake-
releri yliriitmektedir. Bat1 Balkanlarda bulunan Arnavutluk ve Kuzey
Makedonya ile de yakin bir donemde miizakerelerin baslamasi bek-
lenmektedir. Bununla birlikte Ukrayna ve digerlerinin basvurulari-
nin adaylik ve miizakere siirecleri bakimindan uzun yillar alacagi
aciktir. Ama Ote yandan da AB igerisinde Ukrayna’nin miizakere

stirecini hizlandirma arayis1 s6z konusudur.

Ukrayna saldirisinin AB iizerindeki ikinci etkisi, giivenlik ve sa-
vunma alanindaki igbirligi ¢abalarini tetiklemis olmasidir. Saldiri-

nin ardindan AB tarihinde ilk kez teskilatin bir lilkeye askeri yardim
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yapmas1 yoniinde karar alinmistir. Buna ilave olarak Almanya’nin
milli gelir igerisinde askeri harcama oranini arttirma karar1 almasi da
ehemmiyet tasimaktadir. Bir bagka siirpriz gelisme de onilimiizdeki
donemde 6nceden sinirlari dar tutulan Avrupa Giivenlik ve Savunma
Politikasinin konvansiyonel askeri yapilanmay1 da icerecek sekilde
genislemesi olabilecektir. AB biinyesinde 1990’larin sonlarinda
baslayan gilivenlik ve savunma alanindaki igbirligi faaliyetleri acil
miidahale giicii kapsaminda kalmaktadir. Bu kavram, AB’nin catis-
ma sonrasi bir bolgede barig giicii faaliyetlerini yiirlitmesi veya ¢a-
tisma onleme, giivenlik saglama ve normallesmeye katki faaliyetleri
ile sinirhi kalmasi anlamindadir. AB iiyesi tilkelerin biiytiik boliimii-
niin NATO iilkesi olmasi, olmayanlarin da askeri isbirligine soguk
bakmalari, simdiye kadar giivenlik ve savunma alanindaki isbirligi
faaliyetlerinin dar bir alanda kalmasina neden olmustu. Rusya Fede-
rasyonunun pervasiz bir sekilde Ukrayna’ya yonelik olarak askeri
giic kullanmasi, AB biinyesinde duragan halde bulunan giivenlik ve

savunma igbirligi cabalarini tetikleyecektir.

Rusya’nin Ukrayna’ya saldirisi ayn1 zamanda AB’nin duraganlik-
tan ¢ikmasinin kapisini aralamistir. Gergekten de Bati Avrupa’daki
biitlinlesme hareketi 2004 yilindan beri ara donem, bir nev’i fetret
devri yasamaktadir. Bunun sebepleri komiinist kokenli iilkelerin
AB’ye katiliminin yarattigi refah kaybi, 2005 yilinda anayasanin
reddedilmesi nedeniyle gelecek perspektifinin ortadan kalkmasi,
2008 ekonomik krizi, Arap bahar1 sonrasinda Bati Avrupa’ya miil-
teci akini gibi gelismelerdir. Daha yakin zamanlarda ise Avrupa’da
ylikselen yabanci diigmanligl, AB kotiimserligi, Brexit ve son olarak
da Covid-19’un yarattig1 duraganlik, AB’yi negatif yonde etkilemis-
tir. 9 May1s 2021°de Komisyon bagkani1 Ursula von der Leyen’in ta-
limati ile baglayan AB’nin Gelecegi Konferansinda tiim bu sorunlar

ele alinmakta ve gelecek i¢in yol haritasi olugturulmaktadir. Rusya
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Federasyonu’nun Ukrayna’ya saldirist iste tam bu kosullarda AB
bilinyesinde yeni bir dinamizmi ve biitiinlesme perspektifini tetik-
leyebilir. AB’nin Gelecegi Konferansinda ayni zamanda gelecegin
biitiinlesme modeli de ortaya ¢ikacaktir. Bir diizineye yakin segenek
icerisinde One ¢ikanlar Cok Vitesli Avrupa, Degisken Geometrili
Avrupa, I¢ ice Gegen Halkalar Modeli ve Esnek Biitiinlesme olarak

siralanmaktadir.

AB igerisinde bugiine kadar daha fazla biitiinlesmeyi engelleyen
iilkenin Ingiltere oldugu goriisii genel kabul gormektedir. Bu goriis
biiyiik 6l¢tide dogru olsa bile Brexit sonrast donemde Avrupa biitiin-
lesmesinin yeni bir hedefe yonelmesi ve duraganliktan kurtulmasi
yol haritasina ihtiya¢ vardir. Kisilerin ve kurumlarin hareket kabi-
liyetini sinirlandiran Covid 19 salgininin ortadan kalkma emareleri
gostermesi yeniden yapilanma arayisini hizlandirmistir. Nitekim 9
Mayis 2021°de baglayan Avrupa’nin Gelecegi konferansi da boyle
bir yaklasimin sonucu olarak giindeme gelmistir. Mevcut kosullarda
Avrupa giivenligine ve refahini tehdit eden dis aktor olarak Rusya
Federasyonunun belirgin hale gelmesi Avrupa’daki duraganligin

asilmasini tetikleyecektir.

Son olarak AB’nin uzun bir siireden beri giindemde tuttugu yesil
enerji kaynaklarina yonelme ve fosil yakit kullanimimnin azaltilmasi
programinin dogru yonde atilmis bir adim oldugu Ukrayna’ya yapi-
lan saldir1 ile birlikte bir kez daha teyit edilmis oldu. Avrupa gene-
linde bir taraftan Rusya Federasyonuna enerji bagimliligin1 ikame
edecek arayislar devam ederken 6te yandan giines enerjisi, niikle-
er, riizgar ve Oteki yenilenebilir enerji kaynaklar1 tesvik gorecektir.
Avrupa’nin enerji bakimindan kendi kendine yeterli hale gelmesinin
zaman alacagi anlagilmaktadir. Mevcut kosullarda Rus dogalgaz ba-
gimliligina karst en giiclii alternatifler Azerbaycan, Tiirkmenistan,

Dogu Akdeniz ve Katar gazi alternatifieridir. Bunlarin tedrici ola-
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rak devreye girmesi, Rusya’ya bagimlilig1 azaltacak ve Avrupa’nin
uzunca bir siireden beri planlamasini yaptig1 alternatif enerjinin dev-

reye girmesini hizlandiracaktir.

Netice olarak, 24 Subat 2022°de Rusya Federasyonu’nun Ukrayna’ya
yaptig1 askeri saldir1 bagka unsurlar yaninda Avrupa biitiinlesmesi
bakimindan tetikleyici islev gérmiis, AB’nin yeniden yapilanmasi ve
duraganliktan kurtulmasini kapisi aralanmistir. Bu climleden olmak
lizere oniimiizdeki yillarda bir yandan genisleme perspektifinin ye-
niden glindeme gelmesi, 6te yandan askeri alanda isbirligi mekaniz-
malarimin gliclendirilmesi, enerji konusunda yeni arayislar hiz kaza-
nacak ve AB boylece yeni bir dinamizm yakalayacaktir. Ukrayna’ya
yapilan saldir1 baska seyler yaninda AB biitiinlesmesinde durakla-

madan ¢ikis1 giiclii bigimde giindeme tagimistir.
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Ukrayna Savasrnin Tiirkiye-Rusya iliskilerine olas etkileri:
Firsatlar ve krizler *

Prof. Dr. Ozden Zeynep OKTAV**

Rusya — Ukrayna Savasi’na uyandigimiz 24 Subat 2022 tarihinden
beri yalnizca savasin ne zaman bitecegi ve diinya dengelerini nasil
degistirecegi degil, savagin Ankara-Moskova iliskilerine nasil yansi-
yacagl da giindemdedir. Zira iki iilke iliskileri o tarihten beri farkli
bir mecraya evrilmis durumdadir. Geriye bakildiginda, 15 Temmuz
2016 tarihinde, Tiirkiye’deki darbe girisimi sonrasinda ytikselen
ABD karsithigi ile beraber, Ankara ve Moskova, 6zellikle Suriye kri-
zi O0zelinde yasanan ¢ikar ¢atigmalarini bir tarafa birakarak yakin-
lasmis ve bu durum iligkilerin kompartmanlagmasina neden olmus-
tur. Diger bir deyisle, enerji, giivenlik ve ticaret/ turizm alanlarinda
gelisen ikili iliskiler sayesinde Suriye Idlib’de yasanan krizlere, Lib-
ya’daki ¢ikar catigmalarina ragmen iki iilke kopma asamasina gel-

memistir.

2014 yilinda Kirim’in ilhakini tanimayan Tiirkiye’nin, silahli in-
sansiz hava araglarii (SIHA) Ukrayna’ya satmasi, Rusya’nm za-

man zaman tepki gostermesine neden olsa da iligskiler her zaman

* Bu yaz1 ilk kez 19 Nisan 2022°de Fikir Turu’nda yayimlanmustir.
* Prof. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Uluslararas {liskiler Boliimii Ogretim Uyesi

17



Ukrayna Savasi 'min Tiirkiye-Rusya iliskilerine olasi etkileri: Firsatlar ve krizler

stabil kalmis, rayindan ¢ikmamustir. Ukrayna Savasi ise Tiirki-
ye-Rusya iligkilerinin sinandig1 bir siireci baslatmistir. Bu siiregte,
hava sahas1 Rusya’ya agik olan, Moskova’ya yonelik yaptirimlara
katilmayacagin1 acikca ifade eden ve her tiirlii kosula ragmen Rusya
ile diplomatik iligkilerini devam ettiren tek NATO f{iyesi tilke Tiir-
kiye olmugstur. Ankara, Ukrayna ve Rusya ile diplomasi kanallarim
acik tutmustur. Her iki iilkenin temsilcilerini 6nce Antalya’da sonra
Istanbul’da agirlamasi, tiim diinyanin gdzlerinin Tiirkiye’ye gevril-
mesine neden olmus, bu goriismelerde ilerleme kaydedilmesi bek-

lentisi olusmustur.
Firsatlar ve Krizler

Ukrayna krizi Tirkiye agisindan firsatlari ve krizleri de beraberinde
getirmektedir. 2021°den itibaren Afganistan’da Taliban’in Kabil’i ele
gecirmesi, Islamci radikal unsurlarin Tacikistan’dan Rusya’ya ge¢gme
ve istikrarsizliga yol agma ihtimali, 2 Ocak 2022’de Kazakistan’da
ortaya ¢ikan protestolar gibi nedenlerle Rusya dikkatini Akdeniz’den
cok yakin ¢evresine yoneltmistir. En sonunda Ukrayna’nin NATO ve
AB tiyeligi hedeflerinden vazgegmemesi Moskova’nin tehdit algi-
sin1 en st seviyeye tasimistir. Libya ve Suriye gibi iilkelerin yer
aldig1 Akdeniz’e yonelik Rusya ¢ikarlar1 Ukrayna Savasi siirecinde
onceligini yitirmistir. Ortaya ¢ikan gelismelerden dolay1 tehdit algi-
st Suriye’den ¢ok kendi yakin c¢evresine yonelen Rusya’nin askeri
giicli 6nemli Ol¢iide boliinmiistiir. Bu durum, Rusya’nin Suriye’de
yeni bir ¢atismay: veya Tiirkiye ile Idlib 6zelinde bir anlagsmazlik

yasamak istemeyecegi gercegini de beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye agisindan bagka bir firsatin Dogu Akdeniz’de orta ¢iktigi
da soylenebilir. Israil’in Akdeniz’deki dogalgazim Tiirkiye araci-
ligryla Avrupa’ya ulastirmasi projesi yeniden glindeme gelmistir.

Tiirkiye’nin Akdeniz’de Israil ile isbirligi yaparak, hem dogalgaz
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tedariginde Rusya’ya olan bagimliliin1 bitirmek isteyen Avrupa’ya
bir alternatif saglamas1 hem de Akdeniz’de miinhasir ekonomik bol-
ge tartigsmalarinda Tiirkiye’nin diglanma siirecine son vermesi miim-
kiindiir. Bu agidan bakildiginda Ukrayna Savasi siirecinde Israil
Cumhurbaskan1 Herzog’un ve hemen ardindan 13 Mart 2022°de Yu-

nanistan Bagbakan1 Micotakis’in Tiirkiye ziyareti tesadiif degildir.

2020 yazinda sicak bir ¢atismanin esigine gelen Tiirkiye ve Yunanis-
tan liderlerinin 13 Mart’ta Istanbul’da bir araya gelmelerinin nedenti,
Rusya’nin sadece Ukrayna’ya miidahalesiyle de sinirli degildir. Orto-
doks diinyasinda ortaya ¢ikan gelismeler de Migotakis’in Istanbul’u
ziyaret etmesine neden olmustur. Cambridge Universitesi’'nden
Prof. Olenka Pevny’nin de belirttigi gibi, Rusya’nin, Ukrayna gibi
bagimsiz uluslarin halklarini birlesik bir devlet anlayisina zorlaya-
rak kendisine baglama hamlesi, bunun i¢in de dini c¢esitliligi red-
dederek, Ortodoks halklar1 Rusya’daki kilisenin ¢atis1 altinda top-
lamaya calismasi, zaten karigsik olan Ortodoks diinyada daha da
fazla karmasa yaratmistir. Dolayisiyla, Migotakis’in Erdogan ile
goriismeden 6nce Fener Rum Patrigi [. Bartholomeos ile goriismesi

bu kaos ¢ercevesinde degerlendirilmelidir.
Rusya ile denge politikasi ne kadar siirdiiriilebilir?

Tim bu gelismeler 15181inda, Tiirkiye’nin yakin donemde sorun
yasadig1 Israil ve Yunanistan ile iliskilerini iyilestirme olanagi
buldugu Ukrayna krizi siirecinde, Rusya ile iligkilerinde de denge
politikasi ne kadar siirdiirebilir, sorusu 6ne ¢ikmaktadir. ‘Tiirkiye’nin
ABD ve AB ile iliskilerinde tansiyonu diisiirmeye ¢alismasi, kendi-
sini Rusya’dan uzaklastirir m1?” sorusu da 6zellikle Bat1 basininda
tartisilmaktadir. Bu sorulara kesin bir yanit vermek pek miimkiin
degildir. Ancak su asamada, Tiirkiye ve Rusya’nin hali hazirdaki

konjonktiirde birbirlerini gdzden c¢ikaracak herhangi bir stratejiyi
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kesinlikle benimsemek istemeyecekleri sdylenebilir. Zira, Rusya,
Tiirkiye i¢in, Tiirkiye de Rusya i¢in Bati’ya kars1 bir manivela iglevi
gormektedir. Ayrica, her iki iilke de enerji, turizm, ticaret temelli i¢

ice gecmis iligkilerini tehlikeye atmak istemeyeceklerdir.

Ancak bu durum her iki tilkenin aralarinda var olan temel ¢i-
kar catismalarin1 goz ardi edecekleri anlamina da gelmemektedir.
Moskova’nin PKK/PYD’yielinde koz olarak tutmak istemesi, iki tilke
arasinda kriz ¢cikarmaya aday bir meseledir. Ornegin, May1s 2021°de
Kremlin, Ankara’min Kirim Tatarlarinin siirgiinlerinin y1ldénimii
vesilesiyle Tiirkiye’nin “Kirim Tatarlarinin magduriyetlerinin gide-
rilmesi, kimliklerinin korunmasi, refah ve esenliklerinin saglanmasi
icin soydaglarinin yaninda” olmaya devam edecegi mesajina sert
karsilik vermistir. Tiirkiye’yi kendi i¢ islerine miidahaleyle itham
edip miitekabiliyet esasinda tepki vereceklerini agiklayan Moskova,
iistii ortiilii sekilde PYD / PKK kozunu Tiirkiye’ye kars1 kullanacak-
larin1 ima etmistir. Iki iilke arasindaki baska bir olas1 kriz alan1 da,
Idlib’den dogabilecek yeni bir miilteci akinidir. Rusya’ nin iistii ortii-
lii olsa da boyle bir akin1 destekleyebileceginin olasiliklar arasinda
oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla Ankara, Savas siirecinde Mos-
kova ile iligkilerinde son derece itidalli davranmakta ve Rusya’nin

ozellikle ABD tarafindan kiskirtilmasina sicak bakmamaktadir.

Ucgiincii ve belki de en énemli kriz olasilig: ise, Tiirkiye nin gida
giivenliginin riske girmesi ve enerji temininde yasayabilecegi olasi
zorluklardir. Putin’in “ABD ve AB’ye mallarimiz1 tedarik ederken
O0demeleri dolar, euro ve bazi para birimleri iizerinden almanin
artik bizim i¢in hi¢bir anlam ifade etmedigi agiktir. Dost olmayan
iilkelere dogal gaz satisinin 6demelerinde Rus rublesine ge¢meyi
planliyoruz” agiklamasi, Ukrayna Savasi ile birlikte uluslararasi
sistemde ABD’nin siiper gli¢ konumunu siirdiirmesini saglayan {i¢

alanda rekabetin ve ¢atigsmanin fitilinin ateslendigini gozler oniine
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sermektedir. Bu alanlardan ilki, swift sisteminin degismesi, ikincisi
varil bagina petroliin fiyatini belirleme tekeline sahip olmak, ti¢iinciisii
ise silah teknolojisinde iistiin olma halidir. Bu ii¢ alanda her ne kadar
ABD iistiinliigiinii devam ettiriyor gibi goriinse de Ukrayna Savasi
bu ii¢ alanda catisma ve ¢ekismenin artarak devam edecegi yeni bir
donemi baglatmistir. Dolayistyla, Ukrayna Savast ile s6z konusu {i¢
alanda zaten var olan ABD ve Rusya arasindaki rekabet ve ¢atisma
ivme kazanir ve boyutu biiyiirse Tiirkiye nin her iki iilkeye karsi
izledigi denge politikas1 siirdiiriilemez hale gelebilir. Bu durumda
Tiirkiye’ye tarafini belirlemesi icin hali hazirda ABD tarafindan
yapilan baski daha da artabilir. Sonuglarinin yansimalarini dogal gaz
temininde ve gida temininde zorluklar olarak yasamak hi¢ de uzak
bir olasilik gibi goriinmemektedir. Bu, elbette Tiirkiye i¢in en kotii
senaryo olmakla birlikte simdiye kadar Ankara, basarili diplomatik
hamlelerle krizi firsata g¢evirmeyi basarmis bulunmaktadir. Bu
basarili diplomatik ve gilivenlik alaninda atilan adimlar, kriz artsa
da Tiirkiye’nin degerini her iki basat gii¢ i¢in yiikseltebilir ki bu da

Tiirkiye i¢in en iyi senaryodur.

Soziin 6z, bu savasin kisa vadede bitecegini hi¢bir analist 6ngérme-
mektedir. Tansiyon azalsa bile savas bir sekilde bolgede devam ede-
cek ve Rusya dikkatini ve giiciinii kendi cografyasindan farkli bol-
gelere yogunlastiramayacaktir. Diger bir deyisle, Rusya’nin elinin
Dogu Akdeniz’de, Suriye’de ve Ortadogu’da iyice zayiflamasinin
Tirkiye’nin 6zellikle Dogu Akdeniz’deki ve Suriye’deki ¢ikarlarini

nasil etkileyecegi sorusu da hayli 6nemlidir.
Sonug yerine

Bu konjonktiirde Tiirkiye, kendi ulus ¢ikarlarini 6nceleyerek bir yan-
dan 2017 yilinin Mart ayinda baglamis olan Astana siireci ¢ergeve-

sinde, Suriye konusunda Rusya ve Iran ile siirdiirmekte oldugu isbir-
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ligini ve diyalogu devam ettirecektir. Diger yanda ise Ukrayna’nin
toprak biitiinliiglinii savunarak, Kirim’in ilhakina karsi ¢ikarak
uluslararas1 hukuka uygun davranan bir bolge iilkesi olmaya devam
edecek, uluslararasi toplumun giivenilir bir iyesi konumunu siirdii-
recektir. Ukrayna Savasi, PYD/YPG gibi bir teror orgiitiinii destek-
leyen ABD ile bagimsiz bir iilkenin egemenlik haklarini ihlal ede-
rek, uluslararasi hukuka aykir1 hareket eden Rusya gibi iki Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi iiyesi lilke arasinda denge kurarak, son
derece kayda deger bir diplomasi basarisi sergileyen Tiirkiye’ nin

one ¢ikmasina yol agmustir.

Tiirkiye’nin Ukrayna Savasi slirecinde prestij kazanmasinin bir bagka
nedeni ise Tiirkiye’nin Rusya’nin Ukrayna’ya baslattigi saldirty1
savas olarak niteleyerek, Montré Bogazlar Sozlesmesi ¢ergcevesin-
de savasa taraf olan iilkelerin savas gemilerine Bogazlar1 kapatmis
olmasidir. Ankara, bu kararin Ukrayna’nin talebi dogrultusunda
alinmadigini, s6z konusu durumun uzmanlar tarafindan savas olarak

tanimlanmast ile ilgili oldugunu belirtmistir.

Sonug olarak, Ukrayna Savas1 Tirkiye agisindan gerek Rusya ge-
rekse Bat1 diinyas ile iliskiler agisindan pek c¢ok krizler ve firsatlar
icinde barindirsa da Tiirkiye’nin uluslararasi sistemde ve uluslara-
ras1 toplumdaki saygin yerinin ve jeostratejik dneminin yadsinamaz

oldugunu kanitlamistir.
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Rusya’nin Kuzey Kutup Bolgesi Yeni Giivenlik Politikasi:
Istikrar Insasi ile Barisi Basarmak

The Russian Security Policy in the Arctic; Achieving Peace
Through Building Stability

Teslim: 17 Ekim 2021
Onay: 5 Nisan 2022

Dr. Riistii Salim Savas BICER *

Ozet

Kuzey Kutup bolgesi ya da Arktik bolge, dondurucu iklim kosul-
lar1 ve ¢orak bir arazi olmasi nedeniyle yirminci yiizyila kadar pek
dikkate alinmayan uzak bir bélge olmustur. Son zamanlarda kiiresel
1sinma ile buzullarin erimesi sonucunda diinyanin dikkatini ¢eken bu
bolge, ilgili iilkeler cogu zaman aralarindaki rekabetin ana kaynagi
olan giivenlige odaklandiklar1 i¢in artik daha yogun bir miicadele
alan1 haline gelmistir.

2020 tarihinde agiklanan Rusya Federasyonu Kuzey Kutbu stratejisi,
askeri bir catismay1 dngormekten ziyade gilivenlik isbirligine daha
aciktir. Bu arastirmada Kuzey Kutup bolgesindeki Rusya Federasyo-
nu giivenlik politikasinin savas ve diismanliga degil baris ve istikra-
ra dayandig1 iddiasinin uygulanabilirligi, muhtemel kriz senaryolari
dikkate alinarak incelenecektir. Rusya Federasyonu’nun Arktik bol-
gedeki NATO iiyesi lilkelerin ¢ikarlari ile ortlismeyen stratejik he-
deflerinin bir catismaya yol agabilecegi ve ¢catismanin muhtemelen
sadece bu bolge ile sinirh kalmayacagi, Baltik bolgesi, Dogu Avrupa
ve Karadeniz hatta Kafkasya’daki NATO miittefik ve ortaklarinin
giivenlik endigeleri ¢alismanin kapsami igerisinde degerlendirile-
cektir.

Dr. Ogr. Uyesi, Nisantas1 Universitesi Iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi,
ORCID: 0000-0001-6318-9814, savas.bicer@nisantasi.edu.tr
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Anahtar Kelimeler : Kuzey Kutbu, giivenlik, istikrar, kuzey deniz
yolu, savunma, iklim kosullari.

Abstract

Until the twentieth century, the High North Region or Arctic was not
considered much because of its freezing and remote wasteland. This
region, which has recently attracted the world’s attention as a result
of the melting of glaciers due to changing climatic conditions, has
now become a more intense area of struggle due to the focus of the
Arctic states on security, which is often the main source of competi-
tion between them.

The North Pole strategy of the Russian Federation, announced in
2020, is more open to security cooperation rather than anticipating a
military conflict. In this study, the applicability of the claim that the
security policy of the Russian Federation in the Arctic region is ba-
sed on peace and stability, not war and hostility, will be examined by
considering possible crisis scenarios. The strategic objectives of the
Russian Federation that do not overlap with the interests of NATO
member states in the Arctic region may cause a conflict and the conf-
lict will probably not be limited to this region, the security concerns
of NATO allies and partners in the Baltic region, Eastern Europe and
the Black Sea and even the Caucasus will be evaluated within the
scope of the study

Keywords: : North Pole, Arctic region, security, stability, North Sea
Route, defense, climate conditions
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Giris

Bolgesinde kilit bir aktdr olan Rusya Federasyonu Devlet politi-
kasiin resmi metodolojisini hiikiimet agiklamalarina ve serbest-
ce erigilebilir strateji belgelerine gore degerlendirmek her zaman
dogru sonug vermeyebilmektedir. Bu baglamda, Rus Kuzey Kutbu
politikasi, her biri Rus devletinin ¢esitli organlar: tarafindan ile-
ri stiriilen farkli resm1 belgelere dagildigi i¢in oldukg¢a da karma-
siktir. Devlet Bagkani tarafindan 2000 yilinda onaylanan Rusya
Federasyonu’nun Kuzey Kutbu bolgesindeki devlet politikasi, Ku-
zey Kutbundaki tiim faaliyetlerin “savunma ve giivenlik “ ¢ikarla-
rina maksimum derecede bagli olmas1 gerektigini vurgulamakta,
ayrica, Rus ordusunun, Rusya ve miittefiklerine kars1 saldirganlik
tehditlerini caydirmak amaciyla deniz temelli niikleer gii¢lerin gii-
venilir isleyisine Oncelik vermesi gerektigini belirtmektedir. Bu
nedenle, s6z konusu ilk strateji belgesi, Rusya Federasyonu’nun
Kuzey Kutbu giivenlik kaygilartyla ilgili daha sonra yayinlanan
belgelerden ¢ok daha fazla askeri tedbirlere odaklanmistir.

Rusya’nin tarihi kokleri on altinci yiizyila kadar uzanan Kuzey
Kutbu’na derin ilgisinin ve bu ilginin yonlendirdigi Sibirya’nin fethi-
nin de arkasinda, daha fazla dogal kaynaklara ve giivenli ticaret yol-
larina ulagmak i¢in hi¢ bitmeyen arayis1 bulunmaktadir. Rusya’nin
giinimiizde Kuzey Kutbu’ndaki genel siyaseti, aslinda etki alanin-
da olan Avrupa’da Bati ile yasadig1 genel ¢atismasinin ayrilmaz bir
parcasidir, bu nedenle, Kuzey Kutbuna yonelik olarak sarf edilen
tehditkar sdylemlerin birden fazla gerekcesi oldugu degerlendirile-
bilir. Bunlar arasinda en oncelikli olarak sayilabilecekler sunlardir;
Avrupa’da olas1 olmayan, ancak potansiyel olarak felaketle sonug-
lanabilecek savas ihtimaline kars1 hazirlikli olmak, biiyiik dlgiide
Kola yarimadasinda konuslu bulunan niikleer yeteneklerini giiven-
ce altina almak, Bat1 ile rekabette azalma belirtisi goriilmedigi i¢in
silahlanmaya ayiracagi maddi kaynak arayisini siirdiirmek. Ayrica
biitiin bunlarin yaninda, biiylik gii¢c olma hirslar1 ve gii¢lii biirokra-
tik seckinler ile is diinyasinin ¢ikarlar1 da Arktik bélgede Rusya’nin
varligini gii¢lendirme ¢abalarinda 6nemli rol oynamaktadir.!

I Eugene Rumer, Richard Sokolsky ve Paul Stronski, Russia in the Arctic; A Critical Examination,
Carnegie Endowment for International Peace, Mart 2021; The Return of Global Russia, s.1
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Soguk Savas sirasinda Avrupa’da stratejik istikrari saglayan esas ola-
rak iki faktorden s6z etmek miimkiindiir. Bunlardan ilki, NATO i¢in
en Onemli tehdit olan Sovyetler Birligi ve Varsova Pakti’nin ayrica
Avrupa’daki herhangi bir savasin “zafer” kavraminin higbir anlami-
nin olmayacagi kiiresel termoniikleer savasa doniisme olasiligiyla
da miicadele etmek zorunda kalmasidir.> Bu tehlike aslinda her iki
tarafi da daha ihtiyatli davranmaya yol agmustir. ikincisi, bir arada
kalmasi hayati 6nem tasiyan NATO Ittifaki’nin, ortak siyasi deger-
lere, kolektif savunmaya ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Avrupa
giivenligine destegine dayanan uyumundan kaynaklanan istikrardir.
Soguk Savas, diinyay1 felaketle sonuglanacak bir savasin esigine ge-
tiren sayisiz krize tanik olmasina ragmen, en sicak anlarinda bile,
krizin dikkatli bir sekilde yonetilmesine devam edilmesini saglamak
icin ortak bir ¢ikar olarak savasin riskleri agik¢a belirlenmis, boy-
lece mevcut kirillgan barisi stirdiirmek igin iki siiper giiciin siirekli
diyalog i¢inde kalmasi saglanmistir.

Bugiin, Avrupa’da ¢esitli cephelerde istikrara yonelik zorluklar ya-
sandig1 degerlendirildiginde, bu anlagsmazliklarin stratejik bir ¢a-
tismaya doniisme olasilig1r ge¢mis yillarda oldugundan daha fazla
goriinmektedir. En gozle goriiliir sekilde bir 6rnek olarak, biiyiik
giic olarak muamele gérme ve Bati’nin tecaviiz ettigine inandigi
etki alanina hiikkmetme hakkini savunan Rusya agik¢a, NATO ile
ortaklik iliskileri olan Giircistan ve Ukrayna’da askeri gii¢ kullan-
mak suretiyle Bati’ya kars1 6nemli bir hamle yapmistir.* Bu nokta-
da ozellikle belirtilmesi gereken husus, Putin liderligindeki Rusya
rejiminin, slirekli olarak Batililarin eski Sovyet alanina girmesini
protesto etmesi ve bunu dogrudan ulusal giivenliklerine bir tehdit
oldugunu iddia etmesidir.* Bu kapsamda bakildiginda, Rusya’nin
Kuzey Kutbu’nda stirdiirdiigii ulusal politikasinin son birkag yilda
acik bir sekilde basarili olmasina ragmen, sosyo-ekonomik nite-
likte bir dizi ¢oziilmemis sorun ve zorlugun devam ettigi de bir
gercektir.

2 Joint Soviet-United States Statement on the Summit Meeting in Geneva, 21 Kasim 1985, www.
reaganlibrary.gov/research/speeches/112185a, (Erisim tarihi; 28.10.22021)

3 Biyiik Gii¢ Miicadelesi, US National Security Strategy (https://www.whitehouse.gov/wp-content/
uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905-2.pdf) ve 2018 National Defense Strategy, (https://dod.
defense.gov/Portals/1/Documents/ pubs/2018-National-Defense-Strategy-Summary.pdf).

4 Angela Stent, “What drives Russian foreign policy?”, J. R. Deni (ed.), Current Russia military
affairs: assessing and countering Russian strategy, operational planning, and modernization, US
Army War College Strategic Studies Institute, Carlisle, PA, Temmuz 2018, s.6.
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Kuzey bolgelerinde yasayan niifusun Rusya’nin diger bolgeleri ile
karsilastirildiginda yasam kalitesinin daha diisiik olmas1 ve buna
bagh olarak bolgeden siirekli olarak bir go¢ ¢ikis1 yasanmasi, ula-
sim ve iletisim altyapis1 gelistirme ¢aligmalarinin gecikmis olmasi,
kritik ¢evre sorunlari, kitlik ve Kuzey Denizi Rotas1 (NSR) altya-
pisinin ingasinda gecikme, ekonominin yiiksek teknoloji ve bilgi
yogun sektorlerinin katma degerinde 6zellikle Arktik bolgede ulu-
sal gelir igerisindeki payda azalma, bu sorunlar arasinda sayilabi-
lecektir.’

Rusya’nin Kuzey Kutbu’ndaki uluslararasi hedefleri iki ana gru-
ba ayrilabilir; birincisi, bolgede askeri ve ¢evresel giivenligin sag-
lanmasi, ikincisi, Arktik projelerin yiirlirliige girmesi vasitasiyla
Kuzey Kutup bélgesinin ve iilkenin diger bolgelerinin, dncelikle
Sibirya ve Uzak Dogu olmak {izere gelistirilmesi. Bu hedeflerin her
birisi, Rus devleti i¢in uluslararasi ve ulusal 6nlemlerin alinmasini
gerektiren bir dizi gorevi igermektedir.® Sovyetler Birligi’nin son
baskani Mihail Gorbagov’un 1987’de Murmansk’ta yaptigi ve bol-
gesel giivenlik i¢in bir doniim noktas1 olan konusmasinda Kuzey
Kutbu’ndaki stratejik gerilimleri azaltmak i¢in baris insas1 6nlem-
leri ¢cagrisinda bulunmasi ile baslayan siire¢ icerisinde, 1996°da,
yeni kurulan Arktik Konseyi kurulus belgesinde giivenlik konulari-
nin giindeminden ¢ikarilmasina karar verilmis ve Kuzey Kutbu “en
kuzeyde, en diisiik gerilim” alan1 olarak goriilmeye baslanmistir.”
Rusya ayni1 paralelde son donemlerdeki daha yumusak siyaset uy-
gulamasi ile, aslinda kuzey kiyilarin1 Kuzey Kutbu sulari lizerin-
den seyredilebilir bir deniz koridoru olan Kuzey Denizi Rotasina
doniistiirmeyi (NSR) hedeflemekte ve sadece yaz aylarinda buz-
kiran refakatcisi olmadan gecilebilen ve esas olarak Rus gemileri
tarafindan Kuzey Kutbu kaynaklarin1 Asya’daki pazarlara tasimak
icin kullanilan koridoru, 2020 Arktik stratejisi geregince 2035 yi-
lina kadar rekabet¢i bir Asya-Avrupa deniz yoluna doniistiirmeyi
ongormektedir.®

5 “Russian Policy in the Arctic: International Aspects”, Report of the HSE University Moscow, 2021,
.20

6A.ge, 28

7 Marc Lanteigne, “The Changing Shape of Arctic Security”, The Three Sword Magazine, 35/2019,
.69

8 President of the Russian Federation, “On the foundations of the state policy of the Russian Federation
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Bugiin i¢in yapilan yorumlarda ve gozlemlenen uygulamalarda,
Kuzey Kutbu giivenlik sorunlarina NATO’nun ittifak olarak top-
lu bir yamit1 6ngoriilmemekte, gerginligi tirmandiracak topyekiin
girigsimler yerine, iiye devletlerin miinferiden bolgede askeri tatbi-
katlarini siirdiirmeleri ve arttirmalarinin yeterli olacagi degerlen-
dirilmektedir. Bolge iilkesi olan NATO iiyelerinin mevcut NATO
politikasina ve kendi politikalarina da dayanan bu uygulamalari,
ittifak olarak acilen tedbir alinmasini gerektiren giivenlik tehditle-
rini hafifletmeye yardimci olacak ve gerektiginde ittifaki gelecekte
karsilasabilecegi daha biiyiik bir Arktik gorev i¢in de hazirlayacak-
tir. Ayrica, Rusya’nin uygulamalar1 sonucunda bolgede gerginligin
artmasi ve giivenliklerinin tehdit edilmesi durumunda, Arktik bolge
ittifak tyesi lilkelerin NATO’ nun kararliligini gosteren tek tarafli,
iki tarafl1 ve koalisyona dayal1 eylemleri, Rusya’ya iyi niyetli dav-
raniglarda bulunma konusunda somut bir caydiricilik saglayacaktir.
Bu makalede, Arktik bolgede degisen ¢evre sartlar1 sonucunda ya-
sanan gelismelerin Rusya Federasyonu’nun ulusal giivenlik siya-
setine olan etkisi ile, Arktik iilkeleri ve NATO ittifakinin konuya
giivenlik boyutundan yaklasimi incelenecektir.

Rusya Arktik Stratejisinin Kapsami ve Uygulama Esaslari

Askeri, siyasi, ekonomik, teknolojik ve ¢evresel 6nemi nedeniyle
Rusya i¢in 6zel bir ilgi alan1 olan Kuzey Kutbu, Rusya’nin deniz
konuglu stratejik niikleer kuvvetlerine ve en biiyiikk donanma
filosuna ev sahipligi yapmaktadir.” Dogal gazinin yiizde 80’i ve
petrol iiretiminin ylizde 17’sini bu bolgeden saglayan Rusya’nin
hidrokarbon sektorii icin de Kuzey Kutup bolgesi kilit 6neme
sahiptir.'

Ozellikle son on yilda degisen cevre kosullarinin sagladig
imkanlar dogrultusunda hareket eden Rusya’nin Arktik politikalar

in the Arctic for the period up to 20357, 5 Mart 2020, s.7, http://static.kremlin.ru/media/events/files/ru/
8ZpjhpAaQOWB1zjywN04OgKillmAvaM.pdf, (Erisim tarihi; 31.10.2021)

9 Mathieu Boulégue, “Russia’s Military Posture in the Arctic Managing Hard Power in a ‘Low Ten-
sion” Environment”, Chatham House Research Paper Russia and Eurasia Programme, Haziran
2019, ss.2-4

10lan Anthony,Ekaterina Klimenko ve Fei Su., “A Strategic Triangle in The Arctic? Implications Of

China—Russia—United States Power Dynamics for Regional Security”, Stockholm International Peace
Research Institute SIPRI Insights on Peace and Security, No. 2021/3, Mart 2021, 5.3
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iki belgede agik ve net olarak belirtilmistir. Bunlar; Eyliil 2008’ de
kabul edilen “Rusya Federasyonu 2020 ve sonrast Kuzey Kutbu
Devlet Politikasinin Temelleri” belgesi ve 2013 yilinda kabul
edilen “2020 oncesi Rusya Federasyonu Arktik Bdlgesinin
Gelisimi ve Ulusal Giivenlik Stratejisi”.!! Bu iki belge de, 2020
yilina kadar Kuzey Kutbu’nun baglica dogal kaynaklar bakimindan
onemini vurgulamakta ve Arktik bolgenin artan erisilebilirliginden
kaynaklanan gilivenlik sorunlart ile, esas olarak askeri olmayan
zorluklara odaklanilmakta, biitiin bunlardan 6nemlisi ise her iki
belgede de, bolgenin sorunlariyla basa ¢ikmak i¢in biitliin Arktik
bolge devletleri arasindaki igbirliginin 6neminin alt1 ¢izilmektedir.
Bu ki genel politika belgesine ek olarak, Kuzey Kutbu, ayrica Rusya
Federasyonu’nun daha spesifik askeri ve giivenlik belgelerinde de
yer almaktadir. Tarihsel olarak agir kis sartlar1 Rusya’nin Arktik
kiyilarina dogal koruma saglarken, bolgede eriyen buzullar
giivenlik endisesi duyulmasina neden olmustur. Bu kapsamda,
artan c¢atigma riskleri Rus askeri varligmin bolgede kalici bir
genisleme gostermesine yol agmistir.'? Bu baglamda ilk kez, Aralik
2014’teki “Rus Askeri Doktrini” kapsamina, Kuzey Kutbu’ndaki
Rus c¢ikarlarmi koruma gorevi dahil edilmis'?, ayrica, Temmuz
2015 tarihinde yiriirliige giren “Denizcilik Doktrini” belgesi
ile de, belirli askeri deniz giivenligi endiseleri ortaya konularak
Kuzey Kutbu’ndaki Kuzey Filosunun {isleri ve birimlerinin deniz
giivenligine giiclii bir sekilde odaklanmasi hedeflenmistir.'*

Rusya, Kuzey Kutbu ile ilgili énemli stratejik belgelerini 2020
yilinda giincelleyerek, 6zellikle, Rusya Federasyonu’nun 2035
yilina kadar ve sonrasinda uygulayacagi “Kuzey Kutbu’ndaki
Temel Devlet Politikas1” ve yine 2035’e kadar uygulanacak olan
“Rusya Federasyonu Arktik Bolgesi ve Ulusal Giivenlik Gelistirme

11 Philip Burgess, “Foundations of the Russian Federation’s State Policy in the Arctic Until 2020
and Beyond”, Aralik 2010, https:/icr.arcticportal.org/index.php?option=com_content&view=article&
1d=1791%253, (Erisim tarihi:31 Kasim 2021)

12 Janis Kluge ve Michael Paul, “Russia’s Arctik Strategy Through 2035; Grand Plans and Pragmatic
Constraints”, SWP German Institute for International and Security Affairs, No 57, Kasim 2020, s.2
13 Russian Government, Military Doctrine of the Russian Federation, 30 Aralik 2014, www.
rg.ru/2014/12/30/doktrina-dok.html, (Erisim tarihi; 31.10.2021)

14 Russian Government, Maritime Doctrine of the Russian Federation, 26 Temmuz 2015, http://krem-
lin.ru/events/president/news/50060, (Erigim tarihi; 01.11.2021)
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Stratejisi” belgelerini yiirtirlige koymustur.” Yeni yayimlanan
belgeler, Kuzey Kutbu'nun, Rusya’nin gelecekteki ekonomik
gelisimi i¢in ana kaynak olarak goriilmeye devam ediliyor olmasi
ve Kuzey Denizi Rotasini (NSR) gelistirmek i¢in yapilacak
yatirimlarin 6neminin vurgulanmasi konularinda 6nceki belgelerle
biiylik dlgiide ortiismekle birlikte, yeni stratejik belgeler 6zellikle
de egemenlik ve gilivenlik s6z konusu oldugunda Rusya)nin Kuzey
Kutbu bdlgesi vizyonundaki yeni unsurlar1 da ortaya ¢ikarmistir.
Yeni stratejide tehdit algilamasina onemli Olclide dikkat edildigi
goriilmekle birlikte, uluslararasi isbirligi i¢in biitiin olasiliklara
kapali olundugu da sdylenmemektedir. Strateji uluslararasi birlikte
calisabilirlik konusuna bir boliim ayirmis ve yabanci yatirimlarin
oneminden bahsetmistir.'® Rusya’nin ulusal ¢ikarlarinin korunmasi
kapsaminda, Temel Ilkeler 2020 belgesi ile Temel Ilkeler 2035
belgesi arasinda asagidaki tabloda da goriilebilecegi gibi bircok
benzerlik olmasi, gayri safi yurti¢i hasilasinin (GSYIH) yiizde
10’unun ve ihracatinin yiizde 20’sinin su anda Kuzey Kutbu’nda
tiretildigi géz Ontine alindiginda sasirtict degildir.

Tablo 1. 2020 Temel llkeleri ve 2035 Temel Ilkelerinde ana hatlariyla belirtilen
Kuzey Kutbu’ndaki Rus ulusal ¢ikarlarmin karsilastirmasi.’”

Basic Principles of Russian Federation State Basic Principles of Russian Federation State
Policy in the Arctic to 2020 (Adopted 2008) Policy in the Arctic to 2035 (Adopted 2020)
@ To use the Russian Arctic zone as a strategic resource @ To ensure Russia’s sovereignty and territorial integrity.

base to provide solutions for the problems of social
and economic development of the country. @ To preserve the Arctic as a region of peace, with
o . ) stable and mutually beneficial partnerships.
. To maintain the Arctic as a region of peace and
cooperation. @ To guarantee high living standards and prosperity for
i X ‘ people of the Russian Arctic zone.
. To preserve the unique ecological systems in the
Arctic. @ To develop the Russian Arctic as a strategic resource
. base and use to speed up national economic growth.
@ To use the Northern Sea Route as a national trans-
port route for Russia in the Arctic. . To develop the Northern Sea Route as a globally
competitive national transport corridor.
@ To protect the Arctic environment, the primordial
homeland and the traditional way of life of the
indigenous minorities in the Russian Arctic.

15 Anthony, Klimenko ve Su, 4 Strategic Triangle in The Arctic? Implications Of China—Russia—
United States Power Dynamics for Regional Security, 3

16 Kluge ve Paul, Russia’s Arctik Strategy Through 2035; Grand Plans and Pragmatic Constraints, 4
17 Ekaterina Klimenko, “Russia’s New Arctic Policy Document Signals Continuity Rather Than
Change”, Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI), 6 Nisan 2020, https:/www.
sipri.org/commentary/essay/2020/russias-new-arctic-policy-document-signals-continuity-rather-
change, (Erisim tarihi: 12.Kasim 2021)
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May1s 2021 de Rusya’nin donem bagskanligini tistlenmeye basladigi
Arktik Konsey, Rusya’nin bolgedeki isbirligi imkanlarini ¢atisma
risklerini azaltma yoniindeki yeni girisimlerine araci olacak dnemli
bir kurum olarak goriilmektedir. Rusya’nin baskanlik donemindeki
stratejisinin dayanacagi temel esaslar; Bolgede yasayan yerli halk
da dahil olmak tizere Arktik Bolgenin niifusunu korumak, iklim
degisikliginin ve ¢evre sorunlarinin etkilerini gidermek, bolgenin
sosyo-ekonomik gelisimini saglamak, Arktik Konseyin kutup bdol-
gesinde cok tarafli igbirliginin esas zemini olarak oynadigi roliin
giiclendirilmesine katkida bulunmak seklinde Rus devlet baskan-
l1g1 tarafindan onaylanmis olmakla birlikte, son dénemlerde Rus
akademisyenler ve devlet gorevlilerinin Arktik Konseyin gelecegi
konusunda 6zellikle de islevleri ve bolgesel yonetisimdeki rolii ko-
nusundaki diislincelerinde 6nemli degisiklikler olmustur.'®

18 Troy J. Bouffard and P. Whitney Lackenbauer, “The Russian Arctic Chairmanship: National Se-
curity Considerations in the Shadow of Regional Cooperation”, Russian Analytical Digest No.269,
Haziran 2021, s.3
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Tablo-2 Arktik bolgedeki uluslararast kurum ve kuruluslar”

.-..--.--.-.--.-.‘

—

IMO
International Maritime Organisation
- — - - -
UNCLOS §
UN Convention on the Law of the Seas 1§
extent of littoral states' Exclusive Economic Zones and extensions 3
of their continental shelves
H CLCS
1 Commission on the Limits of the Continental Shelf
- o i "y
EU i
- i
AC - Arctic Council N |
BEAC| 1
- - Barents Euro-| 1 §
AS Finland Arctic Council | ¢ 1§
Arctic Five e | 1
EU i
USA Sweden i
: |
i Norway Iceland
| ]
Canada Russia
>
. -
PERMANENT OBSERVERS
: PARTICIPANTS 9 international organisations
1 6 ind peoples’ and 12 non-governmental
H organisations
China The Netherlands
France Poland =
Germany Singapore i
[l India South Korea
= Italy Spain
= Japan United Kingdom
i\
' i
"---------------- --- 4

19 Juha Jokelas “Arctic Governance”, Juha Jokela (ed), Arctis Security Matters, ISSUE Report No.
24, Haziran 2015, s.31
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Konseyin statiisiiniin gelecekte ne olacagi konusunda iki 6nem-
li husus ortaya c¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi konseyin diger
tiyelerinin 6zellikle de Amerika Birlesik Devletleri’nin Rusya’nin
esit kosullarda yer aldig1 tam kapsamli hiikiimetlerarasi bir kurulu-
sa riza gostermesini beklemenin gergekgi bir yaklasim olarak ka-
bul gérmemesidir. Diger husus ise Arktik Konseyin mevcut gayri
resmi ve esnek yapisinin, Birlesmis Milletler ve Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) gibi resmi kuruluslarin kat1 ve kuralci
yapilart ile usulleri ile kiyaslandiginda daha etkili ve tercih edilir
olmasidir.?

Sekil 1- Arktik bolge deniz ulasim hatlari’!

ARCTIC SHIPPING ROUTES
—+ Northweit Paiaspt —= Tranapolsr route —= Morthrn Sea route

Sewce U5 Wy NorwAY

20 The Government Approves Concept of Russia’s Arctic Council Chairmanship, https:/arctic.ru/in-
ternational/20210517/993632.html , (Erisim tarihi: 10 Kasim 2021)

2] Julian E. Barnes, ‘Arctic Passage Opens Challenges for U.S. Military’, The Wall Street Journal, 12
January 2014.
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Rus stratejik belgelerinde belirtildigi ve Rus liderler tarafindan da
ifade edildigi gibi Arktik Konsey bolgede yonetisimin en 6nemli ve
temel kurumu olarak goriilmektedir.”? Rusya’nin 2021-2023 Bas-
kanlik doneminde Kuzey Kutup bdlgesinde kendi konumunu giic-
lendirme hedefine ulasma 6nceligini 6n plana ¢ikarmasi, bu amagla
Arktik bolgeye verdigi dnemi mesrulastiracak temalar1 ve mesajla-
r1 bu dénemde kullanmasi beklenmektedir. Rusya’nin Arktik bolge
stratejisi ile, Arktik Konsey stratejilerinin ortiistiigi ve bu yonde
Konsey Baskanlig1 doneminde 6nemli adimlar atmaya hazirlandig:
anlagilmaktadir.”

NATO’nun Arktik Bolge Giivenlik Siyaseti ve Rusya Federas-
yonu ile Iliskileri

Soguk Savag boyunca Avrupa’da istikrar saglayan iki etken bulun-
maktaydi. Bunlardan birincisi Avrupa’ya agik bir askeri tehdit olan
Rusya’nin, yasanacak herhangi bir savasin kazananinin olmaya-
cagl, olsa bile zafer kavramimin hicbir anlaminin kalmayacagi bir
termoniikleer savasa doniisme olasiligi ile miicadele etmek zorunda
kalmasidir. Bu tehlike aslinda her iki hasim tarafin da daha temkin-
li davranmasina yol agmustir. Ikinci etken ise, saglanan istikrarim,
ortak siyasi degerlere, kolektif savunmaya ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin Avrupa’nin giivenligine uzun yillar boyunca verdi-
gi destege dayanan Bat1 ittifakinin uyumundan kaynaklanmasidir.
Bugiin stratejik bir baskin olasilig1 daha onceki yillara oranla ¢ok
daha fazladir. Avrupa’da yasanan baris ve istikrar ortamini etkileyen
birden fazla cephe bulunmaktadir.** Bunlardan en 6n planda olan-
lar, Dogu’da Ukrayna ve Kafkasya’da Giircistan iizerindeki Rusya
baskisi, Baltik bolgesinde gerilimi arttiran askeri hareketlenmeler ve
Arktik bolgedeki Rusya’nin yeni stratejisine dayanan uygulamala-
ridir.

22 Decree of President of the Russian Federation no 645, 26 Ekim 2020, “On the Strategy for the De-
velopment of the Arctic Zone of the Russian Federation and Ensuring National Security up to 20357,
http://static.kremlin.ru/media/events/files/ru/J8thck Y OPAQQXN6 X1t6ti6 Xzp TVAvQy.pdf , (Erisim
tarihi: 16 Kasim 2021)

23 Bouffard ve Lackenbauer, The Russian Arctic Chairmanship: National Security Considerations in
the Shadow of Regional Cooperation, 4

24 Schuyler Foester ve Jeffrey A. Larsen, “NATO Strategy: Integrating Defense and Collaborative
Security”, NDC Research Paper No 18, Mart 2021, s.3
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Soguk Savas sirasinda stratejik 6nemi nedeniyle giivenlik giindemi-
nin en iistlinde yer alan Kuzey Kutbu bolgesi, Arktik bolge veya Yik-
sek Kuzey (High North), Sovyetler Birligi’nin dagilmasi1 ve NATO
ile Varsova Bloku iilkeleri arasindaki catismanin sona ermesiyle
Oonemini biiyilik 6l¢iide kaybetmis, ancak, hem Kuzey Kutbu’ndaki
iklim degisikligine bagli 1sinma sonucunda buzullarin erimeye bas-
lamasi, hem de bdlgedeki jeopolitik rekabetin yeniden ortaya ¢ik-
mast nedeniyle, Kuzey Kutbu bir kez daha NATO giivenligi i¢in bii-
yiik 6nem tagimaya baglamistir.”> Bu yeni egilimde iklim degisikligi
sonucunda acilan Kuzey ticaret yolunun Cin Halk Cumhuriyetinin
Avrupa’ya daha kisa siirede ulagmasini ve bunun sonucunda kiire-
sel ekonomik rekabetin tirmanmasini tetikleyecegi konusu da ayrica
dikkate degerdir.

Arktik bolgede egemenlik ve giivenlik esanlamlidir. Bolge devlet-
lerinin birbirlerinin ulusal egemenliklerine saygi gostermesi demek,
bolgede ¢atisma olasiliginin en alt seviyede olmasi demektir. Uk-
rayna krizi sirasinda yasanan ¢atismalar kiigiik ¢apli birka¢ muha-
rebe ile siirl kalmisken, Bat1 ile Rusya arasinda sebep oldugu esas
catismanin boyutlar1 cok daha derin ve kapsamli olmustur. Taraflar
arasinda yeni bir igbirligi ve barig ortam1 yaratmak i¢in ¢ok uygun
oldugu varsayilan Arktik bolge, bu miicadelenin ortaya ¢iktig1 kilit
alanlardan birisi durumundadir.*® Briiksel’de 14 Haziran 2021 tari-
hinde gerceklestirilen NATO Zirvesi, uzun siire bu konuya ilgi gos-
termekte agir davranan ittifaka dikkatini stratejik olarak 6nemli olan
Arktik bolgede toplama yoniinde onemli bir firsat sunmustur.?’

Ittifak icerisindeki gesitli organlarda yapilan analizlere gore, iklim
degisikliginin neden olacagi bolgede deniz trafigindeki artis, uzun
vadede giivenlik durumunu etkileyebilecek, bu durum ise, ittifak
iiyelerinin giivenligi acisindan NATO’nun Rusya sinir1 boyunca ar-
tan sayida anti-balistik flize sistemleri ve denizalti konuslandirma-
sin1 gerektirebilecektir. Biitiin bunlarin diginda ise, NATO ve Rusya
arasindaki Arktik bolgede mevcut glivenlik risklerinin degisimi, ¢o-

25 Heather A. Conley, “The New Security Architecture for the Arctic: An American Perspective”, A
Report of the CSIS Europe Program, Ocak 2012, s.4

26 Pavel K. Baev, “Russia’s Arctic Aspirations”, Juha Jokela (ed), Arctis Security Matters, ISSUE
Report No. 24, Haziran 2015, s.54

27 Luke Coffey ve Daniel Kochis, “NATO Summit 2021: The Arctic Can No Longer be an Aftertho-
ught”, The heritage Foundation ISSUE BRIEF No 6086, Haziran 2021, s.1
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gunlukla diger bolgelerdeki gerilimlerle iliskili olacaktir.?®

Mevcut en son verilere gore, iklim degisikligi onceden diistliniilen-
den daha hizli ger¢eklesmekte ve bu da Kuzey Kutbu ve Kuzey
Kutbu’na kiy1s1 olan devletlerin giivenligi lizerinde 6nemli bir etkiye
sahip olmaktadir. Rusya Federasyonu da dahil olmak iizere, Arktik
iilkeleri arasinda ortak sorunlari ele almak ve bolgesel anlagsmazlik-
lar1 diplomatik yollarla ¢ozmek i¢in yakin is birligi yapma arzusu
oldugu goriilmektedir. Ancak, Kuzey Kutbu’nun stratejik éneminin
yeniden uluslararasi giindeme girmesi ve Rusya ile NATO Miitte-
fikleri arasindaki 6zellikle Karadeniz bolgesinde gerilimin artmasi,
ayrica Cin’in Tek Yol tek Kusak girisimi kapsamindaki aktif Arktik
siyasetinin etkisi, Kuzey Kutbu’nun stratejik rekabet alani haline
gelme olasiligini arttirmaktadir.?

Soguk Savas’in sona ermesinden sonra, Kuzey Kutbunda yer alan
devletlerin kendi i¢ siyasi dinamiklerinde degisen iklim ve ¢evre
sartlarina bagli meydana gelen gelismeler 6nemli dl¢iide yer alma-
sina ragmen, bolge lilkelerinin ABD, AB ve NATO’ nun dikkatlerini
Arktik bolgenin dnemine ¢ekme yoniindeki ¢abalar1 basarili olama-
mis, ancak, 2003 yilindaki Korfez Savasi ve savasin hemen ardindan
diinya piyasalarinda petrol ve gaz fiyatlarinin yiikselmesiyle bu du-
rum degismeye baslamistir. Kiiresellesme ile birlikte yeni enerji kay-
naklarina ihtiya¢ duyan diinya ekonomisi, Kuzey Kutbu bolgesini
bu baglamda en umut verici kaynak olarak gérmektedir. Rusya’nin
Kuzey Kutbu’na yonelik baslattig1 girisimler bolgeye yonelik artan
ilgiyi ayn1 6l¢iide tetiklemis, uluslararasi arenada ama 6zellikle de
Arktik bolge devletlerinde bir dizi olumsuz tepkilere ve endiselere
yol agmustir. Kuzey Kutup bolgesinin uluslararasi siyaseti bir anda
harekete gegiren stratejik onemi bolgeyi sadece uluslararasi iligki-
lerin giindemine yerlestirmekle kalmamis ve duruma dahil olan iil-
keleri ve kuruluslar1 Kuzey Kutbu’na yonelik politikalarini yeniden
gozden gegirmeye zorlamistir.*

28 Marléne Laruelle, “Russia’s Arctic Policy; A Power Strategy and Its Limits”, Note de I’Ifri 117,
Mart 2020, s.8

29 Gerald E. Connolly, “NATO and Security in the Arctic”’, NATO Parliamentary Assembly Political
Committee Report, Sub-Committee on Transatlantic Relations, 7 Ekim 2017, s. 1

30 Olena Podvorna ve Taras Zhovtenko, “NATO Arctic Policy in Statu Nascendi”, Studia Politica: Ro-
manian Political Science Review, 19(2),2019, ss.163-186, https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:0168-
ssoar-63164-3, (Erisim tarihi: 12 Kasim 2021)
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Giliniimiizde Kuzey Kutbu’nun stratejik ve ticari potansiyeline yeni-
lenen ve artan ilgi, ¢cevresel kosullar degistik¢e hizla gelismekte, her
gecen giin artan degisim hiz1 nedeniyle bdlgenin dniimiizdeki on y1l-
larda biiytik gii¢ rekabeti ve sosyal bozulma i¢in kilit bir alan olma
potansiyeline sahip oldugu degerlendirilmektedir. Ayrica Cin Halk
Cumhuriyeti’nin dniimiizdeki on yillar boyunca kiiresel anlamda si-
yasi ve ekonomik etkisinin biiyilik olacagi kabul edilen Tek Yol, Tek
Kusak projesi i¢in Arktik bolgeden gececek ve Avrupa’ya ulagsacak
rotanin 6nemi ile Cin’i rakip ve hasim olarak géren Batili devletlerin
bu imkan1 ortadan kaldirmaya yonelik muhtemel cabalar1 dikkatle
izlenmelidir. Bu olumsuz sayilabilecek gelismelere ragmen, Kuzey
Kutbu bolgesel istikrar ve igbirligine dayali yonetisimin bir 6rnegi
olabilecek bir alan olarak goriilmekte, 6zellikle NATO i¢in, Arktik
bolgenin uluslararasi sistemin giderek gerginlestigi bir zamanda Av-
rupa-Atlantik ve kiiresel giivenlik i¢in bir takim potansiyel sonuglar
doguracagina inanilmaktadir.’! Bolgede buzullarin erimesi sonucun-
da artan erigim olanaklari, yeni stratejik ve ticari alan ve koridorlarin
ortaya ¢ikma olasiligini arttirmakta, bu alanlarin siyasi ve askeri gii¢
araglar1 olarak ne 6l¢iide kullanilabilecegi, NATO»nun faaliyetlerini
ne Ol¢iide kisitlayabilecegi, ne Ol¢iide stratejik belirsizlik iiretecegi
ve gelecekteki caydiricilik hesaplarini 6nemli oranda etkileyip etki-
lemeyecegi hususlarinda yapilan analizler, bolgenin ittifak i¢in de-
gerini ortaya ¢ikarmaktadir. Iklim degisikliginin jeostratejik rekabet
alaninda yarattig1 sonuclardan ilki Kuzey Kutbu’nun izole olarak
diistiniilmesinin kesinlikle gegmiste kalmasi olmus, yaz mevsiminde
deniz buzu ortiisiiniin hizla azalmasiyla bolge, yalnizca Kuzey Kutbu
ve NATO iilkeleri i¢in degil, tiim diinya tilkeleri i¢in daha erisilebilir
ve daha 6nemli hale gelmeye baslamistir. Sonuglardan ikincisi ise,
Kuzey Kutbu’nun yenilenen jeostratejik énemi nedeniyle bdlgede
NATO ve Rusya arasindaki gerilimlerin artma riskine ragmen, ayni
zamanda da ortak ¢ikarlarin ve isbirligi firsatlarinin da ortaya ¢ikabi-
lecegi bagka bir alan haline getirme olasilig1 olmustur.*

31 Tony van der Togt, “Conflict Prevention and Regional Cooperation in the Arctic”, Clingenda-
el Netherlands Institute of International Relations, Research Paper, 2 Ekim 2019, https://www.
clingendael.org/publication/conflict-prevention-and-regional-cooperation-arctic#, (Erisim tarihi: 22
Aralik 2021)

32 NATO Report: Allied Command Transformation (ACT) Strategic Foresight Analysis (SFA) Regional
Perspectives Report on the Arctic 2021, 5.7, https://www.act.nato.int/application/files/8516/3236/7596/
regional-perspectives-2021-04.pdf, (Erisim tarihi: 17 Kasim 2021)
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Ikinci Diinya Savaspnin sona ermesinden bu yana Avrupa-Atlantik
bolgesinde ana giivenlik garantorii olarak kabul edilen NATO’ nun,
Kuzey Kutbu’nda meydana gelen gelismelere tepki gdstermesine
ve ittifakin Kuzey Kutbu’ndaki varlig1 hakkinda siirdiiriilen tartis-
malara ragmen, bdlgede ileriye doniik giivenlik temelli bir politika
gelistirmek icin kimin en uygun oldugu konusunda heniiz bir iler-
leme kaydetmek miimkiin olmamistir. Giivenligin, 6zlinde dinamik
olmasi ve uluslararas1 ortamdaki degisimlere paralel olarak gelisme
gostermesi de dikkate alindiginda, farkli uluslararasi aktorler ara-
sinda artan iligkiler ve karsilikli bagimliliklar1 yansitan uluslararasi
giivenlik ortaminda daha karmasik siirecler meydana gelmekte hem
teorik hem de pratik boyutlarda bolgede saglanmasi hedeflenen gii-
venlik iizerindeki belirsizlik devam etmektedir.*

Briiksel’de 14 Haziran 2021°de gergeklestirilen NATO zirvesi, it-
tifak icin stratejik agidan 6nemli bir bolge olan Kuzey Kutup bol-
gesi konusunda gec¢ kalinmis olsa bile bir diizenlemeye gidilmesi
konusunda firsat olarak goriilmiistiir. NATO’nun Kuzey Kutbu bol-
gesindeki rolii konusunda ittifak i¢indeki farkli goriisler nedeniyle
iizerinde anlagsmaya varilmis bir durusu bulunmamaktadir. Arktik
bolge, artan ekonomik ve siyasi dneminin Otesinde bolgesel giicler
arasinda diisiik diizeyde bir catisma alan1 olmasina ragmen, NATO,
Rusya’nin son zamanlardaki saldirgan askeri davraniginin sonug-
larmi1 g6z Oniinde bulundurarak, iiyelerinin toprak biitlinliigiini
savunmak i¢in kurulmus bir glivenlik 6rgiitii olmasi1 nedeniyle ayrica
onem kazanmaktadir. Bes NATO iiyesi; Kanada, Danimarka, izlan-
da, Norveg¢ ve Amerika Birlesik Devletleri Arktik bolge tilkeleridir
ve her bir lilkenin Kuzey Kutup bolgesi lizerinde topraklar1 vardir.
Ayrica, NATO ile iki yakin miittefik ve ortak {ilkeler olan Finlandi-
ya ve Isve¢ de Arktik bolgede toprak sahibidir.** Ittifak, iklim de-
gisikligiyle ortaya c¢ikan yeni gelismelere ilk miidahaleyi yapacak
konumda olmasa da giivenlik alanindaki degisimlere karsi kapsamli
bir miidahale gerektiginde 6nemli gérevleri olacaktir. Bu kapsamda,
ittifakin li¢ temel gorevi olan; kolektif savunma, kriz yonetimi ve
isbirligine dayali glivenlik gorevlerini basariyla yerine getirmesi i¢in

33 Olena Podvorna ve Taras Zhovtenko, NATO Arctic Policy in Statu Nascendi, 165

34 Luke Coffey ve Daniel Kochi, “NATO Summit 2021: The Arctic Can No Longer be an After-
thought”, Kathryn and Shelby Cullom Davis Institute for National Security and Foreign Policy Issue
Brief No. 6086, June 10, 2021, s.1
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iklim degisikliginin giivenlik tizerindeki etkisini de hesaba katmak
zorunda oldugu goriilmektedir.*

Arktik bolgenin 2040 yilina kadar muhtemelen yogun bir biiyiik giic
rekabeti alani haline gelecegi yoniindeki beklentiler aslinda Kuzey
Kutbu’nun kaderinde mutlaka yeni bir ¢atismalarin sicak noktasi
olmak bulundugu anlamina gelmedigi gibi, aksine, bolgedeki gide-
rek artan faaliyetler sonucunda devletler arasinda 6zellikle arama ve
kurtarma veya afet miidahalesinde isbirligi imkanlarinin bulunmasi
miimkiin goriilmektedir.*® Bu baglamda NATO, mevcut Arktik yone-
tisim mimarisini ve uluslararas1 hukuk c¢er¢evesinde siirdiiriilen dip-
lomasiyi desteklemeye ¢alismali, boylece Rusya ve Cin’in stratejik
ve ekonomik emellerini anlamaya odaklanirken, bolgenin c¢evresel,
sosyal ve ticari donilistimii konusundaki farkindaligini arttirmalidir.
Bu dikkatle stirdiiriilmesi gereken gozlemleme, Hindistan ve Japon-
ya gibi yiikselen bolgesel oyuncular1 ve ayni zamanda Kuzey Kut-
bu’ndaki varliklarin1 genisletmek isteyen diger bolgesel aktorleri ve
orgiitlerini de i¢ermeli, bu alanda faaliyet gosteren diger aktorlerin
ve niyetlerinin farkinda olmak suretiyle catismaya yol acgabilecek
kazalardan ve yanlis hesaplamalardan kaginmanin miimkiin olacagi
degerlendirilmelidir.>’

Kuzey Kutbu’ndaki 6nemli ¢evresel, ekonomik ve jeopolitik evrim
sonucunda ortaya ¢ikan iki 6nemli gelisme miittefikler i¢in dnemli
endise kaynagi haline gelmistir. Bunlardan ilki, NATO Miittefikleri
ile Rusya arasindaki, biiylik gii¢ rekabetinin bdlgeye yayilmasi ve
her gecen giin daha da genisleyen politika farkliliginin Arktik bolge-
de kesismesidir. Ikincisi, Cin liderligindeki Kuzey Kutbu disindaki
devletlerin 21. ylizy1l Arktik cografyasinda gelecekte bir pay talep
etme cabalaridir.*® Bu konularda yapilan ¢alismalar, NATO’nun izle-
mesi gereken strateji igcin bazi somut Oneriler getirmektedir. Bunlar;

35 NATO Climate Change and Security Action Plan, https://www.nato.int/cps/en/natohg/official
texts 185174.htm, (Erisim tarihi: 18 kasim 2021)

36 Quillérou, ve digerleri, “The Arctic Opportunities, Concerns and Challenges”, Ocean and Climate
Platform, June 2014, s.52, https://hal.archives-ouvertes.fi/hal-01954819/document, (Erisim tarihi: 21
Aralik 2021)

37 lona Allan, Arctic Narratives and Political Values: Arctic States, China and NATO, NATO Strate-
gic Communications Centre of Excellence, May 2020, s.41

38 Jean-Charles Larsonneur, “Security Challenges in The High North”, Defence and Security Com-
mittee (DSC) Report, Sub-Committee on Transatlantic Defence and Security Cooperation (DSCTC),
s.1
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a. Bolgenin miimkiin olan en net resmi i¢in gerekli olan
modern istihbarat, kesif ve gozetleme vasitalarina NATO
yatirimlarinin devam etmesi ve artmasi, bu kapsamda bolgesel
gelismeleri zamaninda ve kesintisiz izleyen, uzay, hava ve
kara tabanli gozetlemeyi gercek zamanli olarak birlestiren bir
savunma gozetleme sisteminin ingas1 gerekmektedir.*

b. Ittifakin, gerektifinde miittefikleri ve miittefiklerinin
gerek siyasi gerekse ekonomik c¢ikarlarini savunmak igin
Arktik bolgeye etkili bir sekilde gli¢ yansitabilmesini saglayan
yeteneklere ihtiyact bulunmaktadir. Bunu yapabilmek igin
Miittefikler, Arktik bolgeye uygun techizat, ara¢ gere¢ igin
yapilan yatirimlar1 ve askerlerini olumsuz hava kosullarinda
uzmanlastirmak i¢in gerekli egitim ve tatbikatlar1 arttirarak
devam ettirmeli ancak ayni zamanda, NATO bu faaliyetleri,
Kuzey Kutbu'nu diisiik gerilimli bir bolge olarak koruma
ihtiyacinin bilinciyle icra etmelidir.

c. Arktik bolgede varligini siirdiirme yetenegi NATO igin
cok dnemlidir. Bu varlik, bolge iilkesi olan miittefiklerin kars1
karsiya oldugu giivenlik dinamiklerinin gelgitlerine gore
ayarlanacak kadar esnek olmalidir. Hizla gelisen iklim ve
sonug olarak 21. Yiizy1l Kuzey Kutbwndaki degisen cografya,
bolgedeki iilkelerin hayati ¢ikarlar1 ve geleceklerine nasil
yon vereceklerine dair farkli anlayislar1 géz Oniine alinarak
NATO’nun bu kapsamdaki varliginin degisim ve gelisimine
Arktik Miittefikleri 6nderlik etmelidir.*

d. NATO, Arktik bolge genelinde durumsal farkindaliginm
artirmali ve Belcika’da bulunan Avrupa Miittefik Kuvvetler
Bagkomutanligimin sorumluluk alanina giren bu bélge igin
daha genis kapsamli caydiricilik ve savunma planlarini dikkate
alan bir yeni bir strateji gelistirmelidir. Bu bdolgesel strateji,
Kuzey Kutbu’na kiyidas iilkeler olan NATO Miittefikleri ile
yakin koordinasyon i¢inde ve onlarin bakis agilarini dikkate
alarak hassasiyetle olusturulmali, Arktik bolge ve Kuzey
Atlantik de dahil olmak {iizere bitisik sularda seyriisefer

39 David B. Larter, “The Arctic is a Strategic Hot Spot, but Western Allies Lack Good Intel”, Defense
News, 21 Eylil 2020, https://www.defensenews.com/naval/2020/09/21/the-arctic-is-a-strategic-hot-
spot-but-western-allies-lack-good-intel/ (Erisim tarihi: 20 Aralik 2021)
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serbestliginin saglanmasina yonelik planlarin yani sira
devlet aktorlerinin saldirgan hareketlerine yonelik hiikiimler
de icermelidir. Bu c¢abalar1 desteklemek icin, 2011 Ittifak
Deniz Stratejisi, transatlantik haberlesmeye yonelik yeni
tehditleri ve NATO»>nun Kuzey Kutbu/Yiiksek Kuzey»i diisiik
gerilimli bir bolge olarak tutma arzusunu yansitacak sekilde
giincellenmelidir.*!

Sonuc¢

Rusya’nin Kuzey Kutbuna olan ilgisinin kokenlerine inildiginde, on
altinc1 yiizyila kadar uzanan dogal kaynaklara ve giivenli ticaret yol-
larina ulagmak i¢in hi¢ bitmeyen arayisinin yonlendirdigi Sibirya’nin
fethi de dahil olmak iizere temel nedenin bir giivenlik refleksi oldugu
anlagilmaktadir. Rusya i¢in bugiin Kuzey Kutup bolgesi aslinda Bat1
ile Avrupa’daki genel c¢atigsma alaninin ayrilmaz bir parcgasidir. Bu
kapsamda Rusya agisindan bakildiginda Kuzey Kutup bolgesinde
yasanan gerginligin birka¢ faktor tarafindan yonlendirildigi goriil-
mektedir. Olas1 goriilmemekle birlikte, potansiyel olarak bulunan
ve gerceklesmesi halinde felaketle sonuglanabilecek Avrupa’da sa-
vas ihtimaline yonelik hazirlik yapilmasi, ¢ogunlukla Kuzey Kutbu
bolgesinin 6zellikle Kola yarimadasinin sagladig1 avantaja dayanan
ikinci saldir1 niikleer yeteneklerini giivence altina alma ihtiyaci ve
Bati ile rekabette oldugu silahlar i¢in azalma belirtisi gostermeyen
O0demeyi saglayacak kaynak arayisi, bu faktorlerden en 6nemlileri
olarak sayilabilecektir. Ayrica, Rusya’nin hep sahip oldugu biiyiik
giic olma hirst ile iilkedeki gli¢lii biirokratik seckinlerin ve is diinya-
sinin ¢ikarlari da bu gerginligin ¢catismaya doniisme riskini arttiracak
sekilde rol oynamaktadir.

Rusya’nin Ekim 2020°den 2035 yilina kadar uygulayacagi Arktik
Stratejisinin en belirgin onceligi, bolgede yasam kosullarinin iyiles-
tirilmesi olarak saptanmistir. Niifus azalmasinin 2030 yilina kadar
durdurulmasi ile Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan itibaren yasa-
nan bu olumsuzlugun ortadan kaldirilmas1 hedeflenmektedir.

41 Analyses and Recommendations of the Reflection Group Appointed by the NATO Secretary Gen-
eral, “NATO 2030, United for New Era”, 25 Kasim 2020, s.41
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Iki yilligina 2021 Mayis ayinda basladig1 Arktik Konseyi bagkanlig1
sirasinda Rusya, muhtemelen Arktik konusundaki sdylem ve
iliskilerini normale doniisii kolaylastirmak i¢in nasil kullanabilecegi
ve Bati ile diyalogu ulusal oncelikleri ve ¢ikarlariyla uyumlu bir se-
kilde g¢erceveleyebileceginin yollarini arastiracaktir. Bu kapsamda
verecegi diger bolge lilkeleriyle daha fazla yakinlagmayi tesvik et-
meyi amaglayan stratejik mesajlar, Kuzey Kutbu Konseyi i¢indeki,
bolge genelinde isbirliginin miimkiin oldugunca dis ¢atismalardan
korunmasi gerektigine dair var olan kurumsal anlayis ile uyumludur.

Rusya’nin emellerini gergeklestirmede basarili olup olmayacagini
zaman gosterecektir. Mevcut durumda Kuzeybat1 Rusya’daki niikle-
er ve konvansiyonel deniz kuvvetleri, NATO’nun uzun menzilli has-
sas silahlarma kars1 giderek daha savunmasiz hale gelmekte, bunun
yaninda Rusya’nin kuzey kiy1 seridi boyunca eriyen buzullar nede-
niyle agilan Kuzey Denizi Rotasinin (NSR), Avrupa ve Asya arasin-
da biiyiik bir nakliye rotas1 olarak gelistirilmesinin ve bu kapsamda
gelistirilen ticari projelerin, zorlu iklim kosullarinda ¢alismanin yiik-
sek maliyetleri ve lojistik karmasiklig1 karsisinda uygulanabilir ve
stirdiiriilebilir olup olmadigi halen belirsizligini korumaktadir. Sinir-
I1 altyapi ile kosullarin yetersizligi, diger iilkelerle artan ticari reka-
bet, diinya yesil teknolojilere gegerken yasanan hidrokarbon enerji
kaynaklaria yonelik belirsiz talep ve ek olarak Batinin ekonomik
yaptirim olasiligi, Rusya’nin Arktik siyaseti uygulamalarindaki en
onemli zorluklar olarak sayilabilecektir. Kremlin’in uygulamaya
koydugu Kuzey Kutbu Stratejisi, Bagkan Vladimir Putin’den ve iist
diizey askeri, hiikiimet yetkilileri ile is diinyasindan destek aldigi
icin devam edecek gibi goriinmekle birlikte, bolgeye yonelik emel-
lerini ve hedeflerini gerceklestirme yetenegine sahip olup olmadigi
en iyi ihtimalle sorgulanabilir.

Ote yandan Rusya>nin giivenlik gereksinimlerine iliskin anlayisi ve
NATO»nun karsilikli savunma ve caydiricilik taahhiitleri Arktik bol-
gede gergin bir sogukluga neden olmakta, Rusya’nin biiyiik bir gii¢
olarak taninma arayisina uyacak sekilde Kuzey Kutbu’na biiyiik gii¢
rekabeti prizmasindan bakildiginda ise bolgedeki Rus askeri varligi-
nin temelde yeni bir girisim oldugunu 6ne siirmek i¢in ¢ok az veri
bulunmaktadir. Aksine, Soguk Savas donemindeki stratejisine ben-
zer bir doniisiin sinyalini verecek sekilde Avrupa’da ¢ikacak bir savas
durumunda, balistik fiize denizalt1 filosunun siginaklarini ve Kuzey
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Atlantik’teki operasyonlarini korumaya yonelik daha az kaynakla
strdiirdiigli ve Soguk Savas sirasinda oldugundan daha zorlu NATO
ve rakip devletlerin yetenekleriyle karsi karsiya bulundugu ¢alisma-
lar yaptig1 goriilmektedir. Rusya, Arktik bolgedeki toprak iddialar
ile ilgili stirdiirdiigli sdylemlerine ragmen, bugiine kadar imzalamis
ve onaylamis oldugu Birlesmis Milletler (BM) Deniz Hukuku So6z-
lesmesi hiikiimlerine uygun olarak hukuki yollardan takip etmistir.
Iki tarafin ¢ikarlarmin ¢atismasindan kaynaklanmakta olan mevcut
zorluklar1 yonetmek i¢in iki yol bulunmaktadir. Bunlar diplomasi ve
caydiriciliktir. Rusya, Amerika Birlesik Devletleri ve NATO nun,
cikarlarin birlestigi yerlerde birlikte ¢alisma imkanlar1 aramast ve
gerilimi azaltmak i¢in Soguk Savas sirasinda mevcut olanlara ben-
zer yol kurallar belirleyerek, krizleri 6nlemesi veya yonetmesi ile
bir kaza veya yanlis hesaplama yoluyla ortaya ¢ikabilecek ¢atigma
risklerini azaltma yontemleri gelistirmesi onemli diplomasi basari-
lar1 olarak bolgesel gerginlikleri azaltabilecektir. Diger yandan ise,
Amerika Birlesik Devletleri ve NATO nun Rusya’y1 Arktik bolge-
deki tehditkar eylemlerinden caydirmak amaciyla ittifakin kuzey ve
dogu kanadi i¢in savas zamani takviye planlarini gelistirmesi, Soguk
Savas doneminde karsilikli caydiricilik saglayan tedbirlerle ulasilan
catismasizlik ve sonrasinda yumusamay1 beraberinde getirebilecek-
tr.

Sonu¢ olarak Rusya’nin Onlimiizdeki iki yillik Arktik Konsey
baskanligi doneminde, bdlgedeki rekabeti NATO’nun kararlilik ve
kisitlama bilesimi yoluyla yonetmeye devam etmesine yonelik bu-
giine kadar gosterdigi tepkilerinin, isbirligi ve istikrara dayali bir
arayisa hemen donlismesi miimkiin goriilmemektedir. Ancak, bu do-
nemdeki Rusya’nin degisecek ve yumusayacak sdylemleri yaninda,
her iki tarafin savunma ve caydiricilik yeteneklerini gelistirip sergi-
lemesi ile paralel olarak, karsilikl1 agir1 tepkilerin verilmedigi, Rusya
ile miittefiklerin ¢ikarlarinin, hedeflerinin ve kirmizi ¢izgilerinin ne-
rede oldugunun net bir sekilde iletilmesinin miimkiin olacag: bir sii-
recin baglamasinin saglanabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla
birlikte, Baltik bolgesi, Karadeniz, Kafkasya ve Akdeniz, Rusya ile
Bati’nin ¢atigma senaryolari icerisinde yer alan diger bolgeler olarak
dikkate alindiginda, Arktik bolgenin Bati-Rusya iliskilerinde 6nemli
oldugu ancak bolgede saglanabilecek baris ve istikrar ortaminin tek
basina iligkilerin normallesmesi i¢in yeterli olmayacag1 degerlendi-
rilebilecektir.
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II. Diinya Savasi Oncesi Trakya, Bogazlar ve Bati Anadolu’nun
Giivenligi Meselesi ve Askeri Tedbirler

Security Issues and Military Measures of Thrace, Straits and Western Anatolia

before World War I1
Teslim: 9 Kasim 2021
Onay: 2 Mayis 2022
Ceyda Tuna KOCAOGLU *

ézet

Insanlik 20. Yiizyilda iki biiyiik savasa ve onun yikici sonuglaria
sahitlik etti. 19. Yiizyilda biiyiik gili¢lerin emperyalist politikalari-
nin ortaya ¢ikardig rekabet ve buna dayali hizli silahlanma 1914°te
sicak savasa neden oldu. 1918 yilinda sona eren I. Diinya Savasi
uluslararasi iligkilerde Viyana Kongresi ile kurulmus olan gii¢ da-
gilim1 iizerinde derin etkiler yaratti. Savas sonrasinin uluslararasi
politikas1 ve aktorleri artik savas oncesiyle ayni degildi. Uluslararasi
ortam savas sonrasi imzalanan baris antlagsmalarina ragmen bir¢ok
sorunla kars1 karsiya kalmisti. 1930’lara kadar yogun c¢abalarla sag-
lanmaya caligilan baris, istikrar ve ortak giivenlik ortami Almanya
ve Italya’nin yayilmaci faaliyetleri nedeniyle ciddi tehditlere maruz
kaldi. Bu tehlikeli gelismeler savasin basladigi yil olan 1939 bas-
larindan itibaren sadece Avrupa icin degil Tirkiye gibi yakin iilke-
ler i¢in de belirgin bir giivenlik sorunu ortaya ¢ikardi. Almanya ve
Italya’nin saldirgan tutumlarinin ortaya ¢ikardig: tehlikeli durum
karsisinda basta Trakya olmak iizere bogazlar ve Batt Anadolu’nun
giivenligi konusu Tiirkiye’den baska miittefik devletlerden 6zellikle
Ingiltere nin kaygilar1 dnemli 6lgiide artt1. Hatta Ingiltere ve Fransa
ayr1 ayri olarak Tiirkiye ile is birligi deklarasyonlar1 imzaladilar. In-
giltere May1s 1939°da imzalanan Tiirkiye-ingiltere Deklarasyonun-

* Dr.Ogretim Uyesi, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi,tceydabozdogan@gmail com,
ORCID:0000-0001-6537- 1804
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dan hemen sonra Tiirkiye’ye yonelik hava, kara ve denizden gelebi-
lecek bir saldir1 karsisinda Tiirkiye’ nin askeri durumunun ne oldugu
ve bdyle bir saldiriya nasil cevap verecegi konularina dikkat ¢cekerek
gonderdigi askeri heyetler araciligiyla bu ¢ergevede bilgiler edinme-
ye calisti. Bu ¢alismada Milli Savunma Bakanlig1 Arsiv ve Askeri
Tarih Daire Baskanlig1 biinyesinde ikinci Diinya Harbi Katalogunda
tespit edilen belgeler 15181nda Savas 6ncesi ortaya ¢ikan Tiirkiye’ye
yonelik giivenlik tehdidi ve bunun karsisinda 6zellikle Ingilizler ta-
rafindan ortaya konulan yogun c¢abalar ve Tiirk Genelkurmayin aldi-
g1 askeri tedbirler ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler : /1. Diinya Savasi, Giivenlik, Tiirkiye, Ingiltere,
Trakya, Bogazlar.
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Abstract

Humanity witnessed two great wars and their devastating results in
the 20th century. In the 19th century, the competition created by the
imperialist policies of the great powers and the rapid armament ba-
sed on this caused a hot war in 1914. World War I, which ended in
1918, had a strong impression on the power distribution established
with the Congress of Vienna in international relations. Post-war in-
ternational politics and actors were no longer the same as before the
war. Despite the peace treaties signed after the war, the internatio-
nal environment faced many problems. The environment of peace,
stability, and common security, which was tried to be achieved with
intense efforts until the 1930s, was exposed to serious threats due
to the expansionist activities of Germany and Italy. These dange-
rous developments, from the beginning of 1939, the year the war
began, created a significant security problem not only for Europe
but also for neighboring countries such as Turkey. In the face of the
dangerous situation created by the aggressive attitudes of Germany
and Italy, the security of the straits and Western Anatolia, especially
in Thrace, significantly increased the concerns of allied states other
than Turkey, especially Britain. Even, Britain and France separately
signed declarations of cooperation with Turkey. Right after the Tur-
key-Britain Declaration signed in May 1939, Britain started to ob-
tain information through the military delegations, drawing attention
to the military situation of Turkey in the face of an attack by air,
land, and sea, and how would Turkey respond to such an attack. In
this study, the security threat to Turkey that emerged before the war
and with this, especially the intense efforts executed by the British
and the military measures taken by the Turkish General Staff will
be revealed in the light of the documents identified in World War
IT Catalogue within the Ministry of National Defense Archive and
Military History Department.

Keywords: World War 11, Security, Turkey, Britain, Thrace, Straits
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Giris

20. Yiizyil iki biiylik savasa sahne olmustur. Bu yiizyilda insanlik
daha 6nceki ¢aglarda tecriibe etmedigi ve sonuclar1 insanlik agisin-
dan son derece yikici olan diinya savaglarina taniklik etmistir. Stip-
hesiz bu savaslar yikici1 yonleri kadar uluslararasi iliskilere biraktig
olumsuz mirasla da 6nem arz etmektedir. Daha I. Diinya Savasina
giden slire¢ ve savag sonrasinda olusan yeni uluslararasi ortam ve
dinamikleri giivenlik sorununu basta Avrupa olmak tizere ¢evre dev-
letler i¢in 6nemli bir problem haline getirmistir. 19. Yiizyilin ulus-
lararasi iligkilerinde temel belirleyici olan “glic dengesi” ve buna
dayali uluslararas1 politika I. Diinya Savagi bittikten sonra ABD
Bagkan1 Wilson tarafindan “Gii¢ dengesi artik giivenilirligini ebedi-
ven yitirmis olan biiyiik oyundur. Bu son savastan once hakim olan
eski ve kétii diizendir. Gii¢ dengesi gelecekte onsuz yapabilecegimiz
bir seydir” sdzleriyle uluslararasi politika alanindan ¢ikarilmaya ca-
lisilmistir.! Savas sonrasi yeni diinya diizeninin baglica aktorii olan
Baskan Wilson’u hakli kilacak bircok gelisme savastan hemen son-
ra kendini gosterdi. Gergekten de savas bittiginde uluslararasi po-
litikanin basat giigleri, Ingiltere ve Fransa gibi, artik eski giiclerine
sahip degildi. Savas kazanan ve kaybeden biitiin giigleri derinden
sarsmis bu da uluslararasi politika alaninda biiytik bir bosluk yarat-
mist. Bu bosluk ancak, II. Diinya Savasi sonrasinda doldurulacaktir.
Gergekten de I. Diinya Savasi’nin hesabinin goriildiigii Paris Sulh
Konferansi1 tamamlandiktan ve Avrupa barisinin temel antlagmalari
imzalandiktan sonra kurulan yeni diinya diizeninde artik goriintiide
de olsa yeni kurulan uluslararas orgiitler soz sahibi olmaya basladi.
Paris Sulh Konferansi basladiktan hemen sonra Baskan Wilson’un
istegi ve inadi sonucunda kurulan Cemiyet-i Akvam savag sonrasi
uluslararasi politikanin en temel yapicistydi. Modern yiizyilin gele-
neksel giicleri Ingiltere ve Fransa uluslararasi politika alanindaki her
tiirlii isteklerini bu kurulus tizerinden gergeklestirme mecburiyetinde
kalmiglardi. Bunu kisa siirede de basarilar ve Cemiyet-i Akvam’da
etkin giigler oldular. Bununla birlikte su da bir gercek ki artik diinya
eski diinya degil ve yeni diinya da yepyeni sorunlar uluslararas1 po-
litikanin giindemini ¢oktan iggal etmisti. Bu andan itibaren uluslara-

1 Joseph S. Niye, Jr. , David A. Welch, Kiiresel Catismayr ve Isbirligini Anlamak, (Ceviren: Renan
Akman), Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari, istanbul 2015, s. 150.
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ras1 alanda glindemi en fazla isgal edecek temel argiiman siliphesiz
giivenlik sorunu olmustur. Fransiz isteklerinin kontrolsiiz bir sekil-
de dncelendigi Versay Antlagmasinin getirdigi agir baskilar ve buna
kars1 Almanya’nin tavr1 basta olmak {izere savas sonrasi kurulan
statiikoyu koruma ve siirdlirme c¢abalar1 her seyden dnce Avrupa’da
giivenli bir ortamin olusmasina biiylik bir engel teskil etmistir. Bu
giivensiz ortam nihayet ikinci Diinya savasmna kadar, tiim ortak gii-
venlik potalar1 olugturma ¢abalarina ragmen, siirmiis ve sonucta yeni
bir savas ka¢inilmaz olmustur. Bu ¢alismada II. Diinya savasina gi-
den yolda ortaya ¢ikan temel giivenlik sorunlar1 ve 6zellikle savas
arifesinde Tirkiye’ye yonelik ortaya c¢ikan dig giivenlik tehditleri
ve buna kars1 askeri alanda alinan baglica tedbirler arsiv belgeleri
1s181nda ele alinacaktir.

iki Savas Arasi Dénemde Uluslararasi Ortam ve Giivenlik Sorunu

20. Yiizyilin ilk yaris1 iki biiyiik diinya savasina tamklik etmistir. ki
savas arasinda diinya siyasi tarihi dikkate alindiginda oldukga kisa
bir stire vardir. Takriben 20 yillik bu siire zarfinda yasanan gelisme-
ler eski donemlere gore belki de bir yiizyillik slirede yasanacaklar
kadar fazlaydi. Bu bakimdan iki savag arasi donem zamanin ¢ok hizl
isledigi bir siireci ihtiva etmektedir. I. Diinya Savasi ve baris diizen-
lemeleri birlikte diistiniildiigiinde uluslararasi devlet sistemi iizerin-
de ¢ok derin bir etkisi oldugu goriilmektedir. 1920°1i yillar devletler
arasi iligkiler agisindan diplomasi pratiginde bir donem noktasidir.
Bu on yil 1910’lardan da, 1930’lardan da ¢ok farkli, kendine 6zgii
bir nitelik tasiyordu. 1920°1i yillar politik, ekonomik ve sosyal al-
tiistlerin yasandigi bir diinyada bir denemeler donemiydi. Diplomasi
haritasinin hem cografi kapsami hem de ¢ok tarafli miizakerelerin
tuttugu alan acisindan genisledigi bir donemdi. 1920’lerde kiiresel
siteme yeni devletler katildi ve ekonomik, mali, sosyal ve kiiltiirel
pek ¢ok sorun uluslararasi giindeme oturdu.?

1919 baslarinda toplanan Paris Sulh Konferansi’nda Avrupa Baris1 ve
yeni diinya diizeninin temel metni olarak kabul edilen Versay Antlas-
masi ve bu antlagmanin korunmasi, birbirini gecersiz hale getiren iki

2 A.S. Kanya -Forstner, “Savas, Emperyalizm ve Somiirgeciligin Sona Erisi”, /. Diinya Savasi ve 20.
Yiizyil, Hazirlayanlar: Jay Winter, Geoffey Parker, (Cev: Tansel Demirel), Tiirkiye Is Bankasi Yayn-
lar1, Istanbul, 2012, s. 232.
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kavrama dayandirilmistt. Bunlardan ilki ¢ok genis, ikincisi de asir1
nefret yiiklii oldugu i¢in uluslararasi ortam agisindan basarisiz oldu.
Ortak giivenlik kavrami baris1 bozma olasilig1 olan sartlara uygula-
namayacak kadar geneldi. Ortak giivenlik yerine gecen ingiliz-Fran-
s1z is birligi ise Almanya’nin meydan okumalarina direnemeyecek
kadar hafif ve kararsizlik i¢indeydi. Gergekten de kisa bir siire sonra
savasin farkli kutuplarindaki iki yenik devlet Almanya ve Sovyetle-
rin Rapolla’da yakinlagmalari, Versay diizenine indirilmis en biiyiik
darbe oldu.’ Bagta Versay olmak iizere imzalanan baris antlagmalari
son derece agir sartlar1 icerdiklerinden dolay1 Avrupa’ya baris getir-
meyecegi oldukea acgikti. Almanya ilk andan itibaren Versay baski-
sindan kurtulmanin yollarin1 aramaya baslamigti. Savasin galibi ol-
masina ragmen Ingiltere ekonomik ve sosyal ¢alkanti igine diismiistii.
Fransa Almanya’y1 daha da bitirme hevesine diismiistii. Savasin so-
nunda Italya biiyiik devletler tarafindan hi¢ memnun edilemedi ve
O da Versay karsit1 tavirlar i¢ine girmisti.* Bu durumda Avrupa igin,
barig antlagmalarina ragmen, istikrar ve giiven hala saglanamamis en
onemli dnceliklerdi. Avrupa istikrar ve giivenli bir ortam arayisini bu
cergevede 1929 Ekonomik krizine kadar siirdiirmeye devam edecek-
tir. 1924°teki Dawes Planina kadar Fransa’nin Almanya iizerindeki
baskilar1 ve Almanya ekonomisi i¢in énemli olan Ruhr bdlgesinin
isgali barig antlagsmalarina ragmen baris1 engelleyen ve erteleyen en
onemli gelismelerdi.> Su bir gergekti ki, Versay kabul edildigi sek-
liyle Avrupa’ya baris ve giivenlik getirmekten uzakti. Bu antlasma
ile Avrupa kitasinin istikrar1 Fransa iizerine yiiklenmisti. Ancak bir
gercek vardi ki Almanya ancak, Amerika, Ingiltere ve Rusya’nin bir-
lesik kuvvetleri ile durdurulabilmisti. Ancak savas sonrasinda ¢ok
gecmeden Amerika yeniden yalnizlik politikasina dondii. Bolsevik
Devrimi Rusya’y1 Avrupa’dan koparmisti. Fransa’ya yardim edecek
durumu da yoktu. Dogu Avrupa’nin yeni kii¢iik devletleri Fransa’ya
dogrudan yardimi imkansizlastirmisti. Ingiltere de savas sonrasinda
antlasmanin uygulanmasi konusunda Fransa’y1 yalniz birakmisti.®
Sonugta 1924 yilindaki Amerika ve Ingiltere’nin Dawes Planina ka-

3 Henry Kissinger, Diplomasi, (Cev: Ibrahim H. Kurt), Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, istanbul 2000,
s. 231.

4 Rifat Ugarol, Sivasi Tarih (1789-1994), Istanbul 1995, s. 521-522.

5 20. Yiizyihn Uluslararas: Tarihi, Hazirlayanlar: Antony Best, Jussi M. Hanhimaki, Joseph A. Maiolo,
Kirsten E. Schulze, (Cev.Taciser Ulas Belge), Siyasal Kitabevi yaylari, Ankara 2021, s. 60.

6 Kissinger, a.g.e., s. 227.
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dar Avrupa gii¢ dengesinden mahrum, savagin getirdigi sosyo-eko-
nomik ve siyasal sorunlarla bogusmak zorunda kaldig1 gibi Almanya
ve Fransa arasinda bitmek bilmeyen kavgadan dolay: da istikrar ve
giivenlik sorunlariyla da yiizlesmek mecburiyetindeydi.

Iki savas aras1 dénemde kisa da siirse Locarno Antlasmalar1 sayesin-
de gecici bir baris donemi de yasanmistir. Ekim 1925°te imzalanan
Locarno Antlagsmalari ile Fransa-Almanya iliskileri karsilikli giiven
cercevesinde yeni bir diizleme ancak kavusturulabildi. Bununla bir-
likte Locarno Antlagmalar1 Versay Antlasmasii gii¢lendiren degil
aksine zayiflatan bir rol listlenmisti. Cilinki{i bu antlagsmalar dogrul-
tusunda Almanya sadece Versay’dan farkli olarak sadece bati sinir-
lar1 i¢in giivence vermis, bu ise dogusundaki devletlerin daha ¢ok
giivenlik endisesi yasamalarina neden olmustu.” Gegici bir barisa
ragmen giiven ve istikrar uzun vadede Avrupa barisi i¢in en temel
sorundu. Gegici baris donemini baslatan Locarno Antlagsmalari, he-
men ardindan yapilan ve Fransiz ve Amerikan Disisleri bakanlariin
da adlarin1 tagiyan Briand-Kellogg Pakt1 (1928) ile kuvvetlendiril-
mistir. Bu Pakt ile, ilgili devletler savasi kanun dis1 ilan etme konu-
sunda anlagmaya variyorlardi. Daha da 6nemlisi Wilson’un istek ve
kararlilig1 sayesinde kurulmus olan Milletler Cemiyeti bu antlagsma
ile bir diplomatik faaliyet merkezi haline geliyordu. Savas sonrasi
ortak gilivenlik sisteminin en somut 6rnegi olan Milletler Cemiye-
ti uluslararasi iligskilerde 6nemli bir konum elde ediyordu.® 1920°li
yillarda ortak giivenlik sistemi olusturma ¢abalar1 kapsaminda 1922
Washington Deniz Silahsizlanmasi ve onu tamamlayan Londra De-
niz Silahsizlanmas1 Konferanslar1 da gegici baris doneminde etkili
olmus cabalard:.’

Biitiin ¢abalara ragmen Avrupa’nin gegici barisi oldukga kisa siirdii.
1929 Diinya ekonomik krizi ve sonrasindaki geligsmeler kisa stire-
de basta Avrupa olmak iizere diinyada giliven ve istikrar1 temelden
sarst1. Yikimi baslatan en 6nemli gelisme siiphesiz 1929 Ekonomik
Buhrani oldu. Kriz sonrasinda basta ABD olmak iizere Ingiltere ve
Fransa’nin korumaciliga dayali ekonomik yaklasimlari diinya ticaret

7 Mehmet Sait Dilek, “Biiyiik Giiclerin Politikalar1 ve Briand-Kellogg Pakt1”, Uluslararast Iliskiler
Dergisi, Cilt:10, Say1:37, Bahar 2013, s.147.

8 Nye-Welch, a.g.e, s. 158.
9 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Timas Yayinlari, istanbul, 2016, s. 198-200.
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hacmine ¢ok fazlaca daraltti. Bu donemde ABD’nin disaridan gelene
mallara uyguladig: yiiksek vergi politikasi, Avrupa ekonomileri i¢in
tam bir ¢okiis anlamu tasiyordu. Ingiltere de 1931 sonlarmna dogru it-
halat vergilerini arttirmak zorunda kald: ve hatta 1932°de Ottowa’da
imparatorluk sinirlar1 dahilinde imtiyazli bir ticaret sistemi kurma
konusunda miizakereleri baglatti. Benzer siire¢ Fransa’da da yasan-
di. Bu arada 1931 baharinda Orta Avrupa’da patlak veren bankaci-
lik krizi ¢okiis slirecinin ne kadar biiytlik bir siyasi bolinmeye yol
actigimi gosterdi. Mayis ayinda Tuna bdlgesinin en biiylik bankasi
Avusturya-Credit Anstalt bankasi iflas etti. Alman ekonomisi tam bir
cokiis ile kars1 karsiyaydi. Nihayet Alman bankas {izerindeki baski-
lar1 hafifletmek amaciyla ABD bagskan1 Herbert Hoower, tiim devlet-
lerin savag borglart ve tazminat 6demelerini 1 yil siireyle durdurma
oOnerisiyle bir moratoryum ilan etmisse de ekonomik ¢okiisiin 6nii
alinamadi'® 1933’te Almanya’da Hitler’in iktidari ile birlikte Alman
dis politikasindaki saldirgan tutum ve beraberinde Italya’nin ayni se-
kilde yayilmaci tavirlart 1930’Iu yillar boyunca Avrupa’da giivenlik
endisesinin artmasina neden olmustur. Avrupa’da giivenlik ve istik-
rara yonelik bu saldirgan tavirlar karsisinda zaman zaman Avrupa
devletleri ortak giivenlik potalar1 olusturma cabalarina girmisler ve
Tiirkiye de bu ¢abalar da yer almistir.

Diinya Oncesinde Tiirkiye’nin Dis Giivenlik Meselesi ve
Diplomatik Gelismeler

1930’lu yillar basta merkezi Avrupa olmak iizere diinyada gii-
venlik endiselerinin ciddi bir sekilde arttigi bir donem olmustur.
Ortadogu’da son derece dnemli bir jeopolitik konuma sahip olan
Tiirkiye bu konumundan dolay1 tarihsel siirecte her zaman bir gii-
venlik sorunu yasama gercegi ile karsi karsiya kalmistir. 1930°1u
yillarda Almanya ve Italya’nin giderek artan saldirgan tavirlarmin
ortaya ¢ikardigi glivenlik endiseleri Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Lozan
Antlagmast’nin sagladigi ortami siirdiirme esasina dayali dis politi-
kasinda ciddi degisiklikler yapmasina neden olmustur. 1933°te bas-
layan Nazi iktidari ile birlikte Almanya ile olan iliskiler degismis ve
ozellikle Hitler Almanya’sinin sinir degisikliklerinden bahsetmeye
baslamasi, Italya ile is birligini arttirmasi1 ve bogazlar konusundaki

10 Yirminci Yiizythn Uluslararas: Tarihi, s. 174-176.
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olumsuz tavr1 Tiirkiye’yi rahatsiz etmisti. Ancak Tiirkiye bu gelis-
melere ragmen Almanya ile olan iktisadi iligkilerini bir siire daha
devam ettirdi. Bu donemde dis ticaret politikasini siyasi, askeri ve
ekonomik amaclara uygun olarak diizenleyen Almanya, Tiirkiye
tizerinde Once iktisadi sonra siyasi niifuz kurarak Tiirkiye’yi Berlin-
Roma Mihverine yanastirmaya calismistir.

Bu arada 1928 tarihli Dostluk Antlagsmasi ile bir siireli§ine normal-
lesen Tiirkiye -italya iliskileri de italya’nin 1934 yilinda Italya’nin
Orta ve Yakin Dogu’ya yayilma ¢abalariyla endiseli bir hal aldi. Al-
manya ve Italya’nin bu yayilmaci tavirlar1 1930’larim ikinci yarisin-
da Tiirkiye’nin Akdeniz’de bir denge unsuru olarak dis politikada
Ingiltere’ye yakinlasmasina zemin hazirladi."'Bu arada giderek artan
giivenlik endiseleri zaman zaman Tiirkiye’ nin lehinde sonuglanacak
olan bazi gelismelere de firsat yaratmistir. 1932 yilinda Milletler
Cemiyeti’ne liye olan Tiirkiye 1936’da Montrd Antlagmasi ile Tiirk
bogazlar iizerindeki sorunlar1 baris yoluyla ¢6ziime kavusturabil-
mistir. 2

1938 yilindan itibaren ortaya cikan bazi gelismeler Ikinci Diinya
Savagi’na giden siirecte belirleyici rol oynadi. Almanya’nin 1938’te
Avusturya’yt igten c¢okertip ilhak etmesi ve 1939 yili baslarinda
Cekoslovakya’y1 isgal etmesi, Italya’nin Nisan 1939°da Arnavut-
luk topraklarini isgale baslamasi ile Mussolini’nin yayilma ve ge-
nisleme egilimleri Tiirkiye’yi Ingiltere ve Fransa’ya dogru daha da
yanastirdr.”® Italya’nin Arnavutluk’u isgali, O’nun Balkan yarima-
dasinda birincil rol oynama arzusunun somut gostergesiydi. Hat-
ta Ingiltere’nin bu durum karsisinda ciddi bir tepki gdstermeyisi
Tiirkiye nin giivenini sarsmistr. Nihayet Ingiltere’nin Ankara Bii-
yiikelgisinin Londra’ya gonderdigi mesajda Tiirkiye'nin geligsme-
ler ile ilgili kaygi ve beklentileri yer altyordu. Londra’ya gonderi-
len mesajda Tiirkiye Disisleri Bakani'nin Italya’nin Arnavutluk’a
saldirisina kars1 Ingiltere ve Fransa’nin sert tedbirler almalarini ve
Yunanistan’a yapilacak olasi bir saldir1 halinde takinacaklar tutu-

11 Miicahit Ozgelik, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Sayt: 29, Y11:2010/2, s. 254.

12 Fuat Bozyel, “Tiirkiye nin kinci Diinya Savagindaki Dis Giivenlik Politikasinda ingiltere, Karade-
niz Uluslararast Bilimsel Dergi, Volume: 50, Summer 2021, s. 142.

13 Imren Aydim, Hikmet Zeki Kapet, “II. Diinya Savagi’na Giris Siirecinde Tiirkiye’nin aldig1 I¢ Poli-
tika Tedbirleri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: XLV, Say1: 2018/2,s. 114.
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ma da bir agiklik getirmelerini istedigi bildiriliyordu. Tiirkiye’ nin bu
tutumu karsisinda kisa bir siire icinde Ingiltere ve Fransa, Yunanis-
tan ve Romanya’ya tek tarafli garanti verdiler. Ingiltere Biiyiikelgisi,
ayn1 zamanda, Iinénii’ye bu gelismeler karsisinda Tiirkiye nin yapa-
caklarini soran ve bazi Oneriler igeren bir mektup gondermistir. Bu
andan itibaren Avrupa’daki gelismeler Tiirkiye’ nin giivenlik kaygi-
lariin iyiden iyiye artmasina neden olacaktir.'* Tiirkiye nin giivenlik
arayist c¢abalarmin sonucunda Tirkiye’yi Barig Cephesi’nin igine
almak i¢in baglayan gorlismeler 12 Mayis 1939 tarihinde yayinlanan
Tiirk-Ingiliz ortak deklarasyonuyla sonuglanmustir. Tiirk-ingiliz
Ortak Deklarasyonu’nun 5. Maddesi geregince, Akdeniz’de bir
savas cikmas1 halinde taraflar yek digerleriyle bilfiil ig birligi yap-
maya s0z veriyorlardi. Tiirkiye bu deklarasyon ile bati demokrasi-
lerinin yaninda oldugunu da ifade etmis oluyordu.'s Tiirk -ingiliz
Deklarasyonu her iki {ilke kamuoylarinda da olumlu karsilandu.
Ozellikle Ingiltere’de Tiirk dis politikasina yonelik dvgii dolu agikla-
malar genis yer tutmustur. Tiirk kamuoyunda ise Ingiltere ile yapilan
antlagsma anlami “Akdeniz’de hegemonyaya imkan birakmamak”
seklinde ifade edilmistir.' Ikinci Diinya Savasinin basladig1 yil olan
1939’un ilk yarisinda diplomatik alandaki bu gelismeler savasa gi-
den diinyada giivenlik olgusunun fazlaca énem kazandigini ve 6zel-
likle Tirkiye’nin gelismeler karsisinda giivenlik tedbirleri almak
konusunda kesin bir kararlilikla hareket ettigini gostermektedir.!”
Bununla birlikte Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu Avrupa’nin yayilmaci
otoriter devletleri tarafindan olduk¢a olumsuz karsilanmistir. S6z

14 Tlhan Tekeli, Selim Ilkin, Dus Siyaseti ve Askeri Stratejileriyle Ikinci Diinya Savas: Tiirkiyesi, Birin-
ci Cilt, Iletisim Yayinlari, istanbul 2014, s. 67.

15 Giilay Sarigoban, “Ikinci Diinya Savasi Déneminde (1939-1945) Tiirk Dis Politikas1”, Atatiirk Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 24/4,s. 1759.

16 Son Telgraf, 13 May1s 1939, s.3.

17 “Tiirkiye-Ingiltere Ortak Deklarasyonu” bashgiyla Son telgraf gazetesinde bir yazi kaleme alan
Ahmet Siikrii Esmer su degerlendirmede bulunmugstur: “Bu deklarasyonun dikkatle tetkikinden de
anlagilacagr iizere Akdeniz Sulhunun temini ve istikrart zimminda Tiirkiye ile Ingiltere isbirligi ya-
pacaklardwr. Deklarasyon bu isbirligini tanzim etmiyor. Bunu tanzim edecek olan anlagmalar derhal
yapilacaktir: Artik Ingiltere ile Tiirkive arasinda tecaviize karst siyasi ve askeri bir ittifakin mevcut
oldugu kabul edilebilir. Bu ittifak bilhassa su bakimdan dikkate layiktir: 1-Her seyden evvel Tiirkiye
Cumhuriyeti harici politikasinin tam istiklal ile hareket ettigini ispat eder. Ger¢i miistakil bir devlet
bunun pek tabii bir vaziyet oldugu ileri siiriilebilir. Fakat bu, bugiin i¢in dogru degildir. Siyaseten
miistakil olmakla beraber, harici miinasebetlerin, istedigi istikameti veremeyen bir ¢ok devletler var-
dir. Birkag aydan beri baslayan tecaviiz politikas1 bazi kiigiik devietlerin harici politikalarim felce
ugratmustir. 2- Ikinci ehemmiyetli bir nokta Tiirkiye Cumhuriyeti ‘nin Ingiltere gibi diinyanin en biiyiik
devleti ile tam miisavat sartlart iginde bir anlasma yapmasidur: Ingiltere nin Sovyetlerle bile béyle bir
antlagma yapamaya heniiz yanasmadigi malumdur”. Son Telgraf, 14 Mayis 1939, s.4.
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konusu deklarasyon, Italya tarafindan Tiirkiye nin “Miisliimanligin
diismani olan Ingiltere ile anlasmis” oldugu seklinde degerlendirilir-
ken; Almanya ise Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’nun dogrudan Italya’y:
hedef aldig1 yorumunda bulunmustur.'®

Bu arada 1939 yilina kadar Fransa ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin
iyilesmesini 6nlemis bulunan Hatay meselesi etrafindaki goriismeler
sonu¢lanmadigindan Fransa ile ayni tlirde bir deklarasyon ancak 23
Haziran 1939 tarihinde yapilabilmistir."

Avrupa’nin yayilmaci ve otoriter devletlerinin ortaya c¢ikarttigi ve
Avrupa barist i¢in biiyiik tehditler olusturan gelismelerin yarattig1 gii-
venlik sorunu Tiirk-Ingiliz Deklarasyonu’ndan itibaren Tiirkiye’nin
dis politikasinda da belirleyici rol oynamis ve bu dogrultuda Tiir-
kiye ig birligi esasina dayali bir dis politikanin gereklerini yerine
getirmeye ¢alismistir. Ahmet Siikrii Esmer Tiirkiye 'nin Harici Po-
litikas1 basligiyla kaleme aldig1 yazisinda savas oncesi gelismelerin
yarattig1 ortamda Tiirk dis politikasinin geldigi noktayr su sekilde
ifade etmistir: “Cihan sulhu milletler cemiyeti ve kollektif baris sis-
temi ile korundugu zamanlarda Tiirkiye bu sistemin samimi bir uzvu
idi. Fakat birtakim tazyikler altinda kollektif baris sistemi zayifla-
mugtwr. Ve bugiin sulhun korunmasi i¢in bagka careler aranmaktadir.
Harici politikanin ana hedefi sulhun korunmasini teminden ibaret
olan Tiirkiye 'nin de ayni yol iizerinde yiiriiyen devletlerle ig birligi
yapmasi pek tabiidir. Bu bakimdan, muhterem Sara¢oglu’nun ¢ok
giizel izah ettigi gibi son aylar iginde harici politikamizda bir degi-
siklik meydana gelmis degildir. Italya’ya karsi sanksiyonlara istirak
ettigimiz zaman yeni bir yol {izerinde yiliriimege baslamistik. Sonra
Ispanya harbi dolayisiyla Akdenizin asayisi bozuldugu zaman Nyon
kararlarina istirak ettik. Bugiin ig birligi yaptigimiz bu yollar iizerin-
dedir ki bulustuk ve ayni yolun arkadaghgini yaptik” *° Yazida dikkat
ceken nokta Tiirk dis politikasinin barisg ve giivenligin saglanmasi
ve siirdiiriilebilmesi esasina dayali olarak bagtan beri takip edilen bir
politika oldugu ve bunun icin de Tiirkiye’nin basta Ingiltere olmak

18 Ahmet Siikrii Esmer, “Tiirk -Ingiliz Anlasmasi ve Otoriter Devletler”, Son Telgraf, 23 May1s 1939,
s.3.

19 Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, (Ahmet Siikrii Esmer, Oral Sander), Cilt: I, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1987, s. 138.

20 Ahmet Siikrii Esmer, “Turkiye’nin Harici Politikas1”, Son Telgraf, 10 Temmuz “939, s.3.
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tizere batili devletlerin yaninda yer aldig1 hususlarina yaptig1 vurgu-
dur. Su bir gercek ki, 1939 yil1 baslarindan itibaren diinya hizla sa-
vasa gitmekte ve dzellikle Almanya ve Italya’nin saldirgan tavirlart
ciddi dis giivenlik sorunu yaratmaktadir.

Savas Oncesi Trakya, Bogazlar ve Bati Anadolu’ya Yonelik Dis
Tehdit ve Askeri Tedbirler

II. Diinya Savasi’nin hemen Oncesinde yaklasan savag Tiirkiye’de
ozellikle de bat1 bolgelerinde ciddi giivenlik sorunu ortaya ¢ikardi.
Avrupa merkezli ¢ikmasi artik an meselesi olan savasin ilk etapta
Tiirkiye’nin bat1 cografyasini tehlike altina sokmasi Tiirk dig politi-
kasinin en 6nemli endise kaynagiydi. Dolayisiyla bu durum savas-
tan hemen Once diplomatik girisimlerin yaninda askeri a¢idan da
ciddi tedbirlerin alinmasim zorunlu kilmistir. Ozellikle Ingiltere ve
Fransa ile askeri isbirligi esasina dayali atilan diplomatik adimlar
beraberinde askeri agidan ne tiir tedbirler alinmasi gerektigi
konusunu da giindeme getirmistir. Bu cergevede agirlikli olarak
Avrupa’da baslayacak bir savasin ilk etapta Trakya ve bogazlar ol-
mak tizere biitiiniiyle Bat1 Anadolu bolgesinde havadan, karadan ve
denizden ciddi bir tehdit olusturacagi diisiinlilerek bu amagla askeri
tedbirler almak tizere Tiirk Genelkurmay1 yogun bir faaliyet igine
girmistir. Haziran 1939’dan itibaren bu ¢abalarin yogunlastig1 dik-
kati ¢cekmektedir.

Ozellikle Tiirk-ingiliz ve Tiirk-Fransiz Antlasmalar1 sonrasinda
Tiirkiye’ye yonelik Trakya iizerinden ciddi ve tehlikeli bir hava
saldiris1  ihtimali Ingiliz askeri yetkililerin 6nemle iizerinde
durdugu konulardan biri olmustur. Haziran 1939 yilinda ingiliz
askeri heyetinin bu yondeki uyarilar1 ve buna dayali olarak Tiirk
Genelkurmay ile ilgili goriigmeler ve yazismalar 6zellikle havadan
bir saldirmin Trakya basta olmak iizere Bogazlar ve Izmir merkezli
Bati Anadolu bolgelerinde tehlike yaratacagt ve bu nedenle
alinacak askeri tedbirlerin neler olmasi gerektigi konularinda yogun
faaliyetlere girisilmesine zemin hazirlamistir. Haziran ortalarinda
Ingiliz askeri heyetinin Tiirkiye’yi havadan yapilmas1 muhtemel bir
saldir1 konusunda uyardigi goriilmektedir. ingiliz askeri heyetinin
bir hava veya kara veya deniz saldirist karsisinda Tiirkiye’nin ne ya-
pacagi ve hangi tedbirleri alacagi hakkindaki yazisina cevaben Tiirk

60



Bilge Strateji, Cilt 13, Sayt 23, Bahar 2022

Genelkurmay’1 derhal hareket ge¢cmis ve bu ¢ergevede Trakya basta
olmak tizere diisman saldiris1 tehdidine maruz bolgelerdeki askeri
yetkililerden konu ile ilgili bilgiler toplamistir. Bu bilgilerde agirlik-
I1 olarak Tiirkiye’nin muhtemel bir saldir1 karsisinda sahip oldugu
askeri giic ve imkanlar ortaya konulmustur. Bu kapsamda 21 Ha-
ziran 1939 tarihinde Genelkurmay Baskani1 Maresal Fevzi Cakmak
tarafindan Bagvekalete gonderilen bir yazida Ingiliz askeri heyetine
verilecek cevapta yer alacak hususlar ayn1 zamanda Tiirkiye’nin bir
saldir1 karsisinda neler yapacagina dair dnemli bilgiler igermekte-
dir.?' Oldukga detayl bilgiler yer alan yazida Canakkale ve Izmir’de
denizden yapilacak bir saldirida diismanin karaya ayak basmasini
engellemek ve karaya ciktigi takdirde de bir cephe agarak silahli
miicadeleye girismek suretiyle karsi konulacagi; Marmaris’te ise
Almanya’dan siparis edilen agir bataryalar ile bir savunma hatt1 olus-
turulacagi bu siparisler gelmedigi takdirde bu toplarin Ingiltere’den
talep edilecegi; seyyar manevra kuvvetlerinin gii¢lendirilecegi; siya-
si ve askeri ittifak anlasmalari tamamlandiktan sonra Ingiliz deniz
kuvvetleri tarafindan kullanilacak Izmir, Canakkale ve Marmaris li-
manlarinda gerekli savunma tertibatinin alinacagi gibi hususlar yer
aliyordu.?

Yazida ayrica, hava saldirilar1 karsisindaki askeri imkanlar da ifa-
de edilmistir. Buna gore Trakya’da Corlu ve Yesilkdy kullanima
hazir hava meydani olarak bulundugu ve Liileburgaz, Pinarhisar ve
Ipsala’da sefer esnasinda kullanilabilecek meydanlarin oldugu, Bati
Anadolu’da da Eskisehir, Kiitahya ve Izmir’de hazir meydanlarin
oldugu ve buna ilaveten Balikesir, Alasehir, Aydin ve Antalya’da da
sefer esnasinda kullanilmas1 miimkiin hava meydanlar1 hazirlandigi
goriilmektedir. S6z konusu hava meydanlarmin Ingiltere ile birlikte
kullanilmas1 haline hava saldirilarina karsi etkili bir savunma
yapilabilecegine de yazida dikkat ¢ekilmistir.?> Bunlardan baska
Trakya tizerinden muhtemel bir kara saldirisi karsisinda Balkan An-
tant1 cercevesinde Trakya’da kisa bir siire i¢ginde bir ordunun toplan-
mas1 konusuna da onemle vurgu yapilmistir. Yazida Trakya iizerin-
den muhtemel bir Bulgar saldirisinin zamanlama olarak Tiirkiye’nin

21 Milli Savunma Bakanhgt (MSB), Arsiv ve Askeri Tarih Daire Baskanligi (AATB), ikinci Diinya
Harbi Katalogu (IDHK), Belge no: 3.038.1.

22 AATB, IDHK, Belge no: 3.038.1.
23 AATB, IDHK, Belge no: 3.038.1.
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bogazlar ve Bat1 Anadolu’da ugrayacagi bir saldir1 aninda gercekle-
sebilecegi ifade edilerek bu durumda Trakya’da kisa siirede bir or-
dunun toplanmasinin sart oldugu ve bununla ilgili baz1 tedbirlerin
alindig1 da belirtilmistir.** Yazida Bulgarlarin Balkan Antanti’na da-
hil edilmesinin Trakya yoniinden gelebilecek saldirilar bakimindan
biiyiik 6nem arz ettigi de vurgulanmistir.”® Ayrica 42 tiimeni teghiz
edecek yeterli miktarda er ve subayin bulundugu ifade edilen yazida
bunlarin modern silahlarla donatilmasi ve bunun i¢in gerekli malze-
menin miktar ve tiirtinii belirten bir listenin dahi hazirlandig: belir-
tilmistir.® S6z konusu listede nerelerde hangi malzemeye ne kadar
ihtiyac oldugu yer aliyordu. Buna gore:

24 AATB, IDHK, Belge no: 3.038.2.
25 AATB, IDHK, Belge no: 3.038.5.
26 AATB, IDHK, Belge no: 3.038.4.
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Malzemenin cesidi Yer ve miktari
Canakkale | Izmir Fethiye
Mayn 1000 1000 500
Antiparava 250 250 250
May1n atdlyesi 1 - 1
Mayin iskelesi 1 - 1
May1n hangarlari 1 1 1
Samandira ve tefer 50 25 25
May1n gemisi 1 - 1
Agir ag ve tefer 5000 mt 2500 mt | 2500 mt
Seyyar algarina 1 - 1
Agir ag gemisi - - 1
Arama tarama gemisi 6 - -
Arama tarama techizat1 | 4 takim - -
Hiicum botu 12 12 12
Hiicum torpitosu 75 50 75
Avct botu 10 10 5
Avci botu subombasi 250 250 200
Su gemisi 1 1 1
Mazot dubasi 2 - 1
D.alt1 dinleme is. 4 takim 4 takim 4 takim
Hangarlar levazimi 4 2 4
Makine tamir atdlye 1 - 1
Denizaltt imla.ist | 1 1
Yavuz dafia batar. Mevcudun hepsi yavuza
Karakol gemisi - 3 -
Refakat gemisi Donanma i¢in
Gaz gemisi Ordu ve donanma i¢in

Genelkurmay tarafindan hazirlanan raporda bomba ve cephanelik
konusunda da ciddi eksikligin olduguna vurgu yapilmistir. Bu ko-
nuda bomba ihtiyacinin 6zel kuruluslardan temin edildigi ve bun-
larin Tirk Hava Kuvvetleri’nin ihtiyacim1 dahi karsilayamadigi ve
bu nedenle bir bomba fabrikasina ihtiya¢ oldugu; ihtiya¢ duyulan
cephanenin ise mevcut fisek fabrikasinda yapilacak degisiklikler sa-
yesinde karsilanabilecegi ifade edilmistir.?” Raporda ayrica benzin

27 AATB, IDHK, Belge no: 3.039.2.
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ve mazot gibi yakit maddelerinin yetersizligine de dikkat ¢ekilmistir.
Yakit maddeleri ile ilgili ihtiyacin biiyiik 6l¢iide 6zel kuruluslardan
saglandig1 belirtilen raporda bununla ilgili gereksinim duyulan mal-
zemenin ihtiya¢ listesine dahil edildigi bildirilistir. Bundan bagka
Tiirk Hava Kuvvetleri’nin elinde bulunan biiytlik 6l¢ekli haritalarin
yeterli oldugu ve gerektiginde Ingiliz Hava Kuvvetleri tarafindan
kullanilabilecekleri de ifade edilmistir.?® Bu arada s6z konusu ra-
porda hava kuvvetleri adina Almanya’ya 60 av, 8§ bombardiman ile
15 baslangig tayyaresi, Ingiltere’ye 36 kesif ve 25 Avroanson tayya-
resi ve Amerika’ya 50 mektep tayyaresi siparis edildigi bildirilerek
Almanya’da siparis edilen Av tayyarelerinin gelmemesi durumunda
bunlarm da Ingiltere’den siparis edilecegi ifade edilmistir.? Boylece
Tiirk Hava Kuvvetleri’nin ciddi sekilde gliclendirilmesi gerektigine
vurgu yapilmistir. Yazigmalardan anlasildigi lizere muhtemel bir
diisman saldirisinin ilk etapta havadan beklendigi goriilmektedir.
Raporda ayrica, Tiirkiye ile Rusya arasinda malzeme temini hakkin-
da bir anlasmanin olmadig1 6zellikle vurgulanmistir. Ayrica Oniki
Ada’nin isgali ve bunun i¢in ¢ikarma vasitalarinin temini konusunun
da biiyiik 6nem tasidigi raporda belirtilen hususlardandi.*

Trakya’da Bulgarlarin, Ege’de Italyanlarin yapacaklar1 saldirila-
ra kars1 Tiirkiye’nin 6nemli tedbirler aldig1 ancak bunlardan ¢ok
daha 6nemli olanin son zamanlarda Almanya’nin yayilmaci tavri ve
Arnavutluk’un isgalinden sonra bogazlarin savunmasinin ¢ok daha
on plana ¢iktig1 ve bunun i¢in de tayyare, tank ve agir toplara ihtiyag
duyuldugu raporda dikkat ¢ekilen 6nemli bir yondii. Raporda ayrica
Selanik’te bir koprii basi tesisinin Trakya ve Makedonya cephelerin-
de yapilacak taarruzlarda biiyiik rol oynayacagi da ifade edilmistir.
Bu noktada talya saldirilarmin Selanik {izerinden Yunanistan’1 is-
gal, Yugoslavya’y1 tehdit ederek Makedonya’y1 isgal veya Bulgar-
lar1 zorlayarak Trakya’y1 isgal seklinde gerceklesebilecegine dikkat
cekilerek Bulgarlarin Balkan Antant1 kapsamina alinmalarinin 6ne-
mi vurgulanmistir.®!

28 AATB, IDHK, Belge no: 3.039.2.
29 AATB, IDHK, Belge no: 3.039.2.
30 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.19.
31 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.23.
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Raporda ayrica Balkanlarin giineyinden kuzeyine dogru yapilacak
bir Tiirk ileri harekatinin Selanik {izerinden miittefik ordularinin ku-
zeye cikisina kolaylik saglayacagi ve hatta miittefiklerin deniz kuv-
vetleriyle miistereken Arnavutluk’u kolaylikla ele gecirebilecekleri
ve bununda Makedonya ordusunun rahatlikla kuzeye yonelmesine
fayda saglayacag da ileri siiriilmiistiir. Ayrica Tiirk ve ingiliz donan-
malar1 arasinda gilivenli bir irtibatin saglanmasinin da énemine dik-
kat ¢ekilmistir.’> Bu arada raporda, yurt disinda, Almanya’da egitim
goren subaylar hakkinda da ayrintili bilgiler verilmis bununla ilgili
listeler hazirlanmistir. Buna gore Almanya’da tahsil ve staj yapmak-
ta olan subaylar ile ilgili bilgiler agagidaki tabloda yer almaktadir:*?

Simifi Ustegmen | Y ii z - | Staj ve tahsili

bas1
Kurmay - 3 Tahsilde
Piyade - 2 Kita stajinda
Stivari - 3 Biri tahsilde ikisi staj
Topcu - 2 Kita stajinda
Mubhabere 1 1 Kita stajinda
Istihkam 1 - Kita stajinda
Doktor - 2 Tahsilde
Disei - 1 Tahsilde
Veteriner - 1 Tahsilde
Kimyager - 1 Kimya stajinda
Piyade - 1 Kendi parasi ile tahs.

Tablodan da anlasilacagi iizere Tirkiye’nin yaklasan savasa ve
Tiirkiye- Ingiltere ve Tiirkiye -Fransa Deklarasyonlarina ragmen
Almanya ile askeri baz1 alanlarda hala iliskisinin devam ettigi bu-
nunla birlikte bu iliskinin son derece sinirl oldugu goriilmektedir.
Sadece askeri egitim anlaminda degil Tiirkiye’nin mithendislik ala-
ninda da bu donemde Almanya ile iliskide oldugu anlasilmaktadir.
Raporda Almanya’da egitim goérmekte olan miihendisler ile ilgili
ayrintili bilgilere yer verilmistir. Buna gore Almanya’da fizik, optik,
top, istihkam ingaati, top mithimmati, piyade mithimmati, muhabe-
re, balistik, motor, gemi, otomobil, harita, tayyare, elektrik, maden

32 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.21.
33 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.30.
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sanayii, kimya, barut, makine, tiifek, insaat, iktisat, gemi makinesi
tiirbin, zehirli gaz alanlarinda olmak tizere bu dénemde toplam 166
yiiksek miihendis ve miihendisin tahsil gordiigii anlasilmaktadir.®*
Genelkurmay tarafindan hazirlanan raporda Almanya ile olan askeri
iliskilere ragmen yaklasan savas i¢in Tiirkiye hava, askeri istihbarat,
askeri fabrikalar gibi alanlarda ingiltere’de subaylarin egitilmeleri
talebinde de bulunmustur. Tiirkiye savasin hemen 6ncesi gelismeler
ve Ozellikle Almanya’nin yeni durumu ve izledigi yayilmaci politi-
kanin verdigi endiseden dolay1 askeri egitim alaninda da Ingiltere’ye
yonelmis goriinmektedir. Bu cergevede, Hava Kuvvetleri i¢in 200
kadar pilot subay, 50 ile 100 aras1 tayyare motor makinisti, 20 ile
40 aras1 elektrikei ve telsizei ile Hava okullari i¢in uzman subay ve
ucus 6gretmeni yetistirilmesi; tank birlikleri i¢in 200 subay ve erbas;
askeri fabrikalar i¢in 105 yiiksek miihendis, 2 miihendis kimyager ve
73 tekniker ve istihbarat kurslarinda yeterli miktarda subay yetistiril-
mesi ile ilgili listeler hazirlanmistir.*> Ayrica diger mithendislik ala-
ninda da ihtiya¢ duyulan sivil ve askeri miihendisler ile ilgili bilgiler
de liste halinde hazirlanarak raporda yer almistir.*° Bunlarin diginda
Tiirkiye’de uluslararasi numara almis rasat istasyonlar: hakkinda da
ayrmtil bilgiler Ingiltere askeri heyetine gonderilen cevabi raporda
yer almigtir. Buna gore Tirkiye’de Edirne, Istanbul, Izmit, Sinop,
Trabzon, Canakkale, Eskisehir, Ankara, Sivas, Erzurum, Malatya,
Kayseri, Diyarbakir, Van, izmir, Antalya, Konya, Ulukisla, Adana
ve Islahiye’de uluslararasi rasat istasyonlar1 bulunuyordu. Bir tehdit
durumunda ingilizler bu noktalar1 kullanabileceklerdi.”’

Ingiliz Askeri Heyetinin ikinci defa verdikleri notaya cevaben
hazirlanmis Tirk Genelkurmay raporunda da muhtemel bir saldiri
karsisinda alinan ve alinacak olan askeri tedbirler ayrintili olarak
belirtilmistir. Bu raporda Ingilizler tarafindan talep edilmis olan
ve Izmir, Canakkale ve Trakya’nin savunmasi hakkinda ayrintili
esaslar1 iceren savunma planlarinin ayrintilarinin - miittefikler
ile paylasilmasinin halihazirda faydali olmayacagi, bir saldir
karsisinda Tiirkiye’nin savunma ile ilgili planlarin1 zaten paylasmis

34 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.30.
35 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.28.
36 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.14.
37 AATB, IDHK, Belge no: 3.026.33.
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oldugu hususlar1 bildirildikten sonra bir savas c¢iktig1 takdirde
olumsuz bir duruma sebep olmamak i¢in daha 6nce Sait Halman
Heyeti tarafindan Ingiltere’den alinmis olan ve 34 buguk ve 38
lik agir toplarin vakit kaybedilmeden Canakkale bogazinda tespit
edilen yerlere yerlestirilmesinin bogazlarin savunmasi ve giivenligi
bakimlarindan biiylik 6nem arz ettigine dikkat ¢ekilmistir. Raporda
oncelikle miittefikler ile yapilacak siyasi ve buna dayali askeri anlag-
malarin gerceklesmesi ve bu sekilde yapilacak karsilikli yardimlarin
tizerinde ortaklasa ¢alisilmasinin ¢ok daha 6nem arz ettigi vurgulan-
mustir. ** Burada Tiirk Genelkurmay1’nin muhtemel bir savas duru-
munda bogazlarin giivenligi konusunu onceledigi ve miittefiklerle
siyasi ve askeri anlagsmalar yapilmadan bazi bilgilerin paylasilmasi
hakkinda ¢ekince gosterildigi anlagilmaktadir. Daha 6nce gonderilen
raporda da Bogazlarin savunmasi hususu énemle yer almisti. Buna
gore bogazlar saglama alinmadigi takdirde Balkanlardan gelebilecek
bir saldir1 karsisinda kuvvetli bir dogu cephesinin kurulamayacagi
ileri stirilmiisti.

Raporda ayrica, Canakkale ve Izmir’in ne sekilde savunulaca-
g1 daha onceki yazilarda agikg¢a ifade edildigi belirtildikten bagka
Marmaris’in savunmasi agisindan bazi endiselerin ortaya ¢iktigi-
na da deginilmistir. Bir saldir1 durumunda Marmaris’in savunmasi
icin Almanya’dan siparis edilmis olan toplarin alinamadigina dikkat
cekilen yazida bu durumun Tiirk ve Ingiliz askeri heyetleri tarafin-
dan ciddi bir sekilde incelenmesi gerektigine de dikkat ¢ekilmistir.>
Raporda hava meydanlarinin 1slah edilmesi gerektigi ve bunun icin
vakit kaybedilmeden caligmalara baglanmasinin biiylik 6nem tasidi-
g1 da ifade edilmistir. Tiirkiye’nin mevcut hava limanlarinin ingiliz
Hava Kuvvetleri adina Tiirkiye’ye gelen bir askeri heyete de goste-
rildigi ve bununla ilgili gerekli izinlerin verildigi de belirtilmistir.
Ayrica Ingilizlerin teklifi {izerine Tiirk, Ingiliz ve Fransiz arasinda
Tiirk ordusu ve 6zellikle Tiirk Hava Kuvvetlerine yapilacak yardim-
larin Dogu Akdeniz’in kontrolii bakimindan biiyiik 6nem tasidigi ve
bu tiir bir yardimin Tiirk Genelkurmay1 tarafindan da biiyiik 6nem
verdigi vurgulanmistir. Bu arada raporda yer alan Oniki Ada’ya ya-
pilacak ¢ikartmanin 6zellikle deniz ve hava hakimiyeti bakimindan

38 AATB, IDHK, Belge no: 3.013.1.
39 AATB, IDHK, Belge no: 3.019.2.
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cok onem tasidigina dair hususlar dikkat cekmektedir. Boyle bir ¢1-
kartma harekatinin kalici ve etkili olabilmesi i¢in modern deniz ve
hava vasitalarina bagl oldugu da 6zellikle vurgulanmigtir.*°

Haziran 1939°da Tiirk ve Ingiliz askeri heyetleri arasindaki goriis-
meler ve Ingiliz askeri heyeti tarafindan Tiirkiye’ye yonelik bir sal-
dir1 halinde Tirkiye’nin askeri durumu ve alacagi askeri tedbirler ne
olacagina dair istenen bilgiler ¢ercevesinde Genelkurmay tarafindan
ayrintili bir sekilde hazirlanan raporlarda Tirkiye’nin askeri kapasi-
tesi, ihtiya¢ duydugu askeri malzeme ve insan giicii hakkinda 6nemli
bilgilerin yer aldig1 ve dis tehdidin Tiirkiye’yi Ingiltere’ye yaklas-
tirdig1 goriilmektedir. Bu arada Ingiltere’nin 6zellikle Tiirkiye-In-
giltere Deklarasyonu’ndan sonra bir saldir1 halinde Tiirkiye’nin ne
yapacagi ve askeri agidan ne tiir imkanlarinin bulunduguna dair bil-
giler elde etmek igin yogun bir ¢caba gosterdigi ve bunun i¢gin Ingiliz
askeri heyetinin Tiirkiye’ye gelerek askeri yetkililerle goriismeler
yapmaya ¢alistig1 dikkat cekmektedir.*' Ingiltere 1939 yili itibariyle
ortaya c¢ikan gelismeleri de dikkate alarak Tiirkiye’ye yonelik ola-
rak Ozellikle Trakya iizerinden bir saldir1 ihtimalini fazlaca ciddiye
almistir. Bu endisesinden dolay1 da yogun bir ¢aba igine girmistir.
Gergekten de Avrupa merkezli gelismeler Tiirkiye’nin giivenligi ko-
nusunu ciddi bir sekilde giindeme getirmistir. Orta Avrupa’da ¢ika-
cak bir savagin Tiirkiye’nin glivenligini tehlikeye sokmasi oldukga
miimkiindii. Bu kaygilar o donemde Tiirkiye’nin stratejik konumunu
iyi bilen devletler ve uzmanlar tarafinda agikca dile getirilmistir. Ni-
hayet savas basladiktan sonra bile Tiirkiye ile ilgili endiselerin sade-
ce miittefik devletler tarafindan degil bir donem Tiirkiye’de gorev
yapmis ve bundan dolay1 Tiirkiye’ye sempati besleyen bazi Alman
subaylar1 tarafindan da dile getirilmistir. Buna dair, savas basladik-
tan birka¢ ay sonra Berlin Askeri Atagesi tarafindan Genelkurmay
Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak’a iletilmek iizere gonderilmis olan
yazida Tiirkiye’de Harp Akademilerinde uzun bir donem ders ver-
mis olan Alman Generali Mittelberg’in su degerlendirmeleri oldukca
dikkat ¢ekicidir:*

40 AATB, IDHK, Belge no: 3.019.3.
41 AATB, IDHK, Belge no: 3.020.2.
42 AATB, IDHK, Belge no: 1.063.2.
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-Tiirkiye’yi Trakya’dan atmak tarihi amagtir. Tiirkiye’ye bii-
yiik tehlike Trakya’dan gelecektir.

-Bogazlarin ve Bati Anadolu’nun giivenligi i¢in Trakya’nin
elde tutulmasi sarttir.

-Trakya derhal tank ve modern silahlar ile tahkim edilmelidir.
-Savunma amach Trakya’da iki tiimene ihtiya¢ bulunmaktadir.
-Trakya’da muktedir komutanlar gérevlendirilmelidir.
-Cephane iiretecek fabrikalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

-Hava Kuvvetlerine biiyiik 6nem verilmelidir.

-Kafkas cephesi gozden uzak bulundurulmamalidir.

II. Diinya Savasi’nin hemen Oncesindeki gelismelerin 6zellikle de
Almanya ve Italya’nin tutumlarinin ortaya cikardigi giivenlik en-
disesinin sadece Avrupa’y1 degil Tiirkiye gibi yakin cevresini de
derinden etkiledigi ve diplomatik ve askeri a¢idan bazi gelismelere
neden oldugu agikca goriilmektedir.

Sonug¢

I. Diinya Savasi uluslararasi ortami, giicler dagilimi bakimindan
yeniden sekillendirdi. Savas ncesinin giicleri Ingiltere ve Fransa
artik eski kudretlerini yitirmiglerdi. Ama yine de yeni bir denge
kuruluncaya kadar &zellikle Ingiltere bu defa savas sonrasi ortaya
¢ikan Milletler Cemiyeti iizerinden uluslararast ortamda belirleyici
bir role sahip olacakti. Savasin sonucunda her ne kadar bir statiiko
galip devletlerin zoruyla kurulmussa da sorunlar kesin olarak hal-
ledilmis degildi. Fransizlarin Versay’in uygulanmasi konusundaki
israrll tavirlart kargisinda Almanya’nin giderek daha sikintili bir
hale gelmesi zaman zaman Ingiltere ve ABD’ni dahi endiselendir-
mis ve hatta 1924’te Dawes Plan1 ile Almanya’nin Fransa karsisinda
tamamen ezilmesinin oniline gecilmisti. Su bir gergek ki, I.Diinya
Savasi sonrasinda barig ve istikrar saglanamamis ve giivenli bir or-
tam olusturulamamisti. Her ne kadar 1925 yilinda Locarno Antlas-
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malar1 ve sonraki siiregteki bazi diplomatik gelismeler Avrupa’da
gecici de olsa kisa siireli bir baris ortami saglamigsa da 1929°daki
ekonomik bunalim ve sonrasinda Almanya ve italya’nm saldirgan
tutumlar1 baris ve istikrar1 yeniden tehlikeye sokmustur. Bu durum
1930’1u yillar boyunca uluslararasi iliskilerde giivenli bir ortamin
saglanmasi i¢in Akdeniz Pakti gibi bazi ortak giivenlik potalariin
olusmasina da zemin hazirlamistir. 1933 yilinda Hitlerin iktidara ge-
lisi ve sonrasinda izledigi yayilmaci politika ve Mussolini’nin ayn1
sekilde saldirgan tutumu sadece Orta ve Dogu Avrupa i¢in degil
ozellikle yakin ¢evre iilkeleri igin biiytlik bir tehdit unsuru olmaya
baslamistir. Bu ¢ercevede Avrupa’ya yakin bir cografi konumda bu-
lunan Tiirkiye’de de 6zellikle 1930°1u yillarin sonuna dogru giiven-
lik sorunu dis politikada biiyiik bir 6nem arz etmeye baslamistir. Bu
giivenlik endiselerinin II. Diinya Savasi’nin ¢iktig1 1939 yilinda ¢ok
daha belirgin bir hale geldigi goriilmektedir. Burada dikkat ¢eken
onemli bir nokta ¢ikacak muhtemel bir savasta Tiirkiye’ye yonelik
olarak Trakya, Bogazlar ve Bati1 Anadolu {izerinden karadan, hava-
dan veya denizden bir saldir1 ihtimalinin ortaya ¢ikaracagi giivenlik
endisesi ile Tiirkiye kadar Ingiltere’nin de yakindan ilgilenmesidir.
Nihayet 1939 yilinm ilk yarisinda Ingiltere bu endiseleri gidermek
icin Tiirkiye-Ingiltere Deklarasyonu’na imza atmustir. Ozellikle
Italya’nmin Arnavutluk’a yénelik yaklasimi ve Almanya’nin saldir-
gan tutumunun daha da arttirdig1 endise Avrupa’da kisa siire i¢in-
de bir biiyiik savasin ¢ikacagina dair diistinceleri kuvvetlendirmisti.
Cikacak bir savasin savasa dahil olsun veya olmasin Tiirkiye’yi de
ilgilendirecegi Ingiltere ve Fransa’y1 da harekete gecirmis ve bazi
diplomatik adimlarin atilmasin1 zorunlu kilmigtir. Avrupa merkezli
bir savag ihtimalinin Tiirkiye’ nin bati cografyasina yonelik saldiri
tehlikesini arttirdig1 goriilmektedir. Bu ise Batili devletlerin endise-
sine sebep olmaktadir. Boyle bir ihtimal karsisinda Ingiltere askeri
heyetleri araciligiyla Tiirkiye nin bir saldir1 halinde neler yapabile-
cegi ve askeri kapasitesinin ne oldugunu 6grenme ¢abasi igerisine
girdigi anlasiimaktadir. Bu gergevede Tiirk Genelkurmayi ile ingiliz
Askeri makamlar arasindaki yazismalar gostermektedir ki, Tiirki-
ye bir saldir1 ihtimali karsisinda ciddi hazirliklar i¢ine girmisse de
Ingiltere tarafindan desteklenmesi konusunda da ¢aba sarf etmis-
tir. Ozellikle Trakya iizerinden bir saldir1 ihtimalinin daha yiiksek
oldugu ve buna karsilik Trakya’da 6zellikle karadan bir savunma
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yapilabilmesi amaciyla ciddi bazi tedbirleri alindig1 goriilmektedir.
Yine ayni1 sekilde bogazlara yonelik bir hava saldirisi ihtimalinin de
ozellikle Ingiliz askeri yetkililerini ciddi bir sekilde endiseye soktu-
gu ve bogazlarin savunmasi konusunda Tiirkiye’ye bask1 yaptiklar
ve etkili askeri tedbirlerin alinmas1 konusunda telkinlerde bulunduk-
lar1 dikkat ¢cekmektedir.
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The Effects Of The The Reykjavik Summit And The
Leaders On The End Of The Cold War
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Hakan KURT *

Ozet

Soguk Savas doneminde ABD ile Sovyetler Birligi arasinda sirasiyla
Cenevre, Reykjavik, Washington ve Moskova gibi zirveler yapildi.
Ulkelerin ortaya koydugu dis politikalar da bu zirveler araciligiy-
la belirlendi. Sonuglar1 agisindan sadece bu iki {ilke degil diinyanin
diger tiim devletleri de bu zirvelerden etkilendi. Ornegin Ingiltere,
1986 yilinda Gorbacov ve Reagan arasinda gergeklestirilen Reyk-
javik Zirvesi’nin ardindan niikleer silahlar konusunda Amerika ile
gerceklestirdigi ittifak hususunda bir ¢ekince i¢ine girdi. Avrupa iil-
keleri de niikleer gli¢c anlagsmalariin etkileri tizerinde ve NATO ¢ev-
relerinin diinya politikalarinda etkisizlesmesi hususunda giivensizlik
yasadilar. Soguk Savas’in bitmesine neden olan sebepler arasinda
ABD-Sovyetler Birligi arasinda yapilan bu zirveler de bulunmakta-
dir. Bu nedenle Soguk Savas’in bitisine giden siireci anlamak ama-
ciyla Reykjavik Zirvesi’nin etkilerinin incelenmesi gerekmektedir.
Bu calismada Reykjavik Zirvesi’nin ve liderlerin Soguk Savas’in
sonlanmasindaki etkileri degerlendirildi. Kaynak olarak genel lite-
ratlirdeki arastirma eserlerin yani sira Thatcher Vakfi, The National
Security Archive Reykjavik Dosyasi ve ¢esitli diger web sitelerinden
ulasilan belgeler kullanildi. Reykjavik Zirvesi ile Amerika, Ingiltere
ve Sovyetler Birligi arasinda bir yakinlagmanin ve Soguk Savas’in
bitisini hizlandiran gelismelerin yasandigi ortaya koyuldu..

Anahtar Kelimeler : Thatcher, Gorbagov, Reagan, Reykjavik Zirve-
si, Soguk Savas’in Sonlanmasi

* Ogretim Gorevlisi, Ordu Universitesi/Rektorliik, Orcid: 0000-0001-5742-9308 e-mail: hkurt@odu.edu.tr
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Abstract

During the Cold War, summits such as Geneva, Reykjavik, Washing-
ton and Moscow were held between the USA and the Soviet Union,
respectively. The foreign policies put forward by the countries were
determined through these summits. In terms of the results, not only
these two countries, but also all other states of the world were af-
fected by these summits. For example, Britain made a reservation
about its alliance with the United States on nuclear weapons after the
Reykjavik Summit held between Gorbachev and Reagan in 1986.
European countries also experienced distrust over the effects of nuc-
lear power agreements and the ineffectiveness of NATO circles in
world politics. These summits between the USA and the Soviet Uni-
on are among the reasons that led to the end of the Cold War. For
this reason, it is necessary to examine the effects of the Reykjavik
Summit in order to understand the process leading to the end of the
Cold War. In this study, the effects of the Reykjavik Summit and the
leaders at the end of the Cold War were evaluated. In addition to
research works in the general literature, documents from the Thatc-
her Foundation, The National Security Archive Reykjavik File and
various other websites were used as sources. With the Reykjavik
Summit, it was revealed that there was a rapprochement between
America, England and the Soviet Union and the developments that
accelerated the end of the Cold War

Keywords: Thatcher, Gorbachev, Reagan, Reykjavik Summit, End
of The Cold War
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Giris

ABD ve Sovyetler Birligi ayriligini1 tanimlamak amaciyla ilk kez
George Orwell ve devlet diizeyinde ise ABD bagskanlart Wilson
ile Roosevelt’in danigsmanliklarint yapmis olan Bernard Baruch
tarafindan kullanilan Soguk Savas terimi,! Ingiltere basbakani
Churchill’in savaglar sonras1 diinyasindan bahsettigi “Sinews
of Piece” konusmasindaki “Baltiktaki Stettin’den Adriyatik teki
Trieste’ye kadar kitamin ortasina bir demir perde indi.” cim-
lesinde kullandig1 “Demir Perde” tabiriyle betimlendi.? Ayrica bu
konusmayla Amerika-ingiltere ikili iligkilerinin giiglendirilmesi,
Ingilizce konusan toplumlarin Amerika ile arasinda siki bir bag
oldugu ve Sovyet tehdidi karsisinda Bat1 diinyasinin gii¢lii durmasi
gerekliliginin desteklenilmesinden de bahsedildi.* Churchill boylece
Ingiltere’nin Chamberlain hiikiimeti tarafindan 1930’lu yillarda
uyguladigr yatistirma politikasinin* 6nemini ve devam edecegini
de ortaya koydu. Yine esasen Churchill’in verdigi bu mesaj kend-
inden sonra uygulanacak olan politikalar i¢in bir temel olusturarak
baskanliklar1 boyunca Reagan ve Thatcher arasinda Sovyetler Birligi
ile ilgili kurulacak olan iligkinin yapisint da belirledi. Churchill,
Amerika ile iliskilerde cogu zaman karsitlik olusacagini bildigi i¢in
de Ingiltere-Amerika iliskilerinin giiglendirilmesi amaciyla &zel bir
ekibin kurulmasimnin gerekliligini de disiinmekteydi.’

1 Klevis Kolasi, “Soguk Savas’in Baris¢il Olarak Sona Ermesi ve Uluslararast Iligkiler Teorileri”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi 68/2 (2013): 153. ; Valentina Reshetnikova, 1960 lardan Bu Yana
Niikleer Silahsizlanma Alaminda Yasanan Gelismeler, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s. 15.

2 Bu konusma II. Diinya Savasi sonrast i¢in bir kilometre tasi olarak goriilmektedir. Bkz. Philip Evan-
son, “Winston Churchill and The Sinews of Peace, 1946-1955", The Georgia Review 17/3 (FALL-
1963), s. 232. ; https:/history.blog.gov.uk/2021/03/05/whats-the-context-winston-churchills-sinews-
of-peace-speech-fulton-5-march-1946/ Erisim Tarihi: 05.03.2021 ; Ingiltere ve ABD baskanlarinin
Fulton konusmalari, Soguk Savas doneminde yasanan gelismeler iizerine diisiinceleri yansitmast baki-
mindan énemlidir. Bkz. James Cooper, “From Reykjavik to Fulton: Reagan, Thatcher, and The Ending
of The Cold War”, Journal of Transatlantic Studies 14/4 (2016): 383-387.

3 Winston Churchill, “Sinews of Peace”, 5 Mart 1946, https://winstonchurchill.org/resources/
speeches/1946-1963-¢elder-statesman/the-sinews-of-peace/ Erigim Tarihi: 05.02.2021

4 Ingiltere nin 1I. Diinya Savasi ‘1 énlemek amaciyla Nazi Almanyasina bazi tavizler vermesi olarak
goriilen politikadir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ersin Embel, “Yatistirma Politikas1”, Giivenlik Yazilari
Serisi, No. 14, Eyliil 2019. Doi: 10.13140/RG.2.2.21605.35040 ; Merve Ozkan Borsa, “Iki Diinya Sa-
vast Arast Dénemde Ingiliz Dis Politikasinin Analizi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, No. 54, Mart 2016, s. 87.

5 https://www.johndclare.net/cold war7.htm Erisim Tarihi: 05.02.2021
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Iki iilke arasinda “Sovyetler Birligi’ne karsi her zaman birlikte
hareket etmek” seklinde bir iliski kurulmasinin yan sira Reykjavik
Zirvesi Oncesi, sirast ve sonrasinda iligkilerin artmasinin nedenlerin-
den birisi de Churchill’in daha 6ncesinde ortaya koydugu bu tutum-
dur. Thatcher, ikili iligkilerin artmasim1 desteklerken politikalarda
degisime gidilerek daha da saglamlastirilmas: gerektigini diistindii.
Boylece Ingiltere zellikle Soguk Savas sirasindaki zirvelerle iki
kutuplu diizen icinde faaliyetlerde bulundu.® Ayrica Soguk Savas
sirasinda yasanan bir¢ok uluslararasi gelismede Amerika’nin en
yakin miittefiki de Ingiltere oldu.”

Bilindigi lizere Soguk Savas’in bitmesine neden olan bir¢ok gelisme
bulunmaktadir. Bunlar arasinda ABD-Sovyetler Birligi arasinda
yapilan zirveler ise Ozellikle incelenmesi gereken gelismeler
olmustur. Bu c¢alismada Soguk Savas’in sonlanmasinda bulunan
bir¢ok nedenin yani sira 6zellikle liderlerin Reykjavik Zirvesi boyun-
ca ortaya koyduklar1 tutumlari, goriisleri ve fikirleri arastirilmaya
caligildi. Reykjavik Zirvesi ve bu zirve siirecinde ABD-Sovyet ve
Ingiliz liderleri 6rneklem olarak belirlenerek yasanan gelismeler
ortaya koyuldu. Kisacas1i calismada Reykjavik Zirvesi’nin ve
zirve siirecinde liderlerin Soguk Savas’in sonlanmasindaki etkileri
degerlendirildi. Kaynak olarak genel literatiirdeki arastirma eserl-
erin yani sira Thatcher Vakfi, The National Security Archive Reyk-
javik Dosyasi ve cesitli diger web sitelerinden ulagilan liderlerin

ikili iliskilerine ve zirve hakkindaki goriismelerine iliskin belgeler
kullanilda.

1. Liderlerin Ikili iliskileri Uzerine Deger
1.1. Reagan-Thatcher liskisi

Soguk Savas doneminde Reagan’in Thatcher ile kurmaya g¢alistigi

6 Gorbagov ve Reagan ikilisinin yaninda Thatcher’m da Soguk Savas’t sonlandiran isimler arasinda
gorildiigiini belirtmek gerekmektedir. Bkz. Archie Brown, The Human Factor, Oxford University
Press, USA, 2020. ; Ayrica Soguk Savas sirasinda diinya politikalarma Ingiltere’nin katilimmin sag-
lanmasinda 6zellikle Thatcher-Gorbagov ikilisinin etkileri oldugu bilinmektedir. Bkz. Archie Brown,
“The Change to Engagement in Britain'’s Cold War Policy: The Origins of The Thatcher-Gorbachev
Relationship”, Journal of Cold War Studies, Vol. 10, No. 3, Summer 2008.

7 Bkz. Omer Kurtbag, Elestirel Uluslararas: Iligkiler Yaklasimlar: Cercevesinde Amerikan Dig
Politikasinin Analizi -Hegemonya Séylemi ve Amerikan Muhafazakar Sagi, Doktora Tezi, Ankara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2007, s. 164.
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yakin ikili iligkiler, Sovyetler Birligi karsisinda bir birliktelik
saglanmaya c¢alisilmast ve Amerika’nin gelecek diinyasinda giiclii
bir konumda olma hedefi, ABD’nin 06zellikle niikleer silahlar
konusunda taviz vermemesinin nedenlerini de gostermektedir.®
“Reagan Doktrini” olarak tarihe gegen ABD’nin Sovyetler Birligi
karsit1 tutumu, Amerika’nin i¢ islerini diizenlemesinin yani sira
liciincli diinya {iilkeleri karsisinda uygulanacak olan Amerikan dig
politikasin1 da belirledi. Bu doktrin genel anlamda kiiresel alanda
ozgirliikklerin yerlesmesinin ve komiinizmin kesinlikle etkisiz hale
getirilmesinin gerektigini, Amerika’nin demokrasi i¢in bir iilkeye
miidahale etmesi gerekiyorsa o iilkenin Sovyetler Birligi ile silah
aligveris iliskilerine bakilacagii savundu.’ ilging olan bir durum ise
her ne kadar karsit konumda olsalar da komiinist sistem karsitligi
cercevesinde dile getirilen bu goriisler daha sonraki yillarda Soguk
Savas’in iki kutbundan birisi olan Sovyetler Birligi baskan1 Gorba-
cov tarafindan da paylasildi.'

Reagan, Soguk Savas boyunca diinyanin silahsizlanmasi gerektigini
soyleyerek Sovyetler Birligi’ni siirekli sekilde hedef aldi.!' 1982
yilinda Ingiltere parlamentosuna yaptigi bir konusmasinda ko-
miinizme kars1 oldugunu net bir sekilde belirtti. Reagan’in bu tutu-
munun nedeni ve diinyaya baris1 getirmenin gerekliligi i¢in “acil bir
durum” tanimin1 yapmasi da ilgi ¢ekicidir.'?

Reagan ABD’nin dis politika hedefleri i¢in SDI (Strategic Defence
Initiative-Stratejik Savunma Girigimi) olarak bilinen silahsizlanma
girisimine aktarilan biitgeyi artirdi. 1972 yilinda kabul edilen

8 Ronald Reagan’im niikleer silahlar ile ilgili diisiinceleri iizerine ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Merve Salman,
Niikleer Silahlanmanin ABD Dus Politikasina Etkileri: Ronald Reagan Donemi (1981-1989), Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 2012.

9 Reagan Doktrini hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Omer Kurtbag, a.g.t, s.168-186. ; Kerem Batir,
“Soguk Savas Sonras1 Dénemde Amerikan Miidahaleciligi ve Uluslararasi Hukuk”, Yonetim Bilimleri
Dergisi, 9/ 1,2011,s. 121-122.

10 Mihail Gorbagov, “The River of Time and The Imperative of Action”, 6 Mayis 1992, https://wins-
tonchurchill.org/publications/finest-hour/finest-hour-186/the-cold-wars-ground-zero-john-findley-
green-foundation-lectureship/ Erisim Tarihi: 05.02.2021 ; https://www.c-span.org/video/?25943-1/
river-time-imperative-action Erisim Tarihi: 05.02.2021

11 Silahsizlanma konusunda tiim gelismelere ve séylemlerine ragmen ABD diinyada silah satisina
neden oldugu igin de elestirilmektedir. Bkz. Chris Tudda, Cold War Summits A History From Potsdam
to Malta, Bloomsburry, UK, 2015, 5. 161.

12 Ronald Reagan, “The Evil Empire”, 8 Haziran 1982, https://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/evi-
lemp.htm Erisim Tarihi: 05.02.2021

79



Soguk Savag 'in Sonlanmasinda Reykjavik Zirvesi’nin ve Liderlerin Etkileri

ABM (Anti-Ballistic Missile Treaty-Anti Balistik Filize Sistemleri
Anlasmasi)’yi ihlal eden bir fiize savunma sistemi kurmak istedi.
Ancak tiim ¢abalarina ragmen Reagan’in Sovyetler Birligi karsisinda
giiclenmek amaciyla uygulamaya ¢alistig1 bu girisimler kabul edil-
medi."

Amerika ile Ingiltere arasinda Soguk Savas déneminde yasanan fikir
ayriliklar1 ise ¢ogunlukla SDI ve ABM nedeniyle yasandi. Ancak
1985 yilinda Reagan’in “seytan imparatorlugu'* olarak tasvir ettigi
Sovyetler Birligi liderligine, Thatcher’in “birlikte is yapilabilecek”
bir adam olarak gordiigii Gorbacov’un gelmesi lilkeler arasindaki tiim
dengeleri degistiren 6nemli bir gelismedir.!> Bu baglamda dis politika
analizinde birey diizeyinde distniiliirse Thatcher’in Gorbagov’a
kars1 takindig1 tutum Ingiltere’nin Sovyetler Birligi {izerindeki dis
politikasinin analizi ve Amerika iliskilerindeki gelismeleri anlamak
icin de onemlidir.'® Reykjavik Zirvesi oncesi, sirasi ve sonrasinda,
Thatcher’in Reagan ve Gorbacov iliskilerine dahil olmas1 sonucun-
da ise Amerika ile yasanilan fikir ayriliklar1 daha da netlik kazanda.
Bu durum Soguk Savas’in bitisine kadar da devam etti."”

13 SDI ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Luigi L. Lazzari, The Strategic Defense Initiative and The End
of The Cold War, Yiiksek Lisans Tezi, Naval Postgraduate School, California, 2008.

14 Uluslararasi iligkilerde liderler ¢ogu zaman diistincelerini agiklarken ve politik algilart olustu-
rurken ozellikle “seytan” sozciigiinii kullanmislardw: Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Hakan
Dilman, “Uluslararasi fli;kilerde Egretileme Kullanimi”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, C. 5, S. 9,
2009, s. 147-166.

15 Ingiltere Bagbakani Margaret Thatcher, Sovyetler Birligi Baskan1 Gorbacov ile yakin iliskilerde
bulunmus ve de kendisinin gergekten ortak calisabildigi tek Sovyetler Birligi lideri oldugunu soy-
lemlerinde 6zellikle belirtmistir. Bkz. Margaret Thatcher, Demir Lady 'nin Anilari Basbakanlik Yil-
lart, (Cev.: Giilden Sen), Sabah Kitaplari, Medya Holding, Istanbul, 1994, s. 311-330. ; Ingiltere’de
komiinizm karsitligiyla bilinen Thatcher’in Gorbagov ve yonetimine gegtigi Sovyetler Birligi ile ilgili
diistincelerinin olusumu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Brown, a.g.m. s. 3-47.

16 Dis politika analizinde kullanilan diizeylerlerden birey diizeyine gore liderler; davranis sekilleri,
dirtii vb. bir ¢ok kisilik 6zellikleriyle ele alinmakta ve yasanan dis politik gelismelerde bunlarm et-
kilerini. oldugu diistiniilmektedir. Bkz. Cansu Giileg, “Dis Politika Analizinde Karar Verme Siireci ve
Karar Verme Modelleri ”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi,
3(2018), s. 83. Doi: 10.31454/usb.419840

17 Thatcher’m bu tutum ve tavrini Churchill’in II. Diinya Savasi yillarinda Sovyetler karsisindaki
tutumlar1 sonucunda dis politikada yasanan degisimler seklinde algilamak miimkiindiir. Ornegin bi-
rey diizeyinde iki liderin ortakligina deginen ve liderleri “ihtirasli”, “dis politikada esnek”, “tehditkar
davranmayan”, “efsanevi konusmalara sahip” olarak goren ¢alismalar mevcuttur. Bkz. Sadik Unay,
“Transatlantik Ortaklik ve Avrupa Arasinda Ingiltere nin Ortadogu Politikas1”, Ortadogu Yilligi 2006,
(Ed. Kemal Inat, Muhitin Ataman), Nobel Akademik Yayincilik, Ankara, 2008, s. 438-446. ; Richard
Toye, The Roar of The Lion: The Untold Story of Churchill s World War II Speeches, Oxford University
Press, Oxford, 2013.
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1.2. Reagan-Gorbacov Tliskisi

Gorbagov’un uygulamaya koydugu, komiinist sistem i¢in degisim
amaglayan Glasnost ve Perestroyka politikalari sonucunda igisle-
rindeki gelismeler ¢ogunlukla disislerinden daha onemli diizey-
de oldu. Ancak Soguk Savas’in sonlanmasina kadar gecgen siirecte
disisleri politikalarinda da reform gerektiren Reykjavik Zirvesi gibi
bir gelisme yasandi.'® Bu nedenle gergeklesen degisim Sovyetler
Birligi’'nin dagilmaya basladigi 1989 yilinda ilk olarak Dogu Avru-
pa’daki lilkelerin bagimsizliklarini talep etmeye baslamalarina kadar
da devam etti. Bu baglamda Gorbagov, uluslararasi arenada giinde-
mi takip etmek ya da glindemi kendisi belirlemek yerine yasanan
olaylara giindelik tepkiler vererek i¢islerine yogunlasti denilebilir.
Glasnost ve Perestroyka politikalarinin Sovyetler Birligi’nin diinya
politikalarindaki uygulamalar1 i¢inse “Yeni Diislince” adi verilen
doktrinsel bir anlayis ortaya koyuldu."

Gorbacov, niikleer bir savasin 6nlenmesi amaciyla tiim diinya dev-
letlerinin ortak sekilde insani degerler etrafinda birlesmeleri gerek-
tigini savundu. Bu dogrultuda Gorbagov déneminde Afganistan’dan
askerlerin geri ¢ekilmesi, ABD ile Orta Menzilli Niikleer Silahlar
Anlagmasi, NATO ile Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Anlagsmasi
imzalanmasi gibi gelismeler yasandi.?® Ayrica Sovyetler Birligi’nde
Gorbagov yonetiminde sistem karsit1 olan Sovyet toplumuna kendi-
sinden Once yonetime gelen isimlerin uyguladiklar: siddet kullanma

18 Bkz. Otto Pick, “How Serious is Gorbachev About Arms Control”, The World Today, Vol. 43, No.
4, April 1987, s. 66-69. ; Soguk Savas 'in sonlanmasinda Reykjavik Zirvesi'nin etkileri hakkinda bkz.
Sidney D. Drell, George P. Shultz, Implications of The Reykjavik Summit on Its Twentieth Anniversary,
Hoover Press, California, 2007). ; Ayrica Reykjavik Zirvesi'nde Reagan-Gorbagov iliskisi iizerine
ayrintilt bilgi i¢in bkz. Stephanie Freeman, The Highest Stakes Poker Game Ever Played”: Ronald
Reagan, Mikhail Gorbachev, and The Reykjavik Summit of 1986, Bitirme Tezi, Vanderbilt Univer-
sity, ABD, 2010. ; Buddy Wayne Howell, The Rhetoric of Presidential Summit Diplomacy: Ronald
Reagan and The U.S.-Soviet Summits, 1985-1988, Doktora Tezi, Texas A&M University, ABD, 2006,
s. 134-188. ; Jonathan Hunt, David Reynolds, “Geneva, Reykjavik, Washington, and Moscow, 1985-
1988, Transcending The Cold War: Summits, Statecraft, and The Dissolution of Bipolarity in Europe,
1970-1990, (Ed. Kristina Spohr, David Reynolds), Oxford University Press, Oxford, 2016, s. 151-179.
Doi:10.1093/acprof:0s0/9780198727507.003.0007

19 Gorbagov’un “Yeni Diisiince” politikasi hakkinda genis ¢apli birgok arastirma bulunmakla birlikte
genel bir degerlendirme icin bkz. Geoffrey Howe, “Soviet Foreign Policy Under Gorbachev”, The
World Today, Vol. 45, No. 3, Mart 1989, s. 41-44. ; “Gorbachev and New Thinking in Soviet Foreign
Policy, 1987-88”, https://2001-2009.state.gov/r/pa/ho/time/rd/108225.htm Erisim Tarihi: 05.02.2021.

20 Mesut Hakki Casin, Novgorod Knezligi nden XXI. Yiizyila Rus Imparatorluk Stratejisi, Atlas Ya-
yinlari, Ankara, 2015, s. 358.
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yolu pek fazla se¢ilmedi. Bu sebeple Gorbagov diinyada siddetsizlik
politikas1 uygulayan 1liml bir kisilik olarak tanindi. Gorbagov dig
isleri yonetiminden sorumlu olarak, Disisleri Bakan1 Eduard She-
vardnadze; danisman Cherniaev; KPMK Uluslararas: iliskiler Dai-
resi Bagkani Anatoly Dobrynin; ayni daire gézetmeni Aleksandr Ya-
kovlev ve Sosyalist Ulkeler Dairesi Bagskan1 Vadim Medvedev’den
olusan bir ekip olusturdu. Gorbagov yonetiminin disislerinden so-
rumlu olan bu ekip dénemin iki kutuplu diinyasinda 6zellikle Soguk
Savas’in iki giiclinden birisi olan ABD’ye kars1 imtiyazli bir dig po-
litika sergiledi.”’

Sovyet uzmanlariin siirekli olarak dile getirdigi iilke i¢inde em-
peryalist iilkelerin faaliyetleri oldugu uyarilarina ragmen Gorbagov
uluslararas1 gelismelerde Reagan ile stratejik bir ortak haline geldi.
Ayni sekilde ABD’de Sovyetler Birligi karsit1 gerilimler olugsa da
Reagan Sovyetler Birligi’nde bir degisim yasandigi diislincesine sa-
hipti.?> Clinkii Gorbagov yonetimi uluslararasi iliskilerde var olan
ABD ile uzlasma karsit1 eski Sovyet doktrinlerinden vazgegerek
karsilikli bagimlilik ilkesini savundu. Uluslararasi politika, Glasnost
ve Perestroyka ile baslayan degisim siirecinde giidiimlii bir yap1 ve
miicadele alan1 olmaktan ¢ok is birliginin saglanacag bir alan olarak
goriildii. Bu amagla gergeklestirilen ilk hareket ise silahsizlanma an-
lagmalar1 oldu. Ayrica Gorbagov ve Reagan’in katilimiyla ilk olarak
1985 yilinda Cenevre ardindan sirasiyla 1986 yilinda Reykjavik,
1987 yilinda Washington ve 1988 yilinda Moskova Zirvesi gibi top-
lantilar gergeklestirildi.?

Reykjavik Zirvesi ile niikleer alanda silahsizlanma anlagmas1 amacg-

21 Gorbagov doneminde Sovyet dis politikasinda yasanan degisimin nedenleri hakkinda bkz. George
W. Breslauer, Gorbachev and Yeltsin as Leaders, Cambridge University Press, New York, 2002, s.
70-78.

22 Ronald Reagan 'in Sovyetler Birligi 'nin dagilmasinda ve yasanan degisimde oynadigi roller hakkin-
da bkz. Andrew E. Busch, “Ronald Reagan and The Defeat of The Soviet Empire”, Presidential Studies
Quarterly, Vol. 27, No. 3, Summer 1997, 5. 451-466.

ler haklinda ayrinnili bilgi igin bkz. Svetlana Savranskaya, Thomas Blanton, The Last Superpower
Summits Gorbachev, Reagan and Bush. Conversations that Ended The Cold War, Central European
University Press, Budapest, 2016, s. 1-451. ; Burada belirtmek gerekir ki Reagan, Cenevre Zirvesi nin
ardindan Reykjavik te yapilacak olan zirve éncesi yaptigi ulusa seslenis konugmasinda Sovyetler Bir-
dio Address to The Nation on The Meeting With Soviet General Secretary Gorbachev in Reykjavik,
Iceland”, 4 Ekim 1986, https://www.presidency.ucsb.edu/documents/radio-address-the-nation-the-
meeting-with-soviet-general-secretary-gorbachev-reykjavik Erigim Tarihi: 05.02.2021
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land1.** Ancak bu silahsizlanma durumu sadece arastirma diizeyine
indirgenme olarak goriildiigii icin anlagma saglanamadi. Buna rag-
men Reagan ve Gorbagov arasinda kurulan yakin ikili iligkilerde ise
degisim yasanmadi. Washington Zirvesi sonucunda Sovyet SS-20,
Amerikan savag gemileri, Pershing fiizeleri gibi niikleer silahlarin
tamamen kaldirilmasi fikirleri de karsilikli olarak kabul edilince iki
iilke arasinda ger¢eklesmesi istenen anlagsma girisimlerinin durumu
da degisti. Ozellikle Reagan’in kesin olarak istedigi sifir niikleer uy-
gulamasi her iki tarafca kabul edildi. Ardindan Sovyetler Birligi’nin
Afganistan’dan ¢ekilme karari iki lider arasindaki olumlu bakisi pe-
kistirdi. Elbette iki lider arasindaki olumlu yakinlagsma tiim diinya-
nin da dikkatini ¢ekti.?

2. Reykjavik Zirvesi Uzerine Degerlendirme
2.1.Reykjavik Zirvesi Oncesine Kisa Bir Bakis

Gorbagov ve Reagan, 1985 yilinda ikili iligkiler kurmak amaciyla
ilk olarak Cenevre Zirvesi’nde bir araya geldi. Burada iki bagkan
ozellikle SDI konusunu konusarak karsilikli goriis aligverisinde
bulunmak i¢in ilk sanst yakaladi ve ikili iligskilerde 6nemli bir
adim da atilmis oldu. Silahsizlanma konusunda toplanan zirve
basarisizlikla sonucglansa da her iki taraf yakin bir tarihte Washing-
ton ve Moskova’da tekrar bir araya gelecekleri bir toplanti sdziinii de
verdi.” Ingiltere, Reagan ve Gorbacov arasindaki gériismenin Sovy-
etler Birligi ile Amerika arasinda iyi iligkiler kurulmasima neden
olmasi iizerine Reagan yonetimiyle daha yakin temas kurmak istedi.

24 James E. Goodby, “LOOKING BACK: The 1986 Reykjavik Summit”, https://www.armscontrol.
org/act/2006-09/looking-back-1986-reykjavik-summit Erigim Tarihi: 09.02.2021 ; Paul F. Walker, Jo-

nathan R. Hunt, “The Legacy of Reykjavik and The Future of Nuclear Disarmament”, Bulletin of the
Atomic Scientists, 67 (6), 2011, s. 63. Doi: 10.1177/0096340211426507

25 Soguk Savas doneminde Reagan-Gorbagov ikilisinin iliskileri iizerine ayrintili bilgi i¢in bkz. Mark
Wayda, A Journey of A Thousand Miles: Gorbachev's First Tentative Steps Toward The New World
Order, Doktora Tezi, The Ohio State University, Ohio, 1997, s. 149-376. ; Jack F. Matlock, Reagan
and Gorbachev: How the Cold War Ended, Random House, New York, 2004. ; Onur Is¢i, “Cold War
Triumphalism and The Reagan Factor”, PERCEPTIONS: Journal of International Affairs, C. 20, S. 3,
2015, s. 103. ; B. Wayne Howell, “Reagan and Reykjavik: Arms Control, SDI, and The Argument from
Human Rights”, Rhetoric and Public Affairs , Vol. 11, No. 3, Fall 2008.

26 Julia Sabirzyanova, Soguk Savas Sonrasi ABD-Rusya Niikleer Iliskileri, Yiiksek Lisans Tezi, Anka-
ra Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2016, s. 30.

27 Sibel Kavuncu, “Niikleer Silahsizlanma Yolunda Start Siireci”, Bilge Strateji, Cilt 5, Say1 8, Bahar
2013, s. 129-132.
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Soguk Savag 'in Sonlanmasinda Reykjavik Zirvesi’nin ve Liderlerin Etkileri

Bu nedenle Thatcher, ABD Disisleri Bakanligvna Reykjavik Zirvesi
oncesinde Reagan’la goriigmek istedigini bildirdi.?

Reagan, Thatcher’in Amerikan-Sovyet iliskileriyle ilgili sahip
oldugu siiphelerini azaltmak ve INF gelismelerinden haberdar et-
mek amaciyla diistincelerini bildirerek gelecekteki planlar1 hakkinda
bilgiler verdi.”® Gorbagov ise Amerikan-Sovyet iliskilerinin pra-
tikte liderlerin kendi aralarinda gerceklesen goriismeler oldugunu
ve liderler diizeyinde ikili miizakerelerin niikleer konusunda somut
adimlara neden olacagin1 savundu. Bununla birlikte Thatcher’in
stipheleriyle olugan tutumlarinin Sovyet-Amerikan Zirvesi amaciyla
gerceklestirilen girisimleri daha da artiracagimi diisiindii.*® Ayrica
Thatcher’in Ingiliz-Amerikan iliskilerinde Reagan’la kurdugu
yapici iletisiminden yararlandi ve kendi lehine kullandi. Reagan ise
Thatcher’a Gorbagov ile yapacagi toplantinin gerekcesini anlatti.
Gorbagov’un toplant1 isteginin kesinlikle Reykjavik Zirvesi’nin
yerini almayacagini ve sadece karsilikli ikili iligkiler i¢in somut
hazirliklar yapmak amacli oldugunu sdyledi. Thatcher’a alinan kara-
rlar hakkinda danmismanlik diizeyinde goriis bildirecegini ve Ameri-
ka-Sovyetler Birligi iligkilerinde bu toplantiyla birlikte gercek bir il-
erleme yasanacagina inandigini sdyledi.’! Kisacasi Reagan yonetimi
Ingiltere-Amerika iliskilerinde yeni bir is birligi giivencesi sundu.
Bu dogrultuda ikili iliskiler ve zirve goriismeleriyle ilgili ilk olarak
ABD Disisleri Bakani1 George Shultz ingiliz mevkidasi Sir Geoffrey
Howe’a kendisinin gorevlendirildigini bildirdi.** Goruldigi tzere
bu girisimlerle daha dnceleri Churchill’in bahsettigi ikili iligkilerdeki
0zel ekip kurulmasi diisiincesi de danismanlar diizeyinde uygulama-
ya konulmus oldu.

28 Cold War: USE London to State Department (“Thatcher desire to see the President before any sum-
mit with Gorbachev”), 23 Temmuz 1986, https://www.margaretthatcher.org/document/143811 Erisim
Tarihi: 05.02.2021

29 “Critique of PM Thatcher’s 11 Feb Letter”, 11 Subat 1986, https:/nsarchive.gwu.edu/
dc.html?doc=3131908-Document-12-Critique-of-PM-Thatcher-s-11-Feb Erisim Tarihi: 05.02.2021 ;
“OWL 23: Summarizing the INF options and OWL 22: INF Options after Consultations”, 19 Subat
1986, https://nsarchive.gwu.edu/dc.html?doc=3131910-Document-14-OWL-23-Summarizing-the-
INF-options Erisim Tarihi: 05.02.2021

30 Cold War: Gorbachev message to MT (proposed US-USSR summit), 30 Eyliil 1986, https://www.
margaretthatcher.org/document/143845 Erisim Tarihi: 05.02.2021

31 Cold War: Reagan message to MT (US-USSR to hold summit in Reykjavik), 30 Eyliil 1986, https://
www.margaretthatcher.org/document/143847 Erisim Tarihi: 05.02.2021

32 Cold War: Shultz message to Howe (announcement of US-USSR summit in Reykjavik), 30 Eyliil
1986, https://www.margaretthatcher.org/document/143849 Erisim Tarihi: 05.02.2021
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Ingiltere'nin ABD Biiyiikelgisi Antony Acland, FCO (Foreign
and Commonwealth Office- Dis Isleri Ofisi)’ya verdigi raporda
Reykjavik Zirvesi’nin dis politikada herhangi bir degisime neden
olmayacagimi soyledi.*® Moskova Biiyiikelgiligi ise Gorbagov’un
Reykjavik Zirvesi’nin toplanmasi i¢in ABD’ye 6nerdigi toplantinin
kendi politikalar1 agisindan bir engel teskil edip etmeyecegini sor-
du.** Zirvenin Sovyetler Birligi i¢ politikasinda yapacagi etkiler ise
Gorbagov’un en dnemli giindemi haline geldi. Ayrica Reykjavik’te
ABD ile Sovyetler Birligi genelkurmay bagkanlar1 diizeyinde
askeri konular da tartisildi®®. Aslinda tiim bu gelismeler nedeniyle
Thatcher’in Reykjavik toplantis1 hakkinda Gorbagov’a birlikte is
yapabilecegi bir isim olarak daha ¢ok destek vermesi de gerekti.*®

Reagan yonetimi ise Reykjavik’teki bu toplantida Gorbagov’a taviz
vermedi.’” ABD Dis Isleri Bakan1 Shultz Reagan’a, atilan adimlarin
dogru oldugunu, toplantinin nihai hedefinin bir zirvenin yapilmasina
ortam hazirlamak oldugunu, silahlarin kontrolii ve insan haklar
konusunda ise bir girisimde bulunulmayacagini sdyledi.*® Sonugta
Reagan ve Thatcher, Reykjavik oncesi diizenlenecek toplantinin
Gorbagov ile verimli goriismeler yapmak icin bir gereklilik oldugu
konusunda anlastilar. Ttim bu olumlu gelismelere ragmen Thatcher ve
donemin tiim NATO miittefikleri Reagan’a pek fazla glivenmemistir.
Ornegin Fransiz hiikiimeti iki siiper giiciin Avrupa iizerinde kendile-
rinden habersiz sekilde anlagsmalar yapacagindan korktu.* Bu sebe-
ple INF (Intermediate-Range Nuclear Forces Treaty -Orta Menzilli
Niikleer Kuvvetler Anlasmasi) konusunda Amerikalilarin lobi faa-

33 Cold War: UKE Washington telegram to FCO (“US/Soviet relations ), 30 Eyliil 1986, https://www.
margaretthatcher.org/document/143850 Erigsim Tarihi: 05.02.2021

34 Cold War: UKE Moscow telegram to FCO (“US/Soviet relations: prepatory summit”), 1 Ekim
1986, https://www.margaretthatcher.org/document/143925 Erisim Tarihi: 05.02.2021

35 “Soviet-American High-Level Meeting, Reykjavik, 11-12 October 1986, Record of Conversations in
The Working Group on Military Issues”, 20 Ekim 1986, https://digitalarchive.wilsoncenter.org/docu-
ment/119205 Erisim Tarihi: 05.02.2021 ; https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Docu-
mentl7.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021

36 Cold War: MT message to Gorbachev (proposed US-USSR summit), 3 Ekim 1986, https://www.
margaretthatcher.org/document/143846 Erisim Tarihi: 05.02.2021

37 Archie Brown, The Human Factor, Oxford University Press, USA, 2020, s. 96.

38 https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document04.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021
39 Reykjavik Zirvesi ve Avrupa giivenligi konusunda bkz. David S. Yost, “The Reykjavik Summit and
European Security”, SAIS Review, Vol. 7, No. 2, Summer-Fall 1987. Doi.: 10.1353/sais.1987.0026
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liyetlerinden dolay: Ingilizler ile yakin temasta kalmayi istediler.*
ABD ise tiim bu fikir ayriliklarin1 yok etmek i¢in zirvenin tarihi ve
anlagmalar hakkinda Reykjavik’teki toplantinin esasen bir on test
oldugunu, ancak bunu giivence altina almak i¢in de silah kontrol
bedeli 6denmesine isteksiz olundugunu soyledi.*

Gorbagov ise zirvenin zorlu gececegini diisiinerek Reagan ile
yakinlagsma yollarini1 aramak istedi.*> Amerika’da yapilacak se¢im-
ler ve diinyanin goziinlin de yapici taleplerde olmasi nedeniyle
Reagan’in barigs¢il bir tutum sergilemesi gerektigini soyledi.*
Thatcher ise Reagan’in test yasagini ve bariscil niikleer caligmalari
kabul edecegini diisiindii. INF’nin silah azaltma konusunda
gergeklesebilecek bir anlasma igin en iyi segenek oldugunu One
siirdii. Ancak yukarida bahsedilen ingiliz ve Fransiz endiseleri
dogrultusunda Sovyetler Birligi’nin kesinlikle istekli davranmasinin
kendileri i¢in de bir 6n kosul oldugunu sdyledi. SDI ve ABM’nin
miizakerelerde bir gerginlik kaynagi olabilecegini diisiinen Thatcher
ise Reagan’a Ruslara kars1 gelmemesini ve ayni zamanda ABM’de
degisiklik yapma hakkina sahip olmay1 istemesini onerdi. Thatcher,
Reagan’in Afganistan gibi insan haklarini ilgilendiren bdlgesel
meseleleri ele alacagmi diislindligiinii ve kendilerine tamamen
giivendiklerini soyledi.** Reagan ise ayni niyetle hareket ettigini ve
zaten yaklasan zirvede herhangi bir anlasma olmamasinin da iyi bir
durum olacagini, ayrica anlagsmalar konusunda daha fazla ilerleme
saglamak i¢in de bir Bat1 birlikteliginin gerektigini soyledi.*

2.2. Reykjavik Zirvesi’nde Yasananlar

Cenevre Zirvesi'nden sonra yapilacak bir zirvenin toplanmasi
amaciyla ABD-Sovyetler Birligi arasindaki anlagmanin iizerinde

40 Cold War: UKE Paris telegram to FCO (“Reykjavik summit: French reactions”), 3 Ekim 1986,
https://www.margaretthatcher.org/document/143886 Erisim Tarihi: 05.02.2021

41 Cold War: UKE Washington telegram to FCO (“Prospects for Reykjavik”), 4 Ekim 1986, https://
www.margaretthatcher.org/document/144033 Erigim Tarihi: 05.02.2021
42 https://msarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document05.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021

43 https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document08.pdf Erisim Tarihi: 05.01.2021

44 Cold War: MT message to Reagan (eve of Reykjavik summit), 6 Ekim 1986, https://www.margarett-
hatcher.org/document/143852 Erisim Tarihi: 05.02.2021

45 Cold War: Reagan message to MT (eve of Reykjavik summit), 8 Ekim 1986, https://www.margarett-
hatcher.org/document/143851 Erisim Tarihi: 05.02.2021
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bir 6nkosul olmamasinin silahlarin kontroliinii saglayacagi da dii-
siiniilmekteydi. Ulkeler arasinda bir anlasmazlifa sebep olan bu
durum sebebiyle Sovyetler Birligi’nin ABD karsisinda izledigi po-
litikalarda degisim yasandi.* Reykjavik oncesinde silah kontrolii
konusunda herhangi bir ilerleme saglanmamisti. Bu sebeple Gorba-
cov Avrupa’daki orta menzilli niikleer kuvvetler iizerinde yagsanan
sorunlarin da ortadan kaldirilmasini istedigi iki agamali bir zirve
onerisinde bulundu.’

Reagan ile Gorbagov’un Soguk Savas ilizerine uluslararasi are-
nada bir toplant1 yapmalar1 miinasebetiyle 6nem kazanan Reykja-
vik Zirvesi, 10-12 Ekim 1986 tarihleri arasinda iki agsamali olarak
gergeklesti.*® Zirvede ozellikle Soguk Savas donemi iki kutuplu
diinyanin bir diger giindem maddesi olan niikleer silahlar konusu
goriisiildii.* Izlanda’nim Reykjavik sehrinde meshur Hofdi House’da
iki giin siiren toplantilara ¢esitli zamanlarda yer degistirerek su
isimler katildi: Amerikan tarafinda ABD Baskan1 Reagan, Disisleri
Bakan1 George Shultz, Sovyet Isleri Dairesi Bagkan1 Mark R. Par-
ris, Ulusal Giivenlik Konseyi Sovyet Uzmani ve Biiytikelci Jack
F. Matlock, Avrupa Islerinden Sorumlu Disisleri Bakan Yardimcisi
Thomas W. Simons Jr, Terclimanlar Dimitry Zarechnak; Peter Van
Afanasenko ve William Hopkins, Sovyet tarafinda da Bagkan Mi-
hail Gorbachev, Disisleri Bakan1 Eduard Shevardnadze, Terciiman-
lar G. Tarasenko, Nikolai Uspensky ve Pavel Palashchenko.*

46 Thomas W. Simons Jr., The End of The Cold War?, St. Martin's Press, New York, 1990, s. 79.

47 John Lewis Gaddis, Russia, The Soviet Union and The United States, McGraw-Hill, New York,
1990, s. 333.

48 Reykjavik Zirvesi ile ilgili kronolojik siireci ve goriisme programlarint gérmek i¢in bkz. “The Reyk-
Javik File”, https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/index.htm Erisim Tarihi: 03.01.2021

;. https:/nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document20.pdf Erigsim Tarihi: 03.01.2021;

https://www.reaganlibrary.gov/public/2021-01/40-351-189389793-057-019-2018.pdf Erigim Tarihi:
03.01.2021; Amy Joy Nelson, Improving The Efficacy of Arms Control: From Risk Reduction to Un-

certainty Management, Doktora Tezi, Graduate Division of The University of California, Berkeley,
2013, s. 139-140.

49 iki kutuplu diinyada niikleer gii¢ her zaman &n planda olan konu oldu. Bkz. A. Semin Gozaydin,
Soguk Savas Sonrast Uluslararasi Alanda Tehdit Algilamalart, Yiiksek Lisans Tezi, Kadir Has Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2007, s. 143. ; Bununla birlikte niikleer gii¢ dengeleri ve
tilkeler arasinda olusan caydiriciligin 1I1. Diinya Savasi’nin ¢ikisini engelledigi de diisiiniilmektedir.
Bkz. Muharrem Giirkaynak, “Soguk Savas Sonrasinda NATO ve Avrupa Giivenligi”, Siileyman Demi-
rel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l 1, Say1 1, Ocak-Temmuz 2005, s. 10.

50Bkz. https://www.margaretthatcher.org/archive/us-reagan Erisim Tarihi: 05.02.2021 ,; Bernard
Gwertzman, “Washington Talk; Keeping Track of What is Said at The Summit”, The New York Times,
(30 Ekim 1986).
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Bu zirve, Thatcher’in etkisinin azalacagi diisiincesi ve
Gorbacov’un Reagan ile birebir goriigmek istemesi sebebiyle 6zel-
likle Reykjavik’te gergeklestirildi.”' Reagan, Gorbagov’dan on yil
icinde tiim niikleer silahlarin kaldirilmasini istedi. Gorbagov ise
bu talebe 1liml yaklasti ancak yine de arastirma amagh niikleer
laboratuvarlarin  kullaniminin devam etmesinde 1srarci oldu.>
Gorbagov danigman1 Chernyaev’e toplant1 hakkinda umutsuzluga
diismemeleri gerektigini ve anlasmanin miimkiin olan bir girisim
oldugunun herkes tarafindan goriildiiglinti, sonuca daha da
yaklagtiklarin1 soyledi.”® Ayrica Reykjavik Zirvesi’nin bazi liderl-
ere kendini tanitma firsat1 verdigini diistinerek Stratejik Silah Kon-
trolii Bag Miizakerecisi Victor Karpov’un da zirveye katiliminin
saglanmasini istedi. Ingiliz bakan Powell ise Thatcher’m mut-
laka Karpov’u kabul etmesi gerektigini ve hiikiimet yetkilileriyle
goriismesini soyledi. Ayrica Reagan yOnetimine de ayni firsatin
verilmesi gerektigini belirtti. Shultz ve Powell arasinda ziyaret
planlarmin ayarlanmasi i¢in bir fikir birlikteligi olustu.>*

Powell, INF i¢in gecici bir ¢dziim saglanabilecegi, Asya’da 100 tane
orta menzilli flizenin kalacagi, Avrupa’da ise sifirlanacagi, ABD i¢in
de 100 tane sinirinin olacagi ve kisa menzilli sistemler i¢in miiza-
kerelere gecilebilecegi iizerinde anlasildigini soyledi.”® Ingiltere
olarak Sovyetler Birligi, Fransa ve Ingiltere savunma sistemlerinin
devaminin kesinlikle tavizsiz sekilde saglanacagini istediklerini be-
lirtti.*® Boylece Reykjavik Zirvesi sonrasinda yapilacak bir zirvenin
on toplantisindan ¢ok kendi basina énemli bir zirve haline geldi.
Reagan ve Gorbacov arasinda en iist diizeyde diyalog saglandi.
Kisacast 1985 yilinda Cenevre ile baglayan Sovyet-Amerikan ikili

51 https://www.reaganlibrary.gov/public/digitallibrary/smof/nsc-europeanandsovietaffairs/matlock/
box-018/40-351-7452064-018-005-2018.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021

52 “Zirvede Sonug Yok”, Milliyet, (13.10.1986), http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/GununYayinlari/
Dm2sglaqQSl x2F eJCw31lakmQ x3D_ x3D_ Erisim Tarihi: 09.05.2021

53 https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document19.pdf Erigim Tarihi: 05.02.2021 ;

Chernyaev’in giinliikleri i¢in bkz. https:/nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB192/index.htm Er-
igim Tarihi: 05.02.2021

54 Cold War: Charles Powell minute for MT (“US Soviet summit”), 13 Ekim 1986, https://www.mar-
garetthatcher.org/document/143838 Erisim Tarihi: 05.02.2021

55 Cold War: Charles Powell minute (“Reykjavik meeting”), 12 Ekim 1986, https://www.margarett-
hatcher.org/document/143832 Erisim Tarihi: 05.02.2021

56 Cold War: Charles Powell minute (“US-Soviet meeting in Reykjavik”), 12 Ekim 1986, https://www.
margaretthatcher.org/document/143837 Erisim Tarihi: 05.02.2021
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iliskilerindeki artis Reykjavik Zirvesi ile devam etti.”’

Moskova, Reykjavik Zirvesi’nin ilk toplantistnin ardindan
Gorbacov’un SDI konusunda bir sinirlandirma istemedigini soy-
ledi. Sovyet sozciileri Gorbagov’un sinirlandirmak istedigi aras-
tirmalarin arazide somut sekilde gergeklestirilmesine gerek olma-
yan laboratuvar arastirmalar1 oldugunu belirttiler. Gorbagov, 14
Ekim’deki bir roportajinda Reagan’in 10 yi1l boyunca 1972 yilinda
imzalanan ABM anlagmasina uydugunu soyleyerek anti-balistik
fiize savunma sistemlerinin laboratuvar ortaminda yapilmasinin da
yasaklanmasin elestirdi. {1k zirvenin karsilikl olarak iyi niyetli tu-
tumlardan ibaret gegtigini ve iki tarafin da istekleri konusunda ha-
yal kiriklig1 yasadigini soyledi.”® Bu sebeple Gorbagov, Reykjavik
Zirvesi’nin ikinci toplantisina yildiz savaslarinin sona erdirilmesi
hedefiyle katildi. Ancak Reagan’in kesin ve net olan olumsuz tavri
degismedi.”

Boylece Reykjavik Zirvesi taraflarin sadece niikleer silahlar ile
uzay savunma bdlgesini azaltma konusunda kararlar alabildikleri
bir girisim oldu.®® Sonug olarak her iki lider de 5 yil iginde niikleer
kuvvetlerde %50 azalma saglanmasinda anlastilar. 10 y1llik bir siire
icin ve daha fazla oranda azalma saglanmasiyla ilgili de tartigsma-
lar yasandi. Ayrica Reykjavik’ten sonra gerceklesen ilk zirve olan
Washington ve sonrasindaki Moskova Zirvesi’nde, uzay savunma
bolgesiyle ilgili diizenlemelerin goriisiilmesinin giindeme gelmesi
de saglanmig oldu.® Bununla birlikte Gorbagov’un Reykjavik’te
verdigi tavizler sonucunda SDI {izerindeki anlagmazlik ortamindan
cikilmasi saglandi. Miizakereler daha da canlandi ve yakin iligkiler
kurulmaya baslandi. Bu nedenle uzun siiredir iilkede degisim ya-
sandigini ispat etmeye ¢alisan Sovyetler Birligi baris davetinde bu-
lunarak tiim diinya iilkelerine SDI konusunda kendisinin ¢ekince-

57 Beth A. Fischer, “US Foreign Policy Under Reagan and Bush”, The Cambridge History of The
Cold War, (Ed. Melvyn P. Leffler, Odd Arne Westad), Cambridge University Press, UK, 2010, s. 275.

58 Gaddis, a.g.e., s. 333.
59 William G. Hyland, The Cold War is Over, Time Books, New York, 1990, 5.187-188.

60 “Text of The Press Conference Given by The General Secretary of The Central Committee of
The Communist Party of the USSR”, 14 Ekim 1986, https://undocs.org/en/A/41/709 Erisim Tarihi:
05.02.2021

61 John Lewis Gaddis, The Cold War: A New History, The Penguen Press, New York, 2005, s. 139.
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lerinin olmadigini, sadece niikleer savas konusunda karsit bir durus
sergiledigini ve Washington’un girisimlerde ge¢ kaldigini sdyleye-
rek tiim olumlu girisimleri ABD’ nin tiikettigini gostermeye ¢alisti.
Esasen Gorbagov Reykjavik’teki 1limli tutumu nedeniyle ABD’nin
stratejik savunma taleplerini engellemis oldu.®? Orta menzilli fiize-
ler konusundaki tavizlerini de bu sebeple verdi. Verdigi imtiyaz-
lar1 SDI iistiinde bir anlagsma yapilmasinin sarti olarak sundu ve
Reagan’in kat1 tavrini basarisizlia ugratti. Anlagsma yapilmasini
ABD’nin fiize savunma sistemleri konusundaki fikirlerinin engel-
lediginin diinya tarafindan diisiiniilmesini de sagladi.®® ABD ile
Sovyetler Birligi’nin INF iizerindeki diisiincelerindeki farkliliklar
ise onemli dl¢lide azalmis oldu. Sonugta Sovyetler Birligi, ABD
ile Reykjavik’te gergeklesen tiim goriismelerde baris isteyen tarafta
yer almay1 basardi.*® Gorbagov Reykjavik Zirvesi’ni anlagmalar
gergeklesmemesine ragmen basar1 olarak gordii.®® Aslinda Sov-
yetler Birligi bu tutum sonucunda tiim diinya iilkelerine niikleer
silahsizlanma konusunda gergeklestirilecek bir anlagsmanin somut
ve kesin adimlar sonucunda saglanabilecegini de gdstermis oldu.
Gorbagov’a gore ABD Reykjavik Zirvesi’ne hazirliksiz bir sekilde
geldi ve tartisma yasanmasina da kasten sundugu yanlis beyanlarla
neden oldu. ABD-Sovyetler Birligi iligkilerinde tarihi bir doniim
noktas1 yakalanmigken kendilerinin ABD tarafindan reddedildigini
soyledi ve Reagan’1 yapici bir tavir ortaya koymadigi konusunda
elestirdi.®

Zirvenin ikinci toplantisinda ise niikleer konusunda tarihi bir do-
niim noktasi1 yagsandi. Gorbagov’un niikleer silahsizlanma konusun-
da gorevlendirdigi Sovyet delegasyonu 15 Ocak’ta Sovyetler Birligi
ve ABD’nin sahip olduklar1 orta menzilli fiizelerin tamamen kaldi-
rilmasi ¢agrisi yapti. Ancak Avrupa ve Asya’daki niikleer testlerin
siirlandirilmas: konusunda miizakereler baglatmak i¢in de yapi-
lan bu cagr karsiliksiz kaldi ve niikleer silahsizlanma konusunda

62 Bkz. Milan Svec, “Removing Gorbachev's Edge”, Foreign Policy, No. 69, Winter 1987-88, s. 148-
165. Doi: 10.2307/1148593 ; F. Stephen Larrabee, Allen Lynch, “Gorbachev: The Road to Reykjavik”,
Foreign Policy, No. 65, Winter 1986- 87, s. 3-28. Doi: 10.2307/1148834

63 Larrabee ve Lynch, a.g.m, s. 25.
64 https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB203/Document19.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021

65 https://nsarchive2.gwu.edu//NSAEBB/NSAEBB203/Document?2 1.pdf Erisim Tarihi: 05.02.2021
66 Karl W. Ryavec, United States-Soviet Relations, Longman Inc., London, 1989, s. 283.
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tarihi bir firsat kagirildi.®” Bu baglamda Gorbagov, Amerika’nin
Reykjavik’te gerceklestirilen zirve boyunca siirekli sekilde kaba ve
diismanca tavirlar sergiledigini de diistinmektedir.®®

2.3. Zirve Sonrasina Kisa Bir Bakis

Reykjavik sonrasi olusan fikir ayriliklarini ortadan kaldirmak igin
ilk olarak Reagan yonetimi girisimde bulundu. Shultz, NATO yet-
kililerine gelismelerin basarisizlik olarak degerlendirilmemesi
gerektigini ve Reykjavik Zirvesi ile ABD’nin niikleer silahsizlanma
iizerinde yogunlasacagmi soOyledi. Miittefiklerden Reagan
ve silahsizlanma konusunun gelecegi ile ilgili endise icinde
bulunmamalarini da istedi.® Bu sdylemleriyle SDI’nin niikleer
silahsizlanmanin saglandig bir diinya olusumunda etkili olacagina
inanilmasi gerektigindeki 1srarli tutumuna da devam etmis oldu.™

Ingiliz yonetimi ise Reagan konusunda inisiyatif alinmast igin bir
girisimde bulundu. Powell, Thatcher’a 13 Ekim’de Reagan’la bir
goriisme yapmasi gerektigini soyledi. Ancak 6zel sartlar belirlen-
mesinin istenmesi {lizerine bu goriismede gecikme yasandi. Yine
de Thatcher, Reagan ile toplant1 yapmak ve niikleer silahsizlanma
konusunda da kendi sartlarinin uygulamaya ge¢mesini saglamak
icin kulis yapmaya devam etti.”! Bu baglamda 13 Ekim’de
gerceklestirdigi telefon gorligmesinde Reagan’in hakliligma vur-
gu yapmaktadir. Gorbagov’un ise Avrupa’yr kasip kavuracagini
ve Bati diinyasin1 Amerika’dan ayirmaya calistigini sdyleyerek
Reagan’in silahsizlanma konusundaki tutumunu kendi fikirl-

67 Gorbagov’un barig ve niikleer silahsizlanma ile ilgili girisimlerini anlattig1 agiklamasi i¢in bkz.
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eriyle sekillendirmeye calisti.”> Burada belirtmek gerekir ki
zirveler boyunca yasanan gelismelerin Ingiltere yonetimindeki
degerlendirmesinin goriilebilecegi kayitlar oldugu icin bu telefon
goriigmeleri de olduk¢a onemlidir. Ciinkii telefon konusmalarina
bakildiginda Thatcher’in Reagan’a siirekli olarak belirttigi
endiselerinin karsilik bulmadigini sdyledigi goriilmektedir. Thatch-
er anilarinda Reagan’la yapilan toplantilar oncesinde mutlaka
Gorbagov’un goriislerini aldigini ve 6rnegin Afganistan konusunda
da bunlar1 6zellikle kullandigini sdylemektedir.”

Sonuc¢

Bu ¢alismanin sonucunda su bulgulara ulagilmistir. Birincisi Avru-
pa ve NATO c¢evreleri Soguk Savas’in bitis siirecinde niikleer
silahlarla 1ilgili Bati Avrupa’nin ¢ikarlarmin feda edildigi bir
anlagsmaya varilmasindan endiselendi. Bu baglamda Gorbagov ve
Reagan arasinda gergeklesen Reykjavik Zirvesi, Bati Avrupa’nin
stiphelerini artiran gelisme olmustur. Bu sebeple Thatcher
Moskova’ya, Sovyet halki tizerinde biiyiik bir etki yapan, her yerde
sicak karsilandigi bir ziyaret gergeklestirdi. Batili bir hiikiimetin
en uzun silire gorev yapan basbakani olmasi ve Sovyet-Amerikan
iliskilerinde Ingiltere’nin sahip oldugu énemden dolay1 da Gor-
bagov dokuz saatini onunla gegirdi. Sovyetler Birligi ise ziyaret
Oncesinde; sirasinda ve sonrasinda, Thatcher’in niikleer silahlarin
Avrupa’da baris1 korumaya yardimci oldugu goriisiinii elestirdi.

Ikincisi ise Reykjavik Zirvesi 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda
yasanan gelismeler tiim bu iilkeler ve liderler arasinda bir
yakinlagmay1 sagladi denilebilir. Churchill’in iktidar1 doneminde
“dzel bir ekip kurulmasimin gerekliligi” olarak tammladig1 ingiliz-
Amerikan iligkilerindeki diislincesinin bahsedilen liderler done-
minde siirdiiriilmesi de bu durumu gostermekte ve Churchill’in
diistincesinin kismen uygulandigi goriilmektedir. Reykjavik Zirvesi
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sirasinda ABD-Sovyetler Birligi arasinda ortaya ¢ikan yakinlagma,
Thatcher’in Sovyet lideri Gorbagov karsisinda Reagan ile bir birlik-
telik saglamasina neden oldu.

Tim bunlarla birlikte {i¢lincli olarak liderlerin Reykjavik Zirvesi
Oncesi, siras1 ve sonrasindaki tutumlar1 niikleer silahsizlanma ko-
nusunda gelismelerin hizlanmasin1 da saglamistir. Ayrica Gorba-
cov ve Reagan ikilisi de ¢ogunlukla Thatcher’in arabulucu tavriyla
iliskilerde bulundu. Sonug olarak Reykjavik Zirvesi’nin hazirlik,
toplanmasi ve sonrasi asamalarindaki gelismeler sonucunda iilkeler
ve liderler arasinda yasanan yakinlagma ile Soguk Savas’in bitisi de
hizland1.
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Abstract

Due to the Armenian History, it can be obvious that the Armenian
nationalists lead to broad nationalist propaganda before committing
large sabotages and do not hesitate to reach their goals in different
ways. We can show a lot of examples concerning this issue. In this
regard World War I eve can be characterized as a period of new “mo-
vement” of Armenian nationalistic propaganda, as well. As at that
time Western Countries’ aggressive policy aimed to destroy Ottoman
Turkey and the Armenian nationalists who were ready to be part of it
in order to achieve the realization of the their dream about indepen-
dency they brought the Armenian nationalists’ propaganda machine
into action with all its strength, involving in its propaganda circle
Western and Russian Authorities, Military and Political circles, as
well as Society and they tried to form an opinion that “ a fair” so-
lution of “ Armenian Issue “ raised by western politicians in the II
half of the XIX Century associated with the reforms in the West of
Ottoman Turkey, in other words it is related to the establishment
of Armenian autonomy where it is claimed to be the majority of
Armenians.

Key words: World War I, South Caucasus, Ottoman Turkey, Arme-
nian Media, Separatism
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Ozet

Ermeni Milliyetgilerinin biiyiik sabotajlar yapmadan once genis
milliyet¢i propagandalara yoneldikleri ve amaglarina farkli yollarla
ulagmaktan ¢ekinmedikleri Ermeni Tarihi agisindan acik¢a goriil-
mektedir. Bu konuyla ilgili pek ¢ok 6rnek gosterebiliriz. Bu bakim-
dan I. Diinya Savas arifesi, Ermeni milliyet¢i propagandasinin yeni
bir “hareket” donemi olarak da nitelendirilebilir. O donemde Batili
iilkelerin saldirgan politikasi, Osmanli Tiirkiye’sini ve onun pargasi
olmaya hazir Ermeni milliyetcilerini yok etmeyi amagladiklarindan,
bagimsizlik hayallerini gergeklestirmek i¢in Ermeni milliyetgileri-
nin propaganda makinesini tiim giicleriyle harekete gecirdiler. Gii-
clinli propaganda ¢emberine dahil ederek Batili ve Rus yetkilileri,
askeri ve siyasi ¢evreler ile toplumu da dahil ederek, II. yariyilda
batili politikacilar tarafindan giindeme getirilen Ermeni Sorununun
“adil” bir ¢dzlimiiniin oldugu kanaatini olusturmaya calistilar. 19.
Yiizyll Osmanli Tiirkiye’sinin batisindaki reformlarla, yani Ermeni-
lerin ¢gogunlukta oldugu iddia edilen Ermeni 6zerkliginin kurulma-
styla iligkilidir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Giiney Kafkasya, sozde
Ermeni Soykirimi, Ermeni Medyasi, Ayrilik¢ilik
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Introduction

Historically, it can be concluded that Armenian nationalism is based
on three directions. They are: 1) Armenian extreme nationalism; 2)
Armenian terror and 3) Armenian propaganda. It is possible that dur-
ing the Armenian aggression in this period of history, these issues
may show some differences in the scope of their investment, the
scale of the means used and the implementation in general. Howev-
er, the picture of the Nagorno-Karabakh conflict once again showed
that the Armenian aggression preserves its historical tradition. Ar-
menian newspapers and magazines published in the Caucasus were
also particularly active in strengthening the propaganda of the Arme-
nian approach and introducing it to the wider circles. On the eve of
World War I in Baku have published some newspapaers-“Baku” (in
Russian), “Arev” and “Areq” (in Armenian)more over —“‘Droshak”
journal, “Mshak” , “Orizon”, “Qaxapara”, “Ovita”, “Van-Toska”
newspapaers in Tiblisi(1)

These media organs were controlled by nationalist-aggressive Arme-
nian parties such as Dashnaktsutyun, Gnchak, and Ramkavar, and
their pages did not include views outside of Armenian nationalism.
Concrete work was being done by the Armenian nationalists and, in
particular, the Dashnaktsutyun party, the main representative of the
Armenian nationalists. After the 4th congress of the Dashnaktsutyun
party in 1907, a special mass of propagandists was organized in the
field, and cultural and propaganda societies and press organizations
were established in large cities. Although the above-mentioned in-
stitutions were opened under the name of socio-cultural institutions
with the consent of the authorities, their main purpose was to prepare
Armenians for national massacres against Turks and Azerbaijanis.

2).

The mentioned media organs were not a complete list of propaganda
tools owned by the Armenian nationalists. A small number of materi-
als of these Armenian newspapers and magazines remain in the ar-
chives of Azerbaijan. However, a review of these few materials and
the attitude of other media organs to them shows that even on the eve
of World War I, Armenian nationalist propaganda was characterized
by its intensity and ethnic provocation.
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The main topic of the Armenian press of this period was national
incitement, nationalist-separatism and territorial claims against an-
other state. This was not random.

Because the efforts of Western countries and Russia to divide Otto-
man Turkey gave new hope to Armenian nationalist and they be-
lieved that the independence of the western provinces of Ottoman
Turkey could be achieved by taking advantage of the historical situa-
tion. It is true that in the Armenian press, this issue is presented more
as reforms in the Armenian-populated provinces of Ottoman Turkey.
But in fact, these reforms were seen as a major step towards ethnic
independence and the disintegration of Ottoman Turkey.

To achieve this goal, a new page of Armenian propaganda was
opened to encourage Western countries to disintegrate Ottoman Tur-
key. Armenian propaganda on the need for reforms in the Armenian
provinces was significantly expanded. When the Armenian national-
ists did not end the massacres they had begun with their classical
method with the desired results, they skillfully used it for their pro-
paganda. The British journalist S. Liddell rightly noted that at that
time, Armenians, on the one hand, raised the issue of pressure and
persecution as an ethnic group, and on the other hand, used the Ar-
menian losses in the propaganda campaign, victims of their nation-
alism. S. Liddell was able to observe very accurately that the killed
Armenian nationalist is a very valuable propaganda material for the
Armenian propaganda. He added that if the issue is approached as
needed, the death of an Armenian could be of great benefit to Arme-
nian propaganda. (3)

Armenian and Russian-language newspapers published in the Cau-
casus also reported about it. The Tbilisi-based Zakavkazya newspa-
per reported that a special delegation had been set up at the behest
of the Armenian Catholicos, and that the delegation was to raise the
issue of Western countries’ fulfillment of a promise made by West-
ern countries to establish an Armenian province in Eastern Anatolia.
The delegation included Bishop Yugyuchyan, head of the Armenian
diocese in Europe Pogos Nubar, Yagub Artin Pasha, Minas Cherez,
Harutyun Mostichyan. In addition, A. Agoronyan and Bishop Ay-
vatyan from Constantinople were sent as a separate delegation to
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carry out Armenian propaganda in Europe. Agoronyan met with the
French leadership and managed to report to him on the situation of
Ottoman Armenians (4)

Another delegation was organized by the Dashnaktsutyun party and
sent to Europe. The delegation had the opportunity to meet with
Prime Minister Lukacs in Hungary and was asked to assist in the
independence of the Armenians (5).

The Mshak newspaper reported that an Armenian delegation led by
Pogos Nubar Pasha, one of the leaders of Armenian nationalism, was
in Paris in January 1913 and would be sent to London after the end
of its activities in Paris. In Paris, Pogos Nubar Pasha discussed the
issue of reforms in the Armenian-populated provinces of Ottoman
Turkey with both political circles and the Armenians living there
(6). Baku, the newspaper of the Baku Central Committee of the
Dashnaktsutyun party, wrote that the Armenian delegation in Paris
had prepared a program of political reform in “Turkey-Armenia” (?)
So that it could be based on this program when the western coun-
tries started it. Although not a complete program, it was considered
a comprehensive program (7). According to another report of the
Baku newspaper, the head of the Armenian delegation to Britain,
Pogos Nubar Pasha, was received by King Gevorg of England and
promised to keep the Armenian issue in the spotlight and draw the
attention of representatives of major powers to it (8).

As a result of the propaganda of the Armenian nationalists in Eu-
rope, committees of Armenian patrons were established in Germany,
France, England and Switzerland, and these committees also had to
work on reforms in “Turkey-Armenia”(?) (9). On April 19, 1913,
a joint conference of these committees was held in London. Pogos
Nubar Pasha, who is engaged in Armenian propaganda in European
countries, also attended in the conference. It is clear from the Mshak
newspaper that the conference participants adopted a project submit-
ted by Pogos Nubar Pasha on the establishment of Armenian autono-
my in Ottoman Turkey. The conference also agreed that participants
should submit the project to their governments and the Ministries of
Foreign Affairs of their countries. The essence of the conference’s
decision was that the provinces inhabited by Armenians in Ottoman
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Turkey should be united as a separate body, and the ruler of this body
should be appointed by a European person with the consent of the
sultan (10). According to the Baku newspaper, on the eve of the Lon-
don conference, the Gnchak party addressed an appeal to the leaders
of major European countries, which also called for a solution to the
Armenian issue, ie to ensure the independence of Armenians (11). In
Paris, a booklet entitled “Appeal to the Great Powers and the Peoples
of Europe” was prepared and distributed among European political
circles. “Baku” newspaper published the main content of this ap-
peal on its pages. The appeal commented on the intolerable living
conditions of Armenians living in Ottoman Turkey, various projects
proposed to improve the living conditions of these Armenians, and
then proposed a new program to resolve the Armenian issue. This
program also highlighted the need to establish an Armenian province
in the territories inhabited by Armenians. The program specifically
noted that the number of Muslims in these provinces is extremely
small. In other words, Armenians make up the majority of the popu-
lation in those provinces. It was stressed that the Christian governor-
general of the Armenian autonomy, established on the basis of the
Armenian provinces, should be appointed by the great powers. Then
the details of the management of the Armenian autonomy were pro-
posed, and the authors of the program themselves acknowledged that
the proposed details would ensure the superiority of the Armenians
in governance. The authors of the program then added that Islam is
not capable of cultivating a class with religious and racial tolerance.
It was stated that the transfer of power in the “Armenian provinc-
es”(?) To Christian Armenians could allegedly be beneficial for the
welfare of the country as a whole (12).

There are many articles in the Armenian press of the time about the
propaganda of the Armenian nationalists in Europe. It is possible to
expand the information about these articles. But one point in this
information is more important. This is a matter of their number in
the territories claimed by Armenians in Ottoman Turkey. It is true
that, as mentioned above, the Armenians claimed that there was an
absolute majority of Armenians in those provinces.(13) However, as
is clear from the writings of the Armenian press, these claims of the
Armenians were not convincingly accepted in the Western countries.
For example, in its February 9, 1913 issue, No. 33, the Baku newspa-
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per quoted A. Arakelyan, who was conducting Armenian propagan-
da in Europe, as saying that the number of Armenians in the Ottoman
provinces was in front of all programs in Europe.

Because in order to implement these programs, Armenians should
have formed a majority in the claimed provinces. Europeans, on the
other hand, were skeptical of the Armenian majority in those prov-
inces. Therefore, the French friend of the Armenians, public figure
Victor Berar, stated that if the reforms in the provinces claimed by
the Armenians were carried out by voting, then the Armenians could
become sad (14).

The Igbal newspaper, a representative of the Azerbaijani press, also
reported that the number of Armenians in Ottoman territory was
small. One of the newspaper’s articles said that in the late 19th cen-
tury, Ottoman Armenians began to create chaos in their territories
with the intention of becoming independent, and the Turkish gov-
ernment was soon able to put out the fire ignited by the Armenians.
Unable to achieve their goals, the Armenians made a big fuss in the
West about being sentenced to deprivation in Ottoman territory.
After this uproar, representatives of Western governments came to
Turkey to investigate the number of Armenians living in Turkey’s
eastern provinces, and Western officials learned that the number of
Armenians in those provinces was extremely small. The Igbal news-
paper also published on its page the percentage of Armenians in the
provinces claimed by Armenians. The percentage was as follows:

Erzurum and its environs 22%
Van 28%

Bitlis 29%

Diyarbakir 13%

Sivas 31%

Harput 17% (15)

It should be noted that this information of the Igbal newspaper was
published on the page of the Baku newspaper, the Baku branch of the
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Dashnaktsutyun party. It is true that the members of the Baku news-
paper did not agree with the information of the Igbal newspaper and
protested against the newspaper’s use of the word “Turkey-Arme-
nia”, but they had to reprint the article of Igbal. The Igbal newspaper,
on the other hand, reacted very harshly and decisively to the arbi-
trariness of the Armenian nationalists and their aggression, which
led to national massacres. Referring to the nonsensical statements
of Armenians claiming the mentioned provinces of Turkey, “Igbal”
wrote that it is unthinkable to call a country with 80% Muslim popu-
lation and only 20% Armenian Armenias. The newspaper added that
there is no reason to name the alleged territories according to their
population, area or other characteristics, and these territories were
named Armenia according to imaginary ideas.

Igbal advised Ottoman Armenians to try to live peacefully with their
Muslim neighbors instead of making baseless rumors about them-
selves. Therefore, let them give up their nonsense. Because, ac-
cording to Igbala, the Ottomans will not agree to the fact that these
provinces are Armenian, regardless of what fires and bloodshed the
Armenians in the mentioned provinces (16)

This fact was well known to the socio-political circles of the time,
and it was clear that the Armenians did not form a majority in any
province of Ottoman Turkey. From this point of view, the report sent
by the Caucasian successor Vorontsov-Dashkov to the Russian tsar
can be a fairly reliable source. Although Vorontsov-Dashkov gener-
ously praised Armenians in his report, he made it clear that Arme-
nians were not in the majority in any of the provinces in Turkey,
Armenia, or the Caucasus (17).

Inits February 9, 1913 issue, the Baku newspaper referred to a French
source on the number of Armenians. In a book published in Paris in
the late 19th century, Boden d’Allosha stated that the total number
of Armenians living in Ottoman Turkey was 600,000 (18). Issue No.
27 of the Mshak newspaper, dated February 5, 1913, also showed
figures that differed from the Armenians’ claims about the number of
Armenians living in Ottoman Turkey. Armenian writers first referred
to Ottoman officials’ data on the number of Armenians. According
to the newspaper, Ottoman officials stated that the number of all
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Armenians living in Ottoman Turkey was 800,000. The newspaper
noted that the information provided by other independent sources
did not differ much from the Ottoman information. For example, the
newspaper mentions an author named Vilal Kiney and states that the
number in his book about the number of Ottoman Armenians is the
same as the official Ottoman number. Then the newspaper refers to
the research of an Armenian author signed by A-Do and states that
this Armenian author believes that only 600,000 Armenians live in
the Ottoman territory.

The newspaper goes on to say that 7-8 months ago, on the instruc-
tions of the French government, one of the French consuls visited
the Armenian-populated provinces and prepared more accurate sta-
tistics on Armenians living in those provinces. According to these
statistics, the total number of Armenians in the provinces was 1.2
million. According to the newspaper, this figure was the same as
the results of the statistics conducted by Bishop Ormanya (19). It is
known that one of the main inspirers of the Armenian nationalist-
separatist movement was Tsarist Russia. Tsarist Russia has tradition-
ally used the Armenians as a tool in the implementation of eastern
policy. This tradition was also used in the implementation of Rus-
sia’s policy towards Ottoman Turkey. Because the aggression of
the Armenians aimed at the disintegration of Ottoman Turkey was
also in the interests of Russia. Armenian nationalists themselves did
not hide the fact that the “independence” of the Armenians could
take place only with the support of Russia. In this regard, the Mshak
newspaper wrote in its issue No. 27 of February 5, 1913 that the
Armenian issue could be resolved only with the grace and initiative
of Russia (20).

In other words, even though Russia used Armenians as a tool in its
eastern policy and fully supported them, some Russian newspapers
were forced to admit that Armenians were unjust and that their num-
bers were small in the Ottoman provinces. In this regard, the Tbilisi-
based newspaper Zakavkazskaya Rech referred to the St. Petersburg
newspaper Russkaya Molva. The St. Petersburg newspaper wrote
that it was impossible to give autonomy to Armenians in Turkey.
Because Armenians are a minority in the claimed provinces (21).
Another article by Ruskaya Molva was reprinted in the April 7, 1913
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issue of the Golos Kavlaza newspaper in Tbilissi (Georgia). The ar-
ticle also said that it was impossible for Armenians to become an
autonomous province in Turkey. Because, on the one hand, Arme-
nians live in a minority in the claimed provinces. Then, after gaining
autonomy in Turkey, Armenians will try to become independent in
the South Caucasus, which is dangerous for Russia (22). The Golos
Kavlaza newspaper itself, in its May 23 issue, sharply reacted to
the Armenians’ dreams of independence. The article “Armenians are
not allowed autonomy” gives a convincing answer to these absurd
claims of the Armenians, and he saw one of the reasons for the im-
possibility of such autonomy in the small number of Armenians in
the Turkish provinces. According to the newspaper, the number of
Armenians in the claimed provinces did not exceed 30% of the total
population (23).

The information about the number of Armenians living in Ottoman
Turkey published by Armenians and other media outlets in the Cau-
casus on the eve of World War I proves the invalidity of not only
the claims of Armenians to independence, but also the claims of the
so-called Armenian genocide. Armenians now tell the whole world
that 1.5 million Armenians were subjected to genocide in Ottoman
Turkey during World War 1. However, none of the above-mentioned
Armenian and Russian data indicate that the total number of Arme-
nians living in Ottoman Turkey was 1.5 million. Some demographic
studies prove that fewer than 1.5 million armenians lived in the entire
Ottaman Turkey. Dr. Justin McCartly of the University of Louisville
calculates losses slightly less than 600.000. (24)Boghos Nubar, head
of the armenian delegation at the Paris Peace Conference , indicated
the large number of armenians survived the war. He noted that after
the war 280.000 armenians remained in the Anatolian portion of the
occupied Ottoman Turkey while 700.000 armenians had emigrated
to other countries.

To claim that so many people were killed in Ottoman Turkey without
1.5 million Armenians is nothing but the product of a sick Armenian
imagination.

112



Bilge Strateji, Cilt 13, Sayt 23, Bahar 2022

Bibliography

1. National archives of The Republic of Azerbaijan fund 276, list 8,
case 498,

v.21; list 8, case 530, v.4
2. Dashnaki. Baku, 1990, pp.16-17

3.Scotland Liddell. War with Muslims. Armenians are attacked
again. http://karabakh-doc.azerall.info/ru/arxdoc/ad023.htm

4. National archives of The Republic of Azerbaijan £.276, list
8,case 429, v.5

5. Ibid, v.7
6.1bidv.15
7.1bid, v.25
8.Ibid, v.88
9.1bid, v.61
10.Ibid, v.80
11.Ibid, v.60
12.Ibid, v.55-56
13.1bid,v.25

14. McCarthy Justin, McCarthy Caroline. Turks and Armenians.
Baku, 1996, p.56

15.National archives of The Republic of Azerbaijan £.276, list 8,case
429, v.9

16.1bid, v.9

17. National archives of The Republic of Azerbaijan £.276, list
8, case 367,v.3

113



From the History of the National-Separate Propaganda of the

Armenian Press of the Caucasus on The Eve of World War I

18. National archives of The Republic of Azerbaijan £.276, list 8,case
429,v.26

19.1bid,v.41
20.Ibid, v.40
21.1bid,v.70
22.1bid, v.78
23.1bid,v.102

24 .Death and Exile: the Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims,
1821-1922 by Justin McCarthy ,Darwin Press, Princeton, NJ
1995

114



Bilge Strateji, Cilt 13, Sayi 23, Bahar 2022, ss.115-124

Ruslarin Goziiyle Ortadogu
Yevgeni PRIMAKOV

Istanbul, Timas Yayinlar1 1. Baski, (2010), 400 Sayfa.
ISBN: 9789752639959

Allahverdi MAMMADOV

Akademik camiada Sovyet - Rusya Federasyonunun Ortadogu si-
yaseti ile ilgili yazilmis bir cok kaynak vardir. Elimizdeki kitab1 di-
gerlerinden farkli kilan sey yazarin anlattig1 olaylarin bizatihi i¢cinde
bulunmasidir. Onemli kararlarin alinmasina taniklik eden Yevgeni
Primakov, devlet gorevlisi sifatiyla sayisizca Ortadogu’ya seferler
etmis, onemli kararlarin alinmasina fiilen taniklik etmistir. Kendi-
sinin uzun yillar siyasetin i¢inde olmasi eseri bu agidan kiymetli
kilmaktadir. Rus devlet adam1 Yevgeni Maksimovi¢ Primakov, 29
Ekim 1929 yilinda Kiev’de diinyaya gelmistir. Egitimini tinlii Mos-
kova Devlet Sarkiyat Bilimleri Enstitiisii’'nde tamamlamistir. Ken-
disi bir donem devlet radyo ve televizyonunda calismistir. Pravda
gazetesinde Afrika ve Asya boliimlerinde muhabirlik ve editor yar-
dimcilig1 yaptiktan sonra SSCB Bilimler Akademisinde ¢aligmistir.
1989-1991 yillart arasinda Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Ge-
nel Merkez iiyesi oluyor ve ardinca kisa bir siireligine (1989-1990)
SSCB baskanlig1 gorevini iistleniyor. Ardindan 5 yillik bir istihba-
rat baskanligi gorevinden sonra Rusya Federasyonu Disisleri Ba-
kan1 gorevine (1996-1998) getiriliyor. Daha sonra ise Basbakanlik
gorevinde bulunuyor.

Kitap sekiz boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde yazar, Abdiil-
nasiwr ve Devrimci Arap Milliyetciliginden bahsetmektedir. 11k énce,
20.ytizyildaki milliyetcilik riizgart ordunun da destegiyle Misir, Irak,
Tunus, Cezayir gibi somiirge yonetimi iktidarlariin diisiisli ve bu iil-
kelerdeki Bat1 etkisini zayiflamas1 anlatilmaktadir. Ozellikle, Misir
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ve Irakrta ordunun iktidar1 ele gegirmesi donemin en 6nemli olay-
larindandir. Diinyadaki Sosyalizm riizgarlarinin estigi bir donemde
Arap diinyasinda iktidarlara gelen yoOnetimlerin Sosyalist yolunu
se¢melerinin nedenleri aktarilmaktadir. Primakov’a gore bu yonetim
tarzinin Arap diinyasindaki Islamcilar ve Milliyetciler arasinda temel
fikir ayriliklarinin 6ziinii olusturmaktaydi. Misir’da Abdiilnasir’in
somiirgecilere kars1 kurulmus ihvan harekatina kars: baski yapma-
sina neden olmustur. Misir’da Siiveys Kanalinin Irak’ta ise Petrol
sirketinin millilestirilmesi, ayn1 zamanda, yabancilarin miilklerine el
konulmasi sosyalist siyasetin bu tilkelerdeki 6rneklerindendir.

Kitabin Arap - Israil Gerginligini Azaltma Sansimin Basarisizli-
&1 baglikli ikinci boliimiinde Hiir Subaylarin iktidara gelisinden ve
ilk yillarindaki pragmatik bir ¢izgide siyaset izleyisinden bahsedil-
mektedir. I¢ siyaset ve ekonomik sorunlar, iktidarm giiglenmesi,
Miisliiman Kardesler tehlikesinin ortadan kaldirilmasi ordunun esas
giindeminde olan konulardi. Primakov’a gére Arap - Israil sorunu
hiikiimetin ikinci veya li¢iincii plan1 arasindaydi. Buna ragmen ikti-
dar, diisiiniilenin aksine Israil’le herhangi bir gerginligin yasanma-
mast i¢in 8zen gdsteriyordu.Ona gore Israil tarafi da ayn1 hassasiyeti
gosteriyordu. Hatta iki devletin liderlerinin gizli yazismalar1 sonra-
dan giin yiizline ¢ikmistir. Daha sonra iligkiler her ne kadar geril-
se de, donemin Arap liderlerinin Israil’i yok etme fikrinin olmadig
goriilmektedir. Bu neticeye, yazar, Misir ve Suriyeli yoneticilerle
yaptig1 goriismelerden yola ¢ikarak varmaktadir.

Bati ile Cephelesmenin Kaginilmazligr baglhikli ligiincii bolimde,
yazar, ABD, Ingiltere ve Fransa’nin sémiirge sonras1 yonetimlerin
Sovyet kampina katilmasindan endiselendigini ve bu yilizden
bu yonetimlerle yeni bir askeri blokun ingasina destek verdigini
soylemektedir. Irakyin da i¢inde oldugu Bagdat Pakti’nin olusumu
ayni zamanda, Misir ve Suriye’nin birlesme ¢abalarini engellemek
icin en uygun bir segenekti. Abdiilnasir’in Bati’yla mesafeli iligkiler
kurmaya caligtigin1 sdyleyen yazar silah alimi1 ve Asuan barajinin
ingas1 konusunda Bati’nin finansal destegine sicak baktigini sdyle-
mektedir. Ona gore kanal ingasin1 yapmak isteyen sirketlerin milli-
lestirilmesi Bati’yla iliskileri ¢ikmaza siiriiklemis, Sovyetler Birligi
ise bu konularda Misir’in tiim ihtiyaglarini karsilamasina mali des-
tek paketi sunmustur.
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Milli Cikarlarin Arap Birliginden Ustiinliigii bashkli dérdiincii bo-
liimde Primakov Arap diinyasinda ortak devletinin kurulmasi fikri-
ni tartismaktadir. Bu birlige ise dil, kiiltiir, edebiyat, din ve tarihsel
geleneklerinden dolay1 en uygun devlet Abdiilnasir liderligindeki
Misirdir. Yazara gére Komiinistlerin iktidara gelisinden endise eden
Suriyeli yoneticiler Misirla ortak bir {initer devlet kurulmasi fikrin-
de 1srar etmistir. Suriye ile 1958 yilinda kurulan BAC ‘ye sonradan
Yemen katilsa da birligin dmrii Suriyeli milliyetgiler yiiziinden 3
yil stirmiistiir. Yazar, Arap llkelerindeki objektif farkliliklarin bir-
ligin dagilmasinda biiyiik rolii oldugunu sdylemektedir. Bu fikrini
Abdiilnasir’in biyografi Said K. Aburisten bir alintiyla giizel bir
dille agiklamaktadir: Liibnan Hristiyanlar: Islam denizinde bogula-
rak kendi Hiristyan ozerkliklerini kaybetmek istemiyorlardi. Uzun
tarihi ge¢misi olmayan Urdiinliiler kiiciik bir kabileye doniistiiriil-
mekten korkuyorlardi. Iraklilarin da etnik ve dini anlagmazliklarin
yumugsatacak seye ihtiyaglarint vardi. Kiirtler igin ise Birlesik Arap
Devleti’'nde yasamak, Irakta yasamaktan daha beterdi. Suriyeliler
kendilerini herkesten daha gercek Arap kabul ederek, onlarin lider-
lik konumunu icermeyen her seyi reddetmekteydiler. Suudi Arabistan
da petrol refahini Misir, Suriye ve Urdiin’den gelen fakir Araplarla
béliismekten korkuyordu'. Bunun diginda bir birlik olusturma fikri
var olmugstur. Suriye ve Irak’in birlikte yapmak istedigi birlesme
kararlar ilk birlikten farkli olarak sonugsuz kalmistir. Yazara gore
Saddam’in kars1 tarafa glivenmemesi bu birligin olusamamasinda
onemli faktor olmustur. SSCB ve ABD’nin olusturulmak istenen
birlige bakislarinin her zaman farkli olmasini dile getiren yazar,
Sovyetlerin Misir, Suriye ve Irak rejimine karsin ABD’nin daha
muhafazakar rejimleri desteklemesinin Arap Birliginin olusamama-
sinda bir anlamda etkisinin oldugunu da ima etmektedir.

SSCB ve Arap Diinyasi: Yakinlagsmaya Giden Zor Yol baslikli besinci
boliimde eski somiirgeci iilkelere SSCB’nin yaklagmasindan bahse-
dilmektedir. ABD’nin bolgedeki siyaseti de bu yaklagsmanin neden-
lerinden biri olmustur. Somiirge doneminde kurulan komiinist parti-
ler veya gruplar yazara gore enternasyonal komiinizm iizerinden, ya
da dogrudan Sovyetler Birligine ile baglantiliydi ve bu gruplarla ¢a-
lismak i¢in Moskova’da, genel merkezde ¢alisma dairesi mevcuttu.

1 S.K.Aburis, Nasser: The Last Arab. N.Y., 2004. P.195.
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Primakov’a gore, Sovyetler i¢in milliyetci, muhafazakar Arap yone-
timlerine kars1 siyaset iiretmek hi¢ de kolay olmuyordu. Ozellikle,
Mistr, Suriye, Irak, Yemen, zaman zaman Sudan, yerli komiinistlere
kars1 tedbirler aliyordu ve Moskova yonetimi buna karsin olayla-
r1 genelde biiylitmiiyordu. Ciinkii, Sovyetlerin dis politikasindaki
esas prensiplerden biri milli somiirge karsit1 yonetimlerine destek
vermekti.

Sudan ve Yemen’deki komiinist hareketlerin durumundan bahse-
dilen Komiinist Gelecegin Olmayisi baslikli altinci boliimde yazar,
ilk olarak, Sudan’daki darbeden sonra iktidara gelen Numeyri’nin
komiinist hareketlerin faaliyetine sinirlama getirmedigini, tilkenin
SSCB’le iyi iliskiler kurulmasinda merakli oldugunu séylemekte-
dir. Daha sonra Sudan Komiinist Partisinin kendisine kars1 yapilan
darbeye katilmasinin iilkedeki komiinist faaliyetlerinin yasaklanma-
sina, Numeyrinin Islameci bir siyaset ¢izgisine yonelmesi anlatilmak-
tadir. Yemen’den bahsedilirken, Yemen Demokratik Halk Cumhu-
riyet Partisinin sosyalizme yonelisi, genis halk kitlelerinden destek
gormesi ve gilineyde devletin kurulmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Ay-
rica, Yemen Sosyalist Partisinin kurulmasindan séz edilirken parti
icindeki anlagmazliklar oldugunu aktaran yazar, kabileler arasindaki
miinasebetlerin partinin i¢inde par¢alanmaya neden oldugunun altini
ciziyor. Kuzey’de ayr1 bir devletin oldugunu sdyleyen yazar, daha
sonra Giiney ve Kuzey’in birlesmesi siirecinden bahsetmektedir.

ABD on plana ¢ikiyor baslikli yedinci bolimde ABD’nin Ortado-
gu’daki petrol zengini Arap llkeleriyle baglarini daha da gili¢lendir-
meye Onem vermesinden ve ayni zamanda Sovyet sinirlarina yakin
iilkelerde askeri iisler kurmasindan bahsedilmektedir. Sovyetler Bir-
ligine meyli olan, diger bir ifadeyle komiinizm tehdidinin bulundugu
iilkeler ABD’nin ilan ettigi Eisenhower doktrini ile cezalandirilma-
siin akil tutulmasi olarak degerlendirmektedir. Ona gore, bu dokt-
rinin esas hedefi Sovyetlerin miittefiki olan Misird1 ve doktrin tiim
Arap diinyasin1 Misir’a karst kamplagsmaya sevk etmisti. Ona gore
Amerika bununla yetinmeyip yillar sonra bolgedeki komiinist karsiti
kokten Islamci akimlara da destek vermistir. Afganistan érneginin
altin1 ¢izen yazar, bu yanlis siyasetin ABD’nin 11 eyliil trajedisine
neden oldugunun sdylemektedir.
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Mistr, Suriye, Urdiin iicliisii ile Israil arasinda patlak veren 1967 sa-
vasindan bahseden Alti Giin Savasi 'nin Baslangici ve Sonu baslikli
sekizinci boliimde savasin nasil ve neden basladigini ve hangi tara-
fin once saldir1 emri verdigi detayli bir sekilde anlatilmaktadir. Sa-
vasin baglamasiyla ilgili farkli goriislerin oldugunu sdyleyen yazar,
Sovyetlerin elinde Israil’in kars1 tarafa saldiracagi konusunda yeteri
kadar delillerin oldugunu sdylemektedir. Bunun yani sira, Misirin da
onceden Onleyici bir karsi harekat yapma niyetinin oldugunun alt1
cizilmektedir. Ayrica, SSCB ve ABD’nin savas sirasinda nasil bir si-
yaset izledigini, kimlerin hangi cephede yer aldig1, Alt1 glinliik savas
sonras1 hezimete ugrayan Enver Sedat’1 istifa karar1 almaya gotiiren
stire¢ boliimiin en ilging olaylarindandir.

Nixon ve Carter: Ortadogu’da Yeni Taktik basliklt dokuzuncu bo-
liimde yazar 1967 savasi sonrasi bolgede olusan yeni statiikodan
bahsetmektedir. ABD’nin bolgeye olan siyaset ¢izgisinde herhangi
bir degisimin olmadig1, diger bir ifadeyle, Israil>le olan iliskilerin {ist
diizey seviyede devam etmesi, iilkedeki (ABD) entelektiiel ¢cevreler-
de Ortadogu bolgesine yonelik iilkenin dis siyasetinin tartismalari bu
boliimiin en 6nemli anlatilarindandir. Primakov kendisinin akade-
mik ¢evrelerle olan tartismalarin1 heyecanli bir sekilde anlatmakta-
dir. Kissenger’in bu donem Amerikan dis siyasetinde 6ne ¢ikmasini
yazar ayrica bir paragraf acarak anlatmaktadir. Ayrica, ABD’nin
bolgeye ekonomik temelli siyaset yiiriitmesinden, petrol ithal etti-
gi iilkelerle siyasi olarak iliskilerin iyi olmamasina ragmen ekono-
mik iliskileri devam ettirmesi donemin ilging olaylarindan biridir.
ABD’nin Enver Sedat’la yakinlagsma siirecinin SSCB yetkilileri ara-
sinda fikir ayriliklarindan dolayi, bu yakinlagsmaya karsi1 basarili bir
siyaset izlenememesini yazar esefle karsilamaktadir.

1973 Savas: baslikli onuncu béliimde Misir ve Suriye’nin Israil’e
1967 savasinda kaybettikleri topraklart geri almak igin baslatilan
savastan bahsedilmektedir. Yazar ABD’li mevkidaglarinin aksine
kendilerinin bu operasyonu baslatilacaginin 6énceden tahmin ettik-
lerini aktarmaktadir. Operasyonu planli bir sekilde baslatmak igin
Sedat ve Esad arasinda gizli bir sekilde goriismelerden bahseden
yazar, daha sonra Sedat’in savas sirasinda ileri gitmek niyetinin ol-
madigini, bunun aksine Esad’in savasin devam etmesinin ve isgal
edilen Golan tepelerini geri almakta kararli oldugunu altini ¢iziyor.
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Sedat’m bu isteksizliginin nedeni ABD’nin Israil’in yaninda savasa
katilacagi goriisiiydii Primakov’a gore. Ona gore, Sedat, ABD’nin
Israil’e bask1 yapip 1967 yilinda isgal ettigi topraklardan ¢ikmasina
umut ediyordu ve olaylar sonradan onun bekledigi gibi 1974 sene-
sinde Cenevre anlagmasiyla sonuglandi. Misir ve Israil arasin-
da barisla sonuglanan gizli gériismelerden bahseden Misir - Israil
Barist Nasil Saglanmisti baslikli on birinci bdliimiinde Israil Di-
sisleri Bakan1 Dayan’in ABD’nin de destegiyle Misinla iligkileri
normallestirmek i¢in mekik diplomasisi gerc¢eklestirmesi detayli bir
bicimde anlatilmaktadir. Primakov’a gére ABD>de o uyumlu bir
diplomat olarak goriiliiyordu ve onun ¢ikarlarina uygun birisiydi.
Iran, Hindistan ziyaretlerinin ardindan yapilan goriismelerin olumlu
gecmesine ragmen Londrarda Kral Hiiseyin’le yapilan goriisme Da-
yan i¢in sogus bir dus olarak nitelendirilmektedir. Misir tarafinin da
goriismeler i¢in olumlu adimlar atmasi, Enver Sedat’in Kudiis’ii zi-
yareti ve daha sonra Araplarin biiyiik boliimiiniin reddettigi Camp
David anlagmasina giden siire¢ donemin ilging olaylarindandir. Ya-
zara gore, bu anlagsma Araplarin hezimeti olmus, Filistin sorunun ¢o-
zimini ise ertelemistir.

Liibnan Catismalarin Ortasinda baslikli on ikinci boliimde Liib-
nan’daki olaylara deginmektedir. Ilk olarak, Liibnan’in dini - etnik,
siyasi yapisi ele alinmaktadir. Ardindan, iilkedeki siyasi duruma de-
ginen yazar, Filistinli orgiitlerin iilkedeki faaliyetlerinin tilkedeki i¢
catismay1 daha da alevlendirdigi, ayn1 zamanda, Israilin Liibnanra
bir askeri operasyon yapmasina neden oldugunu aktarmaktadir.
Daha sonra, Suriye’nin Liibnan’a yaptig1 askeri operasyon ve ne-
denleri anlatilmaktadir. Yazara gore, Washington bu operasyonun
arkasindaydi. SSCB ve ABD’nin Liibnan’daki olaylara farkli yon-
lerden baktigini sdyleyen Primakov, Moskova’nin bu krizin tarafla-
r1 arasinda dengeli bir siyaset yliriitilmesine 6nem verdiginin altini
¢iziyor. Boliimiin sonunda Liibnan Basbakani1 Refik Hariri cinayeti
ile ilgili goriislerini de aktaran Primakov, olayin arkasindaki giiciin
Suriye’nin oldugu tezinin inandiriciliktan uzak oldugunu sdylemek-
tedir.

Yine Sertlesme isimli on {igiincli boliimde 80’li yillarin Reagan y6-
netiminde ABD’nin Ortadogu’ya yonelik siyasetinde degisim kisa
bir sekilde ele alinmustir. Iran’daki saglam miittefiki olan Monarsi-
nin devrilmesi, Amerika’nin Ortadogu’daki dostlarinin basina gel-
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memesi i¢in bazi 6nlemler almasina sebep olmustur. Bu bolimdeki
diger ilging bir husus ise Bagkan Reagan’nin da selefleri gibi Israil>le
iliskilere sadik kalmasi, ama ayni1 zamanda, Bat1 Seria ve Gazze’deki
yerlesim yerlerinin ingasinin durdurulma talebidir. Primakov’a gore
yeni yerlesim insaatlarinin dondurulmasini her zaman Washington
yonetimin, Israil>den 6n talebi olmustur.

Arafat Fenomeni baglikli on dordiincii boliimde, ilk 6nce Yaser
Arafat’in hayati, 1958 yilinda El Fetih’i kurmasi ve miicadele yillari-
n1 anlatilmaktadir. Devaminda, onun kurdugu 6rgiitiin digerlerinden
farkli olarak askeri - siyasi bir harekat olduguna vurgu yapilmakta-
dir. Diger bir ifadeyle bu 6rgiitiin dini bir amaci olmamistir. Onunla
yapilan goriigmelerini aktaran yazar, Bati’da da kabul goérmiis bu li-
derin Filistinliler i¢in tarihi bir sahsiyet oldugunun, onun dliimiiniin
Filistin-Israil sorununun ¢dziimiine de negatif bir etkisinin oldugu
goriisiindedir. Clinkii tiim taraflar onun liderligini kabul etmistir ve
sorunun ¢dziimiine olan umut hala vardi. Ardindan, yazar, Mahmut
Abbas donemindeki goriismelerde higbir ilerleme olmadigini aktar-
maktadir.

SSCB ve Israil baslikli on besinci boliimde Israil’le olan iliskiler
anlatilmaktadir. Ilk 6nce Israil’in Sovyetler tarafindan tanimma-
sinin nedenleri, ardinca Filistin’deki sosyalist Yahudi faaliyetler
kisaca aktarilmaktadir. Daha sonra, Yahudilerin, Sovyet toprakla-
rindan Israil’e gdemesini tesvik eden Siyonist politikalar yiiziinden
Israible olan iliskilerde yasanan sikintilardan bahsedilmektedir.
Moskova’nin Israil’le diplomatik iliskileri iki defa askiya almasi1 ve
bunun nedenleri donemin dikkat ¢eken olaylarindandir. Primakov’a
gore Sovyetler bu donem Ortadogu’da daha aktif bir politika izle-
mistir. Bu baglamda bdlgenin en 6nemli sorunun ¢oziime kavusmasi
icin iki tarafla da goriismeler yapilmasina énem vermistir. Bu bo-
liimde, Sovyetler Birliginin Israil yoneticileri ile yapilan goriisme-
lere genis yer verilmistir. Moskova’nin, Filistin - Israil sorununda
arabuluculuk yapmasinin diger bir nedeninin ise ABD’nin tek tarafli
olarak bu sorunun ¢oziilmesine katkisinin diisiitk olmasi ihtimali-
dir. Ciinkii ABD»li yetkililerin pozisyonu genelde Araplar1 tatmin
etmiyordu. Primakov’a gore, Israil tarafi ise SSCByni Araplarmi
sOzciiliigli yapmakla sugluyordu. Ona gore, bunun hig bir siyasi da-
yanag1 yoktu.
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Saddam Hiiseyin Fenomeni basliklt on altinc1 boliimde ilk 6nce
Saddam’in SSCB’le olan iliskilerinden bahsedilmektedir. Irak Baas
Partisinin devrimle iktidara gelisinin Moskova’da kuskuyla karsi-
landigin1 séyleyen Primakov, Saddam’in yonetimi ele aldiktan sonra
Sovyetlerle iyi iliskiler kurmakta istekli oldugunun, kars1 tarafin da
bu konuda ¢ikarlarinin oldugu gerekcesiyle onunla ilisikliler kur-
may1 diisiindiigiinii soylemektedir. Sovyetler Birliginin, Kuzey Irak
Kiirtleriyle gériismelere, Iran’la yapilan anlasmalara destek veril-
mesinin Saddam acisindan 6nemli bir kazanim olarak gérmektedir.
Fakat, Iran’la olan savasta Moskova’ nin gériisiine ihtiya¢ duyulma-
masinin ikili iliskilere zarar verildigi, sonradan Sovyetlerin istegiyle
bu iligkilerin diizeltilmesi anlatilmistir. Saddam Hiiseyn’in ABD’le
olan iliskilerine de deginen yazar, Iran - Irak savasinda kendisine
verilen destegin Korfez savasinda kaybedilmesinden bahsetmekte-
dir ve bunu bir ka¢ nedeninin oldugunu anlatmaktadir. Primakov,
Saddam’in Ortadogu’da bir denge yaratacagi umutlariyla Washing-
ton tarafindan her zaman destekleneceginin kanisinda oldugunu
belirtmektedir. 2003 askeri harekat: sonrasi devrilen Saddam’in,
Rusya’nin tavsiyelerini dikkate almamasinin ac1 bir sonla bitecegini
ona Bagdat’ta 6zel bir gériismede ilettiginin altini ¢izmektedir.

Kiirt Hareketi baslikli on yedinci boliimde Irak’taki Kiirt halkinin
siyasi miicadelesinden bahsedilmektedir. Hareketin lideri Molla
Mustafa Barzani’nin siyasi hayatiyla baglayan boliim, onun SSCB’le
olan iliskileriyle devam etmektedir. Ardinca, Sovyetlerin, Kiirt hare-
ketini desteklemesinin nedenleri ve Bagdat yonetimiyle bu hareketin
liderleri arasinda arabuluculuk faaliyetleri yapmasina deginilmekte-
dir. Kendisinin de bizatihi katildigi goriismelerden notlar aldigim
sOyleyen Primakov, Barzani’le Saddam’in 6zerklik konusunda an-
lagma sagladiklarin1 aktarmaktadir. Ardinca, Kiirtlerin ABD’le olan
iliskilerinden bahsedilmektedir. ABD’nin Irak’ta Saddam’a karsi
Kiirtleri desteklemesinin sasirtict olmadigini sdyleyen yazar, sonra-
dan Irak’ta Kiirtlerin iktidarda 6nemli pozisyonlara geldiginin altini
ciziyor. Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmasini diistinmedigini, merkeze
bagl 6zerklik taleplerinin oldugunu sdyleyen yazar, Ortadogu’da is-
tikrarsizliga neden olacagi i¢in ayrilik fikrinin aksine bu plant hem
Sovyetlerin, hem de Rusya Federasyonunun bu plan1 destekledigini
aktarmaktadir.
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Arap - Israil Ihtilafi: Niikleer Boyut baslikli on sekizinci boliimde
Ortadogu’da Bat1 devletlerinin destegiyle niikleer silaha sahip olan
Israil’den bahsedilmektedir. Yazar’a gore, Tel Aviv, uzayip giden
Arap - Israil anlagsmazliginin bir sonucu olarak bu silaha sahip olmak
icin yogun ¢aba sarf etmistir. Primakov bu boliimde ayrintili bir ge-
kilde donemin ABD yo6netiminin de bu konuda raporlarinin oldugu-
nu dile getirmektedir. Ayn1 zamanda, Washington ve Moskova’nin,
Israil’in diismani oldugu Misir ve Suriye’ye kars1 bu silah1 kullanma
niyetinin oldugundan da rahatsizlardi.

Ortadogu 'nun Gelecegi baslikli son boliimde yazar ilk 6nce ABD’nin
isgaline deginmektedir. Saddam sonrasi Irak’in tam bir kaos ortami-
na girdigini, par¢alanma asamasina geldigini sOyleyen yazar, iilkede
imha silah1 arayan donemin Amerikan yonetiminin bu konuda bir
delil bulamayinca demokrasi sdyleminin arkasina saklanip tilkedeki
Stinni, Sii, Kiirt gibi cogunluk etnisitelerin bir biriyle ¢catigmalarina
neden oldugunun altin1 ¢izmektedir. Yine ayn1 boliimde, Sii gruplar
iizerinde Iran’m etkisinin oldugu aktarilmaktadir. Iran iilkedeki Sii
partilerle iliskilerini daha da ileri tastmistir. Diger yandan, Iran’m
niikleer silah elde etme 1srar1 yazara gore bolge i¢in tehlike arz et-
mektedir. Ardinca, Filistin-Israil miizakerelerine deginen yazar,
2006 yilinda demokratik bir se¢imle iktidar1 kazanan Hamas’in
Bati’da destek gormemesinin anlasilmaz oldugunu aktarmaktadir.
Partinin daha dnce ABD tarafindan Israil’le olan goriismelerde as-
keri kanadinin yasaklanmasinin giindeme geldigi bahsedilmektedir.
Liibnanrdaki siyasi duruma da deginen yazar iilkede Hizbullah’in
onemli derecede gii¢ kazandigini, Iran’mn da bu baglamda orgiite
yardiminin oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Sonug olarak, elimizdeki bu kaynak Sovyet-Rusya dis politikasinin
Ortadogu’ya yonelik temel prensiplerini ortaya koymaktadir. Yazarin
bolgede gazetecilik faaliyeti yapmasi, ardindan devletin 6nemli ka-
demelerinde bolgeye yonelik alinan siyasi kararlarda kendisinin bi-
zatihi bulunmasi eserin 6nemini daha da artirmaktadir. Primakov’un
donemin olaylarin1 akict bir sekilde anlatirken resmi arsiv belgele-
rinden, kendisinin kayda ge¢irdigi notlarindan istifade etmesi eserin
niteligini agisindan 6nemlidir. Yazar, Bati’nin somiirgeci bakisindan
bahsederken, Sovyetleri kurtarici bir gii¢ olarak goriiyor. Sosyalist
bir sistemin bu iilkelerin dermani olacagi goriisiinde. Betimleyici
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bir tislupla yazilmis bu eser akademi camiasinda Rusya Calismalari
alaninda kariyer yapmak, uzmanlasmak isteyenlerin basucu kaynagi
olmasi lazim.
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Gog, Din ve Siyaset Avrupa da Milli Goriis
Bekir GUNDOGMUS

Yadigar NAGIYEV

Dog¢. Dr. Bekir Giindogmus'un kaleminden “Go¢, Din ve Siyaset
Avrupa’da Milli Goriis” adli eser, “Giris” ve “Sonug” bdliimii digin-
da 6 boliimden olugmaktadir. Yazar hakkinda bilgi verilecek olursa,
Anadolu Universitesi Iletisim Boliimii'nde lisans, Inonii Universi-
tesi Siyaset ve Sosyal Bilimler Boliimii'nde yiiksek lisans ve Indnii
Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi Béliimii ndeyse dok-
tora yapmistir.

Kitapta, uluslararas iligkilerde gogiin yeri ve Tiirkiye'den AB'ye
diizenlenen gog ve siire¢ zarfinda yasanan sosyal degisimler, biitiin-
lesme ve Tiirk gogmenlerin AB deki yasamlari, kimliksel farklilik-
lar, Milli Goriis'lin gog alan tilkelerde birlik olusturmadaki rolii gibi
go¢ kavrami ile ilgili alana katki sunan boliimler yer almaktadir. Bu
boliimler sayfa numaralariyla beraber asagida siralanmaistir:

1. Doniisen ve Doniistiiren Bir Olgu Olarak Gog...11-59

2. Sirkeci-Miinih Arasinda Ulusasirt Toplumsal Alan Olusu-
mu...59-99

3. Misafirlikten Vatandasliga Kalicilasan Sorunlar...99-135
4. Milli Gortisiin Almanya'ya Gogti...135-165

5. Avrupa Milli Goriis: Kurulus ve Gelisim Siireci...165-269
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6. Avrupa Milli Goriis'iin Konumlanmasi...269-327

Yazar birinci boliimde, gocii uluslararas: ve sosyolojik boyutta in-
celeyerek, bilinenin aksine go¢ kavraminin yasadigimiz diinyanin
olusumundaki katkisina deginerek gocii, 5 farkli dalga ile anlatmak-
tadir. Yazar bu 5 dalgay1 sOyle 6zetlemektedir:

1. 17. Yiizy1l donemi ile Birinci Diinya Savasi'nin sonuna kadar,
Avrupa dis1 bolgelere kolonilerin kurulmast,

2. 17-18. Yiizyi1lda Afrikal kolelerin Gliney Amerika ve Brezilya
gibi ¢esitli tilkelere gonderilmesi,

3. Birinci Diinya Savasi sonrasinda imparatorluklarin dagilarak, Hit-
ler 6rneginde oldugu gibi yeni milli (irk¢1) devletlerin olusarak, di-
ger milletleri sinir disg1 etmelert,

4. Tkinci Diinya Savas sonras1 yeni bagimsizlik kazanan devletlerde
etkin farkliliklarin olusmasiyla insanlarin siddetten kaginarak gog
etmesi,

5.1950-1960’11 y1illarda Orta Dogu tilkelerinden, Bati1 Avrupa'nin ve
ABD nin is¢i ithal etmesi.

Yazar, i¢ ve dis gocii irdelemek i¢in, dis goci, iltica, beyin gogii,
miibadele ve emek gogii olarak, zamansal gogii ise kalic1 ve gegici
gb¢ olarak kategorize etmistir. Hem Parekh’in Uglii Yaklasimi'ni,
(Liberal Goriis, Toplumcu Goriis ve Etnik — Milliyet¢i Goriis) hem
de Paterson'un Go¢ Siniflandirmasi Yaklasimi'ni kullanarak, gociin
nedenlerini, ilkel Go¢, Zorunlu ve Yonlendirilmis Go¢ ve Serbest
Goc¢ olarak agiklamaya calismistir. Yazar, bu boliimde, go¢ esnasin-
da bireyin karsilacagi zorluklar1 ve iilkelerin gégmenlige yonelik
uyguladigi modellerin, kiiltiirel, ekonomik ve sosyolojik kuramlarla
incelenebilecegini gostermistir.

Yazar, ikinci boliimde, birinci boliimde belirttigi teori ve kavramlari
baz alarak, Tiirkiye'den Avrupa'ya go¢ eden bireylerin tesis etmeye
calistig1 diaspora girisimlerini, tarihsel donemlerle incelemistir. Di-
asporanin olugmasini 5 donem olarak;

1. 1950-1960"11 yillar1 kapsayan; kisith is ve egitim amagh go¢ do-
nemi,
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2. 1973 Petrol krizi yasanmasindan dolay1 yagsanan gogler veya yasal
statli icin gd¢menlerin yerel halkla evlilikler yaptigi donem,

3. 1980-1990" 11 yillar1 kapsayan; gogmenlerin egitim, sosyal, saglik
gibi sorunlarinin yiikseldigi ve geri doniisiin tesvik edildigi donem,

4. 1990’11 yillar1 kapsayan; yabanci karsithiginin ve kimlik sorunla-
riin yiikseldigi donem,

5. Cokkiiltiirliiliglin yayginlagmasi; asimilasyon, entegrasyon gibi
tartismalarin basladigi donem olarak 6zetlemistir.

Yazar, go¢ olgusunun getirdigi ve gotiirdiikleri ile ilgilenerek, go¢
veren ve alan devletin kazandig1 avantaj ve dezavantajlar1 degerlen-
dirmistir. Almanya'daki biitiinlesme siirecini tarihsel bulgular 1s1-
ginda; zorlu donem, belirsizlik ve yalnmizlik donemi ve orgiitlenme
donemi olarak kategorize etmistir. Ustelik, drgiitlenmenin niteligi ve
onun sosyo-politik etkilerini gostermistir.

Yazar {iclincii boliimde, Almanya'da yasayan Tiirk gd¢menlerin va-
tandaglik almasi sonrasindaki siireci, kimlik aitligini, asimilasyon ve
entegrasyon politikalarini, vatandaslik kazanan gdo¢menlerin siyasi
katilimlarini, se¢gme ve secilme ve vicdan 6zgiirliigiinti incelemistir.

Dordiincii boliimde, Milli Goriis iin Avrupa®daki faaliyetini ve uyum
stirecini tarihi ve bilimsel bulgularla inceleyen yazar, Milli Goriis iin
siyasi, ideolojik, diyalog 6zelliklerini baz alarak, Avrupa'daki faali-
yetlerine yonelik ¢esitli yorumlarda bulunmustur. Nitekim, bu 6zel-
likler, go¢ eden grup arasinda iletisimi giiclendirirken, go¢ edilen
iilkeye entagrasyonu ve oradaki kiiltiirel farktan dolay1 yasanmasi
ihtimal ¢atigmay1 aza indirmeyi hedeflemektedir.

Besinci boliimde, Avrupa Milli Goriis harekatinin teskilat olma dog-
rultusunda gectigi siireci;

1. Kosmopolitik (1973-1983)
2. Rafinerizasyon ve Kurumsal Aksiyon donemi (1985-1995)

3. Yerellesme ve Savunmaci Dénem (1995-2017) olarak kategorize
etmistir.
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Son boliimde ise yazar, Avrupa’da olusturulmus Milli Goriiscii kit-
lenin profilini, diizenlenen anketler yardimiyla, gé¢ eden vatan-
daglarin, demografik, Avrupa Milli Goriis'e aidiyeti, Avrupa Milli
Goris tinlin kimliginin korunmasi, uyum siirecine katkis1 ve siyasal
tutuma etkisi gibi belirli basliklar hakkinda diistinceleri veri halin-
de toplanmigtir. Siyasi tutumu, entegrasyon siireci ve entegrasyonun
saglanmasindan ziyade milli kimligin (Tiirkiye'de yasananlara du-
yarlilik) boyutlar1 da diizenlenen anketler sonucu belirlenmistir.

Sonug olarak bu ¢alisma, uluslararasi soruna g¢evrilen gociin dogu-
rabilecegi sorunlarin ¢6ziimii dogrultusunda Milli Goriis prensiple-
rinin ne denli katki sagladigin1 géstermekle gé¢ sorunun olusumu ve
¢Oziimii dogrultusunda alana katki saglamaktadir.
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