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Oz

I0 91 yui consul’i L.Marcius Philippus’un /0 77 yili
basinda senatoda verdigi ve Latince Oratio Philippi in senatu adiyla
bilinen sdylev, Romal tarihgi Gaius Sallustius Crispus’un Historiae
eserinde yer almaktadir. Sulla’min kurdugu dizene onun 6limiinden
sonra itiraz eden Lepidus ve yandaslarmma karsi verilmistir.
Calismanin giris boliminde Philippus’un hayat ve kariyeri hakkinda
kisa bilgiler sunulmus, ardindan sdylevin Oxford Classical Texts
serisi icerisinde yer alan Latince metni temel alinarak Turkceye
cevrilmistir. Tartisma bolimunde soylevin yapisi ve bolimleri
Rhetorica ad Herennium eserindeki siyasal retorik kuramiar
agisindan degerlendirilmis ve gorulen benzerlikler vurgulanmistir.
Ayrica Sallustius’un kullandigi sdzcuk ve kavramlar Gslup agisindan
incelenmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Sallustius, Historiae, Philippus, retorik,

hitabet.

Oratio Philippi in Senatu
Abstract

In the speech, known as ““Oratio Philippi in Senatu™ in Latin,
Roman historian Sallust had choosen L. Marcius Philippus

* Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve
Kiiltirleri  Bolimii, Latin Dili ve Edebiyatti Anabilim Dali, e-posta:
askit@humanity.ankara.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6357-320X



2 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

(c0s.91BC) as a representative of the nobility, to deliver a speech in
the senate at the beginning of 77BC against M. Aemilius Lepidus and
his followers who have objections to the senatorial oligarchy. In the
introduction of this study, brief information about Philippus' life and
career is given, then a Turkish translation of the speech is presented
based on the Latin text in the Oxford Classical Texts series. In the
discussion section, the structure of the speech were evaluated in terms
of deliberative rhetoric theories found in Rhetorica ad Herennium and
the similarities were emphasized. Sallust’s style were also examined in
terms of the words he choose.

Keywords: Sallust, Histories, Philippus, rhetoric.

Tarih yazarnn Gaius Sallustius Crispus (I0 86-34) Amiternum
kasabasinda dogmus Sabin kokenli bir Roma yurttasidir. Yasadigi donemin
siyasi olaylarin1 Bellum Catilinae, Bellum lugurthinum ve IO 39 yilindan
6lumiine kadar Gzerinde c¢aligtigi Historiae adli eserlerinde aktarmigtir. Bu
eserleri eskicag tarih yaziminda sik rastlandigi (izere, olaylarin gegctigi
dénemin o6nemli kisiliklerinin agzindan aktarilan séylevleri de icerisinde
barindirmaktadir. Bellum Catilinae eserinde dort, Bellum lugurthinum’da alt:
sOylev bulunmaktadir. Dénemin 6nemli kisilikleri olan Lepidus, Philippus,
Cotta ve Macer’e atfettigi konusmalar ise Sallustius’un Historiae adli
eserinde yer alan soylevler arasindadir. Bunlardan biri olan ve “Oratio
Philippi in senatu” adiyla bilinen soylev 10 77 yih basinda Roma
senatosunda verilmistir. Bu ¢alismanin girig bolimunde Lucius Philippus’un
hayatt ve siyasi kariyeri Uzerine kisa bilgiler sunulmustur. Daha 0Once
sOylevin nasil bir siyasal ortamda gergeklestigine iliskin bir ¢alisma yapilmis
olmasi® nedeniyle bu konuda ayrintiya girilmemistir. Ikinci bélimde
sOylevin Turkce cevirisi sunulmustur. Sallustius’un eserinin Latince metni
icin Oxford Classical Texts serisinde yer alan ve editorliiginii L.D.
Reynolds’in yaptigi metin temel alinmistir. Tartisma bolumiinde soylevin
yapist donemin siyasal hitabet turtne iliskin kuramlardan yola ¢ikilarak
incelenmistir. Kuramlar icin sdyleve yakin bir tarihte yazilmis olmasi
nedeniyle Rhetorica ad Herennium adli eser temel alinmistir.

Giris

Plebs kokenli soylu bir aileden gelen Lucius Marcus Philippus 10
136 yili civarinda dogmustur. Q. Marcius Philippus ve Appius Claudius

! Boyana H. “Lucius Marcius Philippus’un Senatoda Yaptigi Konusma” Tarih Okulu
Dergisi, 12/38, (2019): 418-432.

ArAn16/1-2022



CAGATAY ASKIT 3

Pulcher’in torunudur.? Yasanu ve siyasi kariyeri hakkindaki bilgilerin ¢ogu
Cicero’nun farkli eserlerinden gelmektedir. Adma bastirdigi ve 112 yilina
tarihlenen giimiis sikke siyasi Kkariyerinin baslarinda darphane sorumlusu
olarak gorev yaptigim gostermektedir.® {0 104 yilinda halk temsilcisi olmus,
topraklarin halka esit bigimde dagitilmasina iligkin bir tasart sunmus ve
vermis oldugu soylevlerle bu tasariyr desteklemistir.* Philippus’un sonraki
kariyerinde yer alacagi siyasi grubun goriisiine taban tabana zit olan bu tasar1
senato tarafindan reddedilmistir. Askeri tribun olarak gérev yapmamis olan®
Philippus’un cursus honorumda yer alan aedilis, quaestor ve praetor gibi
gorevleri ne zaman iistlendigi tam olarak bilinmemektedir. Bununla birlikte
0 donemde yaygm olan uygulamanin aksine halki eglendirecek oyunlar
diizenlemeden bu basamaklar1 tirmandigini séyleyerek dviinmiistiir.® 10 93
yilinda consul segilebilmek icin adayligimi koymus, ancak secimde hitabet
yetenegi, aile gegmisi ve siyasi baglantilar1 bakimindan kendisinden daha
dezavantajli olarak gorilen Marcus Herennius’a yenilmistir.” 10 91 yilinda
tekrar aday oldugu secimlerde Sex. lulius Caesar ile birlikte consul
secilmistir. Consul segilen ve ayn1 zamanda belirli kehanetleri yorumlamakla
gorevli augurlar kurulunun da Gyesi olan Philippus, o yil halk temsilcisi
Marcus Livius Drusus’un halka toprak ve bugday dagitimi, ath siifindan
secilecek U¢ yiiz yeni Uye ile senatdr sayisinin arttirtlmasi ve mahkemelerde
g6rev yapacak juri tyelerinin bu yeni senato yapisi iginden segilmesi ve son
olarak da Italya’daki soylara Roma vatandaslik haklarinin verilmesini iceren
torba yasasina kars1 micadele etmis ve basarili olmustur. Philippus hakkinda
[0 86 yilina kadar baska bir kayit goriilmemesi onun Sulla ve Marius
arasindaki i¢ savasta taraf segmemeye calistig1 yoniinde yorumlanabilir. 10
86 yilinda Marcus Perperna ile birlikte censor segilmis ve anne tarafindan
akrabas1 Appius Claudius Pulcher’i senatér listesinden ¢ikarmustir.® iO 82
yilinda Sulla tarafina gegmis ve onun legatus’u olarak Sardinia adasini
Marius yanlis1 praetor Q. Antonius Balbus’u maglup ederek ele gegirmistir.®

Sulla’nin yonetimi birakmasi ve kisa bir siire sonra da yasamini
yitirmesinin ardindan Roma i¢ siyasetinde c¢alkantili bir doneme girildigi ve

2 Ernst Badian, “ Marcius (RE 75) Philippus (1), Lucius” The Oxford Classical Dictionary
3rd ed. Revised, (Oxford: Oxford University Press, 2003).

3 Crawford M. H., Roman Republican Coinage II., (New York : Cambridge University

Press, 2008), 709.

Cic. De off. 2.73.

Cic. Planc. 52.

Cic. De off. 2.59.

Cic. Mur. 36 ve Brut. 166.

Cic. Dom. 84.

Liv. Per. 86.

© © N o U A
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4 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

olusan gu¢ boslugu nedeniyle iki karsit grup arasinda getin bir miicadele bas
gosterdigi bilinmektedir. Bu anlasmazliklardan ilki 10 78 yil1 icin consul
secilen iki yonetici, Sulla yanlis1 Quintus Lutatius Catulus ve karsit gruptan
olan Marcus Aemilius Lepidus arasinda gikmgtir.’® Lepidus tiranlik olarak
niteledigi Sulla yoOnetiminde yapilan degisiklikleri (halk temsilcilerinin
ellerinden alinan haklar, kara liste uygulamasiyla kamulastirilan mallar vb.)
ortadan kaldirmayr amaglamgtir.’* Sallustius’un Historiae eserinde yer
verdigi Lepidus SOylevi onun bu diisiincelerini yansitmaktadir. Etruria’nin
bir kasabasi olan Faesulae’da ¢ikan ayaklanmada Sulla’nin emekli
askerlerinin  bulundugu garnizona saldirilinca her iki consul senato
tarafindan ayaklanmay1 bastirmakla gorevlendirilmistir.’> Ancak bir stire
sonra Etruria’da ayaklananlar Lepidus’u kendi sozcileri ilan etmislerdir.®®
Dolayistyla Gruen’in de dikkat ¢ektigi Uzere'* celiskili bir durum ortaya
cikmustir. Lepidus Etruria’daki ayaklanmaya katilmistir, ancak ayn1 zamanda
Roma’nin resmi gorevlisidir. Gerek Sallustius’un gerekse de Appianos’un
aktardiklar1 iki consul arasindaki tartismanin savasa ddnmesinden
endigelenen Roma senatosunun elciler géndererek konuyu uzlasma yoluyla
cozmeye calistigimt ve onlara bu isi savasa doniistiirmeyeceklerine dair
yemin ettirdigini gostermektedir.’® Hatta bu anlasma karsiliginda Lepidus,
Gallia Cisalpina eyaletinde gérevlendirilmistir. IO 78 yilnin sonuna dogru
senato Lepidus’u gelenek oldugu tizere sonraki yilin segimlerine baskanlik
etmesi icin Roma’ya ¢agirmis, ancak 0 Roma’ya ordusuyla birlikte gelmis!®
ve ikinci kez consul olmak istedigini belirterek kentin disinda beklemistir.’
Philippus’un boyle bir ortamda senatoda verdigi ve Sallustius’un eserinde
yer alan Philippus’un senatoda yaptigi soylev, Lepidus ile micadele etmek
icin gereken yetkinin senato tarafindan verilmesi icindir.

Philippus’un  yas ve olaylar1 degerlendirme bakimindan
digerlerinden Ustlin olmasinin yaninda,’® hitabet alanindaki becerisi de
Sallustius’un bu séylev icin onu segmesinde énemli bir etken olabilir. Zira
Cicero onu yetenek olarak donemin UnlG hatipleri Licinius Crassus ve

10" Cic. Cat. 3.24, App. B.Civ. 1.105.

1 T.Robert S Broughton., The Magistrates of the Roman Republic, Volume Il 99B.C.- 31
B.C. (New York: The American Philological Association, 1952), 85.

2 Gran. Licin., 36-37.

13 Sall.Hist.1.59 ve 64; Florus 2.11.23.

14 Erich S. Gruen, The Last Generation of the Roman Republic, (Berkeley, Los Angeles,
London: University of California Press, 1995).14.

15 gall. Or. Phil. 5, App. B.Civ. 1.107.

16 App. B.Civ. 1.107.

17 Plut. Pomp. 16.3.

18 Servius, Aen.9.244: “...Sallustius de Philippo qui aetate et consilio ceteros anteibat.”

ArAn16/1-2022



CAGATAY ASKIT 5

Marcus Antonius’un ardindan tiglincli siraya koymaktadir.'® Konusmalarina
dogaclama baslamay1 seven ve bunda oldukca basarili olan?; sdylevlerinde
lafim1 esirgemeyen (summa libertas in oratione) oldukca niiktedan (multae
facetiae), konusacagi konulari bulmakta zorlanmayan (satis creber in
reperiendis) ve diisiincelerini rahatca ifade edebilen (solutus in explicandis
sententiis), Yunan 6gretisiyle yetismis, kendisine sert ve kétl séz sarf eden
biriyle tartisirken bile niiktedanligi elden birakmayan (in altercando cum
aliquo aculeo et maledicto facetus) bir hatip olarak anilmistir.?* Philippus’un
hitabet yetenegi s6z konusu oldugunda ¢ogunlukla bu niiktedan Gslubu éne
cikarilmis ve konusmalarindan ¢ok sayida Ornege yer verilmistir.?

Sallustius’un eserlerinde yer verdigi soylevler ve mektuplarda
Yunan tarihgi Thukydides’den etkilendigini belirten McGushinZ, bu
yoéntemin anlatim teknigini gesitlendirmenin yani sira tarihte 6nem arz eden
olaylarin hangi kosullar altinda gerceklestigini gozler online sermek gibi bir
faydasi oldugunu da belirtir. Ele alinan olaylar1 donemin 6nemli
sahsiyetlerinin agzindan aktarmak Sallustius’a siyasal ve sosyal sorunlari
daha derinlemesine tartisma olanag: tanir. Ayrica soylevleri veren sahsiyetler
savunduklar1  politikayr kendi sozleriyle agiklayabilmekte ya da
savunabilmektedirler. Lepidus’un halk onunde verdigi soylev de siiphesiz
boyledir ve Sulla ddneminin uygulamalarina baskaldiran kisi olarak
Lepidus’un gorislerini aktarir. Sallustius’un eserinde yer verdigi Philippus
Soylevi ise aristokrasi sinifinin ve senatonun temsilcisi olarak konusmasi
nedeniyle Lepidus Soylevi’nin karsihig:i gibidir.?* Syme’un da belirttigi
tzere® bu soylev igin bigilmis kaftan olan Philippus, Lepidus’un aksine
senato sinifina 6zgl dengeli hitabet yetenegini yansitmustir, Uslubu ise akici,
ancak sert ve gucludur.

Philippus’un Senato Séylevinin Cevirisi

1. Sayin senatorler, devletimizin huzur iginde o/masini ya da tehlike
aninda en ehil kisiler tarafindan savunulmasini, son olarak da koétl niyetli

19 Cic. Brut. 173, 186 ve 301; Quinct 80.

20 Cic. De or. 2.316.

2L Cic. Brutus 173.

22 Cic. De 0off.1.108; De or. 2. 220, 245 ve 249; Plut. Pomp. 2.

23 McGushin P. (ed.), Sallust, The Histories, Volume 2, Translated with Introduction and
Commentary by Patrick McGushin, (Oxford: Clarendon Press, 1994), 14.

24 Carolsfeld H.S., Uber die Reden und Briefe bei Sallust (Leipzig: Druck und Verlag von
B.G. Teubner, 1888), 61; Biichner K. Sallust. (Heidelberg: Carl Winter Universitatsverlag,
1982), 212.

% Ronald Syme, Sallust, (Berkeley and Los Angeles: University of California Press, 1964),
199 ve 220.

ArAn16/1-2022



6 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

girisimlerin 0 girisimleri bagslatan kisilere zarar vermesini ¢ok isterdim.
Ancak tam tersine her sey ayaklanmalar nedeniyle, Ustelik bu tlr olaylar:
engellemesi gereken kisilerin ¢ikardigi ayaklanmalar nedeniyle altlst olmus
durumda. Sonug olarak son derece kétl ve akilsiz kisilerin verdikleri
kararlar: iyi ve akill: insanlar uygulamak zorunda kaliyor. 2. Zira her ne
kadar isteksiz de olsaniz, yine de silaha ve savasa basvurmaniz gerekiyor,
clinkil Lepidus’u memnun eden sey bu. Kim bilir belki de aranizda barisi
korumak ve aym: zamanda savasa maruz kalmaya niyeti olan biri vardir. 3.
Ngilenmeyi biraktigimiz bu kenti bugiine kadar kollayan yiice tanrilar adina,
bitin suglularin icinde en asagiltk olani Marcus Aemilius, cok mu koti
yoksa ¢ok mu korkak oldugunu kestirmenin mimkin olmadigi bu adam,
ozgiirliigiimiizii ortadan kaldwmak igin elinde bir ordu bulunduruyor ve
kendisini hor gorilen bir insandan korkulmas: gereken birine doniistiirdii.
Bunlar olurken siz, aramizda murildanarak, size sOylenen sozlere ve
kahinlerin kehanetlerine kapilarak baris igin miicadele etmek yerine barus
sadece dilemekle yetiniyorsunuz. Gugli kararlar verememeniz nedeniyle
sizin itibarmmizin, O’nun ise korkusunun azaldigim da anlamiyorsunuz. 4.
Ancak bu mustahak, ¢lnki yaptigi yagmalar sayesinde consullik gérevini,
ctkardigr ayaklanma sayesinde ise orduyla birlikte bir eyaleti elde etti. Siz
suglart karsiliginda ona boylesi odiller bahsederken, bir de dogru isler
yapsa karsiliginda Kim bilir ne alirdi? 5. A¢ik¢a sdylemek gerekirse, elciler
gondermek icin, baris, uzlasma ve benzeri seyler icin oy vermis olanlar,
sonuna kadar ondan minnet beklediler, ancak tam tersine, kiclmsenip,
devlete layik gorulmeyip ganimet yerine koyulmaktalar. Siiphesiz su anda
korkularindan dolayr baris isteyenler, ellerindeki barisi da ayn: korku
nedeniyle yitirmiglerdi.

6. Dogrusu basindan itibaren Etruria’da bir komplo kuruldugunu,
kara listeye alinanlarin Qeri cagrildigimi ve riisvet yuziinden devletin
paramparca oldugunu gordiigiimde, zaman kaybetmemek gerektigini
diistintiyordum ve az sayida insanla birlikte Catulus’un planin: destekledim.
Ote yandan Aemilia soyunun basarilarin: goklere ¢ikaran ve Roma halkinin
merhamet goOstererek daha da biiyiidiigiinii dile getirenler, Lepidus’un
herhangi bir konuda kesin bir adim atmadigini séyliiyorlardi. Oysa 0 swrada
ozgiirliigiimiizii baski altina almak igin kendi basina karar verip silaha
sardmigti. Her biri kendisi igin gu¢ ve koruma pesine diiserek devlet
iradesini kotuye kullanmisti. 7. Ancak o zamanlar Lepidus, her biri hayatin
bir gunlik Ucret karsiliginda feda edebilecek nitelikte olan ordu kéleleri ve
az sayida katille birlikte hareket eden bir hayduttu. Simdi ise bir proconsul,
ustelik satin almadig, sizin ona verdiginiz yetkiye sahip. Ustelik hala yasa
geregi ona boyun egen subaylar da yaninda. Her siniftan yozlasmis insanlar,
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yoksulluk ve ac¢ gozlllikle yanip tutusan, sug isleme bilinciyle harekete
gegenler, kargasada huzur bulup, baris zaman: huzursuz olan insanlar onun
yanina tististiiler. Eskiden Saturninus’un, ardindan Sulpicius’un, sonra
Marius ve Damasippus’un, simdi de Lepidus’un etrafinda dolanan bu
adamlar bir ayaklanmadan yararlamp yeni bir ayaklanma, savastan
yararlanip savas tohumu ekerler. 8. Dahasi Etruria ve geri kalan bdtin
eyaletler savas igin ayaklanmis, Ispanya eyaletleri silaha sarilmus,
Mithridates, bugiine kadar gelir elde ettigimiz, bize vergi verenlerin yani
basinda savas guninl bekliyor. Kisacasi, egemenligimizi yikmak igin dogru
onder disinda herhangi bir eksikleri yok. 9. Size yalvariyorum sayin
senatorler ve sizden suna dikkat etmenizi rica ediyorum: Sug¢ isleme
ozgiirliigii adeta bir cilginliga doniisiip durist insanlara da bulasarak
ilerlemesin. Zira kotl insanlar ddiillendirildiginde, bir insamn karsilik
beklemeden iyi biri olmas: hig kolay degildir.

10. Yoksa Lepidus’un bu arada ordusuyla yeniden harekete gecip
silah ve atesle kenti isgal etmesini mi bekliyorsunuz? CUnki baris ve
uzlasmadan ok su andaki durumun onu bir i¢ savasa yoneltmesi daha olasu.
O, ilahi ve insani tim kurallara kars: gelerek silahland:, Ustelik bunu
kendisine ya da baskalarina karsi yapimis gibi gosterdigi bir haksizlik
nedeniyle degil, yasalarimizi ve ézgiirltigiimiizii ortadan kaldirmak icin
yapti. 11. Zira igindeki furs ve isledigi suclardan duydugu korku pesini
bwrakmuyor ve icini kemiriyor. Ne yapacagini sasirmuis, huzursuz, bir o yolu
bir bu yolu deniyor, baristan korkmusg, savastan nefret etmis durumda. Liks
yasamindan Ve istedigini yapma ozgiirliigiinden mahrum kalmasi gerektigini
gOruyor ve bu arada kayitsizliginizi kendi ¢ikart igin kullaniyor. 12. Bunca
kotllik karsisinda her biriniz sanki aman bana dokunmayan yilan bin yil
yasasin der®® gibi sadece dilekte bulunur, ama kotiligii engellemek igin
caba bile harcamaz gorinurken, bu davranisinizi korku mu, aymazlik mi
yoksa delilik olarak m: adlandiracagimi heniiz tam olarak bilemiyorum.

13. Litfen olaylarin seyrinin nasil tersine dondiigiinii de g6z dénunde
bulundurun. Onceden kamuya zarar verecek olan seyler gizlice, yarar
saglayacak seyler ise acikca tasarlamirdi ve bu sayede iyiler kotilere
kolayca engel olurdu. Buginlerde baris ve uzlasma acikca tehdit ediliyor,
ancak gizlice savunuluyor. Bundan memnun olanlar silaha sari/mus, siz ise
korkuya kapilmis durumdasiniz. 14. Ne bekliyorsunuz? Dogru olani yapmak
Sizi utandwriyor ya da caminizi sikiyorsa, elbette ona bir sey diyemem. Yoksa
Lepidus’un talepleri aklinizi mi karistirdi? O herkese kendi mallarinin geri

% | atincesi “fulmen... ne adtingat” olan deyim anlami daha iyi verdigi diisiiniilerek
Tiirkgeye bu sekilde cevrilmistir.
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8 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

verilmesinden memnun olacaginm soyluyor ve baskasina ait mallari elinde
tutuyor. Kendisi silaha basvurup zor kullandig: halde, savas hukukunun
gecersiz oldugunu dile getiriyor, yurttashk haklarimin ellerinden alinmug
oldugunu kabul etmedigi kisilerin yurttashgimn gecerli olmasinin, halk
temsilcilerine ait yetkiler her tur anlasmaziigin alevlenmesine neden
olmusken, uzlasma hatirina bu yetkilerinin geri verilmesinin kendisini mutlu
ettigini sOyliyor. 15. Gérdiigiim insanlar icinde en kotlsu ve en arsizisin!
Yurttaslarin yoksullugu ve mutsuzlugu, evinde silah zoruyla ya da haksizlikla
ele gegirmedigin herhangi bir sey olmayan senin mi umurunda? Sanki ilk
consullik gorevini birakmigsin gibi, simdi ikincisini istiyorsun, savasla
uzlast aryorsun, oysa sahip oldugumuz uzlasi 0 savas yizinden bozuldu.
Bize ihanet ettin, buradakilere sadakat gostermedin, tim iyi insanlara
diisman oldun. Oyle ki, ne sadakatsizlik yaparak incittigin insanlardan ne de
yalan yere yemin ederek saygisizlik ettigin tanrilardan utaniyorsun. 16.
Boyle bir kisilige sahip oldugun igin, sana c¢agrim sudur: Diistinceni
degistirme Ve silahlarmmi birakma. Ayaklanma planlarini erteleyerek ne
kendini huzursuz et ne de bizi diken Ustlinde biurak. Seni ne eyaletler ne
yasalar ne de tanrilar yurttas olarak kabul ediyorlar. Basladigin ise devam
et ki, hak ettigini en kisa surede bulasin.

17. Size gelince sayin senatbrler! Bdyle oyalanarak devletin
savunmasiz kalmasina daha ne kadar slre katlanacak, silahlara kars: sozle
mucadele edeceksiniz? Size karst asker topland:, devletten ve sahislardan
zorla para alindi, birlikler sevk edildi ve yerlestirildi. Keyfi yasalar
¢tkarilyyor, bu arada siz elgiler gondermeye ve kararlar ¢ikarmaya
hazwrlamyorsunuz. Hercules askina, siz bu kadar hevesle baris istedikge,
savas da 0 kadar cetin olacaktir. Clnki o kendisini destekleyenin adil ve
hakli davasindan ¢ok sizin korkunuz oldugunu anlayacaktir. 18. Zira onun
kargasadan ve yurttaslarin katledilmesinden nefret ettigini soyleyen ve bu
nedenle, o silahli oldugu halde sizin silahsiz olmanizi saglayan kisi, aslinda
sizin  yenilmis olanlarin  katlanmas: gereken seylere, Ustelik tersi
mumkinken, maruz kalmanizi dneriyor demektir. Boylece sizi onunla baris
yapmaya, onu ise sizinle savagmaya ikna ediyor. 19. Eger istediginiz buysa,
kente doniisiiyle bu simifin®’ degerinin yok olmasina yol agan Cinna’nin
suglarmmi unutacak kadar zihinleriniz uyustuysa, kendinizi, eslerinizi ve
cocuklarimizi Lepidus’un eline birakacaksaniz, o halde karar almaniza,
Catulus’un yardimina ne gerek var? 20. Elbette o ve diger iyi insanlar devlet
icin bosuna cabalyorlar. Cammizin istedigi bicimde davranin, kendinizi
yvagma Ve yangin dizenini yeniden kurmay:, bir kez daha kentimizin
tanrilarina kargi eline silah almay: arzulayan Cethegus ve oOteki hainlerin

27 Senator sinifi.
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CAGATAY ASKIT 9

himayesine hazirlayin. YoK, eger asil istediginiz 6zgurluk ve gercekler ise,
adimiza layik kararlar verin ve diisiince yapuizi yigit insanlarin lehine
olacak bicimde gelistirin. 21. Yeni ordu hazir, eski askerlerden olusan
koloniler, buttin soylular ve en iyi komutanlar bunun igin hazirlar. Talih
daha iyi olanlarin yamindadir, ihmalkarligimiz yuziinden bir araya gelmis
olan o gucler artik yok olup gidecekler.

22. Dolayisiyla diistincem sudur: Madem ki, M. Lepidus, bu sinifin
yetkisini hice sayarak kendi basina karar alip en asagilik kisilerle ve
diismanlarimizla birlikte kurdugu orduyu kentimize sevk etti, o halde
interrex Appius Claudius Caecus, proconsul Quintus Catulus ve yetki sahibi
diger insanlarla birlikte kentimizi korusun ve devletimizin zarar gérmemesi
icin caba gostersinler.

Tartisma

Rosenblitt’in de belirtigi Uzere?® Cicero’nun Pro Sulla eserinin ilk
b6limand (1.1) andiran s@ylevin girisinde Philippus’un olmas: gereken ile
hélihazirdaki durumun karsitligin1 vurgulayarak konusmasina basladig
goralar. Herkesin arzu ettigi sey, toplumda barisin egemen olmasi, baris
bozuldugunda vyetkili kisilerin duruma mudahale edip sorumlular
cezalandirmasidir. Oysa konusmanin yapildigi andaki durum bunun tam
tersidir. Etruria’da ayaklanma ¢ikmustir, Ustelik devleti bu tlr olaylara karsi
savunmas1 gereken kisiler tarafindan cikarilmustir. Philippus’un giriste 0
sirada proconsul olan Lepidus’un Etruria’daki eylemlerini  kastettigi
agiktir.?® Philippus tarafindan dile getirilen bu tezatin karsitlam sanati
(antithesis) kullanilarak sozciiklere de yansidigir gorilmektedir (res publica
quieta- omnia seditionibus turbata). S6z konusu karsitlam durum tespitinin
ardindan gelen sonug¢ niteligindeki cumlede Lepidus ve taraftarlarin
niteleyen pessumi et stultissumi, Philippus gibi diisiinenleri niteleyen boni et
sapientes sOzcukleriyle daha da belirginlestirilerek vurgulanmistir. Roma
Cumhuriyetinin bu calkantili doneminde Sallustius’un da iginde yer aldig:
cok sayida yazarin eserlerinde siyasi hasimlar icgin ¢ok sik kullanilan
terimlerden olan bonus-malus ve sapiens-stultus® terimleri séylevde de

28 ], Alison Rosenblitt. Rome After Sulla. (London & New York: Bloomsbury Academic,
2019)i 166. dn 18.

29 McGushin P. (ed.), Sallust, The Histories, Vol. 2, 5.133.

30 Siyasal gekismede bu sifatlarin kullanimu igin bk. Joseph Hellegouarc'h, Le vocabulaire
latin des relations et des partis politiques sous la République, (Paris: Les Belles Lettres,
1963); 490; Sallustius’ta kullanimi i¢in bk. Unto Paanaen, Sallust’s Politico-Social
Terminology (Helsinki: Suomalainen Teideakatemia, 1972), 59-64.
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10 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

karsitlam sanatiyla kullanilmistir. Ulmann3! Philippus’un bu giris cimlesinin
kendi itibar1 ve olayin niteliginin (captatio benevolentiae a persona nostra et
a re) Uzerinden dinleyenlerin sempatisini kazanmaya yonelik oldugunu
belirtir. Ote yandan s6z konusu ciimlenin rakibin Gizerinden (ab adversario)
sempati kazanma arzusunu da yansittigi sOylenebilir. Soylevin ikinci
béliminde Philippus dinleyicileri olan senatorlere yonelmis ve savas isteyen
Lepidus karsisinda istemeseler de artik silah kullanmanin kaginilmaz
oldugunu belirtmistir. Bu durumu ger¢eklesmesi mimkiin olmayan, akil dist
onermeleri sunmak amaciyla Sallustius’un eserinde sik kullandig1,®? aym
zamanda Philippus’un niiktedanligin1 da yansitan “nisi forte” kalib1 igeren
bir ironi climlesiyle sonlandirdigi gorilmektedir. Bu b6lim ayn1 zamanda
dinleyiciyi bilgilendirmesi (docilis) bakimindan exordium’un devam
niteligindedir.

Siyasal soylevler s6z konusu oldugunda Eskicag retoriginde
konusmacinin hedefinin  fayda (utilitas) saglamak oldugu belirtilir.®
Konugsmaci amacina ulasabilmek igin givenli (tuta) ve onurlu (honesta)
olmak tizere iki stratejiden birini belirlemeli ve hangi yoldan gidecegine
karar vermelidir. Soylevin tgunct boluml bu ana amacin dile getirildigi
bolumddr. Philippus’un amaci sasirtict bir bigcimde hasmui olan Lepidus ile
aymdir: Libertas yani “Ozgurlik”. Ancak iki karsit grubun bahsettigi
Ozgurlik birbirinden oldukga farklidir. Lepidus’un sOylevinde libertas
kavrami adeta kole gibi yasayan halkin sayica az olan yonetici sinifin
tahakkiimiinden kurtulmasini, Philippus’un sdylevinde ise senato araciligiyla
devleti yoneten soylu sinifin miidahale olmadan siyasi ve ekonomik alandaki
kontrolini  strdiirme arzusunu ifade etmektedir.* Roma’da i¢ siyasi
cekismelerin ve kargasanin ¢okca yer aldigi bir dénemde son derece
kullanigl bir ara¢ olan 6zgurlik kavraminin iki karsit grup tarafindan da ¢ok
sik kullanildigi bilinmektedir.® Philippus, ana amacim 6zgurlik olarak
acikladiktan sonra stratejisini soyle kurgulamustir: Lepidus kendi amaci
dogrultusunda givenli (tuta) yolu izlemektedir. Buna karsilik senato
tyelerinin de o giine kadar izledikleri onurlu (honesta) stratejiyi terk etmesi
gerekmektedir. Rhetorica ad Herennium’da (3.2.3) siyasal sOylevlerde

31 Ragnar Ullmann, La technique des discours dans Salluste, Tite Live et Tacite (Oslo:
Skrifter Utgitt Av Det Norske Videnskaps-Akademi, 1927), 42.

32 Bu sdylev digindaki érnekler igin bk. Sall. Cat. 20.17; lug. 3.4, 14.10 ve 31.20; Or. Lep. 7,
23 ve 24; Or. Macr. 8 ve 19.

33 Rhet. ad Her. 3.4.8

34 D.C. Earl, The Political Thought of Sallust (Cambridge: Cambridge University Press,
1961), 107; McGushin P. (ed.), Sallust, The Histories, VVol. 2,.133.

3 pk.Ch. Wirszubski, Libertas as a Political Idea at Rome During the Late Republic and
Early Principate (Cambridge: Cambridge University Press, 1950). 31-61.
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glivenli stratejinin guc (vis) ve hile (dolus) olarak iki alt basligi oldugu
belirtilir. Gug ordular, donanmalar, silahlar, savas gerecleri, insan guci vb.
araciligiyla, hile ise para, vaatler, gercegi gizleme, aldatma, aceleye getirme,
yalan sOyleme vb. sayesinde gerceklestirilir. Philippus’un bu bdélimde
Lepidus’un sahip oldugu orduya vurgu yapmasi ve elde ettigi bu gucln de
onun itibarim1 arttirarak planlarimi gergeklestirmek icin avantajli konuma
getirdigini  sOylemesi bu sablona uymaktadir. Buna karsin soylevde
seslendigi senatdrlerin toplumda huzurun saglanmasi amaciyla 0 gtine kadar
onurlu stratejiyi sectiklerini, sahip olduklart gbrev ve erdem geregi bu
stratejinin alt basliklarindan olan ilimlilik (modestia) yolunu izlediklerini,
ancak bunun ise yaramadigimi dile getirmistir. Philippus’un bu bélimde
senato Uyelerine hitap ederken kullandigi “Bunlar olurken siz, aranizda
muwrildanarak, size soylenen sozlere ve kahinlerin kehanetlerine kapilarak
baris igin micadele etmek yerine onu sadece dilemekle yetiniyorsunuz”
ifadesi Rhetorica ad Herennium’un yazarinin salik verdigi (3.3.6) su
stratejiyle ortiismektedir:

“...Ihmhlik (modestia) oldugunu soyledigi seyin, ashnda
miskinlik ve gereksiz bir ihmalkdrlik (inertia et dissoluta
neglegentia) oldugunu dile getirmeliyiz..”

Zira Philippus’a gore senatorlerin o glne kadar yaptiklar
beklentinin tam aksi bir sonu¢ dogurmakta, Lepidus’un gulcl artarken,
kendilerinin itibarmni azaltmaktadir. Sonraki iki bolim de bu disiinceyi
kuvvetlendirir niteliktedir. Soylevin 4. bolimi Lepidus’un glvenli strateji
basligi altinda gl¢ kullanarak elde ettigi gérev ve unvanlari, 5. bolim ise
onurlu yolu izleyen senato Uyelerini yine glvenli yolun alt bashigi olan hile
(dolus) kullanarak aldatmasini 6n plana ¢ikarmaktadir. Sallustius 4. bélimin
sonunda vyer verdigi “siz suclari karsiliginda ona boylesi oduller
bahsederken, bir de dogru isler yapsa karsiliginda kim bilir ne alirdi?
retorik sorusu ile Philippus’un hitabet yeteneklerinden biri olan
niiktedanligina uygun bir anlatim tarzi sergilemistir. Bununla birlikte 5.
bolimin son cimlesinde kullandig1 ... su anda korkularindan dolayr baris
isteyenler, ellerindeki baris: da aymi korku nedeniyle yitirmislerdi” 6zdeyisi
ise bize gore diger soylevlerinde de bolim gegisleri arasinda bu tir
Ozdeyisleri sikga kullanmis olan Sallustius’un Uslubunu yansitmaktadir.

Sallustius’a 6zgl uslup 6zelliklerinden biri de eski Latinceden gelen
sozcukleri (verba prisca) kullanimidir.®® Soylevin ilk bolimiinde yer verdigi

% Suet. Gram. et rhet. 10. Sallustius’un iislubunda arkaizm 6zelligi i¢in bk. F.R.D.
Goodyear, “Sallust”, E.J. Kenney (ed.), The Cambridge History of Classical Literature I,
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maxume, promptissumo, pessumi et stultissumi sifatlart buna ornektir. Zira
eski Latince kullaniminin kabul edilen 6rneklerinden biri sifatlarin
superlativus derecelerinde —imus yerine —umus ekinin tercih edilmesidir.*’
Bir digeri de Latince fiillerin gerundium ya da gerundivum bigimlerinde —e
yerine —u kullanilmasidir. Sallustius’un soylevde kullandigi faciunda (1),
sumunda (2), opprimundae (3), ignoscundo ve quaerundo (6) sbzcukleri
gibi. Yine sOylevde gegen quoi (2), quoius (4) ve quom (6) baglaclar klasik
Latincedeki cui, cuius ve cum baglaglarinin arkaik bigimleridir.

Soylevin 6-9. bolumleri arasi Lepidus’un asil niyetini ve senato
stnifinin 1imli davranmasinin ortaya ¢ikardigr olumsuz sonuclar ele almakta
ve ikisi arasindaki karsitligi daha ayrmtili bir bigimde agiklamaktadir.
Philippus’un 6. bolumde dile getirdigi Lepidus’un kullandig1 araglar olan
komplonun, kara listeye alinanlarin geri ¢agirilmasinin, riigvetin ve durumun
diizelmesi icin herhangi bir ¢caba gostermemesinin, klasik retorikteki guvenli
(tuta) maddesinin alt basliklarindan olan hile (dolus) sablonuna uydugu
sOylenebilir. Zira klasik retorikte belirtildigi Uzere hile maddesi, alt basliklar
olan para (pecunia), vaatler (pollicitatio) ve gergegi gizleme (dissimulatio)
araglarmi icermektedir.®® Ote yandan ayn1 bolimiin son iki ciimlesi giic (vis)
sablonuna gegcistir. Clnk( Lepidus’un silaha sarilmasi (arma) bunu
gostermektedir. Soylevin 7. ve 8. bolimleri siyasal soylev tiriyle ilgili
retorik kurallar agidan degerlendirildiginde, giivenlik (tuta), gl¢ (vis) ve
insan sayist (evocationes hominum) sablonunun kullanildigi goriilmektedir.
7. bélimde bilancosu sunulan Lepidus etrafinda toplananlarin sayist 8.
bélimde daha da artmustir. Ayn1 bolumler yargisal sOylev tlrine iligskin
retorik kurallar agisindan degerlendirildiginde ise, Philippus’un tezini
guclendirmek amaciyla Lepidus ve etrafindakilerin  kisiliklerine
(argumentum ex persona), yasam bicimlerine (argumentum ex vita) yonelik
kanitlar ileri strdiigii gorilmektedir. Bu tabloda Lepidus’un etrafindakiler
koleler, katiller, yozlasmis, aggdzl, sug islemeye hazir, kargasadan beslenen
insanlar olarak betimlenmistir. Ardindan ge¢misten 6rneklere (argumentum
ex exemplo) basvurmus ve Lepidus’un etrafinda toplananlarin gegmiste
senato egemenligine karsi ¢ikan Saturninus, Sulpicius, Marius ve
Damasippus gibi kisiliklerin etrafindakilerle ayni kisiler oldugunu
belirtmistir. Burada Philippus’un Lepidus etrafindakiler igin kullandigi

Latin Literature (Cambridge: Cambridge University Press, 1982), 278-279; Gian Biagio
Conte, Latin Literature: A History, (tr.) Solodov J.B., (London: The John Hopkins
University Press, 1994), 242; Michael Von Albrecht, A History of Roman Literature From
Livius Andronicus to Boethius, vol.l., translated with the assistance of Frances and Kevin
Newman, (Leiden: E.J. Brill, 1997), 444-445.

87 Quint. Inst. 1.7.21.

38 Rhet. ad Her. 3.2.3.
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satellites sozciigli normalde halk yanlist (populares) liderlerin bir tiran
etrafinda toplananlar1 nitelemek amaciyla kullandig1 bir s6zciktiir. Ornegin
Lepidus Séylevi’nin 2, 12 ve 21. bélimlerinde aym sdzcik Sulla ve kurdugu
diizen etrafinda kiimelenenleri nitelemektedir. Oysa burada optimates uyesi
olan Philippus ayn1 sdzciigii Lepidus etrafindakiler icin kullanmigtir.*

Sdylevin 7. béliminde karsilastigimiz diger bir Uslup 6zelligi de
ates flagrantes inopia et cupidinibus metaforudur. Latin edebiyatinda ve
Turkcede de sikga gordiigiimiiz Uizere ates ve yanmak ile ilgili sozciklerin
insana 6zgl ac1, keder, nefret, ask, arzu vb. duygularla birlikte 0 duygularin
yogunlugunu daha guclu tasvir edebilmek icin kullanimina drnektir. Ayrica
“quies in seditionibus, in pace turbae sunt” timcesinde Sallustius’un
sOzciklerin birbiri ardina gelen cumlelerde ters sdzdizimsel bigimde
yinelenmesi  olan commutatio  (Turkge=akis) sanatim1  kullandig:
gorilmektedir. Ancak bu yapidaki ikinci cimlede quies ve seditio sdzcukleri
tekrarlanmamig, onun yerine yakin anlamli sdzcukler olan pax ve turba
sOzcukleri kullanilmistir. Bu agidan degerlendirildiginde bu kurmaya soz
sanat1 olarak daha modern bir terim olan chiasmus da denilebilir.°

Soylevin  9-14. Dbolumlerinde Philippus odak noktasini ve
elestirilerini senato Uyelerine yoneltmis ve onlar1 0 glne kadar izledikleri
yolun ise yaramadigi konusunda ikna etmeye calismustir. Bunu yaparken
Rhetorica ad Herennium’da (3.3.6) belirtilen ilkeye uygun bicimde,
senatorlerin baris ve uzlasma (pax et concordia) olarak adlandirdiklar1 ve 0
donemdeki aristokrasinin propaganda sloganlarindan biri olan** bu 1limh
tavirlarinin aslinda gereksiz bir ihmalkarlik ve atalet olmasini, bunun dogal
sonucu olarak da sorunlarin daha da icinden ¢ikilamaz bir hale gelmesini 6n
plana ¢ikarmistir. Bu diisiincesinin arka plamindaki temel gerekceyi de su
Ozdeyisle aciklamustir: “kotl insanlar odiillendirildiginde, bir insanin
karsilik beklemeden iyi biri o/mas: hi¢ kolay degildir.”” Bu 6zdeyise uygun
olarak hirsli, isledigi suglar nedeniyle korku icinde, yani kot bir kisilik
olarak betimlenen (argumentum ex persona) Lepidus’un yasalar1 ve
Ozgiirliigii yok etmek amaciyla silahlanmasi, ferro et flamma metaforu ile
ifade edilmis, Roma’ya yirimesi ve herkesi tehdit etmesi gibi yaptig

% Satelles sozciigiiniin siyasal tartigmada kullanim igin bk. bk. Hellegouarc'h, Le
vocabulaire latin, 90.

40 Corbett, chiasmus sanatinda kosut ikinci ciimlede sdzciikler yinelenmez diyerek antik bir
sOz sanat1 olan commutatio ve chiasmus arasinda bir ayirim yapmustir. Bk. Corbett, E.P.J.,
Classical Rhetoric for the Modern Student. (New York: Oxford University Press, 1990),
443.

41 Robert Morstein-Marx, Mass Oratory and Political Power in the Late Roman Republic
(New York: Cambridge University Press, 2004), 56; Pax ve concordia terimlerinin siyasal
alanda kullanim i¢in bk. Hellegouarc'h, Le vocabulaire latin, 125-127;
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14 MARCIUS PHILIPPUS’UN SENATO SOYLEVI

kothlikler siralanmis (argumentum ex factis), ancak senatdrlerin kayitsizlig
(socordia) nedeniyle vyaptiklarinin  yanina Kkar kaldigi  ve adeta
odiillendirildigi vurgulanmustir.

Sallustius’un  15-16. bolumlerde Philippus’un hitap  yonini
degistirerek dogrudan Lepidus’u hedef aldigi ve klasik retorikteki
exclamatio (yénenme) sanatim1 kullandigi gorilmektedir. Exclamatio,
Rhetorica ad Herennium (4.15.22) yapitinda konusmacinin bir insana, bir
kente, bir yere ya da herhangi bir nesneye hitap ederek, keder ya da 6fke
duygusunu disa vurdugu ya da dile getirdigi s6z sanati1 olarak tanimlanir.
Quintilianus (9.2.38) bu yéntemle rakibi suglayarak dinleyenlerin zihninde o
kisiye karsi Ofke duygusunun olusturulabilecegini belirtir. Philippus
Soylevi’nde “...gordiigiim insanlar icinde en kotist ve en arsizisin!” ile
baslayan ve “...basladigin ise devam et ki, hak ettigini en kisa sirede
bulasin.” tumcesiyle biten 15 ve 16. bolimler bu amaca yonelik
olusturulmus gibi gorinmektedir. 17 ve 18. bolimlerde hitap yonu tekrar
senatOrlere donmiistiir ve halihazirdaki durum ile senatérlerin davranmislar
arasindaki tezat hem sozciik hem de timce yapist olarak yogun bir karsitlam
sanat1 (antithesis) esliginde gosterilmeye calisilmistir. Aristoteles (1410a) bu
sanatin en 6nemli 6zelliginin ayni yapi iginde iki zit unsura yer verilerek
birbirine zit fikir ve sdzcliklerden birinin yanlis oldugunun daha kolay
kanitlamas1  oldugunu belirtmigtir. Buradan hareketle, Philippus’un
sOzlerinde tezathigi ortaya koyularak yanlis oldugu kanitlanan, senatorlerin
diisiince ve davramslaridir. Ornegin 17. bolimde “...quo usque verbis arma
temptabitis?” (Daha ne kadar stre silahlara sozlerle karsi koyacaksiniz?)
tmcesinde verbum ve arma sozcukleri arasinda sozcik karsithigi; sonraki
timcede Lepidus tarafinin savas ¢ikarmaya yoOnelik ve yasa tanimaz
hareketlerine kars1 senatorlerin elgiler gonderip, yasalar ¢ikarmaya galismasi
arasindaki anlam karsitligi ve son olarak “...avidius pacem petieritis, tanto
bellum acrius erit” (siz bu kadar hevesle baris istedikce, savas da o kadar
cetin olacak) tlimcesinde hem sdzciik hem de anlam karsithigr ustaca metne
yerlestirilmigtir. Hem s6zcik hem de anlam karsithgina 18. bélimde de
rastlanmaktadir. Once “armato Lepido vos inermos retinet” karsitlami
goralur. Buradaki zitlik Lepidus’un silahli (armatus) ve senatorlerin silahsiz
(inermus) olusudur. Ardindan “illi a vobis pacem, vobis ab illo bellum
suadet” karsitlaminda illi-vos (Lepidus-senatorler) ve pax-bellum (baris-
savas) sOzcikleri arasindaki zitlik 6n plana ¢ikarilarak, senatdrlerin hatali
davrandiklar1 vurgulanmustir. Philippus hatali olarak niteledigi ve bugine
kadar ise yaramadigini sOylev boyunca vurguladigi bu tutumun, bugiinden
sonra da ise yaramayacagimi vurguladigi 19-20 bélimlerin ardindan 21.
bolimde sdylevin asil amacimi dile getirmistir. Buna goére, o ana kadar
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senatorlerin elde etmeyi arzuladiklar1 barig ve uzlasi (pax et concordia)
kendilerince onurlu (honesta utilitas) bir amactir ve bu amaglarin1 gecerli
kilmak icin o stratejinin alt basligi olan ilimlilik (modestia) erdemini
sergilemislerdir. Ancak artitk ana amag¢ Ozglrliktur (libertas). Dolayisiyla
senatorler bu amaca ulagmak igin o gtine kadar olumlu sonu¢ vermemis olan
stratejilerini terk edip, artik Lepidus ve taraftarlarinin yapmis oldugu gibi
glivenli yolu (tuta) takip etmelidirler. Bu diisiince yapis1 sdylevin peroratio
(sons6z) bolimiu olan 22-23. bolimlere de hakimdir. Klasik retorikteki
siyasal sOylev kuramlarina uygun bicimde, givenli yolun alt basliklar1 olan
ordu (novos exerictus- coloniae veterum militum) ve insan guci (nobilitias
omnis- duces optimi) zaten hazirdir ve bu yol tercih edildigi takdirde basarili
olacaklardir. Sallustius bu diistincesini yine bir 6zdeyis kullanarak pekistirir.
“Fortuna meliores sequuntur” yani “Talih iyi olanlarin yanindadir”.

Sonug

Lepidus’a karsi harekete gecilebilmesini saglamak amaciyla
senatoda verilen soylevde Sallustius’un, kendi eserlerindeki sdylevler de
dahil olmak Uzere genelde halk yanlist énderlerin senato egemenliginden
yararlanan azinliga karsi kullandiklar1 bir kavrami, yani 6zgurlik (libertas)
kavramin1 segmesi her ne kadar sasirtict olsa da, Philippus Soylevi siyasal
sOylev tirlyle ilgili kuramlara uygun unsurlar icermektedir. Soylev, hitap
edilen kisilere, tehdit altinda olduklarin1 ve bu tehdidin kaynagini teshis
edemedikleri ya da yanlis teshis ettikleri icin gereken adimlari atmadiklarini,
kurtulmak igin  farkli davranmalari  gerektigini anlatmak Uzerine
kurgulanmistir.  Bu kurgu aslinda Sallustius’un Macer ve Lepidus
sOylevlerindeki kurgudan ¢ok da farkli degildir. O sdylevlerde de halk
yanlist iki lider hitap ettikleri halka o gline kadarki davraniglarinin
istenilenin tam tersi sonuglar dogurdugunu ve farkli bir yol izlemeleri
gerektigi tavsiye etmektedirler. Bu sdylevde de Philippus hitap ettigi
senatorlere bunu agiklamaktadir. Ote yandan Sallustius’un bu soylevi
Philippus’un kisilik Ozelliklerine uygun bir Uslupla bigimlendirdigi de
gorulmektedir.
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Siyasi-toplumsal bir kinamay: ve yapturumi ifade eden
damnatio memoriae, lanetlenmis bir imparatorun maddi ve kilturel
mirastmn  yok  edilmesi, asagilanmasi ve  “amuun  yeniden
yorumlanmasit” yoluyla olumsuz nitelikleri icinde barindiran bir
stireci ortaya koymaktadwr. Bununla birlikte fiziksel kamitlarin yok
edilmesi ile gerceklesen bu girisimler, anilarin 0zinde silinemez
olmasi ve iletisim yoluyla varligim siirdiirmesi bakimindan bir ¢eliski
yaratmaktadir. Bu ¢alismada imparatorlara ve imparatorluk ailesine
uygulanan yaptirimlarin onlarin “maddi mirasi” ile etkilegsime girme
sireci ve bu sirecin bir imparatorun kimliginin yeniden
Yorumlanmasinda oynadigi rol ele almmarak bu yeniden yaratma
girigiminin toplumsal bellek, mahkum ve halefinin imaji iizerindeki
sonuglart Roma Imparatorluk Cagi’ndaki segilmis érnekler temelinde
incelenmistir.
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Damnatio Memoriae in Ancient Roman Political Culture
Abstract

Expressing a political-social condemnation and sanction,
damnatio memoriae reveals a process that includes negative qualities
through the destruction, humiliation and "reinterpretation of memory"
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of a cursed emperor's material and cultural heritage. However, these
attempts, realized by the destruction of physical evidence, create a
paradox in themselves in that memories are essentially indelible and
continue to exist through communication. In this study, the process of
interaction of the sanctions imposed on the emperors and the imperial
family with their “material heritage” and the role this interaction
played in the reinterpretation of an emperor's identity and the
consequences of this act of re-creation on the collective memory, the
prisoner and the image of his successor were examined on the basis of
selected examples from the Roman Imperial Age.

Keywords: Damnatio Memoriae, Rome, Politics of Memory,
Identity, Recycling

Giris

“Aninin  lanetlenmesi” anlamima gelen ‘“damnatio memoriae”,
perduellio ve crimen maiestatis (vatana ihanet) veya *hostis” (devlet
diismani) olarak kabul edilen kisiye karsi diizenlenen bir dizi tedbiri
belirtmek i¢in kullanilan bir terimdir.* Antik yazarlar, memoriae terimini bir
kisinin amsmin ve itibarinin tahribatina atifta bulunan damnare,
condamnare, accusare, abolere veya eradere gibi lanetlemek, kinamak,
sug¢lamak, yikmak, ortadan kaldirmak anlamina gelen kelimelerle ve
damnatio memoriae’nin temelini olusturan tarihsel lanetleme sireciyle
iliskilendirmislerdir.? Damnatio Memoriae bir taraftan mutlak terimlerle
aciklanan bir laneti, diger taraftan ise itiraza a¢ik olan olduk¢a karmasik bir

1 Agata, Kubala, “Damnatio memoriae and Roman imperial art”, Agnieszka Kluczewska-Wojcik
& Jerzy Malinowski (ed.), Politics of Erasure from “ Damnatio Memoriae™ to Alluring Void,
(Ed. Vol. XIll, Warszawa, 2014, 15; Lauren Hackworth, Petersen, “The Presence of "Damnatio
Memoriae", Roman Art, Notes in the History of Art, VVol. 30, No. 2, (2011), 1.

2 Suet. Dom. 23.1; “Contra senatus adeo laetatus est, ut repleta certatim curia non
temperaret, quin mortuum contumeliosissimo atque acerbissimo adclamationum genere
laceraret, scalas etiam inferri clipeosque et imagines eius coram detrahi et ibidem solo
affligi iuberet, novissime eradendos ubique titulos abolendamque omnem memoriam
decerneret”. Hist. Aug., Com.19.1; “Parricidae gladiatoris memoria aboleatur, parricidae
gladiatoris statuae detrahantur. impuri gladiatoris memoria aboleatur. gladiatorem in
spoliario”. Cod. lust. 1.3.23; “Imperatores Valentinianus, Marcianus . Quoniam
venerabilis recordationis Flavianus huius Almae urbis episcopus cum venerabili synodo
innumerabilium paene sacerdotum, qui Chalcedone convenerunt, tanto ac tali decoratus
est testimonio, ut Eutyches, qui contra senserat, cum scelaeratis dictis suis ab omnibus
uno ore damnaretur, aboleatur quidem Eutychetis damnosa memoria, Flaviani autem
laudabilis recordatio reveletur”. E. R.Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio
Memoriae and Roman Imperial Portraiture, Monumenta Graeca et Romana, Leiden,
Boston, 2004, 2; Petersen, “The Presence of "Damnatio Memoriae",1.
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yaptirim siirecini ifade eden ve genis baglamda ele alinmasi gereken bir
konudur.® Bu lanetleme siireci, bazi arastirmacilar tarafindan suclanan
bireylerin ge¢cmisini kamuya agik kayitlardan silme pratigi ya da kisinin
anisinin toplumsal bellekten silinmesine yonelik bilingli bir “unutturma”
girisimi olarak algilanirken bazilarina gére s6z konusu “unutturma” girisimi
aslinda devlet diismanlarinin anilarim gii¢lendirme egilimindeydi. Buradaki
asil amacin kisinin anisin1 Yok etmek veya unutturmak yerine tahrif edilmis
tasvirleri kamusal alanlarda sergileyerek onurunu lekelemek oldugu da
varsayllmaktadir.* Bu yaptirrma maruz kalan kisinin siyasi, sosyal ve
tarihsel imajina geri doniisii olmayan bir sekilde zarar verilerek tarihsel saygi
ve anma kaydindan ahlaki kinama kaydina gecisi ifade eden bir alg1 degisimi
yasandig1 anlagilmaktadir. Bu degisime gore ani lanetleme ile Romalilarin
birlikte yasayabilecekleri bir ge¢misi yeniden olusturmalari saglaniyordu.®
Dolayistyla siklikla "an1 yaptirimlar" terimiyle atifta bulundugumuz gozden
diismiis, kotii tanimlanmus kigilerin anisina yapilan bu karmagik saldirilarla
gelisen ve yok etme/unutma stireci olarak diisiiniilen damnatio memoriae®
aslinda yikici bir yaptirim stirecinden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir.
Antya yonelik bu yaptirnmlar, Romali segkin bir aileyi, sorunlu tyesinin
hatirasin1  ortadan kaldirma yoluyla varliklarmi ve sosyal konumunu
korumak icin tasarlanmis gibi goriinmektedir.” Bu tiir yaptirimlar, bir
bakima aile ile toplum, tarih ile toplumsal bellek arasindaki gerilimi ve
uzlagmay1 da ortaya koymaktadir.

Uygulama Y ontemi

Bu slre¢ senatus consultum’a dayanarak imparator, Senato veya
ordunun istegiyle baslatilabilirdi. Perduellio ve crimen maiestatis ile

3 Laurens E, Tacoma, Roman Political Culture: Seven Studies of the Senate and City
Councils of Italy from the First to the Sixth Century AD., Oxford: Oxford University Press,
2020, 157; Florian, Kriipe, Die Damnatio memoriae: Uber die Vernichtung von
Erinnerung. Eine Fallstudie zu Publius Septimius Geta (189 - 211 n.Chr), Gutenberg,
2011, 19.

4 C.W. Hedrick, History and silence. Purge and rehabilitation of memory in late antiquity,
Austin 2000, .92, 94,114,

5 Petersen, “The Presence of "Damnatio Memoriae"”, 6; E.R.Varner, “Portraits, Plots, and
Politics: "Damnatio memoriae" and the Images of Imperial Women”, Memoirs of the
American Academy in Rome, Vol. 46, 2001,41; Roma toplumunda birgok an1 lanetleme
drnegi goriilmesine ve bu cezalandirma ydnteminin kdkeninin Roma Imparatorlugundan
onceki kiiltiirlere kadar uzanmasina ragmen terim antik kokenli degildir.

6 Adrastos, Omissi, “Damnatio Memoriae or Creatio memoriae?: Memory Sanctions as
Creative Processes in the Fourth Century AD”, The Cambridge Classical Journal 62,
2016, 170.

7 Harriet I.Flower, “Rethinking "Damnatio Memoriae": The Case of Cn. Calpurnius Piso
Pater in AD 20, Classical Antiquity , Vol. 17, No. 2, 1998, 155.
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suclanan bir kisiye karsi oliimii sonrasinda alinan bu tedbirler E.\VVagner
tarafindan listelenmistir.®.  Bunlar fasti’den (resmi liste) ve hatira
yazitlarindan isim ve unvanlarin silinmesi, suglanan Kisilerin cenaze
torenlerinde cenaze maskesi takma yasagi, suclunun yazari oldugu kitaplarin
miisadere ve imhasi, miilkiiniin kamulastirilmasi, vasiyetlerin iptali, dogum
gunlerinin “dies nefasti” yani kétl alamet ginu olarak belirlenmesi, 6lim
yildoniimlerinin resmi tatil olarak kutlanmasi, evlerin kismen veya tamamen
yerle bir edilmesi, mahkum edilen kisinin praenomen (ilk ad) kullaniminin
yasaklanmasi, cesedinin pargalanmasi, bustlerinin kamuya agik alanlardan
kaldirilmasi, yok edilmesi veya geri doniistiiriilmesi gibi uygulamalardir.

Roma toplumunda lanetlenmis olan imparatorlarin bustlerinin
haleflerinin tasvirlerine déniistiiriildiigii birgok 6rnek bulunmaktadir.® Siyasi
kinamalar, hasar verilmis, depoya atilmig veya geri doniistiiriilmiis olan
heykellerin ve sikkelerin {izerinde, silinmis yazitlarda, degistirilmis tarihi
kabartmalarda somut bir gekilde ifade edilmistir.’® Bu baglamda bir heykelin
gozleri, agzi, burnu ve ¢enesi oyularak pargalara ayrilabilir, sistematik olarak
hasar verilebilir veya gelecekte baska birinin tasvirlerine doniistiiriilmek tizere
depolanabilirdi.’* Bununla birlikte lanetlemenin bir sonucu olarak kasith
olarak hasar verilmis bir tasvir ile zamanin verdigi tahribat veya deprem,
yangin gibi dogal afetlerin verdigi zarar birbirinden ayirt edilebilirdi. Bu tarz
tesadiifi hasarlar, heykelin herhangi bir yerinde olusabilirken kasitli tahrif,
genellikle duyu organlarina odaklanmaktaydi. Damnatio Memoriae
uygulamalarinda bir heykelin gozleri, burnu, agz1 ve bazen de kulaklar: tahrip
edilirken goriintiiniin geri kalam saglam birakilmaktaydi.’? Heykellerdeki
hayati duyu organlarma yapilan bu saldirilar ile onlarin gérme, duyma ve
konusma yetenekleri bir bakima ortadan kaldiriliyordu.t® Tasvirlerin fiziksel

8 Varner, “Portraits, Plots, and Politics: "Damnatio memoriae" and the Images of Imperial
Women”, 41; Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio Memoriae and Roman
imperial Portraiture, Monumenta Graeca et Romana, 1.

Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio Memoriae and Roman Imperial

Portraiture, 4; John, Pollini, “Damnatio Memoriae in Stone: Two Portraits of Nero Recut

to Vespasian in American Museums”, American Journal of Archaeology, Vol. 88, No. 4,

1984, 547.

10 varner, “Portraits, Plots, and Politics: "Damnatio memoriae" and the Images of Imperial
Women”, 41.

11 Ppetersen, “The Presence of "Damnatio Memoriae", 6; Dale, Kinney, "Spolia. Damnatio"
and renovatio memoriae”, Memoirs of the American Academy in Rome, Vol. 42, 1997,
135.

12 Varner, Portraits, Plots, and Politics: "Damnatio memoriae" and the Images of Imperial

Women”, 42.

Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio Memoriae and Roman Imperial

Portraiture, 3.

13
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tahribi yoluyla gergeklesen gorsel anlamdaki bu kotiilemedeki baska bir amag
da devrilmis bir egemenin tasvirlerinin halkin arasinda 6liimiinden sonra bir
slire daha sergilenerek infamia (utang- itibarsizlik) ve iniuria’ya (hakaret-
intikam) maruz kalmasini saglamakti.

Cumhuriyet Doneminde Damnatio Memoriae Uygulamalari

Roma Imparatorlugu’ndan &nce Eski Mezopotamya ve Misir
kultarlerinde ismin degistirilmesi, silinmesi veya tasvirin bozulmasi ile
gergeklesen bazen de her ikisinin birden uygulandigi anminin kasith olarak yok
edildigi ani lanetleme Ornekleri bulunmaktadir. Eski Misir’da damnatio
memoriae uygulamalar1 ile Ill. Tuthmosis déneminde Kkarsilasiimaktadir.
Firavun henliz gencken (livey annesi Hatshepsut tahtt ondan gasp ettigi i¢in
oliimiiniin ardindan onun anisin sildirmistir.!* Bu slirecte Hatshepsut’un Deir
el-Bahari tapmagindaki heykelleri, tapinak gegidinin yanindaki bir tas ocagina
atilmig ve Karnak’taki Kizil Sapel’den ona ait gorseller kaldirilmistir. Bu
cezalandirma siirecinde dikkat cekici nokta ise onun sadece kraliyet unvanint
sildirerek diger isimlerinin korunmasidir. Burada firavunun asil amacinin
Hatshepsut’un bir zamanlar Misir firavunu oldugunu tarihi kayitlardan silmek
oldugu anlagilmaktadir. Firavunlar déneminde tanrilarin isimleri de damnatio
memoriae ile karst karsiya kalmustir.’® 18. hanedanin firavunu olan IV.
Amenhotep’in Misir’in ¢oktanrili dini yapisim degistirip, Amon kiiltii etrafinda
monoteist bir dini yapilanmaya gitmesi (izerine kurdugu yeni diizen, toplum ve
din adamlar tarafindan benimsenmemistir. Bu nedenle Aton ve Amenhotep’in
ad1 rahipler tarafindan devlet arsivlerinden, dikilitaglardan silinmistir.

Misir’da Greko-Romen déneminde de damnatio memoriae drnekleri
ile karsilasilmaktadir.'® Ptolemaios déneminde Horwennefer!’ ve Meroitik
Krallar, VII. Ptolemiaos Neos Philopator, X. Ptolemiaos Alexander I,
Marcus Antonious, XV. Ptolemiaos®® ve VII. Kleopatra isimleri silinen

14 Heba, Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, International Journal of
Humanities, Arts and Social Sciences, 3(2), 2017, 78; Tuthmosis’in Yakin Dogu’daki
askeri seferleri sirasinda ani lanetleme cezasini 6grendigi ve Misir’a dondiikten sonra
muhtemelen MO.1440’ta Hatshepsut’un anisini sildigi varsayilmaktadir.

15 Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, 79.

16 Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, 93- 94.

7 lan, S., Moyer, Court, "Chora", and Culture in late Ptolemaic Egypt”, The American

Journal of Philology , Vol. 132, No. 1, 2011, 20; MO. 207-186 yillar1 arasindaki dénem

Ptolemaios Kralligi’nin ¢esitli tehlikelerle karsilastigi ve zayif diistiigii bir zamana denk

gelmektedir. Bu dénemde Yukar1 Misir’da ortaya ¢ikan bir isyan sonucunda Horwennefer,

bagimsiz bir yonetim kurmustur.

XV. Ptolemiaos Philopator Philometor Caesar, Ptolemaios hanedaninin son krali olarak

bilinmektedir.

18

ArAn16/1-2022



24 ANTIK ROMA SiYASI KULTURUNDE DAMNATIO MEMORIAE

yoneticiler arasinda yer almaktadir. Roma ddneminde Senato’nun aninin
lanetlenmesine iliskin verdigi emirlere ragmen Roma'da ilan edilen tim
lanetleme emirleri Misir'da uygulanmamustir. Buna en iyi ornek, Misir'daki
tim yazitlarda adi bozulmadan kalan Nero'dur.’® Caligula, Domitianus,
Commodus ve Geta gibi imparatorlar ise Misir'da lanetlenen diger
imparatorlardir. Ayrica Cornelius Gallus,?® M. Mettius Rufus? ve C. Vibius
Maximus?? gibi Misir valilerinin de amsi lanetlenmistir. Ptolemaios
Roma’sinda anmin silinmesine dair orneklerle genellikle Hellence ve
Latince yazitlarda karsilasiimaktadir. Bununla birlikte Geta’nin istisna teskil
ettigi bir o6rnegin®?® disinda hiikiim giymis imparatorlarin  hiyeroglif
isimlerinin ve yazitlarinin Misir tapinaklarinin duvarlarindaki kartuslarin
icinde bozulmadan kaldig: goriilmektedir.

Roma tarihinde damnatio memoriae’ye iliskin Ornekler ise
Cumhuriyet doneminden 6nce gorilmemektedir. G. Sempronius Gracchus?*
ve M. Fulvius Flaccus® bu uygulamanin kurbanlari arasindadir.?® Gracchus
ve Flaccus’a yonelik saldirilar ve soylemler degerlendirildiginde Roma
diinyasinda bu dénemde olusan yeni bir siyasal tablo ile karsilasiimaktadir.?’
Bu surecte mahkemeye sevk edilmeden 6ldirilen Flaccus ve Gracchus’un
olii bedenleri ve aile iiyeleri ¢esitli bigimlerde cezalandirilmislardir.?® Baslar
kesilen cesetleri, aileleri tarafindan bir cenaze toreni diizenlenmesine izin

19 Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, 93- 94; Yaztlarin varhgina
ragmen Nero'nun Misir'daki heykellerinin yeniden doniistiiriildiigiinii de goz ard1 etmemek
gerekir.

Suetonius, Cornelius Gallus’u Augustus’un dostlari arasinda adi kotitye ¢ikan isimlerden

biri olarak gostermektedir. Gallus, Misir praefectusu oldugunda Augustus’a yonelik kot

niyetli tutumu nedeniyle Senato’nun karari geregince intihara zorlanmustir. BK. Suet. Aug.

LXVI.

2L Mettius Rufus, Domitianus déneminde 89- 91/92 arasinda Misir valiligi yapmstir.

22 Gaius Vibius Maximus, Traianus déneminde MS 103 Agustos'tan Mart 107'ye kadar
Misir'da valilik yapmustir.

23 Geta, admin hem hiyerogliflerden ve hem de Hellence yaztlarindan ¢ikarilmasi
bakimindan Misir’da istisna teskil eden 6rneklerdendir.

24 M0O.123 yili halk tribunusu.

% MO.125 yili consuli.

% Plut. Gracc. 37.16, 39.18; Mariana, Bodnaruk, “The Politics of Memory and Visual
Politics: Comparing the Self-Representations of Constantine and Augustus”, Judith
Rasson and Marianne Saghy(ed.), Central European University Budapest Department of
Medieval Studies, , Annual of Medieval Studies at ceu, Vol. 19 (2013), 14

27 H. I. Flower, The Art of Forgetting. Disgrace and Oblivion in Roman Political Culture,
Studies in the history of Greece and Rome, Chapel Hill, 2006, 76.

28 Plut. Gracc. 38.17.

20
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verilmeden Tiber nehrine atilmis ve aile iginde yas tutmak yasaklanmistir.?®
Gracchus'un yasalar1 iptal edilmis, aile 0Uyeleri, sosyal ve ekonomik
statiilerini kaybetmekle tehdit edilmis, Gracchus’un esi Licinnia'nin geyizine
usulsiizce el konulmustur. S0z konusu bu cezai yaptirimlarin son derece
genis kapsamli bir sekilde aileye, hatta resit olmayan bazi g¢ocuklara ve
kadinlara karsi misillemeleri icerdigi anlasilmaktadir.®® Bu kisilerin dliimii
ile sonuglanan kanli c¢atigsmalarin ardindan onlarin siyasi basarilarina dair
kanitlar da yok edilmistir. Ancak bu kararin resmi bir ceza haline gelisi,
Marcus Antonius’un Actium Savasi'ndaki yenilgisinden sonra Octavianus ile
olan miicadelesinin ardindan gerceklesmistir. Marcus Antonius’un
Octavianus ile olan rekabeti siirecinde goézden diismesine ragmen onu
unutulmaya terk eden bir Senato karart bulunmuyordu. Bununla birlikte
Octavianus tarafindan hostis olarak ilan edildigi zaman siyasi muhaliflerinin
onu anmast karsihiginda bazi cezalarin uygulanma firsati dogmustur.®
Antonius’un Kleopatra ile evlenmesinin ardindan Roma topraklarin
cocuklarma birakmasi, Parth savasi sonucunda aldig1 yenilgi ve Octavianus
tarafindan Antonius’un vasiyetinin Senato’da okunmasi® ile birlikte halk ve
Senato iizerinde olugsan olumsuz hava onun vatan haini ilan edilmesi i¢in
gerekli kosullar1 hazirlamistir.  Bu tarihten sonra M. Antonius’un dogum
gunl devlet i¢in yas, 6liimii ise tatil giinii olarak ilan edilmistir. Heykelleri
parcalanmus,®® ailesinin servetine el konulmustur. Bununla birlikte Marcus
Antonius'un adi, Roma'daki consul listesinden ¢ikarilarak praenomen’inin
ailesi tarafindan kullanilmas: yasaklanmustir.®®  Bir varsayima gore
Octavianus, kiz kardesi Octavia® ve ¢ocuklari i¢cin M. Antonius’un anisina

2% Bu ailelerin mulkiine el konularak Fulvius Flaccus'un evi yiktirilmug, Flaccus'un kiiglk
oglu olmak iizere bazi ¢ocuklar da bu gerginlik ortaminda dldiriilmistiir. Bk. Plut. Gracc.
38.17

30 Flower, The Art of Forgetting. Disgrace and Oblivion in Roman Political Culture ,76

31 Kubala, “Damnatio memoriae and Roman imperial art”, 15; Anna, Daguet-Gagey, “la
mémoire et sa condamnation dans le monde romain : I’éloquence de I’oubli ?”, e-spania,
vol 40, 2021, 8.

32 Diler, Tamer, Augustus Caginda Cinsel Suglar ve Lex Iulia De Adulteriis Coercendis,
Homer Kitabevi, Istanbul, 2007, 108.

33 Plut. Ant. 86

34 Plut. 49.6; Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, 82; Bu yasaklama ile

birlikte Marcus Antonius’un oglu, Iullus Antonius adini almistir. Tamer, Augustus

Caginda Cinsel Suglar ve Lex lulia De Adulteriis Coercendis, 116; lullus Antonius,

Augustus’un kizi Iulia ile olan iliskisi nedeniyle 6liime mahkum edildi. Bazi yazarlara gore

esas Oliim sebebi zina degil, Augustus’un yonetimine karst komplo hazirligr iginde

olmastydi.

Antonius’un ii¢ karisindan yedi ¢ocugu bulunmaktaydi. Bunlardan yasga biiyiikk olan

Antyllus  oldiiriilmiis, diger ¢ocuklari ise Octavia tarafindan evlatlik alinarak

yetistirilmigtir. Bk. Plut. Ant. 87.1

35
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yonelik bazi yaptirimlar1 daha sonradan kismen kaldirtmis ve Antonius’un
admin MO 19'da Roma'daki Augustus tclii kemeri (izerindeki muzafferler
listesi icinde yer almasim saglammstir.®® Her haliikarda, bu am
rehabilitasyonundan sonra bile Misir'daki yazitlarda M. Antonius’tan s6z
edilmemektedir. Ayrica onunla birlikte VII. Kleopatra’nin da ayni kaderi
paylastigi ve adinin Ptolemaios Misir’indaki yazitlardan ¢ikarildigi
anlagilmaktadir. Octavianus, Marcus Antonius’un Misir politikalarini
kullanarak Cumhuriyet donemindeki basarilarin1 golgede birakmay1 ve
kendisinden 6nce gelen yok etmek istedigi siyasi ge¢misin bir pargasini
yeniden yorumlayarak kendi konumunu saglamlastirmay1 basarmigstir.

imparatorluk Déneminde Am Siyaseti

Anilar, 6zellikle Roma'nin kayith tarihinin bir pargast olmada
muazzam bir paya sahip olan seckin/guclu bireylerin ve ailelerin
yasamlarinda merkezi bir rol oynamstir.*’ Siyasi otoritenin canli ifadeleri
olarak gdriinen ve onun prestijini yansitan imparatorluk tasvirleri, kamusal
alanlarda genis kitlelere ulasmak tizere yayilip sergilenerek Roma
toplumunun en uzak noktalarina varana dek niifuz etmistir.®® Bununla
birlikte “koti” bir imparatorun kimliginin ya da anisinin toplumsal bellekten
silinmesi ile ilgili yaptirrmlar, imparatorluk déneminde damnatio memoriae
uygulamasinin temel ideolojik amaglarindan birini olusturmustur. Bu
baglamda Romalilarin kendi kayith tarihlerini yeniden yazma ¢abalarinin®®
ve bu yaptirimlarin amacinin gelecekteki yoneticiler igin siyasi bir uyari
niteligi tasidig1 da sdylenebilir.*® Roma'daki on binlerce vatandasin taniklik
ettigi ve parcasi oldugu bu lanetleme siirecinde yasanan gelismelerin
kapsaml1 bir sekilde anlagilmasi bakimindan bir imparatorun kimliginin bir
tiran olarak yeniden yorumlanmasini ¢esitli ac¢ilardan incelemek
gerekmektedir.** Yeni bir toplumsal bellek figiiriiniin yaratilmasimnm
onkosulu olan ve Roma am siyasetinde dnemli rol oynayan bu “yeniden

% Magdy, “Damnatio Memoriae in Graeco-Roman Egypt”, 82; Bu iyilestirmenin ¢ok daha
sonra muhtemelen Caligula ve Claudius'un hiikiimdarligi altinda gergeklestigi de
varsayilmaktadir.

37 Petersen, “The Presence of "Damnatio Memoriae", 1.

% Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio Memoriae and Roman Imperial
Portraiture, Monumenta Graeca et Romana, 1

39 Ppetersen, “The Presence of "Damnatio Memoriae", 1.

40 Varner, Mutilation and Transformation. Damnatio Memoriae and Roman Imperial
Portraiture, Monumenta Graeca et Romana, 2.

41 Nigel James, Heathcote, Damnatio Memoriae and Exemplarity in Imperial Rome: From
the Julio-Claudians to the Severans, The University of Warwick Department of Classics
and Ancient History, In Fulfilment of the Requirements for the Degree of Doctor of
Philosophy in Classics and Ancient History Volume 1 of 2., 2020, 47.
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yorumlama” stireci, Nero, Domitianus ve Commodus’a yonelik yaptirimlar
temelinde degerlendirilmistir.

lulius-Claudius hanedaninin son imparatoru olan Nero, anisi
lanetlenen imparatorlar arasindadir. Kasitli olarak zarar verilen tasvirleri,
kendisine karsi ilan edilen damnatio memoriae'nin  tanikligin
yansitmaktadir. 9 Haziran 68'de intihara zorlandiktan sonra Neronun
giiniimiize ulagan bes tasviri saldiriya ugramustir.*? Historia Augusta’da
Hadrianus tarafindan Nero’ya adanmis bir heykelin yliziinliin bozulmas1 emri
verildikten sonra Giines’e adandigi aktarilmistir.** Bununla birlikte erken
dénem Hiristiyan yazari Lactantius, zalim olarak adlandirdig1 imparatorlara
tanrisal yargiyr ispatlamaya c¢alistigi eserinde, Huristiyanlara yaptigi
iskenceler yiiziinden “primus omnium persecutus dei servos” yani Tanri
kullarma ilk zulmeden olarak su¢ladigi Nero’nun oliimii hakkinda sunlari
sOylemigtir:*

*“...kotl ve cani bir tiran olan Nero, essiz cemaati dagitmak ve
hakikati yok etmek i¢in harekete gegti ve Tanri’nin kullarina ilk
zulmeden olarak, Petrus’u carmiha gerdi ve Paulus’u katletti.
Ancak Nero cezasiz kalmadi. Zira Tanr1 gozlerini kendi
halkinin  kederine ¢evirdi. Boylece giiciin dorugundan
devrildiginde ve en yiiksek makamdan diistiigiinde, boylesine
kotli bir canavar igin yeryiiziinde defin yeri goriilmediginden,
gucsiiz tiran aniden yok oldu”.

Anist lanetlenen imparatorlardan biri Flavius Hanedani’nin son
imparatoru  Titus Flavius Domitianus’tur.*®  Suetonius’un ifadesiyle
“tiranhigin tiim giiciinii sinirsizea kullanan™ Domitianus, MS. 96'da bir saray
komplosunun kurbani oldu.® Suetonius, Domitianus’un imparator olmadan
Once durtst ve cOmert biri oldugunu egemenliginin basinda ise kan
dokmenin her tiiriine kars1 olan yaklagimini vurgulamaktadir.*” Ancak bir

42 Suet, Nero XLIX; E. R, Varner, “Punishment after death: mutilation of images and corpse
abuse in ancient Rome”, Mortality, Vol. 6, No. 1, 2001, 48; Nero'nun Sardegna
Adasi'ndaki Cagliari'deki biistlerinden birinin kas, g6z, burun, dudak ve ¢ene kismu biiyiik
bir hasar gormiistir.

4 HA. Had. XIX

44 Jkinci zalim olarak isaret ettigi Domitianus i¢in de benzer ifadeleri kullannms ve ondan
alinan intikam olarak anisinin lanetlendigini ifade etmistir. Lactant. Il, 7 dn. 4; Lactant. I1l,
2-3; Bu konuya iliskin ayrica BK. Euseb. Hist.Ecc. XV11.147

45 Suet. Dom. XXIII; Lactant. 11, 7; 111, 2-3; Euseb. Hist.Ecc.XVII

46 Suet. Dom. XII.1

47 Suet. Dom. IX
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siire sonra aralarinda sanatgilarm,*® tarihgilerin, senator, consul ya da
proconsullerin bulundugu kisileri 6nemsiz nedenlerden o6tiirti 6ldiirdiigiine
isaret etmektedir.*

Imparatorun 6ldiiriilmesinin ardindan yapilan Senato toplantisinda
anisina yonelik agir yaptirimlar uygulanmgtir.®® Suetonius'un Roma ani
lanetleme yaptirnmlarinin uygulandigr iki ana prosediir olan yazitlara ve
tasvirlere uygulanan hasar ve saldirilart dogrulayan aktarimlari sdyledir:5!

“Halk Domitianus’un Olimiine ilgisiz kaldi, askerler c¢ok
etkilenip onu tanrilastirmaya kalkistilar, baslarinda Onayak
olacak birileri olsa 6¢ almaya da hazirdilar; kisa siire sonra onu
Oldiirenlerin ¢ok acimasizca cezalandirilmasimi istediler. Tersine
senatdrler ¢ok sevindi, yarigircasina Senato’yu doldurdular,
6lmiis imparatora son derece agir ve sert sozler yagdirmaktan
kendilerini  alamadilar, merdiven  getirilmesini, onun
kalkanlarinin ve biistlerinin sokiillip yere atilmasini buyurdular,
en sonunda da onunla ilgili her yerdeki yazilarin silinmesine ve
onu amimsatacak her aniy1 yok etmeye karar verdiler”.

Domitianus'un  birgok altin heykelinin Roma halki tarafindan
intikamci bir ruhla yikilmasi, Plinius’un ifadesiyle bir zamanlar hayatta olan
Domitianus’un kaninin dokilmesi ve ona aci verilmesiyle esdegerdi.>? Nerva-
Antoninus hanedam, selefleri Flaviuslar’in 6zellikle de Domitanus’un anisin
yok etme konusunda oldukga etkili oldu.®® Onunla ilgili her mimari yap: veya
sanat eseri degistirildi. S6z konusu déneme ve imparatorlara ait heykeller ve

4 Aslen Misirli olan Paris, Domitianus déneminde taninmg bir Pandomim sanatgistydi.
MS.83 yilinda karistyla ask yasadig1 gerekeesiyle dldiiriilmiistiir. Imparator, Paris’in kiiciik
yasta ve hasta olan &grencisini de goriintiisii ve sanatini hocas1 Paris’e benzettigi igin
6ldirtmiistii. Bk. Suet. Dom. X

4% Suet. Dom. IX

50 Suet. Dom. XVII; 18 Eyliil’de kirk bes yasindayken, egemenliginin on besinci yilinda
oldiiriildii. Swradan bir tabut icinde yoksullarin 6lii gomiiciilerinin tasidigi cesedini
siitninesi Phyllis, Latina Yolu iizerindeki ¢iftliginde yakt™, BK. Ida, Ostenberg, “Damnatio
Memoriae Inscribed: The Materiality of Cultural Repressions”, Andrej Petrovic, lvana
Petrovic, Edmund Thomas (ed.), The Materiality of Text- Placement, Perception, and
Presence of Inscribed Texts in Classical Antiquity, Brill. Leiden. Boston (2019), 324.

51 Suet. Dom. XXIII; Ida, Ostenberg, “Damnatio Memoriae Inscribed: The Materiality of
Cultural Repressions”,324.

5 M. Carroll, “Memoria and Damnatio Memoriae. Preserving and erasing identities in
Roman funerary commemoration”, Living through the dead. Burial and commemoration in
the Classical world, Studies in funerary archaeology v. 5, Havertown 2011, 73.

53 Arturo, Joseph, “The Survival of the Damned: a Case Study of the Damnatio Memoriae”,
Tabanao Tablan 111, 2020, 123.
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tasvirler, sonraki imparator Nerva'nin tasvirlerine donistiiriilmek {izere
yeniden sekillendirildi.>* Joseph’e gore antik yazarlardan Suetonius, Plinius
ve Tacitus, Nerva - Antoninus hanedaninin yiikselisinden kaynaklanan yeni
siyasi ortam sebebiyle eserlerini yazarken Domitianus’un yonetimine karsi
diigmanca tavir sergilemistir.®®> BoOylece Olen imparatorun bagarilarimi
kiigtimseyip itibarsizlastirarak yeni yoneticilerinin géziine girmeyi garanti
altina almiglardir. Yeni hanedan Uyeleri ise kendilerini Domitianus’a gore
“daha 1iyi” yoneticiler olarak konumlandirarak imparatorluk Gzerindeki
otoritelerini giivence altina almay1 basarmuslardir. Joseph, Suetonius’un eski
hanedani tiran olarak gdstermek igin kasith olarak saldirgan bir Uslupla
olumsuz niteliklerini 6n plana cikardigina isaret etmektedir. Aym ifade
bigimini Nero’ya da yonlendirerek her iki imparatorun da “seleflerinin soylu
erdemlerinden ve mirasindan uzaklastiklarin” sdylemistir.®® Suetonius, bu iki
imparatorun Ozelliklerini birbiri ile iligkilendirirken Domitianus’u Nero ile
ayn1 kusurlar sergileyen Roma imparatorlugunun tiran1 olarak sergilemistir.>’
Geng Plinius ise Domitianus’un siyasi kariyerinin ger¢ekliginden siiphe ederek
askeri bagarilarini elestirmistir. Traianus’un saltanatina 6vgii niteliginde olan
Panegyricus adli eserinin bazi boliimlerinde Domitianus’tan “kotu” bir
imparator olarak bahsederken duydugu hosnutsuzlugu su sozlerle
yansitmaktadir;5®

54 Joseph, The Survival of the Damned: a Case Study of the Damnatio Memoriae”,135; Dion
Chrys, or. 31’ de Rodoslularin kamuya tahsis edilmis olan heykelleri farkli kullanimlar
icin yeniden degerlendirmeleri ile ilgili su s6zleri ifade etmistir: “Bir bireyin tasvirini bir
baskasiminkiymis gibi gostermek aldatici ve bir sekilde asagilayiciydi. Rodoslularin
heykelleri aktorler gibidir.. farkli zamanlarda farkli roller iistlenirler...bir zaman bir
Hellen, baska bir zaman bir Roma ve daha sonra bir Makedon ya da Pers...Bazi
heykellerde aldatma o kadar agiktir ki goren kisi aldatmanin hemen farkina varir”.
Kinney, "Spolia. Damnatio" and renovatio memoriae”, 135’te Dion Khrysostomos’un
sOyleminde itiraz ettigi geri doniisiimiin tamamen yasal oldugunu, dini bir adak olmadig:
stirece halka acik bir anitin degistirilebilecegini ifade etmistir. Bununla birlikte
imparatorluk biistleri icinde Augustus’un tasvirleri ile ilgili 6zel bir durum bulunmaktaydi.
Augustus heykelinin bagini bagka bir imparator igin degistirmek vatana ihanetle su¢lanmak
icin bir gerekge sayilmaktaydi. Suet. Tib. LVIII’da Augustus’un heykelinin basini bir
baskast ile degistirmek {izere yakalanan bir kisinin Senato tarafindan yargilanarak mahkum
edildigi ve Augustus’un heykellerinden birinin yaninda kole dévmenin ya da birinin
istiinii degistirmesinin dahi 6liim cezas1 gerektiren suclar kapsamina alindig: aktarilmustir.

% Tac. Ag., 45; Suet. XII,XV,XXIII; Joseph, The Survival of the Damned: a Case Study of

the Damnatio Memoriae”, 123-124.

Suet. Nero L1I: “Atalarinin her birisinin kusurlarini sanki miras kalmig gibi alan Nero 'nun

atalarimin erdemlerinden yoksun oldugu kolayca anlasilsin diye bu aileden pek ¢ok kisi

tamtilmalidir diye diigtiniiyorum”. ; Susan A. Curry, Nero Quadripes, Arethusa, Vol. 47,

No. 2, 2014, 227-228.

57 Joseph, The Survival of the Damned: a Case Study of the Damnatio Memoriae”, 125-126.

58 Joseph, The Survival of the Damned: a Case Study of the Damnatio Memoriae”, 126.

56
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“Onceki saltanatlar sirasinda barbarlar kiistahlastilar ve artik
Ozgiirliiklerini kazanmak igin degil, bizi kolelestirmek igin
savastilar. Ama tahta ¢iktiginizda yine korkudan ve emirlerinize
itaat etme isteginden ilham aldilar”.

Bu alint1 ile Plinius, Traianus’un basarilarin1 6verken Domitianus’un
askeri pasifliginin diigmanlar1 cesaretlendirerek onlarm imparatorlugu tehdit
etmesi i¢in gerekli ortami sagladigina vurgu yapmaktadir. Tarihgiler,
Plinius’un ifadelerinin hizmet anlayisina vurgu yapan ve yonetmeye yetkin
oldugu igin hikkmetmeyi segen Senato’nun yonetici idealinin bir tr
manifestosu oldugunu belirtmislerdir.®

Historia Augusta adli eserde yer alan bir pasaj, yine “kotu”
imparator olarak ifade edilen Commodus’un anisimi silme sirecini ortaya
koymaktadir.®® Pasaja gére Commodus’un cesedi procurator patrimonii®:
olan Pertinax’in emriyle, Livius Laurensis’in, consul adayr olan Fabius
Cilo’ya teslim edilerek gece vakti gdmuldi. Bu duruma kars1 ¢ikan Senato
buna su sozlerle tepki gosterdi: ““Hangi yetkiyle onu gémdiler? Goémilen
katil mezarindan ¢ikarilip, yerde siiriiklensin!”. Cingius Severus adindaki
din adam onu gdmmenin bir su¢ oldugunu su sozlerle ifade etmistir:®?

“...Kendi vatandaslarinin sonunu getirmek ve sahsini rezil
etmekten baska bir amag i¢in yasamamis ve kendi onuruna bu
karar1 almaya bizi zorlayan adamin heykelleri, benim fikrime
gore yok edilmelidir. Ayrica ismi, biitiin kamu yapilarindan,
Ozel kayitlardan ve anitlardan silinmeli, aylar da bu musibet
devletin basma gectiginde nasil adlandiriliyorsa yine oyle
adlandirilmalidir”.

Historia Augusta’da Commodus ile ilgili pasajin agik¢a gosterdigi
gibi  heykeller, olllerin bedenleri ile birlikte birincil hedef gibi

59 Betty Radice, “Pliny and ‘Panegyricus’, Greece & Rome, 1968, Vol. 15, No. 2, 1968, 168-
169; Ayse Yakut, “Dion Khrysostomos’un Sdylevlerinde «Roma Imparatoru»na Iliskin
Terminolojisi”, Archivum Anatolicum, 14/2, 2020, 373; Dion Khrysostomos,
Domitianus’tan bir kez daimén ponéros ve bir kez monarkhos olarak adlandirmasi disinda,
cogunlukla tyrannos olarak bahsetmistir. Dion’un Domitianus i¢in bu terim ve sozciikleri
kullanmasi, Domitianus tarafindan siirgiine gonderilmesinin bir sonucu olarak imparatora
besledigi kisisel nefretini yansitmakta ve imparatoru bir princeps olarak tanimadigini
actkca gostermektedir. Bk. Dion. Chry. or. 45.1, 20.24, 6.50; 56; 58; 59; 13.1, 40.12, 50.8.

60 HA. Com. XX, dn.68; Huet, 2004, 238

61 Imparatora ait mal varhgimdan sorumlu gérevli.

2 HA. Com. XX
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gortinmektedir.®® Bunlarin biiyiik bir kalabalik tarafindan yok edilmesi veya
stiriiklenip parcalanmasi, sdz konusu heykellerin tam anlamiyla bir nesne
olarak algilanmadigin1 tam tersine halkin bir karaktere yonelik intikam
susuzlugunu tatmin eden bir rol iistlendigini gostermektedir.

Sonug

“Damnatio  Memoriae” toplumlarin  geg¢mislerinin  algisini
degistirmeyi amaglayan stratejik girisimler olarak yiizyillar boyunca
uygulanmistir. Tarihi kayitlardan boylesine kapsamli bir silme-unutturma
girisimi, ge¢misi reddetmek yerine onu itibarsizlastirarak yeniden
kurgulamaya yoOnelik olan siyasi ami manipiilasyonunun pargast gibi
goérinmektedir.®* Bu uygulamanin arka plan1 ise ge¢misin sansiirlenmesi
yoluyla iktidarin giicliniin gosterilmesine yonelik girisimlerle agiklik
kazanmaktadir. Bu slre¢ anmin tamamen silinmesi yerine bir bakima
iktidarin ve onun yonetiminin lanetlenerek karanlik y6niiniin vurgulanmasi
yoluyla yenilgisini daha blyuk hale getiren bir yeniden dontsiimdir. Bu
amacla sanatsal nesnelerin fiziksel olarak degistirilmesi veya tahrip edilmesi,
Ozne ve toplum arasinda etkili gorsel ve fiziksel bir iletisim araci haline
gelmistir. Tasvirlerin yok edilmesini zorunlu kilan resmi yaptirimlar ise
muzaffer imparatorun yeni statisiinii bildirirken halkin bu lanetleme
slirecine tasvirlerin ve cesetlerin parcalanmasi yoluyla katilimi, mahkum
edilen  imparatorlarin  politikalarina ~ ve  kisiliklerine  yOnelik
memnuniyetsizligini sergilemis, ayrica yeni rejime sadakatlerini veya
bagliliklarin1 bildirmelerine de hizmet etmistir. Bigimi bozulmus tasvirler ile
istismara ugramis cesetler arasindaki yakin iligki, imgelerin hiirmet
edilebilecek ya da asagilanabilecek yoneticilerin sanatsal dizenlemeleri
olarak gii¢lii islevini de ortaya koymaktadir. Bu baglamda zarar verilen
tasvirlerde 6zellikle duyu organlarinin seklinin bozulmasi, onlarin beden ve
cesetlerle olan kavramsal baglantisini ve ayni zamanda devrilen tiranlara
kars1 halkin 6fkesini bosaltmak i¢in Onemli bir armma-rahatlama unsuru
tasidigini da gostermektedir.

63 Valérie, Huet, “Images et damnatio memoriae” Cahiers du Centre Gustave Glotz, Vol.
15, 2004, 237, 239.

64 Jessica, Hughes, “Memory and the Roman Viewer: Looking at the Arch of Constantine”,
Karl Galinsky (ed.), Memoria Romana: Memory in Rome and Rome in Memory, Memoirs
of the American Academy in Rome. Supplementary Volumes, Vol. 10, (2014), 103-117;
Marija, Kolega, “Primjer damnatio memoriae u Enoni: Kaligula / August”, Ars Adriatica
7, 2017, 28; Joseph, The Survival of the Damned: a Case Study of the Damnatio
Memoriae”, 135; Carroll, “Memoria and Damnatio Memoriae. Preserving and erasing
identities in Roman funerary commemoration”, 73; Varner, Punishment after death:
mutilation of images and corpse abuse in ancient Rome”, 45.
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Oz

Diplomatik iliskilerin kurulmasinda, siireklilik kazanmasinda
ve gelisiminde el¢ilik miiessesesi olduk¢a énemli bir yere sahiptir. Bu
muessesenin tarihi kokeni de tarihin ilk kent devletlerinin ortaya
cthktigr doneme kadar uzanmaktadwr. Elgilik miiessesesinin ilk ortaya
ctktigr andan itibaren elgilerin diplomatik ayricaliklara sahip
oldugunu ¢ivi  yazili  metinlerden anlayabiliyoruz. Diplomatik
ayricaliklara ~ sahip  olan  bu  elgilerin,  altkonulduklarin,
tutuklandiklarini ve siddete maruz kaldiklarini da yine bu metinlerden
ogrenmekteyiz. Biz de bu ¢alismamizda ¢ivi yazili metinler 1s1ginda,
son yerli Mezopotamya hanedaninin (Yeni Babil Devleti) ¢oktiigii
dénemin sonuna kadar olan sirecte, el¢ilerin alikonulmas: mevzusunu
ele alip metinlerde alikonuldugu bilgisi verilen elcileri incelemeyi
hedefliyoruz.

Anahtar Kelimeler: Eski On Asya, Diplomasi, Elcilik, Mari,
Amarna

Bu caligma yazarin Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dali’nda, Prof. Dr. Hasan Ali Sahin damigmanhgmda hazirladizn “Eski On Asya
Devletlerinin Diplomatik iliskilerinde Elgilik Miiessesesi (Akadlardan Perslere Kadar)”
adli doktora tezinden iiretilmistir.

** Dr., kbrdkci@gmail.com, ORCID: 0000-0001-7893-4434
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Ambassadors Detained in Ancient Near East According to
Cuneiform Texts

Abstract

The embassy has a very important place in the establishment,
continuity and development of diplomatic relations. The historical
origin of this institution goes back to the period to the that the first
city-states of history emerged. We can understand from the cuneiform
texts that the ambassadors had diplomatic privileges from the moment
the embassy establishment first emerged. We also learn from these
texts that these ambassadors, who had diplomatic privileges, were
detained and subjected to violence. In this study, until the end of the
period when the last native Mesopotamian dynasty (Neo-Babylonian
Empire) collapsed the issue of the detention of ambassadors in the
light of cuneiform texts and take up we aim to examine the
ambassadors who are informed that they were detained in the texts.

Keywords: Ancient Near East, Diplomacy, Embassy, Mari,
Amarna

Giris

Tarihte resmi devlet kavrami olarak elcilik miessesesinin kokeni,
Erken Hanedanlik doneminde Sumer topraklarina gelen Sami kdkenli
gbgebelerin, siiriilerini yeni otlaklara gétiirmek igin farkli ¢evrelerdeki farkli
insan gruplariyla temas etmesi ve bunun sonucunda birbirinden uzak
mesafelerdeki topluluklar arasinda aracilik gorevi ve bilgi akisi
saglamalarina dayanmaktadir.! Civi yazili metinlerde gecen Sumerce
LUKIN.GI..A ve DUMU.KIN; Akadca siprum ve Hititce “Yhalugatalla
kavramlari elgiye karsilik gelen kavramlardir. Yaklasik olarak M.O. 2400
yilinda Lagas valisi Entemena’nin, kendisine karsi diismanca tutum
sergileyen Umma valisi I’e el¢i gondererek bir agiklama istemesi,?
diplomasi ve elcilik miiessesesi adina simdiye kadar ulagilmis ilk ¢ivi yazili
siyasi kayittir. Bu metin diplomatik iliskilerin elgiler araciligiyla
sistemlestirildigine dair ilk 6ncti 6rneklerdendir. Nitekim ¢ivi yazili metinler,
elgilerin krallarinin yabanci lilkedeki temsilcileri olarak bulunduklarina ve
krallar arasindaki iligkilerin elgilerin yetki alanina girdigini gostermektedir.
Elcilerin bu donemdeki yetki alanlariin genisligine isaret eden bir diger

L Harriet Crawford, Simer ve Stimerler, ¢ev. Nihal Uzan (Ankara: Arkadas Yayinlari, 2015),
12-13.

2 Walter Sallaberger ve Ingo Schrakamp, “Philological Data for a Historical Chronology of
Mesopotamia in the 3 Millennium”, icinde Arcane IlI, ed., W. Sallaberger ve 1.
Schrakamp (Turnhout: Brepols Publishers, 2015), 77.
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onemli neden ise bu donemde krallarin bir araya gelmemesi .gelenegis
olmustur. Krallarin bir araya gelmemeleri nedeniyle, Eski On Asya
diplomatik iliskileri elgiler vasitasiyla yiiriitilmistiir.

Elciler baslica, krallarinin sozlii/yazili mesajlarin1 ve hediyelerini
muhatap krala getirip goturmekle yiukumliyddler. Ayrica elgiler, krallari
adina toplantilara, festivallere, nisan merasimlerine Kkatiliyor; yabanci
sarayda gelin olarak bulunan kralin kizi ya da kiz kardesleriyle
goriigebiliyor; durumunu takip edebiliyordu. Ayni zamanda bu elgiler baris
miuzakerelerinde bulunabiliyor; hatta savas ¢igirtkanligi da yapabiliyorlardi.
Bu elgiler secilirken onlarin giivenilir olmalari, yabanci dil bilmeleri, kiiltiir
seviyeleri, kilavuzluk yapabilecek cografya bilgileri ve diplomasi
deneyimleri dikkate alinmig, baz1 6zel durumlarda ise elgilik gorevi haberci
(ulak/atli haberci/kosucu), temsilci, tliccar ve komutanlar tarafindan
yliriitilmiistiir.*

Civi yazili metinlerden anlasildigina gore bu elgiler, ilk dénemlerden
itibaren diplomatik ayricaliklara/dokunulmazliga sahiptiler. Ancak yine ¢ivi
yazili metinler bize elgilerin alikonulduklarin1 da gostermektedir. Elgiler
diplomatik ayricaliklara sahip olsalar da alikonulabiliyor, tutuklanabiliyor,
siddete maruz kalabiliyorlardi. Bu durumun nedeni daha cok krallar
arasindaki siirtiigmelerden kaynaklanmaktadir. Elgiler de kralin yabanci
tilkedeki temsilcileri olmalar1 dolayisiyla bu siirtismeden dogrudan nasibini
alryordu.

1. Sumer Metinlerinde Alikonulan Elgiler

Sumerler, M.O. 4000 yillarinda Mezopotamya nin giineyinde, Dicle
ile Firat nehirlerinin Basra Korfezi’'ne yaklastii ve denize dokiildiigi
bolgeye gelip bu bolgeye yerlesmislerdir.> Sumerlerin Erken Hanedanlik
donemi (yaklasik M.O. 2900-2340) ise genel itibariyle, kent devletinin bir
siyasi kavram olarak ilk kez sekillendigi dénem olarak nitelendirilir. Bu
donemle birlikte siyasi metinler de dahil olmak tizere yazili kaynaklar

8 Ornegin III. Hattusili, 1l. Ramses’in Kenan (lkesinde bulusma teklifini ince diplomasi
yoluyla, “ayaklarinda yanma” oldugu bahanesiyle kabul etmemistir. Bkz. Birgit Brandau
ve Hartmut Schickert, Hititler: Bilinmeyen Bir Diinya Imparatorlugu, cev. Nazife
Mertoglu, (Ankara: Arkadas Yaynlari, 2018), 260-261.

4 Kiirsat Bardakci, Eski Onasya Devletlerinin Diplomatik Iliskilerinde Elcilik Miiessesesi
(Akadlardan Perslere Kadar), (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali Doktora Tezi, 2021), b.a.

5 Muazzez ilmiye C1g, Sumerlilerde Tufan Tufan’da Turkler (istanbul: Kaynak Yayinlari,
2018), 13.

& Crawford, Stimer ve Stimerler, 22.
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artmaktadir.” Elgilik miiessesesi ile ilgili ilk siyasi kayit olan Lagas valisi
Entemena’nin Umma valisi I1’e elgi gonderip, bir agiklama istedigi belge de
bu doneme aittir.

Sumerlerin Mezopotamya’daki dnder konumu kuzeyde Akadlarim
yiikselisiyle son bulmusgtur. Akadlarin Elam, Marhasi ve en 6nemlisi de Guti
tehdidine kars1 gli¢ duruma diistigii siralarda, bu kargasayr firsat bilen
Lagas, Kis, Uruk yerel yoneticileri bagimsizliklarim1  yeniden
kazannmuslardir.® Sumer kral listesinde III. Ur’un kurulmasindan hemen 6nce
yedi yillik kral olarak gosterilen Uruklu Utuhegal (M.O. 2119-2112), Giiney
Mezopotamya’daki kentlerde hak iddia etme girisimlerinde bulunmustur.
Utuhegal’in ayn1 zamanda Gutilerin Mezopotamya’dan kovulmasinda bagrol
oynadig1 goriilmektedir. Utuhegal zafer yazitinda, Gutileri siirerek krallig:
Sumer’e geri verdigini anlatmaktadir.® Bu yazit, konumuz kapsaminda da
O6nemli bilgiler sunmaktadir. Nitekim elgilerin alikonulduguna dair en eski
bilgi bu yazitta gegmektedir. Bu yazita gore Tirigan’in elgileri Ur-Ninazu ve
Nabi-Enlil alikonulup esir alinmistir. Diger taraftan Ur-Ninazu ile Nabi-
Enlil, ¢ivi yazili metinler 1s18inda adi bilinen en eski elgilerdendir.

1.1. Ur-Ninazu ve Nabi-Enlil

Guti krali Tirigan’in komutanlar1 olan Ur-Ninazu ve Nabi-Enlil,
Sumer’e muzakerelerde bulunmak igin goénderilmistir. Uruklu Utuhegal’in
zafer yazitinda adlar1 gecen bu elgiler Utuhegal tarafindan; Tirigan ve annesi
de Utuhegal’in elgisi tarafindan alikonulup esir alinmistir. Bu metinde elgiler
ile Tirigan ve annesinin “ellerinin (zerine tahta bloklar koyuldugundan”
bahsedilmektedir. Burada ne kastedildigi tam olarak anlagilamasa da
muhtemelen esirlerin elleri bir tir tahta kelepge ile kelepgelenmistir:

Utuhegal, Tirigan'm (Guti kraly) Sumer’e elci olarak
gonderdigi generalleri Ur-Ninazu’yu (ve) Nabi-Enlil’i tutsak
aldr (ve) ellerinin iizerine tahta bloklar koydu (?)... Sonra
Guti iilkesi krali Tirigan tek basina (Guti iilkesine) dogru
kacarken Dubrum’a sigindi. Dubrum’da iyi muamele (?)
gordii. (Fakat) Dubrumlular, Utuhegal’in giic bahsettigi

7 Benno Landsberger, “Siimerler”, ¢ev. Mebrure Osman Tosun, AUDTCF Dergisi, 1/5
(1943): 91.

8 S. Noah Kramer, The Sumerians (Chicago: The University Chicago Press, 1963), 66; Marc
Van de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi (M.O. 3000-323), ¢ev. Sinem Giil (Istanbul:
Homer Kitabevi ve Yaymcilik, 2018), 64.

® Mario Liverani, The Ancient Near East: History, Society and Economy, ¢ev. Soraia
Tabatabai (New York: Routledge, 2014), 153.
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kral oldugunu bildikleri i¢in Tiriganin gitmesine izin
vermediler. Utuhegal’in elgisi, Tirigan (ve) annesini
Dubrum’da tutsak aldi, onlarin ellerinin iizerine tahta
bloklar koydu (ve) onun gézlerini bagladi (?).°

2. Mari Mektuplarinda Ahikonulan Elgiler

III. Ur hanedanliginin sonundan ilk Babil hanedanliginin sonuna dek
gecen doneme genel olarak “Eski Babil Donemi” adi verilmektedir. Bu terim
aslinda Giiney Mezopotamya’da Akad dilinin gelisimine vurgu yapilarak,
dilbilimsel bir ifadeyi karsilamaktadir. Bu doneme ait en zengin ve en gesitli
belgeler Mari (Tell Hariri) arsivleridir. Mari mektuplarina gore bu dénem
boyunca On Asya’nin siyasi ve askeri yapisinda ayni temel &zellik
gorulmektedir. Bu 6zellik, Bat1 iran’dan Akdeniz kiyilarina uzanan alana
yayillmis ¢ok sayida devlet ve bu devletlerin asker-krallarinin iktidar igin
birbirleriyle catismasi ile silirekli degisen ittifaklardir. Bu devletlerden
bazilar1 oldukca biiyiikk ve giiclii siyasal birimler olarak ortaya cikarlar:
Esnunna, Mari, Isin, Larsa ve Babil gibi.!! Babil krali Hammurabi, Asur
krali I. Samgi-Adad’in 6liimiiniin ardindan irili ufakli bu devletlerin hepsini
hizla egemenligi altina alarak Mezopotamya’nin en blyuk guctu haline
gelmistir. Hammurabi’nin zaferleri, ordusunun savas becerisinden 6te onun
ustaca kullandig1 diplomasiye ve ulusal gii¢ oyunlarindaki ittifak politikasina
dayanmaktadir.*2

Mari mektuplar1 ayn1 zamanda elcilik miessesesi ile ilgili oldukca
fazla bilgi sunmaktadir. Ayni1 sekilde bu belgelerde el¢ilerin alikonulduguna
dair bir¢cok kayit mevcuttur. Nitekim donemin degisken siyasi yapisi, bir
anda degisen ittifaklar, krallar arasindaki giic miicadelesi elgilerin
alikonulmasina sebep oluyordu. Anlasildigina gére elgilerin alikonulmasi bu
dénem i¢in olagan bir durum haline gelmistir. Yine bu kayitlarda elgilerin
alikonulmasi1 diginda alikonulan elgilerin tutuklandigina dair bilgiler de
bulunur. Ornegin 1. Samsi-Adad’in oglu Yasmah-Adad’a yazdig1 mektupta
gecen su ifadeler s6z konusu duruma 6rnek verilebilir: “Bu elgiler daha 6nce

10" Kramer, The Sumerians, 326.

1 Klaas R. Veenhof, “Eponyms of the ‘Later Old Assyrian Period and Mari Chronology”,
MARI, 4 (1985): 194-199; Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu (M.O. 3000-330) (1.
Cilt), gev. Dilek Sendil (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2017), 95-96; Van
de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi, 76.

12 Michael Jursa, Babilliler, ¢ev. Firuzan Giirbiiz Gerhold, (Istanbul: Alfa Yaynlari, 2017),
27.
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(serbestce) gidiyorlarken, geldiklerinde gézaltima alindilar”.** Bu kayit,
Kuzey Mezopotamya’da elgilerin alikonulduguna dair ilk kanittir.

) Tutuklanan elgilerin sorgulandiklarina dair metinleri de gériyoruz.
Ornegin bir Mari yetkilisi Larsa krali Silli-Sin’in elgilerini yakalayip
sorgulamig ve Silli-Sin’in tiim plani agiga ¢ikmustir:

Esnunna’dan ne haber vereceklerini sordugumda soyle
dediler: ‘Esnunna’dan 12000 kisilik bir ordu Situlum
sehrine gitti. Adamlarin 6000’i tahil tasyyordu, diger 6000’i
de onlara muhafizik ediyordu [...] Silli-Sin, Elamliilara
muazzam miktarda tahil vermis. Bu tahili Diniktum’a
nakledip Elamlilara teslim etmeleri gerekiyor... Ayrica,
Babilliler ~ Malgium’a akin  diizenleyip,  Elamlilarin
koyunlarin calmislar. Ayrica, Hammurabi de
Sippar’daymis.” Bu adamlarin bana verdigi bilgiler bu
kadar. Onlara ne emir verildigini sordum. Isme-Dagan ve
Hammurabi’ye (Kurdaly)  gotirdiikleri mesaj  soyle:
‘Subartu’yu kontroliiniiz altinda tutun ve onunla yapilan
anlasmada yazildigi iizere Babil hiikiimdarina asker
vermeye kalkmayin. Zimri-Lim’e de haber génderin ki Babil
hiikiimdarina asker vermesin’ .1

Tutuklanan elgilerin serbest birakildigina dair metinler de karsimiza
c¢ikmaktadir. Bu duruma 6rnek bir metinde Hammurabi, Elamli elgileri
serbest birakmustir: “(Hammurabi) Glkesinde uzun slre tutuklu bulunan
Elamli temsilcileri (elgiler de dahil) serbest birakip miilklerini iade etti”.*
S6z konusu duruma Srnek verebilecegimiz baska bir mektupta ise su ifadeler
gecmektedir: “Hammurabi esir tuttugu Esnunnali elgileri ve askerleri

serbest birakti, ama yine de sehirden ¢ikmalarina izin vermiyordu” 1°

13 ARM |, 17, 34-41; Daniel T. Potts, “Dilmun’s further relations: the Syro-Anatolian
evidence from the third and second millenia B.C.”, i¢inde Bahrain through the ages: the
archaeology, eds. Saikha Haya Ali Al Khalifa ve Michael Rice, (New York: Routledge,
1986), 394.

4 ARM VI, 27; Wolfgang Heimpel, Letters to the King Mari: A New Translation with
Historical Introduction, Notes and Commentary (Indiana: Eisenbrauns, 2003), 484-485.

15 ARM XXVII, 149, 10-22; Dominique Charpin, Writing, Law and Kingship in Old
Babylonian Mesopotamia, c¢ev. J. Marie Todd, (Chicago; University of Chicago Press,
2010), 99.

16 ARM XXV1/2, 370, ay. 38-42; Marc Van de Mieroop, Hammurabi, ¢ev. Biilent O. Dogan,
(stanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, Istanbul 2017), 46.
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2.1. Yawi-Addu

Eski Babil donemi elcilerinden olan Yawi-Addu, Mari elcisidir.
Mari krali Zimri-Lim’in saltanat déneminde Saggaratum eyalet valisi olan
Yaqqim-Addu’nun raporuna gore Yawi-Addu, Asnakkum’da 6 ay tutuklu
kaldiktan sonra Saggaratum’a gelmistir:

Hizmetkarin  Yaqqim-Addu séyle (séyler): Bu tableti
efendime  gonderdigim giin, efendimin  (hizmetkadri)...
Asnakkum’da 6 ay boyunca [gézaltinda bulunanlar] serbest
birakilmig... Ben [haberler/bu gelismeler igin] Yawi-
Addu’ya sordum ve o bana séyle cevap verdi... ‘Haya-abum,
Zimri-Lim’in oglu mu? ..." Bunlar Yawi-Addu’nun bana
soyledikleri, efendime yazdiklaridir.*’

2.2. Yarpa-Adad

Eski Babil donemi elgilerinden olan Yarpa-Adad, Katna elgisidir.
Mari temsilcisi Bahdi-Lim’in Mari krali Zimri-Lim’e yazdig1 raporda,
Yarpa-Adad’in siyasi bir manevrayla alikonuldugundan bahsedilmektedir.
Nitekim Bahdi-Lim, Yarpa-Adad’t Zimri-Lim’e gonderdigi taktirde ordunun
durumunun agiga ¢ikabilecegi diisiincesiyle el¢iyi alikoymustur:

Efendime gonderilen Katna elgisi Yarpa-Adad’in kraluma
gonderilmesi ile ilgili daha once yazmistim. (Ancak) su an
bu durumu diigiindiim ve bu adami alikoydum. Ben kendime
soyle soyledim: ‘Yabancit (?) destek kuvvetler efendimden
once toplanmadilar ve eger bu adami efendime gonderirsem,
ordunun durumunu anlayabilir.” Bu sebeple onu
altkoydum.*®

3. Amarna Mektuplarinda Alikonulan Elgiler

Amarna Cagi adini, Kahire’nin yaklasik 300-320 km. glineyinde EI-
Minia bolgesinde yer alan Amarna yerlesiminde bulunan mektuplardan
almaktadir. Bu yerlesimde bulunan en 6nemli buluntular ¢ogunlugu Akad
dilinde yazilmis olan ve Misir’in diplomatik yazigsmalarini temsil eden kil
tabletlerdir. Bu diplomatik yazismalar, Misir’in Babil, Asur, Mitanni, Hitit,
Alagiya, Arzawa arasindaki mektuplan ile Levant bolgesindeki bagiml

7 ARM XIV, 102; Heimpel, Letters to the King Mari, 495.
18 Charlie Trimm, Fighting for the King and the Gods: A Survey of Warfare in the Ancient
Near East (Atlanta: SBL Press, 2017), 83-84.
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krallarin/beylerin mektuplarint igermektedir. Bu mektuplarin biiyiik bolimi
yabanci saraylardan Misir’a gelmistir.°

Amarna mektuplari, Mari mektuplar1 gibi hem Eski Onasya’nin
siyasi durumuna ve diplomatik iligkilerine hem de elgilik miiessesesine 151k
tutan en 6nemli arsivlerdendir. Bu mektuplarda elgilerin alikonulmalar ile
ilgili de bircok veri bulunmaktadir. Nitekim bu dénem, Misir, Babil, Asur,
Hitit krallarinin birbirlerine “kardesim” olarak hitap ettikleri ve barigin
hakim oldugu bir dénem olsa da diger devletlerin siirekli taraf degistirmesi
ve bir anda degisebilen siyasi yapi, herkes i¢in bir giivensizlige sebep
oluyordu. Bu giivensizlik ortamindan en c¢ok elgiler nasibini aliyordu.
Ornegin Babil krali Kadasman-Enlil, III. Amenhotep’e génderdigi mektupta,
gonderdigi el¢gilerin Misir’da 6 yil alikonuldugundan sikayet etmektedir:

Eger babam sana bir el¢i gonderirse, sen onu uzun zaman
alikoymaz, ¢abucak buraya gonderir ve babama da giizel bir
hediye yollamaz miydin? Simdi ben bir el¢i yolladigim
zaman onu 6 sene alikoyuyor(sun).?

Diger taraftan birkag Amarna mektubunda? baz elgilerin, yalanci ve
giivenilmemesi gereken kisiler olarak amildiklarini gortyoruz. Ancak bu
elcilerin alikonulduklarina dair bir veri bulunmamaktadir. Sadece Misir krali
I1l. Amenhotep, Babil krali Kadasman-Enlil’e elgilerini gorevden aldigim
bildirir:

Ben senin elgilerini azlettim (gorevden aldim), ¢iinkii onlar
yalan soylediler. ‘O bize Miswr’dan gétiirecek hi¢bir sey
vermedi’ dediler. Sunu bil ki bunlardan biri bana geldi ve
giimiis, altin... aldi... Elgilerin sana daima yalan
soyluyorlar... O elgilerini dinleme!?2

3.1. Keliya ve Mane

Amarna donemi elgilerinden olan Mitanni elgisi Keliya ve Misir
elgisi Mane’nin adlart  Tusratta’nin  IV. Amenhotep’e gonderdigi
mektuplarda (EA 28-29) gecmektedir. EA 28 numarali mektuba goére

19 percy Handcock, Selections from the Tell EI-Amarna Letters (New York: The Macmillan
Company, 1920), 3-5; Jana Mynarova, Language of Amarna, Language of Diplomacy
(Prag: Czech Institute of Egyptology, 2007), 13-15; 40.

20 EA 3, 9-15.

21 EA1; EA 32 (=VBoT 2).

22 EA1, 66-88.

ArAn 16/1-2022



KURSAT BARDAKCI 43

Misir’da  alikonulan Keliya’ya karst Mitanni’de Misir elgisi Mane
alikonulmaktadir. Bu mektupta Tusratta, Keliya serbest birakilincaya kadar
Mane’yi alikoyacagini ve Keliya serbest birakildiginda Mane’yi serbest
birakacagini IV. Amenhotep’e bildirmektedir:

Kardesim, onceden sana yazdigim mektupta demigtim ki:
‘kardesimin elgisi Mane'yi el¢imi (Keliya) serbest birakana
kadar alikoyacagim.’... Kardesim elgilerimi hemen serbest
biraksin... Elcin Mane’yve gelince onu serbest birakmak
istiyorum ve kardesimin elcimi serbest birakmasini
istiyorum. Bu meselenin aramizda sorun yaratmasini
istemiyorum.?®

4. Hitit Metinlerinde Alikonulan Elgiler

Hitit tarihi Eski Krallik, bazen Orta Krallik olarak da anilan karanlik
donem ve Imparatorluk dénemi olarak ii¢ evreye ayrilmaktadir.?* Hititlerin
Erken imparatorluk donemi Amarna Cagi’na tekabiil etmektedir. Hitit siyasi
tarihini, diplomasisini ve elgilik miiessesesini aydinlatan en 6nemli arsiv ise
Bogazkdy arsividir. Ancak s6zl edilen bu arsiv metinleri elgilik miessesesi
hakkinda, Mari ve Amarna mektuplarina nazaran daha az bilgi sunmaktadir.
Aym sekilde Hitit belgelerinde elgilerin alikonulduguna dair metinler ¢ok
daha azdir. Aksine Kizzuwatna krali Paddatissu ile Hitit krali -muhtemelen
Hantili- arasinda yapilan antlagmada elgilerin alikonulmamasi garanti altina
almmustir:

[Eger] Biiyiik [Kral] ya oglunu ya da kélesini (=elgisini),
Paddatissu’yva  gonderirse,  Paddatigsu ona  kotiiliik
yapmasin. Ve eger Paddatissu ya oglunu ya da kélesini
(=el¢isini), Buylk Kral’a gonderirse, Buylk Kral ona
kétiiliik yapmasin.?®

Baz elgilerin kendilerine verilen bu teminat1 kotiiye kullandiklar: ve
gonderilen mektuplarda bulunmayan sozleri soyledikleri, belki de kendi
disiincelerini  krallarinin  mesajlart ile aktardiklari anlasilmaktadir. Bu

23 EA 28, 12-41. Uzun siirmeden iki el¢i de karsilikli olarak serbest birakilmistir. Bkz. EA
29.

24 J. G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, g¢ev. Esra Davutoglu (Ankara: Arkadas
Yayinlari, 2015), 48.

%5 CTH 26, 3, 11-13; Gary Beckman, Hittite Diplomatic Texts (Atlanta: Scholar Press, 1996),
12; Glngor Karauguz, Hitit Devleti’nin Siyasi Antlasma Metinleri (Konya: Cizgi Kitabevi
Yayinlari, 2018), 46.
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verileri I1. (I.) Tuthaliya’nmin Kizzuwatnali Sunassura ile yaptig1 antlasmadan
¢ikarabiliyoruz. Bu belgeden anlasildigina gore diplomatik mesajlarda
elginin sdyledikleri degil tablette yazanlar gegerlidir. El¢inin alikonulduguna
dair bir bilgi ise bulunmamaktadir:

Ustelik ben Majestemin gonderdigi, sézlerin yazili oldugu
bir tabletle ve sana sozli olarak yanit veren elginin
sozleriyle ilgili olarak, eger elginin sozleri tabletin sozleri ile
uyusursa, ey Sunagsura o elgiye giiven. Fakat eger el¢inin
soyledigi sozler tabletin soézleri ile wuyusmazsa, sen
Sunagssura elgiye giivenme ve onun (getirdigi) haberin yalan
sozlerini dinleme.?

4.1. Bel-garrad

Bel-qarrad, Asur krali I. Adad-nirari’nin elgisidir. Bel-garrad’in ad:
II. Hattusili'nin Asur krali 1. Adad-nirari’ye gonderdigi mektupta
gecmektedir. I11. Hattusili, I. Adad-nirari’nin kendisine gondermedigi elgi ve
selamlama hediyesine karsilik Bel-qarrad’t alikoymustur. Nitekim bu
donemde el¢i ve selamlama hediyesi gondermek bir sarttir; bu sartlarm
yerine getirilmesi muhatap kralin ve kralliginin tanindigim1 gostermektedir.
Dolayisiyla elgi gonderilmedigi taktirde diplomatik bir kriz ortaya ¢ikar.

II1. Hattusili s6z0 edilen metinde kendisinden dnceki donem ile ilgili
de bilgi vermektedir. Nitekim Hattusili, Urhi-Tesup doéneminde Asur
elcilerinin siddete maruz kaldigindan ancak kendisinin herhangi bir siddet
uygulamadigindan bahseder. Anlasilan o ki Bel-qarrad bir siireligine Hitit
sarayinda misafir edilmistir:

Kralligi  ben iistime aldigimda sen bana bir elgi
gondermedin. Sen bana tahta ¢iktigimda selamlama hediyesi
gondermeyi de ihmal ettin. Simdi ben, sana daha 6nce
gonderdigim el¢imi (onu da gondermeyecegim) ve Bel-
qarrad’t burada alikoyuyorum. Bu mesele yuziinden ben onu
burada alikoydum... Urhi-Tesup 'un zamaninda sik sik ve
diizenli olarak gonderdigin elgiler siddete [maruz kaldi.]
(Ama ben siddet uygulamadim). Bugin [...] ‘O zamanlarda
oldugu gibi o, siddet wuyguladi’ diye soéylemedin. O

% CTH 131, 859; Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 20; Karauguz, Hitit Devleti’nin Siyasi,
57.
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geldiginde, ona iyi davramp davranmadigimi Bel-qarrad’a
sormaya gerek (bile) duymayacaksin.?’

5. Yeni Asur Kaynaklarinda Elgilerin Alikonulmasi

M.O. L. binyilin baslarinda Onasya’nin gesitli yerlerinde yepyeni bir
devletler aginin olustugu goriilmektedir. Bu donemde askeri hakimiyet
Asur’daydi. Donemin siyasi yapisina, diplomatik iliskilerine ve dolayisiyla
elcilik miiessesesine de gogunlukla Asur kaynaklar 1g1k tutmaktadir.?®

Donemin ¢iviyazili metinlerinde el¢i daha ¢ok, mar sipri, DUMU
sipri, "WAKIN, "WAKIN.MES olarak ge¢mektedir.?® Kaynaklarda (st
yetkilileri tanimlayan ¢ok sayida unvana ve kavrama rastlanilmaktadir.
Ancak Asur idari yapisinin temel 6zelliklerinden birisi, yetkililer arasinda
gorev ayrimi goriillmemesidir. Bu yetkililer ayn1 anda idari, askeri ve dini
gorevlerde bulunabiliyorlardi. Ust diizey yetkililer arasinda kesin bir ayrim
olmamas1 metinlere de yansimaktadir ve bu metinlerde kisiler meslegiyle
birlikte ¢cok fazla amlmazlar.*® Bu sebepten dolay: bilerek ya da bilmeyerek
elcilerin isimleri gizli kalmistir. Urartu, Elam, Babil, Ge¢ Hititler ile ilgili
bilgiler de cogunlukla Asur kayitlarindan bilindigi i¢in ayni sorun bu
devletlerin idari yapisi i¢in de gecerlidir.

M.O. 1. binyiln ilk yarisinda, &zellikle Yeni Asur krallarmim daha ¢ok
Urartu ve Elam saraylarinda gorevli ya da bu topraklara gonderilen elgilerini
ajan/casus olarak gorevlendirmeleri elgilerin yakalamp alikonulmalarma sebep
oluyordu.®® Urartu kaynaklarinda kime hizmet ettigi tam olarak bilinmeyen
elci/casus (?) Uradi’nin yakalanip sorgulandigina dair bir metin bulunmaktadir.

Asur kaynaklarinda ise elgilerin alikonulduguna dair herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Aksine Il. Sargon’un Que valisi Asur-sarru-usur’a gonderdigi
mektupta Frig elcilerinin alikonulmamasina dair bir bilgi mevcuttur. Il. Sargon
bu mektupta Asur-sarru-usur’a Frig krali Midas ile diplomatik iliskiler
kurdugundan ve miittefik olduklarindan bahsetmekte; bu nedenden dolay1

27 CTH 173, ay. 2-19, Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 140; Giingdr Karauguz Hititlerde
Haberlesme (Konya: Cizgi Kitabevi Yayinlar, 2019), 109.

28 \/an de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi, 185.

2 CTNV, 104; 138.

30 Van de Mieroop, Eski Yakindogu, 226-227.

31 Josette Elayi, Sargon I, King of Assyria (Atlanta: SBL Press, 2017), 121.

% Margaret R. Payne, Urartu Civiyazili Belgeler Katalogu (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 2006), 327-328.
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validen higbir Frig yetkilisini alikoymamasmi istemektedir: “Sarayindaki

Frigyalilardan bir tanesini bile alikoyma, onlart (hemen) Midas’a génder”. >

Sonug

Uluslararasi iligkiler kapsaminda bir uzlast yolu olan diplomasi ve
resmi devlet kavrami olarak elcilik muessesesinin tarihi Sumer kent
devletleri donemine kadar uzanmaktadir. EIGilik miessesesi diplomasinin
olmazsa olmazidir. Nitekim Eski On Asya’da diplomatik iliskiler, krallarin
bir araya gelmemesinden dolay: elgileri vasitasiyla saglanmistir. Baris ya da
savas bu elgilere baghdir; krallar arasindaki iliskiler elgilerin yetki alanina
girmektedir. Bu elciler buyik oranda profesyonel elgilerdir. Ancak kimi
zaman tiiccar, komutan, temsilci, haberciler arasindan da elgiler secilmistir.
Bu elgilerin diplomatik ayricaliklara ve dokunulmazliga sahip olduklarini
¢ivi yazili antlasma metinlerinde dogrudan ya da dolayli olarak gdrmek
mumkindur. Ancak diplomatik ayricaliklara ve dokunulmazliga sahip olan
elgilerin, siyasi ¢ikarlar s6z konusu oldugunda ayricaliklarinin ve
dokunulmazliklarmin  arka planda kaldigi yine bu metinlerden
anlagilmaktadir. “Elgiye zeval olmaz” tabiri de genel anlamda dogru bir
deyim olarak goziikebilir, ancak krallar arasindaki siyaset, giic ve hirs
mucadelesi “elgiye zeval olmasina” neden oluyordu.

Guti krali Tirigan’in Sumer iilkesine baris miizakerelerinde
bulunmak i¢in gonderdigi Ur-Ninazu ve Nabi-Enlil, civi yazili metinlere
gore su ana kadar alikonuldugu bilinen ilk elgilerdir. Mari mektuplari ise
konuyla ilgili bol miktarda kayit bulunmaktadir. Bu metinlerde alikonulan
elcilerin tutuklandigi, baz elgilerin sorgulandigi, tutuklanan elgilerin serbest
birakildigina dair metinler de mevcuttur. Bu metinlere gére Eski Babil
déneminde alikonulan elgiler Yawi-Addu ve Yarpa-Adad’dir. Ancak Yarpa-
Adad’in alikonulmasi1 diger alikonulan elgilerden farkli bir sebebe
dayanmaktadir. Oyle ki Mari temsilcisi Bahdi-Lim, Katna elcisi Yarpa-
Adad’1, krali Zimri-Lim’e gonderdigi taktirde ordunun durumunun agiga
cikabilecegi diisiincesiyle elgiyi alikoymustur. Amarna mektuplarinda da
elcilerin alikonulmas: ile ilgili bircok veri bulunmaktadir. Bu mektuplarda
alikonulan elgiler Keliya ve Mane’dir. Misir’da alikonulan Keliya’ya karsi
Mitanni’de Misir elgisi Mane alikonulmustur. Hitit metinlerinde ise Mari ve
Amarna mektuplarina nazaran elgilik miiessesesi ve elcilerin alikonulmasi
ile ilgili veriler daha azdir. Aksine Hititler ile Kizzuwatna arasindaki
antlasma metninde elgilerin alikonulmamasina dair bir uzlasma sz
konusudur. Bununla birlikte I11. Hattusili, Bel-qarrad’1 Asur krali I. Adad-

3 CTNYV, 190.
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nirari’nin  diplomatik prosediirleri yerine getirmedigi gerekcesiyle
alikoymustur. Yeni Asur kaynaklarinda ise el¢ilerin alikonulduguna dair bir
bilgi bulunmamaktadir. Tersine Il. Sargon, Que valisine Frigli hicbir
gorevliyi alikoymamasini emretmektedir. Urartu kaynaklarina bakildiginda,
casusluk yaptig1 disiiniilen Uradi’nin yakalanip sorgulandigina dair bir
metin bulunmaktadir. Konumuz kapsaminda elgilerin alikonulduguna dair
birgok metin bulunsa da ilging bir sekilde onlarin dldirildiigiine dair bir
bilgi su an i¢in bulunmamaktadir. Elgilerin 6ldiiriilmemesi aslinda ilging bir
durum degildir. Bu durumun ilgingligi tarihte oldiirildiigii bilinen birgok
elginin varligi, ancak Eski On Asya’da o6ldiiriilen elginin bulunmamasidir.
Bu da her seye ragmen, Eski On Asya diplomasisinde elgilerin daha itibarl
bir konumda olduklarini géstermektedir.
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Oz

Bogazkéy'de ortaya ¢ikarilan, Hitit (Imparatorluk) Donemi’ne
ait bes adet ¢ivi yazili tablet (fragmant), 1932 yilindan itibaren Kayseri
Arkeoloji Miizesinde bulunmaktadwr. Bunlardan (Kayseri 285-ABoT
63=) ABoT 1.63, 1948 yihinda yaymlanmis ve ““Il.MurSili’nin
Yilliklarina™ ait oldugu tespit edilmistir. Diger ikisi KutlamalFestival
Ritieli (Kayseri 286, Kayseri 287) metinleri olup 2021 yilinda
yayinlanmistir. Bu ¢alismada Kayseri 289 ve Kayseri 290 envanter
numarali  tabletler ele alimmis ve filolojik degerlendirmeleri
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Bogazkoy, c¢iviyazisi, Hitit, Kayseri,
tablet par¢asi
Hittite Cuneiform Fragments from Kayseri
Archaeological Museum 11
Abstract
The five (fragmentary) cuneiform tablets from the Hittite

(Imperial) Period unearthed in Bogazkdy have been kept at Kayseri
Archaeology Museum since 1932. Of these (Kayseri 285-ABoT 63=)

* Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri Kiiltiirleri Béliimii,
Ankara/TURKIYE, shozgun@ankara.edu.tr; ORCID: 0000-0001-8406-2601. Sz konusu
iki tabletin yayinlanmasina izin veren (Kayseri Miize Miidiirliigii, Miize Arastirmacisi)
Erkan Yalgin’a; [TUBITAK 2219/A Programu ile “Yaymlanmamis Bogazkdy Tabletleri
(Bo 95-Bo 3993)” arastirma projem igin] (Julius-Maximilians-Universitat Wurzburg)
Daniel Schwemer’e tesekkiir ederim.
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ABOT 1.63 belongs to “Mursili I Annals™ and was published in 1948.
The other two of them Celebration/Festival Ritual (Kayseri 286,
Kayseri 287) texts and have published in 2021. In this study, the
tablets with inventory numbers of Kayseri 289 and Kayseri 290 are
discussed and their philological analysis are presented.

Keywords: Bogazkoy, cuneiform, Hittite, Kayseri, fragment

e —

Kayseri Arkeoloji Miizesine 1932 yilinda satin alma yoluyla gelen
Hititce civi yazili tablet parcalarindan biri (Kayseri 285-ABoT 63=) ABoT
1.63, 1948 yilinda,* dini icerikli iki metin ise (Kayseri 286, Kayseri 287)
birlikte ele alinarak 2021 yilinda yaymlanmuslardir.?2 Bu grubun geriye kalan
tablet pargalarindan Kayseri 289 olasilikla bir ritiiel icin gerekli bir listeyi
bizlere sunmaktadir. Kayseri 290 ise bir ritiiel metninin pargasidir.

1. | Kayseri 289 CTH 470° Ritiiellere Ait Bir Tablet Pargasi®
2. | Kayseri 290 CTH 470.2069 Ritiiellere Ait Bir Tablet Parcasi*

1. Kayseri 289

Tamm: Kirli kiremit kirmizis1 rengindedir. Igerik bakimindan bir ritiiel i¢in
gerekli listeye ait olabilir. 6y.?/ay.’ tabletin 12 satir1 korunmustur. Diger yiizii
ise kiriktir.

Olciileri: Uzunluk: 2.5; Genislik: 3; Kalinhk:1.7 cm.

Tarihlendirme: imparatorluk Dénemi.

Kayseri 289: CTH 4707 “Ritiiellere Ait Bir Tablet Par¢as1”

X+1] "X xXx[ X+1] X xx][
2’ QJA-TI® 2’ bilt'ti".

1 Kemal Balkan, Ankara Arkeoloji Miizesinde Bulunan Bogazkdy TabletlerilBogazkdy-

Tafeln im Archaologischen Museum zu Ankara (fstanbul: Milli Egitim Basimevi, 1948),

vii; Johannes Friedrich, “Review, Kemal Balkan, Ankara Arkeoloji Muzesinde Bulunan

Bogazkdy Tabletleri/Bogazkoy-Tafeln im Archéologischen Museum zu Ankara. Istanbul:

Milli Egitim Basimevi, 1948,” Archiv fir Orientforschung 16, (1952-1953): 99; Giuseppe

F. del Monte, L annalistica ittita (Brescia: Paideia, 1993): 37vd.; mizelerde yer alan givi

yazili tabletlerin listesi igin bkz. Siileyman Ozkan, “Tiirkiye Miizelerinde Korunan

Civiyazili Tabletler.” Prof.Dr.Recep Yuldwim’a Armagan, ed. Pmar Pmarcik, Bilcan

Gokce, Mehmet Salih Erkek ve Sena Cosgun Kandal, (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat

Yayinlari, 2017) 173-185.

Safak Bozgun ve Erkan Yalcin, “Kayseri Arkeoloji Miizesinde Bulunan Hitit¢e Tablet

Pargalar1 I,” Belleten 85/302, (2021): 1-16.

3 Krs. CTH 832 “Igerigi Belirlenememis Hititce Tablet Parcasi”, S.KoS$ak, hethiter.net/:
hetkonk (v. 1.996).

4 CTH 470.2069 “Ritiiel Fragman1”, S.Ko$ak, hethiter.net/: hetkonk (v. 1.996).

5 Belki UD xXAM Q]A-"TI", ya da Si-pa-[a]n-"ti".
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3’ ]x SSUDUN URUDUT[

4’ JIGUM A le-e-8i [

5’ -§Ja’ le-e-si X[

6’ ha’-ra’-]na’-a$ par-ta'-u-wa-a[r
7’ ] NINDAHA (°-nu-wa-an-t[e-e3
8’ ]x ZAG-an wa-al-li[-in

9’ ] ZizZ-tar BAPPIR DIMa(-)i[3%-
10" -] e,-e% PYSKA.GAG'[

11’ 1x ®'ha-tal-k[i-i?-ni?”

127 | xx [

3" ]x bakir” boyunduruk [

4’ 1bogalar(in) karacigeri [

5’ ]x karacigeri x[

6’ karta]lin® kanad[1

7’ ] ekmekler hazirla[nmug(tir).
8’ ] x sag budu/uylug[u

9]

[
1
1
1

’ ] bugday, birali ekmek (ve) malt

x kalitesiz bira ile dolu kap [

0]
17 ].x, dikenli cal[1y1
2" ] xx [

Filolojik Degerlendirmeler:

37

: Hititge metinlerde S'SSUDUN/®'SSU.SUDUN,® bir bayram kutlamasinda

agactan boyundurukla kosulan bogalar gorulmektedir:

CTH 633.A 1BoT 1.29°

oy. N .
37 SUMESAPIN.LA CSSUDUNH'A IS-TU PA-NI

38 $u-up-pi-ya-ah-ha-an-da-an tu-[r]i-ya-an-zi ...

oy.

37-38 ciftciler, boyunduruklar1 Tanrinin
huzurundan  tagirlar/alip  gétiiriirler  ve
kutsanmus bir ¢ift sigir1 kosarlar ...

DINGIR"™ kar-"pa’-an-zi nu 1 [h]a-ap-ut-ri
GU,

HI.A ile ¢ogul gecisinin disinda, MES isaretinin goriildiigii tek gegis

ornegi ise (CTH 832 KBo 62.121 (4°) ¢'SSUDJUN™ES) kirik oldugundan
belirsizdir. S6z konusu nesnenin “kosum okiizi” ve “at” i¢in de kullanildig:
bilgisinin yani sira;!° bir kadin igin, “birinin boyundurugu altina girmek”
anlamu ile metinlerde ge¢cmektedir:

10

BAPPIR DIMy-i§ CTH 324.2.D KUB 33.5 Il 8’; (DIM4?) hatali Hititge karsiligi olarak
kugulkula-, HHw: 82; bkz. Jaan Puhvel, “Barm and Balm, Hittite Style,” Journal of
Cuneiform Studies 63, (2011): 103-104; bkz.

ClShat(t)alkesna-, kirik kistm (Sg.Nom.) ©'°ha-tal-k[i-i-na; /-e$-na-a$; /-i$-na-as;
(Sg.Dat.Lok) /-i$-ni; (Sg.Inst) /-is-ni-it; HEG (H): 218; Hayri Ertem, Bogazkoy
Metinlerine Gore Hititler Devri Anadolu’sunun Faunas: (Ankara: Ankara Universitesi
Basimevi, 1965), 92-94; Heinrich Otten, “Ein Reinigungsritual im Hethitischen
ClShatalkisna-,” Archiv fiir Orientforschung 16, (1952-1953): 69-71.

GSjuga- (n.), Ak. NIRU; Yun. zygon, Lat. iugum, Skt. yugdm, Ali Dingol, Eski Anadolu
Dillerine Giris (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1970), 32; HED (E-1): 495-496;
EDHIL: 423; SUDULg CTH 301.a.1.A KBo 1.44+ 11 10-12; HZL: 88, 68, (MZL: 557 ve
AbZL: 220 SUDUNJ), Mark Weeden, Hittite Logograms and Hittite Scholarship
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2011), 616-617.

Alice Mouton, “Réflexions autour de la notion de rituel initiatique en Anatolie hittite. Au
sujet de la féte haSSuma$ (CTH 633),” Journal of Ancient Near Eastern Religions 11
(2011): 6 ve dn.22, 13; (Dupl. KBo 45.51 6y.11 2° GU4H!A),

CTH 500.55 KBo 21.23 6y.I (18’) NA*hu-u-wa-3i-ma pi-ra-an A-NA GU.APIN.LA
CISS[UDUN?, Mark Weeden, Hittite Logograms, 505; CTH 530 Bo 5106 dy.II (87) 3 TA-
PAL SSSUDUN ANSE.KUR.RA, Francesco Fuscagni, Hethitische unveréffentlichte Texte
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CTH 406 KUB 7.8+11

11 1

36’ zi-ga-wa-as-Si 36’ Sen, ona

37" "GEME-KA" ma-ni-ya-ah 37" kadin koleni/cariyeni emanet et!

38’ "nu-wa-ra-a$-$i’ ©'"*SU.SUDUN-as ki-8a-a-ri | 38’ (bGylece) o, ona bir boyunduruk olur.

Kutlama/bayram ritliellerinde ya da bir yap1 ritiielinde
agagtan/giimiis/altin yapilmis boyunduruk tasvirleri ile karsilagilmaktadir:*?

CTH 669.5 KUB 10.91 11*3

6 na-an-kan **hu-lu-ga-an-ni a-8e-3a-an-zi 2 6 ve onu (Tanry1), arabaya/kagniya oturturlar, 2
GISTUKUL ©'*SUDUN GIS silah1 aga¢tan boyundurugun

7 "pi-ra-an” hu-i-nu-u-wa-an-zi 7 oniine kosarlar.

CTH 413.1.A KBo 4.1+KBo 58.17%

ay. [ ay.

aus den Jahren 1906-1912 in der Sekundérliteratur (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,
2007), 98.

11 (GI5§Y SUDUN-a3 Sg.Gen.?), A.Mouton (ed.), hethiter.net/: CTH 406 (TX 07.05.2012,
TRfr 15.02.2012)

12 Savas Ozkan Savas, Civiyazili Belgeler Isiginda Anadolu’da (1.0.2.Binyilda) Madencilik
ve Maden Kullanimi (Ankara: TTK Yaymlar, 2006), 51, 145, 102 ve dn.386, 208-209;
(Sg.Dat.Lok.): CTH 456.2.1.A KUB 36.83 | (24) nu’-us "SA-PAL" ¢'$"SU.SUDUN-i x-ra-
a-x "na’-x-an’[(-) ... ], F.Fuscagni (ed.), hethiter.net/: CTH 456.2.1 (Expl. A, 13.10.2014)
(krs. "QA™-DU TA-PAL ©5'SU.SUDUN-i" "da”-ra-a-"i”" na-x-x[, Daliah Bawanypeck, Die
Rituale der Auguren (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2005), 268-269); Akadca
komplementle CTH 670.44 (KBo 20.104=) KBo 23.52 dy.1l (15°) ... U ¢'SSU.SUDUN-
SU-NU (16’) KU.BABBAR-it ha-li-e3-3i-a[n-ta] ... (15°) ... ve onlar boyunduruklar
(16”) giimiis ile kaplanm[is(tir)..., HW?2 (1): 327a; HW?2 (111/1): 48Db; S'SSJUDUN-SU-NU
'KU.BABBAR‘[, CTH 670.714 KBo 30.149 ay.” 2°, Detlev Groddek, Hethitische Texte in
Transkription. KBo 30 (Dresden: Verlag der TU Dresden, 2002), 210; ¢'SSU.SUDUN 4
AS-RA GUSKIN [GAR.RA], CTH 250 KBo 18.154 7, Jana Siegelova, Hethitische
Verwaltungspraxis im Lichte der Wirtschafts- und Inventardokumente (Praha: Narodni
muzeum v Praze, 1986), 479; Akadca prep. CTH 458.92 KUB 57.107+ 2’ 1S-TU
GI58U.SU[DUN (3’) tu-u-ri-ya-zi [ “boyunduruga/boyundurukla kosar” (Dupl. KBo 41.42
I 4" i-0-ki-it tu-u-ri-e-mi, icerigi ile oOrtiismektedir), ve ayrica bkz. KUB 57.107+ 7’
GISSU.S[UDUN, Johann Tischler, Hethitische Texte in Transkription. KUB 56 und KUB
57 (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2016), 255; Jorg Klinger, Untersuchungen zur
Rekonstruktion des hattischen Kultschicht (Wiesbaden: Harrassowitz, 1996), 702; ayrica
KBo 52.35+ 7’ -z]i nu-wa-kan ®'SSU.SUDUN; metinlerde “bir” sayist ile birlikte, CTH
322.1.B KUB 33.81 ay.IV (4’) 1 SSSUDUN, E.Rieken et al. (ed.), hethiter.net/: CTH
322.1 (2009sqq.). )

18 H.Richard Beal, “The CISTUKUL-Institution in Second Millennium Hatti,”
Altorientalische Forschungen 15, (1988): 286; HW? (III/2): 653b; krs. G'SSUDUN-iz,
Franca Daddi Pecchioli, Mestieri, professioni e dignita nell’Anatolia ittita (Roma: Edizioni
dell’Ateneo, 1982), 434; Julia Elicker, “KUB 10.91 (CTH 669),” Anatolica et
indogermanica. Studia linguistica in honorem Johannis Tischler septuagenarii dedicata,
ed. H.Marquardt, S.Reichmuth, J.V.Garcia Trabazo, (Innsbruck, 2016) 63, 67.

14 (Dupl. KUB 2.2+KUB 48.1 6y.l1l 7-8), S.Gorke (ed.), hethiter.net/: CTH 413.1 (INTR
2012-12-10).
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7 "1 UR."MAH GUSKIN SA 1 GIN 2 TA-PAL 7 1" Sekel (agirliginda) altin "as’lan, 2 gift demir
GU,™A AN.BAR IS-TU ®'SSUDUN boga, giimiis boyunduruk
KU.BABBAR 8 ile ko"sul'mus(tur) ...

8 tu-"ri-ya’-an-te-es ...

CTH 627 KBo 10.23+%

ay.lv ay.lv

4 155U, DUNHA-SU-NU-ya-as-m[a-a$ 4 boyunduruk][lari altijnla kaplanmus(tir),
GU]SKIN GAR.RA 5 ve alninda ise

5 ha-an-di-i$-8i-ma-as-ma-a3-kan 6 arma/e’leri® altin(dir).

6 ar-ma-an-ni-is GUSKIN

GISSUDUN nesnesinin altin/giimiis/agactan yapilmis oldugu dikkate
alindiginda, ele aldifimiz metindeki isaretin. URUDU? “bakir” olarak
okunmasi gerektigini diigiinmekteyiz. '’

4’-5: i-g6vdeli ve vicudun bir bolimind ifade eden (arki- “testis, haya”;
Sakui- “g0z” gibi diger kelimelerle gévde bakimindan benzerlik gosteren)
le/i(3)3i- “karaciger” (Sum.Y”YNIG.GIG, Ak.KABITTU)) ve bu kelimeden
turetilen lissiyala- sifatt “ciger’e iligskin, cigerde bir bolge®”, (Sg.Nom.-
AkK.) le-e-8i yazimiyla Tunnawiya rittielinde CTH 409.1.A KUB 12.58+ |
48.18

6’: Y“Upartawa(r): Sg./Pl.Nom.-Akk.n. par-ta'-u-wa-a[r, hemen 6ncesinde
“-a8” isareti secilebilmektedir. pard/tau(w)ar ile birlikte TIg"YSEN-
a$(a)/haranaS™MVsEN) gecislerinden dolay1 s6z konusu kirik kismin harana$

olarak tamamlanmas1 uygundur.®

15 Itamar Singer, The Hittite KI.LAM Festival Part Two. (Wiesbaden: Harrassowitz, 1984),

13.

“Okiiz kosumunun bir parcasi”, Savas, Civiyazili Belgeler Isiginda Anadolu’da

(1.0.2.Binyilda) Madencilik, 102.

17 Diger yandan ¥ MURUB#MURU isaretine de oldukca benzemesine ragmen (CTH 812
KBo 36.27 ¢y.13’, 14’ (Akadga); CTH 527.52 KUB 38.8(+) [2], 3’, CTH 811.A KUB
29.58+ ay.V 6, Dupl. KUB 29.60+ (Akadga); CTH 774 KUB 8.47 Il [x+1], [2"] (Hurrice);
CTH 284.Tf03.A KUB 1.11+ | 1, 4, Dupl. KUB 29.47 | [1]), ilgili metinler dikkate
alindiginda icerige uygun olamayacagi anlasilmaktadir.

18 (Sg.Lok.) li-is-8i CTH 313 KBo 3.21 111 10, 12, 16, 22, 26; belirsiz le-e$-8i CTH 582 KUB
22.4 67; Alfonso Archi, “Die Adad-Hymne ins Hethitische Ubersetzt,” Festschrift Annelies
Kammenhuber, ed. G.Frantz-Szab6, (Roma: 1983) 27-28; CHD (L/N): 72; HEG (L): 54-
55; karik olarak li-i$-Si-x[ CTH 458.? KBo 56.227 ay.3’, bkz. li-i$-Si-a[$’ ..., Oguz Soysal,
“On Recent Cuneiform Editions of Hittite Fragments (I11),” Journal of the American
Oriental Society 136/2 (2016): 430; I]i-is-8[i(-)? CTH 530.? KBo 70.88 2’, Daniel
Schwemer, Keilschrifttexte aus Boghazkdi Siebzigstes Heft. Texte aus den Grabungen
2014-2015 und Nachlese von Texten verschiedener Herkunft, (KBo 70). (Berlin: Gerb
Mann, 2015), v.

19 TIgMUSEN_g§(a): CTH 423.A KUB 7.60 11 15; CTH 628.Tf01.C KBo0 33.188 11 1°, 14°, 16’-
17, V'4’; CTH 628.Tf01.D KUB 45.57+VBoT 721 7, 1l 3; CTH 628.Tf02.A KBo 15.48 I
97, 33’; CTH 460 KBo 18.193 9; CTH 335 KBo 56.3 dy.4; CTH 470.1603 KBo 55.138 77;

16
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7' NINDAMA*dan sonra oldukga belirsiz bir “U/par/lu” olabilecek bir isaret
secilebilmektedir. unu-/unuwai-, Part.Pl.Nom.c. U-nu-wa-an-te-e§ gegisleri
mevcuttur.? S6z konusu okunus 6nerisi dogru ise NINDA ile birlikte ilk
defa tespit edilmistir.

8’: UZwalla- kelimenin etimolojisi belki uwa- “gelmek” -al(l)a- ile
tiiretilmis olabilecegi belirtilmisse de bu kokten tiiremis olmasit miimkiin
gorinmemektedir. ZAG-a$ w[a-al-la-a$ kitta; ZAG-a$ U-wa-al-la-a$; wa-al-
li-i8 ZAG-niS; ya da Hititge yazimu ile kunna$ wa-al-la-a$ kitta; Civiyazisi
Luvicesinde (Sg.Akk.) wallin, hemen dncesinde yer alan ZAG-an ile birlikte
degerlendirildiginde tamamlamanin wa-al-li[-in olmas: gerekir.?

2. Kayseri 290

Tamm: Kirli kiremit kirmizis1 rengindedir. Icerik bakimindan bir ritiiel
metnine ait oldugu anlasilmaktadir. Metnin dy.’/ay.” 11 satir korunmustur.
Diger yiizii ise kiriktir.

Olgiileri: Uzunluk: 3.2; Genislik: 5.2; Kalinlik: 1.3 cm.

Tarihlendirme: imparatorluk Dénemi.

Kayseri 290: CTH 470.2069 “Ritiiellere Ait Bir Tablet Par¢as1”

x+11] | x+1]
2’ nu® ki-i]3-8a-an me-ma-i[ 2’ ve® splyle sdyler:[
3’ ti-wa-IJi-ya® ka-a-Sa-at-t[a 3’ giig]Ii® (Tanr1) ba[k!

harana$MUSEN): CTH 484 KUB 15.32+ | 61 (Dupl. KUB 15.31 | 59) CTH 324.1.A KUB
17.10+ 11 35, CHD (P): 198-199; HED (P): 175-176; Lambert Isebaert, “La formation du
hittite partawar ‘aile, plume (d’oiseau)’,” Mélanges offerts au Professeur René Lebrun
(Volume 1), ed. M.Mazoyer-O.Casabonne, (Paris: L’Harmattan, 2004), 393-399;

20 CTH 649.11.b.2 KBo 10.27 1l 13’; CTH 448.12 KBo 15.12 8’; CTH 470.2167 ABoT
2.149 6y.7; SILAs: CTH 476.A KBo 5.1 IV 16”; TUGHA: CTH 692.4.A KUB 27.49 IlI
20; GURUN: CTH 528.103 KUB 42.91 Il 10; SIG CTH 250.? KUB 58.100 Il 4;
CISBANSURM!A): CTH 345.1.1.A KUB 17.7+ IV 50, 53; CTH 348.1.27.A KBo 26.83 13’;
GIShuluganni: CTH 669.5 KUB 10.91 11 2; Us.SAKAR: CTH 527.5 KBo 2.1. Il 14; GUsq:
CTH 470.1431 KBo 48.104 10’; G]JUs.MAH: CTH 421 KUB 43.49 ¢y.13’; UDU: CTH
526.18 KUB 17.35 | 24, 28; GSSMAR.GID.DA: CTH 154 KBo 12.123(+) 9’;
DINGIR""M(ni-)y]a-tar: CTH 527.40.A KBo 70.109(+) ay.111 3, HEG (U): 62-66.

2L EDHIL: 943-944; HEG (W): 234; krs. Sedat Alp, “Zu den Koérperteilnamen im
Hethitischen,” Anatolia 2, (1957): 26-27; ZAG-a$ w[a-al-la-a$ kitta CTH 321 KUB
33.21+ ay.III 15, Jared L. Miller, “Joins and Duplicates among the Bogazkdy Tablets (1-
10),” Zeitschrift fiir Assyriologie und vorderasiatische Archdologie 96 (2006): 236; ZAG-
a$ U-wa-al-la-a5 CTH 434.7 KUB 55.53 6y.11°, Detlev Groddek, Hethitische Texte in
Transkription KUB 55 (Dresden: Verlag der TU Dresden, 2002), 94; wa-al-li-i§ ZAG-ni$
CTH 646.7 ABoT 1.1 | 16, HED (K): 247; kunna$ wa-al-la-a$ kitta CTH 324.1.A KUB
17.10+ IV 34, E.Rieken et al. (ed.), hethiter.net/: CTH 324.1 (INTR 2012-05-10); CLL:
251.
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4’ -ti-i-u$? GUL-as-8u-un [ 4’ Ix yazdim. [

5’ i§-"]tap’-pa-an-za? kat-ta-a[n 5’ ka]patilmus’ asag[1/yanina

6’ PJUTU-i’? kat-ta-an me-ya-n[i(-)"> 6’ Giines [Tanrisina)]’ asagi/yanina m.[
7’ ]x 9 DUMU.MUNUSMES j-ya[-an-ta-ri® | 7’ ]x 9 kiz ¢ocugu yiirii[rler’

8’ Ix ar-hae-[ 8’ |x uzaga x[

9’ na]Jm-ma- pat [ 9’ ay]rica ad1 gegen|[

10’na]m-ma x[ 10 ay]rica X[

11" 1x[ 11 1x[

Filolojik Degerlendirmeler:

21

-3”: mema/i(ya)- fiili kis3an zarfi ile birlikte, sonraki ciimlede yapilan alinti

kastedilerek,?® “birine bir sey soylemek/konusmak” anlamindadir. Diger
metin Orneklerinde kissan mem(m)ai (Prs.Sg.3) yazimi tamamlama igin
uygun goriinmektedir.?’

(Civiyazis1 Luvicesinde) Giines Tanrisinin adindan tiireyen ve d, |

degisimi ile “guclu, ilahi” tiwaliya (tiwadiya) bigiminde paralel bir yazima
gore tamamlanabilir:

22

23

24
25
26

27

Kirik kisimda belki -]Jti DUMU.NITA ancak gerek isaretlerin birbirine yakinligi, gerekse
devamindaki fiil s6z konusu okunusun miimkiin olamayacagin gostermektedir.

Satir baginda kirik dikey isaretin yakinligina gore ritiiel metinlerinde iStappant- (Sg.Nom.
i-tap-pa-an-za e$- fiili ile birlikte) CTH 485.1 IBoT 3.148 111 52; CTH 425.1.A KUB 7.54
I 25’ HED (I): 473; diger yandan krs. épp-/app- Part.apant- Sg.Nom. CTH 61.11.9.A
KUB 19.37 1l 22 ap-pa-an-za ya da yine bundan tiiretilmis CTH 61.11.5.B KBo 4.4 1l 75
(LWap-pa-an-za.

Kirik kistmda belki -an’-n]a-i.

me-ya-n[i(-)’/me-ya-a[n-/me-ya-n[a-’.

H.Craig Melchert, “Hittite imma and Latin immd,” Zeitschrift fur vergleichende
Sprachforschung auf dem Gebiete der indogermanischen Sprachen 98, (1985): 188 ve
dn.6.

Prs.Sg.1: kis8an me-ma-ah-hi: CTH 416.B KBo 17.7+ 1l 12°, IV 4, Dupl. KBo 17.1 | 10;
CTH 752.A KUB 35.93+ Il 22, Dupl. KBo 25.139+ Ill 10; (anda) CTH 396.1.1 KBo
15.25 6y.13, 17, 22, 33; Prs.Sg.2: kisan mematti: CTH 123 KBo 4.14 11 49-50, 75-76, (U-
UL) IV 58’; CTH 255.2.A KUB 26.1+ Il 28; Prs.Sg.3: kisSan me-ma-i: CTH 123 KBo
4.14 11 32-33, IV 73’; CTH 751 KBo 48.178+ IV 7’; (anda) CTH 431.C KUB 54.34 11 1,
CTH 718.F10 KUB 39.88 1V 4; (nu) CTH 446.A KUB 7.41 19, 42, 11 22, 111 17, IV 21,
30, 48; CTH 592.5.B KUB 27.60 ay.” 5; CTH 692 KBo 29.161 [2’]; CTH 413.3.A Bo
4811 ay.Il1 67; Prt.P1.3: kissan me-mi-ir: CTH 61.1.A KBo 3.4+ | 9-11; Prs.P1.3: kis8an me-
ma-an-zi: CTH 717 KUB 24.7° 1V 47; (anda) CTH 394.C KUB 9.32+ Ill 26, 36, CHD
(L/N): 254vd.; HED (M): 127; ayrica bkz. CTH 484.2.A KUB 32.127 4’-5’ kis§]an memai
ka-a-§]a-wa-at-ta KASKAL-an.
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CTH 694 KUB 46.51%8

ay.’ ay.’”
9’ nu BE-EL SISKUR PA-NI DINGIR"™ [ 9’ kurban beyi, Tanrimin huzurunda [
10’ ti-wa-li-ya ka-a-Sa-at-[ 10’ gucli (Tanri) bak!

4’: GUL-S-, (Civiyazis1 Luvicesi) GUL-za(i)-; (Anad. Hiyer.) REL-za-
“yazmak, kazimak, kaydetmek” s6z konusu fiilin kil tabletlerden ¢ok dogal
yapilar geregi tas, metal ya da ahsap yazi tahtalar1 iizerine yaz1 yazmak ile
ilgili olarak kullanildig1 ve bu yaz1 tahtalarinda daha ¢ok 6zel, gtnluk, ticari
yazigmalar i¢in Anadolu Hiyeroglifli yazmmin kullanilmis olabilecegi
degerlendirilmistir.?® Anadolu Hiyeroglifleri ile yazilmis bir heykel(cik) ve

28 Ada Taggar-Cohen, Hittite Priesthood, (Heidelberg: Winter, 2006), 301 ve dn.806; benzer
gecis verleri icin bkz. CTH 692 KBo 29.92 ay.Ill 4’5" (4’) [(°Hu-wa-a$-$a-an-)n]a BE-
LI-YA ti-wa-li-ya (5°) ka-a-$a-wa-za ...; CTH 716.1.A KUB 15.35+KBo 2.9 | 23 ki-an
me-ma-i ti-wa-li-ya; CTH 692.5.B KUB 27.60 ay.” 4’-5" ki-i$-8a-an me-ma-i [ti-wa-I]i-ya
ka-a-8a; CTH 692.5.A KUB 27.66(+) Il [5°] [ti-wa-li-y]a ka-a-Sa; CTH 761.11.2.A KUB
35.45+ Il 18 EN-ya ti-wa'-a-li-ya; CTH 760.11.2.B KUB 35.48 Il 11’ [(EN-y)]a ti-wa-li-
ya; CTH 327.1.D KBo 8.69 5’ (Dupl. KUB 60.32 ¢y.[8°]) ti-wa-li-ya PU; Frank Starke,
Die keilschrift-luwischen Texte in Umschrift (Wiesbaden: Harrassowitz, 1985), 152, 155;
Frank Starke, Untersuchungen zur Stammbildung des Kkeilschrift-luwischen Nomens
(Wiesbaden: Harrassowitz, 1990), 147-151; CLL: 229; -liya ile birlikte Antaliya, Amaliya,
Kinaliya, Maliya, Tiwaliya Tanri adlari, Hawaliya, ASkaliya, Kammaliya topografya
adlarinda goriiliir, sondaki -liya bir yeri belirleyen unsurlarla birlikte Armaliya (arma-
“ay”), Tiwaliya (tiwai- “giines”), Hapaliya (hapa- “nehir”), ASkaliya (aSka- “kap1”), Rene
Lebrun, “Reflexions concernant Hapaliya et la cité de Sura,” Archivum Anatolicum 4,
(2000): 116 ve dn.5; HEG (T): 395-396; aym zamanda metinlerde P]Ti-wa-li-ya-a§ CTH
568 KUB 51.17+ 0y.? 8’, Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription KUB 51
(Dresden: Verlag der TU Dresden, 2004), 26; kasat(t)a, kaSa ve kaSma kullanimlarina gére
daha az gegen bu yap1 ka- koklnden tiretilen, ka-a-3a formu ka-a-as-ma formuna gére
daha eskidir ve fiilin zamansal yonii ile baglantist olabilecegi vurgulansa da; zamansal bir
islevinden ¢ok, konugsmacinin ya da ifadelerin muhatabinin temsil islevi oldugu
belirtilmektedir, tartismalar i¢in bkz. HED (K): 118; Harry A.Hoffner-Craig H.Melchert,
“A Practical Approach to Verbal Aspect in Hittite,” Anatolia antica. Studi in memoria di
Fiorella Imparati (Eothen 11), ed. S.de Martino-F.Pecchioli Daddi, (Firenze: LoGisma,
2002), 387; Elisabeth Rieken, “Hethitisch kasa, kasma, kasat(t)a: drei verkannte deikttsche
Partikeln,” Pragmatische Kategorien. Form, Funktion und Diachronie. Akten der
Arbeitstagung der Indogermanischen Gesellschaft vom 24. bis 26. September 2007 in
Marburg, ed. E.Rieken-P.Widmer, (Wiesbaden, Reichert, 2009), 270-271; Charles W.
Steitler, “The Personal Deictic Function of Hittite kasa, kaSma and kasat(t)a: Further
Evidence from the Texts,” Hrozny and Hittite. The First Hundred Years, ed. R.I.Kim-
J.Mynatova-P.Pavuk, (Leiden-Boston: 2020) 365-366.

2 Kuwanse$/Kuwansa/Kuwanza?, Willemijn Waal, “They wrote on wood. The case for a
hieroglyphic scribal tradition on wooden writing boards in Hittite Anatolia,” Anatolian
Studies. Journal of the British Institute of Archaeology at Ankara 61 (2011): 21vd., s6z
konusu ayrm “WDUB.SAR ve 'UDUB.SAR.GIS unvanlarinda da gériilmektedir; fiilin
etimolojisi icin bkz. Alwin Kloekhorst, “The Hittite Syllabification of PIE *CuR and
*KwR,” Tabularia Hethaeorum-Hethitologische Beitrdge Silvin Ko$ak zum 65.
Geburtstag, ed. D.Groddek-M.Zorman, (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2007), 457;
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Nisantag yazitinin Hititge versiyonu oldugu diistiinilen CTH 121 KBo
12.38(+) ile fiilin hiyeroglif yazis1i ile iliskisinin  dogrulandig:
vurgulanmaktadir.®® Bunun disinda fiilin fonetik gul$- okunmasi gerektigi
vurgulansa da; sadece GUL isareti ile metinlerde gegmesi g/ku-(u-)ul hece
degerleri ile metinlerde yer almamasi onun Sumerogram olarak okunmasi
gerektigini ortaya koymaktadir.®!

6’: PJUTU-i kat-ta-an GISERIN har-zi CTH 374.C Bo 9659+ oy.11 18°-197;%
[n]a-a$§ PUTU-i kat-ta-an i-ya-an-n[i-i§] CTH 360.1.A KUB 24.8+KUB
36.60 0y.l 40%%; PUTU-i kat-ta-"an" a$-Su-li CTH 484.1.B KUB 15.32+ dy.I
50;% PUTU-i %kat “[ta-an] EME"* @a'-[ni]-ya-an-zi CTH 404.1.1.A KBo
39.8 | 25-26; [tar-ma-an-wa-r]a-at e-e$-du i$-Si-it EME-it PUTU-"i" [kat-ta-
aJn CTH 404.1.111 KBo 9.106+ 111 3;% [PU]TU-i kat-ta-an ka-ne-na-an-te-e$

EDHIL: 492-493; Theo P.J. van den Hout, “A Brief Note on the Syntax of Writing in
Hittite,” Audias fabulas veteres. Anatolian Studies in Honor of Jana Souckova-Siegelova,
ed. S.Velharticka, (Leiden-Boston: Brill 2016), 426 vd.; Aygul Stel-Mark Weeden, “Mrs
Woman (?): A Busy Hittite Lady from Ortakdy. Possible Evidence for the Hittite Word for
"Woman",” IX. Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri, Corum 08-14 Eylul 2014 ed.
A.Suel, (Corum: i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yaymlari, 2019), 985-986; HEG (I-K):
627-630; Benzer bigimde kiilt envanterleri de diizenli bir bicimde kayda alinarak Majeste
ile paylasiimaktaydi CTH 261.1.B KUB 13.2 11 (42) nam-ma SA DINGIR"™ U-NU-TUM
a-U-wa-ri-ya-a§ EN-a§ GUL-a$-du (43’) na-at MA-HAR PUTU" up-pa-u, Michele
Cammarosano, “Hittite Cult Inventories-Part Two: The Dating of the Texts and the
Alleged ‘Cult Reorganization’ of Tudhaliya 1V,” Altorientalische Forschungen 39 (2012):
7-8.

30 Hans G.Guterbock, “The Hittite Conquest of Cyprus Reconsidered,” Journal of Near
Eastern Studies 26 (1967): 76, 81; Heinrich Otten, “Zur Datierung und Bedeutung des
Felsheiligtums von Yazilikaya. Eine Entgegnung,” Zeitschrift fir Assyriologie und
vorderasiatische Archaologie 58 (1967): 234; Willemijn Waal, “They wrote on wood,”
1017.

31 Willemijn Waal, “They wrote on wood,” 1019-1021; aym1 Sumerogram degeri ile Hititge
walh- “vurmak, dévmek” fiili i¢in, HED (K): 239-240; CTH 121 KBo 12.38(+) dy.ll 14
andan GUL-Su-un; CTH 294.1 KUB 31.76(+) 11l (13’) [nuwa]ra[t K]ari# GUL-a$-Su-un,
(22) [huwarat GUL-a$]-Su-un Rudolf Werner, Hethitische Gerichtsprotokolle (Wiesbaden:
Harrassowitz, 1967), 24. krs. Eski Asurca kaynaklarda gecen Kul3attas/Kul3an sahis adlart
ile ilgili olabileceginden fonetik gul3- okunabilecegi hk. Bilgi¢ 1953: 16-17; Emin Bilgig,
Kapadokya Metinlerinde Gecen Appellatifler ve Bunlarin Eski Anadolu Dilleri Igerisinde
Yeri (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1953), 16-17.

%2 Oguz Soysal, Unpublished Bo-Fragments in Transliteration | (Bo 9536-Bo 9736)
(Chicago: The University of Chicago, 2015), 124.

33 Jana Siegelova, Appu-Marchen und Hedammu-Mythus (Wieshaden: Harrassowitz, 1971),
6.

34 F.Fuscagni (ed.), hethiter.net/: CTH 484 (2011sqq.).

35 Jared Miller, Studies in the Origins, Development and Interpretation of the Kizzuwatna
Rituals (Wiesbhaden: Harrassowitz, 2004), 64vd.
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CTH 374.C KUB 36.75+ dy.l 10° (Dupl. By dy. | 67)% gegisleri gortlse de
sonrasinda gelen me-ya-n[i(-)’/me-ya-a[n-’/me-ya-n[a-’, kirik kisimdaki
isaretin belirsizligini tamamlamaya yardime1 olmamaktadirlar. Diger yandan
meya(n)ni- bir zaman dilimini tanmimlayan kelime olarak metinlerde
genellikle witti/MU(.KAM)/UD.KAM/MUSEN"A ile birlikte karsimiza
cikmaktadir.®” Belki burada Giines Tanrisinin® bir bayrami ya da ona bir
kurban zamani ile ilgili olabilecegi gibi; mai- “gelismek, buylmek,
filizlenmek, bollagsmak” filinin part.miyant- yazimu diisiiniilecek olursa “mi”
hecesiyle baslayan yazimlar: disinda “biiyiimenin Firtina Tanris1” PU me-ya-
an-na-a$ CTH 527.9 KBo 39.48+ 7’ gecisi;® ya da belki bir katip hatas
olarak me-<mi>-ya- (CTH 718.1.B KUB 39.68+ sag.k. 3) koki ile ilgili
olabilecegini degerlendirecek olursak mema- “sdylemek” fiilini de dikkate
almak gerekecektir.*®

7: DUMU.MUNUSMES (Ak.MARTU),* éncesinde bir say1 ile (3) CTH
667.1.G KUB 57.84 ay.lll 11’, (6) CTH 670.1956 KUB 58.60 | 11’; (2)
CTH 470.718 UBT 81 4’; ¢ogul determinatifi olmadan (3) CTH 222.91 KBo
5.7 ay.35; (1) CTH 670.1241 KBo 64.142 9’; (1) CTH 470.1757 KBo 55.84
oOy.l 3; (1) CTH 222.25 KBo 62.2 ay.12’, 17’ ya da iya- fiili ile CTH 81.A
KUB 1.1+ ay.lIl 4 [(nu-un-n)]a-a8§ DUMU.NITAMES DUMU.MUNUSMES j-
ya-u-en ... “[(ve b)]iz erkek evlatlar (ile) kiz evlatlar yaptik.” birlikte
gecmektedir.*! Ancak metnin bir ritiieli aktardig1 dikkate alinacak olursa iya-

36 Daniel Schwemer, “Hittite Prayers to the Sun-God for Appeasing an Angry Personal God.
A Critical Edition of CTH 372-74” M.Jaques, “Mon dieu, qu’ai-je donc fait ?” Les priéres
pénitentielles (dingir-Sa-dab-ba) et I’expression de la piété privée en Mésopotamie,
Habilitationsschrift, Zrich, (2011): 15.

87 Sg.Gen.: CTH 375.1.A KUB 17.21 | 21 me-ya-ni-ya-a$; CTH 527.53.A KUB 38.12 | 23,
25, 11 8 (24), 111 25, IV 4; CTH 529.61 KBo 13.234+ ay.15 me-ya-na-a$; CTH 638.7¢.02
KUB 53.7 11 6, CTH 563.11.3.6 KUB 5.4 | 39, (46), Il 4 me-ya-an-na-as; KUB 5.4 1 (3),
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(L/N): 231-232.

% Joost Hazenbos, The Organization of the Anatolian Local Cults during the Thirteenth
Century B.C. An Appraisal of the Hittite Cult Inventories (Leiden-Boston: Brill, 2003), 99,
101.

3 Ya da krs. anlamn belirsiz me/iya- kokiinden CTH 401.2.A KUB 30.33 | 17 me-ya-a$;
CTH 242.7.A KUB 43.74 06y.10 meyanis$si-, Riemschneider, K.Kaspar. “Die
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Hans Gustav Giiterbock on the Occasion of his 65th Birthday ed. K.Bittel-
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40 Mark Weeden, Hittite Logograms, 466.

4 Heinrich Otten, Die Apologie Hattusilis 11l. Das Bild der Uberlieferung (Wiesbaden:
Harrassowitz, 1981), 16.
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“gitmek, ylriimek” ya da iyannai- (iter.) formda c¢ogul ¢ekimli (Prs.Pl.3)
olmasi muhtemeldir.

Filolojik degerlendirmeleri ile ele aldigimiz, her iki tablet par¢asinin
da igerik bakimindan ritiiellere ait oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan
Kayseri 289’da ritiielde kullanilmak tizere gerekli bir liste olabilecegini
degerlendirmekteyiz. Diger yandan Kayseri 290 ise bir ritleli bizlere
aktarmaktadir. Her iki metnin de hangi ritiiellere ait oldugu hususu ise
belirsiz kalmaktadir.
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Kayseri 289

Olcii: Uzunluk: 2.5; Genislik: 3; Kalinlik:1.7 cm.
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Kayseri 290

Olcii: Uzunluk: 3.2; Genislik:5.2; Kalinlik:1.3 cm.
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Oz

Troas’in liman kentlerinden biri olan Alexandria Troas,
bélgede Hellenistik Dénem 'de kuruldugu éngoriilen tek yerlesim olma
ozelligini tasimaktadir. Kent, MO 1. yiizyil sonlarinda bir Roma
kolonisine doniistiiriilmiis ve Roma Imparatorluk ¢agi boyunca en
parlak dénemini yasamigtir. Bizans Ddnemi boyunca varligini
stirdiiren kentte halen devam eden kazi calismalari ile Alexandria
Troas'in forum ve agora bélimleri giin 1s1gina ¢ikarilirken,
arasturmalar sirasinda bu ii¢ donemden yani Hellenistik, Roma ve
Bizans Donemlerinden izlere rastlanmaktadir. Bahsi gecen bu genis
zaman araligina tarihlendirilebilen arkeolojik bulgularin yaninda, ait
oldugu donem hususuna kusku ile yaklasilan eserler de bulunmakta ve
bunlarm basinda, dokuma agrliklar: gelmektedir. Bu nedenle, mevcut
calismanin konusunu, kentin forum ve agorasi arasindaki bir noktada
bulunan KP Dogu 3 a¢masinda saptanmis olan bir dokuma agirligi
olusturmaktadir. Form ve agwrligi bakimindan degerlendirildiginde,
eserin tarihlendirilmesi oldukca gii¢ olsa da tepe noktasinda bulunan
harflerin olusturulusg bicimleri, alandaki diger buluntu grubu ile
paralellik gostererek, soz konusu dokuma agwrligimin Roma Devrine
ait olduguna igaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dokuma Agirligi, Grek¢e Damga, Roma
Devri, Alexandria Troas
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A Loom Weight from Alexandria Troas
Abstract

Alexandria Troas, one of the port cities of Troad, is the only
city in the region which was founded in the Hellenistic Period. The
ancient city was turned into a Roman colony at the end of first century
BC and it lived its most brilliant period during the Roman imperial
age. After Roman period, Alexandria Troas survived into the
Byzantine period. Excavations, which have been running in the
ancient city, have brought to light new data about its forum and agora
and research has provided some proofs for its Hellenistic, Roman and
Byzantine periods. There is some difficulty in dating the loom weights,
one of the the archaeological findings belonging to these periods. For
this reason, the topic of this paper is a loom weight with Greek
inscription found in trench KP East 3, located in the area between
forum and agora of Alexandria Troas. Even if it is quite difficult to
date the loom weight with its shape and weight, the the form of letters
and other finds found in the same trench indicates that it belongs to
the Roman Period.

Keywords: Loom Weight, Greek Stamp, Roman Period,
Alexandria Troas

Giris

Anadolu’'nun kuzeybati kosesi, Antik donemde Troas olarak
adlandirilmaktadir. Bu bdlgenin Ege Denizi’ne uzanan bati kiyr seridinin
orta noktasinda yer alan Alexandria Troas, kuzeybatisindaki Tenedos
(=Bozcaada) sayesinde dogal korunakli bir liman kenti olarak asirlar boyu
varligimi siirdirmiistiir. GUnimuzde ise antik kent Canakkale’nin Ezine
flgesi, Geyikli Beldesine bagli olan Dalyan K&yii smirlari igerisinde bulunur.
Hellenistik Dénem’in basinda, ¢evre kentlerden gelen halklarin bir araya
getirilmesi ile kurulan kentin ilk ismi Antigoneia’dir. Kisa siire igerisinde
Alexandria Troas ismini alan kent, MO 1. yiizy1l ikinci yarisinda bir Roma
kolonisine dondstiiriilir. MS 3. yiizy1l sonlarina degin siirecek olan Roma
koloni statiisii ile hem ekonomik refaha hem de siyasi ayricaliga sahip olan
Alexandria Troas, bolgedeki onemli kentlerin basinda gelir. Bizans Dénemi
icerisinde iskéna sahip olsa da kentin bu sureci takiben terk edildigi ve
akabinde yogun bir tahribata maruz kaldig: bilinmektedir.

Alexandria Troas’taki arkeolojik ¢alismalar 1990’11 yillarin sonunda
baslar. Yiizey arastirmalarinin ardindan Prof. Dr. Elmar Schwertheim
tarafindan baglanan kazi calismalari, 2011 yilindan beri Prof. Dr. Erhan
Oztepe tarafindan siirdiiriilmektedir. Antik kentin forum alaninda
yogunlasan kazi galigmalarinda, Alexandria Troas’in Roma Ddnemi’ndeki
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kent planlamaciligi basta olmak iizere mevcut kamu yapilart giin 1s18ina
cikarilmaktadir.

Alexandria Troas kazi caligmalari, kent agorasinin, dogu kenarina
konumlandirilan bir stoa yapist ile simirlandirmis oldugunu ve Roma
Donemi’nde bu yapinin hemen bat1 6n bdliimiine bir Kriptoportikusun inga
edildigini ortaya koymustur. Birbirine bitisik olan her iki yapinin, forum
alanindaki podyumlu tapmak ile ayni aksta bulunan olasi girisini tespit
edebilmek lizere 2019 yilinda, KP Dogu 3 olarak isimlendirilen, 7.00x10.00
metre Olgiilerindeki bir alanda kazi c¢aligmalar1 yiriitilmiistir. Forum
dizlugh ile agora arasindaki bu egimli alan, arazi sartlar1 geregince,
basamakli bir sekilde kazilmis ve en {ist kod olan deniz seviyesinden +62.41
metre ylksekten, yaklasik 4.4 metre derine inilerek calismalar
sonlandimlmustir.! Bu kazi ¢alismalar sirasinda belirlenen farkli nitelikteki
arkeolojik bulgulardan biri, piramidal formlu bir dokuma tezgahi agirligidir.

Mevcut c¢alismanin amaci, 2019 yili Alexandria Troas kaz
caligmalar1 sirasinda KP Dogu 3 agmasinda saptanmis olan ve (zerinde
damga biciminde Grekce bir yazi bulunan dokuma agirligini tanitarak,
birka¢ formun siire¢ igerisinde tekrar1 seklinde iiretilmis ve bu ylizden
tarihlendirmesi gu¢ olan bir buluntu grubuna yani dokuma agirlig:
orneklerine yeni bir eseri dahil edebilmektir.?

Antik Donem Dokuma Tezgihlari ve Dokuma Agirhiklar:

Gunumuiz tekstil Uretimi ve teknolojisinin aksine, antik dénemde
dokuma ile kumas temini, kadinlar tarafindan istlenilen baslica ev islerinden
biri idi. Kendi evlerinde gergeklesen bu tretim siirecinin iki 6nemli
unsurundan biri dokuma tezgahi, digeri ise tezgah agirliklaridir. Crowfoot,
antik diinyanin dokuma tezgahlarini i¢ ana tipte siniflandirir. Bunlar, zemine
konulan yatay tezgahlar ve ilkinde, modern hali-kilim dokuma tezgahlarini
animsatan, iist ve alt bolimlerinde kirisleri bulunan, digerinde ise ¢ozgii
agirliklar1 kullamilan iki farkli bigimdeki dikey tezgahlardir.* Cozgu yani
dokunacak kumas uzunlugundaki iplerin baglandigi dikey tezgéhlar, antik
Yunan kiiltlirliniin yayilim gosterdigi cografyalarda en sik kullanilan ana
dokuma unsuru olmalidir.

L Erhan Oztepe, “2019 Yili Alexandria Troas Kazilar”, Anadolu/Anatolia Dergisi 45

(2019), 250-251.

Bu makalede tanitilan eserin yaymlanmasina izin veren degerli hocam, Alexandria Troas

kaz1 bagkani Prof. Dr. Erhan Oztepe’ye ve eserin ¢izimini yaparak katki saglayan Ars.

Gor. Murat Ay’a tesekkiirii borg bilirim.

3 Grace M. Crowfoot, “Of the Warp-Weighted Loom”, The Annual of the British School at
Athens 37 (1936-1937), 36-37, fig. 1.
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Tezgahn iist boliimiine baglanan iplerin gergin bir sekilde asagiya
sarkmasini saglayan agirliklar, kiiltiirel, cografik ve kronolojik etmenlere
dayali ve islevine en uygun olarak farkli form, boyut ve agirliklarda
olusturulurdu. Temelde ise bunlar1 diskoid, piramidal, konik basta olmak
tzere kuresel ve silindirik formlar olarak smiflandirmak miimkiindiir.*
Siklikla ii¢ ana formda yani diskoid, piramidal ve konik sekilli olarak
karsimiza ¢ikan dokuma agirliklarinin iiretimi ve kullanimi, tarih Oncesi
caglara uzanmaktadir. Antik Yunan ve Roma kiiltiirlerinin hakim oldugu
kentlerdeki arkeolojik kazilarda saptanan s6z konusu formlardaki érnekler,
Antik dénem boyunca dokuma tezgahlarinda agirlik olarak bu objelerin
kullanildiklarin1 gostermektedir. Dokuma agirliklari, degiskenlik gdsteren
formlarina ragmen, ¢ogunlukla pigmis topraktan iiretilmistir ve iizerinde,
ipligin baglanabilmesi i¢in mutlaka en az bir delik mevcuttur. Her ne kadar
biiyiik bir ¢ogunlugu iizerinde delik ya da delikler disinda baska bir unsura
rastlanmasa da bazi dokuma elemanlari iizerinde, malin agirhg ya da
boyutunun belirtilmesi, kisiye 6zgii olma yani bir aidiyet ifadesi veya sadece
dekoratif amagli olarak kazima, damgalama veya boyama teknikleri
kullanilarak yapilmis olan birtakim belirteg, sembol, yaz1 ve figiiratif
betimlere yer verilmistir. Dolayisiyla, islevi bakimindan oldukca yalin bir
dokuma araci olan agirliklar icin izerlerindeki bu ifade ve suslemeler, siire¢
icerinde farkli dénemlerde, ana tiplerde iiretilmis olan tezgah agirliklarinin
tarihlendirilmesi hususunda 6nemli kriterler arasindadr.

4 Marta Hoffman, The Warp-Weighted Loom: Studies in History and Technology of an
Ancient Implement, (Oslo: Robin and Russ Handweavers, 1974), 17-22; Elizabeth J.
Wayland-Barber, Prehistoric Textiles. The Development of Cloth in the Neolithic and
Bronze Ages with Special Reference to the Aegean, (Princeton: University Press, 1991),
79-82; Ismail Fazhoglu, Eskicag’da Dokuma. (istanbul: Ege Yaymlari, 1997), 24-28;
Karen H. Stermose-Nielsen, Kirkes Vav: Opstadvaevens Historie og Nutidige Brug,
Forsgg med fortiden 6, (Lejre: Historisk-Arkaeologisk Forsggscenter, 1999); Karen H.
Steermose-Nielsen, “A Preliminary Classification of Shapes of Loomweight Used on the
Warp-weighted Loom”, Archaeological Textiles Newsletter 35 (2002), 11-13, fig. 7; Karen
H. Steermose-Nielsen, “A Preliminary Classification of Shapes of Loomweights”, Eds. F.
Pritchard, J. P. Wild (eds.), Northern Archaeological Textiles. NESAT VII: Textile
Symposium in Edinburgh, 5th-7th May 1999, (Oxford: Oxbow Books, 2005), 192-135, fig.
23.2; Linda Martensson, Marie-Louse Noch, ve Eva Anderssson-Strand, “Shape of Things:
Understanding a Loom Weight” Oxford Journal of Archaeology 28/4 (2009), 374-375, fig.
2; Mark Lawall, “Transport Amphoras and Loomweights: Integrating Elements of Ancient
Greek Economies?””, M. Harlow, M.-L. Nosch (eds.), Greek and Roman Textiles and
Dress: an Interdisciplinary Anthology, Ancient Textiles Series 19, (Oxford and Oakville:
Oxbow Books, 2014), 161-167; Jutta Kneisel ve Stefanie Schaefer-Di Maida, “Loom
Weights in Bronze Age Central Europe”, S. Sabatini, S. Bergerbrand (eds.), The Textile
Revolution in Bronze Age Europe, (Cambridge: University Press, 2020), 84, fig. 4.1; Firat
Girengir, “Nif Dagi Ballicaoluk Yerlesiminde Bulunan Dokuma Tezgahi Agirliklar”,
Masrop 14, Cilt 1-2, (2020), 35.
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Genel hatlanyla islevi ve karakteristik Ozelliklerine degindigimiz
dokuma agirliklarinin, antik dénemin hemen her konutunda, Hera, Athena
gibi tanrigalara adanan bazi kutsal alanlarda® ve gomi hediyesi olarak
mezarlarda birden fazla sayida bulunmus olabilecegini ve bu yiizden kazi
calismalarinda siklikla karsilagilan eserlerin basinda geldigini de belirtmek
gerekir. Aymi zamanda antik donemin dokuma teknolojisinin diger
bilesenlerinin organik materyallerden olusturulmus olmasi nedeniyle, bu
iiretim siirecinin en somut kanitlarn olarak giiniimiize, tezgdh agirliklan ile
yin-iplik egirmek i¢in kullanilan agirsaklar ve makaralar ulasabilmektedir.

Alexandria Troas’tan Bir Dokuma Agirhg:

Alexandria Troas kazilarinda 6zellikle “HS” ve “AS” sektorlerinde
bulunmus olan ¢ok sayida dokuma agirliginin aksine, KP Dogu 3 agmasinda
saptanmig, mevcut calismaya konu olan agirlik, yukariya dogru daralan
piramidal formunun tepe noktasinda tasidigit Grekce bir yazi ile
digerlerinden ayrilir. Eserin ol¢iileri su sekildedir; yiikseklik, 11,1 cm; tavan
genisligi, 4 cm; taban genisligi, 6,4 cm; tavan kalinligi, 3,8 cm; taban
kalinligi, 5,1 cm; delik ¢ap1 0.5 cm. 400 gram agirlifindaki bu dokuma
elemaninin, tag¢ik, mika ve kalker katkili hamuru, acik kirmizi (Munsell 2.5
yr 6/8 light red) renklidir. Tavan ve taban kisimlar1 diiz, koseleri ise
yuvarlatilmis olan eser, tim olarak giliniimiize kadar korunagelmis olsa da
her iki genis yuz ile yan yuzlerde, kose ve kenar kisimlarinda aginma ve
kirilmalar mevcuttur. Tek bir asma deligine sahip olan dokuma agirliginda,

5 Kutsal alanlarda yapilan kaz1 galigmalarinda tekstil ve dokuma araglarina rastlanmakta ve

bunlar, dokuma agirliklar, agirsaklar, epinetra parcalarindan olugmaktadir. Tullia Linders,
Studies in the Treasure Records of Artemis Brauronia Found in Athens, (Stockholm:
Svebnska Institutet i Athen, 1972), 19; Fazlioglu, Eskicag’da Dokuma, 9; Susan Wallrodt,
“Ritual Activity in Late Classical llion: The Evidence from a Fourth Century B.C.
Deposits of Loomweights and Spindlewhorls”, Studia Troica 12 (2002), 179-196.
Wallrodt, Ilion’daki Athena kutsal alani yakinlarinda bulunan dokuma agirliklart ve
agirsaklardan bazilarinin adak objeleri olarak tanrigaya sunulmus olabilecegi Onerisinde
bulunur; Margarita Gleba, Textile Production in Pre-Roman Italy: Archaeological
Evidence. Ancient Textile Series 4, (Philadelphia: Oxbow Books, 2008), 178-183; Cecilie
Brgns, Gods and Garments: Textiles in Greek Sanctuaries in the 7th-1st Centuries BC,
Ancient Textile Series 28, (Philadelphia: Oxbow Books, 2017), 266. Brgns, dokuma
agirliklarinin bulundugu kutsal alanlari, Samos Heraion’u, Stymphalos’taki Athena kutsal
alani, Perachora Heraion’u ve Argos Heraion’u olarak siralar; Brgns, Gods and Garments:
Textiles in Greek Sanctuaries in the 7th-1st Centuries BC, 266, dn. 483. Roma ddnemi
oncesinde Italya’nin giineyindeki bolgelerde bulunan, Valle d’Ansanto’daki Samnit kutsal
alani, Francavilla Marittima’daki Athena kutsal alan1 ve Foce del Sele’deki Heraion gibi
kutsal alanlarda dokuma agirliklari, adak objeleri olarak sunulmustur; Alexandria
Sofroniew, “Women's Work: The Dedication of Loom Weights in the Sanctuaries of
Southern Italy”, Pallas. Revue d’Etudes Antiques 86 (2011), 191-2009.
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bu deligin hafif egimli olarak acildigi anlagilmaktadir (Resim 1). Tavan
boliminde ise miihiir niteliginde, bes harften olusan Grekce bir yazi
bulunur.

Piramidal formlu dokuma agirliklarinin siire¢ igerisindeki gelisimini
irdeleyen Fazlioglu, MO 5. vyiizyil ortalart ile bu tiirdeki dokuma
agirliklarinin  boyutlarinin  biiyiidiigiinii ve tepe kisimlarinin genisledigi
belirtirken, bunu &zellikle MO 4. yiizyll sonrasi itibariyle dokuma
tezgahlarinda degisik kumaslarin dokunmasi i¢in farkli biiyiiklik ve
formdaki agirliklarin kullanilmasiyla iligkilendirmistir.’ Erken orneklerde
boyut bakimindan birbirinden ayirt edilmesi i¢in birtakim sekiller ve kazima
harfler tasiyan dokuma agirliklari iizerinde, MO 4. yiizyildan itibaren baski
ile olusturulan harfler ve miihiir izleri goriilmeye baslar.” Alexandria
Troas’ta bulunan piramidal formlu dokuma agirliginin, bigim, agirlik ve
boyut gibi Ozellikleri yani sira iizerinde tasidigi yazi ile bu tanimlamaya
uygunluk gosterdigi ve yine esere iliskin tiim unsurlarin, Hellenistik
Donem’de kurulan bir kentte saptanmis olmasi bakimindan ortiistiigii fark
edilir. Boylelikle s6z konusu dokuma agirligimin MO 4. yiizyil 6ncesine ait
olma ihtimalinin de bulunmadig: sdylenebilir. Eserin tepe kisminda bulunan
“Amews” ifadesi ise onun bahsi gecen asir sonrasi ile iligkili olduguna isaret
eder. Olasilikla, bes harfin olusturdugu bir isimden ibaret olan bu kelimenin
anlami  yaninda, onu olusturan harflerin yazilis bigimleri, eserin
tarihlendirilmesi ile ilgili baz1 ¢ikarimlarin yapilabilmesine olanak verir.

Yazitlar basta olmak iizere epigrafik veri sunan buluntularin gerek
tipolojik acidan gerekse {lizerlerinde tasidiklari ifade ya da metinlerin
tarihlendirmeye iliskin herhangi bir kanit sunmadig1 durumlarda, yaz: stilleri
ve harf tiplerine bakarak eserin ait oldugu donem igin birtakim ¢ikarimlarda
bulunmak mimkindir. Caligma konusunu olusturan dokuma agirliginin
gerek bicimsel 6zellikleri gerekse Uzerindeki tek kelimelik ifade g6z 6nlinde
bulunduruldugunda, tarihlendirmesi gii¢ bir eser oldugu agiktir. Ancak bu
noktada, lizerindeki s6z konusu yaziyt olusturan harflerin bigimleri ve
Ozellikle de eserin birlikte saptandigi buluntu grubu, onun ait oldugu tarih
aralig1 i¢in birtakim verileri sunmalari agisindan degerlendirilmelidirler.

Attik alfabenin MO 5. yiizyilda ortadan kaybolusu ve ayni asrin
sonu itibariyle Atina’da resmi kayitlar i¢in Ionik alfabenin kullanilmasi
zorunlu hale gelir. Bunu takiben, kisa bir siire igerisinde diger kent
devletlerinde de bu uygulama yaygimlasir ve bdylece antik Yunan
diinyasinda Hellenistik ve Roma Dd&nemleri boyunca lonik yazi kullanilir.

6 Fazlioglu, Eskicag’da Dokuma, 27-28.
7 Fazlioglu, Eski¢ag’da Dokuma, 26.
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Yazi ve alfabedeki bu ortak uygulama yaninda harf tiplerinin asirlar boyunca
birtakim degisimlere ugradig1 anlasilmaktadir.® S6z konusu harfler arasinda,
bigcimsel agidan ait oldugu doneme isaret edebilecek belirgin degisimlere
ugrayan bazi karakterler mevcuttur. Antik metinleri olusturan harfler ve
bunlar arasinda siire¢ igerisinde degisim gosteren harf tipleri, yazitlar
tarihlendirmesine iliskin somut kanitlar olarak degerlendirilmeseler de belirli
tarih araligt ve donemlere isaret etmeleri bakimindan goéz ardi
edilmemelidirler. Bu baglamda Alexandria Troas kazilarinda bulunmus olan
dokuma agirhig1 tizerindeki yaziyr olusturan harflerin yazilis bigimlerini
irdelemek gerekir.

Bu harflerden ilki olan alpha, orta ¢izgisi kirik olarak yazilmustir.
Bolgeler ve kentler arasi farkli uygulamalar bulunmakla birlikte s6z konusu
harfin olusturulus bigiminin, MO 3.-1. yiizyillar arasinda diger formlarla
yani orta ¢izgisi diiz ve sag ya da sola egri sekilde yazilan alpha ile beraber
kullanilmaya baglandigi bilinmektedir.® Alexandria Troas’a atfedilen
epigrafik veriler arasinda, alpha harfinin orta ¢izgisinin kirtk olarak
belirtildigi yazitlara bakildiginda, bunlarin MO 2. yiizyil ile Roma
Imparatorluk Doénemi gibi genis bir zaman aralifi igerisine tarihlendigi
gozlemlenmektedir.’® Troas’in diger yerlesimlerinde saptanan bazi
yazitlarda da yine ayni harfin benzer bir sekilde yazildigi goriilmektedir.
Orta ¢izgisi kirik olarak belirtilen alpha, Parion’dan tarihlendirilemeyen bir
isim listesinde;'! Assos yazitlar1 arasinda MO 2. yiizy1l-MS 3. yiizyil
araligma!? ve Bizans Donemi’ne®® tarihlenen baz1 drneklerde;* Ilion’dan

8 Hasan Malay, Epigrafi (Yazitbilim), (Izmir: Ege Universitesi Basimevi, 1987), 27-34;
Margherita Guarducci, L’Epigrafia Greca dalle Origini al Tardo Impero, (Roma: Istituto
Poligrafico e Zecca dello Stato, 2005), 81-84; Bradley H. McLean, An Introduction to
Greek Epigraphy of the Hellenistic and Roman Periods from Alexander the Great down to
Reign of Constantine (323 B.C.-A.D. 337), (Ann Arbor: The University of Michigan Press,
2005), 40-42.

® Malay, Epigrafi (Yazithilim), 32, 34, sek. 5; Guarducci, L’Epigrafia Greca dalle Origini al
Tardo Impero, 82; McLean, An Introduction to Greek Epigraphy of the Hellenistic and
Roman Periods from Alexander the Great down to Reign of Constantine (323 B.C.-A.D.
337), 41.

10 Marijana Ricl, The Inscriptions of Alexandria Troas, Inschriften Griechischer Stadte aus
Kleinasien 53, (Bonn: Rudolf Halbert GMBH, 1997), no. 5-6, 9, 13, 41, 43, 73, 82.

11 Peter Frisch, Die Inschriften von Parion, Inschriften griechischer Stadte aus Kleinasien 25,
(Bonn: Rudolf Halbert GMBH, 1983), no. 3.

12 Reinhold Merkelbach, Die Inschriften von Assos, Inschriften Griechischer Stidte aus
Kleinasien 4, (Bonn: Rudolf Halbert GMBH, 1976), no. 7, 9, 13-16, 20-21, 29, 70-72.

13 Merkelbach, Die Inschriften von Assos, no. 32-33.

14 Assos kazi caligmalarinda saptanan amphora kulplar1 arasinda Rhodos’tan gelen MO 3.
ylizyll amphora kulplarinin ikisi {izerinde yer alan miihiirlerde bu uygulamaya
rastlanmugtir. Oya Tuncer, Assos’da Bulunan Amphora Mihurler, Yayinlanmamis Yiiksek
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MO 2. yiizyil-MS 3. vyiizyil araligma ait birtakim yaztlarda;®®
Lampsakos’tan MS 1./2. yiizyila tarihlenen bazi yazitlarda'® kullamlmustir.

Dokuma agirlig: iizerindeki yazinin ikinci harfi olan pi ise her iki
dikey cubugu birbirine esit bir sekilde olusturulmustur. lonik alfabenin
degisim geciren harflerinden biri olan pi harfi, MO 1. yiizyila degin sag
dikey ¢ubugu kisa olarak belirtilirken, MS 1. yiizyilla degin gelisim
gostererek iki sag dikey cubugu uzatilarak iki dikey ¢ubugun esitledigi tipe
doniigiir.'” Troas’in diger kentlerinden Assos'® ve llion’da’® orneklerine
rastlandigi gibi Alexandria Troas’m MO 1. yiizyll ©6ncesine tarihli
yazitlarinda da pi harfinin sag dikey c¢ubugunun kisa olarak yazildig
gortlmektedir.?’ Bu asr1 takiben kente atfedilen yazitlarda dikey gubuklari
esit olan pi harfi yer almaktadir.?! Yine bu uygulamanin bolgedeki diger
yerlesimlerde saptanan yazitlarda da gozlemlendigini belirtmek gerekir.?

Eser iizerindeki yazinin son harfi olan sigma, hilal bicimli olarak
yazilmistir. Harfin bu sekilde ifade edilmeye baslandig1 epigrafik bulgular,
MO 5. yiizyila kadar gitmekte® ve yine MO 4. yiizyildan itibaren antik

Lisans Tezi, (Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2019), no. 15-16. Aym
caligmada, MO 2. yiizy1l sonu-1 yiizyil basma tarihli Knidos amphoralarindan bazilar
lUzerinde alpha harfinin orta gizgisinin kirik oldugu yine Tuncer tarafindan belirtilmektedir.
Tuncer, Assos’da Bulunan Amphora Muhrler, no. 21, 30, 34, 37.

15 Ppeter Frisch, Die Inschriften von Ilion, Inschriften Griechischer Stadte aus Kleinasien 3,
(Bonn: Rudolf Halbert GMBH, 1975), no. 53, 63, 83, 85, 104, 110, 164, 184.

16 peter Frisch, Die Inschriften von Lampsakos, Inschriften Griechischer Stadte aus
Kleinasien 6, (Bonn: Rudolf Halbert GMBH, 1978), no 10-12, 23.

17 Edward M. Thompson, An Introduction to Greek and Latin Palaeography, (Oxford:
Clarendon Press, 1912), 107-108, 144-148, tab. 1-4; Guarducci, L’Epigrafia Greca dalle
Origini al Tardo Impero, 83; McLean, An Introduction to Greek Epigraphy of the
Hellenistic and Roman Periods from Alexander the Great down to Reign of Constantine
(323 B.C.-A.D. 337), 41.

18 Merkelbach, Die Inschriften von Assos, no. 3. Pi harfinin sag dikey gubugu kisa olarak
yazilan bu yazitin MO 4. yiizyila ait oldugu éngériiliir.

19 Frisch, Die Inschriften von Ilion, no. 24, 66, 184. Tlion yazitlar1 arasinda sag dikey cubugu
kisa olarak belirtilirken pi harfine rastlanan &rneklerden 24 ve 66 numarali yazitlar MO
300 civarma; 184 numarali yazit ise ge¢ Hellenistik Dénem’e tarihlendirilir.

20 Ricl, The Inscriptions of Alexandria Troas, no. 1-3. S6z konusu yazitlardan 1 numarah
olan, MO 4. yiizy1l sonu 3. yiizyil basina; 2 numaral yazt, Hellenistik Dénem’e; 3
numaral yazit ise MO 4./erken 3. yiizyila tarihlendirilir.

2L Ricl, The Inscriptions of Alexandria Troas.

22 1ljon. Frisch, Die Inschriften von Ilion; Assos. Merkelbach, Die Inschriften von Assos;
Lampsakos. Frisch, Die Inschriften von Lampsakos; Parion. Frisch, Die Inschriften von
Parion.

2 John H. Wright, “The Origin of Sigma Lunatum”, Transactions of the American
Philological Association 27 (1896), 79-89; Pierre Gorissen, “Litterae Lunatae”, Ancient
Society 9 (1978), 149-163; Guarducci, L’Epigrafia Greca dalle Origini al Tardo Impero,
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edebi metinler ile?* MO 3. yiizyila tarihli Thasos amphoralarinin bazilari
tizerindeki miihiirlerde de yine ayni uygulamaya yani hilal bi¢imli sigma
harfine rastlanmaktadir.”® Kamu yaztlarinda ise hilal bigimli sigmanin
Roma Donemi oOncesinde kullanildigina iligkin herhangi bir kamt
bulunmamakla birlikte bunun vyani sigma harfinin hilal bicimine
donisiimiiniin ve yeni formun yazitlara yansimasinin MS 1. ve 2. ylizyillarda
gergeklestigi bilinmektedir.?® Alexandria Troas yazitlar1 arasinda sigmanin
hilal bigimli olarak yazildi§1 &rnekler, MS 2.-3. yiizyila tarihlendirilir.?’
Lampsakos yazitlar1 arasinda tarihlendirilmesine kusku ile yaklasilarak MS
1./2. yiizyila ve MS 3. ylizyila ait olabilecekleri 6ngérisinde bulunan iki
ornekte hilal bicimli sigmaya rastlanirken, Assos’ta da MS 2. yiizy1l-MS 4.
yiizy1l araligina,®® Roma Imparatorluk ve Bizans Dénemleri’ne®
tarihlendirilen yazitlart arasinda yine aymi harfin benzer sekilde
kullanildig:1*® goriilmektedir.

Dokuma agirhigmin bulundugu KP Dogu 3 agmasi, ylikseklik
bakimindan kentin farkli kodlarindaki iki onemli sektorii arasinda yer aldigi
icin oldukca egimli bir yapiya sahiptir. Kazi ¢alismalari ile agmada saptanan
buluntu grubu oldukga ¢esitli olup, bunlarin basinda, Hellenistik Dénem’den
Geg Antik Cag’a degin tarihlenen seramikler gelmektedir. Her ne kadar sz
konusu arazi ve doga kosullar1 sebebiyle ylizeydeki arkeolojik bulgularin yer
degistirdigi gozlemlense de eserin bulunmus oldugu agmadaki konum ve
deniz seviyesinden +59.10 metre yiikseklikteki kod, boylesi bir degisiklige
ugramadigina isaret etmektedir. Eserin bulundugu bu seviyenin lstiinde yani

83; McLean, An Introduction to Greek Epigraphy of the Hellenistic and Roman Periods
from Alexander the Great down to Reign of Constantine (323 B.C.-A.D. 337), 41.

24 Thompson, An Introduction to Greek and Latin Palaeography, 107-108, 144-148, tab. 1-4.

%5 Chavdar Tzochev, The Athenian Agora 37: Results of Excavations, Amphora Stamps from
Thasos, The American School of Classical Studies at Athens, (Princeton: American School
of Classical Studies at Athens, 2016), 26-34.

% Guarducci, L’Epigrafia Greca dalle Origini al Tardo Impero, 83; McLean, An
Introduction to Greek Epigraphy of the Hellenistic and Roman Periods from Alexander the
Great down to Reign of Constantine (323 B.C.-A.D. 337), 41.

27 Ricl, The Inscriptions of Alexandria Troas, no. 48, 50-51, 93, 109-111, 119, 125.

28 Merkelbach, Die Inschriften von Assos, no. 29-30, 35.

2 Merkelbach, Die Inschriften von Assos, no. 72-73; 32-33.

30 Assos’taki amphora kulplari igerisinde MO 3. yiizyll Thasos amphoralarindan bazilari
Uzerindeki muhurlerinde bu uygulamaya rastlanir. Tuncer, Assos’da Bulunan Amphora
Muhdrler, no. 38, 40, 44, 46, 48, 51, 52, 54. Yine Assos kazilarinda bulunan ve ayni asra
yani MO 3. yiizyila tarihli olan Rhodos amphoralari igerisinde hilal bigimli sigma harfinin
kullanildig1 6rneklere yer almaktadir. Tuncer, Assos’da Bulunan Amphora Mihdrler, no.
9, 16. Aym ¢alismada, MO 2.-1 yiizyila tarihli Knidos amphoralarindan bazilar1 iizerinde
benzer sigma harfinin bulundugu, Tuncer tarafindan belirtilir. Tuncer, Assos’da Bulunan
Amphora Mihdrler, no. 17, 30-31, 37.
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deniz seviyesinden +61.71 m. yikseklikteki kodda bulunan, glinimizde
Makedonya smirlarindaki Edessa’dan Ill. Gordianus Ddnemi’ne ait bir
sikke; +59.83 ve +59.63 metre yiiksekliklerde Alexandria Troas’in MS. 3.
yiizyila tarihli birer pseudo-otonom sikkesi; dokuma agirliginin da yer aldig:
seviyeden Augustus Dénemi’ne tarihli bir Parion sikkesi ile +58.66 metrelik
kodda saptanan MS 1. yiizyila tarihli, bir Roma Imparatorluk sikkesi, kesin
tarih veren buluntular olmalar1 bakimindan oldukga degerlidir. Dolayisiyla,
KP Dogu 3 a¢gmasinda belirlenen séz konusu sikkeler, dokuma agirligi igin
MO 1. yiizy1l son geyregi ile MS 3. yiizy1l araligin1 sunmaktadar.

Gerek Anadolu’nun farkli kentlerinde gerekse farkli cografyalardaki
kazilarda, mevcut ¢alismaya konu olan eser ile benzerlik gosteren pek ¢ok
piramidal formlu dokuma agirligi tespit edilmektedir. Troas’taki komsu
kentlerden Assos’taki ¢ok sayida dokuma agirligi ig¢inde, piramidal formlu
agirliklar bulunur. Buluntu kontekstlerine dayanarak tarihlendirilebilen bu
ornekler arasinda, MO 4. yiizy11®* ile Hellenistik Dénem igerisine® ve MO
125-40/30% ile MS. 2.-3. yiizy1la®* ait olan dokuma agirliklar1 mevcuttur.
Parion kazilarinda, farkli sektorlerde belirlenmis olan piramidal formlu
dokuma agirliklart ise genellikle MO 5.-4. yiizy11®® ile MO 4.-3. yiizyillara®®
tarihlendirilirken, antik kentin nekropolinden piramidal formlu bir dokuma
agirhginim saptandig1 mezar igerindeki diger buluntularin yardimiyla MO 1.
yiizy1l sonu-MS 1. yiizy1l bagina ait oldugu ongériilmiistiir.*” Yine bir diger
komsu kent Ilion’da da MO 4. yiizyila tarihlendirilen benzer orneklerle
karsilasilir.®®

31 Gozde Ayaz, Assos’ta Yunan ve Roma Ddénemlerinde Dokuma Aletleri, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, (Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2019) no. 170,
177, lev. 33-34.

32 Ayaz, Assos’ta Yunan ve Roma Donemlerinde Dokuma Aletleri, no. 160, 164, 171, 179,
lev. 30-31, 33-34.

33 Ayaz, Assos’ta Yunan ve Roma Dénemlerinde Dokuma Aletleri, no. 163, 173, lev. 31, 33.

34 Ayaz, Assos’ta Yunan ve Roma Dénemlerinde Dokuma Aletleri, no. 178, lev. 34.

35 Yunus Ozdemir, Parion Antik Kentinde Ele Gegen Pismis Toprak, Tas, Kemik Dokuma
Tezgah Agwrliklar: ve Agirsaklar, Yayinlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, (Samsun: Ondokuz
May1s Universitesi, 2020), 57-59, no. 1-3.

36 Ozdemir, Parion Antik Kentinde Ele Gegen Pismis Toprak, Tas, Kemik Dokuma Tezgah
Agwrliklar: ve Agirsaklar, 60-69, no. 4-13.

87 Zerrin Aydin-Tavukegu, Parion Nekropolii 2005 Yili Buluntulari, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, (Erzurum: Atatiirk Universitesi, 2006), 154, 275, no. 242, lev. 71, res. 280.

38 Wallrodt, “Ritual Activity in Late Classical Ilion: The Evidence from a Fourth Century
B.C. Deposits of Loomweights and Spindlewhorls”, 181-182, 189, no. 13.
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Smyrna agorasindan bir grup érnek Hellenistik Donem’e;*® Smyrna
kentinin dogusundaki Nif Dagi Arastirma ve Kazi Projesi kapsaminda
gerceklestirilen kazilarda bulunan ornekler MO 4.-3. Yiizyila,** MO 1.
Yiizyila,"* MS 1. Yiizyila;*> Myrina kenti yiizey arastirmalarinda saptanan
ornekler Klasik Donem sonu-Hellenistik Dénem’e;** Kyme yakinlarinda,
Batigim olarak belirtilen alanda yapilan sondaj ¢alismalarinda belirlenen
piramidal formlu {i¢ dokuma agirligi Roma Dénemi’ne;* Laodikeia’dan bir
ornek de yine Roma Ddénemi’ne® tarihlendirilmistir. Teos’ta, igerisinde
piramidal formlu orneklerin de bulundugu ¢ok sayida dokuma agirligt
mevcutken, bunlarin ¢ogunlukla Hellenistik Donem’e ait oldugu ve yine
aralarinda Roma Donemi orneklerinin de olabilecegi éngoriiliir.*® Tarsus-
Gozli Kule’de Hellenistik-Roma Ddonemleri’ne tarihli piramidal formlu
orneklere rastlanir.*” Pontos Bolgesi’nde bulunan Cingirt Kayasi kazilarinda
yine ayn1 formdaki dokuma agirliklart MO 1. yiizyila tarihlendirilmistir.*®

Korinth’de saptanmus olan piramidal formlu dokuma agrliklari
arasinda buluntu kontekstlerine gére MO 4. yiizyila ait 6rneklerin®® yaninda

39 Berivan Aslan, lzmir Agorasi'ndaki Bir Grup Hellenistik Donem Agirsak ve Tezgah
Agrliklar:, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 2007),
36-40, 17-26 Lev. 40-59.

40 Frrat Girengir, Nif Dagi Kazist Ornekleri ile Dokuma Geregleri, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, (Edirne: Trakya Universitesi, 2019), no. 36, 39-41, 45-49, 51-52, 55-56, 59;
Girengir, “Nif Dag1 Ballicaoluk Yerlesiminde Bulunan Dokuma Tezgahi Agirliklar1”, 38-
40, res. 5-6, 8-9.

4 Girengir, Nif Dagi Kazist Ornekleri ile Dokuma Geregleri, 54; Girengir, “Nif Dag
Ballicaoluk Yerlesiminde Bulunan Dokuma Tezgah1 Agirliklari”, 38, res. 5.

42 Girengir, Nif Dagi Kazist Ornekleri ile Dokuma Geregleri, 43; Girengir, “Nif Dag
Ballicaoluk Yerlesiminde Bulunan Dokuma Tezgahi Agirliklari”, 39, res. 7.

4 Aydogmus 2017, 232-236, no. 1-6, fig. 4-14.

4 Deniz Doganalp, Izmir Arkeoloji Miizesi 2009-2010 Yili Baticim/Kyme Sondaj Kazi
Buluntulari, Yaynlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, (Izmir: Ege Universitesi, 2016), 112-
113, 194-195, no. 153-155, lev. 46-47.

4 Celal Simsek, Laodikeia Nekropolii (2004-2010), Laodikeia Caligmalari 1, C. 2, (Istanbul:
Ege Yayinlari, 2011), 789, no. 917.

% Dilsad A. Kolenoglu, Grek ve Roma Dénemi Ionia Bélgesi Dokumacilik ve Dokuma
Teknolojileri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, (Ankara: Ankara Universitesi, 2019),
84-86, no. 339-433.

47 Hetty Goldman, “The Miscellaneous Finds”, H. Goldman (ed.), Excavation at Gozlii Kule,
Tarsus I, The Hellenistic and Roman Periods, (Princeton: University Press, 1950), 394, no.
1-6, 10, fig. 267.

48 Ayse F. Erol ve Deniz Tamer, “Fatsa Cingirt Kayas1 2012-2014 Sezonu Kazilarindan Ele
Gegen Agirhiklar Uzerine Degerlendirmeler”, Tiba-Ar 15 (2012), 121-123, no. 5-14, lev.
3.

4 Gladys R. Davidson 1952, Corinth XII: Results of Excavations, The Minor Objects, The
American School of Classical Studies at Athens, (Princeton: American School of Classical
Studies at Athens, 1952), 171, no. 1196-1201, pl. 77.
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MS 1. Yizyila;*® Atina agorasindaki benzer ornekler yine birlikte
belirlendikleri buluntu grubu icerisinde degerlendirilerek MO 4.-3.
Yiizy1la,®> MO erken 3. yiizyila® ve MS 1. yiizyil ortalarina;®
Kerameikos’taki mezarlarda saptanan piramidal formlu dokuma agirliklan
ise MO 5. yiizy1l iiciincii ¢eyreginden baslayarak,> MO 4. yiizyil ikinci
ceyregi,®® MO 4. yiizyil son ¢eyregi baslari® ile aymi asrm sonlar1,” MO 3.
yiizy1l ilk yarisma®® tarihlendirilmistir. Attika’nin  Myoupolis/Oinoe,*
Gypthokastro/Eleutherai,®® tahkimath kale yerlesimlerinde de Hellenistik
Doénem’e ait oldugu oOngoriilen piramidal formlu dokuma agirliklart ile
karsilasilmaktadir. MO 4. yiizy1l baslarinda kurulan ve bir asir kadar
varligini silirdiirmiis olan Sirbistan’in gilineyindeki Kale yerlesiminde
saptanan piramidal formlu dokuma agirliklart da s6z konusu tarihlere yani
MO 4.-3. yiizy1l araligina aittir.5! Guniumiizde biyiik bir boliimi Avusturya
sinirlan igerisinde yer alan Roma’nin Noricum eyaletindeki Flavia Solva
kenti kazilarinda MS 1.-4. yiizyila ait olabilecek piramidal formlu dokuma

50 Davidson, Corinth XII: Results of Excavations, The Minor Objects, 171, no. 1202-1204,

pl. 77.

Homer A. Thompson, “Two Centuries of Hellenistic Pottery”, Hesperia 3, No. 4, The

American Excavations in the Athenian Agora: Fifth Report. (1934), 327, 475, no. A 69,

fig. 9.

52 Thompson, “Two Centuries of Hellenistic Pottery”, 337, 475, no. B 13, fig. 17.

5 Henry S. Robinson, The Athenian Agora V: Results of Excavations, Pottery of Roman
Period: Chronology, The American School of Classical Studies at Athens, (Princeton:
American School of Classical Studies at Athens, 1959), 86, M21, pl. 50.

5 Wilfried K. Kovacsovics, Die Eckterrasse: an der Graberstrasse des Kerameikos,
Kerameikos. Ergebnisse der Ausgrabungen 14, (Berlin: Walter de Gruyter, 1990), 132, S
20-21, taf. 56, 5.

5 Kovacsovics, Die Eckterrasse: an der Graberstrasse des Kerameikos, 41, no. 30. 11-14,
taf. 38, 4.

56 Kovacsovics, Die Eckterrasse: an der Graberstrasse des Kerameikos, 45, no. 41. 3, taf. 41,
10.

57 Kovacsovics, Die Eckterrasse: an der Gréberstrasse des Kerameikos, 117-118, no. 119.
34, taf. 51, 1; 118, no. 121. 2, taf. 50, 9; 136, S 86-109, taf. 60, 9; 139, S 183-191, taf. 62,
1.

58 Kovacsovics, Die Eckterrasse: an der Graberstrasse des Kerameikos, 72, no. 82. 1, taf.
47, 1.

59 Josiah Ober, “Pottery and Miscellaneous Artifacts from Fortified Sites in Northern and
Western Attica”, Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies at Athens
56/2 (1987), 212, no. 9.7, pl. 28.

0 Ober, “Pottery and Miscellaneous Artifacts from Fortified Sites in Northern and Western
Attica”, 215, no. 11.15, pl. 28; 219-220, 11.69, pl. 30.

61 Petar Popovi¢ ve lvan Vrani¢, “The Textile Industry at Krevica (Southeast Serbia) in the
Fourth-Third Centuries B.C.”, Starinar 56 (2008), no. 1-34, fig. 1, 10, pl. 1-3.
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agirhklarina;®? Srejach’daki bir Roma villas1 igerisinde MS 2.-3. yiizyila
tarihli benzer 6rneklere ve Schonering’teki MS erken 2.-geg 4. yiizyila tarihli
bir Roma villasi hamaminda yine piramidal formlu dokuma agirliklarina
rastlanmustir.®® Giiney Italya yerlesimlerinden San Giovanni di Ruoti’deki®
kazi ¢aligmalarinda, kentin ilk donemi olarak adlandirilan ve MS 1. yiizyil
baslari ile erken 3. yiizyil arasina tarihlendirilen sektorde,® pek ¢ok yapidan
olusan bir kompleksin 9. ve 58. odalarinda iki farkli piramidal dokuma
agirhg tespit edilmistir.% Her ne kadar kesin bir tarihlendirme yapilamasa
da buluntu konumlart nedeni ile iki eser de bahsi gecen doneme ait
olmalidir.

Sonug olarak Alexandria Troas kazilarinda KP Dogu 3 agmasinda
saptanan dokuma agirhigimmin gerek form, boyut, agirlik gibi 6zellikleri
acgisindan gerekse tlizerinde tasidigi yazi ve belirlendigi diger buluntularla
birlikte degerlendirildiginde, esere iliskin eldeki verilerin Roma Dénemi’ne
isaret ettigi anlasilmaktadir. Bunun yaninda, diger yerlesimlerde form
bakimindan ayni doneme tarihli benzer 6rneklerin bulunmasi ve dzellikle de
buluntu grubu ve iizerindeki yaziy1 olusturan harflerin yazilis bigimleri yani
harf tipleri sebebiyle, eser MS 1.-3. yiizyila ait olmalidir.

Sonug

Dokuma agirliklari, siire¢ igerisinde birbirini tekrar eden form ve
bicimlere sahip olmalar1 bakimindan tarihlendirilmesi gl¢ olan arkeolojik
buluntularin basinda gelmektedir. Bununla birlikte s6z konusu buluntu grubu
igin donemler arasi birtakim ayrimlarin oldugu da asikardir. Sire¢ icerisinde
degisen agirlik ve boyutlarimin yaninda dokuma agirliklarinin {izerlerinde
tasidiklart sembol, damga, miihiir ve yazilar ile eserlerin birlikte tespit
edildigi tarihlendirilebilir nitelikteki diger buluntular, tekstil iiretiminin

62 Kordula Gosten¢nik, “Austria: Roman Period”, M. Gleba, U. Mannering (eds.), Textiles
and Textile Production in Europe from Prehistory to AD 400, Ancient Textiles Series 11,
(Oxford and Oakville: Oxbow Books, 2012), 73-74, fig. 2.8 a-c; Kordua Gosten¢nik,
“Textile Production and Trade in Roman Noricum”, M. Gleba, J. Pasztokai-Szebke (eds.),
Making Textiles: in pre-Roman and Roman Times People, Places, ldentities, Ancient
Textile Series 13, (Oxford and Oakville: Oxbow Books, 2013), 69, fig. 4.6, e-n.

63 Gostencnik, “Austria; Roman Period”, 77, fig. 2.10, a-b; Gosten¢nik, “Textile Production
and Trade in Roman Noricum”, 73, 75, fig. 4.8, a, e.

64 Antik donemde Lucaina bdlgesi kiigiik yerlesimlerinden biri olan San Giovanni di Ruoti,
giiniimiizde Italya’nin Potenza kentine 25 km. uzakliktadir.

8 Alastair M. Small ve Robert J. Buck, The Excavations of San Giovanni di Ruoti. Volume I:
The Villas and Their Environment, (Toronto: University of Toronto Press, 1994), 43.

6 Small ve Buck, The Excavations of San Giovanni di Ruoti. Volume I: The Villas and Their
Environment, 58, no. 47, 49; 317, fig. 36, no. 47, 49.
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onemli bilesenlerinden biri olan bu arkeolojik verilerin, ait oldugu
donemlerin anlasilabilmesine imkan vermektedir.

Alexandria Troas’in dokuma agirliklari icerisinde KP Dogu 3
agmasinda belirlenen 6rnek, iizerinde tasidigi miihiir niteligindeki yazi ile
digerlerinden farklilik gostermekte ve gerek bu yazi gerekse stilistik
ozellikleri ile de kentin kurulus tarihinden onceye yani Hellenistik Donem’e
ait olamayacag anlagilmaktadir. Ciinkii dokuma agirligi, boyut ve agirligt
yani sira baski ile yapilmis olan Grekce bir yazi ile fliretilmis olmasi
bakimindan erken O&rneklerden ayrilir. Dikey bir dokuma tezgahinda
kullanildig1r anlagilan piramidal formlu bu dokuma agirliginin tavan
kisminda okunan “Aneowg” ifadesini olusturan harflerin yazilis bigimleri ile
KP Dogu 3 agmasinda saptanan sikkeler ve Assos basta olmak tizere diger
komsu kentler ile farkli bolge ve cografyalardan benzer o6rnekler, ¢alisma
konusunu olusturan eserin MS 1.-3. yiizyila ait oldugunu disiindiirmektedir.
Boylece Alexandria Troas KP Dogu 3 agmasinda bulunan dokuma tezgéah
agirlig ile tarihlendirilmesi hususunda birtakim zorluklar1 barindiran bir
buluntu grubuna, Roma Dénemi’ne ait yeni bir 6rnegin dahil edildigini
séylemek mimkunddir.
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Anadolu’daki  Eski  Asur ticaretinin  temel iiriinleri,
tiiccarlarin Asur’dan gertirdikleri kalay ve ¢esitli yiin kumagslardir. Bu
tiriinlere ilaveten tiiccarlar, firsat bulduk¢a bakiwr ve yiin gibi Anadolu
mengseli iiriinlerin de ticaretini yaparak kazan¢larini artirma gayreti
icinde olmuslardir. Asurlarin Anadolu iginde ticaretini yaptiklart bu
tiriinlere, yine Anadolu sehirlerinden tedarik edilen deri ya da post da
eklenebilir. Kiiltepe tabletlerinde “deri” veya “post” anlaminda arum
ve maskum terimleri kayithdir. Toplamda 100°den fazla belgede
gecen bu terimlerden ozellikle maskum ticari iiriin olarak metinlere
daha fazla yansimistir ve yiizlercesinin alimp satildigina ya da bir
yerden baska yere nakledildigine dair kayitlar bulunmaktadir.
Metinlerde toplam 45 arum-deri; 1674 maSkum-deri kayithdir;
ilaveten ti¢ farkll belgede yaklasik 42 talent agirliginda maskum-deri
kaydi bulunmaktadir. arum ve maskum terimleri arasinda, derinin
hangi ozelliklerine dair bir fark oldugu a¢ik degildir. Fakat bu
kelimeler derinin elde edildigi hayvanlar agisindan degil, bicim ya da

* Bu makale 13-19 Aralik 2021 tarihleri arasinda gergeklestirilen XI. Uluslararas1 Hititoloji
Kongresi’nde, yazar tarafindan sunulmus “Eski Asur Ticaret Kolonileri Doneminde
Anadolu’da Deri Ticareti” baglikli bildirinin genisletilmis halidir.

** Dog¢. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve
Kiiltirleri Boliimii, Sumeroloji Anabilim Dali, herol@ankara.edu.tr; ORCID: 0000-0003-
0089-1010
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herhangi bir islemden gecip ge¢medigi bakimindan bir farka isaret
edebilirler. Belgelerde arum-deri biiyiikbas hayvanlar disinda baska
bir hayvamin derisini tamimlamamaktadir, ancak biiyiikbas hayvan
derisi i¢in maSkum terimi de kullanilmistir.

Deri tabaklama isleminin insanoglunun iiretim teknikleri
bakimindan ustalastigi  en eski islerden biri oldugu tahmin
edilmektedir. Bu bakimdan, Eski Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde
de deri tabaklama igleminin bilindigi ve uygulandigi agiktir, fakat
Kiiltepe belgelerinde tabaklanmis deriyi diger post ya da ham deriden
ayirt etmemizi saglayacak net bir delil bulunmamaktadir. Diger
taraftan, CAD A/ll, s. 318a’da, Ibranicede “deri/post” anlamindaki
‘or kelimesiyle iliskilendirilen arum-deri, CAD E, 320b’de “¢iplak,
bos” anlami verilen erl ve CDA s. 80a’da “¢iplak olmak” anlami
verilen alerm ve bu kelimeden tiiretilmis “¢iplak” anlami verilen
erium ile iliskili olabilir. Dolayistyla, arum terimi bir tiir islemden
gegirilerek  yiintinden/kilindan  arindwrilmis,  yani  bir  sekilde
tabaklanmug deri icin kullanilmis olabilir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltepe tabletleri, ticaret, maskum,
arum, deri, post

Leather and Leather Trade in Kiiltepe Texts
Abstract

The main commercial goods of the Anatolian trade in the
Assyrian Trading Colonies Period were tin and various wool fabrics
which the traders obtained in Assur. In addition to those commaodities,
the merchants tried to increase their income at odd times by trading
products such as copper and wool of Anatolian origin. Leather or
fleece, another Anatolian product, can be added to these Anatolian
goods, which Assyrian merchants traded inside Anatolia. Two basic
Akkadian terms, arum and maskum occur in the Kiiltepe tablets for
the meaning of leather or fleece/hides. Among these terms, which
appear in more than 100 documents in total, especially maskum is
more reflected in the texts as a commercial product; there are records
of hundreds of them being bought and sold or transported from one
place to another. The Kiiltepe texts record a total of 45 arum and
1674 maskum. In addition, there are records of maskum weighing
approximately 42 talents in three seperate documents. It is not clear
what kind of a distinction there is between the
terms arum and maskumas  for the characteristics of the
leather/fleece. However, the difference between these words could be
in terms of the form of the leather/fleece or whether it had undergone
any processing, but not the animals from which it
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originated. arum does not describe the skin of any animal except
cattle, but the term maskum is also occurring for cattle skin in the
documents.

It is believed that the leather tanning process is one of the
oldest occupations that human beings have mastered in terms of
manufacturing techniques. In this respect, it is clear that leather
tanning was known and practiced during the Old Assyrian Trade
Colonies Period. However, there is no clear evidence in the Kiiltepe
texts that would enable us to distinguish tanned leather from other
rawhide or fleece. On the other hand, arum, associated with the
Hebrew word ‘or meaning “hide” in CAD A/Il, p. 318a, may be
related to the words erti “bare, empty” in CAD E, p. 320b, and alerum
“to be naked” in CDA p. 80a, and erium “naked” derived from this
word. Accordingly, one may think that the term arum may correspond
to leather that had undergone some manufacturing process for
tanning in some way.

Keywords: Kiiltepe tablets, commerce, maskum, arum,
leather, fleece

Giris

Eski Anadolu tarihinde Asur Ticaret Kolonileri Donemi olarak
adlandirilan ve MO ikinci bin yilin ilk ¢eyregini kapsayan devirde, Asurlu
tiiccarlar Ozelikle Orta Anadolu’da koloniler (karum) ve istasyonlar
(wabartum) kurarak sistemli ve kapsamli bir bolgeler arasi karasal ticaret
gerceklestirmiglerdir. Bu ticaretin ¢ercevesi, kapsami ve cesitli yonleri,
kolonilerin merkezi Kiiltepe/Kani$’te yapilan kazilarda bulunan, Asurlu
tiiccarlarin kigisel arsivlerine ait 23000 civarinda ¢ivi yazili belge sayesinde
aydinlatilabilmektedir. Anadolu’daki Asur ticaretin temel {riinleri Orta Asya
kaynakli oldugu diisiiniilen kalay ve daha ¢ok Mezopotamya firiinleri olan
cesitli yiin kumaslardir. Asurlu tiiccarlar bu {iriinleri Anadolu sehirlerinde
altin ve glimiis karsiliginda satmiglar ve elde ettikleri degerli madenleri
Asur’a tagimiglardir. Diger taraftan tiiccarlar, bu temel mallar disinda,
Anadolu’nun belli basli sehirlerinde Anadolu kaynakli bakir, yiin,
pirikannum ve saptinnum kumaglar1 gibi bagka mal ve tirtinlerin de ticaretini
yaparak kazanglarimi artirmiglardir.

Anadolu i¢inde ticareti yapilan, Anadolu iiriinii diyebilecegimiz bu
mallara, bugiine kadar hakkinda herhangi bir ¢alisma yapilmamis “deri” ya
da “post” da eklenebilir. Bununla birlikte deri diger mal ve iriinler gibi
diizenli ve sistemli iliretim asamalarina tabi bir {irlin ya da hammadde
degildir. Ciinkii deri sadece kiiciikbas ve biiyiikbas hayvanlarin kesilmesi
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veya hastalik gibi bagka nedenlerle 6lmeleri ile elde edilebilen bir iriindiir.
Bu nedenle, makalenin temel amaci olan, Kiiltepe metinleri gergevesinde
Eski Asur Ticaret Kolonileri Doénemi’nde deri ve deri ticaretinin
degerlendirilmesi ve ilgili belgelerin yorumlanmasina ge¢meden 6nce, s6z
konusu dénemde, Anadolu’da hayvan yetistiriciligine ve et tilketimine kisaca
deginmek gerekir.

Kiiltepe’de bulunan ¢ivi yazili belgelerin neredeyse tamami Asurlu
tiiccarlarin ticari isleriyle ilgili oldugundan, Anadolu yerlilerinin ekonomik
hayatina dair metinsel veriler sinirli olsa da Koloni Déneminde Anadolu’nun
yerel halkimin ekonomisinin biiyliik oranda tarim ve hayvancilia dayali
oldugu agiktir.r Ozellikle kirsal bolgelerde yasayan halkin hemen hemen
tamami zirai Uretim disinda koyun, keci, domuz ve sigir gibi kiigiikbas ve
biiyiikbas hayvanlar yetistirmis ve bunlarin etinden ziyade, siitiinden ve
yiniinden yararlanmis olmalidir.? Dolayisiyla, Anadolu toplumunun biiyiik
cogunlugunun temel besin maddeleri arasinda etin oldukca sinirh bir yere
sahip oldugu; diizenli et tiiketiminin daha ¢ok saray ve ¢evresindeki elit sinif
ve kismen de zengin Asurlu tliccarlara ait bir ayricalik oldugu tahmin
edilmektedir.®

Bazi belgelerde Asurlu tiiccarlara, bazen oldukc¢a ¢ok miktarlarda
(6rnegin bir metinde (CCT 2, 18) 50 koyun gibi) evcil hayvan sevk
edildigine, getirildigine ya da teslim edildigine dair bilgiler kayithidir. Fakat
bunlarin, Asurlu tiiccarlarin genellikle yerlilerden alacaklarma karsilik
mahsup ettikleri mallar oldugu ve bazi durumlarda eti igin kesilen bir ya da
iki kiiciikbag hayvan diginda, kisa zaman iginde satilarak elden ¢ikarildiklari
goriilmektedir. Ozellikle ikinci esleri Anadolulu kadimlar olan Kani§’te
yerlesik Asurlu tiiccarlarin da evlerinde kiicilk ve biiyiik bas hayvan
yetistirildigine ve bunlardan elde edilen iriinlerle giindelik ihtiyaglarin
kargilandigina dair bilgiler bulunmaktadir.* Ancak her ne kadar, yerlilere

Genis bilgi icin bkz. Esma Oz. Kiiltepe Metinleri Isiginda Eski Anadolu’da Tarim ve
Hayvancilik (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014).

2 Detayh bilgi icin bkz. L. Giirkan, Gékgek, “Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda (M.0O. 1975-
1723) Anadolu’da Hayvancilik ve Hayvan Ticareti,” Archivum Anatolicum 7/1 (2004).

Jan G. Dercksen, “Subsistence, Surplus and the Market for Grain and Meat at Ancient
Kanesh,” Altorientalischen Fordchungen 35 (2008): 94.

Dercksen, “Grain and Meat,” 94. Ornegin, Asurlu tiiccar As$ur-nada muhtemelen
Turhumit’ten Kani§’teki temsilcilerine gonderdigi mektup CCT 3 7b-8a’da Anadolulu esi
Sigahusar’a iletilmesini istedigi bazi talimatlar vermekte ve biiyiik olasilikla Kani§’teki
evde bakilan sigirlar ve koyunlarla ilgilenilmesini istemektedir: 39 a-na GUD.HI.A #
UDU.HIA ih-da “Sigirlara ve koyunlara dikkat edin”. Bu ifade agik¢a Asurlu tiiccarlarin
evlerinde hayvancilikla da ugrastiklarin1 gostermektedir (Mogens T. Larsen, The Assur-
nada Archive (Leiden: Nederlands Instituut VVoor Het Nabije Oosten, 2002), 86.)
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kiyasla Asurlu tiiccarlarin diyetinde etin yeri daha fazla olsa da, belgelerin
sagladig1 bilgilere gore, hayvan kesimi ¢ogunlukla adak, kurban, téren vb.
vesileler c¢ercevesinde gergeklestiginden, deri iiretimi de simirli sayida
olmustur.

Kiiltepe metinlerinde kayitli rabi ré’im “gobanlar amiri”; rabi alpim
“sigir (¢cobanlar1) bag1” gibi unvanlar saraylarin da biiyiik hayvan siiriilerine
sahip oldugunu gostermektedir. Fakat belgelerde, idari kurumlara bagl da
olsa, ¢ok miktarda deri iiretimine isaret edecek sekilde, diizenli olarak
hayvanlarin kesildigi mezbaha tarzi isliklerin olduguna dair bir bilgi
bulunmamaktadr.

Kiiltepe Metinlerinde Deri/Post®

Kiiltepe metinlerinde “deri” ya da “post” anlamlarinda iki temel
terim kayithdir. CAD A/II, s. 318a’da, Ibranicede “deri/post” anlamindaki
‘or kelimesiyle iliskilendirilen ve sadece Eski Asurcada gectigi belirtilen
arum igin siipheli olarak “deri/post (hide)” anlami verilmistir. Yaklasik bir
diizine Eski Asurca belgede kayitli bu terimin 6zellikle sigir derisi igin
kullanilan bir kelime oldugu diisiiniilmekte ve sozliikklere de bu sekilde
yansimaktadir. Diger kelime ise, Kiiltepe metinlerinde sikca gegen maskum
terimidir. Sozliikklere gore hem “(ham) deri/post” hem de “(tabaklanmis)
deri” anlamina gelen, baska devir belgelerinde “insan derisi/cildi;
meyve/bitki kabugu” (CAD M/IL, s. 376a; CDA s. 202b; AHw s. 627b)
anlamlarinda da kullanilan bu terim bildigimiz kadanyla Kiiltepe
metinlerinde sadece hayvan derisi ya da postu i¢in kullanilmistir.

Kelimenin Sumercesi olan KUS terimi, Kiiltepe metinleri icinde tek
bir yerde, bir okul metni oldugu anlagilan, kelime listesi Kt n/k 1697°de®
kayithidir. Belgenin 69-70. satirlarinda, birgogu yaban hayvanlarina ait 11
farkli deri veya post adi listelenmistir. Bunlar KUS alpim (GUD) “sigir
derisi”; KUS imérim (ANSE) “esek derisi”; KUS rimum (AM) “(vahsi) boga
derisi”; KUS serramim “vahsi esek derisi”; KUS midinim “kaplan (ya da
¢ita) postu”; KUS urisim (MAS) “kegi derisi”; KUS barba(r)rim “kurt
postu”; KUS kalbim (UR) “kopek derisi”; KUS sabitim “ceylan derisi”;

5 Bu makalede sunulan “deri” ile ilgili veriler birgogu heniiz yayimlanmamus, yaklasik 12
bin Kiiltepe belgesini igeren bir veri tabanindan saglanmistir. Bir hayvansal {iriin olan
“deri’ye karsilik gelen, gerek elde edilis bigimi gerekse iiretim siiregleri ya da tirlinler
bakimindan birgok modern terim s6z konusudur. Deri ile ilgili ilk etapta akla gelen
terimler arasinda post, posteki, gon, mesin vb. sayilabilir. Bu makalede, genel anlamda bu
ve benzeri terimlerin tamamini kapsadigi diisliniilen “deri” terimi; kesin olarak “yiinli
deri” s6z konusu oldugunda ise “post” terimi tercih edilmistir.

6 Salih Cegen ve Hakan Erol, “Kiiltepe’den Degisik Bir Ticari Mal Listesi,” Archivum
Anatolicum 12/2, (2018): 53-75.
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KUS nésim “aslan postu” ve KUS immerim “koyun derisi”dir. Belgeyi
olusturan kisi, bir katip olarak ustaligini gelistirmek i¢in Eski Asur yazininda
¢ok az gecen ya da hig karsilasiimayan kelime ve ideogramlari kullanmistir.
Dolayistyla, burada KUS “deri” terimiyle kayitl yabani hayvan isimlerinin
birgogu Eski Asurcada ilk kez gectiginden, bu hayvanlarin deri ya da
postlarmim  Asurlu tiiccarlarin ticari emtialart arasinda, hatta toplumun
giinliik hayatinda bir yeri olmadig1 sdylenebilir. Diger taraftan, avlanan vahsi
hayvanlarin postlarinin bazi zengin kimselerin evlerinin duvar ya da
zeminlerini siisledigi de muhakkaktir.

Kiiltepe Metinlerinde Gecen a@rum-Deri

“Deri/post” anlamindaki @rum terimi ¢ivi yazili Akadca kiilliyati
icinde sadece Kiiltepe’de bulunan Eski Asurca belgelerde ge¢cmektedir.
Dolayistyla Asurlu tiiccarlarin, CAD’de de belirtildigi lizere, Bat1 Semitik
dillerde bulunan bu kelimeyi Anadolu’da ya da Kuzey Suriye’de 6grendigi
ve bir ticari emtiaya karsilik olarak dillerine kattigi diisiintilebilir.
Yaymmlanmis ve ulasilabilen yaymmlanmamis Kiiltepe metinleri icinde
yapilan taramalarda “deri/post” anlamindaki grum terimine 12 farkli belgede
rastlanmaktadir.” Bunlarin dordiinde @rum’un sigir (GUD / alpum) derisi
oldugu belirtilmistir.2 Ancak bu belgelerin ti¢ii birbirinin dublikatidir. @rum
teriminin belgelerde bagka hi¢bir hayvanin derisi igin kullanilmamasi, bunun
sadece biiyiik bas hayvan derisi ya da postunu tanimladigini diisiindiirebilir.
Fakat biiylikbas hayvan derisini tanimlamak i¢in, “deri” anlamindaki diger
terim maskum da kullamlmistir.® Diger taraftan, cesitli mallarin teslimiyle
ilgili kisisel bir not olan Kt 87/k 482°de'® arum ve maskum terimlerinin ayri
ayr1 kayith olmasi, “deri” anlamindaki bu iki terim arasinda agik bir fark
olduguna isaret etmektedir.**

Kiiltepe belgelerinde arum-derinin farkli tiirlerine isaret edecek
herhangi bir bilgi kayith degildir. Ancak mektup devami oldugu anlasilan
TPAK 1, 69’da arum-deri “cok Kkaliteli” (damgum watrum) sifatiyla
nitelendirilmistir. Metinde, belki de bir ayakkabi imalatgis1 olan Mannum-Ki-

7 Kt 87/k 426; Kt 87/k 482; Kt 87/k 547; Kt 89/k 248; Kt 92/k 1035; Kt 94/k 205; KTS 1,
51a/b; BIN 4, 162; OIP 27, 55; OIP 27, 429; TPAK 1, 69; TPAK 1 204.

8 Kt 92/k 1035: 9 ..... 30" 9 a-re-e sa GUD.HIL.A; OIP 27, 55: 7 ... 3 a-ri Sa al-pi-im; BIN
4,162:19 ... 3 a-re-e sa al-pi-im; Prag 1 429: ® 3 a-ru / sa GUD

9 CCT 2, 18; CCT 5, 28b; AKT 6d, 737

10 Kt 87/k 482: .... 15 [x+]2 mas-ku 3 a-ru 19 30 si-pd-ra-tum ) mi-ma a-nim 8 a-gd-ti-su-
nu 19 a-di-in “[x+]2 (adet) maskum-deri; 3 (adet) grum-deri; 30 bronz ¢ivi; biitiin bunlari
onlara verdim”.

11 Hakan Erol, “Kéle Sevkiyati Hakkinda Bir Kiiltepe Metni,” Archivum Anatolicum 14/1,
(2020): 90.
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AsSur’a, muhtemelen ayakkabi yapmasi igin ¢ok kaliteli iki (adet) arum-deri
verildigi kayitlidir:12 9 2 a-re-e-en 2 SIGs'™ wa-at-[ru-tim] ® a-na Ma-nu-ki-
A-5[ur] ¥ DUMU Sa-i-ma-ni 9 a-na §é-né-en ® sa-ap-ti-e-en' 7 a-di-in §é-
ne-en ® ta-ld-né-e-en ¥ is-ti 10 A-Sur-tak-la-ku 1Y DUMU E-nu-Be-lim 12 4
[-di-Sii-ens ¥ DUMU A-li-hi-im a-n[a] ¥ Da-da-a gi-b[i;-ma] 19 §é-ne-en
Sa-a[p’-ti-e-en] 10 Su-Hu-bur ub-[lam?] 1) ta-ld-né-e-e[n] ® SIGs'™ a-§é-pe-
e-a 19 gé-[blis-lam ") Cok kaliteli iki (par¢a) @rum-deriyi Sayyimanu’nun
oglu Mannum-ki-AsSur’a bir ¢ift Sapti (agik?) ayakkabi (/sandalet?)
(yapmasi) i¢in verdim. "' Bir ¢ift tallanum-ayakkabi Ennum-Bélum’un
oglu AsSur-taklaku ve Ali-ahum’un oglu Iddin-Suen’dedir. 1) Dadaya’ya
soyle! Bir cift Saptu (agik?) ayakkabiyr Su-Hubur getirdi. 1719 Ayagim igin
bana kaliteli tallanum-ayakkabilar1 génder!”

arum gecen belgelerin birkaginda bu deri tiiriiniin fiyatiyla ilgili
bilgiler de bulunmaktadir. Birbirlerinin duplikati olan BIN 4, 162; OIP 27,
55 ve Prag 1, 429 numarali, gesitli mallarin sevk ve teslimiyle ilgili
belgelerde ti¢ adet sigir derisi fiyatinin 9 Segel giimiis oldugu belirtilmisgtir.*®
Yani her bir sigir derisi icin 3 Segel giimiis O6denmistir. Heniiz
yayimlanmamis bir mektup olan Kt 87/k 426’da, anlasilmasi zor bir baglam
i¢inde, ¢ogul halde “Grum-derilerin 1 Segel (giimiis)” oldugu belirtilmigtir.4
KTS 1, 51b’de iki (parga) arum-deri igin 5/6 Seqgel giimiis 6denmistir.*® Bu
hesaba gore 1 arum-derinin fiyat1 75 ugfat gimistiir. Yine bir mektup olan,
yayimlanmamis Kt 89/k 248’de 2 arum-derinin, 10 mina bakir karsiliginda,
vadeli olarak borg verildigi kayitlidir.’® Metinlerdeki sigir satigiyla ilgili
bilgilere gore, bir sigirm fiyatinin saglikli, besili, yapili vb. olup olmadigina
gore 2.5 Segel ile 18 Segel glimiis arasinda degistigi goriilmektedir.” Bu
istatistige gore yukarida deginilen, birbirinin duplikati olan (BIN 4, 162; OIP

12 Dercksen, “Grain and Meat,” 98.

13 BIN 4, 162: 19 ... 3 a-re-e sa al-pi-im 19 9 GIN KU.BABBAR §i-im-su-nu “3 sigir derisi;
onlarn fiyati 9 Segel giimiistiir.”; OIP 27, 55: 7 ... 3 a-re $a al-pi-im 9 GIN ®
KU.BABBAR si-im-§u-nu “3 sigir derisi; onlarin fiyat1 9 Segel giimiistiir.”; Prag | 429: ®
3 a-ru : Sa GUD 9 GIN KU.BABBAR : §i-im-su-nu “3 sigir derisi; onlarin fiyat1 9 Segel
glimiistiir”.

14 Kt 87/k 426: %) ... §a 1 GIN a-re-e “Grum-deriler (i¢in) 1 Segel (giimiis)”.

15 KTS1,51b:3) ... 5/6 GIN a-na §é-ni-su a-re-e “5/6 seqel (giimiis) iki drum-deri igin”.

16 Kt 89/k 248: 9 ... 2 5i-na ” [a]-re-e Sa ta-di-na-ni ® a-na A-sur-tdk-la-ku a-na su-mi 9 a-
na us-me a-di-in a-na 10 ma-na URUDU 19 a-di-su-nu mi-na-am $a 'Y a-na A-sur-ték-ld-
ku 12 ta-ag-bis-sum 13 um-ma a-ta-ma a-di ¥ na-ds-pe-er-ti-ni 9 sii-ha-ru-um sa Su-A-
Sur’ 19 i-la-ka-ni a-re a-ma-ma-/an ') g ta-da-an ... “Bana verdigin iki @rum-deriyi
(kendi) adima vadeli olarak 10 mina bakir karsihiginda AsSur-taklaku’ya verdim. Nigin
As3ur-taklaku ile konustun ve sen “mektubumuz(da belirttigimiz tizere) Su-AsSur’un usagi
gelinceye kadar arum-derileri kimseye satma” dedin?

17 Gokeek, “Hayvancilik ve Hayvan Ticareti,” 69.
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27,55 ve Prag 1, 429°de) belgelerde bir sigir derisinin fiyati olarak verilen 3
Segel glimiis oldukca yiiksek bir meblagdir. Dolayisiyla bu derilerin
islemden gegirilmis ya da tabaklanmig deriler oldugu diistiniilebilir. Diger
belgelerdeki (Kt 87/k 426’da, KTS 1, 51b ve Kt 89/k 248’de) arum-deri
fiyatlarinin ise daha makul oldugu sdylenebilir. Ancak bir iriiniin tiri,
kalitesi, arz-talep dengesi vb. unsurlar, o iriinin fiyatin1 dogrudan
etkilediginden ve drum-derinin fiyatina dair elimizde yeterli veri
bulunmadigindan bu iriiniin ortalama fiyatiyla ilgili bir tahminde bulunmak
zordur.

Metinlerde genellikle birkag adet drum-deri konu edilmistir.
Oldukca hasarli durumda ele gegen Kt 92/k 1035 numarali mektupta ise 30
par¢a sigir derisinin muhtemelen kagni ile tagindigi kayithdir.® grum-deri
metinlerde maskum-deri, bronz ¢ivi (Kt 87/k 482); semer, yiin (Kt 87/k 547);
kumas, sogan (Prag 1, 429) gibi, genellikle degersiz, ticaretin temel mallar
disindaki tiriinlerle birlikte gegmektedir.

Kiiltepe Metinlerinde Ge¢en maskum-Deri

“Deri” anlamindaki diger terim maskum’a CAD M/I, s. 376a’da
“ten, cilt (skin); (ham) deri, gon (hide), (tabaklanmis) deri (leather tanned);
dis yiizey, kabuk” anlamlari verilmektedir. maskum terimi, ulasilabilen
mevcut Kiiltepe belgeleri iginde 95 farkli metinde kayithidir. Kelime sadece
ti¢ yerde alpum “sigir” derisi (CCT 2, 18; CCT 5, 28b; AKT 6d, 737) ve bir
yerde immerum “koyun” derisi (CCT 5, 28b) olarak nitelendirilmis; bagka
hayvanlarla ilgili olarak ya da insan derisi i¢in kullanilmamustir.*® maskum-
deri heniiz yayimlanmamig bir metinde (Kt n/k 1459: 28) “sa¢, kegi kili;
post” anlamlarma gelen Sartum (CAD S/11, s. 125a; CDA s. 361b) kelimesi
ile tanimlanmustir.?® Belgede kayith 2 maski Sa Sartim ifadesi “2 kegi derisi”
anlaminda yorumlanabilir. Sarfum terimi, bu metin disinda, Eski Asurcada

18 Kt 92/k 1035: D a-na I-ku-pi-a qi-bis-[ma] 2 um-ma Sa-lim-a-hu-m[a] 3 a-di-i : sa Na-ni-
"ba*t[al?] ¥ i-9UTU% a-na "E” H[u? x x x] ® e-ru-bu : DUMU Ha-nu-nu 30 [(x)] ® a-
re-e Sa GUD.HIA i-[na] ? e-ri-gi im-si “Y? ikiin-piya’ya soyle! Salim-ahhum séyle
(sbyler): 37 Nanibatal hakkinda; H[u....]’nin evine girdigim giin ... Hanunu’nun oglu
arabalardaki 30 parga sigir derisinden sorumludur.” (Erol, “Kole Sevkiyati,” 90)

19 CCT 2, 18: 2 si-ra-am ) pi-su-ra-am ma-ds-ka-am : $a GUD 29 ku'-si-a-am : Sa ANSE :
mi-ma a-nim 39 lu e-er-si-i# “kazan, masa, sigir derisi, esek semeri; biitiin bunlar hazir
olsunlar”’; CCT 5, 28b: 2 ... lu §i-im mas-ki '3 $a al-pi lu §a e-me-ri (bkz. dipnot 49);
AKT 6-d, 737: 9 ... mas-ka-am ® §a GUD ... (bkz. dipnot 56.)

20 Kt n/k 1459: 2 2 eb-Ii $a ti-na-tim 27) 2 mas-<<si>>-ki 2 $a sar-tim : 2 gus-lu-a-ni 29
ma-/d KU.BABBAR té-pu-su 3 is-ti pa-nim-ma §é-bis-lam “iki ip inciri, iki keci derisini,
iki guluanumu (ve) elde edebildigin kadar giimiisii ilk gelenle bana gonder!” (S. Cegen’in
izniyle)
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sadece iki belgede (TC 3, 17: 21; Kt j/k 96: 232%), “kumas iizerinde kalan
iplik/tiiy” anlaminda ge¢mektedir. Dolayisiyla maskum, kiicik ya da
biiylikbas hayvan ayirt etmeksizin “deri” ya da “post” anlaminda kullanilan
genel bir terimdir.

Kelime 20’den fazla Kiiltepe metninde Sapium sifatt ile
nitelendirilmistir.?? Sapiim/Sapium terimi “yogun olmak, kalin olmak, yiiklii
olmak” anlamindaki Sapd fiilinden (CDA s. 358b) tiiretilmig, “kalin,
kalinlasgtirlmis” (CAD S/II, s. 487a; CDA s. 358b) anlaminda bir sifattir.
Kiiltepe metinlerinde maskum terimini niteleyen bu sifatin  “yiinli”
anlaminda degerlendirilmesi gerekir. K. R. Veenhof, Eski Asurca belgelerde
gecen maskum Sapium ifadesini “yiinli deri” olarak anlamlandirmis ve
birgok metinde “yiinlii; kalin” sifat1 olmaksizin gegen maskum teriminin de
“yiinlii deri” oldugunu, “tabaklanmig deri” anlamma gelmedigini
belirtmistir.2> M. T. Larsen de yaymmladigi bir metinde, Sapium
“yiinlii/kalin” sifati olmadan gegen maskum terimini “hazirlanmamis post
(unprepared fleece)” anlaminda yorumlamistir (AKT 6-b, s. 91). Sahanin
uzmanlarinin maskum ile maskum Sapium arasinda bir fark olmadigi; her
ikisinin de “yiinlii deri veya post” anlamma geldigi goriisii dogru olabilir,
ancak daha fazla ve kesin veriye ihtiya¢ vardir.

maskum Sapium “yinlii deri/post” ifadesi heniliz yayimlanmamig Kt
n/k 1449°da “yumusak” (narbum) ve “kaliteli” (damqum/SiGs) sifatlariyla;?*
BIN 4, 51°de yine “kaliteli” (damqum/SIGs) sifatiyla nitelendirilmistir.?> Bu
tamlama AKT 8, 303’te ise "ZA™-ru-pu-tim sifat1 ile gegmektedir.?® Belgeyi
yayimlayan K. R. Veenhof bu terimin sadece “boyamak, renklendirmek”
anlamindaki sarapum fiiliyle ilgili olabilecegini ve ylinlin boyanmasiyla

2L Serife Yilmaz, “1958 Yili Arsivinden Bes Mektup.” Cahit Giinbatti’ya Armagan, ed. 1.
Albayrak, H. Erol ve M. Cayir, (Ankara: Ankara Universitesi Yaynlar1, 2015).

22 KTS 2, 31: 16; RA 59, 36 (14): BIN 4, 162: 30-31; BIN 4, 51: 40; BIN 6, 13: 15-16; CCT
4, 1b: 5; 14; KTH 1: 19; NBC 3790: 12°; ; RA 60, 140: 5; Kt a/k 626: 6-7; Kt c/k 45: 22-
23; Kt n/k 118: 19; Kt n/k 1449: 2-3; Kt n/k 2127: 15; Kt 88/k 71: 26 (irfan Albayrak,
“Kiiltepe'den Degisik Bir Masraf Listesi,” Archivum Anatolicum 5 (2002)); Kt 94/k 203: 4;
Kt 94/k 463: 3-4; AKT 6-c, 566: 20; AKT 6-c, 585: 17; AKT 8, 303: 11; Kt 97/k 40: 12

2 Klaas R. Veenhof, Aspects of Old Assyrian Trade and its Terminology (Leiden: Brill,
1972), 132-133. Asagida verilen, ayn1 konunun ele alindig1 belgelerden RA 60, 140: 5°te
maskum-deri  Sapium sifati ile nitelendirilmigken, TC 1, 27: 12°de bu sifatin
kullanilmamast Veenhof un bu goriisiinii desteklemektedir.

24 Kt n/k 1449: 2 ... mas-ki ¥ $a-pd-tim na-ar-bu-<tim> 4 SiGs §a-am-nam u ® sa-he-er-tdm
Sa-ma-nim “Benim i¢in kaliteli yumusak yiinlii deri ... satim alin!” (S. Cegen’in izniyle)

% BIN 4, 51: 40 3 mas-ku Sa-pi-u-tum SiGs ...*2 ... mi-ma a-nu-[um] * na-as-a-ti... “3
(parga) kaliteli yiinlii deri... biitiin bunlar1 sen tagidin.”

% AKT 8, 303: 9 2 mas-ki Sa-pda-tim 2 [sa]’ru-pu-tim 13 ha-bu-ul “2 boyali postu
borgludur.”
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ilgili bunun tek 6rnek oldugunu belirtmistir. Bir yiinlii derinin boyanmis
olmasi bunun post olarak kullanilacagini, derinin herhangi bir {iriin elde
etmek i¢in iglenmeyecegini gosterir. sarapum fiilinin daha ¢ok metaller i¢in
“yakarak veya ateste ergiterek arindirmak, saflastirmak” (CAD S, 102a) ve
“(kirmiziya) boyamak™ anlamlariin diginda, diger ge¢ donem belgelerinde
karsilasilan, “(tabaklama sirasinda) suda bekletmek” anlami vardir (CAD §,
104a). CAD’de yapilan yoruma gore, tabaklamayla ilgili sarapum fiiline
yapilan referanslarda derinin boyanmasi ya da tabaklama veya boyama igin
derinin siviya yatirilmasi kastedilmektedir (CAD S, s. 105a). Ancak burada
“yiinlii deri” s6z konusu oldugu i¢in kelimenin “siviya yatirilmis” anlaminda
kullanilmasi ihtimal digidir.

Yapilan taramalara gore, maskum-deri alti belgede wadium (watium
/wediumledium) terimi ile nitelendirilmistir.?” Bu terim sadece derinin degil
farkli kumasg tiirlerinin ve “semer (rtiisii)” anlamindaki ukapumun (CDA s.
419b) da sifati olarak kayitlidir.?® Kelime igin CDA, s. 432b’de “deriler ve
kumaslar i¢in bir tanim”; CAD U-W, 399b’de “kumaslarin ve derilerin
niteleyicisi (qualifying textiles and skins)” anlami verilmis; kelimenin kokii
hakkinda bir yorum yapilmamistir. K. R. Veenhof, 1972 yilinda yayimladigi
kitabinda wadium terimini degerlendirmis ve Eski Asurcada ilk hece olarak
wa- ve e- arasindaki degisime dair Ornekler vererek, bu terimin “siyah
renkli” anlamindaki efium (CAD E, 412a; CDA, 85a; AHw, s. 266a: et
“karanlik; sonmiis”) olabilecegini belirtmistir.?® I. Albayrak da AKT 4, 78: 3
ve 6’da maskum-derinin sifati olarak e-fi-u-tim yazilisiyla gecen kelimeyi
“siyah” anlaminda almistir.®® Bu sifat biyiik olasilikla siyah tiiylii postlart
tanimlamak i¢in kullanilmistir.

maskum terimi Kt 88/k 407°de, 1988 yili arsiv sahibi A$Sur-ré&’’nin
oglu Pilah-Istar’m amtum-esine (ikinci es) biraktig1 3 parca post, hem
“siyah” anlamindaki wadium hem de “yumusak” anlamindaki narbum sifat:
ile nitelendirilmistir.3! Bu sifatlarinin disinda maskum, asagida verilen KTB

27 AKT 4, 68: 3, 5; Kt n/k 1147: 3 (yayimlanmamus); Kt n/k 141: 7 (yayimlanmanus); Kt
91/k 107: 8 (yayimlanmamus); Kt 94/k 203: 5 (yayimlanmamis); BIN 4, 54: 8.

28 \eenhof, Aspects, 186.

29 Veenhof, Aspects, 186.

30 AKT 4, 68: 3 3 mas-ki e'-ti-i-tim ¥ A-hu-wa-a-a : na-ds-a-ku ® 2 mas-ki sa e-tu-tim ® A-
hu-wa-a-a : na-ads-a-ku “3 siyah deriyi Ahuwaya sana getiriyor; 2 siyah deriyi (de)
Ahuwaya sana getiriyor.”

31 Kt 88/k 407: 29 3 mas-ki na-ar-bu-tim wa-di-i-tim a-na GEME e-zi-ib 3
yumusak siyah postu amtum icin biraktim.” (Sebahattin Bayram ve Remzi
Kuzuogly, “Pilah-I3tar’m Esleri, Bosanmalar1 ve Cocuklar,” Archivum
Anatolicum 15/1 (2021): 35.)
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3: 17°de “uygun olmak, miinasip olmak; yakismak” anlamindaki, statif
formdaki wasamum fiilinin 6znesi olarak kayitlidir.

Belgelerde Yiiklii Miktarlarda Gecen maSkum-Deri Kayitlar

Metinlere konu edilen maskum-derinin miktari genellikle birkag
adettir. Baz1 belgelerde ise miktar1 hi¢ belirtilmemektedir. Birka¢ belgede de
maskum-derilerin toplam agirligi verilmektedir. 20 kadar metinde ise yiikli
miktarlarda maskum-derinin  dogrudan ticaretinden bahsedilmektedir.
Asagida, birka¢ yayimlanmamis belge disinda, ticarete konu olmus c¢ok
miktarda “deri” kaydimin bulundugu metinlerin ilgili pasajlar ele alinmistir.

Dogrudan maskum-deri hakkinda yazilmis mektup TC 1, 4’te 260
par¢a derinin Washaniya sehrinde oldugu; muhtemelen ticari rakibin karuma
bagvurarak  maskum-derileri  almasinin  engellenmesi  istenmektedir.
Belgedeki ifadelerden  derilerin  karum  dairesinde  depolandigi
anlasilmaktadir. Y a-na A-la-hi-im 2 # A-sur-na-da gi-bi-ma ® um-ma E-di-
in-A-suir-ma ¥ i-na Wa-ds-ha-ni-a » 2 me-at 60 mas-ku © lu-gu-ut-ku-nu i-
ba-si-u: V) $a ki-ma i-a-ti : as-pu-ur-ma ® a-na Wa-ds-ha-ni-a ® um-ma a-na-
ku-ma : a-di-i 19 sa-qi-ils : da-ti-im 19 Ku-ra-ra : 1-5a-zu-zu *? a-na qa-ti-su
) mi-is-li-su mi-ma ¥ ld ti-wa-Sa-ar-su-um * a-ma-kam : a-na sa ki-ma ®
<<a-Sa ki-ma>> Su-a-ti ') e is-pu-ur-ma ® ka-ra-am e im-hu-ru-ma 9
mas-kKi : e u-wa-si-ru-su-um 29 i-zi-za-ma : ki-ma 2 i-a-t/ : i-na mas-ki %
ga-at-ku-nu : su-uk-na-a 2 um-ma a-tu-nu-ma 24 tam-ka-ar-ni 2 is-pu-ur-
ni-a-tf % i-sé-er lu-qu-tim 2 gd-at-ku-nu Su-uk-na-a “*® Ali-ahum’a ve
A33ur-nada’ya sdyle! Edin-AsSur-sdyle (sdyler): 49 Sizin ticari maliniz 260
(adet) deri Washaniya’da bulunmaktadir. "9 Washaniya’ya temsilcilerime
yazdim ve ben soyle dedim: ° Kurara datum-odeyeni hazir
bulunduruncaya kadar onun hissesi i¢in onun yart (hissesini) ona serbest
birakmayin! 1519 Oradan temsilcilerine yazmasin ve (temsilcileri) karuma
miiracaat etmesinler ki derileri ona serbest birakmasinlar. 20?2 Hazir bulunun
(ve) benim temsilcim olarak deriler iizerinde hak iddia edin! %% Siz
‘Tiiccarimiz bize yazdi.” deyin. ?6-2") Ticari malin {izerinde hak iddiasinda
bulunun!”

Muhtemelen yiin ticareti i¢in kurulmus bir ortaklikla ilgili KTB 3
nolu belgede hisse olarak alinan yiin ya da postlar konu edilmektedir. M. T.
Larsen’e gore, metinde agirligi belirtilen yiinler, miktar1 verilen postlari
temsil etmektedir.®? Fakat burada s6z konusu olan emtianin postlardan elde
edilecek yiin mii yoksa yiinlerin elde edilecegi postlar m1 oldugu ¢ok acik
degildir. Belgenin 17. satirinda “postlarm uygun” oldugu belirtildigine gore

32 | arsen, The Assur-nada Archive, 123.
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alisverise konu malin postlar oldugu sdylenebilir: ¥ 5 GU.[T]A SIG.HI.A 93
me-at.[T]A mas-ki © a-na gd-ta-ti-ku-nu ? al-gé 1 ma-na 10 GIN.TA
KU.BABBAR 9 i-gd-ta-ti-ku-nu i-sa-he-er 931 1/2 m[as]-ku 40 ma-na.TA
10 ana a-pi 1 ma-na-im KU.BABBAR 1 §a ELLAT Pu-su-ke-ens 12 ik-su-
da-ma ® 10 GU 50 ma-na ¥ SIG.HL.A 6 me-at 1 mas-ki al-gé 1 1/6
GIN.TA 9 a-na SIG.HI.A KU.BABBAR /d-su ") mas-ku wa-as-mu “*® 5’er
talent yiin (elde edilecek) 300’er postu sizin hisseniz i¢in aldim. Sizin her
birinizin hissesinden 1 mina 10’ar Segel eksilecek. °% Pust-kén’in
kervaninin (/girisiminin) her bir mina gimiist i¢in 31 % (adet) post (ya da)
40 mina (yiin) tuttu ve ben 10 talent 50 mina yiin (elde edilecek) 600 postu
aldim. 1) Yiin igin 1 1/6’sar Seqgel (giimiis) tizerinden (bile) satilacak
giimiis (burada) mevcut degildir. (Fakat) postlar (satisa) uygun haldedir.

CCT 1, 40c’de Luhuzattiya’dan gonderilen 187 parca maskum-
derinin iigiiniin eksik ya da hasarli oldugu belirtilmektedir: ¥ 1 me-at 87
mas-ki ? is-tii Lu-hu-za-/ti-a ® ub-lu-nim % 3 mas-ku ° ba-at-gu “*> 187 adet
masSkum-deriyi Luhuzattiya’dan buraya getirdiler; 3 maskum-deri eksiktir
(/hasarlidir)”.

TC 2, 62°de, yiiklii miktarda bakirla birlikte 23 (adet) siyah postun
bir nakliyeci ile sevk edildigi belirtilmektedir. Belgede 23 (adet) postun 1 Y2
talent, yani yaklagik 90 mina (yaklasik 45 kg) oldugu bilgisi de verilmistir.
Bu hesaba gére bir post yaklasik iki kiloya tekabiil etmektedir: Y 6 GU 51
ma-na URUDU 2 gd-at-ni 23 ma-ds-ku 3 wa-di-ii-tum 9 1 1/2 GU su-qu-ul-
ta-as-nu ....... 10) mi-ma a-nim 1 té-er-# a-sé-er 12 Hi-na-a-a i-li-ik 13 i-sé-
ep Sa-lim-Be-1i 19 2 GIN KU.BABBAR a-gd-ti-su “*) 6 talent 51 mina bakir
bizim hissemiz; 23 (adet) siyah post, onlarin agirhigi 1 % talenttir. ..... Biitiin
bu ticari malim Hinaya’ya gitti. (Bunlar) Salim-B&li’nin nakliyesindedir; 2
Seqel (masraf) glimiisii onun masraflar1 (/hissesi) i¢indir.”

Yayimmlanmamis Kt n/k 1147°de (S. Cegen’in izniyle) de deri adet
olarak degil agirligiyla hesaplanmistir. Belgede 20 talent yiin ve 30 talent,
yaklagik 900 kg siyah postun sahitler oniinde teslimi kayithdir. Yin ve
derinin sevkiyle ilgili Gallabum ve AsSur-taklaku’nun, asagida verilen Kt
n/k 691°de (C. Giinbatti’nin izniyle) de yiin ve deri ticaretiyle ilgili olduklar
goriilmektedir: » 20 GU SIG.HIit"™ 2 30 GU mas-ke-e ¥ wa-di-u-tim ..... 9 8
ANSE.MUNUS 9 sa-li-me-e a-na ) Ga-li-bis-im ® [a-na] A-sur-ta-ak-/ld-
ku 9 [dp’-q)i-id “20 talent yiinii (ve) 30 talent siyah postu .... 8 disi siyah
esegi Gallabum’a (sevk etmesi) i¢in AsSur-taklaku’ya teslim ettim.”

Anadolu i¢inde, yerli ve Asurlu tiiccarlar arasindaki bir aligverisle
ilgili rapor igeren mektup Kt n/k 691°de yiiklii miktarlarda yiin, bakir ve yine
agirlik olarak hesaplanmis 1 talent 54 mina, yaklasik 117 kg deri konu
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edilmektedir: 1) 1 GU 54 ma-na ® mas-ke-e ti-sa-ni-gi-ni-a-ti 19 4 TUG pd-
li-li 2 §i-im mas-ke-e u pa-li-li 2 40 ma-na "URUDU" SIGs 22 si-ti
SIG.HI.A Ga-ld-bu-um 23 i A-sur-ta-ak-la-ku 24 lu-ba'-li-fi-ni-kum 1724 1
talent 54 mina deriyi bizim igin kontrol ettiler: Derilerin bedeli 4 (parga)
palilum-kumagidir  (ve) palilum-kumaglarinin  (bedeli) 40 mina Kaliteli
bakirdir. Yiiniin geriye kalanin1 Gallabum ve AsSur-taklaku sizin i¢in kredi
edecekler”.

Heniiz yayimlanmamis Kt n/k 1412°de (S. Cegen’in izniyle)
Anadolu’nun bir sehrinden Hattum boélgesine gonderilen yiiklii miktardaki
kumas, ylin ve adet olarak degil agirlik olarak hesaplanan 10 talent yani
yaklasik 300 kg deri iginden kimlerin ne kadar mal aldig1 belirtilmektedir: V)
i-na 1 me-at 74 TUG.HL.A ? 11 GU SIG.HI'™ 10 GU mas-ke-e ¥ 6 ma-na
ANNA 11 ANSE ¥ sa-la-me $a a-na Ha-tim ® ub-lu-ni SA.BA 50
TUG.HI.A 9 Si-ene-SIPA ils-gé ..... 19 ... 5 TUG.HI.A 2 4 GU <<1/2>>
mas-ku-i ¥ is-ti LUGAL-Si-ens ¥ 1 TUG I-ku-pi-a : ils-gé 19 §i-ti
TUG.HL.A 1 me-at 15 TUG © 11 GU SIGHILA ' 5 GU mas-ku-u 1® 11
ANSE sa-la-mu 19 Ki : [-ku-pi-a “*® Hattum’a getirdikleri 174 (parga)
kumas, 11 talent yiin, 10 talent deri, 6 mina kalay, 11 siyah esek i¢inden 50
(par¢a) kumast Su’en-re’1 alds. .... 1119 5 (parca) kumas (ve) 4 talent deri
Sarrum-Su’en’dedir. 1 (parga) kumasi Ikiin-piya aldi. Geriye kalan kumas
115 (parca) kumastir. 11 talent yiin, 5 talent deri (ve) 11 siyah esek Ikiin-
piya’dadir.”

Kigiik bir kisisel not olan Kt n/k 1000°de (S. Cegen’in izniyle) 20
talent yiiniin ve 200 parca derinin Kani§’te birakildigi kayithdir: 20 GU
SIG.HI.A 2 2 me-at mas-ke-e ¥ i-na Ka-ni-is 9 e-zi-ib “20 talent yiinii ve
200 (adet) deriyi Kanis’te biraktim.”

Yerli alahinnum-memurunun borglu oldugu, muhtemelen yiin ve
derilerin bedeli olan giimiis hakkinda tutulmus kisisel not Kt n/k 842°de3®
100 adet deri kaydi bulunmaktadir: ¥ 2/3 ma-na 1 GIN 2 KU.BABBAR a-
ha-ma ¥ 15 GIN si-im 9 SIG.HI"™® 1 me-at mas-ki ® 1/4 GIN.TA 7) a-sii-ha-
ri-su ® a-di-in 9 mi-ma a-nim is-ti 19 U-li-li-u-ma-an 9 a-lg-hi-nim <8 51
Seqel glimiigli, ayrica ylinlerin bedeli 15 Segel giimiisii (ve) 1/4’er Segel
(glimiis) lizerinden 100 (adet) deriyi onun hizmetgisine verdim. V) Biitiin
bunlar1 alahinnum-memuru Uliliuman bor¢ludur.”

3 Ayse Uzunalimoglu (Karaduman), “1950 Yilinda Kiiltepe Kazisinda Bulunan 5 Adet
Mahkeme Karar1,” Anadolu Medeniyetleri Miizesi 1990 Yilligi, ed. T. Goktiirk, (Ankara
1992), 59-60.
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Heniiz yayimlanmamais sahitli mal teslim tutanagi Kt 94/k 463’te (G.
Barjomovic’in izniyle) Anadolu iiriinleri olan pirikannum ve menunianum
cinsi kumasglarla birlikte 21 parga postun nakliyeciye teslimi kayithdir: ¥ u
21 mas-ku-ui ¥ Sa-pa-tim .... ® a-na ga-ti 7 su-ha-ri-ka ® a-di-in “39_ .
ayrica 21 (adet) postu ... senin hizmet¢inin eline verdim.”

AKT 6-b, 333, 334 ve 335 nolu birbiriyle ayn1 konunun ele alindig:
metinlerde yine yiiklii miktarlarda yiliniin ve 94 parca maskum-derinin
muhtemelen yiin {iretiminin yogun oldugu bir bdlgeden Kani§’e sevkiyati
s6z konusudur. AKT 6-b, 333: ) a-na A-mur-“UTU A-5ur-DUG 2 5 Ld-qé-
pi-im gi-bi-ma ¥ um-ma En-um-A-sur-ma 9 22 GU SIG.HI.A ku-nu-ki-a 9
94 mas-ki 10 ANSE.HI.A 9 sa-ld-mi 1 i-nu-sii-nu mi-ma ? a-nim Sa-lim-ar-
di 8 1 Sé-ep-Istar i-ra-di-ii-ni-ku-nu-# 9 a-ma-kam Sa-dp-tam 1 i mas-Ki i-
hu-ur-si-im 9 pi-ih-a-ma si-ha-ri 12 gi-ur-da-nim “*® Amur-Samas, AsSur-
tab ve La-qépum’a sdyle! Ennum-AsSur sdyle sdyler: +® Miihriimle miihiirlii
22 talent yiin, 94 (adet) deri, 10 siyah esek ve onlarin kosum takimlari; biitiin
bunlart Salim-wardi ve Sép-istar size sevk ediyor. %2 Orada yiinii ve
derileri hursum-depoda kilitleyin ve hizmetgileri bana gonderin”. AKT 6-b,
335: D22 GU SIG.HI.A ? 94 mas-ku 10 ANSE.HI.A ¥ sa-l¢-mu a-ha-ma 12
t-ka-pu ¥ Sa gd-ra-bi-tim i ¢-nu-si-nu mi-ma a-nim ® ku-nu-ki-a : a-na
Sa-lim-ar-di 7 1 Sé-ep-Istar ap-qi-id “¥') 22 talent yiin, 94 (adet) deri, 10
siyah esek, ayrica evin iginin 12 (adet) semer kumasi ile birlikte onlarin
(eseklerln) kosum takimlari; miihriimle miihiirlii biitiin bunlar1 Salim-wardi
ve Sép-istar’a teslim ettim”. AKT 6-b, 334: D a-na En-um-A-sir 2 gi-bi-ma
9 um-ma Lad-qé-ep-ma ¥ 22 GU SIG.HI.A ® Sé-ep-Istar i ® Sa-lim-ar-di 7) -
sa-ni-qu-ni-a-ti ® 1 94 mas-ku ? im-nu- “** Ennum-AsSur’a sdyle! La-qep
soyle soyler: Sep-istar ve Salim-wardi 22 talent yiinii bizim igin kontrol
ettiler ve 94 (adet) deriyi saydilar”.

AKT 6-e, 1071°de iki ayr sevkiyat halinde, yiiklii miktarlarda yiin
ve toplamda 168 adet deri Anadolu iginde bir yerden baska bir yere
nakledilmistir: » 23 1/2 GU SIG.HI.[A] ? 66 mas-ku 10 ANSE 2 sa-ld-mu i
d-nu-sii-nu 9 25 TUG.HI.A mi-ma 9 a-nim i-sa-ni-tim ® $é-pi-su-nu ..... 1"
19 GU 20 ma-na ® SIG.Hi.A me-at 2 mas-ku 19 i-sé-ep A-su-ii-ma-an 29 i-
li-ik “1®) 23 14 talent yiin, 66 (adet) deri, 10 siyah esek ve onlarin kosum
takimlari, 25 (parca) kumas; biitiin bunlar onlarin ikinci nakliyesindedir. .....
17-20) 19 talent 20 mina yiin, 102 (adet) deri ASu-uman’in nakliyesinde gitti.”

Bir ortakliktaki hisse paylasimiyla ilgili AKT 6-e, 1099°da yiiklii
miktarda yiin ve 280 adet deri konu edilmektedir: ¥ §a 5 ha-me-es' gd-ta-tim
2 $a I-turs-DINGIR @& En-na-nim ¥ 13 GU.TA SIG' 4 65 GU SIG.HI.A 9 u
56 mas-ku.TA ® SU.NIGIN 2 me-at 80 mas-ku ? mi-ma a-nim ® am-hu-ur 9
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SA 1 GU SIG.HI.A 1 a-na I-tur,-DINGIR 9 1 GU En-na-num 2 ils-gé 30
ma-na a-na 13 gd-ra-bi-tim i 16 mas-ki ¥ a-ha-ma 5 GU 50 ma-na 19 Bé-
la-num i-di-nam “¥'®) Itair-ili ve Ennanum’a ait bes hissenin: 13’er talent yiin
(tizerinden toplam) 65 talent yiin ve 56’sar deri (iizerinden) toplam 280
(adet) deri; biitiin bunlar1 aldim. *9 I¢inden 1 talent yiin Itiir-ili igin; 1 talent
(yiinii) Ennanum aldi; 30 mina (ylin) ve 16 (adet) deri evin i¢i igin; ayrica 5
talent 50 mina (yiinii de) B€lanum bana verdi.”

Bazi ifadelerin net olarak anlasilamadigi Kt 92/k 442 (AKT 11-b,
270), bir ticari girisimde ortak oldugunu distindiigiimiiz AsSur-rabi’nin
muhtemelen baski yoluyla Luhuzattiya ve Balihu sehirlerinde el koydugu
cok miktarda yiin ve deri ile ilgili tutulmus bir kayittir: Y 6 GU 30 ma-na
SIG.HI.A 2 84 mas-ki ga-ti ¥ 3 GU 15 ma-na SIG.Hi./A 9 42 mas-ki gd-ti
A-sur-IGAL ® i-na Lu-hu-/za-fi-a ig-ri‘(ru)-ni-/a-ti ® 4 GU 40 ma-na
SIG.HI.A 7 74 mas-ki gd-ti ® 2 GU 20 ma-na ? SIG.Hi.A 37 mas-ki 19 ga4-ti
A-sur-GAL 19 sa Ba-li-hi ig-<ri>-/ni-a-ti-/ma ' : mi-ma a-nim : $a ' Lu-zi-
na ¥ ils-gé “** 6 talent 30 mina yiin, 84 (parga) deri, mevcut; 3 talent 15
mina yiin, 42 (parca) orta kalitede deri ASSur-rabi’nin hissesi. 9 (AsSur-
rabi) Luhuzattiya’da bize baski yapti; ¢V 4 talent 40 mina yiin, 74 (parca)
deri, meveut; &1 2 talent 20 mina yiin, 37 (par¢a) deri A§ur-rabi’nin hissesi.
1119 (A8Sur-rabi) Balithum (mengeli bu mallar i¢in) bize baski yapti ve
Luzina’nin biitiin bu (mallarin1) ald1”.

POAT 8 nolu mektupta, bir tiiccarin temsilcilerine teslim edilen
Anadolu triinii pirikannum-kumasi ile 35 parga deri kayitlidir. Mektubun
yazari satilan mallarin miktar1 ve deri ile pirikannum-kumaslarinin ne kadar
giimiise satildig1 hakkinda kendisinin bilgilendirilmesini istemektedir: 2 35
mas-ki 18 TUG pi-ri-ka-ni 2 I-di-A-sir it En-nam-Be-him a-na 39 $a ki-ma
i-a-#f i-di-nu ....... %) a-ba-ui-a : a-tu-nu URUDU' ma-/d ta-[ad]-nu 3% §i-im
mas-Ki 1 pi-ri-ka-ni : ma-ld it-bu-lu-[ni] ® §i-rf KU.BABBAR : ma-ld i-si-
ta-ni té-er-ta-ku-nu 3¢ a-na Tu-ur-hu-mi-it li-li-kam “%-39 35 (adet) deriyi ve
18 (parga) pirikannum-kumasin1  iddin-As$ur ve  Ennam-Bélum
temsilcilerime verdiler. .... 33 Sizler babalarimsiniz! Bakirimin ne
kadarinin satildigi; derilerin ve pirikannum-kumaslarinin  bedelinin ne
tuttugu; geriye ne kadar giimiis kaldigi (hakkinda) haberiniz Turhumit’e
gelsin”.

CCT 5, 13a’da maskum-deri arpa anlamindaki ugratum terimi ile
birlikte kayithidir. Miktar1 belirtilmemis derilerin ve arpanmn giimiis ya da
altin karsihiginda satilacagi ve gelirin mallarin sahibine gonderilecegi
kayithdir: 2 a-ma-ka-am lu §i-im ma-as-ke 20 Iu §i-im u-ti-ti-im 27 a-na
KU.BABBAR # KU.GI @ a-na ma-ld té-er-ti-<ka> 2% y-ta-ar-ma 3 -sé-
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ba-ld-ku-um ?5-30) Senin talimatin geregince burada hem derilerin bedelini
hem de tahilin bedelini giimiise ya da altina gevirece§im ve sana
gonderecegim”.

ICK 2, 291 numaral1 metinde, kirik bir baglam i¢inde, yiinle birlikte
93 adet deri kayd: bulunmaktadir: ©) 5 GU 3 ma-n[a] 7 sa-dp-tim ®) 5" 93
mas-[Ki] “5 talent yiin ve 93 (adet) deri”.

Dadiya’dan Enna-Su’en’e gonderilmis mektup SUP 4’ten miktar1
belirtilmemis derilerin yerel saraydan alindigina tanik olmaktayiz.
Dolayistyla Anadolu’nun yerel saraylarinin da deri ticaretinde taraf oldugu
soylenebilir: ¥ a-na En-na-Si-ens 2 gi-bi-ma um-ma ¥ Da-di-a-ma mas-ki sa
i-/na 9 E.GAL'™ ta-al-gé-<u> 9 i-E.GAL'"™-ma 4-la © pa-ah-ii-ni : su-ma?
1/3 GIN 7 1/2 SE ® su-ha-ar-ka 9 E“m li-ip-/hi 19 [5-ma-A-sur-ma 1D li-mu-
ur-su-ma 12 mi-sa-a[l] KU.BABBAR 3 lu ni-i[s-qJu-ul ¥ mi-is-lam a-na-
nu-um 9 lu nu-sé-bi-lam “*-¥ Enna-Su’en’e sdyle! Dadiya soyle (sdyler): 39
Saraydan aldigin (ve) hala sarayda depolanmis olmayan deriler eger 1/3
Segel 7 Y ugrat (iizerinden giimiis tutuyor) ise hizmet¢in evi Kilitlesin
(/derileri evde depolasin). 119 [$me-AsSur onlari incelesin ve giimiisiin
yarisini 6deyelim, (diger) yarisini da buradan génderelim.”

Son olarak, heniiz yayimlanmamis bir bor¢ senedi olan Kt 91/k
107°de (C. Michel’in nezaketiyle) bor¢ verilen 2 mina artilmig giimiise
karsilik rehin olarak alinan 135 adet deri s6z konusudur. Belgedeki ifadelere
gore, derilerin satisindan elde edilecek giimiisle alacakliya olan borg
O0denecektir. Ancak derilerin satisindan elde edilecek glimiis borcu
karsilamaya yetmezse, borg¢lu eksik kalan kism1 6deyecektir.

maskum-Deri ile Irtibath Sehirler

maskum-deri CCT 1, 40c’de (bkz. yukarida), BIN 4, 162°de,** Kt c/k
1033% ve Kt n/k 1475°te*® Luhuzattiya ile Kt c/k 9443 ve Kt 92/k 442°de de

3 BIN 4, 162: 25 ma-na gd-nu-we 2 45 ma-na si-pa-ra-tim 27) hu-ur-si-a-nu-um : sa si-ib-
tim 28 ku-nu-ki-a : si-ra-am 2 pgd-su-ra-am : ku-si-a-am 39 sa e-ma-ri-im mas-ki ®9 sa-pi-
d-tim pi-ri-ka-nu-um 32 ki-ma 5 GIN KU.BABBAR 3 i-na Lu-hu-za-ti-a al-gé-su-nu “5
mina kamigi, 45 mina bronz ¢iviyi, mithrimle miihiirli sibtum paketini, kazani, masayi,
esek semerini, postlari, pirikannum-kumasini; 5 Segel glimiis yerine (/karsiliginda) bunlari
Luhuzattiya’da aldim.” (Belgenin dublikatleri OIP 27, 55 ve Prag I, 429°dur.)

% Kt c/k 1033: 19 ... i SIGHLA ™ i mas-ki : ma-ld i-na '8 Lu-hu-za-ti-a : i-zu-zu-ni 19 z¢-
er-ta-ak-nu li-li-kam “... Ayrica, Luhuzattiya’da ne kadar yiin ve derinin hazir bulundugu
(hakkinda) haberiniz buraya gelsin.”

% Kt n/k 1475: 2 .. su-ma 29 Sag-dp-tam i mas-ki 2 Sa La-hu-za-ti-a qa-at-ka % a-na
KU.BABBAR a-na i-ta-az-lim 24 ta-da-an : is-ti §a-dap-tim 2 i mas-ki ku-a-i-tim 28 ¢ j-a-
tam a-na 2" i-ta-as-lim-ma 2 di-in-ma KU.BABBAR a-na 2 Istar-ld-ma-si 3 di-in “...
Eger Luhuzattiya (cinsi) yiin ve kumas hisseni pesin olarak glimiise satacaksan bana ve
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(bkz. yukarida) Luhuzattiya ve Balihum sehirleriyle irtibath ge¢mektedir.
Ozellikle Luhuzattiya’nin yiin iretiminde &ne c¢ikan, modern Elbistan
civarinda aranan bir merkez oldugu bilinmektedir.3® Metinlerde maskum-
derinin bulundugu; satin alindig1 veya oradan gonderildigine dair veriler de
Luhuzattiya sehrinde ve ¢evresinde ozellikle kiigiikbas hayvanciligin yogun
bir sekilde yapildigina ve ¢ok miktarda yin ve deri iretildigine isaret
etmektedir. RA 59, 36 (14)’te*®® maSkum-derinin Kani§ tiirii oldugu
belirtilmistir. Bu durum Kani§’e has bir koyun tiirii ve bundan elde edilen bir
post oldugunu dusiindiirmektedir. Bunlar disinda maskum-deri sadece birer
kez WahSusana (Kt 94/k 203),° Washaniya (TC 1, 4, bkz. yukarida),
Turhumit (TC 1, 27)* sehirleri ve Hattum bolgesi (Kt n/k 1412, bkz.
yukarida) ile irtibath gegmektedir. Ancak bunlar derinin ilk satin alindigi
yerler olarak degil, genellikle sevk edildigi yerler olarak kayitlidir.

maSkum-Deri Fiyat

Birkag belgede maskum-derinin birim fiyatina dair bilgi verilmistir.
Ancak derinin fiyatina dair belirli bir standardin olmadigi, derinin birim

sana ait yiinleri ve derileri birlikte pesin olarak sat ve giimiisii I§tar-lamassi’ye ver!” (S.
Cecen’in izniyle)

3 Kt c/k 944: 9 lu SIG.HI.A lu ma-ds-ke-ka ® lu $a Ba-li-hi lu sa 7) Lu-hu-za-ti-a : a-na ® I-
na-ar-me-e 9 di-in “Balihi ya da Luhuzattiya (tiirii) olsun yiinii ya da senin derilerini
inarmé’ye ver!” (irfan Albayrak, The Toponym Balthum in the Kiiltepe Texts,”
Altorientalische Forschungen 35/1, (2008)).

38 Gojko Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian ColonyPeriod
(Copenhagen: Castern Niebuhr Institute Publication, 2011), 133-142; Turgut Yigit, “Eski
Anadolu Kentlerinden Luhuzatia / Lawazantiya’nin Tarihi ve Lokalizasyonu Uzerine,”
Belleten LXI1 (1997); Tolga Pelvanoglu, “La(Hu)Wazantiya: Ticari ve Dini Bir Merkezin
Tarihgesi ve Lokalizasyonu,” Archivum Anatolicum 13/2 (2019).

39 RA59, 36 (14): 13 a-na sé-né-su ¥ ma-ds-ke sa-dp-i-tim $a Ka-ni-is 191 sa-al-sa-at 19 §i-
it-ri-im 17 $a ku-ta-nim 8 e-zi-ib-su-um “Kani§ cinsi iki postu ve kutdnumdan iKi sitrum-
Ortlisiinii ona biraktim.”

40 Belgede As3ur-taklaku’nun WahSusana’da ele gegirdigi ii¢ post, bir siyah post ve siyah
esegin bedelinin A§Sur-malik’e 6dendigi; itiraz olmas1 durumunda, pirikannum-kumasglar
ve postlar i¢in 10’ar Seqgel (glimiisii) ASSur-malik’in AsSur-taklaku’ya ddeyecegi kayitlidir
(C. Michel’in nezaketiyle).

4 TC1,27: W10 TUG $u-ru-tim $a 5.TA 11 6.TA 12 ma-as-ii-ni i 2 mas-ki 3 a-na qd-ti-ka
a-E ka-ri-im 1 la-gd-am la i-mu-i-su-nu-ma 19 Sa-lim-Be-1i a-na Turs-hu-mi-it 10 fi-sé-
bis-la-su-nu 17 8 GIN.TA KU.BABBAR%-5u-nu '® 1 1/3 ma-na : 5 GIN KU.BABBAR *9)
qd-di 5a mas-ki 1 1/3 ma-na 4 GIN KU.BABBAR 2 ku-nu-ki-a # 1 GIN sa-du-a-tdm 29 a-
na $a ki-ma $u-a-ti % 1-§é-bis-ils-ma En-nam-Be-lam 23 4-5é-bia-lu-ni-kum 16 Beser ya
da altisar kez yrikanmis 10 (parga) siyah kumasi ve 2 deriyi senin hissene (kayit etmek i¢in)
karum-dairesine almayi istemediler ve Salim-B&li (ile) onlar1 Turhumit’e gnderdin. 17-19)
8’er Seqel glimiis lizerinden onlarin giimiisii, derilerin (bedeli) de dahil, 85 Segel glimiistiir.
19-23) Miihriimle miihiirlii 84 Seqel glimiisii, ayrica Sadduatum-ddemesi (igin) 1 Segel
(glimiisii) onun temsilcilerine gonderdim ve Ennam-Bélum (ile birlikte) sana getiriyorlar.”

ArAn 16/1-2022



106 KULTEPE TABLETLERINDE DERI VE DERI TICARETI

fiyatinin bazi durumlarda ¢ok yiiksek, bazi durumlarda ¢ok diisiik oldugu
goriilmektedir. Yukarida bahsedilen KTB 3’te 300 par¢a maskum-derinin
toplam fiyati 1 mina 10 Segeldir. Buna gore bir birim deri 0.23 Segel
glimiistiir. RA 60, 140°da* ise iki maSkum-derinin fiyat1 dort Segel (yani 1
birim 2 Seqel) glimiistiir, fakat dipnot 41°de verilen, bu metinle paralel TC 1,
27’deki hesaba gore ise bu iki maskum-derinin fiyat1 5 Segel (bir birim deri
2.5 Seqgel) giimiistiir. Kt ¢/k 45°te*® dort adet postun fiyati 15 V4 Segeldir (yani
bir birim yaklasik 3.8 Segel). Yukarida bahsedilen SUP 4: 7°de, muglak bir
baglam iginde, herhalde bir birim derinin fiyat1 1/3 Seqel 7 % ugrat (67 %
ugrat) giimiis olarak verilmistir. Kt n/k 1197°de,** yine anlasilmasi zor bir
baglam iginde, miktar1 verilmemis birden fazla deri igin muhtemelen 27.5
ugfat giimiis 0denmistir. Kt n/k 182°de* de miktar1 belirtilmemis derilerin
fiyati 6 Seqgel giimiistiir. Kt 87/k 454°te*® ise kag¢ adet oldugu belirtilmemis
deriler igin verilen fiyat 1 Segel giimiistir. Kt n/k 1032°de*” 6 maskum-
derinin fiyat1 2 %2 mina bakir iizerinden verilmistir. Birka¢ belgede daha
masSkum-derinin fiyat1 verilmistir, ancak tabletler hasarli durumda oldugu
icin derilerin fiyatlar1 ya da takasa konu iiriinler okunamamaktadir.*® Ayrica
derilerin fiyatlarimin bagka iriinlerle birlikte hesaplandigi belgeler de
bulunmaktadir.*®

42 RA 60, 140: ¥ 10 "TUG.HLA" su-ru-tim 4 lu-bi-ri zi-5é-bi-lam 9 i 2 mas-ki : §a-pd-tim ©
8 GIN.TA KUBABBAR®-5u-nu " 1 1/3 ma-na : 1t 4 GIN ® [§]i-im 2 mas-ki 1 1/3 ma-na
4 GIN 9 4 g-ha-ma 1 GIN 19 §g-du-a-sii ... “10 (par¢a) lubiru cinsi siyah kumasi, ayrica
iki postu buraya gonderdin. 8’er Segel lizerinden onlarm giimiisii 80 Segeldir; ayrica iki
postun bedeli 4 Segeldir. (Toplam) 84 Segel; ilaveten 1 Segel onun Sadduatum-6demesi
(igindir).”

43 Kt c/k 45: 22 15 V4 GIN KU.BABBAR a-na 4 mas-ki 2 Sa-pd-tim ... “15 Vi Segel giimiis
4 post i¢in...”

44 Kt n/k 1197: 20 1/3? GIN 7 % SE i-nu-mi 2 KU.BABBAR $a mas-ki : a[m’-h]u?-ru 2 gs-
qul ... “1/3 Seqel 7 '» ugrat glimiisii derileri kabul ettigim zaman 6dedim.” (S. Cegen’in
izniyle)

45 Kt n/k 182: 12 6 GIN $a mas-ke-e “6 Segel (giimiis) deriler (i¢indir)”. (S. Bayram’m
izniyle)

46 Kt 87/k 454: 19 1 GIN $a mas-ki “1 Seqgel (giimiis) deriler (icindir)”.

47 Kt n/k 1032: 9 6 mas-ki x x 2 1/2 ma-na URUDU it-bu-lu “6 deri ... 2 % mina bakir
tuttu.” (S. Cegen’in izniyle)

48 Kt 88/k 71: 2 [x] GIN a-na 2 mas-ki Sa-pd-ti-im 20 [as-qluil ... “[x] Segel (gimiisii) iki
post i¢in 6dedim.”; NBC 3790: 'V ... 7 1/2 ma-na '2) [URUDU? §]i-im 2 mas-ki Sa-pd-tim
“7 % mina [bakir?] iki postun bedelidir.” (G. Barjamovic’in izniyle)

4 CCT 5, 28b: 1V ... 8 me-at 12 URUDU si-kam : lu $i-im mas-ki *3 sa al-pi lu $a e-me-ri
“800 mina bakir, hem sigir hem de koyun derilerinin fiyati...”; Kt n/k 141: Y a-na U-sur-
Sa-[Istar] @ gi-bi-ma 3 um-ma I-ku-pi-[a-ma] ¥ 1 TUG sd-dp-ti-nam ® & 1 TUG ti-sd-pu-
um ® 4 mas-ke-e ) wa-di-ii-tim 8 15 pd-na-ru- 9 i 4 um-sé-e 19 3 1/2 GIN KU BABBAR
1 jt-bu-lu 2 Bu-lu-uz-Be-Ii ¥ na-as-a-kum 9 Usur-3a-itar’a séyle! ikiin-piya sdyle
(sdyler): 1 1 (parca) saptinnum-kumasi ve 1 (parca) tisappum-kumasi; 4 (adet) deri; 15
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Gorildigi tizere, maskum-derilerin fiyatlariyla ilgili kesin verilere
gbre bir birim deri ortalama olarak 1/3 Segel ile 3.8 Segel giimiis arasinda
degismektedir. Aslinda bu fiyat aralif1 oldukca aciktir ve metinlerde pahali
olan tiriinlerin neden pahali ya da ucuz olan iiriinlerin neden ucuz olduguna
aciklik getirecek herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durum biyiik
olasilikla derilerin kalitesiyle, boyutuyla, herhangi bir islemden gecip
gecmedigiyle ve hatta arz-talep dengesizligiyle ilgilidir.

Derinin Kullanim Alanlar

Sozliiklerde “deriden yapilmis esya” olarak tanimlanan kelimelerden
bazilar1 Kiiltepe metinlerinde de ge¢mektedir. Bunlardan kursinnum
(gusanum CDA, s. 97a), flum (CDA s. 127b) ve nithum (CDA s. 257b)
terimlerine “deri torba/canta” anlami verilmektedir. Fakat bu egyalarin
birbirlerinden hangi bakimdan farkli olduklarina dair bir c¢ikarimda
bulunmak zordur. Bunlar disinda metinlerde marsum “deri kayis” (CDA, s.
198b), sinuttum “deriden bir nesne” (CDA s. 375a) ve narugqum “deri
cuval” (CDA s. 242Db) terimleri kayithdir.

Bu esyalar disinda, sozliiklerde ‘“sandalet, ayakkabi” anlamlari
verilen sénum (CDA s. 367a) ve mesenum (CDA s. 209a); “bot” anlami
verilen suhuppatum ve sozliklerde gegmeyen, muhtemelen Anadolu
dillerinde “bir ¢esit ayakkabi”ya karsilik gelen tal(l)anum gibi ozellikle
ayaga giyilen giyim esyalarmin birgcogunun da deriden yapildigi aciktir.
Yukarida deginilen TPAK 1, 69 numarali belgede iki par¢a arum-deriden
sénum ayakkabi yapildig bilgisini ediniyoruz. Ayni belgede kayith tallanum
ayakkabinin da deriden yapildig:1 sOylenebilir. Bir belgede, deriden ayakkab1
disinda elbise de yapildigina isaret eden ifadeler bulunmaktadir. Heniiz
yayimmlanmamis, hasarli durumdaki NBC 3790 nolu metinde “senin elbisen
igin iki yiinlii derinin fiyati 1 % mina [bakirdir’].” ifadesi kayitlidir.>
Dolayisiyla, 6zellikle kislik kiyafet yapiminda, kalin yiin kumasglarin diginda,
deri ya da postun da kullanildig1 anlagilmaktadir.

fir¢a ve 4 umsum-nesnesi 3 % mina giimiis tuttu. *>*3 Bulut-Béli (bunlar1) sana getiriyor.”;
Ktn/k 191: 19 ... SUNIGIN * 1 ma-na 18 1/2 GIN KUBABBAR % [y si-im SIG.HL.A
Iu §i-im 19 mas-ki 1 A-ni-na i A-zu is-qui-lu “Hem yiiniin hem de derilerin fiyat: olan
toplam 1 mina 18 Y% Segel giimiisii Anina ve Azu tarttt.” (S. Bayram’m izniyle); Kt n/k
2127: 19 <<1>> mas-Ki : a-pi-u-tim 10 4 §i-it-ra-am : ki-m[a] 17 4 % GIN KU.BABBAR
... “postlar1 ve Sitrum-kumasi 4 ; Segel glimiis olarak...” (S. Cegen’in izniyle)

50 NBC 3790: ') 7 1/2 ma-na ') [x §]i-im 2 mas-ki Sa-pa-tim 1) [a-na l|u-bu-si-ka (G.
Barjamovic’in izniyle)
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maskum-deri, cesitli tasima esyasi ve giysi disinda, tablet gibi
kirilgan esyalarin muhafazasi amaciyla da kullanilmistir. AKT 3, 83% ve
84°te® tabletlerin maskum-deriye sarili olarak sevk edilmesi istenmektedir.
Heniiz yayimlanmamis Kt n/k 405° numarali belgede de 6 mina giimiisliik
bir borcun kayitli oldugu senedin iyi bir sekilde deriye sarilarak
gonderilmesi istenmektedir.

AKT 8, 167 numarali belgeden, maskum-derilerin kalay1 saklamak
icin, kacake¢ilik amaciyla kullanildigin1 6greniyoruz. Bu belgeden, Asurlu
tiiccarlarin  sehirlere girerken Odedikleri vergilerden kurtulmak igin
basvurduklar1 kagakgilik yollarindan birinin de kervandaki kalaymn kiigiik
paketler haline getirilerek, yerlilerin tasidiklar1 yiin ve post icinde sehre
sokulmast oldugu anlagilmaktadir. Son olarak, Akadli Sargon’un
kahramanliklarinin anlatildigi Kiiltepe metni Kt j/k 97°de bir rakip krala
“maSkum-post giydirildigi” kayitlidir.5* Elbette burada rakip krala yapilan bir
asagilama eylemi s6z konusudur.

Dericilik Meslegi (askapum)

Sozliklerde “deri is¢isi; derici” anlamu verilen askapum (CAD AJII,
S. 442a; CDA, s. 28a) terimi 10 kadar Kiiltepe metninde kayithidir. Adlarini
bildigimiz dericilerden Ennamaya (AKT 6-¢, 945) Asurlu, inar (OIP 27, 34),
Targasan (TC 1, 84), Wardil-bati, Kukuliya (Kt a/k 1042) ve Ashaharna (Kt
n/k 1854) yerli isimlerdir. CCT 3, 7b-8a’da bir dericiye verilen derilerin
fiyatt olan 1 mina 7 Y% Segel glimiisin dericiden tahsil edilmesi

51 AKT 3, 83: 18 4 tup-pd-am ha-ar-ma-am % §a ba-ab DINGIR sa A-sur-GAL 29 DUMU
A-zu-a-a 1i Puziir-A-sur 2 DUMU I-ku-pi-a i-na 22 mas-Ki-im qi-sa-su-<<nu>>-ma 2 a-
na A-sur-SUTU 29 4 su-nu-ti 1GI $i-bis » pi-ig-da-ma lu-ub-lam “Ayrica, Azuwa’nin
oglu AsSur-rabi ve Ikiin-piya’nin oglu Puzur-Assur ile ilgili tanr1 kapsin(da onaylanan)
zarfli belgeyi deriye sarin ve sahitler huzurunda onlara ve AsSur-$ams$i’ye teslim edin ki
buraya getirsin”.

52 AKT 3, 84:12 ... tup-pd-am '3 $a ku-nu-uk : A-sur-DU10 ¥ 4 En-na-Sii-eng 2 s¢-li-a-ma
18) i-na ma-ds-ki-im 17 gi-i-§a-su-ma ® da-ni-na-ma % ku-un-ka-su-ma 2 a-na Ha-ds-ta-
i-li 2 4-la : a-na WUTU-SIPA 2 pi-iq-da-su-ma 2 lu-ub-lam “AsSur-tab ve Enna-
Su’en’in mithriiyle miihiirlii belgeyi deriye sarip gii¢lendirin; onu miihiirleyin ve Hastaili
ya da Samag-r&’T’ye teslim edin ki buraya getirsin”.

58 Kt n/k 405: 9 rup-pd-[am] ? sa 6 ma-na KUBABBAR ® $a hu-bu-ul En-na-Sii-ens 9
DUMU [-ku-a sé-li-a-ma 19 i-na mas-ki-im dam-gi-is 9 la-wa-a-su-ma §é-bis-ld-nim
“Ifkuwa’min oglu Enna-Su’en’in 6 mina giimiislik borcunun belgesini ¢ikartin ve onu
deriye iyi bir sekilde sarip buraya génderin”. (C. Giinbatt’nin izniyle)

5 Kt j/k 97: %9 ... ru-ba-am 3V sa Tu-uk-ri-is : mas-kam : v-ld-bis-is “Tukri§ kralina post
giydirdim.” (Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’den Akadli Sargon’a Ait Bir Tablet,” Archivum
Anatolicum 3 (1997): 133-136, 140.)
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istenmektedir.®® AKT 6-d, 737 numarali mektupta ise dericilerin
Amurrulardan bir adet maskum sigir derisi aldiklari, mektubun yazarinin bu
deriye karsilik 1 mina 35 Segel bakir igin dericilere kefil oldugu kayitlidir.®
Metinde askapumlarin garantore “ayakkabi1” igin “soz vermis” olmalari
bunlarin deri {irlinler {lireten zanaatkarlar olduklarin1 gostermektedir. Kiiltepe
belgelerinde “derici” olarak tanimlanan bu askapumlarin tabaklama yani
derinin islenmesi isini de yaptiklarina isaret edecek bir bilgi yoktur. Ancak
baska devir metinlerinden deri tabaklama isinin de askapumlar tarafindan
yapildig1 agiktir (CAD A/Il, s. 443).

Maskum-Deri Teriminin Gegtigi Diger Belgeler

Bu baglik altinda, yukarida verilen belgelerin disindaki maskum-deri
ile ilgili verileri igeren metinlerin ilgili pasajlar1 ele alinmistir. Burada
deginilen belgelerin bircogunda yine maskum-derinin ticaretine dair
gelismeler s6z konusu olmakla birlikte verilen deri miktarlari ya ¢ok azdir ya
da miktar hi¢ belirtilmemistir.

KTS 2, 31 numarali mektubun yazari, gesitli mallarn sevk ettigi
Kani§’teki muhatabi olan kadina onun istedigi postlar1 da alip géonderecegini
bildirmektedir: 1 a-di ma-as-ke-e : Sa-pa-ti-im ) $a ta-ds-pu-ri-ni ® a-sa-
a-ma : #-sé-ba-lam “161® Bana yazdigin postlar hakkinda; satin alacagim ve
gonderecegim”.

Birbiriyle paralel iki mektup olan AKT 6-c, 566 ve 585’in géndereni
muhatabina kendisine birakmadigi kiiglik mallari, bir keskiyi ve postlari
hatirlatmaktadir: AKT 6-¢, 566: 10 a-na U-ku gi-bis-ma ) ld ag-bis-a-ku-um
18) ld sa-ha-ra-am 9 sa-ha-ar-/ na-ap-ra-sa-am 29 4 mas-ki sa-pa-ti-a 2V la
té-zi-ba-am “Uku’ya sdyle! Gecikmeme(ni) sana sdylemedim mi? Kiigiik
mallarmm, keskiyi ve postlart bana birakmadmn.” AKT 6-c, 585: V) a-na U-
ku-iz 2 gi-bis-ma <um-ma> [Puz]urs-A-sur-ma ¥ la-a ag-bis-a-ku-um 4

5 CCT 3, 7b-8a: 29 1 ma-na 7 1/2 GIN KU.BABBAR 2 $i-im mas-ki $a ba-ri ? A-ld-hi-im
u i-a-ti @ K1 as-ka-pi-im 24 $a-ds-qi-lé-su “*Ali-abum ve bana ait derilerin fiyati olan 7 %
Segel giimiis dericidedir. Ona 6detin!”

% AKT 6-d, 737: Y a-na A-sur-SiGs 2 gi-bis-ma um-ma A-bu-sa-lim-/ma 3 a-na-kam : ds-
ka-pu ¥ $a "a’-na L[u]-zh-r a-ah’-na’ 9 ha-bu-lu-ni mas-ka-am © sa GUD : is-ti ) A-mu-
ri-e ® ils-gé-i-ma 9 1 1/2 [ma]-na 5 GIN 19 URUDU a-na-ku 1 ga-ta-zii-um 2 i §i-ni-
am’ i-a-#f ¥ igq-bis-ti-nim mi-ma ¥ la i-di-nu-nim > a-na-kam A-mu-ri-z *® ma-ah-ri-ka-
ma 17 is-bu-ri a-ma-kam 8 sa-ba-si-nu-ma ¥ URUDU li-di-nu-ni-ku-fum 2 Assur-
damiq’e sdyle! Abusalim sdyle (sdyler): 3D Burada Luhrahna’ya borglu olan dericiler
Amurrululardan sigir derisi aldilar ve 1 %2 mana 5 Segel bakir igin ben (onlara) kefil oldum.
1214 Ayrica (dericiler) bana ayakkab: sézii verdiler fakat higbir sey vermediler. 519
Burada Amurrulular senin sahitliginde (onlar1) tutmuslardi. Onlar1 (/dericileri?) orada tut
ve bakiri sana versinler.”
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um-ma a-na-ku-ma '® 2 i-me-e : la ta-sa-hu-ra-/am ® sa-hi-ar-# : na-ap-
ra-fis ') i ma-as-ki Sa-pa-ti-a *® la té-zi-ba-am “Uku’ya sdyle! Puzur-AsSur-
sOyle (sdyler): Iki giin (bile) ge¢ kalmamani sdylemedim mi? Benim kiigiik
mallarimi, keskiyi ve postlar1 bana birakmadin.”

Bakir ve kumas ticaretiyle ilgili gelismelerin rapor edildigi, heniiz
yaymmlanmamis Kt n/k 118 numarali mektupta postlarm ve Anadolu iiriinii
pirikannum-kumaglariin kime teslim edildigi belirtilmektedir: ' mas-ki :
Sa-pa-tim 29 3 2 TUG pi-ri-ka-ni 2 a-na I-ku-pi-[a] 22 a-di-i[n] "Postlar1 ve
2 (parga) pirikannum-kumasini ikiin-piya’ya teslim ettim.”

BIN 6, 13 nolu mektubun yazari muhtemelen muhataplarina
gonderdigi az miktardaki bakir ile post satin almmasim ve kendisine
gonderilmesini istemektedir: 19 i-na s[a-am-§7] Y Sa rup-pi-[i] ? ta-Sa-me-
[a-ni] ¥ ki-ma URUDU i-za-[ku]’ ¥ me-eh-ra-tim ¥ di-in-[ma m]a-[4s]-ke
1) $a-pa-tim Sa-m[a]-ni-ma 1) Su-Be-luim '® [lu-ub-lam] “Mektubumu
isittiginiz giin bakir temizlenince karsiligini satin ve benim i¢in postlar satin
alin ki Su-B&lum buraya getirsin.”

Muhtemelen yerel bir krala hediye edilecek postlarla ilgili olarak
CCT 4, 1b numarali mektupta su ifadeler kayithidir: Y um-ma A-sar-i-di-ma ?
a-na I-li-su-dan 3 i A-siur-ta-ak-ld-ku 9 gi-bis-ma a-na I-li-su-dan ® gi-bis-
ma : mas-ki Sa-pa-tim 8 a-di-na-kum ” um-ma a-ta-ma : a-na ® ru-ba-im a-
gi-as 9 1 2 ma-na hu-sa-e 19 us-ba-ku um-ma a-ta-ma 9 pa-su-ra-am SiGs
12) $a 10 GIN KU.BABBAR 3 a-dd-na-ku-um “9) Assur-idi soyle (soyler):
[lisu-dan ve AsSur-taklaku’ya soyle! (Ozellikle) Ilisu-dan’a soyle! 513
Postlar1 sana verdim. Sen sOyle dedin: ‘Krala hediye edecegim.’” Ayrica
(postlara) 2 mina hurda (metal) ekledim. Sen ‘10 Segel giimiis (degerinde)
kaliteli masay1 sana verecegim’ dedin.” Anadolu’da bir sehrin kralinin
siradan koyun postlarina ulasmasi zor olmayacagindan, burada krala hediye
edilecek postlarm ya bir islemden ge¢mis olmasi ya da az bulunan tiirde -
belki de yaban hayvanlarindan elde edilmis- olmasi miimkiindiir.

PuruShattum ve WahsuSana sehirlerindeki isyan olaylarindan da
bahsedilen mektup KTH 1°de kumasglarin ve postlarin eseklere yiiklenerek
gonderilmesi istenmektedir: 1 KU.BABBAR 19 §q A-la-hi-im su-quil-ma 19
“a-5i"-ti KU.BABBAR ku-si-a-tim 8 [$a] Ma-a-ma lu me-nu-ni-a-ni 19 lu
mas-ki $a-pa-tim 20 sa-ma-ma ANSE.HI.A 2) ma-li-a-ma ANSE.HL.A 2
ra-qu-tum ld i-lu-ku-nim “Ali-ahum’un gimiisiinii 6de ve giimisiin geri
kalantyla Mama cinsi kusitum-kumaslar1 veya manunianum-kumaslar1 ya da
postlar satin alip esekleri yiikle, fakat zayif esekler gelmesin.”

Ticari mal sevkiyat ile ilgili sahitli kayit Kt a/k 626’da, génderilen
mallar arasinda {i¢ post bulunmaktadir: ® a-na 3%-su : mas-ku ” Sa-pd-ti-im 1
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TUG ® a-na am-ti-a <<be>> 9 mi-ma a-nim 9 sq ba-ri-ni ..... 1% [-ku-pi-a
u-big-ils “ii¢ (adet) post, bir (parga) kumas kadin kélem i¢in; bize ait biitiin
bunlari .... Ikiin-piya gotiirdii.”

Henliz yayimlanmamis mektup Kt 97/k 40°da yine postlarin sevki
s6z konusudur: ' mas-ki Sa-pa-tim ¥ Sa ta-as-pu-ra-ni ¥ a-ma-ar-ma 9
dUTU-si-ta-ak-ld-ku 1® u-ba-ld-kum “Bana yazdifin postlart gorecegim
(/inceleyecegim) ve Samas-taklaku sana getirecek.”

Bakir ticaretiyle ilgili gelismelerin aktarildigi mektup BIN 4, 54’te
satis1 yapilan siyah postlar hakkinda da bilgi verilmektedir: ® 4 GU 10 ma-na
URUDU 9 a-na Sa-lim-be-ii a-di-in-ma » URUDU SiGs ub-ld-kum mas-ki ®
wa-di-ti-tim Su-ut-ma i-di-in 9 & §i-im ANSE : §u-ut-ma 19 4-§é-si : a-ma-
kam 1V |u-ba-li-fa-a-kum “4 talent 10 mina bakir1 Salim-B&li’ye verdim ve
kaliteli bakir1 sana tagiyor. Siyah postlari da o satti ayrica esegin fiyatin1 da o
¢ikartti. Orada sana kredi etsin.”

Mektup Kt n/k 227’de (S. Bayram’in izniyle), kirik bir baglam
icinde, muhtemelen yiin ve derilerinin fiyatiyla ilgili olarak belgenin -belki
de borg senedi- temizlenmesi istenmektedir: ) [...] lu §i-im : Sa-ap-tim 19
[Nu $i-im mas-ki tup-pda-am 20 [z]a-ki-ma : Zu-pd v-ma-kal ?»  ld i-bis-a-at
turs-da-su “Gerek yiiniin gerekse derilerin fiyat1 (ile ilgili olarak) belgeyi
temizle ve Zupa bir giin dahi gecelemesin, onu goénder!”

Ticari mal teslimiyle ilgili yayimlanmamis sahitli kayit Kt n/k
812’de (I. Albayrak’in izniyle), deriler icin muhtemelen 9 parca kumas
odendigi kayithidir: Y 9 TUG.HI.A a-na 2 mas-ki Sa I-na-Sii-ens ? sa I-di-A-
sur it ® I-Sar-Be-Ii ub-lu-ni-ni “9 (parca) kumas Iddin-AsSur ve i3ra-Béli’nin
buraya getirdigi Inna-Su’en’in derileri igin.”

RA 80, 123’te (TTC 22) sevk edilen ticari mallar i¢inde 4 maskum
deri de bulunmaktadir: Y um-ma Su-Iitar-ma ? a-na A-la-hi-im 3 & A-sur-na-
da <gi-bi-ma> 9 4 mas-ku 1 GU 10 ma-na : SIG.HI ® 1 TUG ra-gd-tum 9 17
GIN KU Am-ma-ku-wa 7 §é-si-a-nim “Su-i3tar soyle soyler: Ali-ahum ve
AS8ur-nada’ya soyle! 4 (adet) deriyi, 1 talent 10 mina yini, 1 (parga) ince
kumasi (ve) 17 Segel glimiisii (ve) Ammakuwa’y1 buraya ¢ikartin!”

Heniiz yayimlanmamis Kt n/k 1194 (S. Cegen’in izniyle) numarali
mektupta, muhtemelen yerel saraydan ¢ikacak kumaslarla birlikte derilerin
almmasi ve bunlarin evde depolanmasi konu edilmektedir: ® ... su-ma ©® a-
ma-kam : TUG.HL.A 7 i-na E.GAL'™® 4-si-a-am : ma-ld 9 TUG.HILA lu
ma-ds-ke 19 ta-lg-gé-ii-ni Y ku-nu-uk-ma 2 i-na E*“i-ka 13 a-di a-ld-ka-ni
14) li-bi-s7 “Eger orada kumaslar saraydan ¢ikacaksa alacagm kumaslar1 ve
derileri miihiirle ve ben gelinceye kadar senin evinde dursun.”
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Anadolulu bir kadma gonderilen g¢esitli mallarla ilgili bilgilerin
verildigi CUSAS 34, 14 numarali mektupta derilerin ve saptinnum
kumagimin sonraki kervanla gonderilecegi belirtilmektedir: 24 is-¢/ ur-Ki-i-
tim 25 ma-ds-ke-e 29 i sa-dp-ti-nam 27 yi-sé-ba-lam li-bis-Ki ?® lg ti-ld-mi-in
“Sonraki kervan ile derileri ve saptinnum-kumasini gonderecegim.
Ofkelenme!”

Mal teslimiyle ilgili tutulmus kisisel bir not olan BIN 6, 154°te
teslim edilen iiriinler arasinda deriler de bulunmaktadir: ® 5 ANSE.HI.A 9
sa-ld-me 1t 19 ma-as?-ki? is-ti Ni-ni x 19 mi-ma a-nim a-na 12 Si-1a-%IM 4[p]-
qi-[i]d “Bes siyah esek ve deriler Nini’de; biitiin bunlar1 Silli-Adad’a teslim
ettim!”

Cesitli mallarin ticaretiyle ilgili gelismelerin aktarildign CCT 4,
27a’da ticari mallar iginde deriler de bulunmaktadir: 19 ... pi-ri’>-ka-nu Ma-
ma-[i-i] 1V SIG.HI.A A[N].NA pi-ri-ka-nam me-nu-n[i-a-nam] 12 #? ma-ds-
ke Si-ma-am Su-um-su ld i-[di-nu] ) ld $a URUDU 1 GU ti-ka-i-nu i ld [$a]
19 §i-ma-am mi-ma a-di-nu-ma [KU].BABBAR? e-pu-§u mi-nam-BA té-er-
ti 19 li-li-ka-kum 112 Mama cinsi pirikannum-kumaslari, yiin, kalay,
menunianum Cinsi saptinnum kumasi ve deriler; adi her ne ise, aligverisini
yapmuyorlar. 316 (Bu nedenle) 1 talent bakir1 giivenceye almadigim, higbir
mal satmadigim ve giimils kazanmadigim halde ni¢in benim mesajim Sana
gelsin?”

maskum-deri kirtk durumdaki mektup Kt 87/k 538’de de yerel iiriin
pirikannum-kumastyla birlikte kayithdir: Y TUG.HI.A Iu pd-ra-ka-[na-am]
15 lu ma-ds-ke ... “(ister) kumaslar, ister pirikannum-kumasini ister derileri

2

Kiiciik bir mektup olan BIN 6, 10°da bir kadin kdlenin satilmasi ve
onun bedeliyle yiin, deri veya pirikannum-kumaslar1 alinmasi istenmektedir:
D a-na Su-Be-lim 1t Ku-zu-ii ? qi-bis-ma um-ma Sui-li-ma ? a-hu-i-a a-f-nu
4 i-§a-am-si tup-pi-i ¥ ta-sa-me-<a>-ni : am-tam .... ) ba-ti-iq DIRI ® a-§i-
mi-im di-na-ma ® lu Sa-ap-tam 9 lu mas-ki lu pi-ra-ka-ni 9 i-§i-mi-sa *2 li-
gé-a-nim “Su-Belum ve Kuzi'ya soyle! Suli soyle (soyler): Sizler
kardeslerimsiniz; mektubumu isittiginiz giinde kadin kéleyi ... ucuz (ya da)
pahali satin ve onun bedeliyle benim igin ya yiin, ya deriler ya da
pirikannum-kumaslari satin alin!”

CCT 2, 29 numarali mektupta derilerin ve kazanin muhtemelen
araba ile nakliyesi s6z konusudur: ?® 20 ma-na URUDU a-na 2” Hi-na-a . u
su-ha-ri-ka 2 i-nu-mi : mas-ki 1 % Sa-nam is-du-du-ni 39 ni-di-in “20 mina
bakiri Hinnaya ve senin hizmetgilerine derileri ve kazan: (araba ile?)
cektikleri zaman verdik.”
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Muhtemelen Asur ile Kani§ arasindaki bir merkeze gonderilen
glimiis hakkinda bilgilerin verildigi mektup I, 515°te alinacak yiin, deri ve
yag hissesi hakkinda bilgilendirme istenmektedir: ¥ ... lu Sa-dp-tam * lu
mas-ki lu Sa-am-nam ' ma-ld qd-ti : tal-gé-a-ni ) [u]z-ni pi-té “Benim
hissem olarak ne kadar yiin, deri ya da yag aldiginiz1 bana bildirin!”

Veraset paylasimiyla ilgili bir mektup eki oldugu anlasilan Prag I,
705°te maskum-deri mirasa konu esyalar arasinda zikredilmektedir: ¥ i-na $i-
ma-tim 2 $a a-bi-ni : E 3 $§a Ka-ni-i§ su-ub-ru-um 9 o d-tiz-up-tum 9 i-a-um
Iu ga-ab-li-tum ® [u pa-su-ru lu ma-az-lu-gus ? lu Su-ga-ri-a- 8 lu sa-ma-ld-
tum 9 fu mas-ku 19 1Gi be-el si-ma-ti-a 9 ti-ka-i-na-ni *» um-ma a-ta-ma
al-g¢ “1® Babamizin vasiyetine gore Kani$’teki ev, subrum-kole ve
mobilyalar benimdir. 51 gablitum kabi, masa, ¢atallar, Sugariaii-esyalari,
samallu-kaplar1 (ve) deriler (i¢in) benim vasiyet icracimin huzurunda sen
‘aldim’ dedin.”

VS 26, 30 numarali kisa mektupta adi verilmeyen bir sehirdeki evde
bulunan derilerin ve pirikannum-kumaslarinin gonderilmesi istenmektedir:
a-na Puzurs-A-siur 2 gi-bi-ma um-ma ¥ Ilis-we-da-ku-ma 4 mas-ki u pi-ri-ka-
ni ® ku-nu-ki : sa A-sur-SIPA © $a i-na ga-ra-bé-tim 7) e-zi-bu : na-ru-gdam ®
it mas-Ki : is-té-ni-is 9 li-ils-wi-ii-su-nu-ma 9 a-na a-li-ki-im 9 p4-ni-im-ma
12) pi-gi-id-ma : lu-ub-lu-nim “*® Puzur-Assur’a soyle! Ili-wedaku sdyle
(sdyler): *? ASSur-re’i’nin evin iginde biraktigi miihriimle miihiirlii derileri
ve pirikannum-kumaslarini; ¢uvali ve derileri birlikte sarsinlar ve ilk gelen
kervana teslim et ki buraya getirsinler.”

Birbirlerinin dublikti olan hukuki sahitlik belgeleri AKT 6-a, 83 ve
84’te 16 mina giimiis ve onun faizinden olusan borcun derilerle 6dendigi
kayithdir. Bu kadar yiiksek bir meblagi karsilamak icin ¢ok yiiklii miktarda
deri verilmis olmalidir. AKT 6-a, 83: 716 ma-na KU.BABBAR 1! si-ba-si ®
a-na a-bi-a ha-bu-id-# ® KU.BABBAR u si-ba-sii 19 im-ti-da-kum ....23 um-
ma Puzurs-Istar-ma ¥ a-bu-ka mas-ke-e ils-ta-gé-ma ® KU.BABBAR sa-
bu “16 mina giimiisii ve onun faizini babama bor¢lusun. Giimiis ve onun
faizi senin igin ¢ok fazla artt1. ... Puzur-i3tar sdyle yamitladi: ‘Baban derileri
ald1 ve glimiise doyuruldu.””

Nakliyeciye mal teslimi konusunda diizenlenmis sahitli kayit AKT
6-¢, 918°de teslim edilen mallar arasinda [x+]5 adet deri de bulunmaktadir: V)
[X] GU SIG.HIi.A 2 [x+] 5 mas-ku 3 [x+] 22 na-ru-gd-tum ¥ 4 ANSE sa-la-
mu 9 3.TA u-ka-pu ® & ii-nu-su-nu ? mi-ma a-nim ® a-na E-wa-ri-mu-/sa ¥
a-di-in “[x] talent yiin, [x+] 5 (adet) deri, [x+] 22 cuval, 4 siyah esek,
(onlarin) tger semer (Ortlisii)) ve kosum takimlari; biitlin  bunlari
Ewarimusa’ya verdim.”
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karumda depo edilen kutanum-kumaslar i¢inden yiin ve derilerin
bedelinin diisiiriildiigii bilgisini igeren Kt c¢/k 1025°te su ifadeler kayithidir: ¥
i-na 20 ku-ta-ni 11 1 TUG TSIGs' ? $a ga-at-ka i-di-ii-ma  ta-ah-si-is-tam té-
zi-ba-/ni ¥ 8 ku-ta-ni §i-im SIG.HI.A 9 4 mas-ki u-sa’hi-ru-nim “Senin
hissen olarak depoladiklar1 ve senin tahsistum-belgesini bana biraktigin 20
kutanum kumasi ve bir kaliteli kumasin i¢inden yiinlerin ve derilerin bedelini
disttler.”

Yerli bir kadiin Asurlu kocasina yazdigi ve muhtemelen Kanis’teki
evinde meydana gelen gelismeleri aktardigi mektup AKT 1, 15°te, evdeki
derilerin hisselere gore ayrildig1 ve tasindig kayithdir: 1) A-sur-bé-el-a-wa-
tim '8 i-li-kam-ma mas-ke-e 19 i-zu-a-dz zi-ta-ka-a 2 i-ib-si-ma o a-ni-i 2V i-
ta-ab-lu-su-nu “Assur-bél-awatim geldi ve derileri ayirdi. Senin hissen
mevcuttu, fakat simdi onlart (da) gotirdiiler.”” Belgeyi yayimlayan
aragtirmacilar 21. satirda gegen (W)bl kokiinii “tasimak™ anlamindaki
(W)abalum fiili ile degil “kurumak” anlamindaki (w)abalum (CAD A/l s.
29b) fiilinin I, formu olarak degerlendirmislerdir.

Hasarli durumdaki Kt m/k 164 numarali belgede miktar1 verilmeyen
derilerin bir eve sokulmasi kayithdir: ® DINGIR-SIPA' 9 mas-ke-e-a a-na 19
Et [-di-a-[x] W d-sé-ra-ab-[x] “ili-r&’1 derilerimi Idi-a-[x]'min evine
girdirecek.”

Sonug¢

Sonug olarak, Eski Asurcada “deri” ya da “post” anlaminda sadece
arum ve maskum terimleri gegmektedir. Bu terimler mevcut belgeler iginde
110 kadar metinde kayithidir. Baz1 metinlerde sadece ¢ogul halde maskum-
derilerden bahsedilmekte, miktarlar1 belirtilmemektedir. Baz1 belgelerde ise
maskum-deriler miktartyla degil toplam agirliklaniyla hesaplanmistir.
Belgelerde toplam 45 arum deri; 1674 maskum-deri kayithidir; ilaveten iig
farkli belgede yaklasik 42 talent agirhginda maskum-deri kaydi
bulunmaktadir. Ancak sadece 20 kadar metin yiiklii miktarlarda deri
ticaretiyle ilgilidir. Dolayisiyla, deri ya da deri iirlinler Asurlu tiiccarlarin
Anadolu i¢inde ticaretini yaptiklart bakir ve yiin ile kiyaslandiginda g¢ok
kiigiik bir hacme sahiptir. Fakat tiiccarlar, firsatin1 buldukga deri ticaretinden
de kar saglamaya ¢alismigladir.

arum ve maskum terimleri arasinda, elde edildikleri hayvanlar
bakimindan degil bigimleri ya da islemden gecip ge¢medikleri bakimindan
bir fark oldugu sdylenebilir. Metinlerde, arum-deri sigir disinda baska bir
hayvanin derisini tanimlamasa da sigir derisi igin maskum terimi de
kullanilmastir. Bu nedenle grum-deri, her ne kadar CAD A/II, s. 318a’da,
Ibranicede “deri/post” anlamindaki ‘or kelimesiyle iligkilendirilmis olsa da,

ArAn 16/1-2022



HAKAN EROL 115

CAD A/, s. 317a’da “kesmek”; CDA s. 25a’da “kesmek, kesip ayirmak”
anlamlar1 verilen dru fiiliyle ya da CAD E, 320b’de “ciplak, bos” anlami
verilen erii ve CDA s. 80a’da “ciplak olmak” anlami verilen a/erim ve bu
kelimeden tiiretilmis “ciplak” anlami verilen erium ile iliskili olabilir.
Dolayisiyla, arum terimi bir tiir islemden gegirilerek yiiniinden/kilindan,
etinden ve yagmdan arindirtlmis yani tabaklanmig deri i¢in kullanilmis
olabilir.

Eti i¢in avlanan hayvanlarin post ve derilerinin giyinme, barinma ve
cesitli amaglarla kullaniminin insanlik tarihi kadar eski oldugu agiktir.
Zaman igerisinde deri tabaklama isleminin de 6grenildigi, modern insanin ilk
atalarinin bu iste tam anlamiyla uzmanlastigi ve insanoglunun ilk {iretim
isleminin muhtemelen “deri tabaklama” oldugu diisiiniilmektedir.5” Deri
tabaklama islemiyle ilgili en erken tarihsel veriler Misir’dan gelmektedir.
MO 1500’lere tarihli Rekhmere mezarndaki bir duvarda deri isleme
stiregleri resmedilmistir. Duvar resminde derilerin etinden/yagindan
styrildigi, bilinmeyen bir sivi igeren biiyiik kiiplerde demlendirildigi, siriga
baglanarak  gerildigi, bir alet tizerinde ¢ekilerek yumusatildigi
goriilmektedir.5®

Yeni Asur Dénemi’nden bir biiyli metni deri tabaklama isleminin
detaylarint veren, bilinen en eski tarifi igerir. Belgede dini festivallerde
calinacak davullarin yapiminda kullanilacak bir boga ve keg¢i derisinin
hazirlanmasi tarif edilmektedir.’® Belge MO 1000 civarina tarihli olsa da
iiclincli binyila hatta daha eskiye dayanan tabaklama tekniklerini yansittigi
tahmin edilmektedir.® R. Thomson’un goriisiine gore, sehir devletlerinin
yiikselisiyle birlikte deri ve deriden yapilmis iirlinlere talep artmis ve
tabaklama teknolojisi, biitiin Yakin Dogu’da, bes bin yil dncesinden itibaren,
kiigiik capli zanaatkar aktivitesinden endiistriyel temelde organize edilen
onemli bir meslek haline gelmistir.5

5 R. Reed, Ancient Skins, Parchements and Leathers (London/NewYork: Seminar Press,
1972), 86-89; Roy Thomson. “The Manufacture of Leather,” Conservation of Leather and
Related Material, ed. M. Kite ve J. Thomsen, (Burlington: Elseiver Science, 2006), 66-68.

5% Thomson, “The Manufacture of Leather,” 68.

8 Geng bir keginin derisini sart bir keginin siitii ve un ile demlendireceksin. Onu kaliteli yag,
siradan yag ve temiz bir inegin yagi ile yaglayacaksin. Alum tasin iiziim suyuna batirip
(eriteceksin) ve derinin yiizeyini (bunlarla birlikte) Hitit iilkesi agag yetistiricilerinin mege
palamuduyla kaplayacaksin. (Bkz. Martin Levey, “Alum in Ancient Mesopotamian
Technology.” Isis, A Journal of the History of Science Society 49/2 (1958): 168; Reed,
Ancient Skins, 88-89; Thomson, , “The Manufacture of Leather,” 68.)

60 Thomson, , “The Manufacture of Leather,” 68.

61 Thomson, , “The Manufacture of Leather,” 68.
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Bu verilerden yola ¢ikarak, Eski Asur Ticaret Kolonileri
Donemi’nde de deri tabaklama teknolojisinin bilindigi ve askapum olarak
adlandirilan dericilerin bu iste uzmanlastigi soylenebilir. Ancak Kiiltepe
metinlerde tabaklanmig/islenmis deriyi diger ham deri ya da posttan ayirt
edebilecegimiz herhangi bir bilgi veya terim bulunmamaktadir. Yukarida
deginildigi tizere, arum-deri bir tiir islemden geg¢irilmis deriye, maskum-deri
ise kurutulmus fakat tabaklama islemi yapilmamis yiinli deriye karsilik
gelebilir, fakat bunun igin yeterli kanit yoktur ve @rum-derinin bazen ¢ok
diisiik fiyatta olmasi bu ihtimali zayiflatmaktadir.
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Prehistorik  donemlere iliskin  sahip oldugu  dnemli
potansiyele ragmen Mugla ili arkeolojik arastirmalarin sayisi
agisindan diger bolgelerin oldukga gerisindedir. Bolge miizelerinde
korunan ¢ok sayida eser bu potansiyelin bir gistergesiyken, ne yazik
ki anl bir sekilde kalmus ve bilimsel bir ¢calismaya konu olmamigslardir.
Bu eksikligi gidermek amaciyla bolge miizelerinde bagslattigimiz bir
calisma miize buluntularindan hareketle bélgenin Tun¢ Caglarindaki
durumunu ve potansiyelini ortaya koymayi hedeflemektedir. Bu
kapsamda Mugla Miizesi ' ndeki ¢alismalar sirasinda tespit edilen bir
kolcuklu balta bu makalenin konusunu olusturmaktadir. Bu eserden
hareketle temsil ettigi tipin Anadolu’daki gelisimi, kullamim sekli ve
bélgeler arasi iligkilere dair bazi dneriler sunulmaktadir.
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Some Remarks on a Lugged Axe from Mugla Museum
Abstract

Despite its significant potential for prehistoric periods,
Mugla province is far behind compared to neighbouring regions in
terms of the number of archaeological researches. While many
artifacts preserved in the regional museums are an indication of this
potential, they have unfortunately remained idle and have not been the
subject of a scientific study. In order to fill this gap, we have initiated
a long-term project, which aims to reveal the current status and the
potential of the region during the Bronze Ages, based on
aforementioned finds in the regional museums. In this regard, a
lugged axe, which was encountered during our study in the Mugla
Museum, constitutes the subject of this article. Based on this example,
some suggestions are presented by discussing the development of this
type in Anatolia, its function and interregional relations.

Keywords: Lugged Axe, Mugla, Anatolia, Bronze Ages, Metal
Industry

Son yillarda sayisi gittikge artan kazi ve arastirmalar sayesinde Bati
Anadolu’nun prehistorik ve protohistorik doénemlerine iliskin bilgilerimiz
onemli Olgiide artmugtir. Sahil seridinden i¢ kesimlere kadar tiim bolgede
gerceklestirilen ¢ok sayidaki calisma bu alanda erken dénemlerden itibaren
devam eden bir iskan siirekliligini ve giiglii kiiltiirlerin varligini ortaya
koymaktadir. Buna karsin Mugla ili bu anlamda son derece bakir bir bolge
konumundadir. Iasos kazisi! uzun yillar boyunca il smirlar1 igerisinde erken
donemlere ait tek kazi olarak kalmistir. Oysa Mugla ili cografi konumu
itibariyla gerek i¢ bolgelerle olan iletisimi gerekse deniz asiri iliskilerin
verdigi avantajdan dolayr son derece onemli bir konuma sahiptir. Il
genelinde ele gecen miinferit buluntular ve kiiciik 6lgekli kurtarma kazilar
da buna iliskin 6nemli veriler sunmaktadir. Son yillarda il ¢apindaki miize
miidiirliikleri tarafindan yiiriitilen yatirim alam1 ve kurtarma kazilan
sonucunda da erken dénemlere yonelik énemli sonuglara ulasiimaktadir.?
Diger yandan bolge miizelerine ¢esitli yollarla intikal etmis ¢ok sayida

1 Paolo Emilio Pecorella, La Cultura Preistorica Di lasos In Caria (Roma: Giorgio
Bretschneider Editore, 1984).

2 Detayl bilgi i¢in bkz. H. Levent Keskin ve Mehmet Yildiz, “The Early Bronze Age in
Southwest Anatolia: A Preliminary Report of the Studies on Materials from Local
Museums”, The International Journal of Humanities and Social Studies Vol. 4, No. 6
(2016): 198 vd.; ayrica bkz. Umay Oguzhanoglu ve Sabiha Pazarci, “Karia Bolgesi’nde
Yeni Bir Erken Tung Cag Merkezi: Capahibag”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi 37 (1) (2020): 196.
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buluntu 6nemli bir veri kaynagi olusturmaktadir. Gegmis donemlerde ilgili
miizeler tarafindan yapilmis kurtarma kazilarinda agiga cikarilan eserler
yaninda bu grubun biiyiik bir ¢ogunlugunu satin alma yoluyla gelen eserler
olusturmaktadir. Maalesef bugine dek bu buluntularla ilgili bilimsel bir
calisma yapilmamis ve atil bir durumda kalmislardir. Kokenleri ve buluntu
yerleri hakkindaki bilgiler smirli olmakla birlikte farkli sekillerde ele
alindiginda bu ve benzeri eser gruplarindan da 6nemli veriler elde edilebilir.
Ozellikle Mugla ilindeki arastirma yetersizligi diisiiniildiigiinde bu durum
daha da 6n plana ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda bélge mizelerinde korunan
eserler Gzerinde ilin Tung Caglarindaki durumunu ve potansiyelini ortaya
koymak amaciyla baslattigimiz bir proje kapsaminda bes miizede korunan
eserler iizerinde ¢alismalar gergeklestirilmistir.® Bu kapsamda Mugla
Miizesi’'nde gerceklestirdigimiz calismalar sirasinda tespit ettigimiz bir
kolcuklu balta 1s1ginda bu tipin Anadolu’daki genel gelisimi ve kullanim
sekli ile bolge arkeolojisi agisindan Onemine yoOnelik degerlendirmeler
amaglanmistir.*

S6z konusu eser 2003 yilinda satin alma yoluyla miizeye
kazandirilmis olup maalesef buluntu durumu ve tam kokeni hakkinda detayli
bilgi bulunmamaktadir. Buna karsin Mugla il smirlar igerisinde bulunmus
oldugu bilgisinden hareketle, asagida ilgili boliimlerde detayli bir sekilde
aciklandigr gibi, ozellikle bu tipin gelisimi ve bolgeler arasi iliskiler
agisindan 6nemli bilgiler sunabilecek bir eser oldugu sdylenebilir.

Muze Env. No.: 2000

Cinsi: Kolcuklu Balta

Uzunluk: 21,9 cm

Genislik (Ense): 2,8 cm

Genislik (Kolcuklar): 4,5 cm

Genislik (Agiz): 5,5 cm

Kahnlk (Ense): 0,5 cm

Kalinhk (Kolcuklar): 1,2 cm

Kalinlik (Agiz): 0,6 cm

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma, 26.12.2003

Tanmm: Dikdortgen kesitli, ince ve uzun formda kolcuklu balta.
Yuvarlatilmis dar ense kismindan uca dogru genisleyerek inen yan kenarlar

3 Bu proje kapsaminda Mugla Miizesi yaninda Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi ile
Marmaris, Milas ve Fethiye Miizesi’'nde bulunan eserler {izerinde ¢aligmalar
gergeklestirilmis olup yayin hazirliklari devam etmektedir.

4 Mugla Miizesi’'ndeki ¢aligmalarimz sirasinda gosterdikleri destek ve yardimlarindan 6tiirii
Miize Miidiirii Saym Sabiha Pazarci ile Miize Uzman1 Musa Otenen basta olmak iizere tiim
miize personeline en icten tesekkiirlerimizi sunariz.
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sivri birer nokta olarak belirginlestirilen kolcuklardan itibaren kesici uca
dogru igbiikey formda devam etmektedir. Kesici agiz kismi yanlara dogru
yelpaze formunda hafifce agilmaktadir. Eserin yiizeyi yogun bir korozyon
tabakasiyla kaplhidir. Dokiim tekniginde tiretilmis ve ¢ekiglenerek son formu
verilmistir. Ozellikle kesici agiz kisminda kullamma bagli asgmma izleri
gorulmektedir (Fig. 1-2).

Bu tipe giren 6rnekler temel form agisindan sap ve namlu kismi
olarak tanimlanabilecek iki ayr1 boliimden olusmakta ve bu iki bdliimiin
birlesme noktasinda vurgulanan ¢ikintilar nedeniyle kolcuklu ya da kanath
balta olarak adlandirilmaktadir. MO 2. Binyilda ¢ok genis bir cografi
yayilima sahip olan bu tip eserler bir¢ok arastirmac tarafindan tipolojik ve
kronolojik baglamda ele alinmustir. Tipolojik degerlendirmelerde genelde
kolcuklarn tipi ve govdeyle olusturduklart ag1 baz alinirken, ense sekli ile
namlu kenarlarinin ve kesici agzin kismmin formu da dikkate alinan
Ozellikler arasindadir. Cografi yayilim alanina bakildifinda metal eserler
icinde en genis dagilimi gosteren tiplerden biri oldugu séylenebilir. Tipolojik
farklar goriilmekle birlikte aym1 kategoriye dahil edilebilecek ornekler
Onasya bdlgesiyle birlikte bati ve kuzeyde tiim Avrupa’yi igine alacak
sekilde ve doguda Hindistan’a kadar uzanan genis bir cografyada
gortlmektedir.® Bu agidan bakildiginda Misir  bir  istisna  olarak
degerlendirilebilir; zira az sayida ornekle temsil edilmesine karsin bu
bolgede gerek alet gerekse silah olarak kullanilan benzer tipte eserler farkli
bir gelisim ¢izgisi gostermektedir.®

Kolcuklu baltalarin Anadolu’da ¢ok sayida ornekle temsil edilmesi
Ozellikle erken tarihli bazi yayinlarda bu tip eserlerin kokeninin de bu
bolgede aranmasi gerektigi seklinde yorumlanmistir.” Ancak sonraki

5 Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den Kleinasiatisch-
Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des Il. Jh. V. Chr.”, Archiv Orientalni Vol. VII
(1935); Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den
Kleinasiatisch-Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des Il. Jh. V. Chr.”, Archiv
Orientalni Vol. VIII (1936); Eleonore Dullo, “Die kaukasischen Axte der Bronzezeit”,
Prahistorische Zeitschrift XXVII (1936); Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus
au Danube (1 au I1I® Millénaire) (Paris: Libraririe Orientaliste Paul Geuthner, 1960), 113;
Rachel Maxwell-Hyslop, “Bronze Lugged Axe- or Aze Blades from Asia”, Iraq Vol. 15
(1) (1953).

6 Eva Kihner-Eggebrecht, Die Axt als Waffe und Werkzeug im alten Agypten. Miinchner
Agyptologische Studien 15 (Berlin: Verlag Bruno Hessling, 1969).

7 Anadolu Orneklerinin dagilimi igin bkz. Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2.
Jahrtausends in Zentralanatolien. Préhistorische Bronzefunde IX, 8 (Minchen: C.H.
Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 1977), 3; daha giincel bir liste icin bkz. Engin Akdeniz
ve Ozgen Karaca, “Pirot Hoyiik’de Bulunan Kolcuklu Yass1 Balta ve Bu Tip Baltalarin
Anadolu’da Yayihm”, Anadolu Arastrmalar: 17 (1) (2004): 53.
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aragtirmalarla bu tip 6rneklerin ¢ok genis bir cografyaya yayilmalari ve uzun
bir siire¢ boyunca kullanilmalar1 bu goriisiin gegerligini yitirmesine neden
olmustur.®. Bununla beraber giin gectikce artan kazi ve arastirmalar
dogrultusunda artan sayilar1 ve 6nemli miktarda kalip 1s181inda Anadolu’nun
kolcuklu baltalar i¢in 6nemli bir iiretim merkezi oldugunu ve bu tipin bu
cografyada yaygin bir sekilde kullanildigin1 sdyleyebiliriz. Kolcuklu baltalar
Ozellikle GTC’nda ¢ok genis bir cografyaya yayilsa da mevcut veriler
1s18inda tiim 2. Biny1l boyunca Anadolu’nun 6nemli bir kullanim ve iiretim
merkezi oldugu anlasilmaktadir.®

Bugiine dek bu tip eserleri konu alan tipolojik ¢alismalara
bakildiginda aragtirmacilarin farkli kistaslar1 baz aldiklar goriilmektedir. En
erken calismalardan birini gergeklestiren Przeworski eserleri tamamen
kolcuklarin tipine ve govdeyle baglanti durumlarina gore siniflandirarak 5
ana tip i¢inde degerlendirmistir. Mugla Ornegi kolcuklarin birer nokta
seklinde, fazla vurgulanmadigi D tipine dahil edilebilir,’® ancak bu tipe
giren diger Orneklerle Kkarsilastirildiginda o6nemli farklar oldugu da
gorulmektedir.!

Metal silahlar konusunda Onemli c¢aligmalart bulunan Maxwell-
Hyslop ise bu tip eserlerde gorilen namlu ve sap kisimlarinin
uzunluklarindaki farklar ve kolcuklarin sekli ile gévde tizerindeki konumlari
gibi bircok farkli 6zellik nedeniyle c¢ok detayli tipolojik siniflandirma
cabalariin basarisiz olmaya mahkim olacagini belirterek temelde ana
govdenin uzunluk ve formunu baz alan, ikincil anlamda da kolcuklarin
seklini degerlendiren daha basit bir sistem Onermis ve buna gore eserleri li¢
ana tip altinda degerlendirmistir.’? Bu siniflandirmaya goére Mugla rnegi
kolcuklarin hi¢ belirtilmedigi ya da nispeten az vurgulandig: II. tipe dahil
edilebilir.

Cografi olarak ¢ok genis bir bolgeyi ele alan, dolayisiyla sayisal
anlamda da ¢ok biiylik bir grubu degerlendiren Deshayes bircok
aragtirmacinin tipolojik degerlendirmelerde farkli kistaslar1 g6z Oniine

8 Stefan Przeworski, “Die Metallindustrie Anatoliens in der Zeit von 1500 bis 700 v. Chr.

Rohstoffe, Technik, Produktion™: S. Strelcyn (ed.), Stefan Przeworski, Opera Selecta,

(Wroclaw: 1967), 116.

Guillaume Gernez, L’armement en métal au Proche et Moyen-Orient: Des origines a 1750

av. J.-C. Yaymlanmamig Doktora Tezi (Paris: Université Panthéon- Sorbonne, 2007), 112.

10 Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den Kleinasiatisch-
Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des II. Jh. V. Chr. 1935”, 412, Fig. 2, d.

11 Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den Kleinasiatisch-
Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des II. Jh. V. Chr.1936”, 50.

12 Rachel Maxwell-Hyslop, “Bronze Lugged Axe- or Aze Blades from Asia”, 72.
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aldigini ve her ¢aligmanin kendince hakl taraflar oldugunu belirterek kendi
calismasi i¢in namlu ve sap kisminin birbirine olan oranlari, kolcuk formlari,
namlu kenar formlar: ile son olarak govde kesiti ile ense formunun baz
alindig1 bir smiflandirma yapmistir.** Alt varyasyonlariyla birlikte 7 ana tip
altinda degerlendirilen bu smiflandirmada Mugla 6megi B2 tipi i¢inde
degerlendirilebilir.* Bununla birlikte Maxwell-Hyslop’un belirttigi durum
bu caligmada kendini gostermektedir; Mugla Ornegiyle aym kategoride
degerlendirilebilecek bazi oOrneklerin farkli tipler altinda yer aldig
goralmektedir.

Anadolu ornekleriyle ilgili en kapsamli ¢alismay1 gergeklestiren
Erkanal da agirlikli olarak namlu-sap formuna ve kolcuklarin tipine dayanan
bir siiflandirma yaparak eserleri 5 ana tip altinda degerlendirmistir.'®
Achilles’in de belirttigi sekilde’® FErkanal tarafindan gergeklestirilen
siniflandirma en verimli ve amacina ulasan ¢alisma olarak goziikmektedir.
Her ne kadar Achilles ¢aligmanin cografi kapsaminin Orta Anadolu ile sinirl
olmasinin bir eksiklik oldugunu belirtse de kanimizca bu durum aslinda tam
tersine bir avantaj yaratmis ve Anadolu’nun farkli bolgelerinde ele gegen
eserlerin de karsilastirmalara dahil edilmesiyle bu bolge i¢in donemi
acgisindan tam bir envanter ortaya konmasini saglamistir. Bu caligmanin
yaymlanmasindan bugiine dek gegen siire zarfinda agiga c¢ikarilan yeni
orneklerin tipolojik anlamda ¢ok farkli formlar temsil etmedigi gbz Oniine
alindiginda Erkanal’in ¢aligmasinin giincelligini halen korudugu da
soylenebilir.

Erkanal’in smiflandirmasina gére Mugla 6rnegi kolcuklarin ¢ok az
vurgulanmasi agisindan Tip II igine dahil edilebilir. Buna karsin 6zellikle,
sap-namlu formu ve genel gdvde bicimi agisindan Tip V iginde de benzer
orneklerin mevcut oldugu goriilmektedir. Erkanal Tip II’nin kolcuklarin ¢ok
az vurgulanmasi nedeniyle tiim Ornekler iginde 6zel bir tipi yansittigim
belirtmektedir.l” Bu tip, tiim eserler agisindan en az sayida ornekle temsil
edilmesi agisindan da dikkati ¢ekmektedir. Bu kategoride degerlendirilen 5
Ornekten sadece biri stratigrafik bir kontekstten gelmekte olup Alaca

13 Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 114.

14 Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 117.

15 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 3 vd.

16 Daphne Achilles, “126: Lugged Axe”: Oscar W. Muscarella (ed.), Ladders to Heaven: Art
Treasures from Lands of the Bible. A Catalogue of Some of the Objects in the Collection
Presented by Dr. Elie Borowski to the Land of the Bible Archaeology Foundation and
displayed in the exhibition ““Ladders to Heaven: Our Judeo-Christian Heritage 5000 BC -
AD 500 held at the Royal Ontario Museum June 23-October 28, 1979. 160 (Toronto:
1981), 120.

17 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 5.
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Hoyiik’te II. Tabakada ele gegmistir ve hafirleri tarafindan Hitit donemine
tarihlenmektedir!® ve sap kismu biraz daha kisa olmakla birlikte Mugla
Ornegiyle biiyilk benzerlik gostermektedir. Erkanal Tip V altinda
degerlendirilen 6rneklerin 6zel bir formu yansittigini ve kolcuklarm simetrik
bir yap1 olusturacak sekilde kullanilarak, alt kisim daha belirgin olmak iizere
hem sap hem de namlu kisminin i¢biikey bir formda olmasiyla karakterize
olduklarini belirtmektedir.’® Bu durum sap kismu agisindan Mugla 6rnegi
icin soz konusu olmamakla birlikte, genel oranlar ve form agisindan
bakildiginda, o6zellikle sap kisminin igbiikeyliginin ¢ok bariz olmadigi
ornekler arasinda yakin benzerlerinin bulundugu s6ylenebilir. Erkanal’in da
belirttigi gibi bu tipe giren ¢ok sayida ornek genel formlarindan ziyade
Ozellikle sap-namlu oranlart dogrultusunda ¢esitlilik gostermektedir;
Ozellikle sap kisminin daha kisa oldugu ve genis govdeli orneklerin alet
olarak da kullamlmis olabilecekleri diisiiniilebilir.?® Bu baglamda, asagida
daha detayl bir sekilde agiklanacagi gibi, Mugla 6rnegi ince, uzun govdesi
ve namlu formu itibariyla silah tiplerine daha yakin durmaktadir. Erkanal’in
Tip V altinda degerlendirdigi eserlerden 6zellikle Alisar? ve Diindartepe?
ornekleri genel form ve oranlar agisindan Mugla baltasiyla yakin 6zellikler
sergilemektedir. Her ii¢ti de hafirleri tarafindan Hitit donemine tarihlenmekte
olup Alisar 6rnekleri olduke¢a ince govde yapilar1 Diindartepe Grnegi ise sap
kismindaki tek percin deligiyle dikkati cekmektedir.

Deshayes’e gore bu tip eserler metal endistrisinin getirdigi bir
yenilik olarak ortaya cikar. Ozellikle kolcuklarin belirgin ¢ikintilar seklinde
gosterilmesi metal dokiim teknolojisi sayesinde miimkiin olmustur ve buna
benzer oOnciil formlar olarak nitelendirilebilecek tas Ornekler mevcut
degildir.®® Diger yandan H. Ertem Han Ibrahim Sah kazisindan bir
ornekten® hareketle kolcuklu baltalarin ETC sonlarinda ilk olarak tastan

18 Hamit Ziibeyr Kosay ve Mahmut Akok, Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Alaca

Hoyiik Kazisi. 1940 — 1948 deki Calismalara ve Kegsiflere Ait Ilk Rapor (Ankara: 1966),
76, Al.e 109, Lev. 47.

19 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 7.

20 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 7.

2L Hans Henning von der Osten, The Alishar Huyilk. Seasons of 1930-32. Part Il. Oriental
Institute Publications XXIX (Chicago: The University of Chicago Press, 1937, 253, Fig.
286-287.

22 Kilig Kokten, Nimet Ozgii¢ ve Tahsin Ozgiig, “1940 ve 1941 Yilinda Tiirk Tarih Kurumu
Adina Yapilan Samsun Bolgesi Kazilar1 Hakkinda 1k Kisa Rapor”, Belleten Cilt 9, Say1
35 (1945): 380, Lev. LXXI, 1.

23 J ean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 114.

24 Hayri Ertem, Keban Projesi Han Ibrahim Sah Kazisi 1970-1971 (Ankara: Turk Tarih
Kurumu, 1982), Kat. No. 184, Lev. 25.
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uretilmeye baglandigim belirtmektedir. Ancak, sonraki bazi yaymlarda da
oldugu gibi kabul edilen? bu goriisiin gergegi yansittigi pek soylenemez.
Burada bahsedilen drnek daha ziyade bitirilmemis bir sap delikli tas balta ya
da model olarak degerlendirilmelidir. Her ne kadar sonraki dénemlerde,
ozellikle Ortakdy-Sapinuva’da dini karakterli C ve D yapilarinda ele gegen?’
ve Hattusa Kral Kapisinda tasvir edilen tanr1 kabartmasmin tasidigr sap
kismi 151l baltaya benzeyen tas 6rnekler Anadolulu ustalarin tag malzemeyi
de bu anlamda biiyiik bir maharetle islediklerini gosterse de su an igin
kolcuklu baltalarin onciilii ya da ¢agdasi sayilabilecek tas 6rnekler mevcut
degildir. Sapinuva ornekleri de bu dogrultuda metal 6rneklerin tas taklitleri
olarak sembolik anlamda tiretilmis eserler olarak degerlendirilmelidir.

Metal eserler olarak ele aldigimizda her ne kadar agirlikli olarak MO
2. Binyil iginde goriilen ve gelisen bir form olarak goziikse de bu tipin en
erken &rnekleri MO 3. Binyilin sonunda iki farkli bolgede ortaya gikar.
Bunlardan ilki Kuzeydogu iran’da Tureng Tepe ikincisiyse Amik Ovasinda
Tell el Cldeyde’dir. Tureng Tepe’de bir grup diger silahla birlikte mezar
buluntusu olarak ele gegen?® ve gerek diger silahlar gerekse mezar
repertuarini  olusturan ¢anak-comlekler 1s183inda MO 3. Binyilin son
geyregine tarihlenen kolcuklu balta aslinda olduk¢a ge¢ bir formu
yansitmaktadir. Oldukga erken bir déneme tarihlenmesi kimi arastirmacilar
tarafindan kabul gormiis?® ve bu tipin kokeni konusundaki tartismalarin da
odaginda yer almustir. Buna karsin bu eserin de iginde bulundugu tiim
grubun daha ge¢ bir tarihe, MO 2. Binyil baslarina tarihlenmesi gerektigini
savunan aragtirmacilar da mevcuttur.®® Tell el Ciideyde 6rnegi de dort metal

%5 Hayri Ertem, Korucutepe | (1973-1975 kazi yillarinda ele gegen Erken Hitit-Imparatoriuk
Cagi arast buluntulari) (Ankara: Tlrk Tarih Kurumu, 1988), 27.

% Cengiz Cetin, “Isparta Miizesi’ne Ait Bir Grup Tung Silah Hakkinda Degerlendirme”,

OLBA XXIII (2015): 115; Davut Yigitpasa ve Aynur Yagci, “Ordu Miizesi’nde Korunan

ve MO 2. Bine Tarihlendirilen Tun¢ Kolcuklu Balta”: K. Serdar Girginer, Gonca

Dardeniz, Ayca Gergek ve dig. (ed.), Amanoslarin Gélgesinde: Hayriye Akil Ani Kitabt

(istanbul: Ege Yaynlari, 2020), 533.

Aygiil Siiel, “Ortakdy/Sapinuwa Oren Yerinde 2003 Yili Calismalar1”, 26. Kazi Sonuglar:

Toplantist 2. Cilt (2005): 245, Res. 5-6; Aygll Suel, “The Religious Significance and

Sacredness of the Hittite Capital City Sapinuwa”: Anacleto D’Agostino, Valentina Orsi ve

Giulia Torri (ed.), Sacred Landscapes of Hittites and Luwians: Proceedings of the

International Conference in Honour of Franca Pecchioli Daddi, Florence, February 6th-

8th 2014. 101-111 (Firenze: Firenze University Press, 2015), Fig. 4.

28 Frederick R Wulsin, “Excavations at Tureng Tepe, Near Asterabad”, Bulletin of the
American Institute for Persian Art and Archaeology Vol. 2 No. 1 (1932): 12, PI. XX.

29 Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 114; Guillaume Gernez,
L armement en métal au Proche et Moyen-Orient: Des origines a 1750 av. J.-C., 112.

30 Douglas Hamilton Gordon, “The Chronology of the Third Cultural Period at Tepe Hissar”,
Iraq Vol. 13 No. 1 (1951): 47 ve 60.

27
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eserden olusan bir toplu buluntu grubu icinde ele gegmistir.®! Bu grubun ele
gectigi H evresi hafirleri tarafindan Erken Hanedanlar I-111 dénemleriyle
cagdas olarak yaklasik MO 3. Binyilin ortalarma tarihlenmektedir.®? Grup
icinde ele gegen diger eserler ikiye biikiilmiis kalin bir tel ile iki adet farkli
tipte mizrak ucundan olugsmaktadir. Bu ornekler tipolojik agidan
tarihlendirmeye yardimci olacak belirgin tipleri yansitmamaktadir, ancak
tabakanin genel tarihlendirilmesi g6z oniine alindiginda bu eserin su an igin
en eski ornegi temsil ettigi sdylenebilir. Tarihlendirme ve bu tipin kdkeniyle
ilgili tartigmalar bir kenara birakilacak olursa bu bdlgede ortaya c¢ikmis
miinferit bir 6rnek olarak da degerlendirilebilir. Diger yandan bu tipin
Anadolu disinda ozellikle Suriye-Filistin bolgesinde yaygin kullanimi
disiiniildiigiinde Anadolu-Suriye simirlarinin kdken agisindan on plana
cikt1g1 soylenebilir. Bu dogrultuda T. Ozgiic de kolcuklu baltalarin Koloni
devrinde goriilen 6rneklerinin gergek sekillerini daha 6nceden kazandiklarim
ve sonrasinda biiylik bir gelisim gdstermediklerini ve daha eski 6rneklerin de
beklenebilecegini belirtmisti.®®* Koloni devrinde bazi silah tipleri de dahil
olmak tizere bircok unsurun Anadolu’ya Kuzey Suriye lizerinden girdigi
diistiniildiigiinde Amik Ovasmin da icinde bulundugu bdlgenin bu tipin
kokeni ya da ana gelisim bolgelerinden biri oldugu diisiiniilebilir; bu
kapsamda Tell el Clideyde 6rnegi de uygun bir baglama oturmaktadir.

Bu tipin MO 3. Binyil iginde iiretilmeye baslandigma dair, siipheli
olmakla birlikte, bir diger veri Beycesultan kazilarinda ele ge¢mistir. Burada
IX. Tabakada ele gecen ve MO 3. Binyilin sonlarina tarihlenen bir tas kalip
iizerindeki negatif Stronach tarafindan kolcuklu balta formu olarak
yorumlanmaktadir.* Aslinda kalip, tam kolcuklarin yer almasi gereken
yerden kirildigi i¢in tam formu hakkinda bir sey sdylemek ¢ok miimkiin
degildir, ancak Stronach V. Tabakada ele gecen bir diger kolcuklu balta
kalibiyla olan benzerligini vurgulayarak bu 6rnegin de bir kolcuklu baltaya

31 Robert J. Braidwood ve Linda S. Braidwood, Excavatons in the Plain of Antioch I. The
Earlier Assemblages Phases A-J. Oriental Institute Publications LXI (Chicago: The
University of Chicago Press, 1960), 373, Fig. 293:1.

32 Robert J. Braidwood ve Linda S. Braidwood, Excavatons in the Plain of Antioch I. The
Earlier Assemblages Phases A-J, 519.

3 Tahsin Ozgiic ve Nimet Ozgiic. Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Kiiltepe Kazisi
Raporu 1949 (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1953), 68.

34 David Stronach, “Metal Objects”: Seton Lloyd ve James Mellaart (ed.), Beycesultan Vol. I.
The Chalcolithic and Early Bronze Age Levels (London: The British Institute of
Archaeology at Ankara, 1962), 287, Fig. F.10.
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ait olmasi gerektigini belirtmekte ve bu tipin iiretiminin Anadolu’da ETC
sonlariyla birlikte basladigini ileri siirmektedir.®

Erken donem 6rneklerini temsil etmesi bakimindan 6nemli bir diger
ornek Ikiztepe kazisinda ele gecmistir. Gecis Kat1 olarak tamimlanan
tabakaya ait 5. Evrede ele gecen ornek dar ve uzun bir gévdeye sahiptir.%
Gerek ince, uzun formu gerekse kolcuklarin ¢ok az vurgulanmis olmasi
nedeniyle yassi baltalardan kolcuklu baltalara gecisi temsil eden bir tip
olarak da degerlendirilebilir. Sonraki yayinlarda O. Bilgi tarafindan OTC
baslarina ve MO 21. yiizyila tarihlenen® bu eserde de aynmi bolgedeki
Diindartepe 6rneginde oldugu gibi olasi bir pergin deligi bulunmaktadir.
Hafirlerine gore st kisimdaki delik dokiim sirasinda iretilmek yerine,
sivriltilmig/inceltilmis uclarin kivrilarak bir delik olusturmasi seklinde
yapilmistir. Bu durum baltanin sap baglantisin1 sonradan giiglendirmek adina
yapilmig olabilir ya da orijinalinde delikli sekildeki dokiim iiretiminden
sonra iist kismin kirilmasina yonelik gecici bir ¢éziim de uygulanmis
olabilir.® Anadolu’nun kolcuklu baltalar agisindan 6nemli bir {iretim
merkezi oldugu ve diger cografyalara oranla daha erken tarihlerden itibaren
bu tipin kullanildig1 Kiiltepe buluntulariyla da desteklenmektedir. Koloni geg
safhasina ait 6rnekler ve kaliplar yaninda Kanis Karumu II. katta ele gegen
bir kalip® (izerindeki kolcuklu balta negatifi de Anadolu’daki erken tarihli
orneklerden birini temsil etmektedir.

Kolcuklu baltalar tizerine yapilan c¢alismalardaki en temel
tartismalardan biri bu eserlerin alet ya da silah olarak (ya da her iki
kullanima sahip sekilde) simiflandirilmalarinda goriilmektedir. Benzer bir
durum eski Onasya cografyasinin en eski alet/silah formu olan yass1 baltalar

% David Stronach, “Metal Objects”, 286-287; Buna karsin ayn1 yaymin dnceki boliimlerinde
Mellaart ayn1 kalib1 yassi balta negatifi olarak tanimlamaktadir: James Mellaart, “Objects
other than metal”: Seton Lloyd ve James Mellaart (ed.), Beycesultan Vol. I. The
Chalcolithic and Early Bronze Age Levels (London: The British Institute of Archaeology
at Ankara, 1962), 276.

% U. Bahadir Alkim, Handan Alkim ve Onder Bilgi, Ikiztepe II. Ugiincii, Dérdiincii, Besinci,
Altinci, Yedinci Dénem Kazilart (1976-1980) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2003), 122,
Lev. LXXIX, 2 (I/ 79-52); Lev. CXLIV, 252.

37 Onder Bilgi, “Orta Tung Cagr”, Onder Bilgi (ed.), Anadolu, Dékiimiin Begigi (Istanbul:

Doktas, 2004), 75.

Ancak fotograftan anlasildigi kadariyla daha ¢ok delik ucundan kirilmis ve sonra kivrilmig

gibi durmaktadir, bkz. U. Bahadir Alkim, Handan Alkim ve Onder Bilgi, fkiztepe II.

Uciincii, Dérdiincii, Besinci, Altinci, Yedinci Dénem Kazilari, Lev. CXLIV, 252.

3 Tahsin Ozgiig, Kiiltepe-Kanis II. Eski Yakindogu'nun Ticaret Merkezinde Yeni
Arastrmalar (Ankara: Tlrk Tarih Kurumu, 1986), 38, Lev. 79, 10a.

38
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icin de gegerlidir.** Kolcuklu baltalar da genelde yass1 baltalardan gelismis
bir tip olarak degerlendirilmektedir.** Bununla beraber yassi baltalarin,
kolcuklu baltalarin ortaya ¢ikmasindan sonra da uzun bir siire boyunca
kullanimlarimin devam etmesi her iki tipin farkli kullanim alanlarma ve/veya
sekillerine sahip olduklarini da akla getirmektedir. Ozellikle sap baglantisi
agisindan  degerlendirildiginde  kolcuklu  baltalar yass1  baltalarin
dezavantajlarina yonelik olarak gelistirilmis olsaydi, yass1 baltalarin ani bir
sekilde olmasa bile kisa bir siire zarfinda ortadan kaybolmalar1 beklenirdi,
ancak bdyle bir durum s6z konusu degildir. Benzer bir perspektiften
bakildiginda sap delikli silahlarin da — farkli bolgelerde daha erken 6rnekleri
olmakla birlikte — MO 3. Binyildan itibaren yaygin bir sekilde kullanildiklar:
gorulmektedir; dolayisiyla kolcuklu baltalarin ortaya ¢ikisi, islevi ve
kullanimi igin farkli bir dislince s6z konusu olmalidir. Olasilikla bu
kapsamdaki tim orneklerin ayni kategoride degerlendirilmesi de bu turden
ayrimlarin gézden kacirilmasina yol agiyor olabilir.

Kolcuklu baltalarin alet ya da silah olarak kullanimlarina ve bununla
iligkili olarak sapa nasil tutturulduklarina yonelik farkli goriisler mevcuttur.
Konuyla ilgili en erken tarihli ¢aligmalardan birini gergeklestiren Petrie bu
tipi kolcuklu keser (lugged aze) olarak alet sinifinda ele almis ve kolcuk
seklindeki  c¢ikintilarin =~ sap  baglantistm1  giiglendirmesi  amaciyla
kullanildiklarin1 6ne siirmiistiir.*> Kolcuklarin tam olarak vurgulanmadig
tiplerde bu ¢ikintilarin sap baglamasinin asagiya kaymasini 6nleyecek isleve
sahip olduklarini, gelisen ve daha belirgin kolcuklarla birlikte ise sap
baglantisinin daha da saglamlastigini ifade etmistir. Bu goriis sonralar
bir¢cok arastirmaci tarafindan da kabul gormiistiir. Benzer bir sekilde H.
Tekin de kolcuk adi verilen ¢ikintilarin baltanin sapla olan baglantisini
giiclendirmede kullanilmaya yonelik bir amaci oldugunu ve asil islevinin
darbelerle alakali silaha saglamlik kazandirmak oldugunu belirtmektedir.*
Ancak kolcuklarin tam olarak vurgulanmadigi ornekler bu genellemenin
disinda kalmakta ve farkli bir agiklama gerekmektedir.

Gerek Anadolu’da gerekse diger bolgelerde saplara iligkin bir veri ele
gecmedigi i¢in bu konuda net ¢ikarimlar yapmak oldukea giictiir. Dullo bu tip

40 Hakki Levent Keskin, “Metals from Caves: The Significance of the Metal Finds from
Karain and Kiligini Caves within the Context of the Later Prehistory of the Antalya
Region”, Cedrus VII (2019): 13.

41 Stefan Przeworski, “Die Metallindustrie Anatoliens in der Zeit von 1500 bis 700 v. Chr.
Rohstoffe, Technik, Produktion”, 115.

42 W. M. Flinders Petrie, Tools and Weaons. lllustrated by the Egyptian Collection in University
College, London (London: The British School of Archaeology in Egypt, 1917), 17.

43 Halil Tekin, Madeni Eser Tipolojisi (Ankara: Bilgin Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, 2018), 83.
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eserlerin dirsek formunda bir sapa baglanarak keser tarzinda bir
kullanimlarimin  oldugunu &ne  siirmiistiir.** (Fig. 3-4) Ancak Anadolu
malzemesi iizerinde ¢alisan birgok arastirmacit bu goriise karsi ¢ikmustir.
Erkanal kolcuklu baltalar gibi sap deligine sahip olmayan eserlerin genellikle
alet olarak kullanildiklarini, ancak Anadolu 6rneklerinin bu kategoride bir
istisna olusturduklarmi belirtmektedir.*> Sap kombinasyonlar1 agisindan da,
ozellikle Misir duvar resimlerinde benzer tipte 6rneklerin tasvirlerini dikkate
alarak baltalarin ense kisminin dikey bigimde bir sapa gegirilerek kullanilmig
olabileceklerini belirtir (Fig. 5). Aym yondeki goériis daha dnce Przeworski ve
Bittel tarafindan da dile getirilmistir.*® Bu tiir bir kombinasyonda kolcuklar
baltanin hareket etmesini engellemekte ve ip ya da benzeri bir malzemeyle
baglama agisindan da saglamligi ve stabiliteyi artirmaktadirlar. Buna karsin
Deshayes, bu tir bir yontemin Anadolu érneklerinin de icinde oldugu bir¢ok
tip i¢in uygun olmadigim ve tekrar eden darbeler dogrultusunda kolcuklarin
ice dogru girerek sap1 pargalayacaklarii belirtmistir. Bazi 6rneklerde goriilen
ve ¢ogunlukla sap kismina yakin yerde bulunan dekoratif bezemelerin de bu
sekilde bir baglanti durumunda iizerlerinin kapanacagini, bu nedenle kolcuklu
baltalarin sapa digardan baglanmis olmalar1 gerektigini ileri stirmiistiir.*’

Kolcuklu baltalarin ister silah isterse alet olarak kullanimlari s6z
konusu oldugunda ve sapa yatay ya da dikey dogrultuda baglanma farki olsa
da ug¢ kisminin kesici dzellikte kullanilmasi s6z konusudur. Miiller-Karpe de
bu sekilde, ancak c¢ogunlukla bir alet (keser) olarak kullanilmis
olabileceklerini belirtmektedir.*® Bununla beraber Samsun-Alacam Pelit
Bukl koyunde ele gegmis bir drnek tizerinden farkli bir kullanim 6nerisi de
sunmaktadir S6z konusu eserin u¢ kisminin kiit ve dortgen bir kesite sahip
olmasi ve kesici bir 6zellik gdstermemesi nedeniyle bunun daha ziyade bir
cekic olarak kullanilmis olmas: gerektigini belirtmektedir.*®

Kullanim alanlarina iliskin benzer ve farkli bir 6neri de Maryon
tarafindan dile getirilmistir Ozellikle kiit uclu orneklerden yola ¢ikan
Maryon, bunlarin ne silah ne de alet olarak kullanilabileceklerini, ancak

44 Eleonore Dullo, “Die kaukasischen Axte der Bronzezeit”, 88.

45 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 1.

46 Stefan Przeworski, “Die Metallindustrie Anatoliens in der Zeit von 1500 bis 700 v. Chr.
Rohstoffe, Technik, Produktion”, 117; Kurt Bittel, Kleinasiatische Studien. Istanbuler
Mitteilungen Heft 5 (fstanbul: Universum Druckerei, 1942), 61, Dipnot 27.

47 Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 126 vd.

4 Andreas Miiller-Karpe, “M.O. III. Ve II. Binde Anadolu’da El Sanatlari Konusunda
Yapilan Arastirmalar”, V. Arastirma Sonuglar: Toplantisi II. Cilt (1988): 203, Res. 1.

4 Andreas Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhadwerk. Offa-Blicher Band 75
(Neumiinster: Wachholtz Verlag, 1994), 157, Taf. 64, 1; Andreas Miller-Karpe, “M.O. 1.
Ve II. Binde Anadolu’da El Sanatlar1 Konusunda Yapilan Arastirmalar”, 204, Res. 6.
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metal isciliginde bir nevi 6rs ya da belirli {irlinlere yonelik bir ¢aligma
tezgahi olabileceklerini ileri stirmiistiir.>°

Mugla oOrneginin Ozellikle kronolojik baglamda daha iyi
degerlendirilebilmesi agisindan benzer formlar yaninda &zellikle Bati
Anadolu genelindeki eserleri de g6z Ontine almak yararli olabilir. Mugla
ilinin de yer aldigi Bati Anadolu genelinde 6zellikle son yillarda yapilan
aragtirmalarla bu tip eserlerin sayisinin arttig1 goriilmektedir. Bu baglamda
en genis envanterlerden birini Beycesultan kazist olusturmaktadir.
Beycesultan’da gergeklestirilen eski dénem kazilarinda toplam alti adet
kolcuklu balta ele gegmistir.>! Bunlardan iigii IV. tabakada ele gegmis olup®?
V.,%8 111.54 ve 11.% tabakalarda da birer adet 6rnek bulunmustur.

V. tabakada ele gecen bir tas kalip iizerinde de tam belli olmamakla
birlikte olasilikla kolcuklu baltaya ait bir negatif bulunmakta ve hafirleri
tarafindan bu ydnde yorumlanmaktadir.® Yukarida deginilen ve ETC
sonlarma tarihlenen IX. tabakada ele gegen kalip iizerindeki negatif de,’
stipheli olmakla beraber, Anadolu’daki en erken 6rneklerden birini temsil
etme olasilig1 agisindan dnemlidir.

Bolgede farkli merkezlerde ele gecen kalip 6rnekleri Bati Anadolu
genelinde bu tipin iiretiminin de yapildigimi gostermektedir. Bunlardan ilki
sahil seridinin merkezinde Liman Tepe’de ele ge¢mistir. OTC tabakalarinda
ele gecen cok ylizeyli tas kalibin bir yiiziinde kolcuklu balta negatifi
bulunmaktadir.®® Kalip orneklerinin ele gegtigi bir diger merkez i¢

50 Herbert Maryon, “Some Prehistoric Metalworkers’ Tools”, The Antiquaries Journal Vol.
18 Issue 3 (1938): 249.

5! Burada sayilan &rnekler disinda Erkanal Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde
bulunan ve Beycesultan’dan gelen iki adet yaymnlanmamig Ornegin oldugunu
soylemektedir: Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien,
5, N0:19-20; ancak bunlar biiyiik olasilikla daha sonra kazi monografisinde yayinlanan
diger 6rnekler olmalidir)

52 Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”: James Mellaart ve Ann
Murray (ed.), Beycesultan Vol. Ill, Part 1l. Late Bronze Age and Phrygian Pottery and
Middle and Late Bronze Age Small Objects (London: The British Institute of Archaeology
at Ankara, 1995), 115, No:35, 45, 46; Fig. 0.4, 35, Fig. 0.4, 46.

5 Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”, 115, No:17; PI. IX (a),
Fig. 0.2, 17.

5 Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”, 115, No:76, Fig. 0.6, 76.

5 Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”, 117, No:112, Fig. O.10.

% Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”, 121, Pl IX (b). No: 222,
Fig. 0.24.

57 supra no. 35.

8 Aysegiil Aykurt, Liman Tepe I. Orta Tung Cagi Seramigi ve Kiiciik Buluntulari (Ankara:
Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2020), 76-77, Lev. 34, 3-4.
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kesimlerdeki Seyitomer Hoytlik’tiir. 30 yili agkin siiredir ¢ok genis alanlarda
arastirtlan ve onemli veriler sunan bu merkezde ele gecen bulgular metal
endistrisi de dahil olmak iizere farkli is kollarinda yogun bir iiretim
aktivitesinin oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda yerlesimin OTC
tabakalarinda kolcuklu balta iiretimine dair kaliplar da ele gegmistir.>® Genis
ve kapsamli kazi ¢alismalarmin bir sonucu olarak bu merkezde ele gegen
kolcuklu balta 6rnekleri de Anadolu’da bugiin i¢in en genis koleksiyonu
olugturmaktadir. Yerlesimde OTC tabakalarmin farkli evrelerine ait
tabakalarda toplam 14 adet ve farkli tipleri yansitan kolcuklu balta ele
geemis olup® bunlar kaliplarin da isaret ettigi sekilde biiyiik olasilikla yerel
iiretimi yansitmaktadirlar.

Bati Anadolu’da ele gegen son kalip drnegi bolgenin kuzeybatisinda
Troia’dan gelmektedir. Burada VII. tabakaya ait olarak ele gegen tas kalip
tizerindeki kolcuklu balta negatifi®! hem ele gegtigi tabaka hem de yansittig:
tip acisindan gerek bu bolge gerekse Anadolu’nun geneli igin en geg
tiplerden birini yansitmaktadir. Bat1i Anadolu 6rnekleri disinda Orta Anadolu
basta olmak tizere ¢cok sayida merkezde ele gegen kalip 6rnekleri kolcuklu
balta formunun bu cografyada &zellikle MO 2. Binyil boyunca yaygin bir
sekilde iiretildigini kanitlamaktadir.®?

Bat1 Anadolu kékenli son grup Afyon Muzesi’nde korunan (¢ adet
kolcuklu baltadir. Bu grup iginde farkli tipleri yansitan ve kdken olarak
sirastyla Eskisehir Kiimbet Koyii ile Afyon Merkez bilgisi verilen iki 6rnek

% A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun ve Zeynep Bilgen, “Seyitdmer Hoyiik Projesi 2008 Yili
Kaz1 Sonug Raporu”: A. Nejat Bilgen (ed.), Seyitdmer Hoyiik Kazis1 On Raporu (2006-
2010) (Kiitahya: Dumlupmar Universitesi-TKI, 2011), 196, Res. 291. OTC tabakasina ait
kaliplarin resmedildigi fotograftaki dort 6rnekten en az tigiinde kolcuklu balta negatifleri
gorilmektedir.

0 A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun ve Zeynep Bilgen, “Seyitomer Hoyiik Projesi 2008 Yili
Kaz1 Sonug Raporu”, 119, Res. 99; A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun, Zeynep Bilgen ve dig.,
“Seyitomer Hoyiik Projesi 2009 Yili Kazi Sonug Raporu”: A. Nejat Bilgen (ed.), Seyitdmer
Hoyiik Kazis1 On Raporu (2006-2010) (Kiitahya: Dumlupinar Universitesi-TKI, 2011), 320,
Res. 319; A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun, Asuman Kuru ve dig. “Seyitomer Hoyiik Projesi
2010 Y1li Kaz1 Sonug Raporu™: A. Nejat Bilgen (ed.), Seyitomer Hoyiik Kazis1 On Raporu
(2006-2010) (Kiitahya: Dumlupmar Universitesi-TKI, 2011), 381-382, Res. 19; 416, Res.
108; 417, 444, Res. 201; A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun, Zeynep Bilgen ve dig.,
“Seyitomer Hoyiik 2011 Kaz1 Raporu”: A. Nejat Bilgen (ed.), Seyitomer Hoyiik Kazis1 On
Raporu (2011-2012) (Kiitahya: Dumlupinar Universitesi-TKi, 2013), 34, Res. 78.

61 Albrecht Gotze, “Die Kleingerate aus Metall, Stein, Knochen, Thon und &hnlichen
Stoffen”: Wilhelm Dérpfeld (ed.), Troja und llion. Ergebnisse der Ausgrabungen in den
Vorhistorischen und Historischen Schichten von Ilion, 1870 — 1894. 320-423 (Athen: Beck
& Barth, 1902), 405, Fig. 406.

62 Anadolu’da ele gegen diger kalip &rnekleri igin bkz. Andreas Miller-Karpe,
Altanatolisches Metallhadwerk, 144 vd.

ArAn16/1-2022



HAKKI LEVENT KESKIiN & MEHMET YILDIZ 135

yaninda,®® Usak Karahalli ilgesine bagh Karayakuplu Koyii civarindan ele
gectigi belirtilen bir tigiincii 6rnek® genel form agisindan Mugla baltasiyla
oldukga benzerlik géstermekte olup bu formun Bati Anadolu igindeki olasi
yayilimina bir kanit olarak gosterilebilir.

Mugla baltasiyla karsilagtirilabilecek ornekler Anadolu’da farkli
merkezlerde gorilmektedir. Form agisindan en yakin Orneklerden biri
yukarida deginilen ve Usak kokenli olarak Afyon Miizesi’nde korunan
eserdir. Bunun haricinde hepsi genel olarak Hitit dénemine tarihlenen
Dundartepe,® Alaca HOyuk® ve Alisar®” érnekleri de form agisindan yakin
tipler olarak degerlendirilebilir. Tam buluntu yeri belli olmamakla birlikte
Bogazkdy kokenli olarak ayni ddneme tarihlenen bir diger 0rnek® ile Kanis-
Karum’u Ib tabakasinda ele gecen bir kalip lizerindeki negatifin temsil ettigi
form® da bu gruba dahil edilebilir.

Buna karsin Bati Anadolu’daki benzer omnekler genellikle daha
erken tarihli olarak gorilmektedir. Kolcuklarin biraz daha fazla
vurgulanmasi haricinde Beycesultan’da OTC tabakalarinda ele gegen
ornekler bu kapsamda ele alinabilir.”® Seyitomer Hoyiik’te OTC tabakasinda
ele gegen drneklerden bazilar1 da bu kategoriye girmektedir.”* Kanig-Karum
Ib katinda ele gegen bir kalip iizerindeki negatif izi de bu kapsamda erken
tarihli 6rneklerden birini olusturmaktadir.

Anadolu diginda Mugla Orneginin temsil ettigi formun &zellikle
Filistin-Suriye bolgesi ile Kibris’ta ¢ok sayida Ornekle temsil edildigi
goriilmektedir. Anadolu agisindan bakildiginda, MO 3. Binyilin erken

63 Erkan Fidan, Michele Massa, Orlene Mcllfatrick, Mevliit Uyiimez ve Ahmet Tlasl, “Afyon
Arkeoloji Miizesi’'nden Tung Caglarina Tarihlenen Bir Grup Metal Eser”, Colloquium
Anatolicum 16 (2017):63-64, Kat. No: 3 ve 5; Fig. 2, 3 ve 5.

64 Erkan Fidan, Michele Massa, Orlene Mcllfatrick, Mevliit Uyiimez ve Ahmet ilasl, “Afyon
Arkeoloji Miizesi’nden Tung Caglarina Tarihlenen Bir Grup Metal Eser”, 63, Kat. No:4,
Fig. 2, 4.

8 suprano. 22.

% suprano. 18.

67 suprano. 21.

68 Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den Kleinasiatisch-
Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des II. Jh. V. Chr.1935”, No:7, Fig. 1, a.

8 Tayfun Yildinm, M.O. II. Bin’de Orta Anadolu’da Madeni Silah Uretimi. Yaymlanmams
Doktora Tezi (Ankara: Ankara Universitesi, 1993), No. 345, Sek. 345, Lev. VIIIa, b.

0" Ann Murray, “The Middle and Late Bronze Age Small Objects”, No: 17, PL. 1X (a); No:

35, Fig. 0.4, 35.

A. Nejat Bilgen, Gokhan Coskun, Zeynep Bilgen ve dig., “Seyitomer Hoyiik Projesi 2009

Y1li Kazi Sonug Raporu”, 320, Res. 319.

2 Tahsin Ozgii¢, “Koloni Devrinin Ge¢ Safhasma (Ib) ait Bir Atélye Hakkinda”, Belleten
Cilt 19 Say1 73 (1955): 74, Res. 6b.

71
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sathalarma ait miinferit ornekler haricinde (Tell el Ciideyde Ornegi ve
Beycesultan kalib1) MO 21. yiizyildan itibaren bu tipin kullaniminim mevcut
oldugu ve tim 2. Binyll boyunca yaygm bir sekilde kullanildig:
sdylenebilmektedir. Komsu kiiltiir bolgeleri agisindan daha eski 6rnekler tam
olarak tarihlenemedigi ya da saglam kontekstlerden ele ge¢gmedigi i¢in bu tipin
kokeni ve gelisimi hakkinda kesin bir sey séylemek miimkiin olmamakla
birlikte bu bolgeler i¢in de, GTC agirlikli olmak iizere, 2. Binyilin ikinci
yarisinda yaygin bir kullamimiin oldugu goriilmektedir.”® Suriye bélgesinde
Mugla baltasina benzer ve tarihlenebilir 6rneklerin de daha ¢ok GTC’na ait
oldugu gériilmektedir.” Daha batida Girit’te Haghia Triada’da ele gecen ve
Mugla baltasina yakin bir form gosteren ornek icin de OTC-GTC tarihleri
onerilmekle birlikte”™ Geg Minos I-11I aralig1 daha kabul gérmektedir.™

Genel form itibariyla degerlendirdigimizde Mugla 6rnegi nispeten
dar, ince govde formu ile kolcuklarin ¢ok az vurgulanmasi ile 6n plana
¢ikmaktadir. Ozellikle namlu kisminin igbiikey formu ve ince yapist goz
Oniine alindiginda bu eserin biiyiilk olasilikla bir silah olarak tretilmis
ve/veya kullanilmis oldugunu diisiinmekteyiz. Yukarida da deginildigi gibi
sap baglantisina iliskin kesin ¢ikarimla yapmak miimkiin olmamakla birlikte,
ense kismindaki izleri de dikkate aldigimizda, sapla 90° olusturacak sekilde
bir tur ceki¢-balta seklinde kullanilmis oldugu da soylenebilir. Govde tist
yarisinin daha farkli bir patinaya sahip olmasi bu kismun belirli bir
boliimiiniin sap iginde kaldigmin ya da baglama elemanlariyla sarildiginin
bir gostergesi olarak da yorumlanabilir. Benzer forma sahip Orneklerin
Anadolu’da MO 2. Binyilin farkli evrelerine ait tabakalarda ele gegmesi
yaninda, Ozellikle Bati Anadolu Ornekleriyle yapilan karsilastirmalar
dogrultusunda kolcuklarin az vurgulanmis olmasi ve ince formu da baz
alinarak Mugla 6rneginin OTC’nin ge¢ sathalarina tarihlenmesinin uygun
olacaginmi diisiinmekteyiz. Komsu kiiltiir bolgelerindeki 6rnekler ve bunlarin
kronolojik dagilimi g6z Oniine alindiginda Mugla boélgesinin de iginde yer
aldig1 Giineybat1 Anadolu sahil seridi bu tipin diger bolgelere gegisi igin bir
araci rol de oynamus olabilir. Gozliikule’den GTC’na ait bir kolcuklu balta
ile”” Gelidonya™ ve Uluburun™ batiklarinda ele gegen diger drnekler deniz

3 Hayat Erkanal, Die Axte und Beile des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, 10-11.

4 Jean Deshayes, Les Outils de Bronze, de I’Indus au Danube, 117.

5 Stefan Przeworski, “Der Grottenfund von Ordu. Ein Beitrag Zu Den Kleinasiatisch-
Kaukasischen Beziehungen Am Ende Des Il. Jh. V. Chr.1936”, 53.

6 Rachel Maxwell-Hyslop, “Bronze Lugged Axe- or Aze Blades from Asia”, 74-75, Fig.
5:22.

T Hetty Goldman, Excavations At Gozli Kule, Tarsus. Vol. 1l (Text and Plates). From the
Neolithic through the Bronze Age (Princeton: Princeton University, 1956), 282, No:20,
Fig. 424, 20.
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ticareti aracilifiyla bu tipin Ozellikle GTC’nda diger bolgelere aktarim
acisindan 6énemli birer bulgu olarak yorumlanabilir.

Buluntu durumu hakkinda kesin bilgi olmamakla beraber bdlgedeki
miizelere farkli yollarla gelmis ve Tun¢ Caglarina ait eserlerin biiyiik bir
bolimundn tahrip edilmis mezarliklara ait oldugu diisiiniildiigiinde bu eserin
de biiylik olasilikla bir mezar buluntusu olabilecegi ihtimali akla
gelmektedir. MO 2. Binyilin baslarindan itibaren Anadolu’da kolcuklu
baltalarin mezar hediyesi olarak da kullanildigi Acemhdyiik® ve Balibag®!
ornekleriyle taninmaktadir. Bu makalede tanitilan kolcuklu balta, Mugla
ilinde ¢ok az bilgi sahibi oldugumuz MO 2. Binyila, daha spesifik anlamda
Orta Tung Cagi’na ait bir eser olarak bolgenin bu dénemlerdeki potansiyelini
gostermesi agisindan da énemlidir. Klasik dénemler dncesi 6zellikle deniz
asirt iligkiler aginda aktif bir rol oynamis olan bdlgede gelecekte yapilacak
aragtirmalarin bolgenin prehistorik ve protohistorik donemleri agisindan
onemli veriler ortaya koyacagi ve Giineybati Anadolu arkeolojisi agisindan
onemli katkilar saglayacag agiktir.

8 George F. Bass, Peter Throckmorton, Joan Du Plat Taylor ve dig., “Cape Gelidonya: A

Bronze Age Shipwreck”, Transactions of the American Philosophical Society Vol. 57 No.
8 (1967): 95, No: B 107-110, Fig. 109-110; dzellikle B107 ve 108.

9 Cemalettin Mustafa Pulak, A Late Bronze Age Shipwreck at Ulu Burun: Preliminary
Analysis (1984-1985 Excavations Campains). Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi (Texas:
Texas A&M University, 1987), 77, 11l. 30-31 (KW 587 ve KW 218).

80 Nimet Ozgiic, “Acemhdyiik Kazilar1”, Anadolu/Anatolia X (1966): 7, Lev. XXI, 2.

81 Mustafa Siiel, “Balibag1/1988 Kurtarma Kazis1”, Tlrk Arkeoloji Dergisi XXVIII (1989):
155, Ciz. 5, Bl.bg/9.
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Figar Listesi

Fig. 1: Mugla Miizesi’nde korunan kolcuklu balta fotografi (©
Yazarlar)

Fig. 2: Mugla Miizesi’nde korunan kolcuklu balta ¢izimi (Ham
cizim H. Levent Keskin tarafindan yapilmis olup Emine Akkus-Kogak
tarafindan bilgisayar ortaminda diizenlenmistir, kendisine tesekkiirlerimizi
sunariz.)

Fig. 3: Kolcuklu baltalarin sapa dikey diizlemde baglanisim
gosteren temsili ¢izim (George F. Bass, Peter Throckmorton, Joan Du Plat
Taylor ve dig., “Cape Gelidonya: A Bronze Age Shipwreck™, Transactions
of the American Philosophical Society Vol. 57 No. 8 (1967): 99, Fig. 111).

Fig. 4: Misir duvar resimlerinde kolcuklu baltalar1 alet olarak
kullanan ustalar1 gosteren ¢izim (Norman de Garis Davies, The Tomb of
Rekh-Mi-Re at Thebes, Vol. Il (New York: The Metropolitan Museum of Art
Egyptian Expediton, 1943), PI. L1l ve LV’den detay.

Fig. 5: Kolcuklu baltalarin sapa yatay diizlemde gegirilerek
kullanimlarini gésteren Misir 6rnekleri (Eva Kithner-Eggebrecht, Die Axt als

Waffe und Werkzeug im alten Agypten, Taf. XV, XVI ve XVII’den
uyarlanmustir).
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Abstract

The evaluation of the Hittite and Luwian inscriptions that
mention Western Anatolia, and the extended archaeological research on
the Bronze Age have led to an increase in knowledge and arguments
about the historical geography of Western Anatolia. But the poor source
of documents about Western Anatolia has made the research more
challenging. It is known that one of the old names of the city of
Stratonikeia, which is located on the Yatagan Plain in Mugla and is
among the important cities of the region, is Idrias. It is suggested that
Atriya can be localized within the territorium of Stratonikeia considering
the phonetic similarity with Atriya mentioned in Hittite documents. This
study aims to contribute to the arguments on this subject by evaluating
some of the recent findings in Stratonikeia concerning the Late Bronze
Age and the studies on historical geography. Among the ceramic samples
of the Late Helladic 11l period found in the Stratonikeia territory, there
has been added some other ceramic samples such as the ones found in the
Tasavlu region in 2009, under the Heroon of Hierocles in the city center
of Stratonikeia during the excavations in 2018, and in the Degirmendere
region during the excavations by the Mugla Museum in 2018-2019. When
the routes followed by some Hittite Kings during their travels to the west,

* Dr. Ogr. Uyesi, Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimi,
Prehistorya ve On Asya Arkeolojisi Anabilim Dali, uoguzhan@pau.edu.tr; ORCID: 0000-
0002-2787-087X
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the arguments concerning the location of the cities within the Yatagan
Plain and Cine (Marsyas) Creek Valley, and the archaeological findings
combined, it is concluded that localizing Atriya within these areas is a
reasonable proposal.

Keywords: Atriya, Stratonikeia, Lukka, Waliwanda, lyalanda,
Late Bronze Age

Ge¢ Tung¢ Cagi’nda Atriya ve Stratonikeia: Karia Tarihi
Cografyast Uzerine Bazi Gozlemler

Oz

Bati Anadolu’dan séz eden Hititce ve Luvice yazitlarin
degerlendirilmesi ve Tun¢ Cagi’na dair arkeolojik aragtirmalarinin
artmasi, Bati Anadolu’nun tarihi cografyasi ile ilgili bilinenlerin ve
tartismalarin giderek artmasini saglamigtir. Bununla birlikte, Bati
Anadolu’nun yazili belgeler agisindan olduk¢a fakir olmasi, bu
calismalart zorlastirmaktadir. Mugla’daki Yatagan Ovasi'nda yer
alan ve bolgenin onemli kentlerinden biri konumunda bulunan
Stratonikeia kentinin, eski isimlerinden birinin Idrias oldugu
bilinmektedir. Hitit yazili belgelerinde adi gegen Atriya ile fonetik
benzerlikten hareketle, Atriya’nin, Stratonikeia territoriumu icerisine
lokalize edilebilecegi onerilmistir. Bu ¢alismada, Stratonikeia’da son
yillarda elde edilen bazi yeni Ge¢ Tung¢ Cagi bulgulari ile tarihi
cografya c¢alismalart bir arada degerlendirilerek, bu konudaki
tartismalara katki saglamak hedeflenmistir. Stratonikeia territoriumu
icerisindeki Geg Hellas III donemi seramik orneklerine, 2009 yilinda
Tasavlu mevkiinde bulunanlar, 2018 yilinda ¢alismalar: sirasinda
Stratonikeia kent merkezinde Hierokles Heroon’u altinda bulunanlar
ile Mugla Miizesi tarafindan yapilan 2018-2019 kazilarinda agiga
¢tkarilan Degirmendere Mevkii 6rnekleri de eklenmistir. Gerek Hitit
krallarinin batiya uzanan bazi seferlerinde izlenen giizergah, gerekse
Yatagan Ovast ve Cine (Marsyas) Cayr Vadisi'ndeki kentlere ait
lokalizasyon onerileri ve arkeolojik bulgular dikkate alindiginda,
Atriya’min bu kesimlerde lokalize edilmek istenmesinin bugiin igin
makul bir éneri oldugu sonucuna varimistir.

Anahtar Kelimeler: Atriya, Stratonikeia, Lukka, Waliwanda,
lyalanda, Ge¢ Tung¢ Cagi

—_— —

1. Introduction

Indirect information about the historical geography of Western
Anatolia during the Late Bronze Age, is collected from Hittite cuneiforms,
especially from the Bogazkdy archives. New evaluations of the seal of
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Tarkasnawa, the King of Mira,* and the inscription of the Karabel monument
in Izmir;2 the inscription in the Yalburt pool,® Suratkaya in Herakleia
Latmos,* and the inscriptions in izmir Torbali® are in Luwian and have made
significant contributions to outline the historical geography of Western
Anatolia. There are a few seals/seal impressions with hieroglyphic
inscriptions in West Anatolia found in Troy,® Metropolis,” and in Cine-
Tepecik.® An example that can be included among these documents is the
seal in the Haluk Perk collection found near Yortan.® Despite being rare,
these inscriptions and seals are sufficient to prove that Luwian was used in
Western Anatolia during the Late Bronze Age. Oreshko stated that it would
not be appropriate to interpret the inscriptions found in Western Anatolia as
an indication of the relationship with the Hittite State, instead, they could be
referring to a high class of literate bureaucrats from Western Anatolia.

1 Hans G. Glterbock, “The Hittite Seals in the Walters Art Gallery Source” The Journal of

the Walters Art Gallery 36, (1977), 11-14.

John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and

Karabel”, Anatolian Studies 48, (1998), 1-31.

3 Massimo Poetto, L'iscrizione luvio-geroglifica di Yalburt: nuove acquisizioni relative alla
geografia dell'’Anatolia Sud-Occidentale. Studia Mediterranea ; 8 (Pavia : G. luculano
Editore, 1993).

4 Suzanne Herbordt, “Die Felsinschriften vom Suratkaya — Latmos” H. Lohmann (ed.),

Feldforschungen im Latmos. Forschungen im Umland von Herakleia am Latmos, Asia

Minor Studien 93 (Bonn: Dr. Rudolf Habelt GmbH, 2019), 128-151.

Fahri Isik, Mahir Atici, Recai Tekoglu, “Die nachhethitische Konigsstele von Karakuyu

beim Karabel-Pass. Zur kulturellen Kontinuitdt vom bronzezeitlichen Mira zum

eisenzeitlichen lonia”, Asia Minor Studien 66: Studien zum antiken Kleinasien VII, (Bonn:

R. Halbert, 2011): 1-33; Rostislav Oreshko “Hieroglyphic Inscriptions of Western

Anatolia: Long Arm of the Empire or Vernacular Tradition(s)?” A. Mouton, I. Rutherford,

I. Yakubovich (eds.) Luwian Identities. Culture, Language and Religion Between Anatolia

and the Aegean (Leiden: Brill, 2013), 377-386.

6 John D. Hawkins, Donald F. Easton, "A hieroglyphic seal from Troia", Studia Troica 6
(1996), 111-117.

7 Andreas Schachner, Recep Merig, “Ein Stempelsiegel des spaten 2. Jahrtausends v. Chr.
aus Metropolis in lonien.”, Studi micenei ed egeo-anatolici 42/1 (2000), 85-102.

8 Seving Ginel, Suzanne Herbordt, “Ein hethitischer Siegelabdruck aus Cine-Tepecik”,
Archéologischen Anzeiger 2010/1 (2010), 1-11; Sevin¢ Gunel, Suzanne Herbordt,
“Mykenische Kraterfragmente mit figurlichenDarstellungen und ein Siegelabdruck
eineshethitischen Prinzen aus der spétbronze-zeitlichen Siedlung von Cine-Tepecik”,
Archéaologischer Anzeiger 2014 (2014), 1-14.

®  Ali Dingol, Belkis Dingol, “Ein neues hethitisches Hieroglyphensiegel aus West-anatolien
in der Perk-Sammlung®, Y. Cohen, A. Gilan, J. Miller (eds.), Pax Hethitica: Studies on the
Hittites and their Neighbours in Honour of Itamar Singer, (Wiesbaden: Harrassowitz,
2010): 99-100.

10 Rostislav Oreshko “Hieroglyphic Inscriptions of Western Anatolia: Long Arm of the
Empire or Vernacular Tradition(s)?”, 372.
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The seal of “Tarkondemos” and the Karabel inscriptions,! produced
influential conclusions concerning the borders of the Arzawa, Mira, and
Seha River countries. Yalburt inscription and some Hittite texts provided a
great deal of information about the location and cities of the Lukka land.?
The location of the Tarhuntassa region has been testified with various
documents, especially the bronze tablet.’® The prominent role of Troy in the
West Anatolian Bronze Age archaeology, as well as the Troy seal with
Luwian inscription and the Alaksandu Treaty has led to build fruitful
arguments concerning the historical geography of Northwest Anatolia.** All
these studies were also supported by the data found in the excavations
belonging to the Late Bronze Age. Therefore, the borders of the western and
southern coasts of Anatolia have been outlined.

This study aims to synthesize the information about Atriya in the
Hittite texts and the arguments concerning the location of the cities thought
to be in its vicinity, taking into account the new archaeological data from the
Late Bronze Age found in the territory of Stratonikeia. For this purpose,
general epigraphic and archaeological data will be compiled to reach an
opinion about the historical geography of the Yatagan Plain and Cine
(Marsyas) Valleys in the Late Bronze Age.

2. Hittite Texts Mentioning Atriya and Neighbourhood

The name of the city of Atriya (YRUAt-ri-ya; abbreviated as YRVAt)?®
can be found only in two Hittite documents.’® One of them is the
Tawagalawa Letter and the other is the Milawata Letter, which are important
in terms of Hittite-Aegean relations.

1 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and

Karabel”, 1-31.

2 Trevor Bryce, “The Lukka Problem-and a Possible Solution” Journal of Near Eastern
Studies 33/4, (1974), 395-404.

13 Massimo Poetto, L'iscrizione luvio-geroglifica di Yalburt, nuove acquisizioni relative alla
geografia dell'Anatolia Sud-Occidentale; Meltem Dogan-Alparslan, “Anadolu’nun Kayip
Bagskenti, Tarhuntassa” Aktiiel Arkeoloji 21, (2011), 46-57.

14 John D. Hawkins, Donald F. Easton, "A hieroglyphic seal from Troia", 111-117.

15 The transcriptions in Hittite are given in parentheses for the names of the locations quoted
from the texts which are mentioned for the first time in the article. In case the same name
of the location is spelled differently in any document, a transcription of that new spelling is
given when referring to the relevant document, so that the differences in both spelling and
determinative usage can be recognized by the reader.

16 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, Texte der Hethiter
Philologische und historische Studien zur Altanatolistik Heft 27, (Heidelberg:
Universitatsverlag Winter, 2010), 115.
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a. The Tawagalawa Letter (KUB 14.3/CTH 181)Y : It was
probably written by Hattusili 111 and addressed to Tawagalawa, the King of
Ahhiyawa; however, the majority of the content involved the hostile acts of
Piyamaradu against the Hittite. It can be inferred from here that the people of
Lukka (LUMES YRV y-yg-ga-a) sought help from both Hittite and Ahhiyawan
kings against the attacks of Piyamaradu. In response to this call for help, the
Hittite king organized a campaign to Attarimma (YRUAt-ta-ri-im-ma). Then
he destroyed the city of Attarimma, including the acropolis walls. During
this campaign, he first arrived at the city of Sallapa (YRVSal-la-pa), and here
they, he and Piyamaradu, sent messages to each other. After that, the Hittite
King marched to the city of Waliwanda (“RYWa-li-wa-an-da), and he ordered
Piyamaradu: “If you desire the domination of the Hittite King, | shall not see
you or any of your men in the city when I arrive at lyalanda (“RVI-ya-la-an-
da)”. However, the order of the King was not obeyed, and Hattusili 111 had to
fight the enemy in three different locations in lyalanda, a very steep place to
fight on. After that, the Hittite King destroyed the entire country (KUR YRY|-
ya-la-an-da), and let Atriya remain as a single fortress -without destroying-
as a gesture of goodwill towards a city, the name of which could not be read.
After these events, he marched to Millawanda (YRYMé-el-la-wa-an-da).
Whether Hattusili 111 reached Millawanda is debatable.® Piyamaradu
escaped from Millawanda on a ship. According to this text, Atpa, the King
of Millawanda was a subordinate of the King of Ahhiyawa during this
period.'® As a result of the clay analyzes made on the tablet on which the
Tawagalawa letter was written, it was argued that it originated from a clay
bed around Miletus;?° therefore, the relevant document was written in Hittite
in Western Anatolia.

17 For transcription and translation see Garstang ve Gurney 1959, 111-114; Harry A. Hoffner,
Letters from the Hittite Kingdom, Writings from the ancient World. Society of Biblical
Literature no. 15. (Atlanta, 2009), 296-320; Max Gander, Die geographischen
Beziehungen der Lukka-L&nder, 97-104; Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The
Ahhiyawa Texts, Jewis, Society of biblical literature no. 28, (Atlanta, Society of Biblical
Literature, 2011), Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 97-
104; D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western Anatolia)”, N. C.
Stampolidis, C. Maner, K. Kopanias (eds). Nostoi Indigenous Culture, Migration and
Integration, (Istanbul: Kog University Press, 2015), 21-22.

18 John D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western Anatolia)”, 22.

19 John D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western Anatolia)”, 22.

20 Alexander Herda, “Greek (and our) Views on the Karians” A. Mouton, |. Rutherford, I.
Yakubovich (eds.) Luwian ldentities. Culture, Language and Religion Between Anatolia
and the Aegean (Leiden: Brill, 2013), 436; John D. Hawkins, “The Political Geography of
Arzawa (Western Anatolia)”, 21.
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The basic information about Atriya obtained from this text can be
summarized as follows:

e Atriya is a fortress accessible from Waliwanda and located near
lyalanda.

e Atriya is under the rule of the Hittite King together with lyalanda
and Waliwanda.

e Since the Hittite king destroyed “the entire country” except
Atriya, Atriya is within the borders of the “Land of lyalanda”.?

e All these cities are estimated to be located on the road to
Millawanda and close to Millawanda.

b. The Milawata Letter (CTH 182/KUB 19.55+KUB 48.90)%:
According to Hawkins,? this letter was written by Tuthaliya IV to
Tarkasnawa, the King of Mira. The Hittite King and the King of Mira
reached an agreement on the borders of Millawata (“URMi-la-wa-ta). As it
can be understood from here, the Ahhiyawa domination on Millawata came
to an end, and the region became the land of Mira. The Hittite King
mentioned the return of the captives of the cities of Utima (YRVU-ti-ma) and
Atriya, which were his subjects.?* According to this text, the Hittite King
asked for the return of the captives of the cities of Utima and Atriya from the
father of the King of Mira.?® In response, the Hittite king returned the
captivities of Awarna (YRUA-wa-ar-na) and Pina ( YRUPi-na) as a gesture of
goodwill. In addition, he made a request to the king, the recipient of the
letter, saying, “Your father did not keep this promise, you shall keep it”.

The information about Atriya obtained from this text can be
summarized as follows:

2L Trevor Bryce, “The Lukka Problem-and a Possible Solution,” 401; Max Gander, Die
geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 102.

22 For transcription and translation see John Garstang, Oliver Robert Gurney, The Geography

of the Hittite Empire, (London: British Institute of Archaeology at Ankara, 1959). 114-

115, Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-L&nder, 104-114; Gary

Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 123-132, John D. Hawkins,

“The Political Geography of Arzawa (Western Anatolia)”, 28, Harry A. Hoffner, Letters

from the Hittite Kingdom, 320.

John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and

Karabel”, 19; John D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western Anatolia)”,

28.

24 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 115-119, 212; Gary

Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 132)

Alantalli after John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy

Sealings and Karabel”, 19.

23

25
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e Atriya is estimated to be located somewhere close to the border
of Milawata.

o Milawata may have had a border with the Kingdom of Mira and
also been in a position to take captives from Utima and Atriya.?

e Since the city of Atriya and Utima were mentioned together, the
two may have been close to each other and been in the domain of the Hittite
King. This was also the case during the reign of his father (Alantalli), who
was on the throne before Tarkasnawa.

e It can be inferred that the cities of Awarna and Pina were also
close to each other and were not far from Atriya. The Yalburt and Emirgazi
inscriptions also support this inference, and they probably were not too far
from the cities like Wiyanawanda and Patara in Yalburt.?’

e Atriya may have been still under the domination of the Hittite
Kingdom.

Aside from the two texts mentioned above, The Indictment of
Maduwatta text and the Annales of Mursili 1l where the Arzawa campaign
was told, are vital sources for this argument here, albeit not mentioning the
name Atriya. Therefore, it is appropriate to mention briefly here:

c. The Indictment of Madduwatta Text (KUB 14.1, CTH 147)% In
this text, which described the events in the period of Arnuwanda I, the
crimes committed by a person named Maduwatta against the Hittite king
were listed. lyalanda (KURYRVYa-lan-ti, KURYRY|-ya-la-an-ti), Wallarima
(KURYRY Wa-al-la-ri-im-ma), Attarimma (KURYRY At-ta-ri-im-ma), Suruta
(KURYRY Su-ru-G-ta), Zumanti (KURYRY Zu-u-ma-an-ti), Mutamutassa
(KURYRY Mu-U0-ta-mu-U-ta-a$-$a) Zumrari (KURYRY  Zu-u-mar-ri) and
Hursanassa (KURYRY Hu-u-ur-8a-na-a$-$a), were attacked by Maduwatta.
The Hittite King asked Maduwatta why he attacked Hapalla, which belonged
to him; and he receives the following response from Maduwatta: “Hapalla is
the land of His Majesty; however, lyalanti, Zumarri, and Wallarima are
mine, | took them by sword (army)”.?° It is also mentioned that Maduwatta

% John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and

Karabel”, 19.

27 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 185-186)

28 For transcription and translations, see Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The
Ahhiyawa Texts, 69-98, John D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western
Anatolia)”, 23-24.

29 John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 79; Gary
Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 93.
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provoked Dalawa (“RVDa-la-u-wa) and Hinduwa ( YRVHi-in-du-wa) against
the Hittite King. The cities mentioned here were captured as a result of the
same military campaign so they should be close to each other,* and some/all
of them could be in Lukka region.

The information in this text that may indirectly relate to the issue of
Atriya is as follows:

e The names of cities that may have been located close to each
other were listed: lyalanda, Wallarima, Attarimma, Suruta, Zumanti,
Mutamutassa, Zummari, Hursanassa.

o These cities were considered as his territory by the Hittite King
and were probably all in or near the Lukka Lands.

d. Annales of Mursili Il (CHT 61.1)* Uhhaziti, the King of
Arzawa, did not return the captives belonging to the Hittite King, Mursili 11.
Thereupon, the Hittite king fought against the son of Uhhaziti on the banks
of the Astarpa River and was victorious. After that, he started the campaign
to Arzawa. The Hittite King mentioned that the captives of Huwarsanassa
and Suruta, and then the captives of Attarimma, escaped from him. After the
campaign of Arinnanda and Puranda, he came back to the banks of Astarpa.
During these events, he stated that he gave an order to the city of Karkisa
(YRUKar-ki-$a) against the supporters of Uhhaziti and rewarded the city for
obeying this order.

The information in this text that may indirectly relate to the issue of
Atriya is as follows:

e Attarimma, Huwarsanassa, and Suruta, which seem to be in
Southwest Anatolia, may have been close to each other.
3. Historical Geography of Southwest Anatolia and Localizations

The identification of Atriya with Stratonikeia was first proposed by
Hrozny® based on the fact that Hittite texts mention its name together with
the cities in the Southwestern Anatolia, as well as its phonetic similarity with

30 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 105.

31 Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 98; Max Gander, Die
geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 115.

32 For transcription and translations, see Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The
Ahhiyawa Texts, 15-33; John D. Hawkins, “The Political Geography of Arzawa (Western
Anatolia)”, 22-23.

33 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, archive orientalni 1 (1929), 326, Taf. XI.
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the name Idrias. This argument was later accepted by other researchers. As
summarized in the previous chapter, the localization of Millawanda,
lyalanda, Waliwanda, and Utima, -which seem located near Lukka and
Atriya- are of crucial importance for the discussion of Atriya.

The name Lukka was encountered for the first time in Hittite texts in
the time of Telepinu. More information was obtained based on the
documents belonging to especially the period of Mursili 1l and later
periods.*®* The name Lukka exists in both cuneiform and hieroglyphic
inscriptions. It is written as KUR(.KURME®) YRV ykka (Lu-uk-ka-ka, Lu-ug-
ga-a) in Hittite, and as Lu-ka REGIO-zi/a in Luwian. According to the
relationship of Lycian language seen in the 5th-4th century BC inscriptions
with the Indo-European Luwian, at least some of the Lycian population
originated from the native Luwian people and two regions -Lukka and
Lycia- might be identical based on the phonetic similarity.*® The Land of
Lukka was probably located in the southwest of the Hatti land and had a
coast to the sea judging by its naval power.*” The fact that some of the Iron
Age toponyms in Lycia had significant phonetic similarities with Hittite
texts also supported the acceptance of the Lukka=Lykia identification among
scientists.®® The Land of Lukka, which was mentioned in various ways in
Hittite texts, (YRYLukka, KUR YRV Lukka) or the men from Lukka (LUME®

34 Onofrio Carruba, “Neues zur Frithgeschichte Lykiens, Neues zur Frithgeschichte Lykiens”,
F. Blakolmer, J. Borchhardt (eds.) Fremde Zeiten,Festschrift fir Jirgen Borchhardt I,
(Wien, Phoibos, 1996), 32, fn. 31; John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira
'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and Karabel” 27, fn. 168; Alexander Herda, “Karkisa-
Karien und die sogenannte lonische Migration”, F. Rumscheid (ed.), Die Karer und die
Anderen, Internationales Kolloquium an der Freien Universitat Berlin 13. Bis 15. Oktober
2005, (Bonn, R. Habelt, 2009), 54, Abb. 4; Bilal Sogiit, Stratonikeia (Eskihisar) ve Kutsal
Alanlar, Stratonikeia Calismalan 5, (Istanbul, Ege Yaynlari, 2019), 27.

35 For a chronological list of Hittite texts in which the name Lukka is mentioned see Trevor
Bryce, The Lycians in Literary and Epigraphic Sources, (Copenhagen, Museum
Tusculanum Press, 1986), 8-10; Sezer Secer-Fidan, “Yazili Belgeler Isignda Lukka
Ulkesi'nin Hitit Tarihindeki Yeri” E. Akyiirek Sahin, M. E. Yildiz, M. Alkan, (eds.)
Eskicag Yazilar: 6 - Akron eskigag arastirmalari, Akdeniz Universitesi Akdeniz Dillerini
ve Kiiltiirlerini Arastirma Merkezi dizisi 8 (istanbul, Arkeoloji Sanat Yaymlari, 2014),
192-205.

36 Trevor Bryce The Lycians in Literary and Epigraphic Sources, 2-3.

37 Trevor Bryce, The Lycians in Literary and Epigraphic Sources, 5; Frank Starke, “Milattan
Once Ikinci Bin Y1lin Gii¢ Dengesi I¢inde Troia”, Troia Diis ve Gergek, (Stuttgart: Konrad
Theiss Verlag GmbH, 2001), 43, fn.2.

38 Harry A. Hoffner, Letters from the Hittite Kingdom, 300; Adnan Diler, “Genel Hatlar1 ile
Lykia ve Karia Iliskileri Uzerine Baz1 Notlar”, H. Iskan, F. Isik (eds.) Kum’dan Kent’e
Patara Kazilarimin 25 Yili Uluslararasi Sempozyum Bildirileri, 11-13 Kasim 2013
Antalya, Patara VIL1, (istanbul, Yap1 Kredi Yaynlar, 2015), 147.
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URULukka) did not seem to be reflect a political union. Bryce® evaluated
them as independent communities with ethnic similarities. Secer-Fidan®
underlined that the name Lukka was first mentioned as KUR.KURME
URULugga in the Annales of Hattusili 111, and interpreted this expression as a
federation of different cities/principalities.

Another controversial issue is the borders of Lukka. In general, there
is a consensus that the borders of Lukka in the Hittite Period did not exactly
match with the ones of classical Lycia.*! There have been assumptions that
the Ancient Caria was also located in Lukka*? or it may have covered only a
part of the Lycia extending to further east from there.*® Some researchers
localized Karkisa/Garakisa/Karkiya which was mentioned in Hittite texts, in
the Northwest Anatolia, according to Alaksandu Treaty.** Since Karkisa was
mentioned alongside Lukka in different texts, it was not part of Lukka; it
was autonomous. Lukka is also mentioned in the Alaksandu Treaty;
therefore, this does not seem sufficient to locate all of the cities/lands that
joined the alliance were in Northwest Anatolia. The fact that Mursili 1l gave
an order to Karkisa (YRY Kar-ki-Sa) and rewarded the city during his
campaign to Arzawa® is an important clue to localize the city in the
Southwest Anatolia. Hawkins*® mentioned that Karkisa/Karkiya can be
associated with classical Caria. According to Herda*’, Karkisa should have
had Millawanda to its west, Tarhuntassa to its east, Mira to its north, and
Lukka to its south/southeast; the Latmos-Suratkaya inscription was to be
associated with the border between Mira-Millawanda and Karkisa.*®

3% Trevor Bryce The Lycians in Literary and Epigraphic Sources, 4.

40 Sezer Secer-Fidan, “Yazili Belgeler Isignda Lukka Ulkesi'nin Hitit Tarihindeki Yeri”,
192,201.

41 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 63-64.

42 Sezer Secer-Fidan, “Yazil Belgeler Isignda Lukka Ulkesi'nin Hitit Tarihindeki Yeri”, 208.

43 Frank Starke, “Milattan Once Ikinci Bin Yilin Gii¢ Dengesi icinde Troia”, 43, fn. 2; Max
Gander “Antik Yakindogu Kaynaklarinda Lukka, Likyalilar ve Trmmili” H. iskan, E.
Diindar (eds.) Lukka’dan Lykia’ya Sarpedon ve Aziz Nikolaos’un Ulkesi, (Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2019), 88.

4 John Garstang, Oliver Robert Gurney, The Geography of the Hittite Empire, X, 82, 103,
107, Map 1.

4 Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 33.

4 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 29, fn. 184

47 Alexander Herda, “Karki$a-Karien und die sogenannte lonische Migration™, 49; Alexander
Herda, “Greek (and our) Views on the Karians” A. Mouton, I. Rutherford, I. Yakubovich
(eds.) Luwian ldentites. Culture, Language and Religion Between Anatolia and the Aegean
(Leiden, Brill, 2013), 433-434.

4 Alexander Herda, “Karkisa-Karien und die sogenannte lonische Migration”, 52-55;
Alexander Herda, “Greek (and our) Views on the Karians” 433-434.
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The localization of the cities of Millawanda, lyalanda, Waliwanda,
and Utima, are of special importance for the localization of Atriya. Before
looking at these cities, it is appropriate to briefly touch upon the arguments
concerning the localization of other cities in the Southwest Anatolia (Fig. 1-
2). Bryce® evaluated all the cities of Lukka under three main clusters based
on Hittite texts while Carruba® extended this argument by reconsidering the
clusters by Bryce. The clusters according to these two studies are listed in
Table 1:

Identification Identification

After Bryce 1974, Table 1  |After Carruba 1996, Table 1 (after Carruba  |(by other
1996) researchers
. . Telmessos
' Attarimma Attarimma Trmll(=Lycia)
é:t;:;)mma Suruta Attarimma Group Suruta
Huwarsanassa Huwarsanassa
Mutamutassa |Mylasa
lyalanda lyalanda Alinda
Wallarima Waliwanda |Alabanda
Zumanti Zumanti
lyalanda Zumarri lyalanda/Millawanda  |Zumarri
Group Arinna Group Arnia

Millawanda |Miletos

Wallarima Hyllarima

Apasa Ephesos
Dalawa Dalawa Tlos
Hinduwa Hinduwa Candyba
Kuwalapassa Kuwalapassa |Telmessos Kolbasa
Kuwalatarna |Telandros
Dalawa Awarna Arnfia
Dalawa Group - -
Group Atriya Idrias
Utima ldyma
Pina Pinara
Wiyanawanda|Oinoanda
Patar Patara

Table 1: Groups of Southwest Anatolian cities

Some of the identiciations on Table 1 (Atriya=Idrieus,
Utima=Ildyma, Wallarima=Hyllarima) were suggested by Hrozny®! and it
was suggested that Zumanti, Wallarima, lyalanti, Zummari, Mutamutassa,
Attarimma, Suruta, and Hursanassa mentioned in the Maduwatta text must

4 Trevor Bryce, “The Lukka Problem-and a Possible Solution,” 400, Table 1.

50" Onofrio Carruba, “Neues zur Friihgeschichte Lykiens, Neues zur Friihgeschichte Lykiens”,
39, Table 1.

51 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 326-327.

ArAn16/1-2022




158 ATRIYA AND STRATONIKEIA IN THE LATE BRONZE AGE ...

be in Caria and/or Lycia.5? For the two cities, Awarna and Pina, of which
names were mentioned in the Milawata text as corresponding to the captives
of Atriya and Utima, the cities of Xanthos (Lyk. Arnfia) and Pinara were
suggested respectively based on phonetic similarity.>® Hawkins®* indicated
that Pinali in the Yalburt inscription and Pina in the Tawagalawa text
referred to the same city. Awarna, usually accepted as equal to Arinna which
is metioned in the annales of Tuthaliya IV was identified with Xantos.*
Mursili 11 wanted the return of the captives of Attarimma, Suruta, and
Huwarrsanassa, who escaped from Uhhaziti. According to Garstang and
Gurney®®, these three cities were on the border of Lukka and were supposed
to be the lands of Hittite during the time of Mursili Il. According to several
researchers, Attarimma was Telmessos.” Carruba,®® on the other hand, states
that the name Attarimma was the origin of the Lycian name Trmmili , i.e.
Lycians in the Iron Age, and this city should be localized in Lycia together
with Suruta and Huwarsanassa. Gander®® underlined the following
information about Wallarima: According to documents from the period of
Hattusili 111, it was close to lyalanda.

The Millawanda/Milawata= Miletos identification is the most widely
accepted for the Southwest Anatolia and is now almost undisputedly
accepted.®® This shows that most of the city names mentioned in both
Milawata and Tawagalawa texts were supposed to be near Miletos and at
least in an easily accessible distance from/to Miletos.

52 John Garstang, Oliver R. Gurney, The Geography of the Hittite Empire, 76-79.

53 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 187.

54 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 19.

55 John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 79.

% John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 76-77.

57 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 26, fn. 163-164; Penelope Mountjoy, “The East Aegean-West Anatolian
Interface in the Late Bronze Age, Mycenaeans and the Kingdom of Ahhiyawa”, Anatolian
Studies 48 (1998), 48; Harry A. Hoffner, Letters from the Hittite Kingdom, 300, fn. 256

58 Onofrio Carruba, “Neues zur Friihgeschichte Lykiens, Neues zur Friihgeschichte Lykiens”,
30-33.

59 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 112-114.

60 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 323; John Garstang, “Hittite Military Roads in
Asia Minor, A Study in Imperial Strategy with a Map”, American Journal of Archaeology
47/1, (1943), 42; John Garstang, Oliver Robert Gurney, The Geography of the Hittite
Empire, 80; Onofrio Carruba, “Neues zur Friihgeschichte Lykiens, Neues zur
Frihgeschichte Lykiens”, 25-39; Niemeier 1997, 531-532; John D. Hawkins, “Tarkasnawa
King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and Karabel” 26, fn. 161; Bryce 2003,
59, fn. 36; Alexander Herda, “KarkiSa-Karien und die sogenannte lonische Migration”, 46-
48; Gary Beckman, Trevor Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 268.
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When it comes to lyalanda, Hrozny®' opposed the views localizing
lyalanda near Konya and Afyonkarahisar by suggesting it should have been
in Western Anatolia and identified lyalanda with Alinda. Garstang®
supported this opinion, and Garstang and Gurney®® reported that it was in
line with the war conditions defined by Mursili 111, considering the rocky hill
and the rugged nature of the land on which Alinda was founded. Unal%
listed lyalanda among the cities of Southwest Anatolia. Secer-Fidan®
associated lasos with lyalanda. However, the equation of lyalanda=Alinda is
more widely accepted.®®

Although Hrozny® desired to associate Waliwanda with Blaundos,
the more accepted proposal concerning the identification of this city was
with Alabanda.® In the Annales of Suppiluliuma 1, similar to the
Tawagalawa letter, Sallapa and Waliwanda (YRYWa-li-wa-an-ta) were the
two important stops during the campaign towards Arzawa.% Waliwanda was
probably the most important stop after the city of Sallapa, and some argue
that this city was in the further east compared to Alabanda™ when various
proposals concerning the localization of the city of Sallapa are considered.

61 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 325.

62 John Garstang, “Hittite Military Roads in Asia Minor, A Study in Imperial Strategy with a
Map”, 42.

83 John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 78.

6 Ahmet Unal, “Studien (iber das hethitische Kriegswesen IlI, Verba Delendi
harnink/harganu- “vernichten, zugrunde richten”.” Studi Micenei et Egeo-Anatolic 24
(1984), 85.

65 Sezer Seger-Fidan, “Yazili Belgeler Isignda Lukka Ulkesi'nin Hitit Tarihindeki Yeri”, 200.

% Trevor Bryce, “The Lukka Problem-and a Possible Solution”, 402; Onofrio Carruba,
“Neues zur Friihgeschichte Lykiens, Neues zur Frithgeschichte Lykiens”, 32, fn. 31; John
D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira 'Tarkondemos', Bogazkdy Sealings and Karabel”
26, fn. 162; Penelope Mountjoy, “The East Aegean-West Anatolian Interface in the Late
Bronze Age, Mycenaeans and the Kingdom of Ahhiyawa”, 48, Alexander Herda,
“KarkiSa-Karien und die sogenannte lonische Migration”, Abb. 4; Harry A. Hoffner,
Letters from the Hittite Kingdom, fn. 269

67 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 325.

68 John Garstang, “Hittite Military Roads in Asia Minor, A Study in Imperial Strategy with a
Map”, 42; John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 79;
Trevor Bryce, “The Lukka Problem-and a Possible Solution,” 403; Onofrio Carruba,
“Neues zur Friihgeschichte Lykiens, Neues zur Friihgeschichte Lykiens”, Table 1; also for
all documents where the name Waliwanda is read see Gander Max Gander, Die
geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 143-150.

69 Massimo Forlanini, “Hauppurija, eine Hauptstadt von Arzawa?”, M. Alparslan, M.Dogan-
Alparslan, H. Peker (eds.) Belkis Dingol ve Ali Dingol’a Armagan VITA Festschrift in
Honor of Belkis Dingol and Ali Dingol, (istanbul, Ege Yayinlari, 2007), 290; Max Gander,
Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 147-149.

0 Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 192.
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This opinion, which localizes lyalanda and Waliwanda in the further east,
hence localized Atriya and Utima in the further east.”

Finally, Hrozny’? identified Idyma with Utima considering its
proximity to Artia/ldrias and its phonetic similarity, and this argument was
supported by some researchers.” (Figs. 1-2).

5. Late Bronze Age in Yatagan Plain and Cine (Marsyas)
Valley™

Stratonikeia is located in the district of Eskihisar, within the borders
of the Yatagan district of Mugla. The city was established on the northern
slope of the hill known as the Kadikulesi Hill and on the plain area to the
north. It is close to the source of the Cine (Marsyas) river and dominates the
Yatagan Plain. This has provided both agricultural and industrial advantages,
leading to the city and the plain having a long history of settlement. In the
Late Bronze Age, Yatagan plain seem to be densely occupied™ (Fig. 3).

a. Stratonikeia and the Heroon of Hierocles

The first Late Bronze Age finds from Stratonikeia was published by
Hanfmann and Waldbaum in 1968.7° These almost complete pots were
found near the theatre and may have belonged to a tomb.””

One of the pots is a stirrup jar with a decoration thick horizontal
band in five rows on the body. When viewed from above, vertical wavy lines
are visible between the handles and the mouth. This stirrup jar is very similar

I Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 202.

2 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 327.

3 John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 81; Onofrio
Carruba, “Neues zur Frithgeschichte Lykiens, Neues zur Friihgeschichte Lykiens”, 32, fn.
31.

™ | would like to express my sincere gratitude to the excavation team and especially to Prof.
Bilal Sogiit, the head of the excavation, who shared his knowledge and opinions, and
provided all kinds of permission and support to me to study on the city and its
surroundings concerning the Bronze Age by making me a team member in the Stratonikeia
and Lagina excavations.

75 A new research carried out in Koranza, north of Lagina yielded also some Late Bronze
Age ceramics. Personal communication with B. Sogiit.

6 George M. A. Hanfmann, Jane C. Waldbaum, “Two Submycenaean Vases and a Tablet
from Stratonikeia in Caria”, American Journal of Archaeology 72/1 (1968), 51-56.

7 George M.A. Hanfmann, Jane C. Waldbaum, “Two Submycenaean Vases and a Tablet
from Stratonikeia in Caria”, 51; Yusuf Boysal, “Stratonikeia Nekropolinin Tarihsel
Sureci”, Remzi Oguz Arik Armagani, (Ankara: Ankara Universitesi Matbaasi, 1987), 53;
Bilal Sogiit, “Stratonikeia’da Hellenistik Dénem Oncesi”, M. Tekocak (ed.), K. Levent
Zoroglu'na Armagan/Studies in Honour of K. Levent Zoroglu, (Istanbul: Ege Yaynlari,
2013), 614, fn.72)
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to Kos Late Helladic Il C-Middle’ examples in terms of shape and
decoration. The other vase is a bowl with wavy lines between horizontal
bands. The bowls with similar decoration are characteristic of the
Dodecanese and the interface in the Late Helladic I1IC Early-Middle
Period™. Therefore, these previously published samples may date to the Late
Helladic I1IC Early-Middle period.

Another Late Bronze Age context was found in situ for the first time
during the 2018 excavation season. This is a ceremonial pit unearthed under
the Late Hellenistic Heroon of Hierocles, located close to the iconic North
City Gate of Stratonikeia dating to the Roman period® (Fig. 4-5). The
preliminary studies and first absolute dating of this pit, which is soon to be
published, shed light on Late Bronze Age activities in this part of the city.
On a small group of the pottery from this pit chosen for this article (Fig. 4-
5), the horizontal wavy line (FM 53) combined with the band motif seen and
the “isolated semi-circle” motifs (FM 43:27) are clearly visible which are
characteristic for the Late Helladic I11C Early-Middle pottery of the region.8!

b. Tasavlu District

Tagaavlu is located approximately 3.5 km southeast of the center of
Stratonikeia. It is located in the fields between the coal dust accumulation
area and the striped coal transmission line. In Late Bronze Age, it was a
hillside settlement located on the plain to the east of the Peynirli Hill, on the
banks of the Kapubag Stream. 82

Among the surface material, there are painted Mycenaean pottery as
well as the monochrome pottery that can be dated to the Late Bronze Age
(Fig. 6-7). Wavy lines combined with band motifs and rows of “isolated
semi-circles” are very similar to the pottery from the Heroon of Hierocles,
and the Tasavlu material should be dated to the Late Helladic 111C Early-
Middle too.

8 Penelope Mountjoy Regional Mycenaean Decorated Pottery, Deutsches Archaologisches
Institut, (Rahden: Leidorf, 1999), 1118, Fig. 459:157.

9 Penelope Mountjoy Regional Mycenaean Decorated Pottery, 1080, Fig. 441: h-i.

80 Bilal Sogiit, “Stratonikeia ve Lagina 2018 Yili Calismalar1”, Kazi Sonug¢lart Toplantisi
41/1 (2020), 374-378; Bilal Sogiit, “Stratonikeia’da Yerlesim Tarihi ve Kentsel Doku/
Stratonicea’s Settlement History and Urbanisation”, O. C. Henry, A. Belgin-Henry (eds.)
Karialilar Denizcilerden Kent Kuruculara/The Carians from Seafarers to City Builders,
(istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2020), 288-290.

81 Penelope Mountjoy Regional Mycenaean Decorated Pottery, 986, 1080, Fig. 400.j, 441.].

8 Umay Oguzhanoglu, “Stratonikeia Antik Kenti Cevresinde Erken Yerlesim Izleri” B.
Ségiit (ed.), Stratonikeia ve Gevresi Arastirmalari, Stratonikeia Cahigmalari 1, (Istanbul:
Ege Yayinlari, 2015), 12-13.
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C. Degirmendere District

Degirmendere which is about 5 km north of the center of
Stratonikeia, discovered during rescue excavations carried out by the
Directorate of Mugla Museum in Samantas region. This is the only site
where Late Bronze Age domestic architecture and storages have been
unearthed so far. In Degirmendere, houses with stone foundations including
an abundance of loom weights and spindle whorls, together with a very high
amount of decorated Mycenaean ceramics, suggested the focus of textile
activities. Pithoi which are vertically-placed on a floor and clustered in the
periphery of the settlement, must have been the common storage area of the
settlement. The pottery has not been published in detail. A small group
chosen for this paper dates mainly to the Late Helladic 111B-C period,
starting from the Late Helladic 1A (Fig. 8-9)%. The kylix with octopus
decoration and a band motif extending along its handle is known to be
characteristic of the konié starting from Late Helladic I1IA2 until Late
Helladic 111B®. In addition, the semicircular motifs also point out to the Late
Helladic I1IC Early-Middle period, similar to Stratonikeia and Tasavlu.

The technical characteristics of the ceramics in the three locations
mentioned above are very similar. Painted Mycenaean pottery, usually with
a brick red paste, is decorated in shades of red, orange, and brown, applied
on top of a yellowish beige slip. The monochrome ware has a buff paste and
is slipped in the shades of red and orange.

d. Cine Tepecik

Tepecik is the only systematicly excavated Late Bronze Age
settlement in Southwest Anatolia. A privileged class that managed to
establish overseas relations in Cine Tepecik since the Chalcolithic period. In
the Late Bronze Age, the settlement was surrounded by a strong fortification
system, which was supported by square-planned towers and built with
mudbrick on a stone foundation. The jugs with stirrup handle found in these
fortresses were dated back to Late Helladic 11l B2.%° Inside the fortified

8 The above-mentioned material has not yet been published. The ceramic presented here
upon the permission of the Directorate of Mugla Museum and the scientific advisor of the
rescue excavations, Prof. Dr. Bilal Sogiit. The Late Bronze Age painted pottery is
abundant in this site while only a very small group is included here. | would like to thank
the Directorate of Mugla Museum for the permission to see and evaluate the site and
ceramics during the excavation.

84 Penelope Mountjoy, “The East Aegean-West Anatolian Interface in the Late Bronze Age,

Mycenaeans and the Kingdom of Ahhiyawa”, 43.

Seving Giinel, “Karia Bolgesi’nin Kentlesme Siirecinde Cine-tepecik Hoytigii/The Process

of Urbanization in Caria in Light of Cine-Tepecik Mound”,35; O.C. Henry, A. Belgin-
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settlement, there is a magazine building, which contains in situ pithoi for
storage. There are workshops close to the fortification with evidences of oil
and textile production.®® The pottery consists of both imported and local
decorated Mycenaean ware alongside monochrome ware?’.

Two bullae, imprinted by seals with Luwian inscriptions, were
stored in the magazine building. They belonged to the construction phase of
the building and were kept there as long as the building remained in use.
One of them was impressed by a Hittite prince seal and displayed the
characteristics of Mursili 11l period in iconographic terms. Accordingly, it
points to the direct relations of the city with the the Hittite kingdom, and that
it remained under the influence of the Hittites during at least the Mursili 111
and Tuthaliya IV periods®. The name Tarkasna read on the other bulla was
to be correlated with Tarkasnawa, the King of Mira.** The absolute dates
obtained from the pithoi which probably were closed by Hittite seals and
protected the official goods, indicated the date range of 1360-1120 BC.*!

6. Iron Age and afterwards: Idrias, Chrysaoris, Stratonikeia
and the Local Cults

After the collapse of Hittite kingdom, information about
Southwestern Anatolia can only be obtained from the antique writers of the
Classical and later periods as well as from the epigraphic material from
archaeological excavations.

Henry (eds.) Karialilar Denizcilerden Kent Kuruculara/The Carians from Seafarers to City

Builders (Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2020), 29-30, 35.

Seving Glnel, “Karia Bolgesi’nin Kentlesme Siirecinde Cine-tepecik Hoyligii/The Process

of Urbanization in Caria in Light of Cine-Tepecik Mound”, 36-37.

87 Seving Glnel, “Mycenaean cultural impact on the Cine (Marsyas) plain, southwest
Anatolia, the evidence from Cine-Tepecik”, Anatolian Studies 60 (2010), 25—49; Seving
Giinel, “Cine—Tepecik, New Contributions on Late Bronze Age Cultures in Western
Anatolia”. N. C. Stampolidis, C. Maner, K. Kopanias (eds). Nostoi Indigenous Culture,
Migration and Integration. (Istanbul, Ko¢ University Press, 2015), 585-605.

8 Seving  Giinel, Suzanne  Herbordt, “Mykenische Kraterfragmente ~ mit
figurlichenDarstellungen und ein Siegelabdruck eineshethitischen Prinzen aus der
spétbronze-zeitlichen Siedlung von Cine-Tepecik”, 10-11.

8 Seving  Glnel, Suzanne  Herbordt, “Mykenische Kraterfragmente ~ mit
figurlichenDarstellungen und ein Siegelabdruck eineshethitischen Prinzen aus der
spétbronze-zeitlichen Siedlung von Cine-Tepecik”, 8-11.

% Seving Guinel, Suzanne Herbordt, “Ein hethitischer Siegelabdruck aus Cine-Tepecik”, 5-8;

Seving Giinel, “Karia Bolgesi’nin Kentlesme Siirecinde Cine-tepecik Hoyiigii/The Process

of Urbanization in Caria in Light of Cine-Tepecik Mound”, 38.

Seving Giinel, “Karia Bolgesi’nin Kentlesme Siirecinde Cine-tepecik Hoyiigii/The Process

of Urbanization in Caria in Light of Cine-Tepecik Mound”, 35-38.
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Stratonikeia took different names in various periods.®? One of the
old names of the city and the surrounding region was ldrias (‘Idpudc).
Zgusta® reported that this name belonged to a city on the banks of the
Marsyas in Caria and was in ancient Anatolian languages. Herodotus® stated
that “the Marsyas river flows from the region of Idrias and issues into the
Meander”. Stephanus Byzantius stated that the city had been named as
Khrysaoris, Idrias and Hekatesia before.®® Pausanias® wrote about
Stratonikeia that “both the city and the region used to be named as
Khrysaoris” before. The name Hekatesia, was changed to Stratonikeia during
the Hellenistic foundation when the city was dominated by the Macedonians
and then the Seleucids.®’

As cited by Gander,® Freu® pointed to a phonetic similarity
between Zeus Khrysaoreus and the name Hu(wa)rsanassa, a city in the
vicinity of Attarimma and Suruta. The adjective Chrysaoreus was Greek and
meant “with a golden sword, holding a golden sword”.1® Therefore, it seems
difficult to support the association of Hu(wa)rsanassa=Khrysaoris!®t, This
proposition is in fact based on the famous cult of Zeus Khrysaoreus in the
region. After Strabo,'% there were two temples in Stratonikeia: One was the
temple of Hekate in Lagina, and the other was the temple of Zeus

92 Murat Aydas, “Stratonikeia ve Lagina Polis ve Peripolion, Stratonikeia, ve Cevresi

Arastirmalar1”, B. Sogiit (ed.), Stratonikeia Calismalar: 1, (Istanbul, Ege Yayinlari, 2015),
71-77; Murat Aydas, “Stratonikeia ve Lagina Klasik Filoloji, Epigrafi ve Eskicag Tarihi
Aragtirmalar1”, 608-610 in, B. Sogiit, “Stratonikeia 2013 Y1l1 Calismalar1”, Kazi Sonuglar
Toplantist 36/3, (2015), 597-622; Bilal Sogiit, Stratonikeia (Eskihisar) ve Kutsal Alanlari,
26-27.

9 Ladislav Zgusta, Kleinasiatische Ortsnamen, Beitrage zur Namenforschung. Neue Folge;
Beiheft 21 (Heidelberg: C. Winter, 1984), 193 §363 .

% Herodotus, 5.118.

% Stephanus Byzantius, Ethnikon, 262, 326, 696.

% Pausanias 5.21.10.

9% Murat Aydas, “Stratonikeia ve Lagina Polis ve Peripolion, Stratonikeia, ve Cevresi
Aragtirmalar1”, 76; Murat Aydas, “Stratonikeia ve Lagina Klasik Filoloji, Epigrafi ve
Eskicag Tarihi Arastirmalar1”, 608-610.

% Max Gander, Die geographischen Beziehungen der Lukka-Lander, 201.

9 Unfortunately, the author of this article was not able to access the original publication
where this view of Freu was mentioned.

100 Nuran Sahin, Zeus’un Anadolu Kiiltleri, (Antalya: Suna-inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri
Arastirma Enstitiisti, 2001), 78; Murat Aydas, “Stratonikeia ve Lagina Polis ve Peripolion,
Stratonikeia ve Cevresi Aragtirmalar1”, 75, fn. 35

101 A very similar argument was made for Hu(wa)rsanassa and Chersonesus; however, this
opinion was then abandoned by the same scholars because the name Chersonesus was
Greek. See John Garstang, Oliver Robert Gurney The Geography of the Hittite Empire, 81,
fn. 6.

102 Strabo X1V.2.25
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Khrysaoreus near the city center, which belonged to all Carians. Both
Lozano® and Debord!™ stated that Hellenistic Stratonikeia was founded
with by a synoecism within komai. Stratonikeia, situated in the middle of
Lagina, Koranza, Hierakome, Koliorga, Panamara, must have been chosen
as the center for being at the hearth of the Zeus Khrysaoreus cult of and for
the strategic importance of the city to control the politico-religious activities
of this cult. Another Zeus Khrysaoreus temple was also excavated in
Alabanda.'® By some scholars, the name of Zeus Khrysaoreus, which was
obviously a local Carian cult, was related to the Khrysaor the Hero, the
brother of Pegasus as named in the Iliad.'% If this equation is correct, then
the origins of the cult can be traced back to the Late Bronze Age.

The name of satrap Idrieus too has a phonetic similarity with the
name ldrias. He was from the Hekatomnid family, son of Hecatomnus, and
brother of Mausolus. A local Zeus Idrieus cult existed in lasos and most
probably in the whole Caria according to an inscription form lasos.'%” Zeus
Idrieus has been suggested to be created by the divinization of the satrap
Idrieus.'® On the other hand, another suggestion for Zeus Idrieus is that it
got its name from the toponym Idrias which is an older name then the
anthroponym.®® According to Debord® Zeus Khrysaoreus was formerly
named as Zeus Idrieus. This is an important hypothesis that links both these
two toponyms and these two local cults. Some other Late Bronze Age cult
areas were also preferred for the establishment of major Iron Age sanctuaries
such as in Miletos, Ephesos, and Samos!!!. We could suggest a similar
scenario for Stratonikeia.

103 Arminda Lozano, “La impronta indigena en la religiosidad oficial de la ciudad griega de
Estratonicea. Conexiones entre politica y religion”, Gerion Revista de Historia Antigua 11
(1993), 75 .

104 pierre Debord, “Essai sur la géographie historique de la région de Stratonicée”, Mélanges
Pierre Leveque. Tome 8, Religion, anthropologie et société. Annales littéraires de
I”Université de Besangon, 499 (Besangon, Université de Franche-Comté, 1994), 117.

105 Suat Ateslier, “On the Excavations of The Zeus Temple of Alabanda”, Anatolia Antiqua
XXIl, (2014), 249.

106 Nyran Sahin, Zeus’un Anadolu Kdltleri, 77-80.

107 Roberta Fabiani, “I.lasos” 52 E 1l Culto di Zeus “Idrieus” Studi Classici e Orientali 61/2,
Epigraphy di lasos Nuovi Supplement, 11 (Pisa, Pisa University Press, 2015), 163-202.

108 Nuran Sahin, Zeus’un Anadolu Kdltleri, 66, fn. 837; Fabiani 2015, dn. 42)

109 Roberta Fabiani, “lasos 17, 176.

110 pierre Debord, “Essai sur la géographie historique de la région de Stratonicée”, 109-110.

11 Wolf D. Niemeier, Ourania Kouka “Samos, Heraion” in, Jahresbericht 2009 des Deutschen
Archéologischen Instituts, Abteilung Athen, Arch&ologischer Anzeiger 2010/1 (2010),
113-114; Ourania Kouka, “Prehistoric Heraion Reconsidered, Glimpses on the
Excavations 2009-2013 North of the Sacred Road”, D. Panagiotopoulos, I. Kaiser, O.
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7. The “Carian Highway” and its key role for the historical
geography

The Meander (Buyik Menderes) valley of the river is one of the
most important natural routes of Western Anatolia, extending in the east-
west direction. It has been crucial for both settlement and communication
throughout all archaeological and historical periods!?. The Cine (Marsyas)
stream, fed by the springs in the east of the Yatagan Plain, flows towards the
north and merges with the Meander, passing through the town of Cine. It is
the most important and convenient natural roads extending from the
Meander Valley towards the south. For this reason, it was the main road used
by Carian populations, to establish relations with the north3, In the Roman
road network!'* (Fig. 2), a principal road extends from Meander valley,
while the main turnout to the south; in other words, to the Mediterranean
coast, starts from Tralleis and follows the Cine (Marsyas) valley through
Alabanda and Stratonikeia. Debord pointed out that this route was also the
intersection of two important roads in Caria and should therefore be
considered influential for the Hellenistic Period.}®> He stated that the
Mylasa-Hyllarima road passed through Hierakome and that Stratonikeia was
located at its junction with the Alinda-Alabanda-Kerameikos Gulf direction.
The same road was also used by Suleiman the Magnificent in his Rhodes
expedition. 16

Kouka (eds), Ein Minoer im Exil. Festschrift fur Wolf-Dietrich Niemeier.
Universitatsforschungen zur Préhistorischen Arché&ologie (Aus dem Institut fir Klassische
Archéologie der Universitat Heidelberg) Bd. 270. (Bonn, Habelt, 2015). 223223, Rostislav
Oreshko “Hieroglyphic Inscriptions of Western Anatolia, Long Arm of the Empire or
Vernacular Tradition(s)?”, 411.

112 Engin Akdeniz, “Biiyiik Menderes Havzasinda Prehistorik Yerlesim Dokusu”, Belleten
LXV1/245, (2002), 1-34.

113 Umay Oguzhanoglu, “Biiyiik Menderes’ten Denize Uzanan Yollar, Giineybati Anadolu
Erken Tung Cagi Baglaminda Yeni Gozlemler”, V. Sahoglu, M. Sevketoglu, Y. H. Erbil
(eds.) Kiiltiirlerin Baglantisi Baslangicindan Roma Donemi Sonuna Kadar Eski Yakin
Dogu’da Ticaret ve Bolgelerarast lliskiler/Connecting  Cultures Trade and
Interconnections in the Ancient Near East From the Beginning until the end of the Roman
Period, (Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 2019), 103-106.

114 William Calder, George bean, A Classical Map of Asia Minor, (London, British Institute of
Archaeology at Ankara, 1958).

115 Pierre Debord, “Essai sur la géographie historique de la région de Stratonicée”, 120.

116 Bilal Sogiit, “Kanuni Sultan Siileyman’in Rodos Seferi Giizergahindaki Antik Yerlesimler
Uzerine Genel Bir Degerlendirme” V. Keles, H. Kasapoglu, E. Ergiirer, E. Celikbas, A.
Yilmaz (eds.), Cevat Basaran’a 60. Yas Armagani/Essays for Cevat Basaran’s 60th
Birthday Occasion, (Ankara: Bilgin Kdiltlr Sanat, 2019), 129-160.
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Hawkins!'” stated that this road through Cine (Marsyas) valley,
which he named “Carian highway”, was the most important route to reach
Caria and Miletos from the Menderes Valley in the Late Bronze Age.
Mountjoy**® also underlined that it was possible to reach Mylasa by
following the Cine (Marsyas) valley to reach Miletos from the Menderes
Valley, passing through Alinda and then Stratonikeia. Therefore, the cities
lined up along this route and in a position to control it, might have been
mentioned in the Hittite texts. The location of lyalanda, Waliwanda, and
Atriya should also be considered accordingly.

Hawkins!'® also stated that the route of Hattusili 11l must stretch
along the Marsyas (Cine), turn northwest from Stratonikeia and Mylasa, and
reach Millawanda, passing through the south of Bafa Lake. Similarly,
Herda®?® mentioned that this road turned to the northwest via Labraunda and
Mylasa (according to him, Mutamutassa). Based on the Tawagalawa Letter,
it was mandatory to use the Cine (Marsyas) passage during the Attarimma
campaign and the persistence of Tuthaliya IV on the captives of Atriya and
Utima, was due to the victory and claim of his father Hattusili 111 on the
cities on the Carian Highway!?*. Guinel and Herbordt?? drew attention to the
location of Alinda controlling the natural road here and mentioned that after
Alinda, Mursili Il passed through the Suratkaya Valley and headed for
Millawanda, and the hieroglyphic inscriptions in Suratkaya should be
considered regarding the domination on this passage.

8. Discussion: Where is Atriya? Localization of a Southwest
Anatolian City

Based on the opposition and captives issue mentioned in the
Milawata text, Hrozny'?® suggested that the city of Atriya must have been
located in the border area between the Hittites and Millawanda and that the
cities of Atriya, Utima, Awarna, and Pina, were supposed to roughly match
with the border between the Hittites, lyalanda, and Millawanda. He also

117 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 25-27.

118 penelope Mountjoy, “The East Aegean-West Anatolian Interface in the Late Bronze Age,
Mycenaeans and the Kingdom of Ahhiyawa”, 47.

119 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 26-27.

120 Alexander Herda, “Karkisa-Karien und die sogenannte lonische Migration”, 55.

121 John D. Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos”, Bogazkdy Sealings and
Karabel”, 28.

122 Seving Giinel, Suzanne Herbordt, “Ein hethitischer Siegelabdruck aus Cine-Tepecik”, 8.

123 Bedrich Hrozny, “Hethiter und Griechen”, 327.
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stated that the border between the lands of lyalanda and Millawanda was
formed by Idrias in the north and Idyma in the south.

All of the aforementioned localizations and identifications by researcher
are based on the same criteria:

o Phonetic similarity

o Geographical location and distance between cities
o Archaeological evidence

o Continuity of local cults and syncretism

At this point, I would like to synthesize the information about
Alinda=lyalanda, Alabanda=Waliwanda, Atriya=Idrias, and Utima=ldyma
identifications after these criteria:

Phonetic similarities: This criterion is met in all propositions of
Alinda=lyalanda, Alabanda=Waliwanda, Atriya=Idrias, and Utima=Idyma.

Geographical location and proximity of cities: After Hittite texts,
Atriya, lyalanda, Waliwanda and Utima must be close to each other as well
as to Millawanda (Fig. 1-2). In case the identifications suggested in the
previous chapter are accepted, the crow-fly distances of Stratonikeia to these
cities and whether they are compatible with the information obtained from
the Hittite documents would be as summarized in Table 2.

Distance (as the crow flies) Consistent Not consistent
Distance to Millawanda/Miletos 78 km X
Distance to lyalanda/Alinda 37 km X
Distance to Alabanda/Waliwanda | 30 km X
Distance to Utima/ldyma 38 km X
Distance to Awarna/Xantos and | 156-140 km X
Pina/Pinara
Table 2: Distances between Atriya/Stratonikeia and other cities, and their consistency with the written
sources

Archaeological evidence: There are at least four different Late
Bronze Age findspots within the territory Stratonikeia: Heroon of
Hierokles/city center, Tasavlu, Degirmendere and Koranza'®*. We could
assume that these different areas were subject to the same city like in the
Iron Age. Khrysaoris and Idrias were the names of both cities and regions.
The fact that lyalanda and Hyllarima were mentioned in the same text with
both the YRV and KURYRY determinatives suggests that these names
expressed both the city and the political border/territory of the land. In this

124 See fn. 75.
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case, four districts in the Stratonikeia territory were located within the
borders of a -hypothetical- KURYRYAtriya, the name of which has not been
encountered yet. There is not sufficient data to identify which of these four
findspot was the location of the YRVAtriya fortress, which the Hittite King
decided not to destroy.

No Late Bronze Age remain has been unearthed in Alabanda so far.
However, Cine-Tepecik, is located only 5 km from Alabanda, and it is clear
that it was a strong citadel during the Late Bronze Age. In this context, in
case Waliwanda was the name of both a center and its political territory, as
discussed in the previous paragraph, the center of Waliwanda would be Cine
Tepecik. The name of Tarkasnawa, who was thought to be the addressee of
the “Milawata Letter”, was found together with Late Helladic 111B pottery in
Cine-Tepecik.’® At the same time, Gunel and Herbordt'? reported that the
name of a Hittite prince found on a seal in Tepecik Hoyuk indicated that the
city was within the territory of the Hittite. This matches with the statement
mentioned in the Tawagalawa letter that Waliwanda belonged to the Hittite
King. Although the Hittite Kings considered certain cities in Southwest
Anatolia in their domination, it is understood that they had difficulties in
maintaining these places under their control and they encountered
resistance.'?’ The strong defense system in Cine-Tepecik can also be
considered as evidence of such need for defense.

No Late Bronze Age remain has been found in lyalanda yet apart
from some cult traces (see below).1?

Continuity of local cults: The only known evidence of Late Bronze
Age cults at Stratonikeia today is the pit associated with the cult of the dead
found under the Heroon of Hierocles of Stratonikeia. There are some “cup-
marks” discovered in lyalanda during the surface works in recent years
pointed to Luwian rituals and indicated that this was a sign of the continuity

125 Seving Giinel, “Karia Bolgesinin Kentlesme Siirecinde Cine-tepecik Hoyiigii/The Process
of Urbanization in Caria in Light of Cine-Tepecik Mound”,35; Gary Beckman, Trevor
Bryce, Eric Cline, The Ahhiyawa Texts, 279.

126 Seving  Gunel,  Suzanne  Herbordt,  “Mykenische  Kraterfragmente  mit
figurlichenDarstellungen und ein Siegelabdruck eineshethitischen Prinzen aus der
spétbronze-zeitlichen Siedlung von Cine-Tepecik”, 8-11.

127 Yasar Coskun, "Bir Hitit Krali ve Mektubu". Archivum Anatolicum-4nadolu Arsivieri 2
(1996), 6.

128 Banig Giir, “Hitit Belgelerindeki Iyalanda/Iyalanti’nin Lokalizasyonu ve Alinda Esitlemesi
Uzerine Kisa Bir Degerlendirme”, M. Cekilmez, U. Kapuci (eds.), Alinda Arastirmalar: 1.
Eski Belgeler ve Yeni Arastirmalar, (Aydin, Aydin Adnan Menderes Universitesi, 2020),
37.
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of faith in the city.’® The roots of Zeus Idrieus and Zeus Khrysaoreus cults,
probably dated back to earlier periods.

Table 3 presents to which extent Millawanda, lyalanda, Waliwanda, Utima
and Atriya meet these four main criteria.

Location Phonetic Archaeological Continuity

similarities | evidence of Faith
Millawanda/Miletos | x X X X
lyalanda/Alinda X X
Waliwanda/Alabanda | x X x (Cine-Tepecik

Mound)

Utima/ldyma X X
Atriya/Stratonikeia X X X X
Table 3: The cases where the identification proposals of the cities meet the criteria

Clearly, the views that localize the cities mentioned here in more
east or west fail to meet the above criteria that well. For example, views
considering Alinda further east lacks phonetically similar neighboring city
names, while other views that localize Waliwanda further north faces the
problem of distance from Millawanda. In the light of the new archaeological
evidence unearthed in recent years, it seems appropriate to localize
Waliwanda and Atriya in Cine Tepecik and Stratonikeia, respectively. In this
context, the discovery of a Late Bronze Age fortress in the territory of
Alinda will be the most supportive archaeological contribution to these
claims.

129 Emre Erdan, “Cup-Marks in Alinda”, M. Cekilmez, U. Kapuci (eds.), Alinda Arastirmalar
1. Eski Belgeler ve Yeni Arastirmalar, (Aydin, Aydin Adnan Menderes Universitesi,
2020), 45-62.
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Figures

Fig. 1: Map of Cine (Marsyas) Valley with the cities mentioned in the text

Fig. 22 Roman Road Map in Southwest Anatolia (redrawn by Mustafa Bilgin after
Calder and Bean, 1958)

Fig. 3: Late Bronze Age sites around Stratonikeia

Fig. 4: Late Bronze Age pottery from the area of the Heroon of Hierocles,
Stratonikeia (Photo: M. Bilgin).

Fig.5: Late Bronze Age pottery from the area of the Heroon of Hierocles,
Stratonikeia (Drawing: U. Oguzhanoglu)

Fig. 6: Late Bronze Age pottery from Tasavlu (Photo: U.Oguzhanoglu).

Fig. 7: Late Bronze Age pottery from Tasavlu (Drawing: U. Oguzhanoglu).

Fig. 8: Late Bronze Age pottery from Degirmendere. (Photo: U. Oguzhanoglu).
Fig. 9. Late Bronze Age pottery from Degirmendere (Drawing: U. Oguzhanoglu).
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Fig. 2: Romgr‘; Road Map in Southwest Anatolia (redrawn by Mustafa Bilgin after
Calder and Bean, 1958)

Fig. 3: Late Bronze Age sites around Stratonikeia
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Fig. 4: Late Bronze Age pottery from the area of the Heroon of Hierocles,
Stratonikeia (Photo: M. Bilgin).
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Fig. 5: Late Bronze Age pottery from the area of the Heroon of Hierocles,
Stratonikeia (Drawing: U. Oguzhanoglu)
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Fig. 6: Late Bronze Age pottery from Tasavlu (Photo: U.Oguzhanoglu).
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Fig. 7: Late Bronze Age pottery from Tasavlu (Drawing: U. Oguzhanoglu).
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Fig. 8: Late Bronze Age pottery from Degirmendere. (Photo: U. Oguzhanoglu).
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Fig. 9: Late Bronze Age pottery from Degirmendere (Drawing: U. Oguzhanoglu).
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L e

Oz

MO 934-612 yullar: arasinda siyasi, askeri, ekonomik ve idari
anlamda gucli bir imparatorluk kuran Asurlular, basarilarin
emperyalist  ideolojilerini  gerceklestirmek  icin  kullandiklar:
uygulamalar ve araclara borcluydular. Bu wunsurlarin  basinda
propaganda araglart gelmektedir. Yazili ve gorsel materyallerden
olusan bu araglar hakim ideolojiyi yonetilen halka aktarmada ve
diismanlara Asur’un giiciinii géstermek icin etkili bir sekilde
kullanmaktaydilar. Bu g¢alismada etkili birer propaganda araglar
olan rolyefler ve amtlar ele almacaktir. Yeni Asur krallari
Yakindogu’da gugli bir devlet vicuda getirdikten sonra imar
faaliyetlerini artirmis ve insa ettikleri saraylarda bir imparatorluk
ikonografyast yaratmaya onem vermiglerdir. Ayrica askeri sefer
dizenlenen uzak bolgelere ve Asur simirlarina anitlar dikmislerdir.
Asur niifusunun ve diisman topluluklarin biiyiik bir béliimiiniin okuma
yazma bilmedigi diigtiniildiigiinde gérme duyusuna dayali bu
propaganda ara¢larmmin mesajin  tiim hedef kitleye ulagmasinda
Onemli bir yerde oldugu anlasiimaktadur.

Bu calisma “Yeni Asur Imparatorlugunda Ideoloji, Propaganda ve Isyanlar” isimli
doktora tezimden Uretilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Yeni Asur Imparatorlugu, propaganda,
rélyef, anit
The Usage of Palace Reliefs and Monuments as Propaganda Tools

in the Neo-Assyrian Empire

Abstract

The Assyrians, who established a powerful empire in
politically, militarily, economically and administratively between 934-
612 BC, owed their success to the practices and tools they used to
realize their imperialist ideologies. Propaganda tools are main of
these elements. Propaganda tools, which consisted of written and
visual elements, were effectively used to convey the dominant ideology
to the governed people and to show the power of Assyria to the
enemies. In this study, reliefs and monuments, which are effective
propaganda tools, will be discussed. After the Neo-Assyrian kings
established a strong state in the Near East, they increased their
construction activities and gave importance to creating an imperial
iconography in the palaces where they built. They also erected
monuments to distant regions and Assyrian borders where military
company were organized. Considering that a large part of the
Assyrian population and the enemy communities were illiterate, it is
understood that these visual-based tools have an important place in
reaching the entire target audience.

Keywords: Neo-Assyrian Empire, propaganda, relief,
monument

Giris

Tarihsel slre¢ icerisinde devlet kavramimin ortaya c¢ikmasiyla
birlikte baslangi¢ta dini gruplar; akabinde ise yonetici simf blylk kitleleri
belirli bir tarafa yonlendirmek ve kendi fikirlerinin tesiri altina almak
amaciyla propagandaya bagvurmuslardir. Yine de propagandanin tarihinin
insanoglunun toplu halde yasamaya baslamas: kadar eski oldugunu ifade
etmek gerekir. Avci toplayict toplumlarda klana ya da gruba liderlik eden
kisilerin bir takim manipiile edici eylemleri klanlar1 lizerinde uyguladiklar
diisiinebilir.  Insanoglunun  orgiitli  topluluklar seklinde yasamaya
baslamasiyla birlikte liderler ve topluluk igerisinde 6n plana ¢ikan Kkisiler
kendilerine ayricalikli bir yer elde etmek ve destek¢i kazanmak igin
propaganda yontemlerini kullanmalarina karsin bu uygulamalarin kanitlarini
devlet diizeninin ortaya ¢ikmasi ve yazinin kullanmilmasiyla birlikte tespit
miimkiin olmaktadir. Ozellikle krallik ve imparatorluk kurumlarmin
olusmasiyla birlikte mesruluk ve halkin destegini elde etmek isteyen kral ve
imparatorlarin  halkin fikirlerini ydnlendirmek, onlart belirli fikirlerin
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etrafinda toplamak amaciyla etkili propaganda metotlar1 gelistirdigini ortaya
koyan bircok yazili ve gorsel kanita sahibiz. Ornegin, Misir’daki piramitler,
Roma’nin lejyonlarindaki diizen ve gosteris, Kuzey Amerika’daki
kabilelerin totemlerle siislii agactan siitunlari bu topluluklardaki liderlerin
konumlarim1 pekistirmek, topluluk iiyelerindeki toplulugun iiyesi olma
duygusunu giiclendirmek, topluluklarin birlik ve yasayis bicimini
saglamlagtirmak igin kullandiklar1 propaganda diizenekleriydi.! Asurlular da
kraliyet ideolojisinin genis kitlelerce kabul gbormesinde gerekli olan
propaganda araglarimi kullanmada basarili bir yonetim insa etmislerdir. Bu
yoniiyle ideoloji ve propaganda i¢ icedir. Ideolojiyi meydana getiren
fikirlerin hedef kitleye ulastirilmas: etkili bir propaganda kampanyasi
basariy1 etkileyen Ol¢iitlerdendi.

Konuya girmeden énce propaganda kavraminin kdkenine, anlamina
ve uygulama bi¢imlerine bakmak yerinde olacaktir. Propaganda terimi ilk
olarak Katolik Kilisesi tarafindan kullanmilmis ve Katolik inancinin
yayilmasindan sorumlu bir kardinaller konseyi olan Sacra Congregatio de
Propaganda Fide’nin kurulmasiyla propaganda bir kurum biinyesinde
yuriitilmeye baslanmistir. Ancak propaganda zamanla evirilerek Fransiz
Devrimi sirasinda dini anlamdan uzaklasarak siyasi bir anlam kazanmustir.
Propaganda, 19. yiizyilda Avrupa is¢i hareketi tarafindan olumlu bir
anlamda uyarlanmis ve sonug¢ olarak komdinist ideolojinin merkezi bir
kavrami haline gelmistir. Lenin, propaganda, kiskirtma ve Orgutlenmeyi
basin teorisinin temel terimleri olarak benimsemistir. 20. yiizyilda ise,
Almanya’daki Nasyonal Sosyalist (Nazi) hareketi ve Italya’daki fasist
hareketi elinde etkili bir araca doniismiistiir. Sonug¢ olarak, terim bati
demokrasilerinde olduk¢a olumsuz c¢agrisimlar uyandirmigtir. Kavram
ticarette de karsilik bulmus ve kismen reklam ile esanlamli hale gelmistir.
Bununla birlikte, reklam terimi ekonomik mallara atifta bulunurken,
propaganda daha psikolojik bir anlam kazanmustir.2

Propaganda, Latince kokenli bir kelime olan “propagare”
kelimesinden gelmektedir. Bu kavram; yaymak, fikirleri yaymak veya tesvik
etmek, yaygin hale getirmek ve (insanlarin beynine yeni fikir tohumlari)
ekmek gibi anlamlar tasimaktadir.®> Modern anlamda propaganda, belirli bir

Terence H. Qualter, “Propaganda Teorisi ve Propagandanin Gelisimi (Cev: Unsal

Oskay,)”, A.U. SBF Dergisi Cilt XXXV No: 1-4, (1980): 257.

2 Jiirgen Wilke, “Propaganda” in: The International Encyclopedia of Communication.
Wolfgang Donsbach (ed.). (Malden: Blackwell Publishing, 2008): 3915.

3 Rajendra Kumar Sharma, Social Change and Social Control, (Delhi: Atlantic Publishers,

2007), 285;
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fikri ve inanc kitleler arasinda yayginlastirmak anlaminda kullamlmaktadir.*
Propaganda siyaset, tarih, psikoloji ve toplum bilimi gibi ¢esitli bilim
dallarinin ¢alisma alanina giren disiplinler aras1 bir kavramdir. Bir¢ok bilim
insaninin propagandanin modern diinyadaki anlamini ortaya koymak igin
caba sarf ettikleri gorulmektedir. En eski bilimsel tanimlardan biri Harold D.
Lasswell tarafindan yapilmistir. Laswell’e g0re, propaganda, oOnemli
sembollerin manipiilasyonuyla kolektif tutumlarin yénetimidir.® Fransiz
sosyolog Jacques Ellul ise propaganday: ister komunistler ister Naziler,
isterse Batili demokratik orgiitler tarafindan kullanilsin, modern toplumlarda
belirli ayn1 sonuglara sahip Ozellikle psikolojik manipilasyon iceren bir
yontem olarak tanitmaktadir. Ellul, propagandacinin goriisleri psikolojik
yollarla degistirmeye ¢alistigini ve toplumdaki neredeyse tiim Onyargilt
mesajlarin, 6nyargilar bilingsiz oldugunda bile propaganda amagli oldugunu
iddia etti.® Psikoloji profesorii Leonard W. Doob propaganday: “belirli bir
zamanda bir toplumda bilim disi veya degeri siipheli olan amacglar
dogrultusunda kisileri etkileme ve bireylerin davramslarint kontrol etme
girisimi” olarak tanimlamig olmasina karsin, sonraki arastirmalarinda
toplumdaki davranisla ilgili konularn karmasikligi ve zaman ve
kiltarlerdeki farkliliklar nedeniyle propagandanin net bir taniminin mimkin
olmadigin1 ifade etmistir.” Jowett ve O’Donnell, propagandanin
propagandacinin arzu edilen amaci ilerleten bir yanit elde etmek igin
algilar1 sekillendirmek, bilisleri manipiile etmek ve davranisi yonlendirmek
icin kasitli, sistematik bir girisimi oldugunu sdylemislerdir.® Bektas ise,
propaganda, toplumu, kitleleri etkilemek icin gercek ya da yalan bilgiler
yayma araciligiyla insanlarin veya gruplarn inanglarini, tutumlarini ya da
eylemlerini etkilemek amaciyla sistemli bir sekilde yiiriitiilen uygulamalarin
timii  olarak tanimlamaktadir.’ Biitin bu tanmimlardan hareketle
propagandanin eksik, yanlis, kasti ve tasarlanmis uyaricilar1 kullanarak birey
ya da gruplari etki altina alma siireci olarak tanimlayabiliriz.

Ahsen Armagan, “Siyasal Bir Iletisim Tiiri Olarak Propaganda”. Istanbul Universitesi

Iletisim Fakiiltesi Dergisi 9, (1999): 418.

5 Harold D. Lasswell, “The Theory of Political Propaganda”, American Political Science
Review, 21, (1927): 627.

6 Jacques Ellul, Propaganda: the Formation of Men’s Attitudes (translated by K. Kellen &
J. Lerner, and introduced by K. Kellen). (New York: Vintage Books, 1965), XI-XV ve 6-7.

7 Leonard W. Doob, Public Opinion And Propaganda. (New York: Henry Holt & Co,
1948), s. 390; Leonard W. Doob, “Propaganda”, in: E. Barnouw et all. (eds.),
International Encyclopedia of Communications, Vol. 3, (New York: Oxford University
Press. 1989): 375; Garth S. Jowett and Victoria O’Donnell, Propaganda and Persuasion.
(London: SAGE Publication, 2012), 4.

8 Garth S. Jowett and Victoria O’Donnell, Propaganda and Persuasion, 6-7.

Arsev Bektas, Kamuoyu [letisim ve Demokrasi. (Istanbul: Baglam Yayincilik, 1996), 36.
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Propagandada esas olan fikirleri degistirmek oldugu icin propaganda
ideoloji ile i¢ i¢edir ve baskin ideolojiyi halka yonlendirmek i¢in bir aragtir.
Asurlular da ideolojik fikirlerini propaganda araciligiyla hedef Kkitleye
empoze etmekteydiler. Asur ideolojisi, emperyal bir misyon ilkesine
dayanmaktadir. Emperyal misyon, politik veya teolojik bir teoriye dayanan
ideal bir projedir ve ideal ilkelerde ifade edilir. Genel olarak, emperyalizmi
besleyen ideolojik motivasyon, emperyal genislemenin kaba maddi
¢ikarlarini soylulagtirmaya ve hakli ¢ikarmaya hizmet eder.’® Kraliyet
ideolojiden hareketle Asur yararinin gézetilmesini saglayacak mesajlarin
yonetilen Kkitlelere ve Asur diismanlarina iletilmesi asamasinda propaganda
devreye girmektedir. Propaganda, Asuroloji arastirmalarinda genellikle
Asurlar tarafindan siyasi tutum ve davraniglar1 kamusal eylemler ve kasith
baskilama iceren uygulamalar araciliiyla manipiile etmeye yonelik
sistematik gabalar1 gostermek igin kullamlmustir.™* Asur kraliyet yazitlar1 ve
ikonografisi glinlimiiz sosyologlar1 ve arastirmacilar1 tarafindan ortaya
konulan propaganda kategorilerinin tiimine ait 6geleri igermekteydi. Asur
kraliyet rolyeflerinde diismanin cezalandirilmasim gosteren sahneler bir
politik propaganda unsuru idi ve devletin psikolojik baski unsuru olarak
kullandig1 bir propaganda g¢esidiydi. Kraliyet yazitlarinda, kralin kendisini
tanrilarin hizmetkar olarak gdstermesi ise duygusal bir propaganda tiirii idi'2
Asur krallarinin kraliyet yazitlarinda olusturduklar1 diisman imaj1 ve onlarin
diizenin karsisinda kaosun sebebi olarak verilmesi ise politik propagandanin
kara propaganda®® seklinde uygulanmasiydi. Asur egemen giicti beyaz ve
kara propaganda kampanyalar yiriiterek ¢ikarlarini mesrulastiracak klturel
sembollerden yararlaniyordu. Bu kiiltiirel sembollerin basinda, dini inanglar
geliyordu.** Tannsal Asur yonetimi, diizensiz olan (yani Asur kontroliiniin

10 Mario Liverani, Assyria: The Imperial Mission (translated by A.Trameri and J. Valk),
(Winona Lake/Indiana: Eisenbrauns, 2017), 7.

11 Barbara Nevling Porter, Trees, Kings, and Politics: Studies in Assyrian Iconography.

(Fribourg: Academic Press, 2003), 61-62.

Beyaz propaganda, dogru tanimlanmig bir kaynaktan gelir ve mesajdaki bilgiler dogru

olma egilimindedir. Baris zamaninda Moskova Radyosu ve Voice of America’da duyulan

sey budur. Dinleyicilerin duyduklart gergege makul 6lgiide yakin olsa da izleyiciyi

gonderenin en iyi fikirlere ve politik ideolojiye sahip “iyi adam” olduguna ikna etmeye

calisan bir sekilde sunulur. Beyaz propaganda, izleyici nezdinde giivenilirlik olusturmaya

caligir, ¢linkii bunun gelecekte bir noktada faydasi olabilir. Bkz. Jowett and O’Donnell,

Propaganda and Persuasion, 17-20.

Kara propaganda, kaynagin gizlendigi, otoritenin yalan yaydig1 propaganda tiiriidiir. Kara

propaganda, her tiirlii yaratict aldatmay1 igeren biiyiik bir yalandir. Jowett and O’Donnell,

Propaganda and Persuasion, 17-20.

14 Michelle I. Marcus, “Art and Ideology in Ancient Western Asia”, in: Jack M. Sasson (ed.),
Civilizations of the Ancient Near East 4, (1995a): 248; 2. Tugge Horunlu, “Yeni Asur
Donemi Devlet Politikalarinda Din Faktdrii”, Mezopotamya’nin Eski Caglarinda inang

12

13
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disinda) uluslara “diizen” getirme gorevine sahipti. Kralin tiim hareketleri
tanr1 ASSur’un ve biiyiik tanrilarin emirleri iizerine gerceklesmekteydi.®®
Baska bir mesrulastirma gerekmemekteydi. Bagka halklarin ve bolgelerin
tabi kilinmasi tanrilarin emriydi ve bu tiim sonuglart hakli ¢ikarmak igin
yeterliydi. Asur propaganda programinin odaginda ise, giic ve siddet
vurgusu vardi. Asurlular, saray duvarlarina ve halka agik alanlardaki anitlar
Uzerine savasta Asur ordusunun miithig giiciinii ve maglup edilen rakiplerin
acimasizca cezalandirilmasint resmetmisler ve bunu yazitlarinda da
belirtmiglerdi. Asur cezalarimin acimasizligi Asur emperyalizminin bir
gorlintiistinti  tasiyordu. Saggs, Dubovsky ve Parker yenilgiye ugrayan
sehirlere karsi1 agik bir sekilde vahset uygulama pratiginin psikolojik bir
savag yontemi oldugunu, bunun da belirli bir propaganda siireciyle
gerceklestirildigini belirtirler.’® Asur yaztlar1 ve rolyeflerinde yer alan
fethedilen topraklardaki halka iskence edilmesi, kafalarinin kesilmesi, kaziga
oturtulmalari, cesetlerinin halka acgik alanlarda sergilenmesi, diigmanin
topraklarmin, kalelerinin, kiilt merkezlerinin yerle bir edilmesi, topraklarinin
tuz dokiilerek coraklastirilmasi ve tarlalarindaki agaglarin kesilmesi seklinde
karsimiza ¢ikan birgok acimasiz uygulama diisman iizerinde psikolojik baski
olusturma amaci tagiyordu.

Bir propaganda programinin basarili olabilmesi i¢in hedef kitleye
ulagmas1 gerekmekteydi. Asur krallar1 propagandanin ana alicilar1 olan Asur
niifusu ve Asur diismanlarina mesajlarin1 ulastirabilmek amaciyla sozlii,
yazili ve gorsel araglar1 kullaniyorlardi.}” Asur propaganda araglar
incelendiginde bunlarin kraliyet ideolojisinin giidiimiinde Asurlularin
iistiinliiklerini kotliye kullanmalarimi hakli gosterme ve Asur hakimiyetini
giivence altina alma gibi 6nemli amacglara hizmet ettigi anlasilmaktadir.
Giiniimiizde el brostirleri, televizyon programlari, radyo yayinlari ve reklam
filmleri nasil ki propaganda araci olarak kullaniliyorsa, Yeni Asur

Olgusu ve Yonetim Anlayisi, Editérler: L. G. Gokgek, E. Yildirim ve O. Peksen, (Istanbul:
Degisim Yayinlari, 2019), 398-399.

15 peter R. Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”. in: 1. Morris and W. Scheidel (eds.), The
Dynamics of Ancient Empires: State Power from Assyria to Byzantium. (Oxford and New
York: 2009): 47-48; Carly L. Crouch, War and Ethics in the Ancient Near East: Military
Violence in Light of Cosmology and History. BAW 407fv, (Berlin-New York: de Gruyter,
2009), 21; Okay Peksen, “Asur Devlet Emperyalizminin Mesrulastirilmas: Agisindan
Tanr1 A$3ur’a Isyan Olgusu”. Prof. Dr. Recep Yildirim'a Armagan, (Ankara: Bilgin Kltir
Sanat Yaylari, 2017), 358.

16 Luis Robert Siddall, The Reign of Adad-nirari 11l An Historical and Ideological Analysis
of An Assyrian King and His Times, (Leiden — Boston: Brill, 2013), 144.

17 Mario Liverani, “Ideology of the Assyrian Empire”. in: Larsen M.T. (ed.), Mesopotamia 7
- Power and Propaganda: Symposium on Ancient Empires. (Copenhagen: Akademisk
Forlag, 1979): 299-303.
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Imparatorlugu’nun  da kendine 6zgii birtakim propaganda araglari
bulunmaktaydi. Propaganda araglar1 kraliyet yazitlari, halka acik alanlarda
yapilan rélyefler, blylk boyutlu heykeller, gérkemli imparatorluk yapilar
gibi bircok 6geyi igeriyordu. Asurologlar, Asurlulara ait kraliyet yazitlarini
ve sanat eserlerini zamanlarinin politik brosiirii (veya manifestosu) ve
posterleri gibi ele almaktadirlar.’®* Bu sekilde Asur Imparatorlugu’nun
ideolojik mesajlar1 herkese ulasiyordu. Kraliyet yazitlar1 gibi daha teknik,
karmasik ve detayli bir propaganda kampanyasi elitlere hitap ederken,
gorsel, sozlii ve mimari 6geleri igeren propaganda unsurlart Asur halkina ve
yabanci halklara yonelikti.*®

Gorsel Asur Propagandasi

Tarih boyunca gorsel propagandanin gelisimi iki temel yoriingede
ilerler. Birincisi, mesaj1 daha genis bir kitleye yayma arzusudur; ikincisi, bu
mesaji olabildigince hizli ve etkili bir sekilde yaymaktir. Iletisimin
mesafeyle ciddi bicimde sinirli oldugu antik diinyada, gorsel propaganda
baslangigta biiyilk mimari yapilarin, heykellerin, dikilitaslarin, duvar
oymalarinin ve diger gorsel aygitlarin sergilendigi saraylar ve tapinaklar gibi
resmi iktidar alanlariyla iligkili anitsal gosteriler gibi bircok unsuru
icermekteydi. %

MO 1. binyilda Asurlular, Yakindogu’da genis sinirlara ulasan ve
askeri acidan zirvede yer alan gii¢lii bir imparatorluk kurarken, tlkelerinin
topraklarmi genisletmek amaciyla Asur kalbi denilen merkezden hareketle
cevre bolgelere dogru ilerleyerek, yaklasik ti¢ asir boyunca biiyiik bir cografi
alana hakim olmuslardir. Bu fetihler hakkindaki bilgilerimizin ¢ogu
imparatorlugun merkezi olan Asur baskentlerinden ele gegen metinler ve
rolyeflerden gelmektedir. Asur krallarinin merkezden uzaktaki topraklara
yaptirdiklar1 hakimiyeti simgeleyicisi niteligindeki rolyefler ve anitlar da
bize bilgi veren kaynaklardi.?® Asur devrinde 6zellikle halkin biyik bir
boliimiiniin  okuma yazma bilmedigi ve yazitlara erisiminin miimkiin
olmayacagi  disiiniildiigiinde  herkesin  anlayabilecegi ve  mesaji
algilayabilecegi gorselligin 6n planda oldugu rélyefler ve anitlar bize bilgi

18 Siddall, The Reign of Adad-nirari Ill..., 140.

19 Mario Liverani, Prestige and Interest: International Relations in the Near East ca. 1600-
1100 BC (History of The Ancient Near East Studies), (Padua: Sargon srl., 1990), 13-14.

20 Garth Jowett, “Propaganda, Visual Communication of”, in: W. Donsbach (ed.), The
International Encyclopedia of Communication. (Malden: Blackwell Publishing, 2008):
3920.

2L Ann Taylor Shafer, “Assyrian Royal Monuments on the Periphery: Ritual and the Making
of Imperial Space”, in: J. Cheng and M. H. Feldman (eds.) Ancient Near Eastern Art in
Context: Studies in Honor of Irene J. Winter by Her Students, (Leiden: Brill, 2007): 133.
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veren materyaller olmanin Gtesinde propaganda araglart olarak da iktidarin
mesajim halka ulastirmada elzem bir yere sahiptiler.?? Bu rolyefler ve anitlar
Asur sanatinin en 6nemli iriinleri olusturmaktaydi. Bu yoniiyle Asur sanati
devlet ideolojisinin halkin biiyiilk bir boliime indirgenmesinde O6nemli bir
ara¢ oldugu anlasilmaktadir. Sanatta temel kaygi cofu zaman estetik
olmasina ragmen estetik agidan ustalik ve yetkinlige sahip olan Asur
sanat¢ilari, izleyicinin bakisimi siddet imgelerinin politik 6znesinden
uzaklagtiramayacak unsurlar iceren yapitlar ortaya koymuslardir. S6z konusu
olan bu yapitlar, bir gercekligin, olgunun ya da kavramin kendi gergeklik
diizleminde degil de baska bir gergeklik diizleminde ifade edilmesini
saglayan simge ve isaretlere sahiptir.?®

Yeni Asur donemi sanati, kokli bir gelenege sahip bir temel lizerine
yeni bir emperyalist anlayisla insa edilmisti. Asur biirokrasisi tarafindan
yonetilen, biiyiikk Olgiide propaganda islevi gormesi amaci tasiyan
imparatorluk sanati, kitlelere ulastirilmak istenen mesaji acik ve net bir
sekilde aktarmayr amaglamaktaydi. Bu sebeple sanatgilar kati stilistik
(bigimsel) kurallara bagli kalmak zorundaydilar. Gozlerinin goérdiigiinii degil
emperyalist ¢ikarlara hizmet edecek eserler ortaya koymak zorundaydilar.?*
Bu yoniiyle Asur imparatorlugunda sanat, imparatorlugu temsil ediyor ve
imparatorluk ¢ikarlarina hizmet ediyordu?® Asur sanati, Asurlarin
yenilmezligini gozler oniine sermek ve diinyayr bu yonde manipiile etmek
istiyordu. Bu yoniiyle Asur sanati ideolojikti ve nesnel bir tarihi anlatmadan
ziyade tahakkiim sahnelerini mesrulastirma amaci tastyordu.?

Rolyefler (Kabartmalar)

Asur saraylarinin duvarlarini siisleyen rolyefler gorsel propaganda
araclar1 olarak Asur emellerine hizmet etmek ic¢in tasarlanmuslardi. Bu
rolyeflerde benzer sahnelerin tekrar tekrar sunumu propagandadaki tekrar ve

22 Mario Liverani, “Untruthful Steles: Propaganda and Reliability in Ancient Mesopotamia”,
in: S. C. Melville and A. L. Slotsky (eds.), Opening The Tablet Box. Near Eastern Studies
in Honor of Benjamin R. Foster (Culture and History of the Ancient Near East 42),
(Leiden: Brill, 2010): 229; Chikako E. Watanabe, “Reading Ashurbanipal’s Palace Reliefs:
Methods of Presenting Visual Narratives” in Gareth Brereton (ed.), | Am Ashurbanipal,
King of the World, King of Assyria. (London: Thames & Hudson, 2018): 212.

2 Hakan Daloglu, “Asur’da Despotik Iktidarin Politik Siddeti”. Aktiiel Arkeoloji, 51,
(Istanbul: Aktiiel Arkeoloji Yayinlari, 2016): 52.

24 Veli Sevin, Asur Resim Sanati. (Ankara: TUrk Tarih Kurumu, 2014), 11.

2 Irene J. Winter, “Art in Empire: the Royal Image and the Visual Dimensions of Assyrian
Ideology”, in: S. Parpola and R. M. Whiting (Eds.), Assyria 1995: Proceedings of the 10th
Anniversary Symposium of the Neo-Assyrian Text Corpus Project, (Helsinki, 1997): 376.

% Bleda S. During, The Imperialisation of Assyria: Ideology. Studies in Ancient Near
Eastern Records (SANER 10), (Boston: De Gruyter, 2016), 11.
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kararlilik prensibine uygun olarak diizenlenmisti. Asur toplumunda
okuryazarlik segkin bir azmlikla smirli oldugundan, bu tiir gorsel
propaganda, yazili kaynaklar1 kullanarak miimkiin olandan ¢ok daha genis
bir kitleye ulagabildi.?’” Saray duvarlarina ve halka agik alanlara yapilan
imparatorluk kabartmalar1 izleyiciye kralin otoritesine uymamalar
durumunda karsilasacaklar1 uygulamalari gostermek igin tasarlanmisti. Krali
gormek i¢in gelen elgiler saray rolyefleri esliginde kralin huzuruna dogru
ilerlerken Asur Imparatorlugu’nun giiciinii tiim gorkemiyle gérme imkani
bulacaklardi. Saray rolyefleri diismanin aklina ve kalbine korku tohumlarini
ekmekte, Asur’a diismanlik yapmadan once bir kez daha diisiinmeleri
gerektigi konusunda acik bir mesaj igeriyordu. Asur kraliyet sanati,
imparatorluk propagandasinin en 6nemli araglarindan birisi idi ve hedef
kitlenin okuryazar olmasina gerek yoktu. Yeni Asur saraylarindaki gorsel
temsil, harag, av sahneleri, solen sahneleri ve ritiiel eylemler ve motifler
dahil olmak iizere g¢esitli temalarla ilgilenmekteydi, ancak dikkat ¢ekici bir
sekilde goriintiilerin bilyiik bir kismi savas sahnelerine ayrilmisti.?®

Asurlular mimariyle baglantih bu bezeme gelenegini MO. 14
yiizyildan itibaren etkisi altina girdikleri Kassitlerden almis olmalidirlar.?
Orta Asur krallarindan Tukuklti-Ninurta’ya ait stel ve I. Tiglat-pileser’e ait
kaya kabartmasi Asur gorsel propagandasmin oOnciileri kabul edilebilir.
Ancak Yeni Asur doneminde gorsel imgelere yapilan yatirimin dlgegi, savas
ve siddetin kasith olarak kutlanmasi Asur tarihi acgisindan yenidir.® Bu
agidan tarih konulu rélyeflerin gergek manada ortaya cikisi Yeni Asur
Donemi’nde, II. Asurnasirpal’in Kalhu’yu imparatorlugun baskenti yapmaya
karar verip sehrin en biiyiik tepesinin iizerine saraymi insa etmesiyle birlikte
dogmustur. II. Asurnasirpal’in taht salonunun duvarlarimi imparatorlugun
ideolojisini yansitan rolyeflerle donatmasi, yaklasik 250 yil siirecek bir
gelenegin dogusunu temsil etmektedir.®® Monarsik devlet diizeninin giig
kazanmasiyla birlikte saray duvarlarimi bezeme anlayisinda gelismeler
olmustur. Gii¢ ve iktidarin resimsel anlatimi bir gereksinim haline gelmistir.

27 Watanabe, “Reading Ashurbanipal’s Palace Reliefs...”, 212.

28 Bleda S. Diring, The Imperialisation of Assyria: An Archaeological Approach.
(Cambridge: Cambridge University Press, 2020), 142-143; Mehmet Ali Atag, The
Mythology of Kingship in Neo-Assyrian Art. (Cambridge: Cambridge University Press,
2010), 32-37.

2 Sevin, Asur Resim Sanati, 18-24.

30 Diring, The Imperialisation of Assyria, 142-143.

31 Paul Collins, “The development of the Assyrian Reliefs”, MARQ Arqueologia y Museos
03, (2008): 82; Davide Nadali, “Tarih Konulu Kabartmalar ve gorsel Anlatim: Imgeler
yoluyla Anlatim”, U. Eco (ed.), Antik Yakindogu (Cev. L. Tongug¢ Basmaci), (Istanbul:
2018a): 383.
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Yoneticiler 6zellikle savas ve barig zamanlarinda tanrisal destegi saray
duvarlarindaki bezemeler sayesinde saglamig gorundrler. Askeri fetihlere ve
kraliyet mesruluguna vurgu yapan Yeni Asur rolyefleri gelencksel olarak,
Asur kralimt ylicelten imparatorluk propagandasinin ifadeleri olarak
anlasilmaktadir. Atag, Yeni Asur sarayr rolyeflerinde yer alan anlam
katmanlarinin siyasetten, emperyalist propagandadan ve dogrudan tarihsel
kayittan daha derine indigini savunmaktadir.®? Bagka arastirmacilar da Asur
saray rolyeflerinin salt politik bir hedefe sahip oldugunu sdylemenin yanlis
oldugunu ifade etmektedirler. Bahrani, Asur rolyeflerinin propaganda araci
olmadigini, esas olarak kralin gorsel zevkine uygun olarak saraylari
siislemek igin yapildigim1 savunmaktadir.®® Elbette ki rolyefler yapilirken
gorsel kaygilar da gbzetilmistir, ancak bu muazzam eserlerin sadece sanat
icin yapildigin1 sdylemek yanlis olur. Rolyefleri bir sanat eseri olarak
degerlendirirken 6nemli bir politik ara¢ olduklarini unutmamak gerekir.

Yeni Asur rélyefleri Kalhu (Nimrud), Dir-Sarrukin (Horsabad) ve
Nineve gibi Asur bagkentlerinde yer aliyordu. Bu rdlyefler bize Asurlularin
askeri seferler swrasinda ya da baskentlerde yaptiklar1 kutlamalarda
karsilastiklart birgok farkli insana nasil baktiklarimi ve onlari nasil
gordiiklerini yansitmaktadir.3* Rolyeflerin en énemli islevi bu degildi, bunlar
imparatorluk ideolojisine hizmet eden araglardi. Gorsel imgeler baskin bir
sosyal grubun otoritesini mesrulagtiran en etkili araglardan birisiydi.*®®
Asurbanipal’e ait olan ta¢ giyme tdrenini gosteren sahnede tanrilarin
Asurbanipal’in yaninda gosterilmesi onun kralliginin mesruluguna acikga
atifta bulunmaktaydi (Sekil 1).

Asur rolyeflerinde konunun merkezinde kral yer almaktaydi.
Devletin giiclinii simgeleyen kralin {istiin ve soylu olarak gosterilmesi
gerektiginden, kral ve saray erkdninin davranis ve hareketleri daima sakin,
Olciilii ve eksiksiz bir bicimde resmedilmis, bdylelikle Asur krallarinin
iistiinliikleri anlatilmaya ¢alisilmust1.®® Garelli, rélyeflerin kralin yiiceltilmesi
icin bir ara¢ oldugunu belirtmektedir.®” Kraliyet sanatcilari bu sebeple

32 Atac, The Mythology of Kingship in Neo-Assyrian Art.

33 Diring, The Imperialisation of Assyria..., 14; Zainab Bahrani, The Graven Image:
Representation in Babylonia and Assyria: Archaeology, Culture, and Society.
(Philadelphia: University of Pennsylvania Press. 2003).

34 Allison K. Thomason, “Representations of the North Syrian Landscape in Neo-Assyrian
Art”, Bulletin of the American Schools of Oriental Research, No. 323, (2001): 63.

35 Marcus, “Art and Ideology in Ancient Western Asia”, 2504.

36 Sevin, Asur Resim Sanati, 14.

87 Paul Garelli. “Territoires et Frontiéres Dans le Inscriptions Royales Médio-Assyrienne”.
in: F. M. Fales et all (eds.), Landscapes, Territories, Frontiers, and Horizons in the
Ancient Near East, HANE 3/2, (=CRRAI 44). (Padua: Sargon srl., 2000): 48.
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ozellikle kral yontularinda belirli kurallarin disina ¢ikmadan hareket
etmeliydiler. Bir kralin yontusunu yapimiyla ilgili mektup bu konuda
ayrmtili bilgiler igermektedir. Mektupta su ifadelere yer verilmistir:

“... ¢izdigim taslaga gére hiikiimdarin bir yontusunu yaptik; onlar
kralin baska tiirde yontusunu da hazirladilar. Kral (yontulari)
bizzat gérmeli ve hangisi uygunsa o yapilmali. Hiikiimdarim ellere,
ceneye(?) ve saglara dikkat etmeli. Yaptiklart kral heykelinde,
yontunun yan oniinde bir asa vardir, elleri dizleri iizerinde durur.
Bunlar uygun goriinmediginden isi yapmiyorum. Onlara bigimle
ilgili, (ya da) bagka konularda bir sey sdoylesem beni
dinlemeyecekler...””3®

Gorsel kanitlar da sanatcilarin islerini icra ederken denetim altinda
tutulduklarim ortaya koymaktadir. III. Salmanassar’a ait Balawat Kapisi’nda
yer alan bir sahnede bir sanat¢1 kral yontusu yaparken giyiminden sarayli
oldugu anlasilan bir kisi tarafindan talimatlar aldig1 goriilmektedir (Sekil 2).%

Kraliyet rolyefleri, Asur kralinin giiglii ve iyi 6zelliklerini etkili bir
sekilde vurgulammstir.*® Ancak, krallk kurumunun temsilcisi olan kral
sadece konu degil, ayn1 zamanda mesajin sahibi konumundaydi. Yeni Asur
saray rolyeflerinin diger bir yonii de mesajm uzun yillar kitlelere
ulasabilecek mahiyette olmasi idi. Bu yoniiyle kalici olan mesaj daha sonraki
donemlerde de imparatorluk propagandasinin yayilmasmi sagliyordu.
Rolyeflerde degismeyen sey hiikiimdarin roliine ve figiiriine yapilan
vurguydu: Kral ritiiel uygulamalarinda, diisman sehri ya da Kkalesi
kusatildiginda askeri seferlerde saldirisinin 6n saflarinda yer alirken tasvir
ediliyordu.*? Tasvirler igerisinde kral savasci ve kahraman olarak gorkemli
bir sekilde tasvir edilmekteydi (Sekil 3). Kralin bu sekilde tasviri ona prestij
saglamakta ve dismanlarina g¢esitli mesajlar1 aktarmaktaydi.

Asur krallar1 kendilerini Asur iilkesinden sorumlu ¢obanlar olarak
gostermekteydiler. Metinlerde cokc¢a gorilen ““coban kral” ifadesi rolyeflere
de yansimisti (Sekil 4). Bu tasvirler, nasil ki bir ¢coban siiriisiine bakmak,
onlarin ihtiyaclartyla ilgilenmek zorunda ise aym sekilde kralin da halkiyla
ilgilenmek zorunda olduguna isaret ediyordu. Rolyeflerde kralin tasvir

38 Sevin, Asur Resim Sanati, 15.

39 Sevin, Asur Resim Sanati, 15.

40 Steven Winford Holloway, ASSur is king! Asur is king!: Religion in the Exercise of Power
in the Neo-Assyrian Empire. (Leiden: Brill, 2002), 73.

4 Irene J. Winter, “Royal Rhetoric and the Development of Historical Narrative in Neo-
Assyrian Reliefs”. Studies in Visual Communications 7, (1981): 1-37.

42 Winter, “Art in Empire...”, 36.
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edildigi bir gérev de rahiplikti. Rolyeflerde krallar, tanrilarin rahibi olarak
onlara hizmet eden kisiler olarak goriiniirler (Sekil 5) ve Tanrisal
korumasmin izerlerinde oldugunu hedef kitleye gosterme ¢abasi
icerisindeydiler. 1l.  Asurnasirpal’in  Kalhu Kuzeybati Sarayi’ndaki
rolyeflerinde kanatl cinler tarafindan korunur vaziyette betimlemesi tanrisal
korumanin Asur kralinin iizerinde olduguna vurgu yapiyordu (Sekil 6).%3

Asur  kraliyet rolyefleri  geleneksel olarak  koklerini  Eski
Mezopotamya’dan almasina karsin Mezopotamya geleneginden birtakim
farkliliklar arz etmekteydi. Naram-sin gibi bazi Yakindogu krallarinin
kendilerini tanr1 gibi tasvir etme geleneginin Yeni Asur krallari ig¢in gecerli
olmadigini sdyleyebiliriz. Yeni Asur krallar1 kendilerini tanrilarin miitevazi
kullar1 olarak resmetmislerdir.** Ancak rolyefler zamanla birtakim
degisikliklere ugranustir. Ornegin, MO 745-612 yillarinda Asur krali, daha
biiyiik ve hatta bazen de yiice bir 151k igerisinde gosterilmekteydi. Bazi
aragtirmacilar, bu durumu Asur kralimin yar1 tanrisal dogasi ilgili bir durum
olarak agiklamaktadirlar.*® Asarhaddon ve Asurbanipal déneminden itibaren
ise durumun tamamen degistigine sahit olunmaktadir. Bu Asur kralinin
kendilerini insanlardan daha buylk ebatlarda betimlemeleri onlarin
kendilerine tanrisal 6zellikler yiiklemek istemeleriyle alakali olmamalidir.
Kralin bu sekilde tasviri onun diger insanlar karsisindaki {stiinliiglinii
vurguluyor olabilir.

Asur rolyeflerinde edilen fikirlerin de zamanla degisiklik
gosterdigini ifade etmek gerekir. Ornegin, Sargonidler dénemine kadar
rolyeflerde hara¢ alma sahneleri fazlaca karsimiza ¢ikmaktaydi (Sekil 7).
Boylece hara¢ vermenin bir gorev oldugu fikri empoze ediliyordu.
Sargonidler doénemiyle birlikte bu sahnelerin azaldigin1 gériiltir. Ciinkd TI1.
Tiglat-pileser ile baglayan idari degisim Sargonidler ddneminde ulke
topraklarinin ~ biliylik bir bolimiiniin  eyaletlere  doniistiiriilmesiyle
sonu¢lanmis, dogal olarak devlet gelirlerini harag olarak degil vergi olarak
almaya baglamistir.

43 Barbara Parker Mallowan, “Magic and Ritual in the Northwest Palace Reliefs”, in: P.O.
Harper and H. Pittman (eds) Essays on Near Eastern Art and Archaeology in Honor of
Charles Kyrie Wilkinson. (New York: The Metropolitan Museum of Art, 1983): 33-39.

4 Jerrold S. Cooper, “Divine Kingship in Mesopotamia, A Fleeting Phenomenon”, in: N.
Brisch (ed.), Religion and Power-Divine Kingship in the Ancient World and Beyond, OIS
4, Chicago: Oriental Ins., 2008): 263.

4 Galo W. Vera Chamaza, Die Omnipotenz Asurs: Entwicklungen in der ASSur-Theologie
unter den Sargoniden Sargon Il, Sanherib und Asarhaddon. AOAT 295. (Miinster: Ugarit
Verlag, 2002), 71-167.
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Yeni Asur rolyeflerinde sikca islenen konulardan birisi savaglarla
ilgili siddet sahneleriydi. Saray duvarlar1 kralin ve devletin giiciiyle
izleyiciyi hayran birakmak i¢in savas motifleriyle kaplanmisti. Emperyalist
giiciin anlattminin ve temsilinin yabanci ziyaretgileri etkilemeye yonelik
olmasi, Ozellikle siddet ve zulmiin betimlenmesi ve temsil edilmesi
diismanlar1 korkutma amaci tasiyordu. Daha net bir sekilde ifade edilecek
olursa, Asurlular, bu tiir sahneleri diismanin kendilerine olan sadakatini
harekete gegirmek ve saglamak igin tasarlamislardi.® Yeni Asur rélyefleri
tematik gerginlik yaratan unsurlar1 da icermekteydi. Fetihlerin yiiceltilmis
tasvirleri yaninda Asur krallarinin magrurlugu da ilgi c¢ekiciydi. Bu
goriintiiler izleyiciyi eyleme ¢ekmekle kalmiyor, aym1 zamanda cesitli ve
karmasik tepkileri de wuyandirarak, insanlarda bir korkuya neden
olabiliyordu.*” Bu sahnelerin saray duvarlarinda sik sik islenmesi sadece
basit bir cezalandirma eylemi degildi, ayn1 zamanda icinde sadist 6geleri
barindiran bir tiir vahsiligi yansitmaktaydi.  ROlyeflerde gorilen bu
gaddarlik ve wvahsilik Asur kralmin gii¢ sahibi oldugunu gdstermeyi
amachiyordu. Asur’un gaddarlik ve vahsiligini ortaya koyan sahnelerin
basinda diigmanin kafasinin kesilmesi geliyordu. Diigmanmn kafasinin
kesilmesi temasi metinlerde eski donemlerden beri islenmesine ragmen
kabartmalarda II. Asurnasirpal zamaninda goriilmeye baslamistir. Ancak
kafa kesilme motifinin propaganda unsuru olarak ortaya ¢ikmasi III. Tiglat-
pileser zamanindadir. Eylem rolyeflerde asamali olarak tasvir edilmekteydi.
Ilk sahnede diismanin basi kesiliyorken (Sekil 8), bunu izleyen sahnede
basin kesildikten sonraki tasviri yer almaktadir (Sekil 9).*® Diismanin
basinin kesilmesi ile ilgili en c¢arpici Orneklerden biri de Asurbanipal
dénemine aittir. Asurbanipal’in sarayinda bulunan bir sahnede krali, agaglar
ve ciceklerle cevrili hos bir asma ¢ardaginda ince oymali ve kakmali bir
kanepede sirtiistii uzanmis kraligesiyle birlikte, hizmetkarlarimin getirdigi
ickisini igerken bir agacta maglup Elam krali Teumman’in burnundan
astlmig kesik basi sallanmaktadir (Sekil 10). Ele gecirilen esirleri toplu halde
katletme (Sekil 11) kaziga oturtma, kaziga asma (Sekil 12), uzuvlarimi
kesme, deri soyma (Sekil 13), g6z oyma (Sekil 14) cokca tercih edilen
motifler arasinda yer almaktadir.

4 Mario Liverani, “Historical Overview”. in: D. C. Snell (ed.), A Companion to the Ancient
Near East, (Malden: Blackwell Publishing, 2005): 17.

47 Stephanie Reed, “Blurring the Edges: A Reconsideration of the Treatment of Enemies in
Ashurbanipal’s Reliefs”, in: J. Cheng and M. H. Feldman (eds.), Ancient Near Eastern Art
in Context, Studies in Honor of Irene J. Winter by Her Students. (Leiden: Brill, 2007): 101.

48 Rita Dolce, “The ‘Head of the Enemy’ in the Sculptures from the Palaces of Nineveh: An
Example of ‘Cultural Migration’?” Iraq, Vol. 66, Nineveh. Papers of the 49th Rencontre
Assriologique Internationale, Part One, (2004): 122-124.
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Asur rolyeflerinde goze carpan motiflerden birisi de kralin aslan avi
sahnesi idi (Sekil 15). Tasvirler ¢ok ¢esitli hayvanlarin (aslan, boga, kus, at vb.)
avlanmasim konu edinmesine karsin, aslan avi sahnesi en yaygin av sahnesidir.
Bu motif kralin kahraman roliine atifta bulunuyordu. Kralin 6ldiirdigii aslan,
imparatorlugun smirlarmi tehdit eden diismani temsil ediyordu.® Aslan avi
tasvirlerinde II. Asurnasirpal’in r6lyefleri en tinlii olanlaridir. II. Asurnasirpal’e
ait olan aslan av1 rolyeflerinden birisinde Asur krali, bir savas arabacisi esliginde
arabada dik bir sekilde dururken ve okunu yayindan ¢ikarmak igin ileriye bakar
pozisyonda tasvir edilmistir. Tiim sahnenin eylemi, soldan saga tek bir
dogrultuda hareket eder, diismiis aslan dortnala kosan atlarin bedenlerinin
altinda kalirken ya da dliimden kurtulmak i¢in bos bir girisimde bulunurken
gosterilir. Tasvirdeki ayrintilar kralin magrurluunu ortaya koymaktadir.>® Asur
orneklerinden anlasildig1 lizere; aslan avi bir soylu sporudur, giiciin ve
kahramanhgin simgesidir ve tannsal giicli de vurgulamaktadir. Kral ava
yardimcilann veya askerleri ile katilsa da oldiirlici hamlenin daima kral
tarafindan yapiliyor olmasi kralim kahramanligina bir gonderme olarak
yorumlanmaktadir.>! Asur’da aslan avi kralin halki igin miicadelesini ve halkina
karst olan koruma giidiisinii de temsil etmektedir. Sahnenin tasviri ile
sanatcilarin amaci, 6lmekte olan yaratiklara acimak degil, onlarin ham, tehlikeli
varliklarin1 vurgulamak ve onlarin, kétli diismanlar gibi, Asur kralinmn ellerinde
nasil aci iginde can verdiklerini gostermekti. Asurbanipal’in aslan avi
sahnesinde bu mesaj acik¢a goriilebilir (Sekil 16).52

Rolyeflerde dint ritlel sahneleri de tema olarak sik¢a kullanilmistir.
Bu sahneler, Asur liderlerinin tehlikeli islerine ilahi dayanak saglamak igin
dini 6geleri igerisinde barindiran bir sanat anlayisi olusturduklarina kanit
olusturur. Ozellikle sefer siirecinde ordunun ayrilisindan déniisiine kadar
olan her asamada ritiieller yapilir, tanrilart memnun etmek i¢in kurbanlar ve
hediyeler sunulurdu. Fakat savasan askerler i¢in ilahi destegin daha somut ve
pratik olmasi gerekiyordu. Rolyeflerde tanrilarin sembollerinin savasta

4 Julian Reade, “ldeology and Propaganda in Assyrian Art”. in: M. T. Larsen (ed.),
Mesopotamia 7 - Power and Propaganda: A Symposium On Ancient Empires.
(Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979): 332.

50 Pauline Albenda, “Asurnasirpal Il Lion Hunt Relief BM124534”, Journal of Near Eastern
Studies, 31/3, (1972). 169.

5t Siikrii Oziidogru, “Arkaik Dénem’den Bir Likya Dynast Mezar1 Uzerindeki ‘Aslan
Oldiirme’ Sahnesi: Anlami ve Kokeni Uzerine Degerlendirmeler”, Anadolu / Anatolia 39,
(2013): 73.

52 Collins, “The development of the Assyrian Reliefs”, 90
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orduya eslik ettigini gdsteren sahneler mevcuttur (Sekil 17).5% Bu sahneler
tanrilarin savasta Asur’un yaninda oldugu mesajini tagiyordu.

Saray rolyefleri Asur’un yenilmezligi konusunda agir1 giiven hissi
vermektedir. Rolyefler, Asur’a isyan etmenin ve diismanlik yapmanin
bedelinin 6ldiirme ile smirlh kalmadigmi, bu insanlarin yurtlarindan
koparilarak baska cografyalara yerlestirildiklerini de gdstermektedir.>
Ancak bu toplu sinir dis1 sahneleri birtakim insani dgeleri de icermektedir.
Siirgiin edilen insanlarin tasvir edildigi bir sahnede Asur kralinin insanlari
acimasizca gog ettirmedigi, onlarin ihtiyaglariyla ilgilendigi mesajini veriyor
gorinmektedir. Benzer tasvirler bebeklerini emziren anneleri ve biyuk
cocuklarini omuzlarinda tasiyan babalart gdstermektedir. Asurbanipal
donemine ait iyi bilinen bir sahnede ¢ocuguna su veren Kaldeli bir kadin
tasviri bu orneklerden birisidir (Sekil 18). Buradaki mesaj belirsizdir.
Sahnede Kaldelilerin yurtlarindan koparilmalarin1 gdsteren hiiziinlii sahne
“Asur’un acimasizligint mu gosteriyor?” sorusunu akla getirirken, sirgln
edilenlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi ve onlarin dramatik bir sekilde tasvir
edilmesi ise “Asur’un kurtariciligima mu atif yapiyor?” sorusuna neden
olmaktadir. Tasvirlere bakarak bu sorulara net bir cevap almak pek miimkiin
gérinmemektedir.>

Yukaridaki orneklerde goriildiigii iizere, ¢ok ¢esitli konular1 isleyen
rolyefler, sadece elitlere ve okuma yazma bilen vatandaglara hitap eden
yazitlarin aksine toplumun her kesiminden insanlara hitap ediyordu. Yine de
mesajin iletilmek istendigi bireylerin erkekler oldugunu sdylemek gerekir.
Ciinkii Asur’a diismanlik edecek ve savas alaninda savasacak olanlar
toplulugun erkek iiyeleriydi. Erkek merkezci bir séylem fikri (erkekler
tarafindan, erkekler i¢in), giliciin ayrilmaz bir sekilde toplumsal cinsiyete
bagli oldugunu gostermekteydi.*®

53 Beate Pongratz-Leisten, Karlheinz Deller and Erika Bleibtreu,“Gatterstreitwagen und
Gotterstandarten: Gotter auf dem Feldzug und ihr Kult im Feldlager”. Baghdader
Mitteilungen 23, (1992): 351.

Eski Yakindogu’da siirgiin politikas1 icin bkz. Irfan Albayrak, “Eski Yakindogu’nun

Siirgiin Politikasina Genel Bir Bakis”, Eski Yakindogu’da Siirgiinler, 1. Albayrak (ed.),(

Ankara: Bilgin Kultur Sanat, 2020): 1-14; Bilcan Gokge, “Yeni Assur Kralligi’nda Savas

Esirleri Uzerine Notlar”, Mimarlar Arkeologlar Sanat Tarihgileri Restoratorler Ortak

Platformu E-Dergisi, 13/2, (2019), 34-35.

5 Reed, “Blurring the Edges...”, 108-109.

56 Michelle 1. Marcus, “Geography as Visual Ideology: Landscape, Knowledge, and Power in
Neo-Assyrian Art”, in: M. Liverani (ed.), Neo-Assyrian Geography, Quaderni di
Geografia Storica 5; (Rome: Universita di Roma “La Sapienza”, 1995b): 193;. Faruk
Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, Eski Yakindogu’da Siirgiinler, 1.
Albayrak (ed.), (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat, 2020): 146-154.

54
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II. Asurnasirpal ile baglayan saray duvarlarini rolyeflerle siisleme
gelenegi sonraki Asur krallari tarafindan birtakim yenilikler uygulanarak
devam ettirilmistir. II. Sargon doneminde savas sahnelerinin sergilendigi
salonlarin sayisinin arttig1 géze ¢arpmaktadir. II. Sargon’un rdlyeflerinin bir
diger yonii de kraliyet yilliklariyla bire bir ortiismesidir. Sanherib doneminde
de Asur sanatinda birtakim degisiklikler gboze ¢arpmaktadir. Sanherib
doneminde kabartmali levhalar artik kusaklar halinde bdliinmeyip, levhalar
ayrintili tasvirlerle kaplanmigtir. Sanherib doneminde figiiratif siislemelere
getirilen bir diger yenilik de uygulanan yiiksek bakis agisi ve birbirini
izleyen salonlarin anitsal girisleriyle elde edilen perspektif etkisidir. II.
Sargon’un saraymi gezenler tiim yilin olaylarimi gorme firsatt bulurken,
Sanherib’in sarayini gezen ziyaretgiler tek bir olayin ayrintili tasviriyle karsi
karsiya kalirlar. Asurbanipal donemi ise saray rolyeflerinin yapildigi son
donem olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Asurbanipal doneminde tasvirler
kusaklar araciligiyla ayrilarak izleyiciye sunulmustur. Bu donem sanatcilari
tek bir askeri seferin askeri olaymi alt alta kusaklar halinde tasvir eder,
kusaklar igindeki olaylar birbirine ters yonlerde resmedildiginden, zit
yonlerde ilerleyen silahl birlikler ve esirler daha giiglii bir etki yaratir.®’

Asurbanipal doénemiyle birlikte go6rulen en 6nemli yenilik ise
rolyeflerdeki resmin, hikdyesi ile birlikte anlatimidir. Bu tarz, Misir
sanatinda goriilen bir ozelliktir. Misir ilizerinde gii¢lii bir egemenlik kurmus
olan Asurbanipal bu Misir gelenegini Asur sanatina tasimis olabilir.®®
Gilintiimiiz ¢izgi romanlarindaki bu 6zellik British Meseum’da sergilenen Til-
Tuba zaferinin anlatildigi Ninive rolyeflerinde agik¢a goriilmektedir. Savas
sirasinda Teumman’in ve oglunun ele gecirilmesi an1 konusmalarla birlikte
verilmistir (Sekil 19). Rolyefte yer alan metinlerde su ifadeler yer
almaktaydi: “Teumman, caresizlik icinde ogluna séyle dedi: Yayim al.””>
Rolyefin ortasinda yer alan bagka bir pasajda ise “Siddetli savasta yaralanan
Elam Krali Teumman’in en biiyiik oglu Tammaritu onu elleriyle aldr (ve)
hayatlarint kurtarmak igin kagtilar. Bir ormamin ortasinda saklandilar.
ASSur ve Istar’in cesaretlendirmesiyle onlar éldiirdiim. Onlarin kafalarim
birbirlerinin (gozleri) 6niinde kestim”® ifadesi yer almaktaydi. Ozetlemek

57 Nadali, “Tarih Konulu Kabartmalar...”, 384-385.

58 [smail Coskun, “Til Tuba Savas: ve Zafer Téreni”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Yil: 6, Say: 77, (2018): 597.

59 Ernst F. Weidner, “Assyrische Beschreibungen der Kriegs-Reliefs AsSurbanaplis”, Archiv
fiir Orientforschung 8. Bd. (1932-1933): 175-203 no: 7a; Pamela Gerardi, “Epigraphs and
Assyrian Palace Reliefs: The Development of the Epigraphic Text”, Journal of Cuneiform
Studies, Vol. 40 - No. 1, (1988): 30.

0 Weidner, “Assyrische Beschreibungen...”, no 9; Gerardi, “Epigraphs and Assyrian Palace
Reliefs...”, 31.
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gerekirse, anlati gelisiminin her agamasinin eksiksiz bir sekilde anlatildigt
Til-Tuba Savasi’mi betimleyen kabartmalarda yenilik¢i bir siirekli anlatim
teknigi benimsenmistir.®! MO 7. yiizyi1lda Asur sanatinda gériilen bir diger
yenilikte kralin daha biiyilik ebatlarda tasvir edilmesiydi. Tasvirlerde kralin
daha biiyiikk gosterilmesi de Misir Seferi sirasinda Misir sanatindan Asur
sanatina gegen bir dzellik olmalidir.5?

Sonu¢ olarak rdlyefler tarihsel gercekleri kendi ¢ikarlan
dogrultusunda Asur perspektifinden gosteriyor ve sanatcilar rolyefler
tizerinde Asur propagandasimi agik¢a ortaya koyuyorlardi. Mesela Asur
askerleri savas alaninda 6lii bir sekilde ya da olumsuz sahneler igerisinde
asla gosterilmemekteydi. Asur askerleri her zaman diisman askerlerini
kahramanca imha ederken tasvir edilmekteydi. Asur rolyefleri Asur’un
basarisizliklarmi asla konu edinmemekte ve tasvirlerde Asur’un giiclinii
yuceltecek sahneler secilmekteydi. Asurlulardan ginimiize kadar tarih
sahnesinde varlik gosteren birgok devlet de gorsel malzemenin bu giiciinii
cikarlar1 dogrultusunda kullanmustir.5

Amnitlar (Steller, kaya kabartmalarr)

Asur krallar1 fethettikleri genis topraklar1 amitlarla donatmuiglardi.
Kamusal anitlar miisterek bir aidiyet duygusu ve hikayelerle bezeli kiiltiirel
bir bellek meydana getirmeleri® sebebiyle imparatorlugun o6nemli
araglarindan birisi olarak degerlendirilebilir. Kraliyet anitlar1 askeri harekat
sirasinda dikilmis steller ve kaya kabartmalarindan olusmaktaydi. Yeni Asur
krallar1 gergeklestirdikleri biiyiik fetihlerle ve insa ettikleri biiyiik yapilarla
ovundikleri gibi kaya kabartmalart yapmak ve steller dikmekle de
Oviiniirlerdi. Anlasildig1 kadariyla krallar i¢in kabartma yaptirmak ve stel
dikmek en az digerleri kadar 6nemli ve yiiceltici bir faaliyetti.®® Bu anitlar I1.
Asurnasirpal’den Asurbanipal’e kadar olan donemde tahta gecen butiin
krallar tarafindan ¢esitli yerlere dikilmis, boylece genis bir cografi alana
yayilmistir.%® Bu anitlarin yapildiklari yerler incelendiginde 6zenle secilmis
stratejik noktalar oldugu agikca goriilebilir. Hem arkeolojik bulgulardan hem

61 Watanabe, “Reading Ashurbanipal’s Palace Reliefs...”, 229.

62 Paul Collins, “The development of the individual enemy in Assyrian art”, Notes in the
History of Art, 25(3), (2006): 6-7.

63 Francis Haskell, History and its Images. (New Haven: Yale Unv. Press. 1993), 3-4.

64 Omiir Harmansah, Eski Yakindogu'da Kent, Bellek, Anit (Cev. Fiigen Yavuz). (istanbul:
Kog Universitesi Yayinlar, 2015), 136.

5 Kemalettin Kéroglu, “Anadolu’daki Yeni Asur Dénemi Kaya Kabartmalari: 2015 Yih
Aragtirmalar1”, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii
34. Arastirma Sonuglan Toplantasi, (Edirne: 2017): 341

6 Shafer, “Assyrian Royal Monuments on the Periphery...”, 133-134.
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de yazili kaynaklardan elde edilen bilgiler stellerin ve kaya kabartmalarinin
bulundugu yerlerin dag gecitleri ve tas ocaklar1 gibi stratejik mevkiler, dogal
su kaynaklar1 ya da nehir kaynaklar1 gibi simgesel olarak yiiklii alanlar
oldugunu gostermektedir. Bu amtlar Asur Imparatorlugu’nun ideolojik
varliginin tesis edilmesi amaciyla yoredeki toplumlarla iletisime gegilmesi
gereken sinir bolgelerinde ve heniiz yenilenmis ya da yeni kurulmus kent
merkezlerinde de yiikselmekteydi.®’

Yeni Asur belgelerinde stel kelimesi “NAsNA.RU.A%” ya da
“nar(®” seklinde goriilmektedir. Kaya kabartmasi i¢in ise “ALAM”,
“salam’Y(salmu)” ve “NU’?” kelimeleri kullanilmistir. Bu kelimeler heykel
anlammna gelmekle birlikte kaya {izerine tanrmmin ve kralin figiirlerinin
cizildigi kabartmalar da ifade etmektedir.”® Kraliyet amtlar1 bugiin bile Asur
krallarmin giiciinii ve boyunduruk altindakilerin acizligini gostermektedir.
Bu durum yazitlara da yansimisti. III. Adad-nirari, Hatti iilkesine ¢iktig
sefer sonras1 Zabanni’ye bir heykel diktigini su sekilde belirtmektedir: *“ o
zaman azametli heykelimi yaptim ve kahramanca zaferlerim (ve)
basarilarima yazdim. Ve onu Zabanni’ye diktim.”™ 111. Salmannasar da
Lutibu, Hayyanu, Sam’al, Patina, Bit-Adini, ve Sangara sehirlerini yenilgiye
ugrattiktan sonra gorkemli bir heykel diktigini su ifadelerle anlatmaktadir:
“Kendimin devasa bir kraliyet heykelini yaptim ve kahramanlik eylemlerimi
ve muzaffer eylemlerimi [onun iizerine] yazdim. Amanos silsilesinin
eteklerindeki Saluara Nehri kaynagimn éniine (onu) diktim.”™ 111, Tiglat-
pileser de Manna, Ellipu, Namri, Bit-Sangibtti topraklar1 ve tim dogu
daglar iizerine gerceklestirdigi sefer sonrasi buraya stel diktigini yazitlarina
sOyle kaydettirmistir: “Daglarin ¢evresine bir stel yaptim. Onun iizerine
efendilerim biiyiik tanrilarin sembollerini ¢ifzdim] (ve) onun tizerine kraliyet
resmimi yaptim.”"®

Steller, Yeni Asur Donemi’nin en se¢kin anitlari1 konumundaydi.
Steller, Asur kralimin giiciinii, kusursuzlugunu ve tanrisal Kkisiligini

67 Harmansah, Eski Yakindogu'da Kent, Bellek, Anit, 129.

6 RINAP 1 no. 37: 45; RIMA 2 A.0.101.50: 33; RIMA 3 A.0.102.25: 29.

8 RIMA 2 A.0.99.2: 131; RIMA 3 A.0.102.13: l.e. 6'.

0 RINAP 1 no. 6: 4; RINAP 1 no. 42: 10"; RIMA 2 A.0.101.17: i 89; RIMA 3 A.0.102.6: i 45

1 RINAP 1 no. 39: 24; RINAP 3/1 no. 10: 21; RINAP 4 no. 60: r 28'; RIMA 3 A.0.104.6:
26; RIMA 2 A.0.101.33: 7'; RIMA 3 A.0.102.2: ii 8; RIMA 3 A.0.105.2: 15; RIMA 3
A.0.103.1: iii 20.

2 RIMA 2 A.0.101.17: v 78; RIMA 3 A.0.102.13: ii 3; RINAP 4 no. 55: 4'.

3 CDA 2000: 332.

 RIMA 3 A.0.104.6; 21-22.

> RIMA 3 A.0.102.1, RIMA 3 A.0.102.1; 53-63.

6 RINAP 1 no. 35, iii 31-33.
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gostermek amaciyla yapilmakta ve herkesin gorebilecegi kamusal alanlara
ya da yol giizergahlarina yerlestirilmekteydi.”” Stellerdeki ifade tarzi onlarin
Asur propagandasinin araglar1 olarak tasarlandigimi gostermektedir. Steller,
yerlestirildikleri sehirlerde seyircilerin politik tutum ve davraniglarim
etkileme amact tasiyordu. Mezopotamya’da Sumer sehir devletleriyle
birlikte krallarin kendilerine ait steller dikmeye basladiklar1 goriilmektedir.
Bu steller krallarin kahramanliklarini 6n plana ¢ikaran propaganda aract
niteligindeydiler. Ornegin, Laga$ krali Eanatum’un Akbabalar Steli ve Akad
krali Naram-Sin Steli kralin kahramanligin1 6n plana ¢ikaran sahnelerle
diismanlar tizerinde caydirici etki yaratmalari amaci tasiyor olmaliydilar. Bu
yOniiyle stellerin iizerinde krallarm kahramanliklarimin ve basarilarinin
anlatilmasi bolgedeki kralliklara imparatorlugun ve kralin giiclinii gosteren
bir mesaj1 iletmekteydi. Mesela Sanherib, Hardi$pu Bit-Kubatti ve Arrapha
sehirlerini ele gecirdikten sonra buraya bir stel dikmis ve stelin iizerine
basarili fetihlerini yazmust1.”® Bu tarz steller Asur krallarinin yenilmezligine
ve ezici giicline vurgu yapmaktaydilar. Kralin basarilarinin ve giiciiniin
anlatildig1 en giizel 6rneklerden birisi III. Salmanassar’in Kurkh Steli’dir
(Sekil 20). Stelin yazit kisminda tanrilar yiiceltildikten sonra kralin iyi, giicli
Ozelliklerini anlatan unvanlarina vurgu yapilir ve sonrasinda Hubuskia,
Urartu ve Nairi iizerine yaptig1 sefer anlatilir.”® Stelin iist kismunda Tanr1
sembollerine yer verilmesi, kralin dini yoniine vurgu yapmakta, bir bakima
tanrilarin destegini ifade etmektedir. Steller de tanri tasvirlerinin ya da
tanrisal isaretlerin yer almasi Mezopotamya’da ¢ok kokli bir gelenegin
devamiydi. III. Ur siilalesi devrine ait Ur-Nammu Steli’nde kral tanrisal
sembollerin altinda tanrilara sunum yaparken tasvir edilmekteydi.

Asur stellerinin propaganda araci olarak kullanimi Asarhaddon’un Til-
Barsip (Tell Ahmar) ve Sam’al’a yaptirdigr steller de (Sekil 21 ve 22) agikca
gorilmektedir.®’ Bu stellerde yer alan tasvirlerde ele gegirilen esirler diz ¢kmiis
pozisyonda Asarhaddon’a yalvarmaktadir. Stellerde esirler ciice goriintiisii
verilerek resmedilmistir. Kralin huzurunda diz ¢6kmiis sekilde tasvir edilen

" Kemalettin Kéroglu, “Anadolu’da Yeni Asur Dénemi Stelleri ve Kaya Kabartmalar1”, K.

Koroglu ve S. F. Adali (eds), Asurlular: Dicle‘den Toroslar’a Tanr: Asur’un Krallig.
(Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018): 201.

8 RINAP 3/1 no. 2: 24- 26.

7 L. Glrkan Gokeek, Asurlular, (Ankara: Bilgin Kultir Sanat 2015): 142-143; Kéroglu,
“Anadolu’da Yeni Asur Donemi Stelleri...”, 171.

80 Barbara Nevling Porter, “Assyrian Propaganda for the West: Esarhaddon’s Stelae for Til
Barsip and Sam’al”, in: G. Bunnens (ed.), Essays on Syria in the Iron Age. Ancient Near
Eastern Studies Supplement 7, (Louvain-Paris-Sterling: 2000): 143-176.
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kisiler Sidon krali Abdi-Milkiiti ve Misir veliaht prensi olmahdir.8! Bu iki stel
Asur kralinin giiciine ve gérkemine agik¢a vurgu yapmaktaydi.

Asur’un fethettigi u¢ noktalara steller dikmesi sinirlarin tesis
edilmesinde stellerin bir ara¢ oldugu seklinde de yorumlanabilir. Liverani
fethedilen topraklara stel dikmenin Asur Imparatorlugu’nun smirlarini
¢izmede bir ara¢ oldugunu iddia etmektedir. Bu durum aslanlarin kendi
bolgelerini isaretlemelerine benzetilebilir. Stel dikme siyasi agidan ¢ekismeli
yerleri ayinsel olarak isaretleme gorevini yerine getiriyor ve Asur ulkesi
disinda kalan topraklarin smirlar ¢iziliyor ve somut olarak Asur iilkesine
baglaniyordu. Asur krallar1 bolgesel 6neme sahip mevkilere ve Dicle’nin
kaynagindan Firat’in kaynagma kadar olan cografyayr Asur kaya
kabartmalariyla donatarak, bu bolgeler iizerinde yetki kullanmayi talep
etmislerdir.®

Stellerin smir tayin etmede bir ara¢g olarak kullanimi bagka
uygarliklarda da goriilmekteydi. Kis Krali Mesilim stel dikerek, Umma sehri
ile sinir tayin ettiini yazitlarinda belirtmekteydi.®® Akad krali Sargon ve
Naram-Sin de Toros Daglari’n1 asarak buraya stellerini diktiklerini belirtirler
ve bununla Oviiniirler. Asur krallar1 da bu gelenegi devam ettirerek
hiikiimdarliklar1 siiresince u¢ noktalara ya da oOnemli kavsaklara steller
dikmislerdir.2* Asur krallar1 ulastiklar1 u¢ noktalara kaya kabartmalari
yapmay1 da gelenek haline getirmislerdi. Kaya kabartmalari, stellerden farkli
olarak, yerlesim yerlerinden uzak noktalara yapilmaktaydi. Bu durum
Anadolu’da bulunan Asur kaya kabartmalarinda agik¢a gorilmektedir.
Hesana, Sah (Cudi), Birkleyn, Ergani/Gisgis ve Uzunoglan kaya
kabartmalarn Toroslarin yiiksek yerlerinde ulasilmasi giic alanlara
yapilmislardi.®® Harmansah, kaya kabartmalar1 ve kayaya oyulmus anitlari,
devlet iktidarim1 mesrulastirma araci olarak kabul etmektedir. Asurlular,
hakimiyetleri altindaki topraklarda egemenliklerini genisletmeye calisirken,
tanrisal diinyalariyla politik hedeflerini birlestiriyorlardi.?® Koéroglu ise,

81 Porter, “Assyrian Propaganda for the West ...”, 174.

82 Harmansah, Eski Yakindogu'da Kent, Bellek, Anit, 133-134.

8 Thomas Fish, “War and Religion in Ancient Mesopotamia™, Bulletin of the John Rylands
(BJRL), 23/2, (1939): 392.

84 Siddall, The Reign of Adad-nirari lll..., 16.

8 Kemalettin Koroglu, “Anadolu’da Yeni Asur Dénemi Stelleri...”, 203; Kemalettin
Kéroglu, “Anadolu’daki Yeni Assur Dénemi Stelleri ve Kaya Kabartmalari: {1k Sonuglar”,
Tiirk Eskigag Bilimleri Enstitiisti Haberler 41, (2016): 11.

8 Omiir Harmansah, “Stone Worlds: Technologies of Rock-Carving and Place-Making in
Anatolian Landscapes”, in: A. B. Knapp and P. van Dommelen (eds.), Cambridge
Handbook of the Bronze and Iron Age Mediterranean. (Cambridge: Cambridge University
Press, 2014): p. 384.
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kabartmalarin ulasilmas1 gii¢ alanlara yapilmalar1 ve goriilmesi zor alanlarda
bulunmalarinin bunlarin propaganda araci olarak yapilmis olma ihtimalini
zorlagtirdigin1  belirtmektedir. Kaya kabartmalar1 problemli bdlgelere
diizenlenen seferler sirasinda ordunun ulastigi son noktayr gdsteriyor
olabilir. Ayrica kaya kabartmalar1 bir sinir hatt1 belirliyorlarmig gibi goriinse
de ozellikle Anadolu’daki kaya kabartmalarinin Asur merkezlerinden uzak
yerlerde bulunmas1 bdyle bir degerlendirmede bulunmay1 imkansiz
kilmaktadir.%” Ancak krallarin yilliklarinda daha 6nce higbir kralin
ulasmadigi yere ulastiklarim1 sOylemeleri ve buraya amit dikmekle
oviinmeleri, propaganda unsuru olmasa da acgik bir prestij ve oviing kaynagi
olarak gorulmektedir.

Imparatorluk anitlar1 politik amagclara hizmet etmesinin yani sira
baska anlamlar da tasimaktaydilar. Kraliyet stelleri ve kaya kabartmalari,
toren ve ritiiel faaliyetlerine de isaret etmekteydi. Bu nedenle bu iiriinler
kutsal eylemleri anlatan nesneler olarak goriintyorlar. Shafer, anitlarin bu
sekilde goriilmesinin, Asur sanatina yeni bir kimlik kazandirdigini
belirtmektedir.®® Gorsel ve yazili anlatilarda anma amagh insa etkinligi (stel
dikilmesi) kraliyet seferleri sirasinda gergeklestirilen torensel bir olay olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Simgesel olarak yiiklii bu anma eylemleri siireklilik
gosteren Kkilt etkinlikleri icin alanlar yaratarak fethedilen peyzajlarin
sinirlarim daha net ¢izmektedir.

Sonug

Hikmetme ve hikmedilme olgusu insanoglunun bir arada
yasamasini miimkiin kilan bir gerekliliktir. Ancak burada hiikmedenin
toplumun diger kesimi agisindan belirli 6zellikleri tasimas1 ve yonetilen kitle
nezdinde kabul gérmesi bu iliskinin saglikli bir sekilde stirdiiriilebilmesi
acisindan temel prensiplerdi. Iste bu noktada hakimiyeti elinde tutan kisiler
bu kabullenmeyi ¢ogunlukla tanrisal olarak temellendirdigi devlet
ideolojisini devreye sokarak saglamaktaydilar. Bu ideolojinin halka ve
yonetilen toplumlara indirgenmesinde ise propaganda olarak adlandirdigimiz
uygulamalar devreye girmekteydi. Tarihsel siirecte bu uygulamalarin basaril
sonuglar verdigini kanitlayan bircok 6rnek mevcuttur. Tarihe baktigimizda
hemen hemen biitliin monarsik yoneticilerin, hatta birgok demokrasiye dayali
birgok iktidarin mesruluklarin1 ve gugclerini pekistirmek i¢in propaganday1
bir ara¢ olarak kullandiklarina sahit oluruz. Asur krallar1 da mutlak gticlerini

87 Koroglu, “Anadolu’da Yeni Asur Dénemi Stelleri...”, 203.
88 Shafer, “Assyrian Royal Monuments on the Periphery...”, 133-134.
8 Harmansah, Eski Yakindogu'da Kent, Bellek, Anit, 130.
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halkina gostermek ve boylece yonetimsel anlamda rakipsiz olabilmek
amaciyla propagandaya basvurmuslardir.

Belirli bir fikri, inanct ve temenniyi kitleler arasinda
yayginlastirmada kullanilan ve insanlar1 manipiile etme amaci tasiyan
propaganda Yeni Asur krallar1 tarafindan etkili bir sekilde kullanilmis ve
Asur krallar1 propagandayi siyasi tutum ve davranislart sembolik kamusal
eylemler ve kasith baskilama igeren uygulamalar araciligiyla etkili bir
sekilde kullanmislardir. Hi¢ sliphe yok ki, bu ideolojik propagandanin ana
alicilar1 tim Asur halki, Asur ordusundaki askerler, imparatorluk igerisinde
iretimi saglayacak olan insanlar, Asur’a digsmanlik eden ya da edecek olan
yoneticileri ve onlarin halklariydi. Emperyalizm aygitlar1 olan propaganda
araclariin etkin, cezbedici ve ikna edici olmalari, halkin iktidarla ayni
ideolojiyi benimsemesini saglamasi ve diismanlar tizerinde psikolojik baski
olusturmas1 yoniinden 6nemliydi. Bu nedenle propaganda araclar1 devlet
kontrolunde uretilmekteydi. Kraliyet yazitlari, saray rolyefleri ve kraliyet
yapilart Asur kraliyet ideolojisini propaganda eden temel araglardi.
Propaganda  araglarimin  imparatorluga  saglayacagi  yararlar asla
kiigiimsenmemelidir, ¢ilinkii bu araglarin dogru ve etkili bir sekilde kullanim1
krallara muazzam bir itibar saglamakta ve iktidarlarinin gliglenmesine
hizmet etmektedir.

Ozellikle Asur sanatiin gorsel iiriinleri olan rdlyefler ve amtlar
toplumun her kesimine ulasabildikleri i¢in imparatorluk yararma biiyiik
etkiler ortaya ¢ikarmislardir. Bu eserler izleyici kitle tizerinde ciddi bir etki
yaratmaktaydi. Hedef kitle Asur halki ise sahnelerde yer alan 6zellikle savas
sahnelerinin biiyiileyiciligi ve acimasizlifi karigisinda krallarin1 essiz bir
yere oturtmakta ve ona bilylik saygi duymaktaydilar. Bu sahnelerin diigman
acisindan degerlendirildiginde ise sinir tanimayan cezalandirma yontemleri
onlarin zihinlerinde derin bir yer etmekte ve Asur’a diismanlik etmenin
yikici sonuglart olacagr mesajin1 tasimaktaydi. Asur krallar1 ¢ogunlukla
carpitilmig bu sahnelerdeki savas ve akabinde diismanin maruz kaldigi
acimasiz cezalandirma sahneleriyle siyasi tutum ve davraniglari maniptle
etmeyi amaglamislardir. Bu amagla bu gorsel araglarin etkisini artirmaya
yonelik olarak isinin ehli sanatgilar araciligiyla sanatin giicilinii siyasi
cikarlar1 dogrultusunda basarili bir sekilde kullanmiglardir. Asur egemen
giicli, bunu gerceklestirirken 6zel g¢ikarlarini mesrulastirmaya hizmet eden
kilturel sembollerden yararlanmigtir. Bu kiiltiirel sembollerin basinda, dini
inanglar geliyordu. Tanrisal Asur yonetimi, kendilerini diizensiz olan (yani
Asur kontroliiniin disinda) uluslara “diizen” getirme gorevine sahip
gorevliler olarak tim eylemlerini “Tanr1 AsSSur’un ve biiyiik tanrilarin”
emirleri iizerine gergeklestirdiklerini lanse etmekteydiler. Bagka halklarin ve
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bolgelerin tabi kilinmasi tanrilarin emriydi ve bu tiim sonuglari hakli
cikarmak igin yeterliydi. Ozellikle savasi ideolojik olarak yasal bir temele
oturtan Asur krallar tanrilarin buyruklarimi yerine getiren kullar olarak
biylk fetih hareketleri gergeklestirmistirler. Zafer elde edildikten sonra
Asurlular, “psikolojik savas” olarak adlandirilan korkung ama etkili bir
askeri taktigi uygulamaya koyuyorlardi. Asurlular diisman liderlerini
oldurerek ve ele gecirilen esirleri sehrin surlarindan asarak, onlarin
cocuklarimi yakarak, diigmanin basini ve uzuvlarmi keserek, yakalanan
esirleri yol boyunca kaziklara gegirerek siddeti diismanlarina bir gdzdagi
olarak sunmaktaydilar. Ustelik bu propaganda programlarim da bu
seferlerden elde ettikleri ekonomik kazanimlarla gerceklestiriyorlardi.
Basaril askeri seferlerden sonra Asur krali gittigi en u¢ noktalara steller
dikmekte ve kayalara kabartmalar yontturmaktaydi. Hatta Asur merkezlerine
tagian biiylik miktardaki altin ve giimiis sayesinde blyik imar faaliyetleri
finanse edilmekte ve kral kendisinin ikametgahi olarak kullanacagi yeni bir
saray inga ederek basarili icraatlarini sarayinin duvarina siisletmekteydi. Bu
gorsel sanat iiriinleri devrin en 6nemli propaganda araci olarak giiniimiizdeki
brosiirler ve afisler gibi propaganda araclar1 olarak kullanilmaktaydilar.
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SEKILLER

Sekil 1: II. Asurnasirpal AsSur ve Istar tarafindan tac giydirilirken (Karlsson, 2013:
Fig 15)

Sekil 2: Balawat Kapisi1 Kabartmasi: Sanat¢i kral yontusu yaparken (King, 1915: P1.
LIX)
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-7

Sekil 4: Baquet (Ziyafet) Steli: Kral coban olarak tasvir edilmis. (Karlsson, 2013:
Figs. 16)
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Sekil 5: Rahip olarak kral: ITI. Salmamassar rahip olarak tanriya hiirmet ederken.
(Schafer, 2007: Fig 6)

Sekil 6: I1. Asurnasirpal kanatli cin ile birlikte. Kalhu Kuzeybati Saray1
(Paley, 1977: Fig. 1)
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Sekil 7: I11. Salmanassar Sidon ve Tire sehirlerinden harag alirken
(King, 2015: Plate X1V)

Sekil 8: I11. Tiglat-pileser doneminde diigmanin kafalarinin kesilmesi
(Dolce, 2004: Fig. 4; Barnet and Falkner, 1962: PI. LVI1II)
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Sekil 9: Kesilen kafalarin II1. Tiglat-pileser’e takdimi
(Dolce, 2004: Fig.. 3; Barnet and Falkner, 1962: PI. L1X)

Sekil 10: Asurbanipal Teumman’in yenilgiye ugratilmasindan sonra diizenlenen
kraliyet ziyafetinden bir sahne kral, kralige ile yemek yerken, Teumman’in kesik
bas1 agaca asili olarak gosteriliyor.

(Barnett 1976: PI. 64 slab B-C)
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Sekil 11: Ele gecirilen esirlerin katledilmesi
(Barnett, 1976: PI. 25 Slab 7)
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Kaziga asilan insanlar

Sekil 12: Lakis Kusatmasi: Kaziga asilan insanlar
(Barnett, Bleibtreu & Turner, 1998: PI. 330)
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Sekil 13: Lakis’ten derisi soyulan tutsaklar
(Barnett, Bleibtreu & Turner, 1998: PI. 329;

219

https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1856-0909-14 4#object-detail-
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Sekil 14: II. Sargon mahkimlarin gozlerini gikarirken.
(Botta and Flandin, 1949b: PI. 118)
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Sekil 15: 11. Asurnasirpal aslan avi sahnesi
(Collins, 2008b: 35; Albenda 1972: Fig 3; BM124534.)

Sekil 16: Asurbanipal aslani avi sahnesi
(Reade, 2018: 52)
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Sekil 17: Savas alaninda AsSur ‘un silahi orduya eslik ederken
(Botta and Flandin, 1849 Bd1 plate 57)

Sekil 18: Siirgiin edilen Kaldeliler. Bir anne ¢gocuguna su igiriyor.
(Reed 2007: Fig. 4)
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Sekil 19: Teumman ve oglunun yakalanmasi ve oldurilmesi. British Museum bkz.
http://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details/
collection_image_gallery.aspx?partid=1&assetid=883596001&objectid=282825

Sekil 20: ITI. Salmanassar’in Kurkh Steli
(Koroglu, 2018: fig. 5a- 5b)
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Sekil 21: Til-Barsip Steli Sekil 22: Sam’al (Zincirli) Steli
(Porter, 2000, Fig. 5) (Porter, 2000, Fig. 15)
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Insanoglu avcilik ve toplayicilik ile basladigi besin hayatina,

Neolitik Donem’den itibaren farimi eklemistir. Zaman icerisinde
gelisen tarim, bir¢ok toplumun temel gegim kaynagr olmustur.
Tarimsal faaliyetlerinde tecrlbelenen toplumlar, besin Uretimine
dayali bir ekonomik modelin ortaya ¢ikip gelismesinin oniinii agmigtir.
Bu yeni ekonomik model, yerlesik hayat kavramni toplumlara
asilayan temel unsur olmustur. MO. 2. binyil Anadolu’sunun biyik
bir siyasi giici olan Hitit Devleti, diger toplumlar gibi tarima biiyiik
bir onem vermistir. Hititce metinlerde, ekip bicme islemini
gergeklestiren c¢ificiler, LUAPIN.LA Sumerogrami ile anilmaktadir.
Hitit toprakiarimin ekilip bigilmesini saglayan ¢iftcilerin ilk gorevleri,
elde ettikleri Urlinleri insanlardan once ve tam zamaminda tanrilara
sunmaktir. BU  konuyla ilgili uyarilan ve aksi bir durumda
cezalandirilacaklart belirtilen ciftgiler, siyasi antlagma metinlerinde
diger kagak kimselerden farkli olarak “isi teslim etme” olgusu
cercevesinde degerlendirilmistir. Belgelerde, tahil ambarlarinin
sorumlulart olarak da karsimiza ¢ikan ciftcilerin, ekip bigme ve Grini
teslim etme islemleri esnasinda yalan sdylemesi durumunda
cezalandirilacagimi gormekteyiz. Tarumsal faaliyetlerinin yaninda,
kimi zaman hayvanlarin tedarik ve muhafaza edilmesi iglerini yerine
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getiren giftciler, farkir gorev ve fonksiyonlar: ile Hitit ekonomisinin en
Onemli bilesenlerinden biridir.

Anahtar Kelimeler: Hitit, Ciftci, “YAPIN.LA, Ekonomi, Civi
Yazisi

Some Thoughts on “WAPIN.LA in Hittite Texts
Abstract

The mankind, as of Neolithic Period, added agriculture to its
food sources which had started with hunting and gathering.
Agriculture having developed over time, became the main source of
livelihood of many societies. The societies having an experience on
agricultural activities opened the way to the emergence and
development of an economic model based on food production. This
new economic model happened to be the main factor instilling the
concept of settled life into societies. The Hittite State, which was a
great political power in the 2nd millennium BC Anatolia, attached
great importance to agriculture like other societies of its time. In the
Hittite texts, farmers who had carried out the plowing and plantation
were mentioned as the “APIN.LA in Sumerogram. The first duty of
the farmers, who ensured the cultivation of Hittite lands, was to
present their products to the gods on time before the other people. The
farmers who were warned about this issue and who were to be
punished otherwise, were evaluated within the framework of the
phenomenon of "finishing the job", unlike other fugitives in the
political treaty texts. In the documents, we see that the farmers who
also appeared to be in charge of granaries would be punished if they
lied during the cultivation and delivery of the product. The farmers
are among the most vital elements of the Hittite economy with their
various duties and functions which included husbandry and managing
the livestock in addition to their agricultural activities. Besides their
agricultural activities, the farmers who had sometimes carried out the
deeds supplication and preservation of animals became one of the
most important components of the Hittite economy with their different
duties and functions.

Keywords: Hittite, Farmer, “APIN.LA, Economy, Cuneiform
_ -
Giris
Bircok toplumun ekonomisinin temelini tarim olusturmaktadir. Bu
durum Hititler icin de gecerlidir. Bir iilkede tarimin gelismesi i¢in; 0 alanda
isinin ehli kimselerin bulunmasi gerekmektedir. Hitit metinlerinde tarlay:

ekip bicme islemini gerceklestiren kimseler icin "“WAPIN.LA Siimerogrami
kullanilir. Unal, bu kelimenin karsiigi olarak “ciftci, koylii, rengper”
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isimlerini ifade etmistir.® Tischler “saban slren kimse, ¢iftci” anlamlarma
geldigini belirtmistir.? Akadca errésu anlamina gelen bu kelime, ePSD’de
“ciftci, ekici-dikici” olarak ifade edilmektedir.?

Bir kisinin ya da bir ailenin sahip oldugu, kiraladigi veya onlara
tahsis edilen kiiciik fakat farkli bolgelere yayilmis toprak parcalari, Hititlerin
ciftcilik goriintiisiinii olusturmaktadir. Kral, politik sebeplerden dolay,
HattuSa’ya kars1 giiglii bir muhalif olugsmasini engellemek amaciyla, tek ve
biiyiik bir miilk yerine, kiigiik toprak parcalart vermeyi uygun bulurdu.
Kendisine en iyi sekilde hizmet edenlere yaptig1 arazi bagist da dahil olmak
lizere en glvenilir kimseler icin bile bu yontemi izleyen Hitit krallari, bu
sistemi benimseyerek; bir yandan siyasi bir tehdit problemini 6nlemis, diger
yandan ekonomi politikasim sekillendirmistir. Oyle ki; kiigiik arazi parcalari,
yalnizca bir boliimii iiretime yonelik kullanilan bilyiik arazilere gére daha
avantajliyd.*

Hitit {ilkesi, bagl devletlerden gelen vergiler veya savaslardan elde
edilen ganimetlerle onemli bir gelir elde etse de asil gelir tarim ve
hayvancilik yoluyla kazanilmaktaydi. Merkeziyetgi bir yapiya sahip olan
Hitit tlkesinin baskenti Hattusa, butin gelirlerin toplandigi bir merkez
durumundaydi. Gelirlerin sistemli bir sekilde baskente aktarilmasi isi,
kanunlarla giivence altina alinmust1. Tarim arazilerine ya da tarim triinlerine
kars1 islenen suglarin Hitit kanunlarinda 6nemli bir yer tutmasi ve diger
belgelerde de bu yonde siddetli cezalarin agik¢a ifade edilmesi, Hitit iktisadi
yapisinda tarimin énemini ortaya koymaktadir.®

Hitit tlkesinde tanrilara yapilacak olan sunular ¢ok 6nemli bir yer
tutmaktaydi. Bu sunularin gergeklesmesi belli bir sistem igerisinde ve
diizenli olarak uygulanmaktaydi. Hitit iilkesinde {iretim sistemini korumak
igin, yonetim tarafindan devlet depolarindaki hububatlardan giftgilere
tohumluk dagitilirdi.® Devletten elde ettigi tohumluklarla ekim islemini

L Ahmet Unal, Hititce-Tiirkge Tirkge-Hititce Biiyiik Sozlilk Hattice, Hurrice, Hiyeroglif
Luvicesi, Civi Yazisi Luvicesi ve Palaca Sozciik Listeleriyle Birlikte, (Ankara: Bilgin
Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2016), 72.

2 Johann Tischler, Hethitisches Handworterbuch, (Innsbruck: Institut fir Sprachen und
Literaturen der Universitat, Innsbruck, 2008), 240.

3 The Pennsylvania Sumerian Dictionary (psd.museum.upenn.edu).

4 Trevor Bryce, Hitit Diinyasinda Yasam ve Toplum, ¢ev. Mifit Glinay, (Ankara: Dost
Kitabevi, 2002), 91.

5 Esma Reyhan, “Hitit Iktisadi Hayati Uzerine Genel Bir Inceleme”, L. G. Gokgek, E.
Yildirrm ve O. Peksen (ed.), Anadolu’nun Eski Caglarinda Iktisadi ve Zirai Hayat,
(istanbul: Degisim Yayinlari, 2018), 282.

6 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu, c.1, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayrnlari,
2005), 145-146.
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gerceklestiren ciftciler, tarimsal {iretimin isleyisi agisindan 6nemli bir yere
sahipti.

Hitit tilkesi bir yandan tanrilarin memnuniyetine 6nem verirken,
diger yandan {ilkenin ekonomik isleyisini saglamak i¢in liretmek zorundaydi.
Belli bir niifusu igerisinde barindiran bir devlet, halkin ihtiyaglarin
gidermekle yiikiimliiydi. En eski toplumlardan itibaren degismeyen bir
kural; siyasi anlamda basarili olmak isteyen bir toplum, ekonomik anlamda
glcli olmak zorundaydi. Hititler bu ilkeye gore hareket etmek istiyorsa,
temel gecim kaynag olan tarima 6nem vermeliydi. Uretimin en 6nemli
pargalarindan birisi olan giftciler, ekonomi zincirinin 6nemli bir unsuru idi.
Asagida farkli tiirden belgelerde inceleyecegimiz giftgilerin, ne tir gorev ve
fonksiyonlara sahip olduklarini anlatmaya calisacagiz.

Siyasi Antlasma Metinlerinde “CAPIN.LA

KUB 6.44 numarali belge, Mira-Kuwaliya Krali Kupanta-Kurunta
ile Il. Mursili arasinda yapilan anlagma ile ilgilidir. Metnin ilgili kisminin
(ay. V) terciimesi su sekildedir:’

34 [Bir kacak meselesi] tanr1 yemini altina soyle

35 [yerlestirilsin]: ‘[Eger] Hatti iilkesinden [bir kacak,

36 kacarak senin lkene] gelirse, onu

37 yakala ve onu bana geri ver. Eger Mira iilkesinden,

38[TUKUL GID.DA Ada]mi ya da 6zgiir/hiir bir adam,

39 [Hatti Ulkesine bir kacak olarak gelirse,

40 ben onu sana geri vermeyecegim]. Hatti {ilkesinden bir kacag1

41 geri vermek] uygun [degildir]. Fakat eger o, ¢ift¢i ya da dokumaci,
42 marangoz, deri is¢isi veya hangi zanaatkar olursa olsun ve eger o,
43 Mira lilkesinde isini teslim etmez

44 fakat kacarsa ve Hatti tlkesine [gelirse], onu

7 Garry M. Beckman, Hittite Diplomatic Texts, (Atlanta: Society of Biblical Literature,
1999), 80; Yoram Cohen, Taboos and Prohibitions in Hittite Society, THeth 24,
(Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2002), 106-107; Giingor Karauguz, Bogazkoy ve
Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devietinin Siyasi Antlasma Metinleri, (Konya:
Cizgi Kitabevi 2002), 127-128. Metnin ilgili kisminin terciimesi i¢in Beckman, Hittite
Diplomatic Texts, 74-82 ve Elena Devecchi, Trattati Internazionali Ittiti, (Brescia: Paideia
Editrice, 2015), 139-151.
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45 yakalayacagim ve onu, sana geri verecegim.

Yukaridaki belgede, bir kacak meselesinden bahsedilmektedir. Eger
kacak bir kimse Mira 0lkesinden Hatti Ulkesine gelirse, kral onu teslim
etmeyecegini belirtir. Ancak o kagak kimse bir ¢ift¢i ya da zanaatkar ise ve
isini teslim etmeden Mira iilkesinden kagtiysa; 0 zaman kral, bu kimseyi geri
verecegini ifade eder. Burada zanaatkarlara verilen 6nem agik bir sekilde
gorulmektedir.

Yine yukaridaki metnin 38. satirrnda TUKU L.GID.DA Adamr’ndan
s6z edilmistir. Transkripsiyonu “LU ®STUKUL.GID.DA” seklinde olan bu
kelimeyi, Rister-Neu “koylii?, ciftci?”,® Unal ve Tischler “Giftci?”® seklinde
tercime etmistir. Beal, kelimenin tam manasiyla “uzun silah adami”
anlamina geldigini ifade eder. F. Sommer’in bu kelimeyi “¢iftci” olarak
terclime etmesine katilmayan Beal, yukaridaki antlasmanin ilgili satirinda
(41. satir) zaten ciftginin yer aldigim, bu nedenle 38. satirdaki LU
GSTUKUL.GID.DA’nin  “ift¢i” olarak terciime edilmesinin ve “Giftci”
sOzcugiiniin belgede iki kez yer almasinin higbir sebebi olmadigini
belirtmistir. Bundan dolay, TUKUL.GID.DA Adami’nin giftgilerden ve
cesitli zanaatkarlardan farkli bir diizlemde oldugunu sOyleyen Beal; son
olarak Sommer’in “¢ift¢i” terciimesinin zayif bir temele sahip oldugunu
ifade etmistir.’® TUKUL adamlarini, TUKUL.GID.DA adamlarindan ayiran
belirli gorevler oldugunu belirten d’Alfonso ise; TUKUL.GID.DA
adamlarinin bazi kdy ve kent topluluklarinin senliklerinden ve Kkiilt
adaklarindan sorumlu oldugunu, ancak TUKUL adamlarmin bu sekilde
onemli bir gérev ve roliiniin olmadigini belirtmigtir. ™

Hapallali Targasnalli ve Il. Mursili arasinda yapilan anlasmaya yer
veren KBo 5.4 numarali metin de; yukaridaki belge gibi, ¢ift¢iyi zanaatkarlar
arasina yerlestirir. BU metnin ilgili kisminin (8y.) terciimesi su sekildedir:?

8 Christel Ruster ve Erich Neu, Hethitisches Zeichenlexikon, (Wiesbaden: Otto
Harrassowitz, 1989), 335.

® Unal, Hititce-Tiirkge Tirkce-Hititce Biyik Sozlilk, 324; Tischler, Hethitisches
Handworterbuch, 261. )

10 Richard H. Beal, “The SSTUKUL-institution in Second Millennium Hatti”,
Altorientalische Forschungen, vol. 15, (1988), 292-303.

11 Lorenzo d’Alfonso, “Servant of the King, Son of Ugarit, and Servant of the Servant of the
king’: RS 17.238 and the Hittites”, ed. Y. Cohen, A. Gilan ve J. L. Miller. Pax Hethitica:
Studies on the Hittites and their Neighbours in Honour of Itamar Singer StBoT 51. (2010):
76.

12 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 71; Karauguz, Bogazkdy ve Ugarit Civi Yazili
Belgelerine Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, 114. Metnin ilgili kismmnin
transkripsiyonu igin Bkz. Cohen, Taboos and Prohibitions in Hittite Society, 103.
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35 Kagaklarin [meselesi] aym sekilde tanr1 yemini altina yerlestirilsin. Eger
bir kacak [Hatti tlkesinden]

36-37 kagak gelirse, onu yakala ve onu bana geri ver. Eger Hapalla
ulkesinden; TUKUL GID.DA Adami ya da ozgiir/hiir bir adam, Hatti
tlkesine kacak olarak gelirse,

38 ben [onu] sana geri vermeyecegim. Hatti iilkesinden bir kagagi geri
vermek uygun degildir.

39 Fakat [eger] o bir ¢ift¢i ya da, bir dokumaci, bir marangoz, ya da bir
derici ve hangi zanaatkar olursa olsun, o, isini[teslim] etmez,

40 [fakat] o, kagar ve Hatti iilkesine giderse, ben onu yakalayacagim ve onu
sana geri verecegim.

Bu metinde de; bir 6nceki belgedeki gibi bir durum sz konusudur.
Hititler, ekonomiye ve onun gelisimine énem vermis, “isini teslim etme”
olgusu ile hareket etmistir. Dolayisiyla temel ge¢im kaynagi olan tarimin
onclleri konumundaki ciftciler, diger zanaatkarlarla birlikte; herhangi bir
meslek erbabi olmayan kagaklardan ayr1 tutulmustur.

KBo 4.10 numarali belge, IV. (?) Tudhaliya ile Tarhunta$Sa Kral
Kurunta arasinda yapilan antlagsmaya yer verir. Belgenin ilgili kisminin (8y.)
terciimesi su sekildedir: ™

40 Ben, Majeste, Tarhuntassa’ya geldigimde, tanrinin vergileri (hizmetleri)
konusunda ne kadar agir bir antlasma oldugunu gordiim. O ¢ok agir oldugu
i¢in yerine getirilemedi. O, Tarhuntassa’da bulundugunda,

41 Muwattalli, Tarhunta$sa tanrilar1 i¢in (senlikler) yapti ve bunun igin;
Hatti'nin tiimii onlara 6zen gosterdi. Fakat simdi kral ve kralige, Tarhunta$sa
iilkesinde Kurunta’yi kral olarak atadilar.

42 O, tanrinin $ahhan* vergisini tek basina (kendi topraklarindan) yerine
getiremedi. Simdi, kral ve kralige, bu direktifleri senin igin hazirladi: Yaya
ve arabali savascilar (ki onlar),

13 Kitchen ve Lawrence, Treaty, Law and Covenant in the Ancient Near East, Part 1, 636-
637; Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 111; Devecchi, Trattati Internazionali Ittiti, 165;
Karauguz, Bogazkoy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gére Hitit Devletinin Siyasi
Antlasma Metinleri, 88-89.Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu i¢in Bkz. Kenneth A.
Kitchen ve Paul J. N. Lawrence, Treaty, Law and Covenant in the Ancient Near East, Part
1, (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2012), 636-637.

14 “arazi isletme kargihginda denen vergi, harag, timar ve zeamet” Unal, Hititge-Tiirkge
Tlrkge-Hititce Blylik Sozlik, 441.
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43 Hatti icin olan tablet evindeki Huliya Nehri Ulkesi'nden (gelen), ben,
Majeste, onlar1 sorumluluktan kurtardim (muaf tuttum). Gelecekte

44 bir Hitit seferi i¢in asker sayisi iki yiiz kisi olacak. Onlar tablet evinden
tekrar asker istemeyecek. Bu birlikler ona verildi, tanrinin $ahhan ve

45 luzzi® vergileri olarak. Bazilar1 ona dis avlu temizleyicileri olarak verildi.
Bazilar1 ona ciftciler olarak verildi. Bazilar1 ona otlatma gorevleri (yazin)
icin verildi.

46 Gelecekte hi¢ kimse bu s6zii engellemeye calismasin. Bana, majesteye
kars1 ayni riitbede herhangi bir kral isyan ederse,

47 o zaman Tarhuntas$$a iilkesi kral1 bizzat yardima gelsin. Fakat ondan yaya
ve arabali savascilar talep etmesinler.

Yukaridaki belgede, Tarhuntad$a’da olan gelismelerden ve bolgede
problemler oldugundan bahsedilmektedir. Bdlgenin 6demesi gereken
vergileri 6deyemediginden s6z edilmekte ve Hitit kralinin duruma midahale
edip; bolgedeki sorunlar ¢ozdiigii aktarilmaktadir. Bu sirada bolge ile ilgili
cesitli kurallar kondugunu belirten kral, olasi bir Hitit seferi i¢in toplanan
askerlerin, tanrinin Sahhan ve luzzi vergileri olarak orduya verildigini
belirtmistir. Ancak bunlarin bazilarmin luzzi gorevini yerine getirmesi igin
dis avlu temizleyicisi, ¢iftgi ve yaz aylar1 i¢in otlatma gorevlisi olarak
verildigi belirtilir. Buradan cift¢ilik gorevinin bir luzzi hizmeti oldugu da
anlagilmaktadir.

Cesitli Ferman ve Talimat Niteligindeki Metinlerde “CAPIN.LA

KUB 13.8 numarali belge, Kralice ASmunikkal’in tas ev?® ile ilgili
fermanim igermektedir. Tas evin bakim ve giderleri icin baz1 koylerin
ahalisi, zanaatkarlar1, ciftcileri ve gorevlileri ile birlikte vakfedildigi
metinde,'” bu kimselerin $ahhan ve luzzi’den muaf tutulacag: ifade
edilmistir. Belgenin ilgili kisminin (8y.) terciimesi su sekildedir:®

15 “tymar yiikiimliiliigii, angarya” Bkz. Unal, Hititge-Tiirkge Turkge-Hititce Bilyiik S6zliik,
328.

Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Theo van den Hout, “Tombs and Memorials: The (Divine) Stone-
House and Hegur Reconsidered”, K. A. Yener ve H. A. Hoffner (ed.), Recent
Developments in Hittite Archaeology and History Papers in Memory of Hans G.
Guterbock, Winona Lake: Eisenbrauns, 2002): 73-100.

17 Turgut Yigit, “Hititge Civi Yazili Belgelere Gore Coban”, Belleten, c. LXVI, S. 247,
(2002): 771.

Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu ve terciimesi igin Bkz. Jared L. Miller, Royal Hittite
Instructions and Related Administrative Texts, (Atlanta: Society of Biblical Literature,
2013), 208-2009.

16

18

ArAn16/1-2022



232 HITiT METINLERINDE “WAPIN.LA UZERINE ...

1 Blyuk Kralice ASmunikkal (soyle) der: Yaptigimiz/insa ettigimiz tas ev,
2 tas eve verilen kasabalar, verilen ustalar, verilen
3 ¢ifteiler, inek ¢obanlari, koyun ¢obanlari, verilen

4 Sarikuwa!® birlikleri ve hanedan mezarligindan alinanlar ve evleri ve
kasabalari ile

5 tas eve verilmis olanlar ve tas eve eskiden verilmis hilammi?® klt
personeli

6 Sahhan ve luzzi’den muaf tutulurlar.

KUB 13.9 numarali belge, I/ll. Tudhaliya’nin yasal durumlari
diizenlemek adina gonderdigi talimatlarla ilgili metindir.?? Belgenin ilgili
kismunin (ay. III) terciimesi su sekildedir:??

4 eger (onlardan biri) kralin tahil ambarini

5 acarsa veya Ust duizey bir yetkiliyi gonderirse;

6 0, onu agsin. Ancak idareci, kap1 bekgisi,

7 veya Giftci, bunlarin higbirisi kralin tahil ambarini kendi istegiyle acamaz.

8 Ancak onu kim (yetkisi olmadan) acarsa, siz, sehrin adamlari, onu
yakalayin

9 ve onu kralin kapisina getirin. Ancak siz

10 onu getirmezseniz, sehrin adamlar1 tahil ambarini (zararini) tazmin
edecekler

11 ve onu (tahil ambarini) agmaya ¢alisanin izini siirecekler.

Yukaridaki belgeden anlasildigi Uzere ciftcilerin, kralin tahil
ambarin1 direkt olarak agmaya yetkisinin olmadigi, bunu yaparlarsa
cezalandirilacaklar1 belirtilmigtir. Kralin tahil ambarmi agan giftcileri
yakalayip teslim etmeyen kimseler de cezalandirilacaktir.

19 “bir asker sinifi” Bkz. Unal, Hititce-Tiirkge Tiirkge-Hititce Biiyiik Sozliik, 463.

20 “tapmak personeli” Unal, Hititge-Tiirkge Tiirkge-Hititce Biiyiik SozIik, 187.

2L Metnin transkripsiyonu icin Bkz. M. Marazzi, hethiter.net/: CTH 258.1, (Portal Mainz):
2011.

22 Raymond Westbrook ve Roger D. Woodard, “The Edict of Tudhaliya IV”, Journal of the
American Oriental Society, Vol. 110, No:4, (1990), 643; Miller, Royal Hittite Instructions
and Related Administrative Texts, 138-139.
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KUB 13.4 numarali belge, rahipler ve tapmak personelleri igin
talimatlarla ilgili metindir. Belgenin ilgili kisminin (ay. IV) terciimesi su
sekildedir: 2

1 Ayrica biitiin tanrilarin giftcileri olan sizler

2 Eger herhangi bir ........................... olursa ya kurban ekmegini
dyada......oooviiiiiiii turfandalan siz ¢iftciler tanrilarin ruhuna
4 sunarsiniz. Onlar1 tam zamaninda derhal sununuz.

5 Onlar1 heniiz (hicbir) insan yemeden tanrilarin ruhuna

6 derhal ulastiriniz. Tanrilar onlara karsidan

7 bakmasinlar. Eger onlar1 geciktirirseniz

8 0 sizin igin sug(tur). Sizin i¢in fala bakacaklar. Beyleriniz tanrilar sizin
hakkinizda

9 ne takdir ederlerse size ayni gekilde hareket edecekler.
10 Sizi (1) sigir ve de 10 koyun ile cezalandirirlar.
11 (O zaman) tanrilarin ruhunu teskin ederler/yatistirirlar.

Yukaridaki belge, ciftcilere bir uyar1 niteligindedir. Ciftcilerin taze
triinleri tanrilara gecikmeden ulastirmalar gerektigi ifade edilmistir. Yine
bu flriinleri insanlar yemeden tanrilara ulagtirmalari gerekmektedir. Taze
diriinlerin tanrilara gec ulastirilmasi durumunda ise, fala bakilip ciftcilere 1
sigir ve 10 koyun cezasi verilecek ve ancak bu sekilde tanrilarin ruhu
sakinlesecektir.

Yukaridaki belgenin devaminda, ¢iftgiler su sekilde uyarilmaktadir.
Belgenin ilgili kisminin (ay. IV) terciimesi su sekildedir:?

12 Ayrica hububati ekeceginiz zaman, eger rahip size
13 tohum ekmek i¢in arkadan bir insan1 géndermezse siz
14 ekme isini (kendiniz) yonetin. (Eger) cok ekerseniz,

15 fakat rahibin 6niinde az bildirirseniz ya da tanrinin tarlast

23 Metnin transkripsiyonu ve terciimesi icin Bkz. Aygul Stel, Hitit Kaynaklarimda Tapinak
Gorevlileri ile Ilgili Bir Direktif Metni, (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1985), 74-77; Miller, Royal Hittite Instructions and Related
Administrative Texts, 244-265.

24 Siiel, Hitit Kaynaklarinda Tapinak Gorevlileri ile Ilgili Bir Direktif Metni, 76-81.
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16 verimli fakat ciftcinin tarlasi verimsiz (ise) tanrinin tarlasini sizin (ki
olarak)

17 ilan ederseniz ya da kendi tarlanizi tanrinin tarlasi (olarak) ilan ederseniz
18 ya da siz hububatlar1 teslim ettiginiz zaman yarisini

19 bildirirseniz ve (diger) yarisim gizlerseniz

20 ve gelir de arkadan (aranizda) bolisiirseniz

21 arkadan o meydana gikarsa, onu ancak bir insandan g¢alarsiniz

22 (fakat) tanridan ¢alamazsiniz. O sizin i¢in sug(tur) ve sizin

23 hububatlarinizin hepsini alirlar ve onlari tanrilarin

24 ambarlarina bosaltirlar.

25 Ayrica siz tanrilarin ¢ift 6kiizlerini muhafaza edersiniz, eger ¢ift dkiiziinii
26 satarsaniz ya da onu keserseniz

27 ve onu yiyip bitirirseniz ve siz onu tanrilardan galarsaniz (ve sOyle
derseniz):

28 “O zayifliktan 6ldii ya da o (bacagim’) kirdi

29 ya da o kagt1 ya da ona (bir) boga vurdu.”

30 Siz onu (boylece) yiyip bitirirseniz ve arkadan o meydana ¢ikarsa
31 o Okiiziin karsiligin1 6deyeceksiniz. Eger o meydana ¢ikmazsa

32 tanrtya gideceksiniz. Eger suc¢suz iseniz sizin koruyucu tanriniz(dir).
33 Eger suglu iseniz sizin igin 6liim cezasi (verilir).

Yukaridaki belgede, ¢iftcinin topraga bir {irlin ektigi zaman yapmasi
ve yapmamasi gereken seylerden ve karsiliginda verilecek olan cezadan sz
edilmektedir. Ciftgi topragi ektigi esnada, rahip ona bir yardimer gondermese
dahi, cift¢inin o topragi ekmesi gerektigi belirtilir. Cift¢i az ektigi zaman
fazla, fazla ektigi zaman az bildirmemelidir. Bu durum bir sug teskil
etmektedir ve yine tanrmmin iriinii fazla ise, onu kendi {riinii gibi
gostermemelidir. Cift¢inin topragi bigme durumundan da belgede s6z
edilmektedir. Bir ¢iftci bigtigi hububatlar1 teslim ederken onu eksik bir
sekilde bildirirse ceza uygulanir. Ayrica Dbigilen {irlinii aralarinda
boliisiirlerse ve bu durum ortaya ¢ikarsa da su¢ islemis sayilir. Ciftgi higbir
durumda, gergekleri tanridan saklayamaz, gergek er ya da gec ortaya g¢ikar.
Ciftei eksik iiriin bildirirse, tanrilarin hububatlarini galarsa, ¢ift¢inin tiim
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geliri, ceza olarak elinden alinir ve tanrimin ambarina bosaltilir. Ciftciler
tanrilarin ¢ift 6kiizlerini de muhafaza etmekle yiukimliddr. Ancak onu satar,
yer, bitirir veya ¢alarsa, bir de lizerine okiiz 61dii, bacagi kirildi, ona bir boga
vurdu ve zarar verdi gibi yalanlar sdyler ve ger¢ek ortaya ¢ikarsa, Ciftci o
Okiiziin karsihigim1 6demek zorundadir. Ancak gercek ortaya ¢ikmazsa, ¢iftei
sucsuz oldugunu kanitlamak i¢in tanrmin huzuruna ¢ikmalidir. Cift¢i hakli
ise affedilir. Ancak haksiz ise 6liim cezasi ile sugunu ¢eker.

KBo 7.15 numarali belge, Telipinu Fermanu ile ilgilidir. Metnin ilgili
kisminin (6y.11) terciimesi su sekildedir:?

26 Ben, kral, bilmiyordum. O, Huzziya’y1 ve kardeslerini de 6ldiirdii.

27 Ben, kral bunu duyunca Tanuwa, Tahurwaili ve TaruhSu’yu buraya
getirdiler.

28 Asiller Meclisi onlar1 6liime mahk(dm etti. Ama ben, kral (s6yle) dedim:

29-30 Neden olmeleri gerekiyor? Onlarin gozlerine perde ¢ekecekler. Ben,
kral, onlar1 gergek ciftgiler yaptim. Omuzlarindan silahlarini aldim ve onlara
sapan’lar1?® verdim.

Yukaridaki belgede Telipinu’nun bagislayici ve insancil davranisi
gorilmektedir. Panku’nun? suglu kimselere 6liim cezas1 vermesine ragmen,
Telipinu o kimselerin 6lmesine miisaade etmemis ve yalnizca silahlarinin
ellerinden alinmasini uygun bulmustur. Yine Telipinu, suglu kimselere
sorumluluk yukleyerek; onlara ¢iftcilik gorevi vermistir. Boylelikle suglu
kimseleri kaybetmek yerine, onlart hem topluma kazandirmis, hem de
tilkenin tarimsal faaliyetlerine katkida bulunmustur.

Ayn1 belgenin devaminda, daha Onceki olumsuz durumlar
gozetilerek, ciftciler araziyi ekmeleri, Grlnleri mihlrlemeleri ve hile

% Inge Hoffmann, Der ErlaR Telipinus, (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 1984), 30-
31; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu Civiyazili ve Hiyeroglif Yazili Kaynaklar, (Ankara:
TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, 2011), 61; Gary Beckman, “The Hittite Assembly”,
Journal of the American Oriental Society, vol.102, no:3, (1982): 439; Harry A. Hoffner,
Alimenta Hethaeorum Food Production in Hittite Asia Minor, (New Haven: American
Oriental Society, 1974), 45. Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu ve terciimesi i¢in Bkz.
Hoffmann, Der ErlaB Telipinus, 30-31; P. J. van den Hout, “The Proclamation of Telipinu
(1.76)”, The Context of Scripture, (2003): 196.

% Tlgili kistm konusundaki tartigmalar i¢in Bkz. Hoffmann, Der ErlaR Telipinus, 30-31;
Amir Gilan, Formen und Inhalte Althethitischer Historischer Literatur, (Heidelberg:
Universitatsverlag Winter, 2015): 148.

27 “hepsi, herkes, bitin” Unal, Hititce-Tiirkge Turkge-Hititge Biiyiik Sozliik, 391. Ayrintil
bilgi i¢in Bkz. Esma Reyhan, “Anadolu’da Hitit Dénemine Ait iki Meclis: Panku ve
Tuliya” Arkeoloji ve Sanat, S. 130, (2009): 1-20.
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yapmamalar1 konusunda uyarilmuslardir. Ilgili kismin (ay. III) terciimesi su
sekildedir: %

43 Sonra ekinleri arttirdim. [.......... ]... ciftciler

44 o tarlalan (ve) araziyi ig[te eksinler ve Griinleri mi]hdrlesinler!

45 o koylller ha[sat’ sonunda] hile yapmasinlar!

46 (Eskiden) (iirtin) miktarinda 1 ya da 2 arsin (?) (boyunda 0riin(i) daima

47 bagladilar (i¢ ettiler). Boylece devamli olarak {ilkenin (topragin) kanini
ictiler.

48 Simdi (artik bunu) yapmasinlar! Kim onu yaparsa, ona koti (bir) 6lim
[versinler]!

KUB 21.29 numarali belge, III. Hattusili'nin Tiliura halki
hakkindaki ferman metnidir. Tiliura halkinin sonradan ¢iftci’ oldugunu
ogrendigimiz belgenin ilgili kismuinin (6y. 1) terciimesi su sekildedir:?°

16 Sonradan ¢iftgi’ olan Tiliura’mn
17 eski sakinlerini ¢ekip aldim.

18 ve (ben) majeste, onlar1 geri geti[rdim]*°

28 Hoffmann, Der ErlaR Telipinus, 46-47; Alp, Hitit Caginda Anadolu Civiyazili ve
Hiyeroglif Yazili Kaynaklar, 63.

2 Sedat Alp, “Hititlerde Sosyal Smif NAM.RA’lar ve Ideogramin Hititce Karsilig1”, Belleten
13, (1945): 245-246.

Ilgili metinde kiriklar oldugu icin, metnin transkripsiyonu ve terciimesi ile ilgili farkl
fikirler mevcuttur. Terciimesi verilen metnin ilgili kismunin transkripsiyonu su sekildedir:
16 an-na-al-li-us-ma-kan ku-i-e-e§ LUMES [VRUT{-[i-G-ra LUMESAPIN.LA] 17 EGIR-an e-
§ir na-as-kan ar-ha [da-ah-hu-un] 18 na-a$ PUTU®! EGIR-pa u-wa-t[e-nu-un] Bkz. Alp,
“Hititlerde Sosyal Smif NAM.RA’lar ve Ideogramin Hititge Karsiligi”, 245-246.
Bozgun’un verdigi transkripsiyon ve terciime ise su sekildedir: 16 an-na-al-li-is"“®-ma-
kan ku-i-e-e§ LUMES U[RUYM] 17 EGIR-an e-3ir na-as-kan ar-ha [da-li-ia-at®] 18 na-as
PUTU® EGIR-pa UO-wa-t[e-nu-un] 16 Fakat onceki/eskiden 17 kalan kent
adamlari(ni/halkini), onlart [kendi basina birak(mis)ti] 18 ve (ben) Majeste onlari geri
geti[rdim] (ve bu durumu diizelttim). Bkz. Safak Bozgun, “CTH 89: Civiyazili Belgelerde
Hitit Smir Kenti Tiliura (I)”, Archivum Anatolicum, c.11, S.1, (2017): 36. Ayrica
“U[RUYM]” kismini, Salazar, “Y[RUTi-li-U-ra]” seklinde transkript etmistir. Bkz. J. M.
Gonzalez Salazar, “Tiliura, un ejemplo de la Politica Fronteriza Durante el imperio Hitite
(CTH 89)”, AuOr 12, (1994): 161. Ilgili kismu von Schuler de ayni sekilde terciime
etmistir. Bkz. Einar von Schuler, Die Ka3k&er, (Berlin: Walter de Gruyter&Co., 1965):
146.

30
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Dini Metinlerde “YAPIN.LA

KUB 24.2 numarali belge, II. Mursili’nin ciftgiler de dahil olmak
tizere diismanlar tarafindan ele gegirilmek iizere olan gesitli zanaatkarlarla
ilgili endisesini dile getirdigi Telipinu’ya dua ve yakarislariyla ilgili
metindir. Belgenin ilgili kisminin (ay. IV) terciimesi su sekildedir:®

5 Onlari, yani ¢ift¢ilerinizi, bagcilarinizi,

6 iiziim bagi bahcivanlarimizi ve degirmenci kadinlarimizi ele gegirmek
istiyor

7-8 ve o diisman topraklarina siddetli atesi, vebayi, kithg ve c¢ekirgeleri
(istilas1) versin!

KUB 24.3 numarali belge, Il. MurSili'nin Arinna’nin Giines
Tanrigasina dua ve yakariglarla ilgili metindir. Hitit tilkesindeki veba salgini
sebebiyle c¢iftcilerin 6ldiigii ve tanrilarin topraklarinin bos kaldigi ifade
edilmistir. Belgenin ilgili kisminin (0y. I1) terciimesi su sekildedir:*2

3 Ey tanrilar siz ne yaptiniz? Vebaya izin verdiniz

4 ve bitln Hatti ulkesi 6ldu. Artik kimse

5 size kalin ekmegi ve i¢kiyi sunmuyor

6 tanrilarin bahge ve tarlalarinda ¢alisan ¢iftgiler

7 oldiiler; bu yiizden artik kimse tanrilarin bahge ve tarlalarini
8 ekmiyor ve hasat etmiyor.

Hitit {ilkesinde topraklarin bos kalip, islenemedigi durumlar sz
konusu olabilmekteydi. Askeri seferlerde kaybedilen kimseler, kdylunin
arazisini terk etmesi ve salgin hastaliklar sebebiyle olusan kitlesel 6liimler
bunun 6nemli sebepleri arasindaydi.®® Yukaridaki belgede kral, iftcilerin

3 flgili kismun transkripsiyonu ve terciimesi i¢in Bkz. Alexei Kassian ve Ilya Yakubovich,
“Mursili 1I’s Prayer to Telipinu (CTH 377)”, ed. D. Goérdek ve M. Zorman, , Tabularia
Hethaeorum: Hethitologische Beitrédge Silvin KoSak zum 65th Geburtstag, (Heidelberg:
Dresdner Beitrdge zu Hethitologie/DBH 25, 2007): 431-434; Itamar Singer, Hittite
Prayers, (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2002), 56; E. Rieken, hethiter.net/: CTH
377, (Portal Mainz): 2016.

32 Metnin ilgili kismmin transkripsiyonu ve terctimesi icin Bkz. José Virgilio Garcia Trabazo,
Textos religiosos hititas: Mitos, plegarias y rituales, (Madrid: Editorial Trotta, 2002), 292-
293; Singer, Hittite Prayers, 52; E. Rieken, hethiter.net/: CTH 376.1, (Portal Mainz):
2017.

3 Fatma Seving, “Hititlerin Anadolu’da Kurduklar1 Ekonomik ve Sosyal Sistem”, SDU
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 17, (2008): 27.
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hastalik sebebiyle 6ldiigiinii, tanrilara sunular yapilamayacagini belirtirken,
siiphesiz llkedeki ekonomik sistemin bozulmasindan, tarlalarin ekilip
bigilememesinden de korkmakta ve tanrilara yakarisini dile getirmektedir.

KUB 31.124 numarali belge, I. Arnuwanda ile ASmunikkal’in
Arinna’nin Giines Tanrigasina dualart ve Kaskalilari sikayetiyle ilgili
metindir. Metinde ciftcilerin de dahil oldugu kimselerin diisman tarafindan
kdle yapildig1 belirtilmektedir. Belgenin ilgili kisminin (dy. II) terciimesi su
sekildedir:

16 Fakat temiz rahipleri, rahipleri, tanr1 analarini, merhemli rahipleri,
muzisyenleri,

17 sarkicilar, age¢ilari, ekmek yapanlari, giftcileri,
18-19 bahcecileri (aralarinda) boliistiiler ve onlar1 kdle yaptilar.

VBoT 24 numarali belge, Anniwiyani ritieli ile ilgilidir. Belgede bir
benzetme yontemi kullanilmigtir. Metnin ilgili kisminin (ay. III) terclimesi su
sekildedir:

37 iceri gel, Av Cantasinin® Koruyucu Tanrisi
38 ve bize kars1 yumusgak

39 ve 1limli ol!

40 Ofkeyi ve kizgmlig

41 kini birak!

42 Ciftci bu ¢ali ¢irpiy1 nasil

43 temizlediyse, Av Cantasinin Koruyucu Tanris1

44-45 (senden de) ofke, kizginlik ve kin 6yle kaybolsun/yok olsun.

34 Singer, Hittite Prayers, 42; Alp, Hitit Caginda Anadolu Civiyazili ve Hiyeroglif Yazil
Kaynaklar, 73. Metnin transkripsiyonu i¢in Bkz. E. Rieken, hethiter.net/: CTH 375.1,
(Portal Mainz): 2016.

35 Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu ve terciimesi i¢in Bkz. Daliah Bawanypeck, Die
Rituale der Auguren, (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2005), 62-63; Hoffner,
Alimenta Hethaeorum Food Production in Hittite Asia Minor, 46; D. Bawanypeck,
hethiter.net/: CTH 393, (Portal Mainz): 2007. )

3 KUSkyrsa icin Bkz. Ozlem Sir Gavaz, “Hititce Civi Yazili Metinlerde Gegen KYSkursa
Uzerine Bir Degerlendirme”, 1. Albayrak, H. Erol ve M. Cayir (ed.), Cahit Giinbatti’ya
Armagan, (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 2015): 99-111.
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IBoT 1.29 numaral belge, HasSuma$§ Bayramu ile ilgili bir metindir.
Hitit prensi icin bir kabul toreninin zikredildigi belgede, cift¢iler de yer
almaktadir. Metnin ilgili kisminmn (dy.) terciimesi su sekildedir:®

35 koyarlar. Sonra Katahha tapinagina girer ve yemek ister.
36 Oniinde 12 ciftci oturur. Sonra tanrilara adaklar sunar.

37-38  Ciftgiler, tanrmin Oniinden boyunduruklar1  kaldirir  ve
temizlenmis/kutsanmig bir 0kiiz takimini kullanir ve onlar1 nadasa gotiiriir.
Ikinci giiniin sonu.

KBo 22.242 numarali belge, kiilt seyahatleri ile ilgili bir metindir.
Belgede bir bayram i¢in Hatti sehrinde toplanmasi gereken sunularin bir
listesi yer alir. Metinde ¢esitli sehirlerdeki ciftcilerden de s6z edilmektedir
ve keci tedarik edilmesi gorevi giftcilere verilmistir. Ciftgilerin kegi verip
vermeyecekleri durumundan bahsedilmistir. Belgenin ilgili kisminin (6y. 1)
terclimesi su sekildedir:®
1 Ciftciler kegi vermezler,

2 fakat icmek icin bir kap P/HU-birasi*® (ve) 12 somun ekmek verirler;
Sattina gsehrinden

3 Tapparuta sehri ciftcileri kegi vermezler,
4 fakat icmek icin bir kap PIHU-biras1 ve 12 somun ekmek verirler.

5 Tapparuta sehrinden Anniyatta sehrine gider, Yashilar (adiyla anilan
biydciler)

6 keci, icmek icin bir kap PIHU-biras1 ve 12 somun ekmek verirler

37 Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu ve terciimesi i¢in Bkz. Alice Mouton, “Réflexions

autour de la Notion de ritliel initiatique en Anatolie hittite. Au sujet de la fete hasSumas
(CTH 633)”, Journal of Ancient Near Eastern Religions 11, (2011): 6.; Ada Taggar-
Cohen, “The Prince, the KAR.KID Women and the arzana-house: A Hittite royal festival
to the goddess Katahha (CTH 633)”, Altorientalische Forschungen 37, (2010): 116; René
Lebrun, “Deux Textes Hittites Représentant la Version Impéeriale Tardive de Fetes
Anatoliennes, Hethitica Il, (1977): 17-22. Metin hakkinda ayrmntili bilgi i¢in Bkz. Fatma
Seving Erbagi, “Bir Erginleme Toéreni Olarak Ha$§uma$ Bayrami”, A. Siiel (haz.), VII.
Uluslararasi Hititoloji Kongresi Bildirileri, (Ankara: Anit Matbaa, 2010): 693-702.
Heinrich Otten ve Christel Riister, “Textanschliisse und Duplikate von Bogazkdy-Tafeln
(81-90)”, Zeitschrift fiir Assyriologie und Voderasiatische Arch&ologie, vol.72, (1982):
148;; Savas Ozkan Savas, “Birkac Hitit Kentinin Lokalizasyonu Hakkinda”, Archivum
Anatolicum, c. 3, S. 1, (1997): 277-278. Metnin ilgili kisminin transkripsiyonu i¢in Bkz.
Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription KBo 45, DBH 31, (Wieshaden: Otto
Harrassowitz, 2010): 156.

39 “bir bira ¢esidi” Unal, Hititge-Tiirkge Tiirkce-Hititce Biyik Sozliik, 414.

38
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7 maltesSar-ritiiel/sunu ayn1 sekilde Anniyatta sehrinden

8 Parmanna schrine gider; bir keci, igmek i¢in bir kap PIHU-biras1 ve 12
somun ekmek verirler,

9 sonra bir keci keserler, fakat kegi rituel icin.
10 Parmanna sehrinden Parminnita sehrine

11 gider; (eger) Wattarwa sehrindeki ¢iftciler Parminnita sehrine 2 kegi
vermislerse

12 simdi vermezler.
Arazi Bagsi ile flgili Metinlerde "WAPIN.LA

1312/u numarali metinde, c¢iftgilerin agaglik bolgesinden soz
edilmistir. Metnin ilgili kisminm (&y.) terciimesi su sekildedir:*°

6 X IKU* (biiyiikliigiinde) sebze bahgesi, 2 IKU (biiyiikliigiinde) cift¢ilerin
agaclik alani

VAT 7463 numarali arazi bagis belgesinde, ciftcilerin kendi
arazilerinin oldugunu gérmekteyiz. Belgenin ilgili kismmin (8y.) terctimesi
su sekildedir:*?

11 ciftcilerin 23 kapunu® tarlasi
12 Wastissa sehrinde
13 Bin arabacinin lideri Sandamei’nin evinden

Bo 91/1602 numarali tablet, Telipinu Ddnemi’ne tarihlenen ve
isimsiz bir Tabarna miihrii ile miihiirlenmis bir arazi bagis belgesidir.*

40 Metnin ilgili kismmin transkripsiyonu ve terciimesi i¢in Bkz. Christel Riister ve Gernot
Wilhelm, Landschenkungsurkunden Hethitischer Konige, StBoTB 4, (Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2012), 98-99. Ayrica Hitit toprak bagisi ile ilgili belgeler igin Bkz.
Tolga Pelvanoglu, “Hitit Toprak Bagis Belgeleri Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”,
Oannes, ¢. 3, S. 2 (2021): 267-290.

4 “tarla, kir; bir satth ve uzunluk olgiisii, takriben 15 metre” Bkz. Unal, Hititge-Tiirkge

Turkee Hititce Buyik Sozluk, 218.

Metnin ilgili kismmin transkripsiyonu ve terciimesi igin Bkz. Riister ve Wilhelm,

Landschenkungsurkunden Hethitischer Kénige, 102-103.

43 “pir alan 6lgiisii” Bkz. Unal, Hititge-Tiirkge Tiirkge Hititce Biiyiik Sozliik, 259.

4 Gernot Wilhelm, “Demographic Data from Hittite Land Donation Tablets”, Studia Asiana
5, (2009): 226.

42
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Metinde cift¢i olan kimsenin sahip oldugu mulkiinden soz edilmektedir.
[lgili kismin (dy.) terciimesi su sekildedir:*®

15 Ciftei Anunnuwa’nin miilkii; 1 erkek, 2 erkek bebek, 1 kadin, 1 ...

Bo 90/732 numarali bagka bir arazi bagis belgesinin cesitli
kisimlarinda ¢iftci olan kimselerin miilklerinden séz edilmektedir. Ilgili
kisimlarin terciimesi su sekildedir:*®

(uk.)

1 Biiytik Kral Tabarna’nin miihrii.

2 Ciftci Apalla’nin miilkii: 4 erkek, 4+x erkek bebek, 3+x kadin, x kiz
3 1+x kiz bebek, 1 yash kadin, 1 kor adam, 14+x kisi.

(dy.)

7 Ciftei Zuzzu’nun miilki: 3 erkek, 3 erkek bebek, 2+x kadin, 1+x kiz, 1+x
kiz bebek,

8 2 kor kadin, 12+x kisi.
(6y)

i T Ciftci Zuliya’nmin miilki: 5
erkek, 3 erkek bebek, 3 kadin, 1 kiz ¢ocuk,1 kiz bebek,

14 3 yash kisi, 16 kisi.

15 Ciftci Sanda’nin miilkii: 3 erkek, 4 kadin, 1 kiz cocuk, 3 kiz bebek, 1
yaslt kadin, 12 kisi.

(Gy.)

17 Ciftgi Zuliya’nin miilkii: 2 erkek, 2 erkek ¢ocuk, 2 erkek bebek, 3 kadin,
2 yasli kisi

18 1 kor kadin, 1 kole, 13 kisi.
Sonug

Anadolu, stratejik bir konumda bulunmaktadir. Anadolu’nun bu
ozelliginden birgok anlamda faydalanan Hititler, gelir elde etmeyi de
amaglamistir. Bu dogrultuda tarimsal faaliyetlere Oonem verilmis, cesitli

4 Metnin ilgili kismmin transkripsiyonu ve terciimesi igin Bkz. Riister ve Wilhelm,
Landschenkungsurkunden Hethitischer Konige, 126-127.

4 Metnin ilgili kismmin transkripsiyonu ve terciimesi igin Bkz. Riister ve Wilhelm,
Landschenkungsurkunden Hethitischer Kénige, 140-143.
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kanun ve diizenlemeler yapilmistir. Elbette bir {irlinii ekip, ardindan hasat
etmek icin yalnizca bahsettigimiz durumlar yetmemektedir. Isinin ehli
kimselerin o toplumda var olmasi da 6nemlidir. Hatti iilkesinde bu isi
gerceklestiren ciftcilere biiyiik bir 5nem verilmistir. Onemli bir zanaatkarlik
olarak kabul edilen bu meslege sahip kimseler, siyasi antlagma metinlerinde
diger kagak kimselerden ayr1 degerlendirilmis ve “igini teslim etme” mantigi
gergevesinde bir kurala tabi tutulmustur.

Hatti iilkesinde her seyin sahibi ilahlardir. Tanrinin yeryiizindeki
temsilcisi ise kraldir. Gergeklesen tiim faaliyetler kralin onayi ile olmaktadir.
Oyle ki, kralin en ¢ok korktugu sey, tanrilari memnun edememe
disiincesidir. Boyle bir durumda iilkenin olumsuz bir durum igerisinde kalip,
felakete siiriiklenecegini diistinen Hitit krallari, tanrilarin memnun edilmesi
ve onlarin emir ve isteklerinin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi
hususuna ¢ok dikkat etmisglerdir. Ciftcilerin bu durumdaki fonksiyonlari;
hasat edilen ilk iiriinleri tanriya sunmak, onlar1 insanlardan once tanrilara
ulastirmaktir. Uriinler normal bir vatandasa ulasmadan, en kisa siirede
tanrilara sunulmalidir. Aksi halde ciftciler cezalandirilir.

Rahipler ve tapmak personellerine gonderilen talimatlarda “gift¢inin
tarlas1” ve “tanrimin tarlasi” tabirleri yer almaktadir. Biz bu belgeden
tapinaklarin toprak sahibi olmasinin yaninda, ciftcilerin tapinak tarlalar
haricinde tarlalara sahip oldugunu da ogrenmekteyiz. Hem tapinak
tarlalarinda hem de kendi tarlasinda ¢aligan giftgiler, tapinaga ait araziden
elde edilen gelirle, bireysel anlamda elde ettigi geliri degistirmemeli, verimli
olan tarlay1 kendisinin tarlasi gibi gostermemeli ve hububatlar1 eksik bir
sekilde teslim etmemelidir. Buradaki amag, cift¢inin tapinak gelirleri ve
hububatlarindan bireysel anlamda faydalanmasini Onlemek, tapinagin
gelirlerini kendi geliri gibi gostermesinin 6niine gegmektir.

Arazi bagisi ile ilgili ¢ivi yazili metinlerde, ¢iftgilerin isimlerinden
ve miilklerinden s6z edilmektedir. Birer liste seklinde diisiinebilecegimiz bu
metinler, devlet arazilerinin diginda ¢iftgilerin kendilerine ait arazilerinin
oldugunu kanitlamakta ve onlarin aileleri hakkinda bilgiler de vermektedir.

Ciftcilik meslegi, Hitit Ulkesinde olumlu bir rol model olarak
kargimiza ¢ikmistir. Telipinu Fermani’nda bu durum agik¢a goriilmektedir.
Meclis tarafindan suglu bulunup, 6liim ile cezalandirilmalarina karar verilen
kimselere bir sans daha vermek isteyen Telipinu, bu kimseleri kaybetmek
yerine farklt bir yontem izlemistir. Su¢lu kimselerde topluma yansiyan
olumsuz goriintiiyli onlarin silahlarimi omuzlarindan alarak ¢6zmiistiir.
Bununla kalmayip, onlar1 topluma mal etmenin bir yolu olarak, ellerine
tarim aletleri verip, onlari ¢ift¢i yapan Telipinu, ortaya ¢ikan kétl durumun
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izlerini tamamen yok etmistir. Aslinda burada bir de asagilama durumu sz
konusudur. Metindeki kimseler soylu kisiler olup, siyasi suglu
konumundadir. Bu kisiler savasgi 6zellige sahip olan, ellerinde silahlari
bulunan kimselerdir. Bu agidan, onlarin silahlarini ellerinden alip, onlar
tarlada calistirmak i¢in ¢iftci yapmak, bir cezalandirma ve asagilama olarak
gorulebilir. Ayni1 zamanda onlar bu sekilde etkisiz hale de getirilmektedir.
Oyle Ki; ciftgi olup, silah1 elinden alinan bir kimse, bir daha devlete kars1 sug
isleyecek vakit ve imkan1 bulamaz.

Hatti iilkesinde kanunlar insancildir. Mezopotamya kanunlarinimn
aksine Hititlerde kisasa kisas anlayisi yoktur. Islenen bircok sucun cezasi
olarak —ki bunlara adam yaralama ve 6ldurme dahil- para cezasi veya yerine
birini verme yani cezayi telafi etme gibi ¢oziimler iiretilmistir. Kisacasi
Hititlerde 6liim cezas1 verilme durumu nadir goriilmektedir. Oliim cezasi
ancak kralin onay1 ile verilebilmektedir. Ancak metinlerde ciftgilerin
tanrilarin mallarim eksik gdstermesi, ¢almasi gibi durumlarda 6liim cezasina
carptirilacagl belirtilmistir. Bu durum Hitit tlkesinde her seyden once
tanrin mallarimin ve onlarim memnuniyetinin 6n planda oldugunu, aksi bir
durumda, bu yanls1 gerceklestiren kimselerin Oliimle cezalandirildigin
gostermektedir.

Hitit krali II. MurSili vebadan yakinip tanrilara seslenirken, bir
yandan Tlilke halkinin cektigi sikintilar1 ortaya koymus, diger yandan
Uretimin aksamasindan endise etmistir. Ulkede bir kithk durumunun
olusmasindan korkan Hitit krali, durumu tanrilara aktararak, Gretim
yapabilecek giftcilerin veba sebebiyle 6ldigiinti ve bu durumda tlkenin zor
bir siirece girecegini ifade etmeye calismistir. Siiphesiz burada Hitit krali
yalnizca tanrilara yapilacak olan sunulardaki sorunlari degil, tilkenin {iretim
ekonomisinin de diizenli olarak igleyisinin aksamamasini gozetmistir.

Hitit ekonomisinin en O6nemli unsurlarindan birisi olan ¢ift¢iler,
yalnizca tarlay1 ekip bigme gérevini degil hayvanlarin tedarik ve muhafazasi
gorevlerini de yiiriitmiiglerdir. Hitit iilkesinde tarim yapabilmek i¢in, hayvan
is gicinden faydalanmanin bir zorunluluk oldugunu tahmin etmek zor
degildir. Tarlalarin surtilmesi, Griinlerin nakledilmesi gibi bircok gorevi
yerine getiren hayvanlar, tarimsal faaliyetlere biiyiik bir katki saglamustir. Bu
anlamda, Hatti iilkesinde, tarim ve hayvanciligin birbirinden ayrilmayan bir
yaptya sahip oldugunu, Hitit ekonomisinin temelini tarim ve hayvanciligin
olusturdugunu soyleyebiliriz.

Onemli sorumluluklar yiiklenen ve birgok gorevi Ustlenen ciftcilere,
kralin tahil ambarin1 agma yetkisi verilmedigini belgelerden 6grenmekteyiz.
Bu goérevi yalmzeca ist diizey yetkili sifatina sahip kimselerin
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gerceklestirebilecegi, eger ciftciler ambari acarsa yakalanip cezalandirilacagi
belirtilmistir. Tarlay1 ekip bigen, iirlinleri miihiirleyen, tarimsal faaliyetlerin
stirdiirtilebilir olmasini saglayan hayvanlarin temin ve muhafazasini yapan
ciftciler, Hitit ekonomisinin sistemli bir sekilde hayatin1 devam ettirebilmesi
konusunda 6nemli bir yere sahiptir. Birgok talimat, ferman gibi uyarilarla
islerini diizenli olarak yapmalar1 gerektigi belirtilen giftciler, Hitit sosyal
yagaminin temel taslarindan biridir.
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Oz

Roma Devieti ordusunun ve idari yapisimn giicii sayesinde
yiizyillar boyunca Akdeniz diinyasimin en onemli giicii olmayr basardi ve
genis topraklart kontrolii altinda tuttu. Tarih sahnesine Italya’'nin ortasinda
kiiciik bir kent devleti olarak c¢ikan, ilerleven yiizyllar icindeyse tiim
Akdeniz’i hakimiyeti altina alan ve uzun siire bu hakimiyeti korumay
basaran bu biiyiik devlet, dogal olarak tarih seriiveni boyunca hem iceride
hem de disarida cok cesitli tehditlere karst miicadele vermek zorunda kald.
Istihbarat faaliyetleri de iste tam bu noktada devreye girmektedir. Romalilar,
giintimiize kalan kaynaklardan anlasidigi kadariyla en erken dénemlerden
itibaren devletlerinin ic giivenligini saglamak, olast dis tehditlerden
haberdar olmak ve savas zamanlarinda diisman ordularmn hareketlerini
takip etmek gibi ihtivaglarm karsilanmast icin ¢ok ¢esitli yontem ve
uygulamalardan yararlandilar. Bu makale kapsanunda Romalilarin tarihleri
boyunca gerek savas ve muharebe zamanlarinda gerekse baris
zamanlarmda i¢ denetimi saglamaya ve dis tehditleri etkisizlegtirmeye
yonelik istihbarat toplama ihtiyacim  hangi  yontemlere bagvurarak
cozdiiklerini sectigimiz vakalar isiginda ortaya koymaya ¢alisacagiz.
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Istihbarat F aaliyetleri, Istihbarat Birimleri, Frumentarii

Intelligence Activities and Intelligence Units in the Roman World
from Republic to the Principate (C. 500 BC — 284 AD)

Abstract

Rome was the most important state of the mediterranean
world and she managed to keep wide territories under her control
thanks to the power of her army and her administrative structure.
Emerging as a tiny city state in the middle of Italy, Rome became the
ruler of all the Mediterranean in the course of centuries and naturally
she had to fight against all sorts of threats both internal and external.
Intelligence activities come to the picture in this context. According to
our extant ancient sources, the Romans benefited different kinds of
methods and practices in order to provide internal security, to become
aware of possible external threats or to keep track of enemy troops in
times of war. In this paper | intend to show with the help of some
examplary cases which methods the Romans used to collect
intelligence both in times of war and peace for keeping internal order
intact and for neutralizing the external threats throughout her history.

Keywords: Roman Military History, Roman Army,
Intelligence Activities, Intelligence Units and Operatives, Frumentarii

Roma tarihinin ilk dénemlerini anlayabilmek icin elimizde bu déneme
dair ¢ok sonralar1 kaleme alinmis pek az antik metin ile bir avug arkeolojik
bulgudan baska kaynak yoktur. Cumhuriyet doneminin ortalarmndan, yani
yaklasik olarak MO 260’1l yillardan itibaren ise elimizdeki birincil kaynaklarin
artmastyla birlikte tarihsel olaylar1 daha saglikli olarak degerlendirebilmekteyiz.
Istihbarat faaliyetleri agisindan da durum bu genel tabloyla paralellik arz eder.
Krallik dénemine dair mevzubahis konuyla ilgili pek bir kayit olmasa da, MO 1.
yiizyillda yasayan Romali tarih¢i Livius’dan 6grendigimiz kadariyla en eski
doénemlerde dahi birtakim casusluk faaliyetleri vyiiriitiiliiyordu. Ornegin
Livius’un aktardigina gore son kral Tarquinius Superbus, bizzat kendi oglunu
bir casus olarak kullanmisti. Kralin oglu babasina sozde yiiz ¢evirmis ve o
zamanlar kicuk bir kent niteligindeki Roma’nin yakinlarinda karsi karsiya
geldigi bir baska kent olan Gabii’ye sigmmmisti. Zamanla yeni gittigi
kenttekilerin gilivenini kazanip giiglii bir konuma erisen kralin oglu, sonunda
Gabii’yi kili¢ kullanmadan Roma’nin emrine sokmay1 basarnugti.*

1 Liv. 1.563-54. Krallik doneminin bir bagka iinlii casusluk hikdyesi de Clusium krali Lars

Porsenna’y: 6ldiirmek {izere kente gizli olarak yollanan Mucius Scaevola’nin hikayesidir;
ayrintilar  i¢in  bkz. Liv. 2.12. Antikgag metinleri icin aksi belirtilmedikce
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Hainler, savag esirleri ve yurtlarindan siirgiin yemigler de istihbari
bilgi kaynagi olarak kullamliyordu. Yine Livius’un aktardigina gére MO 299
yilinda Romalilar bir sehri kusatmig ve almaya g¢alisirken abluka altindaki
sehirden iki kisi tiinel kazip Roma mevzilerine ulasmay1 basarmisti. Bu iki
adam Romali1 askerleri gizlice sehrin i¢ine gotiirmeyi teklif ettiler. Bu teklif
giizel olmasina giizeldi ama Romalilar da bu adamlarin gercekten
kendilerine iyilik, hemserilerineyse hainlik edeceklerinden emin
olmalilardi. Bu yilizden adamlardan birini tutsak alip digeriyle beraber iki
explorator, yani kesif kolu eri yolladilar. Adamlarin dogru sdylediginden
emin olduktan sonra da kendilerine gosterilen tiinelden 300 askeri sehre
yollayip baskin yaparak sehir halkini gafil avladilar ve sehri ele gecirmeyi
basardilar.?

Romalilar karsilagtiklar1  toplumlardan istihbarat yontemleri
cercevesinde cok sey Ogrendiler. Bu anlamda yasadiklari tecriibelerden
cikardiklar1 dersleri belki de en iyi aktaran ornek MO III. yiizyilda
yiizlesmek zorunda kaldiklari tehlikeydi. Roma’nin bu yillarda Karsilastig
biliyiik bir diisman, hem Romali komutanlarin askeri karakterini
sekillendirdi hem de Roma askeri tarihini derinden etkiledi. Bu blylk
diisman kimileri tarafindan Napoleon’dan dahi biiyiik sayilan bir dehanin
yetismesine imkan verecek olan® Kartacali Hannibal’dir. Hannibal’in gerek
muharebe taktikleri gerekse muharebe diginda casuslardan faydalanisi veya
kars1 istihbarat faaliyetleri kapsaminda degerlendirebilecegimiz bazi
unsurlardan yararlanisi, sonraki donemlerde Romali komutanlarin bu alana
bakisimi sekillendirmesi bakimindan 6nemlidir. Il. Kartaca Savaslarindan
bir nesil sonra yasayan ve antikgagin en onemli tarih¢ilerinden biri olarak
kabul edilen Polybios ve onun izinden giden Titus Livius, Hannibal’in bu
alandaki dehasim biiyiik bir dzenle anlatir.* Baskin ve sasirtma unsurlarmi
lehine kullanmasini ¢ok iyi bilen Hannibal, Romalilarin hi¢ beklemedigi
bir harekata girisip MO 218 yilinin Kasim ayinda koca bir orduyla Alp
Daglarin1 agmay1 kafasina koymus ve tiim zor kosullara ragmen U¢ hafta

www.loebclassics.com adresinden ulasilan Loeb Classical Library edisyonlari ve ¢evirileri
kullanilmistir; bu sebeple ilgili yaymlarin kiinyelerine kaynakcada ayrica yer
verilmemistir.
2 Liv. 10.10.3.
Liddell Hart’in abartili sekilde Napoleon’dan bile daha biiyiik gordiigii Romali general
Scipio Africanus’tur; bkz. B. Liddell Hart, A Greater than Napoleon: Scipio Africanus
(Londra: Blackwood and Sons), 1926.
4 Polyb. 11.19; Liv. 28.12.1-9.
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gibi kisa bir siirede Po ovasina ulasmay1 basarmistir.’> Ardindan casuslari
sayesinde edindigi bilgileri askeri dehasiyla birlestirip Roma’y1 kendi arka
bahgesinde st Uste biiyiikk hezimetlere ugratmistir. Hannibal hem bu
hezimetler 6ncesinde hem de sonrasinda psikolojik harp mantig1 i¢inde
degerlendirebilecegimiz bazi tedbirlere de bagvurmustur. O dénemde italya
yarimadasi tamamen Roma’nin dogrudan egemenligi altina girmis bir
yapidan ziyade konfederatif bir rejim halindeydi. Hannibal de bu
durumdan yararlanmak istedi ve Roma ile miittefiklerinin arasimi agmaya
koyuldu. Roma’nin miittefiklerinden aldig1 destegi asgariye indirebilmek
icin Roma ile girdigi her muharebenin ardindan tutsak olarak eline gegen
Roma vatandaslarin1i idam ederken Roma’ya miittefiklik bagiyla bagl
kisilerin canin1 bagiglayip onlar1 yurtlarina geri yolladi.®

Ayni donemlerde Hannibal’in bagvurdugu bir baska psikolojik harp
unsuru daha vardi. Romalilar ardarda aldiklar1 hezimetler ve ordularinin
mahvindan sonra olaganiistii hal ilan edip Q. Fabius Maximus adl1 generali
tek yetkili olarak atadilar. Maximus, Hannibal’in dehasini fark etmisti ve
onunla bir meydan muharebesinde karsilasmaktan c¢ekiniyor, tedbirsiz
hareket etmek istemiyordu. Bunun yerine Hannibal ve ordusunu gerilla
taktiklerine bagvurarak hirpalamaya calisiyor, onu oyaliyor ve erzak
sikintisina diismesini bekliyordu. Fakat bu strateji, hizli bir zafer elde
etmek isteyen Romalilar arasinda homurtulara neden olmustu. Maximus’un
Hannibal’den riigvet aldig1 yolunda soOylentiler bile ortalikta dolaniyordu.
Casuslar1 sayesinde bu bilgileri edinen Hannibal ise bu durumu lehine
kullanmak istedi: Denk geldigi Roma arazilerinden yararlandiktan sonra
onlar1 atese veriyordu, fakat Maximus hakkindaki dedikodulari ayyuka
cikarmak ve diisman komutan iizerindeki baskiyr daha da artirmak igin
hangi topraklarin Maximus’a ait oldugunu casuslar1 sayesinde 6grendi ve
bu arazileri bilhassa yakip yakmaktan kagindi. Bu da Maximus’un iyice
koseye sikismasina neden oldu; nihayetinde Maximus bu zandan
kurtulabilmek igin tiim topraklarin1 bedelsiz olarak devlete devretti.” Fakat
o da, stratejisi de kisa siire sonra bir kenara birakildi ve ertesi sene
heyecanla ve mutlak bir zafer kazanma telagiyla hareket eden Romalilar,
MO 216 yilinda Cannae muharebesinde Hannibal’e kars1 tarihlerinin en

Hannibal’in hayatin1 konu alan akademik nitelikli bir eser yakin zamanda Tiirk¢eye de
cevrilmistir, bu bakimdan Hannibal ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bakilabilir: P. Hunt,
Hannibal (gev. S. Ozgiiler, Istanbul: Kronik Kitap), 2020.

6 Polyb. 3.67.1-7; 3.69.5.

7 Liv.22.23.
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agir yenilgisini aldilar. Hannibal’in tiim bu hareketlerini ¢ok iyi inceleyen
ve nihayetinde bu tiir kurnazliklarda (Lat. strategemata) ondan daha usttin
bir hale erisen Scipio Africanus ise sonrasinda hem Hannibal’i, hem de
Kartaca’y1 alt etmeyi basaracakti. Ardindan gelen Romali komutanlar da
tipk1 Scipio gibi Hannibal tecriibesinden gerekli dersleri aldilar ve o
zamana kadar farkinda degillerse bile bundan sonra savasta istihbaratin ve
psikolojik harp unsurlarinin ne kadar énemli oldugunu anladilar.®

Diizenli bir Istihbarat Teskilatinin Kurulusuna Giden Yol
Cursus Publicus - Posta Servisi®

8

Romalilarin Hannibal deneyimine dair daha genis bilgi i¢in bkz. D.A. Fournie, “Harsh
Lessons: Roman Intelligence in the Hannibalic War”, International Journal of Intelligence
and Counterintelligence 17.3 (2004): 502-538. Yeri gelmisken kisaca deginmekte fayda
olacagini diisiindiigiimiiz bir husus da sudur ki, Hannibal bu savagin ardindan Roma kenti
iizerine yiiriimek yerine eski stratejisine sadik kalip Roma’y1 tamamen miittefiklerinden
ayirma yolunu deneyecekti; federasyon dagilirsa, Roma’nin elindeki insan giicii de hizla
eriyecek, boylece giin gegtikgce giiclinii yitiren Roma, Kartaca kuvvetleri karsisinda
caresizce boyun egecekti. Bir subayi, Cannae zaferinin hemen ardindan ona sdyle demisti:
“Ah, keske nasil bir basar1 kazandigmi fark edebilsen! Bes giin sonra Capitolium’da
(Roma) kendine ziyafet cekebilirsin!” Hannibal ise Roma’ya yirlimek yerine askerlerinin
dinlenmesini tercih edince ayni subay1 ona tarihe gegecek su cevabi verecekti: “Tanrilar
ayn1 adama tiim vasiflart birden bahsetmiyor iste; kazanmasini biliyorsun ama galibiyetten
faydalanmasini bilmiyorsun!” (Liv. 22.51). Aslinda Hannibal’in elinde ¢ok fazla bir
secenck de yoktu. Meydan savaslarinda ve diger birtakim alanlarda askeri dehasi
tartisilmaz olmasina ragmen kusatma becerisi ¢ok yiiksek degildi ve heniiz Italya yollarina
diismemisken Roma’dan belki on kat daha kii¢iik bir kenti ancak 6 aylik bir kusatmadan
sonra ele gecirebilmisti. Ustelik her tiirlii cabasina ragmen Roma etrafindaki halklar1 kendi
tarafina ¢ekmeyi basaramamusti, bu ylizden muhtemel bir ablukayr miimkiin kilabilecek bir
yerel destekten mahrum oldugu gibi, elinde bdyle bir kusatmayir miimkiin kilacak techizati
da yoktu. Bu nedenle Livius belki de Hannibal ile yaveri arasinda bdyle bir diyalog yaratip
bdylesine biiyiik bir zafer sonrasinda kuvvetleriyle Roma iizerine yiiriimeyen biiylik
komutanin her insan gibi eksik bir tarafi oldugunu makul bir sekilde okuyucusuna
anlatmaya calistyordu. Hannibal’in 6 ay gibi uzun bir siirede ancak ele gegirebildigi
Saguntum kusatmasiyla ilgili olarak bkz. Liv. 21.13-14; Polyb. 3.6-31. Ayrica Hannibal’in
genel olarak antik¢agin ii¢ bliyiik komutanindan biri olarak gosterilmesini, yani Biylk
Iskender ve Caesar gibi basarilar tartisilmaz komutanlarla karsilagtirilmasmi sorgulayan
ilging bir makale igin bkz. D. Hoyos, “Hannibal: What Kind of Genius?”, Greece and
Rome, Vol 30.2 (1983): 171-80.

Bu Latince isim aslinda bu sekilde en erken MS IV. yiizyll metinlerinde karsimiza
¢ikmaktadir ancak literatiirde bu terim gegerlidir ve uzmanlar tarafindan kullanilmaktadir.
Cursus publicus kurumunu sistematik bir sekilde ele alan ve bu kurumun tiim gelisimini
ortaya koyan, dolayisiyla onceki ¢aligmalarin yerini alan nispeten yeni bir arastirma igin
bkz. A. Kolb, Transport und Nachrichtentransfer im Romischen Reich (Berlin, Boston: De
Gruyter), 2001, 49-226.
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Bilginin toplanmasi ve kontrol edilmesinin ne kadar 6nemli oldugu
erken donemlerden beri bilinen bir husustu, fakat devlet binyesinde bir
kurumun kurulmasi yerine, uzun bir siire boyunca bireyler kendi islerini
kendileri gérme yoluna gittiler. Ozellikle Cicero, gerek Roma’dayken
gerekse Roma’dan uzaktayken imparatorlugun cesitli bolgelerindeki
tamidiklarina génderdigi mektuplarinda bu husustan oldukca yakinir. Bu
dénemde valiler gibi devlet yetkilileri de kendi maiyetlerinde bulunan
adamlarin1 yahut o bdlgede bulunan publicani’nin (vergi multezimleri)
adamlarin1 haberlesme amach kullanmaktalardi.’® Yerel haberlesmeyse
buralarda yasayan insanlarin kendi gayretlerine birakilmisti. Roma ile
etrafindaki sehirler arasindaki iletisim daha cumhuriyet déneminin son
ylzyilina girmeden temelleri atilmaya baglanmis bir sistem gibi
durmaktadir.’* Bu dénemde Italya yarimadasindaki ¢esitli noktalar
arasindaki iletisim cursores adli haberciler tarafindan saglaniyordu.’? Bu
kigiler gorevlerini yayan olarak yerine getiriyorlardi. Bunlar aslinda
kurumsal bir yapiya kavusmustu ve belli noktalarda olusturulmus
istasyonlar mevcuttu, tiim organizasyonun basinda da bir sorumlu
bulunuyordu, fakat bu kurum nihayetinde 6zel bir girisim olarak devam
ettiriliyordu.’® Eyaletler ile merkez arasindaki bilgi akis1 ve haberlesme
ihtiyaci, sd6z konusu devlet gorevlileri ve devlet evraki olsa dahi
cogunlukla kisilerin sahsi imkanlar1 vasitastyla saglaniyordu. Fakat takdir
edilmelidir ki, devleti ilgilendiren ve o&zellikle askeri nitelige sahip
bilgilerin resmi kanallar vasitasiyla aktarilmasi, devletin giivenligi
agisindan elzemdi. Iste bu gibi sebeplerle bilgi toplama ve dagitma isini bir
devlet teskilati kurarak kurumlastiran kisi, Roma’nin ilk imparatoru
Augustus oldu.*

10 A. M. Ramsay, "A Roman Postal Service under the Republic", Journal of Roman Studies
10 (1920): 79.

11 Ramsay, "A Roman Postal Service under the Republic"; 6zellikle 81-82 ve burada
mevzubahis edilen yaziti gézden gegiriniz: CIL I: 551=ILS 23.

12 Bu kelime farkli zamanlarda hem imparatorun yahut bir bagka devlet gorevlisinin
emrindeki muhaberat askerleri i¢in hem de 06zel kisilerin emrindeki gorevliler igin
kullanilmustir; bkz. Kolb, Transport und Nachrichtentransfer, 160.

13 R. Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome (Londra ve New York: Frank Cass),
2004, 143.

14 Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz. Suet. Aug. 49; ayrica sistemin yiizyillar igindeki
gelisimi i¢in bkz. Procop. Anek. 30; Tac. Hist. 2.73; Ramsay (“A Roman Postal Service
under the Republic”) ise arastirmasinda Suetonius’un Augustus’a atfettifi posta
kurumunun temellerinin hakli bir sekilde cumhuriyet doneminde aranmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Her haliikdrda Augustus’un bu yapiyr kurumlastirirken ornek aldigt
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Speculatores ve Exploratores

Cumbhuriyet doneminin erken evrelerinden beri ordularin birer
pargasi olan speculator ve explorator gibi askerler, Augustus’un devlet
idaresini ve orduyu imparatorluk rejimine uygun hale getirisi sirasinda
dizenli askeri birlikler olarak tesis edildi. Explorator’lar ath gozciiler
olarak hizmet ettiler, speculator’lar ise haber iletimini saglayan ve gizli
goOrevleri yerine getiren adeta ajanlar halini aldilar. Bu iki birim arasindaki
temel fark ise aslinda budur; dncelikle explorator’lar hareketli birlikler olup
genis bir alanda kesif faaliyeti yiiriitiiyorlardi. Belli gorevleri ifa etmek {izere
toplu kuvvetler olarak hareket ediyorlardi. Bunlarin gorevi diismanin yerini
tespit etmek ve sonrasinda diisman faaliyetini merkeze bildirmekti. Bu
raporlar sayesinde edinilen istihbarat diismanin bir baskin yapma ihtimalini
onlemis oluyordu. Bu bilgiler ayn1 zamanda diigmana kars1 yapilacak bir
harekat sirasinda diismani sasirtmak i¢in de kullanilabilirdi. Explorator’lar
icin bir baska gorev de uzakta bulunan diismanlarin yerini tespit edip ilgili
mevkide kesif yapmak ve bu mevkiye en iyi yaklasma yolunu belirlemekti.
Speculator’lar ise sabit gdzlem noktalarindan gozciiliik yapabiliyorlardi ve
gorevlerini daha sinirli sayida ifa ediyorlardi, bu say1 bazen birka¢ kisi
olabiliyordu, bazen de geceleri diisman kuvvetlerini gézlemek icin tek kisi
olarak diisman mevzilerine sizma yapabiliyorlardi. Caesar’in Gallia
seferinde bu duruma ornekler gorebiliyoruz. Belgae kavmine karsi yapilan
Axona Savasi’nda ileri mevzilerde diisman1 g0zleyen speculator’lar
Caesar’a diisman faaliyetini rapor ediyorlar ve ayni zamanda Romalilarin
ordugdhina bir baskin yapilmasi olasiligint da boylece ortadan
kaldiriyorlard.®

Caesar doneminde bu speculator birliklerinin diizenli birlikler olup
olmadiklari, yani bu 6zel birlikleri olusturan askerlerin lejyon iginden
rastgele mi secildigi, yoksa birliklerin bu is i¢in 6zel olarak yetistirilen
kisilerden mi olustugu belli degildir. Her haliikarda bu birimlerin Caesar’in

cumhuriyet dénemindeki érneklerdi.

15 Caes. BG 2.11.2-3; Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 121; 164.
Speculatores ile ilgili olarak 6zellikle bkz. N. J. E. Austin ve B. Rankov, Exploratio.
Military and Political Intelligence in the Roman world from the Second Punic War to the
battle of Adrianople (Londra: Routledge, 1995), 12-87; A. Ezov, “The *‘Missing
Dimension’ of C. Julius Caesar”, Historia 45 (1996): 64-94; Caesar’in istihbarattan nasil
yararlandigina dair genel olarak bkz. M. Richardson, Julius Caesar’s Use of Intelligence,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Defense Intelligence College) 1984; A.C. Bertrand,
“Stumbling through Gaul; Maps, Intelligence and Caesar's Bellum Gallicum”, Ancient
History Bulletin X1 (1997), 107-22.
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ardindan gelen i¢ savaglar doneminde bilhassa faal olduklarini goriiyoruz.
Ornegin Marcus Antonius’un speculator’lardan olusan bir birim kurdugu
aciktir. Marcus Antonius bu birligin kurulusunu bastirdigi sikkelerden
birinde kutlar. S6z konusu sikkenin arka yiiziinde lejyon sancaklarinin
etrafinda agik bir gsekilde COHORTIS SPECULATORUM ibaresi yer
almaktadir. Patras’ta MO 32/31 yilinda, Actium Savasi’nin hemen
oncesinde darbedilen bu sikke, o dénemden itibaren bu birliklerin duzenli
halde kullanildigina isaret eder.®

Augustus Actium Savasi’ndan zaferle ayrildiktan sonra devleti ve
orduyu yeniden diizenlerken anlasilan orduya faydasi olan birimleri de ihmal
etmemisti. Yeni kurulan diizende speculatores ayni zamanda imparatorlugun
o6nemli eyaletleri ile Roma arasinda ve degisik ordu birlikleri arasinda haber
tastyan unsurlar halini aldi. Cursus publicus ile i¢ ige gecen bir yapi
olusturdular. Her lejyonda gbzcii, haberci ve istihbarat subayi olarak gbrev
yapan yaklasik on kisilik bir speculator birimi duzenlendi. Bu birim
mensuplart hem piyade, hem siivari hem de exploratio birimlerinde hizmet
verdi.t’

Speculator’lar énemli haberleri iletmek igin de kullanilabiliyordu.
Buna dair bir 6rnek de, Markos incilinde bulunur. Iudaea krali Herodes
Vaftizci Yahya’nin kapali tutuldugu hapishaneye bir haberci olarak

16 Bkz. fig. 1(RRC:540, No. 544/12). Marcus Antonius icin bu birliklerin oldukca 6nemli
oldugunu Cassius Dio da (50:9.2; 50:11.1) verdigi bilgilerle dogrulamaktadir. Marcus
Antonius’un bastirdigt ve genel olarak askerlerin bulundugu tiim tipler i¢in bkz. E.
Ritterling, “Legio”, RE, XII (1925), 1206; RRC: 539-541, Nr. 544/1-39; L. Keppie,
Colonisation and Veteran Settlement in Italy 47-14 BC, Londra, 1983, 27-29; L. Keppie,
“Marc Antony’s Legions”, ed. M.P. Speidel, Legions and Veterans. Roman Army Papers
1971-2000 (Mavors Roman Army Researches XII) (Stuttgart, 2000), 78-79.

17 Daha fazla bilgi icin bkz. A. von Domaszewski, Die Rangordnung des romischen Heeres,
ed. B. Dobson, (KéIn-Graz: Bohlau Verlag), 19672, 32; 63; M. Clauss, Untersuchungen zu
den principales des romischen Heeres von Augustus bis Diokletian. Cornicularii,
speculatores, frumentarii (Bochum), 1973, 46-81; G. Carlo, “Non-Commissioned Officers,
NCOs: Republic”, ed. Y. Le Bohec, The Encyclopedia of the Roman Army (Chichester:
John Wiley & Sons, Ltd), 2015, Doi: 10.1002/9781118318140.wbral060; J. Nelis-
Clément, “Non-Commissioned Officers, NCOs: Principate”, ed. Y. Le Bohec, The
Encyclopedia of the Roman Army, (Chichester: John Wiley & Sons, Ltd), 2015. Doi:
10.1002/9781118318140.wbra1059; Ote yandan bazi yaztlarda gesitli eyaletlerde aymi
anda bazen yirmi bazen de otuz speculator oldugu tespit edilmistir ve bu farkli sayilarin
eyaletlerde bulunan lejyon sayilariyla alakali oldugu diistiniilmektedir; bir lejyonlu eyalette
on, iki lejyonlu eyalette yirmi, Gc lejyonlu eyaletteyse otuz speculator bulunmasi, her
lejyonda on speculator’un gorev yaptigi goriisiinii destekler; bkz. Austin ve Rankov,
Exploratio, 151-52.
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speculator génderir ve onun idam edilmesini bildirir.*® Speculator’lar ayrica
belli ddemeleri veya vergileri tahsil etmek icin de yollanabiliyordu.

1500 kisilik Cohors Praetoria birliginde de 6zel atli speculator’lar
vardi. Bunlar kendilerini yazitlarda “Speculatores Augusti” olarak ifade
etmektedirler.’® Bu uygulama da siiphesiz Augustus ile baglamig olmalidir.
Suetonius bir keresinde Augustus’un speculator’larindan birinin evinde
kaldigini ifade eder.?’ Augustus sonras1 donemde bu kisiler dzellikle gizli
gorevler ifa  etmis, siyasi cinayetler, tutuklamalar, idamlar
gergeklestirmislerdir.

Lejyonlarda go6rev yapan speculator’lar, goérevli bulunduklari
birliklerin muhaberat subaylari olarak hizmet ediyorlardi. Suetonius ve
Tacitus bu askerlerin 6nemli olaylarda 6zel kurye olarak kullanildiklarindan
bahseder. MS 37 yilinda doktoru, Tiberius’un iki giin ic¢inde Olecegini
soylediginde, muhafiz alay1 komutan1 Macro, bu haberi imparatorluk valileri
ile ordu komutanlarina acilen iletmek {izere muhtemelen emrindeki
speculator’lar1 gérevlendirmisti.?

Imparator’un muhafiz alayinda gérev yapan speculator’lar Traianus
doneminde yerlerini yeni kurulan Equites Singulares adli birime birakti,
fakat speculator’lar lejyonlarda gérev yapmaya devam ettiler ve temel
fonksiyonlar1 istihbarat oldu. Sonraki donemde imparatorlugun bazi
bolgelerinde muhaberat hatlarinda tamamen bu birliklerin rol oynadigini ve
bazi bagimsiz speculator birimlerinin kuruldugunu goriiyoruz. Ozellikle
Kuzey Afrika’dan bir érnekte burgus speculatorum, yani bir nevi gozcl
karakolu, bolgedeki haydutlara kargi kurulmus bagimsiz bir birim olarak 6ne
¢ikmaktadir?? ve Calceus ile Mesarfelta arasindaki yola kurulan bu
karakolun bolgedeki kolluk faaliyeti disinda gozculik faaliyetlerini de
stirdlirdiigiinii iddia edebiliriz.

Glinlimiizde biiyiik devletler giivenlik ve takip amach isler icin
yeryiiziiniin yoriingesine firlatilan uydularin da dahil oldugu ¢ok sayida
yuksek teknoloji tirtiniinii kullanmaktadirlar. Antik Cagda boyle imkanlarin
mevcut olmadigini gdz oniine alacak olursak, gozciilerin ordu igin 6nemini
daha iyi kavrayabiliriz. Kisaca gozciilerin Roma ordusunun gozii kulag:

18 Markos 6.27; akt. Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 166.

19 Ayrintilh bilgi igin bkz. M. P. Speidel, Riding for Caesar. The Roman Emperor’s Horse
Guard (Londra: Batsford), 1994.

20 Aug. 74.

2L Tac. Ann. 6.50; Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome,166.

22 Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 167.
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oldugunu soylesek yeridir. Ozellikle seferler sirasinda topografik bilgilerin
edinilmesinde 6nemliydiler.?® Ayrica sefer sirasinda giizergahin kesin olarak
tespit edilmesini ve giizergdh tzerindeki olasi tehditlere karsi gerekli
onlemlerin alinmasini ve bazen bunlarin bertaraf edilmesini saglarlardi.?*
Bunlar zaman zaman sefer sirasinda diger birimlerle beraber giinliik
ordugdhlarm nereye kurulacagim belirlemeye yardimci olurlardi.® Ordu
birliklerinin baz1 birimleri gozciilik etmek ve devriye gezmek igin
gorevlendirilirlerdi. Ozellikle bu devriye gorevleri, Roma’nin kismen
kontrolii altinda bulunan bolgelerde daha yogun gerceklestirilirdi.?® Bu
birimler gerekli hallerde diismanla temasa girmekten de kaginmazlardi.?’
Diismanin giiciinii ve mevzilerini tespit etmek i¢in ordunun ana hattindan
cok daha otede bulunabiliyorlardi.?® Bunlar bazi durumlarda tutsak alip
sorgulama gibi gorevlerden de sorumluydular.?

Arrianus’un Ektaksis adli eserinde ordunun kesif kolunun nasil bir
diizen izledigini aktaran onemli bir kisim yer alir. Arrianus eserinde ath
explorator’larin iki muharip birlik olarak komutanlarinin emrinde
bulundugunu ve bu kesif kolunun ordunun &niinde bulundugunu aktarir.*

23 Veget. 3.6. Bu birimin askerleri ordunun sefer giizergdhim1 miikemmelen bilir ve bu
giizergdh tizerindeki en ufak bir tehlike yahut tehdit yaratabilecek unsura karst gozlerini
acik tutar ve bu konuda azami gayreti gosterirlerdi.

24 Suet. Tib. 60.

25 Plin. HN 16.208; 36.138; Caes. BG 2.17.1.

% Caesar (BG 3.2.1) ordularin ve seferin giivenliginin saglanmasi i¢in bu gibi dnlemlerin
stirekli olarak alindigini diisiindiiren olaylar anlatir.

27 Diigman birliklerine sizma yapip Kral Decebalus’u éldiiren de bir explorator’dur. Daha
fazla bilgi i¢in bkz. as. dipnot 37.

28 (Ornegin Tacitus general Antonius Primus’un exploratores biriminin ordunun ana

biitiiniinden ¢ok daha uzaklarda kesif yaptigini ifade etmekte, bu birliklerin bu kesif

faaliyeti sirasinda diisman birliklerini tespit ettiklerini ve muhtemel muharebe planini buna
gore belirleme faaliyetine giristiklerini aktarir: Tac. Hist. 3.15-16; bazi durumlarda
exploratores biriminin yirmi dort Roma mili (yak. otuz bes km) uzakta kesif

faaliyetlerinde bulunduklarina dair bilgiler vardir: Caes. BG 1.41.5.

Bu gibi siradan gorevlerin disinda kaynaklardan edindigimiz bilgiye gore ¢ok farklt

birtakim hizmetleri de vardi. Ornegin MS 359 yilinda Perslerin kusatmas1 altindaki Amida

kentine sizma yapip kusatma altindaki yerin komutaniyla bilgi aligverisi saglama gibi bir
gorev bu birimlere verilmisti, ancak Persler kusatmay1 ¢ok siki tuttuklari igin bir tiirlii bu
hatlarin gerisine sizip kente ulagsmay1 beceremiyorlardi: Amm. Marc. 19.3.3. Arrianus,

(Ektaksis 1) explorator birimlerinin bu saydigimiz tiirden gorevlerini agtkga anar. Ayrica

cesitli tarihgiler adlarini tamamen vermeseler de bu gibi gorevlerin belirli siivari birimleri

tarafindan yerine getirildigini ifade ederler; 6rnegin Tac. Hist. 3.52; Polyb. 3.41.8-9; Caes.

BC 3.38.2.

30 Arr., Ektaksis 1 (Kataskopoi Hippeis). Explorator teriminin Eski Yunanca karsiliklari
kataskopoi, proskopoi veya skopoi’dur.

29
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Iki ayr1 grup olarak tertip edilmis bu unsurlar belki kesif gorevini ayni anda
belli bolgelere odaklanarak yiiriitiiyorlardi. Belki de kesif gorevini gece ve
giindiiz doniisiimlii olarak gergeklestiriyorlardi. Belki de biri ileri kol halinde
kesif gorevini yerine getirirken, 6teki ileri kol ile arkadaki ana ordu arasinda
bir iletisim birimi olarak bulunuyordu. Bu birlikler yiiksek bir araziye
mevzilenip diisman birliklerinin dagilimimi  gézlerlerdi. Bu da Roma
ordularmin muhtemel muharebe alanina diigmanin pozisyonuna gore
avantajli bir sekilde yaklagmasina imkan verirdi.®! Diisman ordusu tespit
edildikten sonraysa diismana hiicum sirasinda bu ath birlikler piyadeye
kalkan olacak sekilde ordudaki yerlerini aliyorlar ve piyade unsurunu
koruyucu amagl bir pozisyona gegiyorlardi.*

MS 1II. yiizyildan itibaren exploratores birimleri her lejyonda yer
alan bir alt birim haline donilismiislerdir. Her ne kadar antik kaynaklarda tam
olarak belirtilmese de, bu birliklerde gorev yapan askerlerin mezar
taslarindan 6zellikle bahsi gegen donemden itibaren bu askerlerin gorevlerini
6zel birimler olarak yerine getirmeye basladiklarini anliyoruz. Arrianus’un
anlattmindan bu birlige dahil olan bazi askerlerin bizzat ordu komutanina
yakin bir pozisyonda yer aldiklarini goriiyoruz. Boylece komutandan hizl
bir sekilde emir alip istenilen istihbarat faaliyetini ¢abucak yerine
getirebiliyorlardi. Yahut komutan bu birimlerden gelen bilgiler 1s1ginda vakit
kaybetmeden karar verebiliyordu. Ornegin Onosandros eserinde verdigi
bilgilerde, elinde bilgi olan herhangi birinin aninda komutana ulasabildigini
ifade eder; cilinkii bilginin aktarilmasindaki herhangi bir gecikme felakete
yol acabilir.® Bu bakimdan kesif kolu temsilcilerinin komutanin en
yakininda bulunmasi dogaldr.

Exploratio askerlerinin nasil egitildiklerine dair herhangi bir
bilgimiz yoktur; bu birimlere askerler ilk baslarda diger diizenli birliklerden
secilir ve gorevleri bittiginde esas birliklerinde gorev yapmak (lizere geri
donerlerdi. Ancak su kadarini ifade edebiliriz ki, ozellikle MS 1. yiizyildan
itibaren bu birimlerde goérev yapacak askerler bilhassa auxilia arasindan
tercih ediliyordu. Bu diisiinceyi destekleyen bilgiler hem antik tarihgilerin
metinlerinde hem de epigrafik kayitlarda mevcuttur.®* Pseudo Hyginus, her

81 Ektaksis 11.

%2 Kesif kolu igin antikgag kaynaklarinda siklikla kullanilan diger terimler Latince
procursatores, excursatores yahut Eski Yunanca prodromoi kelimeleridir (Austin ve
Rankov, Exploratio, 39-42); ancak Exploratores bunlarmn daha oOniinde ilerleyen
birliklerdir ve bu acidan diger birliklerden ayrilmaktadirlar.

3 Onos. 11.6.

34 Austin ve Rankov, Exploratio, 51-2; Tac. Hist. 4.57.1; 55.1.
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lejyonda bulunan explorator birimlerinin mevcudunu bize altmis bes olarak
verir. Altmis bes askerlik bu kadro, kendilerine verilen ¢esitli istihbari
gorevleri rahatlikla yerine getirebiliyordu.®® Vegetius’a gore explorator
mensuplart komutan tarafindan 6zel olarak ve en basarilt siivariler arasindan
seciliyordu.®® Buna glizel bir 6rnek de Tiberius Claudius Maximus’tur.
Maximus mezar tasin1 hazirlatirken kendisi hakkinda en gok 6ne ¢ikarmayi
tercih ettigi bilgi kuskusuz Traianus icin Balkanlarda savasirken yakaladigi
basarilardi. Bu asker imparator Traianus’un Dacia seferi sirasinda bir
explorator olarak gorev yaparken Dacia krali Decebalus ile girdigi
miicadelede krali yakalayip kellesini almisti. Maximus’un gururla genis
genis yer ayirttigi bu bilginin yani1 sira, mezar yazitina bakarak bu
gorevinden Once orduda hizla yiikseldigini ve cesitli birimlerde gorev
aldiktan sonra nihayetinde Dacia seferine de explorator olarak katildigini
goruriz. Claudius Maximus muhtemelen birimin komutaniydi ve emrindeki
askerlerle beraber diisman hatt1 gerisinde kesif faaliyeti sirasinda kralin
yerini tespit etmig ve diisman birliklerinin yanibasina kadar sizmay1 becerip
kral1 6ldiirmeyi basarmis, ardindan da sag geri doniip imparator tarafindan
madalyalarla 6diillendirilmigti.*

Auxilia’larin da kendi iclerinde exploratio birimleri vardi. Dura
Europos’ta ele gegen papiriislerin birinde MS 219 yilinda bu kalede gorev
yapan birimlerin yazili oldugu belgede kayitli yedi yiiz yirmi bir asker icinde
on bes explorator bulunmaktadir. Bunlardan besi alisildik sekilde siivari
degil, ilging bir sekilde piyadeydi. MS 222 yilina ait bir baska belgedeyse
alti yiiz elli bir askerden dokuzu explorator’du.®® Ancak daha once de
belirtildigi lizere MS II. yiizyildan itibaren genellikle explorator’lart
bagimsiz birimler olarak goriiyoruz. Bunlarin basindaysa genellikle
praepositus yahut praefectus adiyla bir komutan bulunuyordu. Bunlar piyade
yahut stivari birlikleri seklinde tertip ediliyordu ve genellikle sinira yakin
yerlerde konuslandiriliyorlardi. Bu  birlikler, &zellikle imparatorluk
donemiyle olusturulan sabit sinirlarin ve savunma sistemlerinin giivenligini
saglamak i¢in kullanilmaya baglandi. Gozetleme ve ndbet Kuleleri,
muhaberat noktalar1 bir nevi erken uyar sistemi olarak islev goriiyor ve

3 Ps. Hyginus’tan bilgiyi aktaran Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 168.

36 Veg. 3.6.

37 M. P. Speidel, “The Captor of Decebalus. A New Inscription from Philippi”, Journal of
Roman Studies, 60/1 (1970), 142-53.

3% Bu tip birliklerin tam mevcudunun bin kirk oldugu bilinmektedir; bkz. Austin ve Rankov,
Exploratio, 194.
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sinirin gerisinde konuslanan lejyon karargahlarina bilgi akisi sagliyordu.

MS II. yiizyildan itibaren Ozellikle Almanya’nin kuzeyinde ve
Afrika’da ortaya ¢ikan bazi bagimsiz exploratio birlikleri, imparatorun saha
ordulariyla beraber seferlere katilmaya basladilar. Bu tiir exploratio
birimlerinin konuslandirildiklart noktalar bize onlarin islevleri hakkinda
aslinda net cevaplar verebilmektedir. Ornegin Mauretania Tingitana’daki
explorator birimleri eyaletin en giineyine konuslandirilmislardi. Mauretania
Caesarensis’te ise benzer birlikler eyaletin giineybatisinin en ug¢ noktasindaki
bir karakoldaydilar. Raetia’da eyaletin en dogu ucunda konuslandirilmislar
ve Marcomanni’yi izliyorlardi. Britanya’da exploratio birimleri
Hadrianus Suru’nda yahut surun kuzeyindeydi. Germania Inferior’da Ren
nehrinin  dogusunda, Koln’iin  hemen karsisindaki Divitia adh
kaledeydiler. Germania Superior’da yine Ren’in 0&teki kiyisinda,
Niederbieber adli en kuzeyde bulunan noktadaydilar. Bunlar Franklar
gozliiyordu. Tiim bu birlikler simirlarin Gtesindeki yerel faaliyetleri
gozleyip durumu sinir gerisindeki Dbirliklere raporluyordu. Bu
Ozellikleriyle stratejik ihtiyat birlikleri olarak diisiinebilecegimiz bu
birlikleri*® bir nevi yabanci-dis istihbarat toplama birimi olarak
diistinmek de ¢ok yanlis olmaz.

Frumentarii*t

Explorator’lar bu sekilde daha ¢ok dis tehditlere ve sefer
sirasindaki istihbari faaliyetlere odaklanmis bir birimken imparatorluk
idaresiyle beraber gittikge merkezilesen yapi, bu merkezi yapinin
basindaki tek adamin sahsi gereksinimleri gibi hususlar, bir nevi dahili
istihbarat dairesi gibi ¢alisacak diizenli bir yapiya da ihtiya¢ duyar
olmustu. Augustus’un icraatlariyla beraber o0zellikle haberlesme
altyapisinin iyilestirilmesine yonelik olarak hizli haberlesmeyi miimkiin
kilacak bir yol agmin kurulmasi ve bu yol agmi kullanarak

39 Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 168-9.

40 Ornegin Britanya’daki Rochester yakinlarindaki kalede ele gecen yazitlardan bu kaleyi bir
explorator biriminin iis olarak kullandigini anliyoruz (numerus exploratorum Bremensium:
RIB 1262); diger bolgelerle ilgili 6rnekler ve explorator birimlerinin bagimsizlagmast i¢in
Ozellikle bkz. Austin ve Rankov, Exploratio, 189-95.

41 Frumentarii hakkinda temel bilgiler i¢in sunlara bkz.: O. Fiebiger, “Frumentarii”, RE 7
(1910), 122-125; D. Vaglieri, “Frumentarii”’, DE 3 (1922), 221-224; B. Rankov,
“Frumentarii, The Castra Peregrina and the Provincial Officia”, Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigrafik 80 (1990): 176-82; W. G. Sinnigen, “The Origins of the ‘Frumentarii’”,
Memoirs of the American Academy in Rome, 27 (1962): 211-24; Sheldon, Intelligence
Activities in Ancient Rome, 250-261.
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imparatorlugun cesitli bolgelerine haber getirip gotiirecek bir teskilatin
ihdas edilmesi, bir dahili istihbarat dairesinin amacina uygun sekilde
hareket edebilecegi imkanlar1 sagladi. Boylelikle bu birimin frumentarii
adiyla muhtemelen MS 1. yiizyilin ikinci yarisinda, tam da bu turden bir
birime ihtiyac duyan Domitianus gibi gittikce paranoyaklasan bir
imparatorun attigi adimlar sayesinde hayata gecirilmesi mimkin
goriinmektedir. Ger¢i bu konuda arastirmacilar tam olarak agiz birligi
icinde degildirler ancak Frumentarii’nin bir i¢ istihbarat servisi olarak
kullanilmaya baslanmasi, imparator Domitianus’un bir dizi biirokratik
reformuyla hayata gegmis gibi goriinmektedir. Tabii baz1 arastirmacilarin
da bu kurumun Traianus yahut Hadrianus doéneminde kuruldugunu
savundugunu eklemek gerekir.*?

Frumentarii tamamen askeri bir yapilanmadir. Bu birligin adi,
esas goreviyle alakalidir. Roma ordusunun levazim birligi olan bu
birimin adi frumentum, yani tahil kelimesinden gelmektedir.** Bu
askerlerin gorevinin dnceleri Roma’ya yahut saray erkanina tahil temin
etmek oldugu diisiiniilirken, bu gorevi en erken Septimius Severus
doneminden itibaren {istlendikleri saptanmis; ilk donemlerinde esasen
tim orduya tahil tedarik ettikleri ve bu tahilin imparatorlugun ¢esitli

42 W. G. Sinnigen “The Roman Secret Service”, The Classical Journal 57/2 (1961): 65-72;
ayrica Sinnigen, “The Origins of the ‘Frumentarii’”, 223-24. Austin ve Rankov
(Exploratio, 136) frumentarius’larin imparatorun emrine girigini Hadrianus dénemine ait
bir yazitta gecen “Frumentarius Augusti” ibaresine baglar; bkz. Sinnigen, “The Origins of
the ‘Frumentarii’”, 214-19; kurumun kurulusunu Traianus donemine atfedenlerse bir
epigrafik bulgu ile (AE 1923, 28) Aurelius Victor’'un imparator Traianus’un cursus
publicus’u siklikla kullandigina dair s6zlerini kanit olarak kullamirlar (De Caes. 13.5.6).
Sinnigen bu birimin kurulusunun Augustus’a kadar gidebilecegini iddia eden goriisleri
reddetmekte; 6te yandan Mommsen’in de (219, n.32) en az Nero ddneminden beri
Frumentarii’nin var oldugunu iddia ettigini aktarmakla birlikte buna da pek ihtimal
vermemektedir. Augustus kendi déneminde istihbari faaliyetler igin 6zellikle “delatores”
denen kendine yakin kisileri kullaniyordu ancak bunlarin sistematik bir sekilde ve
kurumsal bir yap1 halinde olup olmadiklari net degildir; bu konuda bkz. W. Lintott,
“Delator and Index: Informers and Accusers at Rome from the Republic to the Early
Principate”, Accordia Research Papers X (2001-3) [Londra, 2004], 105-22; Y. Riviére,
Les délateurs sous 1'empire romain (Roma, 2002), 308 vd.

43 Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 251; Austin ve Rankov, Exploratio, 150;
B. Rankov, “The Organisation of the Frumentarii”, Zeitschrift fir Papyrologie und
Epigraphik 74 (1988), 149; genis bir tanim i¢in bkz. M.P. Sancho Gomez, “Especialistas
En EIl Ejército Romano. La Funcion Militar De Los Frumentarii Durante El Principado”,
Studia Historica Historia Antigua 39 (2021), 310-17. McCunn (“What’s in a name? The
Evolving Role of the Frumentarii”, The Classical Quarterly 69.1 (2019), 353-4) bu
birimlerin basta gelen gorevlerinin tahil temini olup istihabari faaliyetlerinin ikincil
kaldigini 6zellikle vurgular.
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noktalarinda bulunan ordu birliklerine dagitilmasimi sagladiklar tespit
edilmistir.** Tahil temini gdreviyle mesgul olan askerlerin bu gérevlerini
yerine getirmek iizere deyim yerindeyse siirekli yollarda olmasi gayet
dogaldir. Bu nedenle daimi bir hareket halinde olan bu askerler o
donemde artik imparatorlugun cesitli bolgelerinde konuslandirilmisg
ordunun mubhtelif birliklerini, eyaletlerde ¢esitli bolgeleri ve imparatorluk
biirokrasisi ile yerel halki yakindan takip etmek i¢in bi¢ilmis kaftandi. Bu
seyahatler sirasinda edindikleri izlenimleri yahut sahada temas kurduklari
kisilerden elde ettikleri ve imparatorun yararina olabilecegini
diistindiikleri bilgileri onunla paylasma imkan ve kabiliyetleri yiliksekti.
Imparatorlarin yavas yavas giivenini kazandiklarini anliyoruz, ciinkii
bunlar haberci, casus ve bir nevi gizli polis islevlerini daha onceleri
ylrdten speculator’lardan devralarak “imparatorlarin sahsi givenliklerini
saglamak i¢in tercih ettikleri”* birim haline gelmistir.*°

Bu birimin merkezi bagkent Roma’da, imparatorun ¢ok yakininda
konumlandirilacaktir; Caelia Tepesinde bulunan Castra Peregrina, yani
yabancilar kalesi bu birimin merkezi olarak kullamlacakti. Insan kaynagimi
lejyon askerleri olusturuyordu ve Roma ile eyalet merkezleri arasinda haber
tastyan kuryeler olarak gorev yapiyorlardi.*” Bunlar bir nevi gizli servis gibi
calisiyor ya da dahili giivenlikten sorumlu Kkolluk kuvveti olarak gorev
yapiyorlardi.*® Asli mesuliyetleri devlet gorevlilerinin yiiksek gizlilikteki bilgi
aligverisini saglamak ve Roma ile eyaletler arasindaki iletisimi kurmakti. Bir
stre sonra ayn1 zamanda casusluk ve siyasi suikastler gibi faaliyetleri de
yerine getirir oldular. Tabii en 6nemli gorevlerinin imparatoru baskentteki,
saraydaki ve eyaletlerdeki gelismelerden haberdar etmek oldugunu
ekleyebiliriz. Imparatorlar zamanla bu askerleri ve birimi kendi amagclarina
yonelik kullanmaya basglamuglardi. Ayrica eyaletlerdeki arsivler de
muhtemelen yillarca bu birimler tarafindan toplanan bilgilerle doluydu. Yeni
bir vali eyalete atandiginda, eyaletle ilgili tim 6n bilgiyi uzun yillar burada
gbrev yapan askerlerin gesitli vesilelerle topladiklari arsiv kayitlarindan elde
ediyor, eyalete atandiktan sonra gergeklestirecegi inceleme seyahatlerinden
once bunlardan bilgi ediniyor, eyaleti icindeki yahut digindaki vasal devlet

4 Sinnigen, “The Origins of the ‘Frumentarii’”, 214.

4 Austin ve Rankov, Exploratio, 137.

46 Frumentarius’larm imparatorlugun dért bir yaninda haberci olarak gérev aldiklart pek gok
kanitla agikdrdir; Ornegin bkz. Tac. Hist. 2.73; Liv. 36.24; CIL [11:1650;
Frumentarius’larin gorevleri tizerine ayrica bkz. Clauss, Untersuchungen, 85-109.

47 Austin ve Rankov, Exploratio, 136.

48 Sinnigen, “The Origins of the ‘Frumentarii’”, 213.
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temsilcileriyle ilgili kayitlardan yararlaniyordu.®

Cesitli eyaletlerde bulunan lejyonlardan frumentarius olmalari igin
secilip Roma’daki merkez karargaha yollanan askerler, Castra Peregrina’da
egitim goriiyorlard1.® Kaledeki koguslarda aym anda yaklagik dort yiiz kisi
kalabiliyordu. Bu say1 imparatorluk genelindeki her lejyondan on iki ila on ug
civarinda askere tekabiil etmektedir® ve bazi arastirmacilarin diisiincelerine
gore toplam frumentarius mevcudunun yarisidir, ¢linkii ayn1 anda eyalet
merkezlerinde de hizmet veren bir bu kadar daha askerin oldugu tahmin
edilmektedir.>? Bu askerler lejyonlarina baghlardi, fakat artik baska bir birim
olusturuyorlardi ve kendi lejyonlarinda herhangi bir sorumluluklar
bulunmuyordu ve emir komuta bakimindan lejyonlara dahil degillerdi.
Bunlarin Roma’da numerus frumentariorum adiyla ayr1 bir birim olduklarin
ve bunlarin basinda da kendi centurio’larinin ve diger komutanlarinin
oldugunu biliyoruz.®® En iist diizey komutanlarmin adi princeps
peregrinorum’du ve bu subay centurio riitbesindeydi. Bu subayin emrinde
yine centurio ritbesinde bir subprinceps ile muhtemelen bir optio,
canalicularius ve aedilis castrorum da gérev yapiyordu.* Elde bulunan gok
az kanittan frumentarius’larin eyalet valilerinin maiyetinin ayrilmaz bir
par¢ast oldugunu sOyleyebiliriz. Frumentarius’lar da tipki interpres,
cornicularii ya da haruspex gibi valinin emrinde goérev yapan
astsubaylardandi.*®

19. yiizyil tarihgileri, tipki lejyonlara alinan askerlerde oldugu gibi,

4 Krs. Austin ve Rankov, Exploratio, 168.

50 Amm. Marc. 16.12.66; Clauss, Untersuchungen, 82; 84; Rankov, “The Organisation of the
Frumentarii”, 149. Sancho Gomez (“Especialistas En El Ejército Romano”, 327-8) bu
askerlerin muhtemelen 0zel operasyonlara yonelik bir egitimden de gectigine
inanmaktadir.

51 Sheldon, Intelligence Activities in Ancient Rome, 251; Austin ve Rankov, Exploratio, 152;

Clauss (Untersuchungen, 83) tiim lejyonlarda gorev yapan toplam sayiy1 doksan ila yiiz

frumentarius olarak vermektedir.

Cesitli goriisler igin bkz. Sinnigen, “The Roman Secret Service”, 71; Austin ve Rankov,

Exploratio, 152; R. Paribeni, “Dei milites frumentarii dell'approvvigionamento della corte

imperiale,” Romische Mitteilungen 20 (1905), 317; P.K. Baillie Reynolds, “Troops

Quartered in the Castra Peregrinorum” Journal of Roman Studies 13 (1923), 177.

53 Austin ve Rankov, Exploratio, 136; numerus frumentariorum, tipki statores, pedites ve
equites singulares birlikleri gibi olagan ‘“numeri” birliklerinden farkli statii ve
isleyistedirler; daha fazla bilgi igin bkz. P. Southern, “The Numeri of the Roman Imperial
Army”, Britannia 20 (1989), 84.

5 Rankov, “The Organisation of the Frumentarii”, 149; Clauss, Untersuchungen, 85;
Sinnigen, “The Origins of the ‘Frumentarii’”, 213.

55 Austin ve Rankov, Exploratio, 151.

52
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bu askerlerin de daha ¢ok batidaki eyaletlerden se¢ildigini ve bunlarin daha
elit bir birim oldugunu diisliniiyorlardi, ancak son yiizyilda ortaya ¢ikan
tablo, hem lejyona alimlar i¢in hem de frumentarius’lar igin oldukca
farklidir ve elimizdeki giincel bulgularla beraber bu birimde
gorevlendirmelerin bir cografi bolge ayirt edilmeksizin her lejyondan ve
bolgeden asker igerdigi anlasilmaktadir.

Frumentarii biriminde goérev yapan askerlerin yazitlar1 daha ¢ok
MS III. yiizyildan giiniimiize ulagmistir. Bu birim 6ne ¢iktiktan sonra
kendisinden ©nce speculatores augusti tarafindan yapilan gorevleri
devraldilar. Fakat bunlarin ti¢ temel goérevi, vergi toplama, haber tasima ve
glintimiz polislerininkine benzer hizmetleri yerine getirmekti.®® Cursus
publicus’u en sik kullanan birimlerin basinda frumentarii geliyordu. Bunu
en iyi gdz onune seren érnek, imparator Macrinus’la ilgilidir. Macrinus,
Severuslara kars1 verdigi miicadelede maglup olunca, basta siradan bir
vatandag kiyafetine biirlinlip kagarak Cilicia’daki Aegae’a ulasmis, burada
frumentarius kiligma girip cursus publicus yoluyla Nicomedia’ya,
ardindan da Calchedon’a kadar yol almay1 basarmistir.” Frumentarius’lar
sik stk kurye olarak gorev yaptiklar1 i¢in, yollarda yahut muhtelif
karakollarda bunlardan biriyle karsilasmak o donemde siradan bir
hadiseydi.%®

Frumentarius’larin esas gorevi bahsettigimiz tizere ordu i¢in tahil
toplama ve dagitimi isiydi. MS III. yiizyilda paranin degeri diisiince,
vergiler emtia cinsinden toplanmaya baslandi ve miikellefler para yerine
daha ¢ok tahil verme siiretiyle yiikiimliiliiklerini yerine getirir oldular. Bu
gorevleri istihbarat hizmetini ifa etmek i¢in bigilmis kaftandi, ¢linkii basta
baskent Roma ve limanlari olmak tizere imparatorlugun her yerine
ulasimlart miimkiindii ve esas gorevleri gizli hizmetlerini yapabilmek i¢in
kendilerine gerekli kilifi sagliyordu.

Bu hizmeti yerine getiren teskilat mensuplarinin giinlimiize kalan
yazitlarinda siradis1 bilgiler yoktur; frumentarius’larin yazitlarinda da
diger mezar yazitlarindaki genel tabloyla karsilasiriz; ailelerinin anilarini

%6 Tiim bu 6rneklerin diginda kalan istisnalar da mevcuttur. Misir’daki Mons Porphyrites’te

(Cebel Ebu Duhan) bir madenden sorumlu olan centurio frumentarius bunlardan biridir
(Austin ve Rankov, Exploratio, 154); diger istisnalar i¢in bkz. Rankov, “The Organisation
of the Frumentarii”, 149.

57 Cass. Dio 79.39.2-3; Herod. 5.4.7.

8 Frumentarius, beneficiarius yahut speculator sifatli askerlere eyaletlerin herhangi bir
yerinde rastlamak olduk¢a siradandi. Konuyla ilgili olarak bkz. Austin ve Rankov,
Exploratio, 168.
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yasatmak icin diktirdikleri mezar yazitlarinda bu kimselerin de
¢ocuklarmin sevdigi babalar, eslerine sadik kocalar yahut kardeslik baglari
kuvvetli kisiler olduklar1 disinda kendilerine dair pek bir bilgi edinemeyiz.
Kariyer basamaklarini hizla tirmanmayi basardiklar1 da sdylenemez; bunlar
biirokrasinin i¢inde eriyip gitmis askerlerdir. Bazi O&rneklerden bu
askerlerin frumentarius gorevlerinin ardindan eyalet valisinin maiyetinde
terfi aldiklarin1 biliyoruz.®® Ancak iclerinde bunun otesine gegmeyi
basaran ve ¢ok daha yiiksek mevkilere gelmeyi basarmis yalnizca birkag
istisna vardir. En basarililarindan biri M. Oclatinius Adventus adl
kisidir. Oclatinius 6nce speculator, sonra centurio frumentarius olmus,
ardindan princeps peregrinorum’luga yikseltilmis ve muhafiz alay1
komutanligi yaptiktan sonra nihayetinde consul olmus, daha sonra
kendisine Praefectus Urbi gorevi verilmistir.®® Bu 6rnek ayni zamanda
bize bu orgiitiin i¢indeki c¢esitli basamaklar1 gostermesi bakimindan da
onemlidir.

Bu birimde gérev yapan askerleri 6zellikle II. yiizyildan itibaren
birtakim ajanlik faaliyetlerini ifa ederken tespit edebiliyoruz. Hadrianus
doneminden giizel bir drnek, imparatorun ¢evresinde bulunanlar takip
ettirdigini ortaya koymaktadir. Kaynaklardaki bilgiye gore maiyetinde
bulunan adamlardan birinin karisi, kocasina siirekli mektup yazarak
serzeniste bulunmakta, tiim vaktini sehirde gecirmesinden ve kendisine
hi¢ vakit ayirmamasindan dem vurmaktadir. Hadrianus bunu casuslari
araciligiyla (per frumentarios) 6grenir. Bir giin ayn1 adam Hadrianus’tan
izin istedigi zaman imparator onu hamamlarda ¢ok vakit gecirdigi ve
zevk diiskiinii oldugu i¢in azarlar. Bunun iizerine adam c¢ok sasirir ve
karisinin kendisi gibi imparatora da yazip yazmadigini sorar.%! II. ve Ill.
ylizyillarda bu casusluk faaliyeti ayyuka ¢ikar ve frumentarius’lar hafiye
ozellikleriyle toplumda bilinmeye baslarlar. Onemli komutanlar,
hristiyanlar, senatorler gibi unsurlarin hepsi bu ajanlar tarafindan yakin
takibe alinir.

% Baz1 asker yaztlarinda bunlarm frumentarius goérevlerinin ardindan (ex frumentario)
beneficius consularis konumuna yiikseltildikleri anlagilmaktadir. Yazitlar ve ayrintilar i¢in
bkz. Austin ve Rankov, Exploratio, 201-202; bir yazittaysa frumentarius’un beneficiarius
tribuni oldugunu goriiyoruz; yazit (CIL 13: 8282) ve degerlendirme i¢in bkz. Clauss,
Untersuchungen, 109; bazi durumlarda bu askerler centurio (legionis) riitbesine terfi
etmigler (Clauss, Untersuchungen, 110), bazense primus pilus riitbesi almiglardir (Clauss,
Untersuchungen, 112).

60 ILS 2618=RIB 1234; ayrintili inceleme igin bkz. Rankov 1987, 243-49; ayrica bkz. Clauss,
Untersuchungen, 113.

61 SHA Hadrianus 11.4-6.
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Frumentarius’lar bu casusluk faaliyetleri yaninda kisa zaman
icinde siyasi cinayetlerde de boy gostermeye baslarlar. Ornegin
Commodus ve Didius lulianus’un bu askerleri suikast¢i olarak
kullandigini biliyoruz. Commodus doneminde muhafiz alayr komutani
emriyle imparatorun gézde adamlarindan birini evine kadar eslik ettikten
sonra Oldiirmiislerdir.®? Didius Iulianus, Aquilius adli bir centurio
frumentarius’u Pescennius Niger’i ortadan kaldirmasi i¢in yollar. Entrika
ifsa olunca Syria valisi Niger ve Illyricum valisi Septimius Severus
imparatora kars1 ayaklamirlar. Macrinus ve  Gallienus’un da
frumentarius’lar1 casus olarak kullandigi yolunda bilgiler vardir.%
Herodianus ve Cassius Dio gibi kaynaklardan frumentarius’larin
Septimius Severus basta olmak iizere Severus Hanedan1 déneminde aktif
bir sekilde suikast¢i olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Eusebius ve
Cyprianus gibi kaynaklardan da bu birime baglh askerlerin hristiyanlarin
pesine diistiigiinii goriiyoruz.%

III. yiizyilin sonlarina dogru halkin frumentarius’lardan sikayeti
cogalmistir. Bu donemde 6zellikle yetkilerini astiklart da anlagilmaktadir.
Daha Severus Hanedam1 doneminde Asia eyaletinde yasayanlarin
frumentarius’larin keyfi tutuklamalar yahut hara¢ kesme gibi fiillerinden
sikayetci olduklarini biliyoruz.% Yine Asia Minor’dan bir yazitta bu sefer
bir frumentarius Ovilmekte, istese yapabilecegi halde, halki ezmedigi
icin onurlandirilmaktadir.®® Aurelius Victor’a gore III. yiizyilin son
ceyregine gelindiginde frumentarius’lar iyice kontrolden ¢ikmisti ve hem
bu casusluk faaliyetleri hem de genel hal ve hareketleri cekilmez
olmustu. Ozellikle siyasi suglular1 ararlarken sehirlere ve kdylere gelip
06zel miilklerde keyiflerine gore aramalar yapiyor, riisvet pesinde
kosuyorlardi. Nihayetinde Diocletianus basa geldiginde frumentarii
aleyhine bunca sikayet sonucunda bu birimi lagvetti.5” Fakat boyle bir
birimin yararlarini gayet iyi biliyordu ve frumentarius’lar1 bir yandan saf
dis1 birakirken, bir yandan da onlari adeta mumla aratacak bir baska
birim kurma yoluna gitti. Bu birimin adi agentes in rebus’tur.
Kaynaklarin aktardigina gore bu yeni birim frumentarius’lardan ¢ok daha

62 SHA Commodus 4.5.

63 SHA Macrinus 12.4-5; Claudius 17.1.

64 Cypr. Ep. 81.1; Act. Proc. Cypr. 2.

5 W. H. C. Frend, “A Third-Century Inscription Relating to Angareia in Phrygia”, Journal of
Roman Studies 46 (1956), 46-56.

8 C. Rouche, “Rome, Asia and Aphrodisias in the Third Century”, Journal of Roman Studies
71 (1981), 114-17=ILS 9474.

67 Aur. Vict. De Caes. 39.44; Austin ve Rankov, Exploratio, 137; 219.
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sinsi ve etkili yollar izleyecektir.®

Son olarak mercek altina aldigimiz donemin disinda olmasina
ragmen, Roma Imparatorlugu’nun istihbarat faaliyetlerine dair
degerlendirme faslindan once kisaca agentes in rebus biriminden de
bahsetmekte fayda olabilir.®°

Diocletianus, halkin sikayetleri sonrasi frumentarii birimine son
verdi, fakat imparatorluk makami ve devletin i¢ giivenligi agisindan anlam
ve Onemini gayet iyi bildigi i¢in lagvedilen bu birimi aslinda farkli bir isim
ve farkli bir isleyisle yeniden kuruyordu. Bu birimin adi bahsedildigi iizere
agentes in rebus’tur. Ozetlemek gerekirse saha, vaka, devlet ajanlar1 olarak
Tiirkgelestirebilecegimiz bu yeni kurumun eskisinden temel farki,
mensuplarin asker degil, sivil olmalariydi. Bagli bulunduklar1t makam da,
magister  officium adli imparatorluk ~ makamiydi. Gorevleri
frumentarius’larinki ile neredeyse ayni olmakla birlikte, artik bu gorevlerin
koordinasyonu bu donemde diger istihbarat birimlerininki gibi consistorium
adli imparatorluk konseyi tarafindan yapiliyordu. Bu bakimdan magister
officium, bir nevi enformasyon dairesi gibi bir kuruma dontigmiistii. Aktif
olarak gorev yapan agentes in rebus mensuplarinin sayisi ise bin iki yizi
buluyordu. Bunlar eyaletlere miifettis olarak yollantyor ve devlet
gorevlilerinin yetkilerini asip asmadiklarii denetliyorlardi. IV. yiizyilin
ortalarindan itibaren bu yillik bir denetim halini aldi. Bunlara zamanla
curiosi, yani jurnalci lakabi takilmistir. Bunlar da giin gegtikge gbrevlerini
Oylesine kotiiye kullanmiglardir ki, imparator Iulianus kendi déoneminde tiim
aktif ajanlarin kurumla iligigini kesmistir.”® Iki eski ajan diigman hakkinda
bilgi verme karsiliginda goreve iade edilme talebiyle karsisina geldiginde
onlar1 kapi disar1 kovmustur.”* Haklarinda pek ¢ok sikayet olsa da,
gorevlerini suistimal etseler de, hi¢bir imparator onlar1 tamamen gbézden
cikarmayr diisiinememistir ve MS 700’lerde Bizans Imparatorlugunda
yapilan bliylik idari degisikliklere kadar varliklarimi siirdiirmiiglerdir.

6 Agentes in Rebus biriminin Frumentarii’nin devami olmasina dair bkz. Sinnigen, “The

Origins of the ‘Frumentarii’”, 213-4 ve ilgili not; Agentes in rebus ile iligki ve geg
antikcagda istihbarat dairesi ile iligkilendirilen baska birimler i¢in bkz. Austin ve Rankov,
Exploratio, 219-21.

69 Bu konuyla ilgili genel olarak bkz. W. G. Sinnigen, “Two branches of the Late Roman
Secret Service”, American Journal of Philology 80/3 (1959): 238-254; Sheldon,
Intelligence Activities in Ancient Rome, 261-63; A. Ferrill, Roman Imperial Grand
Strategy, (Lanham, New York, Londra: University Press of America), 1991, 56-58.

0 Liban. Or. 18.48.

L Amm. Marc. 22.7.5.
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Genel Degerlendirme

Bilginin toplanmasi, kontrolii ve siniflandirilmasi gibi ihtiyaglar
Romalilardan 6nce aymi cografyada merkezi yapilar kurmayr basaran ya da
daha kiiciik dlgekli devlet yapilart seklinde var olan her tirli toplum igin
gecerliydi. Antik Misirlilardan, Assurlulardan bu yana Akdeniz diinyasi ve
etrafinda yasayan ¢esitli toplumlar gerek savasa yonelik istihbaratin gerekse
devletin veya devlet otoritesinin basindaki sahsin ya da sahislarin
giivenligini saglamaya yonelik i¢ istihbaratin ne kadar 6nemli oldugunun
farkindaydilar.”? Bu yazida bahsettigimiz 6rneklerden anlasildigi kadariyla
Romalilar da agik bir sekilde tarihlerinin erken donemlerinden itibaren
istihbaratin Onemini kavramiglardi. Daha acik bir sekilde ifade etmek
gerekirse, Romalilar bu teknolojinin gayet farkindaydilar. Toprak fetihleri
genisledikge, bu bolgelerde karsilastiklar1 toplumlarin da neredeyse
istisnasiz bir sekilde istihbari faaliyetler icinde oldugunu sayisiz kaynaktan
takip edebiliyoruz.” Dolayisiyla Romalilarin bu tecriibelerden ders
¢ikardiklarim1 ve her ne kadar Romali tarihgiler ¢ogu zaman bize bu
faaliyetleri tiim agikligryla aktarmamayi tercih etseler de, meseleye dair
elimizdeki ¢ok cesitli anlatidan istihbarat kiimesi i¢inde sayilabilecek her
tiirli faaliyeti yiirittiklerini anliyoruz. Bu faaliyetlerin tekil kisilerin
girisimlerinden ¢ikarak kurumsal bir yapiya biiriinmesi i¢in ise cumhuriyet
doneminin sonunu beklemek gerekti. Cumhuriyet doneminde yonetim sayili
ailelerin mensuplar1 arasinda paylasilmis da olsa, sonugta ortada parcali ve
kismen miisterek bir devlet yonetimi vardi ve tam olarak giiciin tek elde
toplanmasi miimkiin degildi. Bu donemde devlet mekanizmasinin basina
gecici bir siire igin oturan her kisi, bir istihbarat kurumunun giicuniin nelere
kadir olabileceginin farkinda olmaliydi. Yonetimde olmadiklart zaman
zarfinda boylesine kritik bir kurumun kendilerine karsi kullanilmasindan
cekinmeleri normaldi. Ustelik Roma egemenligi Akdeniz’in hemen hemen
dort bir yanina daha MO 1. yiizyilin ortalar1 gibi yayilmis olmay: basarsa da,
heniiz bu tarihlerde haberlesme ve yol agi, merkezi bir yapiy1 kusursuz bir

2 Cesitli antik uygarliklarm istihbarat faaliyetlerine dair ok sayida arastirmalardan birkagi
icin bkz. F. Dvornik, Origins of Intelligence Services (New Brunswick: Rutgers University
Press), 1974; P. Dubovsky, Hezekiah and the Assyrian Spies. Reconstruction of the Neo-
Assyrian Intelligence Services and Its Significance for 2 Kings 18-19 (Roma: Editrice
Pontificio Istituto Biblico), 2006; F.S. Russell, Information Gathering in Ancient Greece,
(Ann Arbor: University of Michigan Press) 1999; J. A. Richmond “Spies in ancient
Greece.” Greece and Rome 45 (1998): 1-18.

3 Bu konu hakkinda ¢ok sayida anlatinin aktarildign bir yazi icin bkz. T. N. del Hoyo,
“Roman and Pontic Intelligence Strategies: Politics and War in the Time of Mithradates
VI”, War in History, 21.4 (2014): 401-21.
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sekilde destekleyecek bir durum arz etmiyordu. Bu unsurlarin devlet
tarafindan iyilestirilmesi ise devletin gittikce merkezilesecegi principatus
doneminde basta Augustus’un icraatlariyla miimkiin olacakti. MO I. yiizy1lin
sonlarindan itibaren atilan adimlarla gerekli altyapinin uygun hale gelmesine
paralel olarak istihbarat dairesi gibi calisacak bir kurum da yavas yavas
islevsellik kazanmaya basladi. Augustus orduyu bizzat sahsina yemin
ettirerek hem her bir askeri hem de tiim orduyu dogrudan kendine
bagladiginda, ayn1 zamanda ordunun tiim imkéanlarmi da kendine bagliyordu.
Dolayistyla bu birliklerde istihbarata yonelik gorev yapan gesitli birimler de
imparatorun hizmetine girmis oldu. En yakinindakileri takip ettirdigi delator
adi verilen “jurnalciler”i de hesaba kattigimizda aslinda heniiz geng olan ve
kurumsal anlamda biraz da deneme yanilma yOntemiyle yol alan
imparatorlugun ve basindaki tek adamin ihtiyaglarmi karsilayan kismen
kurumsal bir yap1 mevcuttu.

Yizyillar boyunca i¢ ve dig istihbarat alaninda gbrev yapan
speculatores ve exploratores birimlerinin istihbarata dair bazi gorevlerini
muhtemelen MS 1. yiizyilda kurulan ve esas islevi orduya tahil tedariki olan
frumentarii birligi istlendi. Ordunun i¢inde yapilanan bu yeni birligin
temsilcilerinin askere alinirken zaten her askerde aranan belli kriterleri
tagimalar1 gerekiyordu (Veg. 1.5) . BuyUk ihtimalle frumentarius birligine
secilenlerin bazi ilave niteliklere sahip olmasina da dikkat ediliyordu. Peki
imparatorlugun dort bir yanindaki lejyonlardan yeni segilen ve Roma’daki
merkez karargadha gonderilen bu askerler 6zel operasyonlara dair egitim
aliyorlar miyd1 (Sancho Gomez, “Especialistas En El Ejército Romano”,
327-28)? Bunu bugiin elimizdeki kanitlarla kesin sekilde tespit edebilmemiz
miimkiin degildir ancak bu askerlerin toplandiklar: lejyonlardan bagimsiz,
miistakil bir birlik olusturmalari, yerine getirecekleri yeni go6revlerin
nitelikleri gibi hususlar dikkate alinacak olursa, burada yeni islevlerine
uygun, ilave bir egitime tabi tutulduklarin diisiinmek dogaldir.

Glinlimiiziin standartlarinda bir istihbarat teskilati Roma’da elbette
hicbir zaman var olmadi. Ancak o giiniin sartlar1 gz dniinde bulundurularak
konuyla ilgili kaynaklara bakildiginda frumentarii birliginin tahil ve vergi
toplamak gibi asli gérevlerinin yaninda sahada casusluk ve istihbarat gibi
igleri de resmen iistlendigini ve bu askerlerin tekil olarak degil, bir kurumsal
yap1 iginde hareket ettigini rahatlikla soyleyebiliriz. Ingiltere’den Misir ve
Suriye’ye kadar imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde ele gegen papiriisler ya
da ordudan terhis edilen tim auxilia temsilcilerine ait baskentte saklanan
listeler bize imparatorluk doneminde baskent Roma’da ve eyalet
merkezlerinde olusturulan arsivlerin ne kadar zengin olduguna dair bir fikir
vermektedir. Boylesine derinlikli arsivler bir yandan istihbarat birimlerinin
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faaliyetlerini yurttmede onlarin en 6nemli yardimcilarindan biriydi; Ote
yandan bu arsivleri besleyen en onemli damarlardan biri de bu istihbarat
birimleri ve topladiklari bilgilerdi.

Zamanla gorevi kotliye kullanmalari ve tirlii kirli islerde gorev
almalar1 frumentarii biriminin kotii bir sohret edinmesine neden oldu ve
uzun zaman gorev yapan bu birim Ill. yizyila gelene kadar imza attig
eylemleriyle artik toplum arasinda da iyice ifsa oldu. Bu arada ekonomideki
gelismeler dogrultusunda devletin vergi toplama wusulleri de boyut
degistirmisti; nakdi vergi yerini ayni vergi usuliine birakmust1. iste tam bu
zamanlarda Diocletianus belki iddia edildigi iizere vergi uygulamalarindaki
degisiklikten otiirt (McCunn, “What’s in a name? The Evolving Role of
the Frumentarii”, 353-54), belki de bu uygulamalardaki degisiklikleri firsat
bilerek artik herkese ifsa oldugu i¢in islevini eskisi gibi yerine getiremeyen
ve mimlenmis bu birligi lagvetmis gibi goriinmek istedi ve devlet
mekanizmast igindeki kritik roliinii bildigi i¢in yeni bir yapilandirma
kapsaminda eski orgiitin bu sefer tamamen sivil bir versiyonunu kurdu.
Agentes in rebus adli bu yap1 erken Bizans doneminde gittik¢e bir “gizli
servis” halini alacakti.
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