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Editorden/Editorial/ ,; =l .55 o0

[lim Tasavvurumuz ve I¢
InsicAmi...

Dini egitim ve 6gretim baglaminda, fiziki ve selkli imkéanlarin alabildigine
genis, himmetlerinse bu imkanlarla mukayese edildiginde neredeyse ‘kitliginin’
yasandig1 bir tezatlar donemi yasiyoruz. Ilmi anlamda dénemi tasvir etmek ge-
rekirse, muhtemelen insanligin ‘nimetle imtihan’ dénemini yasadigini soylemek,
icinde yasadigimiz durumu ifade etmek i¢in en uygun tavsif olabilir.

S6z konusu bolluk, ilmi imkéanlar baglaminda da gegerliligini korumaktadir.
Kurumsallagmis miiesseseler, mimari tasarim hérikasi muhtesem binalar, en
ince ayrintilarina kadar planlanmig biirokratik ve idari yapilanmalar, hayal bile
edemeyecegimiz bollukta kitaplar, akademik nitelikli makale ve tezler; hasili bir
caligmay1 en milkemmel sekilde yapabilmenin biitiin kolayliklar1 elimizin al-
tinda, emrimize 4madedir. Gerek ictimai gerekse ilmi anlamda bu kadar imkén,
icinden gegmekte oldugumuz insanlik ve kulluk imtihaninin ¢ok ¢etin gegmekte
oldugunu lisdn-1 haliyle bize haber vermektedir.

Imkin bollugunun intac ettigi; ilimlerdeki ihtisaslagmanin bizi getirdigi
‘mevcut durum’, isaret edilen ‘himmet kithgr ile birlesince, kolayci, tembel,
kasir, iddiasiz bir mes’uller toplulugu ile yiiz yiize gelindi. Oysa ilim mahiyeti
geregi, sozii edilen zayifliklara tahammiiléi olmayacak kadar ‘asil’ ve ‘umut kay-
nagy’ bir istikgaldir. Yiiksek kabiliyet ve himmet gerektiren, ¢ok yonlii ve kusatici
bir vasifla ancak yiiklenilmesi miimkiin olan Nebevi miras bu sebeple, gecmis
nesillerce oldugu gibi, bu nesil tarafindan da kesfedilmeyi bekleyen bir mahztn
emanettir.

Donanim noksanlig1 dolayisiyla, hakiki mesullerince ifa edilmeyen bu vazife,
avam-1nasin eline ve diline diigmils; gerekli egitim ve alt yapisi bulunmayanlarin
yetkinlik alanina dontismiistiir. Ustliin insicAmy, bilginin hiyerarsisi, varlik mer-
tebeleri, zahiri, ilmi ve irfini olanin iliskisi, hasili din dilinin ihata edilmesi 6n-
celikli ilgi alan1 olmaktan ¢ikmis, ‘konfordan taviz vermeden’ tahmini bilgiler
hakikatin yerine ikime edilmeye ¢alisilmaktadir.

Hakikat su ki, dini ve ilmi alanda biiytik bir bogluk mevcut olup, bu boslugun
yerine bagkasinin ikdmesi miimkiin degildir; Bu hakikati fark edip, uhdesinde
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mesuliyet hisseden herkesin, ilmi ve i¢timéi gelecegimize umutla bakarak, ¢alis-
malarini bityiik bir is birligi ve dayanisma duygusu igerisinde, kusatic1 bir méhi-
yette yliriitmesi; sadece, bedensel ihtiyaglar i¢in degil; akli, rahi ve kalbi ihtiyag-
lar1 giderecek bir kusaticilikla tefekkiir etmesi, i¢inden gegmekte oldugumuz
krizden ¢ikis siirecini daha da kisaltacaktir.

Oze déniis siireci, oncelikle ‘6z’{in taninmasini zorunlu kilmaktadir. ‘Oz’ dik-
katli bir tetkike tabi tutuldugunda; altyapinin ve onciillerin ikmalinin, ilim ta-
savvurunun kiilli tezahiirdi i¢cin vazgegilmez oldugu hemen fark edilecektir. Bu
gliniin sartlari, ge¢mis zamanlardakinden ¢ok daha acil bir sekilde usullerin in-
sicamli birlikteligini zorunlu kilmaktadir. Ummetin ilmi birikimi ve yagana ge-
len kadimin devamliligi; genel anlamda ilimlerin, dar anlamda da usullerin bir-
likteligine vurgu yapmay1 gerektirmemisti. Toplumdaki deger degisiminin bu
derece ileri boyutlara ulagmasi, ilim tasavvurumuza ve i¢ insicimina daha fazla
vurgu yapilmasini gerekli kilmistir.

Artik gelecek nesillerin, kadimin bize ne soyledigi ve 6ziin ne oldugu soru-
sunu daha fazla sormasi, kendini donatma konusunda daha istekli olmasi kagi-
nilmazdir. Genglerin bu arayisi siirecinde, Hadis Tetkikleri Dergisinin (HTD) bu
ugurda elindeki biitiin imkanlar1 kullanacagindan hig kimsenin kuskusu olma-
sin. Ayrica, gelecege umutla bakmay: saglayan istekli ve istiyakli bir gencligin
yetisiyor olmasi bu konudaki beklentilerimizi yiiksek tutmamizin ana siiklerin-
den birisidir.

Bu umutla, biz de Hadis Tetkikleri Dergisinin bu sayisinda; gérme engellilere
dair rivayetlerin tahlili, Kur’an-Siinnet iliskisi, Allah Restlé’niin tasarruflarinin
anlagilmasinda siyakin roli, baglayicilik agisindan Restiliillah’in fiilleri ile hanefi
ve zahiri yaklagimin Stinnetin Kur’an’a arzi konularini tetkik eden alti makaleye,
hiikmen merfu rivayetlere dair bir ¢eviri makaleye ve Miirsel haberin hiiccet de-
gerine dair bir tetkike yer verdik. Bu sekilde, HTD bu sayisinda da hadis ilminin
farkli konularina 1g1k tutacak muhtelif konulara ve yaklagimlara zemin olus-
turdu. Yine, bu sayimizda da hadis ustliiniin tedris maksatl olarak telif edilmis
olan bir ihtisar 6rneginin yazma niishalarinin tanitimina, bilimsel toplati, vefeyat
ve kitap miitalaalarina yer verdik.

Hadis Tetkikleri Dergisi olarak; bu heyecan ve umutla, kadim idrake ma‘taf
atilan tiim adimlar1 destekleyip, daha genis ve derin bakis agilarinin saglanma-
sina katki saglama kararliliginda oldugumuzu bir kez daha teyit ediyoruz.

Yirmi yili geride biraktigimiz ilmi seyrimize devam ederken, daha biiyiik bir
istiyakla ¢aligmalarimizi kesintisiz olarak stirdiirme kararliligimizi te’yit ediyor,
HTD’nin imkénlarinin, arastirmacilarimizin hizmetinde oldugunu tekrar ifade
etmek istiyoruz. Gelecek sayilarimizla goriismek dilegiyle...

Saygilarimizla...

Ataullah SAHYAR

Vi
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Hadis Rivayetlerinde Gorme
Engelliler

. “The Visually Disabled in
Halil Ibrahim KUTLAY" Hadith Narration”

Abstract: Among the disabled, those who provide the most services in Islamic sciences have
been blind people. Many distinguished visually impaired persons have been engaged in Hadith
Narration, just as there are those who are famous for the Qur'an Recitation. Some of these
scholars have been identified as congenital blind and others have lost their sights later on, how-
ever, this impairment have not prevented them from being knowledgeable or even deepening
in science. In this article; among the first three generations ofthe Islamic History, the most fa-
mous of the visually handicapped figures in the narration of hadith are mentioned, and it is
pointed out that while narrating the hadith, the reliable narrator who is visually impaired —on
the condition of having a solid memory- is evaluated in the same position as the person who is
not impaired.

Citation: Halil Ibrahim KUTLAY, “Hadis Rivayetlerinde Gorme Engelliler” (in Turkish), Ha-
dis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, 7-26.

Keywords: Hadith, narration, the visually disabled, the reliable narrator, memory.

I. Giris
A. Engelli Tanim1 ve Sayisi

Engellilerin cesitliligi ve aralarindaki farkliliklar sebebiyle ‘engelli’ taniminda
ortak ve kapsamli bir tanim yapmak zordur. Engelli kelimesine dair yapilmis ta-
nimlardan biri sudur: Engelliler, dogustan veya sonradan herhangi bir hastalik
veya kaza sonucu, bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve sosyal yetilerini gesitli
derecelerde kaybetmis, normal yagamin gereklerine uyamayan kisilerdir.! Bir
bagka tanima gore engellilik; bireyin yasadig siirece yas, cins, sosyal ve kiiltiirel
faktorlere bagh olarak oynamasi gereken rollerindeki yetersizlik olarak tanim-
lanmistir.?

Dog. Dr, FSM Vakif Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi, Hadis ABD Baskani, ISTANBUL,
halilkutlay@fsm.edu.tr
ORCID: 0000-0002-3318-2977 Gelis: 26.01. 2022 Yaym: 30.06.2022
Demir, Omer ve Aysoy, Mehmet; Engelli Tanimi ve Siniflamasi, Tiirkiye Oziirliler Arastir-
masy, DIE (Devlet Istatistik Enstitiisii), 2002; s. 9.
Ozsoy, Yahya, “Ozel Egitime Muhtag Cocuklar ve Ozel Egitim”, Ozel Egitime Giris, ed. Ozsoy,
Yahya vd., Karatepe Yayinlari, II. bsk, Ankara, 1989, s. 6.
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Tiirkiye’de niifusun 6nemli bir kismi engelli bireylerden olusmaktadir. Sa-
vaslar, hastaliklar, kazalar ve tibbi hatalar engelli sayisinda artiga sebep olmakta-
dir. Tirkiye'de, engelli bireylerle ilgili duyarlilik giderek artmakta ve bu konu-
daki ¢alismalar giin gectik¢e ivme kazanmaktadir. Bu konudaki verilerden biri
2011 yilina aittir.

2011 Niifus ve Konut Arastirmasi sonuglarina gore;® gérme, duyma, ko-
nusma, yliriime, merdiven ¢ikma veya inme, bir ey tagima veya tutma ve yasit-
larina gore 6grenme, basit dort islem yapma, hatirlama veya dikkatini toplama
fonksiyonlarindan en az birinde ¢ok zorlandigini veya hi¢ yapamadigini belirten
kisi sayis1 4 milyon 882 bin 841’dir. Diger bir ifadeyle 2011 yilinda toplam niifu-
sun %6,6’sinin en az bir engeli vardir. Engelliler arasinda kadinlarin orani %57,2
erkeklerin orani %42,8°dir.

Tiirkiye’de engellilerin en ¢ok zorlandiklar: ve en ¢ok sikintiya diistiikleri
alanlar erisilebilirlik, egitim, caligma hayat1 ve saglik alanlaridur.

Bu veriye gore; gozliik veya lens kullandiklar: halde gormede zorluk yasadi-
g1 veya hi¢ géremedigini beyan edenlerin oran1 %1,4’tiir. Gormede giigliik ce-
kenlerin orani erkeklerde %1,3 iken kadinlarda %1,5tir.

B. islim’in Engellilere Bakig1

Islam dini, insana insan oldugu igin deger vermis, Ademogullarini serefli kil-
mus,! engelli olanlara ise apayr1 bir deger ve dnem vermistir. Ister saglikl ister
engelli olsun her insan, Allah'in yeryiiziinde yaratti§1 en kiymetli ve en degerli
varlik olarak nitelendirilmistir.

Islam’in insana yaklagimi; cinsiyet ayrimi, biyolojik ve fizyolojik farklilik ve
maddi vasiflar dikkate alinmadan her insana insan oldugu icin deger verme yak-
lagimidir. Allah’in yaratti1 ‘insan’ denen varlik degerlidir ve her insanda farkl
kabiliyetler, degisik 6zellikler ve giizellikler vardir.

Engellilik/oziirliilik kisinin dis goriiniistindedir, viicudundadir. Ruhta en-
gellilik olmaz. Ruh engelsizdir. Kur’an’in ifadesiyle; “Kor olan gozler degil, kalp-
lerdir.” Yani asil engelli olan insan; basiretsiz ve suursuz, insanlik ve dostluk bil-
meyen insandir. Asil boyleleri manevi ilgiye ve manevi tedaviye muhtagtir.

II. Hadisler Isiginda Engelliligin Degerlendirilmesi

Hz. Peygamber’in engelliler ve 6zellikle gorme engelliler hakkindaki mesaj-
larinda nebevi degerlendirme yapilmakta, psikoterapi metodu uygulanmakta ve
engellilere kars: pozitif ayrimcilik tavsiye edilmektedir.®

*  Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK). (2015). Diinya Niifus Giinii TUIK Haber Biilteni (say1:
18617). Tarih: 06.07.2015.

+ el-Isra, 17/70.

> Hac, 22/46.

Erul, Biinyamin, “Engelliler Ile {lgili Hadislerin Analizi Hz. Peygamber’in Stinnet ve Hadisle-

rinde Engellilerle Mliskiler”, Ulkemizde Engelliler Gergegi ve Islam, s. 67-85, DIB Yay. Ankara,

2005; ss. 15-44, Sancakly, Saffet, “Hz. Peygamber’in Engellilere Karsi Bakis Acismm Tespiti”,
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Bu konudaki hadis-i seriflere gore; mii'min kula verilen bela, musibet, hasta-
lik, gam ve keder gibi engellilik de insani bir durumdur. Bu durum istisnai bir
durum degildir. Herkes en basit bir olay veya bir kaza sebebiyle engelli olabilir,
ya da bilinen bir sebep olmaksizin engelli olarak diinyaya gelebilir. Bu durum,
hayat ve 6liimiin asil sebebi olan ‘ildhi imtihan’ geregidir.

Her cesit farkli psikolojik veya fizyolojik durum, herkes icin ders ve ibret
alma sebebidir. Bu ¢esit durumlar hem insanin kendisi hem de ¢evresindeki kim-
seler icin imtihan vesilesi olup ayni1 zamanda imanl kimse igin ilahi mukafat,
ecir ve sevap olarak degerlendirilmektedir.

A. Yaganan Her Seyin, Imtihan Vesilesi Olusu

Allah, yarattig insanoglunu farkli sekillerde imtihana tabi tutmus, iyilikle ve
nimetle imtihan ettigi gibi darlik ve sikintilarla da imtihan etmigtir. Hayatin her
dakikasini bir sinav olarak goren insan, bu sinavi basariyla verebilmek icin ¢caba
harcayacaktir. Bu sinav, ancak olaylar1 madde gozliigii yerine maneviyat gozlii-
giyle degerlendirmekle kazanilabilir.

Insani, egyays, varlik dlemini, tarihi ve cografyayi iman goziiyle degerlendiren
inangli insan, imkénlar firsatlara dontistiirdtigii gibi imkansizlig1 da manevi ag1-
dan firsata déniigtiirmesini bilen insandir. Imanli insan, ¢agimizin hastaligi olan
psikolojik buhranlarla kivranma yerine ulvi dereceler kazanma firsatini yakala-
yan insandir.

Hastalik ve musibetlerde tedbir, teshis, tedavi, ilgi, yardim ve destek elbette
gereklidir. Bu alanda beseri gii¢ sonuna kadar kullanilmalidir. Ama tikanilan
noktada acziyetin itiraf edilmesi zorunludur. Caresiz kalinan durumlarda
sikayet, itiraz, isyan, kriz, buhran ve intihar yerine ilahi takdire teslimiyet tavsiye
edilmektedir. Erzurumlu Ibrahim Hakki (v. 1194/1780); “Mevla girelim n’eyler;
Neylerse giizel eyler,” ifadesiyle ilahi takdire tam baglilik ve teslimiyeti ifade et-
mektedir.

B. Yagsanan Her Problemin, Derece Kazanmaya Vesile Olusu

Yaganan sorun ve problemler, hastalik ve musibetler imanl kulun manevi
derecesinin yiikselmesine vesile olabilir. Olaylari isabetle degerlendirebilen, im-
tihanin sirrin1 anlayabilen kimse icin hayattaki biitiin problem ve sorunlar, ken-
disinin manen yiicelmesi ve yiikselmesi i¢in birer vesile ve liituf olarak goriilme-
lidir.

“Bir kul, kendisi i¢in -Cennet’te- hazirlanmig olan makama ameliyle erisemeyecekse, Al-

lah onun bedenine, malina veya ¢oluk ¢ocuguna bir bela verir de bu beldya sabretmesi

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sy. 2, ss. 37-72, (Erigim Tar.: 12.02.2018)
http://www.dinbilimleri.com/Makaleler/1332908630_0602030358.pdyf, ss. 37-72
Erzurumlu [brahim Hakks, Tefvizname, https://www.antoloji.com/tefvizname-siiri/ (Erisim
Tarihi: 12.02.2018).
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sebebiyle o makama eristirilir".}

Kulunu goz gibi biiyiik bir nimetten dogustan veya sonradan mahrum bira-
kan Rabbimiz, ‘el-ADL” (Sonsuz adaleti gergeklestiren, en hassas adalet terazisi-
nin sahibi olan, adaletin ta kendisi olan) isminin geregi olarak bu diinyada bazi
nimetlerden ‘kismen yoksun’ biraktig1 engelli kulunu ebedi hayatta bol nimetlere
ve sayisiz liituflara gark edecektir. Zira mii'minin asil hayati ahiret hayatidir. O,
her dakikasini ahirete yatirnm olarak degerlendirme ¢abasi igerisindedir. Bir
kudsi hadiste soyle buyrulmustur:

“Ben kulumu iki sevgilisiyle —yani iki goziiniin nurunu alarak- imtihan ettigimde; kulum
buna —sikayet etmeyip- sabrederse, iki goziine bedel olarak ona Cennet’i veririm.”

C. Engellilerin Cevresindekilerin de Derece Kazanacagi

Problemler ve sorunlar sadece bunlar1 yasayanlar icin degil, cevrelerindeki
yakinlari, arkadaglari, dostlar1 ve komsular: i¢cin manevi bir firsat olarak goriil-
melidir. Yasanan her problemi derece kazanmaya vesile olarak goren kimse, ¢ev-
resindeki hastalar, engelliler ve muhta¢ durumda olan insanlara yardim etme ve
destek olma sebebiyle ecir ve miikafat kazanmaktadir. Doktor, hemsire, saglik
memurlar1 ve hasta refakatgileri hastalar sebebiyle manevi dereceye erismekte-
dirler.

“Siz giigsiizleriniz sebebiyle ilahi yardima ve bol rizka eristirilirsiniz,”'® hadisi
cocukluk, yaghlik, hastalik, engellilik gibi tabii durumlarin; yangin, sel, deprem
ve trafik kazasi gibi olaylarin manevi firsata donistiiriilmesinin geregine dikkat
cekmekte, hizmet ve destek firsatini ‘ganimet’ telakki etmeyen kimsenin biiyiik
bir imkandan yolsun aldigina isaret etmektedir

Islam’in engelli ve muhtag insanlara yardim konusundaki bakis tarzini su ha-
dis 6zetlemektedir:

"Gorme engelliye rehberlik etmen, sagir ve dilsize anlayacaklar: bir sekilde anlatman,

muhtag bir kimseyi ihtiyacini tedarik etmesi igin gerekli yere gotiirmen, derman arayan

dertlinin imdadina kogman, koluna girip giigsiize yardim etmen, konusmakta giigliik ge-
kenin meramin1 ifade edivermen, biitiin bunlar sadaka cesitlerindendir..."'!

Engellilik, kesinlikle ‘ceza’ olarak goriilemez, ‘ceza’ olarak nitelendirilemez.

8 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, Kahire, 1313/1985; V, 272.

Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih (Fethu’l-bari serhu
Sahihi’l-Buhdri ile birlikte), thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, tsh. Abdulaziz b. Baz, Daru’l-
Fikr, Beyrut, ts. ,“Merd4” 7 (5653); Tirmizi, EbG Isa Muhammed b. Isa, Siinen, c.I-II thk. Ah-
med Muhammed $akir, c.ITI thk. Muahmmed Fuad Abdiilbaki, c.IV-V thk. Ibrahim Atva
Ivad, Daru 1hyéi’t—Tﬁrési’1—Arabi, Beyrut, ts., “Zithd” 57, (2400)

' Buhari, “Cihad” 76 (2896); Nesai, Ebti Abdirrahman, Ahmed b. Stiayb b. Ali, es-Siinen, (bi-
serhi’s-Siiyti ve hasiyeti’s-Sindi), Daru’l-Fikr, Beyrut, Lbsk, 1348/1930, “Cihad” 43 (3179);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 198

""" Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 168-169; Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki
es-Safil, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Daru’l-Kitiibi’l-Iimiyye, Bey-
rut,1414/1994; X, 337.
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Zira bu diinya, ceza diinyas: degil, imtihan diinyasidir. Biiytik giinahlarin, biiyiik
suglarin cezalarinin bir kismi adalet geregi diinyada verilse de yasadigimiz hayat
bastan sona imtihandir.

Rabbimizin en degerli kullar1 olan Peygamberler, imtihan geregi dereceleri-
nin kat kat yiikselmesi i¢in en siddetli belalara miibtela olmuslardir. “Beldnin en
siddetlisi, Peygamberlere, sonra Allah’in en sevgili kullarina, daha sonra diger sev-
gili kullarina verilir,”? hadisi bu gercegi ifade etmektedir.

Bir¢ok peygamber farkli imtihanlara tabi tutulmus. Allah’in izniyle bu imti-
hanlar1 basariyla vermislerdir. Ntih tufanindan Salih, Htid ve Liit aleyhisselamin,
Miisa ve Isa aleyhisselamin hayatindan 6rnekler mevcuttur. Yusuf'una duydugu
tizlintii ve kederden dolay1 Yakub aleyhisselam’in gozlerine perde inmis, gérme
duygusunda zaafiyet yasamustir.'®

I11. Gorme Engelli Hadis Alimleri

Engelli olup da Islami ilimlerde en ¢ok hizmet verenler, gérme engelliler ol-
mustur. Dogustan gorme egelli meshur kiraat alimi Kasim b. Firrtth es-Satibi (v.
590/1194) ve Kur’an-1 Kerim tilavetiyle meshur pek ¢ok gorme engelli hafiz gibi,
hadis rivayetiyle mesgul olmus seckin pek ¢ok gorme engelli alim bulunmakta-
dir.

Bu ilim erbabindan bir kismi, dogustan gérme engelli (ekmeh), bir kism1 da
sonradan gérme engelli (darir) olarak tespit edilmis, ama bu durum onlarin ilim
sahibi olmalarina hatta ilimde derinlesmelerine engel olmamustir.

Gorme engelliler arasinda ilk ti¢ nesil arasinda hadis rivayetinde bulunan
sahsiyetlerden en taninmis olanlarin zikredilmesi, gérme engellilerin bu alan-
daki ilmi hizmetlerini tanitma bakimindan yeterli olacaktir.

A. Sahabe Donemi

Allah Rastlli’'niin sahabileri arasinda gorme engelli sahabiler bulunmaktadir.
Ibn Ummi Mektiim gibi dogustan gérme engelli olan sahabiler gibi; Peygambe-
rimiz’in amcast Hz. Abbas b. Abdilmuttalib, Abdullah b. Abbas, Abdullah b.
Amr b. As, Abdullah b. Ebi Evfa, Abdullah b. Mes’td, Cabir b. Abdullah b. Ha-
ram, Hz. Ebubekir’in babasi Ebti Kuhafe, Ebt Stifyan, Esma bt. Ebibekr, Habib
b. Fiideyk, Habban b. Munkiz, Harise b. Nu'man, Hassan b. Sabit, Itban bin
Malik, Ka’b b. Malik, Mahreme b. Nevfel, Osman b. Maz’(in, Sa’d b. Ebi Vakkas,
Umeyr b. Adiyy, Vasile b. el-Eska’ gibi hayatlarinin sonlarinda gozlerini kaybe-
den sahabe-i kiram da bulunmaktadur.

Gorme engelliler s6z konusu olunca ilk olarak Abese Stiresi’nin ilk ayetleri-
nin niiz(l sebebi olan ‘Ibn Ummi Mektim” hatirlanmaktadir.

2 Tirmizi, “Zihd” 57 (2400); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 172, 174.
3 Yusuf, 12/84.
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1. Ibn Ummi Mekttim (r.a)

Daha ¢ok “Ibn Ummi Mekttim” ifadesiyle zikredilen Abdullah (Amr) b. Kays
b. Zaide el-Kuresi (v. 15/636),'* Peygamberimiz’in gérme engelli miiezzini ve Hz.
Hatice (r.a) validemizin dayisinin ogludur. Abese Stiresi'nin ilk dyetlerinde Pey-
gamberimiz (s.a.v), miiezzini ve yakin akrabasi olan gérme engelli Ibn Ummi
Mekttim sebebiyle Allah tarafindan uyarilmaktadir.

Abese Stiresi'nin ilk on ayetini okuyan kimse, Allah’a ve Peygamber’e yone-
len, gdrme engelli ama imanli insanin; zengin ama simarik, itibarli ama isyankar
insandan Allah nezdinde daha degerli oldugunu gorecektir.

Olay soyle gerceklesmisti: En son rastl, en giizel 6rnek, en ideal sahsiyet Mu-
hammed Mustafa (s.a.v) Mekke’de dine davetle mesguldii. Ebt Cehil, Velid b.
Mugire ve Utbe b. Rebia gibi Mekke'nin ileri gelenlerine Islam’ anlatiyordu. On-
larin Islam’1 kabul etmesiyle bir¢ok kisinin Islim’a girecegini diisiiniiyordu. Ve-
lid b. Mugire ile 6nemli toplantilarindan birini yapiyordu. Bu toplant: ¢ok ama
¢ok dnemliydi.

Toplanti devam ederken yakin akrabasi 4ma miisliiman Ibn Ummi Mekttim
bir soru sormak iizere geldi. Peygamberimiz’e (s.a.v) hitaben; “Ey Allah’in Pey-
gamberi! Allah’in sana ogrettiklerinden bana o6gret,” diyordu. Allah Rastli
(s.a.v) o sirada Velid’e Islami1 anlatmakla mesguldii. Ibn Ummi Mettim’a ona ce-
vap vermedi. Allah Rasilii (s.a.v), ona daha sonra anlatabilecegini diisiinerek pek
iltifat buyurmadi ve ilahi uyariya muhatap oldu. Peygamberimiz (s.a.v) soziinii
bitirip kalkacag sirada vahiy geldi ve Abese suresinin konu ile ilgili ilk on ayeti
indi.

“Kendisine o dma geldi diye Peygamber yliziini eksitti ve ondan yiiz gevirdi. Ne bilirsin,

belki o dmad temizlenip arinacak yahut 6giit alacak da bu 6giit kendisine fayda verecektir.

Sen kendisini -irgada- muhtag hissetmeyen kisiye yoneliyor, onun sesine kulak veriyorsun,

(O istemiyorsa) onun temizlenmesinden sana ne!l. Allah’a derin bir sayg ile korku i¢inde

sana kogarak geleni birakip ilgisiz davraniyorsun. Hay:r, boyle yapma. Ciinkii bu (Kur'an)

bir 6giittiir, dileyen ondan 6giit alir.”'>

" Ibn Sa’d, Ebt Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri, et-Tabakatii’l-kiibrd, thk. Mu-
hammed Abdiilkadir At4, Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, Ibsk, 1410/1990, IV, 205-212; ibn
Abdilber, Ebti Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilber en-Nemiri, el-Kurtubi, el-
Istiab fi ma’rifeti’l-ashab, thk. Muhammed Ali el-Bicavi, 1412/1992, I11, 979, 997; Ibnii’l-Esir,
zziiddin Ebuw’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Esir el-Cezeri, Usdii I-gabe fi
ma’rifeti’s-sahabe, Diru Ibn Hazm, Beyrut, ts. , IV, 263; Zehebi, Semsiiddin Ebti Abdillah Mu-
hammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatt vd., Milessesetii’r-
Risale, IV.bsk, Beyrut, 1406/1986, I, 360-365; ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muham-
med b. Hacer el- Askalini el- Misri es-Safii, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, Kalkuta/Hindistan,
1270/185311, 523-524; a.mlf., Tehzibu’t-Tehzib, Haydarabad/Hindistan, 1327/1909, VIII, 34;
Tezcan, Miinir, “Kur’an’m Bedensel Engellilere Yaklagimi”, KSUfZahiyat Fakiiltesi Dergisi,
10(2007), s. 137-186; http://dergipark.gov.tr/download/article-file/213230 (Erisim tarihi:
12.02.2018), 5. 137-186; Aydinli, Abdullah, “Ibn Ummi Mektom”, DIA, XX, 434

5 Abese, 80/1-10.
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Peygamber Efendimiz (s.a.v.), bu olaydan sonra Ibn Ummi Mektim’u gor-
diigii her yerde ona deger verecek, halini-hatirini soracak, onunla yakindan ilgi-
lenecektir. Bu olaydan sonra gorme engelli olan bu miisliimanla karsilastiginda;
“Ey kendisi sebebiyle Rabbimin bana uyarida bulundugu kisi!.. Hos geldin”, diye-
cektir.'

Ibn Ummi Mektim sebebiyle yapilan ilahi uyari, aslinda Allah Rastlii’ne de-
gil, onun kisiliginde biitiin immetine ve 6zellikle engellilerle muhatap olan her-
kese yapilmig bir uyaridir. Buna gére ibn Ummi Mektam’lar bize Allah’in ema-
netidir. I1ahi uyariya ve ilahi tekdire muhatap olmamak icin, engellilere gereken
deger verilmeli, engelsiz bireyler gibi esit haklara sahip olmalari i¢in engellilere
pozitif ayrimcilik yapilmalidir. Engelli kisiler, sahipsiz ve muhtag durumda bira-
kilmamalidir.

Ibn Ummi Mekttim, Mus’ab b. Umeyr (v. 03/625) ile birlikte Medine’ye ilk
hicret edenler arasindadir. Medineli Bera bin Azib (v. 71/690) diyor ki: “Bize ilk
hicret eden kimseler Mus‘ab b. Umeyr ile Ibn Ummi Mekttim'dur. Bunlar (Me-
dine'de) halka Kur'an 6gretiyorlardi."”

Medine doneminde, degisik vesilelerle Medine disina ¢ikan Peygamberi-
miz’in (s.a.v.); Ibn Ummi Mektiim'u cemaate namaz kildirmast iin yerine vekil
biraktig1 ve bu gorevi kendisine on ti¢ defa verdigi nakledilmektedir.'®

Ayrica yine gérme engelliler dahil, tiim engellilerin cihaddan muaf oldukla-
rin1 beyan eden ayetin'® niizl sebebi yine Ibn Ummi Mekttim’dur.?

Ibn Ummi Mektim, gdorme engelli olmasi sebebiyle cihaddan muaf olmasina
ragmen, elinde siyah bayrak, sirtinda zirh ile Kadisiyye Savasina katilmistir.>! Bir
rivayete gore Kadisiyye savasinda sehit olmus, bir bagka rivayete gore doniiste
Medine-i Miinevvere’'de vefat etmistir.

2. Eba Siifyan (r.a)
Ebd Siifyan Sahr b. Harb b. Umeyye el-Umevi el-Kurasi (v. 31/651)?, Kureys

' Kurtubi, Muhammed b. Ahmed b. Ebibekr, el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur'an, Abese Stresi 1-4,
Déru’l—Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut, 1408/1988, XIX, 139.

17 Buhari, “Menakibu'l-Ensar” 46 (3927).

% Tbnii'l-Esir, Usdii'l-gabe, IV, 264.

' en-Nisi, 4/95,

Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami, ngr. el-

Mektebir’l-Islami, Beyrut, II. bsk, 1403/1983, 1, 169; Ibn Sa’d, Tabakdt, IV, 220; Beyzavi, Nasi-

ruddin Eba Said Abdullah b. Omer es-Sirazi, Envdru’t-tenzil ve Esraru’t-te’vil, thk. Muham-

med Abdurrahman el-Mer’asli, Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, Lbsk, 1418/1998, 11, 239;

Celaliiddin Abdurrahman b. Ebibekr es-Stiyti, ed-Diirrii’l-menstr fi't-tefsir bi’l-me’stir, thk.

Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, nsr. Merkezii Hecer 1i'l-Buhs, Kahire, 1424/2003, 1, 639;

Ebu’s-Suud, Muhammed b. Muhammed b. Mustafa el-imadji, Irsadii’l-akli’s-selim ila mezdyel-

Kur’dni’l-Kerim, ngr. Daru Ihyéi’t—Tﬁrési’l—Arabi, Beyrut, ts. , I, 220

2 Aydinl, “Ibn Ummi Mektim”, DIA, XX, 434.

2 1bn Sa‘d, Tabakat, VIII, 44, 99, 236; Ibn Abdilber, Istiab, 11, 183-184; ibnii’l-Esir, Usdii’l-gabe,
111, 12-13; Zehebi, Siyer, I1, 105-107; Ibn Hacer, Isdbe, 11, 178-180; a.mlf., Tehzib, IV, 411-412;
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kabile reisidir. Peygamberimiz’in kayinpederi, hanimi1 Ummii Habibe validemi-
zin babasidir. Mekke fethinde Miisliman olmus, sartsiz teslim olan Yemen’in
Ciires sehrine vali tayin edilmistir.®* Hz. Ebt Bekir doneminde ise Necran valili-
ginde bulunmugtur.?

Ebt Siifyan, Hz. Peygamber’in vahiy kétipleri arasinda yer almaktadir.?> Ken-
disinden, Herakleios ile yaptig1 konusmayi rivayet eden Abdullah b. Abbas, oglu
Muaviye ve Kays b. Ebti Hazim rivayette bulunmustur.

Hicretin 9.yilinda (m. 630) Allah Rastlii ile birlikte Taif seferine katilan Ebti
Siifyan'in bir gozii isabet almis ve yerinden ¢ikmisti. Ebti Stifyan, goziinii eline
alip Rasulullah (s.a.v.)'in yanina geldi. Allah'in izniyle yerine koymasini ve iyi-
lestirmesini istedi. Bunun {izerine Rasulullah (s.a.v.):

-"Ya Eba Siifyan! Hangisini istersin? Eger dilersen, dua edeyim, goziin yerine
gelsin. Eger dilersen Allahu tedld, Cennet’te sana bir goz versin,” buyurdu. Ebd
Siifyan:

-Ya Rasulallah!. Cennet’te bana g6z verilmesini isterim, dedi ve avucunda
tuttugu gdziini yere att1 ve tistiine basip ¢ignedi.?

Eba Siifyan’in, yetmis yaginda iken Suriye’deki fetihlere katildigi, Yermuk se-
ferinde Islam ordusuna ders verdigi, nasihatte bulundugu ve askerleri cihada tes-
vik ettigi rivayet edilmektedir. Ebt Siifyan’in Yermuk savasinda diger gozii de
isabet almig, goz nurundan tamamen mahrum kalmistir.””

Hazreti Osman zamaninda ona danmigmanlk yapan Ebt Siifyan, Hz. Os-
man’in hilafeti zamaninda vefat etmistir.

3. Harise bin Numan (r.a)

Harise bin Numan b. Nefel el-Hazreci el-Ensari (v. 40/661 sonras1)?, Hz.
Peygamber’in duasini kazanan comert ve hayirsever sahabeden biridir.

Harise’'nin Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde rivayet ettigi ti¢c hadis yer al-
maktadir. Bu ti¢ hadisten ikisi Cebrail’'i gordiigiine dair hadislerdir. Biri de mal
hirsindan dolay: kisinin gittikge ibadetten soguyacagina ve sonunda kalbinin

Avycan, Irfan, “Ebt Siifyan”, DIA, X, 230-232.

% Belaziiri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Fiitthu’l-biildan, thk. Abdullah Enis et-Tabba’, Omer
Enis et-Tabba’, Milessesetii’l-Maarif, Beyrut, 1407/1987, s. 84.

2 Belazuri, Fiitih s. 150.

»  A’zami, Muhammed Mustafa, Kiittdbii'n-nebi, Riyad 1401/1981, s. 39.

% [bn Abdilberr, Istidb, 11, 183; Ibnii’l-Esir, 1zziiddin Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muham-
med b. Esir el-Cezeri, el-Kdmil fi’t-tarih, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi, Daru’l-Kiitibi’l-
[lmiyye, Beyrut, 1407/1987, 11, 268-269; Ibn Hacer, Isdbe, 11, 172.

77 Taberi, Ebi Ca'fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Bagdadi, Tarihu’l-iimem ve’l-miilitk, nsr.
Beytii’'l-Efkari’d-Devliyye, thk. Muhammed Ebu/l-Fadl ibrahim, Beyrut, ts. , I, 201; Zehebi, Si-
yer, 11, 106.

% Ibn Sa‘d, Tabakat, 111, 487; Ibn Abdilber, fstidb, 1, 306-307; ibnii’l-Esir, Usdii’l-gdbe, 1, 358;
Zehebi, Siyer, 11, 378-380; Ibn Hacer, [sdbe, 1, 298, 299; Topaloglu, Nuri, “Harise b. Numan”,
DIA, XV1, 202.
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mithiirlenecegine dair rivayet ettigi hadistir.?’

Harise’nin annesi, Hz. Peygamber’e biat eden, zaman zaman ona evinde ye-
mek ikram eden hanimlardan Ca‘de bint Ubeyd b. Sa‘lebe (r.anh4)’dir. Rastl-i
Ekrem, rityasinda annesine yaptig1 iyilikler sebebiyle Harise’nin Cennet’e girdi-
gini gérmiis ve orada okudugu Kur’an’t dinlemistir. Sonra da, “Iyilik dedigin
boyle olmalidir. Harise annesine kars: en iyi sekilde davranan insanlardan biri-
dir,” demistir.3

Hz. Ali ve Hz. FAtima’nin Medine’ye hicret ettiklerinde Hérise’nin evine yer-
lestikleri belirtilmektedir. Ayrica Ebt Bekir’in oglu Abdullah’in, ailesiyle beraber
Medine’ye hicret ettigi zaman, yine Harise’nin evinde kaldiklar1 belirtilmektedir.
Harise’'nin, Peygamberimiz’in zevcesi Mariye’ye de bir ev verdigi rivayet edilmis-
tir.

Harise bin Numan’in bu comertligi, hayatinin sonlarina dogru iki gozini
kaybettikten sonra da devam etmigstir. Harise bu siralar evinin 6niine hurma dolu
bir zembil koyuyor ve fakirlerin gelip oradan ihtiyaglar1 kadar alip gitmelerini
temin ediyordu.*!

4. Itban bin Malik (r.a)

Itban b. Malik b. Amr el-Hazreci (v. 50/670),3 Hazrec kabilesinin Beni Salim
b. Avfkolundandir. Hicretten sonra Rastil-u Ekrem onu Hz. Omer'le kardes yap-
misti. Bedir, Uhud ve Uhud ve Hendek gazvelerine katilmistir. Hemen biitiin
kaynaklar Itban'in gorme engelli oldugunu belirtmekteyse de bazi rivayetlerden
gozlerinin zamanla zayifladig1 ve sonralar1 gorme kabiliyetini tamamuyla yitir-
digi anlagilmaktadir.®

Hayati boyunca Salimogullar1 kabilesinde imamlik yapan Itban, gozlerinin
rahatsiz olmasi ve evinin Medine disinda bulunmasi sebebiyle her zaman
Rastlullah'la beraber bulunamiyordu. Ancak Rastl-i Ekrem kendisine deger ve-
rir, Kuba'ya giderken Salim Ogullar: yurduna ugrar ve ona misafir olurdu.

Bir defasinda Peygamber'e rahatsizligindan soz ederek geceleyin ve firtinal
havalarda mescide gidip cemaate namaz kildiramadigini sdylemis, evine gelerek
orada namaz kildirmasini rica etmis. Allah Rastlii de ertesi giin Hz. Ebt Bekir'le
birlikte Itbin'in evine gidip ev halkina ve oraya gelen diger sahabilere iki rek'at

¥ Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 433; Topaloglu, “Harise b. Numan”, DIA, XVI, 202.

¥ Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 36, 152, 167; Topaloglu, “Harise b. Numan”, DIA, XVI, 202

3t Ibn Sa‘d, Tabakat, 111, 488; Taberani, Ebu’l-Kasim Siilleyman bin Ahmed bin Eyyub eg-$ami
el-Lahmi, el-Mu’cemu’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
Beyrut, I1. bsk., 1405/1985, 111, 229, 231; Ebii Nuaym Ahmed b. Abdillah el-Isbehani, Hil-
yetii’l-evliya ve tabakdtiil-asfiyd, Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, Beyrut, 1.bsk, 1409/1988; 1, 356,
Ibn@’l-Esir, Usdiil-gabe, 1, 359.

2 Ibn Sa‘d, Tabakat, 111, 550; Ibn Abdilber, Istiab, 111, 159-160; Ibniv’l-Esir, Usdiil-gabe, 111, 558;
Ibn Hacer, Isdbe, 11, 452; a.mlf., Tehzib, VII, 93; Cakin, Kamil, “Itban b. Malik”, DIA,XXIII,
454.

% 1bni’l-Esir, Kamil, 111, 558.

5



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

namaz kildirmisti. Rastilullah'in namaz kildirdig1 yeri mescid edinen itban, o
giinden sonra kavmine burada imamlik yapmugtir.®*

Sahih-i Buhdrfde on dort, Sahih-i Miislim’de alt1 hadisi bulunmaktadir. It-
ban’in hadislerini sahabeden Enes b. Malik (v. 93/711) ve Mahmud b. Rebf',
tabiinden Husayn b. Muhammed es-Salimi ve Ebti Bekir b. Enes b. Malik rivayet
etmigtir.

5. Ka’b b. Malik (r.a)

Ka’b b. Malik b. Ebi Ka’b el-Hazreci el-Ensari (v. 50/670)*°, Hz. Peygamber'in
meshur ii¢ sairinden biridir. Babas1 Malik, Islim'dan 6nce Yesrib'in 6nde gelen
sahsiyetlerinden olup Evs ile Hazrec arasinda yillarca siiren savaslarda yigitli-
giyle onemli igler basarmis bir sairdi. Babasinin tek cocugu oldugu igin egitimine
6zen gosterilen Ki'b, okuma yazma ve hesap 6grenmisti.
retten 6nce Medine'de Islam’1 kabul etti. 622 yili hac mevsiminde Rastilullah'1
Medine'ye davet etmek iizere Mekke'ye giden Ensar heyetinde bulundu.

Hayatinin sonlarina dogru gozlerini kaybeden Ka'b b. Malik’e oglu Abdur-
rahman kilavuzluk yapmistir.

6. Umeyr b. Adiyy (r.a)

Umeyr b. Adiyy b. Harege el-Hatmi el-Ensari, Medine’nin iki biiyiik kabile-
sinden biri olan Evs’in Beni Hatm koluna mensuptur. Babasi Beni Hatm’in sair-
lerinden biriydi. Umeyr kabilesinden miisliman olan ilk kigidir. Ayni kabileden
Huzeyme b. Sabit ile birlikte Beni Hatm’in putlarini kirdiklar1 bilinmektedir.*

Verilen bir infaz emrini basariyla yerine getirmesi sebebiyle Hz. Peygam-
ber’in takdirini kazanan bir sahabidir. Hz. Peygamber (s.a.v.) onun hakkinda as-
habina hitaben; “Allah ve Rasiiliine giyaben yardimci olan birine bakmak hosu-
nuza giderse, Umeyr’e bakin,” dedi.”’

Ona imrenen Hz. Omer (r.a) “Allah’a bu derece giizel kulluk eden su dmaya
bakin,” deyince Hz. Peygamber (s.a.v.): “Ona dmd deme!. Zira o basiretli biridir,”

¥ 1bn Sa’d, Tabakdatt, 111, 550, VIII, 377; Ibn Abdilberr, Istidb, 111, 159-160; Cakin, “Itban b.
Malik”, DIA, XXIII, 454.

% 1bn Sa‘d, Tabakat, 111, 102; VIII, 406; Ibn Abdilber, Istidb, 111, 286-290; Ibnii’l-Esir, Usdii’l-
gdbe, 1V, 487-489; V11, 101; Zehebi, Siyer, 11, 523-530 Ibn Hacer, Isdbe, V, 612; Kandemir, M.
Yasar, “Ka’b b. Malik”, DIA, XXIV, 4

3% Vakidi, Muhammed b. Omer b. Vakid el-Medeni, el-Megazi, nsr. Dara’l-A’lemi, 3. bsk., Bey-

rut, 1989/1409, 1, 174; Ibn Sa‘d, Tabakat, 11, 27-28; Ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasen b.

Hibetullah, thk. Amr b. Gardme el-Amravi, Tarihu Dimagk, Daru’l-fikr, 1415/1995, XIV, 768;

ibn Hacer, Isdbe, 111, 33-34; Giler, Zekeriya, “Umeyr b. Adi”, DIA, XXXXII, 148.

Bir 6nceki dipnotta ad1 gecen eserlerde nakledilen Umeyr b. Adiyy’in Islam’1 ve miisliimanlari

hicveden sair kadin Samma bt. Mervan’1 infaz etmesiyle ilgili hadis, Ibnii’l-Cevzi tarafindan

illetli kabul edilmistir. (bkz. Ibnii’l-Cevzi, Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Ilelii’l-mii-
tendhiyefi’l-ehadisi’l-vahiye, thk. Irsadi’'l-Hak el-Eseri, Idareti’l-Ultmil-Eseriyye, Faysalabad,

Pakistan, 2. bsk., 1401/1981, 1, 175).
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buyurdu.

Bir¢ok kaynakta Umeyr’in gorme engelli oldugu, bazilarinda ise gozlerinin
zayif gordigi kaydedilmektedir. Bir kisim kaynaklarda Uhud’da ve daha sonraki
gazvelerde bulundugu zikredilmekle birlikte gorme kusurundan dolayi savaslara
katilamadig bilgisi daha meshurdur.”

Umeyr, kabilesine Kur’an 6gretmek ve imamlik yapmakla gorevlendirilmis,
Kendisinden sonra imamlik gorevini oglu Abdullah devam ettirmistir.

B.Tabiin Donemi

Gorme engelli nice muhaddisler, hadis ilmine biiyiik hizmet etmis, 6zellikle
rivdyet naklinde hafizalarinin giigliiliigii ve rivayetteki hassasiyetleri sebebiyle
gorme engelli 4limlerin rivayetleri kabul edilmistir.

Tabiin donemi hadis imamlar: arasinda gorme engelli su meshur dért mu-
haddis bulunmaktadir: Said b. Miiseyyeb, Muhammed b. Hazim, Ubeydullah b.
Abdullah b. Utbe ve Katade b. Diame.

1. Said b. Miiseyyeb

Said b. Miiseyyeb b. Hazn el-Mahztmi el-Kurasi (v. 94/713)* Tabiin neslinin
onciilerinden meshur hadis, fikih ve tefsir 4limidir. Medineli meshur yedi tabiin
fakihinden biridir. Said, Hz. Peygamber’in ve ilk ii¢ halifenin verdigi hiikiimleri
en iyi bilen tabiin dlimiydi. Omer b. Abdiilaziz (v. 101/720), Medine valisi oldugu
giinlerde Said b. Miiseyyeb’e danismadan hiikiim vermezdi.

Annesi Ummii Said bint Sahr da sahabi oldugu gibi, babasi ve dedesi de sa-
habidir, Mekke’'nin fethinde misliiman olmuglardir. Dedesi Yemame'de sehit
olmustur.

Said b. Miiseyyeb, Hz. Osman, Hz. Ali, Hz. Aise, Ummii Seleme, kayinpederi
Eba Hiireyre, Zeyd b. Sabit, Ebtt Misé el-Es‘ari, Abdullah b. Abbas, Abdullah b.
Omer, Abdullah b. Amr b. As, Muhammed b. Mesleme, Ummii Siileym ve ba-
bas1 Miiseyyeb gibi sahibilerden hadis rivayet etmistir.

Bes vakit ezan1 mescid-i nebevide dinlemesiyle taninan Said b. Miiseyyeb,
ilim ve irfan ve maneviyatla dolu bereketli bir hayatin sonlarina dogru gézlerini
kaybetmis, hicri 94 yilinda vefat etmistir.*!

2. Muhammed b. Hazim ed-Darir

Muhammed b. Hazim Ebt Muaviye es-Sa’di el-Kifi ed-Darir (v. 95/712),%2
tabiiin doneminin hadis hafiz1 ve alimlerindendir.

% 1bn Sa’d, Tabakdt, 11, 27, 28; Ibn Hisam, es-Siretii’n-Nebeviyye, TV, 283.

®  Ibn Abdilber, fstiab, 111, 1218.

1 {bn Sa‘d, Tabakdt, V, 119-143; Zehebi, Siyer, IV, 217-246; ibn Hacer, Tehzib, IV, 84-88; a.mlf,,
Takrib, s. 241; Kandemir, M. Yasar, “Said b. Miiseyyeb”, DIA, XXXV, 563-564.

1 Kandemir, Said b. Miiseyyeb”, DIA, XXXV, 563.

2 Zehebi, Siyer, IX, 73; a.mlf., Tezkire, I, 294; Ibn Hacer, Tehzib, IX, 137; a.mlf.,, Takrib, s. 475.
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Dort yaginda iken gozlerini kaybetti. Hisgdm b. Urve, Stileyman b. Mihrén el-
A’mes, Yahya b. Said el-Ensari, Ubeydullah b. Omer ve Ebt Ishak es-Seybani
gibi sahsiyetlerden hadis dersleri aldi. Talebeleri arasinda Ahmed b. Hanbel,
Yahya b. Main, Said b. Manstir, Hennad b. Seriyy, Ibn Numeyr, Ahmed b. Yunus
gibi imamlar bulunmaktadur.

Daha ¢ok kiinyesi (Ebtit Muaviye) ile taninmistir. Halife Harun er-Resid (v.
193/809) ona deger verir, hiirmet ederdi. Ebu’l-Hasen el-Icli (v. 261/875), Yakub
b. Seybe (v. 262/875) ve Nesai'ye (v. 303/915) gore sika/giivenilir bir ravi idi.
Yirmi y1l Siileyman b. Mihran el-A’'mes ile birlikte bulundu. Buhari (v. 256/870),
Ebt Muaviye'nin Siileyman b. Mihran’dan naklettigi hadislerini hiiccet olarak
kabul etmistir.

3. Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe ed-Darir

Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe b. Mesud el-Bezzaz el-Medeni ed-Darir (v.
99/718)*, seckin hadis ve fikih alimlerindendir. Dedesi Utbe, Abdullah b.
Mes’ud’un kardesidir. Hz. Omer (ra.) hilafeti doneminde diinyaya gelmistir. Me-
dine’li meghur yedi tabiin fakihinden biridir.

Hz. Aige, Ebti Hureyre, Ibn Abbas, Ibn Omer, Ebt Said el-Hudri, Numan b.
Besir gibi sahabe-i kiramdan rivayette bulunmustur. Omer b. Abdiilaziz, Ibn Si-
hab ez-Ziihri ve Salih b. Keysan kendisinden ders almistir.

Ubeydullah b. Abdullah, g6z nurundan mahrum, derin bir 4lim, salih bir zat,
sika/giivenilir bir ravi olarak tavsif edilmistir. Besinci halife Omer b. Abdiila-
ziz’in 6zel hocasi idi. Fikih ve hadiste 6nctii sahsiyet olmasi yaninda kabiliyetli bir
sairdi. Ibn Abdilberr: “Sahabeden giiniimiize kadar bildigim kadariyla ondan
daha giizel siir sdyleyen bir fikih 4limi ya da ondan fikhi ondan daha iyi bilen bir
sair gébrmedim, diyerek takdirini ifade etmigtir.”**

Ubeydullah’in iistiin derecedeki giivenilirligini ifade etmek iizere Nesai: “Al-
lah Rastliinden rivéayet edilen en giizel dort isnaddan biri: Zithri- Ubeydullah b.
Abdullah- Ibn Abbas- Omer- Rastlullah (s.a.v) isnadidir,” demistir.*

4. Katade b. Didme

Katide b. Didme b. Katide es-Sedisi el-Basri, (v. 117/735)%, tabiin arasindaki
seckin ravilerden birdir. Enes b. MaliK’in has talebelerindendi. Pek ¢ok sahabe-
den hadis rivayet etmisti. Hadis, tefsir ve fikih ilimlerinde imam idi.

Katade, Hasan-1 Basri’nin (v. 110/728) yaninda on iki y1l bulunmusg ve ondan
kiraat, tefsir, hadis ve diger ilimlerde istifade etmistir. Ahmed b. Hanbel (v.

5 bn Sa’d, Tabakdt, V, 250; Zehebi, Siyer, IV, 475; Ibn Hacer, Tehzib, V1L, 23; a.mlf., Takrib, s.
372.

" {bn Hacer, Tehzib, V1I, 24.

Nesai, Tesmiye, s. 267.

6 Tbn Sa‘d, Tabakat, VII, 229-231, 273; Zehebi, Siyer, V, 269-283; Ibn Hacer, Tehzib, VIII, 351;
a.mlf,, Takrib, s. 453; Birisik, Abdiilhamit, “Katade b. Didme”, DIA, XXV, 23.
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241/855), Katade’den ¢ok s6z eder, onun ilmini, fikhini ve zekasini biyiik bir
takdirle anlatirdi.

Katade, dogustan gorme engelli idi. Hafiza ve zeka agisindan dahi bir sahsi-
yetti. Katdde hi¢cbir muhaddis iistadima: Bu hadisi tekrar eder misin, demedim,
diyordu. Bu sebepledir ki, Katade’nin hadisleri Buhéri, Miislim (v. 261/875) ve
diger hadis imamlari tarafindan ‘hiiccet/otorite” olarak kabul edilmistir.

Katade’nin, Kitdbii't-tefsir, en-Ndsih ve’l-mensih fi kitabillah, Avasiru’l-
Kur’dn ve Kitabii’l-mendsik isimli eserleri bulunmaktadir.

C. Etbau’t-Tabiin Dénemi

Etbau’t-Tabin donemi hadis imamlar1 arasinda hayatinin sonlarinda gozle-
rini kaybeden {i¢ meshur muhaddis sunlardir: Ali b. Miishir, Yezid b. Harun,
Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani

1. Ali b. Mishir

Ebu’l-Hasen Ali b. Miishir el-Kurasi el-Kafi (v. 189/805)%’, Musul ve Irminiye
kadiliginda bulunmus, meshur bir hadis alimidir. Yahya b. Said el-Ensari, Hisdm
b. Urve, Asim el-Ahvel, Silleyman b. Mihran el-A‘mes ve Ebtt Malik el-Escai gibi
bir¢ok iistaddan hadis dinledi. Kendisinden de Hélid b. Mahled, Seriyy es-Sakati,
Eba Bekir b. Ebi Seybe, Ali b. Hucr, Osman b. Ebi Seybe gibi meshur alimler
hadis rivayet etmislerdir.

Rivayet ettigi hadisler kiitiib-i sitte’de mevcuttur. Irminiye kadis iken gozle-
rinden rahatsizlanmais, kendisini tedavi eden tabip gozlerini kor etmistir. Daha
sonra Kafe'ye donmiis, Kafelilerden ¢ok hadis rivayet etmistir. Gorme engelli
iken ezberden rivayet ettigi hadisler bazi muhaddisler tarafindan ihtiyatla kargi-
lanmustir.

2. Yezid b. Harun

Yezid b. Harun Eba Halid es-Siilemi el-Vasiti (v. 206/821)* sika/giivenilir,
saglam bir muhaddis ve fakihtir. Ibadet ve taati, namazindaki giizelligi ve hadis
hifzinin kuvveti birgok muhaddis tarafindan ifade edilmistir.

Hayatinin sonlarinda gozlerini kaybetmis ama ezberinde degisiklik olma-
musti. Buhari ve diger hadis imamlar1 4ma olduktan sonra da hadislerini ‘hiiccet”
olarak kabul etmislerdir. Yahya b. Main (v. 233/848) ve Ebti Hayseme (v.
234/849) son donem rivayetlerini tenkid etseler de kendisinden hadis rivaye-
tinde bulunan Ali b. Medini (v. 234/849), Ebubekr b. Ebi Seybe (v. 235/849), Ah-
med b. Hanbel ve onun hafizasinin saglam oldugunu ifade etmislerdir.

7 Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, V1, 297; Ibni’l-Esir, Kamil, V1, 74, 121; Zehebi, Siyer, VIII, 484-486;
a.mlf,, Tezkire, 1, 290-291; Ibn Hacer, Tehzib, VII, 383; a.mlf., Takrib, s. 405; Cakan, Ismail
Liitfi, “Ali b. Miishir”, DIA, 11, 422.

8 {bn Sa‘d, Tabakat, VII, 314; Zehebi, Siyer, IX, 358, Hatib, Tarih, XIV, 337; ibn Hacer, Tehzib,
X1, 366; a.mlf., Takrib, s. 606; a.mlf., Hedy, s. 453; Giiler, “Yezid b. Harun”, DIA, XXXXIII,

521.
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3. Abdiirrezzak b. HemmAam es-San’ani

Ebt Bekr Abdiirrezzdk b. Hemmam b. Nafi’ es-San‘ani el-Himyeri (v.
211/826)%, Yemen’li meshur hadis imamidir.

Yemen’de Abdiilmelik b. Ciireyc (v. 150/767) ile goriisiip ondan hadis ald.
Hicaz, Sam ve Irak’da Ma‘mer b. Rasid (v. 153/770), Stify4n es-Sevri (v. 161/778),
Siifyan b. Uyeyne (198/814) ve Malik b. Enes’den (v. 179/795) hadis tahsil etti.
Ma‘mer b. Rasid’in yaninda yaklasik sekiz yil kaldi. Fikih ilmini EbG Abdirrah-
man el-Evzai (v. 157/774), Stifyan es-Sevri ve Ebtt Hanife’den (v. 150/767) ald1.
Kendisinden rivayette bulunan muhaddisler arasinda Yahya b. Main, Ali b.
Medini, Ishak b. Réahtiye (v. 238/853), Ebti Hayseme ve Ahmed b. Hanbel gibi
6nemli sahsiyetler yer alir. Buhari ve Miislim Sahik’lerinde Abdiirrezzak’tan ha-
dis rivayet etmislerdir.

Abdiirrezzak, hadislerini yazili kaynaklardan riviyet etmeye itina gosterirdi.
Hocalarindan Ma‘mer b. Rasid, hadis ilmindeki 6nemli yerini kabul ederek onu
ovmiistiir. Fikih babalarina gore telif edilmis olan Musannef adli eserinde bir
kismi mevkif ve maktd yirmi bini askin hadis yer almaktadir.

Hz. Ali’ye (v. 40/661) muhabbet duymasi ve ehl-i beytin faziletine dair hadis-
ler rivayet etmesi sebebiyle onu Siilik’le itham edenler olmugsa da. Ahmed b.
Hanbel, ondan $ii oldugu kanaatini dogrulayacak herhangi bir sey duymadigini
soylemektedir. Zehebi (v. 748/1348) de onu $iilik’le itham etmenin dogru olma-
digin1 sdylemekte ve Abdiirrezzak’in hadislerinin terk edilemeyecegini ifade et-
mektedir.

Abdiirrezzak, 6mriiniin sonuna dogru gozlerini kaybetti. Ahmed b. Han-
bel'in ifadesine gore, daha onceleri kitabinda bulunmayan bazi hadisler bundan
sonra kendisinden rivayet edilmeye baslandi. Bu duruma dikkati ceken Ahmed
b. Hanbel, Nesai ve Ibn Salah (v. 643/1245) gibi alimler, Abdiirrezzak’in gozle-
rini kaybettikten sonraki rivayetleri hakkinda ihtiyath davranilmasi gerektigine
isaret etmektedirler.

IV. Gorme Engellinin Rivayeti

Hadis rivayetinin kabulil i¢in hassas kriterler var olup, meshur tarife gore;

‘Sahih Hadis’, senedin basindan sonuna kadar adalet ve zabt sahibi raviler tarafindan

sazz/giivenilir ravilere aykir1 ve illetli/kusurlu olmayan, muttasil bir senedle nakledilen
hadistir.>°

* Ibn Sa‘d, Tabakat, V, 548; Zehebi, Siyer, IX, 563-580; a.mlf., Mizanii’l-itidal, 11, 609-614;
a.mlf., Tezkire, 1, 364; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 310-315; a.mlf,, Takrib, s. 354; Akyiiz, Ali, “Ab-
diirrezzak es-San‘ani, DIA, 1, 298.

0 Ibn Salah, Ebtt Amr Osman b. Abdirrahman b. Salah es-Schreztiri, Uliimu’l-hadis, thk. Nu-
reddin Itr, Daru’l-Fikr, Beyrut, 3. bsk, 1418/1997; s. 11; Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar fi tavzihi
Nuhbeti’l-fiker, thk. Nureddin Itr, Daru’l-Hayr, 1. bsk, Beyrut, 1414/1993, s. 54; Sehavi, Sem-
seddin Muhammed b. Abdirrahman, Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis Ii’l-Iraki, thk. Ali
Hiiseyin Ali, Darw’l-imami’t-Taberi, 1412/1992, 1, 15; Stiyati, Celaleddin Abdurrahman b.
Ebibekr, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevdvi, thk. Muhammed Avvame, Daru’l-Minhac,
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Gorme engellilerin rivayetleri daha ¢ok zabt/hafiza giicii agisindan degerlen-
dirmeye tabi tutulmus, ezberi saglam olan ravilerin rivayetleri kabul edilmis, ez-
berinde zayiflik olan ravilerin durumu zayif olarak nitelendirilmistir.

Gorme engellilerin rivayetleri, dogustan gérme engellilerin rivayeti ve sonra-
dan gorme engelli olanlarin rivayeti seklinde iki ana kategoride incelenmekte-
dir.>!

A. Dogustan Gorme Engelli Olan Ravinin Hadis Rivayeti

Dogustan gorme engelli olan ama adalet sartini tagiyan giivenilir ravi, zabti-
nin (hafiza giiciiniin) gii¢lii olup olmamasi konusunda goren kimse ile ayn1 ko-
numda degerlendirilmistir.

Muhaddisler, fikih ve usul 4limleri sesi tanima ve iyi tespit etme sartiyla
gdérme engelli kimsenin rivayetinin cevazinda ittifak etmiglerdir. Ibn Salah (v.
643/1245)%, Nevevi (v. 676/1277),  Ibn Kesir (v. 774/1373)%, Zeyneddin el-
Iraki (v. 806/1404)%, Ibn Hacer (v. 852/1449)%, Sehavi (v. 902/1497)% gibi alim-
ler hadis rivayetinde sese itimad edilmesinin caiz oldugunu ifade etmistir.

Gorme engellinin sesi ayirt edememesi ve kuskulu davranmas: durumunda
rivayeti ittifakla reddedilmistir.*

“Bilal sabah ezanini geceleyin okur. Ibn Ummi Mektiim (sahur sonunda) sa-
bah ezani okuyuncaya kadar yiyip, icebilirsiniz,”™ hadisini rivayet eden Abdullah
b. Omer (r.a) Ibn Ummi Mekttim gérme engelli bir kimse idi. Kendisine “sabah
vakti girdi, sabah vakti girdi,” denmedik¢e ezan okumazdi, demistir.

Ibn Hacer’e gore; bu hadis, ravi gdrmese de sesi tanimasi sartiyla rivayette
sese itimad edilmesinin caiz olduguna delildir.*°

Cidde, 1437/2016, 11, 132; Tahir b. Salih b. Ahmed el-Cezairi, Tevcihii’ n-nazar ild ustli’l-eser,
thk. Abdiilfettah Ebti Gudde, Mektebii’l-Matbiiati’l-Islamiyye, Haleb, 1. bsk., 1416/1996, 1,
180; Itr, Nureddin, Menhecii’'n-nakd fi ultumi’l-hadis, Daru’l-Fikr, Beyrut 1418/1997, s. 242.

' Hayyéni, Muhammed b. Abdullah, “Hukmu rivayeti’l-a’'m4 inde’l-muhaddisin/Muhaddislere
Gére Gérme Engellinin Rivayeti®, Taybe Universitesi Dergisi, 1426/2005, y1l 1, sy.1, ss. 89
http://repository.taibahu.edu.sa/handle/123456789/5671 (Erisim tarihi: 12.02.2018)

52 Ibn Salah, Uliimu’l-hadis, s. 132.

3 Nevevi, Takrib (bkz. Stiytti, Tedrib, IV, 262).

5t bn Kesir, Ebu’l-Fid4 Ismail b. Omer b. Kesir el-Kurasi ed-Dimagki, Ihtisaru Ulimi’l-hadis
(Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdsii’l-hasis serhu Ihtisari ‘Ultimi’l-hadis Dara’l-Kiitiibi’l-1l-
miyye, Beyrut, 1415/1994), s. 18.

% Iraki, Zeyniiddin Ebu’l-Fadl Abdiirrahim b. Huseyn el-Iraki, Serhu’t-Tabsira ve’t-Tezkira
(Serhu Elfiyyeti’l-Iraki), thk. Abdullatif el-Humeym ve Mahir Yasin el-Fahl, Daru’l-Kiitiibi'l-
flmiyye, Beyrut, 1423/2002, 11, 57.

5 Ibn Hacer, Fethu’l-bari serhu Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, tsh. Abdula-
ziz b. Baz, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts. II, 101.

57 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1,115.

% Ibn Hacer, Fethu’l-bari, V, 266.

% Buhari, “Ezan” 11 (617).

% Tbn Hacer, Fethu’l-bari, 11, 101.
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Nevevi, ravinin zabt1 hususunda zann-1 galib oldugu takdirde cumhurun
gorme engellinin rivayetinin cevdzi konusunda ittifak ettigini ifade etmistir.*!
Hatta Ibn Kudame (v. 620/1223) bu konuda ihtilaf yoktur, demistir.??

Semsii’l-eimme es-Serahsi (v. 483/1090) soyle demistir: Gorme engelli olma-
nin, habere tesiri olmaz. Zira bu durum adaleti zedelemez. Gormez misin, bu-
nunla miibtel4 olan Suayb ve Yakub (a.s) gibi Peygamberler; Ibn Ummi Mektam
ve Itban b. Malik gibi dogustan, ya da Ibn Abbas, Ibn Omer, Cabir ve Vasile b.
Eska’ gibi sonradan gérme engelli olan sahabiler bulunmaktadir. Bu sahabiler-
den gelen rivayetler makbuldiir.%

Ebti Hamid el-Gazzali (v. 505/1111) ve Seyfeddin el-Amidi’ye (v. 631/1233)
gore, sesi iyi tespit eden ve iyi ezberleyen gérme engellinin rivayeti kabul edilir.
Zira sahabe-i kiram Hz. Aise’yi gormedikleri halde onun sesini duyarak ondan
rivayette bulunmuslardir.®*

Ibn Neccar el-Fiittihi el-Hanbeli (v. 972/1564): “Gorme engellinin rivayeti,
sadece gorme engelli olmasi sebebiyle reddedilmez,” demistir.®®

B. Sonradan Gérme Engelli Olan Ravinin Hadis Rivayeti

Gorme engellilik vasfi savas, kaza, yaralanma ve benzeri bir sebeple sonradan
meydan gelmisse; bu ¢esit ravilerin durumu hadis alimleri tarafindan genel ola-
rak “ihtilat (yashlik, gorme duyusunun gitmesi, kitaplarin yanmas: gibi ya da ri-
vdyette kullanilan kitaplarin yanmas: gibi sonradan meydana gelen fiili durum)
sebebiyle ravinin hifzinin bozulmasi™® olarak degerlendirilse de; gorme engelli-
ligin rivayete ¢ok fazla tesir etmeyecegi kanaati genel bir kanaat olarak nakledil-
mistir. Zira riviyette ses ve ezber kayd: tistad1 gormekten daha 6nemlidir.

Sonradan gérme engelli olan raviler birkag kategoride degerlendirilmistir:

1. Onceki rivayetleri kabul edilenler

Bu olayin gergeklestigi tarih tespit edilmisse sonradan gorme engelli duru-
muna diigsen ravi, bu olaydan dnce sika/giivenilir ve zabit/hafizas1 giigli bir ravi

' Nevevi, Ebti Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref, el-Mecm’ serhu’l-Miihezzeb, nsr. Daru’l-
Fikr, Beyrut, ts. , I, 155.

2 Ibn Kudame, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Ku-
dame el-Makdisi, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Daru Alemi’l-Kiitiib,
1417/1997, X1V, 178.

6 Serahsi, Ahmed b. Ebi Sehl, el-Usiil, thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani, nsr. Ihyéu’l—Maérifi’l—Usma-
niyye, Haydarabad, 1414/1993, I, 354; Abdiilaziz b. Muhammed el-Buhéri el-Hanefi, Kesfii’l-
esrar serhu Usiili’l-Pezdevi, Daru’l-Kitabi’l-Islami, ts. , IT, 39.

¢ Gazzali, Ebt Hamid Muhammed b. Hamid et-Ttsi, el-Mustasfd min ilmi’l-usill, el-Mekte-
betii’t-Ticariyyetii'l-Kiibra, Kahire, 1356, I, 103; Amidi, Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Ali b. Muham-
med, el-Thkam fi usili’l-ahkam, thk. Abdiirrezzak Afifi, ngr. el-Mektebii’l-Islami, Beyrut, I,
276.

6 Ibn Neccar, Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz el-Fiitthi el-Hanbeli, Serhu’l-Kevkebi’l-miinir,
Kral Abdiilaziz Universitesi, [lmi Aragtirmalar Merkezi, Mekke, 1300/1980, IL, 379

% Ttr, Menhec, s. 133.
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ise, bu olaydan 6nceki rivayetleri kabul edilir, bu olaydan sonraki rivayetleri red-
dedilir.?”

Ibn Receb el-Hanbeli’ye (v. 795/1293) gore; Hayatinin sonlarinda gézlerini
kaybeden ve hadis ezberi iyi olmayan ravi, ezberinden nakledecek olursa bu du-
rumda “muhtelit” raviler gibi, hafiza kalitesine gore degerlendirilir.*®

Mesela: Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, sika/giivenilir, hafiz ve imam
olarak tavsif edilmis, ancak hayatinin sonlarinda gozlerini kaybedince ezberi de-
gismis; Buhari ve Miislim, Abdiirrezzak’in gozlerini kaybetmeden 6nceki ri-
vayetlerini hiiccet kabul etmigler, gozlerini kaybettikten sonraki riviyetlerini ka-
bul etmemislerdir.*

Sika/gtivenilir bir ravi olarak kabul edilen Ali b. Miishir el-Kuresi, gozlerini
kaybettikten sonra garaib/garib hadisler rivayet etmis,” bu sebeple sadece 6nceki
rivayetleri kabul edilmistir.

2. Onceki ve sonraki rivayetleri kabul edilenler

Sonradan gorme engelli oldugu halde hafizasinin giiclii olmasi ve ezberinin
bozulmamasi sebebiyle rivayeti kabul edilen raviler bulunmaktadir.

Mesela: Yezid b. Harun el-Vasiti, sonradan gorme engelli oldugu halde ezbe-
rinde degisiklik olmamis, Buhari ve diger alimler Yezid b. Harun’un gozlerini
kaybettikten sonraki rivayetlerini hiiccet olarak kabul etmislerdir. 7!

3. Onceki ve sonraki rivayetleri reddedilenler

Sonradan gorme engelli olan ama hafizalarinin zayiflig1 sebebiyle 6nceki ve
sonraki biitiin rivayetleri zayif kabul edilen raviler de bulunmaktadir.

Mesela: Muhammed b. Miiyesser Ebii Sa’d es-Sagani: Sonradan gérme engelli
olan ama ‘zayif” olarak nitelendirilen bir ravidir. Buhari, bu rdviden hadis rivayet
etmemistir.”?

4. Sadece belirli bir istaddan naklettigi rivayeti kabul edilenler

Sonradan goérme engelli olan bazi ravilerin bazi tistadlarla olan irtibatlarinin
kuvvetli olmasi ve bu tistadlardan aldiklar1 hadislerdeki zabtlarinin giiclii olmasi
sebebiyle 6zel olarak bu tistadlardan aldiklar1 hadisleri kabul edilmistir.

Mesela: Muhammed b. Hazim’in Silleyman b. Mihran el-A’'meg’'den rivayet
ettigi hadisler kabul edilmis, baskalarindan rivayet ettigi hadislerde pek ¢ok hata

§  ibn Salah, Ultmu’l-Hadis, s. 352.

% {bn Receb, Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Receb el-Hanbeli, Serhu Tleli’t-tirmizi, thk.
Nureddin Itr, Daru’s-Salah, ts. , s. 205.

¢ Zehebi, Semseddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, el-Kdsif fi ma’rifeti men
lehu rivaye fi’l-kiitiibi’s-sitte, thk. Muhammed Avvame, Daru’l-Kible, Cidde, 1413/1992, 1,
665; Ibn Hacer, Tehzib, V1, 310; ibn Hacer, Hedy, s. 419.

70 Zehebi, Kasif, 11, 47; Ibn Hacer, Takrib, s. 473.

7 Zehebi, Kasif, 11, 391; ibn Hacer, Tehzib, X1, 366; a.mlf., Hedy, s. 153.

72 Zehebi, Kasif, 11, 226; Ibn Hacer, Tehzib, IX, 484; ; a.mlf.,, Takrib, s. 509.
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tesbt edilmistir.”

5. Gorme duyusu kaybetme tarihi Mechulse Kargilagtirma Yapma

Révinin gérme duyusunu kaybettigi tarih tespit edilememisse veya bu tarih
hakkinda bir kusku meydana gelmisse cumhura gore rivayetleri reddedilir. Ibn
Hibban’a (v. 354/965) gore giivenilir ravilere uyan rivayetleri kabul edilir, giive-
nilir ravilere uymayan rivayetleri reddedilir.

Biitiin bunlar, gayet tabii olarak gorme engelli ravinin ezberinden naklettigi
durumlarda s6z konusudur.

C. Gorme Engelli Ravinin Elindeki Saglam Niishadan Rivayeti

Gorme engelli ravilerin ezberinden naklettikleri rivayetler yaninda ellerin-
deki yazma niishadan rivayet ettikleri hadisler de bulunmaktadir.

Gorme engelli giivenilir ravinin elinde “yazili saglam bir rivayet niishas1”
varsa, ezberi de kuvvetli degilse, sadece bu giivenilir niishadan naklettigi rivayet-
ler kabul edilir. Ibn Salah, bu gériisiin “cumhurun gériisii” oldugunu ifade et-
mektedir.”

Cumhurun goériisiinii tercih edenler arasinda Nevevi”, Tibi (v. 743/1343)S,
Zeyneddin el-Iraki”’, Zekeriyya el-Ensari (v. 926/1520)"® ve Suyati (v.
911/1505)” de bulunmaktadir.

Muhaddislerin bu goriisle amel etmeleri bu goriisii te’yid etmektedir. Aym
goriisii paylasan Hatib el-Bagdadi (v. 463/1071), bu konuyu Kifaye’de;*° “Ezberi
kotii olan kimsenin sadece elindeki saglam niishadan rivéyet ettikleri kabul edi-
lir,” baghg altinda incelemektedir. Hatib’e gore; elindeki niishay: iyi koruyan,
sadece bu niishadan okuyan, elindeki niishaya isittiginden bagka bir sey ilave et-
meyen kimsenin yazili niishadan yaptig1 rivayeti kabul edilir.®

Yezid b. Ziiray’, (Hemmam b. Yahya el-Avzi) hakkinda; “Hifz1 kotiidiir ama

73 Zehebi, Kasif, 11, 167; Ibn Hacer, Tehzib, IX, 137; a.mlf., Takrib, s. 475; a.mlf., Hedyii’s-sdri
Hedyii’s-sari mukaddimetii Fethr’l-Bari, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, tsh. Abdulaziz b.
Baz, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts. , s. 438.

7 1bn Salah, Uliimu’l-hadis, s. 186.

Nevevi, Ebti Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref, et-Takrib ve't-teysir li-ma’rifeti siineni’l-

besiri’n-nezir, (bkz. Suyati, Tedribii’r-Ravi fi Serh Takribi’n-Nevavi, thk. Muhammed Avvame,

Déru’l-Minhac, Cidde, 1437/2016, IV, 416.

76 Tibi, Ebli Muhammed Serafuddin Huseyn b. Abdillah, Huldsa fi ustili’l-hadis, Daru Alemi’l-
Kiitiib, Beyrut, 1405/1985, s. 112.

77 Traki, Tabsira, 11, 174.

78 Zekeriya b. Muhammed el-Ensari, Fethu’l-baki serhu Elfiyeti’l-Iraki, (bke. Iraki, Serhu’t-Tab-
sira), thk. Abdullatif el-Humeym ve Mahir Yasin el-Fahl, Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut,
1423/2002, 11, 164.

" Siiytitd, Tedrib, IV, 416.

8 Hatib, Ebx Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-riviye, takdim: Muham-
med el-Hafiz et-Ticani, Daru’l-Kitiibil-Hadise, Kahire, 2. bsk., ts. , s .259.

81 Hatib, Kifdye, s. 264.
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elindeki niishasi sahihtir,”demistir.®* Hisam b. Ammar, (Serik b. Abdullah) hak-
kinda; “O’nun niishalar sahihtir. Kim onun niishasindan naklettigi hadisleri
isitmisse o sahihtir,” demistir.*® EbG Hatim er-Razi, (Ishak b. Muhammed b. Ebi
Ferve) hakkinda; O sadtik kimse idi. G6zlerini kaybedince bazen telkine agik olu-
yordu. Elindeki niishalar sahihtir,”®* demistir.

Ibn Hacer’in tespitine gore; Buhari, Sahil’inde (Ishak b. Muhammed b. Ebi
Ferve)’den sadece ii¢ hadis rivayet etmistir. Bu hadisler de Ishak’in gozlerini kay-
betmeden dnce elindeki niishadan naklettigi hadisler olmalidir.®

D. Bir Muhaddisin Gorme Engelli Ravinin Elindeki Niishadan Rivayeti

Bir muhaddis, gorme engelli ravinin elindeki niishadan rivayet ederse ve
gorme engelli ravi hadisi rivayet ederken; “Bana falan kimse tahdis etti” derse;
bu inkita/kopukluk olarak isimlendirilir. Zira gérme engelli ravi yazi1 yazama-
maktadir.

Evzat’nin (v. 157/774); Katade bana Basra’dan su mektubu yazdi: “Farkl: yer-
lerde bulunmak bizi ayirsa da Islam sicakhigi bizi birlestirir,” soziinii nakleden
Zehebi, soyle demistir:

“Rivéyette ya ‘Bana yazd1” ifadesi ya da ‘Evzai’ye yazdi” ifadesi yer almaktadir. Bu ifadeden

su anlagilir: Bu hadisin gorme engelli raviden rivéyeti, bunu yazan kimse vasitasiyla ger-

¢eklesmistir, ama hadiste bunu yazan kimsenin ismi yer almamaktadir. Bu agik bir in-
kita/kopukluk sayilir.”%

Buna gore; hadiste bu durumdaki ravinin ismi gegerse o zaman hadis mutta-
sil/kesintisiz olarak kabul edilir. Ancak bu durumda rivéyetinin kabulii ve reddi
ihtilaflidir. Zira bu rivayeti yazan kisinin giivenilir olup olmadigy, ayrica gorme
engellinin giivenilir olup olmadig: da tespit edilmelidir.

IV. Sonug

Abese Stresi'ndeki ilahi uyari*” ile kendilerine 6zellikle dikkat ¢ekilen ve ci-
haddan muaf tutulmalar1 hakkindaki 4yet®® bagta olmak tizere haklarinda on-
larca 4yet indirilen, immete emanet olan gérme engelliler, ses kayitlarindaki
hassasiyetleri ve basiretlerindeki duyarhliklariyla immetin gonliinde taht kur-
mus ve aralarindan nice miistesna alimler ¢ikmugtir.

Allah Rastli'niin stinnetine duyduklar1 sayginin ve stinnet-i seniyyeyi ko-

82 Hatib, Kifdye, s. 264.

% Hatib, Kifdye, s. 264.

Ibn Hacer, Hedy, s. 389.

8 Zehebi, Kdsif, I, 238; a.mlf., Mizanii’l-i’tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-Baci,
Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1382/1963, I, 198; ibn Hacer, Tehzib, 1, 248.

Zehebi, Siyer, VII, 121; Hayyani, “Hukmu rivdyeti’l-a’mad’, s. 110.

% Abese, 80/1-10.

8 en-Nisa, 4/95.
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ruma gorevinin geregi olarak hadis alimleri, her konuda oldugu gibi, gérme en-
gellilerin hadis rivayetindeki yerleri, konumlar: ve rivayetlerinin ilmi degeri ko-
nusunda da ayrintili ve isabetli tespitler yapmuslardir.

Gorme engellilerin rivdyetlerini toptan kabul veya toptan red gibi bir davra-
nis sergilemeyen muhaddisler 6n yargili davranmamuglar, makul ve mesra ol¢ii-
ler gergevesinde degerlendirmeler yapmuglardr.

Dogustan gorme engelli olan, bununla birlikte miinekkid muhaddis alimle-
rinin (adalet/Kisilik ve zabt/hafiza) testlerinden tam puan alan miistesna ilim er-
babi, bu immet i¢in ‘ilahi liituf” olarak degerlendirilmelidir.

“Hadis Rivayetinde Gorme Engelliler”

Ozet: Engelliler icerisinde Islami ilimlerde en ¢ok hizmet verenler, gorme engelliler olmustur.
Kur’an-1 Kerim tilavetiyle meshur olan gérme engelliler gibi, hadis rivayetiyle mesgul olmus,
seckin pek ¢ok gorme engelli sahsiyet bulunmaktadir. Bu ilim erbabindan bir kism1 dogustan
gorme engelli, bir kismi1 da sonradan gorme engelli olarak tespit edilmis, ama bu durumlar
onlarin ilim sahibi olmalarina hatta ilimde derinlegmelerine engel olmamistir. Bu makalede;
gorme engelliler arasinda Islam Tarihi’'ndeki ilk @i¢ nesil arasinda hadis rivayetinde bulunan
sahsiyetlerden en taninmus olanlar zikredilmekte, ayrica gérme engelli olan giivenilir ravinin
hadis rivayetinin -saglam hafizaya sahip olmasi sartryla- géren kimse ile ayn1 konumda deger-
lendirildigi belirtilmektedir.

Atf: Halil Ibrahim KUTLAY, “Hadis Rivédyetinde Gérme Engelliler”, Hadis Tetkikleri Dergisi
(HTD), XX/1, 2022, ss. 7-26.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Rivayet, Gérme engelliler, Giivenilir Ravi, Hafizi.
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I. Giris

Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore esit, “yapi, deger, boyut, nicelik ve nitelik
bakimindan birbirinden ne artik ne eksik olmayan iki veya daha ¢ok seye” denil-
mektedir. Esitlemek de ‘esit duruma getirmek’ anlamina gelmektedir. Esitcilik
ise “insanlarin 6zellikle hukuk, siyaset ve ekonomi bakimlarindan esitligini iste-
yen Ogretilerin genel adi, miisavatgilik” olarak ifade edilmistir.! TDK sozliigiine
gore ‘ayrim’ ayirma isi ve tefrik anlamindadir. Ayrimci ve ayrimecilik sézciikleri
ayirma isini yapani ve yapmayi ifade eder. Pazarda meyve sebzeyi se¢meye de
ayirma denir. Renkleri birbirinden ayirma goz saghg: belirtisidir. Tatlar1 birbi-
rinden ayirma, tat alma duygusunun sithhat belirtisidir. Esitligi ideoloji haline
getiren séylem, kendine bu kelimeyi zit kutup ilan ederek miitemerrid bir iddi-
aya doniisme egilimi tasimaktadir.

Son zamanlarda Islam’in ilim geleneginde siinnetin Kur’an’la esitlendigi id-
diasinin akademik toplantilarda da dile getirilmesi dikkat ¢ekicidir. Esitleme ide-
olojisi ilahiyat alanina da sigramis goriinmektedir. Islami ilimlerle ugrasanlara
‘esitleme’ kelimesini bu kadar uluorta kullanmak yakismamaktadir. Bu ¢alisma-
mizin mihverini ‘Stinnetin Kur’an’la esitlenmesi iddiast” ve ‘dinen esitlenemeye-
cek seyler’ teskil edecektir.

I1. Siinnetle Egitlenme Iddias1 Baglaminda Allah’in Kitibinin Anlagilmasi

‘Kur’an ve siinnet’ modern bir kullanimdur, son elli yilin tesine gitmez. Me-
sela muésir alimlerimizden Yusuf el-Kard4vi'nin bir eserinin ad1 Fikhu’l-gind
ve'l-misikad fi dav’i’l-Kur’dni ve’s-siinne adini tasimaktadir. Kur’an ve stinnet 1s1-
ginda masikiyi fikhi agidan inceler. 14 asirlik Islam geleneginde Kur’an ve siin-
net degil, kitab ve stinnet kullanimi ilim erbabinin daha ¢ok tercihi olmugtur.?
Ser hiikiimlerin genel kaynaklar: kitab, stinnet, icma ve kiyastir denilmistir.?
Esitleme, Islam miras hukukundaki ‘esit paylagtirma’ anlamina gelen tesrik
(&l 1) kavramini hatirlatmaktadir. Vefat eden bir kadinin ¢ocugu bulunmu-
yorsa, kocasi, annesi ile birlikte baba ve ana bir kardegleri ile ana bir kardegleri
bulunuyorsa, kocasi mirasin yarisini alir. Annesi altida birini alir. (Anne bir) kar-
desler mirasin iigte birini esit olarak paylasirlar. Icinde belirli bir oranda esit pay-
lagim bulundugu i¢in bu hisseye ‘el-feridatii’l-miiserrake/ortak hisse’ denir.* Bu
kavrama esit hisse anlamini verebiliriz. Ciinkii Nisa suresinin 12. ayetine gore
¢ocuksuz vefat eden kimsenin(kelalenin) anne bir kardegleri bulunuyorsa mira-
sin {igte birini esit paylasmalar1 gerekmektedir. Nis suresinin 176. ayetinde ise

' Siikra Haltk Akalin vd., TDK Ttirkge Sozliik (Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlar) (Erigim 16
Ocak 2022), “Kitapsiz”.

2 bkz. Semsettin Kirig, “Yeni Siinnet Tanimlar1 Baglaminda Siinnet-Dindarlik [liskisi Uzerine
Bazi Miildhazalar”, Hadis Tetkikleri Dergisi 15/2 (2017), 18.

* Yusuf Sevki Yavuz, “Delil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9:138.

*  Ebi'l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami
el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcu'l- aris min cevihiri’l- kamis (Beyrut: Daru’l-hidaye, ts.), 27:327.
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kelalenin anne ve baba bir kardesleri bulunuyorsa iigte birlik kismini ikili birli
paylagmalar1 istenmektedir. Nisd suresinin 12. dyetinde anne bir kardeslerin,
176. ayetinde ise anne ve baba bir kardeglerin kastedildigi belirtilmistir.> Kelale-
nin hem baba bir kardesleri hem de anne bir kardesleri birlikte bulunuyorsa nasil
taksim yapilacak? Bu dikkate deger bir sorudur. Hz. Omer 6nceki uygulama-
sinda esitleme yapmadigi halde sonraki uygulamasinda esitleme yapmuistir.
Muhtemel ki 6nceki uygulamasinda Nisi 176. ayete dayanarak yapmus, sonraki
uygulamasini da Nisa 12. dyete dayanarak yapmustir. Bu meselenin konumuzla
alakasi sirk ve tesrik kavramlarinin esitleme ile yakin iliskisinin oldugudur.
Dinin asli delillerini ‘kitab ve stinnet’ seklinde telaffuz etmemiz daha dogru-
dur. Stinneti kitibdan ayirmak i¢in 6nce ‘Kur’an ve siinnet” kullanimini yaygin-
lagtirdilar. Sonra stinnetin Kur’an’la esitlenemeyecegini iddia etmeye basladilar.
Kitab ve stinnet dediginiz zaman ‘hiikiim odakly’ bir konusma tasarrufu yapmis
olursunuz. Hitkiim odakli konustugunuzda dini hayattan kopartamazsiniz. Di-
nin hayata miidahalesi otoritesi kabul edilmis hiikiimler yoluyla olur. Kur’an ve
hadis dediginiz zaman ‘metin odaklt’ bir konusma tasarrufunda bulunmus olur-
sunuz. S6z konusu olan metin olunca iizerinde her gesit diigiince iiretimi yapa-
bilirsiniz. Hele tek basina iseniz, birlikte hareket ettiginiz insanlar, bir arkadas
cevreniz ya da cemaatiniz bulunmuyorsa; s6ziine, sohbetine, fetvasina deger ver-
diginiz bir biyiigiiniiz yoksa 6niiniize gelen metni - ki bu metin Kur’an meéali
bile olsa - istediginiz gibi yorumlamada sizi tutan olmaz. Son elli yilda uluslara-
rast sozlesme ve kanun iiretiminde devasa artis olmustur. Insana, hayata ve her
seye standart getirilmektedir. Miisliimanlarin meselelerine hitkiim odakli bak-
manin simdi daha biiytik bir anlami vardir. Ciinki hayati diizenleyen metinlerde
Allah’1 dikkate almayan bir nizam vardir. Ferdi ve i¢ctimai hayatin tanziminde
Allah’1 kisitlayan bir nizam bulunmaktadir. Halbuki “tam inanmuig bir topluluk
icin Allah’tan daha giizel hitkiim sahibi kimdir?” (el-Maide, 5/50) Oysa metin-
lere yonelik hi¢bir kisitlama bulunmamaktadir. Kur’an’in metni de meali de mil-
yonlarca kere basilabilmektedir. Hitkiimlerin tabiatinda emir ya da nehiy olmak
vardir. Sunu yapiniz veya sunu yapmayiniz gibi cimleler metin olmakla birlikte
hitkiim ihtiva etmektedirler. Kur’dn’in tamamini kabul ettigini s6yledigi halde
getirdigi hitkiimleri ve hayat tarzini kabul etmeyen kimseler olabilir. “Kitabin
bazisini kabul edip, bazisini inkar mu1 ediyorsunuz” ayetinde (Bakara 2/85),
‘Kur’an’ degil de ‘kitdb’ lafzinin ge¢mesi anlamhdir. ‘el-Kitab’ Allah’in insanla
ilgili tercihleridir. Al-i Imran stiresinin 23. dyetinde “CEsdl s sl 1 51 /Kitabdan
bir nasip verilenler” ibaresinde gecen ‘verilenin’ ne oldugu tartisilmistir. Verilen
bir ‘metin’ midir, yoksa ‘emir ve yasaklar manzumesi’ midir? el-Kitab, kulluk
programidir, ilahi sinirlardir, emir ve yasaklar manzumesidir. ‘Kitabin bilgisi’ de
(er-Ra‘d 13/43), metin bilgisinden ziyade ‘emir ve yasaklar bilgisi'dir. Dinde emir

> Sileyman Ateg, Kur’dn-1 Kerim Tefsiri (Yeni Ufuklar Negriyat, 2013), 3/3:362.
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ve yasaklar Allah’in iradesi ve tercihi ile tesekkiil eder. Dinde mesruiyetin kay-
nag1 Allah’in insanla ilgili tercihleridir. Dini mesruiyet insanin insanla ilgili ter-
cihleriyle esitlenemez. Dinde Allah’in insanla ilgili tercihlerine saygi duyulur. In-
sanin insanla ilgili tercihlerine saygi duyulmaz. Ciinkii dinde, hayatin akis1 ve
diizenlenmesi ile ilgili tercih bildirme yetkisi Allah’a verilmistir. Kur’dn’da
hudtidullah/Allah’in sinirlar: terkibi, evlenme, bosanma ve miras hukuku ile il-
gili ayetlerden sonra zikredilmistir. Aile hukuku, Allah hakki ile kul hakkinin i¢
ice gectigi bir hukuktur. Aile iginde kul hakkina riayet etmeyen ve kul hakki egi-
timi bulunmayanin toplumda kul hakk: hassasiyetinde bulunmasi beklenemez.

Kur’an déhil higbir metnin ‘tek sekilde” anlagilma garantisi bulunmamakta-
dir. Tiim metinler birden ¢ok sekilde anlasilabilir. Bu sebeple dini metinler, ‘din’
ile esitlenemez. Dini metinle esitlemek hayattan koparmaktir. Din 6ncelikle ha-
yattir, Hz. Muhammed’in gittigi yoldur, onun ¢esmesi, menbai, kaynagi ve pina-
ridir. Hz. Muhammed’in yolu ve hayat tarzi metin yoluyla degil, insandan insana
kusaktan kugaga intikal yoluyla giiniimiize kadar gelmistir. “Sozlerin en giizeli
Allah’in kitaby, yollarin en giizeli Hz. Muhammed’in yoludur” meélindeki hadis®
bize 1g1ik tutar. Sahih-i Buhar’de Abdullah b. Mesud(r.a.)’in sozii olarak gecen
bu hadis, Sahih-i Miislim’de Cébir (r.a.)’in rivayet ettigi bir merft hadis olarak
gecer. Sahih-i Miislim’deki lafizda kiigiik bir farklilik bulunmaktadir: “S6zlerin
en hayirlis1 Allah’in kitabs, yollarin en hayirlist Hz. Muhammed’in yoludur” sek-
lindedir. Kur’an metni, Hz. Muhammed’in yolu ile yani hayat tarzi ile tebariiz
etmistir. Vahiy metinleri, Peygamber (s.a.)’'in uygulamasi ile anlagilir hale gel-
migtir.

Vabhiy, ilahi kaynakli cimlelerin ve s6z dizilerinin toplamu ile esitlenemez.
Vahiy Allah’in insanlara ve tarihe miidahalesidir. Kovandaki arilar1 bir arada tu-
tan seyin vahiy olusu gibi bir mahalde insanlar1 bir arada tutan sey de vahiydir.
Miisliman bir toplumda insanlar1 bir arada tutan sey, helal ve haram hassasiyeti
ve sahip olunan degerlerdir. Vahyin, topluma ve tarihe miidahalesinin tesirleri
Hz. Peygamber’in hayati ile sinirli degildir, kiyamete kadar siirecektir. Simdi su
iki ayet meélini diigtinelim:

“Allah seni affetti. Fakat dogru soyleyenler sana iyice belli olup, sen yalanci-
lar1 bilinceye kadar onlara ni¢in izin verdin?” (et-Tevbe 9/43)

“Andolsun ki o agacin altinda sana biat ederlerken Allah, o miiminlerden razi
olmustur. Kalplerinde olan1 bilmis, onlara giiven duygusu vermis ve onlar1 pek yakin
bir fetihle 6diillendirmistir.” (el-Feth 48/18)

Birinci zikredilen ayette ikaz ve uyar1 vardir. Sonra gelen ayette ise takdir ve
tebrik vardir. Vahyin bir siire¢ oldugunu anlamak igin bu iki ayet bile kafidir.
Vahyin muhatabi Hz. Peygamber’in sahsinda Islam toplumudur. Vahiy yoluyla

¢ Eb{ Abdilldh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi Buhari, el-Camiu’s-sahih (Beyrut:
Daru Ibn Kesir, 1987), “Edeb”, 70; “I‘tisim”, 2; Ebil-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc b. Miislim
el-Kuseyri Mislim b. Haccéc, el-Camiu’s-sahih (Beyrut: Daru ihyai tiirasi’l-arabbiy, t.s.), “Cu-
mua”, 13.
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bu toplum egitilmektedir. Egitimin bir siirew¢ oldugu gibi vahiy de bir siirectir.
Abdullah b. Omer (r.a.) diyor ki:

“Biz Hz. Peygamber zamaninda hanimlarimizla (6lgiisiiz) konusmak ve on-
larla agir1 latibali olmaktan gekinirdik. Ne zaman Hz. Peygamber vefat etti, biz
(rahat) konusur olduk ve agildik.” Simdi bu hadisi degerlendirmek lazimdir. Sa-
habe vahyin ne anlama geldiginin farkindadir. Vahyin hayata miidahale ettiginin
farkindadir. Vahiy bir siirecti ve bu siirecin izleri sonraki nesillerde de devam
etti. Ancak emaneti teslim alan her yeni nesilde kuvveti belirli bir miktarda
azaldi. Nesiller boyu devam eden siirecte vahiy, ilahi kaynakli s6z dizilislerin-
den(ayetlerden) muktebes ahkadm-1 ilahiye ve o ahkdmin tatbikatidir. Bir misal
verelim. Misliiman bir toplumda zinanin haramli1 ya da anne babaya kars: gel-
menin haramligi Kur’an okunarak égrenilmis bir bilgi degildir. Onceki kugak-
lardan Islam’ tevariis etmis herhangi bir toplum ferdji, farzlari1 da haramlari da
bilir. Toplumun tevariis ettigi ve dikkate aldig1 her bilgi, metin kaynakl bilgi de-
gildir. Insan fitrat olarak helal ve haramu bilir. Hz. Peygamber (s.a.) “helal de as-
linda belli, haram da bellidir” buyurmustur.® Toplumun maseri vicdani da helale
ve harama vurgu yapar. Zina, cana kiymak ya da ¢ocuk aldirmak, hirsizlik yap-
mak gibi haramlar toplum tarafindan ‘bir metne bakilmaksizin’ bilinirler. Siz hi¢
cana kiyma, zina, hirsizlik gibi konularda mezhep farkliligi duydunuz ya da oku-
dunuz mu? Boyle bir sey asla olmamigtir. D6rt mezhep imamlarimiz (Allah hep-
sinden razi olsun) temel farz ve haramlarda herhangi bir goriis ayrilig1 i¢inde
olmamuigtir. Dinin ash da farzlar ve haramlardir. Sifahi kiiltiirde vahiy, metin ol-
maktan ¢ok hiikiim olarak anlasiliyordu. Farzlar ve haramlarin hepsi de hitkiim
demekti. Farzlar ve haramlar madalyonun iki yiizii gibidir. Farzin terki haram,
haramun terki farzdir. Sifahi kiltiirde farz ve haramlar biliniyor ve geregine uy-
gun bir hayat yasaniyordu.

Dini metinlerin nasil amele ve uygulamaya donistiiriildiigiiniin de dikkate
alinmasi gerekir. Bizden 6nceki nesillerin dini metinleri uygulamasina igtimai
dindarlik dersek konu daha giizel anlagilir. I¢timai dindarlik ve ‘dinin tarihi ola-
rak akig’ dikkate alinmadan dini metinler izerinden yapilan ¢ikarimlar ‘yorum’
kargasasina sebep olmaktadir. Din, uygulanmadig; siirece sadece nazaridir. Hal-
buki dinin hem nazari, hem de ameli kism1 vardir. Toplumsal kabule ve i¢timai
amele doniismeyen din, ‘felsefe’ olarak isimlendirilmeye daha uygundur. Dinin
felsefeden farki, amele doniismesi ve igtimai kabul gérmesi, nesilden nesile inti-
kal siireci yagamasidir. Din 6nce gelen neslin sonra gelen nesle aktardigy, iginde
ibadetler, dinin ruhuna uygun adetler ve emirlere uyma ve yasaklardan kagin-
manin tatbikata donustiiriildigti bir hayattir. Din, ictimai bir hayattir. Burada
nesiller arasi kiiltiir intikalini orf, 4det, gelenek ve gorenek intikalini dikkate al-

7 Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Nikah”, 80.
$  Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Iman”, 37; Mislim b. Haccac, el-Camiw’s-sahih, “Miisikat”, 107.
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mak gerekir. Kur’an ‘Oncekiler’e ibret alinmasi noktasindan 6nem verir. Hz. Mu-
hammed (s.a.)’'in daveti ve tebligi ‘Oncekiler’den kopuk degildir. Kur’an’da 68
yerde J,: 4e's 28 yerde ‘G5 1, 17 yerde f\u 5+ geger. Dinin muhatabi olan
insanlarin dikkate alindig1 bir kullanim s6z konusudur. Dinin muhatabi olan in-
sanlarin, dncekileri ve sonrakileri dikkate alinmadan din anlagilamaz.

Dinin esas: ‘kitdpli olma’ya dayanir. Vahye dayali, semévi, ilahi 6l¢tiniin ka-
biilii ya da reddi iman ve inkar ile ilgili ciddi bir ayrisma noktasidir. Allah’in
kitabinda da ‘6l¢ii’ var, Hz. Peygamber’in siinnetinde de ‘6l¢ii’ var. Ilahi 6l¢iilerin
nazari ve sabit kismini Allah’in kitébi 6gretir, tatbiki ve dinamik kismini da siin-
net ogretir. Kitapli olmak Allah’in bizden istedigi kulluk programini kabul etmek
demektir. Sadece Islam iimmetinde degil, 6nceki milletlerde de gegerli olan bir
hiikkmii anlatmada da ‘kitabullah’ kullanilmigtir. Evlenmesi haram olanlarin sa-
yildig1 ayetlerin sonunda su ibare gecer: ‘kitabellahi aleykiim’. (en-Nisa 4/24) Bu-
rada kitabullah/ Allah’in kitab: sadece Kur’an-1 Kerim degildir. Annesiyle, ki-
z1yla kiz kardesiyle evlenilemeyecegi 6nceki peygamberler, 6nceki milletler i¢in
de gegerli bir hikkiimdii.

Sifahi kiiltiirde her amel 6rfe dayanir. Orf Allah’in kitabina dayana mesru
tim iglerdir. Kur'an-1 Kerim’de ‘6rfii emret’ buyrulur. (A‘raf 7/199) Imam
Buhari’ye gore drften maksat ma‘raf olandir.’ imam Malik’in Muvatta’ adli ese-
rinde gecen “Miiminlerin giizel gordiigii Allah katinda da giizeldir.”'° s6zii top-
lumsal hafizamizda ¢ok 6nemli bire yer tutar. O ibarede gecen miiminlerden
maksat, “Allah’in kitabini kabul etmis insanlar toplulugu”dur. O topluluk
Kur’an’da soyle oviiliir:

Miimin erkeklerle miimin kadinlar da birbirlerinin velileridir. Onlar ma‘rafu
emreder, miinkerden alikoyarlar, namazi dosdogru kilarlar, zekati verirler, Allah
ve Restliine itaat ederler. Iste onlara Allah rahmet edecektir. Stiphesiz Allah aziz-
dir, hikmet sahibidir. (et-Tevbe 9/71) Ma‘raf kelimesinin ‘yilik’ diye ¢evirisi, ka-
naatimizce kdmil bir terclime olmamaktadir. Ma‘riif en az iki kisi arasinda ger-
ceklegen ve ictimai kabul goren is ve eylemlerdir. lyilik bireyselligi akla getirmek-
tedir. Ma‘rifun bireysellikle alakasi bulunmamaktadir. Ma‘raf, yasadigi her seyi
toplum i¢inde ve toplumun gozleri 6niinde mesru dairede yagamaktir.

Hz. Peygamber iimmilerin peygamberidir. Ummi toplum yazili bir anayasasi
olamayan uyulmasi gereken emir ve yasaklarin sozlii olarak bilindigi ve uygu-
landig1 bir toplumdur. Islam toplumunda mesruiyet, Allah’in kitabina dayanur.
Miisliman toplumda megruiyetin kaynagi Allah’in insanlarla ilgili tercihleridir.
Ma‘rif da Allah’in kitabinin uygulanmasinda Miisliiman bir toplumun i¢ muta-
bakatidir. Her ma‘riif ayni zamanda mesrudur. Kitabullah’in kabul etmedigi seye
mesru denilemez. Islam toplumunda mesruiyet, ma‘rifiyete dayanir. Allah’in

Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Tefsir”, 7.

10 Ebti Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni Malik b. Enes - thk.
Muhammed Mustafa el-A’zami, Muvatta’ (Birlesik Arap Emirlikleri: Miiessesetu Zayed b.
Sultan alii Nehyén, 2004), “Salat”, 241.
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kitabini kabul etmis bir toplulugun iyi ve giizel gordtigii her is ma‘rif ve mesru-
dur. Bir toplumda Allah’in kitabinin kabulii, Allah’in insanla ilgili tercihlerinin
kabuliidiir. Matbu ilk Kur’an tercime ve tefsiri olan Ayintabli Mehmed
Efendi’nin Tibyan tefsirinin telif tarihi 1110/1698’dir. Bu eserin basim tarihinin
1257/1841 oldugu da diisiiniiliirse Allah’in kitabinin yiiz yillar boyu sifahi kiil-
tiirde yasadigini sdylememiz gerekir. Sifahi kiltiirde Allah’in kitabr biliniyor ve
uygulaniyordu. Vaiz efendiler Cuma ve bayram vaazlarinda 4yet ve hadisleri
okuyup terciime ve tefsir ediyorlardi. Miisliiman halkin maarif ve terbiye mer-
kezleri olan dergahlarda yapilan sohbetlerde Islami hayat, ayetlerin terciime ve
tefsiri, hadislerin de terciime ve serhi olarak sifdhen veriliyordu. Osmanl Top-
lumu son ‘sifahi kiiltiir’ toplumudur. Koy odalarinda Ahmediye, Muhammediye
ve Envarul-4sikin okunup anlatiliyordu. Halk dinliyor, dinledik¢e ‘din’leni-
yordu. Kulaktan girenin kalbe inmesi kolay olur. Gozden giren ise kalbe hemen
intikal edemez, 6nce beyine gitmesi gerekir. Beyin kendi i¢inde hiilasa ettikten
sonra kalbe gonderecek bir sey kalmigsa gonderir. Biz sifahi kiiltiir kaybetmekle
cok sey kaybettik. En 6nemlisi kalbi ve zihni biitiinliigimiizti kaybettik.

Hz. Peygamber tevhide dayanan bir gelenek olusturmustur. Bunu yaparken
Cahiliye doneminin tevhide aykir1 olmayan adet ve geleneklerine de dayanmus-
tir. “Cahiliye déneminde hayirli olanlariniz dinde fakih olduklar: siirece Islam
doneminde de hayirhlarinizdir” buyurmustur.!’ Cahiliye donemi toplumunda
tabiilik ve fitrilik de vardi. Abdiilkays heyetinden Esecc isimli sahabi, dogal ya-
sayan hayatinda hi¢ acele ve telag olmayan bir sahabiydi. Hz. Peygamber onu
ovdii, “sende Allah’in ve Rasiili’niin sevdigi iki haslet var” buyurdu. Bu iki has-
leti de “her isi yerinde yapmak, yaptig1 isi de tam yapmak” olarak agikladi.!? Hz.
Peygamber Cahiliye doneminin bir darb-1 meseli olan “elveledii lil firasi velil
ahiri el-haceru” soziine sahip ¢ikmig, bu sozle kendisi de amel etmistir.
Mekke’nin fethinden sonra Sa‘d b. Ebi Vakkas, Zem‘a’nin cariyesinden dogma
Abdurrahman isimli delikanliyr kardesi Utbe b. Ebi Vakkéas'in nesebine gegir-
mek istemisti. Abdurrahman ile kardes gibi biiyiiyen Abd b. Zem‘a da itiraz et-
mis, bu ¢ocuk benim babamin cariyesinin doseginde dogdu demisti. Hz. Pey-
gamber “cocuk hangi yatakta dogarsa ona aittir. Zina yolunu tercih eden i¢in
mahrumiyet vardir” buyurarak nesep degistirme talebini geri ¢evirdi.'* Hz. Pey-
gamber tatbikatini, Céhiliye donemindeki tevhidi alt yap: tizerine inga etmistir.

Kur’an’daki bazi ayetlerden hareketle Hz. Peygamber tiim gelenekle miica-
dele etti soylemini dile getirenler 6ncelikle Kur’an’a daha biitiincii bir pencere-
den bakmalidir. Kur’4n’da sirk unsurlar: tasiyan gelenek tenkit edilirken tevhid
unsurlari tasiyan gelenek dviilmektedir:

" Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Enbiy4”, 16.

Ebi’l-Kasim Miisnidi’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyytb et-Taberani Taberani,
Mu’cemii’l-kebir (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1994), 20:345.

Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Feraiz”, 17.
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“Iman edenler ve ziirriyetlerinden gelenlerden imanda kendilerine tabi olan-
lar; iste biz, onlarin nesillerini de kendilerine kattik. Onlarin amellerinden de bir
sey eksiltmedik. Herkes kazandiklarina kars: bir rehindir.” (et-Tr 52/21)

“Allah size (bilmediklerinizi) agiklamak ve sizi, sizden oncekilerin yollarina
(niim@ne-i imtisal isluplarina) iletmek ve sizin giinahlarinizi bagislamak istiyor.
Allah hakkyla bilicidir, yegane hikmet sahibidir.” (en-Nisa 4/26)

Dini degerlerimizin ve dine uygun yasantimizin ¢ocuklarimiz ve torunlari-
mizda yagamasini istemek en tabii hakkimiz degil midir? Dini degerlerimizin ¢o-
cuk ve torunlarimizda yagamasi da bir ‘gelenek’ degil midir? Hz. Peygamber bir-
birinden kopuk bireyler yetistirmedi. Bir nesil, insan toplulugu yetistirdi. Biz bu
nesle ‘sahabe nesli’ diyoruz. Sahabe nesli de birbirinden kopuk kafasina buyruk
bireyler yetigtirmedi. Sahabenin yetistirdigi nesle de biz ‘tdbiun nesli’ diyoruz.
Bu iki nesil sonrasindaki nesiller de hep boyle geldi. Tarihte Miisliimanlar 200’e
yakin devlet kurdu. Cesitli siyasi istikrarsizliklar yasandi. Yasadigimiz diinya ha-
yatidir, imtihandir. Giizel giin de yasanir sikintili giin de yaganir. Sonugta Hz.
Peygamber’in manevi mirasi giiniimiize kadar gelebilmistir. Kur’an’daki Céhi-
liye dSnemi putperest gelenekleri tenkit eden ayetlerden hareketle Islami deger-
lerin nesilden nesile intikalini, dine uygun yasantinin tevariisiinii reddeden an-
lay1g, Islam’in biitiiniine yonelik bir meydan okuma olarak kargimizda durmak-
tadir. Bu meydan okuyus, [slam’in binasini ve immetin biitiinliigiinii tehdit et-
mektedir. Bugiiniin Misliimanlarinin kuvvetli yanlar1 vardir, zayif yanlar1 da
vardir. Firsatlar1 vardir, tehditleri vardir. Kendini Hz. Muhammed’e ait hisseden
2 milyar topluluktan yani immet-i Muhammed’den g6niil bagini koparmak, ba-
tidan gelen ve Islam ile taban tabana zit olan degerlerin kucagina kendini at-
makla es degerdir.

Dini, dinin 6ziinde olmadig1 kabul edilen gelenek, gorenek ve kiiltiir unsur-
larindan arindirma iddiasinda bulunanlarin 6niinde tek secenek kalmaktadir. O
da dinin, dini metinlerle esitlenmesidir. Din, dini metinlerle esitlenemez. Dinin
tek aktarim bi¢imi de metinler degildir. ‘Kiiltiirden vahiye’ terkibini slogan edi-
nip, dini Kur’an metni ile esitleyenler yalniz kendilerinin yasayacag: bir ‘din
kompartimani’ icad etmis olmaktadir. Kendileri gibi dini Kurdn metni ile esitle-
yen bagka kimselerle de goriisleri tutmayabilmektedir. Boyle bir tutum ile yeni
kompartimanlar olusacak, din toplumda yasanmis olmayacaktir. Din, ‘inanmis
bir toplumla’ yaganir. Ummetin sevid-1 azamina(nitelikli kalabaligina) sirt cevi-
rerek din yasanmaz. Medeniyet, sahip olunan degerlerin yagsanmasi ve siirdiiriil-
mesidir. Sifahi kiiltiir, dinleyerek ve gorerek intikal eden kiiltiirdiir. Sifahi kil-
tiirl ‘ayiklama’ bagligr altinda mercek altina almak, tarihteki Miisliiman seriive-
ninin, ilmi, irfani, miras1 ve madrifini gormezden gelmektir. “Sen Kur’an’a m1
uyuyorsun Imam Malik’e mi?” diyen bir kimseye su denir: Kur’an’in Imam
Malik’in goriisii ile gelistigini nereden ¢ikarryorsun? Imam Malik bir goriig soy-
liyorsa kitab, siinnet gibi asil delillerin yaninda maslahat, orf gibi delillere de
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dayanmaktadir. Peygamber ve ashabiyla sarmas dolas olmug Miisliiman bir top-
lumu, Medine ahalisinin uygulamalarini da dikkate almaktadir. “Kur’an boyle
soyliyor 4limler bagka goriis beyan ediyor” tarzi soylem sahipleri ‘sari rolii’ oy-
nadiklarinin farkinda olmalidir. ‘Sari rolii oynama’, Kur’an’t kullanarak gergek-
lesmektedir. Oysa tevhid, sari rolii oynamay1 Allah’a birakmaktir.

Tiirk Dil Kurumu Sozligii'ne gore ‘kitapsiz’ kelimesinin {i¢ anlamindan biri
de ‘zalim ve insafsiz’ sozciikleridir.'* Kanaatimize gore ‘kitapsiz’ lafzin1 anlam-
landirmada ‘zalim ve insafsiz’ s6zciiklerinin 6nemli bir yeri vardir. TDK Soz-
ligt’nii bu agidan tebrik etmek gerekir. Kitaphlik, ya da kitapl olus, herhangi
bir Temel Dini Bilgiler kitabinda bulunan ‘kitaplara iman’ béliimiindeki bilgile-
rin telaffuzundan ibaret degildir. Dini epistemolojiye indirgeyenler, kitaplara
imanla bilgilerin tekrarini kitaplilik olarak sayabilir. Hakikat 6yle degildir, kitap-
lilik insanla Allah arasinda bir esitsizlik ilanidir. Kitaplilik ayni zamanda insanin
hayatin merkezine Allah’in kitabini koymasi, o kitabin sahibine kars: aczini ve
fakrini iliklerine kadar hissetmesidir. ‘Kitaplara iman ettim’ demekle siz kendi-
nizle Allah arasinda bir esitligin olmadigini s6ylemis olursunuz. Bunu séyle de
aciklayabiliriz: “Ben tek bagima yolumu bulamam, kitaba ihtiyacim var. Bu kitap
da benimle esitligi s6z konusu olmayan, tstiinligii ve otoritesi bulunan bir ta-
raftan yani ilahi bir taraftan gelmelidir.” O halde ‘kitaplilik’ sadece hayatin aki-
sin1 belirlemede ilahi olanla beseri olanin ‘esitsizliginin’ kabulii degildir. Ayn:
zamanda ilahi olanin beseri olandan ‘Ustiinliigiintin’ de kabuliidiir. Bunu “ilahi
olanin beseri olan tizerinde otoritesinin kabulii” olarak dillendirmemizde de bir
mahzur bulunmamaktadir. Kelime-i sehadet bir esitsizlik ilanidir. Bu ilanla biz
Allah’1 kendimizle esitlemedigimizi, O’nun ustiinliigiinii ve otoritesini kabul et-
tigimizi ilan etmis oluruz. Bu sebeple miisrik kelimesinin yeri geldiginde ctimle-
nin siyak ve sibaki da dikkate alinarak ‘kitapsiz’ olarak terciime edilmesi kanaa-
timize gore yanls degildir. Her ne sekilde terciime edilirse edilsin ‘miisrik’ lafzi-
nin Tiirkge terciimesinde problem alani bulundugu agiktir. Bugiin pratik hayatta
Allah’a es kosmanin pratik bir karsiligi bulunuyor mu? Insanlarin biiyiik kismi
Allah’a ¢ocuk isnadinda degiller. Ya da Allah ile yakinlik sahibi olduklarina inan-
diklar1 putlara ibadet hareketi yapanlar bulunmamaktadir. Halbuki kendini Al-
lah ile esitleme denebilecek tutumlar hukuki metinlere de girmis durumdadur.
Allal’in yarattig1 cinsiyetlerin reddi ve insanla ilgili tim diizenlemeler insanin
Allah ile esitlenmesi iddiasini tasimiyor mu? Miigrik kendini Allah ile esit goren
kimse olarak tanimlanamaz mi? Allah’in koydugu i¢timai diizenin ve tiim tabii
diizenin reddi esitleme ile ilgili bir yolculuktan baska nasil anlatilabilir.'®

TDK Sozligii, bir yandan miisrik kelimesini ‘Tanri'ya ortak kosan’ olarak
cevirmis, diger taraftan ‘ortak kogma’ fiilini Tiirk¢e saymamustir, bu tenkit edi-
lebilir. ‘Ortaklastirma’ ve ‘ortaklasacilik’ sozciiklerine yer verdigi halde ‘ortak

" Akalin vd., “Kitapsiz”.
15 Semsettin Kirig, “Profan Ilahiyatqilik”, http://www.anahaberyorum.com (blog), 05 Ocak 2022,

erigim:11.01.2022.
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kosma’ fiiline yer vermemistir. Kanaatimize gore ‘miisrik’ kelimesinin Tiirkce
karsihigini bulmada ‘put’ kelimesinin ge¢me zorunlulugu da bulunmamaktadir.
Sirk bir ‘ortaklastirma’ fiilidir. Bu fiil, puta tapma olmadan da gergeklegebilir.
Tiirk Dil Kurumu Sézliigi'nde ‘ortaklasacilik’ ve ‘ortaklastirma’ sozciikleri yer
almistir.'® Ortaklastirmanin dogasinda ‘esitleme’ de bulunmaktadir. Insan ile Al-
lah arasindaki ortaklastirma, esitleme olmadan gerceklesmez. Sirk, ‘ilahi olanla
beseri olanin esitlenmesi’dir. Burada Allah ile insanin esitlenmesi s6z konusudur
ve miigrik bu esitlemeyi yapan kimsedir. Allah ile insani esitlemek ifade yerinde
ise kitapsizliktir. Kitapsizlik ta TDK sozltigiinde de belirtildigi gibi ‘zalimlik ve
insafsizlik’tir. Kur’an da sirki zalimlik olarak niteler. (Lokman 31/13) Cahiliye
doneminde miisrik sifatin1 hak eden kimselerin bir 6zelligi de suydu: Nikéh ile
zina arasinda bir fark gérmiiyorlardi. Evlilik ile zina arasinda higbir fark gor-
meme hali aslinda dini bir anlayig ya da tutumu ifade eder. Sonugta ikisi de cinsel
iliski, ikisi ayn1 sey denilemez. Denildigi takdirde kitapsizliga kap1 aralanmis
olur. Kitaplhlik kavraminin evlilige, nikaha, iffete inanmakla ilgili bir yani bulun-
maktadir. On emir i¢inde ‘zin4 etmemek’ hayati bir 6nemi haizdir. Tevhid-sirk
zit kutuplulugu baglaminda biiyiik giinah kavraminin ‘zina giinahr’ iizerinden
okunmasi yanlis degildir. Nur stresinin iigiincii ayetini bir de bu pencereden
okumak uygundur: “Zina eden erkek ancak zinikar veya miisrik bir kadinla ev-
lenir, zina eden kadinla da ancak zin4kar veya miisrik bir erkek evlenir. Bu mii-
minlere haram kilinmistir.” (Nr stresi 24/3) Maide stiresinin beginci 4yetini de
bu agidan okumak uygundur: “...sizden 6nce kendilerine kitap verilenlerden if-
fetli kadinlar, mehirlerini verdiginiz takdirde size helaldir. Kim inanmay1 redde-
derse ameli kesinlikle bosa gider... ” (Maide stresi 5/5) Ayet terciimelerini Di-
yanet Kur’an Yolu Meéli’'nden aldik. Kitap ehli olmanin en 6nemli 6zelligi, iffetli
olma ve en énemlisi iffete inanma halidir. Iffete inanan kitapsiz olmaz, iffete
inanmayu yitirenin ameli bosa gider. Iffete inanmayan profanlagir. Kitab ehli ol-
malk, iffete inanmaktir. Bu ciimle “Hac Arafattir” gibi bir pekigtirme ctimlesidir.
Kitab ehli olmak dindarligin imkanina inanmaktir. Kafanizda ve kalbinizde bi-
tirdiginiz seyi gergek hayatta da bitirirsiniz. Kur’an’da Hz. Lat ile miicadele
edenlerin kullandiklar: bir ciimle zikredilir: “0534k% 301 4] /Innehiim {inasiin
yetetahhertin” (A‘raf 7/82; Neml 27/56) Bu ciimleyi “onlar iffet bakimindan te-
mizlige inanan bir topluluktur” seklinde terciime edebiliriz. Miifessirler bu
ayette gecen ve taharet kokiinden gelen tetahhiir fiilini maddi temizlik degil if-
fetsizlikten temizlik olarak anlamiglardir.!” Hz. Liit ile miicadele edenler iffetli
olmayi kafalarinda bitirmislerdi. Herhangi bir kimsenin iffetli olabilecegini dii-

¢ Sitkrit Haltk Akalin vd., TDK Tiirk¢e Sozliik (Ankara: Tark Dil Kurumu Yayinlari) (Erisim 16
Ocak 2022), “Ortaklastirma”.

17" Bkz. Ebtl Abdillith Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-
kur’dn (Kahire: Daru’l-kitiibi’l-Misriyye, 1964), 13:219.
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stinmek dahi istemiyorlardi. Onlar iffete ve dindarliga inanmadiklari i¢in pro-
fanlagmuig bir topluluktu.!®

Sirk sadece Allah’a ait bir hususiyetin insana nispet edilmesi degildir. Sirk,
Allah’tan rol calmaktir. Insanin Allah’tan en ¢ok ¢aldigi rol de O’nun gari olma-
sidir, hayata 6lgii getirmesidir. Modern diinyada kanaatimce sirki anlamak, esit-
lik kavraminin manasini anlamak ile ilgilidir. Sirk bir ‘esitleme’ ideolojisidir. Sirk
kokiinden gelme kef harfi ile ‘tesrik’ kelimesi, bugiinkii Arapg¢a’da ‘esitleme’ an-
lamina gelmektedir. Allah insanlari egit yaratmamus, es deger yaratmistir, hepsi
merhamete layiktir. Allah merhameti yiiz parcaya ayirmis, doksan dokuzunu
kendisine saklamig birini yeryiiziine indirmistir.!” Annelerin yavrularina sefkati
indirilen merhametten ileri gelir. Hadiste belirtildigi gibi kisrak atin yavrusu
olan taya basmamak i¢in ayaklarini dengeli ve 6l¢iilii atmasi da bu merhametten
ileri gelir. Sirk Allah’in tercihleri ile insanin tercihlerinin esitlenmesidir. Sirk Al-
lah’in esit yaratmamasina itiraz ederek yapilmis bir ‘insanlar: esitleme’ iddiasi-
dir. Sirk sadece Allah’a yapilmis bir itiraz degil, O’nun yasa koyuculuguna yapil-
mig bir meydan okumadir. Glintimiizde sadece insanin yediklerine igtiklerine
standart getirilmiyor, insana da standart getiriliyor. Esitleme vaadiyle insanlar
birbirinden bagimsizlastiriliyor.

Dinimizin emir ve yasaklar1 Allah’in bizim {izerimizdeki tercihidir. Bizim
kendi tercihimiz degildir. Allah’in tercihi olan bir husus insanlarin tercihleri ile
esitlenemeyecegi gibi, insanlarin tercihi olarak da gosterilemez. Allah’in tercihini
insanlarin tercihi gibi gostermek, Allah’a yapilmis en biiyiik saygisizliklardan bi-
ridir. Mesela tesettiir bireysel bir tercih degil, Allah’in bizim tizerimizdeki bir
tercihidir. Miimin ve muvahhid olmak, Allah’in bizim tizerimizdeki tercihleri ile
mesut olmaktir. Allah’in bizim {izerimizdeki tercihlerini uygulamaktan zevk al-
maktir.

ITI. Kur’an’da birbiriyle esitlenemeyeceklerin zikredilmesi

Kur’an’da birbiri ile esitlenemeyecek seyler belirtilmistir. Bunlar1 iki alt baslik
altinda incelemek miimkiindiir.

A. Tman kiifiir Ayrim1 Sebebiyle Esitlenemeyecek Seylerin Agiklanmasi

Oncelikle iman ile inkar/kiifiir birbiriyle esit kabul edilemez.

“Iman etmis kimse inkara batmig kimse gibi olur mu? Bunlar elbette esit de-
gildirler.” (es-Secde 32/18)

Kurtubi, bu ayette gecen fasik kelimesinin ‘imandan ¢ikan’ oldugunu belirt-
migtir.2

Asagidaki ayetlerde s6z konusu olan ayrigma da imanla ilgilidir:

18 Kiris, “Profan Ilahiyatgilik”, erisim: 11.01.2022.
19 Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Edeb”, 19.
2 el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkami’l-kur’dn, 14:107.
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Rabbinden gelmis kesin bir kanita dayanan kimse, kotii isi kendine giizel gos-
terilen ve arzularinin pesinde giden kimse gibi olur mu hi¢! (Muhammed 47/14)

“Bu iki grubun durumu, kor ve sagir olan kimse ile goren ve isiten kimsenin
durumuna benzer. Bunlar esit olur mu? Hala ibret almiyor musunuz?” (Had
11/24)

Su ayette gecen “ilim” de iman ile ilgilidir. Iman edenle etmeyen bir olmaz
seklinde de anlagilabilir:

“...Deki: “Hig bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?” Dogrusu ancak akil iz‘an
sahipleri bunu anlar.” (Ziimer 39/9) Taberi, bu 4ayeti, “diinyada yapilan giizel
amelin ahiretteki miikafati ile irtikdp edilen giinahin uhrevi cezasini bilen ile
bilmeyenin esit olmayacag: seklinde yorumlamistir.2! Bu durumda ayette s6z ko-
nusu edilen ‘bilme’ fiili iman ile irtibathdir.

Asagidaki ayetler de imanin bedelini 6deyenlerle 6demeyenlerin bir tutula-
mayacagini belirtmerktedir:

“...I¢inizden fetihten dnce harcayan ve savasanlar 6tekilerle bir degildir. On-
larin derecesi, daha sonra harcayan ve savasanlardan iistiindiir. Bununla birlikte
Allah her birine en giizel olan1 vaad etmistir. Allah, yaptiklarinizdan tamamen
haberdardir.” (el-Hadid 57/10)

“Miiminlerden -6ziir sahibi olanlar diginda- oturup kalanlar, mallar1 ve can-
lartyla Allah yolunda cihad etmekte olanlara esit olamazlar.” (Nisa 4/95)

Asagidaki ayetlerde de iman kiifiir ayrim1 yoniiyle bir esit olmama anlatil-
maktadir. Ancak burada temsili bir anlatim bulunmaktadir. Burada gérmezlik
hakikatin goriilmemesidir.

“Gorenle gérmeyen bir olmaz, iman edip diinya ve dhiret icin yararl isler
yapan ile kotiliik yapan da bir degildir...” (el-Mii’min 40/58)

De ki: “Hig kor ile goren bir olur mu? Siz hi¢ diisinmez misiniz?” (En’am
6/50)

Sor onlara: “Hig¢ korle goren bir olur mu; yahut karanliklarla aydinlik esit olur
mu?” (er-Ra‘d 13/16)

B. Hayir-Ser Ayirimi Sebebiyle Esitlenemeyecek Seylerin A¢iklamasi

Kur’an, hayir ser ayrimi sebebiyle esitlenemeyecek seyleri agiklamigtir:

De ki: “Kétiiniin ¢oklugu sana ilging gelse de iyi ile kotii bir degildir. (el-
Maide 5/100)

Bu ayetin ibaresinde, ‘iyi’ olarak terciime edilen ‘Tayyib/_.bL’ ‘kotii’ olarak
terciime edilen kelime ‘habis/c..= kelimeleri gegmektedir. Bikai (6. 885/1480),
bu iki kelimenin rtthani ve cismani olarak iyiyi ve kotiiyii ifade ettigini soylemis-
tir. Ona gore rithani kotiiliigiin tesiri ve zarar1 da cismani kotiilige nazaran daha

2 Ibn Cerir et-Taberi, Camiu’l-beyin fi te'vili'l-Kur’an (Beyrut: Muessesetu’r- risile, 2000),

21:268.
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biyiiktir.?Giintimiizde kotiligi tim detaylariyla agiklayan televizyon prog-
ramlarinin insanlarin ruh diinyalarinda derin izler biraktigini gorityoruz. Ruh-
larda iz birakan kotiiliigiin iyi olma ruh halini de etkileyecegi aciktir. Iyi ve ko-
tiiniin birbiriyle esitlenemedigi gibi aralarindaki alan hakimiyeti miicadelesi de
siiriip gider. “Iyilikle kotiiliik bir olmaz...” (Fussilet 41/34)

C. Fiziksel Farkliliklar Sebebiyle Esitlenemeyecek Seylerin A¢iklanmasi

Kur’an fiziksel farkliliklar sebebiyle esitlenemeyecek seyleri agiklamistir.

“Su iki cesit su kiitlesi birbirine esit olmaz; birisi tathidir, susuzlugu giderir ve
icimi giizeldir, otekisi ise tuzlu ve acidir.” (el-Fatir 35/12)

“Gormeyenle goren, karanliklarla aydinlik, gélge ile sicak bir olmaz. Dirilerle
oliiler de bir degildir...” (el-Fatir 35/19-22)

Kur’an’da esitlenemeyecek seyleri topluca inceledigimizde su hususu tespit
edebiliriz. Kur’an esyadaki zitliklara isaret etmekle kalmamis vurgu yapmuistir.
Zitlarin birbirine esit olmasi diisiiniilemez. Fizik dlemde tatli su ile ac1 su birbi-
rine esit degildir. Aydinlik ve karanlik, golge ile hararet de birbirine esit degildir.
Metafizik alemde de benzer bir durum vardir. Hakk: gérmeyen ile goren birbi-
rine esit olmadig1 gibi 6lii ile diri de birbirine esit degildir. Iman ve inkar ile hayir
ve ser de birbirine zit olduklar: i¢in esit olmazlar. Allah Teél4 ‘cdmiu’l-ezdad’
oldugu i¢in? tiim zitlar1 zatinda toplamakta, hak ile batili ¢arpistirmaktadir. (er-
Ra‘d 13/17) Buradan Kur’an’da esitlenemeyecek seylerin agiklanmasinin zit ku-
tuplu bir temele oturdugunu da soyleyebiliriz.

IV. Esitlenme iddias1 Baglaminda Hadislerde Sirk Kelimesinin Kullanimi

Hadislerde sirk kelimesi ne anlamda kullanilmistir? Sirk kelimesinin hadis-
lerdeki kullaniminda ‘esitleme’ anlam1 bulunmakta midir? Bu sorularin cevabi
ile ilgili su hususlarin ifade edilmesi uygun olacaktir.

1. Hz. Peygamber sirke diismeden olenlerin cennetlik olduklarini miijdele-
mistir. Bu konuda ¢ok sayida rivayet bulunmaktadir. Miisrik olarak 6lene cehen-
nem, sirk kosmadan 6lene cennet vacib olur.** Hz. Peygamber timmetini sirke
diismeye kars1 uyarmis, kendisi de girkten Allah’a siginmistir. Hz. Peygamber bir
defasinda ehl-i beytini toplamis ve sunu sdylemistir: “I¢inizde sizden birinize
gam ve tasa isabet ederse yedi defa ‘G2 « 4,31 Y 35 wl 1/Allah benim rabbimdir,
O’na ortak kosmam’ sdylesin.”>> Sabah ve aksam “ Jgil (bed o 8 1Y 55 & dasd)
1Y) 4 ¥ 4i/Hamd rabbim olan ve kendisine ortak kosmadigim Allah’a mahsus-
tur. Allah’tan baska ilah olmadigina sahitlik ederim.”diyen kimsenin giinahlart

2 Ebirl-Hasen Burhaniiddin ibrahim b. Omer b. Hasen er-Rubat el-Hirbevi el-Bikai, Nazmu d-
durer fi tendsubi’l-dydti ve’s- suver (Kahire: Daru’l-kitabi'l-islami, 1984), 6:312.

% Ekrem Demirli, “Vahdet-i Viictid”, TDV Islam Ansiklopedisi (TDV Yayinlari, 2012), 42:432.

# Ebti Bekr Ahmed b el-Hiiseyin b Ali Beyhaki, Suabu’l-imdn (Beyrut: Daru’l- kutubi’l- ilmiyye,
1990), 5:211.

»  Ebia Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali Nesai - thk. Hasen Abdi’l-miin’im $elebi, es-Sii-
nenii’l-kiibrd (Beyrut: Milessesetii’r-risle, 2001), 9:241.
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bagislanir.?® Hadisin ravilerinden Rebi‘ b. Bedr et-Temimi (6. 178) tenkit edil-
mistir. Ibn Hacer bu ravi hakkinda ‘metruk’ ifadesini kullanmugtir.?’

2. Hz. peygamber islenen iyi ve giizel davraniglara Allah’in diginda kimsenin
ortak edilmemesi hususunda timmetini uyarmigtir. Ebti Fedale el-Enséri (r.a.),
Hz. Peygamber’den sunlar isittigini soylemistir: “Allah kiyamet giinii 6nceki-
lerle sonrakileri topladigi zaman bir miinadi g6yle der: Kim Allah’in diginda bi-
rini ameline ortak kosmussa karsiligini ondan istesin. Ciinkii Allah birisiyle or-
tak olmaktan en miistagni olandir.”?® Hadisten anladigimiza goére yaptig1 giizel
bir davraniga Allah’in diginda birini ortak eden kimse kiyamet giiniinde ameli-
nin karsiligini ortak ettigi kimseden istemelidir. O amelin karsiligini Allah ver-
meyecektir. Allah sadece kendi rizas1 kastedilerek yapilan ameli kabul edecektir.
Orucunu, namazini, hayir ve hasenatini gosteris icin yapan, Allah’a sirk kogsmus
gibidir.?? Hz. Peygamber bir hadisinde timmeti hakkinda giinese, aya, tasa ve
puta tapinma seklinde tezahiir eden bir sirkten korkmadigini ancak gizli sehvet
demek olan riyadan korktugunu belirtmistir.*

3. Hz. Peygamber farkinda olmadan sirke diisme ve gizli sirk konusunda da
timmetini uyarmistir. Hz. Eba Bekir (r.a.)’mn rivayetine gére Hz. Peygamber
soyle buyurdu: “Sirk karinca yiiritiylisiinden daha gizlidir.” Biz “ey Allah’in ra-
stilii sirk Allah’in disinda birine ibadet edilmesi ya da O’nunla birlikte baskasina
da dui edilmesi degil midir? Hz. Peygamber “Anasi derdine yanasica ey Siddik,
sizin aranizda girk karinca yiiritytistinden daha gizlidir” buyurdu. Sonra da “sana
b1r sey oOgreteyim sirkin kuc;ugunu ve buyugunu silip siiptirsiin. Giinde ti¢ kere *

Y W Asaeal; “..\A Cls &b _S,.‘\ O &y 5,48 u,\ r@,w /Allah’im bilerek sana sirk

osmaktan sana siginirim. Bilmeden yaptiklarim igin de af isterim’ dersin. Bana
Allah ve filan kimse verdi demek sirktir. Filan kimse olmasaydi falan kimse beni
oldiriirdi’” demek de girktir” buyurdu.®!

Hacetini bir seyleri ugursuz sayan ciimle kurarak gideren kimse de sirke dii-
sebilir. Bir kimse hata sonucu bdyle bir soz soylerse bunun keffareti sunlari s6y-
lemesidir: “3:2 41 Y3 355 V1 55 V5 3322 V1 22 ¥ 2401/Allah’tm hayir ancak senin
hayrindir. Ugursuzluk ancak senin takdir ettlgmdlr Senden bagka ilah yoktur.”?
Bir adam “Kabe’ye yemin ederim ki” demisti. Abdullah b. Omer soyle dedi:

% Ebti Bekr Ahmed b. Muhammed b. Ishak ed-Dineveri (6. 364/975) Ibnii’s-Siinni - thk. Kevser
el-Berani, Amelii’l-yevim ve’l-leyle (Cidde: Daru’l-kible 1i’s-sekafeti’l-islamiyye ve miiesseseti
ultimi’l-kur’an, ts.), 56.

¥ Ebi'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Tbn Hacer el-Askalani - thk.
Muhammed Avvame, Takribii’t-tehzib (Dimask: Daru’r-rasid, 1986), 206.

% Ebfi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibban bi
tertibi Ibn Belban (Beyrut: Muessesetu’r- risile, 1993), 2:130.

¥ Beyhaki, Suabu’l-imdn, 9:165.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned (Beyrut: Muessesetu’r- risle, 1999), 28:346.

' Ebti Ya'la el-Mevsili Ahmed b. Alib. el-Miisenna et-Temimi - thk. Huseyn Selim Esed ed-
Dérani, Miisnedii Ebti Ya’ld (Dimagk: Daru’l-me’'man li't-tiirds, 1984), 1:60.

32 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11:623.
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“Kéabe’ye degil, Kabe'nin rabbine yemin ederim de. Zira (babam) Omer bir defa-
sinda babasina yemin etmisti. Hz. Peygamber ‘Allah’tan bagkasina yemin etme.
Allah’tan bagkasina yemin eden O’na sirk kogsmustur’ buyurdu”® “Digiimlere
tifleyen sihir yapmustir, sihir yapan da sirk kosmustur” mealindeki Siinen-i Nesai
hadisi ravisi tenkit almig bir rivayettir.**Ravilerinden Abbad b. Meysere hak-
kinda Ibn Hacer, ‘leyyinii’l-hadis’ degerlendirmesinde bulunmugtur.® ‘leyyinii’l-
hadis’ Darekutni’ye gore ravinin adalet vasfini yok etmeyen hafif bir kusurdur.?
Zehebi'ye gore dordiincii ta‘dil mertebesidir.

Tevekkiile engel olacak gekilde viicudunda muska tasimak mahzurludur. Bu
manada kim muska tagirsa nefsini tagidig1 seye emanet etmis olmaktadir. Tagi-
dig1 niyet de 6nemlidir, viicudunun vekaletini Allah’tan alip muskaya vermis
olabilir. Kim muska tagirsa onu vekil kilmis olma tehlikesi mevcuttur. Kim
muska tasirsa bu yaptiginin sonucu kendini bulur.?”

4. Hadislere gore sirk kavramu ile iffet kavrami arasinda bir miinasebet bu-
lunmaktadir. Imam Beyhaki’nin (6. 458/1066) Siinen’inde agtig1 bir babin ismi
soyledir: ;ast, 2l ab 8530 35 :J6 ;s SU/Allah’a sirk kosan kimsenin muhsan
olmayacagini sdyleyen kimse bab1” Nikah ile zinay1 esit gdrme bir sirk haldir.
[ffete inanmayanin iffetini korumasi da miimkiin olamayacaktir. Iffetini bizzat
kendisi koruyana ‘muhsin’ evlilik ile koruyana da ‘muhsan’ denilir.*® Mesru dai-
rede cinsel iligki imkani bulamamak kisiyi muhsan olmaktan ¢ikarabilir.*

5. Hz. Peygamber hayat tarzlarindan etkilenme riski sebebiyle Miisliimanla-
rin miigriklerle ayni tolumun iiyesi olamayacaklarina hitkmetmistir. Miisriklere
kars: ‘birlikte yagama’ secenegi getirmemistir. Miiminlerin miisriklerle birlikte
yasamamasi gerekir. Allah miisrik bir toplumu terk etmeyenin amellerini kabul
etmez.* Hz. Peygamber Ehl-i kitab olan kimseler ve onlarin hizmetgilerinin di-
sindaki miisriklere Mescid-i haram’da Misliimanlarla birlikte olma hakk: ver-
memistir.*! Hicretin 9. Yilinda Hz. Ebu Bekir’in emirliginde ifa edilen hac ibadeti

3% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 10:250.

*  Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesii - thk. Abdulfettdh Ebti Gudde, el-Miictebd
mine’s-siinen (Siinenii’n- Nesdi) (Haleb: Mektebetu’l-matbiati’l-Islamiyye, 1986), "Tahrimii’d-
dem" 19/4079.

3 [bn Hacer el-Askalani - thk. Muhammed Avvame, Takribii’t-tehzib, 291(3149).

% Emin Asikkutlu, “Leyyin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/168.

¥ Taberani, Mu’cemii’l-kebir, 22:385. “4J o3 ik &l s

% Ebi'l-Kasum Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahini - thk. Safvin Adnéin
ed-Davadi, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-kalem, 2009), 239.

*  bkz. Samil Dagc1, “Muhsan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/547.

1 Ebf AbdillAh Muhammed b. Yezid Mice el-Kazvini ibn MAce, es-Stinen (Beyrut: Daru’r-
risaleti’l-dlemiyye, 2009), “Hudad”, 2.

1 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 23:18.
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esnasinda Hz. Peygamber’in su emri ilan edilmistir: “Miisrik Kabe’yi tavaf ede-
mez ve Kébe, ¢iplak olarak tavaf edilemez.*> Hz. Peygamber Miisliimanlarin
miisriklerle ayn1 mahallede oturmalarini kerih gérmiis “ben miusgriklerin ara-
sinda oturan kimseden uzagim” buyurmustur.*

6. Hadislerde sirk olmayacak hususlar da belirtilmistir. Miimin kardesini du-
asina ortak etmek sirk degildir. Ciinkii isteyenlerin sayisi artmaktadir. Istenen
tektir. O da Allah’tir. Hz. peygamber, umre yapmak i¢in kendisinden izin isteyen
Hz. Omer’e “kardescigim beni de duana ortak et” buyurmustur.** Cébir (r.a.)'in
rivayetine gore Hz. Peygamber (s.a.) soyle buyurdu: “Her dogan ¢ocuk Islam fit-
rat1 lizere dogar, bu durum dili doniinceye kadar devam eder. Dili dondiigii za-
man ya siikreden olur, ya da nankdr olur.” Diinyaya gelen ¢ocugun fitrat tizere
dogmas ile ilgili hadisin bu tariki bize sunu 6gretmektedir: Cocugun yetigkinlik
doneminde kimlik kazanmas: tevhid ve sirk noktasindan olmaktadir. Tevhide
yonelende siikiir dili gelismekte, sirke yonelende nankorlik dili gelismektedir.
Selman-1 Farisi (r.a.)in “misriklerin ¢ocuklar1 cennet ehlinin hizmetkérlaridir”
dedigi nakledilmistir.*

V. Kitap ve Siinnet Penceresinden Esitlenemeyecek Seyler

Kitap ve siinnet penceresinden baktigimizda esitlenemeyecek seyler ¢oktur.
Mesela insan hayati, diinya hayati ile esitlenemez. Hz. Peygamber “la ayse illa
aysul-ahirah/ Asil hayat ahiret hayatidir” buyurmustur.*” O halde asil hayat ahi-
ret hayatidir, bunu iyi idrak etmemiz gerekir. Diinya hayatinin ahiret hayati ile
esitlenmesi ladinilesmeyi getirmektedir. Ladinilesmek kisaca ahiret yokmus gibi
yasamaktir.

Hak ve 6dev de birbiri ile esitlenemez. Herkes sorumluluklarinin haklarindan
bir miktar fazla oldugunun suurunda olmaldir. Haklarimi aldigim oranda so-
rumluluklarima riayet ederim demek en basta Islam ahlakina uymaz.

I¢inde Allah’in zikredildigi ev ile icinde Allah’in zikredilmedigi evin farkinin
diri ile 6lii arasindaki fark gibi oldugu bir hadiste*® belirtilmistir. O halde Allah1
zikreden ile zikretmeyen de esit olmaz.

Allah’in rizasin1 kazanmak, kazanilmis zaferlerle ya da ‘diinyevi isleri iyi gi-
diyor olmakla’ da esitlenemez. Diinyevi isleri iyi gitmeyen nice kimseler vardir

2 Buhari, el-Camiu’s-sahth, “Hacc”, 66.

 Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi Ebt David, es-Siinen (Beyrut, t.s.), “Cihad”,
105/2645.

" Ebt Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Sunenu’l-kiibrd ve fi zeylihi el-Cevheru’n-
nakiyy (Haydarabad: Meclisu daireti’l-medrif, 1926), 10/5:251.

4 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 23:113.

¢ Ebu Bekr Abdiirrezzak b. Hemmém b. Nafi‘ es-San‘4ni el-Himyeri Abdiirrezzék es-San‘ani -
Habibu’r-rahman thk. A‘zami, el-Musannef (Beyrut: el-Mektebu’l-1slami, 1403), 11:117.

7 Buhari, el-Camiu’s-sahih, “Rikak”, 1.

Mislim b. Haccéc, el-Camiu’s-sahih, "Salati’l-miisafirin”, 211.
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ki Allah’in rizasin1 kazanmada ileri gitmis olabilir. Allah’in rizasin1 kazanma, gok
okuyan ve diisiinen biri olmakla da esitlenemez. Ummilik irfanindan gelme nice
insan, Allah’in riza ve hognutlugunu kazanmada okumuslarin ¢ok 6niinde ola-
bilir.

Islam’in 14 asirlik seriiveni, tarihte rol almis siyaset ve ilim erbabinin hayat-
lariyla esitlenemez. Nebevi mirasin giiniimiize kadar intikalinde isimleri unutul-
mus nice insanlar bulunmaktadir. Dinin varhigini siirdiirme ‘dili’ uygulamadir,
ameldir. Din, Miisliiman bir toplumda siyaset erbabinin tasarruflari, din 4limle-
rinin ya da Miisliman miinevver ve miitefekkirlerin miitalaa, fikir, tasavvurlar:
ile esitlenemez. Misliiman toplumda her fikir miizakereye agiktir, mutlaklastiri-
lamaz. Din toplumun ve cemaatin akide, amel ve tatbikat: ile bilinir. Fertlerin
ayr1 ayr1 amel ve tatbikatlariyla esitlenemez.

Her hangi bir davanin dogrulugu, o davanin zafer kazanmasi ile esitlenemez.
Zafer kazanmak, hakli olmak anlamina gelmez. Zafer kazanmak yenen tarafin
hakhiligini ispatlamaz. Zafer kazanmanin hazirliklar ve sartlar1 vardir. Zafer,
miitedavildir, tarihi vetirede siirekli olarak degisebilir. Maglubiyetler, yenilen ta-
rafin hatalariyla esitlenemez. Zafer kazanan tarafin kullandig1 arag, gereg ve ha-
zirliklarin diigtintilmesi gerekir. Mesruiyet zafer kazanmis olmakla da esitlene-
mez. Bir zaferin kazanilmis olmasi yapilan iglerin atilan adimlarin tamaminin
mesru oldugu anlamina gelmez.

Iman, ruhun hakikati bilmesidir, ‘diisiinme’ ile esitlenemez. Diisiinen nice
kimselere iman nasip olmamistir. Iman “Miisliimanlar hakl, Islam’t da makul
ve mantikli gdrmek” degildir. Iman bagka bir haldir. Inanmanin tabiat iizerinde
arastirmalarda bulunan, seyahatler yapan modern ¢agin stfilerinden George
Gourdjieff(6. 1949)’in seyahatlerini anlattig1 eserinden uyarlanan “Cok Onemli
Insanlarla Kargilagmalar” isimli filmde meélen su ciimle gecer: “Bu bilme (iman),
hi¢bir diistince olmadan sen ve bilmek istedigin sey arasinda direkt olarak ger-
ceklesir. Ve sonra kendini oldugun gibi goriirsiin, olmak istedigin gibi degil.
Iman insana agilanamaz. Iman diisiincenin bir iiriinii degildir. Iman dolaysiz bil-
giden gelir.” (https://www.youtube.com/watch?v=KuYb-KkBeP0&t=5286s eri-
sim: 30.11.2021)

Iman, ruhun hakikat ile kargi karsiya gelmesidir. Bu durumda ruh ile hakikat
arasinda bir ¢ekim olusur. Hz. Adem Allah’a nasil tevbe edecegini, bu tevbede
hangi kelimeleri kullanacagini bilmiyordu. Hakikat kalbine bir anda dogdu. “Biz
nefsimize zulmettik, eger bizi bagislamaz ve merhamet etmezsen hiisrana ugra-
yanlardan oluruz.”dedi.(A‘raf 7/23) Tevbe etmek i¢in kullanmas: gereken dogru
kelimeleri kalbi bir anda idrak etti. Bunu anlatmak icin Kur’an’da telakki keli-
mesi kullanilir. (Bakara 2/37). Telakki kelimesi kok itibariyle bulusma anlamina
gelen ‘lakiye’ fiilinden gelir. Telakki, ruhun hakikatle bulusmas: ve bir kanaatin
hésil olmasidir. Envanter bilgi yiikleniminden bir kanaat hasil olmaz. Ruhun ha-
kikatle kars: karsiya gelmesinden bir telakki, kanaat ve iman hasil olur. Ruhun
hakikatle kars1 karsiya gelmesi icin mesajin hem dogru hem de giiglii bigimde
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aktarilmas: gerekir.

Dindarligin bireysel dini yasayzs ile esitlenmesi de problemlidir. Islam yapisal
olarak ictimai dindarhig1 getirmistir. Dindarlikta igtimailigin kabulii ayni za-
manda bizimle ayni itikdda sahip din kardeglerimizin hayatimiza miispet miida-
halesinin kabuliidiir. Allah’in hayatimiza miidahalesinin kabulii ferdi bir kabul
degil toplumsal bir kabuldiir. Bu kabuliin i¢cinde ma‘rtif un yasatilmasi da bulun-
maktadir. Ma‘rif bireysel tercih degildir. Allah’in tercihleriyle uyumlu toplum
tercihidir. Bu tercihin iginde fertlerin birbirine miidahale edebilirligi de bulun-
maktadir. “...evlerinizi namaz kilinacak yerler yapin...” meélindeki ayetin bir
anlami da “evlerinizi karsilikli yapin” emridir.** Evlerin kargilikli yapilmasi ve
fertlerin Allah’in kitabina uygun bir hayatin yasanabilirligi ile ilgili birbirine mii-
dahaleye acik olusglari, modernlesme felsefesinin ‘bireysel tercih’ kiiltiinii de yerle
bir edecektir. Bireysel tercihin tam bir kiilte dontigiimii, dindarlik tercihinin de
bu kiilt ile izahi, bu asr1 gogiislemek zorunda bulunan Miisliimanlar agisindan
icinden ¢ikilmasi mugkiil bir vaziyettir. Ma‘riif ayn1 zamanda toplum iginde ya-
sanan Allah’in kitabina uygun amellerden razi olmak, uymayan is ve davranis-
lardan da rahatsiz olmaktir. Yasal olanla helal olan arasinda ugurum denebilecek
bir farkliligin oldugu bir ortamda yasiyoruz. Ma‘raf, ‘yasal olan’ degildir. Ma‘rif,
hem kendi vicdanimizin hem de ma‘seri vicdanin kabul ettidi is ve davranistir.

Dinimizi yasamakla ilgili gii¢litkklere tahammiil edebilme konusunda kendi-
mize bir teselli bulabiliyoruz. Teselli bulamadigimiz tek konu dinin, Kur’an
metni {izerinden vurulmasidir. Islam dis1 tiim yasantilar1 bireysel tercih kabul
edip hi¢ rahatsizlik duymayan, iistiine iistlik Kur’an’in Tiirk¢e meali ile bireysel
bir iligki kurup, haramlarin pervasizca islendigi toplumsal uygulamalardan ra-
hatsiz olanlar1 yargilayan entelektiieller tiiredi. Bunlar Kur’an’in Tiirkgeye ter-
ciime edilmis metni ile bireysel bir iliski icinde modern hayata uyum saglamayan
unsurlar1 hedef aliyorlar. Islam’in biinyesini hirpalamada harici unsurlarla bir-
likte merhale kat ederek ilerliyorlar. Onlara miiessir ve miieyyed bir cevap veril-
memesinden miitevellit {slam’in 6ksiizliigii yiiregimizi kanatiyor. Islam’in 6k-
stizligii mesajinin giigsiizligiinden degildir. O mesaja sahip ¢ikacak insanlarin
ozglivensizligi ve karsilagtiklar: ‘yabancilasma’ tuzagidir.

Dinin miiminlere hedef olarak gosterdigi 6zgtin dindarliga takva diyebiliriz.
Takvali insan giinahlardan sakinan ve emirleri yapan insandir. Ozgiin dindarhg1
ya da takvayr milliyetcilikle de esitleyemeyiz. Islam, bir zamanlar toplumu dii-
zenleyen kanunlarin esin kaynagiydi. Simdi Islam toplumu diizenleyen kanun-
larin esin kaynaklarindan sadece biri bile degildir. Aslinda bu durum, Kudiis’in
diismesinden daha biiyiik bir musibettir. Islam’in hayat: diizenleyen yazili me-
tinlerde 100 y1ili agkin birden ¢ok esin kaynagindan birisi bile olamadig1 bir va-

 Eb{i Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Rézi, Mefatihu’l-
gayb (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-llmiyye, 2000), 17:291.
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satta dindarlikla esitlenmis milliyetcilik, sekiilerlikten baska bir sey getirmemek-
tedir. Son bes yilda dindarligin azalmas, 14 diniligin artmasi rastlant: degildir.
Din ve dindarlik sahipsiz kalmistir. Dindarhg: stirdiirebilirligi, asilmas: giig bir
merhaleye girmistir.

VI. Sonug

Siinnetle ilgili esitleme iddias1 sadece siinneti hi¢ anlamamak degildir. Is-
lam’in birinci delilini de anlamamaktir. Kitab ve siinnet birbirinden ayr1 seyler
mi ki esitlensin? Islam, insanin Allah ile esitlenmesinin reddedilmesi ve Allah’in
insanla ilgili tercihlerinin her tiirlii miizakerenin diginda tutularak mutlak kabul
gormesidir. Modern ¢agin getirdigi dini mesruiyet krizinin ¢6zimii mesruiyetin
bireysel tercihe baglanmasi degildir. Ilahi bir tercihle belirlenmis uygulamalarin
kabulii ve bunun giiglii bir mesaj olarak taginmasidir..

“Siinnetin Kur’an’la Esitlendigi iddias1 Uzerine Baz1 Miildhazalar”

Ozet: Dinde emir ve yasaklar Allah’in irddesi ve tercihi ile tegekkiil eder. Dinde mesruiyetin
kaynag Allah’in insanla ilgili tercihleridir. Dini megruiyet insanim insanla ilgili tercihleriyle
esitlenemez. Dinde Allah’mn insanla ilgili tercihlerine saygi duyulur. Insanin insanla ilgili ter-
cihlerine saygi duyulmaz. Ciinkii dinde, hayatin akist ve diizenlenmesi ile ilgili tercih bildirme
yetkisi Allah’a verilmistir. Kur’an dahil hi¢bir metnin ‘tek sekilde’ anlasilma garantisi bulun-
mamaktadir. Tiim metinler birden ¢ok sekilde anlagilabilir. Bu sebeple dini metinler, ‘din’ ile
esitlenemez. Dini metinle esitlemek hayattan koparmaktir. Vahiy, ilahi kaynakli ctimlelerin ve
soz dizilerinin toplamu ile esitlenemez. Vahiy Allah’in insanlara ve tarihe miidahalesidir. Ko-
vandaki arilar1 bir arada tutan geyin vahiy olusu gibi bir mahalde insanlar bir arada tutan sey
de vahiydir. Miisliiman bir toplumda insanlar1 bir arada tutan sey, helal ve haram hassasiyeti
ve sahip olunan degerlerdir. Vahyin, topluma ve tarihe miidahalesinin tesirleri Hz. Peygam-
ber’in hayati ile sinirh degildir, kiyamete kadar stirecektir. Vahye dayali, semavi, ilahi 6l¢tiniin
kabiilii ya da reddi iman ve inkar ile ilgili ciddi bir ayrisma noktasidir. Allah’in kitdbinda da
‘6lgii’ var, Hz. Peygamber’in siinnetinde de ‘6l¢ii’ var. Ilahi élgiilerin nazari ve sabit kismini
Allah’in kitab: 6gretir, tatbiki ve dinamik kismini da stinnet 6gretir. Din, dini metinlerle esitle-
nemez. Dinin tek aktarim bi¢imi de metinler degildir. Siinnetle ilgili esitleme iddiasi sadece
stinneti hi¢ anlamamak degildir. Islam’in birinci delilini de anlamamaktir. Kit4b ve stinnet bir-
birinden ayr1 seyler mi ki egitlensin? Islam, insanin Allah ile esitlenmesinin reddedilmesi ve
Allah’in insanla ilgili tercihlerinin her tiirlii miizakerenin disinda tutularak mutlak kabul gor-
mesidir. Modern ¢agin getirdigi dini mesruiyet krizinin ¢o6ziimii mesruiyetin bireysel tercihe
baglanmasi degildir. Ilahi bir tercihle belirlenmis uygulamalarin kabulii ve bunun gii¢lii bir me-
saj olarak taginmasidir. ) B

Atif: Semsettin KIRIS, “Siinnetin Kur’an’la Esitlendigi Iddias: Uzerine Bazi Miildhazalar”, Ha-
dis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 27-45.

Anahtar Kelimeler: Kitab, Siinnet, Esitleme, Tehid, Toplum, Yasa.
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Abstract: This research examines the effects of hadiths on the understanding and interpreta-
tion of hadiths and their role in the classification of the Prophet Muhammed’s behaviors by
revealing the context types of hadiths. The research concluded that the contexts covering the
hadiths fulfilled the task of determining the status of the Prophet Muhammed’s behavior and
thus could reveal the purposes of the Prophet Muhammed’s dispositions .In the applied part,
the research examined the hadith of “T have been commanded to fight against people till they
testify that there is no god but Allah” and its contexts, As a result of the examinations, the re-
search concluded that the contexts reveal that the judgment expressed by the hadith is depend-
ent on a particular event.

Citation: Muhammed SIDDIQ, “Dawr al-Siylaq fi Fahmi Tasarrufat al-Rasal: -Dirasa Naza-
riyyah wa Tatbiqiyyah fI'l-Ahadis allati Ta’'muru bi-kitali'n-Nase hatta Yu'mina-” (in Arabic),
Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XX/1, 2022, pp. 47-63.
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Ozet: Bu makale, hadisin baglam tiirlerini ortaya koyarak, baglamin hadisi anlama ve yo-
rumlamadaki roliinti ve sozlii ve fiili peygamberlik davranislarin siniflandirmadaki etki-
sini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Aragtirmanin nazari yonii, hadisi ¢evreleyen dil dis1
baglamin, hadisin nazil oldugu yerin, sebebin kendine has ortami ve onunla konusulacak
baglantinin bilinmesinde biiyiik rol oynadig1 sonucuna varmustir. Tatbiki boyutunda ise
aragtirmaci, teorik ¢aligmanin bulgularin: tetkike konu teskil eden hadise uygulamis ve dil
dis1 ve dilsel baglamlarn, hadisin 6zel bir baglamda geldigini ve genel olarak séylemenin
baglamsal olarak kabul edilmedigini kabul ettigi sonucuna varmistir.

Atif: Muhammed SIDDIQ, “Davru’s-siyak fi fehmi tasarrufati’r-Resal: -DirAse nazariyye
ve Tatikiyye fi'l-ehadisi’l-leti te’'miiru bi-kitali'n-nase hattd yi'mind-”, (Arapga), Hadis
Tetkikleri Dergisi HTD, XX/1, 2022, ss. 47-63.

Anahtar kelimeler: Siy4k, hadis, Nebi’'nin tasarruflary, te’vil.






Ebii’l-Muzaffer es-Sem‘dni’ye
Gore Baglayicilik Agisindan Hz.

Peygamber'in Fiilleri “The Acts of the Prophet
Sel . . and its Validity According to
elahattin YILDIRIM Ebir’l-Muzaffar al-Sam‘ani”

Abstract: An important part of the Sunnah, it consists of the actual sunnah, which means the
practices of the Prophet. For this reason, the methodologists have emphasized the actions of
the Prophet in terms of binding. Figh sects have dealt with the issue from various aspects and
have presented different approaches in terms of binding. Ebi'l-Muzaffer es-Sem‘4ni (d.
489/1096) who was a follower of the Hanafi sect and later converted to the Shafi'i sect, discussed
the actions of the Prophet in detail in his work called Kavati'u'l-edille. He presented the ap-
proach of the methodologists to the subject with their evidence, analyzed and criticised, and
then gave his own opinion and justification. Sem'ani first focused on the types of human actions
and then touched on the subject of the Prophet's actions. He divided them into three as cibilli,
humane and kurbi and briefly explained each of them. He argued that it was wajib to take the
example of the Prophet and follow him (teessi/ittiba). Sem'ani's views are worthy of analysis in
terms of analyzing the approaches of different schools and revealing his own views.

Citation: Selahattin YILDIRIM, “Ebirl-Muzaffer es-Sem‘ani’ye Gore Baglayicilik Agisindan
Hz. Peygamber'in Fiilleri” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 65-83.
Keywords: Hadith, Verb, The Prophet’s deeds, Sem‘ani, Affiliation.

I. Giris

Seri hitkiimlerin ikinci kaynagini olusturan siinnet kavli, fiili ve takriri olmak
tizere tige ayrilir. Kavli siinnetten Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hitaplary; fiili siinnet-
ten ise O’'nun bedeninden sadir olan hareketler kastedilmektedir. Takriri siinnet
ise Restl-i Ekrem’in huzurunda sdylenen bir s6ziin veya yapilan bir fiilin O’'nun
tarafindan onaylanmas: seklinde tanimlanmaktadir.! Kavli siinnetin emir, nehiy
veya muhayyerlik ifade eden birtakim kaliplar1 vardir ve bunlar farz/vacib, stin-
net/mendab, mubéh hiikiimleri iktiza eder. Fiili siinnet ise Hz. Peygamber’den

Dr. Ogr. Uyesi, Inénii Univ., llahiyat Fak., Hadis, MALATYA,
mehmetcalgan@gmail.com
ORCID: 0000-0003-3104-0251 Gelis: 02.06.2022 Yayin: 30.06.2022
! Osman b. Abdurrahman es-Sehreztiri Ibnii’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, thk. Nureddin Itr (Sam:

Darir’l-fikr, 1986), 48.
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farkli zaman dilimlerinde sudtir eden birbirinden bagimsiz davraniglari/hareket-
leri ifade ettigi i¢in onun bir kalibi/belli bir formu yoktur. Kimi ustlciilere gore
fiil de hitap kapsamina déhil olur ve talep ifade eder. Ciinkii Hz. Peygamber’in
bir fiili islemesi neticesinde “Hz. Peygamber soyle emretti” denilebilir. Hatta bazi
ustlciiler fiili siinnetin kapsamini genis tutar, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) dilinden
dékiilen zikir ve tesbihleri, tekbir ve tehlilleri dahi Ilahi hitabin yerine getirilmesi
sadedinde birer Nebevi fiil olarak goriir. Yine Hz. Peygamber’in kazai ve idari
konumu geregi vermis oldugu emirlerin neticesinde ashéabi tarafindan gercek-
lestirilen fiiller de amiri olmasi hasebiyle ona nispet edilir. Takriri siinnet de
sahabenin s6z ve davranislarina kars1 Hz. Peygamber’in olumlu tepkisi seklinde
tarif edilir ve Nebevi fiiller kapsamina alinir.? Bu nedenle Hz. Peygamber’in fiil-
lerinin delaleti konusunda ihtilaf edilmis ve konu miistakil olarak Efdlii’r-Rasiil
baghigi altinda incelenmistir.?

Ustl kaynaklarinda Hz. Peygamber’in fiilleri, a) bir insan olmas: hasebiyle
yapmis oldugu fiiller, b) herhangi bir maksat tasimayan adet ve aligkanliklara
dayali fiiller, c) ibadet kast1 ile yapmis oldugu fiiller, d) O’na has olan fiiller, e)
adet ve ibadet arasindaki fiiller, f) maksatlar1 anlagilmayan miicerred fiiller sek-
linde kistmlara ayrilmigtir. Bunlar arasinda 6zellikle hitkmii, gerekeesi ve yapilig
gayesi bilinmeyen, siyék ve karineden yoksun olan, Hz. Peygamber’in miicerred
fiillerinin ifade ettigi hiikiim konusu ilk donemden itibaren iizerinde durulmus-
tur. Bu husus mezhepler arasinda tartisildig: gibi ayn1 mezhebe mensup ustilcii-
ler tarafindan da ele alinip birbirinden farkli gériisler ileri siiriilmiigtiir.> Once-
leri Hanefi mezhebine miintesip iken daha sonra $afii mezhebine gecen Sem‘ani,
Kavati’'w’l-edille adl1 ustl eserinde bu meseleyi gesitli yonleriyle ele almis, ustl-
ciilerin goriglerini ve getirdikleri delilleri tahlil etmis, dogru bulmadiklarini eles-
tirip reddetmistir. Sem‘ani’nin konuyla ilgili goriislerine gecmeden 6nce mez-
heplerin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miicerred fiillerinin hangi hiikmii ifade etti-
gine dair goriislerine yer vermekte yarar vardir. Boylece Sem‘ani’nin s6z konusu

2 bkz. Sa’diiddin Mestid b. Omer et-Teftazani, Serhu’t-telvih ala’t-Tavdih (Mistr, t.y.), 1/289;
Muhammed Abdiilkadir el-Artsi, Efalii’r-Rastil ve deldletuhd ale’l-ahkam (Cidde: Dari’l-
miictema’, 1991), 38, 42; Ibrahim Ozdemir, Nebevi Fiil ve Terklerin Anlam ve Yorumu (Istan-
bul: Ensar Nesriyat, 2018), 30-42.

*  el-Artsi, Efalii’r-Rasil, 76, 79.

*el-Artsi, Efalii’r-Rastl, 193.

> Nebevi fiillerle ilgili olarak Ttirkiye’de gesitli caligmalar yapilmistir. Konuyla ilgili literatiir de-
gerlendirmesi i¢in bkz. Abdulvasif Eraslan, “Mu tezile’ye Gore Hz. Peygamber’in Fiillerinin
Baglayicihgr”, Hahiyat Tetkikleri Dergisi, 53 (Haziran 2020): 5.
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gorislerinde kime ve hangi mezhebe yakin durdugu veya muhalefet ettigi daha
net bir sekilde ortaya ¢ikacaktir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miicerred fiillerinin ifade ettigi hiikiim konusunda
Hanefi ustlciilerden Kerhi’ye (1. 340/952) iki farkli goriis isnad edilir. Birincisi,
Hz. Peygamber’in fiilinin sifatinin® bilinmemesi durumunda @immetin bu fiil-
lerde ona ittiba edecegine dair delil bulunmadikga bu fiillerin ona has olmas;
ikincisi, sifat1 bilinen fiillerde ittib4in sabit, bilinmeyende ise memnu olmasidir.
Bir diger Hanefi ustlcii Cessas’a (6l. 370/981) gore sifat1 bilinmeyen fiiller
ibahaya delalet ederken sifat1 bilinenler hakkinda ise Hz. Peygamber’in onlar1
hangi sifatla yaptigina bagl olarak hiikiim verilir. Miiteahhir Hanefl ustlciiler
ise sifat1 bilinmeyen fiillerin ibaha ifade ettigi goriistindedir.’

Malikilerden Ibn Huveyz Mendad (81. 390/999), sifati bilinmeyen fiiller ko-
nusunda Imam Malik’e (61. 179/795) iki goriis nispet eder: Birincisi, bu fiiller Hz.
Peygamber (s.a.v.) i¢in viicb ifade ettigi gibi, immeti i¢in de viictb ifade eder.®
Ikinci goriigse gore ise bu tiirden fiiller ibahaya delalet eder. Bu goriisii imam
Malik’e Safii ustilciilerden Razi ve Amidi de nispet etmektedir.” Maliki ustlcii
Bakillani (61. 403/1013) ise bu konuda hitkmii beyan eden bir delil bulununcaya
kadar tevakkufu (kararsiz kalmay) savunur.'°

Miicerred fiillerin ifade ettigi hitkiim konusunda Imam $afii’ye (204/820) bu
fiillerin viicb, nedb veya ibdha delalet ettigi seklinde ti¢ goriis isnad edilirken!!
Safii ustlciilerden vuctb, nedb ve tevakkuf gibi farkli goriisler nakledilir. Orne-
gin Ibn Siireyc (6l. 306/918), Ebtt Ali b. Hayran (81. 310/923) ve Eba Said el-
Istahri (81. 328/940) bu tiirden fiillerin vuctb ifade ettigi goriisiindedirler.”> Eb

Sifattan kasit bir fiilin nigin yapildigidir. Bir fiilin yapilip yapilmadig1 edd, nigin yapildigs ise

stfat kavramlari ile ifade edilmektedir. bkz. Serkan Demir, “Hanefi Ustilciilere Gore Hz. Pey-

gamber’in Fiileri ve Ictihadlar1 -Hicri V. Asir Ozelinde->, Hadith Dergisi, 7 (Aralik 2021): 114.

Semsi’]-Eimme Muhammed b. Ahmed Serahsi, Usiilii’s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-ma’rife, t.y.),

2/87; Muhammed Siilleyman Askar, Efdlu’r-Resiil ve deldletuha ale’l-ahkdmi’s-ser’iyye (Beyrut:

Miiessesetii’r-Risale, 2003), 1/328; Ismail Hakki Unal, “Hanefi Usulciilere Gore Hz. Peygam-

berin Fiilleri”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 37 (1997): 192; Demir, “Hanefi

Ustilciilere Gore Hz. Peygamber’in Fiileri ve Ictihadlar -Hicri V. Asir Ozelinde-”, 116.

¢ Muhammed Emin b. Mahmud Emir Padisah, Teysirii’t-Tahrir (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’'l-il-
miyye, 1983), 3/122.

bkz. Ali b, Muhammed Seyfuddin el-Amidi, el-Thkdm fi ustli’l-ahkdm, ed. Abdurrezzak Afifi
(Beyrut: el-Mektebetiv’l-Islami, 1981), 1/174; Askar, Efdlu’r-Resil, 1/329.

1 Askar, Efdlu’r-Resiil, 1/329.

' Fbu Hamid Muhidmmed b. Muhammed Gazzali, el-Menhiil min ta’likati’l-usal, thk. Muham-
med Hasan Heyto, 2. Bs (Beyrut - Dimask: Dar(r’l-fikr, 1998), 312.

2 Ebi’'l-Muzaffer Manstr b. Muhammed Sem‘ani, Kavdti’u’l-edille fi ustili’l-fikh (thk. Abdullah
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Bekr es-Sayrafi (61. 330/941) ve Ebt Bekr el-Kaffal (61. 365/976) bu fiillerin nedbi
ifade ettigini soylerler.”® Zerkesi (61. 794/1392) ise es-Sayrafi ve Ibn Farek’in (51.
406/1015) tevakkuf goriisiinde olduklarini belirtir.'* Ebt Ishak es-Sirazi (1.
476/1083) de bu konuda tevakkuften yanadir.”® Gazzali (61. 505/1111) ve Rézi
(6l. 606/1210) gibi bir¢ok miitekkellim ustlcii de tevakkuf etme goriistindedir.’®
Ebt Same el-Makdisi (6. 665/1267), $afii ustlciilerin kahir ekseriyetinin, aksine
bir delil bulunmadig: siirece Hz. Peygamber’in fiillerinin iimmet i¢in nedbi ifade
ettigi goriisiinde olduklarini syler.!”

Hanbelilerden Ebirl-Hattab (6l. 510/1116), sifati mechdl olan kurbi fiillerle
ilgili olarak Ahmed b. Hanbel’e vuctib, nedb ve tevakkuf goriislerini isnad etmis-
tir.'® Ebii’l-Hasan et-Temimi el-Hanbeli (61. 371/981) Imam Ahmed’in son go-
riistiniin bu tiirden fiillerde tevakkuf oldugunu soylese de bir diger Hanbeli 4lim
Mecdiiddin b. Teymiyye (6l. 652/1254) bu goriisiin ona aidiyetini reddetmekte-
dir.”” Kad1 Ebt Ya'la el-Ferra (6l. 458/1066) sifat1 mechl olan fiillerin Hz. Pey-
gamber ve bizler icin vucib ifade ettigini agik bir sekilde ifade eder.?® Amidi,
Hanbelilerin bu tiirden fiillerin vuctba delalet ettigi goriisiinde olduklarini nak-
leder.”!

Buna gore Hanefilerde sifat1 belli olmayan fiillerde Hz. Peygamber’e (s.a.v.)
uymayt mubéh goren anlayis 6n plana ¢ikarken Malikilerde de ayni goriis agir

Hafiz el-Hakemi) (Riyad: Mektebetii’t-tevbe, 1998), 1/177; Ebt Abdillah Razi Fahrettin, Mu-
hammet b. Omer, el-Mahsiil, ed. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani (Beyrut: Miiessesetii’r-riséle,
1997), 3/229.

3 Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/178.

""" Ebi Abdullih Muhammed b. Abdullah b. Bahadir es-Safi‘i ez-Zerkesi, el-Bahru l-muhit fi
usili’l-fikh (Amman: Daru’l-kutubi, 1414/1994), 6/34-35.

15 Ebd Ishak Ibrahim b. Ali es-Sirazi, el-Luma  fi ustdi’l-fikh (Beyrut: Daril-kiitiibi’l-ilmiyye,
2003), 68.

1 Gazzili, el-Menhiil, 312; Safii Ustilcii er-Razi'nin goriisleri icin bkz. Nurullah Agitoglu, “el-
Mabhstil Adl Eseri Cergevesinde $afii Ustlcii Fahreddin er-Razi'nin Hz. Peygamber’in Fiille-
rine Yaklasimi”, Strnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/17 (Subat 2017): 51-62.

17 Ebt Same el-Madisi, el-Muhakkak min ilmi’l-usil fi ma yete’allaku bi-ef4li’r-Rasill, ed. Mah-
mud Salih Cabir (Medine: el-Camia’tu’l-Islamiyye, 2011), 328; Askar, Efdalu’r-Restil, 1/330.

'8 Mahftiz b. Ahmed el-Kelvezani el-Hanbeli Ebir’l-Hattab, et-Tembhid fi usili’l-fikh (Mekke:
Dari’l-medent, 1985), 2/317.

1 Mecdiiddin Abdiisselam b. Abdillah Ibn Teymiyye, el-Miisevvede fi usiili’l-fikh, ed. Muham-
med Muhytiddin Abdiilhamid (Beyrut: Dari’l-kitabi’'l-Arabi, t.y.), 76.

* Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferrd’ Ebti Y214, el-Udde fi ustli’l-fikh
(Riyad: Camiatii Melik Muhammed b. Sutd, 1990), 3/737; ibn Teymiyye, el-Miisevvede fi
usili’l-fikh, 76; Askar, Efdlu’r-Resil, 1/331.

2 Amidi, el-Thkdm, 1/174.
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basmaktadir. Safiilerde bu tiirden fiillerin iimmet icin nedbi ifade ettigi goriisu
daha ¢ok kabul goriirken Hanbelilerde ise bu tiirden fiillerin vuctiba delalet ettigi
goriisii hakim olmaktadir. Bazi ustlciiler tarafindan mezhep imamlarina isnad
edilen goriisler bu imamlarin bizzat goriisleri olmayip bazi fikhi meselelerdeki
goriislerinden istinbat edilmistir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerini isabetli bir sekilde degerlendirmek ve on-
larin hangi hitkmii ifade ettigini dogru tespit edebilmek i¢in 6ncesinde genel ola-
rak insan fiillerini ele almakta yarar vardir. Neticede bir peygamber olsa da O da
bir insandur.

I1. Insan Fiilleri

Sem‘ani, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerine gegmeden dnce konuya giris ma-
hiyetinde genel olarak insan fiilleri ve bunlardan hangilerinin hiisiin ve kubuh
ile nitelendirilecegi iizerinde durur ve bu agidan fiilleri kasitl ve kasitsiz olmak
tizere ikiye ayirir.??

1. Kasitsiz fiiller: Bu fiillerin varhigindan baska herhangi bir vasfi yoktur. Bun-
lar sehven veya uyku halinde olan kisilerin zarar veya fayda barindirmayan fiil-
leridir ki bu fiiller iyilik veya kotiiliik ile nitelendirilmezler. Sem‘ani, bu tiirden
fiillerin bir zarar veya fayda barindirdiklar: vakit kimilerine gore iyi veya kotii
olarak nitelendirilecegini, kimilerine gore ise bu durumda da iyi veya koti diye
nitelendirilemeyecegini ve bu son goriisiin daha isabetli oldugunu séyler. O, ge-
rekge olarak da hiisiin ve kubhiin teklife bagh oldugunu, miikellef olmayan biri-
sinin yapmis oldugu fiilin bu iki sifattan biriyle nitelendirilemeyecegini ve bu
durumun gayr-1 miikelleflerin tiim fiilleri i¢in gecerli oldugunu ileri siirer.?®
Sem‘4ni’nin bu goriisii Es’ari ekoliine mensubiyetinden kaynaklaniyor olabilir.
Zira Eg’ari ve diger bazi ustlciilere gore hiistin ve kubuh seridir. Miikellef olma-
yan birisi ise geri hiikiimlerle sorumlu olmadigindan yapmis oldugu bir fiil hii-
stin ve kubuh ile nitelendirilemez.?*

2. Kasitl fiiller: Sem‘ani, bu tiirden fiillerin vacib, mendab, mubah, mahzr

2 Semv'ani, Kavati'w’l-edille, 2/171; Sirajul Yani isimli aragtirmaci Deldletii efali’r-Rasil ‘ale’l-

ahkam ve't-teessi biha ‘inde’l-Imam es-Sem’ani adiyla bir calisma yapmistir. Bu ¢aligma her ne
kadar Sem’ani’nin konuyla ilgili gériisleri ile ilgili olsa da konu mezheplerin yaklasimi gerge-
vesinde ele alinmamig ve yeterince islenmemistir. Bu nedenle yeniden ele alinmasinda yarar
goriismustiir. bkz. Sirajul Yani, “Deléletii efali’r-Ras(l ‘ale’l-ahkdm ve’t-teessi biha ‘inde’l-
Imam es-Sem’ani”, Profetika Jurnal Studi Islam 19/1 (2018): 84-94.

% Sem’ani, Kavati’u’l-edille, 2/171.

# bkz. Ilyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1999), 19: 59.
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ve mekruh olmak iizere bes kisma ayrildigini, bazi ustlciilerin® bu fiilleri 6nce
kabih ve hasen diye ikiye ayirdiklarini daha sonra kabihi mahziir ve mekruha,
haseni ise mubéh, mendib ve vécibe taksim ettiklerini sdyler. O, mubah,
mendtib ve vécib bir fiilin tiim miikelleflerden vuku bulmasinin normal oldu-
gunu, mahzirun insanoglundan sudar etmesinin ise ittifaken kabih goriildii-
guni ifade eder.?®

A. Mahzr Fiiller

Mahzar, Allah’in yapilmasini yasakladig, yapildig: takdirde ceza verecegini
bildirdigi fiillerdir.?” Bu tanima gore mahzar, haram ile ayni anlama gelmektedir.
Mahzdr fiiller, ustil kitaplarinin siinnet béliimiinde Hz. Peygamber’in fiillerinin
delaleti konusuna bir mukaddime sadedinde peygamberlerin ismet sifat1 ve bu-
nun ne anlama geldigi ile iliskilendirilerek ele alinir.?® Sem‘ani, miikellefin fiilleri
ile ilgili taksimata ve bunlarla ilgili kisa agiklamasindan sonra meleklerin ve pey-
gamberlerin mahzir olan bir fiili isleyip islemeyecegi konusuna gecer ve bazi
ekollerin konuya yaklasimlarini ele alir. Daha sonra kendi goriisiinii delilleri ile
birlikte zikreder.

1. Melekler ve Mahzir Fiiller

Meleklerin ser ve masiyet olan fiilleri islemeye kadir ve kabil olup olmamalar1
bilhassa kelam ve ustl kitaplarinda tizerinde durulan bir husustur. Sem‘4ni, Mu-
tezile alimlerinin ve diger bir¢ok bilginin meleklerden mahzir fiillerin vuku bu-
lamayacagini iddia ettiklerini, buna “Onlar Allah’in kendilerine buyurduguna
karsi gelmez ve kendilerine emredileni yerine getirirler.” (et-Tahrim, 66/6) ayetini
delil getirdiklerini soyler.” Ehl-i stinnet’in ise mahzir fiillerin melekler tarafin-
dan vuku bulmasini caiz gordiiklerini, buna Iblis, Hariit ve Martt kissasini delil
getirdiklerini nakleder. O, Ehl-i siinnet’in bu goriislerine zahiren ters diigen et-
Tahrim, 66/6 ayetini meleklerin bir kismu ile ilgili oldugunu veya 4yette gecen bu

»  bkz. Muhammed b. Ali b. et-Tayyib Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, Kitabu’l-Mu’temed, thk. Muham-
med Hamidullah (Dimagk: el-Ma’hedu’l-ilmi el-Fransi 1i'd-dirasati’l-Arabi, 1964), 1/8, 363-
364.

% Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/172.

¥ Ebuw’l-Hiseyn el-Basri, el-Mu’temed, 1/9; Ebi]-Meéli Abdiilmelik b. Abdillah (Imamw’1-Hara-
meyn) el-Cliveyni, el-Burhdn fi ustli’l-fikh (Beyrut: Dari’l-kutubi’l-ilmiyye, 1997), 1/108;
Razi, el-Mahsiil, 6.

*  bkz. Ebu Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd (Beyrat: Dari’l-kitiibi’l-

ilmiyye, 1993), 274.

Mutezile’nin konuyla ilgili goriigleri icin bkz. Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu temed, 1/342;

Sem‘ani, Kaviti’u’l-edille, 2/172.
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durumun belirli bir zamana has olabilecegini belirtir.*

Meleklerin ismeti konusunda ustilciiler arasinda ihtilaf vardir. Meleklerin is-
metini savunanlar bu gorislerine “Onlar biiyiikliik taslamadan Allah’a secde
ederler, yiiceler yiicesi bildikleri rablerinden korkar, kendilerine buyurulan: yerine
getirirler.” (en-Nahl, 16/49-50) “Bazilar: “Rahman evlat edindi” dediler. Hasa! O
bundan miinezzehtir. Bildkis o evlat dedikleri (melekler) liituf ve ihsana mazhar
olmus kullardir. O’nun séziiniin oniine gegmezler, sadece O’nun emriyle hareket
ederler.” (el-Enbiya, 21/26-27) “O’nun huzurunda bulunanlar, O’na ibadet etme
hususunda ne biiyiiklenirler ne de yorulurlar.” (el-Enbiya, 21/19) ayetlerini delil
getirmislerdir.®!

Bazi ustlciiler ise “Rabbinin katinda bulunanlar bile O’na kulluk etmek hu-
susunda kibre kapilmazlar, O’nu tesbih eder ve yalniz O’na secde ederler.” (el-
A’raf, 7/206), “Ne Mesih Allah’in bir kulu olmaktan geri durur ne de yakin me-
lekler.” (en-Nisa, 4/172) ve “Onlardan biri, “Tanr1 O degil, benim!” diyecek olsa
(ki demez), biz onu da cehennemle cezalandiririz.” (el-Enbiya, 21/29) 4yetlerin-
den yola gikarak meleklerin masum olmadiklarini hem hayra hem de serre gii¢
yetirebildiklerini savunmuglardir. Bu alimler ilk iki 4yet ile ilgili olarak soyle bir
tespitte bulunmuglardir: Melekler isyani terk ettikleri i¢in yiice Allah’in 6vgii-
stine mazhar olmuslardir. Sayet isyan etmeye kabil olmasalardi bunu terk ettik-
leri i¢in 6viilmezlerdi. Ciinki kisiden bir fiilin sudirii mimkiin degilse o sahis
bu fiili terk ettigi i¢in 6viilmez. Ustilciiler iigiincii yet ile ilgili olarak da soyle bir
¢ikarimda bulunmuslardir: Burada Yiice Allah, giinah islemelerinden dolay: me-
lekleri cezalandiracagini belirtmistir. Kendisinden giinah sudar etmeyen birinin
cehennem ile tehdit edilmesi mantikli degildir.*

Iblis’in melek oldugunu sdyleyenler “Hani biz meleklere, “Adem’e secde edin”
demistik; [blis’ten bagka hepsi secde ettiler.” (el-Kehf, 18/50) ayetindeki istisnay1
muttasil kabul etmisler ve istisnadan sonra gelen “O cinlerdendi” ctimlesini ise
“cinlerde oldu” seklinde yorumlamiglardir. Bu goriiste olanlar Iblis’in isyandan

% Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/172.
' Sa‘diddin Mes‘ad b. Fahriddin et-Teftazéni, Serhu’l-makdsid (Beyrut: Alemu’l-kiitiib, 1998),
5/63.
Konuyla ilgili tartigmalar igin bkz. Teftazani, Serhu’l-makdstd, 5/63-65; Abdurrahman b. Eba
Bekr Celaltddin Suyati, el-Habdik fi ahbari’l-meldik (Beyrut: Dart’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1985),
252; M. Sait Ozervarl, “Melek”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2004), 29: 40.
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6nce meleklerden oldugunu, isyan ettikten sonra tard edilip cinlerin arasina atil-
digini iddia etmiglerdir. Iblis’in melek degil cin oldugunu iddia edenler ise ayet-
teki istisnayr miinkat: kabul etmisler ve onun melek degil meleklerin arasinda
bulunan bir cin oldugunu séylemislerdir.?

Sem‘ani’nin Harat ve Mérat kissasini delil getirerek Ehl-i siinnet’e isnad et-
tigi Meleklerin mahziir olan bir fiili isleyebilecegi iddiasi isabetli goriilmemekte-
dir. Ciinkii Babil halkina imtihan ve bilinglendirme maksadiyla sihir 6gretmek
tizere gonderilen bu iki melek gorevleri geregi muhataplarini inangsizliga kars
uyarma misyonuyla hareket etmislerdir. Dolayisiyla giinahkar olarak nitelendi-
rilemezler.

2. Peygamberler ve Mahzir Fiiller

Insan, fiillerinde zgiir olmasi hasebiyle mahz{ir veya mahziir olmayan kasith
her tiirli fiili yapabilecek imkéana sahiptir. Bu durum insan olmalar1 hasebiyle
peygamberler icin de gecerlidir. Sem‘ani, peygamberlerin Allah’in korumas: al-
tinda olduklarindan onlardan biiyiik giinahlarin sudar etmesinin caiz olmadig:
soyler. Ayni zamanda insanlar1 onlardan uzaklastiracak, itibarlarini zedeleyecek
olan kii¢iik giinahlarin da biiyiik giinahlar gibi onlardan vukt bulamayacagini
belirtir.*

Sem‘4ni’ye gore seriatin cevazina izin vermedigi seylerin peygamberler tara-
findan yapilmasinin caiz goriilmemesi biitiin peygamberler i¢in gegerli degildir.
Giinkii Adem (as) bir peygamberdi ve kendisine yasaklanan agagtan yedi. Dola-
yisiyla peygamberler mahzr olan seyleri islemezler gibi bir genelleme dogru de-
gildir. Sem‘ani, bazi alimlerin, peygamberlerin biiyiik giinahlar1 ve insanlar1 on-
lardan uzaklastiracak, onlar nezdinde itibarlarini zedeleyecek giinahlar disinda
kalan kiigiik giinahlari islemelerini de caiz gormediklerini ifade eder. Bununla
birlikte Sem‘ani’ye gore sahih olan goriis zikredilenlerin disinda kalan kiigiik gii-
nahlarin peygamberlerden vuku bulabilecegi goriisudiir. O, bu goriisiine kendi-
sinden kiigiik giinah sudtr eden bir peygamberin 6lmeden 6nce bu hatasin
tevbe ile telafi edecegini ilave eder. Sem‘4ni, hata ve yanilmanin peygamberler-
den sudiir etmesini ise caiz goriir ve Yiice Allah’in kitabinda onlarla ilgili naklet-
tigi baz1 hatalarin bu kabilden oldugunu ve bu konuda mezhepler arasinda pek

¥ Teftazani, Serhu’l-makdsid, 5/63-64; Suyti, el-Habdik, 250; Hyas Celebi, “Seytan”, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2010), 100.
3 Sem‘ani, Kavati'ul-edille, 2/172, 173.
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¢ok ihtilafin bulundugunu ifade eder.*

Peygamberlerin mahzir fiilleri yapamamasi onlarin teblig vazifesi geregi gii-
nahtan korunmus olmalari ile irtibatlidir.’® Bu nedenle peygamberlerin teblige
miiteallik olan hususlar1 bilerek veya bilmeyerek unutmalari, hataya diismeleri
miimkiin degildir. Dogrudan teblig ile ilgili olmayan ictihadi hususlarda, birta-
kim uygulamalarda yanilmalar: ise caizdir. Fakat onlar bu hata tizerinde birakil-
maz, ilahi bir ikaz ile uyarilarak hatalarindan dénmeleri saglanir.’”

Goriildigh tizere Sem‘ani 6ncelikli olarak insan fiillerinin gesitlerini, mahztr
fiiller cercevesinde meleklerin ve peygamberleri fiilleri tahlil ettikten sonra Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) fiillerine ge¢mistir. Boylece Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiille-
rini degerlendirmek icin bir altyap1 hazirlamstir.

III. Hz. Peygamber’in Fiilleri

Sem‘ani, insan fiillerini taksim edip gerekli izahatlar1 yaptiktan sonra Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) fiilleri ile ilgili a¢iklamalara gecer. O, Hz. Peygamber’in
fiillerini 6ncelikle tige ayirir:

a. Cibilli fiiller: Bunlar, Hz. Peygamber’in hayat sahibi bir canli olmasi hase-
biyle azalarinin hareketi ve nefes almas tiiriinden fiillerdir ki bunlar i¢in bir it-
tibadan soz edilemez.%®

b. Begeri fiiller: Hz. Peygamber’in bir beser olmasi hasebiyle yemesi, icmesi,
giyinmesi, uyumas: gibi ibadetlerle direk irtibati olmayan fiillerdir. Sem‘4nt’ye
gore Hz. Peygamber’in bu tiirden herhangi bir fiili islemesi onun mub&hligina
delalet eder.”” Sem‘ani’nin bu gorisii pek ¢ok ustl 4limi tarafindan kabul gor-
miistiir. Nitekim Amidi de bu tiirden fiillerin ibahaya delalet ettigi konusunda
herhangi bir tartismanin olmadigini soyler.*® Ancak Gazzali bir kissm muhad-
dislerin “beseri fiilleri” mendtib kapsaminda degerlendirdiklerini belirtir.*!

c. Kurbi fiiler: Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ibadet kastiyla yaptig: fiillerdir.
Sem‘ani, bu fiilleri kendi i¢inde beyéni, tenfizi (imtisali/tenfizi) ve ibtidai olmak

Sem‘ani, Kavati’ul-edille, 2/172, 173; Bazi mezheplerin peygamberleri ismet sifat ile ilgili
farkli goriisleri igin bkz. Amidi, el-fhkdm, 1/170.

¥ Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Rézi, el-Mahsiil, 3/225-228.

Ibrahim Canan, “Hz. Peygamber Aleyhisselam Hi¢ Unutmus ve Yanilmig Midir?”, Siinnetin
Dindeki Yeri (Istanbul: Ensar Nesriyat, 1997), 286-287.

¥ Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/175.

¥ Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/175.

0 Amidi, el-Thkam, 1/173.

' Gazzali, el-Menhil, 312; Gazzali, Mustasfa, 275.
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lizere lige ayirir.*?

Beyani fiillerden kasit Kur’an’in miicmel hiikiimlerini agiklayan Nebevi fiil-
lerdir.** Sem‘4ni, beyani fiillerin miicmelin hitkmiinii aldigini, buna gore mii-
beyyen vacib ise beyan niteliginde olan fiilin vacib, mendtb ise beyanin da
mendib oldugunu sdyler. Sem‘ani’ye gore, bir fiilin beyani olmasi onun Hz. Pey-
gamber tarafindan beyan niteliginde oldugunun a¢iklanmasi ile bilinebilir. Ayni
zamanda Kur’an’da beyana ihtiya¢ duyan miicmel bir ayetin olup Hz. Peygam-
ber (s.a.v.) tarafindan sozlii bir beyan ile agiklanmamis olmasi s6z konusu Ne-
bevi fiilin bu vazifeyi yaptigina delalet eder.*

Sem‘ani, ilahi bir emre uymak/imtisal ve onu yerine getirmek/tenfiz seklin-
deki fiillerin, emre gore hitkiim alacaginy; emir viicb bildirirse fiilin viictibu
ifade edecegini, nedb bildirir ise fiilin de nedb ifade edecegini belirtir.**

Sem‘4ni’ye gore ibtidai fiiller, daha dnce varid olan herhangi bir nassin agik-
lamasi veya bir emrin yerine getirilmesinden bagimsiz fiillerdir. Bunlar, Hz. Pey-
gamber’den (s.a.v.) bir sari’ olmasi hasebiyle ibtidden vuku bulmuslardir. Bu fi-
illerle ilgili olarak Hz. Peygamber’den bir ittiba emri veya nehyi olmadiginda
ifade edecegi hiikiim konusunda ustlciiler arasinda ihtilaf vardir.*®

A. Fiillerinde Hz. Peygamber’i Ornek Almak

Sem‘4ni, Hz. Peygamber’in ibadet kast1 ile gerceklestirdigi (kurbi) fiillerine
ittibd etme konusunda ustlciilerin {i¢ farkli goriiste olduklarini soyler. Birinci
goriige gore fiilin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) has olduguna dair bir delil yoksa tim-
metin bu fiilde ona tabi olmasi farzdir. Imam Malik, (6l. 179/795) Hasan-1 Basri,
(6l. 110/728) Safiilerden Ibn Siireyc (8l. 306/918), Ebti Ali b. Hayran (5l
310/923), Ebt Said el-Istahri, (61. 328/940) ve Eba Ali b. Ebi Hiireyre (6l
345/956) gibi fakihlerin de bu gériiste oldugunu belirtir. Imam $ifii’nin de bu
goriiste oldugunun soylenebilecegini, Hanefiler’den Kerhi’nin (6l. 340/952) ve
bazi miitekellim ustlciilerin de bunu benimsedigini iddia eder.*’

Sem‘ani, bu tiirden fiillerde Hz. Peygamber’e tabi olmanin vacib oldugunu
belirtir. Ancak Sem‘ani’nin, ittibain farz olduguna dair goriigii Imam Safii ve
Kerhi’ye nispet etmesi problemli gériinmektedir. Zira Bagta Ciiveyni (6L

2 Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/175.
* Fiil ile beyan konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozdemir, Nebevi Fiiller, 33-42.
“ Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/176.

Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/176.
16 Sem‘ani, Kavdti'u’l-edille, 2/176.

Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/176-178.
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478/1085) olmak iizere $afii alimlerin ¢ogunlugu $afii'nin bu konudaki goriisii-
niin nedb oldugunu ifade etmektedir.*® Yine Hanefi ustilciiler, Kerhi’'nin bu ko-
nudaki goriisiintin farziyet degil nedb oldugunu belirtmislerdir.*

Ikinci goriise gore immetin bu fiillerde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ittiba etmesi
vacib degil miistahabtir. Sem‘ani, Hanefilerin ve Mutezilenin bir¢ogu ile $éfiiler-
den Ebt Bekr es-Sayrafi (330/941) ve Ebt Bekr el-Kaffal'in (61. 365/976) bu go-
riiste olduklarini sdyler. Ugiincii goriise gore ise bu fiilin bize yonelik hangi
hiikmii ifade ettigine dair bir delil ortaya ¢ikmadan bir hiikkiim beyan etmeyip
tevakkuf etmektir. Esarilerin ¢ogunlugu, Séfiilerden Ebt Bekr ed-Dakkak
(392/1002) ve Kadi Ebii’'l-Késim b. Kec ed-Dineveri (1. 405/1014) bu goriiste-
dir.*°

Sem‘ani’ye gore teessinin (6rnek almanin) vacib olmadigini iddia edenler te-
essi kavramindan hareketle goriiglerini temellendirmislerdir. Onlar teessiyi “Hz.
Peygamber’in yaptig1 fiilin bir benzerini, O’nun yaptigi sekilde, yaptig1 gaye ve
amag ile yapmak.” diye tarif etmislerdir. Dolayisiyla bu sartlar1 tasimayan bir fi-
ilde onlara gore teessiden soz edilemez.”!

Sem‘4ni’ye gore bu goriis sahipleri iddialarini akli ve nakli olarak su sekilde
gerekeelendirmislerdir: “Hz. Peygamber’e vicib olan bir fiilin mislini yapmak
bize vécib degildir. Ciinkii bunun bize vécib oldugunun bilinmesi aklen miim-
kiin degildir. Aklen miimkiin olsaydi iki gekilde olacakt:: Birincisi, Hz. Peygam-
ber’e mahsus bir vacib yoktur. Dolayistyla ona vacib olan bize de vacib olur. Ikin-
cisi bu fiilinde Hz. Peygamber’e tabi olmazsak bu onu 6rnek almamamiza, ondan
uzak kalmamiza neden olur. Birinci sik dogru degildir. Ciinkii Hz. Peygamber
icin maslahat olup O’na vécib olan bize ise vacib olmayan bazi ibadetler vardir.
Buna gece ve vitir namazi gibi ibadetler 6rnek verilebilir. Bu ibadetler ona vacib
iken bize vacib degildir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’e mahsus vécibler vardir.
Ikinci sik da dogru degildir. Ciinkii sadece bir fiilinde Hz. Peygamber’e tabi ol-
mamak onu 6rnek almamaya ve ondan uzak durmaya neden olmamaktadir. Zira
gece namazinin vucibiyetinde zaten ona tabi olmamaktayiz.>

®  el-Cuveyni, el-Burhan fi usili’l-fikh, 1/183.

Unal, “Hanefi Usulciilere Gore Hz. Peygamberin Fiilleri”, 192; Demir, “Hanefi Ustilciilere
Gore Hz. Peygamber’in Fiileri ve Ictihadlart -Hicri V. Asir Ozelinde-”, 116.

S0 Sem‘ani, Kavati'u'l-edille, 2/176-178.

St Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/179.

2 bkz. Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/179.
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Sem‘ant’ye gore ittibain vacib olmadigini sdyleyenler yukaridaki gerekgele-
rine sunlar1 da ilave etmektedir: Hz. Peygamber’in bir fiili vacib olma cihetiyle
yaptigini bildigimiz halde O’na bu fiilinde tabi olmak aklen vacib olmadigina
gore O’nun bir fiili vacib cihetiyle yaptigini bilmedigimiz zaman bize nasil vacib
olabilir ki? Dolayisiyla Hz. Peygamber’in bir fiili hangi vecihle yaptigini bilme-
digimiz zaman bizim o fiili yapmamiz ona tabi olmak anlamina gelmez. Mesela,
Hz. Peygamber, vacib olma cihetiyle tuttugu bir orucu biz nafile olarak veya
onun nafile olarak tuttugunu biz vacib olarak tutarsak ona ittiba etmis olmayz.
Ozet olarak; Sem‘ani’ye gore, Hz. Peygamber’e fiillerinde tabi olmak vacib degil-
dir diyenler, vuctibiyeti ispat edecek akli veya nakli bir delilin olmadigini iddia
etmiglerdir.>®

Sem‘éni, teessinin vacib olmadigini sdyleyenlerin bu gerekgelere ilaveten iki
gerekee daha ileri siirdiiklerini belirtir. $6yle ki, sayet Hz. Peygamber’in bir fiili
yapmast o fiilin bir mislini iglemenin bize de vacib olduguna delalet etseydi bu
fiilin kendisi i¢in de vacib olduguna delalet ederdi. Halbuki sadece yapt1 diye bir
fiilin onun hakkinda vécib oldugu anlamina gelmedigi gibi bize de vécib oldugu
anlamina gelmez.

Sem‘ani’ye gore bu tiirden fiillerde Hz. Peygamber’e ittib4 etmenin vacib ol-
madigini soyleyenlerden bazilar1 en alt limit olmasi hasebiyle onun bir fiili isle-
mesinin fiilin mub4h olduguna delalet ettigini sdylemislerdir. Bazilar1 da kurbi-
yetin en alt limitinin menddbiyet oldugunu gerekge gostererek bunun o fiilin
mendab olduguna delalet ettigini iddia etmislerdir. Bazilar1 da bir fiilin hitkmii-
niin ne oldugu bir delil ile ortaya konuluncaya kadar tevakkuf etmislerdir.>

Sem‘4ni, hiikmiinii belirten bir delilin bulunmadig; fiillerde (miicerred fiil-
ler) teessinin vacib olmadigini iddia edenlere isaret etmektedir. Onun bu konuyu
ele alirken s6z konusu kisilerin delillerini ayrintili olarak zikretmesi dikkate de-
gerdir. Dolayisiyla Sem‘ani, kendi goriisiinii zikretmeden 6nce muhaliflerinin
goriislerini iyice tetkik etmek istemistir. Akabinde kendi diistincelerini etraflica
ve 6rnek vererek sunmustur.

B. Teessinin Vacib Olduguna Dair Deliller

Sem‘ani, fiillerinde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) tabi olmanin hitkmi ile ilgili
alimlerin farkli goriisleri ve bu goriisleri desteklemek icin ileri siirdiikleri delilleri
serdettikten sonra kendi goriisiinii ve gerekeesini zikreder. Oncelikli olarak ittiba

Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/181.
S Sem‘ani, Kavati'ul-edille, 2/181, 182.
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noktasinda soz ile fiil arasinda bir farkin olmadigini, ¢iinkii Hz. Peygamber’in
seri hiikiimleri soz ve fiilleri ile birlikte beyan ettigini, s6zlerinde ona ittib4 et-
menin vacib oldugu gibi fiillerinde de ona tabi olmanin vacib oldugunu séyler.
Hatta fiille beyanin soz ile beyandan daha etkili oldugunu, Hz. Peygamber’in
vermis oldugu bir emrin muhataplar: tarafindan tam olarak yerine getirilmesini
istediginde bunun nasil yapilacagini bilfiil uygulayarak onlara gosterdigini belir-
tir. Buna Hz. Peygamber’in ve ashabinin Hudeybiye’de miisrikler tarafindan
Mekke’ye gidip umre yapmaktan alikonulmalarini 6rnek olarak verir. Bu engel-
leme iizerine Hz. Peygamber, ashabina ihramdan ¢ikmalarini emretmistir. Onlar
ise bu emrin icabini yerine getirmede gevseklik gosterip hemen tiras olup thram-
dan ¢ikmamiglardir. Bunu goren Hz. Peygamber tiras olup ihramdan ¢ikmuistir.
O’nun bu fiilini géren sahabe de hemen ihramdan ¢ikmistir.® Sem4ni, bu olay1
fiilin s6zden 6te bir etkiye sahip olduguna delil olarak getirir. Fakat tartisma ko-
nusu s6zden sonra gelen fiil degildir. Hz. Peygamber’in hi¢bir sey demeden ger-
ceklestirdigi fiillerinin baglayici olup olmadigidir. Bu 6rnekte dnce sz, daha
sonra fiil vardir.

Sem‘éni, fiilin etkisi ve ittiba konusunda Hz. Peygamber’in fiili ile sozii ara-
sinda bir fark olmadigini gostermek icin 4yet ve hadislerden pek ¢ok 6rnege yer
verir. Ilk olarak “Ona uyun ki dogru yolu bulasiniz.”(el-A’raf, 7/158), “Onlar, el-
lerindeki Tevrat’ta ve Incil'de yazili bulduklari o elgiye, o iimmi peygambere uyar-
lar.”(el-A’raf, 7/157) ve “De ki: “Eger Allah’t seviyorsaniz bana uyun ki Allah da
sizi sevsin ve giinahlarinizi bagislasin. Allah ¢cok bagislayic, ¢ok esirgeyicidir.”(Al-
i Imran, 3/31) ayetlerini zikreder. Yiice Allah’in burada Hz. Peygamber’e ittiba
etmeyi emrettigini, ittibain da bazen s6zde bazen de fiilde oldugunu, dolayisiyla
serl beyanin onun tarafindan iki cihetle vuku buldugunu belirtir. Buna “Be-
nim nasi namaz kildigimi gordiiyseniz siz de Gyle namaz kilin.”>¢ ve “Hac mena-
siklerinizi benden aliniz.”> hadislerini delil olarak getirir. Namaz ve haccin miic-
mel hitkiimlerden olup fiil ile beyan edildigini s6yler.*®

Sem‘4nt’nin seri beyan sadedinde zikrettigi bu iki hadis, fiilin tek bagina bir
hiikiim ifade etmedigine dair delil gosterilebilir. $6yle ki Hz. Peygamber fiiliyle

Hudeybiye barisini konu edinen hadis i¢in bkz. Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari,
el-Cami‘u’s-sahih (Beyrut: Mustafa Dib el-Buga, 1993), “Surit”, 15; Sem‘ani, Kavati’u’l-edille,
2/182, 183.

% Buhari, Sahih, “Ez4n”, 18.

% Buhari, Sahih, “Edeb”, 27.

5 Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/182.
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yetinmeyip sozleriyle insanlarin ona tabi olmasini emretmistir.

Sem‘ant’nin, fiillerinde Hz. Peygamber’e ittib4 etmenin vacib olduguna dair
Kitab ve Siinnet’ten verdigi bazi 6rnekler sunlardir:

1. Adamin biri Hz. Peygamber’e gelerek oruglu kisinin hanimini 6pmesinin
orucu bozup bozmadigini sorar, o da “Ben oruglu iken hanimlarimi dperim” de-
mistir. Adam, “Sen bizim gibi degilsin” demesi iizerine kizip “Ben Allah'tan en
fazla korkaninizim ve onun koymus oldugu siirlar en iyi bileniniz olmay: iimit
ederim.”® buyurmustur. Sem‘ani, burada Hz. Peygamber’in, soru soran kisiye
kendi uygulamasini 6rnek gostererek ondan kendisine ittiba etmesini talep etti-
gini soyler.®

2. Ibn Omer’e “Def-i hacet i¢in oturdugunda oniinii ve arkani kibleye don-
menin dogru olmadig1!” séylenince o, “Bir defasinda evimizin damina ¢ikmus,
Rasuldllah’in iki kerpig arasinda Beytiilmakdis’e doniik olarak ihtiyacini gider-
digini gérdiim.”®! demistir. Sem‘ani’ye gére Ibn Omer, bu hadisi naklederek Hz.
Peygamber’in uygulamasini s6ziiniin yerine koymus, def-i hacet esnasinda Bey-
tillmakdis’e yonelmenin caiz oldugunu ve caiz gormeyenlerin goriislerinin
dogru olmadigini ifade eder.®?

3. Hz. Peygamber (s.a.v.) “Imam oturarak namaz kilarsa siz de oturarak kili-
niz.”% buyurmustur. Sem‘4ni, Hz. Peygamber’in 6lmeden 6nceki hastaliginda
oturarak namaz kilip ashabin ise ayakta kilmasindaki uygulamasina (fiiline) isti-
naden bu sozii ile amel edilmedigini, ashabin bu olay ile kavlin fiil ile nesh edil-
digini ve ikisinin hitkiimleri beyan etmede esit olduklarini anladiklarini soyler.5

4. Hz. Peygamber (s.a.v.) “Kim ciiniip olarak sabahlarsa orucu bozulmus-
tur.”® buyurmustur. Ashab, bu hadisin onun ciiniip olarak sabahladiktan sonra
gusledip orucuna devam etmesiyle nesh edildigine sahit olmuglardir.%® Sahébe,

% bkz. Malik b. Enes el-Ensari - Muhammed b. Hasan es-Seybani, Muvatta’uw’l-Imam Malik Ri-
vayetu Muhammed Ibnii’l-Hasan es-Seybdni, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi (Beyrut: Daru’l-ka-
lem, 1992), 124 (352. Hadis).

8 Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/183.

Siileyman b. el-Es‘as Ebtt Davud, Siinen, thk. Yésir Hasen v.dgr. (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle

Nasirtn, 2015), “Tahéret” 5.

2 Sem‘ani, Kavati'w’l-edille, 2/183.

% Buhari, Sahih, “Ezén”, 51; Ebirl-Hiiseyin b. Haccac Miislim, el-Miisnedii’s-sahih (Riyad:
Beytu’l-efkari’d-devliyye, 1998), “Salat”, 19.

¢ Sem‘ani, Kavati'w’l-edille, 2/184.

% Miuslim, Sahth, “SiyAm”, 13.

% Buhari, Sahih, “Savm”, 22; Miislim, Sahih, “Siydm”, 13.
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ayn1 zamanda Hz. Peygamber’in “Evli olan baska bir evli kisi ile zina ederse yiiz
degnek vurulur ve recm edilir.”®” hadisini M4iz® ve Gamidiye kabilesine mensup
bir kadinin® sadece recm edilmesiyle nesh edildigini gormiislerdir. Yine Hz.
Peygamber’in “Hirsiz, eli kesildikten sonra tekrar hirsizlik yaparsa onu 6ldii-
riin.”’® hadisinin besinci defa hirsizlik yapan birisinin O’na getirildigi halde onu
oldiirmemesiyle nesh edildigini anlamiglardir.”

5. Sem‘ani, bazi hiikiimlerin sadece fiile dayandigini belirtir. Buna Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) Cuma giinii iki hutbe arasinda oturmasini’ 6rnek verir. Bu
uygulamanin dnemini belirtmek i¢in de Imam $afit’nin iki hutbe arasinda otu-
rulmadig takdirde namazin fasit olacagina hitkmetmesini zikreder.”

6. “Hz. Peygamber (s.a.v.) namazda ¢ariklarini ¢ikarinca ashéb da ona baka-
rak cariklarini ¢ikartmistir. Selam verince onlara hitaben ‘Neden ¢ariklarini ¢i-
kardiniz?’ diye sormus, onlar, ‘Senin ¢ikardigini goriince biz de ¢ikardik’ demis-
lerdir. O, ‘Cebrail ¢ariklarimda pislik oldugunu bana haber verdi. (Ben onun igin
¢tkardim) buyurmustur.””* Sem‘ani, mutlak fiilin vuciiba delalet ettigine bu ri-
vayetin daha da agiklik getirdigini belirtmistir.”> Sem‘4ni, bu rivayette ashabin
Hz. Peygamber’e bakarak cariklarini ¢ikarmasini vuctiba delil sayarken mutlak
fiilin vuctiba delalet etmedigini iddia edenler ayni1 hadisi fiilin vacip olmadigina
iligkin delil olarak gostermislerdir. Zira mutlak fiil vuctiba delalet etseydi Hz.
Peygamber, “Neden ¢ariklarini ¢ikardiniz?” demesinin bir anlami olmazdi.”

7. Omer (ra) Haceriilesved’i éptiigiinde sdyle demistir: “Senin zarar veya
fayda vermeyen bir tas oldugunu biliyorum; fakat Restilullah’in (s.a.v.) seni 6p-
tiigiinii gdormiigiimdiir.””” Omer (ra) burada Hz. Peygamber’in fiilinin zahirine

7 Mislim, Sahih, “Hudad”, 3; Eb Davud, Siinen, “Hudad”, 23.

% Buhari, Sahih, “Hudtd”, 27; Mislim, Sahih, “Hudad”, 4.

8 Mislim, Sahih, “Hudad”, 5; Ebli Davud, Siinen, “Hudad”, 25.

Nesai’'de yer alan bu rivayet muhaddislerce miinker olarak kabul edilmistir. bkz. Ebti Abdur-

rahman Ahmed b. Suayb Nesai, Stinen (Haleb: Mektebetﬁ’l—matbuéti’l—islémiyye, 1986),

"Kat’u’s-sarik", 15.

7t Sem‘ani, Kavati'u'l-edille, 2/185.

72 Buhari, Sahih, “Cumua”, 30.

7 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Darii’l-ma’rife, 1990), 1/229; Sem‘ani,
Kaviativ’l-edille, 2/186.

7t Ebt Davud, Siinen, “Salat”, 89.

75 Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/186.

76 Serahsi, Usitlii’s-Serahsi, 2/88.

77 Buhari, Sahth, “Hac”, 57; Miislim, Sahih, “Hac”, 249-250.
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ittiba etmenin vacib oldugunu bildiginden boyle davranmis ve bu sozii sarf et-
mistir. Sem‘ani, buna benzer daha baska bircok hadisin oldugunu belirttikten
sonra tiim bu hadislerin seriatin beyaninda Hz. Peygamber’in fiillerinin, sozleri
mesabesinde oldugunu, sozlerine oldugu gibi fiillerine de ittiba etmede acele et-
mek gerektigine inandiklarini dile getirir.”

8. Sem‘ani’ye gore “Onun emrine aykirt davrananlar bagslarina ya bir beldnin
gelmesinden yahut can yakan bir cezaya ¢arpilmaktan korksunlar!” (en-Nir,
24/63) ayetindeki emir onun fiil ve szlerinin ikisini de kapsamaktadir. Ayet ve
hadislerde emrin bu manaya geldigine dair rivayetler vardir. Sem‘4ni, buradaki
“emr” kelimesinin fiil ve kavli kapsayacak bir sekilde “se’'n/durum” manasina
geldigini ve bu kelimenin baska 4yet” ve hadislerde®® de bu anlamda kullanildi-
gin1 belirtir. Sayet muhalifler “emr” kelimesinin kavl anlaminda hakiki, fiilde
mecazen kullanildigini iddia eder ve soylediklerimize itirazda bulunurlarsa on-
lara buradaki “emr” kelimesini “se’'n/durum” anlaminda kabul ettigimizi soyle-
riz demektedir.®

9. Sem‘ani, “I¢inizden Allah’a ve ahiret giiniine kavusmay: umanlar, Allah’
¢okga ananlar igin hig siiphe yok ki, Restilullah’ta giizel bir 6rneklik vardir.”(el-
Ahzab, 33/21) ayetinin Hz. Peygamber’e ittibada bulunmanin vacib olduguna
dair delil oldugunu soyler. Ciinkii burada “Allah’a ve ahiret giiniine kavusmayi
umanlar” cimlesi bir tehdit icermektedir. Tehdit ise vucibiyetin delilidir.®* Bu
arada Hanefi uleméasinin ise ayni ayeti ittibain vacib degil, bilakis mubéh oldu-
guna dair delil olarak ileri siirdiiklerini ifade etmekte yarar vardir. Onlar sayet
ittiba vacib olsaydi burada “lekum” yerine “aleykum” ifadesi kullanilird: demis-
lerdir.®* Sem‘ani, muhaliflerin bu itirazlarina karsilik vuciibiyet hakkinda tehdit
climlesinin varligini delil getirir.

10. Sem‘ani, “Zeyd onunla (Zeynep) evlenip ayrildiktan sonra miiminlere,
evlathiklarinin -kendileriyle beraber olup ayrildiklari- esleriyle evlenmeleri husu-
sunda bir sikinti gelmesin diye seni o kadinla evlendirdik.” (el-Ahzab, 33/37) aye-
tini de ittibdin vuctbiina delil getirir. O, burada Hz. Peygamber’in fiilinin {isve
olarak sunuldugunu, bir fiilin ona 6zel olduguna dair bir delil var olmadike¢a bu

78 Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/187.

7 bkz. Yusuf, 12/15; Had, 11/97.

8 bkz. Buhari, Sahih, “Sulh”, 5.

81 Sem‘ani, Kavdti'u’l-edille, 2/188.

8 Sem‘ani, Kavati'u’l-edille, 2/188.

8 bkz. Serahsi, Ustlii’s-Serahsi, 2/88.
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ayetin ona ittibada bulunmanin genel olarak sabit olduguna delalet ettigini beli-
rir. Ona 6zel bir durum soz konusu oldugunda “... Diger miiminlere degil, sirf
sana mahsus olmak iizere, onu da sana heldl kildik.” (el-Ahzab, 33/50) ayetinde
oldugu gibi agik¢a belirtilir.3

Sem‘éni, fiillerinde Hz. Peygamber’e ittiba etmenin vécib olduguna dair zik-
rettigi bu delillerin kati olmaya yakin deliller oldugunu ifade eder. Ayni zamanda
bu deliller aksine hareket etmenin haram olduguna dair delillerden olup, bunla-
rin igtihatla da reddedilemeyeceklerini belirtir. Bu tespitlerinden sonra muhalif-
lerin 6ne stirdiikleri gerekgelerin hi¢birine cevap vermeye gerek kalmadigini séy-
ler. Clinkii Hz. Peygamber’in fiillerine ittiba etmenin vacib olmadigini iddia
edenler bu iddialarini akli delillere dayandirdiklarini, kendisinin ise bunu seri
deliller ile ispat ettigini, iki delil arasinda bir birliktelik s6z konusu olmadigindan
onlarin iddialari ile meggul olmaya gerek olmadigini ifade eder. Muhaliflerin it-
tibanin véicib olmadigina dair Hz. Peygamber’e has olan bazi seyleri delil olarak
getirdiklerinde burada tahsis delilinin var oldugunu, dolayisiyla bu delillerin
kendisinin ortaya koydugu kurala herhangi bir zarar veremeyecegini iddia
eder.®

Sem‘éni, soz konusu fiillerde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ittiba etmenin vacib
oldugu goriisiinde Ehl-i hadise yakin durmaktadir. O, diger pek ¢ok konuda da
bu tavri gostermektedir.®

IV. Hz. Peygamber’in Terkleri

Terklerden kasit Hz. Peygamber’in (s.a.v.) farkinda olarak yapmadig1 veya
yapmaya baslayip bir siire sonra biraktig: fiillerdir. Ustilciiler nebevi fiillerin
delaleti konusunda ihtilaf ettikleri gibi, nebevi terklerin delaleti ve baglayicilig
hususunda da ihtilaf etmislerdir.?”

Sem‘ani, Hz. Peygamber’in fiillerinde oldugu gibi terklerinde de ona ittiba
etmenin vacib oldugunu soyler ve buna Hz. Peygamber’in kendisine sunulan ke-
ler etini yemeyip geri durmasini 6rnek verir. Hz. Peygamber’in keler etini yeme-
digini goren ashab da eti yemekten geri durmustur. Ancak Hz. Peygamber “Ben

8 Sem‘ani, Kavati’u'l-edille, 2/189.
8 Sem‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/189.
% Konuyla ilgili bazi goriisleri igin bkz. Sedat Yildirim, “es-Sem‘ani’nin Ehl-i Re’y ve Ehl-i
Keldm’a Karg1 Ashabi’l-Hadis Savunusu”, Hadis Tetkikleri Dergisi 18/1 (2020): 117-134.
Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Ozdemir, Nebevi Fiiller, 91-129.
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ondan tiksiniyorum, siz yiyebilirsiniz’®® deyince o zaman yemislerdir der.*
Sem‘ani, ashabin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) keler etini yemedigini gordiiklerinde
onlarin geri durup yememelerini, Hz. Peygamber’in terklerinde de ona ittiba et-
menin vacib olduguna delil getirmistir. Nitekim ashab siz yiyebilirsiniz anlamina
gelen Nebevi agiklamadan sonra ancak yiyebilmislerdir.

Sem‘ani, son olarak bazi $afii ustlciilerin ihtiyata daha uygun oldugu gerek-
cesiyle dnce Hz. Peygamber’in fiillerini vuctib ve ilzdma yorumladiklarini séyler.
Fakat o, bu ustilciilerin daha sonra s6z konusu goriislerini terk edip farkh goriis-
lere meylettiklerinden yakinir. O, bu ustlciilerin Hz. Peygamber’den bir fiil
sudtr ettiginde bunun bir benzerini yapmanin timmet i¢in mubah olduguna
hiikmettiklerini belirtir. Ciinkii onlara gore bu fiilin vacib veya mendab oldu-
gunu soyleyebilmek icin bir delil yoktur. Fakat kendisinin ittibain vacib oldu-
guna dair delilleri net bir sekilde ortaya koyup konuyu bu deliller ¢ercevesinde
izah ettigini, dolayisiyla dogru olan goriisiin kendisinin ve boyle diisiinenlerin
gorisi oldugunu ifade eder.*

V. Sonug

Ustl kaynaklarinda Hz. Peygamber’in fiilleri gesitli yonden taksimata tabi tu-
tulup ifade ettikleri hitkiimler {izerinde durulmustur. Ozellikle hiikmii, gerekgesi
ve yapilig gayesi bilinmeyen siyak ve karineden yoksun olan miicerred Nebevi
fiillerin ifade ettigi hiikiim konusu iizerinde ilk ddnemden itibaren 6nemle du-
rulmustur. Baz1 ustlciiler, bu tiirden fiillerde Hz. Peygamber’e ittibain vécib ol-
dugunu ileri siirerken bazilar1 ise bu fiillerin nedbi ifade ettigini sdylemistir.
Kimi 4limler de bu kabil fiillerin ibdhaya delalet ettigini belirtmislerdir. Baz1
ustlciiler de hitkmiinii belirleyen bir delil ortaya ¢ikmasina kadar tevakkufu,
yani uyup uymama konusunda ¢ekimser kalmay tercih etmislerdir. $afii mez-
hebine miintesip olan ustlciiler tarafindan daha ¢ok kabul goren goriis bu tiir-
den fiillerin immet i¢in nedbi ifade ettigidir. Safii mezhebine miintesip bir
ustilcii olan Sem‘4ni’nin bu konudaki gériisii mezhebin agir basan goriisiinden
farklidir. O, sifat1 bilinmeyen Nebevi fiillerin viictiba delalet ettigini iddia eder.
Bu konuda kitdb ve stinnetten bazi deliller getirir. Ona gore bu delillerin, it-
tibanin vacib olduguna deléleti neredeyse kat’idir. Bu delilleri yorumlayip farkh
bir sonug ¢ikarmak dogru degildir. Sem‘ani’ye gore Hz. Peygamber’in fiillerine

% bkez. Buhéri, Sahih, “Sayd”, 33.
8 Sema‘ani, Kavati’u’l-edille, 2/189.
% Sem‘ani, Kavdti'u’l-edille, 2/191, 192.
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ittiba etmenin vacib olmadigini iddia edenler bu iddialarini kitéb ve siinnete de-
gil bir takim akli delillere dayandirmaktadirlar. Halbuki bu konuda sézsahibi
olan nakli delillerdir ve bunlara gore de ittiba vacibdir.

Sem‘ant’nin konuyu islerken ustlciilerden yapmis oldugu bazi nakillerde isa-
bet etmedigi goriiliir. Ozellikle Imam $afii ve Kerhi’ye isnad ettigi goriislerin on-
lara aidiyeti tartismalidir. Bu goriisler bizzat onlara ait olmay1p kimi fikhi deger-
lendirmelerinde ¢ikarim yoluyla ortaya konulmustur. Dolayisiyla bu tiirden is-
nadlara ihtiyatla yaklagsmakta yarar vardir.

A AL

“Ebi’l-Muzaffer es-Sem‘ani'ye Gore Baglayicihik Agisindan Hz. Peygamber'in Fiilleri”
Ozet: Siinnetin 6nemli bir kismi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uygulamalar: anlamina gelen fiili
siinnetten ibarettir. Bu nedenle ustilciiler, baglayicilik agisindan Hz. Peygamber’in fiilleri
tizerinde 6nemle durmuslardir. Fikhi mezhepler konuyu gesitli yonleriyle ele almis ve
baglayicilik agisindan farkl yaklagimlar ortaya koymuslardir. Hanefi mezhebine miintesip iken
sonralari $afii mezhebine gecen Ebi’'l-Muzaffer es-Sem‘4ni, (61. 489/1096) Kavati’u’l-edille adli
eserinde Hz. Peygamber’in fiillerini ayrintili olarak ele almistir. Ustilctilerin konuya yak-
lasimlarin: delilleriyle ortaya koyup tahlil ve tenkit etmis, sonra da kendi goriisiinii ve ger-
ekeesini zikretmistir. Sem‘ani, énce insan fiillerinin cesitleri tizerinde durmus, daha sonra Hz.
Peygamber’in fiilleri konusuna deginmistir. Onlar1 cibilli, beseri ve kurbi olmak iizere iige
aywrarak her birini kisaca agiklamistir. Sem‘ani, ibadet niteligi tasiyan fakat hitkmii bilinmeyen
fiillerde Hz. Peygamber’i 6rnek almanin ve O’na uymanin (teessi/ittiba) vacib oldugunu savun-
mustur. Farkli ekollerin yaklagimlarini tahlil edip kendi goriislerini ortaya koymasi agismdan
Sem‘ani’nin goriisleri tahlile sayandr.

Atf: Selahattin YILDIRIM, “Ebi’l-Muzaffer es-Sem‘4ni'ye Gére Baglayiciik A¢isindan Hz.
Peygamber'in Fiilleri”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 65-83.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Fiil, Hz. Peygamber’in fiilleri, Sem‘ani, [ttiba.
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Tetkik- “Ibn Hazm’s Approach to
the Issue of ‘Ard -A Compa-

. . rative Study with the Appro-
Kadir SEKMEN ach of Hanafis-”

Abstract: Hadiths have been presented to different criteria such as the Qur’an, Sunnah, reason
and experience since the period of the companions. There were scholars from the different pe-
riods who used these criteria as well as those who opposed them. Especially Hanafis (leaving
the mashour/renowned and mutawatir/concurrent khabars/reports) evaluated the khabar
wiahids/solitary reports by presenting them to such criteria and developed a system based on
these criteria. The first reaction to the Hanafis’ evaluation of the hadiths by presenting them
with such criteria came from the Ahl al-hadith. The negative approach to the submission of
hadiths to these criteria continued with Imam Shafii (d. 204/820) and reached Ibn Hazm (d.
456/1064). In this article, the approaches of the Zahirites to the method of ard will be examined
in comparison with those of the Hanafis, in particular, Ibn Hazm, on of the most prominent
scholars of the Zahiriyya School, which is the continuation of the Ahl al-hadith.

Citation: Kadir Sekmen, “Ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagimi -Hanefilerin Yaklagimiyla
Mukayeseli Bir Tetkik-" (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 85-108.

Keywords: Hadith, ‘Ard, Ibn Hazm, Zahirizm, Hanafis.

I. Giris

Kur’an miisliimanlara ve insanliga sdz ve yazi olarak Islam’in teorik anlati-
mini sunarken; Allah Restlii (s.a.s.) bu teoriyi pratige yansitarak Islam’in nasil
yasanilacagini ortaya koymustur. Bu sebeple miisliimanlarin Islam’t dogru bir
sekilde yasayabilmelerinin yolu, Kur’an’in en giizel bir 6rnek olarak tanittigi! ve
“Stiphesiz sen yiice bir ahlak tizeresin™ diyerek tavsif ettigi Hz. Peygamber’den

Doktora, Marmara Univ., Sosyal Bilimler Ens., Hadis, ISTANBUL,
k.sekmen69@gmail.com
ORCID: 0000-0001-8685-8777 Gelis: 04.02.2022 Yaym: 30.06.2022
! el-Ahzab (33), 21.
2 el-Kalem (68), 4.
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ge¢mektedir. Peygamber’in Islam’in yasanabilmesindeki bu otoritesi, ondan ge-
len hadislere yogun olarak bagvurmayi gerektirmektedir. Bunun bilincinde olan
mislimanlar da hadislere siklikla bagvurmuglardir. Hanefi, Safii, Maliki, Han-
beli gibi fikhi mezheplere ait fikih kitaplarina soyle bir goz atildiginda bu durum
kolaylikla anlagilacaktir. Hadislerin miisliimanlar nezdindeki bu énemli konu-
muna ragmen amel noktasinda rivayet edilen her hadise itibar edilmedigi ve edi-
lemeyecegi ehlince malumdur. Bu minvalde uydurma bir hadisin ahkdm konu-
larinda herhangi bir delil degeri olmadigini sdylemeye bile gerek yoktur. Zay:f
olan bir hadisle ise hi¢bir konuda amel edilemeyecegine veya bazi sartlarla amel
edilebilecegine yonelik yaklasimlar olabilmistir.> Yine senedi sahih olan her ha-
disle amel edilemeyecegi ve baz1 sartlar1 tasidiginda amel etmeye elverisli hale
gelebilecegini soyleyenlerin yani sira senedi sahih bir hadisle mutlak olarak amel
edilmesi gerektigini ifade edenler de olmustur.

Aslinda hadislerin, Islaim tarihinin bagindan itibaren kullanim sikliklar1 za-
man ve zemine gore degisiklik gosteren Kur’an’a, siinnete, tarihi gerceklige, akla,
misahadeye, umimi’l-belvaya vb. arz edildigi bilinmektedir.* Ancak s6z ko-
nusu arz islemlerine kars1 ¢ikanlar da yok degildir. Bu makalede bir hadisin se-
nedinin sahih olmasinin kendisiyle amel etmek igin yeterli olmadigini, bu se-
beple senedi sahih bir hadisle amel edebilmek i¢in ilgili hadisin belli kriterlere
mubhalif olmamasina yonelik “arz yontemi” diyebilecegimiz bir sistem gelistiren
ve hadisleri belli kriterlere arz etmekle temeyyiiz eden Ehl-i re’y olarak da isim-
lendirilmis bir ekol olan Hanefiler ile bunlara ilk etapta cephe alan Ehl-i hadisin
soz konusu tepkisinin tezahiir ettigi kisilerden biri olan ve senedi sahih olarak
gelen bir hadisin herhangi bir kritere arz edilmesine tamamen karsi ¢ikan Zhi-
riyye Mezhebi’nin 6nde gelen limlerinden Ibn Hazm’in yaklagimlari mukaye-
seli olarak incelenecektir. Konu sunulurken arz yonteminin nigin ve nasil yapil-
diginin, ne tiir kriterlerin uygulandiginin, hangi delillere bagvurularak mesruiyet
kazandirildiginin anlagilmasi icin her bir meselede 6nce Hanefilerin yaklagimi
aktarilacak, ardindan Ibn Hazm’in yaklagimina yer verilecektir. Boylece ibn

* Salahattin Polat, “Zayif Hadislerle Amel”, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (1983),
97-107.

* Sahébilerin bazi hadisleri Kur’an, siinnet ve akil gibi kriterlere arz ettiklerine dair 6rnekler igin
bk. Misfir b. Gurmullah ed-Diimeyni, Hadiste Metin Tenkidi Metotlar, gev. Ilyas Celebi v. dgr.
(Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1997), 54-95. Sahéabe sonrasinda muhaddisler ile fakihlerin de ha-
disleri ¢esitli kriterlere arz ettiklerine dair bk. a. mlf., Hadis’te Metin Tenkidi Metotlars, 102-410.
Diimeyni'nin mezkdr kitabindaki muhaddislerin hadisleri bazi kriterlere arz ettikleriyle ilgili bo-
lime (a. mlf.,, Hadiste Metin Tenkidi Metotlaris, 102-195) bakildiginda, verilen 6rneklerin tama-
mina yakininin Ibn Hazm sonrasinda ortaya gikan mevziit kitaplarinda yer aldig1 goriilecektir.
Dolayisiyla muhaddislerin arz kriterlerini genellikle senedi sahih olmayan rivayetlere uyguladik-
lar1 soylenebilir. Mevziiat alaninda yazdig: kitabini stinnete arz kriteri izerine temellendiren bir
hadisci olan Clizekdninin (v. 543/1148) de s6z konusu kriteri senedi sahih olmayan rivayetlere
uygulamast (Kadir Sekmen, “Mevziidt Literatiiriiniin Dogusu -Ciizekini Ornegi-" (Istanbul: Is-
tanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 144-145) bu baglamda
kayda degerdir.
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Hazm’in kime, neden, hangi agilardan elestiri yonelttiginin daha kolay anlagil-
masi hedeflenmektedir. Onun arz yontemine yaklagimina ve bu yontem {izerin-
den Hanefilere yonelttigi elestirilere gecmeden 6nce meselenin iyi anlagilmasi
icin Hanefilerin arz metodunu ve Ibn Hazm’in hadislere yonelik genel ilmi tav-
rin1 ortaya koymak gerekmektedir.

II. Hanefilerin Arz Yontemine Kisa Bir Bakig

Ebta Hanife’den (v. 150/767) baslayarak Eba Yasuf (v. 182/798) ve Muham-
med es-Seybani (v. 189/805) ile devam eden bir anlayisla Hanefi mezhep imam-
lar1 hadisleri belli kriterlere arz etmiglerdir. Isa b. Eban (v. 221/836), Ebu’l-Hasan
el-Kerhi (v. 340/952) ve Cessas (v. 370/981) gibi sonraki Hanefi usulciiler, mez-
hep imamlarinin yaklagimlar: tizerinden Hanefilerin hadislere arz ettikleri kri-
terleri tespit etmislerdir. Debasi (v. 430/1039), Serahsi (v. 483/1090) ve Pezdevi
(v. 482/1089) ile Hanefilerin hadislere yaklasirken kullandiklar: kriterler siste-
matik bir sekilde sunulmugtur.® Sistematiklesmis Hanefi usul eserleri iizerinden
bu kriterlerin neler olduguna kisaca deginmek, ileride mukayeseli bir sekilde su-
nulacak olan Hanefiler ile Ibn Hazm’in yaklagimlarini anlamak igin gereklidir.

Hanefiler meshur® ve miitevatir yolla gelen hadisleri arza konu yapmamuslar-
dir. Onlarin hadislere yonelik elestirileri haber-i vahid olarak nakledilenlerle il-
gilidir.” Ayrica Hanefiler arz yontemini senedi sahih olan hadislere uygulamis-
lardir. Zira senedi sahih olmayan bir hadisin bagka delillere arz edilmesi abesle
istigal telakki edilmistir.® Bu minvalde Hanefilerin haber-i vahidlere dair elegti-
rilerinin, slreten/sekli/zahiri intikd ve manevi/batini inkitd olmak {izere ikiye
ayrildigindan bahsedilebilir. Ilk inkita esidi senedlerde goriilen kopukluklarla
yani miirsel haberlerle’ ilgilidir. Bundan dolayr bu makalenin konusu diginda

5 Mehmet Ozsenel, Arz Yontemi Ozelinde Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilii (Istanbul: Marmara
Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 3. Basim, 2019), 19-79.

Hanefilere gére meshur hadis, ilk nesilde ahad olsa da sonraki iki nesilde yayginlik kazanmig
haberdir. Onlara gore meshur hadisin 4yeti tahsis etmesi, nassa ziyadede bulunmasi ve nassi nes-
hetmesi miimkiindiir. Bu baglamda Hanefilerin meshur hadisi miitevatir gibi degerlendirip kesin
bilgi ifade eden bir haber cesidi olarak gordiiklerinden bahsedilmistir Bk. Mutlu Gil, Hanefi
Usiliinde Hadis Tenkidi (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari,
2018), 198, 202. Ancak Hanefiler her ne kadar meshuru mitevétir gibi gormeseler de islev nok-
tasinda bu iki haber gesidini ayn1 saydiklarini séylemek (Ismail Hakki Unal, fmam Ebu Ha-
nife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: DIB Yayinlar, 2012), 141-
152) daha dogrudur.

Hanefiler hadisi ravilerin sayis1 bakimindan miitevatir, meshur ve haber-i vahid olmak tizere tige
aywrmaktadirlar. Onlarin bu iig kategoriye yaklasimlar: igin bk. Giil, Hanefi Usiliinde Hadis Ten-
kidi, 79, 83 (228. dipnot), 87-91, 93-98.

¢ Ozgenel, Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilii, 54; Giil, Hanefi Ustiliinde Hadis Tenkidi, 143-151.
Hadiscilere gore tabitindan birinin “Allah Restli buyurdu ki” (kéle Restlullah) dedigi hadis
miirsel iken; Hanefilerde senedi munkati olan her hadis miirseldir. Ik {i¢ neslin miirsel olarak
naklettigi haberler Hanefilere gore hiiccettir. Ik i nesilden sonrakilerin miirsellerinde mezhep
iginde baz1 ihtilaflar olsa da genel olarak bu nesilden sonrakilerden adil ve giivenilir olan kisilerin
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kalmaktadir. Ikinci inkita ¢esidi olan manen inkita ise haber-i vahidin baska bir
delile tedruz etmesi ve ravinin halindeki eksiklikten/kusurdan meydana gelen'
inkitd olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Bu ¢esidin ikinci kismi da bu makalenin
konusu disindadir. Binaenaleyh asagida Hanefilerin haber-i vahidi elestirirken
one siirdiikleri inkitd cesitlerinden manevi inkitdnin birinci kismi olan tedruz
bahsi iizerinde durulacaktir.

Hanefiler muaraza sebebiyle inkita bahsinde haber-i vahidi genel olarak dort
delile arz ederek elestirmislerdir.'! Bunlar sirasiyla 1-Haberin Kur’an’a muhalif
olmas, 2-Hz. Peygamber’den tevatiir, istifdza (sohret) ve icma yoluyla gelen ma-
ruf/sabit/meshur siinnete muhalif olmasi, 3-Umamii’l-belvada hadisin s4z, yani
amel edilebilmesi i¢in herkesin bilmeye ihtiya¢ duydugu bir konuda hadisin
garib/tek olarak gelmesi, 4-Sahabilerin aralarinda ihtilaf ¢ikan konuyla ilgili bu
hadisle ihticAc etmemis olmalar1.!> Hanefilere gore haber-i véhid olarak nakledi-
len bir hadisin yukarida zikredilen dort kriterden birine muériz olmasi, o hadisin
mensuh, hatali veya miievvel oldugu yahut amel edilmeye miinasip olmadig:
veya asl olmadig1 anlamina gelmektedir."® Bundan dolay: simdiden belirtilmesi
gereken 6nemli bir husus, Hanefilerin s6z konusu kriterlere arz ettikleri her ha-
disi uydurma addettikleri gibi bir yanlisa kapilmamaktir. Zira az 6nce de ifade
edildigi gibi bu kriterlere arz edilen bir hadis Hanefilere gére dogrudan uydurma

miirselleri hiiccet kabul edilmistir. Ancak Hanefilere gére normal bir 4had haberden daha kuv-
vetli oldugu anlagilan miirsel -ki hadisgilere gore zayif kategorisinde degerlendirilen miirsel, Isa
b. Eban’a gore, miisnedden daha kuvvetlidir- haberlerle nesih caiz degildir. Bk. Ebti Bekir Ahmed
b. Ali el-Cessas, el-Fusil fi'l-usiil, nsr. Uceyl Casim en-Nesemi (Kuveyt: y.y., 2. Basim,
1414/1994), 3/145-146; Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usilii’s-Serahsi, nsr. Ebi’'l-Vefa el-
Efgani (Haydarabad: Lecnetii Thyai'l-Mearifi'l-Osmamiyye, 1414/1993), I, 359-364; Ali b. Mu-
hammed el-Pezdevi, Kenzii'l-vusil ild ma‘rifeti’l-usid, nsr. Said Bektas (Medine: Daru’s-Siréc, 2.
Basim, 1437/2016), 390-393; Unal, Imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin
Hadis Metodu, 197-206.

Révinin halindeki eksiklikten/kusurdan kaynaklanan inkitaya dair detayl bilgi igin bk. Serahsi,
Usilii’s-Serahsi, 1, 370-374; Pezdevi, Kenzii’l-vusiil, 402-407.

Haber-i vahidin reddedilme sebepleri arasinda Hanefilerin benimsedigi ve Isa b. Eban’in mad-
delestirerek zikrettigi dort kritere deginen Cessas (Cessas, el-Fusiil, 3/113), bunlara besinci olarak
“aklin hiikiimlerinin gerektirdiklerine muhalif olmasi”n1 eklemistir. (a. mlf., el-Fusil, 3/121-122)
Ancak is bu akla aykirilik kriteri sonraki Hanefi ustil kitaplarinda ele almmamugtir. (Ozsenel, Ha-
nefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilii, 42) Hanefilerin haber-i vahidi degerlendirme sistemleri iceri-
sinde s4z kalmasindan dolay: bu kriter tizerinde durulmayacaktir. Bununla birlikte re’yi sik¢a
kullandiklar igin elestirilen Hanefilerin akla arz kriterine meyletmemeleri {izerine ayrica disi-
niilmelidir.

Dort kriterin nasil uygulandigini detayl sekilde gérmek icin bk. Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1, 364-
370; Pezdevi, Kenzii'l-vusil, 394-402. Ayrica bk. Ozsenel, Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilil,
49-50, 63-66, 72, 74-75. Bunlara selefin icméina arz, akla arz ve ravinin rivayetine muhalif dav-
ranmasi gibi ii¢ kriter daha eklenebilirse de (lgili iig kriterin degerlendirmesine dair bk. Giil,
Hanefi Usuliinde Hadis Tenkidi, 247-252, 252-255, 255-264) genel olarak yukarida zikredilen
dort kritere yogunlasildig: i¢in bu ¢aligma s6z konusu dort kriter tizerinden ilerlemektedir.

13 Tlgili yargilara dair bk. Serahsi, Usilii’s-Serahsi, I, 368-369.
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Ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagimi -Hanefilerin Yaklagimiyla Mukayeseli Bir Tetkik-
sayilmayip farkl ihtimallere hamledilebilmektedir.'*

I11. ibn Hazm’in Hadislere Yaklagimina Dair Birkag Not

Onceleri Maliki ve $afii fikhiyla ilgilendigi ifade edilen Ibn Hazm, sonradan
Zahiriyye Mezhebi'ne intisap etmistir. En nihayetinde bir mukallid olmanin'®
otesine gecip miictehid oldugu belirtilmistir. Ibn Hazm’in mevcut zahiriligi bir
mezhep miintesipliginden ziyade bir yaklagim tarzidir. Benimsedigi yaklasim
cergevesinde onceki dlimlere -6zellikle mezhep imamlarina- gesitli elestiriler yo-
neltmigtir. Onun keskin elestirilerinden Zahiriler bile nasibini almigtir.!* Zama-
ninda Malikilerin yogun oldugu bir bélge olan Endiiliis’'te bulunan Ibn Hazm,
basta Imam Malik (v. 179/795) ve Ebtt Hanife’nin temsil ettigi re’y ve kiyasa kars
cikmustir.”” Ozellikle Eba Hanife'yi re’y kapisini acip kiyasla Hz. Peygamber’in
hadislerine itiraz edenler arasinda saymasi dikkat ¢ekmektedir.!® Dinin sadece
vahiyden alinacagini ifade eden Ibn Hazm’in, re’yi kabul etmeyi yeni bir seriat
koymak veya seriati iptal etmek olarak telakki etmesi, re’ye ve batil saydig1 kiyasa
karsithiginin siddetini gostermektedir.'

Dinin sadece Kur’an ve sabit siinnetten ibaret oldugunu benimseyen Ibn
Hazm’a gore, soz konusu siinnetler icma yoluyla nakledilmesi, bir toplulugun

""" Hanefilerin haber-i vahidlere uyguladiklar tenkit kriterlerine dair detayls bilgi i¢in bk. Serahsi,
Usilii’s-Serahsi, 1, 359-374; Pezdevi, Kenzii'l-vusil, 390-407.

' Ibn Hazm’in -Hz. Peygamber disinda- sahabe dahil olmak {izere herhangi birini taklide, 6zellikle
de mezhep imamlarini taklide kars1 ¢iktigina dair bk. Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed Ibn Hazm,
el-Ihkam fi usali’l-ahkam (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 2. Basim, 1403/1983), 1, 99; el-Muhalld
bi’'l-dsar, nsr. Abdiilgaffar Sileyman el-Biindari (Beyrut: Daru’l-Kiitibil-Ilmiyye, 3. Basim,
1424/2003), I, 85, 88. Ayrica bk. H. Yunus Apaydin, “Ibn Hazm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), XX, 48-49.

16 Ibn Hazm’mn siinnet baglaminda mezheplere yonelik elestirine dair bk. Adem Tuncer, “Ibn
Hazm’m Siinnet Anlayisr” (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2012), 64-76.

7" Apaydin, “Ibn Hazm”, XX, 41-42.

' Ibn Hazm'in Ebti Hanife’ye yonelik elestirilerine ihtiyath yaklagilmalidir. Zira iki ¢alismada Ibn
Hazm’in Ebti Hanife’ye nispet ettigi baz1 goriislerde hata ettigi tespit edilmistir. Ilgili cahsmalar
i¢in bk. Hillya Akman, “Ibn Hazm’m el-Muhalla Adli Eserinde Ebu Hanife’ye Nispet Edilen Go-
riiglerin Tahkiki (Ibadetler Ornegi)” (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018); Canan Kosetiirk, “Ibn Hazm’in el-Muhalld Adli Eserinde Ebu
Hanife’ye Nispet Edilen Gdriislerin Tahkiki (Aile Hukuku Ornegi)” (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2018).

¥ Apaydn, “Ibn Hazm”, XX, 47. Ibn Hazm’1in kiyasin tamamini batil saydigina dair bk. ibn Hazm,
el-Muhalld, V, 271; IX, 177. Ibn Hazm’in Kur'an ve siinnet dururken kiyasa yonelenlere kargt
siddetli elestirilerine dair bk. Ibn Hazm, el-Ihkam, 1, 101-103; V1II, 2-76. Ibn Hazm’1n kayas1 kul-
lanmalarindan dolayr Hanefilere ydnelttigi elestirilere dair bk. Muhammet Ali Acar, “Ibn
Hazm’m Hanefilere Yénelik Kiyas Elestirisi” (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiish, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).
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rivayet etmesi ve “giivenilir bir kisinin muttasil aktarim1”® olmak {izere ii¢ se-
kilde nakledilir.?! O, isnadin muttasil olmasini hadislerin sithhatinin vazge¢ilmez
sart1 kabul etmistir. Bu kabul onu miirsel hadisi*? delil kabul eden Hanefiler ile
Malikileri elestirmesine neden olmugtur.”® Genel olarak kabul edildigine vurgu
yaptig1 haber-i vahid ona gore kiyas ve re’y ile terkedilemez. Ancak bagka bir
nasla neshi ve tahsisi vuku bulmussa veya s6z konusu haber kendilerine ulasma-
mussa terkedilir* Tamaminin vahiy oldugunu kabul ettigi siinnetin® Kur’an
ayetini neshedebilecegi goriisiinde olan Ibn Hazm’in, siinnetin 4had veya tevatiir
yoluyla aktarilmasi arasinda fark goézetmemesi,® onun 4had habere verdigi
Onemi ortaya koymaktadir. Hatta ona gore miitevatir’’ veya ahad yolla olmasi
fark etmeksizin Hz. Peygamber’in sahih yolla sabit olan sozlerini kabul etmek

* Ibn Hazm’a gore miirsel/kopuk senedle gelen, ravisi mechul veya mecriih olan hadis, mutlaka

batil ve mevziidur. Bk. Ibn Hazm, el-fhkdm, I, 136. Dolayisiyla Ibn Hazm’in senedi zayif bir hadisi
merdud addettigi ve herhangi bir sekilde delil olarak kabul etmedigi sylenebilir.

2 bn Hazm, el-Muhalld, 1, 72.

2 1bn Hazm miirsel hadisi “ravilerinden biri ile Peygamber (s.a.s.) arasinda bir veya daha fazla ravi-
nin diistigi hadis” diyerek tanimlamaktadir. Bk. Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 2. Dolayistyla o miirsel
derken ifadenin hadis usuliindeki dar anlamini degil, fikih usuliindeki genis manasini kastetmek-
tedir. Yani ona gore senedinde inkitd olan (munkati) her hadis miirseldir. Binaenaleyh Ibn
Hazm’in miirsel hadise yiikledigi mananin Hanefilerinkiyle ayn1 oldugu anlagilmaktadir. Farkli-
lagtiklar1 nokta ise Hanefilerin miirsel hadisi genel olarak kabul ederken (9. dipnota bakiniz); Ibn
Hazm’in mutlak olarak reddetmesidir.

% Unal, “Ibn Hazm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999),
XX, 58. Ibn Hazm’in miirsel hadisi makbul saymadigina, hiiccet kabul etmedigine ve miirseli
kabul eden Hanefiler ile Mélikilere yonelik elestirilerine dair bk. Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 2-6.

» Apaydin, “Ibn Hazm”, XX, 43.

5 Ibn Hazm, el-fhkam, T, 98, 100.

% Apaydin, “Ibn Hazm”, XX, 44; Unal, Ibn Hazm”, XX, 58; Mehmet Ozbay, “Ibn Hazm’m Nesh

Anlayisr” (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2004), 96-

97. Ahad yolla gelen siinnetin Kur’an’1 neshedecek kuvvette olmadigini kabul eden Hanefiler,

siinnetin ancak meshur veya mitevatir olmas: durumunda bir ayeti neshedebileceginin imkén

dahilinde oldugu tizerinde durmaktadirlar.

Ibn Hazm miitevatir haberi “Peygamber’e (s.a.s.) ulasana kadar yeterli seviyedeki bir toplulugun

(kaffe) yeterli seviyedeki bir topluluktan naklettikleridir” seklinde tarif etmektedir. (Ibn Hazm,

el-Thkam, 1, 104) Tarifteki yeterli seviyedeki toplulugun sayisini belirlemeye caliganlar ise eleg-

tirmektedir. (a. mlf,, el-fhkdm, I, 104-107) Nihayetinde ona gore bir haberin miitevatirligi i¢in

....

27

nin, hilekar olmadiklarinin, verdikleri haberden bir ¢ikarlarmin veya cekincelerinin olmadiginin,
birbirilerini tanimadiklarinin kesin olarak bilinmesi gibi sartlar 6ne siirmektedir. Bk. a. mlf,, el-
Ihkam, 1, 107.
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dinin geregidir.?® Bunlar1 reddetmek ise kisiyi Mislimanliktan ¢ikarir.?? Kay-
naklar1 ayni oldugundan dolay: Kur’an ile sahih hadisin kendi iglerinde te4ruz
ve birbirlerine kars1 miiteariz olacagini kabul etmez.*® Ona gore tedruz duru-
munda iki delil arasinda tahsis, takyid veya istisna s6z konusudur. Goriniiste
birbirine zit olan bu delillerin biri terkedilmeyip ikisiyle de amel edilmelidir.*!
Bu durumlar Ibn Hazm’in haber-i vihid yaklagimini anlamak icin kritik 6neme
sahiptir.*

Tiim bunlardan hareketle Ibn Hazm’in Hanefileri elestirmesine neden olan
amillerle ilgili toplu olarak sunlar sdylenebilir: Ahad haberi miitevatirle ayni ka-
tegoride degerlendirmesi, sahih yolla geldikleri takdirde bu tiir hadisleri Kur’an
ayetini neshedebilecek kuvvette gérmesi, 4had olarak Hz. Peygamber’in nakle-
dilen bir s6ziinii reddeden kiginin Islam dairesinin digina ¢ikacagini benimse-
mesi. Bu gibi hususlarin Ibn Hazm’in, 4had haberi miitevatirden farkli ve daha
dusiik bir kategoride ele alan, belli bagh kriterlere arz ederek bazi 4had hadisleri
mensuh ve hatali kabul eden, bunlarin amel edilecek salahiyette olmadigin ifade
eden ve en nihayetinde uydurma addedip reddeden Hanefilere cephe alip onlari
elegtirmesini tetikledigini tahmin etmek zor olmasa gerektir. Isnadin muttasil
olmasini hadislerin sihhati i¢in vazgegilmez bir sart gormesine karsilik Hanefile-
rin miirsel hadisi hiiccet saymasinin yaninda re’y ve kiyasa kars1 Ehl-i hadis an-
layisinin miidavimi olarak Ibn Hazm’in bunlara ¢okga bagvuran ve bundan do-
lay1 Ehl-i re’y olarak isimlendirilen Hanefileri elestirmesi kaginilmaz bir hal al-
mustir.

IV. ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagiminin Hanefilerin Yaklagimiyla
Mukayesesi
Ibn Hazm’in z4hiri diisiincesi ve fikhini en iyi ortaya koyan kitaplarindan biri
el-Thkam fi ustli’l-ahkam’dir. Bu kisimda onun adi gegen eseri {izerinden arz
yontemine yaklasimi sunulacaktir. Mezhebin yaklasimlarini sistematik olarak
ele almalarindan dolay1 Hanefilerin meseleye dair goriislerini Serahsi ve Pez-
devi’nin Usilleri tizerinden sunmak yeterlidir. Bununla birlikte daha az detay

verse de benzer konulara ve Orneklere deginmesi agisindan Debisinin
Takvimii'l-edille’sine de yeri geldik¢e atifta bulunulacaktir. Her konuyla ilgili

% Ibn Hazm’a gére sika ravilerin naklettigi haber-i vahidin kesin bilgi ifade ettigine ve ameli gerek-

tirdigine dair bk. Ibn Hazm, el-Thkam, I, 99, 108-115, 121, 124-128. Ayrica bk. Unal, Ibn Hazm”,
XX, 58.

»  Yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Hazm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
ylari, 1999), XX, 55.

* Ibn Hazm, el-fhkam, 1, 100.

3 Unal, “Ibn Hazm”, XX, 58.

2 Tbn Hazm’n siinnete bakisina dair bk. Ozsenel, “Ibn Hazm Géziiyle Siinnet -el-Thkam Ozelinde-
», Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2002), 113-140. Ibn Hazm’in gériisleri hak-
kinda genis bilgi edinmek i¢in miiracaat edilebilecek kaynaklardan bazilari igin bk. a. mlf., “Ibn
Hazm Goéziiyle Stinnet”, 114 (1. dipnot).
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once Hanefilerin meseleyi ele alig1 aktarilacak, ardindan Ibn Hazm’in gériisii ve
elestirisine deginilecektir. Karsilastirmali sekilde sunulacak meselelerde s6z ko-
nusu elestirilerin gegerliligi tartisilacaktir.

A. Haber-i vahidin Kur’an ve Siinnete Arzi

Hanefiler bu iki kriteri ayr1 olarak inceleme konusu yapmalarina ragmen Ibn
Hazm Kur’an ile hadisi vahiy olarak degerlendirmesinden ve ameli gerektirmesi
baglaminda aralarinda bir fark gézetmemesinden dolay: bir arada ele almakta-
dir. Bu caligmada [bn Hazm’in goriigleri tizerinden hareket edildiginden, Kur’an
ve siinnete arz kriteri bir baglik altinda sunulmaktadir.

1. Hanefilerin Haber-i vahidi Kur’an ve Siinnete Arzi

a. Hanefilerin Haber-i vihidi Kur’an’a Arzi

Haber-i vahid olarak gelen hadis Kur’an’a muhalifse kabul edilmez, delil ali-
narak amel de edilmez.”® Bu durumda Kur’an ayetinin 4m, hés, nas veya zahir
olmasi arasinda bir fark yoktur. Hanefilere gore tahsis nesih hitkmiinde oldu-
gundan haber-i vahid Kur’an’daki &m 4yeti tahsis edemez. Ziyade de nesih anla-
mina geldiginden haber-i vahidle Kur’an’a ziyade getirilemez. Zira Hanefilere
gore (meghur ve miitevatir disinda kalan) haber-i vahidin Kur’an’1 neshi kabul
edilmez. Yine bir ayetin zahiri anlami haber-i vahidden hareketle mecaza da
hamledilemez. Hanefiler Kur’an’a mubhalif haber-i vahidin merdud oldugunu
ifade ederlerken muhaddisler tarafindan genel olarak muteber kabul edilmeyen
megshur® “arz hadisi’ne 6zellikle deginmislerdir. Bu hadise gére Hz. Peygamber

*  Hanefilerin bu yaklasimlarin: mezhep iginde Ebtt Hanife’ye kadar dayandirmak miimkiindir.
Zira Ebi Hanife “Allah’in peygamberi, Allah Teala’nin kitabina muhalefet etmez. Allah’in kita-
bina muhalefet eden de Allah’in Peygamber’i olamaz...Peygamber’den (s.a.s.) Kur'an’a muhalif
hadis rivayet eden herkesin reddedilmesi, Peygamber’in (s.a.s.) reddedilmesi ve tekzib edilmesi
degil; ancak Peygamber’den (s.a.s.) batil hadis rivayet edenin reddedilmesidir. Téhmet bu kim-
seyedir; Allah’im Peygamber’ine (s.a.s.) degil. Allah’in Peygamber’inin (a.s.) soyledigi her sey, isit-
mis olalim veya olmayalim bagimiz goziimiiz tistiindedir. Ona iman eder ve onun Allah’mn Pey-
gamber’inin buyurdugu gibi olduguna sahitlik ederiz. Yine sahitlik ederiz ki Peygamber (s.a.s.)
Allah’in yasakladig1 bir seyi emretmez; Allah’in ulagtirdigini kesmez” demistir. Bk. EbGi Hanife
Numan b. Sabit, el-Alim ve’l-miiteallim (Risdletii Ebi Hanife ila Osman el-Betti ve el-Fikhii’l-ebsat
ile birlikte), thk. Muhammed Zéhid el-Kevseri (b.y.: y.y., 1368/1949), 25. Ebtt Hanife bu ciimle-
leriyle Hz. Peygamber’den kesin olarak gelen bilgiyi her haliikirda kabul edeceklerini; ancak zan
igeren rivayetleri (yani haber-i vahid yoluyla gelen hadisleri) kesin olan Kur’an’a muhalefet et-
meleri durumunda reddedeceklerini ortaya koymaktadir. Mezhebin kurucu imamlarindan Ebi
Ytisuf ise bunu “Kur’an’a muhalif olan, -rivayet olarak gelmigse bile- Restilullah’tan degildir” di-
yerek ifade etmistir. Bk. Ebti Yasuf Ya'kab b. ibrahim el-Ensari, er-Red ‘ald Siyeri’l-Evza', nsr.
Ebw’l-Vefa el-Efgani (Misir: y.y., ts.), 31.

Bu kelime muhaddislerin veya fakihlerin 1stilahindaki anlamiyla degil, liigavi anlamiyla kullanil-
migtur.

%]
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soyle buyurmugstur: “Benden sonra size [rivayet edilen] hadisler ¢ogalacak. Ben-
den [oldugu iddia edilen] bir hadis size rivayet edilirse onu Allah Teal4d’nin kita-
bina arz edin. Ona muvafik olani kabul edin ve bilin ki o bendendir. Muhalefet
edeni reddedin ve bilin ki ben ondan beriyim.”* Hanefilerin yaklagimina gére,
Kur’an kesin bilgi ifade ederken haber-i vahid siiphe igerir. Ikisini almak miim-
kiin olmadiginda kesin olan alinip siipheli terk edilir. Bu noktada ayetin am ol-
masiyla hds olmasi arasinda bir fark yoktur. Zira am ayet de has gibi kesin olarak
hitkmii gerektirir. Nas ve zahir ayetler de boyledir. Bu dogrultuda Hanefiler, ha-
ber-i vahidin 6zelde am bir ayeti tahsis edemeyecegine,* genelde ise dyete mu-
halif olamayacagina agiklik getirmeye ¢alismiglardir. $6yle ki Kur’an metninin

36

* Rivayetin farkli lafizlarla nakledildigi baz1 kaynaklar icin bk. Rebi’ b. Habib el-Ferahidi, el-

Cami‘w’s-sahih (b.y.: y.y., 1432/2011), 15; Ebti Yasuf, er-Red, 25; Ebi’l-Kéasim Siileyman b. Ah-
med et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, nsr. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii ibn
Teymiyye, ts.), XXII, 316 (Hadis no:13224). Imam $afii er-Risdle’sinde aktardi rivayetin mun-
kat1 oldugunu belirtip boyle bir rivayeti kabul etmediklerini sdylerken, el-Unr’iinde kendilerince
bu hadisin maruf olmadigina deginmekle birlikte Hz. Peygamber’den bunun ziddmnmn kendile-
rine gore maruf oldugunu ifade etmistir. Béylece arz metodunu dogru kabul etmedigini goster-
mistir. Bk. Muhammed b. Idris es-$afii, er-Risale, ngr. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: y.y.,
1357/1938), 224-225; el-Um, nsr. Rufat Fevzi Abdiilmuttalib (b.y.: Daru’l-Vefa, 1422/2001), VIII,
35-36, 194. Hicri ikinci asrin 6nde gelen hadis alimlerinden Abdurrahman b. Mehdinin (v.
198/813-14) “Bu hadisi zindiklar ve Hériciler uydurmugtur” dedigi (Eba Omer Y@suf ibn Abdil-
berr, Cami‘u beyani’l-ilm ve fazlihi, nsr. Ebi’l-Esbal ez-Ziiheyri (Riyad: Daru’l-Ibni’l-Cevzi,
1414/1994), 11, 1191), hicri tigiincii yiizyilin hadis otoritelerinden Yahya b. Main’in (v. 233/848)
ise “Bu, zindiklarin uydurdugu bir hadistir” dedigi (Ebi Stileyman Hamd b. Muhammed el-
Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen, ngr. Muhammed Ragib et-Tabbah (Halep: el-Matbaatii’l-Ilmiyye,
1352/1934), 1V, 299) nakledilmektedir. Muhaddislerin bu hadise menfi yaklasgimlarina dair bk.
Kamil GCakin, “Hadisin Kur’an’a Arz1 Meselesi”, Ankara Universitesi Il lahiyat Fakiiltesi Dergisi 34
(1993), 247-251; Ahmet Keles, Hadislerin Kur'dn’a Arzi (Istanbul: Insan Yayinlari, 4. Basim,
2014), 85-91. Son donemin 6nde gelen hadis alimlerinden biri olan Abdiilfettah Ebt Gudde
(1917-1997), 6nceden ilgili hadisin mevzi olduguna deginirken sonradan bu hadisin bir aslinin
oldugunu gosteren birgok yolla geldigine muttali oldugunu belirtmistir. (Abdiilfettdh Eba
Gudde, Mevzii Hadisler, gev. Enbiya Yildirim (Ankara: Takdim Yayinlari, 2020), 37) Boylece arz
hadisine dair 6nceki menfi yaklagiminin mispete doniistiigiinii gostermistir. Arz hadisini mis-
pet bir gercevede degerlendiren bir calisma igin bk. Ozsenel, Hanefi Hadis Anlayisinin Tesekkiilii,
26-29. Arz hadislerinin bir degerlendirmesini yapan Ahmet Keles, konuyla ilgili biitiin hadisleri
mevzii addetmenin imkansiz oldugunu séylemektedir. (Keles, Hadislerin Kur’dn’a Arzi,102-103)
Ibn Hazm ise arz hadislerini muteber kabul etmemekte ve hadislerin Kur'an’a arz edilmesine
kargi cikmaktadir. Bk. Ibn Hazm, el-ihkam, 11, 76-80. Arz hadisi {izerinde olusan ihtilaflar bir
tarafa tarihi bir vakia olarak hadislerin Kur'an’a arzinin Islim gelenegi icerisinde uygulanagel-
mesi, hadisin genel mesajinin miisliiman alimler tarafindan -bazi istisnalar olmakla birlikte- ka-
bul gordigiint gostermektedir.

Bunun istisnasi vardir. $6yle ki Hanefilere gore [herhangi bir dyet veya miitevatir ve meshur siin-
netle] tahsis edilmesi sabit olmamis &m bir ayetin, haber-i vahidle tahsisi miimkiin degildir. (Se-
rahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1, 133; Pezdevi, Kenziil-vusiil, 191-192) Ancak [s6z konusu naslardan bi-
riyle] tahsis edildikten sonra 4m éyete [delalet agisindan] bir siiphe/zannilik bulagmis olur. Bu
durumda s6z konusu ayetin haber-i vahidle tahsisi mimbkiin hale gelir. Bk. Serahsi, Ustili’s-Se-
rahsi, 1, 149; Pezdevi, Kenzii’l-vusiil, 197. Bu Irak Hanefi fakihlerinin yaklagimidir. Bazi Semer-
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stibutu kesindir. Hadisin metni ise manayla nakledilme ihtimalinden dolayx siip-
heden hali degildir. Mana ancak metinle ayakta durur. Dolayisiyla manaya git-
meden dnce metnin kendisinin tercih edilmesi daha evladir ve gereklidir. Iste bu
noktada metni miitevétir sekilde nakledilen Kur’an’in haber-i vahide tercih edi-
leceginde siiphe yoktur. Diger tiirlii Kur’an’a mubhalif olan veya onu nesheden
haber-i vahidle amel etmek kesini iptal etmek olur. Bu sebeple her delilin kendi
seviyesine gore degerlendirilmesi gerekir. Binaenaleyh haber-i véhid yoluyla
nakledilen hadisin, miitevatir Kur’an ayetine muhalefet etmesi ondaki ziyafete
(sahtelige/uydurmaya) delalet etmektedir.*”

Sunulan 6rneklerden birine gore Hanefiler, tenasiil uzvuna dokunmaktan
dolay1 abdest alinmasi hakkindaki hadisi*® Kur’an’daki “Orada temizlenmeyi se-
ven adamlar vardir™ ayetine muhalif olmasi gerekgesiyle kabul etmezler.’ Zira
Hanefilere gore bu kisiler suyla istinca yapmalarindan dolay1 4yette bu sekilde
oviilmiislerdir. Ayette suyla istinca temizlik olarak isimlendirilmistir. Bu islem
tenasiil uzvuna dokunmadan yapilmaz. Dolayisiyla tenasiil uzvuna dokunmay:
bevl gibi hades sayan haber-i vahid olarak nakledilen hadis, Kur’an’daki ayete
muhaliftir. Ciinkii hades olan fiil, temiz(leyici) olmaz.*! Diger bir 6rnek bir sahit
ve yeminle hiikiim verilebilecegine dair hadistir.*> Bu haber-i vahidin “Bu, siip-
heye diismemeniz i¢in daha elverislidir [asgari durumdur]™® ile “Sizin diginiz-
dan bagka iki kisi sahitlik eder”** 4dyeti baglaminda Kur’an’a ziyade oldugundan

kand Hanefl fakihleri am ayetin haber-i véhid gibi zan ifade ettigini soylemislerse de daha son-
radan bu gorist terk edip Irak Hanefi fakihlerinin gériigiinii savunmuslardir. Béylece mezhep
iginde takip edilen yaygin goriise donmiislerdir. (Gil, Hanefi Usilliinde Hadis Tenkidi, 157-158)
Mezhep igerisinde takip edilmeyip saz kaldig i¢in incelememizde dikkate almadigimiz birtakim
Semerkand Hanefi fakihi tarafindan savunulan 4m ayetin zan ifade etmesi goriisiine sadece temas
etmekle yetiniyoruz.

¥ Ebti Zeyd Ubeydullah b. Omer ed-Debisi, Takvimii'l-edille fi usili’l-fikh, nsr. Halil Muhyiddin
el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1421/2001), 196-197; Serahsi, Usillii’s-Serahsi, I, 364-
365; Pezdevi, Kenziil-vusiil, 394-396.

¥ Eba Davad, “Taharet”, 69; Nesai, “Taharet”, 118.

¥ et-Tevbe (9),108.

1 Tleride deginilecegi tizere Hanefilerin bu hadisi kabul etmeme gerekgelerinden biri de hadisin
umami’'l-belvida haber-i vahid olarak nakledilmesidir.

4 Serahsi, Usitlii’s-Serahsi, 1, 365; Pezdevi, Kenzii’l-vustil, 396.

2 Malik b. Enes, el-Muvatta (Yahya b. Yahya el-Leysi rivayeti), “Akziye”, 2111; ibn Mice,

“Ahkam”, 31; Eb David, “Akziye”, 21; Tirmizi, “Ahkam”, 13.

el-Bakara (2), 282. Ayetin ilgili yerinin meali séyledir: “Erkeklerinizden iki sahit tutun. Iki erkek

bulunmazsa sahitliklerinden razi oldugunuz bir erkek ve iki kadin ki onlardan biri unutacak

olursa, digeri ona hatirlatsin. Sahitler ¢agirildiklar zaman reddetmesinler. Az olsun, ¢ok olsun,

borcu siiresine kadar yazmaktan usanmayin. Bu, Allah katinda adalete daha uygun, sahitlik i¢in

daha saglam, siipheye diismemeniz i¢in daha elverislidir [asgari durumdur]”

el-Maide (5), 106. Ayetin ilgili yerinin meali $oyledir: “Ey iman edenler! Birinizin 6liimii yaklas-

tig1 zaman, vasiyet sirasinda aranizda sahitlik (edecek olanlar) sizden adaletli iki kisidir. Yahut

seferde olup da basiniza 6liim musibeti gelirse, sizin disinizdan baska iki kisi sahitlik eder”
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bahsedilir.> Ziyade ise Hanefilere gore nesih hitkmiindedir. Neshi gerceklestire-
cek haberin de Kur’an kadar saglam (meshur veya miitevatir) olmasi gerekir. Bu
seviyede olmayan haber-i vahidin Kur’an’a yaptig1 ziyade ve dolayisiyla muhale-
fet kabul edilmez. Bu tiir bir hadisle amel edilmez.*¢

b. Hanefilerin Haber-i vahidi Maruf/Sabit/Meshur Siinnete Arzi

Hanefilere gore meshur stinnete muhalif haber-i vahid ne kabul edilir ne de
kendisiyle amel edilir.*’ Zira miitevatir ve miistefiz olarak veya icmé4 yoluyla ge-
len stinnet, kesin bilgi olmasi agisindan Kur’an konumundadir. Dolayisiyla
stiphe iceren haber-i vahid kesinin kargisinda reddedilir. Ayni sekilde kendisiyle
neshin caiz oldugu meshur siinnet, haber-i véhidle neshedilmez. Bu minvalde
verilen 6rneklerden birine gore, bir sahit ve yeminle hiikiim verilebilecegini ifade
eden hadis kabul edilmez ve kendisiyle amel edilmez.*® Ciinkii haber-i vahid yo-
luyla aktarilan bu hadis meshur siinnete muhaliftir. Bu meshur siinnet, Hz. Pey-
gamber’in su soziidiir: “Delil iddia edene, yemin ise inkar edene gerekir.”* Bu
hadise gore yemin inkér edenle ilgilidir, iddia edenle degil. Ayrica bu hadis, de-
lille yeminin birlestirilemeyecegini de ortaya koymaktadir.*

Bid‘at ve hevélarin, haber-i vahidin Kur’an ve meghur siinnete arzinin terk
edilmesinden ¢iktigini ifade eden Hanefiler, siiphe igeren haber-i vahidin asil ali-
narak bu habere gore kesin bilgi ihtiva eden Kur’an ve meghur siinnetin yorum-
lanmasina karsidirlar. Zira bu yaklagimda tabi olmasi gereken metbu yapilmak-
tadir. Boylece kesin olmayan esas alinarak hevéa ve bid‘atlere disiilmektedir.”
Hanefilere gore dogru olan, her delilin hak ettigi yere getirilmesidir. Buna gore
Kur’an ve meghur stinnet asil yapilmaly, stiphe barindiran haber-i vahid de bu iki

5 Zira Hanefilere gore ilk ayette siipheye diisiilmemesi igin %535 Y1 5 ifadesiyle asgari sahit
sayistnin iki kisi olacagina deginilirken; ikinci ayette miisliimanlardan bulunamazsa kafilerden
iki kisinin sahitliginin kabul edilebilecegi tizerinde durulmaktadir. Dolayisiyla her iki durumda
da gahitlikte iki kisinin asagisina diigiip bir sahit ve yemine gidilmemektedir. Bk. Serahsi, Usiilii’s-
Serahsi, 1, 366; Pezdevi, Kenzii'l-vusil, 397.

16 Debusi, Takvimii’l-edille, 197-198; Serahsi, Ustilii’s-Serahsi, I, 365-366; Pezdevi, Kenzii’l-vusil,
397-398. Bir sonraki baslikta temas edilecegi tizere Hanefilerin bir sahit ve yeminle hitkiim veri-
lebilecegine dair hadisi kabul etmeme gerekgelerinden biri de hadisin meshur siinnete muhalif
olmasidir.

¥ Ebt Yasufun “Sana gerekli olan Kitdb’a [Kur’an’a] ve siinnete muvafik olan hadistir” seklindeki
s0zi (Ebt Y(suf, er-Red, 31) bunun bir ifadesidir.

" Hanefiler bir sahit ve yeminle hiikiim verilebilecegine dair hadisin hem Kur’an’a hem de meshur
siinnete muhalif olduguna deginmislerdir. Nitekim Debsi, s6z konusu hadisin hem Kur'an’a
hem de sabit siinnete muhalefet ettigini sdyleyerek (Debusi, Takvimii'l-edille, 197), bunu agik¢a
ortaya koymustur. Bu minvalde Hanefilerin haber-i vahidi sadece bir nassa arz etmekle yetinme-
melerine dikkat edilmelidir.

9 Tirmizi, “Ahkim”, 12.

S0 Debftisi, Takvimii’l-edille, 198; Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1, 366-367; Pezdevi, Kenzii’l-vusiil, 398-
399.

' Debtisi, Takvimii'l-edille, 197.
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asila gore degerlendirilmelidir. Bu sekilde hareket eden Hanefilerin yaklasi-
minda haber-i vihid meghur siinnete muvafiksa kabul edilir. Kur’an ve siinnette
bulunmayan bir konuyla ilgili bilgi ihtiva ediyorsa yine kabul edilir ve kendisiyle
amel gerekir. Ancak Kur’an ve meshur siinnete muhalifse reddedilir. Bu du-
rumda Kur’an ve stinnete gore amel edilir. Zira bu iki asil, bunlara muhalif ha-
ber-i vihide nazaran amel etmeyi daha ¢ok gerektirir.>

2. Ibn Hazm’in Yaklagimi

Ibn Hazm’a gére iki 4yet, iki hadis veya ayet ile hadis birbirine muariz gériin-
diigtinde miisliiman kisi bunlarin hepsiyle amel etmelidir. Bunlarin hepsi vahiy
oldugundan dolay1 amel ve itaat noktasinda esittir.>> Ibn Hazm bu gériigiinii des-
teklemek i¢cin Hz. Peygamber’in emir ve nehiylerinin Kur’an gibi vahiy ve bagla-
yic1 oldugunu ifade eden rivayetlere ve dyetlere yer vermektedir.**

Ibn Hazm naslar arasinda muarazanin oldugunu zannetmenin dért durum-
dan kaynaklandigini séylemistir. Bunlar: 1-Delillerden birinin manasi digerin-
kinden az/dar olabilir. 2-Naslardan biri digerinin yasakladiginin bir kismini ya-
saklar ya da gerekli saydiginin bir kismini gerekli sayar. 3-Biri gereklilikten digeri
nefiyden haber verebilir. 4-Biri yasak digeri miibahlik ifade edebilir.>* Kisaca de-
gindigi bu dért durumun agiklamasina gecen Ibn Hazm’in yaklagimini anlamak
i¢in s6z konusu agiklamalara kisaca deginmek gerekmektedir.

Manasi digerinden az olan delili istisnaya hamleden Ibn Hazm buna dair 6r-
nekler vermektedir.’*® Orneklerden birini burada zikretmek gerekirse su bahse
yer verilebilir: Allah Kur’an’da erkek ve kadin hirsizin elinin kesilmesini genel
olarak emretmistir.’” Hz. Peygamber ise ¢alinan seyin c¢eyrek dinar ve iistiinde
bir degere sahip oldugunda kesilmenin gerceklegecegini bildirmistir.>® Boylece
dortte bir dinardan daha az degerde bir sey ¢calmis hirsizin ayetteki emirden is-
tisna edildigi anlagilmaktadir. Binaenaleyh Ibn Hazm’a gore ayetin ayetle, hadi-
sin hadisle veya ayetin hadisle muariz goriindiigii durumlarda yasagin miibah
veya milbahin yasak kilinmasi gibi hususlarda birinin digerinin manasindan
daha az1 ifade eden bir istisna olarak alinmasi s6z konusu ise bir muarizhiktan
bahsetmek miimkiin degildir. Bunlarin higbiri digerinden dolay: terk edilmez.

52 Serahsi, Ustlii’s-Serahsi, 1, 367-368.

53 [bn Hazm, el-Thkdm, 11, 21; el-Muhalld, 1, 72.

5 [bn Hazm, el-Thkdm, 11, 21-22.

55 [bn Hazm, el-Thkdm, 11, 22. Burada dort durumdan bahsedilir. Ancak ikinci durum ileriki sayfa-
larda zikredilir. Ayrica ti¢lincii durumla dordiinciiniin buradaki yerleri degisiktir. Konunun an-
latim siralamasi bu sekilde oldugu i¢in buradaki siralama da tarafimizdan sunuma uygun sekilde
verilmistir.

5 Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 22-23.

7 el-Maide (5), 38.

8 Buhéri, “Hudud”, 13; Mislim, “Hudud”, 1-4; Ebti Davad, “Hudud”, 12; Tirmizi, “Hudud”, 16.
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Hepsiyle amel edilir.”®

Naslardan birinin digerinin yasakladiginin bir kismini yasaklamasi veya ge-
rekli saydiginin bir kismini gerekli saymasi hususlarinda muarazanin olmadigini
pesinen ifade eden Ibn Hazm, rneklere gegmekte ve drnekler iizerinden yargi-
larin1 sunmaktadir.®® Verdigi 6rneklerden biri soyledir: Allah bir ayette anne-
babaya iyi davranmay1 emretmistir.®! Bagka bir dyette “Muhakkak ki Allah ada-
leti ve iyilik yapmay1 emreder”® buyrulmustur. Hz. Peygamber de Allah’in her
seye iyilik yapilmasini/iyilikle yaklagilmasini gerekli kildigini bildirmistir.®® Bu-
rada anne-babaya iyilik yapmak diger canli ve cansizlara iyilikle yaklagilmasini
nehyetmez ve bunlara muariz degildir. Genel iyilik yapma hususuna dahil bir
parcadir.

Naslardan birinin bir durumu (belli sekilde, belli zamanda, belli kisilere, belli
bir yerde veya belli bir sayida) emretmesi, digerinin ise (belli sekil, zaman,
mekan, say1 veya dziirle) nehyetmesi halinde Ibn Hazm’a gére bunlardan birinin
digerinden istasna olmasina hamletmek miimkiindiir. Buna gore naslardan biri
am iken digeri has olabilir. Bunun naslarin uyusturulmas: noktasinin en ince,
kapali ve zor konularindan biri olduguna dikkat ceken Ibn Hazm, meselenin an-
lagilmasi i¢in bir¢ok 6rnek vermektedir.®* Konunun uzamamasi ve anlagilmasi
icin orneklerden birine deginmek yeterlidir. Sunulan ilk 6rnege® gore Allah
“Yolculuguna giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar tizerinde bir hakki-
dir”® buyurmustur. Hz. Peygamber ise “Allah’a ve ahiret gliniine inanan bir ka-
dinin kocasi veya mahremi olmaksizin yolculuk yapmasi helal degildir™” gek-
linde bir ifade kullanmigtir. Ayette umumi olarak insanlara hitap varken; hadiste
umumi seferden kadinlarin nehyedilerek bir tahsisin oldugu goriilmektedir. Bu
naslarin yorumlanmasinda ihtilafa diigiildiigiinden bahseden Ibn Hazm, vacip
olan yoluculugu miibah olandan ayirmaktadir. Kadinin vécip olan hac ve umre
icin kocas1 ve mahremi olmadan yolculuk yapmasini gerekli gormektedir. Hz.
Peygamber’in “Kadinlar1 Allah’in mescitlerinden alikoymayin™®® seklindeki bir

% 1bn Hazm, el-Thkam, 11, 23.

% Tbn Hazm, el-IThkdm, 11, 24.

ol Hgili ifadenin gegtigi ayetler i¢in bk. el-Bakara (2), 83; en-Nis4, (4), 36; el-En‘am (6), 151; el-Isra
(17), 23.

%2 en-Nahl (16), 90.

8 Miislim, “es-Sayd ve’'z-zebaih”, 57; Ebti Dav(id, “Dahay4”, 12; Tirmizi, “Diyat”, 14; Ibn Mice,
“Zebaih”, 3.

¢ Ibn Hazm, el-Ihkam, 11, 25-30.

¢ Burada 6rnek ve Ibn Hazm’m gériisiinii desteklemek icin getirdigi delillerden biri sunulacakur.

S6z konusu drnekle birlikte getirilen diger deliller iin bk. Ibn Hazm, el-Thkdm, 11, 26-28

6 el-Al-i Imran (3), 97.

¢ Benzer manaya gelen birka¢ hadis i¢cin bk. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybéni, Miis-
nedi’l-Imam Ahmemd b. Hanbel, XVIII, 14, 61 (Hadis no: 11417, 11483)

¢ Malik b. Enes, el-Muvatta, “Salat”, 530; Buhéri, “Cuma”, 13; Miislim, “Salat”, 136; Ebt Davtid,

“Salat”, 52.
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hadisi, goriistinii ispatlamak i¢in getirdigi delillerden biridir. Bu hadise gore ka-
dinlarin mescitlere gitmesini engellemek helal degildir. Kabe de mescitlerden bi-
ridir. Bundan dolayr kadinin umumi yolculugunun nehyinden bunun istisna
edilmesi zaruridir.

Naslardan birinin miibah kildigini digeri biitiiniiyle yasaklayabilir ya da biri-
nin gerekli kildigin1 digeri biitiiniiyle diisiirebilir. Ibn Hazm’a gére bu durumda
bizi ilgilendiren nassa bakmaliyiz. Bunlardan varid olmayani terk edip digerini
almaliy1z. Goriistimiize muhalif olsa da varid olan emir ile amel etmeliyiz. Yine
asil olana® muhalif olarak varid olmus zaid emrin neshedilmesi bize gore dogru
olmaz diyen Ibn Hazm’in yaklagimina gére siipheden dolay1 kesini terk edeme-
yiz. Zandan dolay1 hakikate muhalefet edemeyiz. Bu ifadelerin ardindan zanm
kétiileyen iic ayet ve bir hadis zikreden Ibn Hazm, varid olmus bir emrin mensuh
oldugunun ancak kesin bir delille soylenebilecegini vurgulamaktadir. Bundan
dolay1 zandan sudur eden kiyas, ta‘lil ve istihsandan hareketle sdylenen sozler
ona gore batildir. Gortigiinii desteklemek icin verdigi 6rneklerden biri soyledir:
Hz. Peygamber [su gibi icecekleri] ayakta igmemeyi emretmistir. Ancak kendi-
sinin ayakta ictigine dair bir hadis de gelmistir. Asil olan kisinin ayakta, oturarak,
yan lizere yatarak istedigi gibi icmesiydi. Sonra ayakta icmeyi nehyeden nas
geldi. Boylece 6nceki miibahliga bir mani getirilmis oldu. Bu nehyin ayakta ic-
meyi miibah kilan bir hadisle neshedilip edilmedigini bilmiyoruz. Bundan dolay:
bir kisiye mensuh olmasi korkusuyla Hz. Peygamber’in kesin olarak emrettigini
terk etmesi helal olmaz. Nesih kesin olsa ona yonelir, asila uygun veya zaid olana
aldiris etmeyiz. Mesela “Hz. Peygamber’in iki durumundan son olani, atesin
degmesinden dolay1 abdesti terk etmesidir™” seklinde Cabir b. Abdillah (v.
78/697) tarafindan bir hadis rivayet edilmemis olsaydi, atesin degdigi her seyden
dolay1 abdest almamiz gerekirdi. Ancak mensuh oldugundan dolay: bunu terk
ederiz.”!

Bu dort durumun yaninda beginci bir husus da vardir ki tedruz olmamasina
ragmen Oyle zannedilmektedir. Mesela Allah’in kendileriyle evlenmeyi haram
kildig1 kadinlari bildirdigi dyette’”> gegmemesine ragmen Hz. Peygamber kadinin
halas1 ve teyzesiyle birlikte nikdhlanmasini nehyetmistir.”> Hz. Peygamber’in
nehyi ayetteki nehye muariz degil, eklemedir. Ayni sekilde ayette haram kilinan

69

Bu paragrafta gegen her “asil olan” ifadesiyle hakkinda herhangi bir hitkiim gelmemisken o seyin
oldugu hal kastedilmektedir.

7 Ebt Davad, “Taharet”, 74; Nesai, “Taharet”, 123.

7t {bn Hazm’in bu meseleyi ele alis sekli ve sundugu diger drnekler igin bk. Ibn Hazm, el-Thkdm,
11, 30-32.

72 en-Nisa (4), 23-24.

73 Tlgili baz1 hadisler icin bk. Buhari, “Nikah”, 27; Miislim, “Nik4h”, 33-40; Ibn Méce, “Nikah”, 31;
Ebt David, “Nikah”, 12; Tirmizi, “Nikah”, 31; Nesai, “Nikéh”, 47, 48.
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gidalar’ arasinda yer almamasina ragmen Hz. Peygamber ehli esek, yirtict hay-
van ve pengeli kuglarin etlerini yemekten nehyetmistir. Bu durum da 6nceki gibi
4yete muariz olmayip ek bir hitkkiimdiir. Hz. Peygamber’in bagini i, iki ve bir
kere meshettigine dair rivayetler de boyledir. Bunlarin hepsi seriatin bir kisminin
digerine eklenmesi kabilindendir.”

Ibn Hazm’in hadislerin Kur’an’a arz edilmesi meselesine dair yaptig1 deger-
lendirmelere de kisaca temas etmek uygun olacaktir. Ibn Hazm, hadislerin
Kur’an’a arz edilerek kabul veya reddedilmesine dair farkli tariklerden birgok
hadis nakletmis, bunlarin sened a¢isindan giivenilmez oldugunu kendince or-
taya koymustur. Akabinde “Peygamber size ne verdiyse onu alin, sizi neyden de
nehyettiyse ondan sakinin””® ve “Kim peygambere itaat ederse Allah’a itaat etmis
olur”” gibi ayetlere yer vermistir. Boylece Kur’an ile esit kabul ettigi hadislerin
Kur’an’a arz edilip reddedilemeyecegine bir gonderme yapmaktadir. Namazla-
rin rekétlari, kilinig gekilleri, orugta sakinilmasi gereken seyler, zekatin hangi
mallardan kagta kag verilecegi, hac menasiklerinin nasil yapilacag gibi Kur’an’in
bizzat agiklamadig1 konularin hadislerde bulundugunu ifade etmektedir. Bura-
dan hareketle hadislere bakmadan sadece Kur’an’dan hareketle bircok meselenin
tatbikatinin yapilamayacagina deginmektedir. Tiim bunlardan sonra Hanefile-
rin genel yaklasimi olan meseleyi irdelemektedir. Bu anlayisa gore Kur’an’da
olan(a muvafik hadis) alinir. Kur’an’da olmamasinin yaninda Kur’an’a muvafik
olmayan ve muhalefet etmeyen hadis de alinir. Ancak Kur’an’a muhalif hadis™
alinmaz. Ibn Hazm buna kars1 ¢ikmustir. Sahih hadisin Kur’an’a muhalif olma-
yacagini vurgulamistir. Kur’an’a getirilen ziyadeyi muhalefet saymaya da karsi-
dir.”” Mesela ayette evlenmenin haram oldugu kisiler sayllmis ve sonrasinda
“...bunlarin disindakiler size helal kilindi”® buyrulmustur. Ancak Ibn Hazm’a
gore ziyadeyi muhalefet sayanlarin o takdirde Peygamber (a.s.) haram kilmasina
ragmen kadin ile halasini veya kadin ile teyzesini bir nikéh altinda birlestirilebi-
lecegini kabul etmeleri gerekmektedir.®!

Netice itibariyle firsat bulduk¢a temas ettigi “O hevésindan konusmaz.
O(nun ilettikleri) ancak kendisine bildirilen bir vahiydir”® ayetini delil gosteren

7 el-En‘am (6), 145.

7 Ibn Hazm, el-Thkdm, 11, 33-34.

76 el-Hagr (59), 7.

77 en-Nisa (4), 80.

78 Hanefilere gore bu hadis meghur ve miitevatir yoluyla degil de haber-i vihid olarak geliyorsa
durum béyledir. Ancak Ibn Hazm béyle bir ayrima gitmez. Zira ona gore haber-i vahid olarak da
gelse bir hadis senedi sahih oldugu takdirde Kur’an’a muhalif olmaz.

Hanefilere gore nassa ziyade nesih hitkmiindedir. Bk. Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, I, 366. Kur’an aye-
tini neshedecek haber ya meshur ya da miitevatir seviyesinde olmalidir. Dolayisiyla bu seviyede
olmayan haber-i vahid yoluyla gelen bir hadisin Kur’an’a ziyadesi kabul edilmez.

80 en-Nisé (4), 24.

8 Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 76-82.

8 en-Necm (53), 3-4.
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Ibn Hazm’a gére siinnet vahiydir. “Eger o Allah’tan baskas: tarafindan olsayd:
mutlaka onda bir¢ok ¢eliski bulurlardi”® &yetinden hareketle de iki vahiy ara-
sinda tedruzun olamayacagina deginmektedir.®* Ayetleri zahiri okumaya tabi ki-
lan Ibn Hazm’a gore iki 4yet, iki sahih hadis veya ayet ile sahih hadis birbirine
muariz olamaz. Béyle goriinen durumlarda miisliman kisi bunlarin hepsiyle
amel etmelidir. Bunlarin hepsi vahiy olmasi miinasebetiyle amel ve itaat nokta-
sinda esittir. Bundan dolay: bir hadisi diger bir hadise veya bir hadisi ayete arz
ederek tedruzun oldugunu iddia edenlerin goriisii batildir.® Binaenaleyh ona
gore, tedruz durumunda iki delil arasinda tahsis, takyid, istisna ve kesinse nesih
soz konusudur.®

B. Haber-i vahidin Umimii’l-belvida Vaki Olmasi

1. Hanefilerin Haber-i vahidi Umtimii’l-belvaya Arz

Hanefilere gore herkesin amel edebilmesi i¢in bilmeye ihtiya¢ duydugu ve bu
miinasebetle umtmii’l-belva olan meselenin haber-i vahid olarak aktarilmasi,
kendisindeki bir sahtelige isaret etmektedir.?” Clinkii Hz. Peygamber insanlarin
ihtiya¢ duydugu seyleri onlara agiklamakla memurdur. Sahabeye de sonrakilerin
ihtiya¢ duyduklarini aktarmalarini emretmistir. Dolayisiyla bir hddise umtmii’l-
belvé ise Hz. Peygamber onu sahabeye 6gretir. Sahabe de bunu istifaza (sohret)

> en-Nisa (4), 82.

* Ibn Hazm, el-Thkam, 1, 96-97; 11, 35.
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Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 35-36, 38-40; VIII, 43. Naslar arasinda teruzun varligini reddeden Ibn
Hazm’mn yukaridakiler disinda bazi kriterlerden hareketle naslar arasindaki tedruz halinde tercih
yapanlarin dayandiklar kriterlere dair elestirileri i¢in bk. Ibn Hazm, el-Thkam, 11, 38-65.

Sahih senedle gelen bir hadisin bagka bir nassa muariz olamayacagini, muariz goriinen durum-
larin ise farkh sekillerde ¢oziilebilecegini ifade ederek soz konusu hadisi reddetmek veya terk et-
mektense dncelikle kabul etmeye yonelik bir yaklasgimin, Ibn Hazm 8ncesindeki birgok alim ta-
rafindan benimsedigi soylenebilir. Mesela Ehl-i hadisin 6nde gelen isimlerinden Ibn Hu-
zeyme'nin (v. 311/924) “Sahih senedle Restlullah’tan (s.a.s.) rivayet edilmis birbirine zit iki hadis
bilmiyorum. Kimde [bdyle birbirine z1t gortinen] iki hadis varsa getirsin, onlarin arasini te’lif
edeyim” dedigi nakledilmektedir. (Ebt Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye fi
‘ilmi’r-riviye (b.y.: Daireti’l-Mearifi'1-Osméaniyye, 1357), 432-433) Cok daha 6ncesinde bu hu-
susa temas eden Imam $4fit'nin Hz. Peygamber’den nakledilen ihtilafl: iki hadisi incelediklerinde
mutlaka ihtilafi giderecek bir durumu bulduklarini ifade etmesi ($afii, er-Risdle, 216) de kayda
degerdir. Ayrica bk. Ismail Liitfi Cakan, Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Céziim Yollar: (Muhte-
lifi’l-Hadis Ilmi) (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakft Yayinlari, 9. Basim,
2017), 97-98.

Hanefi mezhebi i¢inde umtimii’l-belva kriterini ileri siiren ilk kisinin Isa b. Eban oldugu séylen-
mistir. (Metin Yigit, [lk Dénem Hanefi Kaynaklarina Gére Ebit Hanife’nin Usiill Anlayisinda Siin-
net (Istanbul: Iz Yayincilik, 2009), 298) Bununla birlikte ilgili kriterin temellerinin Ebd Yasiifa
kadar dayandirilabilecegine ve Eba Yaisufun ortaya koydugu bu goriisiin Isa b. Eban tarafindan
haberin um@imii’l-belvida vaki olmasi seklinde formiile edildigine dair bk. Ozsenel, Ebi} Yiisufun
Hadis Anlaysi (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2. Basim, 2011), 80; a. mlf., Hanefi Hadis Anlayisinin
Tesekkiilii, 26.
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yoluyla nakleder. Eger s6z konusu meseleyle ilgili hadis sahabeden megshur ola-
rak rivayet edilmemigse, Hanefiler bu durumu o hadiste bir hata/yanilma veya
mensuhlugun olduguna hamletmislerdir. Bu minvalde Hanefilerin sundugu 6r-
neklerden biri tenasiil uzvuna dokunmaktan dolay: abdest alinmastyla ilgili ha-
distir.®® Zira herkesin bilmeye muhta¢ oldugu bir mesele olmasina ragmen ilgili
hadisi nakletmede Biisre tek kalmistir. Buna gére Hz. Peygamber ihtiyaci olma-
masina ragmen bu hitkkmii Biisre’ye 6gretiyor. Ancak diger sahabiler ¢ok ihtiyag
duymalarina ragmen bunu bilmiyorlar. Bu ise imkénsiz gibi bir seydir.*® Ha-
nefilerin umtmir’l-belvida haber-i vahid olarak aktarilan hadise dogrudan uy-
durma damgasi vurmak yerine boyle bir hadiste hata veya mensuhlugun olma-
sin1 muhtemel gormeleri de dikkat gekicidir.

Hanefilerin umamii’l-belva kriterini uyguladiklar1 hadisin icerigiyle siibut
iliskisine dair iizerinde durulmasi gereken bir husus vardir. Sehavi’nin Usiltinde
degindigi bu duruma gore, Hanefilere “Siz vitir namazinin ve ciiniipliigiin gide-
rilmesi i¢in gusiil alirken mazmaza ve istinsakin vacip/gerekli olduguna igaret
eden haberi®® umtmir’l-belvada vaki olmasina ragmen kabul ediyorsunuz” diye
bir itiraz gelebilir. Bu itiraza soyle cevap vermislerdir: “Peygamber’in (a.s.) bun-
lar1 yaptig1 ve yapilmasini emrettigi meshurdur. Viicupluk/Gereklilik ise fiilin
yapilmasindan ayr1 bir seydir. $S6yle ki havassin bazisinin digerlerine nakletmek
i¢in bu fiilin vacip olduguna vakif olmasi caizdir. Bu miinasebetle biz boyle bir
hiikiim hususunda haber-i vahidi kabul ederiz. Fiilin ashna gelirsek onun istifaza
yoluyla nakledildigini tespit etmisizdir.”' Boylece herkesin amel etmesi i¢in bil-
meye ihtiya¢ duydugu fiillerin bizzat kendisinin asil olarak meshur sekilde nak-
ledilmesi gerektigini ifade eden Hanefilerin, i¢indeki uygulamalarin meshur se-
kilde gelmesini zorunlu gérmediklerinden dolay1 bu fiilin haber-i vahid olarak
aktarilmasini normal karsiladiklar1 anlagilmaktadir.®?

Hanefi fakihlerinden Abdiilaziz el-Buhéri (v. 730/1330) zikredilen delillerden

% Hanefiler bu hadisi sadece umtimii’l-belvaya arz etmekle yetinmemisler, bunun yaninda Kur’an’a
da arz etmislerdir.

89 Debusi, Takvimii’l-edille, 199; Serahsi, Ustlii’s-Serahsi, 1, 368-369; Pezdevi, Kenzii’l-vusiil, 399-
400.

* Vitir namazinin vacip/gerekli olduguna dair hadis ve goriislere dair bk. Ebti Bekir Abdullah b.
Muhammed Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, ngr. Muhammed Avvime (Cidde: Daru’l-Kible - Bey-
rut: Miiessesetii Ulimi’l-Kur'an, 1427/2006), IV, 504-506 (Hadis no: 6929-6934); Ebti Ca‘fer Ah-
med b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Serhu Me‘dni’l-dsdr, ngr. Muhammed Seyyid Cadelhak
v. dgr. (Beyrut: Alem’l-Kiitiib, 1414/1994), 1, 430-431. Ciiniipliigiin giderilmesi igin gusiil alir-
ken mazmaza ve istingakin vacip/gerekli olduguna dair bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 11, 296
(Hadis no: 2071, 2076)

! Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1, 369.

2 Bu sebeple Hanefilere gore bir fiilin aslinin um@imi’l-belva seklinde gelebilirken; icindeki bir ha-
reketin boyle olmak zorunda olmadigina yonelik yaklasimlarinin yapilacak degerlendirmelerde
dikkate alinmasi gerekmektedir. Zira Hanefilerin gozettigi bu niiansin dikkate alinmadig1 bir de-
gerlendirmede onlar hakkinda yanlis bir kanaate ulagilacaktir.
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dolayr umtmir'l-belvada vaki olan haberde asil olanin, ilgili hiikmiin yayginlas-
masi oldugunu sdylemistir. Ancak nakledenlerden her birinin digerine itimat et-
mesinden dolay: rivayeti terk etmeleri veya bir savasta, veba salgininda ya da
benzeri bir durumda nakilcilerin hepsinin 6lmesi gibi bagka bir arizi durum se-
bebiyle yayginlasmamasinin da miimkiin oldugunu ifade etmistir. Bu minvalde
o, Hanefiler olarak umamii’l-belvada haberin yayginlasmasini kesin olarak zo-
runlu gordiikleri gibi bir iddialarinin olmadigini belirtmistir.”® Buradan hare-
ketle Hanefilerin umtmii’l-belvayi ilk iki kriter (Kur’an ve meshur siinnet) gibi
kati bir delil telakki etmediklerinden bahsedilebilir.

2. Ibn Hazm’in Yaklagimi

Ibn Hazm, basliktaki konuya el-Ihkdm’inin iki yerinde deginmistir. Konunun
ilk gectigi yerdeki bilgilere gore bazilar1 umtimii’l-belvdda (yani miikelleflerin
kendilerini ilgilendirmesinden dolay: bilmeye ihtiya¢ duyduklar: bir konuda)
vaki olan haber-i vahidi kabul etmemislerdir. Bu gibi konulardaki hitkmii bir
kisinin bilip digerlerinin bilmemesini muhal gérmiislerdir. Tenasiil uzvuna do-
kunmaktan dolayr abdest alinmasiyla ilgili hadisi®* de 6rneklerden biri olarak
vermislerdir. Ancak ibn Hazm’a gore, dinin tamami umtmii’l-belvadir ve her-
kesin bilmesi gerekmektedir. O, tenasiil uzvuna dokunmaktan dolay1 abdest
alinmasinin burun kanamasi ve kusmaktan, ayni sekilde sehvetle 6pmek ve do-
kunmaktan dolay1 abdestin gerekliliginden daha fazla umtmi’l-belvd olmadi-
gini ifade etmistir. Mesela boyle durumlarin bir kismini Hanefilerin gerekli go-
riip Maliki ve Safiilerin bilmeyecegi gibi Malikilerin gerekli goriip Hanefilerin
bunu bilmemesi normaldir. Umtmii’l-belva kaidesini Kur’an’dan ¢ikardiklarini
sdylemeleri durumunda Ibn Hazm, digerlerinin de Kur’ant okuyup bildikleri
halde umtimir’l-belva goriisiinii benimsemedikleri seklinde cevap verilecegini
belirtmistir. Ayrica o, umtmii’l-belvdda vaki olan birtakim meselelerin bazi
sahabiler tarafindan bilinmedigine dair 6rnekler vererek kendi kanaatini destek-
lemeye calismistir. Umamii’l-belvad olmasina ragmen meziden dolay: abdest
alinmasi gerektiginin Hz. Omer (v. 23/644) ve Ibn Omer’e (v. 73/693) gizli kal-
mast verdigi orneklerdendir. Bunlarin akabinde Ibn Hazm, umtmi’l-belva kri-
terine dayanarak haber-i vahidin kabul edilmemesinin delilsiz fasit bir yaklagim
oldugunu ifade etmektedir.®

Kitabinin bir baska yerinde umami’l-belvaya arz meselesini degerlendiren
Ibn Hazm, sahabilerin farkli islerle mesgul olduklarini, bundan dolay: baz
sahabilerin bazi durumlari bilmedigini ve sonradan 6grendiklerini belirterek
buna dair drnekler vermektedir. Hz. Ebt Bekir’in ninenin mirastan alacag pay:

* Alaiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-Buhari, Kegfii'l-esrdr ‘an Usitli Fahri ’I-Islam el-Pezdevi, nsr. Ab-
dullah Mahmid Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1418/1997), I11, 25.

ot Ebt Davad, “Taharet”, 69; Nesai, “Taharet”, 118.

% Ibn Hazm, el-Thkdm, 1, 115-117.
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bilmezken sonradan 6grenmesi ve Hz. Omer’e istizan konusunun® gizli kalmasi
verdigi orneklerdendir. Atesin degdigi seyden dolay1 abdest alinmasinin neshe-
dilmesi®” de umtmir'l-belva olmasina ragmen bir¢ok sahabinin bundan haberi-
nin olmadigi konulardandir. Bu bilgilerin akabinde Ibn Hazm, ummi’l-
belvida vaki olan haber-i vahidi kabul etmeyen Hanefiler ve Mélikilerin bu go-
riglerinin batil oldugunu séylemektedir.’®

Ibn Hazm’a gére ilging olan, Hanefiler ile Malikilerin kendilerine muhalefet
ederek umamii’l-belvada vaki olan haber-i vahidleri kabul etmeleridir. Hanefile-
rin namazda giilmekten dolay: abdestin gerekecegine, Mélikilerin ise iddia sahi-
binin iddiasina yemin etmesi ve bir sahit getirmesinin yeterli olacagina dair ha-
berleri kabul etmelerini bu agindan ele almigtir.”” O, devaminda sahébilerin bil-
medikleri konulara dair 6rnekler sunmay: stirdiirmiistiir.!® Hz. Ali'nin (v.
40/661) baz1 sahabilerin Hz. Peygamber’den kendisinin bilmedigi seyler aktar-
diklari, onun da bu sahébilerden yemin etmelerini istedigi,'" Ibn Hazm’in bu
cergevede degindigi hususlardan biridir.

Araya sahabinin bir hadise muhalefet etmesini o hadisi bilmemesi veya unut-
masiyla iligkilendiren bir konu'®? sokan Ibn Hazm, bazi sahabilerin bilmedigi
birtakim durumlara 6rnekler'®® vermeye devam etmektedir. Buna gére Hz. Aige
(v. 58/678) ile Ebti Hiireyre (v. 58/678) ve Ibn Omer mest iizerine meshle ilgili
durumu bilmezken ¢ok sonralar1 6grenmislerdir. Nitekim Hz. Aise tam bilme-
diginden dolay1 bu konuda Hz. Ali’'ye miiracaat edilmesini 6nermistir. Hanimi
Biisre binti Safvan Hz. Peygamber’den 6grenip kendisine bildirene kadar Abdul-
lah b. Omer’in tenasiil uzvuna dokunmaktan dolayr abdestin gerektigini bilme-
mesi ile Ibn Abbas’a (v. 68/687-88) mutanin nehyedildiginin gizli kalmasi bu
baglamda zikredilen 6rneklerdendir.

Netice itibariyle ibn Hazm’a gére dinin hepsi umtimii’l-belva olup miislii-
man olan herkes tarafindan bilinmelidir. Ancak bilmemek, unutmak gibi ¢esitli
sebeplerle sahabilerin bazi hadislerden haberdar olmamalar1 muhtemel olup bu-
nunla ilgili birgok 6rnek mevcuttur. Bundan dolay: hadisi nakletmeyen veya ce-
sitli sebeplerle kendisine gizli kalma ihtimali olan sahébiler degil, bizzat hadisin
kendisi esas alinmalidir. Binaenaleyh sika réaviler tarafindan nakledildigi miid-
detce haber-i vahid kabul edilmelidir. Ibn Hazm’in elestirilerinin ve goriislerinin

Maiisliimanlarin bir eve girmek istediklerinde ti¢ defa izin istemeleri, izin verilmezse geri dénme-

Aa g

lerine dair Hz. Peygamber’in buyrugunu ifade eden bu hadis igin bk. Buhari, “Istizan”, 13; Miis-
lim, “Adab”, 33-37; Ebti Davtd, “Edeb”, 28.

7 Ebl David, “Taharet”, 74; Nesai, “Taharet”, 123.

% {bn Hazm, el-Ihkam, 11, 12-14.

% {bn Hazm, el-Ihkam, 11, 14.

10 fbn Hazm, el-Thkdm, 11, 14-15.

1 fbn Hazm, el-Ihkdm, 11, 15.

12 {bn Hazm, el-Ihkam, 11, 15-16.

13 ibn Hazm, el-Ihkam, 11, 16-17.
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kendi igerisinde tutarliligindan bahsedilebilirse de umtimii’l-belvinin biitiin
miisliimanlar tarafindan bilinmesini sdylemesine ragmen birgok sahabinin bazi
meseleleri bilmemesine deginmesi bir tutarsizlik olarak degerlendirilebilir. An-
cak onun burada anlatmak istedigi umami’l-belva dahi olsa bir durumun haber-
i vahid olarak aktarilabilecegini ispatlamaktir.

C. Haber-i vahidin Sahabe Arasinda Cikan Ihtilafta Delil Olarak
Kullanilmamas:

1. Hanefilerin Haber-i vahidi Sahibe Tatbikatina Arzi

Sahabilerin aralarinda hitkmiinde ihtilaf ettikleri meseleyle ilgili hadisi delil
olarak kullanmamalari, haber-i vahid olarak nakledilen bu hadiste bir sahteligin
olduguna isaret etmektedir. Zira dini nakleden asil kisiler olarak sahébiler bir
seyi gizlemekle veya delil olacak seyi terk edip delil olmayanla ugrasmakla itham
edilemez. Dolayisiyla sahabiler hitkmiinde ihtilaf ettikleri bir konu hakkinda
re’ye bagvurmuslarsa -ki haberin sabit oldugu yerde re’y delil olmaz- burada bir
problem vardir. $oyle ki haber sahih olsayd: sahabeden biri ya da birka¢1 re’y
tizere bina edilmis ihtilafi ortadan kaldirmak i¢in bu haberi delil olarak sunard:.
Binaenaleyh hepsinin s6z konusu hadisi delil olarak kullanmaktan yiiz ¢evir-
mesi, sahabeden sonra bu hadisi rivayet edenlerden birinden kaynakl bir hata-
nin oldugunu, hadisin mensuh oldugunu, sabit olmadigin: veya miievvel oldu-
gunu gostermektedir. Hanefilerin bununla ilgili verdikleri 6rneklerden biri, Hz.
Peygamber’in “Zekatin yiyip (bitirmemesi) i¢in yetimlerin mallarina hayirla/gii-
zel bir gekilde yaklagin™% buyurduguna dair nakledilen hadistir. Sahébiler yeti-
min malinda zekatin gerekip gerekmediginde ihtilaf ettiler. Asil itibariyle bu ha-
disi delil olarak getirmediler. Buradan s6z konusu hadisin sabit olmadig anlagil-
maktadir. Eger sabit olsaydi onlar arasinda meshur olurdu ve ihtilaf aninda ihti-
ya¢ duyulduktan sonra kendisiyle ihticic edilirdi.'®® Diger delillerde oldugu gibi
burada da dikkat ¢ceken hususlardan biri olarak Hanefiler, s6z konusu delile arz
edilmesinden dolay1 haber-i vahidi hemen uydurma kabul etmemektedirler. Bu-
nun yerine ilgili hadiste hata, mensuhluk, miievvellik veya sabit olmamak gibi
dort ayr1 ihtimalden bahsetmektedirler.

2. Ibn Hazm’in Yaklagimi

Ibn Hazm’in bu meseleyi dogrudan ele aldig1 bir yere tarafimizca rastlanila-
mamigsa da konuyla ilgili yaklasimini bagka verilerden hareketle sunmak miim-
kiindiir. $6yle ki o, sahabinin bir hadise muhalefet etmesini o hadisi bilmemesi

190" bkz. Ebt Bekir Abdiirrezzak b. Hemméan es-San‘ani, el-Musannef, nsr. Habiburrahman el-A‘zami

(Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1391/1972), IV, 68-69 (Hadis no: 6990); ibn Ebi Seybe, el-Musan-
nef, VI, 460 (Hadis no: 10215)
15 Debusi, Takvimii’l-edille, 199; Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1, 369; Pezdevi, Kenzii’l-vustil, 400-402.

104



Ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagimi -Hanefilerin Yaklagimiyla Mukayeseli Bir Tetkik-

veya unutmasiyla iligkilendirmektedir.'® Bundan dolayr Ibn Hazm’in sahéabe
arasinda vaki olan bir ihtilafta ilgili hadisin kullanilmamasini o hadisin ihtilaf
aninda bulunan sahabiler tarafindan bilinmemesi veya bilen kisinin orada hatir-
layamamas: seklinde yorumlayacagini tahmin etmek zor degildir.

Yine o, bir hadis sahih senedle nakledilmisse insanlarin icméinin o hadisi
kuvvetlendirmeyecegi gibi ihtilafinin da zayiflatmayacag: gériisiindedir. Bundan
dolay1 bir hadis sahih senedli olarak nakledilmisse baskalarinin o hadise muha-
lefet etmeleri 6nemli degildir. O hadisi almak ve amel etmek gerekir.!”” Buna
gore sahabenin tartistiklari bir konuda delil olarak ele almamalarinin sahih yolla
nakledilen hadisin sihhatine hi¢bir etkisi yoktur. Binaenaleyh burada temas edi-
len veya edilmeyen ihtimallerden hangisi olursa olsun Ibn Hazm’in sika raviler-
den ulagan bir hadisin boyle bir duruma arz edilmesini kabul etmeyecegi ifade
edilebilir.

V. Sonug

Hanefiler haber-i vahidi Kur’an ve meshur siinnete arz ederken tglii bir yol
izlemislerdir. Buna gore haber-i vahid Kur’an’a veya meghur siinnete muvafiksa
kabul edilir. Kur’an veya siinnette bulunmayan bir konuyla ilgili bilgi ihtiva edi-
yorsa yine kabul edilir ve kendisiyle amel gerekir. Ancak Kur’an ve meghur siin-
nete muhalifse reddedilir. Bu noktada Hanefiler, daha kuvvetli olan Kur’an ve
stinnete gore amel edilmesi gerektigi iizerinde dururlarken bunlara muhalif
stiphe barindiran haber-i vahidle amel edilemeyecegini belirtmislerdir. Ancak
Ibn Hazm’a gore Hz. Peygamber’in sozleri Kur’an gibi vahiydir. Vahyedilenler
arasinda tedruzun olamayacagindan dolay1 ona gore sahih senedle gelmis bir ha-
dis bagka bir hadise veya ayete muariz olamaz. Boylece arz meselesini reddeden
Ibn Hazm, teAruz durumunda iki delil arasinda tahsis, takyid, istisna ve kesinse
nesihten bahsetmistir.

Umami’l-belva olan meselenin haber-i véhid olarak gelmesi ve sahabilerin
aralarindaki ihtilafli bir konuda ilgili hadisle ihticac etmemeleri de Hanefilerin
arz prensipleri arasinda yer almaktadir. Zira Hanefiler bu gibi durumlarda bir
hadisin haber-i vahid olarak nakledilmesini uzak bir ihtimal olarak telakki et-
mislerdir. Bundan dolay1 béyle bir hadis hakkinda dért muhtemel durumdan
bahsetmislerdir. Buna gore hadisi nakleden réavilerden biri hata etmistir, hadis
mensuhtur, miievveldir veya sabit degildir. Hanefilerin zikredilen kriterlere arz
ettikleri haber-i vahid olarak aktarilan hadisi dogrudan uydurma saymak yerine
dort ihtimale hamletmeleri dikkat ¢ekmektedir. Onlarin boyle bir hadisi eger
miimkiinse birden fazla kritere arz etmeleri de miisahede edilen 6nemli bir baska
durumdur. Buna karsin Ibn Hazm’1n ilgili iki kritere ve ozellikle sonuncusuna

6 Tbn Hazm, el-Thkam, 11, 15-16.
7 Tbn Hazm, el-Ikkdm, VIII, 43-44.
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yonelik hakli olarak yonelttigi o hadisin ihtilaf aninda bulunan sahabiler tarafin-
dan bilinmemesi veya bilen kisginin orada hatirlayamamas seklindeki tenkidi en
azindan ilgili kriterin zayif tarafin1 gostermesi cihetinden isabetlidir. Ancak Ha-
nefilerin son iki kriterle reddettikleri hadisleri kendilerinden daha kuvvetli ha-
dislere de arz ettikleri ifade edilmistir.!®® Durumun bu tarafi goz ard1 edilmeme-
liyse de Ibn Hazm hakkinda esas {izerinde durulmasi gereken aslinda onun, di-
nin tamamini umamii’l-belvd saydigindan veya bir sahabinin bildigini diger
sahébinin bilmemesini miimkiin gérmesinden ziyade senedi sahih olan her ha-
disin Hz. Peygamber’den geldigine giivenmek iizerine kurulu bir metot benim-
semesidir. Dolayisiyla Ibn Hazm’a gére diger harici durumlar ne olursa olsun
sahih senedle geldigi takdirde haber-i vahid olan hadisin bagka kriterlere arz
edilmesi bos bir ugrastan ibarettir.

Hanefiler ile Ibn Hazm’in arz metoduna yaklagimlari birbirine tamamen zit-
tir. Zira Hanefiler yukarida incelenen dort arz ¢esidini benimseyip bunlara gore
bir yontem gelistirmislerdir. Bunu yaparken meshur, miitevatir veya icmé yo-
luyla gelen stinneti arzin konusu yapmamuiglardir. Onlar, s6z konusu kriterlere
arzy, siiphe igerdigini ifade ettikleri haber-i vahid olarak rivayet edilen hadislere
uygulamiglardir. Bunlardan senedi sahih olmayanlarin bagka delillere arz edil-
mesini abesle istigal telakki ettiklerinden arza konu yaptiklar: haber-i véhidler
senedi sahih olanlardir. Buna mukabil Ibn Hazm s6z konusu arz cesitlerinin dor-
diine de karsidir. Ona gore senedi sahih olan haber-i vdhid Hanefilerin iddia et-
tikleri gibi stiphe barindirmaz. Bilakis Kur’an ve miitevétir hadis gibi kesin bilgi
ifade eder ve kendisiyle amel edilmesi gerekir. Kesin bilgi ifade eden hadisin de
baska kriterlere arz edilmesi gerekmez. Nitekim Ibn Hazm sonrasinda muhad-
disler tarafindan yazilan mevzaat kitaplarinda Kur’an’a, siinnete ve diger bagka
kriterlere arz edilerek uydurma oldugu ifade edilen hadislerin neredeyse tama-
minin sened agisindan sahih olmamalari, muhaddislerin bazi kriterleri bir hadi-
sin uydurma olduguna delil ve gerek¢e saymalarina ragmen kendi koyduklari
ilkeler dogrultusunda senedini sahih kabul ettikleri hadisi bunun disinda tutma-
lar1 Ibn Hazm’in gériigiinii yansitmaktadir. Zaten senedi zayif olan hadisleri
merdud addeden Ibn Hazm’in, bu tiir hadislerin Kur’an, siinnet gibi farkli kri-
terlerle elestirilmesine karsi ¢ikmayacagini tahmin etmek zor degildir. Boylece
Hanefilerin kendi belirledikleri cercevede meshur kabul ettikleri hadisleri uygu-
lamada kesin bilgi ifade eden Kur’an ve miitevatir siinnet gibi goriip bunlar1 ar-
zin diginda tutarken senedi sahih de olsa haber-i vahid olarak nakledilen hadisi
boyle gdrmediklerinden dolay: arza tabi tutmalarina karsin; Ibn Hazm 6zelinde
genel olarak muhaddislerin, sahih senedli hadislerin Kur’an ve miitevétir siinnet
gibi kesin bilgi ifade ettiklerini savunmalar1 ve uydurma gerekgesi olarak Kur’an,
stinnet vb. kriterlere arz1 ise senedi sahih olmayan hadislerde uygulamalari, iki

198 Abdulaziz el-Buhari, Kegfiil-esrar, 111, 28.
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ekoliin koyduklari/benimsedikleri prensipler ¢ercevesinde tutarl bir tavir sergi-
lediklerini gostermektedir. Dolayisiyla verilen bilgilerden hareketle sunu soyle-
mek miimkiindiir: Kesin olarak Hz. Peygamber’e ait bir bilginin kabullenilme-
sinde taraflar arasinda bir ihtilaf yoksa da hangi bilginin Hz. Peygamber’e aidi-
yetinin kesin oldugu hususundaki ihtilaf, meseleye farkli yaklagilmasina sebep
olmugtur. Bu farkhlasmaya ragmen Hanefiler ile Ibn Hazm’in arz meselesine
yaklagimlarinin kendi i¢inde genel itibariyle tutarli oldugu soylenebilir.

Hanefiler ile [bn Hazm’in hadislere dair yaklagimlarina bir zenginlik ve farkli
6n kabuller @izerine kurulu sistemler olarak bakilabilir. Bu baglamda Serahsi’nin
su sozleri iki yaklagimin nasil ele alinmasi gerektigini 6zetler mahiyettedir: “Safii
[bunun yerine Ibn Hazm da konulabilir] manen inkita talebinden yiiz ¢evirmis-
tir. O, miirsel hakkinda olan z&hiri inkita tizerine hitkiim bina etmekle ugrasmas-
tir. Boylece ihtiva ettigi mananin kuvvetine ragmen miirsel hadisle amel etmeyi
terk etmistir. Onun yontemi boyle oldugu gibi bizim de kendi yontemimiz var-
dir. O, hitkiimlerin ¢ogunu z&hiri tizere bina eder. Bizim alimlerimiz [Hanefiler]
ise fikhi, hitkmii agiklayan tesir edici manalar tizerine bina ederler...”® Bir Ha-
nefi olmasindan dolay1 kendi mezhebinin yaklasimini daha dogru gostermeye
yonelik bir degerlendirme olsa da Serahsi’nin Hanefiler ile digerlerinin birbirin-
den farkli yaklagimlar1 benimsemelerini normal karsilamasi ve diger yaklagim-
lara sayg1 duymasi edinilmesi gereken bir haslettir. Bununla birlikte Hanefilerin
haber-i vihide arz kriterlerinin derin incelemelerin mahsulii olan bir¢ok agidan
tatmin edici delillere dayandigini; naslar {izerinden hareket eden ibn Hazm’in
ise meselelere daha zahiri ve yiizeysel yaklasarak degerlendirmelerde bulundu-
gunu ifade etmek miimkiin gériinmektedir.

Her ne kadar Hanefilerin kullandiklar1 arz kriterleri bir¢ok a¢idan tatmin
edici verilere dayaniyor goriinse de -ki her bir kriterin tatmin edicilik oran1 ve
bu oranin hangi sartlara bagh oldugunda artacagi veya eksilecegi tartigmaya
agiktir- farkls kriterlere arz ederek bir hadisle amel edilemeyecegine karar ver-
menin veya s6z konusu hadisin uydurma olduguna hitkkmetmenin zor bir islem
oldugu ifade edilmelidir. Zira tespit edilen her bir kriterin barindirdig: bazi so-
runlardan dolayr mutlak olarak kullanilamayacagi''® ve her zaman kesin sonug-
lara ulagtirmayacagi goz ardi edilmemelidir. $6yle ki birinin herhangi bir kritere
muhalif gérdiigii bir hadisi bir bagkasinin muhalif gormemesi imkéan déhilinde-
dir. Dolayisiyla insan faktoriiniin bir hadisin ilgili kriterlere arz edilirken devreye
girdigi ve ulagilacak sonuca etki ettigi unutulmamalidir. Nitekim diger mezhep
mensuplarinin Hanefiler tarafindan belli kriterlere arz edilerek reddedilen bir-
¢ok hadisle amel etmeleri bunun bir gostergesidir. Meseleye bu agidan bakildi-
ginda dahi siibjektifliginden bahsedebilecegimiz arz isleminde ne kadar dikkatli

109 Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1, 370.
10 Bu sorunlarin neler olduguna dair bk. Polat, Metin Tenkidi (Istanbul: Marmara Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 307-315.
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olunmasi, teenni ile hareket edilmesi ve titiz davranilmas: gerektigi anlagilacak-
tir. Bu minvalde arz isleminin kendi i¢inde tutarl belli bir ustle gore belli hadis-
lere uygulandigi, dolayisiyla her Oniine gelenin, her Oniine gelen hadisi, her
Oniine gelen ayet, siinnet veya kabul ettigi bir baska delile arz edemeyecegi; arzin
keyfi bir islem degil, ilmi bir yontem oldugu 6zellikle belirtilmelidir.Eserin neti-
cesinde ravi hocasini Misri, $afi, Nu'mani nisbeleriyle nisbelendirmekte, metni
esas metin ile mukabele ettigini ifade etmektedir.

“Ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagim1 -Hanefilerin Yaklagimiyla Mukayeseli Bir Tektik-"
QOzet: Sahibe doneminden itibaren hadisler Kur’an, siinnet, akil, tecriibe gibi farkls kriterlere
arz edilmistir. Farkli dsnemdeki alimlerden bu kriterleri kullananlar oldugu gibi bunlara kars:
gelenler de olmustur. Ozellikle Hanefiler (meshur ve miitevatir haberleri disarida birakip) ha-
ber-i vahidleri bu gibi kriterlere arz ederek degerlendirmisler ve s6z konusu kriterler {izerinden
bir sistem gelistirmislerdir. Hanefilerin hadisleri bu gibi kriterlere arz ederek degerlendirmel-
erine ilk tepki Ehl-i hadisten gelmistir. Hadislerin bu kriterlere arzina menfi yaklagim Imam
Safii (v. 204/820) ile devam etmis ve Ibn Hazm’a (v. 456/1064) kadar ulagmistir. Bu makalede
Ehl-i hadisin devami mahiyetindeki Zahiriyye Mezhebi'nin en dnde gelen alimlerinden biri
olan Ibn Hazm 6zelinde Zahirilerin arz metoduna yaklagimlar: Hanefilerinki ile mukayeseli
olarak incelenecektir.

Atf: Kadir SEKMEN, “Ibn Hazm’in Arz Meselesine Yaklagimi -Hanefilerin Yaklagimiyla Mu-
kayeseli Bir Tetkkik-", Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 85-108.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Arz, Ibn Hazm, Zahirilik, Hanefiler.
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Abstract: In this study, the thought of the Ash‘ari theologian and Shafi‘i methodist Seyfuddin
al-Amidi (d. 631/1233) about mursal news has been tried to be determined. Amidi accepts the
news narrated as mursal by reliable narrators as absolute. He conveyed some news that the
Companions and Tabitn's generation narrated as mursal, and based on these news, he stated
that there was a consensus on the acceptance of the Mursal news. Amidi also tried to base this
issue on a mental basis. According to him, a just and reliable narrator is directly related to Hz.
The fact that he narrated from the Prophet, that this news was Hz. It means that he has a definite
or strong opinion about his belonging to the Prophet. Amidi also tried to answer the objections
that might come to the mental and transplant evidence he put forward about the validity of the
mursal news.

Citation: Kazim YUSUFOGLU, “Amidi’ye Gore Miirsel Haber ve Hiiccet Degeri” (in Turkish),
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XX/1, 2022, pp. 109 -123.

Keywords: Khabar, Mursal, Dalil, [cma‘, Amidi.

I. Girig

Kur’an-i Kerim ile birlikte siinnet hayatin tiim alanini diizenlemeye talip olan
Islam hukukunun ana kaynagidir. Miislimanlarin karsilastiklar1 problemlerin
¢oziimii hususunda Kur’an’dan sonra siinnete bagvurmalarinin zorunlulugu biz-
zat Hz. Peygamber tarafindan beyan edilmistir.! Bu sebeple Kur’an ile birlikte
stinnetin hiicciyyeti noktasinda Miisliiman alimler arasinda herhangi bir goriis
ayriligi bulunmamakladir. Stinnetin delil olusu hususunda goriis birligi bulun-
masina karsin stinnetin nakil araci olan hadis ve rivayetlerin, hiikiimlerin is-
tinbatinda dayanak kabul edilebilmesi i¢in gerekli sartlar hususunda ise farkl
degerlendirmeler sz konusudur.?

Doktor, DIB, MALATYA, k_yusufoglu@hotmail.com

ORCID: 0000-0002-4434-5508 Gelis: 11.04. 2022 Yaym: 30.06.2022
! Ibn Mice, Ebti Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen, thk. Muhammed Nasi-
ruddin el-Elbani, Riyad: Mektebetu’l-Meirif, ts., Kad4, 11.
Hadis ve siinnetin ayni olup olmadig1 konusundaki tartigmalar i¢in bkz: Mehmet Gormez,
Hadis Hlminin Temel Meseleleri, Ankara: Otto Yayinlari 2014, 23-24; Mehmet Gérmez, Hadis
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Muhaddisler tarafindan hadisin sihhati igin ileri siiriilen sartlar, fakihler ta-
rafindan da kabul edilmesiyle birlikte onlardan bir kism1 hitkmiin istinbat edile-
bilmesi i¢in bu sartlarla birlikte bagka sartlar1 da ileri stirmtslerdir. Bagka bir ifa-
deyle bir hadisin sahih olmasi ile ondan hiikiim ¢ikarilmasi fakihler agisindan
farkl seylerdir.?

Muhaddisler, hadisleri ravi sayisi agisindan miitevatir ve 4had kistmlarina;
sthhati agisindan ise sahih, hasen, zayif ve mevzii seklinde dort kisma ayirmus-
lardir. Hadisin sihhati i¢in isnadin muttasil, ravinin adil ve z4bit olmas, rivayet
edilen hadisin sz ve mu‘allel olmamasi seklinde bes sart ileri siiren muhaddisler,
dhad hadislerin kesintisiz bir sekilde Hz. Peygamber’e ulasip ulasmamasi agisin-
dan genel olarak miisned, miirsel ve miinkat1* seklinde iiglii bir taksimata tabi
tutmuslardir. Isnadin kesintisiz bir gekilde Hz. Peygamber’e ulagmasi miisned
olarak adlandirilirken, herhangi bir kesintinin bulunmasi: durumunda bu kesin-
tinin bulundugu yer ve diisen ravinin sayisina gore farkli sekilde adlandirilmakla
birlikte genel olarak miirsel veya munkati‘ olarak isimlendirilmistir.

Miirsel hadis diger hadis cesitleri icerisinde en ¢ok tartigmaya konu olan ha-
dis tirtidiir. Bu sebeple hicri III. asirdan itibaren bu konuda miistakil eserlerin
kaleme alindig1 goriilmektedir.* Miirsel hadis konusu yalnizca muhaddisler de-
gil, usulciilerin de tizerinde durdugu bir konudur. Zira bazi meselelerde miigte-
hitler arasinda farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasina kaynaklik etmektedir.> Miir-
sel haber konusundaki goriis ayriliklari, sadece mezhepler arasinda degil, ayni

ve Stinneti Anlama Kilavuzu, Ankara: Otto Yayinlar1 2020, 171-182.

Ahad haberin sthhati igin ileri siirillen genel sartlarin disinda onunla amel edilebilmesi icin

Meélikiler tarafindan; Medine ehlinin uygulamasina ve fikhin genel kaideleri ve mesalih-i miir-

seleye (kiyas) ters olmast seklinde sartlar ileri siiriiliirken, Henefiler tarafindan; Kitab’a, ic-

mava, meshfir siinnete, kiyasa aykiri olmamasi, umt@imu’l-belvaya dair (tiim toplumu ilgilen-
diren ve herkesin bilmesi gereken konular) olmasi ve sahabenin amel etmedigi haberlerden
olmamas: gibi sartlar ileri siiriilmislerdir (bkz: Abdiilkerim Zeydan, el- Veciz fi Usili’l-Fikh,

Beyriit: Miiessesetii’r-Risale, 2006, 173-175; Salim Ogﬁt, Islam Hukuk Termilojojisinde Haber-

i Vahid’in Kaynek degeri, Istanbul: Ocak Yayincilik, 200 111, 45-87; H. Yunus Apaydin, Islam

Hukuk Usulii, Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2016, 50-54. Henefiler bu 6zel sartalar igin manevi

inkitd’ olarak degerlendirmislerdir (bkz. Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 50-51).

*  Miirsel habere dair miistakil eserlerden bazilari sunlardir: Abdurrahman b. Ebi Hatim -er-
Razi, Kitabii’l-Merasil, thk. Siikrullah Kugéni, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale 1998; Salahuddin
Eba Said el-Alai, Cami ‘w’t-Tahsil fi Ahkdami’l-Merdsil, Beyrat: Alemir’]l-Kiitiib 1986; Selahattin
Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yiniinden Degeri, Ankara: TDV 2010.

> Namazda kahkaha ile giilmenin abdeste etkisi, ten temasinin abdesti bozup bozmayacagy, bas-
lanilan nafile orucun bozulmasi durumunda kazasinin gerekli olup olmayacag gibi konular,
miirsel hadisin kabul edilip edilmemesine bagh olarak hakkinda goriis ayrilig: ortaya ¢ikan
konulardan bazilaridir. Bu konudaki mezheplerin tutumu ve daha bagka 6rnekler i¢in bkz:
Mustafa Said el-Hinn, Eseru’l-Ihtildf fi'l-Kavaidi’l-Ustiliyye fi Ihtlafi’l-Fukahd’, Beyrtit: Miies-
sesetii’r-Risale 1982, 403-409.
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mezhep igerisindeki ustlciiler arasinda da goériilmektedir. Sozgelimi, Es‘ari ke-
lamcist ve Safii usulcii Seyduddin el-Amidi (v. 631/1233). Kendi mezhep ima-
mindan ve $afii ustilciilerinden miirsel konusunda farkli diistinmektedir.

Amidi, miitekellimin metoduna gore eser kaleme alan ustilciiler arasinda 6n
plana ¢ikmakla kalmamig, mezkir gelenek icerisinde ekol haline gelmistir.® Bu
sebeple onun goriigleri onem arz etmektedir. Bu baglamda onun miirsel haberi
nasil tanimladigi, goriisenlerini nasil temellendirdigi, karsit gériisleri savunanla-
rin delilerini nasil degerlendirdigi tespit edilmesinde yarar bulunmaktadir.

II. Miirsel Haberin Tanimi

Arapga r-s-1 (Js;) kokiinden tiiretilmis if'al babinin ism-i mef'tlu olan miir-
sel (s %) kelimesi, sozliikte ‘saliverilmis, serbest birakilmig’ manasina gelirken
mastar olarak ‘gdndermek, salivermek, birakmak’” anlamina gelir. Yine ‘kayit al-
tina alma’nin ziddini ifade geldigi gibi, ‘glivenmek’ ve ‘itimat etmek?7 anlamina
gelen istirsal (JL zul) kalibindan tiireme ihtimali de bulunmaktadir.®

Bir kavram olarak miirsel, muhaddisler ve usulciiler tarafindan farkl tanim-
lara konu edinmistir. Muhaddisler miirsel, “tabitin neslinden birisinin, kendisi
ile Hz. Peygamber arasindaki vasitay: kaldirarak dogrudan ‘Restiliillah s6yle bu-
yurdu’ seklinde rivayet ettikleri hadis” olarak tanimlamiglardir.’ Muhaddisler ta-
rafindan genel kabul goéren bu tanimin, ilk defa Imam $afii tarafindan yapildig:

¢ Miitekellimin meslegi ile fikih ustiliinii yazim yontemi, Bakillani (v. 403/1013), Kadi Abdul-
cebbar (v. 415/1025), Ebw’l-Hiiseyn el-Basri (v. 436/1044), Imadmu’l-Harameyn el-Ciiveyni (v.
478/1085) ve Gazali (v. 505/1111) gibi Es‘ari ve Mu'tezili ustlciiler ile zirveye ulasmistur.
Gazali’den sonra Ibn Akil (v. 513/1119) ve Ibn Berhan (v. 518/1124) gibi baz1 ustilciiler kiy-
metli eserler ortaya koymus olmakla birlikte, bu mirasi ciddi bir tetkike tabi tutarak sonraki
nesillere aktaran iki Es‘ari ustilcii Fahreddin er-Rézi (v. 606/1210) ile Seyfuddin el-Amidi ol-
mugtur. Razi'ye ait el-Mahsil ile Amidi'ye ait el-Thkam, ustlciiler tarafindan hem serhleri hem
de ihtisarlar1 yapilmis ve bu ihtisarlar {izerine ok ciddi serhler yazilmistir. Yazilan bu serhler
iizerine gok 6nemli hasiyeler de kaleme alinmistir. Bunun sonucunda hem Razi hem de Amidi
iki ayr1 mektep halinde fikih ustlii ilmi tarihinde yerini almigtir. S6zgelimi, Razi'nin el-Mah-
sul’ii Maliki fakih Karafi (v. 684/1285) ve Safii fakih Semseddin Isfehani (v. 788/1289) tarafin-
dan serh edilmistir. Ayni eser, Taceddin el-Urmevi (v. 653/1255), Sirdceddin el-Urmevi (v.
682/1283), Kérafl ve Kadi Beydavi (v. 685/1286) gibi ustilciiler tarafindan ihtisar edilmistir.
Amidi’nin el-Thkdn’1 hem kendisi tarafindan Muntehe’s-Stil adiyla; hem de {bnu’l-Hacib (v.
646/1249) tarafindan Muntehe’s-Siil ve'l-Emel fi [lmeyi’l-Usiili ve’l-Cedel ismiyle ihtisar edil-
mistir. Ibnu’l-Hacib sonrada bu muhtasarint Muhtasaru’l-Muntehd adiyla ikinci kez ihtisar
etmistir. Bu muhtasar medreselerde tedriste ragbet gérmiis ve tizerine cokea serhler kaleme
alinmigtir. Adudiiddin el-Ici (v. 756/1355), Taceddin es-Siibki (v. 771/1370), Kutbeddin es-
Sirazi (v. 710/1311) ve Semseddin el-Isfehani, ibnu’l-Hacib’m muhtasar iizerine serh yazan
ustilciilerden bazilaridir (bkz. bkz. Muhammed b. Hasan Hitt, el-Veciz fi Usilli’t-Tegri’il-
Islami, Beyrat: Miessesetii’r-Risale 2009, 21-22.

Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir vd., Kahire: D. Ma‘arif ts., III, 1643.
Alai, Cami ‘v’t-Tahsil, 23.

Ebt Abdillaih Muhammed b. Abdillah b. Muhammed Hakim en-Nisabiri, Ma ‘rifetii Ultimi’l-
Hadis ve Keyfiyeti Ecndsih, thk. Ahmed b. Faris Es-Seltim, BeyrGt: Daru ibn Hazm, 200 III,
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goriilmektedir.® Muhaddislerin tanimina gore miirsel hadis sahabe diisiiriilerek
rivayet edildigi i¢in tabitin irsali seklinde de adlandirilmaktadir. Bu sebeple mu-
haddisler, miirsel hadisi Sa‘id b. Miiseyyib (v. 94/713), Ibrahim en-Nehai (v.
96/714), Hasan-1 Basri (v. 110/728), Atd b. Eb Rebah (v. 114/732) ve Said b.
Ciibeyr’in (v. 94/713) gibi tabiin nesli alimleri ile 6rneklendirmisledir.!!

Ustlciilerin bir kism1 miirsel haberi tanimlarken bazilari ise herhangi bir ta-
nim yapma ihtiyacini hissetmeden gecerliligini tartigmislaradir. S6zgelimi, miir-
sel haberin delil olup olmadigi ile ilgili tartigmalari ele alip degerlendiren ve usul-
ciiler arasinda bu konuda oncii kabul edilebilecek Cessas (v. 370/981) ve kendisi
ile asirda yasayan Maliki fakih ve ustlcii Ibnu’l-Kassar (v. 397/1007) herhangi
bir tanim yapmadan konuyu tartismaya ¢alismiglardir.?? Fakat yaptiklar1 deger-
lendirmeden muhaddislerden daha genel diisiindiiklerini ortaya koymuslardir.
Muhtemelen bu diisiinceden hareket eden Sevkani (v. 1250/1834), miirsel habe-
rin tiim ustlciiler tarafindan; “Hz. Peygamber ile karsilasmayan ve senedin her-
hangi bir yerinde bulunan bir ravinin ‘Resliillah sdyle buyurdu’ seklinde rivayet
ettigi haber”'3 geklinde tanimlandigini ifade etmektedir.*

167; Osman b. Saldhiddin Abdirrahman b. Miis4 es-Sehreziiri Ibnii’s-Salah, Ulimu’l-Hadis,

thk. Nureddin Itr, Beyrtt: Daru’l-Fikr, 1986, 51.

Miirsel ve Minkatr’ kavramlarin ayni manada kullanan $4fii tanimi soyle yapmaktadir: ed

gl ade el 2l e Tadaiin Tyt S dowd < ppmldl 0 ) J sy Oloeno! dals Muhammed b. Tdris

es-Safii, er-Risale, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Kahire: Daru’n-Nubela, 2016, 421.

"' Nisabari, Ma ‘rifetii Uliimi’l-Hadis, 168; Ibnﬁ’s—Saléh, Ultmu’l-Hadis, 51.

Cessas ve [bnu’l-Kassar'in miirsel haber ile ilgili yaptiklar1 degerlendirmeler igin bkz: Ahmed

b. Ali er-Rézi Cessas, el-Fusil fi’l-Usiil, thk. Uceyl Casim en-Nesemi, Kuveyt: Vezareti’l-Evkaf

ve’s-Sufini’l-Islamiyye, 1994, I11, 145-157; Ali b. Omer Ibn Kassar, Mukaddime fi Ustli’l-Fikh,

thk. Mustafa Mahdum Rlyad Daru’l- Mualhme, 1999, 220-226.

12 (wmuumw,wdu (.1.,}4.1“»1_,1.0_,‘1“,1,(.1&&,“‘}.‘,‘,5\ l}SLuJ,«:V!JA SPIE
(..A.Luuo.n)\wuu\dubu»)\w’uu‘undlsﬂycvl.a) .

1 Muhammed Ali Sevkani, Irsadu’l-Fuhil ila Tahkiki’l-Hakk min [lmi’l-Ustd, thk. Ebi Hafs
Sami, Riyad: Daru’l-Fazile, 2000, I, 314. Ustlciilerin miirsel haber icin yaptiklar: tanimlar icin
bkz: Ebt’l-Hiiseyn Muhammed b. Ali el-Basri, Kitabu’l-Mu’temed fi Usiili’l-Fikh, thk. Mu-
hammed Hamidullah, Dimegk: el—Me’hedu’l-ﬂmiyyi’l—Fransi li’d-Dirasati’l-Arabi, 1964, 11,
628; Muhammed b. Hiiseyin el-Ferré el-Bagdadi Kadi Eba Ye'la, el-Udde fi Usili’l-Fikh, thk.
Ahmed b. Ali Seyru’l-Mubéreki, Riyad, 199 III, III, 906; Ebi'l-Velid Siilleyman b. Halef el-
Bact, Thkdmu’l-Fusil fi Ahkami’l-Ustl, thk. Abdullah muhammed el-Cebbiiri, Beyrut er-
Riséleti’l-Alemiyye, 2012, I, 257; Ebu Ishak Ibrahim b. Ali Sirazi, el-Lum’a fi Usiili’l-Fikh, thk.
Muhyiddin Dib mistu ve Yusuf Ali Bedivi, Beyrtit: Daru ibn Kesir, 1995, 159; imamu’l-Hara-
meyn el-Ciiveyni, el-Burhdn fi Ustili’l-Fikh, thk. Salih b. Muhammed b. Aviza, Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997, I, 242-243; Fahru’l-Islam Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Ustilii’l-Bez-
devi, Kenzu’l-Vusil ila Ma’rifeti’l-Usiil), thk. Said Bektas, Beyrut: Daru’l—Begairi’l—islamiyye,
2016), 390; Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ahmed Serahsi, Usillii’s-Serahsi, thk. Eb’l-Vefa
el-Afgani, Beyrtt: Daru’l-Kutubi'l-Iimiyye, 199 I11, I, 370; Ebu Hamid Muhdmmed b. Mu-
hammed el-Gazali, el-Mustasfa min [imi’l-Usil, thk: Sﬁleyman el-Eskar, Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 2010, 1, 318; Seyfeddin el-Amidi, el Ihkamf i Ustli’l-Ahkdm, thk. Abdullah b. Ali es-
Sehrani v.dgr., Riyad: Daru’l-Fazile, 2016, II, 565; Necmeddin Ebti Rabi’ Siileyman et-Tafi,
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Amidi, kendisinden 6nceki usulciilerin irsalin hangi durumlarda meydana
gelecegi ile ilgili aciklamalar1 ve yaptiklar: degerlendirmeleri de goz 6niinde bu-
lundurarak miirsel haberi veciz bir sekilde soyle tanimlamistir: “ 21 5k o3 54 J6 13
A J 45 36 Y2 565 ‘.i.u 5 oz &1 Jlo: Hz. Peygamber ile karsilasmayan adil birisinin

‘Resliillah gdyle buyurdu’ diyerek rivayette bulunmasidir.”*> Amidi’nin tani-
minda iki unsur 6n plana ¢ikmaktadir. {Iki, diigiiriilen ravi, senedin neresinde
bulunursa bulunsun ve diisen réavilerin sayisi kag olursa olsun; pes pese diisii-
riilme ile yar1 ayr1 diigiiriilme arasinda herhangi bir fark olmaksizin Hz. Peygam-
ber’e miilaki olmayan birisinin ondan rivayet etmesi; ikincisi ise bu kisinin
adil/gtivenilir olmasidir.

III. Amidi’ye Gére Miirsel Haberin Gegerliligi

Miirsel haberin kabulii konusunda ustlciiler arasinda goriis ayrilig1 bulun-
maktadir. Bu goriis ayriligin ne zaman basladig1 tam olarak bilinmemekle bir-
likte Ibn Cerir et-Taberi’nin (v. 310/923) ifade ettigine gore hicri II. asirda bas-
lamistir. Taberi, II. asrin bagina kadar haberlerin miirsel olarak rivayet edilme-
sine kimsenin karsi ¢ikmadigini ifade etmektedir. Taberi’nin bu iddiasin akta-
ran Ibn Abdilberr (v. 463/1071) onun bu ifadeyle $afii’yi kastettigini belirtmek-
tedir. Buna gore miirsel habere ilk karg1 ¢ikan Imam $afii’dir.'¢

Miirsel haberin tanimini yaptiktan sonra hiicciyyeti konusundaki goriis ayri-
liklarina isaret ederek incelmeye baglayan Amidi, bu baglamda ii¢ farkl yakla-
simi zikretmigtir.!”

1. Adil ravilerin miirsel haberlerini mutlak olarak kabul edenler. Bu goriis,
Ebt Hanife (v. 150/767), Imam Malk (v. 179/795),'8 Ahmed b. Hanbel (v.
241/855) ve Mu‘tezile tarafindan savunulmaktadir.”

Serhu Muhtasari’r-Ravza, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki, Vezaretii’s- Suunil Isla-
miyye ve’l-Evkaf ve'd-De’ve ve'l-Irsad, 1998, I1, 228; Bedruddin b. Bahadir Zerke§1, -Bahru’l-
Muhit fi Ustli’l-Fikih, thk. Abdussettar Ebt Gudde, Kuveyt: Vezareti’l-Evkaf ve’s-Suunii’l-
Islamiyye, 1992, 1V, 403.
15 Amidi, el-Ihkam, 11, 865.
16 Ebti Amr Yusuf b. Abdillah Ibn Abdilberr, et-Temhid lima fi’l-Muvattd’ mine’l-Maani ve’l-
Esanid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Ulv4, Muhammed b. Abdilkebir el-Bekri, Magrib: Veza-
retii’l-Evkaf Ve’§-$uunﬁ’l—1slamiyye, 1967, 1, 4. Ibn Abdilberr, Taberi’nin bu iddiasim aktarir-
ken katilip katilmadigini agikca beyan etmemekle birlikte “Taberi <2 iddia/zann etti” gek-
linde bir ifade kullanarak aktarmas: bu iddiaya teenni ile yaklagtigini gostermektedir. bkz. Ibn
Abdilberr, et-Temhid, 1, 4.
Zerkesti, kendisinden onceki usulciilerin miirsel habere dair yaklagimlarini bir araya getirerek
on sekiz kisma ayirmistir (bkz. Zerkesi, Bahru’l-Muhit, IV, 409-411).
Ibnu’l-Kassér, imam Malik’in miisned haberleri kabul ettigi gibi 4dil ravilerin miirsellerini ka-
bul ettigini ve gogu yerlerde bunlar1 delil olarak kullandigini belirttikten sonra bu konuda
Imam MaliK'in delil olarak kullandig1 baz1 haberlere yer vermistir (bkz. [bnu'l-Kassar, Mukad-
dime, 220-224).
¥ Cessas, el-Fustil, 111, 145-157; Basri, el-Mutemed, 11, 628-629; Kadi Ebt Ye'la, el-Udde, 111,
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2. Sadece ilk ii¢ neslin miirsellerini kabul edenler. Bu goriis sahiplerine gore,
givenilir olmayan kisilerden nakilde bulunmadig bilindigi siirece ilk ti¢ neslin
irsali mutlak olarak kabul edilir. Ondan sonraki neslin irséli ise, giivenilir kisi-
lerden rivayet etmekle sohret bulanlarin disindakilerin irsali kabul edilmez.
Bagka bir ifadeyle ilk ii¢ neslin irsalinin kabulil asli, reddi istisnaiyken ondan
sonraki neslin irsali ise tam tersine reddedilmesi asli kabul edilmesi ise istisnai-
dir. Bu goriis, Henefi fakih Isa b. Eban (v. 221/836) tarafindan savunulmakta-
dir.2°

3. Miirsel haberleri belli bazi sartlar dahilinde kabul edenler. ik olarak Imam
Safii tarafindan savunuldugu goriilen bu goriis, Safiiler, Es‘ari kelamcisi ve Malki
fakih Kadi Ebt Bekr el-Bakillani (v. 403/1013) ve bazi fikihcilar tarafindan da
savunulmustur.?! Imam Safii, Miirsel haberlerin kabulii i¢in ravi ve haberin ken-
disi i¢in bazi sartlar ileri stirmiistiir. Ravi ile ilgili sartlar, merctth veya mechul
kisilerden rivayette bulunan révilerden olmamak, rivayetlerinde hadis hafizla-
rina muhalefet etmemek ve tabitin biiyiiklerinden olmak seklinde tigtiir. Haberin
kendisi ile ilgili sartlar ise, miirsel haberin bir baska yolla miisned olarak rivayet
edilmesi;?? bagka bir miirsel haberle takviye edilmesi, sahabe kavliyle desteklenip
giiclenmesi ve alimlerin ¢ogunun bdyle haberle fetva vermesi seklinde dorttiir.?®

Amidi, miirsel haber ile ilgili bu goriis ayriliklar: zikrettikten sonra tercihini
glivenilir révilerin miirsel olarak rivayet ettikleri haberleri mutlak olarak kabul
edenlerden yana kullanmigtir.*

Amidi, bir yandan giivenilir kisilerin miirsel olarak rivayet ettikleri haberle-
rin kabuliinii kanitlamaya ¢alisirken diger yandan karsit goriisii savunanlarin
delillerini ve itirazlarin ele alarak cevaplamaya ¢aligmistir. Bu baglamda biri
nakli digeri akli olmak {izere iki delil ile iddiasin1 kanitlamaya ¢aligmistir.

906. Pezdevi, Usiil, 390-393; Serahsi, Usil, I, 370-374; Fahreddin Muhammed b. Omer. Hiise-
yin er-Razi, el-Mahsil fi [imi-Usili’l-Fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz Alvani, Beyrtit: Miiesse-
setii’r-Risale, t.y., IV, 454; Amidi, el-Ihkam, 11, 865-866; Aladdin Abdiilaziz b. Ahmed Buhari,
Kegfii’l-Esrar an Usili’l-Fahri’l-Islam el-Pezdevi, 4. Bs, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997,
1L, 4.

2 Pezdevi, Usiil, 390; Serahsi, Ustl, I, 370; Amidi, el-Thkdm, 11, 865-866; Buhari, Kegfii I-Esrar,
111, 4.

2 Ciiveyni, el-Burhdn, 1, 243-246; Baci, [hkdmu’l-Fusdl, 1, 257-258; Amidi, el-Thkam, 11, 866-867;

Zerkesi, Bahru’l-Muhit, IV, 410.

Safii, miirsel haberin bagka bir miirsel haber ile takviye edildiginde, kaynaklarmm ayni olmasi

ihtimaliyle miisned bir haber ile giiclenen miirsel haberden daha asag1 bir derecede olacagini

ifade etmektedir. bkz. Safii, er-Risdle, 422; Mansur Koginkag, “Imam Safii’'nin Miirsel Hadis

Anlayisr”, JIRS: Journal of Intercultural and Religious Studies VII, 2014, 68-69.

Safii, er-Risdle, 422. Safii usulciilerin miirsel habere yaklasimlari icin bkz: Thsan Akay, Sdfi

Usiil Geleneginde Imam Safii’ye Muhalif Gériigler, Istanbul: Ensar, 2018, 108-114.

- Amidi, el-Thkam, 11, 867.
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A. Nakli Deliller

Amidi, miirsel haberin kabulii hususunda sahabe ve tabitin nesli arasinda go-
ris birligi (icma) bulundugunu iddia etmis ve bazi rivayetleri aktararak bu go-
risiini temellendirmeye ¢aligmistir.

1. Sahabe Icma‘

Amidi, miirsel haberin kabulii konusunda sahabe icm4‘1 iddiasini, Ibn Abbas
(v. 68/687), ibn Omer (v. 73/693) ve Ebii Hiireyre'nin (v. 58/678) miirsel olarak
rivayet ettikleri haberleri zikrederek temellendirmeye caligmistir.

Amidi’ye gére Ibn Abbas’in yaginin kiigiik olmasi sebebiyle Hz. Peygam-
ber’den bizzat isittigi hadis sayisinin dort olmasina ragmen ¢ok hadis rivayet et-
mis sahdbe de onun rivayetlerini kabul etmede herhangi bir tereddiit yasama-
migtir. S6zgelimi, Ibn Abbas “Ribe’n-nesie’den bagka faiz yoktur/borgtan elde
edilen gelir disinda faiz yoktur,”” hadisini Usdme b. Zeyd’den (v. 54/674),
“Restlullah Akabe Cemresini taslayincaya kadar telbiyeye devam etti”? hadisini
ise Fazl b. Abbas’tan (v. 13/634) isittigi halde dogrudan Hz. Peygamber’den ri-
vayet etmigtir.”’

Ayni sekilde Ibn Omer “Kim cenaze namazini kilarsa ona kirat (agriliginca
ecir) vardir™® hadisini Eba Hiireyre’den isittigi halde dogrudan Hz. Peygam-
ber’den rivayet etmistir. Eba Hiireyre “Ciintip olarak sabahlayan kimse orug tut-
masin”? hadisini Fazl b. Abbas’tan isittigi halde Hz. Peygamber’den rivayet et-
migtir.*

Amidi, bu &érneklerle yetinmemis miirsel haberin hiiccet olduguna dair
sahabe sézlerinden de delil getirmeye ¢alismustir. O, bu baglamda Bera b. Azib’in
(v. 71/690) “Size aktardigimiz her seyi Restlullahtan isitmis degiliz. Bir kismin1
ondan diger bir kismini ise arkadaslarimizdan isittik ve birbirimizi itham etme-
dik™! seklindeki soziinii rivayet etmistir.

Amidi’ye gére, yukaridaki rivayetlere sahabenin karsi gikmamasi ile Bera b.
Azib’in sézii, miirsel haberlerin kabulii konusunda sahabe arasinda gériis birligi
olustuguna delalet etmektedir.*

2% Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri, Beyriit: Daru ibn Kesir, 2002, Buyd’, 79.

% Buhari, Hacc, 101.

¥ Amidi, el-Thkam, 11, 867-868.

2 Buhari, Cenaiz, 57.

2 Buhari, Savm, 22.

% Amidi, el-Thkam, 11, 868.

' Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Su'ayb el-Arnait ve Adil Miirsid, Beyrtit: Miessesetii’'r-Ri-
sale, 2001, XXX, 458; Muhammed b. Abdillah Hakim en-Neysabri, el-Miistedrek ala’s-
Sahihdyn, thk. Mustafa Abdulkadir Ata, Bayrat: Déru’l—Kitébi’l—Hmiyye, 1999, 111, 665.

2 Amidi, el-Thkam, 11, 868.

3 Amidi, el-Thkam, 11, 867-869.
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2. Tabitn Icma4

Amidi, haberleri miirsel olarak rivayet etmenin tabitin neslinin adeti oldu-
gunu ifade etmis ve bu iddiasini da bazi 6rnekler ile temellendirmeye ¢aligsmistir.
O, Siilleyman b. Mihran el-A‘meg’in (v. 148/765) soyle dedigini aktarmustir:
Ibrahim en-Nehai’ye (v. 96/714) bana hadis rivayet edersen miisned olarak ri-
vayet et dedigimde Nehai, ‘sana falan kisi Abdullah’tan (v. 32/652) rivayet etti
dersem o hadisi sadece o kisinin bana rivayet ettigini bil. Fakat Abdullah bana
rivayet etti dersem bir¢ok kisinin ondan bana rivéyet ettigi anlamina gelir.”**

Hadisi miirsel olarak rivayet eden Hasan el-Basri’ye (v. 110/728) dayanag:
soruldugunda Bedir savagina katilan yetmis sah4biden aldigini ifade etmistir.>®
Amidi, [bnir’l-Miiseyyeb, Sabi (v. 104/722) ve diger tabitin alimlerinin hadisleri
miirsel rivayet ettiklerini, bunun da meshur oldugunu ifade etmistir.%

Amidi’ye gore bu érnekler miirsel haberlerin makbuliyetini géstermenin &te-
sinde icmain meydana geldigine delalet etmektedir. Zira irsalin hem sahabe hem
de tabitin nesli arasinda yaygin olmasina ragmen onlardan kimsenin kars: ¢ik-
mamasi, bu konuda icmé‘in olugtugunu gostermesi agisindan kafidir.?”

3. Nakli Delillere Yoneltilen Elestiriler ve Amidi’nin Verdigi Cevaplar

Amidi, icm4‘ deliline yapilan bazi itirazlar1 da ele alarak cevaplamaya calis-
mustir. Bu itirazlar iki kisma ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi icm4‘in
epistemolojisi ile ilgiliyken digeri sahibe ve tabilin neslinden irsal yapanlara
kendi donemlerinde kimsenin karsi ¢cikilmamasi iddiast ile ilgilidir.

Amidf’in ele aldig1 itirazlardan ilki, icma‘in ifade ettigi bilgi degeri ile ilgilidir.
Buna gore miirsel haberin delil olup olmamasi ictihadi bir meseledir. Ictihadi
meselelerde ise icma‘ s6z konusu olamaz. Zira icmé‘in delaleti kati, i¢tihadin de-
laleti ise zannidir. Ustelik bir kisim sahibe ve tabitinun irsil yapmast hepsinin
irsal yaptig1 anlamina gelememektedir.’® Amidi, bu elestiriyi icma‘in taksimat:
tizerinden yanitlamaya ¢aligmistir. Ona gore icm4’, zanni ve katq seklinde iki
kisma ayrilir. I¢tihadi meselelerde gecersiz olan icma‘in metin ve sened agisindan
kati icma°® oldugunu ifade eden Amidi, miirsel haberin kabulii konusundaki

3 Ebit Abdillsh Muhammed b. Sa‘d, et-Tabakdtii’l-Kubrd, thk. Thsan Abbas, Beyrait: Daru Sadur,
1968, 6:272.

3 Amidi, el-Thkam, 11, 869.

% Amidi, el-Thkam, 869.

¥ Amidi, el-Thkam, 11, 869.

3 Amidi, el-Thkam, 11, 870.
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icmé‘in siik@iti icma‘ oldugunu bu sebeple delaletinin zanni oldugunu ileri siire-
rek bu elestiriyi yanitlamaya ¢aligmustir.** Ona goére siik(iti icmé‘in, ictihadi ko-
nularda delil olarak kullanilmasinda herhangi sakinca bulunmamaktadir.*
Miirsel hadisi kabul edenlere yoneltilen elestirilerden birisi de, irsal yapan
sahabe ve tabilin nesline kendi donemlerinde kimsenin kars1 ¢ikilmamasi iddiasi
ile ilgilidir. Bu elestiriye gore, sahabe ve tabitinun irsil yapanlara kars: ¢ikmadig:
iddias1 dogru degildir. Zira Sahabe, Ibn Abbas, Ibn Omer ve Ebt Hiireyre’nin
miirsel alarak rivéayet ettikleri haberlerin kaynagini sormus onlar da kimden ri-
vayet ettigini agiklamislardir.*’ Amidi’ye gére, sahabenin, adi gegen sahabilerin
miirsel olarak rivayet ettikleri haberlerin kaynagini sormalari, miirsel haberin
inkérina degil, bu haber ile hasil olmayan fazladan bilgiyi elde etme matuftur.*?

Miirsel haberi kabul etmeyenler, tabitin neslinden Ibn Sirin’nin (v. 110/729)
“Hasen ve Ibnu’l-Aliye’nin (v. 93/716) miirsellerini kabul etmeyiniz,”* seklin-
deki séziinii delil olarak ileri siirmiiglerdir.** Amidi’ye gore Ibn Sirin’nin bu sdzii
mutlak olarak irsale degil, sadece Hasan ve Ibnu’l-Aliye’nin irsallerine yoneliktir.
Ona gére Ibn Sirin, Hasan ve Ibu’l-Aliye’nin zikretmedikleri ravilerin adaletine
kefil olmadiklarini diigiindiigii igin bu sézii sdylemistir. Amidi, bu kanaatini Ibn
Sirinin “bu ikisi kimden hadis aldiklarini umursamazlar™® seklindeki sozii ile
desteklemeye caligmigtir. Ona gore Ibn Sirinin bu sézii, yukaridaki séziiniin
mutlak irsile yonelik olmadigini ortaya kotmaktadur.*6

Miirsel haberi kabul edenlerin maruz kaldiklari elestirilerden birisi de,
sahabenin, irsal yapanlara kars1 ¢ikmadig iddiasi kabul edilse bile bundan, on-
larin irséali onayladiklar: sonucu ¢ikmayacagidir. Zira bir seye karsi ¢ikmamak,
bir stikattur, siikdt ise onaylama anlamina gelmemektedir.?’ Amidi, siikatiin de-
laletini hatirlatarak bu elestiriye cevap vermeye ¢caligmistir. Buna gore, siiktit kati
olarak onaylamaya delalet etmese de zanni olarak delalet etmektedir.*®

fcm&’1in miitevatir olarak nakledilmesi veya onu delil olarak kullanan kisinin, miistedil) yasa-
dig1 asirda gergeklesmesi durumunda kat’i olurken, 4had olarak nakledilmesi ve icma’mn
sitkaiti olmasi gibi hallerde ise zanni olur (bkz. Adududdin Abdurrahman b. Ahmed 1ci,
Serhu’l-Adud ali Muhtasari Muntehe’l-Vusil ve’l-Emel fi llmeyi’l-Usill ve’l-Cedel, thk. Ali b.
Abdirrahman Bessan el-Cezairi, Beyrat: Daru ibn Hazm, 2016, II, 792; $ihabuddin Ahmed b.
Ismail el-Gorani, ed-Diireru’l-Lavami’ fi Serhi Cemi’l-Cevdami’, thk. Said b. Gélib Kamil el-
Mecidi, Medine: el—Cémiatu’l—Islémiyye, 2008, I11, 270.

© Amidi, el-Thkdm, 11, 870,873.

 Amidi, el-Thkam, 11, 870.

2 Amidi, el-Thkam, 11, 873.

Ebu’l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnavut v.dgr., Beyrit: Miies-
sesetii’r-Risale, 2004, 1, 643.

“ Amidi, el-Thkam, 11, 870.

Darekutni, es-Stinen, I, 643.

6 Amidi, el-Thkam, 11, 873.

7 Amidi, el-Thkam, 11, 871.

8 Amidi, el-Thkam, 11, 874.
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Miirsel haberi kabul etmeyenlere gore, sahibenin, irsil yapanlara kars: sessiz
kalmas: (siikiit) onlar1 onaylama manasinda kabul edilse dahi bu durum mutlak
irsalin kabuliine degil, ancak sahéabe ve tabitn irsallerinin kabuliine delil olabilir.
Sahabe ve tabitinun zikretmedigi raviler, sahabeden baskasi olmadig: i¢in bu iki
neslin miirsel haberleri zaten kabul edilmektedir. Sahabenin timi de adil oldu-
guna gore bu iki neslin irsallerinin kabuliinde herhangi bir problem s6z konusu
degildir.* Amidi, bu elestirinin kabul edilebilmesi icin zikredilmeyen ravinin
yalnizca sahibe olmasi gerektigini belirtir. Oysa gercek durumun boyle degildir.
Amidi, bu iddiasin1 Urve b. Ziibeyr (v. 94/713) ve Ziihri’nin (v. 124/742) hadisi
miirsel olarak rivéyet ettikten sonra irsalin dayanagini beyan sadedinde kullan-
diklari ifadeler ile temellendirmeye ¢alismustir. Hadis miirsel olarak rivayet et-
tikten sonra Urve b. Ziibeyr; “Harasiyyeden bazilari bana rivayet etti” ifadelerini
kullanirken, Ziihri “Abdiilmelik’in (v. 86/705) kapisinda bir adam bana rivéyet
etti” sozlerini kullanmigtir.*

B. AKkli Deliller

Miirsel haberi mutlak olarak kabul eden Amidi, nakli delillerin yaninda akli
deliller ile de iddiasini desteklemeye ¢aligmistir. Onun temel akli istidlali, hadisi
miirsel alarak rivayet eden ravinin giivenirligi, senedde diisiiriilen ravinin giive-
nirligini gerektirecegi seklindedir. Buna gore, adil ve giivenilir bir ravinin
“Restilullah so6yle buyurdu” seklinde kesin bir ifade kullanarak Hz. Peygam-
ber’den rivayette bulunmasi, sadece bu hadisin Hz. Peygamber’e ait oldugunu
kesin olarak ya da zann-i galip ile bildigi anlamina gelmektedir. Hz. Peygam-
ber’in boyle bir seyi soyledigini bilmez veya siiphe duysa kesin ifade kullanarak
ondan nakilde bulunmasi caiz olmaz. Zira bunda yalan ve aldatma (tedlis) soz
konusudur. Amidi’ye gére boyle bir durum, irsal yapan ravinin, adini zikretme-
digi raviyi ta‘dil etmesini gerektirmektedir. Aksi halde verdigi haberin dogrulugu
konusunda ne bilgi ne de zann sahibi olurdu.>

1. AKkli Delillere Yoneltilen Elestiriler ve Amidi’nin Verdigi Cevaplar

Amidi, miirsel haberi akli olarak temellendirdigi delile yapilan bazi elestirileri
de ele alarak degerlendirmeye tabi tutmustur. Bu itirazlar1 iki kisma ayirmak
miimkiindiir. Bunlardan ilki, irsal yapan kisinin distirdiigii ravinin giivenilir ol-
dugunu sekin olarak ya da zann-i galip ile bilmemesi durumunda kesinlik ifade
eden bir kalip kullanarak rivayette bulunmayacagina yoneliktir. Bu elestiriye
gore prensipte giivenilir bir rdvinin giivenilir olmayan bir raviden rivayette bu-
lunmas1 miimkiindiir. Buna gore bir taraftan ravinin yalan séylemesini miimkiin

© Amidi, el-Ihkam, 11, 871.
50 Amidi, el-Thkam, 11, 874.
SU - Amidi, el-Thkam, 11, 869-870.
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gormek diger taraftan kesinlik ifade eden bir kalip kullanarak rivéyette bulun-
mak, rivdyetin sthhatini zedelemekten (kadh) bagka bir anlam ifade etmemekte-
dir. Bu durumda irsil yapan kisinin “Hz. Peygamber soyle dedi” ifadesi “soyle
dedigi kanaatindeyim” seklinde anlagilabilecegi gibi, “soyle dedigini isittim” sek-
linde de anlagilabilir. Birincisine gore irsal yapan kisi, diisiirdiigii raviyi giivenilir
olarak kabul ettigi (ta‘dil) manasina gelirken, ikincisine gore boyle bir manaya
gelmemektedir. Bu itiraz sahiplerine gore, bu iki mandan birisini digerine tercih
ettirtecek bir delil bulunmadi: igin irsal yapan kisinin kesinlik ifade eden bir
kalip kullanmasi, diistirdiigli ravinin giivenirligine delil olamaz. Bu sebeple ha-
beri miirsel alarak rivayet eden kisi bu rivayeti sebebiyle yalanci ya da aldatici
olarak nitelendirilemez.>?

Amidi’ye gore kesinlik ifade eden kalip kullanmanin hadisin sihhatini zede-
leme manasina gelebilmesi i¢in irsal yapan kisinin senedde diistirdiigii ravinin
yalan soyledigini kesin olarak ya da zann-1 galib ile bilmesi gerekir. Ona gore,
ravinin yalan sdyleme ihtimaline ragmen irsil yapan, onun giivenilir oldugu ka-
naatine sahipse kesinlik ifade eden kalip kullanabilir.>

Miirsel haberi kabul etmeyenlerin onu mutlak olarak kabul edenlere yonelik
ikinci elestirileri, irsal yapanin kesin bir ifade kullanarak Hz. Peygamber’den ri-
vayette bulunmasinin ta‘dil manasina gelecegine yoneliktir. Bu goriis sahiplerine
gore boyle bir yontemle rivayette bulunmak ravinin giivenilir oldugunu kabul
etmek manasina gelmemektedir. Bu itirazin temel gerekeesi, “sakite soz isnat
olunmaz” kiilli kaidesidir.* Buna gore, hadisi miirsel rivayet eden, zikretmedigi
raviyi ta‘dil ya da cerh herhangi bir nitelemede bulunmamigtir. Cerh yapmamalk,
ta‘dil olarak kabul edilmesi durumunda ta‘dil yapmamak da cerh olarak kabul
edilmesi gerekir. Bazi ravilerin, goriislerine bagvurulmasi durumunda cerh ya da
tevakkuf yapacagi kisilerden rivayette bulunuyor olmasi bu tespiti dogrulamak-
tadir. Bu goriis sahipleri hadis irsalini sahitlik irsaline kiyaslayarak bu diisiince-
lerini desteklemeye calismiglardir.>

Amidi, bu itiraza ravinin adini zikrederek rivayette bulunma ile adini zikret-
meden rivayette bulunma asindaki farki hatirlatarak cevap vermeye ¢alismistir.
Ona gore, bu iki durum farkli sonuglar dogurmaktadir. Sayet herhangi ravi, ke-
sinlik ifade eden bir ifade kullanmaksizin ravilerin adin1 zikredip rivayette bulu-
nursa, onlar hakkindaki hitkmii miigtehide birakmis oldugu i¢in ravileri ta‘dil
manasina gelmez. Fakat ravi, cezm kullanip rivéyet ettigi kisinin adini belirtmek-
sizin hadis rivayetinde bulunursa adini zikretmedigi raviyi ta‘dil manasina gelir.

2 Amidi, el-Thkam, 11, 871.

53 Amidi, el-Thkam, 11, 875.

bu killi kiidenin 6rneklere tatbiki ve istisnalar1 icin bkz. Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, Ankara: DIB Yayinlar1 2020, I, 138-142.

Amidi, el-Ihkam, 11, 871.
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Amidi’ye gore hadis irsalinin sahitlik irsaline kiyas edilmesi yanlistir. O, bu yak-
lagimini ihtiyat prensibinde dayandirmaktadir.”® Buna gore sahitlikte ihtiyat dik-
kate alinirken, hadiste ihtiyat dikkate alinmaz.>”

Miirsel haberi kabul etmeyenlere gore irsélin, raviyi ta‘dil manasinda kabul
edilse dahi bunun ta‘dilin sebepleri zikredilerek yapilmasi gerekir, mutlak olarak
yani irsal yapan kisi ta‘dil sebeplerini zikretmeksizin raviyi diisiiriirse bu durum
ta‘dil manasina gelmez.*® Amidi’ye gére mutlak ta‘dil yeterlidir.*

Miirseli kabul etmeyenlere gore mutlak ta‘dil yeterli kabul edilse dahi bu du-
rum révinin belirlendigi ve fisk ile bilinmedigi rivayetler icin gegerlidir. Fakat
ravinin tayin denilmedigi durumlarda mutlak ta‘dilden s6z edilemez. Hadisi
miirsel olarak rivayet eden ravinin muttali olamadig, senedde diistirdiigii raviyi
tayin etmesi durumunda bagkasinin muttali olabilecegi fiskin bulunmasi imkéan
dahilindedir.®® Amidi, boyle bir durumu ihtimal dahilinde gormekle birlikte, za-
hire aykir1 kabul etmektedir. Ona gore ozellikle cerh ve ta‘dil ilmini bilen 4dil
birisinin, cerhi gerektiren sebepleri gozden kagirarak ta‘dilde bulunmas: diisii-
niilemez.®*

Miirsel haberin hiicciyeti noktasinda temel tartismalardan birisi irsalin tadile
delalet edip etmedigine dair oldugu yukaridaki agilamalardan anlagilmistir. Her
iki taraf iddiasini kanitlamak i¢in bazi delillere bagvurmustur. Miirsel haberi ka-
bul etmeyenler, iki tarafin delilleri arasinda birka¢ nokta da tearuz bulundugunu,
kendi delillerinin daha giiglii oldugunu iddia etmislerdir. Amidi, onlarin bu id-
dialarini ele alarak yaniltmaya ¢aligmistir.

1) Révinin kendisini (aynini) bilmemek sifatin1 bilmemekten daha problem-
lidir. Zira zat1 bilinmeyenin sifat1 bilinmezken sifat1 bilinmeyenin zat1 bilinebilir.
Zat1 bilinip sifat1 bilinmeyen ravinin rivayet ettigi haberler kabul edilmedigine
gore, zat1 ve sifati bilinmeyen ravinin haberleri hi¢ kabul edilmemelidir.*
Amidi’ye gore, bunun kabul edilebilmesi igin, mutlak olarak ravinin ayninin bi-
linmemesinden sifatinin bilinmemesi lazim gelmesi gerekir. Miirsel haberde
irsal yapan kisi digiirdigt raviyi bildigi ve giivenirligine referans oldugu i¢in
ravi ile ilgili herhangi bir bilinmezlik s6z konusu olmamaktadir.®®

2) Rivayetin kabul sarti, ravinin adil oldugunu bilmektir. Miirsel haberde ise
disiiriilen ravinin adaleti bilinmemektedir. Dolayisiyla miirsel haberde, haberin

Stipheli durumlarda giinaha diigmemek igin en giivenli ¢6ziim yolunu tercih etmeyi ifade
eden ihtiyatin Islam hukukundaki yeri icin bkz: Ismail b. Abbas el-Cemdl, el-fhtiydr ve
Kavaiduhw’l-Usiliyye, Urdiin: Daru’n-Nefais 2018.

7 Amidi, el-Thkam, 11, 874.

*  Amidi, el-Thkam, 11, 871-872.
5 Amidi, el-Thkam, 11, 875.

0 Amidi, el-Thkam, 11, 872.

8t Amidi, el-Thkam, 11, 875.
®  Amidi, el-Thkam, 11, 872.
& Amidi, el-Thkam, 11, 875.
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sthhati igin gerekli olan sart bulunmadigi igin kabul edilmemektedir. Amidi, bi-
rinci elegtiriye verilen cevabin bu elestiri i¢in de gecerli oldugunu belirtmigtir.*

3) Miirsel haberler ile amel etmek caiz olsaydi ravilerin isimlerinin zikredil-
mesinin ve givenilir olup olmadiginin arastirilmasinin bir manast kalmazdi.*®
Amidi, bu itiraza ravilerin isimlerinin zikredilmesinin iki faydasini hatirlatarak
cevap vermeye ¢alismistir. Bunlardan ilki, hadis rivayetinde bulunan réavi, ken-
disinden rivayette bulundugu ravi hakkinda bir kanaate varamadig: i¢in ismini
zikreder ve onun hakkindaki hitkmii mii¢tehide birakir. Miirsel haberde ravi, ri-
vayette bulundugu ravi ile ilgili bir kanaate vardigi i¢in adini zikretme ihtiyacini
hissetmemektedir. Ikincisi, rAvinin tayin edilmesi neticesinde miigtehidin bizzat
kendisi onu arastirir ve bir kanaate sahip olur. Miigtehidin kendisinin aragtir-
masi sonucunda elde edecegi bilgi, bagkasinin arastirmasi sonucunda elde edile-
cegi bilgiden daha gii¢lidiir.*

4) Miirsel haberin kabul edilmesi durumunda herhangi bir asirda yasayan bir
kimsenin ravi adlarini zikretmeyip “Restlullah s6yle buyurdu” derse bunun ka-
bul edilmesi gerekir. Boyle bir durumun miimkiin olmadigi ortadadir.”’
Amidi’ye gore hadis hafizlar1 yalanlamadiklari siirece giivenilir kigilerin hangi
asirda olursa olsun rivayet ettigi miirsel haber kabul edilir.%®

5) Miitevatir haber ile ilgili olarak ravi rivayette bulundugu kisilerin adlarin
zikretmeyip “sayamayacagim kadar ¢ok kisi bana rivayet etti” derse tevatiire bir
etkisi olmadig: gibi, 4had haberde de ravi isimleri diistiriilerek yapilan rivayetin
sthhate bir etkisi olmaz.* Amidi’ye gore miitevatir ile ahad haberi birbirlerine
mukayese etmek dogru degildir. Miitevétir haberi nakledenlerin yalan {izerinde
birlesmeleri miimkiin olmayacak kadar ¢ok sayida olmasiyla birlikte bu sayinin
tiim tabakalarda mevcut olmasi gerekirken, 4had haberde bdyle bir durum s6z
konusu degildir.”

Amidi son olarak Imam Sifii’'nin miirsel haberin kabulii iin ileri stirdiigii
sartlara bazi ustlciiler tarafindan yoneltilen bazi elestirileri ele almistir. $afi’nin
miirsel haberin kabulii i¢in ileri siirdiigii sartlardan miirsel haberin bir bagka
yolla miisned olarak riviyet edilmesi ile miirsel haberin baska bir miirsel haber
ile takviye edilmesi oldugu yukarida zikredilmisti. Ebu’l-Hiiseyn el-Basri (v.
436/1044) ve Kadi Ebti Ya‘la (v. 458/1066) gibi bir kisim ustilci, bu iki sart1 prob-
lemli gérmiislerdir. Bunlara gore, birinci sartin tahakkuku durumunda haberin
kabulii irsale degil, isnada dayanmis olacaktir. Ikinci sart ise miirsel haberi hiic-
cet kilamaz. Sayet miirsel haber kabul edilmeyecekse kendisi gibi bir miirsel ile

o Amidi, el-Thkam, 875.
65 Amidi, el-Ihkdm, 11, 872-873.
66 Amidi, el-Ihkam,’. 875-876.
7 Amidi, el-Thkam, 873.

8 Amidi, el-Ihkam, 11, 876.

& Amidi, el-Thkam, 11, 873.

7 Amidi, el-Thkam, 11, 876.
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takviye edilmesi durumunda da kabul edilmemesi gerekir. Ciinkii batilin batil ile
takviye edilmesi onun kabuliinii gerektirmemektedir.”*

Amidi, mirsel haberin kabulii konusunda Mezhep imamina muhalefet etse
de ona yoneltilen elestirilere sessiz kalmamistir. Ad1 gecen usulciiler tarafindan
yoneltilen elestirileri dogru bulmayan Amidj, iki miirsel veya biri miirsel digeri
miisned olan iki hadisin ayr1 ayr ifade ettigi bilgi ile birlesmeleri durumunda
ifade edecegi bilginin ayni giigliiliikte olamayacagini vurgulamistir. Ona gore,
hadisi miisel olarak rivayet eden ravinin, diistirdiigii raviye giivenmesi sonu-
cunda haberin sihhati i¢in gii¢lii kanaat hasil olmaktadir. Ayni zamanda bu miir-
sel haberin miisned ya da baska bir miirsel ile takviye edilmesi durumunda ilgili
kanaati daha da giiglii hale getirecektir. Bu sebeple, iki zanndan zayif olanin hiic-
cet olmamasindan en giigliiniin hiiccet olmamasi lazim gelmez.”

IV. Sonug

Amidi’nin miirsel habere dair diigiincesinin ele alindigi bu arastirmada vari-
lan sonug, maddeler hainde soyle siralanabilir:

1. Amidi, kendisinden 6nceki ustilciilerin miirsel haber ile ilgili goriislerini
tetkik etmis, onunla ilgili yapilan tanimlar1 incelemis, delil olarak kabul edenler
ve etmeyenlerden her birsinin kendi goriislerini temellendirmek igin ile siirdiig
delilleri tahkik etmis ve bunun neticesinde sistemli bir sekilde konuyu ele alarak
goriisiind belirlemeye caligmigtir.

2. Bir usulcii olan Amidi, fikih usuliindeki deliller hiyerarsisini takip ederek
konuyu ele almis, 6nce icmé‘ ardindan akli deliller ile iddiasin1 kanitlamaya ca-
lismustir.

3. Amidi'nin miirsel haberin temellendirilmesinde kullandig1 delilleri icma*
ekseninde tartismasi delillilerin siibtitundan ¢ok delaletlerine 6nem verdigini
gostermektedir. Sahabe ve tabitin alimlerinin bu konudaki tutumlarini 6zellikle
sahabenin tutumunu bireysel ele alip degerlendirme yerine bir biitiin olarak in-
celemesi fikir birliginden hasil olan bilginin ferdi delillerden meydana gelen bil-
giden daha gii¢lii oldugunu bildirmeye matuftur.

4. Amidi, miirsel haber konusunda cedelci bir dil ve ydntem takip etmistir.
Bunun sonucunda kendi goriisiinii merkeze alarak savunmus ve karsit goriisii
savunanlarin delillerini dogrudan zikretme yerine “soyle denilirse; s6yle deriz”
seklinde muhtemel elestiri biciminde ele alarak yanitlamaya ¢alismistir.

7V Basri, Kitabu’l-Mu ‘temed, 11, 638; Kadi Ebt Ya‘la, el-Udde, 111, 913-915; Razi, el-Mahsiil, 1V,
462; Semsuddin Mahmud b. Abdirrahman b. Ahmed el-Isfahani, Beydnu’l-Muhtasar Serhu
Mubhtasari Ibn Hacib, thk. Muhammed Muzhir Bek4, Cidde: Daru’l-Medeni, 1986, 1, 768;
Buhari, Kesfii'l-Esrdr, 111,6.

72 Amidi, el-Thkam, 11, 876-877.
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5. Amidi, mezhep taassubuna girmemis; kendi anlayisi ve kavrayigina gére
deliller neyi gerektiriyorsa onu savunmaya ¢alismigtir. Bunun en 6nemli kaniti,
Safii mezhebine bagli olmasina ragmen miirsel haber konusunda mezhep ima-
mina muhalefet etmesidir.

6. Amidi, miirsel haberin kabulii konusunda mezhep imami gibi diisiinmese
de ona yoneltilen elestirileri de cevaplamistir. Muhtemelen bu tutumuyla bazi
konularda mezhepten farkli diisiinmenin mezhebe muhalefet sayilmayacagini
vurgulamak istemistir.

“Amidi’ye Gore Miirsel Haber ve Hiiccet Degeri”

Ozet: Bu calismada Eg‘ari kelamcis: ve $afid ustilcti Seyfuddin el-Amidi'nin (v. 631/1233) miir-
sel haber ilgili diistincesi tespit edilmeye ¢alistlmistir. Amidi, giivenilir ravilerin miirsel olarak
rivayet ettikleri haberleri mutlak olarak kabul etmektedir. O, sahébe ve tabitin neslinin miirsel
olarak rivayet ettikleri bazi haberleri aktarmis, bu haberlere dayanarak miirsel haberin kabulii
konusunda icma‘mn olustugunu ileri siirmiistiir. Amidi, bu konuyu akli olarak da temellendir-
meye ¢alismistir. Ona gore adil ve giivenilir bir rdvinin kesin ifadelerle dogrudan Hz. Peygam-
ber’den rivéyette bulunmasini, onun bu haberin Hz. Peygamber’e aidiyeti konusunda kesin
veya giiglii kanaati oldugu anlamma gelmektedir. Amidi, miirsel haberin hiicciyeti konusunda
ileri stirdtigii akli ve nakli delillere gelebilecek itirazlari da yanitlamaya ¢alismistur.

Atf: Kazim YUSUFOGLU, “Amidi’ye Gére Miirsel Haber ve Hiiccet Degeri”, Hadis Tetkikleri
Dergisi (HID), XX/1, 2022, ss. 109-123.

Anahtar Kelimeler: Haber, Miirsel, Delil Icm4’, ‘Amidi.
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Sahabenin Soz ve Fiillerinden Hilkmen
Merfu Olanlar

Muhammed b. Matar ez-ZEHRANT'
Cev. Metin TEKIN™

Giris

Biitiin hamdler Allah’a mahsustur.*** Salat ve selam Allah Rastlii Efendimiz
Muhammed b. Abdillah’a, O’nun aline ve ashébinin {izerine olsun. Bundan
sonra;

Siiphesiz Ultimii’l-Hadis (Usul-i Hadis) ilmi muhtelif dallariyla Hz. Peygam-
ber’in (s.a.v.) siinnetine hizmet etmek ve onu yalan ve yanlistan korumak i¢in
ortaya konulmus ilimlerdendir. Selef ulemasi gerek sozlii gerekse fiili olarak Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) siinnetinin muhafazasina son derece 6nem vermisler ve
ozellikle de su noktalar iizerine odaklanmislardir:

1. Siinnetin lafiz ve harflerini tam bir sekilde ezberlemek.

2. Stinnetin rivayet ve naklinde tesebbiit.!

Prof. Dr. Muhammed b. Matar ez-Zehréni, 1950 yilinda Sutidi Arabistan’in el-Baha bolge-
sinde dogdu. 1977 yilinda Medine Islam Universitesi'nde lisans egitimini, 1985 yilinda
Tahkiku Kitabi el-Faslii li'l-vasli’l-miidreci fin-nakli adli eseriyle doktorasini tamamlads. Bir
siire el-Cami’atii’l-Islamiyye’de bi'l-Medineti’l-Miinevvere, Hadis-i Serif Fakiiltesi’'nde gorev
yaptiktan sonra Ummii’l-Kurra Universitesi'ne intikal etti ve 2007 yilinda vefat etti.

Ars. Gor., Kahramanmaras Siitgii Imam Univ., {lahiyat Fak., Hadis, KAHRAMANMARAS,
metintekin_adige@hotmail.com

Terciime esnasinda miimkiin oldugunca metne bagli kalinmakla beraber zaman zaman met-
nin daha anlagilabilir olmasi icin esnek davranilmigtir. Ayrica makale icerisinde gecen bazi
kavramlar tarafimizdan dipnotta agiklanmis, miiellifin iktibaslarda yaptig1 kimi eksiklikler asil
kaynaklara miiracaat edilip tashih edilerek dipnotta belirtilmistir (Cev.).

% Yazarin ceviriye esas aldigimiz Ma lehii hiikmii'r-refi min akvali’s-sahabeti ve ef alihim isimli
eseri (Baski yeri ve tarihi yok, 90 sh.) Daru’l-Hudayri Ii'n-Negri ve’t-Tevzi tarafindan yayim-
lanmistir.

' Tesebbiit, hadis rivayetinde ihtiyath davranmak; hadisi sabit oldugunu kesin olarak anlama-
dik¢a kabul veya rivayet etmemek manasina gelmektedir. Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar:

Sozliigii, Istanbul, 2019, s. 346 (Cev.).
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Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

3. Stinneti 6grenmek ve onunla amel etmek.

4. Stinnetin fikhini bilmek.2

5. Dini korumak ve risaleti teblig etmek icin slinneti yaymaya ve immetin
tamamina 6gretmeye azami gayret gostermek.

Siiphesiz hadis alimlerinin Uliim’l-Hadis ilminde 6nem verdikleri hususlar-
dan biri de nebevi hadisin rivayetinin eda sigalar1 ve hadisi nakletme metodudur.
Bu konuda gosterdikleri hassasiyet, onlar1 ravinin “haddesena” [3]**** ile “ah-
berena” hatta “haddesena” ve “haddeseni”, “ahberena” ile “ahbereni” kelimeleri-
nin arasini ayirmaya gotirmistir.

Bu alanda hadis ulemasinin ihtimam gosterdigi konulardan biri de sahéabe-
nin, siinneti naklederken kullandiklar: sigalar ve bunlarin mertebeleridir. Hafiz
Mecdiiddin Ebu’s-Se’adat Ibnii’l-Esir (v. 606) Cdmi‘u’l-usiil isimli eserinin mu-
kaddimesinde bunlari 6zetleyerek soyle demistir: “Haberlerin mertebeleri bes ki-
simdr:

Birincisi, (ki s6z konusu mertebelerin en tistiin olanidir), sahadbinin e
1is &l J s, (Rastliillah’ soyle soylerken isittim), 1U, Sa~ (Bana soyle rivayet
etti), 1U$, =1 (Bana gdyle haber verdi), i, ¢5Ls (Bana soyle dedi) demesidir.
Sahabiden hadis rivayet eden ravilerin durumu da aynidir. Bdyle bir rivayete (ha-
diste inkita” olduguna dair herhangi bir) ihtimal de karigmaz. Hadis rivayetinde
ve haberlerin tebliginde aslolan da budur.

Ikincisi, sahabinin, 1is @l J,., J6 (Rasiliillah soyle buyurdu), i, La-
(Rastliillah bize soyle rivayet etti) 1is; U,»1 (Rasaliillah bize soyle haber verdi)
demesidir. Sahabinin digindaki bir rdvinin hocasindan naklettigi haberler de bu
sekildedir. Iste bunun zahiri sadece (rivayetin) naklidir, yoksa ravinin o hadisi
hocadan dogrudan aldiginin agik bir ifadesi degildir.

Uglinciisii, ravinin 13K &0l Jsw, ol (Rastliillah soyle emretti), [4] 1S oo &
(Rastliillah sdyle yapmaktan nehyetti) demesidir. Iste bu tiir rivayette iig ihtimal
akla gelebilir:

1. Réavinin hadisi Rastiliillah’tan (s.a.v.) isitip isitmedigi.

2. Rasalillah’in (s.a.v.) o isi emredip emretmedigi. Zira ravi bazen Rastliil-
lah’in (s.a.v.) emretmedigi bir seyi emretmis zannedebilir. Dogru olan, sahabinin
ancak Hz. Peygamber’in (s.a.v.) boyle bir seyi (s.a.v.) emrettiginden emin olduk-
tan sonra boyle bir sozii kullandigini disiinmektir.?

2 Burada fikih ile kastedilen -Allahii a’lem- sadece fakihlerin naslardan ¢ikarmis oldugu hii-

kiimleri bilmek degil, umumi manada stinnetin nasil anlagilmasi gerektigini ortaya koymaktir
(Cev.).

weee Koseli parantez [] igindeki ifadeler tarafimizdan eklenmistir [Cev.].

3 Miiellif, Ibnii’l-Esir’den alint1 yaparken Arapca metni eksik nakletmigtir. Zira miiellifin yap-
t1g1 s6z konusu alint1 da V| edats hazfedilmigtir. Miellifin ibaresi “ pbwally o ¥ 4l reoalls
My ol ol s 2 13] U5 S| §ekhndend1r Halbuki ibarenin dogrusu -k, ¥ «i C“"‘A'

V] &3 B3] lally Ay ol o Ui L2 13)” seklinde olmalidir. Terciime de buna gore yapil-
mustir (Gev.).
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3. Umum-husus ihtimali. Hatta bir topluluk, s6yle zannetmistir: “Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) emrinin mutlak olmas1 immetin tamaminin o isle emrolun-
dugunu gerektirir”.

Dérdiinciisi, ravinin 135 b1 ($6yle yapmakla emrolunduk), 1is e Lug (SOyle
yapmaktan nehyolunduk), 1is tle Cosi (S6yle yapmak bize vacip kilindi), ks
1iS L ke ($0yle yapmak bize yasaklandr), 15 2.1+ (S6yle yapmak siinnettendir),
1S 4l &1 (Stinnet bu gekilde gerceklesmistir) demesidir. Bunlarin tamamu
ayni1 hitkkiimdedir. Ugiincii mertebede zikredilen {i¢ ihtimal bu mertebede de sz
konusudur. Ayrica burada dordiincii bir ihtimal daha vardir ki o da “emredenin”
kim oldugudur. Zira emreden kiginin Rastliillah (s.a.v.) m1ya da ulemadan birisi
mi oldugu bilinmemektedir. Alimlerin ¢ogu bunu Allah ve Ras(lii’niin emrine
hamletmislerdir. Ciinkii ravi bununla seriatin isbatini ve delilin ikdmesini kas-
tetmektedir. [5]

Besincisi, ravinin |is Jx Ls ($0yle yapardik) demesidir. Ravinin maksadi se-
riatin hikiimlerini bildirmektir. Ravinin bu so6ziiniin zahiri, sahabenin tamami-
nin s6z konusu fiili Nebi (s.a.v.) zamaninda, onun bilgisi d4hilinde yaptiklarini
ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu fiili reddetmedigini gerektirir. Ciinkii (ser’i bir)
hiikmiin bildirilmesi bu sekilde gerceklesir.

Sayet ravi “Soyle soyle yapiyorlardi” derse ve bunu Rastlillah’in (s.a.v.) za-
manina izéfe ederse bu, o fiilin caiz olduguna delildir. Zira hiiccet makaminda o
fiilin zikredilmesi, ravinin Rastlillah’in (s.a.v.) yaptig1 bir fiili kastettigine veya
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu fiil karsisinda siiktit ettigine delalet etmektedir.
Yoksa bu durum so6z konusu fiilin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulasmadigina dellet
etmez.*

Bu aragtirmama Ibni’l-Esir’in zikrettigi dérdiincii ve besinci mertebeyi dahil
etmekle birlikte bu iki mertebede yer alan sigalara benzeyip hitkmen merfu say1-
lan diger sigalar1 da ekledim. Bdylece bu ¢alisma bes konuyu igermis oldu. Bu
bes konuya su mukaddimeyi yazip arastirmada ulastigim en 6nemli sonuglar
zikrederek ¢aligmay1 bitirdim. [6]

Bu bes konu sunlardir:

1. Sahabinin lis J & Ls ($oyle sdylerdik), lis =& Ls ($6yle yapardik), 1is ¢ 5
(Soyle distiniirdiik) sozi.

2. Sahébinin 13 U sl ($6yle yapmakla emrolunduk), 1is e Lg ($6yle yap-
maktan nehyolunduk), 1is &l ,» (S6yle yapmak siinnettendir) sozii.

3. Tabiinin (isnadda) sahébinin zikri esnasinda 4 L, (Hadisi Hz. Peygam-
ber’e (s.a.v.) ulastiriyor), «x ,, (Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet ediyor), axs,
(Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet etti), «..o; (Hadisi Hz. Peygamber’e ulas-
tirtyor), &l 5, (Hadisi Hz. Peygamber’den rivayet ederek) sozil.

4. Kendisinde rey’e imkan bulunmayan bir alanda rivayetin sahabiye nispet

4 Ibnir’l-Esir, Mukaddimetii Camii’l-Ustil (Thk. Abdiilkadir el-Arnavut), Mellah Matbaasi I, 90-

97.
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edilmesi.

5. Sahabinin Kur’an’ tefsiri.

Son olarak yiice ve kadir Allah’tan bu ¢alismami kabul etmesini, bununla
beni ve ilim talebesi kardeslerimi faydalandirmasini dilerim. Allah, Peygamberi-
miz Muhammed’e (s.a.v.) ve dline salat ve selam eylesin. [7]

1. Sahabinin Iis J & Us ($6yle sdylerdik), 1is Jxi Ls ($Oyle yapardik), .,
1is (Soyle ditsiiniirdiik) Sozii

[lk olarak; bu lafizlar cogunlukla agagidaki iki sigadan biriyle gelir:

.U ,gbl o 5l b gas 5T pae b sTan) 3 51 LJlils 3 1S J4& LS (Nebi'nin (s.a.v.)
hayatinda veya onun zamaninda veya onun asrinda veya o i¢imizde iken ya da o
aramizda iken soyle soylerdik), ..._.Jlsl~ 31is j=i s (Nebi'nin (s.a.v.) haya-
tinda... goyle yapardik), .Jisl> 3 0J4a... |5ls (Nebi’nin (s.a.v.) hayatinda...
soyle soylerlerdi), ... i sl> 3 10 0lai 4ls (Nebi'nin (s.a.v.) hayatinda... sdyle
yaparlardi), ... Jl s> 3 1S s 5 ts (Nebi'nin (s.a.v.) hayatinda... sdyle diisiiniir-
dik), ... s> s WL s, Y ts (Nebi'nin (s.a.v.) hayatinda soyle yapmakta bir
sakinca gormezdik) vb.

b. ... sl Ja& sl Js5 Ls (§Oyle soylerdik veya soyle yapardik ya da soyle dii-
stiniirdiik). Sahabi, bu s6zii Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina izafe etmemek-
tedir.” [8]

Ikinci olarak; bunun 6érneklerinden bir kismi sunlardir:

1. Ebu Abdillsh Muhammed b. Ismail Buhari (v. 256), Sahik’inde Salim b.
Ebi’l-Ca’d - Cabir b. Abdillah (r. anhiima) tarikiyle su hadisi nakletmistir “Yiik-
sek bir yere ciktigimizda tekbir getirir, asagiya indigimizde tesbih ederdik”.®

2. Buhéri ve Mislim’in Sahikh’lerinde Cabir b. Abdillah (r. anhima)’dan su
hadisi rivayet etmislerdir “Biz Rasdliillah (s.a.v.) zamaninda azil yapryorduk”.
Baska bir rivayette Hz. Cabir soyle demistir: “Kur’an inerken biz azil yapiyor-
duk””

3. Ebu Davud Siileyman b. Eg’as’in Siinen’inde Salim b. Abdillah b. Omer’den
[9] naklettigine gore Ibn Omer sdyle demistir “Rastliillah (s.a.v.) hayatta iken
biz g6yle derdik: Kendisinden sonra Hz. Peygamber’in (s.a.v.) immetinin en fa-
ziletlisi Ebu Bekir, sonra Omer, sonra Osman’dir (r. anhiim)”.8

Buhari’de gegen lafiz s6yledir: “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamaninda insanlar

Hékim, Ma’rifetii Uliimi’l-Hadis, s. 22, Beyrut, el-Mektebi’'t-Ticari; Hatib, el-Kifdye, Kéhire,
Daru’l-Kiitiibi’l-Hadise, s. 593; Ibnii’l-Esir, Mukaddimetii Camii’l-Usti, 1, 95; Ibnii’s-Salah,
Uliimii’l-Hadis (thk. Nureddin Itr), Medine, el—Mektebﬁ’l—Hmiyye, s. 43.

¢ Buhari, Cih4d, Babi’t-tesbih iz4 hebeta vadiyen (Feth’ul-Bdri, 11, 135, Hadis no: 2993).

7 Buhéri, Nikah, Babii'l-azl (Fethu’l-Bdri, IX, 305, Hadis no: 5207-5208); Miislim, Nikah, Babii
hitkmi’l-azl, 1T, 1061-1065, Hadis no: 136-138).

8 Ebu Davud, Kitabi’s- siinne, Babiin fi't-tafdil, V, 26, Hadis no: 4628.
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arasinda tercihte bulunurduk. Once Ebu Bekir, sonra Omer b. Hattab, sonra Os-
man b. Affan’1 (r. anhiim) (diger sahabeye) tercih ederdik”.’

Ugiincii olarak; Alimler bu siga ile gelen hadisin merfu mu yoksa mevkuf mu
oldugu hususunda ihtilaf etmistir. Ulemanin konuyla ilgili goriisleri sunlardur:*°

1. Bu lafizla gelen hadis ister Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina izafe edilsin
[10] ister edilmesin, mutlak olarak merfudur.

Hafiz Ibn Hacer goyle der: “Seyhaynin Sahik’lerinde itimad ettikleri goriis
budur. Buhéri, bu tarz rivayetleri ¢ok¢a nakletmistir”.!!

Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim (v. 405) soyle der: “... Soh-
betle maruf bir sahabi bunu séylediginde bu, miisned (merfu) bir hadistir. Bu tiir
rivayetlerin tamami miisned tarzi eserlerde tahri¢ edilmigtir”.2

Ebu Zekeriyya Muhyiddin b. Seref en-Nevevi soyle (v. 676) der: “Muhaddis-
lerden ve fikih kitaplarinda ashabimizdan ¢ogunun kullanimindan z4hir olan,
ister Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina izéfe etsin ister etmesin sahabinin bu
sekilde naklettigi soz mutlak olarak merfudur. Bu goriis gligliidiir (tercihe sayan-
dir). Zira sahabinin s Ls ($oyle yapardik) veya sl 1515 (§6yle yaparlardi)
soziinden zahir olan, bununla ihticac etmek ve bunun kendisiyle ihticic edilecek
sekilde yapilmis bir fiil oldugunu beyén etmektir. [11] Boyle bir fiil de ancak Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) zamaninda ve ona ulagtiginda olur”.*?

Hafiz Zeyniiddin Abdurrahman b. Hiiseyn el-Iraki (v. 806) soyle der: “Hakim
Marifetii Uliimi’l-Hadis’te'* bunun mutlak olarak hitkmen merfu oldugunu séy-
lemis ve bunu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina izife ederek sinirlamamistir.
Ayni sekilde el-Mahstilde’® Imam Fahruddin er-Razi, el-Thkdm’da's es-Seyf el-
Amidi’de mutlak olarak bu rivayetin hitkmen merfu oldugunu séylemistir. Ebu
Nasr es-Sabbag el-Udde kitabinda “Bu rivayetin hitkmen merfu olmasi zahirdir”
deyip Hz. Aise’nin (r.anhi) “Onemsiz (kiymetsiz) bir seyde el kesilmezdi” s6-
ztinli misal olarak getirmistir.'”

2. Réavinin hadisi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina [12] nispet etmesiyle
etmemesi arasinda fark vardir. Eger ravi hadisi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zama-
nina izéfe ediyorsa merfu, izife etmiyorsa mevkuftur.

Ebu Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi (v. 463) soyle der “Sahabinin s

®  Buhéri, Fedailii’s-sahibe, Babii fadli Ebi Bekr (Fethu’l-Bari, VI, 16, Hadis no: 3600).

10 {bn Salah, Uliimii’l-Hadis, s. 43; Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 515; Sehavi, Fethu’l-Mugis, Naris,
Idarati’Buhsi’l-Ilmiyye bi'l-cimiatii’s-Silefi, I, 135.

""" ibn Hacer, en-Niiket, el-Meclisii’l-Ilmiyye bi’l-Camiatil-Islamiyye, IT, 515.

12 Hakim, Marifetii Ulami’l-Hadis, s. 22.

* Nevevi, el-Mecmii Serhu’l-Miihezzeb, Beyrut, Daru’l-Fikr, I, 60.

" Hakim, Marifetii Ugumi’l-Hadis, s. 22.

15 Fahruddin er-Razi, el-Mahsiil, Riyad, Camiatii’l-imam, IV, 449.

16 Amidi, el-Thkam, 11, 140.

17 Traki, et-Takyid ve’l-Izah (thk. Ragib et-Tabbah), Daru’l-Hadyis, s. 52.
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lis J sz (S6yle soylerdik), 1is' j=& Ls (SOyle yapardik) sozii ¢okluk bildiren lafiz-
lardan olup hem o fiilin hem de o s6ziin tekrarlanip devam ettigini ifade eder.
Sahabi bunu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bilip de reddetmeyecegi bir sekilde onun
zamanina nispet ettiginde bunun seriat olduguyla hitkiim vermek vacip olmus,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bunu takriri bizzat onu emretmesi gibi kabul edilmis-
tir. Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde sah4binin tekrarladigi sz ve fiillerin ona
gizli kalmasi ve onun bunu bilmemesi uzak bir ihtimaldir. Sah4binin vasfi hak-
kinda herhangi bir sz veya fiile dair Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabul etmedigi
bir seyi bilip de nakletmedigini diisinmek miimkiin degildir. Clinkii seriat ve
delil, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) o soz veya fiili inkérinda olup sahabilerin Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) inkar ettigi seyi yapmalarinda degildir. Sahabinin vasfi
hakkinda geriat olmayan bir fiili rivayet etmesi ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) seriat
olan bir fiili inkar ettigini nakletmeyi terk etmesini diigiinmek mtimkiin degildir.
Oyleyse zikrettigimiz gerekgeden dolay1 Rasdliillah’in (s.a.v.) ikrariyla onun za-
maninda tekrarlanan bir geyin sabit bir seriat olmasi vaciptir”. [13]

Sonra Hatib el-Bagdadi isnadiyla Abdullah b. Omer’den su hadisi nakletmis-
tir: “Rafi b. Hadic bize ‘Siiphesiz Nebi (s.a.v.) arazi kiralamayi nehyetti’ hadisini
nakledene kadar arazi kiralamakta bir sakinca gérmezdik”. Sonra Ibn Omer
sOyle derdi: Muhakkak ki Ibn Hadic bizim icin faydali bir seyi nehyetti”.'®

Ibn Omer (r.a.), sahabenin yaptig1 kiralama fiili ile Rafi b. Hadic’in Hz. Pey-
gamber’den (s.a.v.) kiralamanin nehyi ile ilgili rivayet ettigi hadisi cem’ etmis-
tir...1?

Sonra Hatib el-Bagdadi soyle demistir: “Sahabeden onlarin bir seyi soyledi-
gine veya yaptigina dair bir rivayet gelse ve bu rivayette bunun meydana geldi-
gini Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina nispet edilmesini gerektiren bir sey bu-
lunmazsa rivayet hiiccet olmaz”.° [14]

Ebu Amr b. Saléh (v. 643) bu konuda Hatib el-Bagdadi’ye tabi olup soyle de-
migtir: “Sahabi, 1is’ Jx& Ls (SOyle yapardik), 1is J & Ls ($6yle soylerdik) soziinii
Rastliillah (s.a.v.) zamanina nispet etmezse bu hadis mevkuf kabilindendir”.?*

Ebu’l-Muzaffer Manstir b. Muhammed es-Sem’ani (v. 489) soyle der: “Sahabi

Buhari, el-Hars ve’l-miizaraa, Babii ma kdne min ashabi'n-nebi (s.a.v.) ytivasi ba’duhiim
ba’da fi'z-zirdati ve’s-semer (Fethu’l-Bari, V, XXII. Hadis no: 2339-2344); Miislim, el-Biiy,
Babii kirdi’'l-arz, I1, 1176, Hadis no: 108-109.

¥ el-Hatib, el-Kifdye, s. 594-595.

2 el-Hatib, el-Kifiye, s. 594-595.

ibni’s-Salah, Ulimii’l-Hadis, s. 43. ibn Salah, bu goriisiinii tercih etmesinin gerekgesini ortaya
koyarak soyle demistir: “Ciinkii bu soziin zahiri, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu sozden haberdar
olup onayladigini bildirmektedir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) takriri de merfu siinnetin vecihle-
rinden biridir”.

Miiellifin Ibnii’s-Salah’tan yaptig1 bu alint yerinde degildir. Zira Ibnii’s-Salah burada sbz ko-
nusu ifadeyi sahabinin mevkuf kabilinden olan s6zii ile ilgili degil, Hz. Peygamber (s.a.v.) za-
manina izafe edilen ve hitkmen merfu olan sozi ile ilgili olarak serd etmistir (Cev.).
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Al J gy dge e 138 Jais Ls (Rastliillah (s.a.v.) zamaninda soyle yapardik) derse
bu, Rasaliillah’a (s.a.v.) nispet edilen miisned (merfu) hadis konumundadir”.
Sonra Sem’ani ‘Bu hadis miisned konumunda degildir’ diyenlerin soziinii red-
dedip s6yle demistir: “...Bize gelince; deriz ki, siiphesiz ki sahabenin durumun-
dan zihir olan, onlarin Hz. Peygamber (s.a.v.) aralarinda iken [15] dinle ilgili
herhangi bir seye ancak onun emri ve izni olduktan sonra adim atmalaridir. Do-
layistyla sahdbenin .l ol 3 14S Jxi Ls (Nebi (s.a.v.) zamaninda soyle yapardik)
s6zil, bu zahir sebebiyle miisned (merfu) mertebesindedir. Zahir de hiiccettir”.?

Hafiz Ebu Ishak Ibrahim b. Ali es-Sirazi de (v. 476) et-Tebsira fi Usili’l-Fikh
isimli kitabinda ayni goriisti zikretmistir.?

Hafiz Muhyiddin b. Seref en-Nevevi (v. 676) soyle der: “Muhaddislerin, fi-
kihgilarin ve ustilciilerin cumhuru der ki: Eger sahabi bunu Rasaliillah’in (s.a.v.)
zamanina izafe etmezse bu hadis merfu degil, bilakis mevkuftur. Sayet Rasalil-
lah’in (s.a.v.) donemine izéife edip U ,¢b1 o L a5 51 4w JJ‘ il b i s
(Nebi’nin (s.a.v.) hayatinda veya zamaninda veya bizim i¢cimizde iken ya da bi-
zim aramizda iken soyle yapardik) vb. derse bu hadis merfudur. Iste bu, sahih ve
zahir olan goriistiir. [16] Bu fiil Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamaninda yapildiysa
zahir olan, onun bu fiilden haberdar oldugu ve onayladigidir. Iste boyle bir hadis
de merfudur.”*

Hafiz Ibn Hacer (v. 852) sdyle der: “Agik¢a Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet
edilerek degil, hitkmen merfu olan hadisin misali, sahabinin Jsu, 4gs e J 55 LS
13s &l (Rastliillah (s.a.v.) zamaninda soyle yapardik) demesidir. Boyle bir hadis,
sahabinin ‘Rastliillah (s.a.v.) soyle buyurdu’ dedigi hadisle ayn1 hiikiimdedir ve
merfudur. Sahabi ister hadisi dogrudan Rastiliillah’tan (s.a.v.) isitsin, isterse va-
sita ile alsin arada bir fark yoktur...” Sonra Ibn Hacer sdyle demistir: “Sahabinin
‘Nebi (s.a.v.) zamaninda soyle yaparlardi” demesi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) tak-
ririyle hitkmen merfu olan hadisin misalidir. Bu hadisin hitkmen merfu olmast,
zahir itibariyle Hz. Peygamber’in (s.a.v.) buna vakif olmasi agisindandir. Zira Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) din isleriyle ilgili soru sormay1 gerektiren birgok sebep var-
dir ve o vakit®® vahyin inmeye devam ettigi zamandir. Dolayisiyla sahibenin bir
seyi yapip ona devam etmeleri ancak o fiilin yasak olmadig1 durumda gergeklesir.
Hz. Cébir ve Ebu Said el-Hudri, azlin ciiz oluguna [17] Kur’an’in niizGli devam
ederken sahabenin bu fiili yapmasiyla delil getirmislerdir. Eger azil yasaklanan
islerden olsaydi elbette Kur’an onu nehyederdi. ¢

2 Semvani, Kavatui’l-Edille fi Usali’l-Fikh, s. 825-826.

3 Sirazi, et-Tebsira, Darw’l-Fikr baskusi, Dimegk, s. 333.

' Nevevi, Serhu Sahih-i-Miislim, el-Matbati’l-Misriyye ve Mektebetiiha, I, XXX.

Miilhﬁn Ibn Hacer’den yaptig1 alint: eksiktir. Zira miellifin yapt1g1 alint1 “ Jy5 5l &3 &Y,
> I...” seklindendir. Halbuki ibarenin dogrusu su sekildedir: “ 3 Jsg Olaj OL3 i3 5Y 7.
Terciime de naklettigimiz bu ibareye gore yapilmustir (Gev).

% Ibn Hacer, Niizhetii’n-Nazar, s. 53-54. Hz. Cabir ile Hz. Ebu Said’in hadislerinin tahrici geride

zikredilmigti.
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Muhammmed b. Ahmed el-Fiittihi el-Hanbeli (v. 972) sah4binin (Hz. Pey-
gamber (s.a.v.) zamanina nispet edilen) bu soziiniin kendisiyle ihticic edilen
merfu bir hadis oldugu goriisiinii benimsemis ve soyle demistir: “Stiphesiz bu-
nun hitkmii, sahabinin ‘Kéle Rasaliillah (s.a.v.)...” sozliniin hitkm gibidir”.*

3. Ister Hz. Peygamber (s.a.v.) zamanina nispet edilsin ister edilmesin mutlak
olarak bu sigayla nakledilen s6z mevkuf kabilindendir. Hafiz Ebu Bekir Ahmed
b. Muhammed b. Galip Havérizmi el-Berkani (v. 425)’nin hocasi1 Hafiz Ebu Be-
kir Ahmed b. Ibrahim el-Ismaili’den (v. 371) naklettigine gore Ismaili bu goriisi
kesin bir sekilde ifade etmistir.?®

Stiytti (v. 911) s6yle der: “Bu gériis gergekten (13>) uzaktir 729 (18]

4. Bu siga ile gelip Hz. Peygamber’in (s.a.v.) zamanina izafe edilen rivayetler
hakkinda tafsilat vardir: Ya bu fiil gogu zaman (Hz. Peygamber’e) gizli kalmayan
bir fiildir ki bu durumda hadis merfudur veya s6z konusu fiil (Hz. Peygamber’e)
gizli kalir. Bu durumda ise hadis mevkuftur.*

Ebu’l-Muzaffer Manstr b. Muhammed es-Sem’ani et-Teymi (v. 489) soyle
demistir: “...Sahabi ‘s o4ay 45 (§Oyle yaparlardi)’ dediginde eger bunu
Rastliillah’in (s.a.v.) asrina izafe ederse ve boyle bir fiil (Hz. Peygamber’e) gizli
kalmayan fiillerden ise sahabinin bu s6zii Rastliillah’in (s.a.v.) ikrarina hamle-
dilir ve seriat olur. Eger boyle bir fiil (Hz. Peygamber’e) gizli kalmasi (muhtemel)
olan fiillerden ise bakilir: S6z konusu fiil sahabe tarafindan tekrarlanan ve ¢okc¢a
yapilan fiillerden ise Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikrarina hamledilir. Ciinkii
sahabiler tarafindan gokga tekrarlanan boyle bir fiil gogunlukla Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) gizli kalmaz. Nitekim konuyla ilgili Ebu Said el-Hudri’nin rivayet ettigine
gore o soyle demistir: “Biz Rastliillah’in (s.a.v.) zamaninda fitir sadakasini bug-
daydan bir sa’ [19] veya arpadan bir sa’ ya da hurmadan bir sa’ ¢ikarirdik”.?!
Sonra (bu rivayetle ilgili olarak) Ebu’l-Muzaffer soyle demistir: “Buna goére ravi
hadisi fiilin ¢okea yapildigini ifade eden ‘soyle yaparlardr’ soziiyle naklederse ha-
dis Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bunu bildigine ve ikrarina hamledilir ve boylece
nakledilen (husus) seriat olur. Eger rivayet s |,k (s6yle yaptilar)’ gibi fiilin
sik¢a yapildigini ifade eden lafizdan yoksun olursa s6z konusu rivayet (Hz. Pey-
gamber’in bu fiili bilmesine ya da bilmemesine) muhtemeldir ve ihtimal ile seriat
sabit olmaz”.%?

Hafiz en-Nevevi bu siga hakkindaki ihtilafi zikrederken soyle demistir: “Ebu
Ishak es-Sirazi Liim’a isimli eserinde der ki: ‘Eger bu adeten (Hz. Peygamber’e)

¥ el-Fettihi, Serhu’l-Kevkebi’l-Miinir, Camiatii Ummii’l-Kura, II, 484.

% [bnii’s-Salah Ultmii’l-Hadis, s. 43; Nevevi, Mukaddimetii’n-Nevevi li serhi Sahih-i-Miislim, 1,
30.

¥ Suyati, Tedribii’r-Ravi, Tab’atii Mektebett’l-Kevser, I, 205.

% {bn Hacer, en-Niiket, Tab’atﬁ’l—Meclisi’l—ﬂmiyye bi’l—Cémiati’l—islémiyye, 11, 516.

3 Buhari, Zekat, Babii zekati’l-fitr sd’an min taAmin (Fethu’l-Bari, 111, 371, Hadis no: 1506);
Miislim, Zekat, Babii zekati’l-fitr ale’l-miislimine mine’t-temr ve’s-seir, I1, 677, Hadis no: 17).

2 es-Sem’ani, Kavatw/'l-Edille fi Usilli™-Fikh, (thk. Dr. Abdullah b. Ban Hafiz el-Hikemi), s. 593.
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gizli kalmayan seylerdense Hz. Peygamber’in (s.a.v.) o fiili goriip de inkar etme-
mesi gibidir. Dolayisiyla bu hadis merfu olur. Sayet bu, Ensar’dan bazi kimsele-
rin ‘Biz cima yapar ancak bizden meni gelmez ve bu durumda gusletmezdik’ de-
digi gibi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) gizli kalmasi miimkiin olan seylerden ise merfu
olmaz. [20] Iste bu hadis, meninin gelmemesinden dolay1 gusliin vacip olmadi-
gina delélet etmez. Clinki bu fiil gizlice yapilmis ve (Hz. Peygamber’e) gizli kal-
mugtir. >

5. Eger sahabi bu sozii hiiccet makaminda getirmigse hitkmen merfu kabul
edilir. Aksi takdirde bu s6z mevkuftur. Hafiz Ibn Hacer sdyle der: “Bu gériisii
Kurtubi nakletmistir”.34 [21]

Tenbihler

Bunlar, Hafiz ibn Hacer’in en-Niiket ald Kitabi [bni’s-Saldh isimli eserinde
zikrettigi tenbihlerdir.*

Hafiz Sehavi, soz konusu tenbihleri bu siga ile gelen hadisin hitkmii hakkinda
alimlerden nakledilen goriisler olarak Fethu’l-Mugis isimli eserine®® koymusgtur.
Ben de Ibn Hacer’in zikrettigi tenbihlerin ardindan bunlara benzeyen bagka ten-
bihler de getirdim:

1. Sahébinin 1is s ; ts (Biz soyle diisiiniirdiik) sozii, J & Us 13S Jxi 51 (SOyle
yapardik veya soyle soylerdik) soziine gore (o fiil veya soziin Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) ya da bagkasina ait olmasi agisindan) daha fazla ihtimallidir. Zira bu s6z
sahébinin kendi re’yidir. Bunun kaynagi da bazen bizzat (Hz. Peygamber tara-
findan s6ylenmis) bir nas, bazen de sah4binin kendi ¢ikarimi olabilir.

2. Sahébinin 1is J& ols (Soyle soylenirdi) soziidiir.

Hafiz el-Miinziri $6yle demistir: “Bu s6ziin merfuya m1 yoksa mevkufa mi
dahil edilecegi konusunda ulema ihtilaf etmistir”. el-Miinziri yine soyle der:
“Eger sahabi bunu Hz. Peygamber (s.a.v.) zamanina nispet ederse [22] cumhur
ulema bu s6ziin merfu olacagi kanaatindedir”.

Hafiz Ibn Hacer soyle demistir:

“Bu soziin mutlak olarak hitkmen merfu olduguni destekleyen hususlardan
birisi de Nesai’'nin Abdurrahman b. Avf'dan rivéayet ettigi su hadistir: “J& oS

¥ Nevevi, Mukaddimetii’l-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb, 1, 60; es-Sirazi el-Liim’a, 201-202. Hadisin
kaynagi: Ahmed, Miisned, V, 115; Taberani, el-Kebir, V, 35, Hadis no: 4537; Heysemi, el-
Mecme’, 1, 266. Heysemi, bu hadisi Hz. Omer ile Zeyd b. Sabit arasinda gegen kissanin zikre-
dildigi baglamda nakletmis ve sonra syle demistir: “Bu hadisi Ahmed (Miisned’de), Taberani
de el-Kebir de rivayet etmistir. Ahmed’in ravilerinin tamamu sikadir. Su kadar var ki Tbn Ishak
sika olmakla birlikte miidellis bir ravidir”.
Ben de derim ki (miiellif): Ibn Ishak’in es-Siyer ve el-Megazi’si disindaki yerlerde sika kabul
edilmesinde nazar vardur.

*  Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 516.

% Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 517-518.

% Sehévi, Fethu’l-Mugis, 1, 138.
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(Soyle deniliyordu): Seferde ramazan orucunu tutan hazarda iftar eden gibi-
dir”.¥” Ibn Mace bu hadisi Nesai’nin naklettigi tarikle su lafizla rivayet etmistir:
“Kale Rasuliillah (s.a.v.)...”.*® Bu hadis, bu siganin sahébe katinda ref” sigalarin-
dan olduguna delalet eder. Allah en iyi bilendir”.

3. Geride zikredilen sigalarin tamami miisbet (olumlu) sigalara has degildir.
Sahédbenin 13s & Jlxy ¥ 1515 ($0yle yapmazlard) soziinde oldugu gibi nefiy (olum-
suz) sigayla nakledilen rivayetler de buraya dahil edilir. Hz. Aige’nin “Kiymetsiz
bir seyde (hirsizin) elini kesmezlerdi” so6zii de bunun 6rneklerindendir. [23]

4.4 Hafiz Sehavi soyle demistir: “Konuya dair aktardigimiz ihtilaflarin ta-
mami Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kissaya vakif olmadigi yerle ilgilidir. Ibn
Omer’in (r.a.) “Rasiliillah (s.a.v.) hayatta iken sdyle soylerdik: Hz. Peygam-
ber’den (s.a.v.) sonra bu iimmetin en faziletlisi Ebu Bekir, Omer, Osman’dir.
Rasaliillah (s.a.v.) bu sozii isitir ve inkar etmezdi™! s6ziinde oldugu gibi Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) kissaya vakif oldugu yerlerde bu rivayet icmayla hitkmen mer-
fudur.*? [24]

5. Ebu Abdillah el-Hakim Marifetii Ulfimi’l-Hadis kitabinda Muhammed b.
Sirin - Mugire b. Su’be tarikiyle su rivayeti zikretmistir: “Rastliillah’in (s.a.v.)
ashéb1 onun kapisini tirnaklariyla ¢alarlardi™?

Sonra Hékim sozlerine soyle devam etti: “Hadis ilmini bilmeyen kimse
Rastliillah’in (s.a.v.) zikredilmesinden dolay: bu hadisi miisned (merfu) zanne-
der. Halbuki bu hadis miisned degildir. Zira hadis, bunu akrani olan bagka bir
sahabinin fiili olarak nakleden sahabiye nispet edilmistir (mevkuftur). [25] On-
lardan birisi hadisi miisned olarak nakletmemistir.*

Ibnii’s-Salah, Hakim’in bu séziinii Uliimu’l-Hadis’de nakletmis, sonra sdzle-
rine soyle devam etmistir: “Bilakis bu hadis merfudur ve Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) vakif olmasina daha miinasip oldugu icin merfu olmasi daha uygundur.

7 Nesél, Stydm, Babi kavlihi: es-Saim fi’s-seferi ke’l-muftiri fi'l-hazar, IV, 184, Hadis no: 2284.

% Tbn Mace, StyAm, Babii ma cie fi’l-iftar fi’s-sefer, I, 532, Hadis no: 1666. Bu hadisi Nesai’'de
yukarida gecen yerde rivayet etmistir. (Hadis no: 2285 ve 2286).

¥ ibn Ebi Seybe, Musannef, IX, 476, Hadis no: 8163, el-Hudid, Babii men kéle: La tiiktau fi

ekalli min agereti derdhim. Bu hadis Sahihayn’da “Hirsizin eli, fiyat: kalkandan daha digiik

bir seyden dolay1 kesilmez” lafziyla nakledilmistir. Bunlarin ikisi de (.55 4 2i55) degeri (kiy-

meti) olan seylerdir. Bkz. (Feth’ul-Bari, X11, 96, Hadis no: 6793, el-Hudad, Babii kavlihi Teélé:

Ve's-sariku ve’ssarikatii fektat eydiyehiima); Miislim, el-Hudtd, Babiti haddi’s-serikati ve

nisabiha, 111, 1312, Hadis no: 5.

Bu ve bundan sonraki tenbihi Ibn Hacer “Tenbihat” bashg alunda zikretmemistir. Dikkatli

ol.

' Taberéni, el-Kebir, XIII, 285, Hadis no: 1313. Bu hadis sahabinin “Hz. Peygamber (s.a.v.)
bunu isitirdi” sézii olmaksizin Sahil’te rivayet edilmistir.

2 Sehavi, Fethu’Mugis, 1, 139.

* Beyhaki, el-Medhal, s. 381, Hadis no: 659. Buhéri’de el-Edebii’l-Miifred de bu hadisi Enes b.
Malik’ten rivayet etmistir. Pakistan, Tab’ati’l-Mektebeti'l-Eseriyye, s. 278, Hadis no: 1080,

" Hakim, Marifetii Ultimi’l-Hadjs, s. 19.
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Hakim de bunun merfu kabilinden oldugunu itiraf etmektedir. Belki de Hakim
boyle bir rivdyetin lafzen miisned (merfu) degil, mevkuf oldugunu kastetmistir.
Ayni sekilde daha 6nce gegen diger rivayetler de lafzen mevkuftur. Biz bunlar
ancak mana agisindan merfu kabul ettik. Allah en iyi bilendir”.**

Hafiz Ibn Hacer, Ibn Salah’in son soziinii agiklayip sdyle demistir: “Musannif
(Ibnii’s-Salah) bu meselenin hitkmiiniin illetini tahkik etmistir ki 6zeti sudur: Bu
soziin iki yonii vardir: Biri fiil yoniidiir. Bu fiil sahabeden sadir olmustur ve do-
layisiyla mevkuftur. Digeri de takrir yoniidiir. Bu da Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
kapisinin ¢alinmasi, onun bunu bilmesi agisindan bu fiilin kendisine nispet edil-
mesidir. [26] Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kapiy1 ¢alan kimsenin bu fiilini reddet-
memesiyle birlikte bunun yapildigini bilmesinden lazim gelen, s6z konusu fiili
onaylamasidir. Dolayisiyla hadis merfu olur”.%

6. Hafiz Siiyati, az 6nce zikredilen “kapiyr tirnaklarla ¢alma” hakkindaki
Mugire hadisiyle ilgili konustuktan sonra soyle demistir: “Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) vasfivb. seylerin zikredildigi hadisler de ayni sekilde ittifakla merfudur”.#’

7. Hafiz Iraki soyle demistir: Tébii 1is Jx& Ls (s0yle yapardik) dediginde bu
kesinlikle merfu degildir. Bu s6z mevkuf mudur (bakilir): Téabii bu sozii ya
sahabe zamanina izéfe etmistir ya da etmemistir. Eger tabii bu s6zii sahabe za-
manina izafe etmemisse ayni sekilde bu da mevkuf degil, bilakis maktu’dur. $a-
yet tabii, bu sozii sahdbe zamanina izife ederse [27] buna mevkuf denilmesi
muhtemeldir. Zira s6ziin zahiri, sahabenin buna muttali oldugu ve bunu takrir
ettigidir. Bu s6ziin mevkuf olmamasi da ihtimal dahilindedir. Ciinkii sah4binin
takriri kendisine nispet edilmeyebilir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) takriri ise boyle
degildir. Clinkii onun takriri siinnetin vecihlerinden birisidir.”® [28]

2. Sahabinin 1i$ U 1 ($6yle yapmakla emrolunduk), 1is s Lg ($Oyle yap-
maktan nehyolunduk) 1is il . (§6yle yapmak siinnettendir) Sozii

[lk olarak; bundan dnce gecen siga ile gelen hadisin hiikmiinde ihtilaf edildigi
gibi bu siga ile varid olan hadisin hitkmiinde de ihtilaf edilmistir.

Konuyla ilgili goriisleri ozetle ifade etmek gerekirse ilim ehlinin bu hususta
meghur iki goriisii vardir.*

a. Bu siga ile gelen hadis merfu hitkmiindedir. Muhaddis, fukaha ve diger
alimlerin cumhuru bu goriistedir.

b. Stiphesiz bu hadis mevkuf hitkmiindedir.

ikinci olarak; asagida zikredilen misaller bunun 6rnekleridir.

5 Tbnii’s-Salah, Ulimii’l-Hadis, s. 44.
6 Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 519.
Y Suyti, Tedribii’'r-Ravi, 1, 207.
*® Trdki, et-Takyid ve I-1zah, s. 54.
 Bu mesele i¢in bkz. el-Hatibii’'l-Bagdadsi, el-Kifiiye, s. 591-592; Ibnii’s-Salah, Ultmii’l-Hadis, s.
45; Suyti, Tedribii’r-Ravi, I, 208; Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 127.
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1. Buhari® ve Miislim® [29] Ummii Atiyye’den su hadisi nakletmistir: “Biz
bayramlarda bekar geng kizlarla, evine kapanmis hanimlari namazgéha ¢ikar-
makla emrolunduk”.

2. Yine Buhari®® ve Miislim®® Ummii Atiyye’den su hadisi rivayet etmistir:
“Cenazelerin pesinden gitmekten nehyolunduk. Bu bize kesin bir gekilde yasak-
lanmadr”.

3. Buhari,** Ziihri - Salim b. Abdillah b. Omer tarikiyle su hadisi rivayet et-
migtir: “Haccac b. Yusuf, Abdullah b. Omer’e Arefe giinii vakfe yerinde nasil ya-
pilacagini sordu. Bunun iizerine Salim: “Eger siinneti kast ediyorsan Arefe giinii
namazi geciktir, dedi. Bunun iizerine Abdullah b. Omer “Dogru soyledi...” dedi.

Ugiincii olarak; bu siga ile gelen hadisin hitkkmii hususunda ilim ehlinin gé-
riisleri sunlardir:

1. Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Beyyi’ [30] el-Hakim en-
Neysabri (v. 405) soyle demistir: “Iis ja& 01 U+l ($6yle yapmakla emrolunduk),
13S 5145 e Lugs (SOyle s6yle yapmaktan nehyolunduk), 1iss .5 Ls (Soyle yapmakla
emrolunuyorduk), 1is .= ¢ Us (§6yle yapmaktan nehyolunuyorduk), &.Ji .
13s (SOyle yapmak siinnettendir) vb. soziinii eger sohbet ile maruf bir sahabi soy-
lemisse hadis miisneddir (merfudur). Bunlarin tamami miisned tiirii eserlerde
tahric edilmistir”.>

Hakim Miistedrek’te soyle demistir: “Ulema sahabinin 1is &.Jl - ($6yle yap-
mak siinnettendir) soziiniin miisned (merfu) oldugu konusunda ittifak etmisler-
dir”.¢

Hatib el-Bagdadi (v. 463) soyle der: “Sahabinin 1isi G .l (S6yle yapmakla em-
rolunduk) veya Iis ¢ L (SOyle yapmaktan nehyolunduk) ya da 1is &l
(Soyle yapmak siinnettendir) sozii hakkinda bir bab: Sahébinin bu soziinii
Rastlillah’in (s.a.v.) emrine veya nehyine hamletmek vacip midir? Veya bu emir
ve nehyin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ve bagkasina ait olmasi miimkiin madir?”’
(31]

Sonra Hatib el-Bagdadi senediyle birlikte asagidaki 6rnekleri zikretmistir:

1. Enes b. Mélik’'ten nakledildigine gore o soyle demistir: “Ehl-i kitaba (onla-
rin selamina karsilik) ‘sizin {izerinize’ ifadesinden bagka bir sey ziyadde etme-

0 Buhari, Salat, BAbt viictibi’s-salati fi’s-siyab, Hadis no: 974.

Miislim, Salatii’l-Ideyn, Babii zikri ibahati hurtici'n-nis4 fi'l-ideyn ila’s-salat, Hadis no: 890.
Buhari, Cenaiz, Babii ittibAi’n-nisai’l-ceniiz, Hadis no: 1278.

Miislim, Cenéiz, Babii nehyi'n-nisa an’ittibai’l-cenéiz, Hadis no: 938.

Buhéri, Hac, Babir’l-cem’1 beyne’s-salateyn bi Arafe, Hadis no: 1662.

Hakim, Marifetii Uliimi’l-Hadis, s. 22.

% Hakim, Miistedrek, Kitabii’l-Ceniz, I, 358.

7 el-Hatib, el-Kifiye, s. 591-593.
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mekle emrolunduk” veya “Ehl-i kitaba (onlarin selamina karsilik) ‘sizin tizeri-
nize’ ifadesinden bagka bir sey ziyade etmekten nehyolunduk”.>®

2. Yine Hz. Enes’ten rivayet edildigine gore o soyle demistir: “Sehirlinin be-
devi adina satis yapmasindan nehyolunduk™”®

3. Abdullah b. Mes’ud’dan nakledildigine gore o soyle demistir: “Cuma giinii
gusletmek siinnettendir”.° [32]

Sonra Hatib el-Bagdadi sdyle demistir: “Ilim ehlinin ¢ogu sdyle der:
Sahabinin bu lafizlardan biriyle naklettigi hadisin mevkuf olmasi1 vaciptir.
Clinkii sahabinin bu sozle Hz. Peygamber’in (s.a.v.) emrini® kastettigi gibi
imamlarin ve alimlerin emrini kastetmesinden emin olunamaz. Birinci goriis
(yani sahdbinin bu s6ziiniin merfu olmasi) dogruya daha yakindir.

Bu goriisiin dogru oldugunun delili sudur: Sahabi 1i. U .1 (Soyle yapmakla
emrolunduk) dediginde bununla ancak seriat1 ispat etmeyi, bir seyi helal ve ha-
ram kilmay1 [33] ve seriat olmasi vacip olan bir hitkmii ispat i¢in ihticic1 (bu
soziiyle delil getirmeyi) kastetmistir. Sabit olmustur ki, Allah ve Rastli'nden ge-
len bir emir olmadiginda imamlarin ve 4limlerin emretmesiyle bir seyin helal ve
haram kilinmasi vacip olmaz ... Durum bdyle olunca sahabinin 1isi U 1 ($6yle
yapmakla emrolunduk) veya 1is . L.g (SOyle yapmaktan nehyolunduk) soziinii
Rastliillah’tan (s.a.v.) baskasini kastederek ser’i bir mevzuyu isbat etmek ve
dinde bir hitkmiin devamliligini haber vermek i¢in sdylemesi miimkiin degildir.”

Sonra Hatib el-Bagdadi soyle sOylemistir: “Bu delaletin bizzat kendisi
sahabinin 1is &l - ($6yle yapmak siinnettendir) soziinii Rastlillah’in (s.a.v.)
stinnetine hamletmeyi gerektirmektedir”

Daha sonra Hatib el-Bagdadi soziine $6yle devam etmistir: “Eger ‘Sahabinin
bu s6ziinii Rasaliillah’in (s.a.v.) zamaninda s6ylemesi ile O’nun vefatindan sonra

% Ahmed, Misned, I1I, 113. Bu hadis, Buhéri ve Miislim’de agik¢a merfu olarak nakledilmistir.

*  Buhari, Biiy(r’, Babii la yesteri hizirun li b4’din bi’s-semserati, (Fethu’l-Bari, IV, 372, Hadis no:
99, 2161); Miislim, Biiyt’, Babii tahrimii bey’il-h4zir 1i'1-b’di, III, 1157, Hadis no: 21. Buhéri ve
Miislim, Sahik’lerinin baska yerinde hadisi merfu olarak rivayet etmislerdir.

0 Ebu Davud et-Tayalisi, Miisned, I, 51, Hadis no: 391; Ibn Ebi Seybe, Musannef, I1, 96.

6! Hafiz Ibn Hacer bu goriis sahiplerinin zikrettigi bu ihtimal ve bunun digindaki diger ihtimal-
lere cevap verip soyle demistir (en-Niiket, I1, 520): “Bu goriisii savunanlara soyle cevap veril-
mistir: Bu ihtimaller uzaktir. Zira kitabin (Kur’an’in) emri herkes i¢in zahirdir. Dolayisiyla
herhangi biri kitabin (Kur’an’1) emrini bilmeye tahsis edilemez. Boyle oldugu kabul edilecek
olsa bile (yani sahabinin bu s6zii Kur’an’in emrine hamledilecek olsa bile) bu séz merfudur.
Ciinki stiphesiz sahabi ve bagkasi kitab1 ancak Hz. Peygamber’den (s.a.v.) almistir. Sahébinin
bu soziinii “immetin emrine” hamletmek miimkiin degildir. Ciinkii onlar kendilerine bir sey
emretmezler. Imamlarin bir kismi bu sézle sahabeyi kastetmigse bu da uzak bir géristiir. Zira
bir sahabinin szl onlardan bagka birine kars1 hiiccet degildir. Eger imamlarin bazisi halifeleri
kastetmigse durum yine aynidir. Ciinkii sahabi bu sozle seriati tarif etme makamindadir. Do-
lay1siyla bu soziin seriatin kendisinden sadir oldugu kimseye hamledilmesi vaciptir. Bu soziin
kiyas ve istinbata hamledilmesi de uzak bir goristiir. Ciinkii sahabinin 1is, U 1 (Soyle yap-
makla emrolunduk) soziinden anlagilan emrin hakikatidir, kiyasa uymakla emrin hususi ol-

masi degil”.
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soylemesinin arasini ayiriyor musunuz?’ denilirse bu soruya ‘Hayir. Ciinkii biz
bunlarin arasini ayiran hig kimseyi bilmiyoruz™? diye cevap verilir.

3. Ebu Omer Ibn Abdilber, Salim b. Abdillah b. Omer’in Haccac’a sdyledigi
“Eger stinneti kastediyorsan [34] Arefe giinii sabah namazini geg vakte birak”®
soziinden sonra goyle demistir: “Bu hadis Salim’in “stinneti kastediyorsan” s6-
ziinden dolay1 ulema katinda miisned hadise d4hildir. Bu konuda élimlerin bir
ihtilafi yoktur. Zira sahabi stinneti mutlak zikrettiginde bununla kastedilen
Rastlillah’in (s.a.v.) siinnetidir. Ayn sekilde sahibiden baskas: siinnet lafzini
mutlak sdylediginde “Omereyn’in siinneti” ve benzeri ifadelerde oldugu gibi sa-
hibine izife edilmedik¢e bununla Rastlillah’in (s.a.v.) stinneti kastedilir”.%4

4. Ebu’l-Muzaffer Mansiir b. Muhammed es-Sem’ani (v. 489) soyle demistir:
“...Eger sahbi i, U .1 (S6yle yapmakla emrolunduk) veya 1is ¢ Lg ($6yle yap-
maktan nehyolunduk) ya da 1is &1 - (S6yle yapmak siinnettendir) derse bu
hem miisned (merfu) bir hadis hem de hiiccet olur. Ebu Bekir Muhammed b.
Abdillah es-Sayrafi (v. 330) soyle der: ‘Bu s6z ne miisned ne de hiiccet olur’. Bu
goriis Ebu Hanife’nin ashabindan Ebu’l-Hasen Ubeydullah b. Huseyn el-
Kerhi'nin (v. 340) goriisiidiir. [35] Ebu Hanife'nin ashabi soyle der: ‘Bazen siin-
net lafz1 kullanilir ve bununla Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinneti kastedilir. Kimi
zaman da stinnet lafz1 kullanilir, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) baskasinin siinneti
kastedilir®®...” Sem’ani, Ebu Hanife'nin ashibi adina iki delil zikretmistir:

Birincisi: Hz. Ali’nin su soztidiir: “Rastliillah (s.a.v.) sarap icene kirk sopa
vurdu, Ebu Bekir kirk sopa vurdu, Omer kirk sopa vurdu. Bunlarin hepsi siin-
nettir”.%

Ikincisi: Hz. Peygamber’in (s.a.v.) su soziidiir: “Benim ve benden sonraki
rasid halifelerimin siinnetine yapisin”.*’

Sonra Sem’4ni, onlarin delillerine sdyle cevap vermistir ki manas1 sudur:
“Stiphesiz Hz. Ali, siinnet ile Hz. Peygamber’in (s.a.v.) stinnetini kastetmistir.
Ciinkii kirk sopanin tizerine ziyade yapmak ta’zirdir.®® Doverek ta’zir cezasi ver-
mek siinnetle sabittir. [36] Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Benim ve benden sonraki
ragid halifelerimin siinnetine yapisin” soziine gelince; bu siinnet Hz. Ebu Bekir
ve Hz. Omer’e nispet edilmekle kayitlanmistir. Halbuki bizim konusmamiz ise
mutlak olarak “siinnet” lafz1 hakkindadir.® Belki de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu
ifadesiyle kastedilen “benim siinnetimden size haber verdikleri” manasindadir.

62 Hatib, el-Kifdye, 591-592.

6 Buhari, Hac, Babir'l-cem’ beyne’s-salati bi Arefe (Fethu’l-Bari, 111, 513, Hadis no: 1662).

¢ Tbn Abdilber, Tecridii’t-Temhid, s. 141.

55 Traki, Serhu’t-Tebsira ve’t-Tezkira, Beyrut, el-Mektebeti’l-Ilmiyye, I, 126.

% Miislim, Hudad, Babi haddi’l-hamr, II1, 1330, Hadis no: 38.

¢ Ahmed, Misned, III, 126; Ebu Davud, Siinnet, Babii liizumi’s-siinne, V, 10 (Hadis no: 4607).
Ta’zir, had ve kisas cezalar1 disinda y6neticinin veya hakimin takdirine birakilan cezadir. Bkz.
Tuncay Basoglu, DIA, XL, 198 (Cev.).

¢ Sem’ani, Kavatiu'l-Edille, s. 596; Sirazi, et-Tebsira fi Usiili’l-Fikh, s. 332.
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Sonra Sem’ani s6yle demistir: “Bizim delilimize gelince; biz deriz ki, emir ve
nehiy konusunda sahabinin mutlak olarak 1isi G+ (S6yle yapmakla emrolun-
duk) veya 1is ;¢ Lg (SOyle yapmaktan nehyolunduk) s6zii Rastliillah’a (s.a.v.)
doner. Ciinkii asil olan sudur: Sahabi bu sozii 6zellikle Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
hayatinda soylediginde ser’i meselelerde bunu emreden ve nehyeden Hz. Pey-
gamber’dir (s.a.v.). Hz. Enes’in sozii de buna racidir: “Hz. Bilal ezan ctimlelerini
¢ift, kdmet climlelerini tek yapmakla emrolundu”.”® Bu nedenle sahébi, ‘Soyle
yapmamiza izin verildi’ dediginde bu ittifakla Hz. Peygamber’e (s.a.v.) atfedilir.”
(37]

Sahabinin 1is @i . (S6yle yapmak siinnettendir) séziinde de durum ayni-
dir. Dolayisiyla stinnet lafzi mutlak kullanildiginda bu s6z Rasaliillah’in (s.a.v.)
stinnetine ¢evrilir. Bundan dolay1 ‘Allah’in kitabi, Nebi’'nin (s.a.v.) siinneti’ de-
nilir. ‘Kitap ve siinnet’ denildiginde buradaki stinnetten ancak Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) stinneti anlagilir. Zira stinnet, ehl-i din i¢in takip edilmesi gereken yoldur.
Ehl-i din i¢in takip edilecek yol, dinde geriat kilinmis olan yoldur. Dinde seriat
kilinan yol da ancak Allah Teala [38] ve Rastli'nden gelen yoldur. Allah ve
Rastli'niin disindaki yol ise dinde takip edilecek bir yol degildir”.

Sonra Sem’4ni soyle demistir: “Ayni sekilde sahabinin bu s6zden maksadi
bize seriat1 6gretmesi veya bize hiikiim ifade etmesidir. Dolayisiyla bu soziin
imamlar (devlet bagkanlar1) ve valilere degil de seriatin kendisinden sadir oldugu
kimseye hamledilmesi vaciptir. Ciinkii onlarin emri, seriatta tesir edici degildir.
Bu (yani bu soziin imamlarin ve valilerin séziine degil de seriatin kendisinden
sadir oldugu kisiye hamledilmesi) geride zikrettigimiz delile donmektedir. Boy-
lece bu durum geride zikredilen delili takrir etmis olur”.”

Sem’ani bagka yerde soyle der: “Safii’nin mezhebine gelince; siiphesiz mutlak
olarak siinnet lafz1 kullanildiginda, bu Rastliillah’in (s.a.v.) siinnetidir. Siinnetin

70 Buhéri, Ezan, BAbir'l-ezAn mesna mesna (Fethu’l-Bari, 11, 82, Hadis no: 605-606); Miislim,
Salat, Babi'l-emr bi sef'1l-ezan ve itari’l-ikime, I, 286 (Hadis no: 2).

' Miisvedde isimli eserin 264. Sayfasinda miiellifi oyle demistir: “Ebu’l-Vefa Ali b. Akil (v. 513)
soyle demistir: ‘Higbir ihtilaf yoktur ki bir kimse (sahabi) ‘su konuda (bize) izin verildi’ derse
stiphesiz bu Rastliillah’a (s.a.v.) doner. Ayni sekilde ‘emrolunduk’, ‘nehyolunduk’ denildi-
ginde bu s6z Hz. Peygamber’e (s.a.v.) doner. Ancak bu (yani ‘su konuda bize izin verildi’)
sozli hitkmen merfu meselesinde digerinden (yani ‘emrolunduk’,'nehyolunduk’ séziinden)
sonra gelir”.

Ebu ishak, et-Tebsira fi Usiili’l-Fikh isimli kitabinda (s. 331, Daru’l-fikr baskis1) séyle demistir:
“Emir, nehiy ve stinnet lafzinm mutlak kullanilmas: Rastlillah’a (s.a.v.) doner. Bunun delili
Hz. Enes’in s6yledigi su sozdiir: “Bilal ezan ctimlelerini ¢ift yapmakla emrolundu...” Hi¢
kimse Hz. Bilal’e “Bunu emreden kim?” demedi. Bu da mutlak emrin bizim zikrettigimizi ge-
rektirdigine delalet eder. Ayrica su konuda hi¢bir ihtilaf yoktur: Sayet sahébi “Bu konuda bize
ruhsat verildi” dediginde bu soz Rastliillah’a (s.a.v.) doner. Sahabi 1iss b i (Soyle yapmakla
emrolunduk) veya lis ¢ Lg (S6yle yapmaktan nehyolunduk) dediginde de durum aynidir ve
bu ikisi arasinda herhangi bir fark yoktur”.

72 Semvani, Kavatw/'l-Edille fi Usili’l-Fikh, s. 821-824.
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Hz. Peygamber’den (s.a.v.) baskasina nispeti mecazdir. Clinkii Hz. Peygam-
ber’den (s.a.v.) baskasi siinnet konusunda onun siinnetine uymustur. Oyleyse
mutlak olarak siinnet ifadesi kullanildiginda bunun mecaza degil de hakikate
hamledilmesi vaciptir”.”®

Ibni’l-Esir soyle demistir: “Sahabinin 1is &) -« ($6yle yapmak siinnetten-
dir), 14 4, 41 (Stinnet bu sekilde cari olmustur) soziine gelince; zéhir olan
sahabinin bu soziiyle itdatin vacip olmadigi kimseyi degil de Rasaliillah’in (s.a.v.)
ve kendisine tabi olmanin vacip oldugu kimsenin siinnetini kastetmesidir. [39]
Sahabinin bu s6zii Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatinda veya vefatindan sonra
soylemesi arasinda bir fark yoktur”.”

5. Hafiz Ebu Omer Ibnii’s-Salah (v. 643) soyle demistir: “Sahéabinin 13 G f
(Soyle yapmakla emrolunduk) veya 1is ;¢ Lg ($0yle yapmaktan nehyolunduk)
sozil Ehl-i Hadis’e gore miisned merfu kabilindendir. Ilim ehlinin ¢ogunun gé-
riisii de budur. Ebu Bekir el-Ismaili’nin de iginde bulundugun bir grup alim (bu
goriise) muhalefet etmistir”.”

Sonra Ibnii’s-Salah gdyle der: “Sahih olan birinci goriigtiir. Ciinkii mutlak
olarak soylenen bu s6z zahiri itibariyle emretme ve nehyetme hakki olan kimseye
gevrilir ki o da Rastliillah’tir (s.a.v.). Ayn sekilde sahabinin \is &1 - (S6yle
yapmak stinnettendir) sozii de boyledir. En dogru olan bunun’ [40] miisned
merfu oldugudur. Zira zahir olan, o bununla sadece Rastliillah’in (s.a.v.) siinne-
tini ve uyulmas: gerekli olan seyi kastetmektedir. Hz. Enes’in “Bilal, ezan ciimle-
lerini ¢ift, kdmet ciimlelerini tek yapmakla emrolundu” sozii ile buna benzeyen
sozler de boyledir. Sahabinin bu s6zii Rasaliillah’in (s.a.v.) zamaninda veya on-
dan sonra s6ylemesi arasinda higbir fark yoktur”.””

6. Hafiz Ebu Zekeriya Muhyyiddin b. Seref en-Nevevi (v. 676) soyle demistir:
“Sahébi 1is U+l ($6yle yapmakla emrolunduk) veya 1is ¢ g ($6yle yapmaktan
nehyolunduk) ya da 1is &1 . ($6yle yapmak siinnettendir) veya 14 &l cozs
(Siinnet bu sekilde gecti) veya bunlara benzer bir s6z sdylediginde bunlarin ta-
mami Ehl-i Hadis’in cumhurunun séyledigi sahih goriise gore Rastliillah’a
(s.a.v.) ref edilmistir (nispet edilmistir)”.

Sonra Nevevi soyle demistir: “Bu s6ziin mevkuf oldugu da sdylenmistir”.”®

7 Semvani, Kavatw/'l-Edille fi Usili’l-Fikh, s. 595-596.

7 Ibniyl-Esir, Mukaddimetii Camii’l-Usil, 1, 94-95.

75 Hafiz Ibn Hacer en-Niikette (I1, 520) sdyle der: “Hanefilerden Ebu’l-Hasen el-Kerhi de bu gi-

riise karg1 ¢ikan gruptandir”.

Hafiz Ibn Hacer en-Niiket'te (11, 523) soyle der: “En sahih olan goriise (sahabinin bu soziiniin

hiikmen merfu olmasina) kars: duran, $afiiler’den Sayrafi, Hanefiler’'den Kerhi ile Razi ve

Zahirilerden Tbn Hazm’dir”.

77 ibni’s-Salah, Ulimii’l-Hadis, s. 45.

7 Nevevi, Mukaddimetii Serhi Sahihi Miislim, 1, 30; Nevevi, Mukaddimetii, Serhu’l-Miihezzeb, 1,
59.
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Bu, Ebu Bekir Ismail b. [41] Ibrahim el-Ismaili (v. 371),”° Ebu Bekir es-Sayrafi
(v. 330), Ebu’l-Hasen el-Kerhi'nin (v. 340)% gorisidiir.

7. Ebu Hafs Omer b. Raslan el-Biilkini (v. 805)% soyle demistir: “Amr b.
As’tan immii veledin®? iddeti hakkinda gelen rivéayette oldugu gibi Lle &Y
L & (Peygamberimizin siinnetini bize karisik gostermeyin) sozii, her ne kadar
Darekutni’nin Ilelinde dikkat cektigi bir illeti® olsa da Siinen’inde®* nakledilen
mestler {izerine mesh hakkinda Ukbe b. Amir’den sahih bir isnadla gelen ..
i..Jl (Siinnete isabet ettin) sozii, [42] temettii’ hacci®® hakkinda Ibn Abbas’tan
gelen . .3 ! & (Ebu’l-Késim’in stinneti) s6zii, bu lafizlarin tamami sahébinin
...&dl e (.o. stinnettendir) sdziiyle ayni hitkmiindedir. Bu lafizlarin bazisinin
merfu olma ihtimali bazisindan daha fazladir. Bunlarin ref’e en yakini sahabinin
‘Ebu’l-Kasim’in siinneti’, sonra ‘Peygamberimiz’in (s.a.v.) siinnetini bize karigik
gostermeyin’, sonra ‘siinnete isabet ettin’ ifadesidir.

Sonra Biilkini s6yle demistir: “Bilal (ezan ciimlelerini ¢ift, kimet climlelerini
tek yapmakla) emrolundu” hadisinin benzeri, Hz. Aise’nin rivayet ettigi “Orucu
kaza etmekle emrolunduk™®® hadisidir. [43]

Tenbihler

Bu konuyu Hafiz Ibn Hacer ve bagkalarinin zikrettigi tenbihlerle bitiriyorum.
S6z konusu tenbihler bu bahsin tamamlayicis1 konumundadir:

1. Hafiz Ibn Hacer sdyle der: “Bu konuya sadece sahabinin I (Emrolunduk)
veya Lg (Nehyolunduk) sozii tahsis edilmis degildir. Bilakis sahabinin o |
1. (Falan s6yle yapmakla emrolundu) veya 1is -¢ 03 ¢ (Falan soyle yapmak-
tan nehyolundu) ya da izafe olmaksizin  (03) L+ (Emrolundu) veya (o3) _g
(Nehyolundu) sozii de buraya dahil edilir. Hz. Aige’nin su sozii de buna érnek
olarak zikredilebilir: ‘Orucu kaza etmekle emrolunduk...”.#” Sahabinin tle o
135 (Su bize vacip kilindi) veya 13s L e o (Su bize haram kilind1) ya da 13s 1 @T

7 Traki, Serhu’t-Tebsira ve't-Tezkira, 1, 126-127.

% Semvani, Kavatw'l-Edille fi Ustli’l-Fikh, s. 594, 822.

8t Biilkini, Mehdsinii’l-Istdah (Ibniis-Salah’in Ultimi’l-Hadis hagiyesi ile basilmigtir), s. 199.

82 Ebu Dévud, Taldk, Babiin fi iddeti immi’l-veled, II, 730 (Hadis no: 2308). Efendisinin yata-
ginda onun ikrari ile birlikte cocuk dogurmus olan cariyeye immii’l-veled denir ve efendisi
oliince hiir olur. Bkz. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, s. 592, Ugiincii baski,
(Cev.).

$  Darekutni, el-flel (thk. Mahf{iz er-Rahman), Riyad, Daru Taybe, Miisnedii Omer b. Hattab, I,
110-148,

#  Darekutni, es-Siinen, Tahdret, Babi'r-ruhsati fi'l-meshi ala’l-huffeyn, I, 196 (Hadis no: 11).

8 Buhari, Hac, Babii ‘Fe men temettea bi’l-umreti ile’l-hac (Fethu’l-Bari, 111, 533, Hadis no:
1688); Miislim, Hac, Babii cevazi’l-umreti fi eshiiri’l-hac, II, 909, Hadis no: 204: Buhéri Hz.
Ali’den su rivayeti nakletmistir: “Hi¢ kimseden dolay1 Nebi'nin (s.a.v.) slinnetini terketme-
dim”. Buhari, Hac, Babii’t-temettii’ ve’l-kirdn ve’l-ifrad. (Fethu’l-Bari, 111, 421, Hadis no:
1563). Bu hadisin benzeri Ibn Abbas’tan da nakledilmistir (Hadis no: 1567).

% Mislim, Hayiz, Babii viictibi kadai’s-savm ala’l-haidi dtine’s-salat, I, 265, Hadis no: 69.

8 1bn Hacer, en-Niiket, 11, 522.
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(Su bize miibah kilind1) soziine gelince; bu s6z merfudur. Geride zikredilen ihti-
mallerin bu sigalara ulagip (bu rivayetlerin hitkmen merfu kabul edilmemesi)
gercekten son derece uzak bir goriistiir”.®®

2. Sahébi “Rastlillah (s.a.v.) bize sunu emretti”, veya “Rastliillah’ (s.a.v.)
sunu emrederken isittim” dediginde geride zikredilen ihtimal ortadan kalktig:
icin ihtilafsiz bir sekilde bu s6z merfudur.® [44]

Hafiz Zeyniiddin el-Iraki (v. 806) sdyle demistir: “Ibnii’s-Sabbag’in - Ebu
Nasr Abdii’s-seyyid b. Muhammed (v. 477) - el-Udde isimli kitabinda Davud ez-
Zahiri ile bazi kelamcilardan naklettigi ‘Lafzi bize nakledilmedik¢e bu soziin
hiiccet olamayacag1’ seklindeki goriis haricinde bu konuda (yani bu séziin merfu
kabul edilmesi hususunda) herhangi bir ihtilaf bilmiyorum. Bu goriis (yani bu
soziin hiiccet olmadig: goriisit) zayiftir, reddolunmustur”.?

Ibn Hacer de sdyle der: “Buna (Davud ez-Zahiri ve bazi kelamcilarin gorii-
stine) soyle cevap verilmistir: Adaletiyle ve liigatin durumlarini bilmesiyle bir-
likte sahabinin halinden zahir olan sudur: Sahébi, emir veya nehiy sigalarini an-
cak emir ya da nehiy olduguna hicbir siiphe olmaksizin kanaat ettigi yerlerde
kullanir. Ciinkii sahabinin yaniltma t6hmetiyle (telbis ile) hakikatte emir ve ne-
hiy olmadig1 halde isitene emir ve nehiy oldugu inancini gerektirecek bir seyi
nakletmesi s6z konusu degildir”.*!

3. Sahabi, siinnet lafzin1 Hz. Peygamber’e (s.a.v.) izafe ettiginde [45] cumhura
gore bu soz kesin olarak merfudur”.*?

4. el-Kevkebii'l-Miinirde muellifi soyle demistir: “Sahabinin ‘Rasdliillah
(s.a.v.) emretti’ veya ‘Rasaliillah (s.a.v.) bize sunu emretti’ ya da ‘Rastliillah
(s.a.v.) sunu yapmaktan nehyetti’ veya ‘Rasaliillah (s.a.v.) bize su konuda izin
verdi’, ‘Stinnet soyle cari oldu veya siinnet soyle gecti’, ‘Soyle yapardik’, ‘Soyle
soylerdik’, ‘Rastliillah’in (s.a.v.) zamaninda s6yle diistintirdiik’ ve benzeri sozleri
hiiccettir”.

el-Kevkebii’l-Miinir’in sarihi (Ibnii'n-Neccar el-Fiitihi) soyle demistir: “Bu-
nun hitkmi, sahabinin ‘Rastliillah (s.a.v.) s6yle buyurdu’ s6ziiniin hitkmi gibi-
dir. Ancak sahéabinin bu s6ziiniin (kendisi ile arasinda) véasita olma veya emir ve
nehiy olmayan bir seyin emir ve nehiy olarak inanilmasi ihtimalinden dolay:
(Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispetinin) deléleti acisindan digerinin (‘Rastliillah
(s.a.v.) soyle buyurdu’ séziiniin) altindadir. Fakat zahir olan sudur ki, sahabi an-
cak hakikatini kesin olarak bildikten sonra Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir seyi em-
rettigini agikea ifade eder. Emrin bilinmesi de liigattan anlagilir. Onlar da liigat
ehlidirler ve dolayisiyla liigat onlara gizli kalmaz. Buna gére sah4binin bu sozii

8 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 522.
8 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 522.
% Traki, Serhu’t-Tebsira ve't-Tezkira, 1, 127.
°! Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 527.
%2 Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 527.
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hiiccettir. Sahih olan ve cumhur ulemanin benimsedigi goriis de budur. Sayrafi,
Bakillani, Ebu Bekir er-Razi, [46] Kerhi, Imamii’l-Harameyn gibi bazi kelamcilar
buna muhélefet etmistir”.”®

5. Ibnit’l-Esir sdyle demistir: “Sahabinin \ (miibah kilind1), > sf (vacip ki-
lind1) veya L4 (yasaklandi) demesine gehnce, onun yaninda bu s6ziin ancak Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) nispeti kuvvet bulmustur. Ciinkil bir seyi vacip kilmak, mii-
bah kilmak ve yasaklamak baskasina degil, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) aittir. Ancak
bir seyi emretmek boyle degildir” >

6. Hafiz Iraki soyle demistir: “T4bii ‘Soyle yapmakla emrolunduk’ veya ‘Soyle
yapmaktan nehyolunduk’ dediginde Ibnii’s-Sabbag bu séziin el-Udde fi Usil’il-
Fikh isimli eserinde miirsel oldugunu kesin bir sekilde sdylemistir. Gazzali de el-
Miistesfa’da tercihte bulunmaksizin bu s6ziin mevkuf mu ya da merfu mu ol-
dugu konusunda iki ihtimal zikretmistir...”.*> [47]

3. Tabiinin Sahibiden Hadis Naklederken Soyledigi 4\ ,, (Hadisi Hz. Pey-
gamber'den rivayet ederek), «; +l., (Hadisi Hz. Peygamber’e ulagtirtyor), «.,
(Hadisi Hz. Peygamber’e ulastirtyor), coi>Jl o , (Hadisi ref ediyor)® Sozii

1. Bunun 6rnekleri sunlardir:

a. Said b. Ciibeyr’in Ibn Abbas’tan naklettigi rivayet sdyledir: “Sifa {i¢ seyde-
dir: Hacamat aletini vurmakta, bal serbeti icmekte, atesle daglama yapmakta.
Ancak ben {immetime atesle daglamay1 yasakliyorum”. Ibn Abbas hadisi ref
etti.”’

b. Ebu’z-Zinad’in A’rec’den onun da Ebu Hiireyre’den rivayet ettigine gore
Ebu Hiireyre hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulastirarak (« &) soyle demistir:

“Insanlar Kureys’e tabidirler”.%® [48]

c. Ayni senetle Ebu Hiireyre’nin Hz. Peygamber’den rivayet ederek (&i5,)
naklettigi hadis soyledir: “Gozleri kiigiik bir toplulukla savasacaksiniz...”%

d. Imam M4ilik’in Ebu Hazim’den, onun da Sehl b. Sa’d’dan naklettigi hadis
soyledir: “Insanlar namazda sag elini sol elinin iizerine koymakla emrolunuyor-
lardr”. Ebu Hazim dedi ki: “Hz. Sehl'in bu hadisi ancak (Hz. Peygamber’e) ulas-
tirdigini (&3 ) biliyorum?”.!%

2. Bu nevinin sigalart: « sl x5, (Hadisi Hz. Peygamber’e nispet ediyor),
axs, (Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet etti) «..; (Hadisi Hz. Peygamber’e

% Serhw’l-Kevkebil’l-Miinir, 11, 483-485; el-Miisvedde, s. 264.

9 1bni’l-Esir, Mukaddimetii Camii’l-Ustd, 1, 94.

% Traki, et-Takyid ve'l-Izah, s. 54.

% Hatib, el- Kifaye, s. 585; Ibnii’s-Salah, Uliimii’l-Hadis, s. 46; Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 144,

7 Buhari, Tib, Babii’s-sif4i fi selasin, (Fethu’l-Bdri, X, 136, Hadis no: 5680); Imam Ahmed, Miis-
ned, I, 236.

% Buhari, Menakib (Birinci bab), (Fethu’l-Bari, V1, 525, Hadis no: 3490).

% Buhari, Cihad, Babu katali’t-tirk, (Fethu’l-Bdri, V1, 103, Hadis no: 2928-2929).

1% Buhéri, Ezan, Babt vad’il-ytimna ale’l-yiisra, (Fethu’l-Bari, 11, 224, Hadis no: 740).
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ulagtirtyor), « &L, (Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulastirryor). Sehavi bu sigalara
sunlar1 da eklemistir:'%! oa...; (Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnad ediyor), o 5
(Hadisi Hz. Peygamber’den rivayet ediyor).

3. Raviyi hadisi dogrudan ref etmek (Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nispet etmek)
yerine bu sigalardan biriyle nakletmeye sevk eden sebep nedir?

Alimlerin konuyla ilgili birkag cevabi vardir: [49]

Birincisi: el-Miinziri Abdiilazim b. Abdiilkavi (v. 656) soyle demistir: “Bu du-
rum tabiinin, sahabinin hadisi Rastliillah’a (s.a.v.) ref ettigini kesin olarak bil-
mesiyle birlikte bizzat hangi sigayr kullandig1 hususunda siipheye diismesine
benzemektedir. Tébiinin, sahabinin kendisine hangi lafizla hadisi naklettigini
bilmesi tam olarak miimkiin olmayinca hadisi merfu olduguna delélet edecek bir
sigayla nakletmigtir”.!®?

Ikincisi: Hafiz Ibn Hacer: sdyle der: “Ravinin bunu yapmasi (hadisi) kisalt-
mak istemesi ve (hadiste) ihtisar1 tercih etmesi sebebiyle olabilir. Ayni sekilde
ravinin bu s6ziin Rastliillah’tan (s.a.v.) sabit oldugu konusunda siipheye diismiis
olmasi da muhtemeldir. Bu nedenle ravi hadisi kesinlik ifade eden ‘Rastliillah
(s.a.v.) soyle soyle dedi’ sigasiyla nakletmemis, bilakis ihtiyaten bu lafizdan
kinéye yaparak hadisi bu sekilde nakletmistir”.!®

Ucglinciisii: Hafiz es-Sehavi sdyle demistir: “Ravinin takvasindan dolay: hadisi
bu sekilde nakletmis olmasi da muhtemeldir. Zira ravi hadisin mana ile rivayet
edildigini bilmektedir”.!** [50]

Dérdiinciisti: Hafiz Siytit soyle der: “Bazi kisilerin ‘Eger hadis merfu ise bu
hadis hakkinda nigin kale Rastliillah (s.a.v.) demiyorlar’? séziine gelince; bunun
cevab1 sudur: Sahébiler takvalarindan ve ihtiyaten kesin bir sekilde hadisi ref
etmeyi terk etmiglerdir. Ebu Kilabe’nin Hz. Enes’ten naklettigi hadis bu kabil-
dendir: ‘Kisi dul tizerine bakire biriyle evlendiginde onun yaninda yedi gece kal-
mast siinnettendir’.!” Ebu Kilabe soyle demistir: ‘Isteseydim soyle derdim: Siip-
hesiz Hz. Enes hadisi Rastliillah’a (s.a.v.) ref etti’. Yani ‘Boyle soyleseydim yalan
soylemezdim’ demek istemistir. Zira Hz. Enes’in ‘sunu yapmak stinnettendir’ s6-
ziintin anlam1 budur. Ancak sahabinin zikrettigi siga ile hadisi getirmek
evladir.'% [51]

4. Bu siga ile rivayet edilen hadisin hitkmii:

101 Sehévi, Fethu'l-Mugis, 1, 144.

2 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 537.

19 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 537.

19 Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 144-145.

1% Buhri, Nikéh, Babii iz4 tezevvece es-seyyib ald’l-bikr, (Fethu’l-Bari, IX, 314, Hadis no: 5214);
Miislim, Rada, Babii kadri mé testehikkiih’’l-bikru ves’s-seyyibii min ikdmeti’'z-zevc indehi
akibe’z-zifaf, II, 1083, Hadis no: 44. Bu rivayet hakkinda hadisi Ebu Kildbe’den nakleden
Halid soyle der: “Eger ‘Hz. Enes bu hadisi ref etti’ deseydim dogru séylerdim. Fakat o ‘siinnet
bu sekildedir’ dedi.

¢ Siyati, Tedribii’r-Ravi, I, 209-210.
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Hatib, el-Esrem Ahmed b. Muhammed b. Hani el-Téi’ye (v. 261) ulasan se-
nediyle sunu nakleder: el-Esrem soyle demistir: “Ebu Abdillah Ahmed b. Han-
bel’e denildi ki: Ravi ‘(Falan) hadisi ref ediyor’ derse bu Rastliillah’tan (s.a.v.) m1
nakledilmistir?” Ahmed b. Hanbel ‘Ya hangi sey olacak’? diye cevap verdi.

Sonra Hatib soyle demistir: “Bu lafizlarin tamami sahabinin hadisi ref’ etme-
sinden ve Rastiliillah’tan (s.a.v.) riviyet etmesinden kinayedir. ilim ehli bu ha-
berler ile agik¢a merfu oldugu bildirilen hadislerin hiikiim agisindan kabuliintin
vacip olmast ve onlarla amelin gerekliligi konusunda ihtilaf etmemistir”.!%

Hafiz Ebu Amr b. Salh bu sigalar zikrettikten sonra soyle demistir: “Bu ve
benzeri lafizlarin hepsi sahabinin hadisi Rastliillah’a (s.a.v.) ref etmesinden
kindyedir. Ilim ehline gére bunun hitkmii, agikca merfu olarak nakledilen hadi-
sin hikmii gibidir’.!% [52]

Hafiz Muhyiddin en-Nevevi (v. 676) soyle demistir: ... Tabii, sahabinin zik-
redilmesi esnasinda 4~ , (Hadisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ref’ ediyor), « L, (Ha-
disi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulastirtyor veya 41, (Hadisi Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) rivayet ederek) derse bunlarin tamami higbir ihtilaf olmaksizin merfu
muttasildir”.!%

Hafiz Ibn Hacer sdyle der: “Hitkmen merfu oldugunu belirttigimiz haberlere,
Hz. Peygamber’e (s.a.v.) nisbeti dolayisiyla sarih sigalarin kullanilmasi miimkiin
olan yerlerde kinaye sigasiyla rivayet olunan haberler de dahildir. Mesela
tabiinin sahabiden rivayet ederken soyledigi ,.a~Jl « , (Hadisi ref’ ediyor) veya
43 » (Hadisi rivayet ediyor) veya «. (Hadisi Hz. Peygamber’e ulastirtyor) ya da
415, (Hadisi Hz. Peygamber’den rivayet ederek) veya « L, (Hadisi Hz. Peygam-
ber’e ulastiriyor) yahut «l 5, (Hadisi rivayet etti) soziinii kullanmasi bu kabilden-
dir. Bazen da soziin asil sahibini hazfederek rivayette kisaltma yaparlar ve bu-
nunla Hz. Peygamber’i (s.a.v.) kastederler. Ibn Sirin’in Ebu Hiireyre’den ri-
vayetle L 3 0 ;s JG (Bir toplulukla savasacaksiniz) demesi boyledir. el-Hatibii’l-
Bagdadi’ye gore kailin hazfi usiilii Basralilara 6zel bir 1stilahtir.”!10. [53]

Tetimme

7 Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye, s. 586-587.
8 [bnit’s-Salah, Uliimii’l-Hadis, s. 46.
19 Nevevi, Mukaddimetii Serhi Sahihi’l-Imam Miislim, 1, 31.
1 1bn Hacer, Niizhetii’n-Nazar, s. 54. Hatib’in sézil igin bkz. el-Kifdye, s. 588. Fakat Hatib Basra-
Iilarin hadislerinden bir kismini getirdikten sonra, bu sozit Musa b. Harun el-Hammal’a (v.
292) nispet etmis, séz konusu hadisleri Ibn Sirin - Ebu Hiireyre tarikiyle miisned olarak nak-
letmis ve soyle demistir: “Musa dedi ki: Hammad b. Zeyd ve Basralilar Ji (Jé dediginde bu
merfu bir hadistir. Berkini’ye dedim ki (Hatib): ‘Musa’nin bu sdziiyle sadece Ibn Sirin’in ha-
dislerini kastettigini zannediyorum’ O da ‘Béyle mi zannediyorsun?” dedi. Ben de dedim ki
(Hatib): Ibnii’l-Fadl'in bize haber verdigi sey Musa’nin bu soziinii destekler. -Sonra Hatib, Ibn
Sirin’e kadar hadisin isnadini sevketti- [bni Sirin séyle dedi: Ebu Hiireyre’den rivayet ettigim
her sey merfudur”.
Miellifin el-Hatib’ten yaptigi bu alint1 eksik olup, s6z konusu bu alint1 asil kaynaga miiracaat
edilerek diizeltilmis ve terclime de buna gore yapilmistir (Cev.).
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Hafiz en-Nevevi soyle der: “T'4bii ‘Soyle yapmak stinnettendir’ derse sahih
olan bu soziin mevkuf olmasidir. Ashabimizdan bazi Safiiler bunun merfu-miir-
sel oldugunu séylemislerdir.

Tabii ‘soyle yapiyorlardr’ dediginde bu s6z iimmetin tamaminin fiiline degil,
bilakis immetin bir kismina delalet eder. T4biinin sozii ancak icma ehlinden
naklettigini agikca ifade etmesi durumunda hiiccet olur”.!!!

Hafiz Zeyniiddin Aburrahim b. Hiiseyn [54] el-Iraki (v. 806) soyle demistir:
“Eger tabii''? su lafizlar1 (415, caaly cané » Vb.) sOylerse bu miirseldir (miirsel-mer-
fudur). Tabii lis &)1 .= (SOyle yapmak siinnettendir) derse, bu mevkuf-muttasil
mi1 veya merfu-miirsel midir? Bundan onceki lafizlarda oldugu gibi $afii’nin
ashabinin burada iki goriisii vardir. Bunun 6rnedi Beyhaki’nin Ubeydullah b.
Abdillah b. Utbe’den rivéyet ettigi su hadistir: “Stinnet olan, Ramazan ve Kurban
Bayrami giinii hutbeden 6nce minbere oturdugunda imamin dokuz tekbir alma-
sidur”.113

Sonra Irdki soyle demistir: “Bununla (1is &l ,» ifadesi ile) bundan 6nceki
(413, caxky cand ) arasindaki fark sudur: Tabiinin ‘hadisi ref’ ediyor’ sozii, hadisin
merfu oldugu konusunda agik bir ifadedir. Tabii ‘Soyle yapmak siinnettendir’
sozii ile cogu zaman hulefé-i rasidinin siinnetini kastetmektedir. Tabii bunu soy-
lediginde bu sozle hulefa-i rasidinin siinnetini kastetmesi tercih edilir. Sah4binin
bu s6zii (1is & ») soylemesi boyle degildir. Zahir olan sahabinin bu sézle mak-
sad1 [55] Hz. Peygamber’in (s.a.v.) stinnetidir”.!'"* Sonra Iraki s6yle demistir:
“Tabii ‘S6yle yapmakla emrolunduk’ vb. ifadeler kullandiginda, bu mevkuf mu
veya merfu miirsel mi? Ebu Hdmid el-Gazzali burada iki ihtimalin oldugunu
soylemis, bu iki ihtimalden birini tercih etmemistir. Ibnii’s-Sabbag el-Udde
isimli eserinde bunun miirsel oldugunu kesin bir gekilde sdylemistir. Ibnii’s-
Sabbag, Said b. Miiseyyeb’in bunu sdyledigi yerde bu séziin hiiccet olup olmaya-
cag1 hususunda iki goriis nakletmistir. Allah en iyi bilendir. '

Sehavi soyle demistir: “...Evet, $afii (Allah ona rahmet etsin), Said b. Miisey-
yeb’i “...stinnettendir’ soziiniin (hiikmen merfu olmasi hususunda) sahabeye da-
hil etmistir...Ayn1 sekilde Ali b. Medini de soyle demistir: ‘Said b. Miiseyyeb
il ceze (Siinnet bu sekilde gecti...) dediginde bu sana yeter’. O vakit Said b.
Miiseyyeb miirselde oldugu gibi burada da tabiinden istisna edilmistir”. '* [56]

Sonra Sehavi g6yle demistir: “Tabiinden gelen ‘soyle yapardik’ soziine ge-
lince; bu kesinlikle merfu degildir. Eger tabii bu sozii sahdbe zamanina nispet

" Nevevi, Mukaddimetii Serhi Sahih-i Miislim, 1, 31; Ibni’l-Esir, Camiu’l-Usill, 1, 96; Nevevi,
Mukaddimetii’l-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb, 1, 60. Ayrica bkz. Iraki, et-Takyid ve’l-Izah, s. 54.

12 Miellif (Irdki), tabiu’t-tabiinin, tbiinin zikri esnasindaki ‘(Hadisi) ref ediyor, ‘hadisi (Hz.
Peygamber’e) ulastiriyor’ vb. séziinii kastetmektedir.

* Beyhaki, es-Siinenii’l- Kiibrd, Mekke, Daru’l-Baz, III, 299.

U4 Trakd, Serhu’t-Tebsira ve't-Tezkira, 1, 136. Bkz. Iraki, et-Takyid ve’l-Izah, s. 54.

U5 Traki, Serhu’t-Tebsira ve't-Tezkira, 1, 137-139.

16 Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 146.
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etmemigse mevkuf degil, bilakis maktudur. Eger tabii bu sozii sahdbe zamanina
izafe ederse mevkuf olma ihtimali vardir. Ciinkii z&hir olan sahabenin bundan
haberdar olmasi ve bunu takrir etmesidir. Bu soziin mevkuf olmamasi: da muh-
temeldir”.1”

el-Kevkebii’l-Miinirde (miuellifi) soyle demistir: “Téabiinin ‘S6yle yapmaktan
nehyolunduk’, ‘siinnettendir’, ‘Soyle soyle yapryorlardr’ sozii sahabinin bu sozii
soylemesi gibi hiiccettir”.

el-Kevkebii’l-Miinir'in sarihi (Ibnii’n-Neccar el-Fiitihi) $oyle demistir: “Yani
ashabimiza gore kendisiyle ihticac konusunda (tébiinin bu sozii sahabi sozii gi-
bidir). Ahmed (r.a.) da buna isaret etmistir. Fakat bu hadis miirsel gibidir. Seyh
Takiyytiddin tabiinin ‘Soyle yapryorlardy’ séziinde bu goriise (bu soziin hiiccet
olmasina) karsi ¢ikip sdyle demistir: ‘Bu hiiccet degildir. Ciinkii tabii bazen Ib-
rahim en-Nehai’nin Abdullah b. Mes’'ud’'un ashébini kastederek ‘Soyle yapar-
lardr’ sozii gibi kendisine yetismis oldugu bir kisiyi kastetmis olabilir”.!'® [57]

4. Rey’e Imkan Bulunmayan Bir Alanda Riviyetin Sahabide Vakf Edil-
mesi.'”?

[k olarak; “kendisinde rey’e imkan bulunmayan alan” ile kastedilen asagida
gelen hususlardir:

a. Yaratilisin baglangici, peygamberlerin kissalar1 vb. ge¢misle alakali hadise-
lerden haber vermek.

b. Melahim, fitneler, 6ldiikten sonra dirilme, cennet ve cehennemin sifati gibi
gelecege dair olaylardan haber vermek.

c. Kendisiyle hususi bir sevabin veya hususi bir cezanin hasil oldugu bir ameli
haber vermek.

Ikinci olarak; konuya dair 6rnekler sunlardir:

a. Ebu Abdillah el-Hakim Marifetii [58] Uliimi’l-Hadis'te'*® Abdullah b.
Mes’ud’a (r.a.) kadar uzanan senediyle su hadisi nakletmistir: “Kim bir sihirbaza
veya arrafa'?! gelirse Muhammed’e (s.a.v.) indirileni inkar etmis olur”.

b. Buhéri’nin Ebu Hiireyre’den rivayet ettigine gore o soyle demistir: “Yeme-
gin en serlisi zenginlerin davet edilip fakirlerin ¢agrilmadigi'® velime yemegidir.

"7 Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 147; Iraki, et-Takyid ve’l-Izdh, s. 54.

U8 Serhu’l-Kevkebi’l-Miinir, 11, 490; el-Miisvedde, s. 266-267.

W Hakim, Marifetii Uliimi’l-Hadis, Altinci nevi, s. 21-22; Iraki, Serhu’t-Tebsira ve’t-Tezkira, 1,
139; ibn Hacer, en-Niiket, 11, 529; Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 148.

120 Hékim, Marifetii Uliimi’l-Hadis, s. 22; Taberani, el-Kebir, X, 93, Hadis no: 10005; Bezzar,
Miisned (Kesfir'l-Estar, Heysemi, I, 443, Hadis no: 2067), Heysemi, el-Mecme’ (V, 118) soyle
demistir: “Taberani bunu el-Kebir ve el-Evsat’ta riviyet etmistir. Bezzar’da ayn1 hadisi rivayet
etmistir. el-Kebir ile Bezzar’'in riviyetindeki raviler sikadir”.

21 Arraf, Olaylar arasindaki benzerlik ve iliskileri tespit ederek gecmis ve daha ¢ok gelecek hak-
kinda tahminde bulunan kisidir. Bkz. Ahmet Saim Kilavuz, DIA, 111, 393 (Cev.).

122 Miellif hadisi eksik nakletmis, parantez i¢cinde zikrettigimiz kismi kaydetmemistir. Hadisin
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Kim davete icabet etmezse Allah’a ve Rastliine isyan etmistir”.!% [59]

c. Miislim’in Ebu Hiireyre’den naklettigine gére Ebu Hiireyre ezandan sonra
mescidden ¢ikan bir adam gordii ve soyle dedi “Stiphesiz bu adam Ebu’l-Késim’a
isyan etmigtir”.!>*

d. Buhari’nin Ammar b. Yasirden muallak ve mevkuf olarak naklettigi ha-
diste o soyle demistir: “Siiphesiz sek giiniinde orug tutan kimse Ebu’l-Kasim’a
isyan etmistir”.!% [60]

Uciincii olarak; hiikmii:'?6

Muhaddisler, fukaha ve usulciilerin cuamhuruna gére bu merfudur. Onlarin
bu konudaki en 6nemli sozleri soyledir:

1. Ebu Abdillah el-Hakim (v. 405) soyle demistir:

Marifetii Uliimi’l-Hadis’ten Altinci Nevi: Senedi Rastliillah’tan (s.a.v.) Zikre-
dilmeyen Isnadlar1 Bilmek. Sonra Hakim buna dair su 6rnekleri getirmistir:

a. Hakim, senediyle Said b. Ciibeyr - Ibn Abbas tarikiyle su hadisi nakletmis-
tir: “Biz siitten dolay1 mazmaza yapar, bundan dolay: abdest almazdik”.

b. Hakim, Enes b. Malik’e (r.a.) uzanan senediyle su hadisi nakletmistir: “Zil-
hiccenin on giinii hakkinda her bir giiniine karsilik bin giin denilirdi. Arefe giinii
ise on bin giine denktir”. [61] Hakim ‘yani fazilette’ demistir.

c. Hakim Abdullah b. Mes’ud’a (r.a.) kadar uzanan senediyle su hadisi nakle-
der: “Kim sihirbaza veya arrafa giderse stiphesiz ki Muhammed’e (s.a.v.) indiri-
leni inkar etmis olur”.

Sonra Hakim g6yle demistir: “Bu, senetlerle zikredilmesi uzayacak olan genis
bir konudur. Getirdigimiz 6rnekler de bu kabildendir...Zikrettigimiz sigalarin

A a>

Buhari'de gecen metni soyledlr 50 85 ey 5 A5 aesN G e a3 peb (abg]a.“ oo
‘..Ld} ale ) Lo 4,555 &1 a8 J&. Terciime de bu metne gore yapilmustir.
125 Buhari, Kitabi’'n-Nikah, Babii men terake ed-davete fekad asa’llihe ve rastlehii (Fethu’l-Biri,
IX, 244, Hadis no: 5177). Ibn Hacer soyle der: “Bu hadisin evveli mevkuftur. Fakat hadisin
sonu merfu olmasini gerektirir. Ibn Battal bunu zikretmis ve sdyle demistir: Bu hadisin ben-
zeri Ebu’s-Se’sa’nin su hadisidir: ‘Siiphesiz Ebu Hiireyre ezandan sonra mescidden ¢ikan bir
adam gordil ve oyle dedi: Su adama gelince; siiphesiz Ebu’l-Kasim’a isyan etmistir’. Ibn Battal
soyle demistir: Boyle bir sey re’ye dayali olmaz. Bu sebeple imamlar boyle hadisleri miisned
tiirt: eserlerine dahil etmislerdir”.
Miislim, Mesacid, Babi'n-nehyi ani’l-huric mine’l-mesécid iza ezzene’l-miiezzin, I, 453, Ha-
dis no: 258.
125 Buhiri, Savm, Babii kavlihi: iz4 raeytiimir’l-hille festma (Fethu’l-Bari, IV, 119). ibn Hacer
soyle der: “Bu hadisi Ebu Davud, Tirmizi, ibn Huzeyme, ibn Hibban, Hikim Amr b. Kays -
Ebu Ishak - Sila b. Ziifer - Ammar tarikiyle miisned olarak rivayet etmigtir”.
Tenbih: Bu bahiste sahabinin re’ye mahal olan bir konudaki soziiniin hiiccet olup olmayacag
meselesine deginmedim. Ciinkii bu husus, ref hitkmiiniin tahsis edildigi bu bahsin konusuna
girmez. Sahabinin re’ye mahal olan konudaki sozii ittifakla mevkuftur, merfu degildir. Allah
muvaffak kilandir.
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benzerlerini sohbet ile maruf bir sahabi soylediginde bu hadis miisneddir (mer-
fudur). Bunlarin tamami miisned tiirii eserlerde rivayet edilmistir”.!?”

2. Ibn Abdilber, Ebu Hiireyre'nin iki hadisini: ‘Yemegin en gerlisi velime ye-
megidir...’, (ezandan sonra mescidden ¢ikan adami kastederek) ‘Suna gelince;
stiphesiz o Ebu’l-Késim’a isyan etmistir’) naklettikten sonra soyle demistir: “Bu
iki hadisin miisned-merfu olmasi hususunda ulema ihtilaf etmemistir”.!?® [62]

3. Ebu Hafs Omer b. Reslan Siraciiddin el-Biilkini (v. 805) soyle demistir:
“Sek giinii orug tutma hakkindaki Ammaér b. Yasir’in hadisi, Ebu Hiireyre’nin
ezandan sonra mescidden ¢ikan adam ile ilgili hadisi ve bu iki kisiden her birinin
Ebu’l-Kéasim’a isyan etmesine nispet edilmelerine gelince; en uygun olan hadiste
bahsedilen giinahin (seriatin) kaidelerinden elde edilmesi miimkiin oldugu i¢in
bunlarin merfu olmamasidir™%.

4. Hafiz Ibn Hacer (v. 852) sdyle demistir: “Ibnii’s-Salah, Ibn Mes'ud’un (r.a.)
‘Kim bir arrafa veya sihirbaza ya da kéhine gelir ve onu tasdik ederse Muham-
med’e indirileni inkar etmis olur’, Ebu Hiireyre’nin ‘Kim davete icdbet etmezse
Allah’a ve Rastllii’ne isyan etmis olur’, yine Ebu Hiireyre'nin ezandan sonra mes-
cidden ¢ikan adam hakkinda soyledigi ‘Su adama gelince; o Ebu‘l-Késim’a isyan
etmistir’, Ammar b. Yasir’in ‘Sek giinii orug tutan kimse [63] Ebu’l-Késim’a is-
yan etmistir’ sozii gibi sahabinin failini kiifre ya da isyana nispet ettigi hadislerin
hiikmiine deginmemistir. Iste zahiri itibariyle bu hadisler merfudur. Hadiste
bahsedilen giinahin (seriatin) kaidelerinden elde edilmesinin miimkiin olmasin-
dan dolay1 s6z konusu hadisin mevkuf olmasi da muhtemeldir. Birinci goriis
daha zahirdir. Hatta Ibn Abdilber boyle bir hadisin miisned oldugu hususunda
icma nakletmistir. Hakim Uliimii’l-Hadis'te**, Imam Fahruddin er-Razi el-Mah-
sitPde bunu kesin bir sekilde s6ylemistir”.!*!

5. Yine Ibn Hacer sdyle demistir: “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozlerinden
acikca degil hitkmen olan merfu hadisin miséli, sahabinin, israiliyattan almadig,
ictihada mahal olmayan ve liigat agiklamasiyla ilisikisi bulunmayan veya garib
bir kelimenin serhiyle iliskili olmayan, fakat yaratilisin baslangici ve Peygamber-
ler gibi gegmise ait haberlerle, fitneler, kiyamet giiniiniin ahvali ve meldhim gibi
gelecege ait haberleridir. Ayni sekilde, bir fiilin yapilmasiyla hasil olacak sevap
[64] veya ceza hakkindaki sahabi haberi de boyledir ve bu gibi haberler merfu
hiikmiine sahiptir. Clinkii sahabinin bunlar1 haber vermesi, o sahabiye haber ve-
ren bir bagkasinin bulunmasini gerektirir. Ictihdd eseri olmayan haberlerde de
sahabeyi bunlara vakif kilan Hz. Peygamber’den (s.a.v.) baskasi olamaz. Yahut
eski kitaplardan aldiklar1 haberleri nakleden bazi kimseler de vardir ki, s6ziin

1% Hakim, Marifetii Uliimi’l-Hadis, s. 22.

12 fbni Abdilber, et-Temhid, 1, 175.

129 Biilkini, Mehdasinii’l-Istilah, s. 200.

130 By iki alimin s6ziine daha 6nce isaret edilmisti.
131 {bn Hacer, en-Niiket, 11, 529-530.
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basinda bunlar bahis konusu edilerek, haberin isréiliyattan alinmis olmamasi
sart kosulmustur. Iste, sahabeyi haber verdigi seyler hakkinda yalniz Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) muttali kildig1 anlagilan bu gibi haberler, onlarin kéle Rasaliil-
lah (s.a.v.) diyerek rivayet ettikleri haberler hitkmiindedir ve sahabi bunlari ister
dogrudan dogruya Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isitmis olsun, ister bir vasita ile
ondan almis olsun, hepsi de merfudur”.!*

6. Hafiz Muhammed b. Abdirrrahman es-Sehavi (v. 902) sdyle demistir: “Ibn
Abdilber et-Tekassi’l-Mevdii li ma fi'l-Muvattai mine’l-Merft'® kitabina imam
Malik’in Muvatta’da mevkuf olarak zikrettigi pek ¢ok hadisi merfu olarak déhil
etmistir. Bu hadislerden bir tanesi de [65] korku namazi hakkinda Sehl b.
Hasme’nin rivayet ettigi hadistir'®. Ibn Abdilber et- Temhid'de bu hadisin re’y
ile soylenemeyecegini acik¢a ifade etmis!®® ve sonra soyle demistir: “Ebu Amr
Osman b. Said b. Osman ed-Déni (v. 444) s6yle der: ‘Ebu Salih es-Seman’in Ebu
Hiireyre’den naklettigi ‘Giyinik, ¢iplak, kiritkan, sallanarak yiirtimeyi 6greten
kadinlar’**¢ hadisi gibi bazen sahabi bir s6zii kendinde durdurur, bu s6zii ancak
tevkif (Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vakif kilmasiyla) ile soylemesi miimkiin oldu-
gundan Ehl-i Hadis bu hadisi miisned (merfu) hadis iginde rivayet eder. Boyle
bir hadis re’y ile sdylenemez. Dolayisiyla miisned (merfu) kabilinden olur”. [66]

Sonra Sehévi oyle demistir: “Ibnii’l- Arabi el-Kabes isimli eserinde sdyle der:
‘Sahabi, kiyasin gerektirmedigi bir s6z soylediginde siiphesiz bu Hz. Peygam-
ber’e (s.a.v.) nispet edilen miisned hadise hamledilmistir. Imam Malik ve Ebu
Hanife'nin mezhebine gore bu s6z miisned gibidir’.

Imam Safi’nin kavl-i cedidinde Hz. Aise'nin ‘Namaz iki rek’at iki rek’at ola-
rak farz kilindr*” s6ziiyle ihticic etmesinden zéhir olan budur. Zira Imam Safii,
re’ye ihtimali olmadig: i¢in bu s6ze merfu hitkmii vermistir.”

Sonra Sehavi gdyle sdylemistir: “Bu bilinince, Ibnii’l-Arabi bu konuda ic-
tihdda mahal olmayan yerlerde tabiinden gelen rivayetleri de sahidbeden (gelen
rivayetlere) dahil ederek hitkmen merfu saymis ve bunun imam Malik’in gériisii
oldugunu iddia etmigtir™'®.

7. Hafiz Zeyniidddin Abdurrahman b. Huseyn el-Iraki (v. 806) soyle demistir:

32 {bn Hacer, Niizhetii’n-Nazar, Medine, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, s. 53.

135 Bu kitap “Tecridii’t-Temhid li ma fi’l-Muvattai mine’l-Medni ve’l-Esanid veya et-Tekassi li ha-
disi’l-Muvattai ve Siiytthi’l-Imdam Malik” adiyla bastlmistir.

134 fbni Abdilber, Tecridii’t-Temhid, s. 215.

% Ayni seyi Tecrid de de s6ylemistir. (Bkz. s. 215).

13 Miislim, hadisi Ebu Hiireyre’den merfu olarak rivayet etmistir. Libas ve’z-zinet, Babi'n-
nisai’l-kéasiyati’l-ariyat, III, 1680, Hadis no: 125. Ahmed b. Hanbel'de bu hadisi Miisned de
merfu olarak rivayet etmistir. (II, 356). Imam Malik de bunu Muvatta’da mevkuf olarak nak-
letmistir. (Salati’l-Havf, 1, 183, Hadis no: 2).

137 Safii, el-Umm, Beyrut, Daru’l-Marife, I, 180.

1% Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 148-150.
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[67] “Imam Fahruddin’in el-Mahsiil'de'® soyledigi gibi sahibiden mevkuf ola-
rak gelen ve benzeri re’y ile soylenemeyecek olan rivayetlerin hitkkmii, bunlarin
merfu olmasidir. Imam Fahruddin sdyle demistir: ‘Sahabi, ictihdAda mahal olma-
yan alanda bir soz soylediginde ona kars1 beslenilen hiisn-i zandan dolay: bu
sozii Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isittigine hamledilir’.

Sonra Iraki soyle demistir: “Fahreddin er-Réazi’nin el-Mahsil de soyledigi sey,
Ibn Abdilber ve baska imamlarin birgogunun kelaminda da mevcuttur. bn Ab-
dilber, konusu Muvatta’daki merfu hadisler olan et-Tekassi isimli eserinin iceri-
sine Imam Malik’in Muvatta’da mevkuf olarak zikrettigi pek cok hadisi dahil et-
mistir. Bu hadislerden bir tanesi de Sehl b. Hasme’nin korku namazi hakkinda
naklettigi hadistir. Ibn Abdilber et-Temhid’de soyle der: ‘Bu hadisi Muvatta’da
Imam Malik’ten rivayet eden raviler hadisi Hz. SehI’den mevkuf olarak naklet-
miglerdir. Boyle bir soz re’y ile soylenemez’.!4

8. Seyh Muhammed el-Emin es-Sinkiti (r. aleyh) [68] sahabinin kendisine
vakfedilmis (nispet edilmis) soziiyle ilgili meselede soyle demistir: “Bu meselenin
iki durumu vardir: 1. Sahébi soziiniin re’ye ihtimali olmayan meselelerden ol-
mast. 2. Re’ye ihtimali olan meselelerden olmasi. Eger bu soziin re’ye ihtimali
yoksa bu, Hadis Ilmi’nde bilindigi gibi merfu hiikmiindedir. Dolayisiyla bu s6z
kiyasa takdim edilir ve sahabi israiliyat almakla bilinen biri degilse bununla nas
tahsis edilir”.'*! [69]

5. Sah4binin Kur’an’t Tefsiri Miisned-Merfu Yoksa Mevkuf Kabilinden
mi?

Bu sorunun cevabi alimlerin su iki goriigiinde 6zetlenebilir:'*2

1. Eger sahabinin tefsiri, sebeb-i niiztl ile alakal: ise veya bir ayetin nézil ol-
masini bu sebeb-i niizdl ile beraber oldugunu haber veriyorsa ise bu s6z miisned
merfudur. Bunun disinda kalanlar ise sahabiye mevkuftur (sahabiye nispet edil-
migtir).

2. Yaratiligin baslangici, Peygamberlerin kissalar: vs. gibi daha 6nce olmus
héadiselerden haber verme ya da meléhim, fitneler, cennet ve cehennemin sifati
gibi gelecek olaylardan haber verme veya yapilmasiyla hususi bir sevabin ya da
cezanin hasil oldugu bir isten haber verme gibi ictihida mahal olmayan seyler de
sebeb-i niiziille katilir. Dolayisiyla bunlarin tamami merfudur. Bunun disinda
sahébinin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) (sinnetinden) ya da seriatin umumi kaide-
lerinden elde etmesi muhtemel olan ser’i bir hiikiimle alakali [70] bir ayetin tef-
siri veya Ozellikle liigat yardimiyla naklettigi bir kelimenin tefsirinin kesin bir
sekilde merfu oldugu séylenemez. Alimlerin bu mesele hakkindaki gériisleri asa-
g1daki gibidir:

1% Fahruddin er-Razi, el-Mahsil, Riyad, Camiati’l-Imam, 11, 1, 643.

M0 Traki, Serhu’t-Tebsira ve't-Tezkira, 1, 139-140.

11 es-Sinkiti, Miizekkiratii Usiili’l-Fikh, Medine, el-Mektebetii’s-Selefiyye, s. 165.

42 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Ibn Hacer, en-Niiket, I1, 530-535; Sehavi, Fethu’l-Mugis, I, 142-144.
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a. Hafiz Ibnii’s-Salah soyle demistir: “Sahabinin tefsiri miisned hadistir, sek-
linde zikredilen goriise gelince; bu, bir 4yetin, sahabinin haber verdigi sebeb-i
niizal ile ya da buna benzer bir seyle ilgili olan tefsiri hususundadir”. Sonra
Ibnii’s-Salah soyle demistir: “Sahabinin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) herhangi bir
nispet olmaksizin soyledigi diger tefsirlere gelince; bunlar mevkuf hadisler i¢inde
sayllmaktadir. Allah en iyi bilendir”.!+

Ahmed b. Abdiilhalim Takiyyiiddin Ibn Teymiyye (v. 728) sdyle demistir:
“Alimler sahabinin ‘Su ayet filan olay hakkindan indi’ séziinde ihtilaf etmistir.
Sahabinin bu sozii, dyetin sebeb-i niiztliinii zikrettigi gibi miisned hadisin yerine
mi veya [71] miisned olmayip onun tarafindan yapilan tefsirin yerine mi geger?
Buhari bu rivayeti miisned hadisin igerisinde degerlendirirken diger &limler
miisned hadis igerisine dahil etmemislerdir. Ahmed b. Hanbel ve diger alimlerin
miisnedlerinde oldugu gibi miisned tarzi yazilan eserlerin ¢ogu bu 1stilahi (yani
sahabinin bu s6ziiniin miisned kabul edilmemesini) benimsemistir. Sahabinin,
ayetin sebeb-i niizalii olarak naklettikleri boyle degildir. Zira alimlerin tamamu
bu gibi sozleri miisned hadis igerine dahil etmektedirler”.!*

b. Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Héakim (v. 405) soyle demistir:
“Kendisiyle bir¢ok hadise delil getirilen mevkuf hadislerden bir tanesi de Ahmed
b. Kamil el-Kadi’nin - Sonra Hakim hadisin Ebu Hiireyre’ye kadar isnadini zik-
retmistir — Allah teala’nin ‘Insanin derisini kavurur’ ayeti hakkinda bize rivayet
etmis oldugu hadistir. Ebu Hiireyre soyle demistir: “Cehennem onlar1 karsilaya-
cak ve onlari alevi ile dyle bir yalayacak ki kemik tizerinde higbir et birakmaya-
cak. Ta ki ayak bagina (tendom) kadar indirecek”.

Hakim s6yle der: “Bu ve benzeri rivayetler sahabinin tefsiri i¢inde sayilan
mevkuf hadislerdendir. Sahabinin tefsiri hakkinda miisned (merfu) oldugunu
soyledigimiz rivayetlere gelince; [72] bunlar1 bu nevinin digindaki yerlerde soy-
leriz. Bunun 6rnegi de sudur: Ebu Abdillah es-Saffar bize Cébir’den haber verdi
ki - sonra Hakim hadisin Muhammed b. Miinkedir’e kadar uzanan isnadini zik-
retti — Cabir soyle dedi: “Yahudiler s6yle diyordu: ‘Kim haniminin 6n kismina
arkadan yaklasirsa gocuk sas1 olarak dogar’. Bunun iizerine Allah Teal4 ‘Kadinlar
sizin tarlanizdir* ayetini indirdi”s.

Hakim dedi ki: “Bu ve benzeri hadisler (yani sahabinin bir ayetin falan olay
hakkinda imdigini haber verdigi hadisler) basindan sonuna kadar miisneddir,

SA >

mevkuf degildir (hitkmen merfudur). Zira sahabi vahye ve Kur’an’in inisine ta-

3 fbni’s-Salah, Ulimii’l-Hadis, s. 45-46.

14 fbni Teymiyye, Mecmiiu’l-Fetdva, Riyad, Daru’l-ifta, XIIL, 340.

5 Bakara, (2), 223.

146 Mislim, Nikah, Babii cevazi’l-mer’eti fi kubulih4 min kuddamiha ve min veraiha, II, 1058,
Hadis no: 117.
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niklik etmis ve Kur’an’dan bir ayetin falan olay hakkinda indigini haber vermis-
tir. Oyleyse bu miisned (merfu) bir hadistir”'*’

c. Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (v. 463) az 6nce zikredilen Hz.
Cabir hadisinin ardindan $oyle demistir: [73] “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ad1 zik-
redilmedigi i¢in bu hadisin mevkuf oldugu zannedilmistir. Halbuki bu hadis
mevkuf degil, miisneddir (merfudur). Ciinkii vahyi miisahede eden sahabi bir
ayetin falan olay hakkinda indigini haber verdiginde bu, miisned bir hadis
olur” 148

d. Hafiz Ibn Hacer goyle demigtir: “Hakim, Buhari ve Miislim’den naklen
vahye ve Kur’an’in inisine sahit olan sahabinin tefsirinin miisned (merfu) hadis
oldugunu soylemistir”.!* [74]

Sonra Ibn Hacer sdyle demistir: “Dogru olan sudur: Sahabinin tefsir ettigi
ayetle ilgili kural olarak su soylenebilir: Bu, kendisinde ictihida mahal olmayan
seylerden olup Arap lisanindan nakledilmis degilse bunun hiikmii merfudur.
Aksi takdirde bu merfu degildir. Yaratihisin baslangici, Peygamberin kissalar
gibi gecmis olaylar1 haber vermek, meldhim, fitneler, 6ldiikten sonra dirilme,
cennet ve cehennemim sifat1 gibi gelecek hadiseleri haber vermek, kendisiyle hu-
susi bir sevabin veya hususi bir cezanin hasil oldugu gelecege dair bir isi haber
vermek; biitiin bunlarin tamamu ictihdda mahal olmayan seylerdir. Dolayisiyla
bunlar hitkmen merfudurlar”.

Sonra Ibn Hacer soyle der: “Sahabi, ser’i bir hiikiimle alakali bir ayeti tefsir
ettiginde bunun Hz. Peygamber’in (s.a.v.) (sinnetinden) ve (seriatin) kaidele-
rinden elde edilmesi muhtemeldir. Dolayisiyla bunun kesin bir sekilde merfu ol-
duguna hitkmedilemez. Yaptigimiz bu degerlendirme Sahih sahipleri Buhari ve
Miislim, Imam $afii, Ebu Ca’fer et-Taberi, Ebu Ca’fer et-Tahavi, [75] miisned
hadisi tefsir etme konusunda Ebu Bekir b. Merdiyeh ile Beyhaki, Ibn Abdilber

"W Hékim, Marifetii Uliimii’l-Hadis, Besinci Nevi, s. 19-20.

"8 Hatib, el-Camiu li Ahlaki’r-Ravi ve Adabi’s-Sami” (Mahmtd Tahhan), Mektebetii’l-Mearif, I,
291-292.

Héakim bu goriisit Miistedrek’in birkag yerinde Buhari ve Mislim’e nispet etmistir. Bu yerler-
den bazilar1 sunlardir: Kitabi’l-Tmén, 1, 27. Hikim burada ibn Abbas’mn (r.a.) “...Ona ve yer-
yiiziine, ‘Isteyerek veya istemeyerek gelin’ dedi. ikisi de, ‘Isteyerek geldik’ dediler” ayetinin
tefsiriyle ilgili soziinii naklettikten sonra soyle demistir: “Bu Seyhayn’in sartina uygun bir ha-
distir. Buhéri ve Miislim bunu tahri¢ etmemislerdir. Buhari ve Mislim’e gore sahébinin tefsiri
miisneddir”. Bagka bir 6rnek de sudur: Kitabii’l-Ilim, 1, 123. Hakim, “Allah’a, Rastle ve iciniz-
den olan #ilt’l-emre itaat edin” dyetiyle alakali Hz. Cabir’in hadisini naklettikten sonra “Bu
sahih bir hadistir. Buhari ve Miislim’e gore sahdbinin tefsiri miisneddir” demektedir. Konuyla
ilgili bir diger 6rnek sudur: 1, 543. Hakim, Ebu Hiireyre’nin “Iginizde iki tane emén vardur.
Biri gegti. Digeri kaldi” hadisinden sonra soyle demistir: “Bu, Buhéri ve Miislim’in gartina
gore sahih bir hadistir. Buhari ve Miislim bu hadisi tahri¢ etmemisler ve sahabinin tefsirinin
miisned oldugu konusunda ittifak etmislerdir”. Hakim kitabinin bagka yerlerinde konuya dair

baska 6rnekler de vermektedir.
153
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vd. gibi bir¢ok imamin itimad ettigi goriistiir. Ancak Abdullah b. Seldim ve Ab-
dullah b. Amrb. As gibi ehl-i kitap iken Miisliiman olup israiliyat ile mesgul olan
sahabeden gelen tefsirler bundan (yani haberin merfu olma ihtimalinden) istisna
edilir. Yermk savasinda Abdullah b. Amr b. As’in eline ehl-i kitabin kitaplarin-
dan bir¢ok kitap ge¢mistir... (Ilgili rivayetin Ehl-i Kitap’tan alinma ihtimali)
giiclii bir ihtimal oldugu i¢in Abdullah b. Amr b. As gibi bir kimsenin (yani ehl-
i kitaptan rivayet eden sahabinin) naklettigi haberin hiikmi, geride zikrettigimiz
(gayba dair) islerle alakali haberin hitkmii gibi merfu degildir”.!*°

Hafiz Ebu Abdillah Muhammed b. Abdirrahman es-Sehéavi (v. 902) istisna
meselesinde -sahabinin ehl-i kitaptan bilgi alma meselesinde- hocasi (Ibn Hacer)
ve ondan dnce gegen Ibn Hazm gibi kisilere itiraz etmistir. Sehavi’nin bu itiraz1
kuvvetli ve yerinde bir itirazdir. Bu istisna Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendilerin-
den r4z1 oldugu, Allah’in risaleti immete tagima vazifesini onun -En stiin salat
ve selam onun {izerine olsun- vefatindan sonra [76] kendilerine yiikledigi
Rasaliillah’in (s.a.v.) ashabina (sti-i) zan da bulunmaktir.

Sehavi (Allah ona rahmet etsin) bu meselede hocasinin soziinii getirdikten
sonra soyle demistir: “Bu goriiste nazar vardir. Zira ehl-i kitaptan bilgi almakla
vasiflanan sahdbinin Allah Teild’nin ‘Kendilerine okunan kitab: sana indirmis
olmamiz onlara yetmedi mi?’**! soziine ragmen herhangi bir nispette bulunmak-
sizin ehl-i kitaba itimad edip re’ye mahal olmayan ser’i hiikiimlerden bir seyi
nakletmeye izin vermesi uzaktir. Buhiri de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ‘Kim
Kur’an ile teganni yaparsa bizden degildir’ soziinii bu ayet ile agiklamaya mey-
letmistir. Ayrica sahabi ehl-i kitaptan almis oldugu bilgilerin tebdil ve tahrife ug-
radigini bilmektedir. Nitekim Abullah b. Amr b. As, nebevi sahifesini, Yermuik
savaginda elde ettigi sahifeden ayirmak i¢in (ihtiraz etmek i¢in) ‘es-Sadika’ diye
isimlendirmigstir. Bir de sah4binin ‘emrolunduk’, ‘nehyolunduk’, ‘soyle yapardik’
vb. soziinde oldugu gibi [77] burada da o, seriati Muhammediyyeyi agiklama
makamindadir. Ozellikle sahabeyi bundan (yani bu sekilde ehl-i kitaptan bir sey
nakletmekten) tenzih ederiz. Hz. Omer (r.a.) Hz. Ka’b’a soyle diyerek onu bu
sekilde hadis riviyet etmekten men etmistir: “Ya bunu terk edersin ya da seni
maymunlarin oldugu yere (siirgiine) gonderirim”. Kitabimiza (Kur’an’a) muva-
fik olsa da Ibn Abbas’in (r.a.) Hz. Ka’b’t men etmesi bundan daha asikardir. bn
Abbas (r.a.) soyle demistir: “Siiphesiz bizim buna ihtiyacimiz yoktur”. Ayni se-
kilde sahabeden Ibn Mes’ud (r.a.) ve bagkalar1 da bundan nehyetmistir... ‘Israi-
logullarindan nakledin. Bunda bir sikint1 yok™ hadisi, bu duruma miinafi degil-
dir. Zira bu hadis, Israilogullarinin icinde vuku’ bulmus hadiselere ve onlardan
nakledilen haberlere hastir. Clinkii bunlarda birtakim ibret, 6giit ve acayip seyler
vardir”.!>2

150 ibn Hacer, en-Niiket, 11, 531-533.
151 Ankebt, (29) 51.
152 Sehavi, Fethu’l-Mugis, 1, 151-152.

154



Terciime/Translation/ies- 5

e. Hafiz Sehavi, (soz konusu rivéayete ref hitkmii verilip verilememesi bagla-
minda) sebeb-i niizdl ile digerlerinin arasini ayirma konusunda Hétib, Hakim,
Ibnii’s-Salah gibi kendinden énce gecen alimlerin séziinii getirdikten sonra [78]
sOyle demistir: “...Bunun (yani sahibeden gelen tefsirleri sebeb-i niizile ait olan
ve olmayan diye ayirmamizin) sebebi ancak sudur: Sahabinin yaptig: tefsirler
icerisinde bir kelimenin bagka bir kelimeyle tefsiri gibi belagat ve liigat yollarinin
bilinmesiyle ortaya ¢ikan veya ser’i bir hitkiim vb. bir seyle alakali olup kendi-
sinde re’ye mahal olan tefsirler bulunmaktadir. Oyleyse sariye kesin bir sekilde
nispeti olmadig1 icin bu tarz tefsirlere ref hitkmii verilemez. Liigat ve belagat
yoluyla yapilan tefsire ref hitkmii verilememesinin sebebi, sahabenin fesahat ve
bel4gatta yiiksek bir konumda olmasindandir. Ser’i hiikiimlerle ilgili sahabiden
gelen tefsirin hitkmen merfu kabul edilmemesi ise bu tefsirin (seriatin) kéidele-
rinden elde edilmesi muhtemel oldugu igindir. Bilakis sahabinin bu s6zii mevkuf
hadisler iginde sayilmaktadir.”

Sonra Sehavi s6yle demistir: “Diinya veya ahiret veya cennet ya da cehennem
islerinden gayba ait bir seyin tefsiri, belirli bir sevap veya belirli ceza ve sebeb-i
niizal gibi Arap diliyle alakasi olmayip kendisinde re’ye mahal de bulunmayan
hususlarin tefsiri (hiikmen) merfu hadislerdendir. Hz. Cabir’in su s6zii bunun
ornegidir: Yahudiler $6yle diyordu: ‘Kim haniminin 6n kismina arkadan yakla-
sirsa ¢ocuk sast olarak dogar’. Bunun iizerine ‘Kadinlar sizin tarlanizdir’ 4yeti
nazil oldu. ' [79]

Sonug

Sonug kisimda bu arastirmamizda ulagtigimiz en 6nemli neticelere isaret edi-
lecektir:

Birincisi; bu ¢alismada gelen sigalari iki kisma ayirmamiz miimkiindiir:

1. Ravinin ‘§oyle yapiyorlardr’, ‘Soyle sdylerdik’, ‘Bunu yapmakta bir sakinca
gormezlerdi’, ’Soyle yapmakla emrolunduk’, ‘S6yle yapmaktan nehyolunduk’,
vs. soOzil gibi cemi’ sigasiyla gelip sah4benin soz ya da fiilinin tekrarlandigina
delalet eden lafizlar. Iste bu sigalarla gelen rivayetler, yapilan fiilin ogunlukla
gizli kalmasi gibi istisnalar1 disinda merfu hadise hamledilir.

2. Sahébenin sozii, fiili veya tefsiri gibi miifred siga ilen gelen lafizlar. Bunlar
da mevkuf hadise hamledilir. Ancak sebeb-i niizill ile alakal: tefsir ve sahabinin
ictihada mahal olmayan soz ya da fiili bundan miistesnadir. Dolayisiyla bunlar
hitkmen merfudur.

Ikinci olarak; asagida zikredilen hususlar, re’ye mahal olmayan yerlerin 6r-
neklerindendir:

1. Peygamberlerin kissalari, [80] yaratilisin baslangici vs. gibi gegmis olaylar1
haber vermek.

2. Melahim, fitneler, ahiret giiniinde olacak seyler, cennet ve cehennemin si-
fat1 vs. gibi gelecek seylerden haber vermek.

153 Sehévi, Fethu’l-Mugis, 1, 143.
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3. Kendisiyle hususi bir sevap ya da hususi bir cezanin hasil oldugu bir tiat
veya masiyeti haber vermek.

Ugiincii olarak; sahabinin Kur’an’i tefsir etmesini ti¢ kisma ayirmak miim-
kiindiir. Bunlar;

1. Sahabinin bir kelimeyi bagka bir kelime ile tefsiri veya bir hiikiim istinbati
vb. ile ilgili tefsirleri mevkuftur.

2. Sahabinin sebeb-i niiztliin zikri ve benzeri konularda gelen tefsirleri mer-
fudur.

3. Re’ye mahal olmayan konularda gelen sahabinin tefsiri de aym sekilde
merfudur.

Dordiincii olarak; siiphesiz bu bahisler Ulimir’l-Hadis (Hadis Usalii) ile
Ustl-i Fikih arasinda ortaktir. Bunun sebebi sudur: Bu siga ile rivayet edilen ha-
dislerin ¢ogu Rastlillah’in (s.a.v.) takririnin altina girmektedir. [81] Rasaliil-
lah’in (s.a.v.) takriri de siinnetin kisimlarindan biridir. Ciinkd stinnet Nebi’ye
(s.a.v.) nispet edilen s6z veya fiil ya da takrirdir. Bu nedenle ustl-i fikih kitapla-
rinin gogu bu konulari, 6zellikle de birinci, ikinci, tigiincii ve dordiincii bahisleri
anlatmaya 6nem vermistir.

Biitin hamdler 4lemlerin Rabbi olan Allah’a aittir. Allah’in rahmeti

mahlakatin en hayirliss Muhammed’e (s.a.v.) aline ve ashabina hepsinin iizerine
olsun. [82]
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Celaliiddin es-Siiyati'nin Risdle fi
Ustili’l-hadis Adl1 Eseri

Erkan ONDER’

Hadis 1stilahlarini tanitan pek ¢ok eser kaleme alinmustir. Eserlerin kimisi
glin yiiziine ¢itkmigken, kimisi zaman igerisinde ya kaybolmus ya da kesfedilmeyi
beklemektedir. Bu eserler, hadis 1stilahlarinin anlam degisimini ve miitekaddim
ve miiteahhir uleménin istilahlara yaklagimini ortaya koymas: bakimindan
onemlidir. Bu sebeple kesfedilmeyi bekleyen eserlerin giin yiiziine ¢ikarilmasi-
nin ilmi bir gereklilik oldugu agiktir.

Bu anlamda hadis ilminde Ibn Hacer’den (v. 852/1449) sonra 6nde gelen sah-
siyetlerinden birisi olan Celaleddin es-Siiyti’nin (v. 911/1505) tespit edilebildigi
kadariyla daha once tizerinde ¢alisma gerceklestirilmeyen Risdle fi usili’l-hadis
adli eseri bu makalede ele alinacaktir. Miiellifin hadis ilmindeki yerine kisaca de-
ginilecek olup, ardindan mezkar risale hakkinda degerlendirmelerde bulunula-
caktir.

Hayat1 ve Hadis Usiiliine Dair Eserleri

Ebi’l-Fazl Celaleddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri
es-Siiytti Es‘ari ve Safii olup, 849/1445 yilinda Kahire dogumludur. Atalar1 Orta
Misir’da yer alan Asytt’ta yasadigi i¢in SuyGti, biiyiik dedelerinden biri Asytit’a
gelmeden once Bagdat'taki Hudayriye mahallesinde bulundugundan Hudayri
nisbeleriyle anilir.!

Styati, hadis ilminin en veltd sahsiyetlerindendir. Babasi Kemaliiddin ile
birlikte Ibn Hacer’in (v. 852/1449) hadis meclisi de dahil, kiiciik yaglardan itiba-

Doktora, Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hadis, BURSA
eonnderd@hotmail.com
! Halit Ozkan “Styati”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Aralik 2021).

M7



Hadis Tetkikleri Dergisi HTD

ren hadis meclislerinde bulunmus, ondan icizet almis, onun, hadis meclisine ge-
len kisilere ve ¢ocuklarina icazet vermistir.” Onun disinda Stiy(ti’nin muhtelif
ilim dallarinda 195 hocasinin oldugu ifade edilmistir.?

Siyati rivayetii’l-hadise dair pek ok eser telif ettigi gibi, rivayetii’l-hadise de
onem vermis, Mukaddimetii Ibni’s-Salah iizerine Nazmii’d-diirer fi ilmi’l-eser
adli manzum eseri; Nevevi'nin (v. 676/1277) et-Takrib vet-teysir adl eseri tize-
rine yazdig1 Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi adli serhi; Zeyniiddin el-
Iraki’nin (v. 806/1404) Mukaddime-i Ibni’s-Salah iizerine yazdig 1002 beyitlik
el-Elfiyye* eseri tizerine telif ettigi Serhu Elfiyyeti’l- ‘Irak7’si onun hadis ustliine
dair yazdig1 muhalled eserlerdendir.

StiyGti’nin hadis ustliine dair telifati genel olarak serh mahiyetinde olup, bu
eserlerde 6n plana ¢ikan 6grenim ve 6gretimi kolaylastiran akici ve pratik tislup-
tur. Konu edindigimiz Risdle fi usiili’l-hadis de, baslangi¢ seviyesindeki 6grenci-
ler icin ezberlemesi kolay, muhtasar bilgiler icermektedir.

Risilenin Yazma Niishalar:

Tespit edildigi kadariyla Riséle fi ustili’l-hadis eserinin 3 adet yazma niishasi
bulunmaktadir. Niishalar Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, Konya Il
Halk Kiitiiphanesi ve Amasya Beyazit Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonlarinda
yer almaktadir.

1. Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu Niishasi

Kiitiiphane Milli Kiitiiphane-Ankara
Koleksiyon Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu
Yaz1 Tirid Nesih Kirmast

Kagit Tiri Birlesik harf filigranlt

Yer Numarasi 06 Mil Yz A 590/2

2. Amasya Beyazit Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu Niishast

Kiitiiphane Amasya Beyazit il Halk Kiitiiphanesi \
Koleksiyon Amasya Beyazit {1 Halk Kiitiiphanesi

Yer Numarasi 05 Ba 1511/4

Yazi Tiird Nesih

Kagit Tari Suyolu filigranl

Miistensih Omer el-Hafiz Tokati

Istinsah Tarihi 1140 (1726)

Istinsah Yeri Kirsehir

Miistensih Omer el-Hafiz Tokati

3. Konya il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu Niishas

Iyad Halid, Imamii’l-Hafiz Celaliiddin es-Siiyati (Dimesk: Daru’l-kalem 1417), 1 49.
Halid, Imamii’l-Hafiz Celaliiddin es-Siiyiti, 1, 146.
Miicteba Ugur “el-Elfiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 25 Aralik 2021).
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Koleksiyon Konya Il Halk Kiitiiphanesi
Yazi Tiri Arap-Nesih
Yer Numarasi Kon 4197/3

Niishalarin Kargilagtirilmasi

Eserin Milli Kiitiiphane Koleksiyonunda yer alan niishasi ile Amasya Beyazit
Il Halk Kiitiiphanesi koleksiyonunda yer alan niishasi arasinda muhteva anla-
minda herhangi bir fark goriilmemistir. Fakat niishalar arasinda muhtevayi et-
kilemeyecek sekilde ciimleler arasinda birtakim ziyadeler tespit edilmistir.
Konya Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonundaki niisha ise muhteva bakimindan
diger iki niishaya gore yarim kalmigtir.

Niishalar arasinda yalnizca Amasya Beyazit {1 Halk Kiitiiphanesi Koleksiyo-
nuna kayith olan niishanin miistensihi bilinmektedir. Bu isim yazmanin igeri-
sinde de belirtilen Omer el-Hafiz Tokati’dir.

Amasya niishasi ile Konya niishasinda ustle dair 1stilahlar vurgulanmustir.
Amasya niishasinda 1stilahlar kirmizi kalem ile yazilmak suretiyle vurgulanmis-
ken, eserin Konya niishasinda 1stilahlarin kirmizi kalem ile iistii ¢izilmis olup,
yer yer okuyucuya kapali olabilecek hususlara dair agiklamalara yer verilmistir.
Milli Kitiiphanede yer alan niishada ise herhangi bir vurgulamaya rastlanma-
mugtir.

Riséile fi usili’l-hadis’in Muhteva Analizi

Risale, “Hadis ilmi, kendisiyle senet ve metnin durumlarinin tespit edildigi
kurallar1 bilmektir” seklinde hadis ilminin tanimi ile baslamaktadir. Tanimin ar-
dindan hadislerin miitevatir ve ahad olmak iizere ikiye ayrildig: zikredilmistir.
Miiellifin Hanefilerin meghur haber teorisine herhangi bir atifta bulunmamasi,
ustilde muhaddislerin yolunu takip ettiginin isaretlerindendir.

Miiellif zikredilen bu ayrimdan sonra sahih hadisten baglamak iizere alana
dair 1stilahlarin tanimlarina yer vermistir. Bunu yaparken de kavramlarin birbir-
leriyle olan baglantilarina vurgu yapmus, bir bitiinlikk gozeterek 1stilahlar: ta-
nimlama yoluna gitmistir. Bu da mevcut tislitbu daha akici hale getirmistir.

Risalede mubhtelifu’l-hadis, nasihu’l-hadis, garibu’l-hadis, cerh ve ta‘dil, hadis
tahammiil ve ed4 yollar1 gibi muhtelif hadis ilimlerine kisaca yer verilmistir.
Ayni zamanda tanimlamalardan hareketle hangi ilme bagvurulacagina da atif ya-
pilmistir.

Bu noktada goze ¢arpan hususlardan birisi SityGti’nin miiteariz hadisleri si-
ralamasidir. Miellif, hadislerin birbiri ile tearuz etmesi durumunda cem® ve te’lif,
nesh, tercih ve tevakkuf yollarinin takip edilecegini vurgulamistir. Bu siralama
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tearuz durumunda hadisgilerin ¢6ziim yontemi olup, cumhur ve Hanefilerin si-
ralamasindan farklidir. Bu da Siytiti’nin tearuz durumunda hadisgilerin yonte-
mini esas aldiginin isaretleri arasinda yer alabilir.

Siyati, risalede ustle dair bazi teknik konulara da deginmistir. $6yle ki ha-
dislerin miiradif lafizlarla veya noksanlik ile nakletmenin caiz olmadigina, ancak
bu alanda ilim sahibi olan kimselerin bdyle bir tasarrufta bulunabilecegi gorii-
stine yer vermistir.

Sikanin rivayetinin gegerli olacags, bidati miikeffira olmadik¢a ve mezhebinin
propagandasini yapma amaci giitmedikge bidat¢i ravinin rivayetinin kabul edi-
lecegine yer vermistir. Sahabenin mii’min olarak Hz. Peygamber ile birlikte bu-
lunan kimse oldugunu ifade etmistir. Ayrica hadisler, miinavele, vicade, vasiyyet
ve i’lam gibi bir yolla tahammiil edilmigse icazetin sart olduguna yer vermistir.
Bu bakimdan risale 6z olmakla birlikte miiellifin nemli gérdiigii yerlerde teknik
aciklamalar1 da ihtiva etmistir.

Risdle fi Usali’l-hadis’in Orijinal Metni
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“Uluslararasi Sempozyum: Mecazdan
Hakikate Ask —Ask Konulu Teorik ve
Pratik Temelli Disiplinler Arasi

Galismalar-”
24-26 Aralik 2021, CANAKKALE

Ganakkale Onsek Mart Universitesi [lahiyat Fakiiltesi ve Uskiidar Universi-
tesi Tasavvuf Arastirmalar: Enstitiisti tarafindan miisterek bir ¢aligmayla hazir-
lanan “Uluslararasi Sempozyum: Mecazdan Hakikate Ask” —Ask Konulu Teorik
ve Pratik Temelli Disiplinler Arasi Caligmalar” baglikli bilimsel toplanti1 24-26
Aralik 2021 tarihinde gergeklesti. Uluslararasi bilimsel toplantinin dili Tiirkee,
Arapga, Ingilizce ve Almanca olarak belirlenmistir. Sempozyumun birinci ve
ikinci giinleri Canakkale Universitesi tarafindan ¢evrimici olarak ii¢ giin siire-
since yapilmustir. [lmi toplantida, yirmiden fazla Ilahiyat Fakiiltesi digindan aka-
demisyenin katilimiyla, toplamda kapanis oturumu ile birlikte altmis iki teblig
sunulmustur.

Sempozyumun birinci giinti dort oturumdan olugsmustur. Sempozyum, Dr.
Ogr. Uyesi Arif Edip Aksoy’un “Bana seni gerek seni” siirini okumasi ve selam-
lama konugmalarini yapmasi planlanan kisilerin isimlerini zikretmistir. Ardin-
dan agkla ilgili baz1 aciklamalarda bulunmustur. Agkin tanimi, sevginin tanimu,
etimolojik bilgiler ve insanin agkla irtibatini iceren konusmasinin bir kismi su
sekildedir; “Siddetli ve agir1 sevgi; bir kimsenin kendisini tamamen sevdigine
adamasi, sevgilisinden bagkasini gérmeyecek kadar ona diigkiin olmasi” anla-
mina gelen agk, bir kisi ya da bir nesneye tutkuyla yonelisi ve sevmeyi belirten
bir kelimedir. Sarmagik anlamina gelen asaka’dan tiiretildigi kabul edilir. Bunun
nedeni tipki sarmasigin kusattig1 agacin suyunu emmesi, onu soldurup zayiflat-
mas1 ve bazen de kurutmasinda oldugu gibi asir1 sevginin de asig1n ilgisini masu-
kundan baskasindan kesmesi, onu sarartip soldurmasi ve hatta 6ldiirmesidir. In-
san diinyasiyla ilgilenen, teorik ve pratik agidan insani anlamaya yonelen higbir
akim ve bilimsel faaliyet agka kars1 kayitsiz kalmamistir. Bu sebeple askin insan
diinyasiyla ilgili temel fenomenlerden birisi oldugunu séylemek miimkiindiir.
Zira insan ne sirf maddeye dayali bir varliktir, ne sirf olaylar arasindaki sebep-
sonug iliskisine gore konum alan rasyonel bir canlidir. Aksine insanin tinsel bir
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boyutu, duygusal bir yonii, dig diinyasini ¢ogu zaman egemenligi altina alan bir
i¢ diinyasi vardir. Bu sebeple insanin ménevi tarafinin rasyonel tarafina cogu za-
man {stiin geldigini soyleyebiliriz.”

Sempozyumun basinda selamlama konusmalari, 09:30-10:00 saatlerinde Ca-
nakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Nimetul-
lah Akin, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Rektorii Prof. Dr. Sedat Murat,
Uskiidar Universitesi Ust Yonetim Kurulu Baskan1 ve Kurucu Rektorii Prof. Dr.
Nevzat Tarhan, Canakkale Valisi ilhami Aktas tarafindan gerceklestirildi.

Acilis Tebligi'nin oturum baskanhgini Prof. Dr. Ahmet Nedim Serinsu ist-
lendi. Ik teblig Prof. Dr. Mehmet Demirci, “Askin Dinamizmi” baghg: altinda
anlatilmigtir. Bildirideki bu dinamik diisiince “Biz sevdik asik olduk sevildik
masuk olduk/Her dem yeni dogariz bizden kim usanas1” diyen Yunus Emre’nin
siirleriyle zenginlestirilmeye ¢alisilmistir. Ayrica Cemélnur Sargut “Hakikati Ask
ile Gormek” ve Prof. Dr. Mahmud Erol Kili¢ “Ask Bilgidir” baslikli a¢ilis konus-
malarini sunmustur.

Birinci oturum Prof. Dr. Ahmet Unver’in baskanhginda gerceklestirildi.
Sempozyumun temasinda disipler arasi yaklasim bulunmaktadir. Bu nedenle bu
oturumda farklh disiplere dair bilgiler verilmistir. Bu oturum, Egitim bilimleri ve
Tip-saghk bilimlerinde agk yaklagimlarina kadar bes tebligten olusmaktadir. ilk
teblig Dog. Dr. Giirkan Ergen’in “Egitim ve Degerler Bakimindan Sevgi/Muhab-
bet, Ask ve Idrak” adli baghg1 altinda gergeklesmistir. Bu sunumdan “Beseri his-
ler, Rabbinin fitratina yerlestirdigi bir cevher, bir nur olan sevgiyle biitiinlestirme
neticesinde insanin imanina, kulluguna ve ihsan edilen tiim diger nimetlere dair
stikiir ve hamd ile siirekli artan suur ve idrakle Rabbine yonelmesiyle Ha-
kiki/Ilahi Ask’a mazhar olur. Suur ve idrak arttikca hakiki ask, Hakk Aski, lahi
Ask tarifi imkansiz derinlikler kazanir boyle bir Ask’a mazhar olmus bir insan
ise kendini kaybetmez aksine kendini bulur,” sonucu ¢ikarilmaktadir. Muham-
med Vural “Modern Oncesi Islam Tibbinda Ask Hastaligi: Humoral Patoloji I¢in
Ug Bir Vaka”, Prof. Dr. Sitheyla Unal “Askin Halleri”, Prof. Dr. Metehan Uzun
“Suyla Gelen Giiven ve Sevgi; Oksitosin ve Vazopressin®, ve son olarak Dr. Ogr.
Uyesi Lokman Koral, Prof. Dr. Yal¢in Cirak’in hazirladigi “COVID-19 Salgini
Sirasinda Meme Kanseri Hastalarinda Kanser Niiksetme Korkusu ile Manevi
Iyilik Hali Arasindaki iligkinin Degerlendirilmesi” adli tebligi ve Dr. Ogr. Uyesi
Lokman Koral'in sunmasiyla bu oturum tamamlanmistir.

Ikinci oturum Prof. Dr. Tevhit Ayengin baskanhginda gergeklesmistir. Bu
oturumdaki temel disiplin, Arap dili ve belagatinda agk konusu altinda toplan-
mustir. Bes tebligden olugmaktadir. Prof. Dr. Ramazan Demir Abdiilvehhab
Mutavi‘in “Seven/Sevilen Fakir Degildir” Adli Hikayesinin Degerlendirilmesi,”
Dog. Dr. Mehmet Yilmaz “Eski Arap Siirinde ‘Uzra Tiirii Ask (Bisr ve Hind Or-
negi),” Dr. Ogr. Uyesi Orhan lyisenyiirek “Aski ve Askin Mertebelerini Ifade
Eden Arapga Kelimeler”, Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Kayapinar ve Ogr. Gér Ahmed
Hilal'in ortak hazirladig1 teblig “Arap Darb-1 Mesellerinde Ask” Dr. Ogr. Uyesi
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Mustafa Kayapinar tarafindan sunulmustur. Son olarak Ars. Gor. Mehmet
Akincr’nin “Ebii’t-Tayyib Muhammed b. Ahmed b. Ishak b. Yahy4 el-Vegsd’ el-
‘Arabi’nin Kitabii’l-Miivessa (ez-Zarf ve’z-zurefd’) Isimli Eserinde Ask” adli teb-
ligiyle ikinci oturum tamamlanmistir.

Ugiincii oturum Dog. Dr. Selahattin Akt1 bagkanliginda gerceklesti. Bu otu-
rumda, Islam Felsefesinde ask disiplini {izerine dért teblig sunuldu. Birinci teblig
Ogr. Gor. Hasan Ozdemir’in “Yunus Nebi’ den Yunus’a Ask” isimli sunumudur.
Bu tebligde “Insanlik tarihi, Sokrates’ten Yunus’ a her diisiinen; gercek sevgiyi,
arar durur. Ask i¢in yasanir, ask i¢in 6liiniir. Sevmek ve sevilmek herkesin hak-
kidir. Kimine nasip olur, kimine olmaz. Ilk Neden’ den nedenlilere, {lk Yara-
tan’dan yaratilmislara, Gergek Bir'den ¢okluga, duyularin algi alanindan aklin
alg1 alanina ve Gergek Bir’den zitlar diinyasindaki savagi, sevginin etkinliginden
yararlanarak toplumsal sorunlarimiza ¢oztimlemeler getirmeye calisilmistir. Dr.
Ogr. Uyesi Abdullah Ozkan “Ihvan-1Safi’da Agk ve Ahlak Iliskisi”, Ars. Gor. Dr.
Hikmet Savluk “Mu‘tezile’de Muhabbet Kavrami: Zemahgeri’'nin el-Kessdf Adl
Eseri Baglaminda Bir Inceleme” isimli tebligler gerceklestirilmistir. Bu tebligde
Mu'‘tezili bir miifessir olan Zemahseri’nin Kessaf adli eserinde muhabbet kavra-
mini nasil ele aldigini ve yorumunun arka planinda yatan kelami izahlar ele alin-
maya calisildi. Son olarak Ars. Gor. Yusuf Izzettin Aktas “Ask’in Ahlaki Olur
Mu? Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki” adli tebligini sunmustur.

Dérdiincii oturum, Dr. Ogr. Uyesi Arif Edip Aksoy baskanliginda gerceklesti.
[k teblig Dog. Dr. Hamit Arbas “Iran-Islam Minyatiirlerinde Ask: Leyla ile
Mecntin’a Ait Iki Minyatiir” tarafindan yapildi. Dr. Ogr. Uyesi Sema Ozdemir
“Hakikatin Idrakinde Dogru Bir Dinleme Biciminin Onemi: Agk, Kelam ve
Sem4” baglikli sunumu gergeklestirdi. Bu tebligde Ibnii’l-Arabi diisiincesinde
yaratmanin temelindeki bu ii¢ kavram yani ask, kelam ve sem4* arasindaki ilis-
kiden bahsedilmis, 6zellikle de dogru bir duyma ve dinleme bigiminin hakikatin
idrakinde ne derece mithim bir yer tasidig1 tizerinde durulmustur. Ars. Gor.
Mustafa Baskan Deylemi’nin Atfi’'l-Elifi Baglaminda Erken Dénem Tasavvufta
Ask Tasavvuru” adli sunumu yapmistir. Bu sunumun amact Deylemi’nin mu-
habbet-ask alanindaki 6zgiin diistincelerini muhabbet makamlar1 ve dereceleri
cercevesinde tespit etmek ve 6zelde stfi diisiincesine, genelde de agk literatiiriine
katkilarini ortaya koymaktir. Ogr. Gor. Talha Sert “Fenadan Bekaya Askin Kamil
Temsili “Yunus Emre”, ve son olarak Dr. Ogr. Uyesi Arif Edip Aksoy “Vatan
Asi1g1 Mehmed Akif Ersoy Hak Asi81 Yunus Emre’nin Hangi Siirlerini Terenniim
Ederdi? Bu Siirlerin Yunus Emre Divani Niishalarindaki Yeri” adli tebligini ger-
ceklestirmis ve bu oturum sona ermistir.

Sempozyumun ikinci giiniinde 7 oturum ger¢eklesmistir. Birinci oturum,
Dog. Dr. Nur Ahmet Kurban baskanliginda gerceklesti. Birinci teblig Ars. Gor.
Dr. Ahmet Kara “Kaygusuz Abdal'in Siirlerinde Hakiki Ask” adi altinda ele
alind1. Bu tebligde Kaygusuz'un yasami; konumu ve yola bakisiyla tamamen bir
fedakarlik ve adanmishk hikéyesidir. Kaygusuz Abdal siirleri bu ¢alismada
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hakiki ask kavrami iizerinden degerlendirilmis siirlerinden 6rnekler verilerek
agiklanmaya gayret edilmistir. Ikinci teblig Ogr. Gor. Dr. Nihan Abir “Agka Dair:
Servet-i Flintin Déneminin Ask Anlayis1 Nasil Sekillendi?” adiyla gerceklesmis-
tir. Bu tebligde “Agiklar”, “Asil Agiklar”, “Metresler”, “Flortler”, “Kar ve Zarar”,
“Kiskanglik” ana bagliklarindan olusan “Agka Dair” adli yaz1 dizisi igerik olarak
incelenmis ve Mehmet Raufun aktardiklar1 yorumlanmistir. Ugiincii teblig Dr.
N. Hilal Akman “Emine Isinsu'nun Kiigiik Diinya Romaninda [lahi Agsk’a Varan
Bir Arayis Yolculugu” ismiyle sunuldu. Psikolojik ve tasavvufi 6geler barindiran
romanla ilgili bu sunumda amag kurgusal arka plan esliginde kahramanin kapi-
sin1 agtig1 mistik diinya ve bu diinyadaki “seyh, miirit, cezbe, zikir, ilahi ask” gibi
tasavvufi kavramlari tespit etmek ve incelemektir. Tematik bir metotla 6ncelikle
tasavvuf kavramlari izerinde durulmus ve bu kavramlarin olay 6rgiistindeki is-
levi, alintilarla gosterilerek izah edilmistir. Son teblig Dr. Ogr. Uyesi M. Arif Er-
zen “Rtihi Merhaleleri ve Maddi Engelleriyle “Ask™ Son Menzil ve Cilgin Gibi
Romanlarinda Ask Fikri“ baghgiyla gerceklesmis ve birinci oturum sonlanmuigstir.

Ikinci oturum Dr. Ogr. Uyesi Osman Murat Deniz bagkanlhiginda gergeklesti.
[k olarak Dr. Ogr. Uyesi Mehdi Cengiz “Edebiyattan Felsefeye Islam Diisiince-
sinde Ask” isimli tebligini sunmugtur. Daha sonra Dr. Ogr. Uyesi Elif Hasret
Kumcu “Yeni Platonculuk Akiminda Agk Kavramu ile Tasavvuftaki Ask Kavrami
Uzerine Inceleme”, Dr. Ogr. Uyesi Abdulvehap Erin “Risile-i Nir ve Allah,
Kainat, Insan Iligkisinin Ask Baglaminda Yorumu” ve son olarak Siikran Kogak,
Dr. Ogr. Uyesi Murat Keklik’in birlikte hazirladigi “Erzurumlu Ibrahim Hakki
Divan'inda Mecazdan Hakikate Ask” tebligi Sitkran Kogak hanimefendi’nin
sunmasiyla bu oturumda tamamlanmig oldu.

Ugiincii oturum Dog. Dr. Umit Eker bagkanliginda gerceklesti. Ilk teblig Prof.
Dr. Ahmet Ar1 “Divan Edebiyatinda Ask-Ates Iliskisi ve Bunun Seyh Galib’teki
Tezahiirt’” baglikli tebligle basladi. Ardindan Dog. Dr. Nezaket Memmedli “Fu-
zuli’nin “Leyla ve Mecnun” Eserinde Mecazdan Hakikat’e Giden Yol” ve Dr.
Ogr. Uyesi Nazim Cinar “Mecazi Agk’tan I1ahi Agska Giden Bir Ask Hikayesi;
Mem @ Zin” isimli tebliglerini gerceklestirdiler. “Mecazi Ask’tan I1ahi Aska Gi-
den Bir Ask Hikéyesi; Mem 6 Zin” adli tebligde Ahmed-i Hani’nin Mem i Zin
isimli eserinden istifade ederek mecazi agkin ilahi aska doniistiigiine taniklik et-
tik. Son olarak tebli§ yapacak olan Dr. Fariz Halilli, Shehla Halilli'nin “Kara-
bag’in Halveti Hangahlar1” adli teblig gerceklestirilememistir.

Dérdiincii oturum Dr. Ogr. Uyesi Arif Edip Aksoy bagkanliginda gercekles-
mistir. {lk teblig Dog. Dr. Zeliha Oteles “Stfi Siirinde Tanrinin Kadin Olarak
Tasavvuru” isimli tebligi gerceklestirmistir. Bu ¢alismanin amaci, stfi sdirler ta-
rafindan geleneksel formlarin digina ¢ikilarak Tanrinin Kadin olarak tasavvur
edilmesinin, Islam diigiincesinde nasil makes buldugunu aktarmaya ¢aligmaktir.
Ibnii’l-Fariz ile birlikte stfi siirin Klasik donemlerden modern dénemlere kadi-
nin tanrisal olarak tasavvurunun ne gekilde aktarildiginin izini stirmek, yine bu
caligmanin satir aralarinda yer verilecek basliklardandir. Daha sonra Dog. Dr.
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Sema Noyan “Sidmiha Ayverdi'nin Dile Gelen Tas Adli Mensur Siir Kitabinda
Mecazdan Hakikate Askin Dili” isimli tebligini sunmustur. Dog. Dr. Mehmet
Halil Erzen, Dr. Ogr. Uyesi Ruken Karaduman hanimefendinin sunacak oldugu
“Ask ve Macera Konulu Mesnevilerde Zamana Dair Sanatsal Kullanimlar ve Bu
Kullanimlarin Islevleri” isimli sunumu anlatmis daha sonra kendisinin anlatacak
oldugu “Ask ve Ayrilik Baglaminda Mesnevilerde Mekan Olgusu” isimli tebligini
anlatmistir. Bu sunumda Siiheyl i Nevbahar, Vamik- u Azr4, Leyla vii Mecniin,
Cemsid-ti Hursid, Salaméin-u Absal gibi bircok ask mesnevisinde yer alan cesitli
mekanlarin metnin kurgusuna katkilar: ve sembolik degerleri ele alinmigtir.

Beginci oturum Prof. Dr. Semih Ceyhan bagkanliginda gergeklesti. i1k teblig
Dog. Dr. Riza Bakis “Hallac’ta Varolusun Adi: Ask”, Ikinci teblig Dog. Dr. Fatih
Ibis “Viictid-i Kalbi: Ask ve Iman” bashg1 altinda gerceklesti. Bu calisma “Varligi
belirleyen sey varlik zeminidir.” fehvasinca ‘fart-1 muhabbet’ olarak tanimlanan
ask ve ‘tasdik-i kalp’ olarak tanimlanan iman 6zelinde ‘kalp’ tizerinden ‘viictid-i
kalbi’ diyebilecegimiz yeni bir varlik alanina kapi aralamayr amaglamistir.
Ugiincii teblig Dog. Dr. Seyithan Can “Insan Agisindan Allah Sevginin Ontolojik
Temelleri” adiyla sunuldu. Metafizik bir varlik olan Allah’in sevginin insan ag1-
sindan ontolojik gergekligi var midir? Allah’in soyut bir varlik olmasi onun ger-
¢ek anlamda sevilmesine engellik tegkil eder mi? Allah’1 gercek bir insana duyu-
lan sevginin imkéan dahilinde olmas: i¢in hangi argiimanlar gereklidir? gibi so-
rulara bu tebligde cevap bulunmaya caligildi. Son olarak Dog. Dr. Giildane Giin-
diizéz “Hallac’dan Siithreverdi’ye Ask ve Sehadetin Yolculugu” isimli tebligini
gerceklestirdi ve besinci oturum sonlandi.

Altinci oturum sunumlari Ingilizce olarak gerceklesmistir. Bu oturum Dr.
Ogr. Uyesi Cangiizel Giiner Ziilfikar bagkanhginda yiiriitiilmistiir. Ik olarak
Prof. Dr. James Morris “Awakening to the Mystery of Love: Ibn ‘Arabi on the
Realization (tahqiq) of God’s Lovingmercy” isimli tebligini sunmustur. Ikinci
olarak Prof. Dr. Omid Safi “Love is our Path, the Way of the Prophet™: Teachings
from the Path of Love in Sufism isimli tebligini sunmus ve bu oturumda tamam-
lanmistir.

Ikinci giiniin son oturumu Dog. Dr. Yunus Akyiirek baskanhginda yiirii-
tiildii. Ik konugmaci Dr. Ogr. Uyesi Osman Nuri Karaday1 Mecazi Asktan lahi
Aska Gegisin Bir Ifadesi Olarak “Leylasiz Mecnun Olmak” isimli tebligini sun-
mugtur. Bu tebligde stfilerin mecazi agka yonelik yaklasimlar1 “Leylasiz Mecnun
Olmak” deyisi tizerinden degerlendirilmis ve bunun i¢in 6ncelikle Bayburtlu
Hicrani’nin konu ile ilgili yaklagimi ortaya konulmus, ardindan agk ve cezbe ge-
leneginde yer alan Yunus Emre ve Mevlana’nin yaklagimlar: incelenmistir. Boy-
lece Leylasiz Mecnun olmanin tasavvufi diisiincede neye tekabiil ettigi ve imkan:
irdelenmis olmaktadir. Daha sonra Dr. Ogr. Uyesi Emine Erdogan Marsak
“Imam Rabbani Ahmed Sirhindi’nin Kirk Hadisinde Ask Anlayisi” ve Saadet
Mammadova “Nizami Gencevi'nin Leyli ve Mecnun Mesnevisinde Diinyevi As-
kin {1ahi Agka Doéniigmesi” adli tebligleri anlatmistir. Son olarak Mevliit Menciik
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“Hz. Musa’nin Rii’yet Talebinde 11ahi Ask” isimli tebligini gerceklestirmis ayni
zamanda da devam eden sempozyumun ikinci giinii tamamlanmistir.

Sempozyumun son giinii 26 Aralik 2021 tarihinde kapanis oturumlar1 Uskii-
dar Universitesi tarafindan Uskiidar Universitesi Nermin Tarhan Konferans Sa-
lonunda gergeklesmistir. 1zleyici kabul edilmemis izleyicilere ¢evrimici olarak
yayinlanmustir. Iki oturum ve en son kapanis (degerlendirme) oturumu ile sem-
pozyum tamamlanmigtir. Agilis konusmasini Uskiidar Universitesi Rektor Da-
nigmani Cemalnur Sargut hoca yapmustir. Acilis tebligini Prof. Dr. Resat Ongé-
ren “Osmanlilarda Ask-1 [lahi Anlayisinin Temelleri” ve online olarak programa
katilan Prof. Dr. Sinan Canan “Insanin Manevi Ayarlar1” adl tebligleriyle ko-
nusmalarini tamamladilar.

Birinci oturumun bagkanligini Prof. Dr. Emine Yeniterzi gerceklestirmis ve
Ask Yolunda Terkin Sembolii: Seyh-i San‘an” isimli tebligini sunmustur. Burada
hik4yeden c¢ikarilabilecek sonuglar ve tasavvuf siirinde $eyh San‘an hikayesinin
ele alindig1 hususlar iizerinde durulmustur. Ikinci olarak Dr. Ogr. Uyesi Omneya
Ayad “Ask ve Giinahin Paradoksal Iliskisi: Ibn Acibe’nin el-Bahru’l-Medid Isimli
Tefsirinde Ask Yorumu” ve Dr. Ogr. Uyesi A. Eyliil Yalginkaya “Mesnevi-i
Manevi'de Agiklar Sembolizmi” isimli tebligleri anlatmiglardir. Son teblig Prof.
Dr. Ibrahim Baz’in “Askin Kimyasina Dair: Mem u Zin Hikiyesinde Askin Bo-
yutlar1 ve Agigin Esikleri” isimli tebligidir. Burada Mem- hikayesinde askin hal-
leri, agkin ve agigin halleri ve nihayet agkin erdirici yoniine temas edilmistir.

Ikinci oturumun bagkanlhigini Prof. Dr. Ibrahim Baz gergeklestirdi. Ilk olarak
Prof. Dr. Fulya Bayraktar ¢evrimigi olarak programa katild1 ve “Semiha Cemal
Hanimin Ask Felsefesi” isimli tebligini gerceklestirdi. Burada, Semiha Cemal
Hanimin Agk Felsefesi incelenmis, bu felsefenin dayandigi ontoloji ve metafizik
ele alinmigtir. Ayrica bir ask felsefesinin insani tasiyacagi etige dikkat ¢ekilmeye
caligilmustir. Ikinci teblig Dog. Dr. Omer Osmanoglu Askin Giindelik Tezahiir-
leri” ve figiincii teblig Dr. Ogr. Uyesi Muhammed Bedirhan “Abdiilgani
Nablasi'nin Gayetii’l-Mahbtb Isimli Eseri Baglaminda Ask Tasavvuru” baghg:
altinda anlatilmistir. Son olarak Dr. Ogr. Uyesi F. Cangiizel Giiner Ziilfikar “Ask
Medeniyeti: Vakif Miiessesesi ve Vakif Kurma Kiltiiri” isimli teblig ile ikinci
oturum tamamlanmuistir.

Kapanig oturumu Prof. Dr. Resat Ongoren hocanin bagkanliginda gercek-
lesti. [lk Teblig Prof. Dr. Nevzat Tarhan tarafindan “Ask dili mi? Acz, Fakr ihti-
yag dili mi?” baghig1 altinda anlatildi. Ikinci olarak Dr. Ogr. Uyesi Hatice Dilek
Giildiituna tarafindan “Samiha Ayverdi’nin Eserlerinde Ilahi Giizelligin
Miisahedesi” bagligi ad1 altinda konu ele alinmistir. Ugiincii olarak Prof. Dr. Ni-
metullah Akin ve son olarak Ahmet Ozhan ile oturum sonlandirilmistir. Prof.
Dr. Nimetullah Akin “Hz. Peygamberin Diliyle Sevginin Boyutlar1” baslig: al-
tinda sunlara deginmistir: Hz. Peygamber Aleyhisselam soz ve eylemlerini dik-
katle okudugumuzda onun sevginin bir¢ok boyutuna isaret ettigini ve sevgiyi
hem birey hem de toplum agisindan belli kategorilerde dile getirdigi goriilebilir.
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En alt kategoride sevginin selamet (Islam) boyutuna vurgu yapmis ve Miislii-
mani dilinden ve elinden kimsenin zarar gormedigi kisi olarak tarif etmistir.
Daha sonra Eménet (Iman ve Isar) boyutuna deginmis ve miimin kiginin karde-
sini sevmedikge cennete ulasamayacagina dikkat cekmistir. Ahmet Ozhan “Fe-
semme Vechullah Ask” baghigi altinda konusmasini tamamlamustir. Prof. Dr. Re-
sat Ongoren, tesekkiirlerini iletmis ve Prof. Dr. Nevzat Tarhan, Prof. Dr. Nime-
tullah Akin’a, Prof. Dr. Ibrahim Baz’a ve Ahmet Ozhan’a plaketlerini sunmustur.
Sempozyum, toplu fotograf ¢ekimi ile sona ermistir.

Hig stiphesiz, bu kadar ¢ok yonlii boyutuyla ask konusunu miizikereye agan
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Uskiidar Universitesi'nin, ortaklasa
gerceklestirdikleri “Mecazdan Hakikate Agsk” ana temali uluslararasi nitelikteki
bu sempozyumu gergeklestirmeleri takdire sayan bir etkinliktir.

Serpil AYDIN (serpilaydn601@gmail.com)
Yalova Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi, Hadis, YALOVA
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Abdurrailf el-Miindvi ve

Hadis Ilmindeki Yeri,

Merve SISMAN, Doktora Tezi,
Bayburt 2021, 215 sayfa.

Tedvin ve serh-hasiye donemleri biitiin ilimlerin telif (olusum) siirecinde var-
dir. Genel itibariyle tedvin doneminde temel eserler yazilirken serh-hasiye déne-
minde o eserlerin genis ¢apli agiklanmasi yapilmaktadir. Nitekim eserlerin serh
edilmesi, sonraki donemle aralarinda bag kurulmasina ve ilmi mirasin aktaril-
masina bir vesiledir. Rivayetlerde kapali ifadelerin bulunmasi, fetihlerle Islam di-
ninin genis cografyalara yayilmasi, sonraki donemlerde ortaya ¢ikan itikadi ve
fikhi problemler hadislerin serh edilmesinin bazi sebepleridir. Hadis ilminde
serh geleneginin temeli Efendimiz (s.a.v) déonemine dayanmaktadir. Abdurraaf
el-Miinavi hadis serhgiliginde ismi 6n plana ¢ikan kisilerdendir. Tanitilmasi
amaglanan ve Merve Sisman tarafindan kaleme alinan Abdurraif el-Miindvi ve
Hadis Ilmindeki Yeri isimli doktora tezi biyografi tiiriinde bir caligma olup Mii-
navi'nin hadis serh¢iligi yoniinii ortaya koymustur. Eser giris ve iki b6liimden
mitesekkildir.

Giris boliimiinde eserin yazilma amaci, Abdurraif el-Miinavi’ye dair detayl
bir aragtirmanin yapilmamasi olarak agiklanmigtir. Miinavi’nin hadis ilmine ba-
kiginin rivayet ve dirdyet ilmi agisindan ele alinacag: belirtilmigtir. Miin4vi’nin
matbu ve mahtut mubhtelif ilimlere dair yazdig1 eserler incelenerek ¢aligmaya de-
ger katildig1 anlatilmistir. Arastirmaya dair kaynaklar verilerek bolim bitirilmis-
tir.

Birinci bliim Miinavi'nin yasadigi1 donem, hayat: ve sahsiyeti olmak tizere ii¢
alt baghktan meydana gelmistir. {lk kisimda Miinavi'nin Kahire’de yasadig1 be-
lirtilerek bolgenin siyasi, sosyo-Kkiiltiirel ve ilmi yonii anlatilmistir. Kahire’nin yo-
netimi Memliikler’den Osmanlri’'ya gectigi icin iki donemin de 6zelliklerine ki-
saca deginilmistir. Memliik Devleti, Mogol ve Hagli saldirilarindan zaferle kur-
tuldugu icin civar beldelerde bulunan alimlerin Kahire ve Dimask bolgelerine
yerlestigi anlatilarak Kahire’nin bir ilim merkezi haline geldiginin alt1 ¢izilmistir.
Bu donemde orada bulunan alimlerin pek ¢ok eser telif ettigi, Osmanli done-
minde ise eser yaziminin durdugu, mevcut kitaplara serh ve hasiyeler yazildig:
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belirtilmistir. Bu sebeple Memliikler doneminin olgunlagsma, Osmanli’nin ise du-
raklama devri sayildig1 sdylenmistir.

Ikinci kissmda Miinavi’nin 952 yilinda Kahire’de soylu bir ilenin oglu olarak
diinyaya geldigi, dini ilimlerin tahsilinde yiiksek mevkide bulunan bir aile orta-
minda yetistigi agiklanmistir. Ik egitimini babasindan aldigina, hadis ilminin
yani sira fikih, tefsir, tasavvuf gibi pek ¢ok alanda ilim 6grendigine ve eser telif
ettigine deginilmistir. Yaptig1 gorevlerden ve bir donem uzlete ¢ekilmesinden
bahsedilerek boliim bitirilmistir.

Ugiincii kisimda “Ahlaki sahsiyeti ve ziihd hayati” ve “Ilmi sahsiyeti” olmak
tizere iki baglik bulunmaktadir. Miinavi'nin anlatildig1 kaynaklardan hareketle
abid, zahid ve tasavvufl yoniiniin agir bastig1 bir sahsiyet oldugu ortaya konmus-
tur. Diinyaya deger vermedigi i¢in yaptig1 gorevlerden para almamas buna 6r-
nek olarak verilmistir. [lmi sahsiyeti anlatilirken nce hocalar1 sonra talebeleri,
seyahatleri, hakkindaki 6vgii ve elestirileri son olarak da eserleri anlatilmigtir.
Hocalarinin kisaca terceme-i hallerine deginilmis ve tasavvufi terbiyesini Abdul-
vehhab b. Ahmed es-Sa‘rdni’den aldig1 vurgulanmistir. Bir donem uzlet hayati
yasayan Miinavi'nin talebe sayisinin az oldugu belirtilmis, iki oglunun da iginde
bulundugu talebelerinin kisaca hayatlar1 anlatilmistir. Alimlerin Misir’a gog et-
mesi sonucunda Miin4vi'nin ilim talebi sebebiyle seyahat etmesine gerek kalma-
dig1 ve bilinen bir yolculugunun olmadig kisaca aktarilmigtir. Miinavi i¢in soy-
lenen ovgiiler kisilerin isimleri verilerek yazilmisken elestiriler genel bir cerge-
veyle agiklanmistir. Hadis ilmi agisindan sahabe tanimina dair elestirilere ve ta-
savvufi yoniine dair tenkitlere yer verilmistir. Eserler boliimiinde her ilim dal
i¢in bir bashik acilmistir. Sirastyla hadis, fikih, kelam, biyografi, ahlak ve tasavvuf,
dil ve edebiyata dair eserler kisaca agiklanmistir. Miin4vi’ye ait oldugu diigiiniilen
fakat giiniimiize ulagsmayan eserlerin sadece isimleriyle yetinilmistir. Eserlerinde
kullandig1 kaynaklar béliimiinde kaynaklar degil, daha ziyade kullanim yonte-
mine deginilmistir. Miinavi'nin, bir esere serh yazmak istediginde asil niishaya
ulasmaya ¢alistig1 ve niishalar arasi karsilastirma yaparak eserlerini telif ettigi 6r-
neklerle gosterilmistir. Birinci bolimiin sonunda Miinavi'nin eserlerinin ken-
dinden sonraki alimlere kaynak oldugu ve ondan ¢okga istifade edildigi anlatil-
mugtir.

Ikinci boliim hadis meseleleri, hadis ilimleri, hadis gerhgiligi olmak iizere ii¢
alt bagliktan miitesekkildir. Miinavi'nin genelde hadis ilmine bakigi 6zelde ise
serhgiligi incelenerek aktarilmigtir. Hadis meseleleri konusu islenirken 6ncelikle
genel bir tanim verilerek hadis 4limlerinin goriisleri anlatilip Miinavi’'nin konuya
bakisi aciklanmistir. flk kisimda éncelikle haber-i vahidle amel meselesi ele ali-
narak Miinavi’nin ¢ogu hadis aliminin gériisiine mutibik olaraka haber-i vahidle
amelin gerekli oldugunu savundugu beyan edilmistir. Zayif hadisle amel mesele-
sinde amel etmenin kesin bir dille yasak oldugunu ifade ettigi sozler alint1 yapil-
mustir. Rivéayetleri zayiflik derecelerine bakarak aldig1 ve zayif bir hadisin tariki
cogaldiginda kuvvet kazanip hasen li gayrihi seviyesine ¢iktig1 diigiincesine sahip

174



Kitap Tanitimi/Book Reviews/ s &/

oldugu eklenmistir. Hadislerin manayla rivayeti konusunda da camhurdan farkl
diisiinmeyen Miinavi’nin bu riviyetin kabulii i¢in bazi sartlar 6ne siirdiigii beyan
edilmistir. Hz Peygamberin gaybi bilmesine dair agiklamalari, hadis serhlerini
yazdig1 eserlerinden 6rnek verilerek anlatilmigtir. Miinavi'nin gaybi bilgi konu-
sunda mutlak ve izafi tasnife katildig1 ayn1 zamanda Allah’in bu izafi kismin bil-
gisini baz1 seckin kullarina da verecegi diisiincesine sahip oldugu belirtilmistir.
Hadis ilimlerine dair bazi meselelerin anlatildig1 ikinci kisimda 6ncelikle ha-
dis ustliine dair agiklamalar verilmistir. Bu konu igin bes baglik olusturulmustur.
“Révi sayisina gore hadislerin taksimi” bashigi altinda Miinavi'nin miitevatir ve
ahad hadislere dair goriisleri agiklanmugtir. Rivayetin miitevatir olmast i¢in belirli
bir ravi sayisinin olmadigini savundugu ayrica lafzi ve manevi miitevétir gesitle-
rini belirterek miitevatir hitkmiiniin nisbi olabilecegini ifade ettigi aktarilmigtir.
Ahad haber konusunda genel goriise katildig1 fakat meghir, aziz ve garib hadis-
lerin anlatim1 konusunda siralamanin tam tersi olmasi gerektigini savundugu
vurgulanmugtir. Ikinci bashk “sthhat durumuna gore hadislerin taksimi” olup
sahih, hasen ve zayif hadise dair Miinavi’nin diger hadis alimlerinden farkl dii-
sinmedigi ifade edilmistir. “Miintehasina gore hadislerin taksimi” kisminda
kudsi hadis konusu genis bir sekilde ele alinmigtir. Miinavi’nin ¢ok¢a alint1 yap-
t181 Tibi'nin goriislerine de yer verilmistir. Mevkiif ve makta‘ hadisler konusunda
senedin Efendimize ulasmamasi gerekgesiyle hadis kelimesinin kullanilmasinin
yanlis oldugu fikrine sahip oldugu anlatilmistir. Hadis ve haber kelimesi arasinda
umum-husus iligkisinin bulundugu kisaca agiklanmigtir. Miinavi'nin hadis ta-
hammiilii ve ed4 adabini konu alan miistakil bir eserinin olmadig: fakat hadis
serhlerinde bu konuya ¢ok¢a degindigine dair ornekler verilmistir. “Baz1 hadis
ustlii 1stilahlar1” bu konuya dair son basliktir. Ilk 1stilah Miinavi'nin elestirilere
maruz kaldig sahébe kavramidir. Ona gore Efendimiz ile ayn1 ortamda bulunan
herkes sahabe oldugu i¢in mecnun ya da gayr-i miimeyyiz ¢ocugun da sahabe
sayildig ifade edilmistir. Hadis 1stilahlarinin tam olarak netlesmedigi donem-
lerde makt(i‘ ve munkati‘ kavramlarinin birbirinin yerine kullanildig: aktarilmus-
tir. Miinavi'nin bu iki kavramin kesinlikle ayrilmasi gerektigini vurguladig: ki-
saca aciklanmistir. Muksirtin kavrami icinse Ahmed b. Hanbel'in altili tasnifini
kabul ettigi beyan edilmistir. Esahhu’l-esinid konusunda da Ibnii’s-Salah ve Ne-
vevi'nin goriisiine katilarak alimlere gore farkl isnadlarin segilebilecegini soyle-
digi ifade edilmistir. Takti‘ kavraminin mana y6nii degil de uygun olma durumu
ele alinarak Miinavi’nin bu uygulamari hos karsilamadig: 6rneklerle ortaya kon-
mugtur. Ziyadetii’s-sika kavraminin da mana yoni degil makbul olma durumu
ele alinmigtir. Miin4vi'nin Niizhe serhlerinden alintilar ile konuya agiklik getiril-
meye ¢aligtlmistir. Hadis ilimleri boliimiinde hadis ustiliinden sonra Muhtelifii’l
hadis konusu gelmektedir. Bu ilim hususunda da Miinavi’'nin miistakil bir eseri
olmadig: i¢in serhlerine bakilarak konuya dair fikirleri 6rneklerle agiklanmigtir.
Muhaddislere gore hadislerdeki ihtilaflarin ¢oziimiiniin sirasiyla cem ve te’lif,
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nesh, tercth ve tevakkuf oldugu ve Miinvi'nin de bu yontemleri sirastyla kullan-
dig1 aktarimistir. Garibii’l-hadis konusu Miinavi'nin agiklamis oldugu bazi keli-
melerin 6rnek verilmesiyle anlatilmigtir. Hz Peygaberin neshi agikladigini ve 61-
nek verdigini isaret eden Miinavi’'nin neshe dair tarihe bakilmasi gerektigini ifade
ettigi belirtilmistir. Hadis serhleriyle tanindig: i¢in esbabu viirtidi’l hadis ilmine
katkisi tigtincii bolimde genisge ele alinmugtir.

Hadis serhgiligi boliimii “Serh gelenegine genel bakig” ve “Miinavi’nin hadis
serhindeki yeri” olmak iizere iki kissmdan miitegekkildir. ilk kisimda serh keli-
mesinin liigatte, Kur’an-1 Kerim’de ve bu ilimdeki kullanim sekilleri a¢iklanmig-
tir. Hadis serhinin Efendimiz (s.a.v) donemine dayandig1 ve giderek ihtiyacin
arttigy belirtilerek bu ihtiyaglar dogrultusunda hadis serhlerine dair mistakil
eserlerin ortaya ¢iktig1 aktarilmistir. Efendimizden (s.a.v) Miinavi’nin asrina ka-
dar gelen hadis serh geleneginin tarihgesi 6rneklerle kisaca anlatilmistir. Serhlere
dair genel 6zellikler verilerek bu kisim bitirilmistir.

Bu kisma Miinavi'nin hadis ve diger alanlarda yaptig1 serhlerin isimleri zik-
redilerek baslanmustir. Eserlerinde sened veya metin degerlendirmesi i¢in belirli
ustller kullandig: ifade edilmistir. Sened kismini tamamen vermedigi ve metin
serhi kisminda da ayet, hadis, alimlerin sozleri ve siir kullandig1 aktarilmistir.
Serhleri sadece fikhi yonden degil diger ilimleri de goz 6niine alarak yaptig vur-
gulanmustir. Miinavi'nin senede ¢ok 6nem verdigi hatta sened bulunmayan eser-
lere serh yazarken hadis senedlerini ekledigi dile getirilmistir. Serhlerde zaman
zaman rical tanitimina yer verdigi genellikle sahabi ve tabitindan kimselerin ter-
cemesine yer verdigi 6rneklerle anlatilmistir. Diger 4limler tarafindan tenkit edi-
len ravileri cerh ve ta‘dil ilmi agisindan ele aldig1 agiklanmigtir. Sened tenkidinde
faydalandigi kaynaklarin alimlerine kisaca deginilmistir. Hadis metinlerinin
dogru anlagilmas: icin Arapca’ya hakimiyetin gerektigini savunan Miinavi'nin
metinlerdeki kelimelerin istikdkina ve manalarina agiklik getirdigi beyan edil-
mistir. Harekelemeye 6nem verdigi kadar kelime manalarinda liigate ve diger
ilimlerdeki kullanimlarina da onem verdigi Orneklerle gdsterilmistir.
Miinavi'nin, lafiz farkliliklar: ve asil niisha tespitinin metni yorumlamada faydali
oldugunu diisiindiigii, serhlerinde isim, nisbe ve kiinyesi bilinmeyen kimseleri
tespit ettigi ve kapali ifadeleri izah ettigi bildirilmistir. Hadislerin muhtevasina
yonelik serhi kismi bes baglik altinda incelenmistir. Her bagligin altinda konuya
dair Miinavi'nin eserlerinden alintilar yapilmistir. Dini deliller ile serhi bashg:
altinda ayet, hadis, alimlerin goriisleri ve siir kullanarak yaptig1 serhler 6rnek ve-
rilmistir. Hadisin baglamiyla serhi kisminda Arap dilini, cografyay, kiiltiiri, za-
man-mekani ve sebebi viirddu dikkate alarak yaptig1 serhler aktarilmistir. Diger
ilimleri dikkate alarak yaptig1 serhlerden alintilar da son kisimda bulunmaktadir.
Boliim kendinden onceki alimlere yaptig: tenkitlerin agiklanmasiyla bitirilmistir.

Sonug kisminda Miinavi'nin hayatindan baglayarak serhgiligine kadar kisaca
eser Ozetlenmistir. Daha sonra maddeler hilinde Miinavi'nin hadis ilmine hem
kendi donemine hem de sonraki donemlere katkilar1 sunulmustur. Miinavi’nin
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eserlerinin asil niishalarin arastirilip bulunmasi sonucu kaleme alindigina dikkat
cekilerek aragtirma yapan kimselerin kaynak olarak kullanmalar1 gerektigi vur-
gulanmistir.

Tanitilan doktora tezi, s6z konusu 4limin genel olarak hayatini 6zelde ise ha-
dis ilmine katkilarini sundugu i¢in hadis alaninda arastirma yapan kisilerin fay-
dalanabilecegi biyografi tiirtinde bir eserdir. Miinavi'nin diger ilimlerle iligkisine
kisaca deginilmis ve ayrintiya girilmemistir. Hadis ilmine dair kissmda alintilarin
cok olmast ve eser isimlerine ulagilmasi kaynak taramasinin iyi yapildigini gos-
termektedir. Kaynak kullanim1 matbu ve mahtut eserler tizerinden yapilmistir.
Yalin iisltibu ve 6rneklendirmenin ¢oklugu konularin anlagilmasini daha kolay
hale getirmistir

Ayse AVSAR (aiseavsar4@gmail.com)
Ankara Univ., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tasavvuf, ANKARA
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el-Vefa bi-Esmadi’n-Nisa:

Mevsii‘atii Terdcimi A‘ldmi’n-Nisd’

fi Hadisi’n-Nebevyyi’s-Serif
Muhammed Ekrem en-NEDVT, I-XLIII,
Cidde: Daru’l-Minhéc 2021.

Muhammed Ekrem Nedvi Hindistan’in Jaunpur kentinde 16 Nisan 1963 ta-
rihinde dogdu. hLucknow sehrindeki Nedvetii’l-Ulem4 Medresesi'nde Islami
ilimler konusunda egitim aldi. Bu medresede fikih ve hadis ilimleri tizerine ders
verdi. Lucknow Universitesi'nde Arap dili tizerine doktora yapti. Hadis, fikih,
Islami biyografi, Arapga dilbilgisi ve sdzdizimi iizerine Arapga yazdig1 yirmi bes
kitab1 vardir. Bir muhaddis olarak Muhammed Ekrem hadis réavileri ve rical ilmi
konusunda uzmandir. Ebu’l Hasen Ali en-Nedvi, Abdul-Fettah Ebt’l-Gudde ve
Ysuf el-Kardavi’den iczet aldi. Gliniimiiziin taninan Islam alimlerden Prof. Dr.
Muhammed Ekrem en-Nedvi, halen Oxford’daki Islami Calismalar Merkezi’nde
gorev yapmaktadir.!

Bu yazinin konusunu teskil eden eser, miiellifin Islim tarihinin basindan
gunimiize kadar yagamis 9328 kadin hadis alimi (I-XVIII, 610) hakkinda hazir-
ladig1 ansiklopedik bir ¢alismadir. Bu eser 2007 yilinda Ingilizce basilan al-Mu-
haddithat the Women Scholars in Islam adli kitabin? genisletilmis halidir.

Muhammed Ekrem en-Nedvi 2017 yilinda Tiirkiye yaptig ziyaretinde kadin
muhaddislere dair hazirladig1 eserinin tanitimini yapmigti. Istanbul Uskiidar’da
EDEP tarafindan organize edilen konferansta miiellif, hadis rivayet eden sahibe
kadinlarin sayisinin binleri buldugunu séylemisti. Oysaki o sirada tarafimdan
yuriitiilen doktora ¢alismasinda Tayélisi (6. 204/819) ve Ahmed b. Hanbel (6.
241/855) Miisnedlerinde rivayeti bulunan kadin sahabe sayis1 106 olarak tespit
edilmisti.’ Diger kaynaklarda rivayeti bulunan kadin sahébe sayisina bakildi-

L https://www.dunyabizim.com/etkinlik/kadin-alimlerimiz-varmis-h3090.html
2 Mohammad Akram Nadwi, al-Muhaddithat: The Women Scholars in Islam, Interface, Oxford, 2007.
3 Varlik Kotan, Sehal Deniz, Hadis Rivayetinde Kadin Sahabiler, HIKAV, istanbul, 2019, s. 34.

179


https://www.dunyabizim.com/etkinlik/kadin-alimlerimiz-varmis-h3090.html

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

ginda ise en yiiksek rakamin Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu’cemii’l-Kebir'in-
deki 240* oldugu fakat bunun iginde de tabiin veya muhadram olan isimlerinde
bulundugu gorilmiistii.> Kendisine bu farkin sebebini sordugumda temel hadis
kaynaklarindaki durumu bildigini ama gergegin farkli oldugunu séylemekle ye-
tinmigti. Doktora ¢aligmami tamamlamadan miiellifin eserini inceleyip aradaki
farkin sebebini bulma hedefim, eser heniiz basilmadigindan, gergeklesemedi.
Konferansinda aldigim iletisim mail adresinden talepte bulunup eserin en azin-
dan muhaddis sahabeye dair ciltlerine ulasip inceleme istegimde sonug getir-
medi. Ancak eserin ISAM kiitiiphanesine bir niishasinin alinmasiyla ¢alismay1
inceleme ve bu yaziy1 hazirlama imkéani dogdu.

Eserin kirkiig ciltlik hacmi, bir degerlendirme yazisi ile tiim yonlerine degin-
meyi miimkiin kilmayacak kadar genis olup, bu ¢alismanin ilgi alanina muhaddis
sahabi hanimlarin girmesi sebebiye, burada esere dair yapilan degerlendirme es-
Sahabiyyat tizerinden yapilacaktir.

Eserin birinci cildi konuya giris ve genel 6zet niteligindedir. Burada, Islam
dinin ve Kur’an1 Kerim’in ¢agrisinin evrensel olduguna, Cahiliye doneminde ka-
dinin ugradig zuliim ve sikintilarin Kur’an ve Stinnetin etkisiyle kaldirildigina
ve ehliyetinin tanindigina deginildikten sonra kadinlara dair bazi meseleler ki-
saca agiklanmistir. Ardindan Hz. Peygamber’in kadinlarin egitimine gosterdigi
Ozen, velilerinin egitimlerine 6nem vermelerinin geregi, hadis ilmini 6grenme
hevesleri, imkanlari, yollar1 gibi konular cesitli alt bagliklarda islenmistir. Yine
kadinlarin hadis ilimlerini elde etme ve aktarma ¢esitlerine gore hadis ilmindeki
konumlary, rivayette bulunduklar: hocalar1 ve onlardan rivayet eden 6grencileri;
miisned, mesyaha, mu‘cem, erba‘iin gibi hadis musannefat: gesitlerinden bazi
eserlerin ve rivayetlerinin aktarilmasinda oynadiklari rol, hadis rivayetlerinin bu-
lundugu konulara dair alt bagliklarda birkag 6rnek ile bilgiler 6zetlenerek birinci
cilt tamamlanmuistir. Bir yerde miellif hadis rivayeti olan (verilen rakamlar yak-
lagiktir) iki bin kadin sahébeye yer verdigini fakat Kiitiib-i sitte’de 130 kadin
sahébenin rivayetinin bulundugunu sdylemektedir. Tabitn ve hicri ikinci asir-
dan digerleri boliimiinde ise hakkinda bilgi toplayabildigi kisi sayisinin bin iki
yiiz kadindan miitesekkil oldugunu belirtmektedir (I, 439 ). Bu bilgiye dayana-
rak, diger temel hadis kaynaklar1 dahil edilse bile, rivayeti bulunan kadin sahabe-
nin sayisinn iki yiizii agmayacagi ongoriilebilir. Bu durumda miellifin hadis il-
mine katkida bulunmus iki bin kadin sahabe sayisina nasil ulastig1 sorusu birinci
ciltte cevap bulmamaktadir.

Ikinci ciltte baglayip onuncu cildin sonuna kadar devam eden muhaddis

4 Taberani, Eb( Kasim Stileyman b. Ahmed b. Eyydb el-Lahmi, el-Mu ‘cemii 'I-Kebir, thk. Hamdi Ab-
dillmecid es-Selefi, 2. baski, Beyrut: Daru ihyai’l-Turasi’l-Arabi 1984, 1, 21-25. Kaynakta numara-
landirma yoktur. Isimler sayilarak bu sayiya ulagilmistir.

5 Nitekim Taberani, mukaddimesinde ‘Sahabe’ yerine ‘Allah Resdli’nden rivayette bulunan? ifadesini
kullanir. Taberani, el-Mu ‘cem, I, 70.
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sahébiyyat'in siralamasi ilk béliimde, 6nce miiminlerin anneleri sonra Hz. Pey-
gamber’in kizlar1 olmak {izere ehl-i beyt, ardindan diger kadin sahabe seklinde-
dir. Boliim bagliklarinin altindaki siralama harf sirasina goredir. Eserin deva-
minda muhaddisit siralamas; tabian, II. asirdan tabitin disinda kalanlar ve de-
vaminda her bir asr1 ayr1 bir boliim seklinde ele alarak giiniimiiz 15. asra kadar
devam etmektedir.

Ikinci cilt Ehli beyt’e ayrilmistir. Tabakit formunda yazilan eserde ilk ter-
ceme, Miiminlerin anneleri ile baglayip onlar1 da harf sirasinda vermenin sonucu
olarak, Ciiveyriye bint Haris hakkindadir. Hz. Peygamber’in eslerinin sayis1 on
iki olarak tespit edilmistir. Vefat tarihi Hz. Peygamber’in vefatindan, dolayisiyla
hadis rivayetinin baslangicindan 6nce olsa bile Allah Restli’niin her bir esi ve
kiz1 i¢in terceme verilmistir. Haklarinda kisa bilgi; tam ismi, varsa 6nceki evlilik-
leri, Hz. Peygamber’le evlilik zamany, ¢esitli 6zellikleri, vefat tarihi gibi, verildik-
ten sonra hadis rivdyetlerine dair bilgilere gecilmektedir. Ravilerini, rivayetleri-
nin sayisini ve konularin zikredip bazi konulardaki hadislerinin tahrici ile ter-
ceme tamamlanmaktadir. Ehli beyte dahil olan her kadin igin terceme olugturma
gayretiyle hadis kaynaklarinda rivdyeti olmayanlar, tarih kaynaklarindaki bilgi-
lerle caligmaya dahil edilmistir. S6zgelimi, eslerden hicri IV. yilin baglarinda vefat
eden Zeyneb bint Hiizeyme'nin kaydedilen tek rivayetinin senedi, tdbitn’dan
Ata b. Yesar’da bitmektedir ve zayif hadisn bir ¢esidi olan miirsel tiiriindendir.
Tarih kaynagindan aktarilan rivdyet, Zeyneb’e aidiyeti acisindan siiphelidir ve
muhtemelen Meymtne bint Haris’e aittir (I, 196-197). Yine Reyhane bint
Zeyd’in hadisi olarak verilen bilgiler tarih kitabindan alinmistir ve senedi mutta-
sil degildir (II, 156-157). Hz. Peygamber’in her bir kiz1 da esere dahil edilmistir.
Halbuki ti¢ kiz1 da kendisinden 6nce vefat etmislerdir. Bazen tercemede verilen
rivayetin zaaflarina da isaret edilmektedir. Sozgelimi, Hz. Rukiyye bint Restlul-
lah’in rivayeti Ebti Hureyre’dendir ve onun Islama giris tarihi Hz. Rukiyye’nin
vefatindan sonradir. Bu konuda yapilan izahlarda ilgili b6liimde verilmistir (II,
694-696). Rivayet sayist ¢ok olan Hz. Aige ve Hz. Ummii Seleme’ye daha genis
yer ayrilmustir. Hz. Aise’nin tercemesinde evlilik yasi, ifk hadisesi, beraatina dair
ayetler varken aleyhine konuganlarin hitkmii, Cemel vaka‘asina katilmasi ve son-
rasinda pismanhg gibi konulara girilse de klasik yorumlara bagl kalinmis (me-
sela Buhéri ve Miislim’de gegen rivayete dayanarak evlilik yasinin nikah kryilir-
ken yedi, evlilik gerceklestiginde dokuz oldugu kabul edilmis, farkli goriis sahip-
lerinin delillerine yer verilmemistir (II, 254-259), en sonda ise ona ait kirk iki
ozellik sayilarak bitirilmistir.

Ucgiincii cildin baginda sahibe kavraminin tanimi iizerinde duran miiellif,
eserini Ebti Nu‘aym el-Isfahani’'nin “Allah Restl’iinii gérdiigii bilinen ya da on-
dan rivayeti olan ya da onu goren erkek veya kadin her kisi” seklindeki tanimini
esas alarak yazdigini belirtmistir ki bu verilen tanimlardan genis kapsamlisidir.
On yedi ve yiiz seksen numara arasindaki kadin sahabenin isimleri elif harfiyle
baslamaktadir. Amene ismi ise otuz alt1 terceme-i hilin bulundugu bir isimdir.
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Amene ismine sahip sahabeye dair verilen bilgileri incelemek kitaptaki bilgileri
degerlendirmek acisindan bir 6rnek teskil edecektir. Mesela Ebti Stifyan’in kizt
Amene (s. 29) ve Umeyme (s. 542) ayni kisi olduklari belirtilerek iki ayr1 numa-
rada gecer ve ikisinde de rivayette bulunduguna dair bir bilgi yoktur. Amene bint
Mihsan( s. 47) ile Ummii Kays bint Mihsan (IX, s. 617-639) ve Amene bint Ebi’l-
Salt (s. 30) ile Emetii’l-Giffariyye (s. 439) de farkli tercemelerdeki tek kisidirler.
Bir yerde ise iki farkli isimin tek olabilecegi gegmektedir (s. 45-46). Amene bint
Gaffar (ya da Affan) tercemesinde ise isim bilgisi diginda Abdullah ibn Omer’in
hayizli iken bosadig esi olduguna dair rivayetler verilmektedir ama bu rivayetle-
rin hig biri Amene’den degildir (s. 35-42). Tabi bu érnekte, sayilan rivayetlerin
belki de ondan alinmis olabilecegini séylemek miimkiindiir. Ayrica haklarinda
tabakat ve tarih kitaplarinda gecen bilgiler verilmekle yetinilen ve rivayetinden
ya da rivayette bulundugundan bahsedilmeyen bircok isim vardir. Amene bint
Harmele (s. 21-22), bint Halife (s. 25), bint Eb{’l-Hiyar (s. 26), bint Sa‘d (s. 28),
bint’l-Abbas (s. 31), bint ‘Amr (s. 34) bu isimlerdendir. Bazilar1 hakkinda ise isim
tespiti, varsa es veya ¢ocuklarina dair haberler ile miisliiman oldu, hicret ve biat
etti gibi kisa bilgiler mevcuttur ama rivdyetine veya rivayette bulunduguna dair
bir bilgi yine yoktur (s. 27, 32-33, 43-44). Goriildiigi tizere 36 kadin sahibenin
yer aldig1 Amene isminde on iki kigi hakkinda kaydedilenler arasinda rivayetinin
veya rivayette bulundugunun bilgisi gegmemektedir. Ug isim kesin, bir isim
muhtemelen tekrardir. Bu durum, verilen isimlerin yariya yakinin hadis rivaye-
tinde bulunduguna dair bir bilgi kaydedilemeyenlerden ve tekrarlardan olugtu-
gunu gostermektedir.

Yapilan degerlendirme besinci ciltte yer alan Sad harfi ile baglayan sahabenin
de incelenmesiyle kuvvetlenecektir. Ilgili b6liimde otuz yedi terceme-i hal bulun-
maktadir. Tlk isim sadece ‘Sahile’ seklinde tespit edilen ensardan bir kadina aittir.
Miiellifin bu ismi Halife b. Hayyat'in et-Tabakdt in sonunda verdigi hadis hafiz1
kadin sahébe listesinden aldig1 anlagilmaktadir (s. 567). Fakat rivayetlerinin ne
olduguna, herhangi bir hadis eserinde adinin gectigine dair bagka bilgi yoktur.
Bu listeden bagka isimler de ayni sekilde, haklarinda bagka bir bilgi verilmeden,
eserde yer almistir (VIII, s.544). Bu boliimde de terceme sahibi kadin sahabinin
rivayetinden veya rivayette bulundugundan bahsedilmeyen isimler vardir. Bun-
lar: Sahra bint Ebi Siifyan (s. 568-569) ve Sahra bint Ebi Cehl (s. 570-571), es-
Sa‘abe isminde bint Cebel (s. 572-573), bint el-Hadrami (s. 574-576), bint Rafi*
(s. 577), bint Sehl (s. 578), bint Sehl el-Esheliyye (s. 579), Safiyye isminde Safiyye
(Miellif isimde bir ¢ harfi eklemis ama kaynak gosterdigi eserde bu harf yok ve
baba ismi kaynakta Sufeyh iken eserde Subeyh) (s. 580), bint Besame (s. 582-584),
bint Sabit (s. 588-589), bint Hattab (s. 596-597), bint Ziibeyr (s. 598), bint Seybe
(s. 599), bint Abbas (s. 643-644), bint Ubeyde (s. 663), bint Ubeyd (s. 664), bint
Ubeyd b. Rebi’ (s. 665-666), bint Omer (s. 673-674), el-‘Amiriyye (s. 675-677) ve
Suhbd’ bint Rabi‘ (s. 707)’dir. Safiyye bint Seybe b. Osman’in ise sahabi olusu
ihtilaflidir ve tabiinden olmasi muhtemeldir (s. 600-642). Safiyye bint Mehmiyye
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(s. 678-681) ve Safiyye (herhangi bir nisbesi belirtilmemis, rivayette ad1 bint el-
Hakik seklinde s. 686) tercemelerinde ise adlarinin gectigi bagka sahabiden akta-
rilan rivayet kaydedilmektedir. Sonugta Sad harfiyle baslayan otuz yedi terceme-
i halin yer aldig1 boliimde rivayeti kaydedilen kadin sahabe sayisi yaridan azdir.

Kiinyelerin yer aldig1 sekizinci ciltte isim tekrarlari coktur (s. 66, 68, 102, 116,
123, 132, 171, 178, 202, 229, 267, 323, 346, 417, 451, 532, 543). Isaret edilen &r-
neklerde yazar, bizzat ismin bagka yerde gectigini belirtmistir. Isaret edilmeyen
tercemelerde de tekrara diisme ihtimali s6z konusudur.

Tiim bu bilgiler 15181nda, eserin sahabe boliimiiniin rivayeti bulunan kadin-
lara ayrildigini sdyleyebilmek miimkiin géziikmemektedir. Bu ansiklopedik ya-
pitin sahabeye ayrilmig kismi daha ziyade kadin sahabe tabakat: tarzindadir, de-
nebilir. Yani eserin isminin ilk kisminin hakkini verilmis, her hangi bir kaynakta
sahébe olarak ismi gegen her bir kadina dair terceme yazilmistir. Ayrica ismi ih-
tilafli sahabenin s6z konusu isimlerinden birini tercih etmeyip ayni kisinin ayri
numaralarda tekrarla gecmesi, tek bir kisiye ait isim ve kiinyelere de ayr1 numa-
ralarda yer verilmesi, ayni kisi olabilecek yakin isimlerin art arda ayr1 numarayla
verilmesi kadin sahabe sayisin1 arttirmistir. Ansiklopedinin sahibe kismi tabakét
sayilsa bile gercekte hakkinda bilgi verilen kadin sahabe sayisi eserdeki 1844 ra-
kamindan azdir (X, s. 676). Bunlardan bir¢ogunun ise rivdyetinin varlig1 veya
rivayette bulundugu hakkinda her hangi bir delil yoktur. Belki de bir kadinin
sahabe olusu potansiyel olarak hadis rivayetinde bulunmus var sayilmast i¢in ye-
terli gorilmistiir. Zira bu kadinlarin rivayetleri isimleri belirtiimeden bagka bi-
rileri tarafindan aktarilmus olabilir. Ne var ki, ihtimaller iizerinden giderek hadis
rivayetinde rol alan binlerce kadin sahabe vardir demek ispatlanabilir degildir.
Kaldi ki eserde verilen bilgiler de bu iddiay: dogrulamakta yetersiz kalmaktadir.

Dr. Ogr. Uyesi Sehal Deniz Varlik KOTAN (sehaldeniz@hotmail.com)
Mersin Univ., Islémi Ilimler Fakiiltesi, Hadis, MERSIN
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Muhammed ‘Ali es-SABUNI
(30 Recep 1348-6 Saban 1442/
1 Ocak 1930- 19 Mart 2021)

Modern asrin 6nde gelen Ehl-i stinnet alimle-
rinden miifessir kimligi ile temayiiz eden, hafiz,
fakih ve muhaddis es-Seyh el-Allime Muhammed
b. ‘Ali Ibnii’s-seyh Cemil es-Sabini el-Halebi 19
Mart 2021 Cuma giinii (6 Saban 1442) sabah saat-
lerinde 91 yasinda iken Yalova'da ikamet ettigi
evinde ahirete irtihal etti. Sabtini hocanin yakinla-
rinin haber vermesi {izerine evine giden saglk
ekipleri tarafindan vefat ettigi bildirildi.

Muhammed ‘Ali es-Sabtini hoca igin 19 Mart

Cuma giint ikindi namazini miiteakiben Yalova Merkez Camii’nde kilinan ce-
naze namazina Yalova Valisi Muammer Erol, Belediye Bagkan Vekili Mustafa
Tutuk, Yalova Universitesi Rektorii Prof. Dr. Suat Cebeci ve Il Genel Meclisi Bas-
kani1 Hasan Soygiizel katilarak ailesi ve yakinlarina bagsaghg: dilediler. Sonra-
sinda Sabtini hocanin naagi 20 Mart Cumartesi giinii 6gle namazini miiteakiben
Fatih Camii’nde kilinacak cenaze namazi igin Istanbul’a gétiiriildii. Sabtini hoca
icin Fatih Camii'nde diizenlenen cenaze namazina, AK Parti Grup Bagkanvekili
Muhammet Emin Akbagoglu, Suriye Islam Konseyi Baskan1 Usame er-Rifai, AK
Parti Genel Bagkan Danigmani Prof. Dr. Yasin Aktay, eski milletvekili Sevki Yil-
maz ve [lim ve Fikri Aragtirmalar1 Merkezi (IFAM) Kurucu Baskani Thsan Seno-
cak, Sabiini hocanin yakinlari ve ailesi katildi. ismailaga Cami Imam Hatibi Salih
Topgu cenaze namazini kildirdiktan sonra kisa bir konugma yapti. Ayrica thsan
Senocak ve Usime er-Rifai de kisa bir konusma yaparak, Sabtini hocaya duada
bulundular ve cenaze namazina istirak edenlerden helallik istediler. Kalabalik bir
toplulugun istirak ettigi cenaze namazinin ardindan Sabini hocanin naagi ebedi
istirahatgahi olacak Merkez Efendi Cami Mezarligi'na defnedildi.

Sabtini hocanin vefati {izerine birgok isim tarafindan taziye mesaji yayim-
landi. Suriyeli hadis 4limi Muhammed Avvdme Hoca ilim ehli adina kaybin bii-
yukligiinii vurgulayarak mesajinda “Allah SdbtGni’nin amellerini kabul etsin.
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Onu ulema ve iyiler ziimresinden kilsin. Bizler de ona kavusacagiz insallah. Ali-
min 6liimii Islam aleminde biiyiik bir bosluga neden olur. Allah’tan bize ondan
daha hayirl olanlarin1 gondermesini niyaz ediyoruz.” ifadelerine yer verdi. Di-
yanet Isleri Bagkani Prof. Dr. Ali Erbag, Sabtini hoca ile beraber ¢ekildigi bir fo-
tografla birlikte eserlerinden istifade ettigini ve kendisini ilme ve insan yetistir-
meye adadigini belirterek taziyede bulundu. TBMM Baskan1 Mustafa $entop,
Sabtini hocanin en meshur ve bilinen eseri Safvetii’t-tefdsir’i zikretmek suretiyle
miellifinin vefat ettigini bildirerek taziye mesajini yayimladi. Ayni sekilde Ya-
lova Universitesi Islami [limler Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Alican Dagdeviren de
Sabuni’nin tefsir alanindaki ¢aligmalarinin 6nemine vurgu yaparak “Modern as-
rin 6nde gelen tefsir alimlerindendi, ilmiyle amil bir 4limdi. Hocanin tefsir ala-
ninda bir¢ok ¢alismasi var ancak elden ele dolagmasi agisindan ¢ok bilinen tefsiri,
Safvetii’t-tefasir'dir, bu iilkemiz dahil bir¢ok Islam iilkesinde iiniversite diize-
yinde okutulan bir eserdir. Cevirileri de yapildy, iilkemizde de bu gevirilerden ya-
rarlanildi. Onun disinda ¢ok kiymetli eserleri var. 1984’ten beri hocamizi taniyo-
rum. Yalova’ya bir hareket getirmisti, akademik anlamda da deger katt1.” ifade-
lerini dile getirdi.

Ayrica iggal altindaki Kudiis'te Mescid-i Aksa’da verilen cuma hutbesinde,
Muhammed ‘Ali es-Sabtini hoca i¢in taziye dileklerinde bulunuldu. Kudiis ve Fi-
listin Miiftiisit Seyh Muhammed Hiiseyin, okudugu cuma hutbesinde, “Islam
immeti bugiin tefsir ulemasindan biiyiik 4lim Muhammed ‘Ali es-Sdbtn1’yi kay-
betmistir” dedi. Yalova'da kilinan cenaze namazi sonrast agiklamada bulunan
Sabtini hocanin damadi Bekir Kantarci ise Islam alemi icin énemli bir sahsiyetin
kaybedildigini belirterek “Asil onu biitiin diinya Miisliimanlari i¢in degerli kilan
Allah’in kitabina olan hizmetleriydi. Uzun yillar Mekke’de yasiyordu. Son 5 se-
nesi Tiirkiye’de gecti. Son anlarinda yashligina ragmen ilmi ¢aligmalar konu-
sunda asla taviz vermedi. En son gecen hafta ziyaret ettigimde uzaktan talebele-
riyle Kur’an-1 Kerim tefsiri tizerine ders yapryordu. Yani hayati dolu dolu ilimle
geemis bir insandi.” dedi.

Muhammed ‘Ali es-Sabtini hoca 1 Ocak 1930 tarihinde ¢arsamba giinii (30
Recep 1348) Suriye’nin Halep sehrinde dogdu. Babasi dogruluk ve takvasiyla bi-
linen Halep 4limlerinin biiyiiklerinden Seyh Cemil'dir. Seyh Cemil, Kur’an-1
Kerim hifzinin giiglii olmasi ve Islami ilimlerdeki iistiinligii ile Emevi Camii’nin
sorumlusu olmugtur. Ayrica Seyh Cemil 1915-1916 yillarinda Sam ve Halep vi-
layeti alimler heyeti ile Canakkale Savasinda arka cephede Manevi Hizmet Des-
tek Birligi'nde bulunmak iizere gelenler arasinda yer almistir. 1977 yilinda vefat
etmistir. Muhammed ‘Ali es-Sabtini hoca hifzini ve ilk liigat ilimlerini babasiyla
tamamlamistir.

Sabtini hocanin annesi insanlar arasinda takvasiyla ve dogruluguyla meshur
Esma Dervis hanimdir. Esma Dervis Hanim 100 yasini gegmigken 1995 sene-
sinde vefat etmistir. Esma Dervig Hanimi tanima firsati buldugunu belirten Bekir
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Kantarc kendisini son derece takva sahibi bir insan olarak vasf etmektedir. Ve-
fat1 6ncesi son 3 senesinde bizzat miigahede ettigi hususun, gece-giindiiz secca-
desi tizerinde siirekli namaz halinde oldugudur. Nitekim hayatinin bu sekilde
gectiginin anlatildigini ifade etmektedir. Esma Dervis Hanim ile ilgili olarak yatip
uzandig bir yataginin olmadigini, yemek icin bir sofraya oturdugunun goriilme-
digini, yemek ihtiyacini seccadesi tizerinde bir iki lokma ekmek ile gecistirdigini
ve siirekli orug tutup namaz kilip Kur’an-1 Kerim okudugunu dile getirmektedir.
Ayrica Sabtini hocamizin annesine hiirmetinin ve ona itaatinin essiz ve inanil-
maz bir boyutta oldugunu vurgulamaktadir.

Dolayisiyla Sabtini hoca ilim ve takva ehli bir aile ortaminda dogup ilim ve
irfan ile mesgul bir ¢evrede yetismistir. Sabtini hocanin abisi ‘Taybe Sairi’ laka-
biyla taninan Seyh Diyaaddin es-Sabtini (v. 2014), Peygamber Efendimiz’e
(s.a.v.) methiyeler yazmakla bilinen bir¢ok siir ve Arap Dili Belagat kitaplari telif
eden Arap Dili ve Edebiyat1 hocasidir. Diger bir kardesi Mahmud es-Sabini ise
Suudi Arabistan’da bir iiniversitede Islami ilimler alaninda 6gretim iiyesi olarak
gorev yapmaktadir.

Sabtni’nin 7 kiz ve 3 erkek evladi olup, aile efradindan ve damatlarindan ilmi
faaliyetlerini devam ettirenler bulunmaktadir. Ozellikle Prof. Dr. Salih Ahmed
Riza ve Dr. Besir Hadd4d’in isimleri zikredilir. Sabtini hoca Taberi Muhtasar:
eserini damadi olan Prof. Dr. Salih Riza ile beraber hazirlamigtir. Sibtini hocanin
torunlarinin torunlarini gérdigii bityiik bir ailesi vardir.

Sabtini hoca ortadgrenimine Halep’te Ticaret Lisesinde baslamis ancak
Islami ilimlere olan meylinden dolay: ticaret lisesini birakarak Hiisreviye Med-
resesi’ne gecerek egitimini burada tamamlamistir. Sonra yiiksek tahsilini tamam-
lamak iizere Kahire Ezher Universitesi’ne giderek 1952 yilinda mezun oldu. 1954
yilinda ise fikih alaninda ihtisasini tamamladi. Sabtini hoca Ezher’de aldig: egiti-
min yani sira ddnemin 6nemli Halep ulemasindan Muhammed Said idlibi, Mu-
hammed Necib es-Sirdc, Muhammed Necib Hayyata, Ahmed es-Semma‘, Mu-
hammed Ragip et-Tabbah gibi hocalardan tefsir, hadis ve fikih tahsil etmistir.
Bekir Kantarcr'nin ifade ettigi tizere o donem ulemésinin hem itikadi hem de
mezhebi anlamda Osmanli ilim gelenegini devam ettiren 4limler olmasi, Sabtini
hocanin hem ilim metodunu hem de hayati1 boyunca ehli stinneti savunan mii-
cadeleci kimligini sekillendirmede en 6nemli etkendir.

Sabtni hoca Ezher’den dondiikten sonra 8 yil boyunca (1962 yilina kadar)
Halep’te lisede gretmenlik yapmustir. Suriye’de heyecanlh bir Islam alimi ve da-
vetgisi olarak hiikiimetin Islam’a karg1 tavir ve yaklagimlarini siddetle elestirmesi
sebebiyle defalarca sorguya ¢ekilmistir. Bu zorlu ve sikintili ddnemde ilmi ¢alis-
malarini devam ettirip insanlara 6gretme hususunda oldukgea sikintili giinler ge-
ciren Sabtini hoca Mekke’den kendisine gelen iiniversitede 6gretim tiyeligi tekli-
fini kabul ederek 1962 senesinde Mekke’ye gitmistir. Mekke’de Egitim Fakiiltesi
ve Seriat Fakiiltesi’nde dersler vermistir. Ummii’l-Kura Universitesi’nde yaklagik
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30 yil devam eden Ogretim flyeligi gorevi oOzellikle itikadi diistinceleri,
Vehhabilige kars1 Eg’ari inang esaslarini savunmaci islubundan dolay: sona er-
dirilerek ayni tiniversitenin kiitiiphanesinde arastirmaci olarak gorevlendirilmis-
tir. Ummii’l-Kura Universitesi'nin kiitiiphanesinde eser tahkikleri ile meggul ola-
rak bir miiddet gorevini siirdiiren Sabtini hoca devam eden baskilar sebebiyle
buradaki gérevinden ayrilmigtir. Sonrasinda ise Rabutatii’l-Alemi’l-Islimi’nin'
Kur’an ve Siinnetteki IImi Mucizeler Komitesi’nde bir siire daha ¢aligmalarina
devam etmistir.

Muhammed ‘Ali es-Sabiini hoca ilmi kisiliginin yani sira dogruyu ve hak bil-
digini soylemedeki cesareti ile de taninmaktadir. Zira hayatina bakildiginda hak-
kin savunucusu olmasi sebebiyle birgok sikintiya ve zorluklara maruz kalmistir.
Oyle ki artik kendi iilkesi olan Suriye’de Miislimanlar1 iman miicadelesine ¢a-
girdig1 makaleleri, kitaplar1 ve yazilari gerekge gosterilerek hiikiimet tarafindan
sakincal1 ve aranan kisi olarak sayilmistir. Bu ylizden memleketine bir daha do-
nememistir. Sabtini hoca Hafiz Esad doneminde (1971-2000 yillar arasinda dev-
let bagkani olarak gorev yapmuistir) aranan bir suglu olarak goriilmiis, oglu Bessar
Esad doneminde hiikiimetin 6ziir ve uzlasma teklifine olumlu cevap vermemis-
tir. Sabtini hoca uzun yillar Suriye Alimler Birligi bagkanligini yiiriitmiis ve Su-
riye halk direnisi basladiginda da baskan sifatiyla rejim aleyhine halk: direnise
cagiran konusmalarina devam etmistir.

Sabtini hocanin ilmi galigmalar1 ¢ok canli ve aktif bir gekilde gerceklesmistir.
Zira kendisinin Mekke’de bulundugu dénemde Mescid-i Hardm’da belirli za-
manlarda fetva vermek icin kurdugu ders meclisleri vardi. Ayni sekilde Cidde’de
bir mescitte haftalik olarak diizenlenen, Kur’an-1 Kerim’in {igte birinden fazlasini
tefsir ettigi ve kasetlere kaydedilen dersleri de yaklagik sekiz yil stirmistiir. Ayrica
Kur’an-1 Kerim’in tamamini tefsir ettigi ve 600 boliimden olusan yaklasik iki yil
stiren video kayitlar1 televizyonda yayimlanmustir. Bunlarin yani sira  Sabini
hoca Islam’a davet, dine hizmet ve Allah’in, Peygamberlerin varislerine farz kil-
dig1 gorevin ifast igin bircok yakin beldeyi ve Avrupa’y1 dolasti. Islam aleminin
birgok kentinde ¢ok sayida Islami konferanslara katildi.

Sabtini hoca hakkinda dile getirilen hususiyetlerinden biri de zaman taksimi
ve zamani yonetme konusundaki hassasiyetidir. Hocanin vaktinin ¢gogunu mii-
talaa ve yazma ile gecirdigi hatta baz1 giinlerde telif i¢in oturdugu masadan 13-
14 saat boyunca kalkmadig1 vaki olmaktadir. Ayrica Kur’an-1 Kerim hifzini ko-
ruma noktasinda hassas davranarak biiyiik bir gayret ortaya koymaktadir. Nite-
kim giintin iki vaktinde sabah namazindan sonra ve aksam ile yats1 namazi ara-
sinda diizenli olarak Mescid-i Hardm’da bulustugu arkadas ve talebeleriyle hif-
zin1 tekrar etmek amaciyla ezberden hatimler yapardi. Bu tekrarlari kendi iradesi

' Islam iilkeleri arasinda dini koordinasyonu ve yardimlagmay1 saglamak amaciyla kurulan tes-

kilat. Bk. Mustafa Bilge, “Rabitatii’l-Alemi’l-1slami” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Erigim Tarihi 4 Haziran 2022).
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diginda olagan distii bir durum olmadikga terk etmedigi bilinmektedir.

Sabtini hoca ilmiyle amil, ibadete diiskiin, ilmin kendisine yiikledigi sorum-
lulugun farkinda, hakki séylemekten ¢ekinmeyen biri olarak bilinmektedir. Ay-
rica abid, ¢ok namaz kilip daima Kur’an okuyan ve bos islerler ugrasmayan
Sabtini hocanin malayani ile megsgul olanlari ikaz ettigi ifade edilmektedir. Bekir
Kantarcr'nin aktardigina gére Sabtini hocanin herhangi bir tarikata ve cemaate
intisab1 olmadig: bilinmekle birlikte Allah’in emrine muhalefet etmedikleri sii-
rece biitiin cemaatler ve Miislimanlar onun nezdinde ayn1 dneme sahiptir. Ay-
rica Sabtini hoca hem Mekke’de hem de bulundugu diger sehirlerde zikir meclis-
lerine katilmay1 ¢ok severdi. Kendisini hem Mekke’de hem de Tiirkiye’ye geldi-
ginde ziyaret eden mutedil cemaat ve tarikat 6nderlerinin Tiirkiye’deyken ken-
disine yoneltilen davetlerine icabet ederdi.

Sabtni hoca ile ilgili olarak deginilmesi gereken bir diger husus ise hocanin
Tiirklere ve Tiirkiye’ye duydugu sevgi ve alakadir. Hocanin Miisliiman Tiirklere
kars1 sevgisinde Osmanli ve Tiirk kiiltiiriine olan ilgisinin ve ders aldig1 hocala-
rinin etkisi oldugu soylenebilir. Sabtni hoca uzun yillar boyunca yaz aylarini Ya-
lova’da Gokgedere koyiinde gegirerek burada telif faaliyetlerine devam etmistir.
Ayrica en kiigiik kizini Tiirk vatandag: Bekir Kantarcr ile evlendirmistir. Sibtini
hoca da bundan yaklagik 16-17 yil 6nce Tirk vatandaghg: almistir.

Eserleri: Muhammed ‘Ali es-Sabtini hoca basta tefsir olmak {izere, fikih, ha-
dis alaninda kiymetli eserler kaleme almistir. Ayrica giincel meseleler hakkinda
reddiye niteliginde ¢alismalar yayimlamistir. Tefsir Alanindaki Eserleri; (1) Saf-
vetii’t-tefasir (Beyrut 1981), Sabtini hocanin Islam aleminde hiisnii kabul géren
ve ilim talebeleri arasinda yayilan en onemli eseridir. Vahidi'nin Esbadbii’n-
niizillu ile Taberi, Kessdf, Razi, Kurtubi, Beyzavi, Ibn Kesir, el-Bahru’l-muhit, et-
Teshil, Celaleyn, Ebussuiid, Alusi ve Kdsimi gibi genis ve giivenilir tefsirlerin
6zlnii alarak giintimiize hitap edecek ve talebelerin ihtiyacina cevap verecek bir
tefsir meydana getirmis ve bu esere “tefsirlerin 6zi” anlamina gelen Safvetii’t-
tefasir adin1 vermistir. Ug ciltten olugan ve Kur’an-1 Kerim’in bagtan sona tefsi-
rini igeren eser Tiirkee, 1ngilizce, Rusga, Urduca ve Endonezya dili gibi farkl dil-
lere terciime edilmistir. Sadreddin Gimiis ve Nedim Yilmaz tarafindan
Tiirkge’ye terciime edilerek Tefsirlerin Ozii/Safvetii’t-tefasir adyla yedi cilt sek-
linde yayimlanmistir. S4btini hoca akic bir iislupla ve 6gretici bir anlayigla ka-
leme aldig1 bu eserde talebelerin oniine biitiin bir tefsir diinyasinin 6zetini, akli
ve nakli tefsirlerinin birlesimini aktarip goriisleri siraladiktan sonra tercihini de
belirtmistir. Dolayisiyla bu eseri okuyan bir kisinin tefsir alaninda telif edilen
eserler hakkinda genel itibariyle bilgiye sahip olacagi soylenebilir. Miiellif eserde
ilk olarak strelerin asil maksatlarini belirtmis, isimlendirilmesini anlatmis, bazi
onemli ve gerekli gordiigii kelimelerin manalar1 {izerinde durmustur. Ayetler
arasindaki miinasebetleri belirtmis, strelerin sebeb-i niizuli ile ilgili bilgi vermis-
tir. Ayrica ayetlerden istinbat edilen faydal bilgilere deginmis ve belagat agisin-
dan da ayetler hakkinda agiklamada bulunmustur. (2) Rava ‘iu’l-beyan fi tefsiri
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ayati’l-ahkdam mine’l-Kur an’s (Dimagk 1971), Sabtini hocanin iki ciltten olugan
bu eseri Mekke’de Islim Hukuk Fakiiltesi’ndeki derslere yonelik caligmalar vesi-
lesi ile kaleme alinmis ve fakiiltede ders kitabi olarak okutulmustur. Konulu tefsir
caligmalarina benzer bir sekilde yazilan bu eser son zamanlarda telif edilen
ahkami’l-kur’an eserleri arasinda degerlendirilmistir.? Mellif eserdeki konulari
strelerin Kur’an-1 Kerim’deki niizul sirasina gore tasnif etmistir. Bundan dolayi
bazi konular tekrar etmektedir. Fatiha Stiresi'nden baglayarak ahkam 4yetlerini
sirastyla islemis ayn1 konudaki ayetleri bir konu baglig1 altinda birlestirmemistir.
Eser Kur’dn-1 Kerim’in Ahkam Tefsiri adiyla Mazhar Taskesenlioglu tarafindan
Tiirkgeye iki cilt halinde terciime edilmistir. (3) Kabesiin min niiri’l-Kur’ani’l-
Kerim (Beyrut 2000), 16 ciltten olusmasina ragmen iki cilt bir araya getirilerek
toplandi8i i¢in sekiz cilt olarak basilan bu eser bir dirayet tefsiridir. Her bir stireyi
bir bolim olarak ele alan muellif dyetleri sira ile iglemistir. 1998 yilinda basilan
eserin baskilar1 Tirkiye’ye 2000 yilinda ulasmistir. (4) et-Tibydn fi ‘ulimi’l-
Kur’dn (Beyrut 2006), Sabtni hoca tefsirle alakali goriislerine yer verdigi ve ders
kitabi seklinde diizenledigi bu eseri Mekke Universitesi'nde hocalik yaptigi do-
nemde 1985 yillarinda kaleme almigtir. Eser Kur’an ve tefsir ilminin genel konu-
larini ele alip bir ciltten olugsmaktadir. Birgok fakiiltede ders kitabi olarak okutu-
lan eser dilinin anlagilir ve kolay olmast sebebiyle Tiirkiye’de de yayginlagsmistir.
(5) Muhtasar-1 Ibn Kesir (Beyrut 1981), Ibn-i Kesir tefsirini ihtisar ederek iig cilt
haline getirmistir. Sibtini hoca Ibn-i Kesir’i 6zetlerken, kolay bir dil kullanmaya,
tercihli goriigleri almaya ve konu butiinligiini bozmadan konuyu 6zetlemeye
dikkat etmis yer yer kendi goriis ve tercihlerini de belirtmistir. (6) Tahkik-u
tenviri’l ezhan min Tefsir-i Rihi’l Beyan (Sam 1988), Ismail Hakki Bursevi haz-
retlerinin Rihu’l-Beydn isimli tefsirini ihtisar etmektedir. (7) Muhtasar-1
Tefsiri’t- Taberi (Beyrut), Sabtni hoca ve damadi Dr. Salih Ahmed Riza, Ta-
beri’nin Camiu’l-beydn an tevili dyi’l-Kur’dn eserini birlikte tahkik ederek ilim
ogrenenlere kolaylik olmasi amaciyla ihtisar etmislerdir. Eser iki cilt halinde ba-
silmistir. Ayrica Mehmet Keskin tarafindan alt1 cilt halinde Tiirkge’ye terciime
edilmistir. (8) Fethii’r-rahman bi kesfi ma yeltebisti fi’l-Kur’dn (Beyrut 1983), Ze-
keriya el-Enséri’nin baz1 miitesabih ayetlerin esrar1 hakkinda bilgi verdigi eserini
tahkik etmistir. (9) el-Muktetaf min ‘uyini’t-tefsir (Cidde 1992), Adiyamanl
Mustafa Hayri Efendi’nin kaleme aldig1 ancak nesretmeye émriiniin yetmedigi
eserin yazma niishalar1 Sabtini hocaya takdim edilerek kendisinden yayina hazir-
lamasi talep edilmistir. Sabtini hoca inceledikten sonra tefsir alaninda ilmi bir
servet olarak gordiigii bu eseri tahkik ederek nesretmistir. Eser Ahmet Inan tara-
findan Tiirkge'ye terciime edilmistir. (10) Icazii’l-beyan fi makdsid’s siiveri’l-
Kur’dn (§am 1979), Sabiini hoca bu eserinde streleri tek tek tanitarak belagi agi-
dan icazlarina ortaya koymaktadir. Eser, Kur’an-1 Kerim’i tanitici bir el kitab:
hitkmiinde goriilmektedir. (11) Kegsfii'l-iftirdat fi Risdleti’t-tenbihat havle

2 Bedreddin Cetiner, “Ahkimi’'l-Kur’an” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim Ta-
rihi 4 Haziran 2022).
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kitabi’t- Tefasir (Urdiin 1989), Muhammed b. Zeyno ve Salih b. Abdullah b. Fii-
zan, Safveti’t-Tefésir'i 18 konuda elestirerek Tenbihdtiin hammetiin ald kitdbi
Safveti’t-Tefasir Ii Seyh Muhammed Ali Sabiini isimli bir kitap telif etmislerdir.
Sabtini hocanin bu eseri Safvetii’'t-Tefdsir'de hatali ve batil bilgilerin oldugunu
soyleyenlerin iddialarini cevaplamak amaciyla kaleme aldig1 bir reddiyedir. (12)
et-Tebsir bimd fi Resdili Bekr Ebii Zeyd mine’t-tezvir (Mekke 1993), Ta‘lim isimli
eserinde Sabitini hocay elestiren Bekr b. Abdullah Ebti Zeyd’e cevap mahiyetinde
yazilmustir. (13) el-Ibda‘w’l-beyani fi'l-Kur’ani’l-‘azim (Beyrut 2006), Kur’an-1
Kerim’in belagat ve fesahat agisindan mitkemmel olusunun en 6nemli 6zellikle-
rinden biri oldugunu vurgulayan Sabtni hoca bu eserinde Kur’an’da gegen beyan
orneklerine yer vererek agiklamaktadir. Hadis Alanindaki Eserleri: (1) Min
Kiintizi’s-siinne (Beyrut 1989), Sabini hoca talebelerine yonelik olarak hazirla-
dig1 bu eserde sahih hadisler icerisinden sectigi hadisleri liigat, nahiv, belagat,
ravi ve edebi serh yoniinden incelemektedir. (2) es-Siinnetii’n-nebeviyyetii’l-mu-
tahhara kismiin mine’l-vahyi’l-ilahiyyi’l-miinzel (Mekke 1990), Ozellikle miistes-
riklerin iddialarina cevap sadedinde siinnetin vahiy iirtinii oldugunu ispat etmek
amactyla kaleme almistir. (3) Serhu’l-miiyesser li Sahihi’l-Buhdri (Beyrut 2011),
talebelerinin istegi iizerine Imam Buhari’nin es-Sahih eserine anlamasi daha ko-
lay bir serh yazmustir. Diger Eserleri: (1) en-Niibiivvetii ve’l-enbiyd (Sam 1985),
Sabuni hoca peygamberlik hakkinda kapsamli bir sekilde kaleme aldig1 bu ese-
rinde peygamberlerin genel ozellikleri, sifatlari, peygamber kissalari, Hz. Mu-
hammed (s.a.v) ve ulu’l-azm peygamberler ve ulu’l-azm olmayan peygamberler
ile ilgili konulara yer vermektedir. Eser Suat Cebeci-Bilal Delice ve Mustafa Ca-
ligkan tarafindan olmak tizere iki farkli caligma ile Tiirk¢e’ye terctime edilmistir.
(2) el-Mevaris fi’s-seri‘ati’l-islamiyyeti fi davi’l-Kitdbi ve’s-Siinneti, Sabini hoca-
nin Mekke’deyken miras konusunda tiniversite 6grencilerine verdigi dersleri bir
araya getirdigi eseridir. (3) Siibiihdt ve ebdtil havle te‘addiidii zevcati’r-Rasil
(1980), Hz. Muhammed’in (s.a.v.) evlilikleri hakkinda siiphe ortaya ¢ikarmak
amaciyla yapilan elestire ve iddialara karg1 bir reddiye olarak kaleme alinmugtir.
Eser ti¢ farkli isim tarafindan Tiirkge’ye terciime edilmistir. (4) el-Hedyii’n-nebe-
viyyi’s-sahih fi salati’t-teravih (Mekke 1987), teravih namazi hakkinda ileri siirii-
len iddialar1 goz oniine alarak teravih namazinin ilk ne zaman kilindigy, fazileti
gibi konulari ele aldig1 bir risaledir. Eser Teravih Namazinda Peygamber Olgiisii
adiyla Tirkge’ye terctime edilmistir. (5) Cerimetii’r-riba (Beyrut 1998), eserde
faiz meselesi tizerinde durarak Miisliimanlara uyari niteliginde birtakim analiz-
lerde bulunmaktadir. (6) el-Fikhu’s-ser ‘iyyi’l-miiyesse fi davi’l-Kitabi ve’s-Siinneti
(Beyrut 1998), Eser namaz, orug, hac, umre, zekat ve aligveris hiikiimleri olmak
lizere bes ciltten olusmaktadir. (7) Hareketii’l-ard ve deverdniihd hakikatiin l-
miyyetiin esbetahd’l-Kur’dn ($Sam 1991), yer kiirenin ve ayin insani sagirtacak bir
sekilde hareket ettigini ve Kur’an-1 Kerim’de bunlara dair isaretlerin bulundu-
gunu soyleyerek bu konuda kaleme ele aldig1 eseridir. (8) el-Mehdi ve esrdtii’s-
sd‘ati (1986), Eserde kiyamet alametleri ve mehdinin ortaya ¢ikist meselelerine
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temas etmektedir. (9) ez-Zevdcii’l-miibekkiri’l-islami sa‘ddetiin ve hasdnetiin
(1995), Eserde Islam’a gére evlilik ve hiikiimleri, evliligin adabi, mehr ve eslerin
birbirleri tizerindeki haklar: gibi konular1 kaleme almaktadir. (10) Me‘dni’l-
Kur’dni’l-Kerim, Ebti Cafer en-Nahh4s’in eserini tahkik etmistir.

Burada ismi gegen kitaplar disinda Muhammed ‘Ali es-Sabtini hocanin tahkik
ve telif ettigi daha bir¢ok eseri bulunmaktadir. Ayrica Sabtini hocanin eserleri
lizerine yapilan tezler bulunmaktadir. (1) Ibrahim Demir, Muhammed Ali es-
Sabiini ve Tefsir Metodu (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi Temel
Islam Bilimleri Boliimii Tefsir Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2000); (2)
Musa Hop, Muhammed Ali es-Sabiini ve Revdiii’l-Beyan Tefsiru Ayati’l-Ahkam
Mine’l-Kur’an’s (Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bi-
limleri Anabilim Dali Tefsir Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2000); (3) Ahmet
Turan Ozdemir, Muhammed Ali es-Sabiini ve Tefsirciligi (Cumhuriyet Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Tefsir Bilim
Daly, Yiiksek Lisans Tezi, 2003); (4) Arslan Karaoglan, “Konyalt Mehmed Vehbi
Efendi’nin “Ahkdam-1 Kur’dniye” ve “Muhammed Ali es-Sabtini’nin “Revdiu’l-
Beyan” Adli Eserinin Muyasesi” (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); (5) Adullah
Oziigalisir, Muhammed Ali es-Sabiini’nin “Safvetiit't-Tefasir” Adl Tefsirinde Be-
yan, Meani ve Bedi: Fatiha ve Bakara Sureleri (Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); (6)
Musa Demir, Safvetii’t-tefdsir’de Belagat Uygulamalar: (Sirnak Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisti Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
2015); (7) Metin Cetin, Muhammed Ali es-Sabiini’nin “Revdiu’l-Beydn Tefsiru
Ayati’l-Ahkam Mine’l-Kur’dn” Tefsiri Baglaminda Ahzab Suresindeki Hiikiimle-
rin Mukayeseli Incelenmesi (Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Te-
mel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2015); (8) Cemal San-
dik¢1, Muhammed Ali es-Sabiini ve Safvetii’t-Tefdsir Adli Tefsirinin Beldgat Yonii
(Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri
Anabilim Dal1 Tefsir Bilim Dali; Doktora Tezi, 2015); (9) Miirside Akoglan, Mu-
hammed Ali es-Sabuni’nin Safvetii’t-tefasir Adli Eserinde Yahudilik (Stileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim
Dali Dinler Tarihi Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); (10) Mehmet Emin
Acar, Muhammed Ali es-Sabiini’nin “Kabesun min Niri’l-Kur’ani’l-Kerim” Tef-
sirinde Ehli Kitaba Elestiriler (Sirnak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Te-
mel Islam Bilimleri Anabilim Dal, Yiiksek Lisans Tezi, 2020); (11) Hatice Kiling,
Muhammed Ali es-Sabini’nin et-Tibyan Adli Eserinin Kur’dn Ilimleri A¢isindan
Incelenmesi (Karamanoglu Mehmet Bey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Tefsir Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
2021). Burada zikredilen tezler ve eserlerinin bagka dillere terciime edilmesi ho-
canin ¢aligmalarinin 6nemini, mahiyetini ve ¢alismalarinin buldugu karsilig or-
taya koymaktadir.
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Muhammed ‘Ali es-Sabiini hoca sozii giizel sdyleyen, hak bildigi ve dogrulu-
luguna inandig1 konularda goriisiinii agik¢a ortaya koymakta cesur davranan,
ilim 6grenmeye ve ilme hizmet etmeye kendini adamus, ibadetlerine ve 6zellikle
Kur’an-1 Kerim tilavetine son derece diiskiin ve Allah’a kars1 hasyeti cok olan biri
idi. Gerek kendi iilkesinde gerek Mekke'de yasadig1 donemlerde ¢aligma haya-
tindaki aksakliklara ve iilkesine giris hakkinin elinden alinmasina mal olmasina
ragmen her zaman hakkin savunucusu olarak cesur bir sekilde sozlerini soyle-
mistir. Eserlerini hazirlarken donemin insaninin ve talebelerinin ihtiyaglarini
g6z 6niinde bulundurarak anlagilir, yalin ve basit bir dil kullanmigtir. Cok sayida
ciltler halinde bulunan eserleri belirli kriterler ¢ercevesinde muhtasar hale geti-
rerek insanlarin istifadesine sunmustur. Sabtini hoca ilerleyen yasina ragmen
derslerine ve ¢caligmalarina devam ederek dmriinii her daim ilimle, talebelerine
dersler vermekle, eser telif ve tahkiki ile gecirmistir. Vaktini verimli gegirmede
hassas olan Sdbtini hocanin etrafindakileri de malayani ile mesgul olmama ko-
nusunda uyardig: bilinmektedir.

Vefatiyla ilim ehlinin mahzun oldugu Sabtni hoca arkasinda kiymetli eserler
ve talebeler birakmigtir. Allah kendisinden ebeden razi olsun. Allah’tan 6mriini
ilim hizmetine adayan Sabtini hocaya rahmeti ile muamele etmesini ve cennetiyle
miigerref kilmasini niyaz ederiz. Allah Teala bizlere S4btini hocanin miras birak-
t1g1 ilimlere sahip ¢ikarak bizden sonra gelen nesillere aktarmay: nasip eylesin.?

Rabia GOKCE (rabia.gokce@bilecik.edu.tr)
Bilecik Univ., Islami Ilimler Fak., Hadis, BILECIK

[brahim Demir, Muhammed Ali es-Sabtini ve Tefsir Metodu, Ankara Universitesi Sosyal Bi-
limler Universitesi Temel Islam Bilimleri Boliimii Tefsir Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi;
Musa Demir, Safvetii’t-tefasir’de Belagat Uygulamalari, Sirnak Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi; Hatice Kiling, Muham-
med Ali es-Sabtini’nin et-Tibyan Adli Eserinin Kur'an flimleri Agisindan Incelenmesi, Kara-
manoglu Mehmet Bey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim
Dali Tefsir Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi; Tarik Taha Mikrimiillah, Cithtdu ‘Allamet’s-
Seyh Muhammed ‘Ali es-Sabtini fi ‘[lmi’t-Tefsir, Mukarabit 10, 81-88; Bekir Kantarct ile r6-
portaj: https://insicam.net/2021/04/02/bekir-kantarciya-kayinpederi-m-ali-sabuni-hocayi-sor-
duk/ (04.06.22); Ntruddin Kalale, Rahili’s-Seyh Muhammed Ali es-Sabiini, https://islamon-
line.net/gﬁwl—m—@ﬂ\—y)/ (04.06.22); Muhammed Adnan Kéatibi, Muhammed Ali es-
Sabini, http“s://islamsyria.com/ar/r;,-\;J\/_f'ﬁwl—_.g.c—w (04.06.22); Stimeyye Ali Jaber, Mo-
dern Asrin Onde Gelen Alimlerinden Muhammed Al es-Sabtni Kimdir?, https://www.fikri-
yat.com/biyografi/2021/03/19/modern-asrin-onde-gelen-tefsir-alimlerinden-muhammed-ali-

es-sabuni-kimdir (04.06.22).
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uluslararasi, akademik bir aragtirma ve ihtisas dergisidir. x Oncelikle Tiirk¢e olmakla birlikte Ingilizce,
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galismalar yaymlamay: hedefler. x HTD daha énce yayinlanmamis makalelerin yaninda, nitelikli makale
gevirileri, kitap tahlillerini konu alan aragtirma notlari, miilakatlar, kitap-makale tahlil ve tenkitleri, yazma
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Yazarlara Not
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