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Editorden

Milel ve Nihal dergisinin yeni sayusi ile tekrar birlikteyiz. Bu sayida mi-
tolojik anlatilardan gnostik metinlere kadar genis bir yelpazeden dinler
tarihine dair makaleler yer almaktadur.

“Simir ve Bosluk: Klasik Islam Sanat Eseri-Cerceve-Duvar Arasin-
daki Hi§kiye Dair Felsefi Bir Analiz” baglikli makalesinde Burhanettin
Tatar, klasik Islam sanat eserlerinin -eskiden farkl1 olarak- bir cerceve
icine konulmas: ve sekiiler mekéanlara asilmasinin anlamimi yorumla-
maktadir. Bu baglamda yazar sanat eseri-gerceve-duvar arasindaki ilis-
kiye klasik Islam sanatlaria 6zel referansla deginmistir. Yazinin temel
iddiast ise klasik Islam sanatlarinin, Orta cagda gordiigiimiiz sekliyle,
konumlandiriai giic olma vasfim1 6nemli Olglide yitirerek, sekiiler
mekanlarda konumlandirilan bir seye déniismesidir. Bu yiizden onlar
her ne kadar bir yoniiyle sanat eseri vasfin korusalar da diger yoniiyle
dekorasyon karakterine biirtinmektedirler. Siikrii Erbay, “Sinoptik
Problem Tartigmalar1 Baglaminda Markos 16:9-20'nin Sthhati Uzerine
Bir Inceleme” adli makalesinde Markos Incili baglaminda Isa Mesih’in
oliimden dirilisi séylemini sorgulamaktadir. Yazar, Markos Incili'nin
on iki ctimlesinin Sina kodeksi bagta olmak tizere bazi Grekge, Latince,
Siiryanice ve Ermenice yazmalarda bulunmadigina isaret ederek bu
ciimlelerle ilgili tartismalari sinoptik problem gercevesinde ele almakta,
¢oziim 6nerilerini tahlil ve tenkit etmektedir. Boylece yazar Incillerin
orijinalligi ve insan miidahalesinden korunmus olup olmadig tartis-
malarina isaret etmektedir. Mehmet Caliskan “Go6k Giiriiltiisii: Muh-
tesem Akil, Siirinin “Toplumun Kendini Icras1” Baglaminda Degerlen-
dirilmesi” baglikli makalesinde Nag Hammadi literatiiriiniin altinci



cildindeki ikinci kitapta bulunan ve yaklagik iki yiiz misralik ‘Gék Gii-
riiltiisii: Muhtegem Akil’ siirini incelemektedir. Yazar 6ncelikle siirin
gnostik bir metin olup olmadigy, ilahi bir varligin kendisini anlattig1 bir
aretoloji mi oldugu yoksa séylemsel, psikolojik ve siyasi iktidar bigim-
lerini altiist etmek i¢in mi yazildig1 gibi iddialar1 ele almigtir. Ardindan
metnin Tanr1'nin tekliginin deneyimlenme bigimleriyle iligkisi gosteril-
meye ¢alisilmistir. Siirin rittielde icra edilmesinin anlami, Durkheim’in,
“toplumun kendini icras1” olarak tanimladig; ritiielle ilgili ¢6ziimleme-
lerinden ve totemizm anlayisindan hareketle analiz edilmistir. “Fantas-
tik Sinema ve Mitolojinin Metinlerarasi1 Aktarimi: Harry Potter ve Fel-
sefe Tag1 Ornegi” baglikli makalesinde ise Bilge Yavas, cagdas fantazya
filmlerinden biri olan ve uzun siiredir popiilerligini koruyan Harry Pot-
ter ve Felsefe Tas filmini, olay drgiisiinde birgok farkli mitolojiyi barin-
dirmasindan dolay: 6rneklem olarak sectigini ifade ederek fantastik tiir
sinemasi ve bu tiire kaynaklik eden mitolojik unsurlar baglaminda, mi-
tolojik metinlerden sinemanin gdrsel formuna nasil bir metinleraras:
aktarim yapildigini analiz etmistir. Boylece filmde yer alan olaylarin,
kahramanlarin, canavarlarin ve biiyiilii nesnelerin mitolojide nasil kar-
silik buldugu ve bu tarz mitolojik olaylarin nasil bir mesaj tasidig1 so-
rularina cevap aranmistir. Makalelerin yani sira kitap degerlendirme ve
tanitim béliimiinde din aragtirmalari alaninda yeni yayimnlanan bazi ki-
taplar icin degerlendirme yazilar1 yer almaktadir.

Gelecek sayida goriismek {izere...



Ja’far Baishunguri’ye ait “Leyla ve Mecnun okulda” isimli minyatiir, XV.
yy. Metropolitan Art Museum.
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_ Sinir ve BosluR:
Klasik Islam Sanat Eseri-Cerceve-Duvar
Arasindaki IlisRiye Dair Felsefi Bir Analiz

Burhanettin TATAR

AtIf/©: Tatar, Burhanettin, (2022). Sinir ve Bogluk: Klasik Islam Sanat Eseri-

0z:

Gerceve-Duvar Arasindaki iligkiye Dair Felsefi Bir Analiz, Milel ve Nihal,
19 (1), 9-22.

Klasik islam sanat eserlerinin -eskiden farkh olarak- bir cergeve igine
konulmasi ve sekiiler mekanlara asiimasi ne anlama gelmektedir? Kimi
zaman cergeveden uzak bir sekilde sokak duvarlari, metro girisleri gibi
kamuya agik mekanlarda gdriniir olmasi, onlarin modern hayat ile
iliskisinde ne tiir rol oynamaktadir? Klasik islam sanatlarinin geleneksel
anlatilardan/yorumlardan kismen uzaklasarak modern hayata ve
mekanlara dahil olmak istemesi, onlarin anlam dlnyasini nasil
dénistiirmektedir?  Bu yazimizda yukaridaki sorulari daha iyi
kavramamiza imkan verecek sekilde, sanat eseri-gerceve-duvar arasindaki
iliskiye klasik Islam sanatlarina 6zel referansla deginmeye calisacagiz.
Yazimizda ileri siirecegdimiz iddia sudur: Klasik islam sanatlari, Ortacagda
gérdugiimiiz sekliyle, konumlandirici glic olma vasfini dnemli &lglide
yitirerek, sekiiler mekanlarda konumlandirilan bir seye donlismektedirler.
Bu ylizden onlar her ne kadar bir yoniiyle sanat eseri vasfini korusalar da,
diger yonlyle dekorasyon (ornament) karakterine biriinmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Sanat eseri, islam sanati, Gerceve, Duvar, Sinir, Bosluk.

*

Prof. Dr., Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakdiltesi, islam Felsefesi Anabi-
lim Dal1 [btatar@omu.edu.tr] ORCID: 0000-0002-4269-5335

Gonderim Tarihi: 24.03.2022 / Kabul Tarihi: 12.05.2022 / Yayin Tarihi: 30.06.2022
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Boundary and Void: A Philosophical Analysis on the
Relationship Between Classical Islamic Artwork-Frame-Wall

Citation/©: Tatar, Burhanettin, (2022). Boundary and Void: A Philosophical
Analysis on the Relationship Between Classical Islamic Artwork-Frame-
Wall, Milel ve Nihal, 19 (1), 9-22.

Abstract: What does it mean to put classical Islamic artworks in a frame and
hang them in secular spaces—unlike in the past? What role does the fact
that they are visible in public places such as street walls and subway
entrances, sometimes out of the frame, play in their relationship with
modern life? How does the classical Islamic arts' desire to partly move
away from traditional narratives/interpretations and be included in modern
life and spaces transform their world of meaning? In this article, we will
try to address the relationships among artwork-frame-wall with a special
reference to classical Islamic arts, in a way that will allow us to better
understand the above questions. The claim we will make in our article is
this: classical Islamic arts, as we saw in the Middle Ages, lose their
positioning power to a great extent and turn into something located in
secular spaces. Therefore, although they preserve the quality of works of
art in on one hand, they take on the character of decoration (ornament) on
the other hand.

Keywords: Work of art, Islamic art, Frame, Wall, Boundary, Void.

Giris

Klasik Islam sanatlarinin modern diinya ve hayat tarzi ile iliskisinde
ciddi belirsizlikler s6z konusudur. Bu sanatlarin bugtine dair bir an-
lam diinyasin kendi iclerinde tiretip tiretmedikleri sorusu soz ko-
nusu belirsizligin mihverini olusturmaktadir. Sanat eserlerinin
sanat galerileri, miizeler, bienal ortami, metro girisleri veya sokak
duvarlar1 gibi sekiiler mekanlarda gittikce artan gortuntirltigii, bu
belirsizligi goriintir kilmaktadir. Geleneksel anlati, form ve tislupla-
rin agirlikli olarak bu sanatlara hem varlik hem de tarihsel bir mes-
ruiyet kazandirmasi artik kendini dogrulayan bir kehanete
dontismektedir. Geleneksel anlatilar/yorumlar klasik sanatlara bir
mesruiyet saglarken, klasik sanatlar da bu anlatilar1 onaylayan islev
gormektedirler. Ne var ki bu durum giintimiizde kendi i¢ine kapali
(ksir) bir dongti veya i¢ monolog alani insa ettigi icin, modern hayat
ile klasik sanatlar arasindaki iliskiyi belirsizlestirip mesafeyi (ya-
bancilasma) artirtyor gortinmektedir.

Bu noktada su sorular karsimiza cikmaktadir: Klasik Islam sa-
nat eserlerinin -eskiden farkli olarak- bir cerceve icine konulmasi ve
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sekiiler mekanlara asilmasi ne anlama gelmektedir? Kimi zaman
cerceveden uzak bir sekilde sokak duvarlari, metro girisleri gibi ka-
muya acitk mekanlarda goriiniir olmasi, onlarin modern hayat ile
iliskisinde ne tiir rol oynamaktadir? Klasik Islam sanatlarmin gele-
neksel anlatilardan/yorumlardan kismen uzaklasarak modern ha-
yata ve mekanlara dahil olmak istemesi, onlarin anlam diinyasin
nasil doniistiirmektedir? Bu yazimizda yukaridaki sorular: daha iyi
kavramamiza imkan verecek sekilde, sanat eseri-cerceve-duvar ara-
sindaki iligkiye klasik Islam sanatlarina 6zel referansla deginmeye
calisacagiz. Yazimizda ileri siirecegimiz iddia sudur: Klasik Islam
sanatlar;, Ortagagda gordiiglimiiz sekliyle, konumlandirici giig
olma vasfini 6nemli Olciide yitirerek, sekiiler mekanlarda konum-
landirilan bir seye doniismektedirler. Bu yiizden onlar her ne kadar
bir yoniiyle sanat eseri vasfini korusalar da, diger yoniiyle dekoras-
yon (ornament) karakterine biiriinmektedirler.

I. Ara (Liminal) Mekanin Ilk Insasi: Antik Dénemde Duvar ve
Resim

Klasik Islam sanat eseri-cerceve-duvar arasmndaki iliskiyi daha iyi
anlayabilmek igin, kisa da olsa, antik donem magara resimlerine goz
atmak yararli olabilir. Insan, magara duvarimna resim gizdiginde, bu
mekani ‘metin-duvar’a dontistiirmiis yani magara mekanina bir an-
lam diinyasini yansitmistir.? Boylece disartya ait gercekligi ‘gorsel
temsil’ formunda yakinina getirmis, tabir caizse, disaris1 ve igerisi
arasindaki mesafeyi azaltmistir. Insamin diinyasini yansittigr icin,
duvar ve insan arasinda resim araciligiyla yeni bir anlam bag ku-
rulmustur. Bu bag sayesinde insan artik magara ‘icinde” yer tutan
bir varlik olmaktan ¢ikarak, oray1 kendisinden hareketle anlasilan
bir iskan mekanina dontistiirmiistiir. Baska bir deyisle, magara me-

kani kelime anlamiyla ‘imar’ mekan: haline gelmistir. Imar, insan

1 Giiniimiiz sokak sanatinda ve kimi modern ressamlarin ¢calismalarinda “tablo”
kavramindan tamamen uzaklasarak duvar ile resmi biitiinlestirme fikri hakim
goriinmektedir. Bu arada resim ile duvarin 6zdeglesmesinin Ortacagda da sz
konusu oldugunu hatirlatmaliy1z. Ancak magara resimleri, o dénem insanlari ta-
rafindan sanat eseri olarak {iretilmemis olsa da hala duvar-resim 6zdesligi bag-
laminda ilk metin-duvar &rnekleri olarak goriilebilir. Resim-duvar 6zdesligini
amaglayan Ellsworth Kelly hakkinda giizel bir analiz i¢in bk. Christopher Ketc-
ham, “Ellsworth Kelly’s Ornamental Space,” Rutgers Art of Review, The Journal
of Graduate Research in Art History 30 (2014): 19-34. https://www.acade-
mia.edu/7777184/_Reality_and_Simulacra_in_Andy_Warhols_Shadows_.
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omriniin yerytiziine ve yeryiiziiniin insan dmriine insa/iskan/ika-
met baglaminda yansima seklidir. insan, birtakim yapilar imar ede-
rek ve eser iireterek yeryiiziinde ikamet eder. Buna gore magara
duvarma resim yapmak, magara duvarimi imar etmek ve ona farkl
bir dmiir bahsetmektir. Boylece antik dosnemde magara duvar: her-
hangi bir dikey yap1 veya ytizey olmanin 6tesinde kendisini yeni bir
gerceklik imkan1 olarak sunmustur.

Insanin yeryiiziinde gergek anlamda dik durabilen yegane var-
Iik oldugu dikkate alindiginda, magara duvarmnin -o dénem insani
tarafindan- ‘dikey durusun mimetik mekan1” olarak algilanmis ola-
bilecegini diislinebiliriz. Yani duvar, sadece insana 6zgii dikey bir
varolus bi¢ciminin daha acikca yankilandig1 veya yansidig spekiila-
tif (geri doniis, ayna) mekan olarak goriinmiis olabilir. Bu agidan
magaradaki resimler, insanin dikey olarak yeryiiziinii ve gercekligi
algilama bigiminin bir yansimasidir. Insan magara duvarinda kendi
varolus seklinin farkli bir potansiyelini kesfetmis goriinmektedir. Ir-
mak, agag, tas gibi nesneler basitge el altinda goriiniirken, magara
duvari, dikey ytizeyiyle, insana yonelen (nazar kilan) bir yapidir. Bu
ylizden magara duvarma ¢izilen resimler, insanin kendisiyle bagka
tirli karsilasma hadisesidir. Yani onlar insanin kendisiyle olan ilis-
kisini yeni bir baglamda kurma/insa etme imkanini sunmustur.

Felsefi antropolojik agidan, magara resimlerini, insanin kendi-
sine olan yolculugunun (en route) bir ugrak veya yak(in)lasma me-
kani olarak gérmek miimkiin gériinmektedir. Bunun anlami sudur:
Magara duvari, insan ile disaris1 arasinda fiziksel bir engel olustursa
da ayn1 zamanda ikisi (insan ve disarisi) arasinda resim araciligiyla
yeni bir bag kurulmasinin imkani olmustur. Zira tam da bu duvar
sayesinde disarida acik¢a goriilemez olan goriiniir hale gelmistir.
Goriilemez olan insanin digariya ait gordiigii gerceklige ytikledigi
anlamdir. Diger bir deyisle, magara resimleri disaridaki tek tek
nesne veya varliklarin hakikatinin bir tezahiiriidiir. Insanin nasil bir
gerceklik alani iginde yasadigina dair farkindaliginin ifsas: olarak
magara resimleri, duvari bir farkindalik mekan: haline getirmistir.
Heidegger'in tercih ettigi terimlerle konusacak olursak, disarida tek
tek (ontik) varliklar, magara duvarinda ise resim araciligryla (onto-
lojik) ‘varlik” goriiniir hale gelmektedir. Ontolojik diizeyde kavra-
nan varlik, insanin yeryiiziinde duvar insa ederek ve eser tireterek
yerlesmesinin anlamidir.

Magara resimlerinde herhangi bir gerceve yoktur. Ancak onlar
magara digina nasil bakilacagina dair bir perspektif veya yaklasim
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bigimini sunduklari igin, algisal ¢ergeve islevini iistlenmistir. Boy-
lece magara duvari, fiziksel olarak igeriyi insa ederken, resimlerin
anlami acisindan disariy1 temsil etmeye baslamistir. Sonucta onlar
(duvar-resim) ayni anda hem ice hem disa referansta bulunmus,
yani tam olarak ne i¢ ne de dis olan bir ‘ara mekan’a (liminal mekan,
esik, berzah) doniismiistiir. Felsefi acidan bu resimler, Kant'in ele
aldig sekliyle ne ergon ne de parergondur.?2 Buna ilaveten, magara
resimleri duvarda bir otoritenin temsilini a¢iga ¢ikarmistir. Bu oto-
rite belki magara sakinleri veya resimde temsil edilen gerceklerdir.
Ne olursa olsun, cizilen resimler duvarin kendisinde bir otoritenin
dile gelmesi olayidir.

Duvarda bir otoritenin dile gelme olaymi daha agik bigimde
Platon’un magara alegorisinde gormekteyiz. Bu alegoride bir i¢ me-
kan olarak magaranin insanlar tizerindeki otoritesini yani sinirlayic
ve yonlendirici etkisini (gergeve roliinii) zincirlere vurulmus ve yal-
nizca duvardaki golgelere bakan insanlar araciligiyla kavramakta-
y1z. Duvardaki golgeler otoritenin bir tezahiir bi¢imi, magaranin ig
mekani ise bir gergeve yani otoritedir. Golgeler, dogrudan goriile-
meyen otoritenin dolayl goriinme/tezahiir seklidir.

Bu alegoriye gore, bir kisi magara disia ¢iktiginda magarann
mekansal otoritesinden farkl olarak idelerin ezeli otoritesini (cerce-
vesini) temasa eder. Bu noktada ilging olan sudur: Magara disina
¢iktiginda kisi magarayi geride birakmis olmamaktadir. Aksine di-
sart ¢itkmak, magaray1 onaylamaktir. Zira igerisi (magara) olma-
saydi, digarisi da (ideler alemi) fark edilemezdi. Dolayisiyla ideleri
(askin alemi) temasa etmek, her zaman magaraya -zihinsel tasdik
anlaminda- geri doniistiir. Idelerin temasast sonras1 magaraya geri
doniildiigiinde golgelerin nihai gergeklik degil, yalnizca birer golge
oldugunu fark etmek, duvari ve golgeleri bir ara mekana dontistii-
riir. Zira artik o duvar/golgeler tam olarak ne ige ne de disa aittir.

2 Ogzellikle Georg Simmel, cerceve hakkinda yazdig1 yazida cergeveyi, Kant'1 izle-
yerek parergon boyutunda ele alir. Buna gore resmin kendisi ergon olmaktadir.
Ancak bu yaklasim, acikca magara resimlerinin farkli boyutunun goriilmesini
engelleyebilir. Zira gergevesiz resim, Simmel’in yaklasiminda sadece ergon ola-
rak degerlendirilecektir. Oysa magara resimleri ergon-parergon karsithiginin 6te-
sinde goriinmektedir. Simmel’in yaklagimui i¢in bk. Georg Simmel, “The Picture
Frame: An Aesthetic Study,” Theory Culture Society 11 (1994): 11-17; Duro’nun
parergon hakkindaki analizi, konunun daha farkli agilardan goriilmesine imkan
vermektedir. Bk. Paul Duro, “What is a Parergon?,” The Journal of Aesthetics and
Art Criticism 77, no. 1 (Winter 2019): 23-33.
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Boylece magaradan ¢ikmak, mekansal gergevenin digina tasmak an-
lamina gelse de aslinda bu gergeve baslangictaki nihai otorite statii-
siinden bir golge otorite statiisiine evrilmektedir. Zira gerceve disina
tasmak, hala cerceveyi pesinen onaylamay gerektirmektedir. Yani
cerceve insan ve ideler alemi arasinda bir gegis alani (dehliz, pasaj)
olusturmaktadar.

Bu gecis alaninin bir 6zelligi, paradoksal olmasidir. Kisi miiteal
ideler alemine yonelmek i¢in magara duvarini, golgeleri veya gerce-
veyi geride birakmalidir. Ancak geride birakmak i¢in onu her sefe-
rinde onaylamak durumundadir. Buna silme ve yeniden yazma
paradoksu diyoruz. Bu paradoks, bir otoritenin silmek ve ortadan
kaldirmak istedigi seyi, kendisini anlamli kilabilmek igin, yeniden
yazmak durumunda kalmasiyla agiga ¢ikmaktadir. Magara resim-
lerinde bu genelde insanin belki korktugu, yok ettigi, sayg: duy-
dugu veya kontrol etmek istedigi dis gercekligi (resim yoluyla)
yeniden var etmesi, dolayisiyla korkusunu, yok etme ve kontrol
etme arzusunu, disarinin direncini yeniden iiretmesi seklinde agiga
cikmaktadir. Platon'un magara alegorisinde ise bu paradoks golge-
lerin (magara) ideler karsisinda hala bir hareket noktasi olarak
onaylanmasi yani geride birakilamamas: seklinde agiga ¢ikmakta-
dir.

II. Klasik Islam Sanatinda Sinir (Cerceve) Uretimi ve Otorite

Klasik Islam sanatlarinda da benzer bir duruma tanik olmaktayiz.
Ozellikle mirac¢ anlatisina dair minyattirlerde fiziksel diinya ile fi-
ziksel olmayan (gayb) alem arasindaki iliski daima fizigin asilmasi
igin fizigin onaylanmasini gerektirmistir. Bu ytizden klasik Islam sa-
natlar1 ayni anda hem ige (fiziksel diinya) hem disa (gayb alemi) yo-
nelen, yani tam olarak ne i¢ ne de dis olan, aksine ikisi arasinda bir
mekan insa eden sanatlardir. Kisacas: klasik Islam sanatlar1 daima
bir ara mekan (liminal, dehliz, gecit) insa ederek ortaya ¢ikan sanat-
lardir. Tam da bu yiizden klasik Islam sanatlari, az nce degindigi-
miz, silme ve yeniden yazma paradoksunu kendi iclerinde tiretirler.
Bu paradoksun en fark edilir tarafi, klasik slam sanat eserinin askin
olana (Allah’a) isaret ederken, kendi varligini, fiziksel bedenini ve
aurasini bize tarihsel siireklilik seklinde tecriibe ettirmesidir.
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Bu noktada su tespiti yapabilecegimizi diisiinmekteyiz. Orta-
cag klasik Islam sanatlarinda bugiin gordiigiimiiz sekliyle bir ‘fizik-
sel cerceve’? kullanimi yoktur. Zira onlar zaten bir ara mekan olarak
cerceve islevini gormiislerdir. Kisacasi, klasik Islam sanat eserleri
zaten birer algisal cerceve iiretimidir. Wolfgang Kemp, Shlegel’in
uzun bir gerceve tarihine atifla sdyledigi “Her sanat eseri kendi ger-
cevesini var etmektedir” soziinii, “Cerceve, sanat eserini var etmek-
tedir” seklinde tersine ¢cevirmektedir.* Bu yaklasim Bat1 resim tarihi
igin gegerli goriinmektedir. Ancak klasik Islam sanatlarinin her iki
yaklasimin 6tesinde ‘resmin (minyatiir) kendisi ¢ercevedir’ seklinde
ele alinmasi gerektigini diistiniiyoruz. Cercevenin en temel islevi,
belli sinirlar iginde bir seyleri derleyip toparlayarak daha goriiniir
kilmak5, onlara —dogrudan iligkili olmayan diger hususlar1 ayikla-
yarak®- yeni bir yon vermektir.” Bu baglamda sanatsal degeri yiik-
sek camiler, sadece insanlar1 degil, hat, dekorasyon, mimari tislup,
estetik ses kullanimi dahil ¢ok sayida unsuru bir araya getiren cer-
cevelerdir. Camiler, fiziksel olan ve fiziksel olmayana (gayb) nasil
yaklasilabilecegine dair bir perspektif veya ufuk sunarak algisal ger-
ceve olustururlar. Camiye giren kisi, dogrudan gercevenin iginde

3 Fiziksel ¢ercevenin tiretim ve kullanum tarihi i¢in bkz. Patrick J. Rickard, The Pic-
ture Frame: A Philosophical and Conceptual Statement, https://www.acade-
mia.edu/13029251/The_Picture_Frame_A_Conceptual_and_Philosophical_State
ment.

4+ Kemp'in yaklagimi igin bk. Wolfgang Kemp, “The Narrativity of the Frame,” The
Rhetoric of The Frame, Paul Duro (Hrsg.) (Cambridge: 1996), 14. http://arc-
hiv.ub.uni-heidelberg.de/artdok/1931/1/Kemp_The_narrati-
vity_of_the_frame_1996.pdf.

5 Bunoktada gergeve, haritaya benzetilebilir. Nasil ki harita, sehirlerin veya iilke-
lerin smirlarini daha rahatca goriiniir kilmakta ise benzer sekilde gercevenin de
sanat eserinin sinirlarini konumlandig1 mekan (duvar, camekan, oda, vs.) icinde
daha goriiniir kildig1 kabul edilmistir. Bu analoji, beraberinde, haritanin gercek
topografiyi goriiniir kilma imkan1 kadar ¢ergcevenin sanat eserinin gercek sinirla-
rin1 gésterme imkani olabilecegi sonucunu getirmektedir. Yani harita, ger¢ek me-
kanin bir simiilasyonu ise, bu durumda cerceve de sanat eserinin gercek sinir1
i¢in ancak bir simiilasyon olabilir. Bunun yani sira gergeveyi anlam haritas ile de
iligkilendirenler olmustur. Bk. Nora Miller, “Thinking Inside the Frame,” A Re-
view of General Semantics 62, no. 2 (April 2005): 204-205.

6 José Ortega y Gasset and Andrea L. Bell, “Meditations on the Frame,” Perspecta
26 Theater, Theatricality, and Architecture (1990): 189.

7 Bu ylizden gerceve bazen sanat eseri i¢in bir iist anlat1 haline gelebilmektedir.
Zira gergeve, esere nasil bakmamiz gerektigine dair bize yon vermeye basladi-
ginda, artik o eser hakkinda bize bir sey sdyleyen harici ses veya anlati gibi is
gormektedir.
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yer alir ve giindelik hayat ile manevi alem arasinda bir yerde kendi-
sini konumlanmis bulur. Camiye girmek, ara mekana girmek ve bir
esik (liminal mekan) tecriibesi yasamaktur.

Benzer sekilde klasik eserler iginde yer alan minyatiirler, kitap-
larin kapaklar: yani fiziksel cergevelerinin 6tesinde, tasvir ettikleri
konuya dair bir gérme bicimini okura sunarak algisal gerceve insa
etmektedirler. Ancak bir kitaptaki minyatiir ile duvara asilan min-
yatiir arasinda kayda deger farklar bulunmaktadir. Kitaptaki min-
yatiir, daha ziyade eser i¢inde yer alan anlatinin gorsel boyuttaki bir
cevirisi, transferi ve uzantisi (extension)dir. Yani o, yazi iginde yer
alan anlatinin imgeler diinyasina bir projeksiyonudur. Bu anlamda
minyatiir yaz1 formundaki anlatry:1 hem onaylar hem de terciime
ederek dontistiiriir (yorumlar). Lakin o hala yaziya bagimlidir.

Ayn minyatiir duvara asildiginda, baglami degismis olur. O,
yazi formundaki anlatidan uzaklastig1 icin bir anlamda serbest kal-
makta ve farkli yorumlara agik hale gelmektedir. Daha da 6nemlisi
o, duvarin temsil ettigi farkli bir anlam diinyas1 ve otoritesi ile kar-
silasmaktadir. Her duvar, sayet tamamen metruk degilse, daima bir
otoriteyi ifsa eder. Bu otorite bazen mimari ve estetik aklin (yani ras-
yonel, islevsel ve estetik mekan iiretimi), bazen dini otoritenin (cami
duvari), bazen siyasi otoritenin (devlet daireleri, askeriye duvarlari,
devletler arasindaki duvarlar), bazen tarihsel bilincin (kale ve sur
kalintilari, tarihi mekanlardaki duvarlar), bazen ailevi otoritenin
(evin duvarlar1), bazen sanatsal organizasyonu gerceklestiren kur-
gusal, kapital veya ideolojik aklin (bienallerde sergi ve enstalasyon
mekanindaki duvarlar) ifsas: olabilir. Sanat eseri de kendi otonomi-
sine yani kismen digaridan aldig1 ve kismen kendi icinde {irettigi
sanat kurallarina uygun bir 6zel anlam diinyasina sahip oldugu igin,
duvara sozgelimi bir minyatiir asmak, iki sinir koyucu otoritenin
veya otorite anlatisinin karsilagsmasidir. Diger bir deyisle, duvara bir
sanat eseri -sozgelimi, minyatiir- asmak iki farkli ¢ercevenin (sin-
rin) kargilagsmasidir.

III. Sekiiler Mekan ve Cerceve: Klasik Islam Sanat Eserinin Oteki
ile Karsilasmasi

Buradaki en hassas noktalardan biri sanat eseri ile duvara ait anla-
tilarmn karsilikli iliskisidir. Mesela bienaller, sekiiler birer organizas-
yon olarak, belli bir sanat anlayisini, tasavvurunu ve hatta ideolojiyi
kullandiklar1 duvarlar ve mekanlar araciligiyla temsil ederler. Fiili-
yatta bienaller bir toparlama ve diyalog mekanmin tretimidir.
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Farkli sanatcilarin, eserlerin, dzgiin yaklasimlarin, seyircilerin bir
araya gelisini ve diyaloga girisini miimkiin kilan faaliyetlerdir. An-
cak ne olursa olsun, bir sanat eserinin kendine 6zgii diinyasi ve an-
latist ile bienal organizasyonunun genel tasavvuru veya ideolojisi
farkli hususlardir. Bu yiizden sanat eserinin gergevenin disina tas-
masl, pratik olarak cercevenin kullanilmamasi ve eserin giindelik
hayat ortami igine sokulmas1 anlamina gelmemektedir.®

Aksine ¢ercevenin digina tagsmak, farkli olan (6teki) ile karsilas-
mak ve diyaloga girebilmektir. Bagka bir deyisle, sanat eseri asla
kendi algisal ¢ergevesini bir kenara koyarak 6tekine (sokak, metro
girisi, vapur bekleme salonlari, miizeler, galeri mekanlari, pasaj gibi
mekanlardaki tanimsiz Oteki) ulasmaz. Aksine eserin cerceveden
tasmas1 demek, kendi fiziksel ve algisal gercevesinin baskalarinca
yani 6teki tarafindan onaylanmas1 demektir. Kisacasi sanat eseri, sa-
natsal olmayan bir ortama (sokak, pasaj, bekleme salonlar1 gibi) da-
hil oldugunda cergeveyi asmis olmaz. Aksine o, sanatsal olmayan
ortami kendisine baska tiirlii yaklastirdig: ve yakinlastirdiginda ger-
ceveden tasar. Yani sokaktaki insani sokagi baska tiirlii gormeye
yonlendirdiginde o, artik tasmaktadir. Zira sokak, cadde, meydan,
metro girisi vb. mekanlardaki duvarlar zaten o sehirde yasayan kiil-
tiirel diinyanin goriinmesinde kayda deger rol oynamaktadirlar.

Dolayisiyla sanat eserinin bir sokak duvari iizerinden sokakta
cereyan eden hayat alanina erismesi, duvarlarda goriiniir olan kiil-
tiirel diinya ile iletisim veya etkilesim sayesinde olmaktadir. Buna
gore sokakta insan kendi kiiltiirel diinyasi i¢inde sanat eseriyle kar-
silastiginda ona daha esasl bir noktadan yaklasma imkanini bula-
bilecektir. Bu durum cercevenin en temel iglevini icra etmesini
miimkiin hale getirir. Cerceve, bir seyi baska tiirlii gormeye tesvik
ederek, insanlar1 yonlendirdiginde fiili bir cerceve olmaktadir. Yani
paradoksal olarak o baskalarina kendi sinirini telkin ederek giinde-
lik ortamin sinurlarini asma ve kismi 6zgiirlesmeyi (farkli yaklasim)
vaat eder. Bu anlamda disaridaki kiiltiirel diinyada sanat eserleri,

8 Genelde sokak sanat1 kavrami, bizim yaklasimimizin aksine gercevenin kullanil-
mamasl, dolayisiyla sanat eserinin sokaga (gercevenin digina) tasmasi seklinde
ele alinmaktadir. Bk. Edwige Comoy Fusaro, “Introduction: Where is Street
Art?,” Framing Graffiti and Street Art, Proceedings of the Nice Street Art Project, In-
ternational Conferences (2017-2018): 6-16. https://www.urbancreativity.org/up-
loads/1/0/7/2/10727553/layout_framinggasa_-_psn_4_web.pdf.
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dolayisiyla gerceveler arttikca, 6zgiirlesme imkanlar: da artmakta-
dir.

Cergevenin (sanat eserinin) galeri, miize, ev, bienal mekanlarin-
daki rolii? ile glindelik hayatin aktig1 mekanlardaki rolii arasinda
kayda deger bir farka dikkat cekmeliyiz. Bu fark ¢erceve ve zaman
iliskisinde ortaya ¢ikar. Cerceve, galeri, miize ve bienal mekanla-
rinda daha ziyade sanat eserinin kendi zamanim 6n plana gikarir.
Her sanat eseri, kendisine bakan kisiyi kendi zamani igine yerlestir-
meye calisir ve onu karsisinda oyalar. Onu kendi diinyasi i¢inde tu-
tarak, dis diinyadan farkli (alternatif) diinyalarin miimkiin
olabildigini tecriibe ettirir. Buna karsin sokak, meydan, vapur, bek-
leme salonlar: gibi yerlerde gerceve, giindelik hayatin akigskan za-
mani icinde yer alir. Kuskusuz o, sanat eseri olarak hala kendi
zamanin {iretmeye devam eder. Ancak eserin iiretti§i zamanin iz-
leyiciyi kendisinde tutma giicti ayn1 degildir. Bu fark en fazla konser
salonundaki cerceve (sahne) icinde dinlenilen sanat eserleri ile so-
kaklarda icra edilen miizikler baglaminda belirginlesir. Ilkinde din-
leyiciler miizigin kendi zamanina transfer olabilirken, ikincisinde
insanlar kendi pratik ilgileri dogrultusunda sokakta miizik ile bir
zamansal karsilasma tecriibesi yasamaktadir. Bazen sanat eseri so-
kaktaki insana bir tiir dekorasyon (parergon) mantig1 icinde ulasabi-
lir. Ancak ne olursa olsun o an duydugu veya kismen de olsa
dinledigi miizik, o kisilerin sokag1 ve sokaktaki insan1 (buna kendisi
de dahildir) algilamasinda bir sekilde doniistiiriicii rol oynayabil-
mektedir.

IV. Sinir ve Boslugun Tezahiirii Olarak Cerceve

Geldigimiz noktada bir baska 6nemli detay: ele almaliy1z. Sanat ese-
rinin kendi ¢ercevesinden sokaga, dis mekanlara tasmasinda bosluk
fikri belirleyici bir rol oynar. Boslugun s6z konusu olmadig1 yerde
herhangi bir tasma vuku bulamaz. Bu anlamda ¢erceveden tasma
tabiri, cerceve ile cerceve dis1 arasindaki iliskide bir boslugu pesinen

9  Bat1 akademik cevrelerinde ¢erceve hakkindaki tartismalar, genelde bu noktaya
odaklanmaktadir. Ornek olarak bk. Bente Kiilerich, “Savedoff, Frames, and Pa-
rergonality,” The Journal of Aesthetics and Art Criticism 59, no. 3 (Summer 2001):
320-323; Gasset and Bell, “Meditations on the Frame,” 185-190; Janet M. Brooke,
“The Historiography of the Frame: Knowledge and Practice / Pour une historiog-
raphie du cadre: entre connaissance et pratique,” Journal of Canadian Art History /
Annales d'histoire de I’art Canadien 35, no. 2 (2014): 24-41
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varsaymaktadir. Bu ytizden cergeve ‘sinir koyma’ islevini icra et-
mekle birlikte, ogu zaman sanat eseri ile disaridaki ortam arasinda
bir boslugu da simgelemektedir. Daha ¢nce degindigimiz sekliyle,
sanat eserinin duvar veya duvarin 6tesi ile karsilasmas, iki otorite-
nin, anlatinin, gercevenin karsilasmasi anlamina gelse de hala bu
karsilasma ve diyalog hadisesi bir bogslugu gerektirmektedir. Bu
ylizden sanat eseri kendi tirettigi sinurlar veya yaklasimlar saye-
sinde insanlara farkli bir goriis ufku vaat ederken, ayn1 zamanda
onlara bir bosluk tecriibesi de yasatabilmektedir. Sanat eserleri, ken-
disiyle ytizlesenlere bosluk tecriibesi yasatabildigi olctide kendi s1-
nirmn1 ve yaklasim bicimini telkin edebilir. Bu bosluk hem sanat
eserinin izleyicilere etki edebilmesi i¢in hem de sanat eseriyle ytiz-
lesenlerin olaylar1 ve nesneleri bagka tiirlii gorebilmesi i¢cin muhtag
olduklar1 bir husustur.10

Bu durumda sanat eserinin cerceve disina tasmasi, s6z konusu
boslugun goriiniir hale gelmesidir. Ayni nokta tersinden de dile ge-
tirilebilir. Boslugun s6z konusu olmadig1 yerde sanat eseri de fark
edilemez. Cergevenin 6zii, ayni anda hem sinir1 hem de boslugu go-
riiniir kildiginda ifsa olur. Belki bu nedenle gerceve, cogu zaman,
eser ile esere bakan kisi arasindaki estetik mesafenin olusumuna
katki yapmaktadir. Fiziksel ¢ercevelerin ¢ogu zaman dekoratif ve
yaldizlh bir goriiniim arz etmesi estetik mesafe bilincini giiclendirir-
ken, az once degindigimiz boslugu -dekoratif bir unsur aracili-
g1yla- bize fark ettirir.

10 Bedri Baykam’in bos gergevelerini, burada ele aldigimiz sekliyle bosluk kavra-
mindan ayr1 gormek gerekmektedir. Zira Baykam'in ifadesiyle “Cergevenin be-
lirledigi alan artik yalniz hayali. Buna ragmen bir yiizey alani (plan) goriiyoruz.
Zaten alg1 beyinde gergeklestigine gore bu akigkan, aktif yasam alaninin da o
cercevenin iginde, o giine kadar kaydettigimiz yiiz binlerce gorsel gibi bagka bir
farkli resim yiizeyi olarak algilanmasi yasaniyor: Burada beynin keyifle igine
diistiigii ve kendini inandirdigi bir illiizyon oldugu kadar, aslinda algi diizeyinin
tamamlandig: da fiili bir gercek.” Bk. Bedri Baykam, “Cercevelenmis, Paketlen-
mis Zaman-Uzam Tkilisi,” Radikal (2 Nisan 2013). http://www.radikal.com.tr/ha-
yat/cercevelenmis-paketlenmis-zaman-uzame-ikilisi-1127740/

11 Michael Squire, “Framing the Roman ‘Still Life’: Campanian Wall-Painting and
the Frames of Mural Make-Believe,” The Frame in Classical Art: A Cultural History,
Ed. V. Platt & M. Squire (Cambridge: Cambridge University Press, 2017), 188-
254. doi:10.1017/9781316677155.006
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Klasik Islam sanatlarma referansla eser-cerceve iliskisini ele
alirken, sdzgelimi bir minyatiiriin gerceve ile olan iliskisini, pers-
pektife dayal bir Bat1 tarz1 resmin gerceveyle iligkisi ile ayni1 gérme-
mek gerekmektedir. Zira genel kabul goren yaklasima gore cerceve,
perspektife dayali resimlerde bir tiir disariya acilan pencere etkisi
yapmakta ve perspektifin olusturdugu dogal gerceklik illiizyonunu
gliclendirmektedir.’? Bu agidan bakildiginda gerceve, daha ziyade
izleyici veya esere bakan goze referansla kendi roliinii oynamakta-
dir. 20. yiizyilda ¢ok sayida resim sanatgisinin gergeveye karst ¢ik-
mas1 ve cerceve despotizmi denen seyi asmak istemelerinin'®
nedenlerinden biri bu olmalidir. Oysa klasik Islam sanatlarinda Bat:
resminde gordiigiimiiz sekliyle perspektif s6z konusu olmadigi
i¢in, bir hat veya minyatiir eserinin ¢ergevesi esere bakan gozii mer-
keze almamaktadir. Aksine karsilikli bakisma veya nazar kilma de-
digimiz hadiseyi giiclendiren bir etki yapmaktadir. Baska bir
deyisle, klasik Islam sanatlarinda eser ve esere yonelen kisi arasinda
bir karsilasma hadisesi s6z konusudur. Bu durum, eserin kendisine
bakan kisiyi ve bakan kisinin de eseri karsisinda konumlandirdig:
anlamina gelmektedir. Tanri-merkezli bir diinya goriisii iginde dini
igerikli eserlerin kendilerine bakan kisiye nazaran daha giiglii bir
konumda olduklart ileri siiriilebilir.

Sonug

Klasik Islam sanat eserleri 6zellikle Ortacagda Tanr1 merkezli bir
diinya goriisii yaygin oldugu igin, fiziksel anlamda bir ¢ergeve ihti-
yacinda degildi. Onlar bu diinya goriisii i¢in birer algisal (fiili) cer-
geve islevini tistlenmislerdir. Glintimiiziin sekiilerlesen diinyasinda
onlarin cergeve icine yerlestirilmesi, algisal cerceve roliiniin azalma-
sinda rol oynamakla birlikte farkli agilardan yorumlanma imkanin
da beraberinde getirmistir. $Simdi onlarin gerceve disina ¢ikarilmak
istenmesi yani ‘olaylar mekanina (hayat ortamina)’ yerlestirilmesi
belki sanat eserlerinin rutinlesme riskini tiretebilecek olsa da asla
onlari ¢ergeveden tamamen yoksunlastirmamaktadir. Aksine onla-
rin hala birer cergeve tiretimi oldugunu acik hale getirmektedir. Ar-
tik onlar sekiiler bir anlat1 diinyas1 ve bu diinyay1 temsil eden duvar

12 Tang Ke-bing, “The Lack of the Frame and Transformations of the Concept of
Art,” Sino-US English Teaching 12, no. 7 (July 2015): 492.

13 Cergeve karsitligi icin bkz. Tang Ke-bing, “The Lack of the Frame and Transfor-
mations of the Concept of Art,” 491-496.
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ve mekanlarla ‘karsilasma’ hadisesi icindedirler. Onemli olan, onla-
rin bu karsilasma mekanlarinda diyalogu ne kadar stirdiirebilecek-
leridir.

Modern insanin diinyay1r anlamlandirma sorunu karsisinda
klasik Islam sanatlarinin yalnizca geleneksel form, tislup, anlat1 ve
tekniklerini biiytik oranda tekrarlamakla yetinmesi yazimizin ba-
sinda dile getirdigimiz kisir dongiiye imkan sunmasi anlamma ge-
lecektir. Yani modern insanin anlam sorununa ciddi bir
yaklasim/alternatif teklif etmek yerine modern hayattan gittikce
uzaklasarak bir tiir dekorasyona dontisme riskini kendi icinde tire-
tebilecektir. Bu durum klasik Islam sanatlarimin ironik bicimde
kendi anlatisina zit olan sekiilerligi gticlendirmesi demektir. Zira az
once andigimiz diyalogu anlamli bicimde stirdtirememek, klasik sa-
natlarin kendi i¢ monologuna hapsolmasina yol agabilecektir Bu da
kaginilmaz olarak sanat eserlerinin sekiiler mekanlarin bir tez-
yini/ dekorasyonu olarak varligini siirdiirecegini gosterir.
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Markos Incilinin sonu (Markos 16:9-20) Yeni Ahit galismalarinda
tartigilan 6nemli pasajlardan biridir. isa'nin dirildikten sonra 6grencilerine
gériinmesi ve gdge ylikselisinden énce son sdzlerinin nakledildigi bu son on
iki cimle Sina kodeksi (IV. ylizyil) basta olmak lzere bazi Grekge, Latince,
Siiryanice ve Ermenice yazmalarda bulunmamaktadir. Yani Markos incili
16:8'de bitmektedir. Bazi Grekce yazmalarda ise Markos incili farkl bir
sona sahiptir. Meselenin tarihi incelendiginde sorunun en azindan IV.
ylizyildan beri bilindigi gériilmektedir. Ancak bu sorun ylzyillar boyunca
Markos Incilinin kutsalligina ve ilahi ilhamla yazildigi inancina zarar
veren bir mesele olarak gdriilmemistir. XIX. ylzyildan itibaren bu konu
tarihsel elestiri metodolojisiyle Kutsal Kitap uzmanlari tarafindan
tartisilmig ve farkh ¢6zim d&nerileri sunulmustur. Makalenin amaci
Markos Incili'nin son on iki ctimlesiyle ilgili tartismalari sinoptik problem
cercevesinde ele almak, ¢dziim onerilerini tahlil ve tenkit etmektir.
Arastirma metin ve kaynak tenkidi cercevesinde ele alinmigtir. Bu
arastirmayla incillerin orijinalligi ve insan miidahalesinden korunmus olup
olmadigi tartismalarina katki saglamasi hedeflenmektedir.
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Abstract: The end of the Gospel of Mark (Mark 16:9-20) is one of the important
passages, which is debated in New Testament studies. Some Greek
manuscripts, such as Codex Sinaiticus (4th century), and also some Latin,
Syriac, and Armenian manuscripts lack these last twelve verses, in which
Jesus appears to his disciples after his resurrection and his last words are
transmitted before his ascension to the heaven. In other words, the Gospel
of Mark ends at 16:8. In some Greek manuscripts, however, the Gospel of
Mark has a different ending. It has been known for centuries since, at least
4th century when the history of the issue is examined. However, this
problem was not seen as an issue that would harm the canonicity of the
Gospel of Mark and the faith that it was written under the divine
inspiration. Since the 19th century, this issue has been discussed by biblical
experts with the methodology of historical criticism and different solutions
have been offered. The aim of the article is to deal with the discussions
about the last twelve verses of the Gospel of Mark within the context of the
synoptic problem, and also to analyze and criticize the solution proposals
about the problem. The research has been executed within the framework
of methodology of textual criticism and source criticism. With this
research, it is aimed to contribute to the debates on the authenticity of the

Gospels and whether they are away from textual corruption or not.
Keywords: Mark 16:9-20, Proto-Mark hypothesis, Source criticism, Synoptic
problem, The Gospel of Mark.

Giris

Isa'min 6liimden dirilmesi Hiristiyan itikadinin en énemli doktrinle-
rinden biridir. {lk Hiristiyan teblig faaliyetlerinde Isanin 6liimden
dirildigi haberi havariler tarafindan kisa siirede duyurulmus, bu
inang¢ Hiristiyan propagandanin en giiclii argiimanlarindan biri ol-
mustur.! Pavlus'a gore Isamin Rab olmasmna ve Tanrinin Isa'y1
olimden dirilttigine iman kurtulusun sartidir.2 Hatta Isa'nin 6liim-
den dirilisi kutsal yazilar geregince Tanr1'nin yerine getirdigi bir va-
adidir.s

1 Jsa'min 6liimden dirilmesi Isa'nin tanrisal ogul, rab ve mesih olmasmin bir nevi
sartidir. Bk. Elgilerin i§leri, 2:14-36, 3:12-26, 4:8-12, 5:29-32, 10:34-43; Romalilar,
1:2-4, 8:34; 1 Selanikliler, 1:9-10; Koloseliler, 1:18-20; Efesliler, 1:18-20; 1 Petrus,
1:20-21.

2 Romalilar, 10:9.

3 Elgilerin 1§leri, 13:32-35; 1 Korintliler, 15:3-4.
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Incillere baktigimizda Isa, Kudiis'te kendisini bekleyen sona
dogru ilerlerken yasayacag: sikintilardan, oldiiriileceginden ve
tiglincii giin 6liimden dirileceginden bahseder.+ Oliimden dirilen Isa
anlatisi Incillerin final kismidir. Isa gdge alinmadan 6nce 6grencile-
rine son buyrugunu aciklar ve gége yiikselip Tanri'nin sagina otu-
rur. Incil anlatilarinda baz1 celiski ve farkliliklar olmakla birlikte
Isa'min goge yiikselip Tanri'nin sagina oturdugu haberi sadece Mar-
kos Incili'nde nakledilir. Oliimden dirilmesinin ardindan Isa'mn 6g-
rencilerine goriiniip son buyrugunu bildirmesi ve goge
yiikselmesini igeren Markos Incili'nin son on iki ciimlesi (Markos
16:9-20) Yeni Ahit ¢alismalarinin en getrefilli problemlerinden biri-
dir.

Metin tenkidi, kaynak elestirisi, edebi elestiri gibi yontemlerin
Markos Incili’nin sonuna uygulanmastyla giiniimiizde Markos Inci-
li'nin 16:8'de bittigi sonucuna varilmistir.s Oncelikle Markos Incili
birtakim yazmalarda farkli bir sonla bitmektedir. En azindan Mar-
kos Incili'nin dort farkli sonundan s6z edebiliriz. Bu sorun, IV. ylz-
yildan beri Hiristiyanlarca bilinmekteydi. Ancak mesele genellikle
iman gergevesinden tartisilmis ya da gormezden gelinmistir. Mar-
kos 16:9-20 ile ilgili tartismalar, 6zellikle XIX. asrin bagindan giinii-
miize kadar yogun bir sekilde yasanmistir ve bu konu hala
giincelligini korumaktadir.

XVIIL. asrin sonlarindan itibaren bir¢ok teolog ve aragtirmaci
Incillerin koken teorileri tartismalarina katilmstir. Ilk {i¢ Incil ara-
sindaki muhtemel iliskinin arastirilmasi seklinde kisaca tanimlaya-
bilecegimiz sinoptik problem calismalar1 ¢ercevesinde Markos 16:9-
20 ile ilgili ¢oziim Onerileri sunulmustur. Bazi arastirmacilar su an
elimizdeki kanonik Markos Incili'nden evvel Hiristiyan gevrelerde
dolagmig primitif bir Markos Incili'nin (ilk-Markos, Alm. Urmarkus,
Ing. Proto-Mark) olabilecegi varsaymmuni ileri siirmiislerdir. Bu teo-
riye gore ilk derlenen Markos Incilinde son on iki ciimle yoktur ve
daha sonra metne eklenmistir. Cogunlugun goriisiine gore ise ka-
nonik Markos Incili bastan 16:8'e kadar tarihsel Isa'y1 anlatan en eski

4 Matta, 16:21-23, 17:22-23, 20:17-19; Markos, 8:31-33, 9:30-32, 10:32-34; Luka, 9:22,
9:43-45, 18:31-34.

5 Ornegin bk. Bruce M. Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testament
(London: United Bible Societies, 1971), 125-126.
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kayittir.s Peki 16:8'den sonras: kayip midir? Yoksa yazar bizzat
16:8'de eserini bitirmis midir?

Arastirmanin amaci Markos Incili'nin son on iki ciimlesiyle il-

gili tartismalar1 sinoptik problem cercevesinde ele almak, ¢oziim
onerilerini tahlil ve tenkit etmektir. Calismada ilk nce Markos Inci-
li'nin farkli sonlarini iceren yazmalar ele alinmis ve problemin tarihi
etiit edilmistir. Ardindan sinoptik problem ¢alismalar1 baglaminda
Incili'ni son on iki ctimlesiyle ilgili iddialar tartisilmis ve ¢6ziim 6ne-
rileri degerlendirilmistir. Bu calisma metin tenkidi’ ve kaynak ten-
kidis perspektifinden ele alinmistir. XX. ytlizyilin ortalarina dogru

26

Geleneksel inanca gore Inciller Yeni Ahit kanonundaki siraya gore yazilmistir.
Yani ilk yazilan Incil Mattadir; onu Markos, Luka ve Yuhanna takip eder. Bu
inanci ilk dile getiren Augustinus'tur (6. 430). De Consensu Evangelistarum (Evan-
jelistlerin Mutabakat1, ing. Harmony of the Gospels) adl eserinde Augustinus her bir
yazarin kendisinden dnceki yazardan haberdar oldugunu, yazarlar Isa'y1 farklt
bir sekilde anlatsalar da ilahi ilhamin {iriinii olarak eserlerini yazdiklarmi belirt-
mektedir. Ayrica Markos'un Matta'y1 cok yakindan takip ettigini belirten Augus-
tinus'a gore Markos Mattamin 6zeti gibidir. Bk. Augustinus, De Consensu
S.D.F. Salmond, Nicene and Post-Nicene Fathers, First Series, Vol. 6, ed. Philip
Schaff (Grand Rapids/Michigan: Wm. B. Eerdmans Publishing Company, 1996),
77-236. Augustinus'un bu diisiincesi XVIIL. yiizyilin sonlarina kadar Bat1 Hiristi-
yan diinyasinda hakim goriis olmus, Markos'un Mattanin 6zeti oldugu diistiniil-
miistiir. Ancak sinoptik problem calismalar1 neticesinde XIX. yiizyilin sonlarina
dogru Markos'un yazilan ilk Incil oldugu kanaati genel kabul gérmiistiir. Arthur
J. Bellinzoni, “Introduction,” The Two-Source Hypothesis: A Critical Appraisal, ed.
Arthur J. Bellinzoni (Macon: Mercer University Press, 1985), 4; Zafer Duygu, In-
ciller Giivenilir Metinler midir?: Metodolojik ve Karsilagtirmali Analizler (istanbul:
Diistin Yaymalik, 2020), 275-284; J. C. O'Neill, “The Study of the New Testa-
ment,” Nineteenth Century Religious Thought in the West, ed. Ninian Smart ve di-
gerleri (Cambridge: Cambridge University Press, 1985), 161-162.

Metin tenkidi, kisaca, bir eserin en eski yazmalarindan baslayarak farkli dénem-
lerde ¢ogaltilmis kopyalar1 ve varsa farkli dillere gevirileri de mukayese edilerek
orijinal metne ulagsmay1 hedefleyen bir disiplindir. Salahattin Polat, Metin Tenkidi
(Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2010), 31-36; Duygu, Inciller
Giivenilir Metinler midir?, 141-180.

Kaynak tenkidi, bir eser kaleme alinirken yazarin istifade ettigi sozlii veya yazil
kaynaklari tespit etmeye ¢alisan bir disiplindir. Bk. Craig A. Evans, “The Life of
Jesus,” Handbook to Exegesis of the New Testament, ed. Stanley E. Porter (Leiden:
Brill, 1997), 429-433; Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 188-201.
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gelisen form elestirisi® ve redaksiyon elestirisi® yontemleri gergeve-
sinde Markos 16:9-20 ile ilgili tartismalara ¢alismanin sinirlarini asa-
cagindan dolay1 deginilmemistir.

I. Markos Incili'min Sonu Meselesi ve Probleme Dair
Tartigsmalarin Tarihsel Geligimi

Markos Incili 16:8'den sonra birtakim yazmalarda farkli sonla bit-
mektedir. Bu baglamda Markos Incili'nin doért farkli sonundan s6z
edebiliriz. Birincisi, Markos Incili baz1 yazmalarda 16:8'de bitmekte-
dir. Yani su an elimizde bulunan, Hiristiyanlarin kanonik kabul et-
tigi Markos'un son on iki ciimlesi (16:9-20) bazi yazmalarda
bulunmamaktadir. Bu yazmalardan en 6nemlisi, en eski Grekge
Yeni Ahit metni kabul edilen Codex Sinaiticus (X, IV. ylizyil) ve
Codex Vaticanus'tur (B, IV. yiizyil). XIL yiizyila ait Matta ve Mar-
kos'u igeren Grekge bir yazmada da (304 nolu miniskiil) Markos In-
cili 16:8'de bitmektedir.? Ayrica Azize Katerina Manastiri'nda
bulunan Siiryanice yazmada (sy*, IV. yiizyil), yaklagik yiiz Ermenice
yazmada ve en eski iki Giirciice yazmada (IX-X. yiizy1l) Markos In-
cili'nin son on iki ciimlesi bulunmamaktadir.

9  Form elestirisi, Karl L. Schmidt, Martin Dibelius, Rudolf Bultmann'in onciilii-
giinde gelisen bir disiplindir. Bu disipline gére Inciller yazili bir metin olma sii-
recinden Once sifahi donemde nakledilen mucize hikayeleri, anekdotlar,
meseller, vaazlar, 6zlii s6zler gibi birtakim formlardan olusmaktadir. Form eles-
tirisinin amaci Incilleri olugturan bu formlari ve bu formlarm hangi sartlarda (Sitz
im Leben) iretildigini tespit etmektir. Bk. Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?,
202-223; Evans, “Life of Jesus,” 433-437.

10 Hans Conzelmann ve Willie Marxsen'in gelistirdigi redaksiyon elestirisi, metne
son seklini veren yazarin ya da editoriin kaynaklarini nasil kullandigini, kendi
teolojisine gore metni nasil sekillendirdigini belirlemeye calisan bir disiplindir.
Bk. Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 223-228; Evans, “Life of Jesus,” 437-
441.

1 Metin tenkidi ¢alismalarinda her bir yazma, 6zellikle Grekge ve Latince yazma-
lar, bir sembolle gosterilir. Calismada gegen &, A, B, W, k gibi semboller bu sistemi
ifade etmektedir.

12 D. C. Parker, The Living Text of the Gospels (Cambridge: Cambridge University
Press, 1997), 125; Kurt Aland ve Barbara Aland, The Text of the New Testament: An
Introduction to the Critical Editions and to the Theory and Practice of Modern Textual
Criticism, Second Edition, trans. Erroll F. Rhodes (Grand Rapids/Michigan: Wil-
liam B. Eerdmans Publishing Company, 1995), 292.

13 Metzger, Textual Commentary, 122-123; Aland ve B. Aland, Text of the New Testa-
ment, 292.
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Markos Incili'nin bazi yazmalar1 "kisa son" denilen bir sonla bit-
mektedir. Bazi yazmalarda 16:8'den sonra su ciimle (verse) bulun-
maktadir:

Ancak kendilerine sdylenen her seyi Petrus'a ve cevresinde-
kilere hemen bildirdiler. Ve bunun ardindan, isa onlara go-
rindii ve ebedi kurtulusun kutsal ve zeval bulmayacak
bildirisini onlarin araciligiyla dogudan batiya iletti.

Genellikle bu ctimle L, ¥, 99 ve 112 nolu Grekge yazmalarda,
bir¢ok Kiptice yazmada ve bazi1 Habesce yazmalarda 16:8 ile 16:9-20
arasina eklenmistir. Ayrica en eski Latince yazmalardan biri olarak
kabul edilen Bobiensis kodeksinde (k, IV. yiizyil) 16:8’i bu "kisa son"
takip ettikten sonra Markos Incili nihayete ermektedir. Yani Codex
Sinaiticus'ta oldugu gibi Bobiensis kodeksinde de bu sorunlu on iki
ciimle yoktur.1

Markos'un diger bir farkli sonu Markos 16:14 ile 15. ciimlelerin
arasina eklenen su ilave pasaji igerir:

Ve Mesih'e soyle seslendiler: 'Bu kanunsuzluk ve kiifiir cag:
habis ruhlar araciigiyla insanlarm Tanrinin gercek giiclinii
kavramasina izin vermeyen Seytan'mn yonetimindedir. Bu ne-
denle, simdi hakkaniyetini goster.' Mesih de onlara soyle ce-
vap verdi: 'Seytan'in hiitkiim stirdtigii yillarin sonu geldi; ama
bagka kotiiliikler yakindir. Ve ben giinah isleyenler ugruna
oliime teslim edildim ki hakka dénsiinler ve bir daha giinah
islemesinler. Boylece cennetteki ruhani ve ebedi gérkeme mi-
rasqt olabilsinler.'t

Sadece Codex Washingtonianus'ta (W, IV/V. yiizyil) bulunan
bu ilave, Incil arastirmalarinda Freer Logion adiyla bilinir. Bu ilave-
nin 16:14'te havarilerin iman eksikligi ve anlayissizligim1 yumusat-
mak amaciyla II. veya III. yiizyilda bir miistensih tarafindan
eklendigi diistiniilm{istiir.1”

Son olarak, Markos Incili dérdiincii bir varyant olarak su anda
elimizde mevcut olan son kisma sahiptir; yani sz konusu tartismali

14 C.S.Mann, Mark: A New Translation with Introduction and Commentary (New York:
Doubleday, 1986), 677; Parker, Living Text, 125.

15 Metzger, Textual Commentary, 123-124; Aland ve B. Aland, Text of the New Testa-
ment, 293; Parker, Living Text, 125-126.

16 Metzger, Textual Commentary, 124; Mann, Mark, 678; Parker, Living Text, 128.

17 Metzger, Textual Commentary, 124-125.
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on iki climleyi icermektedir.’s "Uzun son" olarak da anilan Markos
16:9-20 pasaji, Markos Incili'nin bir pargasi oldugu; dogal olarak in-
cil yazar1 Markos tarafindan ilahi ilhamla yazildig1 geleneksel Hiris-
tiyan teolojisinde kabul edilmektedir. Codex Alexandrinus (A, V.
ylzyil), Codex Bezae (D, V. ylizyil) gibi Grekge yazmalarin nere-
deyse tamami, Latince Vulgata ve Siiryanice Pesitta terctimeleri,
Kiptice, Ermenice gibi bir¢cok yazma bu geleneksel sonla bitmekte-
dir.® Ancak baz1 Grekg¢e yazmalarda bu son on iki ciimlenin eski
niishalarda bulunmadigini ifade eden bir not veya otantikliginin
stipheli oldugunu ifade eden bir yildiz isareti (asterisk) konulmus-
tur‘Z(]

Incil yazmalarinin disinda erken dénem Hiristiyan yazarlara
baktigimizda Sehit Iustinus’un (6. 165?) Markos 16:9-20 pasajinu bi-
lip bilmedigi tartismalidir.2 Bu durumda, Markos'un s6z konusu
pasajina yapilan en eski net atiflar Tatianus'un (6. 180?) II. yiizyili
temsil eden Diatessaronz (Dortlii Aracilifiyla) ve Irenaeus’un (6.

18 Tartismah pasaj soyledir: Isa, haftamn ilk giinii sabah erkenden dirildigi zaman
once Mecdelli Meryem’e goriindii. Ondan yedi cin kovmustu. Meryem gitti,
Isa’yla bulunmus olan, simdiyse yas tutup gozyast doken dgrencilerine haberi
verdi. Ne var ki onlar, Isa’nin yasadigini, Meryem’e goriind{igiinii duyunca inan-
madilar. Bundan sonra Isa kirlara dogru yiiriimekte olan 6grencilerinden ikisine
degisik bir bicimde goriindii. Bunlar geri doniip &biirlerine haber verdiler, ama
Sbiirleri bunlara da inanmadilar. isa daha sonra, sofrada otururlarken Onbirler’e
goriindii. Onlar1 imansizliklarindan ve yiireklerinin duygusuzlugundan 6tiirii
azarladi. Ciinkii kendisini diri gorenlere inanmamuslardi. isa onlara soyle bu-
yurdu: “Diinyanin her yania gidin, Miijde’yi biitiin yaratilisa duyurun. iman
edip vaftiz olan kurtulacak, iman etmeyen ise hiikiim giyecek. iman edenlerle
birlikte goriilecek belirtiler sunlardir: Benim adimla cinleri kovacaklar, yeni dil-
lerle konusacaklar. Yilanlar elleriyle tutacaklar. Oldiiriicii bir zehir icseler bile,
zarar gormeyecekler. Ellerini hastalarin {izerine koyacaklar ve hastalar iyilege-
cek.” Rab Isa, onlara bu sézleri sdyledikten sonra goge alindi ve Tanri'nin sa-
ginda oturdu. Orencileri de gidip Tanr1 soziinii her yere yaydilar. Rab onlarla
birlikte ¢alisiyor, goriilen belirtilerle s6ziinii dogruluyordu.

19 Bruce M. Metzger ve Bart D. Ehrman, The Text of the New Testament: Its Transmis-
sion, Corruption, and Restoration, Fourth Edition (New York: Oxford University
Press, 2005), 323.

20 Metzger, Textual Commentary, 123; Aland ve B. Aland, Text of the New Testament,
292.

2l Metzger, Textual Commentary, 124; Parker, Living Text, 133.

2 Sehit Iustinus’un dgrencisi Tatianus, Incil aragtirmalar: tarihinin ilk harmonisini
kaleme almistir. Tatianus, Diatessaron (Dortlii Araciligryla) adini verdigi eseriyle
farkli Incil rivayetlerinden yola gikarak kendi iginde tutarl, tek bir Incil anlatist
kurgulamaya galismistir. Diatessaron 6zellikle Dogu Hiristiyan aleminde V. asra
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202?) Sapkinlara Kargi» isimli eserlerinde yer almaktadir.2: Aleksand-
reiali Clemens (6. 215?), Tertullianus (6. 220?) ve Origenes (0.
253/254) gibi ilk kilise babalarinin yazilarinda Markos Incilinin son
on iki climlesiyle ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamaisgtir.» Ayrica
X. ylizyila ait Ermenice bir yazmada 16:8 ile 16:9 arasina boliim basi
olarak "htiyar Ariston" notu eklenmistir. Ancak Thtiyar Ariston'un
kimligi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.2

Bu meselesinin aydinlatilmasi baglaminda IV ve V. yiizyillarda
yasamus iki onemli Hiristiyan yazar, Markos Incili'nin sonuyla ilgili
probleme sahitlik etmektedir. Bu yazarlar Kaisareiali Eusebius (6.
339/340?) ve Aziz Hieronymus'tur (ing. Jerome, 6. 420). Her iki ya-
zar, kendi zamanlarinda tetkik ettikleri hemen hemen tim Grekce
Incil yazmalarinda Markos Incili'nin son on iki ciimlesinin metinde
bulunmadigini ifade etmislerdir. Eusebius, Incil Sorunlar: ve Coziim-
leri adl1 eserinde Stephanus ve Marinus adli kisilerden gelen soru-
lari cevaplamaktadir. Bu sorular Incillerdeki Isamin soyagaci,
cocuklugu ve dliimden dirilmesiyle ilgilidir. Marinus, ilkin Isa'nin
oliimden ne zaman dirildigini sorar. Matta'ya gore Sabat giinii geg
saatlerde (tan yeri agarirken) dirilen Isa, Markos'a gore ise haftanin
ilk glinii sabah erkenden dirilir.>” Eusebius, bu iki farkl ifadeyi uz-
lagtirmaya ¢alismaz. Eusebius, Markos Incili'nin 16:8'de bittigini ve
soruya konu olan kismin (yani 16:9-20'nin) eldeki tam yazmalarda
bulunmadigini ifade eder. Eusebius'a gore sorunun ¢6ziimii gayet

kadar kullanilmistir. Bk. Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 100-108; Metz-
ger ve Ehrman, Text of the New Testament, 131-134.

2 Irenaeus, Sapkinlara Karsi, 3.10.5. ing. gevirisi i¢in bk. “Against Heresies,” trs.
Alexander Roberts ve William Rambaut, The Ante-Nicene Fathers, Vol. 1, ed.
Alexander Roberts, James Donaldson ve A. Cleveland Coxe (Grand Rapids/Mic-
higan: WM. B. Eerdmans Publishing Company, 1996), ss. 315-567.

24 Robert H. Stein, “The Ending of Mark,” Bulletin for Biblical Research 18, no. 1
(2008): 82; Metzger, Textual Commentary, 124.

%5 Metzger ve Ehrman, Text of the New Testament, 322; Stein, “Ending of Mark,” 82.

2% Ermenice yazmada gegen Thtiyar Ariston'un IL yiizyilin baglarinda yasadig: dii-
stiniilen Papias'in bahsettigi Aristion'un oldugu iddia edilmistir. Ancak bu ya-
kistirmanin sadece tahminden ibaret oldugu disiiniilmiistiir. Metzger ve
Ehrman, Text of the New Testament, 325. Papias'in rivayeti i¢in bk. Eusebius, His-
trans. Arthur Cushman McGiffert, Nicene and Post-Nicene Fathers, Second Series,
Vol. 1, ed. Philip Schaff ve Henry Wace (Grand Rapids/Michigan: WM. B.
Eerdmans Publishing Company, 1991), 81-403.

27 Matta 28:1; Markos 16:9.
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basittir. Markos 16:9-20'deki anlati Matta ile gelistigi i¢in reddedil-
melidir.» Aymi soru Gallia bélgesinden Hedibia adl1 bir bayan tara-
findan Hieronymus'a sorulur. Hieronymus, meseleye iki farkl
¢Ozlim sunar. Birincisinde Hieronymus, Eusebius gibi, Markos'un
bu son kisminin hemen hemen tiim Grekge yazmalarda bulunmadi-
gindan dolay1 kabul edilemeyecegini, dolayisiyla Matta ile Markos
arasinda bir celigkinin kalmayacagini belirtir. Tkincisinde ise Hie-
ronymus, bu iki farkl1 anlatry1 mezceder. Hieronymus'a gore Isa, Sa-
bat aksami tan yeri agarirken dirilmis, ardindan haftanin ilk giinii
(yani Pazar) sabahleyin Mecdelli Meryem'e goriinmiigtiir.»

Eusebius’un Markosun son pasajina yonelik siipheli tavr: dort
Incil'deki pasajlarin listesini (canon) ¢itkardig: calismasinda da go-
riilmektedir.» Eusebius, dort Incil’i on alt baslikta tasnif eder. Bu on
alt baglik; “dort Incil'in ortak pasajlar1”, “Matta, Markos ve Lukanin
ortak pasajlar1”, “Matta ve Yuhanna'nin ortak pasajlar1” gibidir.
Onuncu basglik ise her bir Incil'in kendine 6zgii climlelerini ihtiva
etmektedir. Bu listeye bakildiginda Eusebius, Markos 16:9-20 ciim-
lelerini listesine almamuistir. Baska bir deyisle, Eusebius'un (bu-
giinkil) Markos’ta yer alan son on iki climlenin otantikliginden
siiphe ettigi diisiiniilebilir.»

Son olarak Hieronymus, Freer Logion pasajindan haberdardir.
Pelagianizm'e yazdig1 reddiyede Hieronymus, bazi Grekge yazma-
larda Markos'un bdyle bir sonla bittigini ifade eder. Ancak bu ctim-
lenin otantik olup olmadigimi tartismaz. Reddiyesinde diinya
hayatinin Seytanin denetiminde oldugu inancina delil olarak bu

28 Eusebius, Gospel Problems and Solutions, trans. David J. D. Miller ve digerleri
(Ipswich: Chieftain Publishing, 2010), 97.

»  Hieronymus'un Hedibia’ya cevap olarak yazdig1 120 nolu mektubunun Ing. ce-
virisi igin bk. trans. W.H. Fremantle ve digerleri, Nicene and Post-Nicene Fathers,
Second Series, Vol. 6, ed. Philip Schaff ve Henry Wace (Peabody/Mass: Hendrick-
son Publishers, 1995), 224; trans. James Snapp, erisim 20/04/2022,
https://www.tertullian.org/fathers/jerome_hedibia_2_trans.htm.

% Eusebius, bu listesini Carpianus'a yazdig1 mektupta anlatmaktadir. Eusebius, In-
cil okuyucusunun paralel pasajlardaki benzerlikleri daha iyi bir sekilde inceleye-
bilmesi, metinler aras1 gecisleri daha kolay yapabilmesi igin bdyle bir sistem
gelistirdiginden bahsetmektedir. Mektubun Grekge metni i¢in bk. Novum Testa-
mentum Graece, 28th Revised Edition, ed. Kurt Aland ve digerleri (Stuttgart: De-
utsche Bibelgesellschaft, 2012), 89-94. 1ng. cevirisi i¢in bk. Harold H. Oliver, "The
Epistle of Eusebius to Carpianus: Textual Tradition and Translation," Novum Tes-
tamentum 3, Fasc. 1/2 (Jan. 1959): 144-145.

3 C. E. B. Cranfield, The Gospel According to Saint Mark (Cambridge: Cambridge
University Press, 1959), 471.
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ctimleyi iktibas eder.» Fakat Hieronymus, gordiigii yazmadaki
farkli sona itimat etmemis olmali ki Katolik kilisesinin resmi kutsal
kitab1 Vulgata terciimesine Freer Logion ekini almamuigtir.s

Tetkik edildigi {izere, gerek metin tenkidinin bulgular1 gerekse
ilk dénem bazi Hiristiyan yazarlarin Markos Incilimin son on iki
ciimlesi konusunda sessiz kalmalar1 ya da Eusebius ve Hieronymus
gibi gordiikleri yazmalarin ¢ogunda son on iki climlenin metinde
bulunmadigina dair sahitlikleri Markos 16:9-20 ve diger ilave ctim-
lelerin Markos yazarinin kaleminden ¢ikmadigi faraziyesini kuvvet-
lendirmektedir. Ancak bu mesele Hiristiyan Bat1 alemi tarafindan
XIX. ylizyilin bagina kadar pek énemsenmemistir. Neticede Tan-
r1nin oglu olarak inanilan Isa Mesih Slumii yenmis, 0grencilerine
son buyrugunu bildirmis, goge yiikselip Tanrinin sagina oturmus-
tur. Zamanin sonunda Tanri'nin katindan dirileri ve oliileri yargila-
mak i¢in yeryiiziine tekrar gelecektir.» Bundan dolay1 Markos'un
bunu kaydedip kaydetmemesi bir Hiristiyan miimin i¢in hakikati
degistirmeyecektir.

Markos Incili'nin son on iki ciimlesiyle ilgili tartismalarin alev-
lenmesinde etkili olan gelismelerden biri Ronesans hiimanizmasi-
nin meshur mottosu ad fontes (kaynaklara don) ruhunun sonucu
olarak metin tenkidi ve filolojik calismalarin Kutsal Kitap calisma-
larinda agirligini hissettirmeye baglamasidir. Grekge, Ibranice, Ara-
mice gibi antik dillere ilgi artmis; Latince, Grekge ve Ibranice sozliik
ve dil bilgisi kitaplar telif edilmeye baslanmigtir. Diger yandan do-
nemin Onemli isimlerinden Lorenzo Valla (6. 1457), Vulgata ve
Grekge Yeni Ahit yazmalarini metin tenkidine tabi tutmustur.ss An-
cak Grekge Yeni Ahit'in matbaada basilmasi XVI. yiizyilin basla-
rinda Erasmus tarafindan gergeklestirilmistir. Erasmus, Grekge Yeni
Ahit'i 1516 yilinda Basel'de Novum Instrumentum Omne adiyla nes-
retmistir. 1516-1535 yillar1 arasinda toplam bes edisyon nesreden

% Hieronymus, Against the Pelagians, 2.15. Ing. cevirisi igin bk. “Against the Pelagi-
ans,” trans. John N. Hritzu, Dogmatic and Polemical Works (Washington: The Cat-
holic University of America Press, 1965), 223-378.

3 Parker, Living Text, 135.

3 Dominik Pamir (gev.), Katolik Kilisesi Din ve Ahlak Ilkeleri (Istanbul: Yaylacik Mat-
baacilik, 2000), 174-179.

% Jerry H. Bentley, Humanists and Holy Writ: New Testament Scholarship in the Rena-
issance (New Jersey: Princeton University Press, 1983), 41-46; Basil Hall, “Biblical
Scholarship: Editions and Commentaries,” The Cambridge History of the Bible: The
West from the Reformation to the Present Day, ed. S. L. Greenslade (Cambridge:
Cambridge University Press, 1976), 40-43.
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Erasmus yeni yazmalar eline gectikce calismasini gelistirmistir.s
Erasmus, Markos 16:9-20 ile ilgili problemin farkindayd: ve Hie-
ronymus’un Freer Logion hakkinda rivayetini biliyordu. Erasmus,
Vulgata'y1 takip etmis, yani Markos 16:9-20'yi korumakla birlikte
Freer Logion'u Grekge Yeni Ahit metnine eklememis, sadece Yeni
Ahit {izerine aldig1 notlarda (Annotations) meseleyi tartigmigtir.s
Erasmus, Markos 16:14-15 arasina gelen ilave pasajin Maniheist fi-
kirleri andirdig1 igin havarilerle bir baglantis1 olmadigini diisiin-
mustir. 3

Erasmus'tan sonra Robert Estienne (veya Robertus Stephanus,
0. 1559) Grekge Yeni Ahit lizerinde onemli ¢alismalara imza atti.
1550'de yayimladig1 Grekge Yeni Ahit metni bir pasajda farkl yaz-
malarda bulunan varyasyonlari, farkli okumalari gdstermesi agisin-
dan bir ilktir. Estienne'nin ardindan John Calvin'in halefi Theodore
Beza (6. 1605) gibi Grekce Yeni Ahit metni {izerinde ¢alisan miinek-
kitler ellerine yeni yazmalar gectik¢e Grekce metni gelistirmeye, re-
vize etmeye devam etmislerdir. Erasmus'la baglayan ve yillar
igerisinde gelistirilen metin 1630'lu yillardan itibaren "herkes tara-
findan kabul edilmis metin" anlaminda Textus Receptus (TR) adiyla
anilmis ve XIX. asra kadar Yeni Ahit ¢alismalarinda temel kaynak
olarak kullanilmistir.* Bu ¢alismalarda her zaman Markos 16:9-20,
Markos Incili'nin bir pargasi kabul edilmistir.

Reform doneminde Martin Luther (6. 1546), nesrettigi Yeni
Ahit'in Almanca terciimesinde (1522) sihhati hususunda siipheli
buldugu Ibranilere mektup, Yakup'un mektubu, Yahuda'min mek-
tubu ve Vahiy kitabini kanonik sirasindan ¢ikarip terciimesinin en
sonuna eklemistir.# Zikredilen bu dort metne radikal bir tutumla
yaklasan Luther, Incillerdeki problemlere karsi ise bir o kadar gele-

%  Werner Georg Kiimmel, Introduction to the New Testament, trans. Howard C. Kee
(Nashville: Abingdon Press, 1975), 541; Aland ve B. Aland, Text of the New Testa-
ment, 3-4.

37 Freer Logion'nun bulundugu yazma, Codex Washingtonianus, XX. ylizyilin bag-
larinda Charles L. Freer tarafindan Misir'da satin alinarak bilim diinyasina ka-
zandirilmigtir. Erasmus ise meseleyi sadece Hieronymus'tan gelen rivayet
araciligryla biliyordu.

3 Bentley, Humanists and Holy Writ, 146-147.

% Kimmel, Introduction, 541-542; Metzger ve Ehrman, Text of the New Testament,
150.

40 Raymond E. Brown, An Introduction to the New Testament (New York: Doubleday,
1997), 744; Kiimmel, Introduction, 393, 505-506.
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neksel inang perspektifinden yaklagmistir. Martin Luther Inciller-
deki celiskileri itiraf eder, ama ¢6ziime varilamiyorsa problemin
gormezden gelinmesini dnerir.# Incillerdeki onlarca geliskiye iman
perspektifinden yaklasan ve gormezden gelen Luther, Markos 16:9-
20 ifadelerinde herhangi bir problem gérmemis ve Markos'un son
on iki ctimlesini terctimesinde korumustur.

Reformasyonun onemli isimlerinden John Calvin (6. 1564),
Martin Luther'e benzer bir yaklasim sergilemistir. Calvin, Harmonia
ex evangelistis tribus composita, Matthaeo, Marco, et Luca adl1 eserinde
ilk ii¢ Incil'i kendi 6zgiin teolojisiyle, bazen Yuhanna Incili'yle mu-
kayese ederek tefsir etmistir. Matta'y1 merkeze alarak ilk ii¢ Incil'i
yorumlayan Calvin, Markos 16:9-20 ile diger Incillerdeki geliskilileri
uzlastirmaya ¢alisir. Bunun disinda Calvin, Markos Incili'nin farkli
sonlarla bitmesiyle ilgili probleme deginmemistir.# Reform done-
minde Markos 16:9-20'yi bir problem olarak goriip agir bir sekilde
elestiren reformcu, koylii ayaklanmalariin lideri Thomas Miint-
zer'dir (6. 1525). Thomas Miintzer'e gore Markos 16:9-20 uydurma-
dir. Bu kisim Markos'un kaleminden ¢ikmamistir.+

Rasyonalizmin yiikselisi ve 6zellikle 1ngﬂiz deistlerin Hiristi-
yan kutsal metinlerine yonelik elestirileri Incil metinlerindeki prob-
lemleri tekrar giindeme getirmistir.# Bir yandan kutsal metinler
aleyhinde artan elestirilere kars1 dinin savunulmasi, diger yandan
kilise gelenegine yonelik Protestanlarin tahripkar elestirilerinin ber-

4 David L. Dungan, A History of the Synoptic Problem: The Canon, the Text, the Com-
position, and the Interpretation of the Gospels (New York: Doubleday, 1999), 179-181.

4 John Calvin, Commentary on a Harmony of the Evangelists: Matthew, Mark, and Luke,
Vol. 3, trans. William Pringle (Edinburgh: Calvin Translation Society, 1846), 346-
395.

4 Henning G. Reventlow, History of Biblical Interpretation, Volume 3: Renaissance, Re-
formation, Humanism, trans. James O. Duke (Atlanta: Society of Biblical Literature,
2010), 147.

# Dort Incil'deki celiskiler, birbirini tutmayan ifadeler, farkli anlatimlar ¢ok eski
dénemlerden beri bilinmektedir. II. yiizyilin sonunda yasamis pagan filozof Cel-
sus, Hiristiyanlig: kulaktan dolma bilgilerle degil, kendi kutsal kitaplarini oku-
yarak Hiristiyanlara énemli elestiriler yoneltmistir. II. yiizyilin son ¢eyreginde
yazildig diisiiniilen Celsus'un Ger¢ek Doktrin (Gre. Adyoc AAnOnc) adl eseri Hi-
ristiyanlagsan Roma'nin paganlara yonelik kovusturmalar sirasinda imha edildi-
ginden dolay giiniimiize kadar ulasamamugtir. Celsus'un elestirilerini Origen'in
Contra Celsum adli reddiyesi aracihgiyla 6greniyoruz. Hiristiyanligin ilk yiizyil-
larinda paganlarin Hiristiyanlara yonelik elestirileri igin bk. Dungan, History of
the Synoptic Problem, 59-97; Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 49-84.
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taraf edilmesi i¢in Richard Simon (6. 1712) Yeni Ahit Metninin Elesti-
rel Tarihi (Histoire critique du texte du Nouveau Testament, 1689) adli
eserinde, Markos Incili'nin sonu meselesini tartismistir. Kendi za-
manindaki tartismalara da deginen Simon, Markos Incili'nin farkl
sonlarini, yani Hieronymus'un farkli yazmalarda Markos Incili'nin
son on iki ciimlesini gorememesini, kisa sonu ve Freer Logion'u ele
alir. Simon'a gore kisa son ve Freer Logion miistensihin metne ekle-
mis oldugu serhtir. Simon tercihini, tabii ki, geleneksel inanctan
yana kullanir. Yani Markos 16:9-20'nin otantik ve kutsal oldugunu
kabul eder.+

Grekge Yeni Ahit {izerine yapilan metin tenkidi ve tenkitli nesir
calismalarina donersek, XIX. yiizyila kadar Markos 16:9-20 proble-
mine genel egilim geleneksel inancin korunmasi ve son on iki ciim-
lenin metinden ayrilmamasina yoneliktir. John Mill (6. 1707),
Johann Albrecht Bengel (6. 1752), Johann J. Wettstein (6. 1754) gibi
metin tenkidinin en ciddi uzmanlar1 bile Markos 16:9-20'yi otantik
kabul etmiglerdir.

Markos Incilinin son on iki ciimlesine siipheyle yaklagan ve
Markos Incili’nin 16:8'den sonrasinin kayip oldugunu iddia eden ilk
arastirmaci Johann J. Griesbach'tir. Griesbach (6. 1812), nesrettigi
Grekge Yeni Ahit'in ikinci edisyonunda Markos 16:9-20'yi koseli pa-
rantezde gostermis ve bu son kismi otantik bulmadigini ifade etmis-
tirs flerleyen yillarda Incil arastirmalari agisindan 6nemli
kesiflerden biri, Konstantin von Tischendorf (6. 1874) tarafindan
gerceklestirilmistir. Tischendorf, 1844-1852 yillar1 arasinda yapmis
oldugu ziyaretlerde Azize Katerina Manastiri'nda en eski tam metin
Yeni Ahit yazmasi kabul edilen Codex Sinaiticus'u kesfetmistir.
Yazmada Markos Incili'nin 8. ctimlede bitmesi son on iki ciimlenin
orijinal Markos metnine ait olmadig1 inancini kuvvetlendirmistir.
Basta Tischendorf olmak iizere Tregelles, Bernhard Weiss gibi mii-
nekkitler, Grekce Yeni Ahit calismalarinda ya 16:9-20'yi metinden
cikarmis ya da koseli parantez veya bir notla son on iki climleyi ana
metinden ayirmiglardir. Gliniimiizde akademik camiada en ¢ok ter-
cih edilen, Alman kutsal kitap cemiyeti Deutsche Bibelgesellsc-
haft''n nesrettigi Grekce Yeni Ahit metninde (Nestle-Aland 28.
edisyon) 16:8'den sonra kogeli parantezde ilkin kisa son, ardindan

4 Richard Simon, Critical History of the Text of the New Testament, trans. Andrew
Hunwick (Leiden: Brill, 2013), 99-105.
4 John W. Burgon, The Last Twelve Verses of the Gospel According to S. Mark (Oxford:
James Parker And Co., 1871) 5-6 ve 9-10.
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16:9-20 climleleri yine koseli parantezde verilmistir. 14. ctimlenin
dipnotunda Codex Washingtonianus'tan Freer Logion'un Grekgesi,
ardindan Aziz Hieronymus’tan Latincesi eklenmisgtir.+

Metin tenkidiyle birlikte XIX. ylizyilin baslarinda hizla gelisen
kaynak elestirisi gibi tarihsel tenkit metotlarinin Incillere uygulan-
mast sonucu XIX. asrin sonlaria dogru Markos Incili'nin son on iki
cimlesinin otantik olmadig1 6zellikle Alman liberal Protestanlar
arasinda genel bir kabule ulasmistir. Bu elestiriler karsisinda Hiris-
tiyan inanci ve Katolik gelenegi agir bir darbe almistir.

Markos 16:9-20'ye yonelik elestiriler karsisinda Katolik kilisesi-
nin genel refleksi, geleneksel inanci savunmak olmustur. Sonugta
IV. ylizyildan XIX. ytiizyila kadar Katolik kilisesinin yegane kutsal
kitab1 Hieronymus’un Latince Vulgata terciimesi olmustur. Ayrica
Trento Konsili dordiincii oturumda (1546) Vulgata'nin otoritesi tas-
dik edilmistir. # Dogal olarak Katolik diinyas1 i¢in Markos Incili ba-
sindan sonuna kadar ilahi ilhamla yazilmistir. Hiristiyan kutsal
yazilarinda birtakim problemler olsa bile erken dénemlerden beri
Hiristiyan yazarlar harmonik veya alegorik yontemlerle bu sorun-
larin tistesinden gelmeyi bagarmisladir.#

XIX. ylizyilin sonlarina dogru kutsal kitap kritigi son hizla de-
vam ederken ve yazilan ilk Incil'in Matta oldugu inanc1 gibi bir¢ok
Hiristiyan gelenegi bir bir yikilirken Papa XIIIL. Leo 1893'te Providen-
tissimus Deus adl1 papalik genelgesini yayimlar. Papa'nin amaci kut-
sal metinlere yapilan elestirilere karsi bilimsel yontemleri
kullanarak cevap vermektir. Bilimsel elestiri sanatinin 6neminin far-
kinda olan XIIIL. Leo ¢alismalarin belirlenen prensipler gercevesinde
yliriitiilmesi i¢in 1902'de Papalik Kutsal Kitap Komisyonu'nu (Pon-
tifical Biblical Commission) kurmustur.= 1912'de bir araya gelen ko-
misyon Markos 16:9-20'nin Markos tarafindan yazilmadig, ilahi

47 Novum Testamentum Graece, 28th Revised Edition, 174-176. Tiirkiye'de Kitab1 Mu-
kaddes Sirketi tarafindan yayimlanan Kutsal Kitap'in yeni terciimesinde Markos
16:9-20 ile ilgili problemden s6z edilmemis, sadece dipnotta bazi1 Grekge yazma-
larda bu ciimlelerin bulunmadigindan bahsedilmistir.

48 Omer Faruk Harman, “Kitab-1 Mukaddes,” TDV Islim Ansiklopedisi, Cilt 26 (An-
kara: 2002), 76.

9 Ornegin, Augustinus'un De Consensu Evangelistarum adli eseri Incil metinlerin-
deki "sathi" problemleri ¢6zmek i¢in kaleme alinan ve sonraki ¢alismalara 6rnek
teskil eden temel yapitlardan biridir.

50 Peter S. Williamson, Catholic Principles for Interpreting Scripture (Roma: Editrice
Pontificio Istituto Biblico, 2001), 1, 13-24 ve 49, 16 nolu dipnot.
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ilhama dayanmadig1 veya kutsal metinde olmamas: gerektigi gibi
elestirileri tamamen reddetmistir.st 1943'e gelindiginde, Papa XIL
Pius tarafindan yayimlanan Divino Afflante Spiritu genelgesi kutsal
kitap calismalarinda tarihsel elestiri metotlarinin kullanilarak aras-
tirmacilarin meselelere daha 6zgiir bir sekilde yaklagsmasinin oniinii
acmuigtir.

Liberal seslerin yiikseldigi XX. ytizyil Katolik kilisesinde Kato-
lik Kitab1 Mukaddes uzmani Raymond E. Brown, Katolikler i¢in
Markos 16:9-20'nin, Markos'un kaleminden ¢iktigina inanmanin zo-
runlu olmadigini sdyleyecektir.s

IL. Sinoptik Problem Baglaminda Markos 16:9-20 ile ilgili C6ziim
Onerileri

Metin tenkidinin bulgular1 Markos 16:9-20 ile ilgili problemin gor-
mezden gelinemeyecegini ortaya koymustur. Bu sorunun aydinla-
tilmasi i¢in metin tenkidinin yaninda XVIIL yiizyilin sonlarina
dogru ortaya ¢ikan sinoptik problem ¢alismalar: ayr1 bir 6neme sa-
hiptir. Bu ¢alismalarin merkezinde Sinoptik Inciller denilen ilk tig
Incil vardir. Ik ol Incil’de, yani Matta, Markos ve Luka’da [sa’nin
hayati, mucizeleri, vaazlar1 ve sozleri benzer igerik, sira ve kelime
tercihleriyle nakledilmektedir. Bu metinler dikkatli bir sekilde ana-
liz edildiginde benzerliklerin oldugu kadar bir¢ok farklilik ve gelig-
kinin bulundugu goriilmektedir. Bu noktadan hareketle
miinekkitler, filolojik arastirma tekniklerini de kullanarak Sinoptik
Incillerin kaynaklarini tespit etmeye galismuslar ve Sinoptik Inciller
arasindaki olasi bir iliskinin olup olmadigini tartismislardir. Ancak
Yuhanna Incili igerik, olay kurgusu ve teoloji agisindan Sinoptik In-
cillerden ayrildig: icin bu arastirmalarin disinda tutulmustur. Ay-
rica teorisyenlerin bircoguna gore tarihsel Isa, Sinoptik Incillerde
aranmalidir. Yuhanna Incili ise Isa’nin tanriligini islemesi agisindan
daha sonra gelismis bir teolojinin {iriinii olarak telakki edildigi icin
tarihsel olarak daha az giivenilir bir kaynak olarak diistiniilmiigtir.

51 E.F. Sutcliffe (trans.), “The Replies of the Pontifical Biblical Commission on ques-
tions of Sacred Scripture,” erisim 8 Ocak 2022, http://www.catholicapologe-
tics.info/scripture/oldtestament/commission.htm.

52 Raymond E. Brown ve Thomas Aquinas Collins, “Church Pronouncements,” The
New Jerome Biblical Commentary, ed. Raymond E. Brown ve digerleri (New Jersey:
Prentice Hall, 1990), 1170-1171.

5 Brown, Introduction, 148, 58 nolu dipnot.
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Ciinkii bu ¢alismalardaki temel amag, yazilan ilk Incil’e ulasarak ta-
rihsel Isa’y1 en dogru bir sekilde anlamak ve ilk Hiristiyan cemaatin
Isa’ya bakigini tespit etmektir. XVIIL yiizyildan giiniimiize Sinoptik
Incillerle ilgili birgok hipotez ileri siiriilmiistiir. Meselenin ¢dziimii
i¢in One siiriilen en 6énemli hipotezler Griesbach hipotezi,> Farrer
hipotezi= ve iki-kaynak hipotezis seklinde siralanabilir. Tki-kaynak
hipotezi akademik camiada en ¢ok kabul edilen goriistiir. Bu hipo-
teze gore Markos yazilan ilk Incil’dir. Matta ve Luka, Markos'u kay-
nak olarak kullanmiglardir. Ayrica Matta ve Luka, Markos ile
birlikte su an kay1p olan ve genellikle Isa’nin sézlerini igeren bir kay-
naktan beslenmislerdir. Bu kaynak Almanca quelle (kaynak) kelime-
sinden hareketle Q kaynag1 seklinde isimlendirilmistir. Matta ile
Luka arasindaki benzerlik ve farkliliklarin sebebi, yazarlarin Mar-
kos ile Q'yu birbirinden bagimsiz bir sekilde kullanmalarindan kay-
naklanmaktadir.” Bu baglamda iki-kaynak hipotezi gibi Markos un

54 Johann J. Griesbach tarafindan &ne siiriilen teoriye gore ilk yazilan Incil Mat-
ta'dir. Luka, Matta'y1 kullanmis; Markos ise Matta ve Luka'dan istifade etmistir.
Giiniimiizde William R. Farmer (5. 2000) “iki-Incil hipotezi” ad1 altinda Gries-
bach’in goriislerini gelistirmistir.

5 Markos'un yazilan ilk Incil oldugunu kabul eden Austin M. Farrer (5. 1968) Matta
ve Luka'nin kullandig ikinci bir farazi kaynag reddetmistir. Bu hipoteze gore
Markos ilk Incil'dir. Matta Markos'u, Luka ise her ikisini kaynak olarak kullan-
mistir.

5%  Burnett H. Streeter (6. 1937) Matta ve Luka'nin Markos ve Q diginda kendilerine
6zel iki kaynagimin da bulundugunu iddia etmistir. Bu iki kaynagi Matta igin M
ve Luka igin L harfleri ile gosteren Streeter, Matta ve Luka'daki kendilerine has
pasajlarin kdkenini bu iki 6zel kaynaga dayandirmistir. Dort-kaynak hipotezi
olarak adlandirilan bu teori belli bir donem etkili olmugsa da M ve L'deki malze-
menin mahiyetine yonelik tartismalardan dolay: (yazili bir kaynak mu, sifahi ri-
vayetler mi, Q'nun farkl bir versiyonu mu gibi) giiniimiizde iki-kaynak hipotezi
ismi akademik diinyada tercih edilmektedir.

7 Ulkemizde akademik gevrelerde Sinoptik problem, kaynak tenkidi, Hiristiyan
kutsal metinlerine y6nelik metin tenkidi ¢alismalari, Bat1 diinyasindaki miikte-
sebatla kargilastinldiginda ¢ok geride oldugu sdylenebilir. Ancak son yillarda
Tiirk¢ede okurun bu hususlarda detayh bilgi alabilecegi ciddi ¢alismalar ¢ikmuis-
tir. Ornek olmasi agisindan bk. Mehmet Celik, “Synoptic Incillerin Kaynaklari ve
Tahlili Mukayeseleri,” Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 8 (1988): 267-
274; Zafer Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?: Metodolojik ve Karsilagtirmali
Analizler (Istanbul: Diisiin Yaymcilik, 2020); Zafer Duygu, "Inciller Tahrif Edildi
mi? Metin Kritigi ve Terciime Meselesi Baglamlarinda Bir Degerlendirme", Ulu-
dag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 28, no. 1 (2019): 171-196; Zafer Duyguy,
“S6zlii Gelenek, Form Kritigi ve Inciller,” Ondokuz Mayis Universitesi Tlahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 46 (2019): 297-327; Zater Duygu, “Sinoptik Problem ve Redaksiyon
Kritigi: Giris Mahiyetinde Bir Degerlendirme,” Cumhuriyet llahiyat Dergisi 23, no.
1 (2019): 521-544; Saban Kuzgun, Dort Incil: Yazilmasi, Derlenmesi, Muhtevas,
Farkliliklari, Celigkileri, 2. baski (Ankara: Ertem Matbaa, 1996).
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yazilan ilk Incil oldugunu savunan goriisler Markos un son pasa-
jiyla ilgili meselenin ¢6ziimiinde yardimc olabilir.

a. Ilk-Markos (Urmarkus) Hipotezi

Sinoptik problem arastirmalarinda bazi teorisyenler, su anki Mar-
kos'tan daha eski olan, Markos’la birlikte Matta ve/veya Luka'nin
istifade ettigi hipotetik bir kaynak one siirerler. Markos Incili'nin ilk
versiyonu olan bu kaynaga ilk-Markos (Urmarkus) denilmektedir.

Sinoptik problemle ilgilenen ilk teorisyenlerden bazilar1 Sinop-
tik Incillerin dayandig1 kayip bir Incil fikrini ortaya atmiglardir. Me-
sela, Gotthold E. Lessing (6. 1781), Sinoptik Incillerin, Yuhanna'nin
ve hatta apokrif Incillerin dayandig1 Aramice/Ibranice yazilmis ka-
y1p bir kaynak olabilecegini ileri siirmiigtiir. Lessing, bu kaynak i¢in
ilk Incil anlaminda Urevangelium kavramini kullanmigtir. Lessing’in
teorisini gelistiren Johann G. Eichhorn’a (6. 1827) gore Aramice ka-
leme alinmig bu kay1p ilk-Incil ¢ok kisa olup, Yahya'nin Isa'y1 vafti-
zinden Isa'nin 6liimden dirilisine kadar olan olaylar icermektedir.
Eichhorn'un fikirlerini farkl: bir boyuta tasiyan Herbert Marsh’a (6.
1839) gore Sinoptik Inciller alef ve bet olarak adlandirdigi hipotetik
kaynaklara dayanmaktadir. Alef Gykiisel kaynak iken bet daha ¢ok
Isa’min sozlerini igermektedir. Ozellikle alef kaynag ilk ii¢ Incil’e
kaynaklik etmektedir. Eichhorn gibi bu ilk kaynagin Yahya'nin vaf-
farkl1 olarak Markos Incili'nin bu ilk kaynaga daha cok yakin oldu-
gunu ifade etmistir. Boylece Sinoptik Incillerin iskeletini olusturan
ve Markos Incili'ne ok benzeyen hipotetik bir kaynak olabilecegi
diisiiniilmeye baslanmustir.s Karl Lachmann (6. 1851), Sinoptik In-
cilleri mukayeseli bir sekilde tetkik ettiginde birbirine benzer bir s1-
rayla Isanin hikayesini anlattiklarini belirtir. Lachmann’a gore
Markos'un siras1 dikkate alindiginda Matta ve Luka arasinda belir-
gin bir uyum vardir. Bu uyum Matta ve Luka'nin Markos'un sirasini
taklit ettigini gostermektedir. Lachmann, ilk-Markos kavramini kul-
lanmaz ama ona gore ilk Incil'i en yakin Markos temsil etmektedir.
Boylece Lachmann, yazilan ilk Incil’e en cok Markos un benzedigini
savunmus ve onun bu tezi Markosun yazilan ilk Incil oldugu kana-
atinin agirlik kazanmasina 6nemli katk: saglamistir. Lachmann’dan
ti¢ y1l sonra (1838) Christian H. Weisse (6. 1866) ve Christian G.
Wilke (6. 1854) ilk-Markos hipotezini reddetmislerdir. Bu iki yazar,
ilk Incil’in elimizdeki Markos Incili oldugu ve Markos'un Matta ve

% Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 262-275.
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Luka’ya kaynaklik ettigini ifade eden Markos un énceligi (Marcan pri-
ority) hipotezini gelistirmislerdir.» Ancak bazi arastirmacilar ilk-
Markos hipotezini savunmaya devam etmislerdir.

Bu arastirmacilardan biri olan Heinrich J. Holtzmann (6. 1910)
Sinoptik Incil calismalarinda énemli bir yere sahiptir. Kendisinden
onceki tezleri gelistiren Holtzmann, iki-kaynak hipotezinin genel
kabul gormesinde etkili olmustur. Holtzmann, Matta ve Luka'nin
iki kaynak kullandigini diistiniir. Birinci kaynak; ilk havarilerin se-
cilmesi, Isa’min mucizeleri gibi dykiileri icermektedir. Holtzmann,
bu kaynag1 Grekge alfa (A) harfiyle gostermistir. Holtzmann’a gore
ikinci kaynak genellikle Isa’min sozlerini ihtiva etmektedir ve
Grekce L/lamda (A) harfiyle sembolize edilmistir. Aslinda
Holztmann, C. H. Weisse ile benzer goriisleri paylasmistir, ancak ilk
kaynagin mahiyeti konusunda Weisse ile ayrilir. Zikredildigi tizere
Weisse, mevcut Markos un Matta ve Luka’ya kaynaklik ettigini dii-
stinlirken, Holtzmann’a gore ilk kaynak olan A kaynagi, A kaynag:
gibi tamamen bagimsiz bir kaynak olup Markos’la birlikte Matta ve
Luka tarafindan kullanilmigtir. Bu kaynak kayiptir, dogal olarak
Holtzmann, bir takim varsayimlarla bu ilk kaynag1 yeniden insa et-
meye c¢alismistir. Holtzmann'a gore bu ilk kaynak, kanonik Mar-
kos'tan daha hacimlidir. Holtzmann, Markos'un neredeyse
tamamuyla birlikte Luka'daki nakledilen haliyle dag vaazini,® sa-
dece Matta ve Luka'da gegen yiizbasinin kolesi anlatisini,st Yuhan-
na'da gecen zinadan yakalanan kadin pasajinié2 ve Matta 28:9-10, 16-
20 climlelerini A kaynagina dahil ederek ilk-Markos'un igerigini
olusturmaya c¢alismistir.©® Holtzmann'a gore A kaynagina Markos
16:9-20 ciimleleri dahil degildir. Kanonik Markos editorii dag vaa-
zini1, ylizbasinin kolesi ve zinadan yakalanan kadin hikayesini ve
Matta 28:9-10, 16-20 ciimlelerini ¢ikarmis, bazi ilavelerle Markos In-
cili'nin son halini vermigtir.s

Holtzmann'in varsayimsal A kaynag1 bazi arastirmacilar tara-
findan elestirilmigtir. Ciinkii Holtzmann'in teorisi mevcut Markos

% Duygu, Inciller Giivenilir Metinler midir?, 275-283.

00 Luka, 6:20-49.

61 Matta, 8:5-13, Luka, 7:1-10.

62 Yuhanna, 7:53-8:11.

0 Hans-Herbert Stoldt, History and Criticism of the Marcan Hypothesis, trans. Donald
L. Niewyk (Macon: Mercer University Press, 1980), 71.

64 Stoldt, Marcan Hypothesis, 71-72 ve 91-92. Kanonik Markos'tan daha genis bir ilk-
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yazarmin ilk-Markos’taki malzemeyi neden ¢ikardigini tam olarak
aciklayamamaktadir. Bazi uzmanlara gore ilk-Markos metni, Holtz-
mann’in aksine, daha kisa olmalidir. Ciinkii Sinoptik Inciller muka-
yese edildiginde bu Incillerin ortak noktasi, her {icii tarafindan
paylasilan ortak malzemeye sahip olmalaridir. Bu ortak malzemeye
“{iglii gelenek/rivayet” denir. llk-Markos en azindan bu ortak mal-
zemeyi igermelidir.ss Ayrica Markos Incili merkeze alinip diger Si-
noptik Incillerle mukayese edildiginde sadece Markos'ta olan
pasajlar, Matta ve Markos'ta olup Luka'da olmayan pasajlars ve
Markos ve Luka'da bulunup Matta'da bulunmayan pasajlars goriil-
mektedir. Bundan dolay1 ilk-Markos teorisi taraftar: aragtirmacilara
gore ilk Hiristiyan cemaatler arasinda dolasan bir ya da iki farkli ilk-
Markos niishasindan s6z edilebilir. Markos’ta yer alan baz1 pasajla-
rin Matta ve/veya Luka metinlerinde yer alip almamasimin sebebi
Matta ve Luka’y1 kaleme alan miielliflerin farkli Markos metinleri
kullanmalar1 olabilir.® Bu baglamda farkli yazmalarda Markos Inci-
li'nin farkli sonlarla bitmesi ilk-Markos ihtimalini giindeme getir-
mistir. {lk-Markos hipotezini savunan uzmanlara gére, Markos
Incili aslinda 16:8 ciimlesiyle bitmektedir. Matta ve Luka Incillerini
kaleme alan muiiellifler ise, bugiinkii kanonik Markos’tan daha 6n-
ceki bir donemi temsil eden ve 16:9-20 pasajin1 ihtiva etmeyen daha
kisa bir ilk-Markos metnine dayali olarak kendi metinlerini insa et-
mislerdir.?

Markos tezini Holtzmann'dan énce Heinrich Ewald (1850) dile getirmistir. Eti-
enne Trocmé, The Formation of the Gospel According to Mark, trans. Pamela Ga-
ughan (Philadelphia: The Westminster Press, 1975), 219, 1. nolu dipnot. Ancak
ilerleyen yillarda Holtzmann ilk-Markos tezinden vaz gegecek, Matta ve Lu-
ka'min kanonik Markos'u kullandiklar1 hipotezini benimseyecektir.

%5 Edwin A. Abbott, "Gospels,” The Encyclopaedia Britannica, 9th Edition, Vol. 10,
(Edinburgh: Adam and Charles Black, 1879), 792.

6 Markos, 1:1; 3:20-21; 4:26-29; 7:31-37; 8:22-26; 14:51-52 gibi. Burnett Hillman Stre-
eter, The Four Gospels: A Study of Origins, Revised Fourth Impression (London:
Macmillan and Co., 1930), 195.

o7 Markos, 4:33-34, Matta, 13:34-35; Markos, 6:45-52, Matta, 14:22-33 gibi. Tam liste
i¢in bk. A. M. Honoré, “A Statistical Study of the Synoptic Problem,” Novum Tes-
tamentum 10, Fasc. 2/3 (Apr.-Jul. 1968): 137-138; Streeter, Four Gospels, 196.

68 Markos, 1:23-28, Luka, 4:33-37; Markos, 1:35-38, Luka, 4:42-43; Markos, 4:21-24,
Luka, 8:16-18 gibi. Tam liste i¢in bk. Streeter, Four Gospels, 196; Honoré, "Statisti-
cal Study," 139.

0 Willi Marxsen, Introduction to the New Testament: An Approach to its Problems, trans.
G. Buswell (Philadelphia: Fortress Press, 1983), 116.

70 George A. Barton, “The Question of 'Ur-Marcus' Once More,” Journal of Biblical
Literature 48, no. 3/4 (1929): 240-243.
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Bazi1 teorisyenler, Matta ve Luka’nin kullandig1 bu hipotetik
kaynag1 yeniden kurgulamaya c¢alismislardir. Ornegin, Hans von
Soden (0. 1945), havari Petrus'a kadar dayanan birtakim rivayetlerin
toplandi1g1 Markos'un ilk niishasinmi olusturmaya calismistir. Von
Soden'in hareket noktasi, II. ylizyilin baglarinda yasadig: diisiiniilen
Hieropolis (Pamukkale) piskoposu Papias'in (6. 130?) Petrus ile
Markos'un aralarindaki iligskiye dair rivayeti olmustur. Papias'in ri-
vayetine gore Markos, Petrus'un terciimanidir. Markos, Isa'nin s6z
ve fiillerini/6ykiislinii sira gdzetmeden ama Petrus'tan duydugu se-
kilde herhangi bir sey atlamadan veya eklemeden yaziya gecirmis-
tir7 Papiasin bu agiklamasi Markos Incilini Petrus ile
irtibatlandiran ilk rivayettir. Daha sonra bu rivayet Irenaeus?, Alek-
sandreiali Clemens? gibi bircok kilise yazari tarafindan tekrarlan-
mustir. Iste bu rivayetten hareketle Markos Incili'ni inceleyen von
Soden, genellikle fsa'nin Petrus'la veya havarilerle birlikte gecirdigi
anlar1 ihtiva eden pasajlar1 segmistir. Von Soden’e gore ilk-Markos
metni; 1:4-11, 16-20, 21-39; 2:1-3:6; 3:13-35; 4:1-8, 26-32; 6:1-6, 14-16;
7:24-30; 8:27-9:1; 9:33-40; 10:13-31; 12:13-44; 13:1-6 ve 28-37 climlele-
rini icermektedir.”

Emil Wendling'e gore kanonik Markos Incili {i¢ farkli safthada
ve li¢ farkl: el tarafindan olusturulmustur. Wendling, birinci saf-
haya M, ikincisine M?, {i¢iincii ve kanonik Markos'un olustugu son
evreye Ev. kisaltmalarini vermistir. Wendling'e gore sirasiyla M! ve
M? kaydedildikten sonra Ev. son redaktor olarak kendi kaynakla-
r1yla kanonik Markos metnine son halini vermistir. Wendling'e gore
Markos 16:9-20 ilk-Markos'ta bulunmamaktadair.?

Ug safhali ilk-Markos hipotezi, teorisyenin tahmin ve siibjektif
degerlendirmelerine dayal1 bir karaktere sahip olmasindan dolay1
akademik camiada pek taraftar bulmamistir. Daha ¢ok, kanonik

71 Eusebius’tan naklen Papias'in rivayeti i¢in bk. Eusebius, Historia Ecclesiastica,
3.39.1-16.

72 Irenaeus, Sapkinlara Kargi, 3.1.1; Eusebius, Historia Ecclesiastica, 5.8.2-4.

73 Irenaeus’a gore Markos, Petrus'un oliimiinden sonra Incil’ini yazarken, Cle-
mens’e gore Markos Roma’da Petrus ile birlikteyken Incil’ini yazmstir. Clemens
icin bk. Eusebius, Historia Ecclesiastica, 6.14.5-7.

7+ Vincent Taylor, The Gospel According to St. Mark, Second Edition (London: Mac-
millan, 1984), 68; Carl S. Patton, “Two Studies of the Gospel of Mark,” The Har-
vard Theological Review 6, no. 2 (Apr. 1913): 229-230.

75 Taylor, St. Mark, 69; Patton, “Two Studies,” 234-236. M1, M2ve Ev. kaynaklarimn
igerigi i¢in bk. Walter E. Bundy, Jesus and the First Three Gospels: An Introduction
to the Synoptic Tradition (Cambridge: Harvard University Press, 1955), 584-587.
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Markos’tan evvel kaleme alinmis tek bir niishanin bulundugu ve
belli bir zaman sonra ayn veya farkli bir yazar tarafindan gelistiril-
mesi sonucu kanonik Markos Incili'nin ortaya giktigini iddia eden
teoriler benimsenmistir. Ornegin, Barton'a gore ilk-Markos 6:48-
8:26; 9:28-29, 43-48; 10:1-10 ve 35-41 cltimlelerinden olugsmaktadir.
Markos, Antakya’da bulundugu sirada (50 yilinda?) Incili'nin ilk
taslagini hazirlamistir. Daha sonra Markos, Roma’da Petrus’la bir-
likteyken (65-70?) Incili’'ni tamamlamusgtir. 7

Trocme ise seleflerinden farkli bir tez ortaya atmistir. Troc-
me'ye gore ilk 6nce Markos 1-13. boliimler yazilmis, 14-16. boliimler
Markos metnine sonradan ilave edilmistir. Trocme, Markos'un as-
linda bir dirilis hikayesini Incil'ine katma niyetinde olmadigin ileri
stirmektedir. Zaten Isa 8:31, 9:31 ve 10:33-34 ciimlelerinde “insanog-
lunun ¢ok sikintilar yasayip, 6liimiiniin ardindan {i¢ giin sonra di-
rilecegi” haberini vermektedir. Markos “miijde ve miijdenin
duyurulmas1” ile ilgilenmektedir. Ayrica ¢ile hikdyesinde Matta
Markos'u Luka'ya nazaran daha yakindan takip etmektedir. Bun-
dan dolay1 Trocme'ye gore Markos 16:9-20 gercek Markos yazarina
ait degildir. Luka, Markos 14-16. boliimlerinin olmadig: bir niisha
kullanirken, Matta kanonik Markos'u kaynak olarak almistir.”

fIk-Markos hipotezi metnin belli evrelerden gegmesi ve kutsal
olarak kabul edilen bir metnin insan miidahalesine acik oldugunu
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu hipotezler XX. asrin ortalarinda
redaksiyon elestirisinin ortaya ¢ikmasina katki saglayacaktir. ilk-
Markos'la ilgili hipotezler incelendiginde Markos 16:9-20 ilk yazilan
niishada bulunmamaktadir. Bu ciimleler daha sonra bir redaktor ya
da miistensih tarafindan metne eklendigi diistiniilmektedir. Markos
16:9-20 ile ilgili problem ilk-Markos hipotezini destekleyen 6nemli
bir delil olarak degerlendirilebilir. Ancak unutulmamalidir ki, ilk-
Markos varsayimsal bir kaynaktir. Bu hipotezin savunucular: ara-
sinda metnin igerigi hususunda tam bir ittifak yoktur. Tek ortak
nokta Markos 16:9-20'nin ilk orijinal niishada bulunmadigidir. Ay-
rica ilk-Markos'un varligini ispatlayacak herhangi bir yazmaya he-
niiz rastlanmamistir. Markos Incili'ni iceren en eski yazma III. asrin
baslarinda yazildig: diisiiniilen P papiriisiidiir. P*, Markos 4:36-
9:31 ve 11:27-12:28 pasajlarin icermektedir.” Markos Incili igin en
eski tam metin IV. yiizyilldan 6nceye gitmemektedir. Bundan dolay:

76 Barton, “The Question of 'Ur-Marcus',” 246-247.
77 Trocmé, Formation, 217-226.
78 Aland ve B. Aland, Text of the New Testament, 98.
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ilk-Markos hipotezi, yeni bir arkeolojik kesif olmadig1 miiddetce fa-
razi bir tartisma olarak kalmaya devam edecektir.

b. Kanonik Markos Incili'nin 16:8'de Bitmesi Meselesi

[k-Markos hipotezi, ilk etapta bazi arastirmacilar tarafindan savu-
nulsa da ilerleyen yillarda 6nemini kaybetmis ve su an elimizde bu-
lunan kanonik Markos Incilinin Matta ve Luka tarafindan
kullanildig1 diisiincesi egemen olmustur. Ancak Markos Incili'nin
son on iki ciimlesiyle ilgili problem tartigilmis, 16:8'den sonraki kis-
min akibeti tizerinde aragtirmalar devam etmistir. En azindan, Mar-
kos Incili'nin 16:9-20 harig, tarihsel Isa'y1 en iyi bir sekilde nakleden
Incil oldugu diistintilmdistiir.”

Markos 16:8 sonrasi igin genel olarak iki farkli goriis 6ne siiriil-
miistiir. Birinci goriise gore, Markos Incili, 16:9’'dan devam etmek-
tedir. Ancak bilinemeyen bir sebepten dolay1 bu son kayiptir. Bu
kayip sonla karsilasan yazma sahibi veya bir miistensih Isa’nin
oltimden dirilis hikayesinin olmadig1 bir metni kabul etmediginden
dolay1 tartismali on iki ciimleyi yazmistir. Tkinci ve su an akademik
camiada genel kabul goren teze gore, Markos yazari, bilerek Markos
16:8'de durmustur. Fakat bir Hiristiyan miimin tarafindan Isa'nin
oliimden dirilmesi ve havarilerine son buyrugunu bildirmesiyle il-
gili rivayetten yoksun bir son kabul edilemeyeceginden yabanci bir
el tarafindan son on iki ciimle yazilip Markos Incili'ne eklenmistir.s

Markos 16:8 ciimlesi "korktuklar igin (Gre. époBovvto yap) ifa-
desiyle bitmektedir. 16:8'in "izahat, agiklama"s i¢in kullarulan ydp
baglaciyla bitmesi Markos 16:8'in devami olabilecegi ihtimalini akil-
lara getirmistir. Clinkii bir climle veya paragraf ydp baglaciyla bite-
bilir ama bir eserin ydp baglaciyla bitemeyecegi diistiniilm{istiir.s2
Peki Markos 16:8'in devamina ne olmustur?

Markos'un sonunun kayip oldugunu ilk dile getiren Johann J.
Griesbach'tir (6. 1812). Bu iddiay1 savunan arastirmacilara gore

79 Stoldt, Marcan Hypothesis, 235.

80 Bazi aragtirmacilara gore son on iki ciimle Matta, Luka, Elgilerin Isleri ve Yuhan-
na'min bazi pasajlarindan ilham alinarak yazilmigtir. Ornegin 16:9-11 igin Matta,
28:9-10, Luka, 24:10-11, Yuhanna, 20:14-18; 16:12-13 icin Luka, 24:13-35; 16:14-18
icin Matta, 28:16-20, Luka, 24:36-43, Yuhanna, 20:19-29, El¢ilerin i§leri, 2:4-11, 3:1-
10, 28:3-6; 16:19-20 i¢in Luka, 24:50-51, El¢ilerin 1§leri, 1:9-11. Mann, Mark, 673.

81 Frederick William Danker ve Kathryn Krug, The Concise Greek—English Lexicon of
the New Testament (Chicago: The University of Chicago Press, 2009), 76-77.

8 R. R. Ottley, “edpofovvto Yoo Mark xvi 8,” The Journal of Theological Studies 27,
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Markos Incili'nin ydp baglaciyla bitmesi diisiiniilemez. 16:8'in de-
vamu bir sekilde kaybolmus ya da yazmanin son kismi yirtilmig
veya tahrip olmustur. Isa'nin havarilerine goriindiigii ve son buyru-
gunu verdigi son kismin bulunmadigini géren yazma sahibi veya
bir miistensih son on iki ciimleyi yazarak metne eklemistir.ss

Baz1 teorisyenlere gore Markos, 16:8'den devam etmek istedi,
lakin yazarin ani 6liimii veya Roma’da Petrus’la birlikteyken impa-
rator Nero doneminde ¢ikan karisikliklar sonucu tutuklanmasi, se-
hit edilmesi gibi sebeplerden dolay1 Incili'ni bitirmeye muvaffak
olamamustir.s Anlasilan bu arastirmacilar, Romali devlet adami ve
tarihgi Tacitus’tan gelen meshur rivayete goriislerini dayandirmak-
tadirlar. Tacitus (6. 120?) kaleme aldig1 Roma tarihinde (Annales)
verdigi bilgiye gore Imparator Nero (6. 68) Roma’da ¢ikan biiyiik
yangindan Hiristiyanlar1 sorumlu tutmustur. Suglanan Hiristiyan-
lar yakalanip feci bir sekilde oldiiriilmiislerdir.ss Bu haber gergeve-
sinde diisiinen arastirmacilar, Markos'un bu kaos ortaminda bagina
kotii bir hal geldigi icin eserini tamamlayamadigini iddia etmisler-
dir.

Kay1p son tezinin aksini diisiinen uzmanlara gore Grekge bir
ciimlenin ydp baglaciyla bitmesi gramatik agidan yanlis degildir.
Ayrica arastirmacilar, antik Grek literatiiriinden ydp baglaciyla bi-
ten baz1 eserlerin 6rnek verilebilecegini ifade etmislerdir.% Ornegin,
van der Horst, meshur filozof Plotinos’un (6. 270) bir eserinin ydp
baglaciyla bitmesi gibi yazili bir metin olarak Markos Incili'nin de
yap baglaciyla bitebilecegini belirtmistir.” Zaten sinoptik problem

no. 108 (July 1926): 408; Kelly R. Iverson, “A Further Word on Final I'éo (Mark
16:8),” The Catholic Biblical Quarterly 68, no. 1 (January 2006): 79-81; Stein, "Ending
of Mark," 91.

8 Edgar J. Goodspeed, “The Original Conclusion of the Gospel of Mark,” The Ame-
rican Journal of Theology 9, no. 3 (Jul., 1905): 486; Burgon, Last Twelve Verses, 4-6;
Streeter, Four Gospels, 338-344.

8  W.R. Telford, The Theology of the Gospel of Mark (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1999), 146; Streeter, Four Gospels, 338-344.

8 Tacitus Annales, 15.44. ing. cevirisi igin bk. Tacitus, The Annals: The Reigns of Tibe-
rius, Claudius, and Nero, trans. J. C. Yardley (Oxford: Oxford University Press,
2008). Tacitus'un eseri Isa ve Hiristiyanlar hakkinda bilgi veren en eski pagan
kaynaklardan biridir. Ancak Tacitus'un verdigi bazi bilgiler tarihsel agcidan prob-
lemlidir. Meseleye dair baz1 tespitler igin bk. Zafer Duygu, “Ilk iki Yiizyilin Pa-
gan Kaynaklarinda Nasirali Isa,” Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi
Dergisi 3/2 (Giiz 2017): 67-76.

86 Stein, "Ending of Mark," 88.

87 P. W. van der Horst, “Can a Book End with TAP? A Note on Mark XVI. 8, The
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aragtirmalarinda genel kaniya gore Markos Incili, Matta ve Luka'yla
mukayese edildiginde dil ve tislup olarak daha basit, giinliik dilde
kullanulan avam Grekgeyle yazilmistir.s iki—kaynak hipotezine gore
Matta ve Luka, Markos’tan sadece icerik olarak istifade etmemis,
ayni zamanda dil ve iislup yoniinden Markos'u tekrar yazmuiglar-
dir.® Bundan dolay1 edebi Grek dilini pek iyi kullanamayan birisi
tarafindan kaleme alinan Markos Incili'nin ydp baglaciyla bitmesi-
nin miimkiin oldugu sdylenebilir. Oyleyse bu alisilmadik son nasil
yorumlanabilir?

Bazi arastirmacilara gore Markos Incilinin 16:8'de kadnlarin
mezardan korkarak ve saskinlik iginde kagmasi ve kimseye bir sey
sOyleyemeden boyle garip bir sonla bitmesi gayet normaldir. Clinkii
Markos yazar1 genellikle havarilerden miispet bir sekilde bahset-
mez. Isa genellikle havarileri elestirir.» Zira onlar Isa'nin mucizele-
rini anlayamaz,” zihinleri korelmistir.2 Hatta Isa "insanoglunun
oldiiriilecegi ama {i¢ giin sonra dirilecegi" ilahi vaadi anlathginda
Isa'min ne demek istedigini, soziindeki hikmeti anlamamuislardir.s
Bu ve benzeri 6rnekleri ¢ogaltabiliriz.>s Hatta iki-kaynak hipotezine
gbre Matta ve Luka, Incillerini yazarken havarilerden kotii bir se-
kilde bahseden Markos'un pasajlarini ya ¢ikarmislar ya da elestiri-
nin tonunu yumusatmglardir.” Bundan dolay1 Williams'a gore Isa
hayattayken bir¢ok mucizesine sahit olmus, ama buna ragmen an-
layissizliklarindan dolay: Isa'nin eylemlerinin hakikatine varama-
yan havariler, Isa'min dirilisinde ve bu dirilisi karsilamada
basarisizliga ugramislardir.

Journal of Theological Studies 23, no. 1 (April 1972): 121-124.

88 Streeter, Four Gospels, 162-163.

8 Evans, “Life of Jesus,” 429-430. Matta ve/veya Luka’nin Markos metnindeki dii-
zeltmeleri icin bk. John C. Hawkins, Horae Synopticae: Contributions to the Study of
the Synoptic Problem, Second Edition (Oxford: Clarendon Press, 1909), 131-138.

9%  Markos, 4:13, 35-41.

91 Markos, 6:52; 9:32.

92 Markos, 8:17.

9% Markos, 9:10 ve 32.

% QOrnekler igin bk. Hawkins, Horae Synopticae, 121-122.

% Pheme Perkins, “The Synoptic Gospels and Acts of the Apostles: Telling the
Christian Story,” The Cambridge Companion to Biblical Interpretation, ed. John Bar-
ton (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), 246-247.

% Joel F. Williams, “Literary Approaches to the End of Mark's Gospel,” Journal of
the Evangelical Theological Society 42, no. 1 (1999): 28-30.
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Markos'un nigin sekizinci ctimlede durdugu sirrini ¢ézmeye ¢a-
lisan bazi1 arastirmacilara gore ise Markos hikayenin tamamlanma-
sin1 okuyucuya birakmis veya Markos yazar1 Grek tragedyasinda
kahramanin bilinmeyen bir kadere yiiriimesiyle biten eserlere dy-
kiinmiisttir.”

Dennis R. MacDonald'a gore Markos aslinda Homeros'un II-
yada ve Odysseia destanlarindaki bazi motifleri ya da olaylar: taklit
ederek Tsa'nin hayat hikayesini yazmistir. Antik Grek literatiiriinde
Homeros'un birgok taklitlerinin (mimesis) bulundugunu ifade eden
MacDonald, Markos'un Homeros gibi Incili'nin sonunu miiphem bi-
rakarak "bagka isimleri sonu tamamlamaya tesvik ettigini" belirtir.»

Sonug

Mubhakkak her romanin, hikayenin bir sonu vardir ve bu sonun mu-
hatabi etkilemesi, hem kalbinde hem zihninde bir iz birakmasi bek-
lenir. Bu eserin tiim teolojisini iizerine kurdugu kutsal sahsin hayat
hikayesini anlatan ve ilahi ilhamla yazilan kutsal bir eser oldugu
diisiiniiliirse, bu sonun daha ayr1 bir 6nem kazanmas: gerekir. An-
cak Markos Incili'nin sonu diisiiniildiigiinde, Incil arastirmalarinin
en zor mesellerinden biri karsimiza ¢ikmaktadir.

Tarihi bir kayit olarak Incil yazmalari Markos Incili'nin birden
fazla sonla bittigini gostermektedir. Markos Incili'nin 16:8'de garip
bir sekilde bitmesinden memnun olmayan bir miistensih bu sorunu
gidermek i¢in 16:9-20 pasajin1 veya "kisa sonu" yazmistir denilebilir.
Ciinkii fsa'nin 6liimden dirilmesi gibi Hiristiyan teolojisinin teme-
lini olusturan bodylesine 6nemli bir olayin Markos tarafindan nakle-
dilmemesi kabul edilmemistir.

Markos'un sonuyla ilgili problem en azindan IV. yiizyildan beri
bilinmektedir. Eusebius, bu pasaji tamamen reddetmistir. Ancak,
Eusebius'tan yaklagik seksen yil sonra 6len Hieronymus bu pasajt
tamamen savunmasa da benimseyecektir seklinde yorumlanabilir.
Bu durum, Hiristiyan yazarlar arasinda kutsal metin olarak Incille-
rin tamamen hatadan uzak, korunmus oldugu inancinin iyice yer-
lestigini gosterebilir. Hieronymus'tan XVIIL. asra kadar Hiristiyan

97 Stein, "Ending of Mark," 86.
9%  Dennis R. MacDonald, Homeros Destanlart ve Markos Incili, gev. Selen Ak (1stanbul:
ithaki Yayinlari, 2018), 276-278.
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aleminde, birka¢ yazar miistesna, bu sorunlu kismin aslinda Incil
yazar1 Markos'un kaleminden ¢ikmadigini diisiinmemislerdir.

XVIIL yiizyilin sonlarina gelindiginde Isa’min hayatini en dogru
bir sekilde tasvir eden ilk Incil’e ulasma hedefi dogrultusunda Incil-
lere kaynak elestirisi yontemlerinin uygulanmasini zaruri kilmistir.
Bu zaruretten ¢ikan Sinoptik problem g¢alismalar: metin tenkidinin
biraktig1 boslugu tamamlamaya gayret etmistir. Bu ¢alismalarin he-
defi Incillerin kaynaklarini tespit etmek ve aralarindaki muhtemel
iliskiyi ¢6zmeye ¢aligmaktir.

Sinoptik problem calismalari gergevesinde teorisyenler, Markos
16:9-20 ile ilgili sorunu ¢6zmeye ¢alismiglardir. Bu ¢alismalarin ne-
ticesinde iizerinde ittifak edilen tam bir cevap yoktur. Gliniimiiz-
deki genel kanaat, Markos yazarmin 16:8’de eserini bitirdigi
yoniindedir. Bir¢ok arastirmaci, Markos'un niyetini okumaya ¢alis-
mustir. Ancak biitiin bu ¢abalar bir tahminden ibaret oldugu soyle-
nebilir.
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Abstract: In the Nag Hammadi Library, the second book of the sixth codex, 7#e
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Giris

Gok Giiriiltiisii; Muhtesem Akl siiri 1945 yilinda Misir'm Nag Ham-
madi bolgesinde bir magarada bir kiipiin i¢inde bulunan ve yakla-
sik olarak MS IV. ylizyllda gomiildiigii tahmin edilen elli iki
risalenin olusturdugu on iki ciltten olusan kiitiiphanenin altinc cil-
dinin ikinci kitabidir.2 Bu on iki kitabin yazarlari, yazilma zamanlari
ve yerleri farklilik gosterse de hepsi de ortak bir diinya goriisiine
sahip “Sethian” denilen gnostik bir topluluga ait goriinmektedir.3
Insan kitlelerinden uzaklagsma, olusun diinyasini agan ideal bir ya-
sama duyulan 6zlem ve diger insanlardan farkli bir yasam istegi
tiim kitaplarda ortak olan temalardir. Bahsedilen yasam tarzi, diin-
yevi zevklerden vazgecmeyi iceren ddnemin yaygin dinsel anlatimi

1 Bundan sonra anlatim1 kolaylastirmak i¢in Gok Giiriiltiisii olarak bahsedilecektir.

2 Bk.James M. Robinson (ed.), The Nag Hammadi Library (Sanfrancisco: HarperOne,
1990), 295. Giovanni Floramo, Gnostisizm Tarihi, ¢ev. Selma A. Bas ve Bilal Bas
(istanbul: Litera Yayincilik, 2005), 49-55.

3 Bk. Giovanni Floramo, Gnostisizm Tarihi, cev. Selma A. Bas ve Bilal Bas (Istanbul:
Litera Yaymcilik, 2005), 55.
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olan gnostik karaktere uygundur. 4

Nag Hammadi kiitiiphanesindeki on iki kitabin Yunancadan
cevrildigi, uzmanlar tarafindan tespit edilmistir. Kitaplar1 Kipticeye
cevirenler tiim kitaplarda ayni 6zeni ve anlayisi gostermemislerdir.
Metinlerin asillarinin ne zaman yazildiklar1 belli degildir. Tek
kopya olan kitaplarin Yunancada kag nesil aktarildig1 ve Kipticeye
cevrilirken ne kadar kaybin oldugu bilinmemektedir.

Kitaplarin ait oldugu diisiiniilen gnostik akimin temsilcisi olan
gnostik okullarin, Hristiyanligin ve Yeni Platonculugun iginde or-
taya ciktiklar1 bilinmektedir. Nag Hammadi kiitiiphanesinin bu-
lundugu bolge, Hristiyan manastirciliginin dogum yeri olarak da
bilinir. Buna gore; kiitiiphanenin Gnostik Hristiyanlardan olusan
bir manastirin kiitiiphanesi olma ihtimali kuvvetle muhtemeldir. 7
Nag Hammadi kiitiiphanesini toplayanlar Gnostik Hristiyanlardir
ve kitaplarin ¢ogu Hristiyan yazarlar tarafindan kaleme alinmistir.8
Hristiyanlik dordiincii yiizy1lda Roma Imparatorlugu tarafindan ta-
ninip resmi din olunca, gercekte gnostiklerle aralarinda biiyiik ben-
zerlikler olan Hristiyanlar,® Gnostik Hristiyanlar1 sapkin akimlar
olarak damgaladilar ve Romanin giiciinii de arkalarina alarak sis-
temli bir sekilde yok ettiler.1 Kitaplarin boyle bir baski doneminde
yani IV. ylizyilda, bulundugu yere gomiildiigii tahmin edilmekte-
dir.

Metinlerin ortaya ¢iktig1 zaman dilimi; sonu gelmeyen savaglar
yliziinden sosyal yapilarin ve devletlerin parcalandigi, insanlarin
bu diinyada mutlu olmaktan umutlarini kesip mutluluk umutlarin

4 Bk. James M. Robinson, “Introduction,” The Nag Hammadi Library, ed. James M.
Robinson (Sanfrancisco: HarperOne, 1990), 1.

5 Bk.Robinson, “Introduction,” 2. Metinlerin yazim tarihleriyle ilgili tahminler icin
bk. Floramo; Gnostisizm, 55.

6  Bk. Robinson, “Introduction,” 2, 4, 5.

7 Bk. Hugo Lundhaug ve Lance Jenott, The Monastic Origins of the Nag Hammadi
Codices (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2015), 1.

8  Robinson, “Introduction,” 3.

9 Hristiyanlik tizerindeki gnostik etki i¢in bk. Sinasi Giind{iz, Sabiiler; Son Gnostik-
ler (Ankara: Vadi Yayinlari, 1999), 47-55. Frederick Artz, Orta Caglarin Tini, cev.
Aziz Yardimli. 2. baski (istanbul: idea Yaymnevi, 2013), 57-59. Ayrica Floramo;
Gnostisizm Tarihi, 23. Robinson, “Introduction,” 6. Hal Taussig vd., The Thunder:
Perfect Mind New Translation and Introduction (New York: Palgrave Macmillan,
2010), 24-25.

10 Bk. Robinson, “Introduction,” 4, 5.
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ideal bir diinyaya erteledikleri ve huzurun toplumda degil de bire-
yin i¢ diinyasinda aranmasi gerektiine dair pratiklerin, cileci, gi-
zemci ve Ote diinyaa fikirlerin yayginlastigi bir donemdi.’® Cogu
zaman ¢ileci tavrin Hristiyanlikla birlikte ortaya ¢iktigr diistiniiliir;
fakat gizemci ve ¢ileci egilimler Hristiyanliktan 6nce Yunanlilar ara-
sinda Epikiircii, ve Stoac1 felsefe okullar1 yoluyla oldukga yayil-
mistl. Hristiyanligin ¢ileci yoniinii yaratanlarin bu tiir okullar
oldugu sdylenebilir.’? Kilise babalar1 gizemci ve ¢ileci bir din gelis-
tirmek i¢gin ¢ok fazla yaraticiliga ihtiyag duymadilar; Yunan Klasik-
lerini alip Hristiyan inancini desteklemek {izere yagmaladilar.
Pagan Yunan kiiltiiriine ve diinya goriisiine ait klasik metinlere
Hristiyan 6gretilere uygun ahlaki bir form verildi ve gnostik bir
dille yeniden yazild1.’3 Gok Giiriiltiisii siiri topraga gomiildiigii do-
nemde'# topragin iistii, politik ve kiiltiirel olarak agag: yukar1 bu se-
kildeydi.

Gok Giiriiltiisii IV. ylizyilda asketik ideallere bagl bir manastir
yasaminin diisiinsel ve duygusal atmosferini yansitmasina ragmen
gliniimiiz popiiler kiiltiirliniin tizerinde azimsanmayacak etkileri
olmustur.’® Taussig ve digerleri tarafindan siiri her yoniiyle incele-
yen ve siirle ilgili yapilmis en kapsaml ¢alisma olan 2010 yilinda
yayimlanmis bir kitap® ve siiri gesitli yonlerden inceleyen bir¢ok
makale bulunmaktadir. Calismada bahsi gegen kitaptan yogun ola-
rak ve yeri geldikce de diger kaynaklardan yararlandik.

Makale temelde; siir hakkinda bugiine kadar yapilmis incele-
melerin 6zetlenmesinden ve siirin incelemesine makalenin 6zgiin
katkisindan olusmaktadir. Siir {izerine tartismalarin glintimiizde de
devam etmesi siirin anlasilmasimin giicliigiinii gostermektedir.
Levi-Strauss'un, bir seyi anlamanin o seyi bir dizge icine yerlestir-
mek oldugu,” tespitinden yola ¢ikarak siirin, felsefi, edebi ve top-
lumsal baglamini gostermeye calisacagiz. Bu bilgiler 1s1g1nda; ilk
olarak siirin topraga gomiildiigii donemdeki atmosferi olusturan
gnostik gelenekle Gok Giiriiltiisii'niin iliskisini inceleyecegiz. Tkinci

1 Bk. Artz, Orta Caglarin Tini, 61-63. Ayrica bk. Robinson, “Introduction,” 6.

12 Bk. Artz, Orta Caglarin Tini, 30-31.

13 Bk. Artz, Orta Caglarin Tini, 62.

14 Bk. Floramo; Gnostisizm, 51. Ayrica bk. Robinson, “Introduction,” 20.

15 Gok Giiriiltiisii’'nden etkilenmis reklam, film ve romanlar i¢in bk. Hal Taussig vd.,
Thunder, 97-100.

16 Bk. Taussig vd., Thunder.

17 Claude Levi-Strauss, Mit ve Anlam, ¢ev. Gokhan Yavuz Demir (istanbul: ithaki
Yayinlari, 2013), 45-46.
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boliimde, Gok Giiriiltiisii’niin gnostik gelenek disindaki benzerlerin-
den drnekler verecegiz. Ugiincii boliimde Gok Giiriiltiisii'ndeki anla-
ticnin  cinsiyetiyle ilgili tartismalara deginecegiz. Dordiincii
boliimde siirdeki paradoksal ifadelerin Tek Tanr1’y1 deneyimleme
bicimi oldugunu gostermeye calisacagiz. Son olarak Gok Giiriil-
tiisti'nii, Durkheim’in ibadetleri anlamak i¢in kullandig “toplumun
kendini icras1” kavramlastirmasi baglaminda analiz edecegiz. Siirin
teknik incelemesi yukarida bahsi gecen The Thunder: Perfect Mind,
New Translation and Introduction kitabinda yapildigindan biz daha
cok felsefi ve sosyolojik bir analiz yapacagiz.

I. Gok Giiriiltiisii, Gnostik Cerceveye Sigar m1?

Gok Giiriiltiisii'nii bir tanitim yazistyla birlikte orjinalinden Ingiliz-
ceye ceviren George MacRae, metnin Yahudi Hristiyan ya da Gnos-
tik bir metin olarak smiflandirilamayacagm onun herhangi bir
Gnostik mite gonderme yapmadigini belirtir.'8Gok Giiriiltiisii tize-
rine bir kitap yazan Taussig ve digerleri MacRae'nin bu siiphelerini
daha 6teye tasidilar ve gnostik tanimlamasinin bile suni bir kavram-
lastirma oldugu kanaatine vardilar. Onlara gore; gnostisizm kav-
rami XIX. yiizyilda ve XX. ylizyilin baslarinda kilise babalarinin
heretiklere karsi gelistirdikleri polemik yazilar1 iizerinde calisan
modern aragtirmacilar tarafindan sekillendirildi; fakat arastirmaci-
lar bahsi gecen kilise babalarini dénemlerinin ruhu icinde okumak
yerine onlarin kars: tarafa yonelik elestirilerini ger¢ekmis gibi kabul
ettiler.”® Taussig ve digerleri, bu bilgiye dayanarak gnostisizm kav-
ramlastirmasini kabul edip {izerine ¢alisma yapan arastirmacilar,
Kilise babalarinin heretik olarak mahkum ettikleri kisilere kars1 6n-
yargilarini, stirdiirmekle suglamiglardir. 20 Taussig ve digerleri Gok
Giiriiltiisi'nli Gnostik bir metin olarak nitelendirmenin metnin
dinde ve felsefede getirdigi yeniliklerin {istiinii drtecegini belirtir-
ler.2t

Taussig ve digerlerinin Gok Giiriiltiisiiniin karakteri hakkinda
aktardigimiz tespitlerinin ¢agimizin modasi olan bireyci bakis ag1-
styla yapildigini ve bir par¢a anakronik oldugunu, farklar: yakala-
maya calisirken biitiinii kagirdigini diisiiniiyoruz. Gnostik diye

18 Bk. MacRae, “The Thunder: Perfect Mind,” The Nag Hammadi Library, ed. James
M. Robinson (Sanfrancisco: HarperOne, 1990), 296.

19 Bk. Taussig vd, Thunder, 21-22.

20 Bk. Taussig vd., Thunder, 22-23.

2 Taussig vd. Thunder, 28.
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isimlendirebilecegimiz bir edebi anlatim tarzi ve bir yasam bigimi
vardir? ve bu edebi anlatim ve yasam tarzi birgok dinsel ve mistik
gelenegi etkilemis bir meta anlat1 olusturmaktadir. 2 Gok Giiriiltiisii,
gnostik bir kiilliyat olan Nag Hammadi metinleriyle birlikte gomdtil-
miistiir ve asagida belgelerini sunacagimiz tizere Gok Giiriiltiisiiniin
diger gnostik kabul edilen metinlerle gormezden gelinemeyecek
bir¢ok ortak noktasi vardir.

Antik Hristiyanlik tizerine ¢alismalar1 olan Bentley Layton, Gok
Giiriiltiisii'nll John'un Gizli Vahyi adindaki metinle karsilastirir ve
onu gizli bir kurtaric tarafindan anlatilan bilmece benzeri bir mo-
nolog olarak betimler. Ona gore; siirde kendini anlatan karakter ve
gnostik metinlerdeki Barbelo aymdir.?* Layton, Yuhanna'min gizli
vahyindeki Barbelo'nun, Gortinmez Ruh’un ilk diisiincesi ilk benzeri
ve her seyin rahmi olmasi, anadan babadan, ilk insandan ve Kutsal
Ruhtan 6nce ilk ortaya ¢ikan varlik olmasi, yasami ve “kadin 6gre-
tici ilke”yi ifade etmesi, gii¢ tarafindan gonderilmesi, insan tiiriine
ickin olmasi ve gnostikleri kurtulusa ¢agirmasi gibi 6zelliklerinden
hareketle Gok Giiriiltiisi'ndeki ilahi varhi1 andirdigim diisiintir.?
Taussig ve digerleri; Layton'un benzerlik iddialarini; Yuhanna'nin
Gizli Vahyindeki kompleks kozmoloji ve mitolojinin Gok Giiriil-
tiisii'nde olmayisi, maddi diinyadan kurtulma motifinin yalnizca
sonradan Hristiyanlarca eklenen boliimde bulunmas: gibi nedenler-
den dolay1 inandirict bulmazlar.?6

Gnostik Incil kitabimn yazarlarindan olan Marvin Meyer, Gik
Giiriiltiisii’'ntin; maddi diinyadan ozgiirlesme, dogaya, hayata ve
her seye niifuz eden panteistik Tanri, diisiisten kurtulma vaadi gibi
ozelliklerinden dolay1 geleneksel dinsel siirlerden farkli oldugunu,
G0k Giiriiltiisii'ndeki konusmacinin kimligi hakkinda farkli goriisler
olsa da onun iginde -gnostik mitolojilerden tanidigimiz- Sofia'nin
gizlendigini soyler.?” Kanaatimizce, diististen kurtulma ya da
maddi diinyadan 6zgiirlesme temasinin Hristiyanlarca eklenen ki-
simda bulunmasi, Tanr1'nin kendini tamamen insan diinyasinda ve

22 Bk. Floramo, Gnostisizm, 13-25.

2 Sinasi Glindiiz, “Gnostik Antropoloji,” Ekev Akademi Dergisi 7, no. 14 (2003): 2.

2 Bk. Bentley Layton, “The Thunder Perfect Intellect,” The Gnostik Scriptures, ed.
Bentley Layton ve David Brakke (New Haven ve Londra: Yale Universitesi,
2021), 108.

% Bk. Layton, “Thunder,” 108.

2 Bk. Taussig vd., Thunder, 27

2 Bk. Willis Barstone ve Marvin Meyer, The Gnostic Bible (Boston&London:
Shambhala Publications, 2003), 224
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insan iligkileri alaninda konumlandirmasi ve antik donem Tanrilar
gibi dogacil herhangi bir karakter tasimamasi nedeniyle Meyer’in
yorumu son derece zayiftir. Giovanni Floramo da Gok Giiriil-
tiisii’'ndeki anlaticinin Sofia’ya benzedigini diistiniir; fakat onun ge-
rekgeleri Meyer’in gerekgelerinden farklhidir ve Gok Giiriiltiisii’niin
ruhuna daha uygundur. Floramo, Gok Giiriiltiisii’niin celigkiler ve
paradoks ciimlelerle kozmosta ruhsal ilkenin varligini dogrulayan
ve ayni zamanda onun askiligini1 vurgulayan bir metin oldugunu
ve Gok Giiriiltiisii'nli karakterize eden kutsal giinahkar kavraminin
Gnostik Sofia ile ayn1 oldugunu diistinir.?

Fransizcada Gok Giiriiltiisii lizerine bir kitap yazan Poirier,
Thunderin Gnostik niteliginden emin degildir. Gok Giiriiltiisii'ndeki
konusmacinin Gnostik Tanr1 6zelliklerinin belirsiz oldugunu, met-
nin Yahudi Sofia gelenegi ve Isis Aretolojisi ile paralelliklerinin daha
fazla oldugunu fakat bu paralelliklerin de kismi oldugunu soyler.
Poirier ayrica Gok Giiriiltiisii' niin Gnostik fikirlere asina bir ¢evrede
ortaya ¢ikmus olabilecegini, Gok Giiriiltiisiiniit Nag Hammadi Metin-
lerinin i¢ine alanlarin ilahi konusmacty1 Seth’in Uc Dikili Tast (The
Three Steles of Seth) ya da Ilk Diisiincenin Ug Formu (Trimorphic Pre-
tonnoia) kitaplarinda ad1 gegen Barbelo’ya benzetmis olabileceklerini
sOyler. Fakat Poirier, Layton ve Meyer’in aksine ¢ikardig: sonuglar-
dan emin degildir; Gok Giiriiltiisiindeki “Konusmaci her ne kadar
Sofia’'ya benzetilse de klasik Gnostik mitolojilerdeki Sofia gibi dav-
ranmaz” diyerek Sofia ve Gok Giiriiltiisii arasindaki benzerlik iddia-
sin1 onaylamaz.?

Nag Hammadi Kiitiiphanesinde bulunan Diinyanin Kokeni
adli metinde Sofia, sularin {istiine bir damla 1s1k diisiiriir ve bu 1s1k-
tan ilk insan1 yaratir. Bu ilk insan Yahudilerin Eva dedigi varliktir
ve androgyn’dir yani cinsiyetsizdir. Eva erkeksiz doguran ilk kadin-
dir, Gok Giiriiltiisiindeki gibi kendi ebeligini kendi yapar. Eva ken-
disi hakkinda su ilahiyi soyler:

Ben annemin pargasiyim ve ben anneyim.
Ben esim ve ben bakireyim

Ben hamileyim ve ben ebeyim.

Ben dogum sancilarinin teskin edicisiyim.

Benim kocam beni dogurdu ve ben onun annesiyim.
Ve o benim babam ve benim efendimdir.

28 Bk. Floramo, Gnostisizm, 140.
2 Aktaran Taussig vd., Thunder, 28
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O adam benim giiciimdiir.30

Bu siirdeki ilk alt1 dize aymn kelimelerle Gék Giiriiltiisiinde de
gecmektedir. Sofia ile Gok Giiriiltiisii’ndeki anlatici arasindaki bu
benzerlik, Gok Giiriiltiisii'nii gnostik bir metin olarak nitelendirme-
miz igin bize giiglii bir veri saglamaktadir. Nag Hammadi kiitiipha-
nesinden Arkonlarin Tabiati adindaki metinde de Gok
Giiriiltiisi'ndeki anlaticinin cift cinsiyetlili§ine benzer bir anlatim
goriilmektedir. Arkonlar Ademi uyuturlar ve ondan bir parga ala-
rak bir kadin yaratirlar... Kendisine ruh bagislanan kadin uyuyan
Adem’in yamna gelir ve “Ey Adem kalk” der. Adem de bize Gik
Giiriiltiisii'nden ¢ok tanidik gelen su ifadeleri kullanir: “Sen bana ha-
yat verdin, sana hayatin annesi diye seslenilecek. Ciinkii o kadin be-
nim annem, O ebe ve ayni1 zamanda dogum yapmus olan kadin.”3!
Gok Giiriiltiisii'ndeki aretoloji gelenegine uygun “Ben”li anlatimi
Nag Hammadi'nin XIIIL. cildinde Trimorphic Protennoia’da ve The
Apocryphon of John’da da gormekteyiz. Fakat bu ikisindeki anlatim
diyalektik bir bicim gostermez.32

Nag Hammadi Kiitiiphanesinin disinda gnostik gelenek i¢inde
Gok Giiriiltiisiine igerik ve islup agisindan benzeyen anlatimlar bu-
lunmaktadir. Yuhanna'nin Isleri (The Acts of John)'nde Isa’min Tlahisi
denilen boliimde Tanri, Gok Giiriiltiisii’'ndeki gibi zithiklarla ve diya-
lektik bir tarzda anlatilmaktadir. Fakat burada anlatict Isa’dir ilahi
varhgm kendisi degildir. Yuhanna'nin Yiice Isa’s1 da Gok Giiriil-
tiisii'ndeki konusmact da san ve gii¢ iddiasinda bulunurlar; fakat
kendileriyle alay edilir ve mahk{im edilirler.3? Giintimiizde varligini
siirdiirmeye devam eden gnostik bir cemaat olan Sabiilerin3* kutsal
kitaplar1 Ginza’'min Dinanukht adli 6. boliimiinde, Kutsal varhk
Ewath kendisini Gok Giiriiltiisii’ndekine benzer bir bigcimde celigkili
ifadelerle anlatir:

Ben 6liimiim, ben yagamim

3  Hans Gebhard ve Bentley Layton (¢ev.), “On the Origin of The World,” The Nag
Hammadi Library, ed. James M. Robinson (Sanfrancisco: HarperOne, 1990), 181.

3 Bentley Layton, ¢eviren, “The Hypostasis of the Archons,” The Nag Hammadi Lib-
rary, ed. James M. Robinson (Sanfrancisco: HarperOne, 1990), 164. Arkonlarin
Tabiat1 kitabiin gevirisi ve ayrintili bir incelemesi i¢in bk. Sinasi Giindiiz, “Ar-
konlarin Tabiati tizerine,” Ondokuz Mayiz Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 9
(1997): 167-178.

32 MacRae, “Thunder,” 295.

3 Taussig vd. Thunder, 19.

34 Sinasi Gundiz, Sdbiiler, 74.
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Ben karanligim, ben 151$1m
Ben hatayim, ben ger¢egim ...%

Sabiilerin kutsal sudan, 1siktan ve tiim varliklardan 6nce var ol-
duguna ve biitiin varliklar yarattigina inandiklari en “Yiice Varlik”
olan “Hayat” da Gok Giiriiltiisiinli cagristiran Ozellikler barimndir-
maktadir. Gok Giiriiltiisii’'ndeki anlaticinin, Sabiilerin Yiice Varlik’la-
rindan en biiyiik farksy; iyi, kotii biitiin 6zellikleri kapsamasidar.
Sabiiler, dinlerinin diialist yapis1 geregi, Yiice Varlik’larina kotii
ozellikleri yakistirmazlar.3¢

Gok Giiriiltiisii’nlin gnostik metinlerle ¢ok ciddi benzerliklerinin
oldugu goriiliiyor. Gok Giiriiltiisii ve Barbelo arasinda Layton'un tes-
pit ettigi benzerliklerden hareketle iki gnostik karakterin birbirlerin-
den ayrilmalarinin ¢ok zor oldugunu diisiiniiyoruz. Ayrica metin,
baska bir gnostik karakter olan Sofia ile de ¢ok ciddi benzerlikler ta-
simaktadir. Buna ragmen onun gnostik ¢ercevenin disina ¢ikan asi
bir tarafinin oldugu da yadsinamaz. Kaynaklarda Gok Giiriiltiisii ve
diger gnostik metinlerin benzer yonleriyle ilgili aktardiklarimizdan
¢ok daha fazla 6rnek bulunmaktadir. Asagidaki boliimde diger mis-
tik ve dinsel geleneklerde Gok Giiriiltiisii ile benzesen metinlerden
ornekler verecegiz.

II. Gok Giiriiltiisii’niin Gnostik Gelenek Disindaki Kaynaklarla
Benzerlikleri

Gnostik gelenekle hig alakas: olmayan Hindu kutsal kitab1 Bhavad-
gita’da Gok Giiriiltiisiine hem tislup hem de igerik agisindan benze-
yen bir kisim bulunmaktadir:

Sunak benim, kurban benim; ben hem tanrilara sunulan kur-
ban hediyesiyim hem de sifali otum. Kutsal s6zler benim,
kurban yag1 benim; ben hem atesim hem de atese atilan su-
nagim. Ben bu evrenin babasi, anasi biiyiikbabasi, destekle-
yicisiyim. Bilinen her sey benim, ben safligim...%”

Bir bagka Hindu kutsal kitab1 Svetasvatara Upanishad’da Tanr1 igin
cift cinsiyetli ifadeler bulunmaktadir, Gok Giiriiltiisiiyle paralellik
arz eden kisimlar soyledir:

“Sen kadinsin, sen erkeksin, sen gengsin ve bakiresin, Yalpa-
layarak yiiriiyen ve bastona dayanan yasl adam sensin...Hig

35 Aktaran MacRae, “Thunder,” 295
36 Guinduz, Sabiiler, 90-92.
3 Korhan Kaya (cev.), Bhagavadgita (Ankara: Dost Yayinlari, 2004), 54.
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dogmamis o tek olan disi..., En kiigiikten daha kiigiik olan
yaratici... O ne disi ne de erkektir; notr de degildir. ... O bas-
langicsiz ve sonsuzdur; karisiklik i¢inde her seyi yaratandir.
Sayisiz bi¢imi vardir. ... Tanriyi bilen kisi tiim baglardan kur-
tulur.” 38

Gok Giiriiltiisii'nde ¢ocuk doguran erkegin benzeri Osiris mito-
lojisinde de vardir. Osiris kendisini Kronos'un oglu olarak takdim
ederken gocuk dogurdugundan bahsetmektedir.® Isis, Osiris ve
Seth ile ilgili Misir mitolojisini okurken baslangicta siradan insan
iligkilerine benzeyen hikaye ilerledik¢e doganin ve insan diinyasi-
nin bir hikayesi olmaya dogru evrimlesir, bir ask hikayesi olmaktan
¢ikip insan diinyasini asar ve tiim varlig1 agiklamaya ¢alisan bir pa-
radigmaya doniisiir.40 Gok Giiriiltiisii metninde de sahiplenilen her
kimlik bir sonraki kimlikle ¢tiriitiilerek tiim kimliklerin tizerinde bir
kimlige ulasilmaya ¢aligilir.

Gok Giiriiltiisii, ilk¢aglarda yaygin olan, “Tanr1’nin kendini an-
lattig1 edebi metin” anlamina gelen, aretolojilere ve bilgelik mitolo-
jilerine benzemektedir. Antik Akdeniz kiiltiirlerinde de ilahi
varligin Gok Giiriiltiisii ndeki gibi kendisini anlattig1 metinler bulun-
maktadir.4t Ancak aretolojilerle benzerlik yalnizca tislup yoniinden-
dir. Gok Giiriiltiisii'ndeki anlatici, aretolojilerdeki gibi yalmizca
kendini 6verken degil asagilarken de aretolojilerin dilini kullanarak
aretolojilerle dalga gecer.?

Bentley Layton, Gok Giiriiltiisii’niin Bilmecesi adli makalesinde
Gok Giiriiltiisiintin Antik Yunanda bulmaca tarzinda yazilan eser-
lere benzedigini sdyler. Yunan sozlii kiiltiiriinde bulmaca tarzinin
oldukga yaygin oldugunu; “Ben bir yalanciyim, fakat tiim soyledik-
lerim dogrudur”, “Ben kendi annemi dogurdum ve ben dogrul-
dum”, “Bir yil énce dogurdum; ama hala bakireyim” gibi bir¢ok
ornegi alintilayarak gosterir ve sunlar ekler: “Yunanl bir okuyucu

3 Korhan Kaya (cev.), Upanishadlar (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2008),
283, 287.

% Taussig vd. Thunder, 16

4 Bk. Mircae Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi 1, cev. Ali Berktay. 3. baski
(istanbul: Kabala Yayinevi, 2007), 123-125.

4 Bk. Taussig vd. Thunder, 15

4 Bk. Taussig vd. Thunder, 60
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bilmece tarzinda yazilan bu eserleri kolayca taniyabilir hatta bu tarz,
Yunanlilar i¢cin mantigin karakteristik bicimidir”43

Goriildiigii gibi, insan zihninin olus diinyasindaki ¢oklugu bir-
lestirme ¢abasinin biitiin kiiltiirlerde 6rnekleri bulunmaktadir. Gok
Giiriiltiisii, dogal fenomenlerin birlestirilmesiyle ilgilenmez onun
birlestirmeye ¢alistig1 insanlarin olusturdugu toplumsal diinyadir.
Buradan hareketle onu bir gesit sosyoloji eseri olarak okumak miim-
kiindiir. Siirdeki anlaticinin kimligini de bir bulmacaya ¢evirmesi ve
cinsiyet konusunda bir tercih yapmamas: onun cinsiyetler {istii bir
kimlik yaratma pesinde oldugunu gostermektedir. Asagida siir bu
acidan ele almacaktir.

III. Gok Giiriiltiisii'nde Cinsiyet Sorunu ve Siirin Paradoksal
Yapisiyla iliskisi

Gok Giiriiltiisii sadece diyalektik bir metin degildir. Metin sadece
karsitliklarin birlestirilmesinden ibaret olsa yukarida oldugu gibi
bunu felsefeden alinan diyalektikle agiklamak ¢ok zor olmazdi. An-
cak Gok Giiriiltiisii okuyucuyu siirekli altiist eder:

Ben onurlandirilan ve asagilanan kadinim.
Fahige ve kutsal kadinim.

Evliyim ve bakireyim.

Ben hem anne hem kiz olan adamim.

Ben annemin kollartyim.

Yukarida goriildiigi gibi, diyalektik bir sekilde devam eden
metinde diyalektigin de kirilmasi s6z konusudur. Bu sekilde metin
biitiin kimlikleri, sosyal kabulleri ve 6n yargilar1 yikmak istemekte-
dir.# Postmodernizmin; “Sinirli ve rastlantisal olana deger veril-
mesi, kavramlarin ve tutumlarin belirli tarihsel sartlarda sekillenmis
oldugunun diistintilmesi, dogruluk ve yanhslik, nesnellik ve 6znel-
lik, iyilik ve kotiiliik arasindaki sinirlarin net olmadiginin iddia edil-
mesi...”%> gibi karakteristik ozelliklerini Gok Giiriiltiisii'nde de
bulmaktayiz. Bu anlamda Gok Giiriiltiisii kendi donemindeki iktidar

4 Bk. Bentley Layton, “The Riddle of the Thunder: The Function of Paradox in a
Gnostic Text from Nag Hammadi,” Nag Hammadi, Gnosticism, and Early Christia-
nity, ed. C. W. Hedrick vd. (Massachusetts: Hendrickson Publishers, 1986), 43,44.
Antik kiiltiirlerde bilmece tarziyla ilgili bk. Max Miiller, Physical Religion,
(Londra: Longmans, Green, and Co., 1898), 257-260.

4 Bk. Taussig vd., Thunder, 30

4 Recep Alpyagul, Derrida’dan Caputo’ya Dekonstriksiyon ve Din (istanbul: iz Yayin-
lar1, 2017), 30, 32.

63
MirEeL vE NiHAL

inan¢—Rultir—mitoloji



Mehmet CALISKAN

64

ve egemenlik bicimlerini sorgulayan ve dekonstriksiyona ugratan
bir metindir.46

Taussig ve digerleri, Gok Giiriiltiisii'nde genelde; yokluk, eksik-
lik ve higligin kadinlar i¢in, olumlu 6zelliklerinse erkekler i¢in kul-
lanildigini tespit ederler. Bunun da metnin yazildigi dénemin
sartlarina uygun oldugunu belirtirler. Ornegin varlik nétr bir za-
mirle “Ben varligim” seklinde belirtilirken yokluk, “Ben bir hig olan
kadmim” bi¢iminde ifade edilmistir.#” Ancak burada soylenmek is-
tenen sey, Gok Giiriiltiisii’niin donemindeki mevcut durumu kabul-
lendigi degildir. Hal Taussig ve digerleri, giintimiiziin meshur
feminist diistiniirlerinden Julia Kristeva ile Gék Giiriiltiisii'nii karsi-
lastirirlar ve su tespiti yaparlar: Kristeva da, Gok Giiriiltiisii' nde ol-
dugu gibi, genelde kadmin eksiklik, yokluk, zayiflik ve
diizensizlikle 6zdeslestirildigini tespit eder; fakat Gok Giiriiltiisii, ka-
din1 asagilayan bu geleneksel dili tespit etmekle kalmaz, erkekligi
alakasiz seylerle iliskilendirip onunla dalga gecerek ya da zithiklar
sagmaliga indirgeyerek bu gelenegi yikma yoniinde onemli bir
adim atar.4

Taussig ve digerleri, Gok Giiriiltiisii'ndeki anlaticinin yiiklen-
digi niteliklerin genelde olumsuz oldugunu ve olumsuz yikic dilin
kaybedecek bir imtiyazi olmayanlar tarafindan tercih edildigini be-
lirtirler. Bu yorumlartyla Gok Giiriiltiisii’niin bir kadin tarafindan ya-
zildigindan emin goriniirler.* Kanaatimizce, Taussig ve
digerlerinin yorumu bir parca zorlama icermektedir. Siirin yazildigi
donemde, kendilerinin de tespit ettigi {izere, ezilenlerin ve yenilen-
lerin kadin olarak temsil edilme gelenegine® uygun olarak anlatici-
nin kadin kimligini tercih ettigini, metnin cinsiyetle ilgili bir
vurguyu amaclamadigin diisiiniiyoruz. Gok Giiriiltiisii yazarinin
daha ¢ok toplumun en alt siniflariyla 6zdeslesme kurmasi ve biitiin
yapilar1 yikmanin getirdigi giicle yeni bir konum iddia etmek yerine
kendi konumunu da siirekli ¢iiriitmesi; toplumca diglanmis ve ken-
disi olmaya izin verilmemis bir kiginin ya da grubun sozciiliigiinii
yaptig1 hissi uyandirmaktadir. MS IV. yiizyilin sonuna dogru Hris-
tiyanlik; biiyiik oranda olusumunu tamamlamis dualar, ayinler ve
inang esaslar tespit edilip kesinlestirilmisti. Antakya, Iskenderiye,
Atina, Kartaca ve Roma’da, Hristiyan okullar kurulmustu ve bu

4 Bk. Taussig vd., Thunder, 50

47 Taussig vd., Thunder, 48

4 Bk. Taussig vd., Thunder, 48-49
4 Bk. Taussig vd. Thunder, 10, 48.
%0 Bk. Taussig vd., Thunder, 62-63.
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Hristiyan okullar Isa’nin gergek mesaji olduguna inandiklari seyleri
ogretiyorlardi. Bu yiizyilda ana akimin diginda kalan heretikler kar-
sisinda Roma imparatorlugunun da destegini almay1 basardilar ve
heretiklere goz agtirmadilar.* Gok Giiriiltiisii’'ndeki kendisine kaga-
cak kimlik arayan ve buldugu hi¢bir kimlikte rahat edemeyen sairin
bu dénemin ruhunu yansittig1 varsayilabilir.

Kanaatimizce, siirde portresi ¢ikarilmaya calisilan bu cinsiyet-
ler iistii kimlik insan diisiincesinin Tanr1'nin tekligini anlamada ge-
¢irdigi bir asamay1 6rneklemektedir. Her seyin i¢indeki ortak 6ziin
kavranmasi tek bir varlik ve tek bir yaratic1 diisiincesine ulasmada
¢ikilmasi gereken bir basamaktir. Asagida siirin bahsedilen asamay1
deneyimlememizi nasil sagladigini gostermeye calisacagiz.

IV. Gok Giiriiltiisi'ndeki Paradoksal Ifadelerin Tek Tanr1
Deneyimi ile Iligkisi

Gnostik geleneklerde iyi ve kotii olmak {iizere iki farkli Tanri'nin
yliklendigi 6zellikleri Gok Giiriiltiisii' nde tek bir Tanri yiiklenmekte-
dir. ilahi varlik, lagim ¢ukuruna atilir, iskence edilir, asagilanir. Bu
yoniiyle Hegel'in diinya tini dedigi seye benzeyen bir yapis1 vardir.
Hegel'in diinya tini de farkli toplumsal dinsel ve felsefi asamalar-
dan, savaslardan, kiyimlardan gecerek kendi zamanina kadar gel-
mekte ve tarihsel dolayim yoluyla kendini yaratmaktadir.52

Metnin siirekli bir 6nceki misranin anlamini yok eden gelisik
misralardan olusmasi, en dikkat gekici 6zelligidir. Nanna Olsen’in
belirttigine gore bu yonteme; ilahi tabiatin anlagilmazhgin anlata-
bilmek i¢in bagvurulmaktadir. Tanri, kendini tanimlama girisimle-
rine meydan okumaktadir.>®* MacRae de ayni goriisii savunmakta,
“Stirekli tezler antitezlerle ciiriitiilerek, paradoksal ifadeler kullani-
larak metni ortaya koyan kisinin mutlak agkinlig1 ve varliginin dip-
sizligi vurgulanmak istenmektedir” demektedir.>*

Douglas M. Parrott; Gok Giiriiltiisii'niin Yunancada disil bir cin-
siyet ifade ettigini ve bu ifadenin baghkta bu kelimeyi agiklayan
‘Muhtesem Akil'la birlikte anlasilmasi gerektigini belirtir ve soyle
devam eder: “Yunan efsanesinde ve Ibranice Incil’de Gok Giiriiltiisii

51 Bk. Artz, Orta Caglarin Tini, 62
52 Bk. G.W.F. Hegel, Tinin Gériingii Bilimi; Cev. Aziz Yardimli. 4. Baski (Istanbul:
idea Yaynevi, 2015), 19. Ayrica bk. Tiilin Bumin, Hegel, 84-88.
5 Bk. Nanna Olsen, “Thunder Perfect Mind or How Nonsense Makes Sense,” The-
ologinen Aikakauskirja — Teologisk Tidsskrift 2 (2012): 97.
54 MacRae, “Thunder,” 295.
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en yiiksek Tanri’dan gelir. Yunanlilar Zeus i¢in Glirleyen Varlik ta-
nimini da kullanurlar. Gok Giiriiltiisii Tanr1’nin yerde varliginin bi-
linmesinin yoludur. Goék Giiriiltiisii; muhtesem akli, sembolik bir
sekilde anlatir ve anlamu da ilahi varligin diinyada belirisidir. Muh-
tesem Akil tanimlamas: Stoa Felsefesindeki hava ve atesten yaratil-
mis ve her seyde bulunan aktif ve akilli bir varlig: ifade eden
kavram olan pneuma kelimesine dayanmaktadir. Prneuma her seyin
gerceklesmesinden sorumlu olan ve diinyadaki biitiin zitliklar1 ve
boliinmeleri kapsayan bir kavram olarak diisiiniiliir. Akil olarak or-
taya gikar ve kendisini dinleyenlere; dogru yasama giden yolu gos-
terir. Gok Giiriiltiisii su anki haliyle Stoac1 bir metin degildir ¢iinkii
anlatict Muhtesem Aklin tistiindedir. Fakat gizli ilahi varhigin, diin-
yanin her tarafina yayilmis oldugu inancin siirdiirdiigii i¢cin Gnos-
tik de degildir. Onun smiflandirilmasi hala ¢ok zor kalmaya devam
etmektedir.”% Stoacilarin betimlemesi yapilan pneuma kavramina
karsilik gelen anlayis, Antik Yunanda bir¢ok filozofta bulunmakta-
dir. Empedokles Tanri'min ruhu yarattigini, ruhun da tiim canlilari
yarattigini soylemistir.> Herakleitos da her seyin bir sey bir seyin
de her sey oldugunu, insanlar i¢in kotii olanin Tanri i¢in kotii olma-
yacagin sOylemistir.5” Gok Giiriiltiisi'nde her seye doniisen
Tanr1'nin bir benzerini Herakleitos'un bu ciimlelerinde gérmemek
imkansizdir.

Gok Giiriiltiisii siirinde betimlemesi yapilan Tanr1’nin hem her
seyle 6zdes hem de her seyin 6tesinde olmasi negatif teolojiyle de
iligskilendirilebilir.5® Gék Giiriiltiisii’'nde Tanr1 ayni anda; bilgili-cahil,
kadin-erkek, nefret edilen-sevilen, evli-bekar, cokluk-birlik, kibar-
kaba, utangag-ciiretkar, savas-baris, yoksul-zengin, yticeltilen-aga-
gilanan, mahk(im-6zgiir, glinahsiz-ganahkar vs. gibi karsit rolleri
yiklenir. Tanri’'min bu sekilde zitlar1 kendinde birlestirmesi;
Tanri’nin biitiin bu celiskilerin hepsinin 6tesinde oldugunu ve
Tanr’nin mahiyetinin anlasilamayacagini vurgulamak igin gelisti-
rilmis bir yontem olabilir.>

Her sey, tek bir Tanri’dan geliyorsa iyi, kotii, giizel ve ¢irkin
seklindeki yargilarimizin hepsi de birbirlerine génderme yapan, go-

% Douglas M. Parrott, “The Thunder Perfect Mind,” The Nag Hammadi Library, ed.
James M. Robinson (Sanfrancisco: HarperOne, 1990), 296.

%  Aydin Topaloglu, Filozoflarin Tanrist (istanbul, Ufuk Kitap, 2014), 85.

57 Topaloglu, Filozoflarn Tanrisi, 81-82.

% Bk. Alpyagil, Derrida’dan Caputo’ya, 191-239.

59 McRae, “Thunder,” 296.
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reli yargilar olurlar. Gék Giiriiltiisii siirinin bize gosterdigi sey de bu-
dur. Aslinda giizel dedigimiz sey cirkindir, iyi dedigimiz sey kotii-
diir, erkek dedigimiz kadindir, asagilanan yiiceltilmistir. Hegel’in
diinya tininin kendisini tarihsel dolayimdan gecerek bulduguna yo-
nelik yukaridaki ifadelerini Gok Giiriiltiisii’ne uygularsak: bu gibi
ifadeler yalnizca Tanri’'nin anlasilmazhigini vurgulayan degil ayni
zamanda bunlarin hepsi oldugunu da vurgulayan ifadelerdir. Bu-
giin biz Tanriy1 sadece iyi oldugunu diistindiigiimiiz seylerle nite-
leme egilimindeyiz. Halbuki iyi dedigimiz sey daha kotiiye gore iyi
olan bir seydir, mutlak anlamda iyi degildir. Biz farkinda olmasak
bile zihnimiz, bizim iyi yargisinda bulundugumuz zamana kadar
gordiiglimiiz seylerle bu iyi dedigimiz seyi karsilastirmis ve bunun
digerlerinden iyi oldugu yargisina ulasmistir. Kotii yargimiz da
aymn sekilde, biz farkinda olalim ya da olmayalim, kendinden daha
iyi seyleri mihenk noktas1 olarak almaktadir. Sonug olarak mutlak
iyi ya da mutlak kétii bir sey olamaz. Insan, yargilarinin evrensel
olduguna, herhangi bir kargilashrmaya dayanmayan mutlak yargi-
lar olduguna inanmak ister,® mutlaklik yanilsamasinin arkasinda
bu arzu vardir.

Gok Giiriiltiisiindeki paradoksal ifadelerin felsefi karsiligim
sOyle ifade edebiliriz: Bir seyin ne oldugunu sdylerken onun ne ol-
madigin da sdylemis oluruz. Bu masadir demek bu ses degildir, 151k
degildir, ates degildir, gezegen degildir demektir.¢! Gezegenlerin,
galaksilerin birbirlerini iterek ve ¢ekerek boslukta durabilmesi gibi,
her nesne de mutlaka digerleriyle karsilastirma i¢indedir her nesne-
nin konumu ve degeri digerleriyle iliski icinde belirlenir. Ayni se-
kilde biitiin yargilarimiz da baskalarinin yargilariyla iligki i¢inde
var olabilir ve deger kazanabilir. Her sey evrendeki diger seylerin
sonucu olduguna gore onlardan ayrilamazdir. Evrenin her bir par-
cas1 evrenin Ozelligini yansitmaktadar.

flk toplumlardan itibaren toplumlari olusturan diyalektik yap1
Herakleitos'tan Hegel’e kadar filozoflarin da dikkatinden ka¢ma-
yan bir olgudur. Gok Giiriiltiisii' niin ritiielde ulasmaya ¢alistig1 bir-
ligi, felsefe aklin yapisinda gosterir. Marcuse, Hegel'de bir seyin
0ziinii olusturan seyin ne olduguyla ilgili soyle der: “Bir seyin olgu-
salliginin 6zdeksel boliimii; o sey olmayandan, onun karsit: olarak

60 Herbert Marcuse, Us ve Devrim, ¢ev. Aziz Yardiml (istanbul: idea Yayinevi,
2006), 55-58.

¢t Spinoza bunu “Her belirleme olumsuzlamadir” seklinde ifade eder. Bk. Spinoza,
Mektuplar, cev. Emine Ayhan (Ankara: Dost Yayinevi, 2014), 269.
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dislayip ittiginden olusur.”2 Aym diisiince; “Bir seyi o sey yapan
sey, o seyin disinda kalan seylerdir”, seklinde baska bir bicimde
ifade edilebilir. Bu tanim, Gok Giiriiltiisii’niin her seye doniisebilen
karakteri i¢in son derece uygun bir betimlemedir.6> Hegelin yasa-
dig1 donemde, toplumsal yasamin insanin gergek 6zii agisindan il-
gisiz oldugu diisiintiliiyordu. Hegel “ben” ve baskas: arasindaki
iliskinin diyalektik bir iliski oldugunu birisi olmadan digerinin var
olamayacagin gostererek digerlerinin insan igin varolussal degerini
gosterdi.  Gok Giiriiltiisii nde de benzer bir mantigin oldugunu soy-
leyebiliriz. Anlatic1 kendini stirekli en {ist ve en alt toplumsal siruf-
tan insanlarla 6zdeslestirerek ben ve bagkasi arasindaki diyalektigi
gosterir.®

Kanaatimizce Gok Giiriiltiisii’nde diialistik bir anlatim olmasina
ragmen onun bu diialistik yapis1 zitliklar1 kaynastirma ve ilahi var-
Iigin bunlarin hepsine niifuz ettigini gosterme amaci tasimaktadir.
Metin bunu sadece teorik olarak kanitlama pesinde degildir. Metin
bir ritiielde toplumca icra edilmek iizere bigimlendirilmistir. Bu da
Tanrinin birliginin, miizigin ve siirin i¢ ahenginin sagladig: ritimle
harekete gecen bedenlerdeki uyum ve ritimle goriiniir hale getiril-
digini ve somutlastirildigini gostermektedir. Asagidaki boliimde,
Durkheim’in totemizm ve ritiielle ilgili ¢oziimlemelerinden hare-
ketle bu somutlasmanin nasil gerceklestigini daha ayrintili bir bi-
¢imde inceleyecegiz.

V. Gok Giiriiltiisiiniin “Toplumun Kendini Icras1” Baglaminda
Degerlendirilmesi

Taussig ve digerlerinin Gok Giiriiltiisii hakkindaki tespitlerinden
biri, siirin ritiielde icra edilen bir ilahi olmasidir.% Fakat kitapta ic-
ranin, icrayl yapan toplum agisindan ne anlama geldigine yonelik
ayrintili bir ¢6ztimlemeye girisilmemistir. Bu boliimde Durkheim’in
rittiellerle ilgili ¢oziimlemelerinden hareketle Gék Giiriiltiisii'niin
icra edildigi toplumla olan iliskisini anlamaya ¢alisacagiz. Durk-
heim’in formiile ettigi anlamdaki totemik din anlayisi, Gék Giiriil-
tiisi'nde anlatilan din ve toplum anlayisi ile ¢ok ciddi bir bigimde
benzemektedir. Durkheim Dini Hayatin Ilkel Bigimleri kitabinda tote-
mizmi; dinin ve toplumun temeli olarak gosterir. Benzer bir bigimde

62 Marcuse, Us ve Devrim, 89

%  Gnostik gelenegin Hegel iizerindeki etkisi igin bk. Floramo, Gnostisizm, 17, 45.
64 Bk. Marcuse, Us ve Devrim, 21-23, 55.

¢  Bireylesme ve Gnostisizm iliskisi hakkinda bk. Floramo, Gnostisizn, 14.

¢ Taussig vd., Thunder, 83-86, 88-91.
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Gok Giiriiltiisii siirinde de anlatict hem Tanr1 hem bilgi hem toplum
ve hem de birey olur. Sair gesitli varliklarin icindeki ortak 6zii yaka-
lamaya calisir. Asagida Durkheim’in totemik din anlayisini 6zetle-
yerek veriyoruz:

Durkheim 6zellikle Avustralya ve Kuzey Amerika yerlileri {ize-
rine yapilan calismalardan hareketle bir totemizm anlayig: gelistir-
mistir. Buna gore, ilkel insanlar ¢evrelerinde bulunan herhangi bir
hayvani ya da bitkiyi kendi gruplarinin sembolii olarak kabul etmis-
lerdir. Sembol kabul edilen hayvanlar kurbaga, kurt, yilan, tirtil gibi
siradan hayvanlardir. Bu sembolii; taslara ya da odunlara kaziyip
onun ¢evresinde ayinler yapmislar viicutlarina bu semboliin dov-
mesini yapmuiglar, evlerinin duvarlarina ya da girislerine asmslar ve
savaslarda bayrak olarak kullanmigslardir. Bu semboliin etrafinda
yapilan; Durkheim’in toplumun kendini ifadesi olarak tanimladig:
ve Robert Bellah’in Durkheim’in ibadet anlayisini formiile etmek
icin “toplumun kendini icras1”%’olarak ifade ettigi, ayinler yoluyla
bireyler topluma katilmiglar, kendilerini agan ve toplum oldugunu
hentiz ifade edemedikleri askin gii¢ tarafindan sarip sarmalandikla-
rini1 hissetmisler ve kutsali bu sekilde deneyimlemislerdir. Bu ayin
deneyiminde yasadiklar1 coskuyu ve galeyani, ortada bulunan to-
tem resminden aldiklarmi diisiinmdiisler ve onu kutsallastirip Tanri-
lagtirmiglardir. Toplumun degisken ve gecici dogas: boylece sabit
bir nesneye baglanmis ve toplumun giiciiniin ve agskinliginin sem-
bolii olmustur. Bu sembol, bulundugu her yeri kutsallastirmis, bu
sembole benzeyen her sey bu sembol gibi kutsal kabul edilmistir.
Karga klaninda bulunan insanlara gore karga da kutsal kabul edil-
mis etinin yenmesi tabu olmustur. Ayn sekilde karga klanindaki
herkes de karganin ozelligini tasidig icin kutsal kabul edilmis,
karga klanina ait olan her seye bu kutsallik yayilmistir. Merkezi y6-
netimin giiglendigi tiim klanlarin tek bir otorite altinda toplandig:
politik yapilarda toplumu tek bir totem temsil etmekteydi. Totemiz-
min bu asamasina Amerikan yerlilerindeki Wakan ya da Malenezya
dinindeki mana inanc1 karsilik gelmektedir. Wakan ya da mana her
bir seyin i¢indeki gizil gii¢ anlamina gelir. Tanriligin kaynag: da bu
gizil giictiir, bu gizil gii¢ hangi seyde bulunursa onu tanrilagtirmak-
tadir. Bu gizil giicii temsil eden totemin etrafinda yapilan ritiiel sa-
yesinde bireyler kendilerini agsan bir gili¢ tarafindan sarip

67 Robert Bellah, Insan Evriminde Din, gev. Mete Tungay (Istanbul: Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2017), 151.
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sarmalandiklarimi hissederler ve ibadet cogkusu iginde bedensel ri-
timlerini, duygularin ve kigisel zamanlarimi digerleriyle esitleyerek
toplumu yaratirlar. %

Durkheim’in ritiielle ilgili yaptig1 ¢dziimlemede ayin igin kul-
land1g1 ifadelerin aynisini Ernst Fisher Sanatin Gerekliligi kitabinda
toplumla birlikte icra edilen sanat dallarmnin islevini anlatmak icin
kullanmustir: “Belli ki kendini agsmak istiyor insan, tiim insan olmak
istiyor; bireysel yasamin kopmuslugundan kurtulmaya, bireyciligin
biitiin smirlari ile onu yoksun biraktigi, daha dogru daha anlamli
bir diinyaya gegmek igin cabaliyor.”® Fisher’in sanatin islevi olarak
gosterdigi; insanlarla bir olma arzusu, Gok Giiriiltiisii'nde de ¢ok yo-
gun bir bigimde hissedilmektedir.

Durkheim’in betimlemesini yaptigi; toplumla bir olma arzusu-
nun yagsandig1 ayinler, tamamen icgiidiisel ya da sezgisel bir du-
rumdur.”? Boyle bir arzu, Gok Giiriiltiisii siirinin yazildig:
zamandaki gibi bireylesmenin yaygin oldugu dénemlerde ¢ok daha
belirgindir.”!

Gnostik gruplarin igsel yapisi ise ¢aglarindaki atmosferin tam
tersidir. Floramo; Gnostik gruplarla ilgili su tespitleri aktarir: Gnos-
tikler birbirlerinin erkek ve kiz kardesleridirler, ayn1 babanin ¢ocuk-
lar1 olan bir irk ve nesildirler. Onlar goriis ayriliginin bilinmedigi
ideal bir baris evinde yasamaktadirlar.”? Demek ki Gnostikler cag-
larmin getirdigi bireylesmeye ve Kilisenin onlar1 sokmaya calistig1
donuk toplumsal yapiya direnmeye ¢alisan gruplar olarak nitelen-
dirilebilir. Zaten Tertullian, Gnostikleri rahip atamalarinin diizen-
sizliginden, toplum ici iligkilerin kurumsallasmamais oldugundan ve
kadinlarin grup iginde aktif olmalarindan dolay: elestirir. Onu en
¢ok kizdiran Gnostiklerin hiyerarsik olmayan diizensiz ve esitlik¢i
sosyal yapilaridir.”3

6 Bk. Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bicimleri, cev. Fuat Aydin, 3. baski (An-
kara: Eski Yeni Yayinlari, 2018.), 89-263

9 Ernst Fisher, Sanatin Gerekliligi, cev. Cevat Capan (istanbul: imge Kitabevi 1990),
6.

70 Bk. Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, 213, 216, 226

7 Gnostisizmin yayginlastigi donemin bireyselligi koriikleyen atmosferiyle ilgili
bk. Floramo, Gnostisizm, 15, 23, 37

72 Floramo; Gnostisizm, 320.

73 Floramo; Gnostisizm, 319.
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Metin dolayli olarak bize sunu &gretiyor; bir toplumsal baglam
iginde yasamiyorsaniz herkesin ayr1 hedefleri idealleri varsa, is bo-
liimiine dayal1 bir toplumsal yapz i¢inde degilseniz dogru ve yanl-
sin  siirekli birbirine doniistiigli bir degersizlik iklimine
savrulursunuz. Gok Giiriiltiisii'nde anlatici; kendi diistincelerini test
edecegi degerlerini kendilerine gore Olgecegi bir mihenk noktas:
olan, is boliimiine dayali toplumsal yapinin ortaya ¢ikardig: kimlik-
leri siirekli ciirtiterek kendi ekseni etrafinda bag dondiirticii bir
hizda donmeye baslar ve her hareketiyle kendini ve bir 6nceki soy-
lediklerini ciiriitiir. Boylece katithmailari, birligin biitiin ayrimlar
yutan ve anlamsizlastiran atmosferinde yogurur.7*

Gok Giiriiltiisii sairinin karakterli olmak diginda olamayacag:
higbir sey yoktur. Kimliklere ve kisiliklere diismandir. Bu haliyle in-
san olmanin disinda her sey olabilir. Kimligin getirdigi agirlig: tasi-
yamayacak biiyiik bir travma atlatmis gibidir. Herhangi bir
toplumsal rolii {istlenemeyecek kadar zayiftir, bu da onu herhangi
bir karakter olmaktan kurtarirken tiim karakterleri sahiplenmeye
zorlar. 75 Ozellikle milattan 6nceki ve sonraki ilk yiizyillar boyunca
siirglinlerde yasayan ve kimliklerini saklamak zorunda olan Ya-
hudi-Hristiyan kiiltiiriin parcasi olan insanlarin elinden ¢tkmis olan
bu metnin, i¢inde bulundugu toplumca dislanmis bir ruha uygun
kimliksiz bir yap1 tasimasi sairin icinde yasadig1 toplumsal yapiyla
uyumludur. Aushwitz tecriibesi yasayan Emmanuel Levinas'in
“kendi olmaktan ¢ikmanin miimkiin olup olmadigini”7¢ sormasi,
benzer bir tecriibenin benzer bir diisiinceyi dogurmasi ile agiklana-
bilir.

Kimliklerinden dolay1 zarara ugrayan insanlarin kimliklerine
diisman olmalar1 olagan bir durumdur. Ancak metnin ritiiel esna-
sinda icra edildigini dikkate alirsak metinle ilgili yukaridaki parag-
rafta yaptigimiz tespitler anlamsizlasir. Diyalektik tarzda
akacakmus gibi duran metin birden dengeyi bozar, zihne siirekli
kopmalar yasatarak aklin diizen saplantisin1 kirar. Boylece bir gesit
sarhosluk etkisi yaratir. Ayin sirasinda katilimcilarin cezbeye kapil-
masl i¢in son derece gerekli bir seydir bu. Béylece ayni metin {ize-
rinden toplumun kendini icrasi saglanmis olur.”” Onemli olan metin

74 Bk. Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, 214-219.
75 GOk Giiriiltiisii sairinin herhangi bir karakterle 6zdeslesmeyisiyle ilgili bk. Taus-
sig vd., Thunder, 34
76 Sengiin M. Acar, “Levinas’ta Askinlik Diigiinesine Giris,” Kayg: Uludag Universi-
tesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi 27, no. 2 (2016): 96.
77 Bk. Durkheim, Dini Hayatin Iikel Bicimleri, 214-219.
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degil metnin icrasi yoluyla toplumun birlesmesi oldugundan statii-
lerin ve kimliklerin yok edilmesi son derece énemlidir. Kimlikler
parcalanur herkes yerinden edilir ve topluma katilir ve toplumda
birlesir.

Toplumsal rollerin sifirlanmasi tamamen bir doga durumuna
gecisi degil benliklerin siirekli boldiigli yapiyl, Hegel'in deyisiyle
toplumsal tini”® ortaya ¢ikarmak i¢indir. Bu, ayni1 zamanda herhangi
bir kimlikle 6zdeslestirilemeyen Tanriya ulasmanin da bir yoludur.
Gok Giiriiltiisi'ndeki anlaticinin, aretoloji gelenegini yani bir
Tanr1'nin kendini anlatmas tarzindaki bigimi tercih etmesi yorumu-
muzun dogrulugunu gostermektedir.

Metni bir gesit sosyoloji ayn1 zamanda da teoloji olarak nitelen-
dirmek mimkiindiir. Sair dogal fenomenlerle hi¢bir 6zdeslik kur-
mamasina ragmen tiim toplumsal kesimlerle 6zdeslik kurar. Siirde
iyi kotil dogru yanlis insani olan her seyle 6zdeslesen bir varlik var-
dir. Her seyi kapsayan bir varlik da Tanri’dan bagkasi olamaz. An-
cak bu Tanr1 dogal fenomenleri kapsayan bir Tanr1 olmadigindan
bizim Durkheim’dan hareketle “Insancil Tanr1” diye kavramlagtir-
digimiz bir Tanr tasarimini ifade ediyor goziikmektedir.” Gok Gii-
riiltiisii nde dogal diinyaya hicbir gonderme yoktur, diisiince sadece
insan diinyasina kapanmustir. Ezilmis horlanmis ve baski altindaki
bir toplumun dikkati dogay1 kontrol etmekten ¢ok kendi birligini
saglamaya yonelecektir.

Siirdeki bakisimli ifadelerin hemen arkasindan bakisimsiz bir
ifadenin gelmesi, diyalektigin siirekli bozulmasi, i¢cinde bulunulan
toplumsal yapiyla ilgili olabilir. Gok Giiriiltiisii'ndeki bakisimli ve
bakisimsiz anlatimin bir benzerini Levi-Strauss Kaduveo yerlileri-
nin viicut stislemelerinde gostermistir. Levi-Struss boylesi bakisim-
siz bir siislemeyi tercih etmelerinin nedeni olarak bu kabilenin
cevrelerindeki diger kabileler gibi ideal bir toplumsal yap1 kurama-
malarina baglamistir. Kaduveo kabileleri; soylular, savasgilar ve si-
radan insanlar olmak iizere hiyerarsik bir bicimde diizenlenmis bir
yapiya sahiptirler ve bu da onlarin sosyal sistemini felg etmis du-
rumdadir. Ciinkii her grup kendi iginde evlendiginden toplumsal
hareketlilik bitmis ve parcali bir toplum yapisi ortaya ¢ikmigtir. Hal-
buki Bororo gibi kabilelerde iliskiler hiyerarsik olmaktan ¢ok baki-
simlidir. Toplum Cera ve Tugare olmak iizere iki kabileye

78 G.W.F. Hegel. Tarihte Akil, cev. Onay Sozer, 3. baski (istanbul: Kabalc1 Yayinevi,
2011), 127-128.
79 Bk. Durkheim, Dini Hayatin likel Bigimleri, 215.
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ayrilmistir ve kabilelerin kendi iclerinde evlenmeleri yasaktir. Levi-
Strauss Kaduveo’larm, Bororo’lar gibi dengeli bir toplumsal yap1
gelistiremedikleri i¢in bunu beden siislemelerinde ifade edip bir ce-
sit doyum yakaladiklarimni tespit eder.80 Levi-Strauss sanat i¢in yap-
t11 bu tespitlerin bir benzerini “...canlilar arasinda gegerli gercek
iligkileri, dini diisiince diizleminde gizleme, giizellestirme ya da
hakh ¢ikarma...”# seklindeki ifadesiyle din icin de yapar. Siirin
dengesiz diyalektik® karakterinin de Levi-Strauss’un viicut siisle-
meleri icin yaptig1 ¢coziimlemelere benzer bir bicimde icinde bulu-
nulan toplumsal yapinin biling diizeyinde ifadesi olabilir.

Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri kitabinda uzam ve za-
manin toplumsal/dinsel kékenli oldugunu séyledigi gibi totemik
yapilarda da her zaman toplumun ikiye boliindiigiinii sdyler ve do-
layisiyla en eski toplumlardan bu yana diinyay: kavrayisimizdaki
bu ikiciligin kaynag1 olarak toplumun her zaman ikiye boliinmesini
gosterir®. Durkheim’a gore aklimizin yer gok, siyah beyaz, birey
toplum, ben bagkasi, dogu bati, biiyiik kiiciik vs. gibi diyalektik kav-
ramlardan olusmasinin nedeni de her toplumda bulunan bu diialist
yapidir.8* Siirin genelinde yaygin olan bu diyalektik yap1 gnostik
dinlerin de temel 6zelligidir. Gnostisizm de biitiin evreni ikilikler
temelinde anlamaya calisir.8> Bu durumda siir tiim toplumsal yapi-
larda olan ve insan zihnine derinlemesine islemis bulunan bu ikiligi
ortadan kaldirmaya calismaktadir.

Metnin bir siir olarak yazilmasi, aliterasyona ve kafiyeye ¢ok
onem vermesi anlamdan ¢ok kafiyenin énemli oldugunu ve siirin
anlagilmaktan ¢ok duygusal cosku uyandirmak igin yazildigini gos-
termektedir. Bir ayin sirasinda, katilimcilarin zihinsel siirekliligini
kirip onlari bir ¢gesit cezbe durumuna sokmak igin gelistirilmistir. $i-
irin misralarini tek tek ¢ozmeye ¢calismak metnin ger¢ek amacini ka-
cirmak anlamina gelebilir. Ortak bir ritmin etrafinda ortak bir
duygu gelistirmek icin ritme ve ahenge ihtiyaciniz vardir. Metnin
anlaml olmasi, insanlar1 kendi iglerine donmeye zorlayacak ve ayi-

80 Levi-Strauss, Hiiziinlii Dénenceler, cev. Omer Bozkurt, 7. baski (istanbulz Yap1
Kredi Yayinlari, 2020), 207-214.

81 Levi-Strauss, Hiiziinlii Donenceler, 267.

8 Taussig vd., Thunder, 29, 33, 70, 75.

8  Bk. Durkheim, Dini Hayatin likel Bicimleri, 20-23.

8 Bk. Durkheim, Dini Hayatin likel Bicimleri, 20-23.

8  Bk. Sinasi Giindiiz, “Gnostik Antropoloji,” 2.

73
MirEeL vE NiHAL

inan¢—Rultir—mitoloji



Mehmet CALISKAN

74

nin amacinin disina ¢ikilmis olacaktir. Duygudasligi, neseyi ve ga-
leyaru artirmak icin mantik degil ritim gerekir.8 Bu metin, yeni yil
baslangicinda kutlanan; biitiin toplumsal kurallarin yikildigi, kadin
ve erkeklerin maskeyle dolasip cinsiyetlerin kayboldugu, bir cesit
evren yaratilmadan 6nceki kaos durumuna dénmenin amaglandig:
bayramlarda okunan bir siir olabilir®”. Bu tiir bayramlar Siimerler-
den Yunanlilara kadar tiim eski toplumlarda kutlanmaktayd1.88 Sii-
merlilerde yeni y1l bayramu ti¢ giin siirer ve tiim toplumsal kurallar
¢ignenir, bugiiniin insan1 i¢in ahlaksizlik sayilabilecek her tiirden
kuraldis1 davrarus bir ibadet nesesi iginde yapilirdi.8? Onlarin ibadet
ve bayramlar1 bugiiniin ibadet ve bayram anlayisiyla cok uyusma-
dig1 i¢in muhtemelen o bayramlar i¢in yazilmis olan bu siir de bize
anlasilmaz gelecektir. Bu ¢ikarimlarimiz dogruysa siirin baglami
yalnizca bayram giinleri i¢in gegerlidir. Toplumsal simflarin altiist
edilmesi ise ilkel kaos durumundaki esitligi hatirlamak ve yasamak
igin bir aragtir. Bayram bittiginde toplumsal diizen eski haline do-
necektir.

Siirin biitiin bu ciddi agiklamalara gelmeyen bir yonii oldugu
da kesindir. Gok Giiriiltiisii bir ¢esit oyun da barindirmaktadir. Siirin
bu yoniinii Huizinga'nin ritiiellerin temelinde oyunun olduguna
yonelik tespitleriyle anlagilabilir. Homo Ludens adli kitabinda “Iba-
det, ciddiyetin en yiiksek ve en kutsal bi¢imidir. Bununla birlikte,
acaba ayni zamanda, oyunun da en yiiksek ve en kutsal bi¢imi ola-
bilir mi? diye sorar. Ayni sayfada konumuz agisindan ¢ok daha car-
p1ci olan bir tespit yapar; “Sozel ifadeden yoksun olan oyun, siirsel
bir bicime biiriinmektedir. Insanin kozmosla biitiinlestigi konu-
sunda sahip oldugu biling, kendine 6zgii bir nitelik olarak, en yiik-
sek ve en kutsal ilk ifadesini bigimin i¢inde ve oyun islevinin i¢inde
bulmaktadir. Kutsal bir drama iliskin anlam, yavas yavas oyunun
i¢ine dahil olmaktadir.” % Huizinganin kutsal bir darama iliskin an-
lay1sin oyunun i¢ine dahil olmasindan kasti, mitolojilerin ya da Tan-
rilarin  hikayelerinin bir ayin bi¢ciminde oynanmasi ve temsil
edilmesidir. Gok Giiriiltiisii' niin de bir ayinde icra edildigini/oynan-

86 Bk. Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, 212.

87 Eliade, Dinsel I nanglar, 93-95.

88 Bk. Goniil Alpay Tekin, Cengname (Cambridge: Harward Universitesi Yakindogu
Dilleri ve Medeniyetleri Béliimii 1992), 210-217

8  Eliade, Dinsel Inanclar, 95.

% Johan Huizinga, Homo Ludens, gev. Mehmet A. Kiligbay, 4. bask1 (Istanbul: Ay-
rint1 Yayinlari, 2006), 37
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digini hatirlayacak olursak siirin igindeki ayinsel ciddiyetle ¢ok bag-
dagir goriinmeyen kisimlar daha anlagilir hale gelecektir.

Degerlendirme

Gok Giiriiltiisii siiri Gnostik ve Gnostik olmayan birgok kaynaktan
beslenmis oldukca zengin icerige sahip bir metindir. Gok Giiriil-
tiisti’ntin kokleri, bir taraftan Yunan siir ve felsefe geleneklerinden
bir taraftan da Gnostik geleneklerdeki diialistik anlayislardan etki-
lenmistir. Temelde gnostik bir metin olmakla birlikte gnostik cerge-
veyi asan aykiri yonleri de bulunmaktadir. Her seyin birbirine
donustigii bir diinya ve evren anlayisi gelistirerek donemindeki
toplumsal kurumlarin; tutumlarin, degerlerin, kaliplarin, cinsiyetle-
rin gergekliklerini siipheli hale getirmistir. Bu yoniiyle son derece
yikici ve nihilist bir metindir. Ancak ¢oklugun 6tesindeki birligi gos-
termesi agisindan monist bir metindir ve “goriinenlerin arkasindaki
gercek varlig1 gostermek” siirdeki paradoksal ifadelerin temel ne-
denidir. Siirde neredeyse var olan her seyin sahiplenilmesi sonra da
onlarin dislanmasi Tanriin hem agkinligini hem ickinligini vurgu-
lar ve bu yoniiyle siir insanligin Tanrmin tekliginin deneyimlemesi-
nin bir 6rnegini olusturur. Siirin toplumsal ayrimlar1 yok ederek
insanlar1 bir biitiinde eritme ideali siirin ritiiel sirasinda icra edildi-
gini gosteren kanitlarla daha da giiclenmektedir. Bir ibadette aym
sozler ve ayni ritim esliginde yapilan bedensel hareketlerle bireyle-
rin arasindaki farklar gecici de olsa yok edilmekte katilimcilar ara-
sinda bir ozdeslik saglanmaktadir. Bu ozdeslik de bireylerin
birbirini anlamalarinin ve dolayisiyla toplumun miimkiin olmasi-
nin nedenidir. Sanat eserinin toplumsal biling altinin bir disavu-
rumu oldugundan ve siirin yaziya gecirildigi ve icra edildigi
donemde bireylesmenin ¢ok fazla oldugundan hareketle; Gok Giiriil-
tiisti’'nde, kaybedilen biitiine duyulan 6zlemi ve onu gerceklestirme
cabasini gormekteyiz. Gok Giiriiltiisii'nii, bireylerin tistiinde ama bi-
reylerden olusan bir beden olan toplumun, kendi kendisini kurma,
kendisini varliga getirme ya da kendisini ifade etme cabas1 olarak
yorumlayabiliriz.
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barindirmasindan dolayi ¢alismanin érneklemi olarak segilmis ve calisma
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sinemasi ve bu tiire kaynaklik eden mitolojik unsurlar baglaminda,
mitolojik metinlerden sinemanin gorsel formuna nasil bir metinlerarasi
aktarim yapildidini analiz etmek amaclanmaktadir. Sonug olarak filmde
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Abstract: With the use of genre classification in cinema, a mutual interaction has
emerged between the producers and the audience. The audience can choose
a theme for the content of the film by using the genre label, and the
producers begin to produce for the potential that the audience created.
Genres whose boundaries were drawn at the beginning after a while
intertwined, and the hybridization of genres took place. In this study, which
was carried out within the framework of the fantastic genre, fantastic was
considered as a "hybrid genre". The fantasy genre is assumed to reflect the
diversity of many subgenres in terms of cinematic form and content, and it
is thought to be inspired especially from mythological sources. Harry
Potter and the Philosopher's Stone which is one of the contemporary
fantasy films and remains popular long years has been chosen as the sample
of the study because it contains many different mythologies in its plot. In
addition, the scope of this research is limited to this film. Thus, this
research aims to analyze how an intertextual transfer is made between
mythological texts and cinema in the context of fantastic genre. As a result,
it has been determined how the events, heroes, monsters and magical
objects in the movie correspond to mythological elements.

Keywords: Genre cinema, fantasy, mythology, intertextuality, Harry Potter.

Giris

Sinemada tiir konusunda ilk ¢alismalar, 1940’l1 yillarin sonlarinda
Fransa’da Cahiers du Cinema dergisinin elestirmenlerinin La Politique
des Auteurs adiyla ortaya attiklar1 goriis ile baglamustir. Elestirmen-
ler Amerikan filmlerini izlemisler ve Hollywood un kati stiidyo sis-
temlerinde tiretilen kaliplasmis tiir 6zelliklerini tasiyan filmleri
analiz etmiglerdir. Bu filmlerin bazilarinda sistemin tiim digina ¢iki-
lamaz smirlarma ragmen ydnetmenin imzasmi tasiyan bigemlerin
oldugunu gérmiislerdir. Béylece auteur kavramin farkindalik olus-
turan “yaratic1 yonetmen”i ifade etmek igin kullanmiglardir. Ardin-
dan tiir kurami gercevesinde film tiirleri, bu tiirlerin belirgin
ozellikleri, sinirlar1 ve bu smirlarin digsina ¢ikmanin etkisi tartigil-
mustir. 1950 ve 1960’11 yillara kadar keskin &zelliklerle sinirlarin gi-
zen western, korku, komedi, bilim kurgu gibi baslica tiirlerin
1970’lere gelindiginde degisen sistem ve egemen ideolojiler dogrul-
tusunda simirlarinin muglaklagarak i ige gectigi ve melezlestigi go-
riilmektedir. Bu melezlesme olgusunda ana akim sinema
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endiistrisinin politik ve ekonomik ¢ikarlarinin oldugu diistiniilmiis-
tiir. Politik agidan egemen sisteme hizmet eden ana akim tiir filmleri
iktidarm dilinden konusarak milliyetcilik vurgusu yapmakta, izle-
yicinin 6zdeglesme sagladig: kurgusal diinyaya ve karakterlere ide-
oloji kodlarin1 sinik bir sekilde isleyerek toplumsal ve siyasi
statiikonun saglanmasina aracilik etmektedir. Ayn1 zamanda tiir
filmleri popiiler kiiltiir tirtinleridir ¢linkii 6nceden denenerek belli
bir kitlenin ilgisini gekmis, kitlenin ilgisinin devamlilhigim saglamak
icin Hollywood stiidyolarinda seri iiretime gegilmis filmlerdir. Do-
layisiyla endiistriyel agidan egemen sisteme hem politik hem eko-
nomik bircok fayda saglayan kapitalist tiiketim {irtinleridir. Tiir
kuramindan yola ¢ikan ¢alisma “fantastik tiir” ile sinirlandirilmistir.
Fantastik tiir, cagdas melez tiir olarak ele alinarak melezligini pekis-
tiren alttiirlerin ne oldugu {izerinde durulmaktadir. Buradan mito-
lojinin fantastik tiirii olusturan baslica kaynak oldugu ortaya
konulmaktadir.

Mitoloji, insanligin varolusundan itibaren sozlii tarihle basla-
makta, her topluma ve cografyaya gore farklilik gostermektedir. Bu
koklii yap, insanlarin yagamlarini, dinlerini ve geleneklerini gekil-
lendirdikleri énemli bir kaynaktir. Tanrilar, tanrigalar, evrenin ve
doganin kurulusu, hayatin akigy, efsaneler, biiytilii hayvanlar, cana-
varlar, zorlu engelleri asarak kutsallagmis karakterler, hepsi mitolo-
jinin parcasidir ve insanhigin ilham aldigi unsurlardir. Modern
dénem 6ncesi insanligin mitolojik anlatilarla varliga, evrene ve ya-
raticiya iliskin sorulari cevaplandirdig: ve bu anlatilari kendine reh-
ber edindigi goriilmektedir. Dolayisiyla mitoloji insanligin ideoloji
barindiran ilk iletileridir. Mitolojinin insanlar icin deger atfeden un-
surlarindan ve gesitliliginden yararlanan fantastik tiir ise izleyiciyi,
kokeni pek de yabanci olmayan efsaneler, peri masallar, biiyiiler ve
canavarlarla dolu epik macerasina dahil ederek ideoloji iletimine
mitolojiyi bir arag olarak eklemektedir.

Boyle bir distinsel arka plan 1s1ginda Chris Columbus yonet-
menliginde filme uyarlanan cagdas fantazya 6rnegi 2001 tarihli
Harry Potter and The Philosopher’s Stone (Harry Potter ve Felsefe Tas1)
filmi arastirmanin 6rneklemi olarak segilmistir. Harry Potter trans-
medya hikaye anlatim stratejisiyle yedi kitap ve sekiz filmin yam
sira Fantastik Canavarlar adi ile ayni biiyiilii evrende gecen ii¢ filme
daha sahiptir. 20 yili agkin stiredir internet siteleri, mobil oyunlar:
ve farkli medya kanallariyla ana metin daima doniistip gelismekte
ve aktif kalmaktadir. Aym zamanda hayranlarin ¢ektigi kisa filmler
ile katilimar kiiltiir sekillenmekte, Harry Potter miizeleri, kafeleri,
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esyalar1 ve oyuncaklar biiyiik ilgi gérmektedir. Film serisinin tim
diinyada biiyiik ses getirmesi ve popiilerligini korumas: inceleme
agisindan 6nemlidir. Harry Potter sekiz serilik bir siirdtiriim filmi-
dir ve Felsefe Tag1 bu serinin ilk filmidir. Bu nedenle fantastik evren
ve karakterler Felsefe Tas1'nda ilk kez tanitilmis ve tiim seri boyunca
etkisi devam etmistir. Serinin ilk filmi, evrenin ilk goriilen haliyle
daha ayrintili incelenebilmesi igin 6rneklem olarak segilmistir.

Aragtirmada ilk olarak fantastik tiirii olusturan alt tiirlerden
biri olarak mitolojinin fantastik sinemadaki iglevini ve baglantisin
kuramsal bir gerceve igerisinde aktarmak ardindan Harry Potter ve
Felsefe Tag! fantastik film drneginde yer alan mitolojik génderme-
leri; kahramanlari, olaylari, efsaneleri ve yaratiklar: tespit ederek,
mitolojik metinden sinemaya metinleraras: baglamda nasil bir akta-
rim yapildigini analiz etmek amaclanmaktadir. Metinlerarasilik, ge-
nellikle iki yazinsal metin arasindaki etkilesimi, benzerlikleri,
alintilari, parodi ve pastisi incelemek amaciyla kullanilmaktadir.
Ancak calismamizda, s6z yoluyla yillarca aktarilmasinin ardindan
yazili forma gecen mitolojik efsanelerin yer aldig1 yazih kaynaklar
ile 6rneklem film arasindaki benzerlikler ve taklitler metinlerarasi-
lik baglamda analiz edilecek metinleri olusturmaktadir. Dolayisiyla
farkli formlara sahip metinler tizerinden baglant1 kurulmaktadr.

L. Fantastik Tiir ve Mitoloji Iligkisi

Tiirlerin yeni melez yapilarina bakildiginda fantastik tiir bicim ola-
rak daha farkl bir anlati sunmaktadir. Farkli tiir 6gelerinin karigi-
muyla olusan melez tiir!, fantastik filmlerde daha farkl islemektedir.
Ctinkii fantastik tiir, temelde tek bir tiir olmasina ragmen bigim ve
icerik olarak birden fazla tiirii ve alttiirii biinyesinde barindirmak-
tadir. Korku, bilim kurgu, macera gibi tiirler basta olmak iizere fan-
tastik tiir aym zamanda efsane, peri masaly, biiytilu gergeklik, tarih
gibi alttiirleri de kapsamakta ve fantastigin igerisindeki tiim bu tiir-
lerin sinirlari belirsizlesmektedir. Worley, fantastik sinema icin “beg
alttiir, bes serbest anlat1 diizeni” 6ne siirer. Bu alttiirler epik fantezi,
kahramanlik fantezisi, diinyada gegen fantezi, peri masali, gerce-
kiistii peri masali ve gergekiistiiciiliiktiir ve hepsi gercekgilik-bi¢im-
cilik stirekliliginin altinda yer alir.> Worley’in fantastik sinema igin
kurdugu semay1 Furby ve Hines uyarlamistir. Bu semaya gére “epik

1 Geoff King, New Hollywood Cinema: An Introduction (London, United Kingdom:
I.B. Tauris Publishers, 2002).
2 Jacqueline Furby ve Claire Hines, Fantastik (istanbul: Kolektif Kitap, 2014), 49.
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fantastik”, gercekgilik ve belgesel anlatisina yakindir. Kahramanlik
fantezisi, gercekgilik ve klasikgilik, belgesel ve kurgu arasinda bir
yapiya sahiptir. “Diinyada gegen fantastik” ise klasikgilik ve kur-
guyu kapsamaktadir. Calismanin 6rneklemi olan Harry Potter ve
Felsefe Tas1 filmi de “diinyada gegen fantezi”nin alanindadir. Boyle
filmlerde gercek diinya ve tanidik mekan unsurlar1 kullanilmakta-
dir. Karakterler siradan diinyanin insanlaridir ve bu yoniiyle izleyi-
ciye kolay 6zdeslesme deneyimi sunmaktadir. Siradan karakterleri
dogaiistii yapan sey ise beklemedikleri anda gerceklesen biiytilii
diinyaya gegcis ya da biiyiiniin siradan diinyaya girmesidir.
Fantezinin dogusu temelde insanligin varolusuyla birlikte ger-
ceklesmektedir. Clinkii insanlar varolusundan itibaren daima ken-
dini anlatma, bir sekilde iletisim kurma gereksinimi iginde
olmustur. Bu gereksinim insanlar siirekli hayal kurmaya, hikaye
tiretmeye, giinliik olaylar1 senaryolagtirmaya ve bunlar1 hayal gii-
ciiniin el verdigince doniistiirmeye veya hayal giicii dogrultusunda
gercekiistii anlatilar olusturmaya yoneltmistir. Fantezi de bdyle bir
diistinsellik igerisinde dogmustur. Insanlara ruhsal rahatlik veren,
iletisim ihtiyaglarini karsilayan sozli halk hikayeleri, folklor, efsa-
neler, kisa 6ykii, epik ve lirik siir, peri masallari, sihirli masallar, mit
ve roman gibi anlatilarin hepsi fantezinin koklerini olusturmustur.

Fantezinin kékenlerinin, bir ihtimal Ust Paleolitik Cag’a, yani
40 bin y1l 6ncesine kadar uzandig: iddia edilir.’ Yiizyillar boyunca
bir grup insamn bir arada oturarak birbirlerine anlattiklar1 gercek-
uistti hikayeler, sihirli yaratiklar, kahramanlik 6ykiileri ilk fantastik
tiirdiir. Bu anlatilar birgok kiiltiirde etkin rol oynamistir. S6zlii tari-
hin ardindan yazili edebiyata gecen fantezi, sinemanin da alanina
girmis, fantastik dykiilerin sinemanin gorsel anlat1 formuna doniis-
tiirtilmesi zaten insanligin gegmisinde var olan fantastik hikaye il-
gisini gliglendirerek popiiler hale getirmistir. Dolayisiyla fantastik
sinema hem sozlii tarihin hem de yazili tarihin olusturdugu kokli
bir gecmise dayanmakta; fantastik tiir ile mitoloji iliskisi de bu nok-
tada devreye girmektedir. Ciinkii baglangigta bir grup insanin hayal
giiclerini kullanarak gelistirdikleri sdzel bir form olarak tanimlanan
fantezi ayn1 zamanda mitolojinin de tanimimi olusturmaktadir. Mi-
toloji, temelde fantastik 6ykii olarak havada kalan ilk insanlik anla-
tilarini kalicilagtirarak bu anlatilarin varligimi koruyan yapidir.

Mitoloji, insanin yaratilistnin nasil gercgeklestigine, yasama se-
bebinin ne olduguna dair cevaplar: iceren, modern éncesi insanin

3 Furby ve Hines, Fantastik, 23.
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evreni kendi algilayis bigimiyle olusturdugu, tanrilarmin Sykiile-
rine yer vererek din tizerinden aitlik elde ettigi en temel ifadeyle in-
sanlarin kendi gercekliklerini yarattiklar1 ilk sosyal normlardir.
Uygarlik tarihinin bir pargasi olan mitoloji, insanlhiga koken bilgisini
vermektedir. John Fiske’e gore “mit dogal bir olgunun uygar olma-
yan bir zeka tarafindan agiklanmasidir. {lkel insanlar alegori ile siir-
diirebilecekleri derin bir bilime sahip degillerdi... Sundan emin
olabiliriz ki, zekalar1 bizim zekdmiz gibi igliyordu... Sadece bizim
bilimsel bir kuram olusturdugumuz yerlerde onlar mit olusturuyor-
lard1”.* Hem fantastikte hem mitolojide gercekligi sorgulamak so-
nugsuzdur ¢iinkii ikisi de kendi gercekligini yaratan yapilardir.

Mitolojideki efsanevi dykiiler, tanr1 ve tanrigalar, evrenin ve do-
ganin yaradilisi, zorlu gorevleri basariyla gegen kahramanlar, kah-
ramanlara tuzak kuran kotii karakterler, hayvanlar, canavarlar,
biiytiilii nesneler ve daha bir¢ok sey fantastik sinemada yerini al-
maktadir. Bu sayede fantastik tiir, mitolojik kékenli insanlig1 kolay-
likla kendi tarafina gekebilmektedir. Carl Gustav Jung’a gore eski
mitlerle modern insanlarin diiglerinde goriinen dykiiler arasindaki
analojiler rastlant1 degildir. Bunlar modern insanin bilin¢dis: ruhu,
bir zamanlar inang bigimlerinde ve adetlerinde bulunan simgeles-
tirme yetenegini korumus oldugu igin vardir. Bu yetenek hala daha
6nemli bir rol oynamaktadir.” Jung, Platon’un ideastyla es anlaml
oldugunu 6ne stirdtigii arketip kavramini,® insanlik boyunca hig de-
gismeyen, diiglerin, mitlerin ve masallarin kaynag: olarak ortaya
koymaktadir. Arketipler, kolektif bilingdisinda yer alarak her bi-
reyde ortaklasa bulunmakta, en eski atalardan itibaren nesilden ne-
sile kalittm yoluyla aktarilmaktadir. Boylece kolektif bilingdis:
herkesin ortak hafizasini ifade etmekte ve riiyalarda goriilen bazi
mitolojik figiirlerin herkes tarafindan ayni anlamlarla algilanmasini
saglamaktadir. Dolayisiyla insanligin eski mitolojik simgeleri riiya-
lar ya da filmler yoluyla anlamlandirmasi, bu simgelere olan baglh-
l1g1, mitolojik figiirlerin ve arketiplerin yasam igerisindeki davramsg
bicimlerine etkisi devam etmektedir.

Martin ve Ostwalt, mitoloji ve sinemanin yakindan iligkisini
aciklarken atalarimizin hikayeler anlatmak, sarkilar sdyleyip imge-
ler ve golgelerle oynamak igin toplanmasinin modern insanda si-
nema salonunda gerceklesen izleme deneyimiyle kargilik

¢ John Fiske, Mitler ve Mitleri Yapanlar (Izmir: {lya Yaynlari, 2006), 34-35.
5 Carl Gustav Jung, Insan ve Sembolleri (Istanbul: Okuyan Us Yayinlari, 1964), 106.
¢ Carl Gustav Jung, Dort Arketip (Istanbul: Metis Yayinlari, 2001), 17.
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buldugundan bahsetmektedir.” Bu noktada sinema tiirleri arasinda
en ¢ok fantezi dikkat ¢ekicidir. Fantastik sinemanun tiirler, alttiirler
ve anlat1 diizenlerinden olusan ¢oksesli bir yapis1 vardir. Bu ¢okses-
liligi saglayan unsurlardan en 6nemlisi mitolojidir.
Cagdas akil, mitolojiyi, doganin diinyasini agiklamak igin il-
kel, arayis icindeki bir caba (Frazer); sonraki ¢aglarin yanlis
anladigy, tarih 6ncesi zamanlardan gelen siirsel fantezinin bir
irtint (Miiller); bireyi topluluguna gore sekillendirecek bir
alegorik bilgi deposu (Durkheim); insan ruhunun derinlikle-
rindeki arketipsel diirtiilerin belirtisi olan bir dizi riiya
(Jung); insanin en derin metafizik sezgilerinin geleneksel
aract (Coomaraswamy); ve Tanri’min Cocuklarina Goriin-
mesi (Kilise) olarak yorumlamigtir.®

Her toplumun kurallari, inang sistemi, kiiltiirt, dini ve gelenegi
farklidir. Mitler de bulundugu toplumun ihtiyaglar: dogrultusunda
sekil almaktadir. Bu yoniiyle dinamik bir yap1 sergileyen mitler kiil-
tiirel kodlar ekseninde anlam kazanmaktadir. Bu anlam ayrm za-
manda insanin diisiinsel ve davranissal eylemlerine yon verecek
ideolojileri de icermektedir. Mitoloji, insanlarin toplumsal ve kiiltii-
rel kodlarina, davraniglarina, ahlaki olgularina, inamis bicimlerine
ve eylemlerine yon vermektedir. Insanlara ve topluma bu kadar etki
eden, onlarin hayatlarin1 anlamlandirarak yasamdaki konumlarina
yabancilagmalarimin 6niine gegen mitolojiyi gercekiistii degil, bir
“gercek” olarak ele almak gerekmektedir. Furby ve Hines bu du-
rumu Joseph Campbell'in goriislerine atifla soyle 6zetlemektedir:
“Mitlerin ve efsanelerin, insanlarin gelisimi, ilerlemesi ve refahi igin
tasidig1 6nem yadsinamaz, ¢iinkii tiim fantastik temelli hikayeler,
‘en kiictik bir peri masal’ bile, ‘ruhun kendiliginden olusan tiriin-
leri’ olan sembolleri igerir”.’ King ise Levi-Strauss'un goriislerini
soyle aktarmistir: “Popiiler mitolojinin fonksiyonu, kesinlikle ger-
cek sorunlara imgesel ¢dziimler getirmektir. Tiir burada mitolojinin
bir bagka sekli, bir kiiltiiriin kurgusal anlatilar yaratarak kendi so-
runlarindan bazilarryla basa giktig: iirtinlerden biri olarak goriil-
mektedir”." Bu nedenle mitolojik unsurlar1 kendine arag¢ edinen
fantastik sinema biiyiik oranda izleyici kitlesi elde etmektedir.

7 Martin and Ostwalt, Screening The Sacred (USA: Westview Press, 1995), 65.
8 Joseph Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu (Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2017),
338.
®  Furby ve Hines, Fantastik, 71.
10 Geoff King, “Yeni Hollywood'da Tiir Dontistimleri,” Hollywood a Yeniden Bakmak,
ed. Y. Giirhan Topgu (Ankara: De Ki Basim Yayim, 2010), 135.
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Fantastik sinemanin mitoloji ile yaptig1 sey zaten insanlarin ha-
yatlarinin pargasi olan t6zii gorsel formda izleyiciye sunarak 6zdes-
lesmelerini saglamaktir. “...mitin ve mitlerin, kendi igsel 6zellikleri
geregi tutucu bir gii¢ olmak durumunda bulunduklarimi goéz
oniinde tutmak gerekmektedir. Mitlerin statiikonun giiclii birer gii-
vencesi (teminat1) oldugunu goérmezlikten gelmemek gerekmekte-
dir”." Bu agidan mitlerin insan yasamina yaptig sey, tiir filmlerinin
ideolojisiyle paralel olarak goriilebilir. Modern yasamda gergekle-
sen teknolojik doniistimler ile akla uygun hareket etmenin 6nem ka-
zanmasl sonucu baglangicta insanin varolusunu anlamlandirdig:
din, mit ve rittiel zayiflamistir. Bu zayiflama insanda kimi bogluk-
lara sebebiyet vermis ve bdylece ait olma hissini yeniden yasatacak
yapiya ihtiya¢ duyulmustur. Fantastik sinemanin mitoloji ile bag
kurarak izleyicide yasattig1 duygu bu ihtiyaci gidermek tizere mo-
tive etmektir.

II. Harry Potter ve Felsefe Tas1 Filminin Metinleraras1 Baglamda
Analizi

Metinlerarasilik ¢ok eski tarihlere dayanan bir uygulama alani ol-
makla birlikte kavram bir kuram olarak 1960'l1 yillarda Julia Kris-
teva tarafindan ortaya konulmugtur. En genel tanimiyla
metinlerarasilik; iki veya daha fazla metin arasindaki alisverisi ifade
etmektedir. Metinlerin birbirleriyle olan iligkilerini anlamlandirmak
amactyla kullanilan metinlerarasilik bu amaci gesitli yontemlerle
birlikte gerceklestirmektedir. Bu yontemler iki ya da daha ¢ok metin
arasinda kurulan ‘ortakbirliktelik iligkisi'ne dayanan metinlerarasi
iliskiler ve ‘tiirev iliskisi'ne dayanan metinlerarasi iliskiler’ olmak
tizere iki boliime ayrilmaktadir 2.

Metinleraras: ortakbirliktelik iliskisi; alnti (gonderge), gizli
alint1 (agirma) ve anistirma gibi metotlar kullanilarak incelenmekte-
dir. Kisaca deginmek gerekirse alint;; daha 6nce bir metinde kulla-
nilmis olan ifadenin diger bir metinde kullanilmak {izere
kopyalanmasidir. Ikinci metin alint1 yaptig1 ilk kaynagin ismine ve
yazarma gondermede bulunur. Béylece kullanilan metnin ikinci an-
lamy, ilk anlamiyla birlikte sunulur. Gizli alinti ise yapit ve yazar
ismi verilmeksizin bir metnin diger bir metinde yeniden kullanilma-
sidir. “Intihal olarak degerlendirebilecek olan gizli alinti, bir yazar

1 Unsal Oskay, Cagdas Fantazya (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2018), 62.
12 Kubilay Aktulum, Metinlerarast iligkiler (Ankara: Oteki Yaymevi, 2000), 93.
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veya gairin bagka bir yazar veya saire ait olan metni kendi metniy-
mis gibi yansitmasidir”.”® Aktulum, ortakbirliktelik iligkisi olarak
ele aldig1 son metinlerarasi bigim olan anigtirmay1 ise “acik segik
gondermede bulunmadan bir kisi ya da nesne konusunda diisiin-
ceyi uyarma bigimi”** olarak tanimlamaktadir. Harry Potter ve Fel-
sefe Tag1 filminde anistirma yoluyla farkli yapitlara gondermede
bulunuldugu goriilmektedir.

Metinleraras: tiirev iligkileri ise parodi (yansilama), alayci do-
niistiirim (ironi) ve pastis (6ykiinme) bigimlerini ifade etmektedir.
Parodi, ciddi bir metnin ya da ifadenin, dontistiirtilerek ve tizerine
farkl1 bir anlat1 katilarak giilting baglamda sunulmasidir. Alayc1 do-
niistliriim bir ifadeye farkli anlam kazandirarak asil baglamini bal-
talamak ve mizahi bir tutarsizlik algisi yaratmaktir.” Son olarak
pastis ise bir metnin bicemini degistirip gelistirerek yeni bir anla-
tiyla sunma ve ilk metni animsatma yoluyla yapilmaktadir. Pastig
sinema alaninda siklikla kullanilmaktadir. Edebi metinlerden, resim
sanatindan ya da diger filmlerden 6ykiinerek yeni bir anlat1 olus-
turma s6z konusudur. Arastirmanin 6rneklemi Harry Potter ve Fel-
sefe Tag1 filminde de mitolojik olaylarin pastis yoluyla yeniden
kurgulandig gériilmektedir.

Harry Potter ve Felsefe Tagi, J. K. Rowling’in 1997 tarihli ayn
adli romanindan 2001 yilinda Chris Columbus yonetmenliginde be-
yaz perdeye uyarlanan fantastik tiir filmidir. Sinemada edebiyat
uyarlamalarindan siklikla yararlanilmaktadir. Harry Potter ve Fel-
sefe Tag1 filmi edebiyattan sinemaya dogrudan; metnin ilk haline
biiyiik oranda sadik kalinarak uyarlanmigtir. Dogrudan yapilan
uyarlamalar eserin tema, karakter, zaman, olay 6rgiisii ve mekan
unsurlaria sinemanin anlati, ara¢ ve endiistriyel olanaklari el ver-
digince uyulmasidir. Harry Potter ve Felsefe Tasi'nda 6ykiiniin
uzun olmasi sebebiyle sinemanin olanaklar1 dogrultusunda bazi ek-
siltmelere gidilmistir. Romanda yer alan CGI karakterlerden hayalet
Peeves’in sahneleri, uzun uzun anlatilan muggle yasamlar1 ve
Hogwarts’ta gerceklegen olaylardan bazilar1 filmde yer almamakta;
metinleraras1 aktarim sirasinda yapilan bazi degisimler goriilmek-

13 Ferhat Korkmaz, “Metinlerarast {ligkilerin Klasik Retorikteki Kokeni Uzerine Bir
Arastirma,” Hikmet-Akademik Edebiyat Dergisi (Haziran 2017): 80.
14 Kubilay Aktulum, Metinlerarasilik//Gostergelerarasilik (Ankara: Kanguru Yayin-
lar1, 2011), 419.
15 Bk. Chris Baldick, The Concise Oxford Dictionary of Literary Terms (New York:
Oxford University Press, 2001), 130.
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tedir. Romanda hikdye dramatik anlatim ile olaylara miidahale edil-
meden goriinmez gozlemci olarak yazilmis ve nesnel bakis acisiyla
filme alinmusgtr.

Filmin olay orgiisii baskahraman Harry Potter ve onun gerge-
kiistli yasamu cevresinde sekillenmektedir. Filmin evreni iki farkl
diinya tizerine kurulmustur. Biri “muggle” olarak adlandirilan nor-
mal yagsamda siradan, biiyiiciiliik yetenekleri bulunmayan insanla-
rin oldugu bir diinya, digeri ise biiyticii ve cadilarin oldugu sihirli
bir diinyadir. Biiyticiilerin mugglelara goriinmeleri ya da énlerinde
biiyii yapmalar: her ne kadar yasak olsa da bu iki diinya kimi zaman
i¢ ice ge¢cmektedir. Filmde muggle ad1 altinda gercek diinyaya yer
verilmesi ve gercek diinyadan tamamen bir kopusun yasanmamasi
Furby ve Hines’in (2014) fantastik sinemanin alttiirii olarak belirttigi
“diinyada gegen fantezi” kavramiyla Ortiismektedir. Bu ayni za-
manda izleyicinin gerceklikten tamamen kopmaktan duyacag: ra-
hatsizligin ya da 6zdeslemenin engellenmesinin 6niine gegen bir
tutumdur. Ciinkii fantastik ya da mitolojik bir olayin gercek diinya-
nin igerisine girmesi, bunun olabilirligine dair umut verici olabil-
mektedir. Siradan diinya ve biiyiilii diinya arasinda yasanan bu
ikircikli durum ayn1 zamanda Todorov'un “tekinsizlik” ya da “ola-
ganiistii” arasinda birakan “kararsizlik” halini vermektedir. “Anla-
tilan olay(lar) gercek midir, yoksa yanilsama mi1”?'® Fantastik gercek
ile olagantistii arasinda yagsanan kararsizliktir. Dolayisiyla hem ger-
cektir hem degildir, hem olmasi miimkiindiir hem de olagandisidir.

Par Louis Vax fantastigin sinirlarin belirlemeye calisirken ige-
risinde peri, poptiler hurafeler, siir, korku ve dedektif unsurlarim
barindirdigindan bahsetmektedir: Gergekligin icerisine dogan bii-
yiilii kisiler ve mekanlar; popiiler hurafeler olarak da adlandirabile-
ceginiz eski insanlarin mitolojik anlatilarinda yer alan hayaletler,
kurt adamlar, zehirli hayvanlar ve yaratiklar; gercek yasamina ani-
den déhil olan tiim dogatistii unsurlara ragmen olanlari sorgulama-
dan siirsel bir kabullenis sergileyen baskahraman; korkuyu ve
dehseti yasatan kotii tarafin biiytictileri ve canavarlary; kahramanin
macerasinda gorev olarak verilen ¢oziilmesi gereken gizem ile he-
yecani yasatan dedektiflik; hepsi fantastigin birer pargasidir.”

16 Tzvetan Todorov, Fantastik Edebi Tiire Yapisal Bir Yaklagim (Istanbul: Metis Yayin-
lar, 2017), 7.
17 Par Louis Vax, L'art Et La Littérature Fantastiques (Paris: Presses Universitaires de
France, 1974).
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Harry Potter ve Felsefe Tagi filminde de Vax'in fantastigin sinirlar
olarak belirledigi tiim unsurlar yer almaktadr.

Harry Potter ve Felsefe Tag1 filmini metinleraras1 baglamda
analiz ederken evrenin, olay orgiisiiniin, karakterlerin, biiyiilii es-
yalarin ve fantastik yaratiklarin hemen hepsinin ¢esitli mitolojiler-
den referans alinarak yaratildig: goriilmektedir. Basta bagkahraman
Harry Potter olmak tizere filmin kahramanlari farkli mitolojilerdeki
kahramanlarla 6zdeslestirilebilir. Harry Potter'in yasadiklar: Antik
Misir mitolojisinin gok tanris1 olan Horus un hikayesini de anigtir-
maktadir. “Misir efsanesine gore Isis kral tanr1 Osiris'in kiz kardesi
ve karisi, giines tanris1t Horus'un anasidir. Karanliklar tanrisi Seth
(Yun. Typhon) Osiris'i éldiiriince Isis kocasim aramaya gikar, bulur
ve ogluna Sctinti aldirtir”."”® Misir mitlerinde Horus'un intikam al-
mas1 onemli efsanelerdendir." Filmde de karanlik biiyticii Lord Vol-
demort, Harry Potter’in ailesini 6ldiirmiistiir. Harry Potter tiim seri
boyunca Lord Voldemort ile savasmis ve sonunda onu dldiirmiis-
tiir. Horus, antik Misirhlarin ulusal koruyucusudur ve onun bu
ozelligi Hogwarts'1 koruyan, Hogwarts icin savagan Harry Potter ile
paraleldir. Ote yandan Harry Potter'm dogdugu andan itibaren
diisman edinmesi, annesinin kendisine gii¢ yiiklemesi ve bu sayede
hayatta kalmasi, film boyunca “secilmis kisi” olarak adlandirilmas:
Hz. isa temsili oldugunu da diisiindiirmektedir. Potter, hayat veren
anlamindadir. Hayat veren giic ise Tanri’'dir.* Buradan hareketle
Harry Potter karakterine tanrisallik atfedildigi ya da Hristiyan inan-
cina gore Tanrmin oglu olarak Hz. Isa’y1 temsil ettigi anlamu gikaril-
maktadir. Bu temsil filmde ¢ok agik bir sekilde iglenmeyerek
anistirma yoluyla Hristiyanlik kodlarma 6rtiik bir cagrisimda bu-
lunmaktadir.

Harry Potter 11 yagsma gelinceye dek muggle teyzesi Pe-
tunia’min evinde kalir. Harry bu muggle evde biiyiicti 6zelliklerin-
den dolay: 6tekilestirilmis ve diglanmustir. Harry Potter'm muggle
diinyadaki yagsamu Cinderella masaliyla 6zdeglesmektedir.
Harry'nin bu evde bir odasi olmamis, merdiven altinda kalarak hiz-
met¢i muamelesi gérmiis, ev islerinde kullanilmigtir. Harry Pot-
ter'in  yasamum = siirdiirdtigii = Dursley ailesinin Harry’'nin

18 Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii, 157.
19 Bk. George Hart. Misir Mitleri, cev. Mehmet Sait Tiirk. (Ankara: Phoenix Yayin-
lari, 2010).
20 Melek Ece Ozsen, “Uluslararast iletisimde kiiltiir endiistrisi iiriinii olarak Harry Pot-
ter” (Yiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2006), 97.
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farklihigindan dolay1 ondan korktuklar: ya da farkliligini kiskandik-
lar1 i¢in onu kendilerince normallestirmek amacryla baski altinda
tutmalar1 goriilmektedir. Bu anlamda biz-6teki ¢catismasi s6z konu-
sudur. Hakim anlayistan farkli olan yabancidir ve bu yabanc 6teki
olandir. Dolayisiyla 6tekinin “biz”den farkliliklar1 olmasindan kay-
nakli “biz”i rahatsiz eden bir dogasi vardir. Otekiyle yiiz yiize gel-
diginde rahatsizlik duygusu agiga ¢tkmakta ve 6teki korkulacak bir
sey haline gelmektedir. Muggle olan Dursley ailesinden biiyticii ol-
masindan kaynakli farkli olan Harry Potter, Dursleylerin &tekisidir
ve bu nedenle nefret edilen, istenmeyen, tehdit unsuru olan kisidir.
Filmin bagkahramaninin sorunlu bir hayat1 olmasi, bir ailesinin ol-
mayigt ve sevilmedigi bir evde yasamasi, karakterin fiziksel mii-
kemmellik tasimamas: ve gozlitk kullanmasi izleyiciye “olmasi
miimkiin”, “gercek hayatin iginden biri” imaj1 vermekte boylece 6z-
deslesme saglamaktadir. Film boyunca Harry Potter karsisina ¢ikan
engelleri daima dostlarindan yardim alarak asabilmis, tek basma
bagkahramana dogatistii bir gii¢ ya da basar: verilmemistir. Bu du-
rum mitolojideki tanrilarin yari-tanri, hatalar yapan ve 6liimli ol-
malarina benzemektedir.

Harry Potter yilanlarla konugabilmektedir. Mitolojide yilan
onemli bir figiirdiir: Yunan, iskandinav, Tiirk ve Altay mitolojileri
basta olmak iizere bir¢ok mitolojide kullanulmaktadir. Yilan deri de-
gistirmesi nedeniyle yeniden dogusu simgeleyen bir yaraticidir.
Harry’'nin Siirtingen Evi'ndeki yilani kafesinden serbest birakisi
Harry icin yeniden dogusu simgelemektedir. Ciinkii o andan itiba-
ren Harry Potter 6zel gliclerinin farkina varmakta ve muggle diin-
yasindan Dbiiyticii diinyasina gecisi baglamaktadir. Arkaik
toplumlarda anaerkil bir toplum dtizeni hakimken yilan ana tanriga
ile 6zdeslestirilmistir. Diialist bir anne arketipi sunan Jung, seven
anne ve korkung anne olmak tizere iki farkli anne 6zelliginden bah-
setmektedir. Jung’a gore anne sihirli doniigiim ve yeniden dogus ye-
ridir ve gizli, sakly, oliiler diinyasi, yutan, bastan ¢ikaran, zehirleyen
ve korku salan 6zellikleri bulunmaktadir.*’ Ayni zamanda anne, ha-
yatin, yeniden dogusun ve sifanin kaynagidir. Anaerkil diizende
anneye yiiklenen bu anlamlar yilan figiirtiyle karsilik bulmus ve y1-
lanin diialist yasamiyla bagdastirilmistir. Yilanin hem yeraltinda
hem de yerytiziinde yasamasi iki diinyanin hakimi olarak yorum-
lanmig ve ana tanriganin sembolii haline gelmistir. Yilanin kétiiciil
ozellikleri yeralt1 ve 6liiler diinyasiyla, eski derisini atarak yeni bir

21 Carl Gustav Jung, Dért Arketip (Istanbul: Metis Yayinlari, 2001), 22.
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gOriiniim almas! ise yeryiiziiniin canlanmasiyla iligkilendirilmig-
tir.*> Anaerkil diizenden ataerkil diizene gegisle birlikte yilana kotii-
ciil anlamlar yiiklenmis ve tek tanrili dinlerde de bu inan¢ devam
etmistir. Ornegin Kitab-1 Mukaddes’e gore cennet bahgesindeki bir
yilan Havva'ya yaklagarak onu yasak meyveyi yemesi igin kandir-
mustir. Dini mitlerde kotiiltigli simgeleyen yilan, filmde de kotti ta-
rafin simgesi olarak kullanilmusgtir.

Filmdeki yardimcr karakterler en az Harry Potter kadar 6nemli
konuma sahiptir. Ronald Weasley, Harry’nin en yakin arkadaslarin-
dan biridir. Weasley ailesi safkan biiyticiidiir ancak muggle olanlara
kars1 sempati beslemektedir. Weasley ailesinin seri boyunca fakir
oluslarindan 6tekilestirilisi s6z konusudur. Weasley soyad1 “gelin-
cik” hayvanindan gelmistir. Gelincikler, begenilmeyen ve hos kargi-
lanmayan hayvanlardir. Weasleyler fakir olmalar1 ve biiytici
olmayanlara karg: besledikleri sempati nedeniyle alaya alinmakta-
lardir. Baz1 gelincikler kizil tiiyliidiir ve Weasleylerin de kizil saglar1
vardir. Gelincikler aga¢ kovuklarinda yagsamakta, Weasleylerin ev-
lerinin ismi ise buna gonderme olarak “Kovuk”tur. J. K. Rowling’in
bdylesine énemli bir karakteri sosyal sinif ayrimi yasatarak Stekiles-
tirmesi, gercek yasam pratiklerindeki kalip yargilar1 ve sosyokiiltii-
rel kodlar1 yikmustir. Bu evrende safkan 1rki olan biiyticii Weasleyler
de otekilestirilebilmekte, fakir olabilmektedir.

Harry Potter'in diger dostu Hermione Granger, Yunanca mito-
lojisinde Helene'nin kiz1 Hermione nin bir aktarimidir. “Hermione.
Menelaos'la Helene'nin kizi. Odysseia'da ad1 geger: Baska ¢ocuk ver-
memisti tanrilar Helene'ye, ilk batinda ay parcasi bir kiz dogur-
mustu o, yizii altin Aphrodite'ye benzeyen Hermione'yi”.?
Hermione nin muggle aileden gelmesine ragmen biiyficiiliik okulu-
nun en bagarili 6grencisi olmasi ve safkan biiytictilerin dahi onun
yetenek ve bagarisina ulasgamamas: statii yargilarmin yikilmasin
simgelemekte ve Hermione'yi tanrigalastirmaktadir. “Granger” ise
“siradan, ciftci” gibi anlamlarda kullanilmistir. Bu onun muggle ai-
leden gelmesinin gostergesidir. ]. K. Rowling, bu kurgusal diinyay:
salt erkek egemenligi {izerine kurmamustir. Hermione Granger altin
ticliintin ve tiim serinin kilit kadin karakteridir. Filmin tanrisi konu-
mundaki Profesér Dumbledore kadar Hermione Granger da Harry

22 Hatice Kalkan ve Ozkan Deniz. “Yilan Figiirii ve Sembolizm,” Insan ve Toplum

Bilimleri Aragtirmalar: Dergisi 10, no. 3 (2021): 2331.
23 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 136.
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Potter’in akil hocaligini1 yapmus, yol gostericisi olmus ve cogu engel
onun sayesinde gegilmistir.

Filmde Hermione ve diger tiim kadin karakterler “gticlii” kadmn
ornegidir. Aydinlik tarafta ya da karanlik tarafta olsun hepsi gtiglii
biiyticiilerdir. Herhangi bir yardima ya da “erkek tarafindan kurta-
rilmaya” ihtiyag duymamuslardir. Ancak filmde her ne kadar top-
lumsal cinsiyet esitlii saglanmaya cahgsilsa da temelde
bagkahraman ve onun bag diismani erkektir. Dolayisiyla savas gibi
glic gerektiren bir durumun ancak erkekler arasinda olabilecegi
yani giiciin erkekler aracihigiyla aktarilabilecegi olgusu agiga gik-
maktadir. Arkaik dénemde tarimin kesfiyle birlikte topraga ekilen
tirtinlerin besin olarak geri dénmesi ana figiiriiyle 6zdeslestirilmis-
tir. Kadinin dogurganhg yaraticiigin, bereketin ve gelismenin kay-
nag1 olarak goriilmiis ve ana tanrica inanci evrensellesmistir.
Boylece topragin ve doganin insanlara besin saglayan dongiisii, ka-
dinin dogurganlig ile anlam kazanmustir. Antik Yunan mitoloji-
sinde evrenin yaratilisinda ilk ortaya ¢ikan toprak ana Gaia olmus
ve diger tiim tanrilar ve yaratiklar Tanrica Gaia’dan tiiremistir.** Pri-
mitif toplumlarda en 6nemli roller kadinlara aittir. Kadin, anne ol-
masl ve ¢ocuk biiyiitmesi sebebiyle aileyi olusturmakta ve ailenin
yagaminin devamu igin aile reisligi yapmaktadir. Erkek ise kadimin
buyruklarmi yerine getiren ve avlanan bir rol tistelenmektedir. Yiiz-
lerce y1l devinim halinde olan toplumsal diizen pratikleri ve eko-
nomi-politik gelismeler sonucu anaerkil diizenden ataerkil diizene
gecis yasanmus, tanricalar ikincil plana atilarak tanrilarin hitkmi
baglamustir. Ava erkekler ile toplayici kadinlar miti itibariyle giiciin
ve savasin erkege atfedilmesi, kadinin ise daha az gii¢ gerektiren ve
daha giivenli bolgede kalmasini saglayan islere yoneltilmesi ataerkil
bir mitolojinin gdstergesidir. Yunan mitolojisinde tanrilarin tanrisi
Zeus, iskandinav mitolojisinde tanrilarin babas: Odin, Misir’in baba
tanris1 Osiris... Hangi uygarlik olursa olsun mitolojik tanrilarin en
onemlileri hep erkek figiirtiyle tasvir edilmistir. Ataerkil toplumsal
diizen ve erkek hakimiyeti ¢ogu alanda kendini géstermis, bu du-
rum sinemaya da yansimuigtir.

Film bilinen diinyanin igerisinde Londra’da Privet Drive isimli
bir sokakta baglamaktadir. Bu siradan goriintiiyti fantastik hale ge-
tiren etraftaki baykuglar ve pelerinli insanlardir. Baykuglar, Yunan
mitolojisinde bilgelik anlamina gelmektedir. Mitolojik anlatilarda

2 Colette Estin ve Helene Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, gev. Musa Eran (An-
kara: Tubitak, 2002), 122.
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baykus ozellikle Zeus'un kiz1 Athena ile birlikte kullanilmaktadir.
Athena, Zeus'un ikiye ayrilan kafasindan diinyaya gelmistir.> An-
tik Yunan Atina parasimnn bir yiiztinde tanriga Athena’nin resmi yer
alirken diger yiiziinde baykus bulunmaktadir.® Filmde ¢nemli ka-
rakterlerden biri olan Minerva McGonagall, Tanriga Athena’nin me-
tinlerarasi bir aktarimidir. Athena, Roma mitolojisinde “Minerva”
olarak adlandirilmakta, Atina sehrinin bas tanricasi ve koruyucusu
gorevi Ustlenmektedir. Benzer gsekilde Profesor McGonagall,
Hogwarts'mn dért binasindan biri olan Gryffindor'un bagkanligin
yapmaktadir. Kendisi ¢ok zeki ve yetenekli bir cad1 olmakla birlikte
adil ve baris saglayicidir. Profesér McGonagall tipki Atina sehrinin
koruyucusu Minerva gibi Hogwarts't korumak igin her seyi yap-
makta, Hogwarts icin savasmaktadir.

Filmde karakterlerin animagus yetenekleri bulunmaktadir.
Animagus ile biyticiiler hayvan formuna biirtinebilmektedir.
McGonagal'm animagusu bir kedidir ve diledigi zaman bir kediye
doniisebilmektedir. Kedi bedenine biiriinebilmesi Misir mitolojisini
kutsal kedilerini ve bir kediye doniisen tanrica Ubastet’i hatirlat-
maktadir. Giineg tanrist Ra'nin kizi olarak nitelendirilen Ubastet (ya
da Tefenet, Sekhmet) kedi ya da disi aslan basl bir kadin figiirti ola-
rak tasvir edilmektedir.”” Efsaneye gore babasina kizdig igin evin-
den uzaklagan Ubastet, Nil Nehri'nde yikanarak saf bir ruha sahip
olan kediye déniismiistiir. Misir mitolojisinin kutsal kedileri, Misirh
kadinlarin benzemeye calistig1 ve kimi zaman bir tanrica olarak ilan
ettigi hayvanlardir.

Mitolojiden referansla yaratilan bir diger karakter Albus
Dumbledore; bagkahramanin akil hocasi, antagonistin tek korktugu
insan, Hogwarts'in miidiirii ve biiyticii evreninin en saygi duyulan
kisisidir. Albus Dumbledore karakterinin 6zellikleri Kelt ve Bri-
tanya mitolojisinin Kral Arthur efsanesinde yer alan Merlin ile bag-
dasmaktadir. Merlin, “biiytik biiyticii ve kahin; ti¢ Britanya kralimn,
Aurelius Ambrosias, Uther Pendragon ve Arthur'un danigmani-
dir”.*® Dumbledore tipki Merlin gibi giiglii bir bilge, kahin ve akil

25 Robert Graves, Yunan Mitleri, gev. Ugur Akpur. (1stanbul: Say Yayinlari, 2010),
181.
26 Estin ve Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, 36.
27 W. Max Muller ve James George Scott, The Mythology of All Races. ed. Louis Her-
bert Gray. (Boston: Marshall Jones Company, Cilt 12. 1964), 29.
% Donna Rosenberg, Diinya Mitolojisi, ev. Koray Akten ve digerleri. (Ankara: Imge
Kitabevi, 2003), 456.
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hocasidir. Tki metin arasindaki her tiirden alisveris islemini goster-
meye yarayan metinlerarasi sozciigii ayn1 zamanda bir resmin, bir
miizik pargasinin, bir heykelin ya da bir dansin da bir “metin” ola-
rak ele alinarak yazinla olan aligverisini ifade etmektedir.” Mitolojik
olarak tasvir edilen ve resimleri ¢izilen Merlin ile filmde yer alan
Albus Dumbledore karakterine metinlerarasi baglamda baktigi-
mizda dig goriiniislerinin benzerligi agik¢a goriilmektedir. Filmin
kurgusal karakterinin tasarisinda Ingiliz efsanelerinde siklikla ge-
gen biiyiici Merlin’den alint1 yapildigi, resimden sinemaya bir ak-
tarim oldugu sdylenebilir. Albus Dumbledore bu kurgusal evrenin
tanris1 gibidir. Clinkii Dumbledore goériinmeyenin ardindaki ger-
cegi gorebilen, her seyi bilen, hisseden ve ¢ozebilen niteliklere sa-
hiptir. Dumbledore biiyticiiliikteki maharetinin yami sira bu
evrendeki en giiclii asa olan miirver asaya sahiptir. Miirver asanin
giicii “6liimii yenebilen” bir nesne olmasiyla vurgulanmaktadir. Bu
durum Yunan mitolojisinde “6liiler tilkesi” ve “yeralt1” tanrisi ola-
rak bilinen Hades’i ¢cagristirmaktadir. Yunan mitolojisinde en giiglii
tanr1 Zeus'tur. Albus Dumbledore karakteri de biiyiiciiliik diinyas:
icin Zeus gibi bir gii¢ ve yiicelik drnegidir. Albus Dumbledore’un
miirver asasi Sliime kars: giiciinii yani Zeus'un Hades kargsisindaki
gliclinii simgelemektedir.

Kahramanin maceraya gagris: 11. yas giintinde Hogwarts davet
mektubu ile gelir ve Hagrid, Harry'yi yanina alarak Hogwarts yol-
culugunu baglatir. “Tiim fantastik, bilinen diizenin bozulmasi, giin-
deligin degismez yasallig1 icinden kabul edilemeyecek olanin
fiskirmasidir”.*® Harry’'nin muggle diinyadaki siradan yasamina
Hogwarts’tan gelen mektuplarla birlikte “fantastik” dahil olmus ve
kahraman bu maceray: reddetmemistir. Harry Potter siradan ol-
maktan ¢ikip fantastik evrenin dogatistii giiglerine ulasmak icin asa
almaya gider. Kendisine uygun olan asay1 buldugunda ise asanin
yapiminda Anka kusu tiiytintin kullamldig: bilgisi diikkan sahibi
tarafindan verilir. Anka kusu, Dogu mitlerinde siklikla kullanilmis-
tir. “Yiizii insan yiiziine benzer, boynu uzun, tiiyleri renk renktir.
Kendisinde her hayvandan bir alamet bulundugu ya da viicudunda
otuz kusun renk ve alameti oldugu, bu nedenle Iranhlarin Anka'ya
Sirenk, Simurg dedikleri sdylenir”.*! Cogu mitolojik kaynakta anilan
Anka kusu oltimstizdiir ve ilahiligi sembolize etmektedir. Ugusa

2 Aktulum, Metinlerarasilik//Gostergelerarasilik, 13.
30 Todorov, Fantastik Edebi Tiire Yapisal Bir Yaklagim, 33.
31 H. Dilek Batislam, “Divan S$iirinin Mitolojik Kuslar:: Hiima, Anka ve Simurg,”
Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 7 (2002): 196.
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gectiginde bilgi tohumlar1 sagmakta ve hastaliklar iyilestirmekte-
dir. Bilgeligi ile bilinen Anka, insanlar gibi diisiiniip konusmakta-
dir. Bu yoniiyle kendisine bagvuran hiikiimdar ve kahramanlara
akil hocalig1 yapmaktadir. Yarayi tiiyleriyle sivazlayarak iyilestirme
ozelligine sahiptir.*®> Filmde Albus Dumbledore’un Fawkes isimli
bir Anka kusu bulunmaktadir. Bu Dumbledore’un bilgeliginin, gii-
ciiniin ve sorun ¢oziiciiliigliniin aktarmudir.

Harry Potter'mn Hogwarts’a ulasmak i¢in King’s Cross Tren Is-
tasyonu’'ndaki 9 ve 10 numaral peronlar arasinda yer alan duvar-
dan gecmesi gerekmektedir. Bu duvar muggle diinyasindan biiytilii
diinyaya gecis esigidir. Biiyiilii diinyaya giden yolun iki duvar ara-
sinda bulunmasi, bu diinyanin iki arada kalmighigma bir génderme-
dir. Ciinkii biiyiilii diinya, muggle diinyasindan gizli yasanilan,
saklanilan, diger insanlara ya da tiim diinyaya asikar olunamayan
bir yagsami kapsamaktadir. Biiyiiciiler siradan insanlarmn oldugu
muggle diinyaya gecis saglasalar da biiyticii olduklarin séyleyeme-
mekte ya da muggle diinyada biiyii yapamamaktadir. Mugglelar ise
biiyiilii diinyadan tamamen habersizdir. Bu durum onlarn iki ya-
sam arasinda sikismishigidir. Tren yolculugunun ardindan 6grenci-
ler Hogwarts’a ulasmak igin kayikla nehirden geger. Yunan
mitolojisinde 6ldiikten sonra yeralt: diinyasina ulagabilmek igin ka-
yikla nehirden ge¢me inanci vardir. Filmde buna génderme olarak,
ogrenciler kayikla gecerek eski yasamlarimi geride birakir ve yeni bir
diinyaya dogru ilk adimlarini atar. Bu durum éldiikten sonraki ya-
sam gibi, 6grencilerin yeni bir hayata dogmalarini sembolize etmek-
tedir. Frye’mn incelemelerini ele alan Todorov ise “Soylen, ¢ogu
zaman bir tufanla iliskilidir ve tufan da bir déngtiniin baslangi¢ ve
sonunun simgesidir. Cocuk kahraman, ¢ogu zaman, denizde ytiz-
mekte olan bir kayiga ya da sandiga yerlestirilir”* seklinde bu sah-
nenin amacir verir: baglangi¢ ya da son. Harry Potter icin siradan
yagsam sona ermis ve biiyiilii diinyadaki maceras: baglamistir.

Filme adini veren ve kahramanin en 6nemli gérevini olusturan
Felsefe Tas1, simyaci Nicolas Flamel tarafindan tiretilmistir. Felsefe
tas1, herhangi bir metali altina gevirebilmekte, 6liimstizliik iksiri ya-
pmunda kullamildiginda sonsuz yasam saglayabilmektedir. Potter
ailesine yaptig 6liimciil biiyii olan “avada kedavra” biiyiisii ile giig-
lerinin ¢ogunu kaybeden Voldemort'un istegi de bu tasa sahip ola-
bilmektir. Fransizca Vol: ugus, de:nin/-nin ve Mort: 6lii/6lim

32 Batislam, “Divan Siirinin Mitolojik Kuslari: Hiim4, Anka ve Simurg,” 197.

3 Todorov, Fantastik Edebi Tiire Yapisal Bir Yaklagim, 25.
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kelimeleri Voldemort'u olusturmakta ve “6liimiin hirsizlig1” anla-
min1 vermektedir.** Bu Voldemort'un 6liimstizliik arayisina bir gon-
dermedir. Simyada Felsefe Tas1 onemli bir yere sahiptir. “Simyacilar
eski caglarda, degersiz metalleri karistirarak altin yaratmaya ve tiim
hastaliklar1 yok eden ve igen kisiyi 6liimstiz yapan bir iksir hazirla-
maya calismiglardir”.* Bir¢ok simyact yine ayni1 amagla; Sliimstiz-
liik ve her geyi altina ¢evirmek i¢gin Felsefe Tag1 yapimina uzun
ugraslar vermislerdir. Ancak bu amag sonugsuz kalmstir. Felsefe
Tag1 filminde ad1 gegen Nicolas Flamel, XV. yiizyilda yasamis Fran-
s1iz simyacidir ve Felsefe Tasi'n1 gercekten bulduguna inanilmakta-
dir. Bu bilgi metinleraras: baglamda dogrudan filmine aktarilmigtir.
[k uygarliklarin degerli olduguna inandig1 birgok tag bulunmakta-
dir. Tirk ve Altay mitolojilerinde Simya Tas1 da denilen “Yada
Tas1”, hava olaylarina hitkkmetmeleri igin Tanr1 tarafindan gonderil-
mistir. Carl Gustav Jung, insanlarin hayatinda 6neme sahip taslar-
dan bahsederken Mekke’de Kabe'ye konulan siyah tasa
(haceriilesved) ve Hristiyan kilise sembolizminin “koge tasi”na da de-
ginmektedir.’*® Ona gore tas dogada kendiliginden olusmakta ve bu
yoniiyle oliimstizliigii, benligi ve ruhun igindeki tanriyr simgele-
mektedir. Hint ve Roma mitolojilerinde ay 1sinlarindan meydana
gelen “Ay Tags1 (Moonstone)” kétii enerjiyi gekerek ruhsal dinginlik
vermektedir. Kuvars, Strin, Akik, Yesim, Garnet, Akuamarin vd.
pek ¢ok tasin mitolojisi bugiin hala ayni inangla insanlar tarafindan
kullanmilmaya devam edilmektedir. Mitler genel 6zellikler itibariyla
tiim diinyada yaygin olarak bulunmakta; tanr1 ve tanricalarin ya da
olagantistii kahramanlarin isimleri ve olaylari tetikleyen giidiileri,
bulunulan topluma gore degisse de temelde olaylar ve verilmek is-
tenen mesaj hep ayn1 kalmaktadir.’”” Uygarliklarin taslara ytikledigi
anlamlarin hala gecerli etkisinin bulunmasi insanlarin hayatta
kalma arzusu, zenginlik ve 6liimsiizliik iizerine ugras vermeleri Fel-
sefe Tag1'na aktarilmistir. Kahramanin en 6nemli gérevinin bu tast
korumak olmasi ise izleyicinin arzularmin bir temsilidir.

Romanda Hogwarts'ta Felsefe Tasimi korumak igin yedi
Hogwarts profesoriiniin yaptig1 yedi tuzak yer almaktadir. Edebi-
yattan sinemaya uyarlama sirasinda eksiltme yapilmig ve yalnizca

3 Melek Ece Ozsen, “Uluslararasi iletisimde kiiltiir end{istrisi {ir{inii olarak Harry
Potter,” (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2006), 95.
% Ozsen, “Uluslararasi iletisimde kiiltiir endiistrisi iiriinii olarak Harry Potter,”
105.
3% Jung, Insan ve Sembolleri, 209.
7 Fiske, Mitler ve Mitleri Yapanlar, 36.
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dort tuzak filme alinmigtir. Harry Potter, Ron Weasley ve Hermione
Granger, Felsefe Tasi'm1 calmak isteyen Lord Voldemort'a engel ol-
mak ve tasa ondan 6nce ulasmak i¢in tuzaklar1 gecmeye ¢alisirlar.
Bu tuzaklardan en dikkat cekeni devasa biiyiikliikte, {i¢ bas: olan,
korkutucu kopek Fluffy’dir. Fluffy’nin mitolojik karsiligi Kerbe-
ros’dur. Ug adet kdpek bagina sahip, sirtinda birgok yilanbast bulu-
nan Oliiler Ulkesi'nin bekgisi Kerberos,® Yunan mitolojisinde
Yeralt1 Tanris1 olarak bilinen Hades’in bekg¢i kdpegidir. Kerberos da
tipki Fluffy gibi ti¢ basli, aslan pengeli ve miizikle uykuya dalan
vahsi bir kopek olarak tasvir edilmektedir. “Bu ‘yaratiklar1” igeren
mitos, fantastik bir atmosfer i¢inde gerceklesir; bu atmosfer icinde
ortaya ¢ikan fenomenlerin (varliklarin) kim, ne olduklari, nereden
geldikleri, nigin tehlikeli, tehdit edici olduklari, anlatimin (sinema-
nin) sorunu degildir”.* Ciinkii fantastik ve mitik yap1 “agiklana-
maz” tizerine kuruludur. Fluffy’yi alt etmenin yolu onu biiyiilenmis
arpla uyutmaktir. Arp ayni zamanda mitolojik bir miizik aletidir ve
“lir” ismiyle kaynaklarda yer almaktadir. Yunan Mitolojisi'nde ef-
sanevi miizisyen Orpheus’un lir ¢alisindan bahsedilmektedir. Orp-
heus sarki sdylemesi ve lir calmasindaki ustalig1 ile en acimasiz
insanlar1 duygulandirir, yirtict hayvanlari yatistirir, agaclari etrafina
toplar, kayalar1 yerinden oynatir ve irmaklarin akigini gevirir.** Do-
layisiyla arpin atasi olan lirin mitolojide bahsedildigi islevi filmde
biiyiilenmis arpla yansitilmigtir. Yunan mitolojisinde Orpheus’un
Fluffy’yi uyuttugu efsanevi olay metinlerarasi alint1 yoluyla filmde
kullanilmaistir.

Tim tuzaklar1 ge¢cmeyi basaran tigliiden son tuzak olan Kelid
Aynasi’'na Harry Potter tek bagina gider. Kelid Aynasi’min ézelligini
Albus Dumbledore filmde su s6zlerle aktarir:

Bu ayna yiireklerimizin derinliklerinde yatan tutkulars, istek-
leri gosterir bize. Aileni hi¢ bilmedin sen, onlar1 goriirsiin.
Kardesleri tarafindan ezilen Ronald Weasley, kendisini on-
lardan {iistiin goriir. Ama bu ayna bizi bilgiye, dogruya go-
tiirmez. Gosterdiklerinin gergek olmadigini bilmeyenler
oniinde eriyip gitmislerdir ya da akillarim kagirmuslardir.
Ayna yarin yeni bir binaya gotiiriilecek Harry, bir daha gidip
bakma ona. Giiniin birinde karsina ¢ikarsa da hazirlikli ol.

3 Estin ve Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, 119.
% Veysel Atayman ve Tuncer Cetinkaya, Popiiler Sinemanin Mitolojisi (Istanbul: Ay-
rint1 Yayinlari, 2016), 366.
40 Estin ve Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, 183.
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Diisler diinyasina dalip gercek diinyayi, yasamay1 unutmak
dogru degildir, unutma bunu.*!

Dolayisiyla Dumbledore, Harry'nin Kelid Aynasi'na kargi tem-
kinli olmasi gerektigi ve gosterdigi hayallere kapilarak ona yenik
diismemesi mesajin1 vermistir. Aynanin tiim mitolojilerde farkl an-
lamlar1 bulunmaktadir. Kaybettigi ailesini géren Harry gibi ayna
boyutlar arasi bir kap: olabilmektedir. Ayn1 zamanda ayna 6liim-
stizl{igiin sembolii olarak goriildiigiinden mitlerde tanr1 ve tanriga-
lar ile 6zdeslestirilmistir. Yunan mitolojisinde goézlerine bakani tasa
ceviren yilan sagh Medusa’y1 dldiirmek igin Perseus ayna kullan-
mistir. Ote yandan ayna bazi kuramsal calismalarda da dikkat gek-
mektedir. Psikanalitik Kuram’da Jacques Lacan’in “Ayna Evresi”
insanin dogumundan o&liimiine dek iginde bulundugu psikolojik
durumun kaynagim olusturmaktadir. Jacques Lacan’in psikanaliz
teorisinde bir konsept olan Ayna Evresi, imgesel bir siireg olarak ya-
samun ilk yillarindan itibaren ortaya ¢ikan bazi duygularin biitiin
hayati etkileyen yariklara sebebiyet verdigi goriisii tizerine sekillen-
mistir.

Psikanalitik Kuram’da sonsuz mutlulugu, dinginligi ve zirveye
¢tkmayi igeren nirvana durumu, bebegin anne karnindaki haliyle
6zdeslestirilmistir. Ancak anneden kopus, nirvanadan uzaklasma
ve geri doniis istegi insamin ruhuna bir bogluk duygusu olarak yer-
leserek tiim hayati boyunca telafi edilemeyen bir travmaya sebep
olmaktadir. Harry Potter'mn ayna kargisinda takili kalmasi, aynada
kaybettigi ailesini gérmesi ve o hayali goriintiiye gercekmisgesine
inanmasi onun annesinden ve babasindan kopmasimndan kaynakl
ruhunda hi¢ tamamlanmayan bir eksikligin var olmasidir. Bu ne-
denle Harry Potter i¢in en zor asama ayna ile ytizlesmektir. Diis-
manlar1 ayna aracilig1 ile ona sahte bir nirvana duygusu yasatarak
dikkatini dagitmaktadir. Hogwarts profesorlerinin Felsefe Tasi'ni
korumasi igin bu aynay1 son asamaya yerlestirmeleri her insanin ru-
hunda bu eksikligin var olmasidir. Fiziksel tuzaklar ne kadar zor-
lasa da bir sekilde tistesinden gelinmektedir. Ancak duyguya ve
psikolojiye etki eden tuzak bu anlamda fiziksel tuzaktan daha zor-
layicidir.

Kelid Aynas1 asamasinda Harry Potter Profesor Quirrell ile kar-
silasir. Voldemort, Profesor Quirrell ile ayn1 viicudu kullanmakta-
dir.  Quirrel'in  basmnin  arkasinda  Voldemort'un yiizii

41 Harry Potter ve Felsefe Tas1, yonetmen: Chris Columbus (Birlesik Krallik: Warnes
Bros, 2001).
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bulunmaktadir. Metinlerarasi baglamda mitolojik bir tanrinmn go-
rintiisti filmde canlandirilmistir. Roma mitolojisinde Janus, bir
ylizii saga, bir ylizii sola bakan ikiyiizlii tanridir. “Erken Roma di-
ninde yani basit aile inancinda evlerin esiklerini koruyan tanrisal
gli¢ olarak tanimlanmustir. Saturnus tarafindan ona ge¢misi ve gele-
cegi gorme Ozelligi bahgedildiginden cift bagli betimlenmigtir”.*> Bu
tanrinin resmine Roma paralarinda rastlanmaktadir.

Antagonist Lord Voldemort ve Harry Potter’in ortak bazi 6zel-
likleri dikkat cekmektedir. Segmen Sapka iki karakteri de Slytherin
binasina uygun gormiistiir ancak Harry, “Slytherin olmasm” diye-
rek se¢gmen sapkanin fikrini degistirmis ve bu sayede Gryffindor 6g-
rencisi olmustur. Dolayisiyla ashinda Harry'nin 6zelliklerinin
Slytherin’e uygun oldugu anlagilmaktadir. Ikisinin de anne ve ba-
basiz gegen ¢ocuklugunun ardindan Hogwarts’a asir1 baghliklar
soz konusudur. Birbirlerinin zihinlerini okuyabilmektedirler. Lord
Voldemort'un bedeni giiclendik¢e Harry’nin Voldemortun biiyti-
stinden kalan yarasi acitmaktadir. Harry birbirilerine olan benzerlik-
lerini fark ederek bundan rahatsizlik duymustur. Ciinkii aslinda
Voldemort, Harry'nin 6tekisidir ve 6tekinin yiiziinii gormek rahat-
sizlik vericidir. Ancak biling kendini 6teki dolayimui ile agmaktadir.
Ciinkii 6teki aynadir, bilincin aynasidir. Ayna benlik kavram ile
benligin bagkalariyla girilen iligskiler sonucunda ortaya ¢iktigr vur-
gulanmaktadir. Dolayisiyla Harry Potter kisiligini, ne’ligini, benli-
gini, diismam1 Lord Voldemort'la karsi karsiya gelisiyle
kazanmaktadir. Harry Potter, karsisinda bir “kétii” oldugu icin
“iyi”dir. Bagkahramanin erginlige ulasmasi zitliklarla, catismalarla
ve engellerle kargilasmasiyla miimkiin olmaktadar.

Sonug¢

Cesitli kuramcilar tarafindan, Hollywood un gelismesiyle birlikte
filmlerin eglencenin Gtesinde oldugu, {izerine tartisilmasi gereken
ikonlar ve anlatilar barindirdig1 yoniinde fikirler ortaya atilmustur.
Bu noktada filmlerde goriinenin ardina saklanan asil gercekligi
asikar etmek amaclanmustir. Baslangigta belirli filmsel 6l¢titleri esas
alarak filmleri kategorize etmeye caligan ve bu kategorilere yonelik
etiketleme yapan tiirlerin de, tiir kuramu ile bu islevden daha fazlas:
oldugu konusunda calismalar yapilarak tiirlerin ideolojik boyutu
tartisilmistir. Boylece tiirlerin, Hollywood un yapim-dagitim siire-
cini kolaylagtirarak hizlandirmasinin yam sira, egemen sistemin

%2 Derya Sahin, Roma Mitolojisi (Istanbul: Uludag Universitesi Yaymlari, 2017), 48.
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ideolojisinin de en énemli tasiyicisi oldugu saptanmigtir. Fantastik
tiirtin yaptig1 sey ise bu ideolojiyi sihirli bir anlati igerisine yerlestir-
mektir. Fantastik filmde gorsel anlatinin ¢ok daha dikkat gekici
olusu ideolojinin varligim unutturmaktadir. Anlatisin1 mitolojik un-
surlari referans alarak olusturan fantastik tiir sinemasi, mitsel ve ri-
tiel dretimlerle izleyicide rahathk ve haz duygusunu
saglamaktadir. Harry Potter ve Felsefe Tag1 filminin insanlar tara-
findan bu kadar ¢ok tutulmasinda ve yillar boyunca etkisinin stir-
diiriilmesinde mitolojinin etkisinin biiyiik oldugu s&ylenebilir.
Bunun nedeni mitolojinin zaten insanli§in varolustan itibaren deger
atfettikleri ve yagsamlarmi ona gére sekillendirdikleri sosyolojik ve
psikolojik bir kaynak olmasidir. Tanrilar ve tanrilarin yasamlari, on-
larin miidahale ettikleri insanlik, yaratilis 6ykiileri, efsanevi kahra-
manlar ve sihirli yaratiklar insanlarin inang sistemlerine dogrudan
etki eden yapilardir. Insanlik igin énemli olan bir yapinin fantastik
sinemada yer almasi fantastik filmlerin izleyici tizerindeki etkisini
artirmistir. Fantastik sinema, uzamsal olarak var olmayan ve ilgi ce-
ken bir evren yaratarak, yani aslinda mitolojik efsaneleri gorsel
forma doniistiirerek, izleyicinin benimsemesini saglamaktadir. Fan-
tastik film, bilim kurgu, korku, macera, mitoloji, epik gibi bircok
farkli alandan beslenen melez bir anlatidir. Bu gesitliligin katkilari
ve mitolojinin efsanevi unsurlar film teknolojileri araciligiyla ger-
gekiistli anlatilara dontstiirildiigiinde daha cok izleyicinin ilgisini
¢ekmektedir. Tiir sinemasinin izleyiciye istedigini vermesi; en bege-
nilen olay orgiistinii, karakterleri, mekanlar: tekrar tekrar kullan-
masi, kiiltiirliniin kékeninde mitoloji olan insanlara bu mitolojik
unsurlar: fantastik tiirtin gorsel anlati aracilifiyla yeniden sunmasi
s0z konusudur.

Harry Potter ve Felsefe Tag1 filmine yapilan metinlerarasi analiz
sonucu filmde yer alan kahramanlarin, hayvanlarin, yaratiklarin,
nesnelerin ve olaylarin gesitli mitoloji kaynaklarindan referans ali-
narak yaratildig1 goriilmektedir. Metinlerarasi aktarim; alinti, gizli
alinti, anistirma, pastis, parodi, alayct doniistiiriim gibi yontemlerle
gerceklestirilmektedir. Filmin evreninin ve olay orgtisiiniin yarati-
minda metinleraras: yontemlerden daha ¢ok pastis, anigtirma ve
alint1 bigimleri kullanilmigtir. Bu yolla oldukga eski bir tarihe sahip
mitolojik efsaneler film tiretim siirecine yonelik yeniden diizenlene-
rek farkli bir boyut kazandirilmistir. Genellikle yazi ve resim yo-
luyla aktarilan mitik figiirler metinleraras: yontemlerle sinema
alanina taginarak yeniden tiretilmis ve mitolojik etkilerinin devam-
lilig1 saglanmistir. Bazi karakterlerin goriintimii mitolojik tanrilarin

MiceL ve NiHAL

inan¢-Rltiir-mitoloji



Fantastik Sinema ve Mitolojinin Metinlerarasi ARtarimi. ..

cizimlerine oldukca benzer olusturulmus, bazi mitolojik olaylar, ki-
siler ve yaratiklar dogrudan filme alint1 yoluyla aktarilirken bazila-
rinda degisiklik yapilarak 6ykiinme s6z konusudur.

Ayn1 zamanda bu mitoloji temelli fantastik uyarlama baz1 sos-
yokiiltiirel ideolojiler ve ataerkil sdylemler iiretmektedir. Ornegin
filmde kadinlara her ne kadar giiglii ve basaril roller verilmis olsa
da erillik tamamuyla kirilmamus en biiyiik isler erkek biiyticiiler ta-
rafindan gerceklestirilmistir. Mitolojik hikayelerde yer alan tanrila-
rin savast Albus Dumbledore, Harry Potter ve Lord Voldemort ile
fantastik boyuta tasinmustir. En giiclii biiyticii olarak Tanr1 Zeus gibi
goriilen Albus Dumbledore; bebekken annesi tarafindan ona ytikle-
nen giigle tanrinin oglu Hz. Isa temsiliyle Harry Potter ve en giiglii
diismanlari karsit goriisiin hiikiimdar: Lord Voldemort basta olmak
iizere otorite ve yenilmez gii¢ erkek karakterlere atfedilmistir. Béy-
lece giinliik yagsamin 6tesinde, dogaiistii ikinci bir diinya atmosfe-
rine girilse dahi mitolojik koken, hakim toplumsal pratikler, kadin
ve erkek cinsiyet ayrimlar1 fantastik imgelerin ideolojiyi gizleyen
anlatisinda da telkin edilmisgtir.

Uygarlik tarihinin ilk sosyal normlarinin ve ayn: zamanda ilk
dini bilgilerin kaynakligin1 yapan mitoloji, bir¢cok tanr1 ve tanrica
tasviri ortaya koymaktadir. Bu durum insanhigm 6rnek figiir ve di-
leklerini gerceklestirebilecek ytice bir gii¢ ihtiyaciyla agiga ¢tkmak-
tadir. Bu gii¢, yonetici olan tanri figiirii ise onu kutsal olarak
benimseyenler mutlak bir tabi olusa yonelmektedir. Tanrinin dili,
ideolojinin bir araci olarak varlik gosterebilmektedir. Mitolojik an-
latilar, Harry Potter ve Felsefe Tas1 filminde oldugu gibi fantastik
sinemanin yapitaslarindandir. Baglangictan itibaren toplumsal ve
dini yapiy1 olusturan mitolojik anlatilarin bugiin ¢agdas bir doénii-
sim gecirerek sinema araciligiyla kitleye yonelimi s6z konusudur.
Bu nedenle mitolojik kaynaklar zamanla yitip gitmemekte tam ter-
sine bulundugu ¢aga ve zamana yonelik degisimlerle yeni bir forma
girerek kendini siirdiirmektedir.
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Elif Tokay, Nazianzuslu Grigorius ve Kutsal Ruh’un Tanrilig1
Meselesi (Ankara: Eski Yeni Yayinlari, 2021), 250 s.

Ulkemizde Hiristiyanlik dairesi iginde yer alabilecek galismalar go-
gunlukla Dinler Tarihi veya Geg Antik¢ag Arastirmalar: boliimleri-
nin ¢atis1 altinda yer almaktadir. Bu calismalar teoloji, sosyal
psikoloji, politika, sanat gibi meseleyi bir¢ok farkli agidan degerlen-
diren disiplinleraras: ¢alismalardir ve giin gectikce bu tiir ¢calisma-
larin sayisi artmaktadir. Istanbul Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dr.
Ogretim Uyesi Elif Tokay’'m 2007’de tamamladig yiiksek lisans te-
zinden kitaplastirilan bu ¢alisma da bu tiir disiplinleraras1 ¢alisma-
lara bir katki sunmasi timidiyle okuyucuyla bulusmus
goriinmektedir.

Hiristiyanligin ortaya cikis siirecinde en 6nemli faktorlerden
biri de kurucu isimler olan kilise babalaridir. Bu ilk dénem babalar:
Antakya, Kudiis, Iskenderiye, Kapadokya gibi bugiin ekol olarak
anilan birtakim bolgelerde yetismis olup kendi bolgelerinin 6zellik-
leri ve dinamiklerini yansitmaktadir. Tokay’in bu kitab1 da bu
yonde miihim bir boslugu doldurma niyetiyle, 6nde gelen kilise ba-
balarindan biri olan Nazianzuslu' Grigorius'un hayatin1 ve Kutsal
Ruh hakkindaki diistincelerini incelemektedir. Teologun Kapadok-
yal1 olusu dikkate alindiginda, arastirma konusu olarak segilen kisi-
nin hayati ve kisiligi Tiirk okuyucunun ilgisini cekecektir. Bir bagka
deyisle, Grigorius bu cografyaya ait bir tarihi figiirdiir ve bu sebeple
dahi 6zel bir ilgiyi hak etmektedir. Bununla birlikte bu tiir bir aras-
tirma, Hiristiyanhigin ortaya giktigi cografyanin (Filistin) diginda ilk
yayilma alami olan Anadolu’daki ilk dénem Hiristiyanlarinin tari-

! Nazianzus, giiniimiizde Aksaray’a bagli Nenezi kdyiidiir.
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hine de 151k tutan bir yone sahiptir. Eserle birlikte Grigorius'u tanir-
ken, onun iginde yetistigi politik ve sosyokiiltiirel sartlara, ailesiyle
olan iliskisine, -yaz1 ve siirlerinden anlasildig1 kadariyla- bireysel
hayatindaki inis ¢ikislarina, dini yasantisindaki arzu ve korkularina
da Tokay'in dilinden eglik ediyoruz. Bu aglardan kitap -bir kismi
itibarryla- bir tiir biyografi denemesidir. Grigorius'un hayatindan
kesitlere yer verilirken, Hiristiyanlk tarihinde oldukca kritik bir do-
niim noktas1 olan konsillerin nasil bir atmosferde gerceklestigini de
anlama imkan1 buluyoruz. Ayrica, bir teolojik/kelami meselenin ge-
sitli din adamlar1 (hususen de Grigorius) tarafindan nasil anlasildi-
gini/anlatildigini gérme imkanini da elde ediyoruz. Ote yandan,
biyografi seklinde baslayan eser ilerleyen boliimlerde teolojik tartis-
malara yoneliyor ve hiiviyetini degistiriyor. Dolayisiyla kitabin di-
ger yarisinin felsefe, kelam, teoloji gibi alanlara temas eden farkl bir
nitelikte oldugu sOylenebilir. Hiristiyan Teslisi'nin tiglincii sahsi
olan Kutsal Ruh’a daha ¢ok odakl1 olmakla birlikte, hatir1 sayilir bir
alan konsillerdeki teslis tartismalarina ayrilmistir. Dolayisiyla teslis
baglaminda teolojik tartismalardan haberdar olmak isteyen biri, ki-
tabin son yarisindan istifade edebilir.

Giris ve dort boliimden olusan eserin 6n soziinde Tokay, tilke-
mizdeki Hiristiyanlik arastirmalarinin nitel ve nicel agidan yetersiz
olusundan yakinmakta ve Tiirk¢e yayinlarda bu dinin Katolik ve
Protestanliktan ibaretmis gibi gosterilmesinden dem vurmaktadir.
Oyle goriiniiyor ki, Ortodoks Hiristiyanligin ana vatani olan bu cog-
rafyada yetismis bir arastirmaci olarak Tokay, literatiir hakkinda
zikrettigi boslugu doldurma yoniinde bir adim atmis ve koklerinin
de uzandig1 Kapadokya'ya ait bir arastirma kaleme almak istemis-
tir. (s.7) Bize gore, bir arastirmacinin ele aldig1 konu yahut kisiyle
bag kurmasi ve onu igsellestirmesi, bu tiir bir calismay1 daha gercek
ve verimli kilma yolunda giiclii bir adimdr.

Giris boliimiinde yazar, Kapadokya boélgesinde yetisen iig
farkli karakterdeki kilise babasi* arasindan neden Nazianzuslu Gri-
gorius’u sectigini aciklarken, aralarindaki temel ayrim noktasinin
dini yasayis bicimleri oldugunu séylemektedir. Tokay’a gore Grigo-
rius, aktif-asketik hayat ¢catismasinda duygularimi daha giiclii ifade
etmis ve prensiplerini takip ederken daha igten ve cesur davranmis-
tir. (s.10) Ilerleyen sayfalarda yazarin Grigorius un dykiisiinii ve dii-
stincelerini aragtirirken onunla empati yaparak bir bag kurmaya

2 Bunlar Aziz Basileus (379), Nazianzuslu Grigorius (389) ve Nyssali Grigorius'tur.
(395)
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calistigim ve teolog ile giildiigiinii ve agladigini 6greniyoruz. Bu de-
tay, yapilan calismay1 akademik bir metnin satir aralarindaki duy-
gusuzluktan ve tarihin akiginda insan faktoriiniin goz ard:
edilmesinden kurtarmakta ve boylesi bir ¢alismaya pozitif katkida
bulunmaktadir. Buna mukabil, arastirmanin akisina yazarin kendi
duygularmi kattig1 ve bu sebeple ¢alismanin tarafsiz bir yaklasim-
dan uzaklasma tehlikesine diisebilecegi seklindeki yarg: okuyucu-
nun zihninde olusabilecektir.?

Kitap birinci boliimde bizlere Kapadokya cografyasini detay-
lica tanitiyor. Iginde bulunulan cografyanin diisiinceleri sekillendi-
ren yapisal unsurlari g6z Oniinde bulunduruldugunda,
Kapadokya'nin sosyal, siyasal vb. farkli boyutlarla tanitilmas: ve
Kapadokya'daki Hiristiyanlik oncesi ve sonrasi dini yasantidan
bahsedilmesi eserin inceleme konusu agisindan kapsaml bir giris
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, taninmak ve anlasilmak istenen
bir din adaminin iginden ¢ikti1 bolgeyi ve toplumu tanimak oku-
yucu icin gliglii bir arka plan sunmaktadir. Yazar muhtemelen bu
durumun farkinda olarak ilk boliimii detayl bir Kapadokya taniti-
mina ayirmis ve ikinci boliimde Grigorius'un aile hayatina yer ver-
mistir.

Tokay eserin ikinci boliimiinde bir tiir akademik biyografi de-
nemesi yapmustir. Bu boliimiin basinda teologun ailesi tanitilmak-
tadir. Yazarin, Grigorius'un annesiyle iligkisi yahut ablasina dair
duygu ve diistinceleri gibi ilging detaylara yer vermesi okuyucu agi-
sindan teologla kurulan empatiyi giiclendirerek metni yalin bir mo-
nologtan ¢ikarmaktadir. Ayrica, teologun gengligine, eserlerine ve
tanistig1 onemli sahislara da yer verilmektedir. Bunun disinda ikinci
boliimde yer verilen ve bizce bu béliimiin en 6nemli bashg1 olan
“Grigorius’un Diistincelerini Sekillendiren Unsurlar” isimli alt bas-
likta, kilise babasinmi yakindan tanima ve onun diisiinme bi¢imini
anlama yolunda kiymetli bilgilere deginilmektedir. Bu baglamda,
Nazianzuslu din adaminin taniklik ettigi dort farkli imparatorun ik-
tidar donemi (s. 69), diistince yapisinda Origenes’in etkisi (s. 72), re-
torigin hayatindaki yeri ve Hiristiyan kaynaklarin onu nasil
besledigine dair kapsamli analizler yer almaktadir. Bu boliim, her
ne kadar Grigorius ile insani ve duygusal bir bag kurarak onu ve
diisiince diinyasmi anlamlandirmaya c¢alistigini beyan etse de bu
durum yazarin akademik tarafsizlik ve elestirel bakis acisindan ta-
viz vermesine sebep olmamaktadir. Nitekim imparatora yonelttigi

3 Biz bu husustaki kanaatimizi sonraki satirlarda ifade ettik.
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elestirilerde Grigorius'un tahrifat ve miibalagaya basvurdugu, bu
meselede duygusal ve tarafli davrandig1 Tokay’in dikkatle elestiriye
tabi tuttugu baslica yerlerdendir (s. 68).

Ucgiincii boliim, mekansal ve zamansal arka planin sunuldugu
onceki boliimlerin akisindan farklilasarak odagim IV. yiizyildaki
konsiller baglaminda teslis tartismalarina yoneltmektedir. Bu dog-
rultuda Iznik ve Istanbul konsillerine, Aryiiscii goriislerin kilise ba-
balar1 ve imparatorlugun genelindeki yansimalarina deginilmistir.
Uctincii boliimde merkezi bir konumda bulunan kavram ise homoo-
usios* kavramudir. Yazar, kitabin genelinde Grigorius’un teolojik go-
riisleri baglaminda sik stk andig1 kavrama bu boliimde ayr1 bir alt
baslikta yer vermistir ve sonraki boliimde de buradaki anlatiya atif-
lar yapmugtir. Imparatorlukta ciddi bir tarisma konusu olusu ve
Grigorius'un da bu kavrami eserlerinde agiklamaya calistig1 dikkate
alindiginda, s6z konusu kavrama ayri bir baglik acilmasi gerekli ve
yerinde goriinmektedir. Nitekim bu kavram ilk defa iznik Kon-
sili'nde kabul edilmis, Iznikgi teolojiyi Kapadokyali babalar insa et-
mis ve savunmustur. Orta ¢agda dahi farkli mezhepler, kendi
teolojik goriislerini savunurken Kapadokyali babalarin eserlerine
miiracaat etmigtir (s. 9).

Dérdiincii ve son boliimde ise Grigorius'un teslis hakkindaki
gortislerine, 6zellikle de Kutsal Ruh’'u anlama bigimine yer verilmis-
tir. Bu dogrultuda Grigorius'un Kutsal Ruh'un tanrilig1 hakkindaki
gortislerini aciklarken basvurdugu “vaftiz delili” gibi argiimanlara
temas edilmistir. Boliimiin diger basliklarinda farkl: yiizyillardaki
Kutsal Ruh inancina ve bu konudaki tartismalara da ayrica deginil-
mektedir.

Eser gerek tercih edilen konu gerekse kullanilan dil itibariyla
belli bir fikri altyapr ile entelektiiel seviyeye sahip okura, 6zellikle
de akademik arastirmacilara hitap etmektedir. Bilhassa Dinler Ta-
rihi ile Ge¢ Antik¢ag Tarihi gibi birtakim tiniversite derslerinde Hi-
ristiyan teolojisini anlamak iizere kaynak bir kitap olma
ozelligindedir. Buna mukabil kitap bircok noktada yer verdigi ya-
banci isimler, sehirler ve kavramlar sebebiyle okuma akisina engel
olusturmaktadir. S6z gelimi, Kapadokya'nin tarihine yer verilen bir
paragrafin icinde oldukga kiymetli ve de gerekli bilgilere yer veri-
lirken, okur bir anda Roma kral ve sehirlerinin, din adamlarinin,

¢ “Ozbirligi” anlamma gelip, Isa’nin Baba ile ayn1 6zden olusuyla beraber mutlak
ve tam bir Tanr1 oldugu diistincesini ifade etmektedir (s. 148).
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konsillerinin yabanci isimleriyle karsilagmaktadir. Parantez yahut
dipnot icindeki agiklamalara bagvurduktan sonra tekrar ciimle ba-
sina donmek ise okuyucunun odagini kaydirmaktadir. Bu gerekge-
lerle, eserin iginde gectigi diinyaya ve terminolojiye asina olmayan
biri icin ilk bagvuru kaynaklarindan olamayacagini ifade edebiliriz.
Ayrica sonraki baskilarda eserin sonuna bir dizin boliimii eklenmesi
arastirmacilar acisindan daha faydali olacaktir.

Teolojik goriislerinden bahsedilen bir kilise babasmin yazil
iirtinlerine dogrudan basvurulmas: ka¢inilmazdir. Yazarin kaynak
tercihlerine dikkat edildiginde Tokay’'in Grigorius’a ait sdylev ve si-
irler gibi bugiine ulasmis eserlerinden faydalandig: goriilmektedir.
Bunun yaninda, yerli ve yabanci literatiire ait konuyla iligkili eser-
lere de siklikla bagvurulmustur. Bu da birincil ve ikincil kaynaklarin
yazar tarafindan yerinde kullanildigini gostermektedir. Nazian-
zuslu Grigorius hakkinda yapilan ilk Tiirk¢e akademik tez ¢alismasi
olmasi ve aradan uzun bir siire ge¢mis olmakla birlikte bu tezin ki-
taplasmasi, bu ¢alismay1 ayrica degerli kilmaktadir. Bu tiir bir calis-
manin Kapadokya bolgesi basta olmak {izere ilk donem
Huristiyanlik tarihi ve kilise babalar1 {izerine yapilacak muhtemel
calismalara mihmandar olmasi beklenebilir.’

Kitap bir¢ok disiplinin ilgi alaninda bulunan bir konuya degin-
mektedir. Bu sebeple; Ge¢ Antik¢ag tarihi, Bizans tarihi, Dogu Hi-
ristiyanlhigi, Kapadokya, konsiller tarihi, kilise babalari, kristoloji
gibi konulara ilgi duyan arastirmacilar igin Tokay’in eseri mithim
bir boslugu doldurmaktadir.

Mahmut Zahit ERGUN

Ars. Gor., Ordu Universitesi,
Hahiyat Fakiiltesi, Din Bilimleri Anabilim Dal1
[mahmutzergun@odu.edu.tr] ORCID: 0000-0003-1430-9378
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5 Sonraki yillarda yapilan benzer konulardaki c¢alismalar igin bkz. Hilal lea
“Kapadokyali babalardan Nyssali Gregory: Hayat1 ve teslis doktrinine etkisi,”
Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, 2017; Mustafa
Goregen, “Kapadokyali Bir Hiristiyan Teologu: Nazianzoslu Gregorios ve
Hiristiyanhigin Sekillenmesine Etkisi,” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart
Dergisi 6, no. 1 (2017): 612-26; Halil Temiztiirk, “Kapadokyali Bir Kilise Babast:
Aziz Basil ve Hiristiyanligin Sekillenmesine Etkisi,” Karadeniz Teknik Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3, no. 1 (2016): 35-61.
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Karen Armstrong, Kudiis’iin Tarihi: Bir $Sehir U¢ Semavi Din,
cev. Irem Saglamer (istanbul: Pegasus Yaynlari, 2021), 599 s.

Kudiis ve cevresi binlerce yildir insanlar tarafindan kutsal kabul
edilen bir bolgedir. Ozellikle Yahudiler, Hiristiyanlar ve Miislii-
manlar bu cografya lizerine yazilar kaleme almigtir. Bu yazilar din,
tarih, siyaset, cografya, arkeoloji, mimari basta olmak iizere hemen
her konuyu kapsamaktadir. Ciinkii ii¢ dinin mensuplari i¢in de Ku-
diis ¢ok biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu kutsal cografyay1 anlamak,
anlatmak ve organik bir bag kurmak adina biiyiik ¢aba gosterilmis-
tir. Karen Armstrong da bu eserinde tam olarak {i¢ dinin mensupla-
rinin Kudiis ile kurduklar1 ya da kurmaya calistiklar: baglar: ele
almaya calismaktadir.

Karen Armstrong denildiginde akla ilk olarak Tanrimin Tarihi
adli eseri gelmektedir. Armstrong, ismiyle 6zdeslesen Tanri'nn Ta-
rihi’ni 1993 yilinda yayimlamistir. Tanri'mn Tarihi'nde Yahudilik,
Hiristiyanlik ve Islam dinlerinin Tanr algisini, bu alginin zaman
icerisinde nasil dontiistiiglinii inceleyen Armstrong, bu ii¢ dinin or-
tak kutsalini da ele almis ve 1996 yilinda Kudiis'iin Tarihi isimli ¢a-
lismasmi yayimlamistir. Bu ¢alismada Armstrong din ve inang
kavramlarii merkeze almakta, basta siyasi ve askeri konularda ol-
mak {izere gerceklesen biitiin olaylar1 bolgede yasayan insanlarin
goziinden dini duygulari dikkate alarak aktarmaktadir. Bu noktada
sunu belirtmek gerekir ki kaynakcasi ve diziniyle birlikte 600 sayfa-
lik genis bir hacme sahip olsa da eser aslinda Kudiis'iin dini tarihini
anlatmaktadir. Daha ¢ok Tarih biliminin konusuna giren savaslar,
antlasmalar, ticaret, siyaset gibi meseleler yiizeysel olarak aktaril-
makta ya da bolgede yasayan dinleri ve mensuplarini nasil etkile-
digi hususunda incelenmektedir. Her ne kadar kitabin baghginda tig
dinden s6z edilse de Armstrong bolgenin dini tarihini MO
3200'lerde Kenanlilar ve bolgede yasayan diger halklardan bahse-
derek baslatmaktadir. Bu baslangi¢c olduk¢a onemlidir clinkii
Armstrong sayis1 az da olsa ¢anak, ¢comlek, tablet vb. tarihi kayitlar-
dan yararlanarak Yahudilerden 6nce binlerce y1l boyunca Kudiis ve
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civarinda farklh halklarin yasadiklarimi ortaya koymaktadir. Yahu-
dilerin Kudyiis’e verdikleri isim dahi kendilerinden yiizlerce y1l 6nce
Kenanllar tarafindan verilen isimle neredeyse aynidir. Firavun IIL
Senusret (MO 1878-1842) doneminden kalma on dokuz Kenan ken-
tinin isminin gegctigi vazolardan birinde Kudiis'iin ismi “Rusali-
mum” olarak yer almaktadir. Kentin isminin yer aldig: ilk tarihsel
kayit budur. Bu isim “batan giines” ya da “aksam yildiz1” ile iligki-
lendirilen Suriye tanrisi Salim’den gelmektedir. (s. 31) Bu ismin bir
pagan tanrisindan gelmesine ragmen Yahudilerin bu durumu kabul
etmesi son derece ilgingtir. Bolgede siyasi olarak Misir'in tistiinliigii
bulunmasina ragmen kiiltiirel olarak Suriye etkisinin baskin oldu-
gunu dile getiren Armstrong bir bagka Suriye tanrisina daha dikkat
cekmektedir. Suriye'nin kiyisinda yasayan Ugarit halkinin taptig
firtina tanris1 Baal, zaman iginde bolgeye yapilan gogler neticesinde
Kudiis ve civarinda oldukg¢a 6nemli bir tanr1 haline gelmistir. Baal,
Suriye panteonunun bas tanris1 degildir ancak babas1 El'in deus oti-
osus (uzak tanri/islevsiz tanri) haline doniismesi ile birlikte Baal
panteonda 6ne ¢ikmistir. Ciinkii yagmurlari ve bereketi getiren fir-
tina bulutlarina o hitkmetmektedir. Baal, diizen ve bereketin saglan-
masi i¢in kotiiliik giigleri olarak goriilen deniz tanris1 Yam-Nahar
ve verimsizlik/kuraklik tanris1 Mot ile savasmistir. Kazandig: zafe-
rin ardindan Safon Dagi'nda bir saray yaptirmis ve Baal isminin isa-
ret ettigi gibi “Efendi” yani “Rab” olmustur. Artik tanrilar1 ve
insanlar1 yalnizca Baal yonetecektir. Ugarit halki tanrisal bereketi
yeryiiziine indirmek amaciyla Baal’in goksel sarayinin birebir kop-
yast olan bir tapinak yapmis ve tehlikelerle dolu diinyada kendileri
i¢in bir sigmak olusturmustur. Armstrong, Baal kiiltiinde yer alan
tim bu motiflerin Yahudi inancinda da dogrudan bulundugunu
hatta Eski Ahit’'te kimi zaman “Siyon” yerine “Safon” (Mezmurlar
48:2) adimin kullanildiginmi ifade etmektedir (ss. 43-49). Armst-
rong’un ifade ettigi bu durum bizlere gostermektedir ki Yahudi
inancinin kokleri ve bu inancin Kudiis ile olan baglantisi iddia edil-
digi gibi tek bir millete ait ve homojen bir yapidan olusmamaktadir.
Yahudilik en basta tanr algis1 olmak tizere pek ¢ok konuda o bol-
gede yasayan halklarin inanglarindan oldukga fazla etkilenmistir.

MO 1200’1ere kadar higbir tarihi kayitta Israil adinin gegmedi-
gini ifade eden Armstrong, Yahudi tarihinin baslangici olarak kabul
edilen Patriarklarmn (Ibrahim, Ishak, Yakup) ve hatta sonrasinda Yu-
suf, Musa, Davud, Siileyman gibi Yahudilige yon veren Kkisiler ile
ilgili anlatilar igin elimizdeki tek kaynagin Kutsal Kitap oldugunu
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ifade etmektedir. Bu noktada Armstrong dort kaynak hipotezi hak-
kinda kisa bir agiklama yaparak Kutsal Kitap'ta yer alan anlatilar:
bu hipotez tizerinden okumaktadir. Boylece Yahudiligin bagta Tanr:
tasavvuru olmak iizere zaman igerisinde pek ¢ok noktada nasil de-
gistigi ortaya koyulmaktadir. Ozellikle Patriarklarin inand1g1, da-
ima hosgorii ile hareket eden Tanr1’nin zaman igerisinde yalmizca
Yahudilerin taptif1 savascl, sert hatta zaman zaman acimasiz bir
varliga doniisiimiinii gérmek okuyucu agisindan son derece etkile-
yicidir. Armstrong’un yaptig1 bir baska vurgu Kutsal Kitap’ta yer
alan Patriarklarla ilgili anlatilarda Kudiis'iin isminin ge¢memesi
tizerinedir. Bu anlatilarda gegen isimler daha sonra Kudiis ve ¢ev-
resi ile 0zdeslestirilmistir. 1srailogullar1mn bir ulus olarak sekillen-
digi olaylarin higbirinde Kudiis'iin rolii bulunmamaktadir. Yesu ve
Hakimler kitaplarinda bile Kudiis hala Yebusilerin yasadig1 yabanci
bir kent olarak zikredilmektedir. Ibrahim, bir sefer doniisii Salem’in
krali1 Melkisedekle karsilasmis ve Salem tanrisi El Elyon adina kut-
sanmustir. Salem daha sonra Kudiis'le 6zdeslestirilmistir ancak bu
iddianin herhangi bir dayanag: yoktur. El Elyon “En Yiice Tanr1”
anlamina gelmektedir. Bu unvan ayni1 zamanda Safon Dagi'ndaki
Baal'in de unvanlarindan biridir ve daha sonra aym unvan
Yahve’'ye de verilmistir (s. 60). Armstrong’un Kutsal Kitap iizerin-
den Kudjiis'teki Yahudi tarihine dair yaptig1 okumada 6nemli nok-
talardan biri de Kutsal Kitap anlatilarindaki bosluklari
doldurmasidir. Bu bosluklar1 doldururken tarih, antropoloji, cog-
rafya gibi bilimlerden faydalanmaktadir. Boylece okuyucunun zih-
ninde daha saglam bir tarihsel zemin olusturulmakta ve metnin
akiciligina katki saglanmaktadir.

Armstrong’un Yahudiligi ele aldig1 kisimda tizerinde en ¢ok
durdugu husus Yahudi inancinin temelinde bulunan Tapmak’tir.
Ancak burada Tapinak’ta yapilan ibadetler ve ritiiellerden ziyade
Tapimak’in Yahudiler i¢in ne ifade ettigi anlatilmaktadir. Kudiis'te
Siileyman Tapinagi yapilana kadar Yahve'nin herhangi bir yaratici
tanr1 olma vasfi bulunmamaktadir. O yalnizca bir halkin yaraticisi-
dir. Ancak daha sonra Yebusilerin etkisiyle Baal kiiltiinii i¢ine almis
ve El Elyon olarak insanlarin karsisina ¢ikmaistir. Diinyay: yaratmak
ve diizeni saglamak icin 6liimiin ve kaosun giigleri ile savasan Baal
gibi Yahve de savasci bir tanr1 olmustur. Halkini korumak i¢in boyle
olmak zorundadir da. Yahve'nin evi olan Tapinak ayni zamanda
Kudiis'tin kalesidir. Bu kale yerinde oldugu miiddetce Kudiis'iin
diismesi miimkiin degildir ¢iinkii diger tanrilardan daha iistiin olan
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Yahve orada bulunmaktadir. Tapinak kiiltii Yahuda halkinin kendi-
lerini diinyaya baglamasina da yardim etmistir. Tapimak bir aidiyet
hissi olusturmustur. Varolusun biitiin canlilig1 en derin sekilde Ta-
pmak’ta hissedilmektedir. Tapimnak’ta gecirilen bir giin bagka yerler-
deki bin giine bedeldir (s. 96).

Armstrong meselenin daha iyi anlagilabilmesi i¢in zaman za-
man Yahudi tarihinin disina ¢ikarak diger mitolojiler {izerinden &r-
nekler vermekte ve kiyaslamalar yapmaktadir. Tapmak’in
yikilmas, stirgiin, siirgiinde yasananlar, Tapmak’in yeniden insas:
oldukga detayli bir bicimde ele alinmaktadir. Bu noktada Armst-
rong’un Yahudi dininin siirgiinde icat edildigine dair yapmis ol-
dugu tespit son derece dnemlidir. Ciinkii hem Tapinak’a hem de
Yahudilerin sosyal yasantisina dair belirlenen kurallar siirgiinde or-
taya koyulmustur. Stirgiinde bulunduklar: sirada Yahudilerin bii-
yiik kismu Yahve ile birlikte Babil tanrilarina da inanmaya hatta
¢ocuklarina onlarin isimlerinden tiiretilen isimler vermeye basla-
mistir. Bir grup muhafazakar Yahudi ise Yahve'nin yalnizca Yasa'ya
uyuldugu takdirde halki koruyacagi sdylemini dile getirmeye bas-
lamistir. Bu anlayis giderek yayginlasmis ve Yasa, siirgiindekilerin
kimliklerini korumak i¢in 6nemli bir enstriimana dontismiistiir.

Siirgiinler, kendilerini komsularindan ayiran diizenlemeler ve
uygulamalar derlemistir. Erkek ¢ocuklar siinnet edilmis, Sebt giinii
calismaya ve bazi yiyeceklere yasak getirilmistir. Yahudiler, tanri-
lar1 kadar farkli ve ayr1 bir “kutsal” halk olma ¢abasi i¢ine bu do-
nemde girmistir (s. 122). Yine bu dénemde Yasa ve Tapinak’la ilgili
pek cok diizenleme gerceklestirilmistir. Tapmaga kimlerin girebile-
cegi, temizlik kurallar, kiyafetler vb. detaylar bu donemde belirlen-
mistir. Bu diizenlemelerin siirgiinde gerceklestirilmesi oldukga
carpicidir. Ciinkii bu diizenlemeleri gergeklestirmenin herhangi bir
imkan1 yoktur. Ancak siirgiinler Tapinagin tiimiiyle isler durumda
bir kurum oldugunu diisiinmektedir ve yonetilmesi i¢in bir kurul
olusturulmustur. Kudiis, stirgiinler i¢in i¢sellestirilmis bir deger ha-
line gelmistir. Tapmak artik Yahuda'nin terk edilmis topraklarin-
daki fiziksel kentin ¢ok uzaginda ama yine de ulasilabilecek bir
kurtulus imgesi haline déniismiistiir. Tiim bunlara ragmen Kudiis'e
donme firsat1 ortaya ¢iktiginda siirgiinlerin ¢ogunun Babil’ de kal-
may1 tercih ettigi de bir gercek olarak karsimizda durmaktadir (s.
132). Armstrong bu durumun sebeplerini de basta stirgiindeki Ya-
hudilerin psikolojik durumlarini ardindan sosyolojik ve ekonomik
ortami inceleyerek okuyucuya sunmaktadir. Yahve, Tapinak ve Ku-
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diis’le ilgili sdylenenlere baktigimizda karsimiza ¢ikan tabloda Ya-
hudi inancinin merkezinde neredeyse hicbir zaman Kudiis olmadi-
g1n1 soylemek miimkiindiir. Yahudilik ¢evresel faktorlerin ve gesitli
kiiltiirlerin yogun etkisi altinda bigimlenmeye devam ederken Ku-
diis yalnizca zaman zaman sahneye ¢ikan bir figiiran konumunda-
dir.

Kudiis'teki Yahudi varligini etkileyen ve uzunca bir siire bu
bolgedeki varliklarinin sonlanmasina sebep olan Yunan ve Roma et-
kisi de eserde detayli sekilde islenmektedir. MO 300'lerden itibaren
Yunan hakimiyetine giren bolgede Helenistik kiiltiir yayilmaya bag-
lamus ve Yahudiler de bundan etkilenmistir. Baz1 Yahudiler bu yeni
kiiltiirii benimserken digerleri reddetmistir. Boylece Muhafazakar
Yahudilik dedigimiz yap: daha net bir bicimde sekillenmeye bagla-
mistir. Hem bolgedeki biiyiik giicler hem de Yahudiler arasinda ya-
sanan catismalar Yahudi dininin sekillenmesinde etkili olmustur.
Bolgedeki yoneticiler tarafindan saglanmaya calisilan huzur savas-
lar ve i¢ karisikliklarla sik stk bozulmaya baslamistir. Bolgeye Roma
Imparatorlugu'nun gelmesi ile birlikte her sey degismistir. Bu do-
nemde Tapinak’la ilgili 6nemli bir gelisme yasanmistir. Roma Im-
paratorlugu tarafindan Yahudilerin Krali ilan edilen Hirodes MO 19
dolaylarinda Tapiak’i yeniden yapmaya karar vermistir. Insanla-
rin endiselerini bastirmak adina tapinak i¢in gerekli malzemeyi top-
lamadan insaata baslanmamaistir. Hirodes diger binalarda oldukga
yenilik¢i bir sekilde davranirken Tapinak soz konusu oldugunda
eski binalarin planlarini ve boyutlarini 6zenle korumustur. Siradan
halkin yasak bolgelere girmemesini giivenceye almak icin duvarci-
lik ve marangozluk egitimi almis bin rahip calistirmistir; Hekal (Iba-
det Alani) ve Devir'den (Kutsallar Kutsali) sadece bu kisiler
sorumludur. Ingaat ¢alismalar1 kurban kesimini bir giin bile aksat-
mayacak sekilde devam etmis ve Tapinak binalarinin insaat1 18
ayda tamamlanmistir. Ibadetteki bu siireklilik Hirodes'in binast as-
linda tigiincii olsa da Tkinci Tapimak olarak adlandirilmasim sagla-
mistir. Hirodes binalarin boyutunu degistiremese de Tapinak
Platformunu genisletmis ve boylece biiyiik bir yap1 ortaya ¢ikmuistir.
(s. 181) Yahudiler arasinda yiikselen milliyetci akimlar ve bu akim-
larin neden oldugu isyanlar neticesinde gerceklesen Tapinak'in y1-
kimi ile Yahudilik yeniden bir doniisiime girmek durumunda
kalmigtir. Armstrong, Tapinak’in yikimimin Yahudiler'de yarattig:
travmay1 ve bu yikimin getirdigi dini degisiklikleri 6zellikle incele-
mektedir.
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Eserde Yahudi tarihinden Hiristiyan tarihine son derece yumu-
sak bir sekilde gecilmektedir. Tapmagm yikimi ve hatta sonrasinda
¢ikan isyanlarla Yahudilerin bolgeden uzaklastirildigs MS II. yiiz-
yila kadar Hiristiyanlardan neredeyse hi¢ bahsedilmemektedir.
[sa’'min hayatindan yalnizca 2 sayfada, havarilerin faaliyetleri ve
Pavlus'un diisiinceleri de birka¢ sayfada yiizeysel olarak aktaril-
maktadir. Armstrong basta Caesarea piskoposu Eusebius (6. 339) ol-
mak {izere erken dénem Hiristiyan yazarlardan yaptig1 alintilarla
MS 1IV. yiizyila kadar Kudiis'iin Hiristiyanlik icin kutsal ve 6nemli
bir sehir olmadigimi vurgulamaktadir. Hatta kutsal olmak soyle
dursun aksine lanetli ve giinahkar bir sehirdir. Ciinkii Kudiis, Isa’y1
reddetmistir. (s. 232) Armstrong’a gore erken donem Hiristiyanlarin
Kudiis'e 6nem atfetmemesinin bir diger nedeni Isa’nin ve havarile-
rin bu diinyaya degersiz gorme, Tanr1'nin Egemenligi'ni bekleme ve
daha da 6nemlisi Roma Imparatorlugu tarafindan heniiz kabul gor-
memis olmaktir. Hiristiyanligin Kudiis’e bakist Imparator Constan-
tinus’un (6. 337) Hiristiyanlig religio licita (mesru din) ilan etmesiyle
degismektedir. Zaman igerisinde Imparatorluk destegini alan ve tek
din haline gelen Hiristiyanlik Kudiis'iin tek sahibi oldugunu iddia
etmis ve bu iddia dogrultusunda Hiristiyan teologlar, giinahkar se-
hir Kudiis'ii kutsal sehir Kudiis haline doniistiirecek sdylemler {iret-
mistir.

Hiristiyanlar ytizyillar icerisinde asamali olarak Kudyiis ve civa-
rindaki Yahudi mirasini tamamen {istlenmis ve bolgede Yahudiler
icin kutsal kabul edilen hemen her yeri Hiristiyanlastirmistir.
Armstrong’un Kudiis’teki Hiristiyan tarihini ele alirken 6zellikle er-
ken donemlerde Kudiis'e gelen hacilarin ve din adamlarinin yaz-
diklarindan yararlanmasi oldukga 6nemlidir. Bu sayede okuyucuyu
yiizlerce y1l 6nce Kudiis'iin nasil bir goriiniime sahip oldugunu zih-
ninde canlandirabilmektedir. Armstrong’un Hiristiyanlara dair
yaptigi en onemli tespit MS IV. yiizyildan itibaren bolgede iistiinliik
kuran Hiristiyanlarin, Yahudilerin i¢inde bulundugu sefil durum-
dan kotiiciil bir haz aldiklar1 ve Kudiis'te kendilerinden bagkasina
yasam hakki tanima hususunda son derece cimri olduklaridir. Ya-
pilan bu tespit ¢ok kiymetlidir. Hiristiyanlar bolgedeki binlerce yil-
lik Yahudi ve pagan mirasini benimsemelerine ve hatta Yahudi
mirasinin {izerine oturduklarinin farkinda olmalarina ragmen Ku-
diis ve civarinin tek gercek sahibi olduklar: diisiincesini benimse-
mislerdir. Bu dislayict fikrin Hiristiyanligin Romalilasmasi
neticesinde ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Roma’nin diin-
yay1 fethetme arzusu Hiristiyanlik icerisinde kendisini gdstermis ve
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ilk diisman olarak fsa’min katili olarak goriilen Yahudiler hedef alin-
mistir. Hiristiyanlarin Kudiis’teki ikinci hedefi ise VIIL. yiizyilda
Arabistan’dan dogan ve ¢ok kisa bir stirede siiper gii¢ haline gelen
Miisliimanlar olacaktir. Sevgi dini olarak kendini tanitan Hiristiyan-
lik, Kudiis'te kendisini cogunlukla nefret ve asagilama ile ifade et-
mistir (s. 312).

Batili bir arastirmaci olan Armstrong’un bu eserinde Kur’an'm
Ogretileri ve Islam hakkindaki diisiinceleri oldukca sasirticidir. Ya-
hudilik ve Hiristiyanlig1 ele alirken siirdiirmiis oldugu objektifligi
[slam hakimiyeti altindaki Kudiis'ii incelerken de siirdiirmektedir.
Hatta islam’in toplumsal adalet, birlik ve cihat gibi kavramlar1 hak-
kinda yaptig1 yorumlar sanki Miisliiman bir yazarin elinden ¢ikmig
gibidir. Kudiis, Hz. Omer’in fethinin ardindan Osmanlt hnparator—
lugu yikilana kadar kisa siireli Hagli hakimiyeti diginda yiizyillar
boyunca Islam y&netimi altinda kalmugtir. 1095 yilinda Papa II. Ur-
banus Clermont Baris Konseyi'nde din adamlarina, sovalyelere, Av-
rupa’nin yoksul insanlarina hitap etmekte ve kutsal kurtulus savas:
lizerine vaaz etmektedir. Sovalyelere Avrupa’y1 parcalayan anlam-
s1z feodal savaglara girmek yerine yirmi yildir Miisliiman Tiirklerin
buyrugu altinda yasayan Anadolu’daki Hiristiyanlara yardim et-
melerini daha sonra oradan Kudiis'e yiiriiyiip Mesih’in mezarim Is-
lam’dan kurtarmalarini istemektedir. O zamana kadar hacilarin
silah tagimasi yasaktir; simdi Papa onlara kendi elleriyle kili¢ ver-
mektedir. Konugsmasinin sonunda Urbanus coskuyla alkislanmakta,
biiyiik kalabalik tek bir agizdan “Deus hoc vult” (Tanr1 bunu isti-
yor) diye bagirmaktadir. Avrupa’da Tanri’min Barisi, Yakin
Dogu’da ise Tanr1'nin Savas: gerceklesecektir (s. 357). Papa’nin ver-
digi bu kili¢ Kudiis’e gidene kadar basta Avrupali Yahudiler olmak
tizere Oniine ¢tkan her tiirlii yabancinin boynuna inmistir. Hagh or-
dusu 1099 yilinda hedefine ulastiginda Kudyis tarihinin en kanh kat-
liamini gerceklestirmistir. Tarihi kayitlardan yapilan alintilara gore
Haglilar {i¢ giin boyunca sistemli bir sekilde Yahudileri ve Miislii-
manlari katletmistir (s. 361). Bu katliamin yasattig1 travma ytizlerce
yil boyunca devam etmis ve {i¢ dinin mensuplar1 arasindaki gerili-
min en biiyiik sebeplerinden biri olmustur. Isin en aci tarafi ise bu
katliami1 gerceklestiren insanlarin kendilerini hakli grmesidir. On-
lara gore Tanr1 yiizlerce yildir Yahudilerin ve Miisliimanlarin inang-
sizliklarindan, umursamaz tavirlarindan ve saygisizliklarindan
dolay1 act gekmistir. Bu saygisizlik neticesinde sehirdeki insanlarin
oldiiriilmesine karar vermistir. Sehri giinlerce kana bulayan bizzat
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Tanr1'nin kendisidir. Bu 6rnek insan tabiatinin binlerce yildir ne ya-
zik ki en ufak bir gelisme gostermediginin ¢ok agik bir gostergesidir.
Insanlar kendi arzular1 ve gikarlari ugruna dini inanglari, Tanr1’y1
ya da herhangi bir énemli ilkeyi istedikleri gibi kullanmaya ciiret
etmektedir. Bu tavir neticesinde de insanligin sahip oldugu yiice de-
gerlerin i¢i yavas yavas bosalmakta ve insanlik i¢i bos bir kabul ha-
line dontismektedir.

Armstrong ¢ok acik bir bigcimde Kudyiis'iin en huzurlu zaman-
larinin Islam hakimiyeti altinda gergeklestigini ifade etmektedir. Bu
donemde Yahudiler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar Kudiis'te bir
arada yasamay1 basarmistir. Ciinkii Miisliimanlarin kutsal algis,
Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal algisindan ¢ok daha kapsayicidir
(5. 325). Sehirdeki huzurun zirvesi de Osmanlh déneminde yasan-
mistir. Clinkii Osmanl ylizyillar boyunca siyasi, askeri ve ekono-
mik olarak gli¢lii bir devlet olmus, kurmus oldugu vakiflarla
Kudiis'ti himaye etmistir. Ancak devletin giiciinii kaybetmesi ile
birlikte Kudiis'teki huzur da kaybolmustur. Eserde 1. Diinya Sa-
vasl’nin Oncesi ve sonrasinda Avrupali devletlerin Kudiis'teki faali-
yetleri, 2. Diinya Savasimin Yahudilere ve Kudiis'e etkisi, Israil
Devleti'nin kurulus asamalar1 ve eserin yayimlandig1 1996 yilina ka-
dar gerceklesen siyasi ve askeri olaylar da aktarilmaktadir. Armst-
rong, XIX. ve XX. ylizyildan itibaren Kudiis ve civarinda yasanan
kargasanin sorumlusu olarak da Avrupali devletleri ve Hiristiyan-
lar1 gostermektedir. Hiristiyan Avrupa kendi c¢ikarlar1 ve huzuru
i¢in Yahudileri ve Araplar1 kullanmakta, yiizyillar boyunca Islam
yoOnetimi altinda birbirlerine en azindan tahammtdil edebilmis toplu-
luklar felakete siiriiklemektedir. “Iyilik, sevgi ve merhamet gercek-
ten inancin bir oOzelligi ise Hiristiyanlik Kudiis'te basarisiz
olmustur” (s. 452). Armstrong, Kudiis'iin kutsalliginin ancak sevgi,
saygl, hosgorii ve toplumsal adaletle yiiceltilecegini belirtmekte ve
baris temennileri ile eserini sonlandirmaktadr.

Karen Armstrong diger eserlerinde oldugu gibi sade ve
akic1 bir {islupla meseleyi son derece agik bir bicimde 6zetlemekte-
dir. Hangi dinin Kudjiis’teki tarihini inceliyorsa 6nce o dinin kendi
kaynaklar1 {izerinden anlatisini bigimlendirmesi ardindan diger
kaynaklara atiflar yaparak eklemeler ve kiyaslamalar yapmas: oku-
yucu agisindan oldukga doyurucudur. Yeri geldiginde meselenin
daha iyi anlasilmasi adina konudan kiigiik bir sapma yaparak ge-
rekli bilgileri vermesi de olduk¢a 6nemlidir. Bu sayede eser, Dinler
Tarihi ile ilgili ¢ok fazla bilgisi olmayan okuyucular igin de rahat
okunabilir bir hale dontismektedir. Yukarida ifade ettigimiz gibi
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Armstrong eser boyunca objektifligi elden birakmamakta ve Ku-
diis’tin binlerce yillik dini tarihini seffaf bir bicimde ortaya koymak-
tadir. Biitiin bu olumlu taraflarla birlikte kitabin olumsuz taraflar:
da mevcuttur. Oncelikle kitabin Tiirkce terciimesinde ufak da olsa
sikintilar bulunmaktadir. Bu sikintilar 6zellikle Dinler Tarihi ala-
nina ait kelimelerin ya da ifade kaliplarmin terciimesinde kargimiza
¢ikmaktadir. Bu terciime hatalarindan dolay: da kimi zaman ciimle
diisiikliikleri kimi zaman da okuyucunun akisini bozan tatsiz ciim-
leler meydana gelmektedir. Ornegin bir Arap kabilesi olan Gassani-
ler, Ingilizcede “Ghassanids” seklinde yazilmalarindan &tiirii olsa
gerek “Hasaniler” ya da “Hasan kabilesi” olarak terciime edilmistir.
Hz. Peygamber’in hadislerinin aktarildig: bir boliimde “hadis” ke-
limesi yerine “gelenek” kelimesi kullanilmis ve “Hz. Peygamber bir
geleneginde...” gibi anlamsiz bir ciimleler ortaya ¢ikmistir. Her ne
kadar hadis kelimesi Ingilizce “tradition” ile ifade edilse de bu ke-
lime Hz. Peygamber baglaminda “hadis” olarak terciime edilmeli-
dir. Bunlar gibi hatalar g6z oniine alindiginda ¢evirmenin ve editor
ekibinin Dinler Tarihi ve Islam literatiiriine hakim oldugunu soyle-
mek ne yazik ki miimkiin degildir. Eser boyunca devam eden bir
diger hata, dipnot rakamlarmin azimsanmayacak sayida bir boliimi
normal rakamlar olarak climle sonlarinda durmaktadir. Bir bagka
hata Kur’an ve Kabe kelimelerinin yazimu ile ilgilidir. Eser boyunca
ne yazik ki “kurmak” fiilinden tiireyen kuran kelimesi bulunma-
maktadir. Bu kelimenin gectigi biitiin ctimlelerde 6zel isim olarak
Kur’an kelimesi ge¢gmektedir. Ornegin “... sehri kuran ...” ciimlesi
“... sehri Kur’an...” seklinde yer almaktadir. Ayni sekilde 6zel isim
olan Kabe'yi “reKabet” seklinde gormek miimkiindiir. Tiim bunlara
ragmen Karen Armstrong’un bu eseri Kudiis'iin dini tarihi ile ilgili
yazilmis son derece basarili ve konu ile ilgili calisma yapanlarin ya
da Kudiis’e ilgi duyanlarin kesinlikle okumasi gereken bir ¢alisma-
dir.

Mustafa Furkan DINLEYICi
Ars. Gor., Marmara Universitesi,

ilahiyat Fakiiltesi, Dinler Tarihi Anabilim Dal1
[furkandinle@gmail.com] ORCID: 0000-0002-8819-7770
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Milel ve Nihal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Aragtirmalart
Dergisi, uluslararasi akademik bir dergidir. Yilda iki
kez (30 Haziran ve 31 Aralik) matbu ve elektronik ola-
rak yaymlanmaktadir.

Milel ve Nihal Dergisinin yayin kapsami, farkl gele-
neklere ait diisiince, 6greti ve inang esaslari, kiiltiirel
yapilarin kokeninde yer alan mitolojik anlatilar ile
din, inang, kiiltiir, tarih ve medeniyet arastirmalarmn-
dan olusur. Derginin yaymn dili Tiirkge ve ingilizcedir.
Milel ve Nihal dergisi makale génderme-degerlen-
dirme ve yaymnlama stirecleri i¢in Ulakbim'in Der-
gipark sistemini kullanur.

Dergiye gonderilen makaleler baska bir yerde yayim-
lanmamis veya yayimlanmak {izere gonderilmemis
olmalidir.

Milel ve Nihal Dergisi'ne gonderilen calismalar amag,
kapsam, yontem ve yazim ilkeleri agisindan editoryal
stirecten gegirildikten sonra hakemler tarafindan iki
yonlii kor hakemlik yontemiyle bilimsel olarak deger-
lendirilir.

Yazim ilkelerine ve bicimlendirmeye uyulmadan der-
giye ulastirilan yazilar, hakeme gonderilmeden énce
diizeltilmesi i¢in yazara iade edilir.

Dergide, hakem denetiminden gecen makaleler di-
sinda editor kurulunca incelenen kitap incelemelerine
de yer verilir.

Yayimlanmak {izere gonderilen telif makaleler, Editor
Kurulu tarafindan incelendikten sonra degerlendiril-
meye uygun goriliirse konunun uzmani en az iki ha-
keme gonderilir ve her iki hakemden de olumlu rapor
gelmesi halinde yaymmlanuir. Hakemlerden biri olum-
suz goriis belirttigi takdirde makalenin yayimlanip
yaymmlanmamasma Editér Kurulu karar verir. Ha-
kemlerden biri veya her ikisi “diizeltmelerden sonra
yaymmlanabilir” goriisti belirtirse gerekli diizeltmele-
rin yapilmasi i¢in makale, yazarmna iade edilir. Dii-
zeltme yapildiktan sonra hakemlerin uyarilarinm dik-
kate alinip alinmadigi Editér Kurulu tarafindan
degerlendirilir. Dergiye gonderilen metin yayimlan-
madigmda hakem raporlar yazara gonderilerek karar
bildirilir.

Milel ve Nihal Dergisi, Acik Erisim yaklagimini be-
nimsemekte, Dergi tarafindan makale, yazi vb. yaymn-
lar i¢in herhangi bir islem ticreti talep edilmemekte-
dir.

Dergide yayimlanan yazilar igin yazarlara herhangi
bir iicret 6denmemektedir.

Yaymlanan makalelerde benimsenen goriisler dergi-
nin goriisti degildir, her makale yazarinin sorumlulu-
gundadir.

Yaymmina karar verilen makaleler Milel ve Nihal der-
gisinin Dergipark sayfasinda ve web adresinde 6nce
"erken goriiniim" modunda yayimlanir. Yaym tarihi
geldiginde matbu olarak basilir ve gevrimigi erisime
agilir. Derginin tiim sayilarina ¢evrimici olarak milel-
venihal.org adresinden ve Dergipark sayfasindan ula-
silabilir.

Milel ve Nihal Dergisinin amag ve kapsami, yazim ku-
rallari, yaym ilkeleri, makale gonderim ve degerlen-
dirme siiregleri, etik ilkeler vd. konular hakkinda ay-
rintili bilgi web sayfasinda yer almaktadir.

YAZIM KURALLARI

Program

Yazilar, tercihen PC Microsoft Office Word (Word 97 veya
daha ileri bir versiyonu) programinda yazilmali veya bu
programa uyarlanarak gonderilmelidir. Gonderilen yazila-
rin ekleriyle birlikte toplami 7.000 kelimeyi (kitap tanitim
ve tenkit yazilari ile akademik igerikli kisa notlarm
ise 1500 kelimeyi) asmamasi gerekir.

Sayfa Diizeni
Yazilar Microsoft Word’de A4 boyutunda hazirlanmalidir.
Kenar bosluklar her yonden 2,5 cm olmalidir.

Baslik Sayfas1

Makalenin hem Tiirkge hem de Ingilizce bagliklar1 yazilma-
hidir. Gonderilen makaleye iliskin notlar bashiga, yazarm
unvan, kurum, mail adresi ve Orcid bilgileri ise yazarin is-
mine dipnot olarak verilmelidir.

Oz ve Anahtar Kelimeler

Gonderilen makale hem Tiirkge hem de Ingilizce 6zet iger-
melidir. Ozetler 200 kelimeyi asmamalidir. Makaleye ilis-
kin Tiirkce ve Ingilizce en az 3 en fazla 5 tane anahtar ke-
lime eklenmelidir.

Bicim

®  Metin kisminda tercihen Times New Roman yazi
tipi 10 punto, dipnot ve kaynakcada ise ayni yazi
tipi 8 punto olarak kullanilmalidir. Metin i¢in 1,2 satir
araligi, dipnot ve kaynakga igin ise tek satir ara-
1181 kullanilmalidir.

®  Makale ismi dahil biitiin baglik ve alt bagliklardaki ke-
limelerin ilk harfleri biiytik digerleri kiiciik harflerle
bold olarak yazilmalidir.

Atif ve Kaynakga Sistemi

Milel ve Nihal Dergisi atif ve kaynakga gostemede CMOS
17 (The Chicago Manual of Style Online-17th edition) siste-
mini kullanmaktadir.

®  Makalede dipnotlar sayfa altlarnda gosterilmelidir.
Makale sonuna ise kaynakca eklenmelidir.

®  Dipnotlarda ikinci defa gosterilen ayni kaynaklar igin;
sadece yazarmn soyadi veya meshur adi, eserin kisa
ady, cilt ve sayfa numarasi yazilmalidir.

®  Arapca eser isimlerinde, birinci kelimenin ve 6zel
isimlerin bas harfleri biiyiik, digerleri kiigiik harflerle
yazilmalidir. Farsca, Ingilizce, vb. diger yabana dil-
lerdeki ve Osmanli Tiirkgesi ile yazilan eser adlarmnmn
her kelimesinin bas harfleri biiyiik olmalidir.

®  Ayetler sure ad, sure no/ ayet no sirasina gore veril-
meli (6rnek, Bakara, 2/10). Hadis eserlerinde varsa ha-
dis numarasi belirtilmelidir. Diger kutsal metinlerden
yapilan alintilar kitap/b6lim adi, bab numaras::
ctimle numarasi (6rnek, Tekvin, 1:3).

Gorsel Bilgiler

Makalelerde, bizzat makale igin yapilmis olmayip orijinal
degeri bulunmayan sayisal degerler, istatistiki bilgiler, ha-
ritalar ve gorsel iirtinler miimkiin oldugunca kullanilma-
maly; liizumu halinde ise bu tiir istatistiki bilgiler, renkli sii-
tunlar yerine metin formu iginde rakamsal degerleri ile
ifade edilmelidir.

Tesekkiir Bildirimi
Calismaya yazarlik disinda destek veren kimseler makale
metninin sonunda belirtilmelidir.
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