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Milliyetcilik bir sembol, bir toplumsal iliskiler meselesi ve biling kategorileri
olarak ¢ok yonludur. Milli topluluklari hayal edildikleri (insa edildikleri)
duzlemler tizerinden tanimlamak, onlarin gergekgi olmadigi veya hayal Griint
olduklarianlamina gelmez. On dokuzuncu ytizyilin ikinci yarisi Bati tilkelerinin
modern/milli formasyonuna yetismeye calisan ve bu ugurda kendi ideolojik
ve biirokratik organizasyonlarini tamamlamaya ¢alisan dogu Avrupa milliyetgi
girisimlerine sahne olmustur. Bu yetisme cabasi kamudaki tartismalarda
motivasyonunu kendi degerini kesfetmeyi ve 6ziine donmeyi iceren bir
kilturelciinsada buluyordu. Milli kimligi diger kimliklerden ayiran en belirgin
ozellik, bir politika veya toplum bicimi olarak her tiyesine onurlu bir stati
garanti etmesidir. Milliyetciligin son iki ylizyilda tiim diinyaya yayilmasini ve
ayni zamanda farkli ekonomik ¢ikarlar karsisinda gticlinii korumasini saglayan
da bu niteligidir. Bu, 6ze/kendine déniis ve 6zlini kesfetme girisimleriyle ayni
istek ve motivasyon Turkgi ideolojik insada da 6nemli 6l¢lide hissedilmistir.
Bu itibarla on dokuzuncu ytizyilda Batili fikirlerle tanisan Osmanli biirokrat ve
aydinlarindan yeni Cumhuriyet kadrolarina kadar (kiiltlrelden siyasala) gecen
stirecte yeni Turk Miisliman kimliginin Batili/medeni tlkeler karsisinda 6zgiil
varliginin savunusu icin ylksek bir motivasyon tasidigi goérilir. Bu ugurda
Turkiye 6rneginde karsimiza ¢ikan Tirkoloji calismalari toplumlar igin yalnizca
milli bir tarihin ¢ercevesini saglamakla kalmamis, ayni zamanda, yabanci
bilimsel kaynaklar yoluyla milli-ktilttirel miicadeleye mesruiyet kazandirmaya
da yaramistir.

Anahtar kelimeler: Kiltiirel Milliyetcilik, Oryantalizm, Turkgulik, Milli Onur,
Tirkoloji

ABSTRACT

Nationalism is multifaceted as a symbol, both as a matter of social relations
and as a category of consciousness. Defining national communities in terms
by which they have been imagined or constructed does not mean that they
are unrealistic or imaginary. The second half of the nineteenth century saw
the rise of eastern European nationalist initiatives that sought to catch up
with the nation building of advanced Western countries and construct their
own ideological and bureaucratic organizations accordingly. These efforts
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were motivated by public debates over culturalism that emphasized discovering the worth of one’s own culture and
returning to the roots/essence. The key feature that distinguishes national identity from other identities is its guarantee
of an honorable status to every citizen politically and socially. This quality of nationalism has facilitated its global spread
over the last two centuries and allowed it to maintain its strength in the face of different economic interests. This same
desire and motivation to pursue the discovery of one’s cultural essence has played a significant role in Turkish ideological
construction. Consequently, intellectuals have been strongly motivated to defend the existence of a new and unique
Turkish-Muslim identity against the Western/civilized world. Thus, Turkology studies, particularly as applied to Turkey,
have not only provided a framework for the national history of societies but have also legitimized the national-cultural
struggle through foreign scholarship.

Keywords: Cultural Nationalism, Orientalism, Turkism, National Honor, Turkology

EXTENDED ABSTRACT

Nationalism is multifaceted as a symbol, both as a matter of social relations and as a
category of consciousness. Defining national communities in the terms by which they have
been imagined or constructed does not mean that they are unrealistic or imaginary. The
second half of the nineteenth century saw the rise of eastern European nationalist initiatives
that sought to catch up with the nation building of advanced Western countries and construct
their own ideological and bureaucratic organizations. These efforts were motivated by public
debates over culturalism that emphasized discovering the worth of one’s own culture and
returning to the roots/essence. The key feature that distinguishes national identity from other
identities is its guarantee of an honorable status to every citizen politically and socially. This
quality of nationalism has facilitated its global spread over the last two centuries and allowed
it to maintain its strength in the face of different economic interests. This same desire and
motivation to pursue the discovery of one’s cultural essence has played a significant role in
Turkish ideological construction. Consequently, intellectuals have been strongly motivated to
defend the existence of a new and unique Turkish—Muslim identity against the Western/civilized
world. Thus, Turkology studies, particularly as applied to Turkey, have not only provided a
framework for the national history of societies but have also legitimized the national-cultural
struggle through foreign scholarship.

Nationalism was not clearly perceived as an ideology by intellectuals in the Ottoman
Empire. Instead, Progress, Westernization, Ottomanism, and Islamism already contained
elements of nationalistic feeling and character. For example, policies of modernization/
Westernization aimed to create a new type of society, shape it through scientific/positivist
and logical values, and cast aside traditional social institutions that were thought stagnant
and backward. Meanwhile, Ottomanism sought to maintain the cohesion of Ottoman society
through the common element of Ottoman citizenship. Conversely, Islamism aimed to unite
all Muslims against the Western threat. Ottomanism and Islamism demanded that Turks have
a fundamental role in organizing both Ottoman and Islamic societies. In general terms, the
nineteenth century was one of modern national identity construction. The cultural implications
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of these efforts in Turkey were initially highly influenced by orientalist studies in Europe, with
intellectual influences from Russia and Hungary being the most significant. Thus, political and
scientific studies by Hungarian Turkologists and Turanists, and Russian Turks were influential
in constructing Turkish national politics and culture in the nineteenth-century Ottoman cultural
world. These movements were closely connected with the Committee of Union and Progress
and were particularly concerned with the idea of liberating Turks outside Turkey, especially
in Russia. For their part, the Hungarians sought a common political goal with the Turan tribes
of South Asia. Turkey was a natural ally in this respect. Toward the twentieth century, through
the contributions of these two groups, Turkish national identity was able to leave the imperial
paradigm and form the foundation for a modern political entity.

In the late nineteenth century, a type of writing that defended and propagandized nationalism
in scholarship began to develop among many Ottoman intellectuals. In this nationalist
environment, which frequently referred to a great past, a Turkish understanding emerged
among intellectuals and the public. This school of thought did not see Turkish history as only
Ottoman but showed that it extended back to pre-Islamic periods. As stated in the introduction,
this attitude was a manifestation of efforts also underway in other societies to define themselves
psychologically and to assert their existence/honor in the face of civilized Western countries.
This effort became embodied in Turkism. In this intellectual context, Ottoman scholars
rediscovered the richness of their language and history and the beauty of their literature
and sought to learn more about cognate cultures outside the empire. Between the end of the
nineteenth century and the beginning of the twentieth, Turks gained a perception of their race,
culture, and language as honorable and respected. Hitherto ignored sections of Turkish history
were also brought to light. Thenceforth, Turks living in the empire began to understand their
language, literature, history, and culture as constituting an Ottoman and Turkish heritage.
Turkish-speaking Muslims outside the Ottoman Empire were considered relatives, and the
idea of Turkish unity began to be expressed intellectually and culturally. Anatolia began to
gain importance as a homeland for the Turks.

The influence of Turkism on Ottoman society, in terms of cultural nationalism as a source
of honor, also followed this line of defense. As touched on above, the idea of Turkism was not
initially framed within the context of an administrative and political system such as Ottomanism
or Islamism. During the Westernization process that started with the Tanzimat Reform, however,
many non-Muslim communities within the empire became interested in their own origins
and gradually became aware of their own national consciousness. The same desire to pursue
the discovery of one’s cultural essence has played a significant role in Turkish ideological
construction. As a result, Turkism emerged as a semi-political and semi-academic movement
among Turkish intellectuals and started to gain many supporters. The idea of the nation, which
appeared in Europe in the nineteenth century and gave rise to nationalist movements, could
not be ignored by Turkish intellectuals and statesmen living in Europe or following European
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publications. This concept caught the attention of certain Ottoman intellectuals who were
trying to establish a new foundation for the state beyond traditional Islamic structures and
who wanted to consolidate the ties between all ethnic and religious groups within the empire.

The transition from the millet system to Turkish nationalism in the final decades of the
Ottoman Empire rapidly strengthened Turkish national identity as an alternative in the political
arena. This alternative was reinforced by the increase in the Muslim population, which was
intensified by wars and migrations in the nineteenth century, and the formation of an emotional
bond between the ruling elites and this native Turkish Muslim element. Consequently, there has
been a strong motivation to defend the existence of a new and unique Turkish Muslim identity.
This identity has been defended against Western/civilized countries. Cultural nationalist activities
can thus be seen as moral innovations that seek to that create both a new collective identity and
specific courses of action at moments when society is polarized between the traditionalist and
modern camps. With their insistent emphasis on education and culture, cultural intellectuals
have endeavored to create a competitive and dominant community for the subjects of identity in
the modern world. In Hutchinson’s words, in this new national ideology in which the accepted
meanings of tradition and modernity are transformed, the structure achieved by the civilized
Western world becomes privatized/localized through a universal urge to progress that can
be found in all peoples. Thus, Turkology studies, particularly as applied to Turkey, have not
only provided a framework of the national history for societies but have also legitimized the
national-cultural struggle through foreign scholarship.
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Giris

Anthony Smith, The Ethnic Origins of Nations (1986) kitabinda, 1800’den bu yana
moderniteyi doguran ekonomik, askeri-idari ve kiiltiirel milliyet¢i devrim dalgalarinin
milliyetgiligi aciklamak ve anlamak igin vazgegilmez oldugunu ileri siirmekteydi. Modernist
perspektife gore, modernizmi nasil tanimlarsak tanimlayalim, milletler modernizmin ortaya
¢tkmasindan dnce var olamazlar. Bu iddiaya gore 1700’lerden 6nce milliyetci bir ideolojiden
bahsedilemez. Anderson ve Gellner gibi temel modernist kuramcilara gore ortagaglar boyunca
kiiciik bir elit okur yazar grubu, okur-yazar olmayan genis tiretici siniflara hiikmediyordu ve
aralarinda millet bagini ima edecek bir ortaklik duygusundan bahsetmek imkansizdir. Ki zaten
seckinlerin ne bdyle bir amaci vardi ne de mevcut teknik araglar bdylesi bir ortakliga imkan
veriyordu. Ancak sanayilesme ¢agindan itibaren gelisen ekonomik ve sinifsal hareketlilikler,
uzmanlasmis bir okur yazar kitleye duyulan ihtiyact artirmis ve okur yazarlik iizerinden olusan
ortaklik da milli bir ideolojinin 6niint agmigti.!

Oysa diger taraftan Smith’e gore modernistlerin yanilgisi, modern politik formasyonda
geemisle ilgili mitolojilerden devsirilen milli semboller ve anilar alanini ciddiye almamalari
olmugtur.? Toplumsal ve sembolik siireglerle ve kiiltiirel kaynaklarin analizi yoluyla tarihsel
temellerin izini stirmek ve kimligin tanimin1 sabitlemek ancak bu kiiltiirel metodolojiyle miimkiin
olacaktir. Milliyetgilik genellikle devlet yonelimli bir siyasi proje olarak diistiniiliir. Nihai hedefi
milli bir birliktelik kurmak olan milliyet¢i miicadelede bilimsel ve kiiltiirel faaliyetler, analiz
ve degerlendirmelerde sadece bir arka plan bilgisi olarak kendine yer bulmustur uzun yirminci
ylizy1l boyunca. Milliyetci literatiiriin 1980°’lere kadar politik elitlere ve siyasal miicadelelere
odaklanmasi da bu gergegin bir yansimasidir. Benedict Anderson, Ernest Gellner, Anthony
Smith, Walker Connor, akabinde Rogers Brubaker ve sonraki kusaklarin ¢alismalari tarihsel
oldugu kadar toplumsal, kiiltiirel siiregleri ve aktif 6zneyi dikkate alan yaklagimlari ortaya
koymuslardir.

Smith, milliyetciligin Bati Avrupali emsallerinden gorece daha gec ortaya ¢iktigi devletlerde,
diger etnik gruplar1 da kapsayan ¢ekirdek bir millet etrafinda milli biling olugturma egilimi
oldugunu 6ne siirer. Smith, tiim toplumlarin takip etmesi gerektigi diisiiniilen aragsalci ve
islevselci bir milli-modernlesme konusunda son derece siiphelidir. Dogudaki 6rnekler, milletin
insa siirecinde 6zneyi motive etmek i¢in Bat1 Avrupa’daki benzerlerinden ¢ok daha fazla
ideolojik miidahaleyi gerektirmistir. Ustelik Tiirkiye ayn1 zamanda siyasi kurumlari ve milli
kiiltiirel sermayeyi doniistiiren -Smith’in ifadesiyle- yatay (lateral) bir siireci de izler. Yatay
modda, kurumsal milliyet¢ilik soylemi homojenlesmeyi tahkim etmek i¢in her zaman milletin
sembolik unsurlarini én planda tutmaya ¢alisir.> ideolojik miidahale Bat1 Avrupa’nin ileri
pozisyonuna yetisme kaygisi tasidigi icin modernizmin yikiciligina kars1 kiiltiiriin yeniden

1 Bkz. Benedict Anderson, /magined Communities Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, (London:
Verso, 2016); Ernest Gellner, Nations and Nationalism, (Ithaca, New York: Cornell University Press, 1983)

2 Anthony Smith, The Ethnic Origins of Nations, (Oxford: Blackwell Publishing, 1986), 211.

3 Anthony Smith, National Identity, (London: Penguin Books, 1991), 101-102.
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iiretimini/muhafazasini ve yerli bir durusu igerir. Bu tutucu bir davranistan ¢ok 6znenin mevcut
politik konfigilirasyona karst kendi i¢ine bir projeksiyon tutmasidir.

Bu baglamda milliyet¢iligin kiiltiirel ve siyasi asamalarini birbirinden ayirmak kolay degildir,
¢linkii her ikisi de on sekizinci yiizyildan beri egemenligin nihai olarak halk topluluklarinin
hakk1 oldugu ve diinyanin her bir par¢asinin milli gruplarin miilkii oldugu fikrini biinyesinde
tasir. Bir milletin mensuplar1 en nihayetinde 6zerkliklerine ancak kendilerine 6zgii kiiltiirel
nitelikleriyle tanimlanan milli ideolojiye uygun siyasal bir yonetimle biitiinleserek kavusabilirler.
Fakat kiiltiirel milliyetgilik milli ideolojinin devlet yonelimli olarak ¢izdigi hattin aksine, en
azindan bir dayanigsma Oriintiisii olarak tarihe, dile, kiiltiire, yani kisacas1 duygusal 6gelere dayali
bir toplulugun ¢ergevesini olusturmay1 dnemsemektedir. Herder’de ifadesini bulan bu organik
anlatiya gore, doga gibi insanlik da her seye bir kendine 6zgiiliik kazandiran yaratici bir giigle
temaytiiz etmektedir. Modern milletler bu yaratic1 giiclin, bu ruhun en birincil ifade bigimidir
ve aileler gibi dayanigsma Oriintiilerine sahiptirler. Milletler bu ruhun ilkel ifadeleridir; aileler
gibi, onlar da dogal dayanigmalardir. Herder, milletleri ortak kdken, tarih, gelenekler, toprak
ve ozellikle dil bagiyla birlestirilen genis aileler olarak tanimlamaktaydi. Ona gore dil, kolektif
karakterin yansimasi ve ortak kiiltiirel mirasin ve milli 6zgiinliigiin nesiller aras1 aktariminin
aractydi.* Kiiltirel milliyetgilikte bu nedenle -her ne kadar igicelikten bahsetsek de- kiiltiirelden
siyasala dogru bir gecis vardir. Siyasal agama tanimi geregi teritoryal ve vatandaglik temeline
dayal1 bir formasyonun temini i¢in ¢aligmaktadir. Bu manada vatandas temelli sivil (civic)
tipolojiye daha yakindir. Ote taraftan kiiltiirel asamada romantik 6zellikler ve milli 6zgiinliigiin
bir gurur vesilesi olarak ispat ¢cabasi 6n plandadir. On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda ve yirminci
yiizyilin basinda milli kimligi insa etmeye ¢alisan entelektiiel ve biirokratlar, milli yasamin
tiim ayirt edici yonlerini yeniden canlandirmaya ¢alisirlar, ¢linkii faaliyetlerinin arkasinda
yatan sey, milleti tam bir kisilik olarak yeniden yaratma girisimidir.> Bu tutum her ne kadar
ileri Batil1 iilkeleri taklit ederken milletin gegmis unsurlarina yapilan bir bagvuru anlaminda
gelenekei bir tutum olarak goriinse de, Hutchinson’a goére bu, milletin basari, bozulma ve
yenilenme dongiisii yoluyla diger kiiltiirlerle de etkilesim icinde bir modernlegme imkani
sunar. Kiiltiirelci ¢abalar tarihe, kiiltiire, 6zsel degerlere referans veriyor olabilirler ama bu
tabloyu geleneksel ve modern degerlerin sira disi bir biitiinlesmesi olarak takdir etmeliyiz.®
Ornegin, on dokuzuncu yiizy1lin sonlarinda Osmanli aydinlarinin Tiirk kiiltiirel milliyetgiligi
ve 1910°larda Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan uygulanan resmi siyasal milliyetciligi,
Tiirk milliyetgiliginin hem modern-gelenek biitiinlesmeciliginin hem de ideolojinin asag1
dogru yayilimina 6rnek teskil etmekteydi.

4 Johan Gottfried Herder, Another Philosophy of History and Selected Political Writings, (Cambridge: Hackett
Publishing, 2004), 128.

5 John Hutchinson, “Moral Innovators and the Politics of Regeneration: The Distinctive Role of Cultural Naitonalists
in Nation-Building”, International Journal of Comparative Sociology, XXXIII, 1-2 (1992), 104-105.

6  Hutchinson, “Moral Innovators and the Politics of Regeneration: The Distinctive Role of Cultural Nationalists
in Nation-Building”, 107.
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Hutchinson’1n 6ne siirdiigii gibi, ulus-6ncesi kategorinin belirlenmesi “kiiltiirelden siyasala”
kuralin1 takip eder ve kiiltiirel milliyetgilik, ii¢ gelisim asamasini takip eden siirecin sonrasinda
siyasi bir varlik haline gelecektir. ilk asamada, aydinlar ilgili topluma ayirt edici bir tanim
ve sosyal mevcudiyet kazandirmaya calisirlar. Ikinci asama, gazeteler, dernekler, okullar ve
kurumlar tizerinden kiiltiirel iiretimin biyiik 6l¢iide milletin yiiceltilmesi ile neticelendigi
noktaya ulasan bir kristallesmedir. Son olarak, milletin biricikligi noktasina erisildiginde
siyasi ideallerin ve hedeflerin ilanina taniklik ederiz. Bu nokta ¢ok kritiktir ¢iinkii millet siyasi
arenaya eristikge ancak 6z degerlerini dis tehditlere kars1 koruyabilir.” Bu noktada kiiltiirel
milliyetcilerin yaptig1, ulus-dncesi kategorileri (Smith’in deyimiyle ‘etnik kategori’) formel
ve tanimli bir topluluga dontstiirmektir. Smith’in belirttigi gibi, kategoriler ayn1 zamanda
disaridan bakildiginda homojen insan gruplarindan olusur ve yabancilar da bu topluluklar igin
-homojenlik kanaati nedeniyle- spesifik tanimlamalara sahiptir. Bununla birlikte, ilgili etnik
kategoriler, kolektif varliklarini ayirt edici bir sekilde deklare etmek igin yeterli 6z bilince sahip
olmayabilirler. Smith bu noktada, hakim Islami kimlik ve yerel akrabalik baglar1 nedeniyle
Tiirkliik bilincinin olmadigi on dokuzuncu yiizyil 6ncesi Tiirk entitesinin konumunu 6rnek
olarak verir.® Smith’e gore bu donemlerde modern bir etnisiteden ya da milletten degil, etnik
bir kategoriden bahsedilebilir.

Tiirk Kiiltiirelciligi ve Kaynaklar

Kiiltiirel milliyet¢i asama, Osmanli’nin son déneminde Bati Avrupa’nin merkezilesme ve
uluslagma siirecinin hem bir taklidi hem de alternatifi olmasi ile 6zgiin bir ilerleme semast
¢izmistir. Bat1 Avrupa disindan modern milliyetgi projeye eklemlenmek isteyen milletler
i¢in bu, onciillerin taklidinin yani sira kendi benliginin savunusu anlamina da gelmekteydi.’
Osmanli aydinlarinin modern bir 6zne olusturma cabalari, donemin Batili fikirlerine saglam
bir yerli temel olusturma ihtiyacindan dogmustur. Geng Osmanlilardan baslayarak, Osmanlt
aydilart mutlak monarsiye ve merkezi idareye karst ulusal egemenligi savundular. Yeni

7  John Hutchinson, “Cultural Nationalism and Moral Regeneration”, Edit6r John Hutchinson & Anthony Smith,
Nationalism, (Oxford: Oxford University Press, 1994), 122-124.

8 Smith, National Identity, 21.

9  Milli benligin ileri Batili iilkelere karsi kiiltiirel savunusu I. Diinya Savasi’'ndan sonra siddetlenmistir. Sluga’ya
gore milletlerin kendi kaderini tayin hakki I. Diinya Savasi sonrasinda bilingdisi ve irrasyonel-olan gibi yeni
bilimsel alanlarca sorgulanarak demokrasi i¢in popiiler bir felsefi temel olusturmustur. Milletlerin kendi kaderini
tayin hakki, hizla yayginlasan psikoloji soylemlerince desteklenmistir. I. Diinya Savasi’ndan 6nceki on yillarda,
yeni ve eski diinyanin Avrupa toplumlarinda psikolojinin dili ve kavramlari, belirli irklari ve milletlerin 6znel
dogasini tanimlamak i¢in elestirel bir entelektiiel kaynak saglamisti. Irklarm, milletlerin ve siniflarm farkli
sekilde evrimlesmis bir psikolojiye sahip olduklarini kabul eden psikologlar, bu gruplarin ayirt edici 6zelliklerini,
iradelerini psikolojik ve politik kendi kaderini tayin etme kapasitelerinde konumlandirarak birtakim onciiller
ileri siirdiiler. Politik 6znellik ve demokrasi hakkindaki tartigmalar ve psikolojinin de on dokuzuncu yiizyil
sonu Avrupa’sinda tesvik ettigi rksal ve kiiltiirel esitsizlik teorileri, I. Diinya Savasi 6ncesinde ve sonrasinda
milletlerin kendi kaderini tayin hakkina sahip olmasina doniik tartismalar1 yogunlastirmisti. Bkz. Glenda Sluga,
“What is National Self-Determination? Nationality and Psychology during the Apogee of Nationalism”, Nations
and Nationalism, 11 (1), 2005.
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donemde Osmanli klasik ¢aginin anlayisi olan yonetici sinifa sadakatin yerini milli bir ahlak
sistemine olan baglilik almistir. Bu, Avrupa’da yiikselen milliyetgilik dalgasinin eski diizen
yerine ikame ettigi halk egemenligi fikrinin dogrudan bir sonucuydu.

Avrupa’da modern ve merkezi devletin gelisimi ve buna karsilik gelen sistem nihayetinde
halk egemenligi fikri de dahil olmak tizere siire¢le uyumlu ideolojiler tiretirken, ayni donemde
Osmanli Imparatorlugu’nda geriye gidise kars1 politik dnlemler alinmaya baglamis, dolayh olarak
da Batili fikirlerle tanigiklik artmistir. Osmanlilar, 6zellikle on dokuzuncu yiizyildaki batililasma
cabalari sayesinde yavas yavas vatan ve millet fikri konusunda belli bir bilince ulagmislardi.
Bu donem daha ¢ok baglangicta temel bir gereksinime karsilik gelen kiiltiirel yogunluklu
kendini tanima ¢abalarma sahne olmustur. Ornegin, seckin bir dil, magrur bir tarih ve gii¢lii
bir kiiltiir, milli cesamet iddiasinin bazi temel basliklaridir. Kiiltiirel milliyetcilik donemi, Tiirk
dil, kiiltir ve medeniyetinin yeganeligini savunarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk on yillarina
kadar canliligini koruyan bir liretim siirecine sahne olmustur. Tiirkler bu politikayi siirdiiriirken
milli yeterliliklerini ve bu konuda Avrupa iilkeleri gibi basarili olabileceklerini kanitlamaya
caligmuglardir.'® Fransiz civic/liberal modele gére millet kendi kaderini tayin hakkinin demokratik
bir ifadesiyken, Alman &rnegi otoriterligi ve kiiltiirel 6zgiilliigii ¢agirmaktaydi ve geri kalan
iilkeler de uluslagsmaya yetisebilmek icin Alman modeline bagvuruyorlardi. Dolayisiyla siyasi
tercihlerde psikolojik faktdrlerin ve taninma siyasetinin 6nemli bir belirleyici etkisi olmusgtur.

Tirklerin on dokuzuncu yiizyildaki modern ideolojik kiiltiir tiretimi de ilk olarak
entelektiieller ve siyasi elitler arasinda milli bir dil, edebiyat, tarih ve egitim faaliyetlerine
doniik kapsamli kimlik inga ¢abasi olarak tebartiz etmistir. Bu ideolojik bir faaliyetti ve Tiirk
kimliginin biirokratik, organizasyonel yonlerindeki insa kadar giindelik hayati da kapsayacak
bir milli kiiltiir imkanimin 6niinti agmustr." Milli kiiltiirel iretim 1908 devrimine kadar siyasal
faaliyetlere bir hazirlik evresi olmak bir tarafa, entelektiiel elitleri de yeni bir politik formasyona
hazirlamak anlaminda kritik bir esige isaret ediyordu. Bu anlamda Tiirk kimliginin siyasal
ideolojinin temel belirleyicisi olmast ile, kiiltlirel hazirlik asamasini birbirini diglayan degil,
tamamlayan 6geler olarak gormek daha anlamlidir. Zira Osmanlicilik, Islamcilik veya Baticilik
gibi alternatif ideolojiler denemeye tabi tutulmus, Tiirk milli ideolojisi de bir eliminasyon
agsamasinin sonunda siyasal bir alternatif olarak karsimiza ¢ikmistir. Osmanli devleti her
seyden once ¢ok etnikli bir imparatorluktu ve klasik formasyonu da -Tanzimat doneminin
anlatistyla- millet sistemine dayaniyordu. Tiirk milli kimliginin egemen etnik kiiltiir olarak
entelektiiel arenada baskin hale gelmeye baslamasi, eski diizenin terkini ve ayni anda politik
ideolojinin kurumsallagmasini da ima etmekteydi.

10 David Kushner, The Rise of Turkish Nationalism: 1876-1908, (London: Frank Cass Company, 1977), 10.

11 Milli kiiltiiriin kalict olmast i¢in giindelik hayatta ve biirokratik organizasyonlarda islerlik bulmasi zaruridir.
Modern milliyetgiligin uzun erimli ve kararli olmasinin alameti farikasi da bu yaygin orgiitlenme ve ideolojik
niifuz giictinde saklidir. Bkz. Sinisa Malesevic, Grounded Nationalisms: A Sociological Analysis, (Cambridge:
Cambridge University Press, 2019).
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Milliyetcilik, Osmanli aydinlari i¢in ¢ok net algilanan bir ideoloji degildi. Ilerleme,
Batililasma, Osmanlicilik ve Islamcilik da zaten hali hazirda bir tiir milliyetci duygu ve
karaktere sahipti. S6zgelimi modernlesme/Batililagma siyasetleri ve yonelimleri yeni bir toplum
tipi yaratmay1, onu bilimsel/pozitivist ve mantiksal degerlerle sekillendirmeyi, geri oldugu
diistiniilen duragan geleneksel sosyal kurumlari bir kenara atmay1 amaglamaktaydi. Osmanlicilik
ise Osmanli toplumunu Osmanli vatandaslig1 baslig1 altinda bir arada tutmay1 amaglamist.
Islamcilik ise Bat: tehlikesine karsi tiim Miisliimanlari birlestirmeyi amaclanisti. Osmanlicilik ve
Islamcilik igin Tiirkler hem Osmanli hem de Islam toplumlarinin 6rgiitlenmesinde temel bir role
sahip olmalrydi. Milliyet¢i ideoloji ise siyasal diizlemde 1900°lerin ilk y1llarinda Jon Tiirklerin
yurt dis1 merkezlerindeki tartismalarda ve Misir’da 1903-1907 tarihleri arasinda yayimlanan
Tiirk dergisinin yayinlarinda kendine yer bulmaya baslayacakti.'? Ki Yusuf Ak¢ura’nin meshur
Ug¢ Tarz-1 Siyaset makalesi de bu dergide, 1904 yilinda yayimlanmustr.

Genel bir bakisla, on dokuzuncu yiizy1l modern milli kimlik insasinin ytizyili olmustur.
Tiirkiye’de bu insa ¢abasinin kiiltiirel izdiisimleri ilk olarak Avrupa’daki oryantalistik
Tirkoloji ¢alismalarindan yogun bir sekilde etkilenmistir, ki bu yaygin entelektiiel etki,
yukarida zikredilen Rusya ve Macaristan iligkiselliginin muharrik giicii konumundaydi. On
dokuzuncu yiizy1l Osmanli kiiltiir diinyasinda Tiirk milli siyaset ve kiiltiiriniin insasinda
Macar Tiirkolog ve Turancilari ile Rusya Tiirklerinin siyasi ve bilimsel ¢aligmalari etkili
olmustur. Bu akimlarin ittihat ve Terakki Cemiyeti ile yakin iliskileri vardi. Cikis itibariyle
de Tirkiye disindaki, 6zellikle de Rusya’daki Tiirklerin kurtulusu fikrine dayaniyordu.
Macarlar ise Gliney Asya’daki Turan kabileleri ile ortak bir siyasi hedefe ulagma amacinda
idiler. Tiirkiye bu agidan dogal bir miittefikti. Yirminci yiizyila dogru bu iki 6begin katkilar1
ile Tirk milli kimliginin imparatorluk paradigmasindan ¢ikip modern politik formasyonun
kurucu 6znesi olarak ele alinmasi miimkiin oldu."

Diger taraftan Avrupa’nin Fransa ve Ingiltere gibi emperyal giigleri, iistiinliiklerini dil, tarih,
etnoloji ve din gibi alanlarda yaptiklari ¢alismalarla esgiidiimlii olarak devam ettiriyorlardi.
Bu iilkelere Almanya, Avusturya-Macaristan ve Rusya da dahildi. Bilginin elde edilmesi ve
taksonomisi bazen tutarli bir bilimsel bilgiyi saglarken, bazen de egemenlik ve manipiilasyonun
bir araci olarak iglev gorityordu. Avrupa’nin konumunu belirleyen bir diger 6nemli unsur ise
Fransiz Devrimi ve onun getirdigi yeni siyasi diizendi. Bu yeni diizen, eski imparatorluklarin
egemenligini sarsmakta ve yiikselen ulus devletlere yol agmaktaydi. Batili giigler, diinyanin
geri kalanini kontrol ederken bilimsel ve bazen de manipiile edilmis bilgileri toplamaya
calistilar. Biitiin bu ¢aligmalar, gergeklere dayali bir tarih inga etmeye calisan Aydinlanma
mantigina dayantyordu. Bu bakimdan Napolyon’un Misir seferi kritikti. Napolyon beraberinde
bazi bilim insanlarint Misir’a gotiirmiistii ve bu sefer sirasinda yapilan arastirmalar, modern
bir oryantalist literatiiriin ortaya ¢ikmasina neden olmustu.'* Bu sefer ve sonuglari Paris’i on

12 Siikrii Hanioglu, “Tiirkgiilikk”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlar1, 2012), 552-553.
13 Serge Zenkovsky, Pan-Turkism and Islam in Russia, (Cambridge: Harvard University Press, 1960), 107-111.
14 Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyet¢ilik, (Ankara: Giindogan Yaynlari, 1993), 83.
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dokuzuncu yiizy1l boyunca oryantalist arastirmalarin merkezi haline getirdi. Diger taraftan,
bu caligmalarla dogu milletleri milliyetci iddialarina kiiltiirel bir dayanak bulabildiler, ¢iinkii
oryantalist bilim insanlarinca yapilmis bu calismalarin amaci irklarm dillerini ve tarihlerini
arastirarak iligki diizeylerini ortaya ¢ikarmakti. Bilimsel bilgiyle kurulan bu faydaci iliski, bu
bilgiye erisen yerel “antropolojik” 6zneler i¢in de gegerliydi, ¢linkii dogu kiiltiirlerine doniik
caligmalar hiz kazandikga eski toplumsal yapilara, dil ve kiiltiirlere 151k tutacak metinler
de gevrilmeye baslanmistir. Daha sonraki siiregte bu bilimsel veriler, ortadogu hakkinda
gelecegin sosyolojik ve antropolojik geleneklerinin ideolojik temelini olusturmaktan baska,
dogu diinyasinin kategorizasyonu ve tanimlanmasi islevini de gdrmiistiir.

Ayni siiregte Osmanli Devleti’nin modernlesme ve Batililasma girisimleri bilimsel ve
ideolojik olarak Tiirk aydinlarint halihazirda etkilemisti. Bati’nin Tiirk diline, Tiirk edebiyatina
ve ethosuna ilgisi Osmanli kamuoyu i¢in devrim niteligindeydi. Batili edebiyat tiirlerinin etkisi
ve Tiirk dilinin arindirilmasi, Tiirk diline yeni imkanlar agmustir. Ilging bir sekilde 6zellikle
siyasal milliyetcilik, Bati’nin Tiirk-Osmanli toplumuna en zay1f etkide bulunan akimlarindan
biriydi, ki bunda Tiirklerin egemen unsur olmasinin belirleyiciligi agikardir. Bununla birlikte,
milliyetgilik en 6nemli Bat1 ideolojisiydi ve Osmanli azinliklar1 simdiden milliyetgiligi
benimsemisti. Tirkler milliyet¢ilige ¢cok geg, belirli ideolojik eliminasyon siireglerinden sonra
ulastilar. Milliyetcilikten ziyade Osmanli siyasi gruplarinda en yaygin olarak kabul edilen Bat1
diistincesi pozitivizmdi. Tiirkolojiyi ilgilendiren kismiyla Bati’nin Tiirklere olan bu ilgisinin
ve bu yonde yapilan ¢alismalarin hem Osmanli’daki aydinlar hem de Rusya Tiirkleri arasinda
Tiirkgiiliik, Turancilik ideolojisi ve bir milli kiiltiiriin insas1 agisindan énemli hareketlenmelere
yol a¢tig1 goriiliir. Bu oryantalist ¢aligmalar araciligryla Dogu ile iliskilerin sekillenmesinde
Fransa ve Ingiltere iki biiyiik merkezi giic olmasina ragmen, Dogu Avrupa stratejik olarak
Asya diinyasina yakin oldugu i¢in Tiirkoloji ¢aligmalari ilk olarak Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun merkezinde ortaya ¢ikmustir.'> Arminius Vambery, Hammer ve Paul Wittek
sadece Tiirkoloji iizerine galismakla kalmay1p bu eserleri Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi
ve sosyal durumuyla iliskilendiren en biiyiik sahsiyetlerdi. Tiirk dili ve dolayisiyla eski Hun
Imparatorlugu ile dilsel akrabalik nedeniyle; Macarlar kendi etnilerini, kiiltiirlerini ve dillerini
incelerken Tiirkoloji caligmalarina biiylik 6nem vermislerdir. Tiirkoloji, Macaristan’daki tek
ulusal bilimdi. Dolayistyla bu ¢alismalar icerik bakimidan oldukg¢a zengindir ve giiclii bir

gelenege sahiptir.'®

Bu durum, Batili gliglerin Dogu Avrupa bilim merkezleri araciligryla Asya
kiilttrleriyle yeni iliskiler gelistirdigi seklinde yorumlanabilir.

Ozel olarak bakildiginda Ingiltere, Tiirkoloji ¢aligmalarina dzel bir vurgu yapmamakta,
daha ¢ok Dogu diinyasint1 bir biitiin olarak ele almaktayken, Almanya Tiirkoloji ¢aligmalarini
Dogu’ya olan ilgisi nedeniyle 6nemli gérmiis, Tiirkoloji ¢alismalarinin da varisi olmus, alana

gecikmeli katilimina ragmen Tiirkoloji arastirmalarinda hakim konuma gelmis ve Avrupa’nin

15 Eleazar Birnbaum, “Turkish Manuscripts: Cataloguing Since 1960 and Manuscripts Still Uncatalogued, Part
4, Journal of the American Oriental Society, (Apr. - Jun. 1984), Vol. 104, No. 2, s. 303.
16  Gyula Nemeth, Attila ve Hunlar, (Cev. Serif Bastav), (Ankara: A.U.D.T.C.F Yaymlari, 1982), 8.
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en etkili bilim merkezlerinden biri haline gelmistir. Almanya’da ¢esitli Asya dilleri tizerinde
calisan Julius Klaproth Tiirkolojinin kurucusu sayiliyordu. Klaproth’tan sonra Almanlar
Uygur Tiirkleri (Turfan Cevresi) bolgesine seferler yapmislar ve 1902-1914 yillar1 arasinda
el yazmalar1 bagta olmak iizere birgok malzeme bulmuslardir. Biitiin yazmalar Alman bilim
insanlari tarafindan terciime edilerek yayimlanmistir. Ote yandan Rus Tiirkologlar1, Tiirkoloji
calismalarinin 6ncii tilkesi Fransa’nin faaliyetlerinin bir uzantisi olarak on dokuzuncu yiizyilin
son ¢eyregine kadar alana katkida bulunmustur. Almanya bdlgeye girdiginde Rus kdkenli
aragtirmacilar Alman bilim merkezleriyle dogrudan temas kurmuslardi ¢iinkii Rusya cografi
konumu geregi Rus arastirmacilari, Tiirk boylart hakkinda malzeme toplamada 6zel avantajlara
sahiplerdi. Sonug olarak, pek ¢ok sozliik, gramer ve degerli kitap ortaya ¢ikt1. En taninmis Rus
Tiirkolog Vilhelm Radloff, Tiirklerin medeniyetleri ve dili hakkinda bir¢ok kitap kaleme almis
ve 0 zamanlar ¢ok onemli bir ¢alisma olan Rus¢a-Almanca-Tiirkge bir sozlikk hazirlamisti.!”
Biitiin eserlerini Rusca ve Almanca yazmustir. Rus oryantalistlerin ¢aligmalarinda dikkate
deger olan nokta, on dokuzuncu yiizyilin son ¢eyregine kadar eserlerini ¢ogunlukla Fransizca
yazmalarrydi. Ancak Alman oryantalistler oryantalist aragtirmalarina hakim olunca daha ¢ok
Almanca ve Rusga yazmaya basladiklart goriiliir. Bu durum, Tiirkoloji ¢caligmalarinin siyasi
¢ekigmeler dikkate alinmadan diisiiniilemeyecegini agikg¢a ortaya koymaktadir. Bu duruma en
yerinde drneklerden biri de Macar bilim insanlarinin faaliyetleridir. Macarlarin yari-bilimsel
Tiirkoloji ve siyasi Turancilik faaliyetleri, 6zellikle Vambery’nin (1831-1913) ¢alismalart Tiirk
milliyet¢i ideolojisinin ortaya ¢ikisini etkileyen bir diger 6nemli gelismedir. Tasvir-i Efkar
gazetesinde yazilart da olan meshur Macar Tiirkolog Vambery, Paris’teki Jon Tiirklerle temasta
bulunmus ve Jon Tiirkler tarafindan yayimlanan Hiirriyet (Londra) ve Mesveret (Paris) gibi
dergilere makaleler gondermistir. Tiirkoloji ¢aligsmalart ilk olarak 1864 yilinda Vambery’nin
cabalariyla Macaristan’da ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Macar Tiirkolojisi, 6nemli ¢alismalar
yapan Joszef Thury (1861-1941) ve Gyula Nemeth’in (1890-1977) ¢alismalariyla daha da
gelismistir. Macarlarin Tiirkoloji ¢caligmalarina verdikleri dnem, Macar milliyetgiliginin Pan-
Turanizm’le iliskilenmesinin bilimsel bir imkani olarak goriilmesinden ileri geliyordu. Tiirkoloji
alaninda 6nemli bir rol oynayan Macar dilindeki yayinlar arasinda 7uran dergisi de Macarlarin
Turanci edebiyata verdigi dnemi gdostermesi bakimindan dikkate degerdir. On dokuzuncu
ylizy1l, dogu Avrupa’da ulusal kimligin formule edilmeye ¢aligildig1 bir donemdi. Macarlar
icin diinyadaki konumlari ve uzak ge¢misgleri 1849 bagimsizlik savasindan sonra 6zellikle
onem arz ediyordu. Macaristan’da Tiirkoloji arastirmalarinin dogusuna esin kaynagi olan
milli tarih ve dile yonelik arastirmalardi. Bu yonelime kaynaklik eden etmen de uzak gecmiste
Asya’daki baglarina olan ilgi ve tabi ki Tirklerle olan yakin dénemdeki politik iliskilerdi.

17  Liaisan Sahin, “Russian Turkology: From Past to Present”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt 8, Say1
15, (2010) 598-599.
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Bu nedenle Tiirkoloji diger oryantalist ¢alismalar arasinda 6ne ¢ikan bir disiplin oldu.'® Milli
bilince bir diger katkinin Rusya Tiirklerinden geldigini ifade etmistik. Rus imparatorlugunun
Akdeniz’e dogru yayilma ve Panslavizm c¢abalar1 sonucunda bir¢ok Tiirk ve Miisliiman
topluluk Anadolu’ya gog¢ etmek zorunda kalmis ve bunlarin arasindaki bazi entelektiiellerin
Pan-Tiirkist goriisleri de Istanbul’da kendine yer bulmustur. Bu her seyden dnce kiiltiirel bir
bilinci aydinlar arasinda tahkim eden bir akimdi."”

Kiiltiirel Etkinin Olusumu

Tiirkoloji disiplini icerisinde Tiirk tarihi ve dili {izerine yazilanlar, Osmanli aydinlari arasinda
dogrudan yansima buldu. Beklendigi iizere Tiirklere karsi tek boyutlu bir yayn faaliyeti degildi
bunlar. Bazi eserler olumsuz iddialara sahipken, bazilar1 olumluydu. Bu nedenle Osmanli
aydinlar1 bu caligmalara segici bir tavirla yonelmisler ve Tiirklere karsi olumlayici ¢alismalari
on plana ¢ikarmislardir. Dogaldir ki modern dénemde milletler, tarihin objektif dogrularinin
ya da Ustii Ortiilii sirlarinin ortaya ¢ikarilmasindan ¢ok, segici insalarla yaratilmislardir. Bu
yar1 profesyonel bir ugras oldugundan milliyetci fikirlerin ve bilincin formiile edilmesi ve
yayilmasinda hem entelektiieller hem de biirokratlarin oldukca iradi olduklarini goriiriiz.
Avrupa’da millet fikri ve milliyetgi hareketlerle tanistiklarinda Osmanli aydinlari igin de
durum boéyleydi. Osmanli aydinlar: bir millet olusturma misyonunu {iistlendiklerinde tarih
ve dil konusundaki ciddi ugraslarin yaninda teknik bir gereklilik olarak insaya da yonelmek
durumundaydilar. On dokuzuncu yiizyilda icerigi Islam, formati1 da Osmanl iist basliklar1
belirlemekteydi. igerik ve form olarak temellenmis bir Tiirk milleti fikri ise cok daha sonraki
tarihlerde, Batil1 millet anlayisinin entelektiiel kamuoyuna eklemlendigi yirminci ytlizy1l
baslarinda siyaset sahnesine ¢ikacakti. Tiirk milliyet¢iligi fikri, bugiline kadar ¢esitli tonlarda
Islam milleti fikrinden dogmustur ve mevcut Tiirk milliyetciliginin temel bilesenlerinden biri
olan vatan sevgisi, yine bir Osmanli milleti kurma gabalarinin bir uzantisidir aslinda. Oryantalist
yayinlar bu gegiste yon tayin edici olmustur.

Basta Fransa, Avusturya-Macaristan, Ingiltere, Almanya olmak iizere Batili gii¢ler Hindistan’a
hakim olma ve Asya’y1 paylasma hedefinde olduklari i¢in Tiirk diinyasina ve Tiirkliige biiytik
ilgi gostermislerdir. On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi, irklar hakkinda sézde bilimsel
yayinlarin revagta oldugu bir donemdi. S6zgelimi 1853’te yayimlanan, Arthur de Gobineau’nun
meshur Essays on the Inequality of Races (Irklarin Esitsizligi Uzerine Denemeler) adli kitabu,
medeniyetin ancak beyaz-brakisefali Aryan topluluklarina 6zgii oldugunu iddia etmekteydi
ve Tiirkler “barbarlar” olarak kiigiimseniyordu. Buna mukabil Tiirklerin de aslinda medeniyet
kurucu bir irka mensup oldugunu kanitlama ¢abalari, Mustafa Celaleddin ve Ali Suavi gibi
Tiirkgiler i¢in bu donemde biiyiik bir motivasyon kaynagi haline geldi. Mustafa Celaleddin,

18 Ibolya Gerelyes, “The Development of Hungarian Turcology in the Long Nineteenth Century”, Editor Robert
Born & Sarah Lemmen, Orientalismen in Ostmitteleuropa, Vol. 19, Postcolonial Studies, Verlag, Bielefeld
(2014), 87.

19 Kushner, The Rise of Turkish Nationalism: 1876-1908, 10.
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Les Turcs Anciens et Modernes (1870) (Eski ve Yeni Tiirkler) adli kitabinda Tiirkleri Aryan
wkayla iliskili gostermistir. Ali Suavi ise Londra’da ¢gikardigi Muhbir ve Paris’te ¢cikardigt Ulum
gazetelerinde Tiirklerin sadece askeri bir topluluk olmadigini, tam tersine diinya uygarligina
hizmet ettigini, hatta tarihteki bazi ileri topluluklarin da Tiirk kokenli oldugunu ileri stirmiigtiir.?
Ali Suavi Tiirk dilinin sadelestirilmesi fikrinin ilk savunucularindan iken, ayni ¢izgide calisan
bir diger 6nemli isim de meshur Kamus-i Tiirki sozIigiinii hazirlayan Semseddin Sami’dir.
Dilde sadelesme fikrinin uyanigi, Ahmed Vefik Paga ve Mustafa Celaleddin Paga gibi aydinlar
tarafindan daha da giiglendirilmisti. Ahmed Vefik Pasa Anadolu Tiirkleri ile Orta Asya Tiirkleri
arasinda ilinti kuran ilk yazarlardandi ve bu amagcla eski Cagatayca metinlerin ¢evirisini yapti.
Bunun yaninda yine Ahmed Vefik Pasa’nin Lehge-i Osmani’si (1876) ve Radloff ve Thomsen’in
caligmalarini takip eden Necip Asim’in filoloji alanindaki ¢alismalar1 bu meyanda dikkate
deger faaliyetler arasindadir.?!

Bazi Batili Tiirkologlar da eserlerinde Tiirk tarihinin zenginligine ve Tiirklerin Osmanli’dan
once bir medeniyet kurduklarina dikkat ¢ekmistir. Tirk milliyetciliginin bir ideoloji olarak
belirginlegsmesinde katkisi olan Tiirkoloji ¢alismalarindan Ziya Gokalp’in aktardiklarini su
sekilde siralayabiliriz: Joseph de Guignes’nin Histoire generale des Huns, des Turcs, des
Mongoles, et autres Tartares occidentaux (Paris, 1756-1781), Arthur Lumley Davids’in 4
Grammar of the Turkish Language (Londra, 1832) ve Leon Cahun’un Introduction a | ’Histoire
de I’Asie (Paris, 1896).2> Bu eserlere ek olarak yukarda zikrettigimiz Mustafa Celaleddin
Pasa’nin Les Turcs Anciens et Modernes adli eserine de atifta bulunmak gerekir. Mustafa
Celaleddin Pasa’nin Turo-Aryanism formiilasyonu, Tiirklerin ve Avrupalilarin mensup oldugu
biiyiik kusatici ik ailesinin adidir. Yusuf Akgura’ya gore Celalettin Pasa “ilmi usullere riayet
etmese de”, ortaya koydugu ¢abalar Tiirklerin medeniyete katkilarinin ilk kez Avrupa kaynaklari
kullanilarak ifade edilmesi anlaminda kiymeti haizdir.”* Ayrica Budapeste Turan Cemiyetinden
Macar Tiirkologlar, 6zellikle Vambery ve Rus Tiirkolog Radloff mutlaka dikkate alinmalidir.
Charles W. Hostler ise Osmanli Tiirkiye’sinde Tiirkgl bir bakis agisinin belirginlesmesinde en
onemli rolii oynayan kisinin Léon Cahun oldugunu belirtmistir. Alint1 yapilan bu eserlerden
Leon Cahun’un (Paris, 1896) eseri 6zellikle, Tiirkgiiliigiin popiilerlesmesi ve siyasallagmasi
konusunda alisilmisin disinda bir etkiye yol agmistir.?* Léon Cahun, 1896’da yayimlanan
kitabinda, Tiirk ve Mogol kabilelerinin Cin ve iran medeniyetlerini smirladigini agiklamistir.
Ayrica Cahun, Mogollarn asil bir irk oldugunu ve Tiirk boyunun Mogollarla ayn1 irk oldugunu
savunmaktaydi. Ancak Araplarin din araciligiyla Tirklerin gelenegini yikarak onlarm zayif
kalmasina neden oldugunu vurgulamis; bu nedenle, bir diinya imparatorlugu kurma hayalinin

20  Ali Suavi, “Turk”, Ulum Gazetesi, (Cild-i Evvel, 1286/1869), 16.

21 Kushner, The Rise of Turkish Nationalism: 1876-1908, 121.

22 Uriel Heyd, Foundations of Turkish Nationalism, (London: Luzac, 1950), 105.
23 Akguraoglu Yusuf, “Tiirkgiiliik”, Tiik Yl1, (Istanbul: Yeni Matbaa, 1928), 309.
24 Ali Engin Oba, Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu, (Ankara: Imge, 1995), 123-24.
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gerceklestirilemedigini ifade etmistir.”> Cahun’un bu goriisleri Tiirk aydin ve biirokratlart
arasinda tartisma zemini bulmus ve 6zellikle Ziya Gokalp’i oldukea etkilemistir. Gokalp,
Cahun’un bu ¢alismasimin Tiirk¢iiliigiin desteklenmesinde 6nemli bir rol ifa ettigini belirtmistir.¢

Tiirklerin kokenleri ile ilgili siraladigimiz bu kiiltiirel faaliyetler, ddnemin modernlesme
cabalartyla paralel olarak ilerlemistir. Osmanli imparatorlugunun egitimli siniflar1 arasinda
Avrupa kiiltiir ve diisiince hayatina ilgi ile beraber Tiirk aydinlar1 kendilerini Bat1 felsefesi,
antik Yunan ve Bati edebiyati ve tiyatrosu lizerinden ifade etmeye basladilar. Bu yondeki
calismalar -yukarida vurguladigimiz gibi-sadece bir taklidin degil, her seyden dnce Avrupa
ile esdeger bir konuma vurgu yapma ve Tirklerin de tarihin en eski devlet kurucu halklar
arasinda oldugunu ispat ¢abasiydi. Neticede yirminci ylizyilin basina geldigimizde her ne
kadar politik etkinligi heniiz zayif olsa da, birgok Osmanli aydini arasinda Tiirkgiiliige dayali
bir kimligin savunusunu ve propagandasini yapan bir yaz tiirii gelismeye baslamistir. Yiice
bir gegmise doniik basvuru igeren bu kiiltiirel milliyetcilik ortaminda Tiirk tarihini sadece
Osmanli tarihinden ibaret gérmeyen, onun islam 6ncesi dénemlere kadar uzandigini gosteren
bir Tirkeili anlayis neset etmistir. Giris kisminda ifade ettigimiz gibi bu tutum medeni Batilt
iilkeler karsisinda geri kalan toplumlarin kendini ifade etme ve 6zgiil varligimi ispat etme
cabasinin bir tezahiiriiydii ve bu ¢aba tecessiimiinii Tiirk¢ii bir formasyonda gosteriyordu. Bu
calismalardan etkilenen Osmanli aydinlari, dil, tarih ve edebiyatlarinin kdken ve zenginligini
yeniden kesfederek, imparatorluk disinda yasayan diger Tiirk topluluklarini da tanima arzusu
tagidilar. On dokuzuncu yiizy1l sonu ile yirminci yiizy1l baslari arasinda Ttirk algist ik, kiiltiir
ve dil anlaminda aydinlar arasinda kimligin asil tanimlayicisi olan ve savunulmasi gereken
bir entiteye doniismiis ve Tiirk tarihinden kesitler giin 1s181ina ¢ikarilmistir. Bu andan itibaren
imparatorlukta yasayan Tiirkler, dillerinin, edebiyatlarinin, tarihlerinin ve kiiltiirlerinin hem
Osmanli hem de Tiirk mirasina birlikte sahip oldugu goriilmeye baslandi. Osmanli Imparatorlugu
disinda Tiirk¢e konusan Miisliimanlar akraba kabul edilmeye ve Tiirk birligi fikri entelektiiel
ve kiiltlirel anlamda dile getirilmeye baslandi. Anadolu, Tiirkler igin bir vatan olarak 6nem
kazanmaya basladi. Tiirk milliyetgiliginin temeli olan Tirk dili ve kiiltiiriiniin rolii ve bunlarin
yeniden canlandirilarak gelistirilmesi ihtiyaci hep bu aralikta giiglii bir refleks olarak kendini
gosterdi ve bagimsiz bir Tiirk dili kavraminin ve Tiirk dilinde reformun gerekliligi tartigildi.?”

Degerlendirme ve Sonug¢

Verdery’nin belirttigi gibi, insan toplumlarimin siniflandirilmasi sadece soyut bir ¢aba
degildir; bu kategoriler aynt zamanda mesru bir yetkilendirmenin de yolunu agarlar. Dolayisiyla
toplumsal kategori dedigimiz sey, “insanlarin arasinda”, kendi iginde gergeklik ve gegerlilik

25  Charles Warren Hostler, The Turks of Central Asia, (London: Praeger Publisher, 1993), 111.
26 Hostler, The Turks of Central Asia, 112.
27 Jacob Landau, Pan-Turkism: From Irredentism to Cooperation, (London: Hurst & Company, 1995), 29-31.
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kazanir.”® Bu gegerlilik noktasina ulagmak i¢in, sosyal kategorilerin toplum iizerinde biitiinlegik
ve kapsayici bir etki yaratmasi gerekir. Modern diinyada milli kimlik, bu kategorizasyon
bi¢imlerinin tipik bir 6rnegidir. Milliyetgilik bir sembol, bir toplumsal iligkiler meselesi ve biling
kategorileri olarak ¢ok yonliidiir. Milli topluluklar hayal edildikleri (insa edildikleri) diizlemler
tizerinden tanimlamak, onlarin gercek¢i olmadigi veya hayal iiriini olduklart anlamina gelmez.
Milli kimlikler iiretilebilir veya icat edilebilirler, ancak ayni nedenden dolay1 bu kimlikler,
insanlarin diger sembolik yapilartyla kiyaslandiklarinda, daha yiiksek oranda bir yanlis biling
iirtinii olarak goriilmemelidirler. Anderson, “topluluklar, sahtelikleriyle/gerceklikleriyle degil,
hayal edilis tarzlariyla ayirt edilmelidir.” derken de bu gergekligi kastediyordu.?

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarist Bati iilkelerinin modern/milli formasyonuna yetismeye
calisan ve bu ugurda kendi ideolojik ve biirokratik organizasyonlarini tamamlamaya ¢alisan dogu
Avrupa milliyetei girisimlerine sahne olmustur. Bu yetigme cabasi politik motivasyondaki ifadesini
(giris kisminda Hutchinson’dan alintiladigimiz) kendine dénme, 6ziinii kesfetme tizerinden bir
kiiltiirelci insada bulmaktaydi. Greenfeld’e gére, dogudaki bazi milli insa deneyimlerinde milletin
benzersizligi/yeganeligi, esitligin yerini almistir ve boylece demokrasi kavrami da milliyetgiligin
kaginilmaz bir sonucu olarak goriilmemistir.** Milli kimligi diger kimliklerden ayiran en belirgin
ozellik, bir politika veya toplum bi¢imi olarak her iiyesine “onurlu-prestijli”” bir statii garanti
etmesidir. Milliyetciligin son iki yiizyilda tiim diinyaya yayilmasini ve ayni zamanda farkli
ekonomik ¢ikarlar karsisinda giiciinii korumasini saglayan da bu niteligidir.’!

Tiirkgiiliglin bir “onur-prestij” kaynagi olarak kiiltiirel milliyetgilik sahasinda Osmanli
toplumuna etkisi de bu savunma hattini takip etmistir. Yukarida temas ettigimiz gibi baglangicta
Tiirkgiiliik fikri Osmanlicilik veya Islamcilik gibi idari ve siyasi bir sistem dahilinde, gergeveli
ve tanimli bir entite degildi. Mamafih Tanzimat reformu ile baslayan Batililasma siirecinde
imparatorluk biinyesindeki bir¢ok gayrimiislim unsur kendi kdkenleriyle ilgilenmeye ve giderek
bagimsiz milli bilinglerinin farkina varmaya baslamislardi. Bu, 6ze/kendine doniis ve 6zlinii
kesfetme girisimleriyle ayni istek ve motivasyon Tiirk¢ii ideolojik insada da 6nemli 6lgiide
hissedilmistir. Sonug olarak Tiirk aydinlar1 arasinda Tiirkg¢iiliik yar1 siyasal yar1 akademik
bir akim olarak ortaya ¢ikmig ve ¢ok sayida taraftar kazanmaya baglamistir. On dokuzuncu
ylizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikan ve milliyet¢i hareketlerin dogusunu saglayan millet fikriyati,
Avrupa’da yasayan ya da Avrupa’nin yayinlarini takip eden Tiirk aydinlari ve devlet adamlart
tarafindan goz ardi edilmedi. Bu diisiince, devletin geleneksel Islami yapisinin 6tesinde yeni
bir bi¢cim kurmaya calisan ve bu nedenle imparatorluk i¢indeki tiim etnik ve dini gruplar
arasindaki baglar1 pekistirmek isteyen bazi Osmanli aydinlarinin dikkatini ¢ekmisti.

28 Katherine Verdery, “Whither ‘Nation” and ‘Nationalism’?”, Gopal Balakrishnan (der.), Mapping the Nation,
(London: Verso, 1996), 226.

29  Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, (London:
Verso, 2016), 6.

30 Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, (Cambridge: Harvard University Press, 1992), 10.

31 Liah Greenfeld, “Transcending the Nation’s Worth”, Daedalus, (Summer, Vol. 122, No. 3, 1993), 49-50.
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Yeniden Dogus Siyaseti ve Tiirkcii Kiiltiirel Insanin Kaynaklari

Osmanli Imparatorlugu’nun son doneminde millet sisteminden Tiirk milliyetciligine gegis,
Tiirk milli kimliginin siyasi arenada gii¢lii bir alternatif olmasini hizlandirmist1. Bu alternatifin
ayirt edici 6zelligi, on dokuzuncu yiizyilda savas ve goclerle yogunlasan Miisliiman niifusun
artmasi1 ve yonetici elitlerle bu yerli Tiirk Miisliiman unsur arasinda duygusal bir bagin
olusmasiydi. Bu itibarla on dokuzuncu yiizyilda Batili fikirlerle tanigan Osmanli biirokrat ve
aydinlarindan yeni Cumhuriyet kadrolarina kadar (kiiltiirelden siyasala) gecen stiregte yeni Tiirk
Miisliiman kimliginin Batili/medeni iilkeler karsisinda 6zgiil varliginin ifadesi i¢in yliksek bir
motivasyon tasidiklari goriiliir. Bu nedenle, kiiltiirel milliyetci faaliyetler, toplumun gelenekgi
ve modern kamplar arasinda kutuplastigi momentlerde, yeni bir kolektif kimlik ve eylem i¢in
spesifik yonler insa eden ahlaki yenilik ¢cabalari olarak goriilebilir. Kiiltiirel asamanin aydinlary/
entelektiielleri, egitime ve kiiltiire yaptiklart 1srarli vurguyla, kimligin 6znelerini, modern
diinyada rekabet edebilen egemen bir topluluk yaratma hedefinde olmuslardir. Hutchinson’in
deyimiyle gelenek ve modernin verili anlamlarinin donistiriildigii bu yeni millet ideolojisinde,
Bat1 diinyasinin ulastigi formasyon, tiim halklarda bulunabilecek evrensel bir ilerleme diirtiisii
ile 6zellestirilmis/yerlilestirilmis olur.’? Bu ugurda Tirkiye 6rneginde karsimiza ¢ikan kiilttirel
faaliyetler ve Tiirkoloji caligmalart yalnizca milli bir tarihin ¢ergevesini saglamakla kalmamus,
ayni zamanda, yabanci bilimsel kaynaklar yoluyla milli-kiiltiire] miicadeleye mesruiyet
kazandirma agisindan islevsel bir rol oynamustir.
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ANDATPA

Burin oris tilinde jlrgiziletin is-gagazdardin ana tilinde jiirgizile bastawi,
elimizde jane set elderde ondiriletin dnimderdin oramasinda oris jane basga
tildermen qosa qazaq tilinin de orin aluwi; jarnamalardin gazagq tilindegi
balamalarinim beriltiwi, &rine, quwanarliq jayt. Alayda kez-kelgen qujat, nim
sirtindagi jazuwlar men jarnamalar en dweli oris tilinde jariyalanip, sonan
son gazaq tiline awdarilatin bolgandigtan, gazaq tilinin bedeline nugsan
keltiretindey siykilikter men olqiligtardin kezdesetinin joqqga sigaruwga bolmas.
Oris tilinen gazaq tiline awdarma barisinda jiberiletin ganday da qatege
bolmasin bey-jay qarawga bolmaydi. Oytkeni, masele — memlekettik tildin
abiroyl. Awdarma barisinda basilim nemese &rip terliwge baylanisti jiberiletin
fonetikaliq jane leksikaliq qatelerdin ornin toltiruw dbden miimkin bolsa da
tipti osinday garapayim qatelerge jol berilmewi kerek. Al onin gasinda tildin
en negizgi qurihmdiq boligi bolip tabilatin sintaksiske baylanisti gatelerdi
miildem boldirmaw kerek. Oytkeni, tildin sintaksistik quriliminda jiberilgen
kez-kelgen gate tildin bukil bitim-bolmisina jane tabigatina keri dser etpek.
Sintaksistik qateler 6z kezeginde séylemnin duris tisinilmewine keyde tipti
gate tusiniliwine dkelip sogatin bolgandigtan aytilmaq bolgan oydin duris
jetkizilmewinin basti sebebi bolip tabiladi.

Bul magalada qujattarda kezdesetin, 6nim oramalarindagi jazuwlar men
jarnamalardin gazaqsa nusqasindagi sintaksistik qatelerge nazar awdarilip,
olar misaldar arqili taldanbaq jane sesim joldari korsetilmek. Magalaga 6nim
oramalarindagdi jane keybir qujattardagr misaldar negiz bolip alindi.
Anahtar kelimeler: Qazaq Tili, Awdarma, Sintaksistik Qateler, Jarnama Matinderi,
Oramadagdi Jazuwlar

ABSTRACT

In recent years, the Kazakh language, along with Russian and other languages,
has become more widely used in the execution of documents and inscriptions
on product labels of industrial goods produced both in Kazakhstan and abroad,
as well as in modern advertising texts. As documents, advertisements, and
package labels are initially published in Russian and then translated into Kazakh
language, it appears relevant to us to analyze the syntactic difficulties and
errors that occur during the translation process of this language material: this
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Oris Tilinen Qazaq Tiline Awdarma Barisinda Jiberilgen Qatelerdi Sintaksistik Turgid

will contribute to both more accurate and clear transmission of information or thoughts and strengthening the authority
of the state language of Kazakhstan.

After becoming acquainted with the various approaches to the classification of errors in the translation process, we
focused our research on the syntactic errors that occur during the translation from Russian into the Kazakh language.
First, we refer to the syntactic problems of translation as lexical compatibility and the syntactic type of the language,
which is a very important scientific aspect in our opinion.

Itis undeniable that it is important to avoid any errors in the information transmission during translation activities, but it
is of particular scientific interest to use to identify and describe syntactic errors because the syntax is the basic structural
part of the language, and even the most insignificant at first glance, error in the syntactic plan during translation can
adversely affect the entire structure and accuracy of information transmission.

We attempted to analyze specific examples, summarize the main syntactic problems of translation, and outline solutions
in our article. This research draws on examples of syntactic errors from industrial product documents, advertisements,
and product labels.

Keywords: Kazakh Language, Translation, Syntactic Errors, Advertising Texts, Product Labels

EXTENDED ABSTRACT

We must admit that translation in general is extremely difficult. We know that if a text
is translated by 10 different people, no two translations can be the same. We could have 10
different translations of the same text. Sometimes translating means creating something new.
Therefore, translation is not only difficult but also a task that requires great responsibility.

However, the structural features of the target language should be considered during
translation. Every language has its own phonetic, morphological, and syntactic structure.

Although mistakes such as typing, typographer or translator error, translator negligence, or
irresponsibility are forgiven, the errors that contradict the language syntactic structure should
not be underestimated. This is because errors in a language’s phonetic and even morphological
structure, unlike syntactic errors, do not affect the entire structure of the language.

As mentioned in the abstract, syntactic errors in documents, product packaging, and
advertisements are significant, despite being less common than the letter, affix, or suffix errors.
The vast majority of the examples in the article are taken from the packaging of food products
such as tea, flour, cheese, chocolate, porridge, juice, coffee, and the packaging of various
products such as soap, medicines, medicinal herbs, advertisements, and official documents
such as quality management system documents. The materials gathered have been classified
according to the syntactic system. Such syntactic errors can be divided into two main groups
depending on the word groups and sentences.

Improper use of case affixes, as well as incorrect use of possessive and adjective groups,
are considered syntactic errors in word groups.

Incorrect use of passive sentences, word disorder of the sentences, “calque” in sentences, and
incomprehensible sentences are examples of syntactic errors related to the sentence structures.

The following conditions should be taken into account to avoid such incorrect uses,
shortcomings, or mistakes:
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1) The government’s task of translating documents and advertising texts into the Kazakh

language should be treated with the utmost seriousness and without negligence.

2) When translating from Russian, the translators are unfamiliar with the Kazakh language.

Therefore, the translator must not only be fluent in Russian but also fluent in Kazakh.

3) Anyone who is fluent in two languages may not be a translator; professional translators

who have the knowledge and specialized in the field of translation should be trained.

4) First, the translator must be responsible, and should respect and love his or her mother

tongue.

5) There should be a competent body established to check the translations and translators’

work.

As the examples in this paper show, it can be deduced that errors in word combinations are
more common than in sentences. In conclusion, although syntactic errors in translation do not
affect the Kazakh language as the influence of Russian and Western languages, which led to
the destruction of the syntactic system of modern Gagauz or Karaim languages, we believe
that not only syntactic errors but also spelling errors should be avoided.

Some of the product packages used in the examples include Uzbek and Kazakh translations.
Unfortunately, the translation into the Uzbek language is much clearer than the translation into
the Kazakh. This is due not only to the lack of an official organization of Kazakh translators
but also to our indifference and irresponsibility toward our native language, a sign that we
do not recognize and appreciate the dignity of our native language. No one else will raise the
banner of our language unless we use it correctly and raise and support its status.

Tiirkiyat Mecmuasi 21



Oris Tilinen Qazaq Tiline Awdarma Barisinda Jiberilgen Qatelerdi Sintaksistik Turgid

Kirispe

Awdarma isinin 6te qiyin ekenin moyindamawga bolmaydi. Bir métindi on awdarmasi
awdaratin bolsa, onini awdarmasiniy birin-biri ayna qatesiz qaytalawi miimkin emes. Métin
bir bola tura bir-birinen 6zgese on tiirli awdarmaga qol jetkiziiwimiz dbden 1qtimal. Awdarma
keyde jana sigarma jazuwmen bara-bar. Sondiqtan awdarma isi — tek qiyin gana emes jane
sonimen qatar jawapkersiligi mol is.

Degenmen awdarma barisinda awdarilip otirgan tildin qurilistiq erekselikterinin eskerilgeni
jon. Sebebi, kez-kelgen tildin fonetikaliq, morfologiyaliq jane sintaksistik qurilisi, erekseligi
bar ekeni belgili. Awdarmani bilay qoyganda, tdl tilimizde jazilgan jazuwlarda qatelikterge jol
beriletinin eskersek, mina tomendegi misaldarda orin algan fonetikaliq jine morfologiyaliq
qatelerge tiisinistikpen qarawga boladi:

Assamnan sittilik ddmi (séttilik); “Assam” sdyin satip alsamiz (alsaniz), siz “Assamnan
sdttilik ddmi” aktsiyasina qatinasiz (qatisasiz); jildenin sureti kupon bettipin (betinin)
sol jagindagi asting1 (astigg1) burista; song1 (sogg1) merzimi, dsersen (dserinen), demews
(demewsi) melser (mélser), tez eritin (eriytin), t.b. Os1 misaldardin isinen gatisuw etistiginin
ornina gatinasuw etistigi qoldanilmagst bolgan, biraq ol da duris qoldanilmagan.

Basilim gatesi, métindi teriiwsi nemese awdaruwsiniy jibergen gatesi, nemqurayliliq,
jawapkersilikti sezinbewsilik siyaqti sebepterge baylanisti orin alatin ayaq alip jiirgisiz munday
qatelerge kesirimmen qarawga bolganimen, tildiy sintaksistik qurilisina qaysi keletin qatelerge
dste jol beriiwge bolmaydi. Oytkeni, tildin fonetikaliq, tipti morfologiyaliq qurilisindag: qateler
sintaksistik qateler tirizdi tildin biikil bitim-bolmisina dser ete qoymaydi.

Al sintaksis — Sdrsen Amanjolovtiy pikiri boyinga — duris sdyley, duris jaza biliiwdiy
sart1 (2008: 5) bolsa, Mawlen Balagayevtiy tujirimdawi boyinsa, adam oyin jetkiziiwdin
grammatikaliq tésili (1992: 4). Sintaksistin) zerttew ayasina kiretin sdylem bolsa, Ahmet
Baytursinov aytqanday, tiisinikti boluw iisin s6zderdin bir-birimen galay bolsa solay emes,
maginali ri belgili qagidalarga say baylanisuwin qgajet etedi (1992: 263). Bir tildin sintaksistik
qurilisiniy, grammatikaliq bolmisinin qansaliqtt manizdi ekenin tiirik galimi Nihad Sami
Banarlinig (2007: 6) mina sézderinen de koriiwge boladi: “Bir tildiy ulttiq bolmisin saqtap
qaluwiniy ey manizdi sart — sol tildin grammatikaliq qagidalar: men sintaksistik qurilisi”.

Al os1 aytilgandardiy barligt bizdin sdylew médeniyetimizdi, til madeniyetimizdi
qaliptastiradi. S. Ajayev jane basqalar1 (2018: 196) toqtalip 6tkendey, séylew madeniyeti —
oyimmizdi aniq ta dserli jetkize otir1p basqalarinir bizdi duris tiisinliwin gamtamasiz etiiw degen
s0z. Sondiqtan awdarmaga nemqurayli qarawga bolmaydi.

Materiyaldar men ddister

Magqalaga negiz bolip alingan misaldardiy) basim kopsiligi sdy, un, irimsik, sokolad, botqa,
sirin, kofe sekildi tamaq dnimderinin oramalarindagi jazuwlardan, sabin, déri-darmek, emdik
qasiyeti bar sop tarizdi ar tiirli 6nimderdin oramalarinan, jarnamalardan jane SMJ (sapa
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menedjmenti jiiyesi) siyaqti qujattardan jiynaqtaldi. Jiynalgan materiyaldar sintaksistik jiiye
boyinsa toptastirildi.

Negizgi bolim

Jogarida soz etilgendey, qujattar, 6nim oramalarindagi jazuwlar men jarnamalarda kezdesetin
sintaksistik qateler drip nemese jalgaw qateleri sekildi jiyi usiramaganimen, aytarliqtay kop
dewge boladi. Munday sintaksistik qatelerdi soz tirkesi jane sdylem jiiyesine baylanist1 eki
tilken topqa boliip qarastiruwga boladi.

I. Soz tirkesterinde jiberilgen sintaksistik qateler

1. Mepgerile baylamisqan s6z tirkesterinin duris qoldanilmawi

Mengeriliwdin — septik jalgawl toliqtawistar; keyde septik jalgawl pisiqtawistar men
etistik nemese tdweldik jalgawli s6z arasindagi soz tirkesi baylanisi ekeni (Amanjolov, 2008:
41-43); al qabisuwdin — jalgawsiz aniqtawistar nemese pisiqtawistardin aniqtaluwsi nemese
pisiqtaluws1 sozdermen baylanisi (Amanjolov, 2008: 43-44; Ahanov, 1996: 198; Asirova, 2012:
49-52) ekeni belgili. Al tomende mengerile baylanisqan soz tirkesterinirn qabisa baylanisqan
s0z tirkesterinin ornina qoldanilgani jayinda s6z qozgalmagq.

a) Komektes septigi arqilt mengerile baylanisqan soz tirkesteri qabisa baylanisqan

s0z tirkesterinin ornina qate qoldanilgan:

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi

Quzil lenta-men oramadagi “Assam” sdyi ... (“Assam” | Quzil jolagi bar oramadagi “Assam” sdyi
Sayi) nemese
Quzil jolag-ti oramadagr “Assam” séiyi

Undi alqabiny “Campivon ASSAM STS” séiyiniy | “Beta Tea” sizge iindi algabimy “Campiyon Assam
turaqti iyisi-men “Beta Tea” sizge sergek tandawl ddm | STS” sdyiniy jupar iyis-ti ddamin siylaydl.
swlaydr. (“Assam” sdyi)

9) Komektes septiginin jalgawi boyinsa silawiniy ornina qate qoldanilgan. Munday s6z

tirkesterin sartt1 bagiminqi sabaqtas sdylemnir bagininqi sigarimen de almastiruwga boladi:

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi
Oz suraqtarigiz-ben, talap-tilekteriniz-ben mina telefon | Suraqtariyiz, talap-tilekteriyiz boyinsa mina telefonmen
arqilt baylanmisigiz. (“Tsesna un1”) baylanisiyiz.
nemese
Suraqtariyiz, talap-tilekteriniz boyinsa mina telefonga
habarlasmiz.
nemese

Eger suraqtariyiz, talap-tilekteriyiz bolsa, mina telefon
arqili baylanisugiz/ habarlasiniz.

LRI

0) Komektes septiginin jalgaw1 oris tilindegi “testirovano dermatologiyey”, “vneseno
ucebnoy cast’yu” siyaqt: Undi-Evropa tilderine tin jaqsiz sdylemder (Ispolatov, 1970: 46-
50) siyaqti jasala otirip, qate qoldanilgan. Munday sdylemderdi jaqt1 sdylemge aynaldiruwga
nemese tarapinan silaw1 arqilt quruwga boladi.
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Qate qoldamluwi

Duris qoldaniluwi

Dermatologtar-men testilengen (sabin jarnamasi)

Dermatologtardiy tekseriiwinen/ testinen étken
nemese

Dermatologtar teksergen/ testilegen

nemese

Dermatologtar tarapinan tekserilgen/ testilengen

Oquw bélimi-men dzirlendi jine engizildi.
(SM1J qujati) (sapa menedjmenti jiiyesi)

Oquw bélimi dzirledi/izirlegen jine engizdi/ engizgen.
nemese

Oquw bolimi tarapinan dzirlendi/ dzirlengen jdne
engizildi/  engizilgen..

B) Tabis septigi arqilt mengerile baylanisqan soz tirkesterinde tabis septigi jalgawiniy

tiisirilip qoldaniluwi:

Qate qoldaniluwi

Duris qoldaniluwi

Sigis qujattar@ tirkew jurnali (SMJ qujati) (sapa
menedjmenti jliyesi)

Sigis qujattar-i-n tirkew jurnali

2. Matasa baylamisqan soz tirkesterinin duris qoldaniimawi

Matasuwdiy — ilik jalgawli s6z ben tdweldik jalgawli s6zdiny baylanisi ekeni; tdweldik
jalgawl sozdin drqasan ilik jalgawli sdzdi; kerisinse ilik jalgawli s6zdin tiweldik jalgawl
s0zdi kerek etetini (Ahanov, 1996: 197-198, Sayrambayev, 1981: 128-137) belgili. Témende
taweldik jalgawli sipar1 bolganimen ilik jalgawli sipar1 joq matasa baylanisqan s6z tirkesterine

orin berilmek.

a) Matasa baylanisqan soz tirkesterinin basinqi siparindagi 3-jaq tiweldik jalgawinin

orinsiz qoldaniluwi:

Qate qoldanmiluwi

Duris qoldamluwi

Jiilde aluwga siz telefondar-t-men baylanisigiz: 53-09-
21, 92-21-21
(“Assam” séyi)

Jiilde aluw iisin mina telefondar@men baylanisigiz/
telefondarga habarlasiyiz:

53-09-21, 92-21-21

nemese

Jiilde aluw iigin mina 53-09-21, 92-21-21 telefondar-1-
men baylanisiniz/ telefondar-1-na habarlasipiz.

Onimniy 100g quraminda maylilig-t — 22,0 g, belog-t
- 195g.
(“Suluguni” irimsigi)

100g onimniy quraminda 22,0g may@, 19,5g belok@
bar.

(Mayliliq grammen Slsenbeydi, mayliligi jogar: nemese
tomen dewge boladi.)

Onim-i qoldanuwga dayar.
(“‘Suluguni” irimsigi)

Onim@ qoldanuwga dayar.

9) Matasa baylanisqan soz tirkesterinin) baginimqi siparindagi ilik septigi jalgawiniy tiisirilip

goldaniluwt:
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Mektep® awlasi degen soz tirkesinin siarlariniy arasina iilken sin esimi kelgen kezde
mektep-tiy iilken awlasi bolip dzgeretini tdrizdi, qazaq tilinde jasirin turgan ilik septiginin
jalgaw1 bagininqi jane basinqi siparlardiy arasina bir basqa s6z kelgende qaytadan 6z ornin aladi.

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi

Kupondard: gabildaw@ songr merzim-i (“Assam” sdyi) | Kupondardi qabildaw-diy soygt merzim-i

Tek qana kupondard: qabildaw@ merzim-i bolsa, onda bagiigqi simarda ilik septigi jalgaw1
goldanilmasa da bolad1. Biraq bagininqi men basinqi siparlardin arasina soygr degen sin esim
kirgende ilik septigi jalgawinig qoldaniluwi tiyis.

0) Matasa baylanisqan s0z tirkesterinin sigarlariniy arasina qabisa baylanisqan s6z
tirkesterinin ormsiz kiriwi:

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi

“Kiriveski”_irimsiktiy dimi bar tuzdalgan kepken | Irimsik dimi bar tuzdalip keptirilgen “Kiriveski” nan-i
nan-1
(“Kiriyeski”)

Qabisa baylanisqan soz tirkesi matasa baylanisqan soz tirkesterinin siparlariniy arasinda
emes, oniy aldinda qoldanilgani jon. Sebebi irimsiktiy dimi bar tuzdalip keptirilgen degen
kiirdeli aniqtawis - tek nan sézinin gana aniqtawist emes, “Kiriyeski” nant degen matasa
baylanisqan soz tirkesinir aniqtawist bolip tabiladi.

3. Qabisa baylanisqan soz tirkesterinin duris qoldanilmawi:

a) Qabisa baylanisqan soz tirkesterinin bagininqi siarlariniy orindariiyg awistirilip
goldaniluwt:

Qazagq tilinde esimgeden jasalgan aniqtawis pen sin esimnen jasalgan aniqtawis qatar
kelgende, esimseden jasalgan aniqtawis sin esimnen jasalgan aniqtawistan burin turadi
(Amanjolov, 2008: 43-44).

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi
Quirlag __tiirli-tiisti glazur’men  qgaptalgan  siit | Tiirli-tiisti glazur ‘'men qaptalgan, siit qosigan sokoladt
sokoladinan  jasalgan  draje qurlaq draje
(M&M’s sokoladr)
Qurgaq mayi alinbagan siit Mayt alinbagan qurgag siit

(M&M'’s sokoladi)

Berilgen misalda qitirlaq s6zi drajeniy emes, glazur 'din; al qurgaq aniqtawisi siittin emes,
maydiy simin bildirip tur. Olay bolsa qabisa baylanisqan soz tirkesterinin baginimqi siparlarinin
orindariniy awistirilip gqoldaniluwi sdylemnin qate tiisiniliiwine jol asadi.
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9) Qabisa baylanisqan soz tirkesterinin baginigqi jdne basinqr siarlariniy orindarinin
awistirtlip qoldaniluwi:

Qabisa baylanisqan soz tirkesterinin bagininqi jédne basinqr siarlariniy orindart awisitirlgan
jagdayda soz tirkesi emes, sdylem bolatini, basqasa aytqanda, atributivtik soz tirkesterinin
predikativtik s6z tikresine' aynalatini belgili.

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi
iigeri botgast all, i t6 L Lo
Jiigeri botqast allergeni tomen Allergeni tomen jiigeri botgast

(“Maligka” botqasi)

Ananas balswrint balalar tagamina arnalgan
(“Fruktoviy sad” sirini)

Beyne bagdarlama tek iiy isinde koriiwge arnalgan Tek iiy isinde koriiwge arnalgan beyne bagdarlama
(jarnama)

Balalarga arnalgan ananas balsirini

0) Jatis septigi jalgaw1 men mensiktik bildiretin -g1 jurnagimiy birigiiwi arqili jasalgan -dagi
qosimsastniy durts qoldanilmawi nétijesinde qabisa baylanisqan soz tirkesterinir qurilisiniy buziluwi:

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi
100% granula-dag sinay: iritmeli kofe Tez eriytin 100% tabigi tiiyir@ kofe
(“Nescafe Classic” kofesi)

Negizinde agilsin tilinen (100% pure soluble coffee in granules) ors tiline (100% natural n1y
rastvorimty kofe v granulah) dep awdarilgan bul misal qazaq tilininy qurilistiq erekselikterine
miildem keregar. “qutidagi kofe”, “sinidagi kofe” dewge bolganimen, “granuladagi kofe "nir
bolmaytini ayqin.

B) San esim arqili jasalgan qabisa baylanisqan soz tirkesterinde koptik jalgawinin orinsiz
goldaniluw?’:

San esimmen tirkesken esim sdzderdin koptik jalgawin almaw1 — tek qazaq tiline gana
emes, barliq tiirki tilderine ortaq qasiyet (Ergin, 2019: 250)>.

Qate qoldaniluwi Duris qoldamluwi
SMK jiiyesiniy 8 printsip-teri
(SMIJ qujati) (sapa menedjmenti jilyesi)
Os1 20 sarsi-lar-ga “avtomobil’ s6zi jasilirgan
(“Adil oyin” lotereyast)

SMK jiiyesiniy 8 printsip@i

Os1 20 sars1@ga “avtomobil” s6zi jasirilgan

1000 Glemdik karta-lar 1000 tolemdik karta®
(«Accam» 119iii)

1 Atributivtik soz tirkesteri men predikativtik s6z tirkesteri jaymda qarawigizga boladi: O. C. AxmaHoBa,
CnoBocoueranue, Co. «Bonpocsl rpamMmmaruueckoro crpos», Mocksa, 1955, ss. 454-455

2 San esim arqili jasalgan qabisa baylanisqan soz tirkesterinde koptik jalgawiniy orinsiz qoldaniluwi méselesine
tiirki tilderi turgisinan burin da toqtalgan bolatinbiz: Fatma OZKAN, Bagdagiil MUSA, «Yabanci Dillerin
Tiirkcenin S6z Dizimi Uzerindeki Etkisi», bilig , Yaz / 2004 , say1 30: 108

3 Qaraniz: Banguoglu, 2011: 322-323; 354; Demir-Yilmaz, 2006: 48
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II. Soylem jiiyesine qatisti sintaksistik qateler

1. Jagsiz soylemderdin duris qoldanilmawi:

Oris tilindegi Vam holodno? (Arhipova, 2015: 8) Poholadalo siyaqti jagsiz sdylemderdin
tiirki tilderinde jaqti sdylemmen beriletinin esten sigarmagan jon.

Qate qoldaniluwi

Duris qoldaniluwi

Sagan suwiq pa?
(«Ambrobene» darisi)

Toydiy ba?

2. Soylemdegi soylem miiselerinin orin téartibiniy buziluwi:

Tiirki tilderinde sdylem miiseleriniy orin tértibiniy bastawis — turlawsiz miiseler —
bayandawns tiirinde ekeni belgili*. Tomendegi keybir misaldarda bul tirtip saqtalmay, Undi-
Evropa tilderindegidey bastawis — bayandawis — turlawsiz miiseler retine qaray ornalasqan
nemese turlawsiz miigelerdin orindar1 awisqan.

Qate qoldaniluwi

Duris qoldaniluwi

. - 50000 teygelik karta
Aktsiyada oynalady: ’ .
) 500 tepgelik 1000 t6lemdik kartalar 300000 teygelik karta
. nemese

- 50000 teygelik kartalar .

- 500000 teygelik kartalar Aktsiyada:

“Assarn” sty Vg - 500 teygelik 1000 t6lemdik karta

33y - 50000 teygelik kartalar

- 500000 tengelik kartalar
oynalads.

Aktsiyada mina tomendegidey jiildeler oynaladi:
- 500 tengelik 1000 tolemdik karta

OR territoriyasindagi ekslyuzivti distrib 'yutor bolip
“Gamma-Video” tabiladl.

“Gamma-Video” QR territoriyasindagi eksklyuzivti
distrib yutor bolip tabiladl.

Undi algabimy “Campion ASSAM STS” séyiniy turaqt:
Jupar iyisimen “Beta Tea” sizge sergek taydawl ddim
swlaydi. (“Assam” sdyi)

“Beta Tea” sizge iindi alqgabiniy “Campion Assam STS”
sayiniy jupar iyisti damin stylaydi.

10 g qurgaq untaqta 9,5 g-nan kem emes laktuloza bar.
(“Dyufalak” dérisi)

10 g qurgaq untaqtag laktuloza 9,5 g-nan kem emes.

Sagtaw _kerek temperaturada 18+3°C. (“Kunjut”
kazinagi)

18+3° C temperaturada saqtaw kerek.

salmagi 30 g 14% 1lgaldiligta (“Tiymedaq giili” $6bi)

Salmagi — 14% 1lgaldihqta 30 g
nemese
14% 1lgaldilhqta salmagi — 30 g

Soylemdegi soylem miiseleriniy orin tértibi jane jalpr tiirki tilderindegi s6zderdin ormn tértibi turali qaraniz:

H. A. BackakoB, CTpyKTypa IpOCTOTO MpeUIOKEHUS B TFOPKCKUX si3bikax, DpyH3se, 1956: 91; M. banakaes,
T. Caiipambaes, Kasipri kazax tini, Anmarst, 1997: 201, 207; JI. A. [lokpoBckas, [IpHHIMIBEI HCCIeIOBAHMS
CHHTaKCHYECKNX M3MEHEHHUI B TIOPKCKHUX s3bIKax, [IpobiieMbl coBpeMeHHO# Tropkosioruu, Jlenuurpan, 1980,
ctp.141-147; T. P. Kopnabaes, Tapuxu cunTakcuc macenenepi, Anmarsl, 1964, 168-6.; SOPER, J. J. (1996), Loan
Syntax In Turkic And Iranian, Bloomington, Indiana, p.21-37; EDWIN, Arnold, A (1877), Simple Translitation
Grammar, London, p. 58; NEMETH, J. (1962), Turkish Grammar, Mouton, , S’-Gravenhages, p. 100
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Jogaridag misaldardiy birinsisinde mina tomendegidey jiildeler degen jiynaqtaws: miise
goldanilsa, bayandawistiy aldimen berilip, jiildelerdin attariniy qos niikte arqili béline otirip
bayandawistan keyin ornalastiriluwina boladi. Al eger jiynaqtawsi nemese ayqindawig miise
goldanilmagan jagdayda bayandawistiy sdylemnin ayaginda orin algani jon.

Al ekinsi soylemde bastawistiy) s6ylemnin ayaq jagina qaray alinip, sdylemnir tabigi reti
buzilgan.

Usinsi sdylemde emes jine bar ekewi birden qoldanilgan, emes qoldanilgannan keyin bar
bayandawisinig qoldaniluwi artiqtiq etedi.

Al tortinsi jane besingi sdylemderdegi sdylem miiselerinin orissa balamasina saykes
goldaniluw1 — qazaq tiliniy sintaksistik qurilisina jat.

3. “Kal’ka” soylemder
Mardanov “kal’ka” sozi, frantsuz tilindegi “calque” s6zinen tuwindap, “‘kopiya na bumage”
degen maginani bildiredi dese (1986); entsiklopediyada “kdl ka (kal kirovaniye) — zaimstvovaniye
inoyazignih slov, virajeniy, fraz, bukval 'nim perevodom sootvetstvuyusey yazikovoy edinitsi”
(JIDC, 1990) delinip lingvistikaliq turgidan aniqtama berilgen. Munday sdylemderdin qatarina
qazagq tiline oris tilinin tildik erekselikterin saqtay otirip ayna-qatesiz awdarilgan sdylemderdi
jatqizuwga boladi. Jogarida osigan deyin toqtalip otken “dermatologtarmen testilengen”,
“oquw bolimimen dzirlendi jine engizildi”, “Sagan suwig pa?” misaldarina qosa tomendegi
“Agsani gaydan aluw?” degen jarnama awdarmasi — qazaq tilinin tabigatina tipti keregar:

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi
Agqsant qaydan aluw? Agqsani qaydan aluwga boladr?
(jarnama taqtast) (Gde vzyat’ den’gi?)

4. Tisiniksiz soylemder
Al mia tomendegi séylemderdi, eger oris tilindegi nusqast bolmasa, tiisiniiw esqanday
da miimkin emes.

Qate qoldaniluwi Duris qoldaniluwi

“Beta Tea” sizge iindi algabiniy “Campion Assam
STS” sdyiniy jupar iyisti dimin siylayd.

(“Bera Tea” darit vam bodryasiy iziskanniy vkus
so stoykim aromatom caya “Campion Assam STS”
izvestnoy indiyskoy dolini)

Undi alqabiniy “Campion Assam STS” séyiniy turaqti
Jjupar iyisimen “Beta Tea» sizge sergek taydawl dim
stylaydi.

(“Assam” séyi)

Isiyiz de rahatqa béleniyiz!
Rahattanip isiniz!
(Peyte i naslajdaytes’!)

Rahatipizga isiyiz!
(“Assam” gdyi)

Suwrtqi jaraga sonuldiradi, vannaga salad jine klizma
Jasaydi.
(“Ttymedaq giili” s6bi)

Sayuw, somiluw jine klizma iisin qoldanilad.
(Narujno: dlya poloskaniy, vann, primogek, klizm)
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Ondirilgen jine oralgan kiini-n (yagni jaramdiliq
merzimin) (biliiw iigin) oramaniy sirtqi betine qaraniz.
nemese

Ondirilgen jine oralgan kiini, yagni jaramdiliq
merzimi — oramaniy sirtqi betinde.

(Datu izgotovleniya i upokovivaniya (goden do) smotri
na litsevoy storone upokovki)

Jasalgan jine oralgan kiiniO (jaramdi deyin)
oramaniy sirtqi  betinen qaranyiz.
(“Fan” ¢ipsi)

20°C-den aspaytin temperaturada jine 75%-ten
20°C-dan aspaytin jine awany salistrmali galdilig | aspaytin  salistrmali  igaldiliqgta  saqtaw  kerek.
75%-tan aspaytin kezde saqtaladi. (Hranit’ pri temperature ne vige 20°C i otnositel’noy
vlajnosti ne bolee 75%)

Jogaridag: ekinsi misalda berilgen Rahatigizga isipiz! jarnamasi lisin Nurbayeva jane
Bugenova (2019: 139) tarapinan Rahattanip isiyiz! degen variyant usmilgan. Bul variyantti
da qabilday otirip Isiniz de rahatga béleniyiz! dep awdargand: jon kordik.

Problema sesimi

Temirgali Esembekov aytqanday, munday kelensiz jagdaylarga, olqiligtarga jol berilmes
iisin nemese munday qatelerdin aldin aluw tisin resmi uyim qajet. Temirgali Esembekov “Ana
tili” gazetine bergen suhbatinda:

“... awdarmasilardy kobi ozderindegi sozdik qordan géri sézdiktegi dayin turgan sézdi
pavdalana saladi. Sodan barip, standartti awdaruw payda boladi. Aytaliq, Almatidagr habarlama-
Jjarnamalardwy qazagsa-orissasin kérip, qujilip qalasiz. Zay jiizinen garaganda awdarmasi
sozdiktegi bar nérseni awdarip berdi. Biraq ol gazaqsa emes. Negizi, mdtindi tiisinip alip,
qazaqsaga awdaruw qajet. Gagarin kosesi men Qurmangazi késesinin quyilisinda “Qazagstan
it osirtiwsileriniy assotsiyatsiyasi” bar. Al dli kiinge deyin Qazagstan awdarmasilariniy
qawimdastigi joq. Bir jerlerde qurilganimen ol jumis jasamaydi. Ont eskim bilmeydi. Misall,
qazir respublikaniy tiikpir-tiikpirinde kop til biletin awdarmasilar jumis istep jatir yagni
awdarmagilar daywn. Biraq solard esepke alip, uyimdastirip, bagittap otirgan esbir uyim
Jjoq. Bugan qadamdar jasalganimen, 6z dengeyinde emes” dey kele os1 6zekti miselege
toqtaladi. Temirgali Esembekov 2012 jili bergen suhbatinda da qazaq tili men awdarmaga
qatist1 miselelerdi qozgay otirip, awdarma turali zan kerektigine nazar awdaradi.

Temirgali Esembekovtin os1 usinistarina qosa tomendegi jagdaylar da eskerilse jon bolar edi:

1) Qujat jane jarnama maétinderinin qazaq tilindegi awdarmasi boluw kerek degen
memlekettik tapsirmaga nemqurayliliq tanitpay asa jawapkersilikpen qaraw kerek.

2) Oris tilinen awdarma barisinda awdarmasilardiy memlekettik tildi jagst bilmeytindikterin
bayqawga boladi. Sondigtan awdarmasi tek oris tilin 6te jogar1 direjede mengerip
goymay, memlekettik tildi de jetik biliiwi qajet.

3) Ekitildi jags1 biletin kez-kelgen adam awdarmasi bola almaw1 miimkin, bul iisin arnay1
awdarma isi salasinda bilim algan kisibi awdarmasilar jetildiriliiwi kerek.
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4) Awdarmasi en aldimen jawapkersilikti sezine alatin til janasir1 boluw kerek.
5) Awdarmalard: tekserip otiratin quzirh organ kerek.

Qoritindi

Jogaridagi misaldardan da korip otir§animizday, sdylem jiiyesine qaraganda soz tirkesterine
baylanist1 qateler jiyirek kezdesedi dep tujirnmdawga boladi. Qoritindilay kele awdarma
barisinda jiberilgen sintaksistik qateler qazaq tiline qazirgi gagauz (Menz, 2003: 23-44) nemese
qarayim tilderinin sintaksistik jiiyesinin buziluwina dkelip soqqan oris jane batis tilderinin
1gpali siyaqti dser etpegenimen, tilimizdin qadir-qasiyetine nugsan keltiretin bolgandiqtan, qay
jerde bolmasin sintaksistik qateler ttigili tipti drip qatesine jol berilmewi kerek degen oydamiz.

Misaldar alingan key 6nim qoraptart men oramalarinda oris tilindegi mélimetterdin keyde
gazaq tilimen qosa 6zbekse balamasin da kezdestiriiwge boladi. Okinstisi — 6zbekse balamasinir
qazaqsa awdarmaga qaraganda dldeqayda tiisiniktilew boluw1. Bul — qazaq tilindegi awdarmaniy
tek gqana awdarmasilardiny resmi uyiminin bolmawina baylanistt emes, ana tilimizge degen
salgirt kozqarasimiz ben jawapkersiliksizdigimizdin déleli, ana tilimizdiy qadir-qasterin
bilmewimizdin, bagalay almawimizdiy aygag1. Oz tilimizdi 6zimiz tiizeltip, tilimizdin ensesin
6zimiz kotermesek, basqa eskim tilimizdin tuwin kétermek emes.
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oz

Bu calisma Balkan Savaslari sonucunda bélgenin Yunan Devleti hakimiyetine
giren Selanik ve cevresinde yasanan miilkiyet sorunlarini inceliyor. Makale genel
olarak 1917'de Venizelos Hiikiimeti'nin hem topraksiz kdylulere toprak verip
hem de Osmanli'dan kalan topraklarin millilestirilmesi amaciyla uygulamaya
koydugu toprak reformunun sonuglarini irdeliyor. Yunan Hiikiimeti bu kararla
Osmanli vatandaslarinin malklerinin misadere edildigini agiklarken, geri kalan
arazilerin ise beste birinin kamulastinldigini ilan ederken, karsisina Osmanli
déneminde miilk sahibi olmus ingiliz vatandaslarinin sikayetleri ¢ikiyor. S6z
konusu Ingiliz vatandaslari, Birinci Diinya Savasi sonrasinda bélgedeki en
dnemli giic olan ingiltere’nin istanbul’dan Malta’ya uzanan egemenligine
gliveniyor ve davalarini savunmasi icin ingiliz temsilciliklerine basvuruyor.
Buyuk olctide s6zii gegen dava kayitlarina dayanan bu calismaiilk olarak, savas
sonrasinda ingiltere’nin Yunanistan tizerindeki niifuzu, ingiliz temsilciliklerinin
calisma bicimi, Osmanli'dan sonra uzun bir stredir bélgede hakim toprak
rejimi olan ciftliklerin statiisti, bolgedeki Levanten yatirimlari ve Selanik'teki
arsa ranti gibi birbirinden farkli gériinen konularin Osmanli'dan ulus-devlete
gecis acisindan belirli bir &riintliniin parcalari oldugunu iddia ediyor. ikinci
olarak ise savag sonrasinda ingiltere’nin bélgede en az askeri varligi kadar
ekonomik ¢ikarlarini da nasil koruduguna dikkati cekiyor.

Anahtar kelimeler: Selanik, Levanten, Osmanli, Yunanistan, Giftlik

ABSTRACT

Due to the pressure of migration and to solve the question of landless farmers,
the Venizelos administration passed a Land Reform in 1917. It also offered
the government a chance to secure its rights on the former Ottoman lands in
Thessaly. According to the new law, one-fifth of the ciftliks shall be national
property. The law further provides that the Greek Government is authorized
to expropriate ciftliks at their pre-WWI value. While the lands of the Ottoman
subjects absent from Greece were sequestered, British subjects applied British

authorities to support their cases. Depending on British documents, this study
first claims diverse issues such as the influence of Britain in Greece following
WWI, the operations of the British legations in the region, the post-Ottoman
statue of old ciftliks, the Levantine presence in the region, and land values in
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postwar Salonica constituting a single pattern that represents the transition from the empire to nation-states. Second,
the study aims to expose how Britain, besides its military presence, tried to protect its economic interests in the region.
Keywords: Salonica, Levantine, Ottoman, Greece, Farm

EXTENDED ABSTRACT

Land disputes in the former Ottoman lands engaged public attention in Greece for a long
time after the country legalized the expropriation of farms that belonged to Ottoman citizens
by the Land Reform of 1917. Thessaly and Macedonia were occupied by Greece in the Balkan
Wars of 1912—13. In 1920, more lands were expected to join Greece because of the war against
Turkish nationalists in Western Asia Minor and Thrace. Ottoman citizens were helpless. The
lands they left behind were at the disposal of the Greek State. Nevertheless, foreign passport
holders among these owners of the former Ottoman lands could fight a legal struggle and reclaim
their lands. By investigating the petitions submitted by British passport holders to the British
authorities following the Greek Land Reform of 1917 regarding the former Ottoman lands,
this study aims to explore the transition of the land regime from the empire to nation-states.

Ownership in the former Ottoman lands had always been a matter of question since Greece
won independence in 1829. The first Land Reform, which provided former Ottoman lands
distributed among the Greek peasants for a low price, was implemented as early as 1871. In
1881, due to the Berlin Conference after the Russo-Ottoman War of 1877—78, Epirus and a
part of Thessaly were left to Greece. As Greek borders expanded, the ownership of the former
Ottoman lands became even more challenging.

The greater part of Macedonia, Salonica, and its hinterland remained under the Ottoman
flag until the Balkan Wars of 1912—13. Farms in Western Thrace and Macedonia benefited
from emerging trade relations with Europe. Most of these farms became very profitable
businesses. However, the Ottoman sovereignty in the region was under serious threat at the
fin de siécle. Fearing the loss of their property after Greece’s profitable victory, the Ottoman
citizens started selling their farms. New landowners, who seized these lands cheaply, made a
fortune by reselling these properties.

The population of Greece had doubled after capturing Macedonia after the Balkan Wars
of 1912-13. In 1915, the Greek public was divided among the supporters of Constantine I,
who supported the German cause, and Venizelos, who believed the Entente to be victorious.
Venizelos won public sympathy by promising to solve the land disputes. In 1917, the Venizelos
government installed a new Land Law expropriating the excess part of thousand-acre plots
for use by the landless. Another aim of the law was to guarantee the rights of Greece in the
region as the heirs of the Ottoman Empire.

According to the law, one-fifth of every farm belonged to the state. The Greek State has
every right to expropriate any land by paying the asking price before WWI. This price was to
be determined by a commission consisting of Greek officers. The Ottoman citizens suffered
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most as the law snatched their property rights. The legal struggle was about to begin for those
born on the Ottoman soil who later earned foreign licenses. The British citizens started to
build their cases against the expropriation of their farms. The first office they would appeal
to were the British missions in the region. Britain won the war, so it had every right to design
former Ottoman lands.

This study exposes the legal struggle of Muslim but not Ottoman citizen landowners and the
Levantine bourgeoisie who benefited from licenses given by the Ottoman authorities, against
the Greek Government. Suffering from the nationalist policies of the Venizelos government,
these former landowners applied to the British authorities as a last resort, being aware of the
impact of the British government on Greece. As the Ottoman presence in the region came to a
head, the properties of these former landowners were to be defended by the British authorities
against a nationalist government.
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Giris

22 Nisan 1920 sabahi Fatma Melek Yegen Hanim, sefir ile goriismek tizere Cenevre’deki
Ingiliz Konsoloslugu’na girdi. Konsolosa Fransizca yazilmis, Selanik’teki ¢iftliginin Yunan
Hiikiimeti tarafindan miisadere edildigini anlatan bir not vererek, Yunanlilari ikna etmek i¢in
Ingiliz Hiikiimeti’nin yardimini istedigini sdyledi. Dedeleri, Tanzimat déneminin {inlii sadrazami
Arnavut asilli Giritli Mustafa Naili Pasa’nin Selanik’te genis arazileri vardi.' Bu topraklarin
bir pargasi olarak Selanik yakinlarindaki Langaza’da bulunan ¢iftlik kendisine ve ablas1 Sefika
Hanim’a miras kalmisti. Yunan Hiikiimeti’nin el koyma nedeni, arazinin Osmanli vatandaslarina
ait olmasiydi. Ancak Fatma Melek, Osmanli vatandasi olmadigini sdyliiyordu. 1914’ten beri
resmi olarak Ingiliz himayesinde bulunan Misir’m bir vatandastydi. Hatta yaninda, Ingilizlerin
dagittig1 tescil belgesini tastyordu. Ablasi Sefika Hanim ise savasin baglamasiyla Arnavutluk’u
himayesi altina alan italya’nin vatandasiydi. ingiliz Hiikiimeti kendilerine yardim etmeliydi.
Kendisinin ve ablasinin davasini yiiriitmesi i¢in, Selanik’te avukatlik yapan Vodinali (bugiinkii
Edessa) Hasan Mehmed Ali Bey ile anlasmisti. Sorusturma igin her sey hazirdi.?

Eski Osmanli topraklari tizerinde miilkiyet tartigmalari, 6zellikle 1917 Toprak Kanunu ile
Osmanli vatandaslarma ait topraklari miisadere etmeyi yasalastiran Yunanistan’da uzun bir
stire giindemi mesgul etti. Teselya ve Makedonya, 1912-13 Balkan Savaslari’nda Yunanistan
tarafindan ilhak edilmisti. 1920’de ise Bati Anadolu’da ve Trakya’da Tiirk milliyetcilerine
kars1 verilen savas sayesinde bu topraklara yenilerinin eklenmesi bekleniyordu. Osmanli
vatandaslari i¢in pek umut yoktu. Geride biraktiklari topraklar artik Yunan Devleti’nin
tasarrufuna birakilmisti. Ancak, vaktiyle Osmanli idaresi tarafindan ailelerine timar ya da
berat ile verilen ya da satin alma yoluyla tapu sahibi olan, arazilerin yabanci pasaport tagiyan
sahipleri hukuk miicadelesi baslatabilir, haklarini arayabilirdi.

Britanya arsivlerinde, eski Osmanli topraklarinda miilkiyet haklar1 hakkindaki belgelere
dayanan bu ¢aligma, Ingiliz, Misirhi-Ingiliz, Maltali-ingiliz arazi sahiplerinin s6z konusu
davalarini incelemeyi amagliyor. Hukuki siiregleri izleyerek devam eden incelemenin 6ncelikli
amaci, yiizyillarca Osmanli Devleti tarafindan tayin edilen arazi sahipligi ve kullanimina
dair kanunlarda Osmanli idaresi sonras1 meydana gelen degisimi ve bu degisimi izleyen kafa
karisikligini ortaya koymak. ikinci amag ise topragin yeni kimliginin nasil ve hangi sdylemlere
dayanarak tayin edildigini ve imparatorluk ile milliyetcilik arasinda toprak sahipligi a¢isindan
nasil farkliliklar bulundugunu anlamak. Calismanin bir diger amaci ise, toprak sahiplerinin
karmasik ve iist Giste gegmis kimliklerini ve toprakla aralarindaki iliskiyi hukuk yoluyla nasil
ifade ettiklerini ya da edemediklerini gostermek. Son olarak bu argiv taramasinin hedefi,
Ingiltere’nin bolgede nasil ve hangi mekanizmalar1 kullanarak kendisine siyasi ve ekonomik
bir niifuz alani insa ettigini anlatmak.

Belgeler yoluyla, Birinci Diinya Savas1’nin mutlak galibi ingiltere nin, yalnizca Ortadogu

1 BOA,MVL, 538/26.
2 FO, 286/741, Cenevre Konsoloslugu’ndan Theo Russell’a, 22 Nisan 1920.
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ve Tiirkiye’de degil, Balkanlarda da temsilcileri araciligryla olusturdugu etkileyici aglar
sayesinde nasil mutlak bir siyasi egemenlik kurdugu adim adim izlenebiliyor. Bu kisitli
aragtirmaya 6zel olarak, Ingiliz yonetiminin, o donemde iktidarin siirekli el degistirdigi siyasi
iktidarsizlik alani haline gelen Yunanistan’in tarim politikalarini dahi ne sekilde inceleme altina
aldig1 agik¢a goriilmektedir. Tiim bu diplomatik 6rgiitiin islemesini kolaylastiran ise bolgede
Ingiliz vatandaslarmin varhig1. ikinci Diinya Savasi sonunda Orta Dogu’da, Dogu Akdeniz’de,
Levant’ta, kisacas1 eski Osmanli topraklarinda karsimiza Osmanli Devleti’nde imtiyaz sahibi
olmak i¢in Osmanl vatandashigindan ayrilmay1 se¢mis ya da Ingiliz Hiikiimeti tarafindan
coémertge dagitilan tescil belgelerine sahip olan ¢ok sayida Ingiliz vatandas1 ¢ikmaktadir. Bu
vatandaslik bagi, bolgedeki Ingiliz misyonlarmnin, vatandastan aldig1 sikayet ve istekler yoluyla
eski Osmanli topraklari iizerinde adeta yeni ve mutantan bir istihbarat agi ve iktidar kurma
gayretine yardime1 olmaktadir. Eski Osmanli topraklarindaki yeni diizenin, Ingiliz makamlar
tarafindan kiiresel ekonomik diizen ve bolgesel tiretimdeki geligmenin saglanmasi amaciyla
yakindan takip edilmesini saglayan savas sonrasi orgiitlenme ve pratiklerini ortaya koymak,
bu ¢aligmanin bir bagka hedefidir.

Miisliiman Toprak Sahipleri

Uzerinde kuruldugu topraklarin miilkiyeti sorunu, Yunanistan’in 1829’da Osmanl1’dan
bagimsiz hale gelmesinden itibaren daima bir tartigma konusu oldu. Osmanlilar tarafindan
terkedilen topraklarin, ufak bir meblag karsiligi koylilye dagitilmasini 6ngoren ilk toprak
kanunu 1871°de ¢ikarildi. 1881°de Berlin Konferansi’nin bir sonucu olarak Teselya’nin bir
kismi1 ve Yanya’nin da bulundugu Epir, Yunanistan’a birakildi. Topraklar genislerken toprak
hukuku da giderek daha tartismali bir alan haline geldi.

Osmanl Imparatorlugu’nda toprak sistemi geleneksel olarak, bir bolgenin gelirinin maas
olarak vazife karsilig1 Osmanli memuruna birakilmasi esasina bagl olarak timar uygulamalarina
dayanir. Ancak, Osmanli memurunun aldigi timar iizerindeki miilkiyet hakki snirhdir. islemekte
olduklar arazi lizerinde yasamakta olan kdyliiler, o arazinin, evin, bagin, bah¢enin, ormanin
sahibidir ve bunlar1 evladina miras birakir. Ne var ki, Osmanli’dan Yunanistan’a kalan topraklar,
1871 kanunu ile artik toprak miilkiyetini tamamen toprak sahibinin tasarrufuna birakan Roma
hukukuna gore tasnif edilmeye baslandi.’ Topragin tiim tasarrufunu eline gegiren toprak sahibi
ve topragindan kovulma tehlikesi ile kars1 karsiya kalan koyli arasindaki ¢atisma boyle
filizlendi. Koyliilerin toprakla herhangi bir miilkiyet iliskisi neredeyse kalmamus, araziler
onlarin tasarrufu disinda el degistirmeye baslamisti. Yunan Isyaninda elde edilen topraklarin
isyanda canla bagla savasan Yunanlilara verilecegine dair sdz ve kurucu kral Otto’nun (h.
1832-1862) biitlin kdylilye toprak saglama politikalar: bosa ¢ikmisti.

3 Kaiti Aroni-Tsichli, “The Agrarian Question: The Agrarian Movement and Issues of Land Ownership in Greece,
1821-1923,” Martor 19 (2014), s. 50.
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Makedonya’nin biiyiik kismi, Selanik ve ¢cevresi 1912-13 Balkan Savaglarina kadar Osmanl
yonetiminde kalmaya devam etti. Bdlgenin toprak rejimi biiylik oranda 16. ve 17. yiizyillarda
Osmanli’da yaganan ekonomik kriz nedeniyle arazilerin iltizam haline gelmesi sonucunda
belirlenmis, irili ufakli ¢iftlikler bu donemde olusmaya baslamist1.* Anadolu’da bu yeni toprak
rejimi reayanin borglanmasi ve topragindan olmasi gibi sorunlara yol agarken, Rumeli ve
Makedonya’daki ciftlikler Avrupa ile olan ticari iliskileri nedeniyle hem sahiplerine kazang
sagliyor hem de tizerinde ¢alisanlarin kosullarinin giderek iyilesmesini sagliyordu.’ Buradaki
ciftliklerin birgogu oldukga karli ticari isletmeler haline gelmislerdi. Ancak, Osmanli Devleti’nin
bolgede elinde kalan topraklardaki egemenligi 20. yilizyil basinda ciddi tehdit altindaydi.
Bu nedenle, daha Osmanli’nin elinden ¢ikmadan 6nce bolgede, Osmanli vatandaslarinin
olasi bir Yunan zaferinde mallarmin miisadere edilecegi korkusuyla, s6z konusu ¢iftlikler el
degistirmeye baslamisti. Yeni toprak sahipleri ucuza ele gegirdikleri arazileri biiyiik karlarla
satmaya bagladilar.®

1912-13 Balkan Savaglari sonunda gelen Yunan galibiyeti ile bolgeyi tamamen ele gegiren
Yunanistan’m niifusu ikiye katlanmist1. 1915°te, stirmekte olan Diinya Savasi’nda hangi ittifaka
dahil olunacagi konusunda anlagmazlik nedeniyle Yunanistan Alman taraftar1 Kral Konstantin
(h. 18 Mart 1913-11 Haziran 1917 ~ 19 Aralik 1920-27 Eyliil 1922) ile itilaf Devletleri’nin
savastan galip ¢ikacagina inanan Eleftherios Venizelos (1864-1936) arasinda ikiye boliinmiistii.
Venizelos, hiikiimet merkezini Selanik’e tasirken halkin sempatisini kazanmak i¢in, toprak
sahiplerini de zarara ugratmadan arazi meselesine bir ¢éziim getirecegine soz verdi.

Toprak sahipliginin hukuken tekrar diizenlenmesi i¢in Venizelos hiikiimeti 1917°de, tiim
iilkeye hakim hale geldikten sonra, yeni bir toprak kanunu ¢ikardi. Yasanin bir amact, topraksiz
koyliileri, kamu arazilerini ve biiyiik toprak sahiplerinin arazilerinin 1000 doniimii agsan kismini
paylastirarak toprak sahibi yapmakti. Diger bir amag ise, bu araziler iizerinde Yunanistan
Devleti’nin, Osmanli’nin mirasgist olarak haklarini garanti altina almakti.”

Kanuna gore, ciftlik arazilerinin beste biri kamu arazisi sayilacakti. Ciftliklerin gelirinin
beste biri, giderler dikkate alinmaksizin ve kimseye ayricalik taninmaksizin, devlete 6denecekti.
Ayrica, Yunan Hiikiimeti diledigi araziyi, savastan onceki bedeli lizerinden istimlak etme hakkini
ele gegiriyordu. Istimlak bedeli ise tamam1 Yunan memurlarindan olusan bir komisyon tarafindan
belirlenecekti. Komisyonlar hakkinda yolsuzluk iddialar1 daha ilk giinden baslamist1. ingiliz
makamlari, bolgede kamuoyunun kanunu tereddiitle karsiladigina tanik olmustu. Sokaktaki

4 Timar sisteminin yerini iltizam sisteminin almas1 hakkinda bkz. Fariba Zarinebaf, “Soldiers into Tax-Farmers
and Reaya into Sharecroppers: The Ottoman Morea in the Early Ottoman Period,” Hesperia Supplements 34
(2005), s. 28-32.

5 Halil inalcik, “The Ottoman Decline and its Effects on the Reaya,” II éme Congrés International des Etudes du
Sud-Est Européen, Athénes, 7-13 Mai 1970 (Athens, 1970), s. 19.

6  Aroni-Tsichli, “The Agrarian Question,” s. 51.

7 Angelis Dimakis, “The Agrarian Cooperatives and the Policy of the Greek Governments: From the Enactment
of the Law of 1914 Until the Establishment of the Compulsory Cooperatives,” Rural History 2013: International
Conference of the European Rural History Organization, 19-22 August 2013, University of Bern, s. 3.

38 Turkiyat Mecmuasi



Can Eyup Cekic

iddia, miisadere edilecek olan topraklarin genelde Venizelos’a karsi olanlarin miilkii olacagi
ve buradan elde edilecek gelirin Venizelos yandaslarmin cebine girecegi seklindeydi. Ozellikle
Makedonya, kanuna tepkiliydi.! Kanundan en ¢ok zarar gérenler ise Osmanl vatandaglariydi.

Osmanli vatandaglarinin topraklari miisadere ediliyordu. Osmanli vatandaslari ile Osmanl
vatandasi olmayanlarin ortak miilkiyetine sahip olduklar: giftliklerde ise eger Osmanli
vatandagslarina ait pay digerlerinden fazla ise yine miisadere yontemi gecerli olacakti. S6z
konusu ¢iftliklerde Osmanli vatandasi olmayanlara ait kisim komisyon tarafindan belirlenecek
bedel karsiligi istimlak edilebilecekti. Ancak Osmanli topraklarinda dogmus ve yetismis, ancak
yabanc1 pasaport tastyan kimseler i¢in miicadele yeni basliyordu. Bunlardan ingiliz vatandasi
olanlar miilkiyetlerini korumak amaciyla kendi davalarini olusturmaya basladilar. Yardimini
talep edecekleri ilk makam, ingiliz misyonlariyd. Ingiltere, Diinya Savasi’n1 kazanmusti.
Bolgede en biiyiik séz hakki onundu.

Bu nedenle, Fatma Melek Hanim, konsolosluga girerken topraklarini korumak i¢in elindeki
en biiyiik kozun Misir vatandashgi dolayisiyla ingiliz korumasi altinda olmak oldugunun
farkindaydi. Hakkini, Ingiltere’den daha iyi savunacak bir gii¢c bulamazdi. Osmanl baskenti,
Ingiltere, Fransa ve Italya ordular1 tarafindan resmen isgal altina almali sadece bir ay olmustu.
Sadrazam torunu olmanin bir anlami kalmamaisti. Arnavut asilli idi. Ancak orasi da itilaf
devletleri arasinda en gecimsizi olan talya tarafindan isgal altindaydi. Esinin Misirli olmasi
sonunda ise yaramusti. Ciinkii Misir, resmi olarak Ingiltere’nin himayesindeydi.’

Fatma Melek Hanim’1n ziyaret ettigi Cenevre’de bulunan Ingiliz Konsoloslugu’nda
1920 Nisan bagindan beri, yeni atanan el¢i Hugh Stanford London beklenmekteydi.'° Fatma
Melek Hanim’1n Fransizca yazilmis olan mektubu teslim alindi ve durumu 6zetleyen bir bilgi
eklenerek Bern Biiytikel¢iligi’ne gonderildi. Bern’de bulunan biiyiikelgi Theo Russell iletilen
mektubu derhal Atina’ya gonderdi. Artik konuyla, 1917°de Selanik’te kurulan gecici Venizelos
Hiikiimeti’ne elgi olarak gonderilen ve ayni y1l Almanya taraftar1 Kral Konstantin iilkeyi terk
edince, Atina’ya elgi olarak tayin edilen Ugiincii Earl Granville ilgilenecekti.!!

Granville, mektubu okudugunda s6z konusu ¢iftligin adin1 bagka bir yazigmadan hatirladi.
Balaftza ismine buna benzer bir dilek¢ede karsilasmisti. Dosyalara bakarken 19 Kasim’da,
Selanik Konsoloslugu’na yazdig1 mektubu buldu. Istanbul’dan gelen bir talep iizerine, bir
ciftligin miilkiyetini yerel Yunan makamlarindan sorusturmalarini istiyordu. S6z konusu miilk,

8  Basil C. Gounaris, “Doing Business in Macedonia: Greek Problems in British Perspective (1912-1921),”
European Review of History: Revue Européene d’Histoire 5, Sayt: 2 (1998), s. 177.

9  Bunoktada, 1830°da Fransiz kuvvetlerine teslim olan ve ailesi ile iskenderiye’ye siirgiine génderilen Cezayir’deki
son Osmanlt valisi Hiiseyin Dey’in kizi Amina Hanim’in seneler sonra ailesinin miilkiine sahip olmak i¢in
gerekli Fransiz vatandagligi talebiyle mahkemeye bagvurma seriiveni, yonetimi el degistiren iilkelerde yasanan
miilkiyet sorunlarina dair dikkat ¢ekici bir baska 6rnektir. Bkz. Noureddine Amara, “Les Nationalités de Amina
Hanim. Une Pétition d’Hérédite a la France (1896-1830),” Revue des Mondes Musulmans et de la Méditerranée
137 (2015), s. 49-72.

10 The London Gazette, 7T May1s 1920, Say1 31891, s. 5242.

11 The London Gazette, 9 Ocak 1917, Say1 29896, s. 376; The Edinburgh Gazette, 14 Eyliil 1917, Say1 13141, s.
1941.
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Fatma Melek Hanim’in bahsettigi ¢iftlikti. Granville, Cenevre’de ortaya ¢ikan Fatma Melek
Hanim’m mektubunu, isgal altinda bulunan Istanbul’daki Britanya Yiiksek Komiserligi'ne
gonderdi. Ciinkii aslinda her sey aylar 6nce Hiisnii Yegen Bey’in, esi Fatma Melek Hanim’1in
Selanik’teki miilkiiniin akibetini sormak icin Istanbul’daki Britanya Yiiksek Komiserligi’ne
bir mektup yazmasiyla baglamisti.'?

Yiiksek Komiserlik, Mondros Antlasmasi sonrasi kuruldugu istanbul’da sadece Kara
Deniz’deki donanmanin durumu, bdlgedeki Ingiliz istihbarat aginin yonetilmesi, Bolseviklere
kars1 savasan Beyaz Ordu’nun komutan1 General Denikin’e yapilacak yardimlar, antlagma
sartlarinin uygulanmasi, Osmanli bagkentinin ve bogazlarin giivenligi, saglik ve karantina
uygulamalarinin diizenlenmesi disinda daha birgok farkli sorumlulugun altindaydi. Ne var
ki, tiim bu is yiikiine ek olarak, Britanya’nin bolgedeki ¢ikarlarinin gerektirdigi lizere, kurulu
hukuk diizenine paralel bir kurum ve siklikla yetkilerini asan bir diplomatik temsilci olarak,
Tiirk yonetimine paralel bir idare sistemi olugturmaktaydi."

Itilaf Devletleri ordulari, Mondros Miitarekesi’nin ardindan 12 Kasim 1918’de Osmanli
baskentine yerlesmeye basladilar ve 16 Mart 1920’de sehrin idaresine resmen el koyduklarini
acikladilar. Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’na girerken imtiyaz anlagsmalarini tek tarafli
olarak yirtrliikten kaldirdigini agiklamigti. Yani Britanya vatandaslart artik Tiirk hukuk ve
kovusturma sisteminin yetkisi disinda degildi. Savastan sonra ise heniiz bir baris antlagmast
imzalanmadigindan s6z konusu kimseler hala Osmanli hukukuna tabi idi ve Britanya’nin
Istanbul’da kuracag: herhangi bir dava hukuk dis1 kabul edilebilirdi. Tiim bu yasal boslugu
¢dzmek iizere, Istanbul’un resmen isgal edildigi ilan edilse dahi, Osmanli ve Ingiltere hala
resmi olarak savas durumundayd.' Ingiliz Yiiksek Komiseri John de Robeck, siirekli olarak
Londra’ya, Istanbul’daki hukuki bosluktan sikayet ediyordu.'s

Hiisnii Yegen Bey’in mektubu, konunun yerel makamlara sorulmasi amaciyla Atina’ya,
Granville’e gonderildi. Mektupta, Fatma Melek Hanim ve ablasi Sefika Hanim’a ait, Selanik
yakinindaki Balaftza’da bulunan ¢iftligin giincel durumu soruluyordu. Ingiltere makamlarindan
ciftligin durumunun arastirilmasi ve Fatma Melek Hanim’a Yunan Devleti tarafindan taninmayan
miilkiyet hakkini eline alabilmesi igin yardim edilmesi isteniyordu. Granville, dilekgeyi, yerel
Yunan makamlarindan sorulmak tizere, 18 Eyliil 1919°da Selanik Konsoloslugu’na gonderdi.
Konsolosluktan yanit ancak 5 Ocak 1920 giinii gelecekti.

Selanik Valiligi, konuyu arastirmist: ve 28 Kasim’da gonderdigi yanit ile sikayetcinin
durumunun incelendigini ve Fatma Melek Hanim’in ¢iftlik tizerinde herhangi bir hakki
bulunmadigin1 bildiriyordu. Oncelikle, 1917 Toprak Kanunu’na gore Balaftza’da bulunan

12 FO, 286/741, Granville’den Selanik Konsoloslugu’na, 10 May1s 1920.

13 Daniel-Joseph MacArthur-Seal, “Resurrecting Legal Extraterritoriality in Occupied Istanbul, 1918-1923,” Middle
Eastern Studies 54, Say1: 5 (2018), s. 776.

14 Ingiltere’nin isgal doneminde, Istanbul’da i¢ine diistiigii hukuki yetki sorunu i¢in ayrica bkz. Nur Bilge Criss,
Isgal Altinda Istanbul, 1918-1923 (Istanbul: letisim, 1993), s. 106-107.

15 Ali Karakaya, Isgal Altinda Istanbul (istanbul: inkilap, 2016), s. 182.
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s6z konusu ¢iftligin sahiplerinin Yunan, Osmanl ya da herhangi bir baska milliyetten olsun,
kimligine bakilmaksizin, araziyi isleyen ¢ift¢i arasinda pay edilmek tizere istimlak edilebilecegi
yazilmisti. Yani Fatma Melek Hanim’in Osmanli vatandasi olmadigini, Misirli oldugunu ve
dolayisiyla ingiliz korunmasindan yararlanmasi gerektigini kanitlamasi bir sey degistirmeyecekti.
Bolgede, ylizyillardir feodal bir derebeyi ya da sipahinin topraklarini iglemek karsilig1, hasattan
pay alan ¢iftci, artik toprak sahibi haline gelmisti. S6z konusu arazi 26 doniim tizerinde ¢iftcilik
yapan 210 ailenin olusturdugu bir zirai kooperatif tarafindan isletilmekteydi. 20 Kasim 1918’de
alian karar dogrultusunda istimlak edilmisti. Kooperatif, Balaftza Ciftligi i¢in y1llik 30000
Frank 6deyecek. Kira s6zlesmesinin istimlak bedelinin karsilanmasina yetecek stire kadardi.
S6z konusu topraklar, belirtilen zirai kooperatifi olusturan giftcilere verildikten sonra istimlak
bedelleri derhal miilkiin eski sahiplerine 6denecekti. Birinci Diinya Savasi’nda Yunanistan’da
kurulmaya baslanan kooperatifler, hem arz ile talep arasindaki aracilar1 devreden ¢ikardigi
hem de tefeci sistemi yerine denetlenebilir kredi kurumlarini beraberinde getirmesi nedeniyle
devlet politikasinin bir pargasi haline gelmisti. Yunanistan’a yeni katilan topraklarda da ¢iftciler
kooperatif kurarak birlik olusturmaya tesvik ediliyordu.'®

Ikinci olarak, Yunan yetkililer, tapu kayitlarini arastirirken, Fatma Melek Hanim’a
rastlayamamislardi. Ciftligin 8/15°1 Kemal Bey’e, geri kalan kismi ise Sefika ve Ziileyha
Hanimlara aitti. Bu kisiler, Osmanli vatandasiydi ve eger bir arazinin ¢ogunluk hakki Osmanli
vatandaslarina aitse, miilkiin miisadere yolu agiliyordu. Fatma Melek, davasini kanitlasa dahi
miilkiinii tekrar alamazdi. Ancak, ortakligina dair herhangi bir kanit bulursa, kendi pay1 oraninda
istimlak bedeli alabilirdi. O da Osmanli vatandasi olmadig igindi."”

Validen bu yaniti alan Selanik Konsoloslugu, 5 Ocak 1920’de Atina’ya meselenin
Ingiltere’nin meselesi yapilmamasini ve Yunan vali ile bir tartigmaya girilmemesini tavsiye
etti. Mesele Biiylikelci Granville’e yanlis aktarilmis olabilirdi. Daha ileri gitmeden 6nce, bu
hanimin gergekten bu ¢iftlik izerinde hakki olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasi gerekiyordu.
Hanimefendinin, Selanik’te davasini takip edecek, Vilayet Arsivi’ne girip ilgili Osmanlica
belgelerin transkriptini alacak uygun bir vekile ihtiyaci vardi. Konsolosluk, simdiye dek
Britanya vatandaslarinin, miilklerinin 1/5’inin istimlak edilmesini 6ngoren toprak reformu
konusunda Yunan Hiikiimeti’nin haklarini sorgulamadiklarini iletiyordu. Ancak, Fatma Melek
Hanim’1n davasi, kanunun bu maddesi ile ilgili degildi. S6z konusu ¢iftlik ile ilgili uygulama,
Yunanistan disinda bulunan Osmanli vatandaglarinin tiim taginmazlarinin miisadere edilmesini
ongoren bir bagka maddeye dayaniyordu. Yani burada mesele istimlak degil miisadere idi.
Fatma Melek Hanim, Balaftza’daki ¢iftligin tek sahibi degildi. Ortaklari, Osmanli vatandasi idi.
Kanuna gore Osmanli vatandaslar1 ve Osmanli vatandasi olmayanlarin ortak miilkiyetine sahip
olduklari giftlikler, cogunluk paym Osmanli vatandaglarina ait olmasi durumunda miisadere
edilebilirdi. Bununla birlikte Yunanistan, Osmanli vatandasi olmayan ortaklara arazi bedeli

16  Angelis Dimakis, “The Agrarian Cooperatives,” s. 5-6.
17 FO, 286/741, Istanbul Britanya Yiiksek Komiserligi’nden Riza Yegen Efendi’ye, 27 Subat 1920.
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6demekle yiikiimliiydii. Bu durumda, hanimefendi miilkte ortakligi bulundugunu ve milliyetini
basariyla ispat edebilirse, Ingiliz makamlari, Yunan Hiikiimeti’nden Fatma Melek Hanim’1n
hesabina diisen bedelin 6denmesini talep edebilirdi.!®

Biiyiikel¢i Granville, bu yanit1 derhal Istanbul’a iletmisti. Britanya Yiiksek Komiserligi’nin,
Yenikoy’de ikamet eden Hiisnii Yegen Efendi’ye cevap vermesi aylar siirmiistii. Belki de Fatma
Melek Hanim, bu gelmeyen yanit iizerine daha fazla sabretmeyip Cenevre Konsoloslugu’na
gitmisti. 27 Subat 1920°de Hiisnii Yegen Efendi’ye yiiksek komiserlikten gelen mektupta
Selanik’teki yerel Yunan makamlarinin verdigi yanit iletiliyordu. Yunan makamlari ile s6z
konusu c¢iftlik hakkinda sorusturulmanin ilerlemesi i¢in Britanya Yiiksek Komiseri John de
Robeck, Fatma Melek Hanim’in miilkiyet haklarini belgelendirmesini talep ediyordu. Tabi tiim
bu ilgi Fatma Melek Hanim’1n kendisine Misirli gibi muamele edilmesi istegi dikkate alindig:
icin gosterilmekteydi. Hanim, Selanik’te kendisine, Tapu Tahrir Dairesi’nin arsivine girebilecek
ve ilgili kayitlarin kopyalarini tedarik edebilecek bir temsilci tutmaliydi. De Robeck, Hiisnii
Yegen Efendi’ye gonderdigi bu yanitin bir niishasini da Selanik Konsoloslugu’na iletilmek
tizere Granville’e gondermisti.!” Fatma Melek Hanim’in gelismelerden haberdar olmadigini
diistinen Granville, 10 Mayis 1920 tarihli yazisma ile Bern Biiyiikelgiligi’ne hanimin konu ile
ilgili Ingiliz makamlari tarafindan Yunan makamlari ile o tarihe kadar yapilan gériismelerden
haberdar edilmesini istedi.?’ Davalinin iddiasini savunmak i¢in yapmasi gerekenler kendine
bildirilmisti. Uzerine diiseni yaptiginda, ingiliz makamlar1 Fatma Melek Hanim’1 savunacaklardi.

Fatma Melek Hanim’in davasi, 1917 Toprak Kanunu hazirlanirken, Yunan hiikiimetinin
ongoremedigi bircok sorunlu alandan birini temsil ediyor. Bolgede ikamet etmeyen, Yunan
vatandasligina gegmemis, dahast Osmanli vatandasi da olmayan Miisliiman ¢iftlik sahiplerinin
statiisii, toprak edindirilmeye ¢alisan koyliiniin ve kooperatiflerin Iehine daraltiliyor. Osmanli’nin
kendine 6zgii vatandaslik sistemi ve yabanci ilkelerin siklikla aslen Osmanli vatandaglarina
koruma ya da patent belgeleri vermekteki eli agikligi, bu sorunu tetikleyen etkenlerden en
onemlileriydi. Dahasi, Yunan Hiikiimeti’nin, 6zellikle Dogu Makedonya ve Teselya’da Osmanli
idaresinden sonra da yasamaya devam eden Miisliiman toplumun statiisiine dair siyasetini
belirlemesi i¢in Fatma Melek Hanim’in da ¢6ziimii Cenevre’deki Ingiliz Konsoloslugu’na
gidip hakkini aramakta gordiigii 1920 Bahar’min beklenmesi gerekecekti.

Hentiz 1915°te Venizelos’un istifasiyla Kral Konstantin tarafindan hiikiimeti kurma gorevi
verilince Makedonya Miisliimanlarinin onayini almak isteyen Dimitrios Gounaris, onlara
birgok imtiyaz vaat etmisti. Bu nedenle, bélgedeki Miisliiman varligt bir siiredir Yunanistan’da
yasanan siyasi miicadelenin bir parcasi haline gelmisti. 1920’ye gelindiginde, Avrupa goziindeki
mesruiyetini liberal agilimlar ile gliglendiren Venizelos, bolgedeki Miisliimanlar lehine bir kanunun

18 FO, 286/741, W. A. Smart’dan Granville’e, 5 Ocak 1920.
19  FO, 286/741, de Robeck’ten Granville’e, 27 Subat 1920.
20 FO, 286/741, Granville’den Istanbul Britanya Yiiksek Komiserligi’ne, 10 May1s 1920.
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hazirlanmasini destekliyordu.?! Bu kanunu hazirlayan komisyonun bir tiyesi de, May1s 1919°da
isgal edilen Izmir’e Yunan Yiiksek Komiseri olarak atanan, Yunanllar tarafindan Tiirklere sempati
duydugu gerekgesiyle merkezi hilkkiimete sikayet edilen Aristeidis Stergiadis idi.*?

Yeni imtiyaz kanununa gore, Miisliman vatandaslarin miilkleri, Yunan vatandasligina
gegmeleri halinde kendilerine iade edilecekti. El konulan, camiler, medreseler, maarif vakiflari,
kent merkezinde bulunan miilkler geri verilecekti. Balkan Savasi’nda Bulgar iggali nedeniyle
topragindan koparilan Miisliiman kdylii geri donecek, topraklari kendilerine iade edilecekti.
Atina Biiyiikelgiligi, Lord Curzon’a biiyiik bir memnuniyetle, Yunanistan’da egemen olan
Venizelos, Stergiadis gibi liberaller sayesinde, Miisliimanlarin haklari olan adalete kavusacagini
miijdelemisti.” Yunan vatandagligina gegme sansi bulunmayan Miisliiman miilk sahiplerinin
talepleri ise, en azindan Ingiliz makamlar1 agisindan, bundan boyle yalnizca bu kimselerin ingiliz
vatandaglari ile kurduklari olduk¢a dolayli ¢ikar iligkileri baglaminda giindeme gelebilecekti.

Bu Ingiliz vatandaslarindan biri de Midilli’de yasayan Henriette Falanga idi. Istanbul’daki
babasindan her ay aldig1 250 Drahma’y1 almast i¢in ilging bir ¢6ziim bulunmustu. Savas nedeniyle
Osmanli bankalarindan, Balkan Savaglari’nda Yunanistan hakimiyetine giren Midilli’ye para
gonderilmesi imkansizdi. Bu nedenle, Henriette’in babasi paray1 istanbul’da Baha Bey adli bir
Tiirk’e veriyor, Baha Bey’in Midilli’deki kardesi Mustafa Bey ise Baha Bey’in Midilli’deki
Mistigna koyiindeki zeytinliginin geliri izerinden Henriette’e 6demeyi gergeklestiriyordu.
Ancak, yeni ¢ikan toprak reformu, Baha Bey, Osmanli vatandasi oldugundan, bu arazinin
miisadere edilmesini 6ngorityordu. Baha Bey, Henriette’e bu zeytinlik kendisini birakilmadigi
taktirde aylik 6demelerin artik kendisi tarafindan gerceklestirilmesinin miimkiin olamayacagini
iletmisti. Midilli’de bulunan ingiliz Konsolosu, Atina’daki Biiyiikelgi Granville’e, bu iliskiyi
saskinlikla aktarirken, Istanbul ile Midilli arsinda para transferi igin baska yol olup olmadigin
soruyordu.?* Savag sirasinda sikg¢a tanik oldugu bu tiirden iligkilere aliskin olan Granville,
Istanbul’daki Ingiliz vatandaslarinin ve hatta Anadolu’daki Ingiliz savas esirlerinin mektup
ve paralarinin iletilmesine aracilik eden Hollanda makamlarina bagvurulabilecegini soyledi.
Hollanda elgileri bunu kabul ederlerdi, ancak Tiirklerin bu transfere izin verip vermeyecegi
belirsizdi.® Osmanl1 vatandasi olan Baha Bey’in zeytinligini geri almasinda Ingiltere’nin
yardim etmesi miimkiin degildi.

Levanten Toprak Sahipleri
Yunanistan topraklarina yeni dahil olan ¢iftliklerin ne Miisliiman ne de Yunan vatandasi olan
sahipleri de vardi. Miisliimanlarin yasadig1 miilkiyet sorunlar1 ingiliz ve Ingiliz-Levanten toprak

21 Balkan Savaslari sonrasi, bolgedeki Miisliiman azinlik ve bdlgenin yeni sahibi olan devletler arasindaki iligki
i¢in bkz. Ioannis Glavinas, “The Perception of the Muslim Minority in Greece in Greek and Bulgarian policy
and Strategy, 1912-1923,” Etudes Balkaniques 4 (2005), s. 157-172.

22 Michael Llewellyn Smith, lonian Vision: Greece in Asia Minor, 1919-1922 (London: Allen Lane, 1973), s. 97.

23 FO, 286/741, Atin Biiyiikelgiligi Sekreteri R. S. Hudson’dan Curzon’a, 26 Subat 1920.

24 FO, 286/670, Edwin Cecil Hole’dan Granville’e, 20 Kasim 1917.

25 FO, 286/670, Granville’den Edwin Cecil Hole’a, 8 Aralik 1917.
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sahiplerinin de goziinii korkutmustu. 1917 Toprak Reformu’na karst hak kaybina ugradiklar
gerekgesiyle, Yunan Hiikiimeti ile pazarlik etmesi igin vatandas1 bulunduklar Ingiltere’den
yardim isteyeceklerdi. Uzun miicadeleler sonunda Osmanli Devleti’nden aldiklar1 imtiyazlarin
oldugu gibi korunmasi gerekiyordu.

Osmanli Imparatorlugu, Venedikli, Fransiz ve Leh tiiccarlara tanidigi imtiyazlari 1580°de
Ingilizlere de bahsettikten sonra, Dogu Akdeniz’de Ingiliz ticaretini korumak ve tiiccarlarin
kendi aralarindaki rekabeti diizenlemek amaciyla Levant Company kuruldu.?® Kisa siirede
Istanbul, izmir ve Halep’te érgiitlenen sirket, izmir’deki ingiliz tiiccarlarmin rekabeti kotii
etkileyecegi endisesi gerekcesiyle, Selanik’teki subesini agmak i¢in 1715°e kadar bekleyecekti.
Akdeniz limanlarmin giivenligi, Napolyon Savaglari (1803-1815) sirasinda zaafa ugrarken,
bolgedeki Levant Company subelerinde yogunluk artiyor, fiyati hizla artan mallar1 tedarik
edebilen sirket tiyelerinin kar1 goriilmedik bigimde artiyordu.?’

Sirketin Selanik subesinin dnde gelen iiyelerinden Barholomew Edward Abbott, Osmanli
pazarina ¢esitli dokuma, seramik, giimiis takimlar, porselen, kiyafet ve liiks tirlinler sagliyordu.
Abbott akrabalik iligkileri, yerel Yahudi ve Osmanlt Rum tiiccarlar ile kurdugu iliskiler,
Avrupali tacirler ve Selanik’te bulunan Avrupali diplomatik temsilciler, masonlar, Levant
Company ¢alisanlari ve bagimsiz ingiliz tiiccarlar ile kurdugu iliskiler sayesinde kisa siirede,
bolgenin en giicli aile sirketini kurmay1 basardi. En biiyiik oglu George Frederic Abbott ise,
babasinin dliimiinden sonra Ingiltere’ye Tiirk tiitiinii ve saglik igin iiretilen siiliikleri ihrag
etmeye baglamisti. Abbott ailesinin altin ¢ag1 ise George Abbott un biiylik oglu John Abbott’un
Olympos Dagi eteklerindeki ormanlik arazinin kullanimi i¢in berat elde etmesiyle yasanmuisti.
Bu ormanlardan toplanan kereste, ingiliz limanlarina ulastik¢a, Abbott ailesi giderek daha
zengin oluyordu. John, Selanik kentine yukaridan bakan Hortiatis Tepesi eteklerinde bolgedeki
en biiylik villay1 neo-klasik tarzda yaptirmig, kenti 1859 Temmuz’ undaki ziyareti sirasinda
Sultan Abdiilmecid’i bu villaya davet etmisti. Teklifi geri ¢eviren Sultan, yine de bu miilkii
vergiden muaf tutma liitfunda bulunmustu.

Abbott ailesinin zenginlesmesinin en biiyiik nedeni riisvet verdigi Osmanlt memurlari
aracihityla devletin tekel ilan ettigi alanlarda, siiliik {iretimi gibi, yaptig1 girisimlerdi. Tkinci
olarak, sicak para ihtiyaci bulunan bolgede yatirim yapmak isteyen Avrupalilara ve Levantenlere
borg para verip, tefecilik yapmastydi. Osmanli Bankast’nin 1863°te kurulmasindan 6nce
bdlgedeki en karli is, tefecilikti. John Abbott, bolgede yatirim yapmak isteyen herkesi tanir
ve tiim yatirimlart kontrol ederdi. Yalnizca elinde tuttugu siiliik iiretimi tekeli nedeniyle degil,
bolgedeki en acimasiz tefeci oldugu icin de kendisine “siiliiklerin krali” denilirdi. Ancak

26 Osmanli imparatorlugu’nun sagladigi imtiyazlarin kisa bir tarihi igin bkz, Alexander H. de Groot, “The Historical
Development of the Capitulatory Regime in the Ottoman Middle East from the Fifteenth to the Nineteenth
Centuries,” Oriente Moderno, Nuova Serie 22 (83), Say1: 3, “The Ottoman Capitulations: Text and Context”
(2003), s. 575-604.

27 Despina Vlami, “Entrepreneurship and Relational Capital in a Levantine Context: Bartholomew Edward Abbott,
the “Father of the Levant Company,” Thessaloniki (Eighteenth-Nineteenth Centuries),” The Historical Review
/ La Revue Historique V1 (2009), s. 140-141.
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aile o kadar buiytiktii ki miras davalari, mal varliginin stirekli boliinmesine yol agmisti. On
dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde araziler ve Abbottlar’in tinlii villasi artik ¢ogunlukla
Dogu Akdeniz’i hizla ele gegiren biiyiik sermayenin ve bankalarin eline gegmisti bile.?® Kalan
arazinin kaderi, Venizelos Hiikiimeti’nin hazirladig1 Toprak Yasasi’nin elindeydi. Babadan kala
kala yine Selanik kuzeyindeki Langaza yakinlarindaki Kavalar, Stanova, ve Osian adli giftlikler
kalmisti. Bu giftlikleri yeni yasaya kars1 savunmak John Abbott’un torunlaria kalmisti. Ne var
ki bu mirasgilar, birer Ingiliz vatandasi olarak nereye miiracaat etmeleri gerektigini biliyorlardi.

1917 Selanik yangininda biiyiik zarar goren, tramvay hatti iizerindeki Amiral Coundouriotis
Caddesi’nde yasayan Robert Abbott, 23 Aralik 1919°da Selanik’te bulunan ingiliz Konsolosu
W. A. Smart’a gonderdigi mektupta bir senedir ortada miilklerin Osmanli sultanlarmin iyi
niyetiyle dagitildigi ve aslinda su anki sahiplerine ait olmadigi saviyla Yunan Hiikiimeti’nin
arazilerinin beste birine el koyacagi yoniinde dedikodular dondiiglinii anlatiyordu. Osmanli
Devleti’nin Kirim Savasi’ndaki yardimi nedeniyle minnet gostermek amaciyla Britanya
vatandaglarina Osmanli topraklarinda miilk edinme hakki tanigini soyliiyor, s6z konusu miilklere
sahip olduklar1 giinden itibaren Tiirkler tarafindan herhangi bir tacize maruz kalmadiklarin
belirtiyordu. Dahasi, bolgenin Yunanistan’a ait oldugunu ilan eden Atina Antlasmasi’na gore,
Yunan Devleti’nin bolgedeki miilklerin biitiinliiglinii garanti altina aldigini, buna ragmen iki
hafta 6nce yerel makamlarin kendisinden miilkiiniin beste birinin muhasebesini istedigini ifade
ediyordu. Robert Abbott, Smart’dan meseleyi Atina’daki biiyiikelgiye iletmesini ve kendisine
yerel makamlara nasil yanit verecegi konusunda bilgi verilmesini arz ediyordu.”

Ertesi giin Atina’ya gonderdigi mektupta Smart, Yunan makamlarmin Tiirk hakimiyeti
sirasinda tliim topraklarin sultana ait oldugu ve 6zel miilkiyetin bulunmadig: iddiasina kars1
¢ikiyordu. Smart’a gore Osmanlh egemenligi altinda 6zel milkiyet kabul gormiistii.’® Atina
Antlagmasi’na gore Yunanistan, ele gecirdigi Osmanli topraklarindaki miilkiyet haklarina
saygl gostermeyi taahhiit etmisti. Smart bu gerekgelere dayanarak, Biiytlikelgi Granville’den en
azindan Makedonya’da bulunan Britanya vatandaglarinin uzun siire 6nce kazanilmig miilkiyet
haklarina sayg1 gostermeleri hususunda Yunan makamlarii uyarmasini rica ediyordu. Ote
yandan, bolgede bulunan miilk sahiplerince kurulan birlikler, yeni yasay1 protesto etmeyi
planliyorlardi. Timarin orijinal sahibi kim olursa olsun, bir¢ok kisi miilklerini para kargilig
almigti. Kendi paralariyla aldiklari miilklere el konulmasi akildigtydi.!

Bu yazigmadan bir siire sonra, Selanik’te Kralige Olga Caddesi 88 numarada yasayan
Olympia A. Abbott da, 1 Mart 1920’de, ayni anda Fatma Melek Hanim’in davasini da sorusturan
kentteki Ingiliz Konsolosu W. A. Smart’a génderdigi mektupla hakkini ingiliz makamlar

28 Mark Mazower, Salonica, City of Ghosts: Christians, Muslims and Jews 1430-1950 (New York: Random House,
2004), s. 148-149.

29 FO 286/713, Robert Abbott’dan W. A. Smart’a, 23 Aralik 1919.

30 Langaza Kazasi sinirlari igerisinde birgok ¢iftligin Robert’in babasi Alfred Abbott’a ait olduguna dair Osmanli
Arsivleri’nde bulunan belgelerden bazilari i¢in bkz. TFR.1.SL. 160/15986, 10 Ekim 1907; TFR.1.SKT. 136/13525,
19 Aralik 1907; DH.MKT. 2745/67, 20 Subat 1909; MV. 163/23, 28 Mart 1912.

31 FO286/713, W. A. Smart’dan Granville’e, 24 Aralik 1919.
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araciligiyla aramay1 segmisti. Olympia, Fatma Melek ten farkli olarak bolgeyi iyi biliyor,
sahip oldugu ciftlikleri giin asir1 dolagiyor ve bu topraklarda halen tarim yapiyordu. Bu
nedenle, 1917 Toprak Reformu’nun ayrintilarina olduk¢a hakimdi. Toprak reformu onun
giinliik yasamini dogrudan ilgilendirmekteydi. Mektubuna, yasanin kendi ¢ikarlaria aykiri
maddelerini agiklamakla basladi. Buna gore, arazisinin beste biri miilk sahibine hicbir bedel
ddenmeden kamulastirilmak isteniyordu. Ikincisi, ¢iftliklerin yasanm yiiriirliige konuldugu
1917 yilindan itibaren cirosunun beste biri, giderler bu toplamdan diisiilmeksizin ve bu siirede
Odenen agir vergilere ragmen, toprak sahiplerine zor kosullarda topraklarini iglemesi i¢in hig¢
yardim etmemis olan Yunan Hiikiimeti’ne 6denecekti.

Mektubun sonraki boliimiinde Olympia, ¢iftligin bulundugu Makedonya’nin bu bolgesinin
Yunanistan tarafindan 1912°de isgal edildigi ve dolayisiyla o zamandan 6nce bolgede hangi
devletin hakimiyeti var ise o devletin kanunlarina gore idare edilmesini savunmaktadir. Burada
nihayet, Olympia davasinin igerisine Osmanli ve Yunan toprak kanunlari tartismalart dahil
olmaktadir. ilk olarak, Olympia’ya gore, Osmanli kanunlari, tiim ¢iftliklerin miilkiyetini ve
tasarrufunu sahiplerine birakmaktaydi. Buna gore sahibi, ¢iftligin idaresinde serbest olup,
onu satabilir ya da kiralayabilirdi. Osmanli Hiikiimeti, ancak toprak sahibi, bir mirasgisi
olmaksizin 6ldiigiinde ¢iftligini hazineye devrederdi. Dahasi, 1917 Toprak Reformu’nun,
Yunan Anayasasi’nin miilkiyetin dokunulmazligini 6ngdren 17. Maddesine de karstydi.

Reformun, Yunan Hiikiimeti'ne verdigi bir bagka yetki ise sadece Yunan tiyelerinden olusacak
bir komisyonun belirledigi savas dncesi bedelleri 6deyerek arazilere el koyma hakkiydi. Sadece
acil kamusal gereklilikler durumunda ve diizenli mahkemeler tarafindan nakit olarak ve vadeye
yaymaksizin pesin ddenecek bir bedel karsiliginda 6zel miilklerin kamulastirilmasina cevaz
veren anayasanin 17. Maddesine aykiri olan bir basgka yenilik de buydu. Olympia, Osmanli
idaresinden alinan Makedonya’da Osmanli vatandaslarindan miisadere edilen binlerce doniim
ekilebilir bos arazi varken, acil gereklilik oldugunu ileri siirerek, burada ikamet eden toprak
sahiplerinin 6zel miilklerinin kamulastiriimasinin olduk¢a sagma oldugunu yazdi. Bu durum,
bolgedeki 6zel miilkiyete sayg1 gosterilecegini 6ne siiren, Makedonya’y1 Yunanistan’a birakan
1913 Atina Antlagsmasi’na da aykirtydi. Daha eskiye gidilecek olursa, Osmanli Devleti’nin,
Kirim Savast sonrasinda, Ingiltere’nin Rusya’ya karsi verdigi destek karsiliginda, Ingiliz
vatandaglarinin, Osmanli topraklarinda ¢iftlik sahibi olabileceklerini 6ngéren antlagmanin da
ihlali anlamina geliyordu. Olympia Abbott, mektubu, Makedonya’daki tiim ¢iftlik sahipleri
adma imzalarken oldukga gii¢lii bir davasi oldugundan emindi.*

Selanik’teki Ingiliz Konsolosu W. A. Smart’dan, Olympia Abbott’un mektubunu alan
Biiytikel¢i Granville konuyla bizzat ilgilenecekti, zira Olympia’nin dedesi John Abbott’un
{inlii saray1 harabeye donmiis olsa dahi, Selanik teki Ingiliz Konsoloslugu nun penceresinden,
Sultan Abdiilmecid’in yikanmasi umuduyla yaptirilan hamam hala agik secik goriiliiyordu.
Derhal, Paris Barig Goriismelerinde kurulan “Savagin Baslamasinda Sorumlulugu Bulunanlara

32  FO, 286/741, Olympia A. Abbott’dan W. A. Smart’a, 1 Mart 1920.

46 Tiirkiyat Mecmuasi



Can Eyup Cekic

Verilecek Cezalarin Uygulanmasi1” adli komisyonda insanliga kars1 sug isledikleri gerekgesiyle
Osmanli askeri ve idari yoneticilerinin Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nde yargilanmast i¢in
rapor hazirlayan, Yunanistan Disisleri Bakani Nikolaos Politis’e bir mektup yazdi.* Mektubun
bir niishasini Ingiliz Disisleri Bakanligi’na, bir niishasin da Fatma Melek Hanim’in Cenevre
Konsoloslugu ziyaretini heniiz iki ay once kendisine bildiren Bern Biiyiikelgisi Russell’a
gonderecekti.

Granville, mektubun amacinin toprak kanununun Makedonya ve Yunanistan’a yeni katilan
baska bolgelerde toprak sahibi olan Britanya vatandaglariin durumuna dikkat ¢ekmek oldugunu
bildiriyordu. Mecliste kabul edilen bu reform, Tiirk hakimiyeti sirasinda belirli arazilere sahip
olan vatandaslarin, bu miilklerine sahip olmaya devam etmek istedikleri takdirde arazinin beste
birini devlete birakmalar1 gerektigini 6ne siirliyordu. Bir¢ok vatandasi, bu yasadan muaf olmak
arzusuyla Granville’e bagvurmustu. Granville, meseleyi ingiliz Hiikiimeti’ne aks ettirmis ve
gelen yanit iizerine bu durumdaki vatandaslarina yeni toprak kanununa, itiraz haklar sabit
olmak iizere, uymalarini 6giitlemisti. Bu durumdaki Britanya vatandaslarindan bir olan Bayan
Abbott, kendisi ve kendi durumunda olan toprak sahipleri adina, genis arazilerin kamulagtirilip
boliinmemesini ve kdyliilere dagitilmamasini, bunun yerine yirmi y1l boyunca yine kendilerine
birakilmasini talep ediyordu. Bayan Abbott, arazinin miilkiyetine ortak oldugu kiz kardesi
ile birlikte, arazinin gelistirilmesi ve dolayisiyla verimin ve iiretimin artmasi i¢in biiyiik
miktarda yatirim yapacaklarmi bildirmisti. Dogal olarak, eger arazi kisa bir siire igerisinde
zaten boliinecekse, bu yatirimi yapmayacaklardi. Granville, Politis’e iste bu noktayi isaret
ediyordu. Yasaya gore, zaten oldukca fazla sayida topraksiz kdyliiniin bulundugu bolgede,
genis arazilerin boliinmesi i¢in Yunan Hiikiimeti’nin elinden bir sey gelmediginin farkindaydi.
Ancak, Bayan Abbott’un 6nerisini de yabana atmamak gerekirdi. Yogun tarim iiretimi yapilan
bir toprak ve sonucunda artan iiretim, devletin de yararinaydi. Dolayisiyla, yasaya bu tiir
citliklerin en azindan yirmi sene s6z konusu reformun kapsami disinda oldugunu ifade eden
kiigiik bir ekleme yapilabilirdi.** Mektubun bir niishasini alan Disigleri Bakanligi, Granville’e
hemen desteklerinin arkasinda oldugunu belirten bir not yazdi. Granville’in mektubunu, eski
Osmanli topraklarmin diger yeni sahipleri, Romanya, Bulgaristan ve Sirbistan’daki Ingiliz
elciliklerine de dagitmislardi. Ingiltere, savas sonrasinda eski Osmanli topraklarinda bulunan
biiyiik ¢iftliklerin boliinmesini savunuyordu. Ne var ki, Ingiliz makamlar1, Balkan iilkelerindeki
Bayan Abbott gibi Britanya vatandasi olan ¢iftlik sahiplerinin durumunu hesaba katmamigti.**
Nikolaos Politis’in Fransizca kaleme aldig1 yaniti, sorun yasanilan tek tilkenin, toprak reformu
yapan Yunanistan olmadigini ortaya koymaktaydi.

Politis, oncelikle, ciftliklerin beste birini devlete birakan yasanin ilgili maddesinin hem

33 Politis’in, goriismelerdeki rolii i¢in bkz. William Schabas, “Nikolaos Politis and the Earliest Negotiation to
Establish an International Criminal Court,” On the International Community: Legal, Political, Diplomatic
Issues, Liber Amicorum Stelios Perrakis, (ed.) Jacque ve digerleri (Athens: I. Sideris, 2017), s. 167-177.

34 FO, 286/741, Granville’den Politis’e, 13 Temmuz 1920.

35 FO, 286/741, Eric Phipps’den Ingiliz Disisleri Bakanligi Miisaviri Granville’e, 24 Agustos 1920.
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Yunan vatandaslar1 hem de yabancilar i¢in gegerli oldugunu ve burada bir degisiklik yapilmasi
durumunda tiim muhataplar1 kapsamas1 gerektigini bildirdi. Ote yandan, bu yasa ilk kez
karsilagilan bir tedbir degildi. Hem Sirbistan hem Romanya Hiikiimetleri, ¢iftliklerin tigte
birini devlet miilkiyetine birakan bir yasay1 uygulamaya koymustu. Politis, Bayan Abbott’un
¢iftliklerin yasada ongoriilen kadarinin kamulastirilmadan, en azindan birkag sene i¢in
kendilerine birakilmasi talebini ise Ziraat Bakani’na danigmig ve Granville’in ricasini geri
cevirmekten esef duyulacak olsa da kuralin sadece ingiliz vatandaslari igin esnetilmesinin
uygun olmayacagi yanitini almigti. Ancak, bakanin kendine séyledigine gore, Makedonya’daki
ciftlikler ancak artan kirsal niifusun ihtiyag ortaya ¢ikarmasit durumunda yasa uygulanacakti.
Ihtiyag duyulan arazinin miktar1 ise gok yakinda belli olacak ve 6zel giftliklerde {iretim
kesintiye ugramayacakti.’* Olympia Abbott, Biiyiikel¢i Granville sayesinde bir siire daha
rahat nefes alabilirdi. Makedonya’daki eski Osmanli topraklarinda sahip olduklar: arazileri
korumaya galisan ingiliz vatandaslarinin sayisi artarken bolgedeki diger yeni kurulan Osmanli
Imparatorlugu’nun mirascisi olan diger iilkelerdeki durum da sorusturulmaya baslamust:. ilk
rapor Sofya’dan geldi.

Sofya’daki Britanya Yiiksek Komiseri Sir Herbert Dering, savas sonrasinda maglup
olan devletler arasinda olmasina ragmen Bulgaristan’in bu yenilgiden neredeyse hi¢ zarar
gdrmemesini saglamis ve Leva’nin degerinin de diisiik olmasi nedeniyle siiratle Ingiliz
sirketlerinin iilke pazarina girmesini tegvik etmisti.’” Bolgedeki diger iist diizey Ingiliz temsilci,
drnegin Istanbul’daki yiiksek komiser General Harrington, askeri gelismeler, Bolsevik Ihtilali*nin
sonuglari, Rusya ve Anadolu kaynakli go¢ hareketi, lojistik ve salgin hastaliklar ile miicadele
ederken, Dering tiim mesaisini, Ingiltere’nin bolgedeki ekonomik ¢ikarlarini savunmaya ve
Almanya’nin birakti1 boslugu doldurmaya ayirtyordu. Onun raporu, Ingiltere’nin bolgedeki
toprak miilkiyeti karsisinda alacagi tavir agisindan dnemliydi.

Bulgar makamlari, Dering’e, Avrupa’da bulunan eski Osmanli topraklariin Bulgaristan’da
bulunan kismi kayitsiz sartsiz Bulgar Devleti’ne ait sayilmisti. Bu topraklarin idaresi, Finans
ve Tarim Bakanliklar1 biinyesinde kurulan 6zel birimler tarafindan saglantyordu. Dering, artik
Osmanli Devleti’ne ait topraklarin sultanin miilkii (mirf) olmasinin Bulgaristan agisindan bir
deger tasimadigini fark etmisti. Yunanistan’in eski Osmanli topraklarinin mesru mirasgisi
oldugunu resmilestirmek i¢in topraklarin bir kismini kamulagtirmasi gibi bir gelisme
Bulgaristan’da beklenemezdi. Zira, tiim bu eski Osmanli topraklari, Bulgar Devleti’nin mali
olarak degerlendiriliyordu.

36 FO, 286/741, Politis’ten Granville’e, 27 Agustos 1920.

37 Miklos Lojko, “The Age of Illusion? The Department of Overseas Trade Between the Two World Wars: Three
Case Studies,” In The Foreign Office, Commerce and British Foreign Policy in the Twentieth Century, (eds.) John
Fisher, Effie G. H. Pedaliu, Richard Smith (London: Palgrave Macmillan, 2016), s. 124. Lojko, ¢alismasinda
Herbert Dering’in Sofya’dan sonraki gérev yeri olan, burada bulundugu siire igerisinde Romen petrollerinin
Ingiliz sirketleri tarafindan isletilmesi i¢in caba gosterecegi Biikres’ten de bahsediyor.
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Dering, Yunanistan’in neden Bulgaristan gibi kolaya kag1ip tiim bu topraklarin miilkiyetinin
artik Yunan Devleti’ne ait oldugunu ilan etmedigini anlama ¢alistyordu. Ona gére Yunanlilar,
ylzyillardir tasarruf edilen ciftliklerin hem Osmanli hem de Roma Hukuku’na gore teorik
olarak devlete, ancak pratikte kiraciya ait miilkiyetini tanimis ve bdylece kamulastirma igin
bir yasal dayanak olusturmaya ¢aligmiglardi. Devletin artik neredeyse miilk (emphyteutic)
haline gelmis bu topraklart diledigi gibi kullanabilmesi miimkiin degildi. Topraklar miras
kalabiliyor ve satilabiliyordu.

Ne var ki, Bulgaristan’daki durum farklrydi. Burada, devlet arazileri on seneyi gegmeyecek
bicimde kiraya veriliyordu. Sozlesme siiresi, en fazla kirk seneye kadar uzatiliyordu. Kiracinin
topragin tapusu lizerinde devretme ya da miras birakma gibi bir hakki yoktu. Bu nedenle,
Yunanistan gibi miilkiin bir pargasini kamulastirma gibi bir adim atmasina yer yoktu. Ancak,
Bulgaristan’in tiimii devlet miilkiyetinde bulunan ya da Osmanli Devleti’nden kalan arazilerden
olusmuyordu. Bulgaristan’da da 6zel miilkiyete tabi oldukca genis ¢iftlikler bulunmaktaydi.
Bulgaristan’da iktidarda bulunan sosyalist egilimli Koylii Partisi, 1919°dan itibaren, topraksiz
koylilere dagitilmak iizere belli bir biiyiikliikten fazla topragi olan ¢iftlik sahiplerinin
topraklarinin yasanin 6ngordiigiinden ¢ok olan kismimin kamulagtirilmasina karar vermisti.*®
Ancak, bu ciftliklerin kamu arazileri ile bir ilgisi yoktu. Devlet arazisindeki kiracilari ilgilendiren
bir gelisme degildi.** Sirada, Disisleri Bakani Curzon’un 20 Agustos’ta rapor istedigi Belgrad
Biiyiikelgisi Alban Young vardi. 1913’ten itibaren Makedonya’nin biiyiik kismu1 Sirbistan
egemenligine girmisti ve Osmanli’dan kalan ¢iftliklerin miilkiyeti sorununun merkezindeydi.

Biiyiikel¢i Young, Politis’in ileri siirdiigli lizere Sirbistan’da herhangi bir kamulastirma
olmadigini, ileri siiriiyordu. Belgrad’daki Yunan maslahatgiizara bu bilgiyi Politis’e kimin
verdigini sormustu ve Sirbistan’da kamulagtirmanin s6z konusu olmadiginin iletildigi bilgisi
disinda bu konuda Atina’ya baska bir bilgi gonderilmedigi yanitini almisti. Alban Young, Yunan
Disigleri Bakani’nin gergekleri ¢arpittigindan emindi.*® Ancak, Young’un farkinda olmadigi,
Londra’ya bildirmekten kac¢indig1 ya da bildirmeye gerek duyulmayacak kadar asikar olan
gelismeye gore, Sirbistan Hiikiimeti, iilkede Osmanli vatandaslarina ait mallar1 miisadere
etmisti. Britanya’nin Istanbul’daki yiiksek komiseri John de Robeck, Osmanli vatandaslarinin
sikayetlerine muhatap oluyordu. Hatta, 2. Abdiilhamid ve 2. Mesrutiyet doneminin her ikisinde
de veziriazamlik gérevinde bulunan meshur Kamil Pasa’nin oglu Sevket Bey, kendisine ve
halen Istanbul Valisi olan kardesi Abdullah Bey’e babalarindan miras kalan Makedonya’daki
ciftliklere Sirbistan Hiikiimeti tarafindan el konuldugunu séyleyerek yardim istiyordu. Bu
topraklarin biiyiik kismin1 Sirbistan, bir kismini da Yunanistan miisadere etmisti. Robeck,
her iki iilkenin Istanbul’daki temsilcilerine konuyu iletmis, onlara aileyi rahatlatmak igin

38 John D. Bell, Peasants in Power: Alexander Stamboliski and the Bulgarian Agrarian National Union 1899-1923
(Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1977), s. 164-181.

39  FO, 286/741, Sir Herbert Dering’ten Lord Curzon’a, 2 Eylil 1920.

40 FO, 286/741, Alban Young’dan Lord Curzon’a, 4 Eyliil 1920.
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yapilabilecek herhangi bir yardimim miimkiin olup olmadigini sormustu.*' Ne de olsa Sevket
ve Abdullah Beyler de Fatma Melek Hanim ve ablasi gibi sadrazam torunlariydi. Osmanli
Devleti’nin kaderi ile ilgili son karar heniiz verilmemisken, burada kendine sadik, aristokrat
bir kesimin varligindan emin olmak Ingiltere’nin gelecekte isine yarayabilirdi.

Olympia Abbott ile yine Kralige Olga Caddesi 180 numarada ikamet eden komsularti, yine
Levanten olan Bizzo ailesi de tipatip benzer bir dava igin Ingiliz makamlarinin kapisini ¢almisti.
Selanik’teki konsolos W. A. Smart’a, 21 Ocak 1920°de yani Bayan Olympia’dan da dnce,
gonderdikleri mektupta Selanik Korfezi’nin kars1 yakasinda bulunan Katerini’ye bagl Kitros
ve Ayannides ¢iftliklerinin sahipleri olarak Yunan Hiikiimeti’nin ¢ikardig1 yasalardan olumsuz
etkileneceklerini bildiriyorlardi. Bizzo ailesine gore, ¢iftliklerinin bulundugu Makedonya
Eyaleti, 1912°de isgal edilmisti. Yunanistan, kendisinden 6nceki idarenin yikiimlilik ve
yasalarina saygi gostermek zorundaydi. Bizzo ailesi bu yasalara gore miilk sahibi olmustu.
Ailenin iddiasina gore Tiirk Arazi Kanunu biitiin ¢iftlikleri 6zel miilk olarak tanimisti. Buna
gore, ¢iftlik sahibi, miilkiinii ¢ikarlarina uygun bigimde ve cani istedigi sekilde tasarruf
edebilir, satabilir ya da kiralayabilirdi. Uzak akrabalarin dahi kiiciik bir vergi karsilig1 mirastan
faydalanma hakki bulunuyordu. Tiirk Hiikiimeti sadece miras¢1 yoksa devreye giriyor, ¢iftligi
hazineye devrediyordu.

Ayrica yeni toprak yasasi, topraklarin dokunulmaz oldugunu kabul eden Yunan Anayasasi’na
aykirtydi, dolayistyla eskiden Osmanli eyaleti olan Teselya’daki giftlikler icin uygulanamazdi.
Anayasanin ilgili maddesine gore kamulastirma ancak acil kamu ¢ikari s6z konusu oldugunda
olagan bir mahkeme tarafindan kararlagtirilacak bir bedel tizerinden, pesin 6denmeliydi. Ancak
toprak yasasi, anayasanin bu hiikkmiine aykiri olarak miisadere bedelinin Yunan memurlardan
olusan bir komisyon tarafindan savas 6ncesi degerine gore 6denecegini ilan ediyordu. Bizzo
ailesine gore, Yunan Hiikiimetinin bu tutumu, Makedonya’daki miilkiyet haklarina saygi
gosterecegini kabul ettigi Atina Antlasmasi’na aykirtydi. Dahasi bu yeni yasa ayrica, Kirim
Savas1 sonrasinda, Ruslara kars1 Ingiliz Hiikiimeti’nin verdigi destege bir tesekkiir olarak
Britanya vatandaglariin Osmanli topraklarinda ¢iftlik sahibi olma hakkini veren sézlesme
maddesine de aykirtydi.** Britanya, biiyiik fedakarliklar karsiligi kendi vatandaslarina verilen
bu haktan vazgegmemeliydi.

W. A. Smart, Bizzo ailesine, meselenin Ingiltere Disisleri Bakanligi'na bildirildigini ilettikten
bir siire sonra Selanik’teki gérevinden ayrildi. Yunanistan maliye gorevlisi aileye, 13 Haziran
1920 tarihine kadar Kitros ve Ayannides ciftliklerinin net gelirine dair detayli bir rapor sunmalari
gerektigini bildirdi. Aile, 20 Haziran’da Selanik Konsoloslugu’na gonderdikleri mektupta,
Yunan memurlarinin her an kapiy1 ¢alabilecegini belirterek, nasil bir yol izlemeleri gerektigini
sordular.” Memurlar geldiginde, yeni yasaya gore ciftliklerin beste biri i¢in belirlenen bedeli
odeyecekler ve kamulagtirmay1 gergeklestireceklerdi.

41 FO, 286/741, John M. De Robeck’ten Istanbul’daki Sirbistan Delegasyonu’na, 27 Eyliil 1920.
42 FO, 286/741, Anna Bizzo varislerinden W. A. Smart’a, 21 Ocak 1920.
43 FO, 286/741, Anna Bizzo varislerinden George E. A. C. Monck-Mason’a, 20 Haziran 1920.
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KENT MERKEZINDE EMLAK RANTI

Osmanli idaresi sonrasinda Makedonya’da ve 6zellikle Selanik ve gevresinde yasanan
miilkiyet sorunlar1 sadece yeni toprak yasast ve Yunan Hiikiimeti ile eski ¢iftlik sahipleri arasinda
goriilen dava ve sorusturmalardan ibaret degildi. Kentsel doniisiim, savas ve savas sonrasi
bolgenin karsilastigl gd¢ nedeniyle hizla artan arsa ve emlak fiyatlarinin da katkisiyla oldukc¢a
hizlanmis, buna bagli olarak da tapu sorunlari hizla artmisti. Balkan Savaslari ile Miisliiman
Osmanli vatandaglar1 bolgeyi terk etmisti. Birinci Diinya Savasi sirasinda ittifak halinde olan
Bulgaristan ve Osmanli Devleti, Trakya’daki Rum niifusun bir kismini Yunanistan’a gog
etmeye zorlamigti. Miisliiman Tiirk niifus yerini Rum Ortodoks niifusa birakmist1.** Sehirde
kalan diger azinliklar da giderek artan Yunan milliyetgiligi ve 6zel olarak Yahudi karsitligt
nedeniyle zor glinler yasayacakt1.*

Aslinda savas sonrasinda go¢ sorunu sadece Selanik’te yaganmiyordu. Bolseviklerden kagan
Ruslar ve Anadolu’da yeni organize olmaya baslayan Tiirk birliklerinden kagan Rumlar, iggal
altinda bulunan Istanbul’u 93 Harbi ve Balkan Savaslarinda tanik oldugundan daha biiyiik bir
goc¢ sorunu ile karsi karsrya birakmisti. Sehirde bulunan iggal kuvvetleri mesailerinin ¢cogunu,
gdcmenlerin ulagimi, iasesi, barinmast, beraberinde getirdikleri bulasici hastaliklarla miicadele
gibi sorunlarla basa ¢ikmak i¢in harciyordu. Ancak bu go¢ dalgasiin Selanik’te yasanilan ile
arasinda bir fark vardi. Buradaki gd¢gmenler kisa siire icerisinde kentten ayrilacaklardi. Selanik
ise biiytik olasilikla kalici bir gogmen niifus ile bag basaydi.

Yunanistan’a gelen gé¢menlerin en 6nemli toplanma noktasi Selanik’ti ve gogmenler
buradan Makedonya’daki ¢iftliklere dagiliyordu. Ancak gelenlerin 6nemli bir kismi, kentte
yasamaya basladi. 1928’¢ gelindiginde kent niifusunun ti¢te birini gogmenler olusturuyordu.*
Selanik tarihi kentinin ¢evresinde emlak degerleri hizla artti. Buralarda Osmanli déneminde
miilk edinmis arsa sahipleri i¢in, 6ncelikle miilk sahibi olduklarini ispat etmek ve miilklerini
korumak, sonra da buradan miimkiin oldugunca ¢ok kar etmek i¢in yeni bir miicadele basladi.
Komsulari hizla zenginlesirken onlar da bu rant yarisina dahil oldular. Selanik dogup biiytdiikleri
kent olmaktan ¢ok uzaktr. Once Balkan Savaslari’nda niifusun hatir1 sayilir bir kismini
olusturan Miisliimanlar kentten ayrilmis, 1917°de ise kentin {igte ikisini yok eden bilyiik bir
yangin felaketine tanik olmuslardi. Simdi ise Anadolu’dan, Karadeniz’den, Trakya’dan gelen
goemenler kentin demografik yapisini biiyiik 6l¢iide degistirmisti. Selanik artik bir Yunan
sehriydi. 1917 yangini, Yunan yetkililere sehrin geleneksel karakterini degistirmek ve kenti
geng Yunan Devleti ve toplumunun karakterini yansitacak modern planlari yirtrlige sokmak

44 Mazower, Salonica, 333-338.

45 Rena Molho, “Popular Antisemitism and State Policy in Salonika during the City’s Annexation to Greece,”
Jewish Social Studies, Vol. 50, No. 3/4, Summer, 1988 — Autumn, 1993, s. 262.

46 Mazower, Salonica, 339.
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i¢in bir firsat vermisti.’ Biitiin bu gelismelerden karli ¢ikmanin en 6nemli yolu ise miilk sahibi
oldugunu belgelendirmek ve hizla yogunlasan emlak savaglarinda yer almakti.

Malta asill Ingiliz vatandas1 olan Joseph Cauchi yaklasan firsat1 dnceden gormiis ve kent
merkezinin biraz diginda bulunan Aya Paraskevi Caddesinde, 1912’de kent heniiz Osmanli
idaresinde iken 51,111 pound pesin para 6deyerek arsa sahibi olmustu.*® Cauchi kentin bu
yonde gelisecegini dngdrmiis, biiylik bir caddede bulunan ve ¢esitli yapilara komsuluk eden
arsaya bir¢ok bina insa etmeye niyetlenmisti. Hatta, arsay1 insaata uygun hale getirmek,
zemini esitlemek i¢in oldukea yiiklii miktarda masraf etmisti. Ancak Agustos 1917°deki biiyiik
yangindan birkag¢ giin sonra mal sahibinin iznini alma geregi duymayan Yunan yetkililer tiim
arsaya el koymus ve burada yangindan zarar gorenler i¢in yaklasik seksen tane ev inga etmisti.
Joseph Cauchi derhal vali ile goriistii ve arsasina el konulmasinin hukuka aykirt oldugunu
belirtti. Vali onu teskin ederek, arsanin hakk: olan bedel belirlendiginde istimlak bedelinin
Odenecegine dair garanti verdi. Ancak aylar gegip hicbir gelisme olmayinca Cauchi, Aralik
1917°de Selanik Adliyesi’ne gidip arsanin kendi kendisine geri verilmesi talebiyle dava acti.
Dava agtiktan hemen sonra vefat etti.

Ayni zamanda geng bir avukat olan, Joseph Cauchi’nin biiyiik oglu Felix babasinin vefatindan
hemen sonra annesi ve {i¢ kardesinin miras hakkini korumak i¢in dénemin Selanik el¢isine
basvurdu. El¢i 18 Nisan 1918’de yazdig1 dilek¢eyle Yunan makamlarindan izahat istedi. Gelen
yanitta, yanginin neden oldugu olaganiistii durumlar nedeniyle arsanin Yunan makamlari
tarafindan kullanilmak durumunda kalindig1, bedelinin tamamen 6denecegi belirtiliyordu. Zaten,
$0z konusu arsanin oldukga kii¢iik oldugu ve Cauchi ailesiyle anlagsmak i¢in sadece bir takim
formalitenin tamamlanmasi beklenmekteydi.* Elgi Avalon Shipley, Aya Paraskevi’deki arsa ile
ilgili bu yanitt memnuniyetle derhal Felix Cauchi’ye ulagtird1.*® Ancak, Yunan makamlarinin
Ingiliz Elciligi aracilifryla Levanten Cauchi ailesine génderdigi mesajlar siirecin aslin
yansitmiyordu. Ayni anda yiiriiyen dava siireci, aile i¢in o kadar kolay gegmeyecekti.

Asliye Hukuk Mahkemesi, 1918 yilinda verdigi 307 numarali kararinda Yunanistan Devleti’ni
haksiz buldu ve Cauchi’nin s6z konusu taginmazin sahibi oldugunu, arsanin Yunan makamlar1
tarafindan isgal edilmesine dair kanit getirmesi sartiyla kabul etti. Bu kanit getirme sarti, siireci
uzatmak isteyen karsi tarafin yani Yunan Devleti’nin avukatinin mahkeme siirecini uzatma
niyetiyle 1srar etmesi sonucu karara sart olarak konulmustu.

Cauchi bu kadar bu kadar bariz bir el koymanin neden mesele oldugunu anlamamusti. Yunan

47  Alexandra Yerolympos, “A New City for a New State: City Planning and the Formation of National Identity in
the Balkans (1820s-1920s),” Planning Perspectives 8, Say1: 3 (1993), s. 242; Nora Lafi, “The Municipality of
Salonica between Old Regime, the Ottoman Reforms and the Transition from Empire to Nation State,” Dimitris
Keridis, John Brady Kiesling (ed.), Thessaloniki: A City in Transition (1912-2012), s. 93.

48 Degerin bugiin daha kolay anlagilmasi i¢in drnegin kentin Osmanli idaresinde bulundugu son senenin verilerini
dikkate alirsak, Ingiliz Sterlini deger endeksine gére s6z konusu miktar 2020 yili itibariyle 6 milyon pound
civarindadir. Bkz. https://www.in2013dollars.com/uk/inflation/1912?amount=50000 (Son goriilme tarihi: 27
Ekim 2020).

49  FO 286/713, Selanik Valiligi Genel Sekreteri A. A. Pallis’ten Selanik El¢isi A. Shipley’e, 22 Nisan 1918.

50 FO 286/713, A. Shipley’den Felix Cauchi’ye, 24 Nisan 1918.
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makamlarmin bu sirada Joseph Cauchi’nin kapsamli ingaat projesini hayata gecirmek tizere
satin aldig1 arsay1 verimsiz ve ekilmemis tarla olarak gdsterip burayi istimlak etmek i¢in Kral
Alexander’in fermanini beklediklerini bu sirada 6grenecekti. Ferman imzalanirsa dava siireci
biter ve arsa devlet tarafindan istimlak edilir, is isten gegmis olurdu.”!

Mahkeme siirecinin Yunan makamlari tarafindan kasith olarak uzatildigini fark ettiginde
durumu izah etmek ve yardim talep etmek icin lilkede Cihan Harbi sonrasi oldukca etkili
bir durumda bulunan ingiliz temsilcilere bagvurmaktan baska gare goriinmiiyordu. Felix,
Selanik’teki temsilci ile siiregelen dilekge trafigine son verip dogrudan Atina’da bulunan
kardesi Henry araciligiyla Biiyiikel¢i Granville’e bagvurdu. 16 Mayis 1919°da, kars1 kiyida
Yunan ordularinin Izmir limanina ¢ikisindan bir giin sonra, sunulan basvuru dosyasinda
tapu kayitlarinin tercimesi, miilke el konulmasi sonrast Yunan makamlarina verilen itiraz
dilekgelerinin kopyasi ve Asliye Hukuk Mahkemesi’nin verdigi 307 numarali kararin kopyast
bulunuyordu.*? Granville, incelenmesi ve izahat verilmesi i¢in dosyay1 tekrar Selanik’e génderdi.

Ateskes imzalandig1 giinden beri yoneticileri siirekli degisen Ingiltere’nin Selanik
temsilciliginde, vefat eden Avalon Shipley’in vekaleten yerini alan W. L. C. Knight dosyay1
inceleyerek Atina’ya derhal simdiye kadar yasanan gelismelerin i¢ yiiziine dair detayl1 bir
aciklama kaleme aldi. Knight’a gore, ailenin s6z konusu arsanin sahibi olduguna dair en ufak
bir siiphe yoktu. Ancak, ailenin dilek¢esinde Yunan makamlarinin yaptig1 islemin “kanunsuz
el koyma” olarak adlandirilmasi yanlisti. Yangin gerekgesiyle alman karar makul goriilebilirdi.
Yabancilar da Yunan vatandaslari ile arsanin tabi ki bedeli karsilig1 olaganiistii durumlarda
devletin tasarrufuna gegme durumunda esit yasal statiiye tabi idi. Knight’a gore bu esit statii,
arsanin satin alindig1 Osmanli déneminde, Osmanli kanunlarinda da ayn1 sekilde tanimlanmigti.
Ne var ki, bedelin karsilanmasi meselesinde yerel yetkililerin davraniglari, mirasgilarin sdzciisii
durumundaki Felix Cauchi’yi Yunan Hiikiimeti aleyhinde dava agmak zorunda birakmisti. Dava
stireci, devlet memurlarmin tavirlari nedeniyle uzarken, Cauchi ailesine istimlak karsiliginda
donlim basina 25 Drahmi ya da toplam 800 Drahmi bedel 6denecegi iletilmisti. Knight’a
gore bu miktar kesinlikle giiliingtii. Evet arsa sehrin en gézde ve pahali muhitinde degildi.
Ancak kentin hemen disinda, lizerinde binalar insa etmek i¢in satin alinmigti. Biitiin bu bolge
ismini birkag kilometre 6tede bulunan Kara Hiiseyin ¢iftliginden aliyordu. Hiikkiimetin arsaya
bictigi deger Kara Hiiseyin bdlgesinin timi i¢in ayniydi. Ne var ki, Cauchi ailesinin sahip
oldugu arsa kentin banliyosiinde, kent duvarlarinin hemen diginda, ¢iftlik ile alakast olmayan
bir yerdeydi. Knight, arsanin hiikiimet tarafindan ¢iftlik arazisi olarak degerlendirilmesinin
gerekcesini seziyordu. Ciftlik arazisi oldugu takdirde, toprak reformu geregi hiikiimetin arsay1
kamu yararina bolme hakki bulunuyordu. Ancak elgiye gore, toprak reformu her ne kadar
hayirli bir gelisme olsa da, degerli bir insaat alanini, kendisinden olduk¢a uzak ve alakasiz
bir ¢iftlik ile sadece ayni ismi tasidig1 gerekgesiyle esit gormek haksizlikti. Felix Cauchi’nin

51 FO 286/713, Joseph Cauchi varislerinden Granville’e, 12 May1s 1919.
52 FO 286/713, Henry Cauchi’den Granville’e, 16 Mayis 1919.
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hukuki danismanina goére bu sorunlart ¢6zmesi beklenen bir fermanin, kisa bir slirede saraydan
¢ikmast beklenmekteydi. Yunan hitkiimeti ile adil bir anlasmaya varilmasa dahi, bu ferman
Cauchi ailesinin miilkiyet hakkini korumasini saglayacakti. Sonug olarak, Yunan makamlarinin
slireci olabildigince uzatmak istedikleri agikti. Pallis’in yukarida belirtilen mektubunda gecikme
nedeni olarak gosterilen biirokratik formaliteler, Yunan yetkililer lehine uzatilmis, s6z konusu
arsaya devlet tarafindan el konulmus, ingaat bitmisti.*?

Wright’in meseleyi Yunan makamlarina iletmesi sonucunda Yunan Valisi bizzat 7 Haziran
tarthinde Wright’a yazdigi mektubunda s6z konusu miilkiin gergek degerini belirlemek i¢in
bir bilirkisi olusturuldugunu iletir ve belirlenecek degerin Cauchi ailesinin ¢ikarlarina yiizde
yiiz uygun olacagimin garantisini verir. Ancak mektuptan birkag giin sonra Felix Cauchi, ne
yerel makamlara ne de bilirkisiden ¢ikacak rapora giivenmedigini, sz konusu komisyonda
bulunan iiyelerin daha 6nce mahkemede arsanin Kara Hiiseyin ¢iftligine bagli oldugunu
iddia eden kisiler oldugunu ve degeri dekar bagina 30 Drahmi olarak belirlediklerini haber
veriyordu. Felix Cauchi, Wright’dan, Atina’daki elgilige rica edip daha yiiksek makamlara
ulasilmasinin saglanmasint, arsanin tarla olmadiginin ve dahasi Kara Hiiseyin ¢iftligi ile ilgisi
olmadigmin kabul edilmesini ve arsin bagina 5 Drahmi verilmesini istiyordu. Aradaki fark
oldukga biiyiikti.** Wright, Felix Cauchi’nin memnuniyetsizligini Atina Biiytikelgiligi’ne
iletirken valinin kendisine garanti verdigini, bilirkisi komisyonunun raporu belli olana kadar
herhangi bir islem yapilmamasini tavsiye ediyordu.

Ingiltere’nin Selanik Konsoloslugu'na yaz ortasinda asaleten W. A. Smart atand1. Géreve
geldiginde masasinda buldugu, eski Osmanli tapu sahibi Ingiltere vatandaslariin Yunan
makamlar ile yasadiklar1 sorunlara ait sikayet dosyalar1 arasinda Cauchi ailesininki de
bulunuyordu. Smart her dosya i¢in yerel makamlardan izahat istedi. Bunlarin arasinda Cauchi
ailesine miras kalan, ancak Yunan Hiikiimeti tarafindan el konulan, ailenin degerli oldugunu iddia
ettigi arsa da vardi. Selanik Valisi, W. A. Smart’a yazdig1 yanitla Cauchi davasi sorusturmasinin
Maliye Bakanlig1 Adalet Komisyonu’na havale edildigini, konuyla ilgili kararin bu komisyon
tarafindan tatmin edici bir bigimde alinacagini, siireci yakindan takip edecegine dair kendisine
giivenilmesini bekledigini iletti.*

W. A. Smart, konsolosluk gorevini vekaleten yiiriiten Knight’dan gorevi devraldiginda
masasinin iistiinde ¢ok sayida dosya birikmisti. Heniiz yeni atandig1 gérevde mesaisinin
onemli bir boliimiinii ingiliz vatandaglarinin miilkiyet sorunlar1 ile ilgili Yunan makamlar1
ile sliregiden yazigmalara ayiracakti. Sira géreve atanmadan evvel, 25 Haziran’da Atina
Biiyiikelgiligi’'nden gelen mektubu yanitlamaya geldiginde Cauchi davasi ile ilgili ¢aligmast
baslamis oldu. Selanik Valisi’nin, sorusturmanin havale edildigini belirten yazisina yanit
verirken, Ingiliz vatandaslarimin s6z konusu sikayetlerini ¢ozmesini bekledigi Yunan yetkililerin

53 FO286/713, W. L. C. Knight’dan Granville’e, 20 May1s 1919.

54  FO 286/713, Felix Cauchi’den Knight’a, 11 Haziran 1919.

55 FO286/713, W. L. C. Knight’dan Atina Biiyiikelgilik Maslahatgiizar1 C. Russell’a, 17 Haziran 1919.
56 FO 286/713, Selanik Valisi Adossides’ten W. A. Smart’a, 5 Agustos 1919.
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vakit kazanmak i¢in beklenmedik yollara bagvurduguna emindi. Yazdig1 yanitta, daha 6nce
verilen cevaplarda herhangi bir komisyondan bahsedilmedigini; bu durumda bu davanin yerel
makamlarin takdirinden merkezi hiikiimetin kontroliine gectiginin anlasildigini ve bu merkezi
komisyonun da simdiye dek bir islem yapmadiginin anlasildigini ileterek durumun bir oyalama
taktigi oldugunu fark ettigini ima ediyordu. Eger durum boyleyse, bundan Atina Biiyiikel¢iligi’ni
haberdar edecegini bildiriyordu. Mektubun sonunda ise daha sert bir dille, bugiine kadar
verilen garantilerin karsiliginda ¢ikarlarini koruyacagina inandig1 yerel makamlar tarafindan
yiiz iistii birakilan bir Britanya vatandasinin hakli ve basit bir istegine boyle bir oyalama
taktigiyle karsilik verilmesi karsisinda saskin oldugunu belirtirken, bu tiirden gikayetlerin
Cauchi davasindan ibaret olmadigini da ekliyordu.”” Smart, 13 Agustos’ta yazigmanin kopyasini
Atina’ya iletirken, Selanik Valisi’nin Cauchi ailesinin sikayetini ¢6zme konusunda isteksiz ya
da beceriksiz oldugunu belirtiyor, Atina’ya, durumdan olduk¢a magdur olan ailenin olduk¢a
makul isteklerinin karsilanmasi i¢in merkezi hiikiimete baski yapilmasini 6neriyordu.™®
Bunun iizerine Atina Biiyiikelgiligi Yunan Disisleri’ne konuyla ilgili bir mektup gonderdi.
Mektupta bir Ingiliz vatandasi olan Felix Cauchi’ye ait Selanik sehir duvarlarmin hemen disinda
Aya Paraskevi Caddesi’nde bulunan arsasina yerel makamlar tarafindan biiyiik Selanik yangin
ardindan kent merkezinden tagman magdurlarin kalici olarak yerlesmesi i¢in binalar insa edildigi
hatirlatiliyordu. Sonraki siirecte Cauchi ailesi ve ingiltere’nin Selanik Konsoloslugu’nca yapilan
bir¢ok girisime ragmen s6z konusu istimlak islemine dair Selanik Valiligi Genel Sekreteri
A. A. Pallis’in Selanik Elgisi A. Shipley’e 22 Nisan 1918’de gonderdigi mektupta verdigi
s0ze paralel olarak aileye bir 6deme yapilmadigi belirtiliyordu. 5 Agustos’ta Selanik Valisi
Adossides’ten W. A. Smart’a gonderilen mektuptan anlasildigi iizere mesele simdi de Maliye
Bakanligi Adalet Komisyonu’na havale edilmisti. Bu meselenin daha fazla siirincemede
birakilmamasi i¢gin Disisleri Bakanligi’ndan ilgili komisyona bask1 yapilmasi isteniyordu.*
Ingiliz makamlarmin siddetli baskis1 iizerine yeni atanan Selanik Valisi Gardikas, dava ile
ilgili son durumu anlatan bir mektup kaleme aldi. Buna gore kamuda gorev yapan iki mithendis,
arsa hakkinda bir rapor diizenlemek tizere gorevlendirilmisti. Bu mithendisler davayi biitliin
boyutlariyla ele almis, dahast mahkemede tanikligina basvurulacak olanlarin ifadelerini kayda
gecirmisti. Ancak ¢ok kapsamli bir rapor hazirlamalarina ragmen, arazinin degeri ile ilgili bir
yorum yapmay1 reddetmislerdi. Daha sonra kanuna uygun olarak tiim taraflar Asliye Hukuk
Mahkemesi’nce davaya atanan hakim huzurunda ifade vermisti. Mahkeme en sonunda davanin
incelenmesi i¢in Maliye Bakanlig1 Adalet Komisyonu’na bagvurmustu. Gardikas mektubun
sonunda siirecle ilgili dogrular1 anlattigini iddia ediyor, davay siiriincemede birakmaya
caligmadigina, aksine miras¢ilarin davasinin hukuka uygun bigimde goériilmesi i¢in ¢abaladigina
dair s6z veriyordu.®® Smart, valinin mektubunu Atina’daki Biiylkelgi Granville’e iletirken,

57 FO 286/713, W. A. Smart’dan Adossiades’e, 9 Agustos 1919.

58 FO286/713, W. A. Smart’dan Atina Maslahatgiizarina, 13 Agustos 1919.

59 FO 286/713, Atina Bityiikel¢iligi’nden Yunanistan Disisleri Bakanligi’na, 23 Agustos 1919.
60 FO 286/713, Gardikas’tan W. A. Smart’a, 15 Eyliil 1919.
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mektuptaki bir ayrintiya dikkat ¢ekti. Miihendislerin arazinin degerine dair, ki meselenin 6zii
zaten buydu, bir yorum yapmamasi kusku uyandiriciydi. Smart bu durumu yerel makamlarin
oyalama ve yildirma yoluyla zaman igerisinde araziyi olduke¢a degersiz gosterecek sekilde
bir sonug elde etmeye calismasi olarak degerlendiriyor, Granville’den meseleyi Maliye
Bakanligi’na sormasini rica ediyordu.®!

Bu sirada, arazinin degerini belirlemek icin belki de en 6nemli belgeler nihayet Felix Cauchi
tarafindan bulununca dava ilk defa ailenin lehine donmiis oldu. Aya Paraskevi’deki arazinin
babasi tarafindan satin alindigi 1912°den baslayarak, araziye devlet tarafindan el konuldugu
1918’e kadar devlete 6denen tiim emlak vergisi makbuzlarini Atina’da dava ile ilgilenen kardesi
Henry’e gonderirken ona bu belgelere gozii gibi bakmasini tembihledi. Arazinin kimden satin
alindig1 sorulursa, buranin arazi-i miri oldugunu, ekilebilir arazi olmadigini ve bir zamanlar
Tiirk Devletine aitken daha sonra 6zel sahislara satildigini iletmesini istedi.®?

22 Ekim’de W. A. Smart, Atina’ya hareket edecekti. Gitmeden 6nce, onu davanin tiim
ayrintilart hakkinda bilgilendirmek isteyen Felix uzun bir mektup yazacakti. Tek dilegi,
biiyiikelgiligi davanin bir an 6nce ¢dziime kavusturulmasi i¢in Yunan makamlari karsisinda
daha 1srarli olmaya ikna etmesiydi. Mektuba gore, arazi yaklasik olarak 34.000 metrekareydi.
Ancak bunun yaklasik 7.000 metrekarelik kismina, yani beste birine, arazinin tarim arazisi,
agrotikon olarak degerlendirilmesi nedeniyle Yunan Hiikiimeti tarafindan el konulmustu.
Arazinin tarim arazisi olarak degerlendirilmesi yanlisti. Felix’e gore bunun kaniti1 arazinin
tapu kayitlarinda her insaat alani gibi ayak kare, pous olarak degerlendirilmekteydi. Tarim
arazisi olsa idi tapu kaydinda doniim, stremma olarak kaydedilmesi gerekirdi.

Felix Cauchi mektubun devaminda bolgedeki diger arsalarin degeri ile ilgili, 30 Haziran
1919’da W. L. C. Knight’a ve daha sonra Selanik Konsolosluguna gonderdigi mektuplarda
ileri siirdiigli gibi, bilgi veriyordu. Buna gore sehre kendi arazilerinden de uzak bir arsa ayak
karesi 5 Drahmi’ye satilmisti. Bélgede Sogukpinar adiyla bilinen yer ise, sarap tireten bir
sirket tarafindan 1 Agustos 1918’de ayak karesi 11 Drahmi’ye satilmisti. Cauchi arsasindan bir
kilometre daha sehre uzak olan bir arsa, savastan dnce, 1914 senesinde Sefarad banker Jacob
Modiano tarafindan ayak karesi 3 Drahmi’ye satilmisti. Cauchi arsasi sehre hem bunlardan daha
yakin hem de biiyiik bir caddenin iizerinde bulunuyordu. Dolayistyla daha degerli olmaliydi.
Oysa ki, devlet avukatinin aileye gizlice 6nerdigi fiyat olan ayak kareye 3 (metrekareye 4.5)
Drahmi teklifi bile sonradan 2 Drahmi’ye diisiiriilmiistti. Felix Cauchi, yerel makamlar yerine
konsolos tarafindan olusturulacak bir komisyonun arsa bedelini belirlemesinde 1srarciydi. Aile
bu komisyon tarafindan belirlenecek olan rakam piyasanin altinda, ailenin hesaplarina goére
en az ayak kareye 5 Drahmi, olsa dahi kabul edecekti.®®

W. A. Smart, Felix Cauchi’yi derdini anlatmasi igin Atina Elgiligi’ne bizzat 7 Kasim 1919°da
yazdig1 bir notla gonderdi. Atina’ya giden Felix Cauchi, Iliou Palace Oteli’ne yerlesti. 20

61 FO286/713, W. A. Smart’tan Granville’e, 22 Eyliil 1919.
62 FO 286/713, Felix’ten Henry’e, 19 Ekim 1919.
63 FO 286/713, Felix Cauchi’den W. A. Smart’a, 20 Ekim 1919.
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Kasim’a kadar burada kalacak, Yunan Devleti’nin teklifini bekleyecek, devlet arazi igcin makul
bir fiyat teklif etmezse geri donecekti. 12 Kasim sabahi Elgilik Sekreteri R. S. Hudson’u aradi.
R. S. Hudson meseleyi bizzat Felix’ten dinledi, mektubunu ve kartvizitini aldi. Yunanistan
Disigleri ile goriismeleri hizlandiracakti.

14 Kasim 1919°da Yunanistan Disisleri Bakanligi, Cauchi davasinin anlagma ile ¢6ziilmesi
icin nihai emrin yerel makamlara iletildigini bildiriyordu.** Hudson, bu mektubun tizerine
“israrl1 yliz ylize goriismeler bu sonucu getirdi” diye not yazacakti. 18 Kasim sabahi saat
11.30’da Yunanistan Disisleri Bakanligi Dis Politikalar Direktorii Papas el¢iligi arayarak
Selanik’ten Cauchi dosyasini istediklerini, dosya gelene kadar el¢iligin sabirli olmasini rica
ediyordu. Ingiliz vatandasi olan Cauchi ailesinin iiyeleri, kendilerine miras kalan, Selanik’in
yeni popiiler bolgelerinden birinde bulunan arazilerinin kamulastirilmasiyla magdur olmustu.
Ancak, en azindan savas sonrasinda Yunanistan’da oldukca etkin bir durumda bulunan Ingiltere
temsilciliklerinin sayesinde kendilerine yapilan haksizliga kars1 koyabilmislerdi.

Sonug¢

Birinci Diinya Savasi sirasinda Yunanistan’da Venizelos yonetimi ekonomisi biiylik oranda
tarima ve tarim ticaretine dayanan iilkesindeki derin sinifsal farkliliklara son vermek amaciyla
1917°de Toprak Reformu taslagini kabul etti. Bu taslaga gére Osmanli’dan kalan ¢iftlik
arazilerinin beste biri kamulastirilacak ve dncelikle burada yasayan koyliiye dagitilacakt.
Ancak Birinci Diinya Savasi, Yunanistan icin 1918’de bitmedi. 15 May1s 1919°da Izmir’i isgal
eden Yunan ordusu Bati1 Anadolu’da, merkez olarak Ankara’y1 segen Tiirk milliyetcilerine
kars1 kapsamli bir askeri harekata giristi. Isgal, Tiirklerin yonetimi altinda bulunan Rum
niifusun giivenlik kaygisiyla kitleler halinde Yunanistan topraklarina go¢ etmesine neden
oldu. 1919°da baslayan bu genis kapsamli niifus hareketliligi nedeniyle Osmanli’dan kalan
ciftliklerin yogunlukla bulundugu Makedonya ve 6zellikle Selanik bolgesi Anadolu’dan
ve Dogu Rumeli’den gelen Rumlarin akinina ugradi. Toprak reformu amacindan sapmist.
Ciftliklerin kamulastirilan kisimlari sinif catigmasini engellemek igin degil, gogmenlerin iskani
icin kullanilacakti. Yunanistan’da Birinci Diinya Savasi sonrasinda tek egemen gii¢ sirastyla
Venizelos Hiikiimeti ve Kral Konstantin degildi. Ingiltere savas sonrasinda Malta’dan Istanbul’a
kadar biiytik bir alan1 kontrol ediyor, kuracagi yeni diinya diizenine hizmet edecek yonetimlerle
is birligi yapiyordu. Selanik ve Istanbul’un acik sehir haline getirilmesi tartismalar1 yaygindi.
Ingiltere’nin amac1 kiiresel ticaret hacmini arttirmakti. Tiirkiye’de ya da Yunanistan’da bu
hedefe aykir1 herhangi bir uygulama kabul edilemezdi. Bu nedenle savasi kaybeden tilkelerde
artan milliyetcilik hareketleri ve Bolsevik Thtilali’nin blgeye yayilmast tehlikesi karsisinda bu
biiyiik bolgede miimkiin oldukga yaygin bir ticari ve diplomatik temsilciler agi ve istihbarat
merkezleri kurdu. Birinci Diinya Savas1 bittiginde, Ingiltere’nin Yunanistan’da Atina ve
Selanik basta olmak iizere Kefalonya, Sakiz, Korfu, Midilli, Patras, Sisam, Santorini, Syra,

64 FO 286/713, Yunanistan Disisleri Bakanligindan Britanya Atina Biiyiikelgiligine, 14 Kasim 1919.
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Volo, Yanya ve Zakintos’ta temsilcilikleri bulunuyordu. Ingiltere’nin Yunanistan {izerindeki
bu kapsamli etkisi Yunanistan’in resmen tasarrufu altinda bulunan topraklarda toprak rejimini
degistirme niyeti ortaya ¢ikinca daha da belirgin hale geldi. Bolgede Osmanli doneminde miilk
sahibi olmus Miisliiman ya da Levanten asilli bircok Ingiliz vatandasi vardi. Bunlar, Dogu
Akdeniz’de 18. yiizyildan beri siiregelen Ingiliz ticari varhigmin temsilcileri, Balkanlardaki
tarim reformunun onctileri, 19. yilizyilda gittikge zenginlesen Selanik gibi kentlerin sakinleriydi.
Bolgedeki ingiliz temsilcilikleri bunlarin ¢ikarlarini korumak icin 1srarli bicimde Yunan
yetkililer ile pazarliga girisiyor, yerel makamlarin Ingiltere ile caligmakta isteksiz oldugundan
siiphelendikleri durumlarda bu yetkilileri hiikiimete sikdyet etmekten ¢ekinmiyorlardi.
Ingiltere’nin vatandaslarin1 korumaktaki 1srar1 bélgede bulunan diger iilke vatandaslarini
imrendiriyordu. Yunanistan Hiikiimeti’ne kars1 bolgedeki ingiliz ekonomik varligmi savunma
bicimi Ingiliz diplomatlarin Lozan goriismelerinde Tiirklere kars1 imtiyaz haklarini korumaktaki
wsrarli tavirlarinin da 6nciisiiydii.
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E"! Yemen Vilayeti dahilinde telgraf hatlari insa edilmesi hakkinda 1870'li yillarin
baslarina ait kayitlar mevcut ise de 19. ylizyilin sonlarina kadar Yemen Vilayeti
merkezlerinin birbiriyle ve vilayet sebekesinin baskentle dogrudan irtibati
mimkin kilinamamistir. Yemen Vilayeti'ne telgraf hatlarinin uzatilmasi icin
1872'de planlanan ilk gtizergah Sam-Medine-Cidde-Kunfuda-Hudaydah yolunu
takiple bir kara hatti olarak planlanmis ama hayata gecirilememistir. Civarda
bulunan Aden, Sevakin, Musavva, Perim Adasi gibi yerlerdeki uluslararasi
telgrafhaneler vasitasiyla Payitaht ile hizli haberlesme agr kurulmaya calisilmistir.
Bunun icin Kizildeniz'de bulunan Eastern Telgraf Sirketi denizalti kablolari
blyik 6nem arz etmistir. Yemen'in Osmanli sebekesine uzakligi, arazinin
dogal engelleri, bélgedeki daimi isyanlar ve devlet biitcesindeki sikintilar
uzun yillar vilayet hatlarinin tam anlamiyla devlet ve ahali menfaatine uygun
olarak insasina engel olmustur. 19. ylzyilin sonunda yabancilarin bélgedeki
faaliyetlerinin artmasi ve isyanlarin siddetlenmesi telgrafa duyulan ihtiyaci daha
da artirmistir. Calismada, Yemen Vilayeti telgraf hatlarinin kurulmasi, Osmanli
Devleti’'nin bu yondeki ¢caba ve ¢6ziim arayislariyla Kizildeniz sahillerindeki
haberlesme trafigine isik tutulmaya cahsiimistir. Bu sayede bolgenin askeri,
siyasi ve ekonomik tarih anlatimina katki saglanmistir.
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to the Ottoman network, the natural obstacles of the geography, the permanent revolts in the region and the distresses
in the state budget have prevented for many years the construction of the provincial lines. At the end of the 19th
century, the demand for telegraph increased even more as a result of the activities of the foreigners in the region and the
deepening rebellions. The development of Yemen Province telegraph lines, Ottoman State's attempts and solutions in
this direction, as well as the communication traffic that existed along the Red Sea beaches, are all explored in this paper.
This study purports to make a contribution is made for the narration of regions’ military, political, and economic history.
Keywords: Yemen, Payitaht, Telegraph, Communication, Ottoman State, The Red Sea

EXTENDED ABSTRACT

The Ottoman State established the Yemen Province as a result of the military victories of
Ahmet Muhtar Pasha. Among the first public works activities of Ahmet Muhtar Pasha, who
was appointed as the governor in 1871, were the steps toward the use of telegraph technology,
the prevailing communication system of the age. The installation of telegraph lines, which
required extensive periods of construction, was, however, delayed in the Yemen region due to
investment expenses, procurement, and preparation phases. Postal ferries enabled connection
between Yemen and Istanbul during this time.

In 1857, when the use of telegraph was very new in the Ottoman lands, the British,
who started to use the technology in question between the continents, sought to establish a
communication between India and Britain by telegraph. The work of Lionel Gisborne, who
obtained authorization from the Ottoman State, resulted in the establishment of a connection
between Suez and Aden in 1859. Submarine telegraph cables, which were later extended from
Aden to Muscat and from there to Karachi, connected the British colonies to London.

At the first stage, it was thought that centers in Yemen would also be connected to Aden
through submarine cables, but these projects were not approved due to political, strategic, and
economic reasons. The Ministry of Post and Telegraph made a new plan to connect Yemen
to Istanbul. A new route and project emerged after the negotiations, during which the most
suitable project for the benefit of the state was designed. The lines being installed in Yemen are
primarily intended to enable quick connection with Payitaht [Capital]. As a result, according
to Minister of Post and Telegraph Feyzi Bey’s proposal, connecting the Ottoman Telegraph
Network to the southern end in Syria via the Hejaz Province centers with the land lines to
be established from Yemen to the north was the most appropriate solution. Accordingly,
the aim was to connect to the Syrian lines extended from Damascus to Muzeireeb location.
Subsequently, a line was planned to be built from Muzeireeb to Tabuk and Medina along the
route used by pilgrims, from Medina to Yenbu on the Red Sea coast, and from there to Jeddah-
Kunfuda-Hudaydah, and finally from Hudaydah to Sana, following the coastline. However,
the realization of this project, which meant building new telegraph lines in a very large area,
would not be possible due to financial and regional conditions. Thanks to this project, some
short lines were built in Yemen.

After the first local lines were built in Yemen, attempts were made to connect the region to
the Ottoman network. Initially, a connection was sought through the British telegraph office
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in Aden, but the British never gave permission for this. The Ottoman administration, which
went into different searches due to the negative attitude of the British, built the Suakin-Jeddah
cable in 1882. Although the State intended to use this cable to connect Yemen and the Hejaz
region to the Ottoman network, the failure to connect the Hejaz and Yemen did not have the
anticipated results. For this reason, there was no other choice but to connect to the Yemeni
network via submarine telegraph cables belonging to the Eastern Telegraph Company (ETC)
in the Red Sea. Company director John Pender made an offer in this regard, but the Ottoman
State, which could see the imperial ambitions underlying the offer, did not give consent.
Finally, in 1890, the Ottoman State achieved its goal of establishing a connection between the
ETC office on Perim Island and the Yemen lines. An uninterrupted telegraph connection was
created between Istanbul and Sana in the summer of 1890, albeit with the help of ETC wires.

The Ottoman State, which developed the internal telegraph network in Yemen simultaneously,
used telegraph technology to strengthen its dominance in Yemen. During the reign of Sultan
Abdulhamid 11, the efforts to build telegraph lines and break the domination of foreign
companies were carried out to effectively establish the central authority there. Telegraph
technology, which could not bring about great transformations in fields such as trade and
socio-cultural life in the Yemen Province, as seen in other geographies, had a great impact on
the solution of military and administrative issues and the effective operation of bureaucracy.
Despite the numerous alternative initiatives developed, the Ottoman State, which was unable
to connect the Anatolian and Yemeni networks due to impediments posed by tribes and the
British behind the curtain, faced the greatest difficulty in Yemen communication due to its
reliance on foreign firms.
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Giris

19. ylizyilm en 6nemli icatlarindan olan telgrafi 1855 yilinda kullanmaya baslayan Osmanlt
Devleti, basta Rumeli olmak {izere, Anadolu ve Arap vilayetlerinde de bu teknolojinin kullanimina
biiyiik 6nem vermistir. Osmanli Devleti’nin, merkeze uzakligiyla meshur vilayeti Yemen’de ise
telgrafin kullanimi yarimadadaki diger vilayetlere gére ¢ok gectir. Bunun sebebi Osmanli Devleti’nin
Yemen’deki hakimiyet boslugudur. Bilhassa Ingiltere’nin bélgede fiili olarak varlik gdstermesi
akabinde Yemen’de hakimiyet sahasini yayma ¢abalarini hizlandiran Osmanli Devleti, Ahmet Muhtar
Pasa’nin askeri zaferleri neticesinde Yemen Vilayeti’ni idari bir birim olarak tesis etmisti. 1871°de
vali olarak tayin edilen Ahmet Muhtar Pasa’nin Yemen’deki ilk bayindirlik faaliyetleri arasinda ¢agin
haberlesme sistemi olan telgraf teknolojisinin kullanimina y6nelik adimlar da yer almisti. Ancak
yatirim maliyetleri, satin alma ve hazirlik sathalartyla birlikte ingaatlari uzun siirelere muhtag olan
telgraf hatlarinin hentiz hizmete girmedigi yillar boyunca, Yemen ile Payitaht arasindaki haberlesme
posta vapurlari vasitastyla temin edilmeye ¢alisilmistt. Nitekim daha 6nce Hicaz bolgesiyle olan
muhaberat Misir Hidivligi’ne ait posta vapurlariyla saglanirken, 1871 itibariyle Yemen limanlarina
da ugrayan Avusturya posta vapurlarinin kullanilmasina karar verilmisti.!

Yemen Vilayeti’nde insa edilen telgraf hatlarini, bélgenin cografi, siyasi ve idari 6zelliklerini
gozeterek ayrintili bir sekilde ele almay1 amagladigimiz bu ¢alismada, Yemen’in Payitaht ile
dogrudan iletisim kuramamasi sebebiyle yasanan problemler ve devletin bu meseleyi ¢6zme
gayreti incelenmistir. Kitalararasi telgraf hatti baglantilart ve bilhassa yabanci telgraf sirketlerinin
bu husustaki egemenliginin Osmanli Devleti’nin haberlesme politikalarina yaptig: etki ele
alinmis, devletin telgraf haberlesmesinde s6z sahibi olabilmek adina gerceklestirdigi girisimler
giin yiiziine ¢ikartilmistir. Bu anlamda literatiirde Yemen’de telgraf haberlesmesini konu edinen
oncii, fakat muhtasar mahiyetteki ¢aligmalar1 zenginlestirme gayesi giidilmiistir.? Telgraf
haberlesmesinin 19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nde yarattig1 siyasi, idari, askeri
ve sosyo-ekonomik etkiler ortadayken, bu teknolojiyle geg tanisan Yemen bolgesindeki tesirleri
iilke genelinden farklilik arz etmistir. Bu ¢ergevede telgraf meselesinin Yemen cografyasindaki
tarihi slirecinin ele alinmast hem Osmanli Devleti hem de bdlge i¢in 6nemi haizdir. Yemen
s6z konusu oldugunda, sadece vilayetteki dahili sebeke degil, vilayet ile Payitaht arasindaki
baglanti, Osmanli sebekesi ile yabanci sirketler idaresindeki uluslararasi sebekenin iliskisi
ayri ayri ele alinmali, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde ragbet goren telsiz telgraf teknolojisine
dair bolgedeki girisimler incelenmelidir. Bu ¢ergevede ¢alismamiz Yemen Vilayeti hatlarini
yerel, iilkesel ve uluslararasi sebekedeki konumuyla biitiinciil bir surette ilk kez ele almus,
dahili sebekede onemli ve bilindik merkezlerle yetinilmeyerek vilayetin tamamini kapsayan
bir degerlendirme yapilmistir. Ortaya konan ayrinti ve sonuglarin, Yemen Vilayeti’ne dair
yapilacak siyasi, idari ve bilhassa askeri tarih ¢aligmalarina katki sunmasi beklenmektedir.

1 Yemen’de telgraf hatlar1 kullanildig1 dénemde, bolgeyle haberlesmede alternatif olarak posta vapurlarinin
kullanimi1 devam etmisti.

2 Bkz. Cevat Ekici, “Yemen’de Telgraf Hatlar1 ve Merkezlerinin Insas1”, Osmanli Déneminde Yemen Milletlerarast
Kongre Tebligleri iginde, (Istanbul: IRCICA Yaynlar1, 2011), 63-71.

64 Tirkiyat Mecmuas!



Diren Cakilci

1. Bolgede Telgraf Kullanim

Yemen topraklarinda telgraf hatlarinin insas1 bu kadar gecikmisken, aslinda Yemen’i
cevreleyen Kizildeniz ve Aden Korfezi sulariyla 6zellikle Aden merkezinin telgraf hatlarina ev
sahipligi yapmasi daha eskidir. Telgrafin Osmanli topraklarinda heniiz yeni yeni kullanildig1 1857
yilinda®, s6z konusu teknolojiyi artik kitalar arasinda kullanmaya baslayan Ingilizler, Hindistan
ile Britanya arasinda telgrafla irtibat kurma arayisina girmislerdi.* Bu heves dogrultusunda
Kizildeniz boyunca Siiveys’ten Aden’e kadar bir denizalt: telgraf kablosu ingasi i¢gin Osmanlt
Devleti’nden imtiyaz alan Lionel Gisborne’un ¢alismalari sonucunda 1859 yilinda Siiveys ve
Aden arasinda bir baglant1 saglanmisti. Akabinde Aden’den Maskat’a ve oradan Karagi’ye
uzatilan kablolar Ingiliz somiirgelerini Londra’ya baglamisti. 1870’te ise ayn1 yol John Pender
tarafindan kullanilarak, Siiveys-Aden-Bombay (Hindistan) arasinda bir hat insa edilmisti.’
1839 yili itibariyle bir ingiliz iissii olan® ve kilometrelerce uzunluktaki mesafelere ¢ekilen
denizalti telgraf kablolarinin 6nemli bir kara baglanti merkezi haline doniisen Aden, Osmanli
Devleti’nin hakimiyet sinirina yakinlig1 sebebiyle ilerleyen yillarda telgraf haberlesmesi
noktasinda Yemen Vilayeti i¢in de biiyiik 6nem arz edecektir.

Yemen Vilayeti igin ilk telgraf hatt1 tasavvurundan takribi on y1l 6nce, 1859°da, Uskiidar’dan
baslayarak Anadolu igleri ve Arap vilayetlerine uzatilmaya baslanan telgraf hatlar1 Haziran
1861°de Bagdat’a ulagsmisti.” Bagdat’a devam eden hat Ankara, Yozgat, Sivas, Diyarbakir,
Mardin, Musul ve Kerkiik gibi merkezlerden gegmekteydi. Bu ana hat iizerinden giineye uzatilan
kollar 1860’11 yillarda sahil boyunu takiple Halep, Lazkiye, Trablus, Beyrut, Yafa, Gazze ve
Kudiis’e dogru indirilmeye devam etmis, Halep’ten ¢ekilen ikinci bir kol ise i¢ kesimlerden
Sam’a baglanmigt1.® Misir yonetimi tarafindan tesis edilen bir¢ok hat ise bolgede onemli bir

3 Osmanl Devleti’nin telgraf teknolojisini kullanmaya baglamasi ve telgraf hatlarinin Osmanli cografyasinda
yayilmasma iliskin detayli bilgi i¢in bkz. Mustafa Kagar, “Osmanli Telgraf Isletmesi (1854-1871)”, Cagim
Yakalayan Osmanly iginde, (Istanbul: IRCICA Yayimlari, 1995), 45-120; Roderic H. Davison, Osmanli-Trirk
Tarihi (1774-1923), ¢ev. Mehmet Morali, (Istanbul: Alkim Yayinlari, 2004), 193-232; Diren Cakilc1. Rumeli
Telgraf Hatlari (1854-1876). Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2019.

4 Ingilizlerin Britanya ve Hindistan arasinda telgraf hatt1 tesisi ve haberlesmeyi hizlandirma ¢abalar1 igin bkz. J.
M. Adams, “Development of the Anglo-Indian Telegraph”, Engineering Science and Education Journal, 6/4
(August 1997), 140-148; Ugur Akbulut, “Ingilizlerin Hindistan’la Olan Haberlesmeyi Hizlandirma Cabalar1”,
Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalart, 13/25-26 (2014), 99-124; Diren Cakilci, “Osmanli Devleti’nde Denizalti
Telgraf Hatlar1 ve Eastern Telegraph Company”, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 1-5 Ekim 2018, Kongreye
Sunulan Bildiriler, c. 3, (Ankara 2022), 289-309.

5 Ken Beauchamp. History of Telegraphy (London: Published by The Institution of Engineering and Technology,
2008), 144-145; Deep Kanta L. Choudhury. Telegraphic Imperialism: Crisis and Panic in the Indian Empire,
¢.1830-1920 (Palgrave Macmillan Publication, 2010), 85-86.

6  Mustafa L. Bilge, “Aden”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, c.1, 368.

Davison, Osmanli-Tiirk Tarihi (1774-1923), 200.

8  Eugene Rogan, “Instant Communication: The Impact of the Telgraph in Ottoman Syria”, The Syrian Land:
Processes of Integration and Fragmentation i¢inde, (Stuttgart: 1998), 115-116.

-
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konuma sahip olan Misir gebekesini teskil ediyordu.® Gerek Misir merkezleri gerekse daha
giineydeki merkezlerle direkt irtibat kurma diisiincesine sahip olan Osmanli Devleti, Misir
hatlarmin kuzeydeki son merkezi olan El-Aris ile Osmanli gebekesinin giiney ucu olan Gazze
arasinda bir baglanti hatt1 insa ederek telgraf erisimini daha genis bir sahaya yaymak istemistir.
Bu ¢ergevede yapilan hazirliklar ve insa siireciyle 1864 yilinda tamamlanan El-Aris baglantist
Misir sebekesiyle Osmanli sebekesini birbirine bagladi.!® S6z konusu gelismelerden alti-yedi
yil sonra Yemen’de baglayacak telgraf yatirimlarina kadar Osmanli sebekesi daha giineye
ilerleyemedi. Bu duraklama Yemen hatlari i¢in ileride zuhur edecek baglant1 giicliiklerinin
temelini olusturacakti.

2. Yemen’de i1k Telgraf Hatt1 Projeleri

1871 yilinda Ahmet Muhtar Pasa’nin askeri zaferleri neticesinde Yemen’de yeniden tesis
edilen Osmanl1 hakimiyetinin etkin ve seri bir haberlesme sistemine sahip olmasi amaciyla
telgraf teknolojisinin kullanim1 giindeme gelmisti. Bu hususta arsiv evraki arasinda tespit
edilen en erken tarih Eylil 1871 dir. Uluslararasi transit telgraf hatlarinin merkezi olan
Aden ile Yemen’in liman sehri Hudaydah arasinda bir telgraf hatt1 insa edilmesi Eyliil
1871°de kararlastirilmisti. Projelendirilerek masraf hesaplari dahi yapilan bu hat su sikintisi
nedeniyle mesklin olmayan ve bedevi kabilelerin bulundugu bir giizergahtan gececegi
i¢in ingasinda zorluklar yasanacagi diisiincesiyle Yemen idaresinin teklifi lizerine iptal
edilmisti. S6z konusu teklifte i¢ kesimlerden ziyade, Hudaydah’dan sahil boyunu takiple
Moha’ya kadar bir kara hatt1 inga edilmesi ve Moha-Aden baglantisinin ise denizaltindan
gegirilecek kablo vasitasiyla saglanmasi yer almisti. Bu yeni 6neride Hudaydah Limani’ndan
Yemen’in merkezi San‘a’ya da bir hat uzatilmasi yer almisti. Ancak toplamda 100 saatlik'!
bir kara hattiyla 150 millik bir deniz baglantisini iceren bu teklifin ingsa masrafinin pek
fazla olmasi hayata gegirilmesine engel olmustur.'? Zira biiylik masraflarla insa edilecek
bu projenin tek neticesinin Yemen ile Payitaht arasindaki haberlesmeyi hizlandirmak
olacagi diisiiniilmiis ve bu nedenle o donem icin gereksiz goriilmiistii. Clinkii yukarida da
belirtildigi tizere, 1871 yilinda Yemen postalar1 Avusturya vapurlariyla tasinmaya baslansa
da 30-40 giinde Yemen’e ulasan mektuplarin daha hizli ulagmasi igin gegici ¢oziimler
iiretilmisti. Payitaht’tan Siiveys’e Posta-i Hidivi vapurlari, oradan Aden ve Hindistan’a

9  Bilhassa Hidiv Ismail Pasa doneminde Misir merkezleri arasinda 5,000 mil uzunlugunda hatlar insa edilmis,
1871 yilia gelindiginde Misir’in énemli sehir ve kasabalarinin tamaminda telgrathaneler agilmisti. Juan R. 1.
Cole. Colonialism and Revolution in the Middle East: Social and Cultural Origins of Egypt s ‘Urabi Movement
(Cairo: The American University in Cairo Press, 1999), 112.

10 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), irade, Misir (I.MTZ.(05)), 19/764 (H. 7 Safer 1280); Cumhurbaskanlig:
Osmanli Arsivi (BOA.), Sadaret Mithimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM.), 310/47 (H. 4 Rebiiilevvel 1281).

11 Bir saatlik mesafe takribi 4 km oldugundan toplamda 400 kilometrelik bir hat.

12 San‘a-Hudaydah-Moha kara hatti ve Moha-Aden denizalti kablosunun satin aliacak esya ve insaat masrafi
toplamlar1 1.950.000 frank olarak hesaplanmisti. Halbuki insa izni verilen ilk projenin toplam maliyeti 241.190
frank esya ve direk masrafiyla aylik 22.000 kurus memur maagindan ibaretti. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi
(BOA.), irade, Meclis-i Mahsus (1.MMS.), 44/1813, Belge 2 (H. 15 Cemaziyelahir 1289).
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dogru seferler diizenleyen Ingiliz vapurlar1 veya Umman-1 Osmani Acentesi vasitasi
kullanilarak istenilen hiza erisilmisti.'3

Masraflarin karsilanamamasi ve posta vapurlarmin temin ettigi hizin ilk etapta yeterli
goriilmesi, Yemen vilayetindeki ilk telgraf girisimini akim birakmisti. Ancak 1872 yil1 ortasinda
Yemen Vilayeti Defterdarligi’ndan gelen bir yazida telgraf hatti hazirliklarinin Yemen’de
yeniden stirdiiriildiiglinii ve Hudaydah’da direkler dahi hazirlanarak Payitaht’tan gonderilecek
memur ve esyalarin beklenildigini bildiriyordu. S6z konusu talep iizerine yeniden Osmanli
biirokrasisinin giindemi haline gelen Yemen telgraf hatti, bahsedilen projelerin masrafli
olmasi, denizalt1 kablo baglantilarinin daimi tamir ihtiyaci, Aden merkezinin kullanilmasindan
otiirii Ingilizlere 6denecek iicretler ve idari zorluklar sebebiyle yeni arayislar1 baslatmisti. Bu
gergevede Posta ve Telgraf Nezareti’ne havale edilen konu, farkli segeneklerin degerlendirildigi
ve devlet menfaatine en uygun projenin tasarlandig1 gériismelerden sonra yeni bir glizergah ve
projeyle Sadaret’e sunulmustu. Posta ve Telgraf Nazir1 Feyzi Bey’in teklifine gore, Yemen’de
inga edilecek hatlarin temel gayesi Payitaht ile hizl1 haberlesme temini oldugundan Yemen’den
kuzeye dogru insa edilecek kara hatlariyla Hicaz Vilayeti merkezleri tizerinden Osmanli
Telgraf Sebekesi’nin Suriye’de bulunan giiney ucuna baglanmasi “miilken ve maslahaten”
en uygun olaniydi. Buna gore Sam’dan Muzeyrib mevkiine kadar uzatilmis olan Suriye
hatlarina baglanmak tizere Muzeyrib’ten hac kafilelerinin kullandig1 giizergah boyunca Tebiik
ve Medine’ye, Medine’den Kizildeniz sahilindeki Yenbu’ya ve oradan sahil boyunu takiple
Cidde'*-Kunfudah-Hudaydah ve Hudaydah’dan da San‘a’ya kadar bir hat insa edilecekti.'

S6z konusu proje i¢in Avrupa’dan satin alinacak esyalarin bedeli ve ingaat masraflarinin'®,
hattin bilyiikligii sebebiyle kabul edilebilir olmasi yaninda en 6nemli sorun giivenlikti. Bu
hususta dikkate deger bir dneri Suriye Valisi’nden gelmisti. Buna gore hattin giivenligi, bahse
konu glizergahta yasayan asiretlerden secilecek maasli memurlar tarafindan saglanmali, boylece
telgraf telleri agiretlerin tehdidinden de kurtarilmaliydi. Merkezden memurlar tayin etmektense
bu uygulamanin daha makul masraflarla sonuglanacagi da distiniilmiistii.'”” Bu disiincenin

13 S6z konusu vapurlar Aden’e ulastirdiklart mektuplart orada bulunan ve Osmanlt memuru oldugu anlasilan Hasan
Ali Bey’e ulastirtyor, Hasan Ali Bey ise mektuplari kara yoluyla San‘a’ya naklediyordu. Ayni yol San‘a’dan
Payitaht’a gonderilen resmi yazilar i¢in de gegerliydi.

14 Projeye gore Cidde’den ¢ekilecek bir kol i¢ kesimde yer alan Mekke’ye uzatilacakti. Boylece kutsal merkezler
de dogrudan Payitaht ile haberlesebilecekti.

15 BOA.,1.MMS., 44/1813, Belge 2 (H. 15 Cemaziyelahir 1289).

16 Muzeyrib’ten San‘a’ya kadar ¢ekilecek hat i¢in 400,000 kg’dan fazla tel ve lazim olan sair esyalar yaninda 30
adet Siemens telgraf makinesi alinmasi planlanmisti. Tim egyalarin nakliye ve satin alma bedelleri 8.232.934
kurus olarak tahmin edilmisti. Meblagin biiyiik olmasina ragmen, alinan kararlarda 6zellikle, hac giizergahina insa
edilecek bu hattin Anadolu ve Rumelili hacilar tarafindan akrabalariyla iletisim maksadiyla sik¢a kullanilacagindan
gelirlerinin yiiksek olacagi belirtilerek yapilan harcaminin kisa zamanda telafi edilecegi vurgulanmisti. BOA.,
LMMS., 44/1813, Belge 5.

17  Giivenligin temini i¢in bahse konu asiretlerden 125 cavus ve 10 bascavus tayini 6ngoriiliirken, hat tizerinde
acilacak telgrathane ve pusula merkezlerinde gorevlendirlecek miifettis, miidiir, muhabere memuru ve digerleri
icin toplamda aylik 120.500 kurus maas 6denmesi planlanmisti. ilerleyen yillarda bélge halkinin telgraf
teknolojisini 6grenmesiyle yerel memurlar tayiniyle bu masraf kaleminin de azalacagi hesaplanmisti. BOA.,
LMMS., 44/1813, Belge 6.
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temelinde maas 6demelerinin azaltilmasi degil, telgraf hattinin asiretlerin saldirisindan azade
kilimmas1 yatiyordu. Zira hatlar i¢in birinci tehdit, sair bolgelerde oldugu gibi asiretlerin
saldirilariydi. Giivenlik sorumlulugu asiret iiyelerine devredildiginde tabiatiyle agiretin sair
mensuplari da kontrol altina alinmis olacakt.

Muzeyrib-San‘a projesi, onaylanmadan 6nce Enciimen-i Has-1 Viikela’da da tartigiimis
ve kabul gérmiistii. Enclimen iiyelerinin projenin devlet, bilhassa Yemen ve Hicaz vilayetleri
acisindan ne denli 6nemli olduguna vurgu yaptiklari kararda, Yemen Vilayeti’nin sair bolgelerle
esdeger tutularak burada yapilacak tanzimat ve 1slahat ¢aligmalarinda 6nemli hususlardan
birisi mahalli idarecilerle merkez arasinda tesis edilecek hizli ve kolay haberlesme ag1 olarak
belirtilmisti. Yemen’in telgraf hatlarina olan ihtiyaci konusunda da Osmanli idarecilerinin
bakis a¢isini grenmemize vesile olan bu kararda, yapilacak islahatlardan sonra mali ve idari
sistemi elden gegirilecek olan bolgede ticaretin gelisecegi, bu nedenle mekanik vasitalara
olan ihtiyacin artacag belirtilmisti. Bu durumda Payitaht ile olan haberlesmesi gecikmeli
yapilabilecek olan Yemen’in telgrafla devlet merkezine baglanmasinin 6nemli oldugu
vurgulanmisti. Projenin tamamlanmasiyla ayni menfaatlerin Hicaz Vilayeti'ni de alakadar
edecegi fikrinde olan enciimen tiyeleri, kutsal merkezlerin haberlesme aginin yabanci sirketler
vasitasiyla saglanmasinin devletin sanina yakismayacagi vurgusuyla, yeni projenin bolgedeki
Osmanli Devleti hakimiyetini daha da giiclendirecegi goriigiinii benimsemisti. Bu ¢ercevede,
Yemen ve Hicaz haberlesmesinin yabanci sirketler tekelinden kurtarilarak dogrudan dogruya
saltanat-1 seniyye hatlariyla saglanmasinin en 6nemli icraat olacagina dikkat ¢ekilmisti.'® Bu
olumlu diigiinceler ¢ergcevesinde hattin inga ¢aligmalarinin baslatilmasi icin 17 Eyliil 1872°de
onay ¢ikmis, Mekke-i Miikerreme Emiri’ne, Medine Muhafizi’na, 5. Ordu Miisiri’ne, Halep,
Suriye ve Yemen valilerine emirler verilmis, projenin yiiriitiilmesi i¢in de Maliye ile Posta ve
Telgraf Nezaretleri gorevlendirilmistir.'”

Kagit tizerinde oldukga makul ve uygulanabilir gériilen bu projenin hayata gecirilmesi gok
zordu. Nitekim karar lizerinden alt1 ay gegmesine ragmen Yemen’de gorev yapacak memurlar
heniiz atanmamuisti. Bunun sebebi, Osmanli maliyesinin yasadig1 giicliikten baska bir sey degildi.
Bu durum vilayetin telgraf memuru ve egyalarmin génderilmesi husundaki isrart karsisinda
konunun halen Maliye Nezareti’nde tartisiliyor oldugunun bildirilmesinden anlagilmaktadir.?
Projenin insa edilmesi kararindan geri adim atilmadig1 halde, Maliye Nezareti’nin biitce
imkanlar1 ¢er¢evesinde projenin kisim kisim insa edilmesi yolunu sectigi ve biitiiniiniin uzun
siirede tamamlanmasinin planlandigr goriilmektedir. Ciinkii, ithal edilmek zorunda olunan
teknik malzemelerin ve kilometrelerce devam edecek kapsamli hat i¢in gerekecek insaat,
nakliye, is¢i masraflarinin tek seferde karsilanmasi biiyiik bir yiiktii.

18 BOA.,1.MMS., 44/1813, Belge 1 (H. 13 Receb 1289).
19 BOA., 1.MMS., 44/1813, Belge 8 (H. 14 Receb 1289).
20 BOA., AAMKT.MHM,, 450/2 (H. 16 Muharrem 1290); BOA., AMKT.MHM., 452/50 (H. 18 Safer 1290).
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1873’te Ahmed Eyyib Pasa’nin Yemen Valisi tayin edilmesi lizerine Yemen’e hareket edecek
valinin maiyetine telgraf memurlarinin da dahil edilmesiyle ilk 6nemli girigim yapilmigti.*!
Valinin goreve baslamastyla birlikte proje kararindan takriben bir y1l sonra insaat i¢in gerekli
bazi esyanin hala Yemen’e gonderilmemis olmasi, hatlarin insasini daha da geciktirirken
Ahmet Eyy(ib Paga’nin bu husustaki talepleri Yemen hatlarinin ingasint miimkiin kilmist1.?2

1874 yili sonlarinda, ingasi tamamlanan Yemen hatlarinin Aden tizerinden Payitaht ile irtibat
kurmasi igin ¢aba gosteren Bab-1 Ali, bahse konu biiyiik projenin tamamlanmasi konusunda
daha fazla gayret gostermeyecegini agiga vurmus, Yemen merkeziyle 6nemli birkag mevkinin
kendi arasinda ve baskentle irtibatiyla yetindigini gostermisti. Aden telgraf ofisinin kullanilmasi
i¢in Londra Sefiri Musurus Pasa araciligiyla baglatilan girisimde, Eastern Telegraph Company
(ETC) Direktorii James Anderson ile yazismalar yapilmis ve Bab-1 Ali’nin ilk hedefinin en
kisa siirede Yemen ile Payitaht arasinda direkt bir baglanti kurmak oldugu belirtilmisti. Bu
amacin elde edilmesi akabinde Aden’e dogru hatlar inga etmenin de Osmanli Devleti’nin
niyetleri arasinda bulundugunu belirten Musurus Pasa, simdilik Aden’de bir Osmanlt memuru
bulundurulmasini, Aden’e gelen ve giden telgrathamelerin bu memur vasitasiyla Yemen’e ve
Yemen’den Aden’e ulastirilmasini istemisti.?* Yemen-Payitaht haberlesmesinde biiyiik kar elde
edecek olan sirket direktorii J. Anderson teklifi memnuniyetle karsilamig ve kabul etmisti.?*

1875 yili itibariyle Yemen ile Payitaht arasindaki telgraf teatisinin Aden ofisi tizerinden
gerceklestirilmeye baglanmastyla Bab-1 Ali’nin ikinci hedefi olan Aden’e kadar bir hat ¢ekilmesi
isine agirlik verildigi goriilmektedir. Ancak gerek Aden kuzeyindeki Osmanli-Ingiliz sinir
anlasmazliklari gerekse Ingilizlerin bélgedeki asiretleri himaye ederek Osmanli Devleti’ne
kars1 kiskirtmasi bu sahada insa faaliyetleri yiiriitiilmesini giiclestirmisti. Oyle ki Yemen
Valiligi’nden gonderilen raporda Taiz-Aden arasina insa edilmeye ¢alisilan telgraf hattinin
Ingilizler tarafindan kiskirtilan ve bilhassa Lahec bélgesinde bulunan asiretlerin saldirisina
maruz kaldig1 belirtiliyordu. Ozellikle daha dnce yakalanip hapsedilse de Ingilizler yardimiyla
saliverilen Katabah Kazasi’nin Dalia Nahiyesi seyhi olan Emir Ali Makbul’un adamlariyla
birlikte civarda baskinlar yaptigi, devlet bina ve mallarini tahrip ettigi aktariliyor, bu saldirilarin
onlenmesi i¢in bdlgeye askeri birlikler sevk edilmesi gerekliligi de bagkente bildiriliyordu.
Bunun iizerine girisim baslatan Hariciye Nazir1 Zarifi Pasa, Musurus Pasa vasitasiyla Lord

21 BOA.,AMKT.MHM., 455/99 (H. 7 Rebiiilahir 1290).

22 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Hariciye Nezareti, Terciime Odas1 (HR.TO.), 551/6 (M. 11 Eylil
1873).

23 Aden’de bir Osmanli telgraf memuru bulundurulmas: hususunda sirketten 6nce Istanbul Ingiliz Sefareti’ne
miiracaat edilse de, Aden’de yabanci devlet vatandaslarinin ikametine Ingiltere disindaki devletlerin karar
veremeyecegi seklinde cevap alinmis ve Aden telgraf ofisinin Eastern Telegraph Company’e ait oldugu, memur
bulundurmak i¢in sirkete miiracaat edilmesi gerektigi belirtilmisti. BOA., HR.TO., 249/39 (R. 11 Tesrin-i
evvel 1874). Yemen’de ikamet edecek Osmanli memurunun Aden ETC ofisinde gérev yapmayacagi ve sadece
ofise gelen ve ofisten gonderilecek telgrathameleri alip vermek iizere Aden’de ikamet edecegi belirtilmisti.
Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Hariciye Nezareti, Londra Sefareti (HR.SFR.(3).), 220/41 (M. 24
Aralik 1874); BOA., HR.SFR.(3)., 219/81 (M. 17 Aralik 1874).

24  BOA., HR.SFR.(3)., 219/81. (M. 17 Aralik 1874)
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Derby nezdinde girisim baslatilmasini ve 6zellikle Laheg asiretleriyle Emir Ali Makbul’un
Ingilizlerce zabt u rabt altina alinmasini talep etmisti.*®

Bab-1 Ali, 1875°te ikinci kez Ingiltere’nin istanbul Sefiri Henry Elliot? nezdinde Yemen
hatlarinin Aden’e baglanmasi i¢in girisim baslatmis, ancak bundan da netice alimamamisti.
Bunun iizerine 1878’te ayni1 teklif yenilenmisti. Yapilan bu son teklifte sefaret tarafindan
Hariciye Nezareti’ne verilen red cevabinda, Lord Derby’nin Aden’in kuzeyinde bulunan
dokuz agiretin Osmanli Devleti’nin degil asker, sivil memurlarini dahi bélgeye sokturmayacagi
ve bdyle bir girisimde 1873’te yasanan catigmalarin yeniden alevlenecegi kaygisini tasidig
bildirilmigti. Osmanli Devleti’ne Taiz-Aden baglantisindan vazge¢mesi telkin edilirken,
masraflarim kargilamasi sartiyla, Moha ile Aden arasina bir denizalt: baglantisi igin Ingiltere nin
yardim edebilecegi de teklif edilmisti.’” Alinan bu cevapla Osmanh Devleti Yemen hatlarin
kara yoluyla Aden’e baglama 1srarindan vazgecerek bir kez daha bdyle bir teklifi giindeme
getirmemistir. Tlim girisimlere ragmen bdlgedeki sorunlarin bitmemesi ve on yillarca siirede
Taiz-Aden arasina telgraf hatti désenememesi, tamamiyla Ingiltere ve ETC’nin bu husustaki
isteksizliginden kaynaklanmusti. Oyle ki Yemen ile Bab-1 Ali’nin hizli ve kolay iletisim
kurmasi Ingiltere’nin Aden ve cevresindeki menfaatine bir tehdit olarak gériilmiistiir. ETC
ise deniz altinda kablolarimi kullanmak zorunda olan Osmanli Devleti’nden elde ettigi geliri
kaybetmek istememistir.

1875 yilina kadar San‘a’dan Hudaydah’a ve Hudaydah’dan Zebid ve oradan giineydeki
Taiz’e kadar uzatilmis olan Yemen hatlarinin, Taiz-Aden baglantisinin miimkiin olmamasiyla,
Hudaydah’dan kuzeye dogru insasina devam edilmisti. Vilayet dahilindeki 6nemli bolge ve
sehirlerin vilayet merkezi olan San‘a ile hizli ve kolay haberlesmesinin temin edilmeye ¢aligildig
bu insa faaliyetlerinde ilk projelendirilen Muzeyrib-San‘a gilizergdhindan farkli merkezlere hatlar
uzatildig1 goriilmektedir. Bu husus s6z konusu biiylik projenin kisa siirede rafa kaldirildigini
gostermekle birlikte, Yemen dahili hatlarinin gelistirilmeye ¢alisildigini ortaya koymaktadir.
Dabhili hatlarin insaat isleri ve bunlarin muhasebesi ilk etapta San‘a Telgraf Miidiirii uhdesine
verilse de iki isin tek elden yiiriitiilmesinin istenilen hiz ve fayday1 saglayamayacak olmasi
nedeniyle, Yemen’in uzaklik ve dnemi de gz Oniine alinarak buraya bir telgraf miifettisi tayin
edilmisti.® 1875 yili sonunda goreve baslayan miistakil miifettis marifetiyle telgraf hatt1 ingaatlart
hizlanmisg, 6zellikle yeni vali Mustafa Asim Pasa’nin Asir bolgesinde bulunan ve askeri 6nemi
haiz merkezlere telgraf hatti ¢ekilmesi yoniindeki talepleri dogrultusunda Haziran 1876°da
Hudaydah’dan kuzeydeki Luhayyah’a bir hat uzatilmigti. Hudaydah-Luhayyah arasindaki
Zeydiye’de ve Hudaydah-San‘a arasindaki Menaha’da da birer merkez agilmist1.?® Bir yil

25 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Hariciye Nezareti, Siyasi (HR.SYS.), 90/5 (H. 27 Ramazan 1291).

26  Sir Henry Elliot’un Istanbul’da sefir olarak gorev yaptig1 donem icin bkz. Mithat Aydm, “Sir Henry G. Elliot’in
Istanbul Biiyiikelciligi (1867—1877) Dénemindeki Bazi Biiyiik Siyasi Olaylara Bakis1”, OTAM, 18 (2005), 21-49.

27 BOA., HR.TO., 253/19 (M. 23 Mart 1878).

28 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Irade, Dahiliye (1.DH.), 712/49798 (H. 6 Zilkaade 1292); BOA.,
A.MKT.MHM,, 479/24 (H. 29 Sevval 1292).

29  Cumhurbaskanligt Osmanli Arsivi (BOA.), Irade, Sura-y1 Devlet (1.SD.), 31/1514 (H. 23 Cemaziyelevvel 1293).
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sonra ise Asir hatlarinin insaat1 tamamlanarak Luhayyah’daki telgraf teli Ebuaris’e, oradan
Mihail’e uzatilmistt. Mihail’den i¢ kesimlere ¢ekilen hat Asir Sancagi merkezi olan Ebha’ya
kadar inga edilmisti. Ters istikamette, sahile dogru ¢ekilen diger bir kol ise 6nemli bir liman
kasabasi olan Kunfudah’a uzatilmigti. Hatlar heniiz ikmal edilmemisken, buralarda agilacak
merkezlere Mayis 1877°de memurlar tayin edilmis, bdylece goreve baslayacak memurlarin
insaatlarin hizlica tamamlanmasina katki saglamasi planlanmigti.*

Ingas1 tamamlanan Yemen Vilayet sebekesinin biiyiitiilmesine yonelik uzun yillar herhangi
bir girisim yapilmamis, 1883°¢ kadar acilmis olan dahili merkezler ve 6zellikle San‘a’nin
Payitaht ile direkt irtibati kurulamamisti. Arsiv evraki, déneme ait telgraf hatti haritalari®! ve
Yemen Salnameleri’nden® teyit edildigi tizere 1885’lerde Yemen’de, Yemen Vilayeti Posta
ve Telgraf Miidiirii’ne bagl olarak telgrathane bulunan, bu sayede vilayet merkeziyle hizli ve
kolay haberlesme imkani bulunan merkezler sunlardi: Hudaydah, San‘a, Zebid, Taiz, Luhayyah,
Zeydiye, Menaha, Ebha, Mihail, Kunfudah.

1872’de projelendirilen Muzeyrib-San‘a telgraf hattinin Yemen Vilayeti dahilindeki kismi,
bazi farkliliklarla beraber, 1883’e kadar adim adim tamamlansa da s6z konusu projenin ikinci
ayagi olan Hicaz hatlarinda higbir geligme yasanmamisti.** Sultan Abdiilaziz doneminde
onaylanan bu projenin hayata gecirilmesi siiphesiz Osmanli maliyesinin yasadigi iflas ve
zorluklardan etkilenmisti. Yemen ve Hicaz’da telgraf hatlar1 insa etmek ve Kizildeniz bolgesinde
haberlesme tekelini yabancilardan kurtarmak gayesiyle Sultan II. Abdiilhamid doneminde
bu hatlarin tesisi igin yogun ¢aba sarf edildigi goriilmektedir.’* Yukarida bahsedildigi tizere,
Yemen’de, Sultan II. Abdiilhamid’in tahta gectigi 1876 yilina kadar oldukga sinirli sayida telgraf
hatt1 insa ¢aligmalart yapilmisken, 6zellikle Doksanii¢ Harbi ertesinde Yemen sebekesinin,
bilhassa askerl merkezlerde, genis bir sahaya yayildigi, Yemen hatlar1 akabinde de Hicaz
bolgesi merkezlerine 6nem verildigi goriilmektedir. Nitekim Yemen hatlarinin tamamlanmasi
asamasinda telgrafin sagladigi kolaylik ve faydalarin Hicaz’a da sunulmasi gayesiyle Mekke-i
Miikerreme Emiri’nden talepler olmus, Hicaz merkezlerinin Yemen’e veyahut Kizildeniz’in
kars1 sahilindeki Sevakin’e baglanmasi istenmisti.*

30 BOA., 1.SD., 34/1696 (H. 5 Cemaziyelevvel 1294).

31 Asya-i Osmani Telgraf Haritas1 (1881). Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Haritalar (HRT.h.), 364.
Asya-i Osmani Telgraf Haritas1 (1889). BOA., HRT.h., 366.

32 Yemen Sdlndmesi, Birinci Def’a (Muharrir Hamid Vehbi — Baski yeri yok.) Hicri 1298, 92; Yemen Sdlndmesi,
ikinci Def’a (Muharrir Hamid Vehbi — Baska yeri yok.) Hicri 1299, 89.

33 Bkz. Asya-i Osmani Telgraf Haritas1 (1881). BOA., HRT.h., 364.

34 Mostafa Minawi, “Telegraphs and Territoriality in Ottoman Africa and Arabia during the Age of High Imperialism”,
Journal of Balkan and Near Eastern Studies, 18/6, 581.

35 Cumbhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Sura-y1 Devlet (SD.), 2254/15 (H. 5 Sevval 1296); BOA., SD.,
2253/19 (H. 6 Rebiiilevvel 1296). Hicaz Salnameleri’nde de goriildiigi tizere 1884 yilinda Cidde ve Mekke
telgrafla baglanarak buralarda birer telgrafthane acilmis, 1882’de alinan kararlarla da Cidde’nin denizaltt
kablosuyla Sevakin’e baglanmasi i¢in ¢aba sarf edilmisti. Hicdz Vildyeti Salnamesi, Birinci Def’a, Hicaz Vilayet
Matbaasi, 1301 (1884), 88; Hicdz Vildyeti Salndmesi, ikinci Def’a, Hicaz Vilayet Matbaast, 1303 (1886), 65.
Medine-i Miinevvere’ye telgraf hattinin uzatilmasi ise 1901 yilina kadar gecikmisti. Telgraf hattinin Medine’ye
baglanmasi nedeniyle Medine’de yapilan dua merasimi fotografi i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi
(BOA.), Fotograflar (FTG.f), 1294.
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3. Payitaht ile Kesintisiz Baglant1 Arayislar: ve Coziimler

1881 yilina kadar Yemen’de tesis edilen telgrafhanelerin en 6nemli sorunu Payitaht ile
kesintisiz baglant1 kuramamakti. Yemen hatlarinin Aden’de bulunan ETC ofisine baglanmast
ise yerel asiretler ve bilhassa Ingiltere nin tavri sebebiyle miimkiin olmamust1. Yemen hatlarinmn
Hicaz Vilayeti merkezlerinden gegirilecek kara hattiyla Osmanl sebekesine dahil edilmesi
fikri de Asir Sancagi’nda bulunan asiretlerin Ebuaris-Mihail arasindaki baglantiyr daimi
olarak kesintiye ugratmalari sebebiyle gerceklesememisti.’ S6z konusu durum vilayetle
baskent yazigmalarinin gecikmeli olarak teatisini zorunlu kilarken, dzellikle mali ve askeri
konularin seri bir sekilde yiirtitiilmesinde aksakliklar1 beraberinde getirmisti. Vilayetin 6nemli
sehirlerinin tamaminda telgrafthane bulunmamasi o merkezlerle irtibat1 daha da giiglestiriyor,
bilhassa hazinenin acil ve 6nemli islemleri yiiriitiilemediginden maddi kayiplar giindeme
geliyordu. 1881°de Payitaht-San‘a arasindaki telgraf trafigi su sekilde cereyan etmekteydi;
Payitaht’tan Osmanli sebekesiyle Misir hatlarina gonderilen bir telgrafname Siiveys’te ETC
kablosuna naklediliyor ve denizalti hattiyla Aden’e ulasiyordu. Seri bir sekilde Aden’e gelen
telgrafname direkt baglant1 olmamasi sebebiyle hususi gorevlilere veriliyor, 10-12 giin gibi
bir gecikmeyle vilayet merkezine ulastiriliyordu.’” Yemen ile Payitaht arasindaki teatinin
Aden iizerinden yapilmasi sadece zaman problemini degil, telgraflarin igeriginin Ingilizlerce
6grenilmesi, bunun yaninda farkli surette havale edilme riskini de beraberinde getiriyordu.*®
Aden’de bulunan telgraf memurlar1 dogrudan Ingiliz hiikiimeti memuru olmayip ETC’ye
bagl olsalar da firmanin Ingiliz emperyalizminin yayginlasmasi ve giiclenmesi gayesiyle
devlet yardimlariyla kuruldugu gergegi goz oniine alindiginda, bu ihtimalin ger¢eklesmesi
sasirtict bir sonug degildi.* Bu riskler, Osmanl Devleti’ni Yemen ile dogrudan irtibat kurma
konusunda ¢6ziimler bulmaya zorluyordu.

3.1. Cidde-Sevakin Denizalt1 Kablosu

Yemen’in Payitaht ile kesintisiz iletisimi igin Sura-y1 Devlet Tanzimat ve Nafia Dairelerinde
uzun goriismeler yapilsa da Aden alternatifinin ortadan kalkmasi yeni yollar arayisini gerekli
kilmisti. Bu konuda bir karara varmak maksadiyla Posta ve Telgraf Nazirt ile dogrudan
miizakere eden Sadrazam Said Pasa, Kizildeniz’deki ETC kablosunun uygun bir mevkiinden
Hudaydah’a baglant1 yapilmas: fikrinin arastirilmasini istemisti. Telgraf Nazir1 ise cevabinda
zorlu ve maliyetli olacagi gerekgesiyle s6z konusu fikirden vazgegilerek farklr alternatiflerin

36 Asya-i Osmani Telgraf Haritast (1881). BOA., HRT.h., 364. Asya-i Osmani Telgraf Haritas: (1889). BOA.,
HRT.h., 366.

37 BOA., $D., 288/9 (H. 20 Rebiiilevvel 1298).

38  Ornegin, isyanlar ve Yemen ahalisinin kiskirtilmasinda rolii oldugu bilinen Ingiliz gorevliler hakkinda tedbir
alinmasiyla ilgili vilayet ve Payitaht arasindaki telgraf teatisinde sikintilar yaganmusti. Yahya Yesilyurt, Yemen 'de
Osmanli-Ingiliz Miicadelesi (1871-1914) (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, 2011), 159.

39 Eastern Telgraph Company hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. “The Evolution of Cable & Wireless, Part 2 by Bill
Glover”. Erisim 20.10.2021. http://atlantic-cable.com/CableCos/CandW/Eastern/index.htm
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diistintilmesini istemisti.* Buna gore ETC kablosundan Cidde’ye bir baglanti yapilmasi,
Hudaydah’dan karsi sahildeki Musavva’ya bir kablo ¢ekilerek Misir sebekesine ulasilmasi veya
Cidde-Sevakin arasina bir kablo ¢ekilerek Hicaz’in Misir sebekesine baglanmasi, akabinde de
Hicaz-Yemen kara hatlarinin birlestirilmesiyle hem Hicaz hem de Yemen merkezlerinin direkt
baglantisinin kurulmasi daha uygun olacakti.*! Said Pasa bu onerilere karsin Hudaydah’a kablo
uzatilmasi fikrinde 1srar ederek bu husustaki sorularini yenilese de Telgraf Naziri’nin menfi
aciklamalarindan tatmin olmus, teknik olarak en uygun alternatifin belirlenmesi ve miizakere
edilmesi emrini vermisti. Posta ve Telgraf Nezareti meclisinde yapilan degerlendirmeler
sonucunda Cidde-Sevakin arasina hiikiimet tarafindan bir kablo baglanmasi fikri uygun
bulunmustu. Bu kablo i¢in yapilan ihaleye Siemens, Eastern Telegraph ve Henle fabrikalar:
katilsa da Siemens’in Istanbul temsilcisi Boyaciyan Agop’un sundugu sartlarin makul
goriilmesiyle Siemens firmasiyla anlasmaya gidilmisti.2 Thalenin Siemens’e verilmesi, Osmanli
sularinda deniz alt1 kablolariyla tam bir hakimiyet kuran ETC tekelinin kirtlmas: hususunda
I1. Abdiilhamid’in hassaten yiiriittiigii bir politika olarak okunmasi da miimkiindiir.*

Cidde-Sevakin projesi Meclis-i Viikela’da goriisiilerek hattin Siemens’e yaptirilmasi
onaylanmist.** Ancak hattin bu haliyle sadece Hicaz bolgesine hitap edecegi, bu nedenle
Cidde-Kunfudah arasina toplam masrafi 600.000 kurus olacak olan kara hattinin da yapilarak
Yemen hatlarinin kisa siirede Cidde’ye baglanmasi karara eklenmisti. Nisan 1882’de alinan
bu karar dogrultusunda, idaresindeki telgraf hatlarimin transit olarak kullanilacak olmasindan
otiiri Misir Hidivligi’ne de haber verilmigti.*

Hizla baglayan ¢alismalar Eyliil 1882°de tamamlanmis ve Cidde-Sevakin kablosu kullanima
actlmists. Ancak hattin insas1 devam ederken Ingilizlerin Misir’1 isgal ederek bolgede hakimiyet
tesis etmesi s6z konusu kabloyu heniiz agilmadan kullanilamaz hale getirmisti. Zira Gazze’den
El-Aris’e uzanan Osmanli hatlar1 El-Arig’ten Kantara isimli merkeze aktariliyor ve oradan Siiveys
merkezine ulagtyordu. Temmuz ayinda Ingilizler Kantara mevkiini isgal ederek buradaki hatlart
telgraf trafigine kapatmigti.*® Bu surette, ne kara hatlariyla Sevakin’e ne de ETC kablolarina
nakledilemeyen Osmanli telgraflari adresine ulastirilamiyor ve tabiatiyla Osmanli Devleti’nin
Yemen Vilayeti’yle telgraf irtibat1 kopmus oluyordu. Bu hususta diplomatik girisimler baglatan
Bab-1 Ali, Londra Sefiri Musurus Pasa vasitasiyla Lord Granville nezdinde girisim baslatarak

40 Kablodan Hudaydah’a bir baglant1 yapmak i¢in ¢ift yonlii olmak iizere 90 millik bir kablo gerekecek, ETC’den
onay alinmasi ve talep edilmesi halinde baglanti ticreti verilecekti. Ayrica 90 millik bir kablo ETC’nin Aden-
Siiveys kablosu mesafesine ekleneceginden gonderilecek her bir telgrafin ticreti daha pahali olacakti.

41 Sozkonusu alternatifler harita tizerinde de gosterilmisti. Bkz. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz,
Resmi Maruzat (Y.A.RES.), 15/26, Belge 3 (H. 13 Cemaziyelevvel 1299).

42 BOA., Y.ARES., 15/26, Belge 5 (H. 29 Muharrem 1299).

43 Nitekim bu konuda hem Ege Denizi hem de Karadeniz’de Alman telgraf sirketleriyle isbirliklerine gidilmisti.
Bkz. Cakilel, “Osmanli Devleti’nde Denizalt1 Telgraf Hatlar1 ve Eastern Telegraph Company™, 301-302.

44 Behice Tezgakar Ozdemir, Imparatorluk tan Cumhuriyet'e Siemens Tarihi (Istanbul: 2016), 70.

45 BOA., Y.A.RES., 15/26, Belge 2 (H. 13 Cemaziyelevvel 1299).

46  Siileyman Kiziltoprak. Misir 'da Ingiliz Isgali, Osmanli'min Diplomasi Savast (1882-1887) (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2010), 107.
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telgraf hatlarmin agilmasini talep etmisti. Osmanli Devleti’ne verilen cevapta Misir’daki
harekatin devam etmesi sebebiyle Misir gii¢lerinin sair devletlerle irtibatinin kesilmesinin
zorunlu oldugu gerekce gosterilerek telgraf hatlarmin agilmasimin miimkiin olmadig1 ve ne zaman
acilacagmin da belirsiz oldugu bildirilmisti.*’ Lord Granville, Osmanli Devleti’nin Yemen’e
gonderecegi telgraflar1 Port Said merkezine ulastirmasi halinde, bolgedeki Ingiliz yetkililerin
s6z konusu telgraflari bir vasitayla Siiveys’e aktarabilecegini, bu suretle ingiltere’nin Yemen’le
irtibata yardim etmis olacagini belirtmisti.*® Bu yardim ETC’nin Akdeniz ve Kizildeniz sebekesi
dikkate aliarak incelendiginde, Ingilizlerin Osmanli sebekesinin kullanimim azaltarak ETC
kablolarinin énemini artirma maksadini tagidigini diistindiirmektedir. Nitekim Payitaht’tan
Girit’e ve oradan Iskenderiye’ye kadar baglanan ETC kablolari iskenderiye’yi de Port Said’e
bagliyordu. Londra’nin yardimi kabul edildigi takdirde Hicaz ve Yemen’e gonderilecek telgraflar
icin Osmanli kara hatlar1 kullanilamayacak ve ETC’nin denizalti kablolarina mecbur kalinacakti.
Bu suretle sirketin biiyiik kar elde etmesi s6z konusuydu. Musurus Pasa en azindan Yemen ve
Hicaz’dan gelen telgraflar i¢in Misir sebekesinin kullanimina izin verilmesini talep etse de bu
hususta Londra’nin karariin kesin oldugu belirtilmis ve talep reddedilmisgti.*’

Eyliil 1882°de agilan Cidde-Sevakin hatt1 Ingiliz isgali nedeniyle bir siire kullanilamadi.*
Ancak Cidde’den Kunfudah’a kadar planlanan ve Yemen sebekesine baglanti amaci tasiyan
proje de bir tiirlii hayata gecirilememisti. Asir bolgesinde bulunan agiretler yeni hatlara engel
olurken, Kunfudah-Mihail-Ebha arasinda bulunan hatti da zaman zaman tahrip ediyor ve
ozellikle Kunfudah baglantis1 etkisiz birakilarak Asir Sancagi merkezinin sahille olan irtibati
kesiliyordu.’! Sonug olarak Cidde-Sevakin hatt1 Hicaz yaninda bilhassa Yemen sebekesinin
merkeze baglanmasi amaciyla inga edilmis olsa da bu maksad hasil olamamist1.*

47  Telgraf hatlarinin tatil edilmesiyle en fazla zarar1 Osmanli Devleti gormiistii. Ingilizlerin buradaki gayesi
Urabi Paga’nin Iskenderiye ve Kahire ile irtibatinin kesilmesi yaninda Payitaht ile olan dogrudan iletisimini de
koparmakti. Kiziltoprak. Misir’da Ingiliz Isgali, Osmanli 'nin Diplomasi Savas (1882-1887), 107.

48 BOA., HR.SYS,, 946/8 (M. 19 Eylil 1882).

49 BOA., HR.SYS., 946/8.

50 1883 yilinda Misir sebekesi ingiliz kontroliinde isletmeye acilsa da Kasim 1883’te Hicaz Vali ve Kumandani
Osman Nuri Paga’nin sikayetinden anlasildig1 iizere, Sudan tellerindeki sorunlar nedeniyle telgraflar gecikmeli
olarak gonderiliyordu. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Y1ldiz, Perakende, Umumi Maruzat (Y.PRK.
UM.), 6/31 (H. 27 Muharrem 1301). Bu tarihlerde Sudan topraklarinda Ingilizler ile Mehdi Hareketi taraftarlar:
arasinda yasanan ¢atismalar da haberlesme giivenligine tesir etmis olmalidir. Detayl: bilgi i¢in bkz. Abdullah
0Ozdag, “Dogu Afrika’da ingiliz Emperyalizmi: ingiltere’nin Sudan’1 Isgali (1896-1898)”, OTAM, 42 (2017),
119-160.

51 Agiretlerin saldirilart nedeniyle on yil sonra (1891) dahi baglantilar gerceklestirilememisti. San‘a’dan Asir Sancag:
merkezi olan Ebha’ya gonderilen telgraflar, San‘a’dan Luhayyah’a kadar hat {izerinden gelerek Luhayyah’dan
Kunfudah’a kadar olan bolge kayiklarla sahil boyundan dolastirilip naklediliyor, Kunfudah’dan Ebha’ya
yollantyordu. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye, Mektubi Kalemi (DH.MKT.), 1903/125 (R.
5 Kanun-1 evvel 1307).

52 Cidde-Sevakin kablosunun tamamlanmasiyla Yemen hatlarinin da sebekeye dahil edildigi yanilgist literatiirde
yaygindir. Ornegin bkz. Yakup Bektas, “The Sultan’s Messenger: Culturel Constructions of Ottoman Telegraphy,
1847-1880”, Technology and Culture,41/4 (October 2000), 694. Ekici ise bildirisinin bir kisminda Cidde-Sevakin
hattinin agilmasiyla Yemen-Payitaht baglantisinin kuruldugunu belirtse de ¢alismanin sonug bolimiinde bu
hatay1 diizeltmistir. Ekici, “Yemen’de Telgraf Hatlar1 ve Merkezlerinin insas1”, 66, 71.
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1885 yilinda Sevakin merkezinde yasanan transfer sorunlari nedeniyle Hicaz Valisi Osman
Nuri Pasa sikayetini Bab-1 Ali’ye bildirirken alternatif hatlar igin de oneriler sunmustu.
Ayrintili bir raporla®® Hicaz Vilayeti’nin kalkindirilmast i¢in yapilmasi gerekenleri Temmuz
1885°de de bagkente ileten Osman Nuri Paga, Sevakin’deki Tiirkge muhabere memurlariin
chliyetsiz olmasi nedeniyle gonderilen sifreli telgraflarin ¢oziilemeyecek sekilde karigtirilmasina
sebep oldugunu belirtiyordu. Valiye gore, telgraflar sifresiz gonderildiginde ise Hicaz ve
Yemen’e dair onemli meseleler Ingiliz memurlar tarafindan okunmakta ve bazen kasitli olarak
geciktirilmekteydi. Iste tiim bu sorunlarin ¢éziimii i¢in Cidde-Sevakin kablosunun denizaltindan
cikartilarak Yenbu’ya dogru uzatilmasi, baglanacak ek kablonun Akabe’ye ¢ekilmesi oradanda
Osmanli sebekesine uzatilacak kara hattryla Hicaz hatlarinin yabancilar elinden kurtarilmasi
teklif edilmisti. Osman Nuri Pasa, ileride Cidde’den Hudaydah’a uzatilacak baska bir hatla
Yemen merkezlerinin de Osmanl sebekesine dahil edilebilecegine vurgu yapmisti.>* Ancak
bu tekliflerin higbiri hayata gecirilmeyecek ve Cidde-Sevakin hatti yeni yapilacak diger bir
baglantinin ihtiyat hatt1 olarak kullanilmaya devam edecektir.

3.2. John Pender’in Teklifi

Yemen’in dogrudan Osmanli sebekesine dahil edilmesi talep edilse de bunun igin gerek
agiretlerin saldiris1 gerekse hazinenin yetersizligi engel teskil etmeye devam etmisti. Osmanli
Devleti’nin bu amacindan haberdar olan Eastern Telegraph Company direktorii John Pender
1888°de Sultan II. Abdiilhamid’e bir teklif iletti. Bizzat Payitaht’ta bulundugu sirada s6z
konusu teklifini hazirlayan John Pender, teklifte sirketinin Cidde ile Kunfudah ve Hudaydah’1
birbirine baglayacak bir denizalt1 kablosunu iicret talep etmeden insa edebilecegini belirtmisti.
“Kablo Kral1” olarak isimlendirilen ve Britanya Imparatorlugu’nun etkin, kolay ve hizli
haberlesme ihtiyaclarina ¢dziimler tiretmesiyle taninan John Pender, diinyadaki biiyiik giicler
miicadelesinde Britanya menfaatlerine hizmet eden dnemli bir aktérdi.™ Bu misyonuyla ilintili
olarak Yemen konusunda Osmanli Devleti’ne sundugu tekliflerin arka planinda farkli stratejik
hedefler mevcuttu. 4-5 ay gibi kisa bir siirede gerceklestirmeyi taahhiid ettigi Cidde-Kunfudah-
Hudaydah kablo projesi karsiliginda Uskiidar*’dan baslayarak Anadolu’nun iglerinden gegip
Bagdat ve Fao’ya kadar uzanan, Hindistan-Avrupa haberlesmesinde alternatif olarak kullanilan

53 Osman Nuri Pasa raporunda Hicaz ve Yemen bolgelerinde telgraf ve sair bayindirlik yatirimlarinin gerekliligi
iizerinde durarak bunlar neticesinde elde edilecek faydalar izah etmisti. Selguk Aksin Somel, “Osman Nuri
Pasa’nin 17 Temmuz 1885 Tarihli Hicaz Raporu”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 18/29 (1996), 21-22.

54 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz, Perakende, Dahiliye Nezareti Maruzati (Y.PRK.DH.), 1/88
(H. 13 Ramazan 1302).

55  John Pender ve telgraf sirketleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Cakile1, “Osmanli Devleti’nde Denizalt1 Telgraf
Hatlar1 ve Eastern Telegraph Company”, 297-299.

56  Uskiidar’in Osmanli telgraf sebekesindeki konumu ve énemi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Diren Cakailct,
“Osmanli Devleti Telgraf Sebekesinde Uskiidar Telgrathanesi ve Onemi”, Uluslararasi Uskiidar Sempozyumu
IX, Bildiriler, 1 (istanbul: 2017), 131-149.
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hattin isletim imtiyazinin yirmi yilligina sirketine verilmesini talep etmisti.’” Bu imtiyaz
karsiliginda yillik 5.000 Ingiliz lirasn1 da Posta ve Telgraf Nezareti’ne ddeyebileceklerini
belirten Pender, bu paranin sirkete birakilmasi halinde Cidde-Kunfudah-Hudaydah hattinin
ticretsiz inga edilebilecegini bildirmisti.*®

Teklifi derhal Sadrazam Kamil Pasa’ya havale eden Sultan II. Abdiilhamid konunun detayl
bir sekilde incelenmesini emretti. Posta ve Telgraf Nazirt Hasan Ali Bey ile goriistiikten sonra
konu hakkindaki miitalaasim bildiren Kamil Pasa, teklifin kabulii halinde Uskiidar-Fao hattindan
feragat edilecegi, Anadolu merkezlerine Ingiliz memurlar yerlestirilmesine miisaade edilmek
zorunda kalinacagi, yirmi yilda 6denecek 100.000 liranin (aylik 5.000 liranin toplami) Cidde-
Kunfudah-Hudaydah hattina harcanacak olmasi nedeniyle 100.000 liranin yirmi y1llik faizinin
de sirkete 6denmesi gerekecegini belirtmisti. Kamil Pasa, bu nedenlerle teklifin reddedilerek
Yemen’den Perim Adasi’ndaki ETC merkezine bir kablo uzatilarak ¢ok daha uygun ticretlerle
ayni maksadin hasil olabilecegi goriisiindeydi.*

Sadrazamla olan goriismesini “mahremane’” kodlu bir telgrafla Sultan II. Abdiilhamid’e
arz eden Posta ve Telgraf Nazir1t Hasan Ali Bey, bu sayede teklif hakkindaki goriiglerini
dogrudan Padisah’a da aktarmisti. Hasan Ali Bey’e gore Anadolu’nun tam ortasindan gegmekte
olup her tiirlii yabanci miidahaleden uzak tutulan Uskiidar-Fao hattinin isletme imtiyazinin
yabanci bir sirkete verilmesi uygun degildi, hatta yabancilarin bu sebekeye yaklagtirilmamast
dahi gerekmekteydi. Sultan II. Abdiilhamid’in “Memdlik-i miibdreke-i sahdneden bir agacin
dalina bir yabanct kusun konmasina dahi riza-i hiimayinlart olmadigi’n1 bildigi igin bu
fikre sahip oldugunu belirten Hasan Ali Bey, teklifin reddedilmesini timit ettigini aktarmigt1.*
Bahse konu goriisler Meclis-i Has-1 Viikela’da goriisiilmiis ve oradan da teklifin reddi karart
cikmistt. Meclis tiyeleri s6z konusu teklifin iyi niyetli gibi goriinse de “diirbiin-i dikkat” ile
bakildiginda Anadolu hattinin her tiirlii yabanci miidahalesine agilmasi anlami tasidigini, bu
hususta demiryollarinda gosterilen hassasiyetin telgraf hatlari i¢in de gegerli olmas1 gerektigini
belirtmislerdi.®! Bunun iizerine Sadrazam Kamil Pasa John Pender’e teklifin reddedildigi, ihtiyag
halinde hiikiimetin sirkete miiracaat edecegini bildiren bir cevap yazarak konuyu kapatmisgti.®

John Pender’in teklifinde yer alan kablo projesinin devlet eliyle yapilmasi fikri, aslinda
1886 yilina kadar geri gitmekteydi. Cidde-Kunfudah-Hudaydah denizalt1 kablosuyla Girid-

57  Teklifin esas nedeni olan bu talebin gergeklesmesi halinde ETC, kendisine ait kablolarin Hindistan-Avrupa telgraf
trafigindeki en dnemli rakibi olan Osmanli Devleti’ne ait Uskiidar-Fao hattin1 kontrol altia alacak, Dogu-Bati
arasindaki haberlesmeyi tekelinde toplayabilecekti. ETC’nin Akdeniz ve Kizildeniz sularindaki tekelini gosteren
harita i¢in bkz. BOA., HRT.h., 135.

58 John Pender’in teklifi i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz, Hususi Maruzat (Y.A.HUS.),
217/13, Belge 2-1, 2-2, 2-3, 2-4, 2-5 (M. 8 Eyliil 1888).

59 Bu vasitayla sirkete yine transit ticret 6denmek zorunda kalinacaksa da Kamil Paga Trablusgarb i¢in de ayni
yontemin tercih edildigi ve en uygun alternatifin bu oldugunu vurgulamistt. BOA., Y.A.HUS., 217/13, Belge 2
(H. 3 Muharrem 1306).

60 BOA., Y AHUS.,217/13, Belge 4 (R. 28 Agustos 1304).

61 BOA., Y.A.HUS., 217/13, Belge 5 (H. 3 Muharrem 1306).

62 BOA., Y.A.HUS, 217/28 (M. 17 Eyliil 1888).
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Bingazi kablo projeleri i¢in kaynak sorunu yasayan Osmanli maliyesi, projeler i¢in Bank-1
Osmani’ye borg bagvurusunda bulunmus, fakat olumlu yanit alinamadigi i¢in projeler askida
kalmist1.®> Bu girisimden haberdar olan John Pender’in yaptigi teklifin de reddedilmesiyle
Cidde-Kunfudah-Hudaydah kablo projesi kagit tizerinde kalmisti. Yemen hatlarinin merkez
sebekeye dahil edilmesi i¢in diisiiniilen Taiz-Moha-Seyh Said-Perim Adasi projesi de ayni
sebeple ertelenmek durumunda kalsa da Perim Adasi’ndaki ETC merkeziyle irtibat kurma
fikri makul goriildiigiinden ilerleyen yillarda hayata gecirilmisti.

3.3. Moha-Perim Adasi1 Baglanti Hatt1

Perim Adasi’nda bulunan ETC kablo merkezine® Yemen merkezlerinden bir hat uzatilarak
sebekenin kablo vasitasiyla Siiveys’e ve oradan da Osmanli sebekesine irtibatlandiriimast
diislincesi daha eski tarihlere dayanmakla birlikte 1886’da hazirlanan projeyle giindeme
gelmisti. Taiz’den Moha’ya ve oradan Seyh Said’e uzatilacak bir kara hattinin kablo vasitasiyla
Babiilmendeb sularindan gegirilerek Perim Adasi’na baglanmasini igeren proje i¢in Bank-1
Osmani’ye yapilan kredi taleplerinin olumsuz sonuclanmasiyla proje baslamadan durmustu.
flerleyen yillarda Yemen’in Osmanli sebekesine nasil iltisak edilecegiyle ilgili yapilan ¢alismalar
sonucunda ortaya ¢ikan alternatifler arasinda Moha’ya kadar gelmis olan Yemen hatlarinin
dogrudan Seyh Said’e ve oradan kabloyla Perim Adasi’na uzatilmasinin en kolay ve en uygun
yol olacagina karar verilmigti.®

Bu konuda en biiyiik destekgi siiphesiz Yemen Valisi Potirikli Osman Nuri Paga®® olmustu.
Goreve tayini itibariyle Yemen ile Payitaht arasindaki haberlesme sorunlariin ¢o6ztiimi
icin Dahiliye ve Posta ve Telgraf Nezaretlerine talepler gonderen Osman Nuri Pasa, Ekim-
Aralik 1889°da gonderdigi ardi ardina 1srarli telgrafnamelerle Moha-Seyh Said-Perim Adast
baglantisi ve vilayetin diger merkezlerine hatlar baglanmast i¢in talepte bulunmustu.’” Gecikmeli
haberlesmenin miilki ve askeri meselelerin yiiriitiilmesini giiglestirdiginden yakinan Vali’nin
telgraflari dikkatle incelendiginde, gonderim tarihi 2 Kanunuevvel 1305 olan telgrafnamelere
“vusul” notu diisiilerek ayin 26’sinin isaret edildigi goriilmektedir. Demek ki 1889’da
Yemen-Payitaht arasindaki telgraf teatisinde 24 giinliik bir gecikme yasanmaktaydi. Anadolu

63 BOA., 1.SD., 82/4843 (H. 16 Sevval 1303).

64 Ingiltere 1857 yilinda isgal ettigi Perim Adasi’nda bir karakol insa ederek bolgedeki hakimiyetini tesis etmis,
Brown Bay denilen mevkide bir kisla insa etmisti. ilerleyen yillarda acilan telgraf merkezi ise Kizildeniz’den
Hindistan’a uzanan denizalt1 kablolarmin énemli bir merkezi haline doniismiistii. A. Grohmann, “Perim”, Islam
Ansiklopedisi, ¢.9, (Istanbul: 1964), 552; ilhan Ekinci, “Kizildeniz’in Giineyinde Seyh Said ve Fersan Adalar
Meselesi”, Belleten, LX1X/255, 569.

65  Alternatiflerin gosterildigi ve Perim Adasi baglantisinin en uygun oldugunun degerlendirildigi harita igin bkz.
BOA., HRT.h., 476. (Bkz. Ek 1)

66  Potirikli Osman Nuri Pasa Haziran 1889’da Yemen Valiligi’ne atanmisti. Selefi Topal Osman Nuri Pasa ile
karistirilmamalidir. Bkz. Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Erkan ve Ricali (1839-1922). (Istanbul: ISIS
Yaynlari, 1999), 42.

67 Osman Nuri Paga’nin San‘a’dan, muhtemelen Aden vasitasiyla, Payitaht’a gonderdigi telgrafnameler i¢in bkz.
BOA., SD., 2259/13 (H. 18 Zilhicce 1306); BOA., LMMS., 109/4698, Belge 2, 4, 6, 7, 8, 10 (R. 2/9 Kanun-1
evvel 1305).

Tirkiyat Mecmuasi 77



Yemen'i Payitaht'a Baglamak: Yemen Vilayeti Telgraf Sebekesi ve Baglanti Hatlari

veyahut Rumeli’nin kiigiik kasabalariyla dahi anlik ve seri irtibati bulunan Payitaht’in Yemen
Vilayet merkeziyle olan bu gecikmeli haberlesme durumu artik kabul edilebilir bir eksiklik
degildi. Bilhassa askeri organizasyon ve sevkiyatlarin yiiriitiildiigii Yemen gibi daimi asayis
problemlerinin mevcut oldugu bir vilayette hem yerel idare hem de merkezi otoritenin telgrafin
sundugu hizmetlere olan ihtiyact hayati hale gelmekteydi.

Vali Potirikli Osman Nuri Pasa’nin 1srarli telgraflari iizerine konu Sura-y1 Devlet’e havale
edilmis, her ne kadar yabanci sirketlere ticret 6demeden baglanti kurulmasi imit edilse de
Yemen kuzeyindeki asiretlerin kara hatlarinin ingasina engel olmalariin 6nii alinamadigi igin
Payitaht ile hizl1 haberlegsmenin tek alternatifinin Perim Adasi’na hat ¢ekilmesi oldugunda
uzlagilmist1.®® Boylece Moha’dan Seyh Said’e ve oradan da Babiilmendeb Bogazi’nda yer
alan Perim Adasi’na bir hat uzatilmasi karariyla ¢oziime ulasilmigt1.* Yeni baglant1 hatt1 15
Subat 1890 tarihinde Sultan II. Abdiilhamid tarafindan da onay almisgti.”

Moha’dan Seyh Said’e kadar 75 kilometrelik bir kara hatti Osmanlt Devleti tarafindan
yapilmaya baslanirken, Seyh Said ile Perim Adasi arasina ¢ekilecek kablonun hazirlanmast
ve insas1t ETC ile yapilan anlasma geregi firmaya birakilmisti.” ETC, Perim ofisinde maaslari
Osmanli Devleti tarafindan karsilanmak tizere Tiirkge muhabere memurlari ¢aligtirmayi kabul
ederken, sirket temsilcisi Serpos Efendi ile yapilan anlagmada Osmanli Devleti’nin 6demek
zorunda kalacag telgraf ticretleri de tayin edilmisti.” Proje kapsaminda Seyh Said’de de bir
pusula merkezi agilmis ve Perim Adasi’na gonderilecek ve oradan gelecek telgraflar transfer
edilmeye baslanmisti. Hattin tamamen bitmesi ve Yemen merkezleri ile Payitaht arasinda

68 Posta ve Telgraf Nezareti’nin idare Meclisi tarafindan hazirlanarak 9 Ekim 1889 tarihiyle Yildiz’a sunulan
ayrintili raporda, Yemen kuzeyindeki kara hatlari ve Cidde-Kunfudah-Hudaydah denizalti hatlarinin maliyetleri
ve bunlarin asiretlerin saldirilari nedeniyle gergeklestirilemeyecegi izah edilmisti. Ayni raporda Perim Adasi
baglantist igin ETC nin Istanbul sorumlusu Serpos Efendi’yle yapilan tarife, insaat ve idare konulu miizakereler
ve bolgenin mevcut telgraf sebekesi haritast da yer almaktadir. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.),
Yildiz, Perakende, Posta ve Telgraf Nezareti Maruzati (Y.PRK.PT.), 5/53 (H. 13 Safer 1305), (Bkz. Ek 2);
Ekinci, “Kizildeniz’in Giineyinde Seyh Said ve Fersan Adalari Meselesi”, 577.

69 Bazi kaynaklarda, s6z konusu hattin Osmanli Devleti’nin Seyh Said bolgesinde hakimiyetini giiglendirme ve
Perim Adasi’nda otorite kurma amaciyla insa edildigi belirtilmekteyse de, hattin tek maksadi Yemen sebekesinin
Osmanli sebekesine iltisakidir. Projeyle ilgili arsiv evrakinda bahse konu maksad disinda hicbir bilgi yer
almazken, diger alternatiflerin gerceklestirilememesi iizerine, Seyh Said tizerinden Perim’e hat uzatilmasinin
istenmeyen bir mecburiyet olarak ortaya ¢iktig1 acik¢a ifade edilmistir. S6z konusu iddialar igin bkz. Durmus
Akalin, “Ingiltere ve Osmanli Devleti Arasinda Perim Adas1 (1798-1914)”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 33/56
(2014), 252; Durmus Akalin, “Yemen’de Seyh Said Adli Arazi Cevresinde Osmanli-Fransiz Rekabeti (1868-
1912)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 30/1 (2016), 23-24.

70 BOA., I.MMS., 109/4698 (H. 24 Cemaziyelahir 1307).

71 75 kilometrelik kara hattinin alet-edevat alimi i¢in 7.264 frank 50 santim ddenirken, hattin insas1 i¢in 57.575 kurus
harcanmisti. Kabloyu inga eden ETC firmasina ise toplam 1.850 Ingiliz liras1 ddenmisti. Kablonun miilkiyeti
ise Osmanli Devleti’ne aitti. BOA., DH.MKT., 1706/107 (H. 18 Receb 1306).

72 Yemen’den Osmanli Devleti’nin herhangi bir yerine ve Payitaht’a gonderilecek resmi telgraflarin her kelimesi i¢in
1 frank, gayriresmiler igin 2 frank 6denecekti. Perim’den Sevakin’e kadar gonderilerek oradan Cidde kablosuyla
Hicaz’a gonderilecek resmi telgraflarin bir kelimesi igin 50 santim, gayriresmiler iginse 1 frank iicret verilecekti.
Yabanci iilkelere gonderilecek telgraflar iginse ETC nin uluslararast tarifesi uygulanacakti. BOA., Y.PRK.PT.,
5/53 (H. 13 Safer 1307); BOA., DH.MKT., 1706/107 (R. 22 Subat 1305). S6z konusu ticretler Osmanli maliyesi
icin 6nemli bir yiik olurken, ETC igin miithis bir kar firsatiydi.

78 Tiirkiyat Mecmuasi



Diren Cakilci

telgraf hatlartyla direkt irtibat kurulmast 1890 Agustosunun sonuna tekabiil etmigti. Hattin
tamamlanmastyla dncelikle Vali Ismail Hakki Pasa Dahiliye Nezareti’ne bir telgraf gdndererek
“bu hediyeyi Yemenlilere layik géren” Sultan II. Abdiilhamid’e Yemenliler adina tesekkiir
etmisti.”® Akabinde sair tesekkiir telgraflar da gelmeye devam ederken gonderilen telgraflarda
artik “Perim tarikiyle” ibaresi™ goriilmeye baglanmigt1.”

Payitaht ile irtibatt miimkiin kilan San‘a-Hudaydah-Zebid-Moha-S$eyh Said-Perim Adasi
giizergéhi ilerleyen yillarda artan Yemen isyanlart nedeniyle siirekli tehlikede olmus, séz
konusu giizergahin herhangi bir yerinde meydana gelecek kopuklugun Payitaht ile olan
iletisimi tamamen tatil edeceginden hareketle hattin korunmasina biiylik 6nem verilmisti.
Ornegin Perim Adast hattinin tamamlanmasindan kisa bir siire sonra San‘a’ya bagh Yerim
Kazasi’nda cereyan eden hadiseler Zebid bolgesinden gegen hattin giivenligini tehdit etmis,
Payitaht’tan gonderilen emirlerle telgraf tellerinin korunmasina azami dikkat gosterilmesine
vurgu yapilmigti.”™

Yemen hatlarinin Perim Adasi’na baglanmasiyla Yemen ile Payitah arasindaki telgraf trafigi
su suretle icra edilmeye baslanmisti: Oncelikle Yemen merkezlerinden Seyh Said’e gonderilen
telgraflar Perim Adasi’ndaki ETC ofisine geliyordu. Buradan ETC’nin Kizildeniz’de bulunan
denizalti kablolariyla Sevakin’e ve oradan yine kabloyla Siiveys’e aktarilan yazilar Siiveys’ten
El-Aris’e kadar Misir kara hatlariyla nakledilerek Gazze’deki Osmanli telgrathanesine
gonderiliyordu. Gazze itibariyle Osmanli sebekesine ait hatlar kullanilmaya baglantyor ve
yazilar Haleb’e, Haleb’ten ya Adana-Konya iizerinden ya da Diyarbakir-Yozgat iizerinden
Payitaht’a ulastiriliyordu. Payitaht’tan Yemen’e gonderilecek telgraflar da ayni istikameti takip
ediyordu. Yilda bir iki kez Osmanli sebekesinde meydana gelen sorunlar nedeniyle ETC’nin
Akdeniz’de mevcut olan Istanbul-Gelibolu-Girit-Iskenderiye denizalt1 kablosuna miiracaat
edilerek telgraflar dogruca Port Said’e ve oradan Siiveys’e nakille Yemen’e ulastirilabiliyordu.”

Perim Adast lizerinden ETC vasitastyla yapilan baglantt hatti Yemen’in Payitaht ile iletisiminde
ana gilizergah olmustu.” Uzun yillar farkli bir alternatif hayata gegirilemediginden direkt irtibat
icin yabanc sirket kablolarina olan mecburiyet devam etmisti. Nitekim 17 Nisan 1911 tarihli

73  BOA., YPRK.UM., 18/11 (H. 5 Muharrem 1308).

74  Bkz. Ek 3.

75 Payitaht ile Yemen arasinda direkt baglantinin kurulmas: nedeniyle Padisaha siikranlarini sunan Hudaydah
Belediye Reisi Seyyid Ahmed Sirai’nin telgrafi icin bkz. BOA., Y PRK.UM., 18/94 (R. 12 Eyliil 1306).

76 BOA.,.DH.MKT., 1790/100 (R. 21 Tesrin-i sani 1306). Yazim benzerligi nedeniyle, Yerim, gerek arsiv evraki
tasnif 6zetlerinde gerekse bazi aragtirmalar sirasinda dogal olarak Perim okunmus, bu sikint1 bazi hatali yazimlar
beraberinde getirmistir. Ornegin bir calismada San‘a’dan Perim vasitastyla Ibb ve Taiz’e telgraf hatt1 ¢ekildiginden
bahsedilmistir. Cografi olarak miimkiin olmayan bu yanilgi, Yerim ile Perim’in karistirilmasindan kaynaklanmustir.
Osmanly Arsiv Belgelerinde Yemen, Istanbul: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Bagbakanlik
Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlari, 2008, 219-220.

77  Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO.), 71/5281 (H. 18 Safer 1310).

78  Soz konusu hattin, telgraf gonderim ticretlerinin pahaliligindan kaginmak i¢in sadece acil yazigsmalar i¢in
kullamldig: bilgisi kabul edilebilir degildir. Ekici, “Yemen’de Telgraf Hatlar1 ve Merkezlerinin Insas1”, 69.
Nitekim bu hat, Osmanli maliyesine bilyiik bir yiik getirmis olsa da, doneminde, Yemen-Payitaht arasindaki
kesintisiz baglantinin tek giizergahiydi.
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Mebusan Meclisi oturumunda Posta ve Telgraf Nezareti’nin biitgesi goriistiliirken, yabanci sirket
kablolarina ddenen ticretler Hudaydah Mebusu Ziihdii Efendi tarafindan hala elestiriliyor ve
Yemen hatlariin gelistirilmesi gerektigine dikkat ¢ekiliyordu. Ancak toplanti tutanaklarindan
anlagildig1 kadariyla, bu konuda birgok ¢alisma yapilsa da higbiri hayata gegirilememisti.”

4. Vilayet Hatlarinin Yayilmasi

Yemen isyanlarinin en 6nemli sebeplerinden birisi siiphesiz Osmanli otoritesinin tiim sahada
etkin bir sekilde tesis edilememesiydi. Devlet merkezine olan uzakligi, arazi yapist, sair fiziki ve
beseri faktorler otorite zafiyetini beraberinde getirirken, bilhassa Sultan II. Abdiilhamid déneminde
artan ¢atismalarda en 6nemli konu haberlesme olmustu.* Isyanlarin kontrol altmna almarak siikunetin
teminine caligirken telgraf hatlarini Yemen’de yayginlastirip idari ve askeri kontrolii siklastirma
gayesinde olan vilayet yonetimi, otoritenin bertaraf edilmesi noktasinda mevcut telgraf hatlaria
zarar veren isyancilar ve asiretlerle karsi karstya kalmisti. Buna ragmen 1871 itibariyle daimi olarak
Yemen’de telgraf sebekesinin biiyiitiilmesi i¢in ¢aba sarf edilmis, mali engeller ve asayis sorunlart
¢coziimlenmeye calisilarak yeni merkezlerde yeni telgrathaneler agilmusti.

4.1. Sebekenin Giiney Kollar:

Yemen sebekesinin yeni kollarla 6riilmesinde en ¢ok Osmanli ordusunun ihtiyaclari
dikkate alinarak askerl mevkilere dncelik verildigi goriilmektedir. San‘a’dan Hudaydah-
Zebid ve Taiz’e kadar uzatilan hattin Zebid-Taiz arasinda kalan bdliimiiniin ahali tarafindan
tahrip edilmesiyle Taiz Sancagi’yla irtibat1 kesilen vilayet merkezi bilhassa sancagin sahil
kesimleriyle hizli haberlesme ihtiyaci karsisinda 1886’da projelendirilen bir hatla Zebid’den
gilineye, Moha’ya uzatilmisti. Moha’nin Babiilmendeb Bogazi’na yakinlig1 ve sahildeki
konumu nedeniyle Kizildeniz ve karsi sahildeki bdlgeleri yakindan takip edebilme olanag:
sunmas1 buraya telgrafhane acilmasina vesile olmustu. Zira hattin insa gerekgesi olarak Italya,
Fransa ve Ingiltere nin Yemen’in kars1 sahilindeki Sevakin, Assab ve Musavva gibi Afrika’nin
onemli limanlarin1 iggal etmeleriyle Moha’nin bir kat daha askeri nem kazanmasi olarak
actklanmugt1.®! Telgraf tellerinin Moha’ya kadar uzatilmasi yukarida bahsedildigi tizere 1890°da
Yemen sebekesinin Perim Adasi’na baglanmasini da miimkiin kilmisti.

1889 tarihli telgraf hatlar1 haritas1 incelendiginde ilk insa edilen kollar haricinde yeni
kollarn eklenmedigi sadece Hudaydah-San‘a giizergahinda devam eden hat lizerinde Bacil’e
ve Hudaydah-Zebid arasinda yine hat {izerinde bulunan Beytiilfakih’e birer merkez agildigi
goriilmektedir.?

79  Mustafa Selguk, “Hudeyde Mebusu Ziihdii Efendi ve Yemen Layihas1”, History Studies, Prof. Dr. Enver Konukgu
Armagani, 4 (2012), 315.

80 Yemen isyanlarmin sebepleriyle ilgili degerlendirmeler igin bkz. Metin Ayis1g1, “Osmanli’nin Son Vilayeti
Yemen”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler i¢inde (Ankara: TTK Yaynlari, Ankara), 1985-1990.

81 BOA., 1.SD., 82/4843 (H. 9 Saban 1303).

82 BOA., HRT.h., 366.
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1889’da goreve baslayan Vali Potirikli Osman Nuri Paga, Payitaht ile direkt baglanti kurulmasi
1srar1 yaminda Yemen’in dnemli askeri merkezlerine de hatlar ¢ekilmesini dnermisti. Oncelikle
irtibat1 kopartilan ve San‘a ile iletisimi kesilen Taiz’e yeniden hat ¢ekilmesini isteyen Vali’nin
girisimi sonrasinda eski glizergahinda oldugu gibi Zebid’den Taiz’e bir hat ¢ekilmesi diisiiniilmstii.
Fakat Vilayet Meclisi’nin 6nerileriyle Yemen’in i¢ bolgelerinde yer alan kazalari da birbirine
baglayacak surette San‘a’dan Taiz’e dogrudan bir hat ¢ekilmesi fikri giindeme gelmisti. Buna
gore vilayet merkez sancagina bagli olan Ans, Zamar, Yerim, ve Rida‘ kazalarryla Taiz Sancagi’na
bagli olan Udeyn, Katabah ve Ibb kazalar1 i¢lerinden gececek teller bu kazalarla da haberlesmeyi
hizlandiracakti. Nitekim bu yeni hat iizerine Zamar, Yerim ve Ibb’te birer telgrathane agilmasi
planlanmigt1.* Onayi verilen ve birgok kazaya hizmet edecek olan bu hattin ingast igin Payitaht’m
biitge ayiramamasi ve ahali yardimlarini bolgeden nakden talep etmesi siirecin tikanmasina
sebep olmustu. S6z konusu hat birgok yazisma ve ¢6ziim arayigina ragmen insa edilememigti.®
Bir siire sonra ayni hat i¢in talebini merkeze ileten Osman Nuri Pasa, Dahiliye Nezareti’ne
sundugu gerekgede “Yemen Vilayeti lezzet-i medeniyetten miistefid olmayan bir takim akvam-i
vahsiyeden ibaret oldugundan” buralarda daimi olarak askerl miidahaleler ve 6nlemler almak
zorunda olduklarimi, ancak hizli haberlesmeye sahip olunamamasi nedeniyle basarisiz olduklarin
belirtmisti. Vali’nin telgraf hatlarinin insa gerekgesi olarak belirttigi bu husus ger¢ekten de
telgraf teknolojisinin idari ve askeri kaygilarla kullanildigina isaret etmektedir.®® Arsiv evraki
ve haritalarindan takip edildiginde ilk goriismeler iizerinden {i¢ y1l gectikten sonra halen hattin
ingasmin beklendigi goriilmektedir. 1892 yilinda Yedinci Ordu Kumandanligi’ndan Béb-1
Seraskeri’ye sorulan hattin insas1 meselesinin, ahalinin ve bilhassa mahalli seyhlerin yardim
taahhiitlerini yerine getirmemesi sebebiyle askiya alindigi izah edilerek gegistirilmigti.®

Ibb merkezine hat uzatilmas iin projelendirilen galismanin gésterildigi haritadan anlasildig
kadariyla, Taiz’e yeniden telgraf teli ¢ekilmesi 1893°e kadar gecikmisti. Bu tarihte Moha’dan
Taiz’e bir kol uzatildig1 ve Taiz’den de daha kuzeyde bulunan ibb Kazasi’nda bir telgrathane
acildig1 anlagilmaktadir.” ibb’in kuzeyinde bulunan Yerim’de ise ahalinin yardimlariyla insa
edilen telgrathanenin tamamlandigi 1902’ye kadar telgraf teknolojisi kullanimi gecikmisti.®
Vilayet Meclisi’nde projelendirilerek mali sebeplerle insa edilemeyen San‘a-Taiz projesinin
bir kism1 bu suretle tamamlanmis ancak Zamar boliimii yapilamamisti. Eksik kalan kismin
tamamlanarak San‘a ile Taiz arasinda dogrudan bir hat agildigina dair evrak tespit edilememisse
de elde edilen bir fotograf ve bir anit insa plan1 bu hattin 1903 yili itibariyle agilmis olduguna
isaret etmektedir. Zira San‘a-Taiz hatti agilisinin nisanesi olmak maksadiyla San‘a’da 6 metre

83  Masraflarinin bir kismi ahali tarafindan 6denecegi taahhiid edilen yeni hat i¢in Ibb ahalisi Ibb telgrafhanesinin
yapilmasini da tistlenmisti. BOA., DH.MKT., 1628/138 (R. 28 Mayi1s 1305).

84  Biitge sorununun ¢oziimii hususunda yapilan gériismeler i¢in bkz. BOA., $D., 2259/23 (H. Cemaziyelahir 1307);
BOA., DH.MKT., 1687/7 (R. 14 Kanun-1 evvel 1305).

85 BOA, $D., 2259/23, Belge 11 (R. 5 Nisan 1305).

86 BOA., BEO., 9/664 (H. 26 Sevval 1309).

87 BOA., BEO., 158/11804 (H. 26 Cemaziyelevvel 1310). Harita i¢in bkz. BOA., BEO., 318/2383, Belge 5.

88 BOA., DH.MKT., 806/30 (R. 17 Kanun-1 evvel 1319).
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yiiksekliginde bir anit dikilmis ve iizerine de Sultan II. Abdiilhamid’in tugrasiyla H. 1321 (M.
1903) tarihi kazinmist1.% Taiz’in kuzeydogusunda yer alan Katabah Kazasi’na telgraf hatti
uzatilmasi ise askeri gerekgelerle 1903 yilinda baglamigti.*

4.2. Sebekenin Kuzey Kollari

Hudaydah merkezinin kuzeyine dogru devam eden telgraf hatlarinda da birgok telgrathane
acilarak sebeke genisletilmisti. 1890 yilinda Perim baglantisinin agilmasiyla Payitaht’ta bulunan
nezaretlerle seri iletisim imkan1 bulan Yemen bolgesi, askeri ve idari gerekgeler haricinde
saglik konularindaki iletisimde de kolaylik kazanmisti. 1891 yilinda Sihhiye Nezareti’nin
talebiyle Hudaydah’in kuzeyinde bulunan Kamaran Adasi’ndaki karantina inspektorliigiiyle
hizli ve kolay haberlesmenin miimkiin kilinmasi i¢in karar alinmist1.’’ Masraflarina biitcede
kargilik bulunamamasi nedeniyle iki yil ertelenen bu projede®, 1893 yilinda demir direkler®
kullanilarak Hudaydah’dan ayr1 bir kol olarak Kamaran karsisindaki Salifiye’ye kadar bir kara
hatt1 insa edilmis, 1894°te de 3 kilometrelik bir kabloyla Salifiye, Kamaran Karantinahanesi’ne
baglanmis ve buraya bir telgraf makinesi tahsis edilmisgti.**

Hudaydah’dan Zeydiye ve Luhayyah’a uzatilarak Ebuaris-Mihail, Ebha ve Kunfudah’a
kadar g¢ekilen eski hat, Asir bolgesi asiretlerinin saldirilari sonucunda tahrip edilmis, uzun yillar
Luhayyah ile Mihail arasindaki telin kirik olmasiyla vilayet merkeziyle Asir Sancagi merkezi
Ebha arasinda telgraf irtibati kurulamamaisti. Asiretlerin saldirist Mihail-Kunfudah arasindaki
teli de tahrip ettiginden sancak merkezinin limanla olan irtibati da kesilmisti. Bu sebeplerle
1891°de Ebha’dan San‘a’ya i¢ kesimlerden dolastirilarak bir baglanti kurulmasi istense de
verilen glivenlik taahhiidlerine ragmen Posta ve Telgraf Nezareti olumsuz tecriibeler sebebiyle
projeye izin vermemisti.”® Asir’deki bu kopukluk Yemen’in Hicaz ve sair Osmanli Devleti
merkezlerine olan dogrudan irtibatina mani olsa da sorun hicbir zaman ¢oziilememis, hatlar
arasinda baglanti kurulamamisti. Sadece askeri 6nemlerine binaen 1893 yilinda Zeydiye’den
i¢ kesimlerdeki Haccah’a® ve daha sonra 1904’de Hacur’a hatlar ¢ekilebilmis,’” Yemen
sebekesinin kuzey kolu bu merkezlerle sinirl kalmisti.

89  Anitin insa plani i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Plan, Proje ve Kroki (PLK.p.), 5432; insa
esnasinda ¢ekilen fotografi i¢in bkz. istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Fotograf Albiimii, Yer Nu.
90661. San‘a-Taiz hattinin insa projesi Cevat Ekici’nin ¢aligmasinda da ele almmmis ancak hattin tamamlanip
tamamlanmadigia dair bilgi verilmemistir. Ekici, “Yemen’de Telgraf Hatlar1 ve Merkezlerinin insas1”, 70.

90 Cumhurbaskanligi Osmanl Arsivi (BOA.), Irade, Telgraf ve Posta (I.PT.), 16/39 (H. 26 Rebiiilevvel 1321).

91 BOA., I.MMS., 122/5259 (H. 24 Zilhicce 1308)

92  BOA., DH.MKT.,, 1858/81 (R. 27 Temmuz 1307); BOA., I.PT., 2/52 (H. 18 Safer 1311).

93 Yemen ikliminin ahsap direklere zarar verdigi ve pek ¢ok diregin ciiriimesiyle tamirlerinin giindeme geldigi
bilinmektedir. Bu sebeple bazi hatlarda demir direkler kullanilmists. Ornekler igin bkz. BOA., DH.MKT.,
1914/71; BOA., BEO., 51/3806 (H. 23 Muharrem 1310).

94 BOA., BEO., 271/20269 (H. 23 Safer 1311); BOA., I.PT., 4/1 (H. 4 Cemaziyelahir 1312). Kamaran-Salifiye
kablosu 1906 yilinda yenilenmisti. BOA., DH.MKT., 1016/2.

95 BOA., DH., 1903/125 (R. 19 Eylil 1321).

96 BOA., BEO., 318/23833 (H. 18 Cemaziyelevvel 1311).

97 BOA., I.PT, 12/24 (H. 24 Sevval 1318); BOA., BEO., 2301/172537 (H. 8 Muharrem 1322).
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5. Yemen’de Telsiz Telgraf Girisimi

Guglielmo Marconi, 1896 yilinda ilk telsiz telgrafin génderilmesinde basarili olmustu.”® Bu
tarihten sonra daha da gelistirilerek birgok projeyle kullanima sokulan telsiz telgraf, cografik
ve insani bir¢cok engellerle beraber yiliksek maliyetli insa ¢aligmalari sebebiyle hiikiimetlere
sorunlar yaratan eski elektirikli telgraf sisteminin yerini almaya baglamisti. Yemen gibi
merkezden uzak vilayetlerine telgraf teknolojisini gotiirmek ve dogrudan devlet merkeziyle
irtibatlandirmak gayesinde olan Osmanli Devleti de bu yeni sistemi ilk tecriibe edenler arasinda
olmustu. Yemen ve Hicaz bolgelerinde de tesisi diistiniilen telsiz telgraf teknolojisi hakkinda
ilk dneri Kasim 1905°de Yemen Vilayeti Vekaleti’nde bulunan Miisir Feyzi Pasa’dan gelmisti.
Feyzi Pasa Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi sifreli telgrafinda®, Eastern Telegraph Company’e
verilen telgraf ticretlerinden kurtulmak icin Yemen, Asir ve Hicaz bolgeleri sahillerinden
Akabe’ye kadar telsiz telgraf istasyonlar1 inga edilmesinin oldukga faydali olacagini belirtmisti.
Bu sayede s6z konusu bolgeler arasinda mevcut olmayan direkt baglantinin da gerceklesecegi
belirtilmisti.'® Feyzi Pasa’nin tasavvurunda Yemen, Asir ve Hicaz telgraflarinin telsiz ile
Akabe’ye kadar gonderilmesi ve oradan Payitaht’a kadar mevcut olan Osmanl elektrikli
telgraf sebekesinin kullanilmasi yer altyordu. Yahut bu tarihte proje ve insa asamasinda olan
Patara-Derne telsiz istasyonlarinin haberinin alinmig olmasi ¢ergevesinde Akabe istasyonunun
Patara’yla irtibat kurabilecegi diisiiniilmiis olmaliydi. Yemen Vilayeti Vekaleti’nden gelen
s6z konusu bu erken tarihli telsiz telgraf talebi Sultan II. Abdiilhamid'® ve Posta ve Telgraf
Nezareti’ne iletilmisse de hayata gecirildigine dair somut bir delil mevcut degildir. Nitekim
Yemen ve Hicaz vilayetlerinde telsiz telgraf istasyonlar1 kurulmasina dair talepler ilerleyen
yillarda da devam etmisti.

1909’da yine Yemen Vilayeti’nden gelen taleple San‘a’nin Asir tizerinden telsiz telgraf
istasyonlariyla Cidde’ye baglanmasi bu suretle telgraf hatlarinda yasanan bozukluklar esnasinda
haberlesmenin devaminin saglanmasi istenmis ve yine Eastern girketine ddenen ticretlerden
tasarruf edilmesine vurgu yapilmisti.'®? S6z konusu yiiksek transit ticretleri Dahiliye Nezareti’nin
de dikkatini cekerek, Asir’den gonderilen uzun icerikli bir tek telgraf icin 800 Ingiliz lirasi
ticret 6denmek zorunda kalindig1 ve bu tiir telgraflarm yil icerisinde birkag kez gonderilmek
zorunda oldugundan bunlara 6denecek ticretlerle telsiz telgraf istasyonlarinin tesis masraflarimin
karsilanabilecegine vurgu yapilmisti. Bu konuyu Maliye Nezareti’nin dikkatine sunan Dahiliye

98  Gustav Eichhorn. Wireless Telegraphy. (London: Charles Griffin and Company Publication, 1906), 1-2.

99 Eastern Telegraph Company kablosu hakkinda elestiriler ve alternatif haberlesme yatirimlarimi igeren bu
telgrafname, s6z konusu sirket kablolar1 vasitasiyla Payitaht’a gonderildiginden konunun mahremiyeti esasina
uygun olarak sifre kullanilmisti. Devletin asker, ekonomik ve idari i¢ yazigmalarmin yabanct bir sirket vasitasiyla
gonderilmek zorunda olmas: Hicaz ve Yemen telgraf yazigmalar i¢in sifre kullanimimni daimi olarak zorunlu
kilmagti.

100 BOA., DH.MKT., 1027/5 (R. 27 Tesrin-i evvel 1321); Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye,
Sifre Kalemi (DH.SFR.), 357/8 (R. 27 Tesrin-i evvel 1321).

101 So6z konusu talebin Yildiz’a bildirilmesi i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Y1ldiz, Miitenevvi
Maruzat (Y.MTV.), 280/46 (R. 27 Tesrin-i evvel 1321).

102 BOA., DH.MKT., 2805/90 (R. 23 Nisan 1325).
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Nezareti, Yemen’de telsiz telgraf kurulumu i¢in hazirlik ve girisimler yapilmasini teklif etmisti.'*
Bu diisiinceler akabinde Yemen Vilayeti’nde telsiz telgraf kurma fikri sekillenmeye baslayan
Osmanli Devleti’nin bilhassa mali sikintilar ¢cergevesinde girisim baslatamadigi agiktir.

1911 yili baslarinda Bab-1 Ali’ye gelen bir teklif Yemen telsiz telgraf sebekesi fikrini
yeniden canlandirmisti. S6z konusu teklif bizzat telsiz telgraf teknolojisinin mucidi olan
Guglielmo Marconi’nin sirketi Marconi Telsiz Telgraf Kumpanyasi’na (Marconi Wireless
Telegraph Company) aitti. Kumpanya’nin teklifine gére San‘a ile Hudaydah arasinda
istasyonlar kurma diisiincesinden haberdar olundugu bu nedenle sirketin halihazirda
elinde bulunan istasyonlar1 derhal bdlgeye gondererek Osmanli Devleti i¢in kurabilecegi
aciklanmisti. Yetkin memurlar yetistirmek i¢in bir uzman géndermeyi de teklif eden Marconi
firmasinin bu girisimi olumlu karsilanmis, yetkililerin inceleme i¢in davet edilmesi ve
hazirliklarin baslatilarak bir sonraki yil icraata baslanmasi hususunda Maliye Nezareti’ne
emir verilmisti.'* Maliye Nezareti’ne yazilan emirde telsiz telgrafa olan ihtiyag su sekilde
izah ediliyordu: Yemen ve Hicaz ile haberlesme Kizildeniz’deki yabanci sirket kablolariyla
icra edildiginden sz konusu sirketlere yillardir ¢ok ytiksek iicretler ddenmektedir. Bolgede
bulunan asiretlerin kara hatlarinin insasina izin vermeyerek gii¢liik ¢ikarmalari sebebiyle
karadan baglantinin da miimkiin olamayacagi dikkate alindiginda, yabanci sirketlere verilen
bir yillik transit icretleriyle Yemen-Payitaht arasindaki direkt baglant1 i¢in {i¢ telsiz telgraf
istasyonu kurulabilecektir.'® Harbiye Nezareti’nden alinan goriiste ise bolgede askeri
harekatlarin devam etmesi sebebiyle kurulacak istasyonlarin askeri neme sahip merkezlerde
olmasina dikkat c¢ekilerek Hudaydah, Cizan, Kunfudah ve Cidde’de istasyonlar kurulmasi
teklif edilmigti. Nitekim 1910 yili itibariyle Yemen’de cereyan eden ¢atismalar siddetlenmis
ve isyanlar1 kontrol altina alabilmek maksadiyla askeri harekatlar hizlandirilmisti. Iste bu
noktada Harbiye Nezareti’nin de ifade ettigi gibi haberlesmenin kesintisiz ve hizli olarak
icra edilmesi Yemen’de bulunan Osmanli ordusu i¢in hayati neme sahipti.'?

Tiim bu girisimlere ragmen Yemen’de telsiz telgraf konusunda fiili bir ¢alisma yapildigina
dair belgeye sahip degiliz. Bu hususta siiphesiz maddi olanaklarin yetersizligi belirleyici olsa
da 1907 yilinda projelendirilen istasyon merkezleri arasinda Hicaz bolgesi merkezlerinin de
bulunmasi1 Yemen yerine Hicaz’a dncelik verildigini diisiindiirmektedir. Nitekim 1907 yilinda,
diinyadaki giincel telsiz telgraf istasyonlarini listeleyen Amerikan donanmasinin kayitlarinda
Osmanli Devleti merkezlerinde Gelemis-Patara, Derne yaninda Cidde, Medine ve Yenbu
istasyonlar1 yer almigti. Ancak s6z konusu Hicaz merkezlerinin heniiz projelendirilmis oldugu
ve insasinin gergeklesmedigi de belirtilmigti.'®” Ayni kurumun 1912 tarihli giincel listesinde

103 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye, Muhaberat-1 Umumiye Idaresi (DH.MUT.), 59/2 (H. 15
Muharrem 1328).

104 BOA., BEO., 3861/289562 (H. 23 Safer 1329).

105 BOA., BEO., 3867/289985 (H. 9 Rebitilevvel 1329).

106 BOA., BEO., 3920/293948 (H. 29 Receb 1329).

107 List of Wireless-Telegraph Stations of The World, 1907, 18.
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de sz konusu hatlar “projelendirilmis” olarak gosterilmis olup heniiz hayata gegirilmedigi
anlasilmaktadir.'®

Arsiv evrakindan elde edilen bilgiler, Osmanli Devleti’nin Diinya Savasi’na dahil oldugu
tarihlerde Yemen’de hala telsiz telgraf istasyonlar1 kurulmadigini ortaya koymaktadir. Nitekim
savasa dahil olan Osmanli Devleti, savas halinde degisen sartlara baglh olarak Yemen’e
ulastiracag1 postalar icin yeni vasitalar temin etmeye ¢alismis, bu arayis ¢ergcevesinde de
bolgeye telsiz telgraf istasyonlar1 kurulmasi gerekliligi sik sik hatirlatilmigti.'® Vilayetin bu
yondeki taleplerine telsiz telgrafin deneme siire¢lerinin devam ettigi ve tamamlanmasi halinde
bolgede tesis edilecegi''’ belirtilse de 1915 yili baglarinda bolgeye heniiz istasyon kurulmamugti.!!!
1915 yili itibariyle, Yemen postalart Musavva ve Assab’a ugrayan italyan posta vapurlariyla
Hudaydah’a nakledilmeye baslansa da telsiz telgrafa olan ihtiya¢ devam etmisti.''> Bu tarihten
sonra bolgeye herhangi bir istasyon kurulduguna dair bilgiye ulasilamasa da savasin maddi ve
manevi agirligiyla Osmanli Devleti aleyhine bolgede gelisen hadiselerin buna mani oldugunu
diistinmek en makul sonug olacaktir.

Sonuc¢

Yemen, dillere destan uzakligi ve isyanlarla meshur tarihi ¢ergevesinde incelendiginde,
bilhassa Sultan II. Abdiilhamid doneminde telgraf hatlarinin insa edilmesi ve yabanci sirket
tahakkiimiiniin kirilmas1 noktasindaki ¢abalar, orada merkezi otoriteyi etkin bir sekilde tesis etme
amactyla gergeklesmisti. Yemen Vilayeti’nde, diger cografyalarda goriildiigii tizere ticaret, sosyo-
kiiltiirel hayat gibi sahalarda biiyiik doniistimleri beraberinde getiremeyen telgraf teknolojisi,
askeri ve idari meselelerin ¢oziimil ve biirokrasinin etkin surette isletilmesi bakimindan biiyiik
etki yaratmust1. Telgraf yatirimlarinda, Osmanli Devleti’nin Anadolu ve Rumeli merkezlerinde
goriilen devlet-ahali igbirligine Yemen’de ¢ok nadir rastlanmasi, Yemenlilerin telgraf teknolojisinin
nimetlerinden bi-haber oldugunu gosterirken, devlet yetkililerinin de telgrafi ahali menfaatinden
ziyade askeri-idari gerekgelerle islettigini ortaya koymustur.

19. yiizyilin sonunda yaganan biiyiik kayiplar, isyanlar, diplomasi savaslar1 ve emperyal
tehlikelere ragmen bir tiirlii vazgegmedigi Yemen topraklarina tutunmaya devam eden
Osmanli Devleti, bu hususta biiyiik bir direng sergilemisti. Bu direncin korunmasinda ise en
biiyiik yardimlardan birini telgraf saglamisti. Hizli ve kolay haberlesme ag1 sayesinde, askeri
sevkiyatlarin serian yiiriitiilmesi, merkez ile vilayet arasindaki emir zincirinin gii¢lii bir sekilde
kurulmasi, San‘a ile sair kaza ve kasabalarin irtibat halinde olmasi, Yemen’de gorev yapan
memur ve askerlerin elini kolaylastirmisti. Nitekim bu gergegin bilincinde olan isyancilar,

108 Wireless-Telegraph Stations of The World (Washington: Government Printing Office, 1912), 37. Hicaz bolgesi
i¢in tasarlanan bu telsiz telgraf sebekesinin hayata gecirilmesi ve kullanimi ayri bir ¢alisma konusudur.

109 BOA., BEO., 4325/324346 (H. 20 Muharrem 1333).

110 BOA., DH.SFR., 42/252.

111 Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye, Emniyet-i Umumiye Kalemi, Altinci Sube (DH.EUM.6.Sb.),
2/75 (R. 12 Tesrin-i sani 1330).

112 BOA., BEO., 4322/324109 (H. 4 Muharrem 1333).
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cereyan eden isyan ve ¢atismalarda ilk hedef olarak telgraf hatlarini segmiglerdi. Bu ¢ercevede
diistiniildiiginde Osmanl Devleti’nin Yemen’deki varlik miicadelesini siirdiirmesinde telgraf
hayati 6neme sahip olmus, teknik imkanlar askeri bagarilar1 desteklemistir.

Uretilen onca alternatif projeye ragmen asiretlerin ve perde gerisinde ingilizlerin engelleriyle
Anadolu sebekesi ile Yemen sebekesini birbirine baglayamayan Osmanli Devleti, Yemen’de
haberlesme konusundaki en biiyiik sikintiy1 yabanci sirketlere bagiml kalmakla yasamust1. Ingiliz
telgraf sirketi ETC’nin Kizildeniz ve Akdeniz’de bulunan denizalt1 kablolar1 vasitastyla Payitaht
ile Yemen merkezleri arasinda kesintisiz iletisim kurabilen Osmanli Devleti, mali kayiplar
ve istihbarat zaafiyetinin oniine gecememisti. Ancak uzun yillar kitalararasi telgraf trafigini
idare eden s6z konusu bu emperyal sirketlerin giicline ragmen, Sultan II. Abdiilhamid, Yemen
ve Hicaz sahasinda Osmanli telgraf hatlarinin mevcudiyetine 6nem vermis, bolge tamamen
yabanci sirketlere terk edilmemisti. Bunun i¢in Osmanli hazinesinden yiiklii miktarda harcamalar
yapilirken, Yemen merkezleriyle dogrudan baglant: arayislarindan da vazgegilmemisti. Nitekim
Diinya Savasi’na giden siiregte Osmanli Devleti topraklarinda projelendirilen ilk telsiz telgraf
istasyonlarindan birkag1 bu cografyada kurulmak istenmis, fakat sonug basarilt olamamuisti.

Giinliik hayatin ve devlet islerinin kolaylagmasinda biiyiik faydasi goriilen telgrafin menfi
yonii ise, hakimiyet miicadelesi verilen son donemde Yemen’de yasanan acilarin ve 6liimlerin
haberini Osmanli Devleti’nin her kdsesine nakledip hissettirmesi olmustur.
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Cografi sekil ve konumundan dolayi “Hindistan’in Gozyasi” benzetmesi
yapilarak, ge¢miste Serendib ve Seylan gibi farkli isimlerle adlandirilan Sri
Lanka, oldukga yakin bir mesafede bulundugu Hindistan'in glineyindeki
kuclk bir ada devletidir. Toplam arazisinin %25'inin potansiyel micevher
barindirmasindan dolayi “Hint Okyanusu’nun incisi” yakistirmasi da yapilan
Sri Lanka’nin sosyokdiltiirel derinliklerinde, Osmanli tarihi baglaminda da farkli
olan ilging bir iliskiler agi ve ge¢mis bulunmaktadir. Farkli azinlik ve dinlere
mensup hetorojen bir nifus yapisina sahip olan Sri Lanka'da yasayan Moor
Muslimanlari, Osmanl Devleti'nin adayla kurdugu iliskilerin merkezinde yer
almistir. 19. ytizyilhin ortalarindan bagslayarak Seylan Adasi'na yerel halktan
sectigi kisileri temsilci olarak atayan Osmanli Devleti adina Seylan’in farkli
sehirlerinde gorev yapan sehbenderlerin bir kisminin ‘Tlrk Soyluluk’ iddiasi
tasiyan secerelere sahip olmasi oldukga sasirticidir. Bu makale hentiz hakkinda
nitelikli bir literattirin olugsmadigi Osmanh - Seylan iliskileri baglaminda,
Seylan Mislimanlarinin Osmanli Devleti ve Tirklerle kurdugu linsiyet bagini
analiz ederek, adadaki Turk soylu Sri Lankalilar meselesini literattrde ilk olacak
sekilde tartismaktadir.

Anahtar kelimeler: Marco Polo, ibni Battiita, Madura Sultanlig, Sultan Ala’uddin,
Prens Cemaleddin, Moor Misliimanlari

ABSTRACT

Nominalized with various names such as Serendib and Ceylon in the past,
drawing an analogy of the “Teardrop of India” due to its geographical shape
and location, Sri Lanka is a small island state located in the vicinity of southern
India. A highly intriguing history and a network of connections is available in
terms of Ottoman history within the sociocultural depths of Sri Lanka, ascribed
as the “Pearl of Indian Ocean” due to its rich precious stone potential of 25%
of its total land. Having a heterogeneous population of various minorities and
religions, Sri Lankan Moors have laid at the heart of relations established by the
Ottoman State with the island. It is surprising for certain consulates assigned
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with office in various provinces of Ceylon in the name and on behalf of the Ottoman State appointing local individuals as
representatives in Ceylon starting from the mid-19th Century having genealogies alleged to be “Turkic-origin."This article
analyzes the accustoming bond established by Ceylon Muslims with the Ottoman State and Turks within the context of
Ottoman-Ceylon relations. In addition, it discusses the issue of Turkic-origin Sri Lankans inhabiting the island to be the
first in the literature as currently there is a lack of qualified literature regarding this topic.

Keywords: Marco Polo, Ibn Battuta, Madurai Sultanete, Sultan Albdin, Prince Jameldeen, Sri Lankan Moors

EXTENDED ABSTRACT

Sri Lanka, one of the important players of international trade performed on the busy
maritime routes of Western Asia, China, and the Far East throughout history, is a small island
state previously called Serendib and Ceylon. In addition to potential jewel reserves, Sri
Lanka is home to many spices such as cinnamon in addition to the first ports where European
seamen landed on the South Asian coasts. These seamen were influenced by the travelogues
of travelers such as Marco Polo and Ibn Battuta. The island, exposed to Portuguese and Dutch
colonialism throughout its colonial history, subsequently came under British rule, and various
settlement policies were implemented to change the population structure of Muslims living on
the island. The problems experienced by the Moor Muslims on the island decreased relatively
during the process that began when the British brought a large working population of Tamil
origin from southern India to the island. Furthermore, the “siege” experienced by the Muslim
minority, which was still under an embargo, brought with it the search for a “savior.” The
Ottoman Empire, which came to the forefront as a natural consequence of being the most
powerful Muslim state of the period during this search, became a political center of attraction
where Muslims living on the island of Ceylon were also waiting in anticipation. In fact, during
this period, the “Islamic Union” policy that placed the caliphate at its center, promoted by
Abdiilhamid IT who would ascend to the Ottoman throne, aimed to strengthen against Western
states by repelling the siege of the Ottoman Empire and the Islamic world with the support of
the Muslim potential in South Asia. The Ottoman Empire’s relations with Ceylon, that had been
maintained with contact through consuls appointed to the region since the 1860’s, underwent
a shift in paradigm with the reign of Abdiilhamid II. It is evident that the Muslim minority on
the island was a central issue in the appointments of the consuls during this period. In addition,
choices were made on the basis of candidates that could penetrate the social hierarchy of the
relevant Muslim minority. In line with these preferences, the names who would act as the
Ottoman Consulate General in Ceylon from the second half of the 19th century were chosen
from members of different tribes of the Moor minority, an elite Muslim merchant community
in Ceylon. The origins of some of the families of the different tribes of the Moor minority who
would represent the Ottoman Empire on the island are rumored to date back to a Turkish ruler
named Sultan Ala’uddin [4/bdin] who lived in Konya in the 8th century. The same dynasty
was also familiar with the “scholar-seeking” son, Prince Jamaleddin [Jamaldeen] of King
Sinhali, a Turkish ruler who settled in Beruwela during the era of the 3* Dapula Period and
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established a medical school south of Colombo. The genealogy of a tribe of Moor Muslims
in Ceylon, which connects them to a Turkish sultan who lived in Anatolia, has inconsistencies
that require analysis. Here the genealogy refers to a Turkish ruler who lived in Anatolia at
a time that points to a century in which Turks were nonexistent “at least politically” in the
Anatolian geography. Moreover, the aforementioned “Sultan” was a Turkish ruler who would
actually rule in that geographical region centuries later, and the name of his son, who is said
to have settled in Ceylon, is phonetically similar to the name of an Islamic scholar who lived
in Konya in the same century. Therefore, the creation of a profile of a “Turkish sultan” named
Alaeddin and a “Rumi scholar” named Celaleddin, evoking the Anatolian Seljuk ruler Alaaddin
Keykubat and Mevlana Celalettin who is said to have settled in Konya upon his invitation, is
“very familiar.” However, when the genealogy is considered alongside other details about the
person and relationships it claims, the proposal is “too farfetched” temporally and spatially.
Consequently, it is necessary to unite the scattered pieces of the history of the geography where
this “very familiar yet very distant” fiction has emerged to understand the familiarity between
the Turks and the tribe that took to the stage of history within the framework of the relations
established by the Ottoman Empire with Ceylon Island. Doing so on the chronological basis of
this geography will also pave the way for a more “negotiable” configuring of the memory to
understand the issue of “Sri Lankans of Turkish descent.” On this basis, certain legends about
Sri Lanka’s history, starting from the early periods of Ceylon when it was known as Serendib,
will be analyzed in the following sections of this study. The processes experienced on the
island in the Middle and New Ages will be discussed in general terms accompanied by the
observations and legendary narratives of travelers such as Marco Polo and Ibn Battuta. Finally,
the background of the issue of “Turkish Nobility” among particular families of the Muslim
minority on the island will be analyzed in the context of the relations between the Ottoman
State and Ceylon and in the context of sections from the life of Ibni Battuta, who visited the
region in the 13th century. The genealogy claims that highlight that the Moor Muslims are the
descendants of a legendary Turkish sultan have connotations that have the potential to change
the paradigm regarding the image of the Ottoman Empire in the region.

In the contacts of certain elites among Ceylon Muslims with the Ottoman Empire, the
“memory” of recent times and geographies and the “rumors” of distant times and geographies
have changed places in the present. It is not possible for this complex as well as understandable
memory transfer to be oblivious of the legends and tales loaded with common symbols for
both cultures. These are also fed by the reality of generations and are the final link of the
transfer. The longing and expectations for a powerful present symbol that might alleviate this
pressure against the backdrop of such an “anonymous memory” and the colonial pressure that
the sub-continent was subjected to must have eventually become unquestioned knowledge
of the past. It is evident that an inconsistent and manipulative remembrance generated with
knowledge of a past whose time and basis have been shifted during the collective transfer has
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turned into a functional “memory” shaped according to the current political, economic, and
social conditions and is considered sacred by its interlocutors. Various authorizations were
granted on this level in Ceylon to represent the Ottoman Empire in the second half of the 19th
century. During this period, the expectations of the South Asian Muslims, who had an Ottoman
sympathy dating back centuries—and the local people and ruling elites fostered by different
motives—about the Ottoman Empire reached its peak. Consequently, individuals who were
members of an elite dynasty who had established a familiarity with Anatolia and the Turks
were consciously or unconsciously preferred in the selection of the Ottoman consuls deputized
in Ceylon. This time the land of the unexpected has turned to the reserves of the past and
embraced the jewel of belonging consistent with its sociocultural dynamics at a time when its
historical and collective existence is jeopardized due to its material reserves. These jewels of
the past, that have a chronology and plot that varies according to the formation processes of
different ethnic cultures on the island, can actually be a current “interpretation” or perhaps a
“wish” shaped by a culture to avoid annihilation. The Muslim minority, who include the best
jewelry masters on the island, have focused on the dynamic of “faith” to repel the colonial
oppression it has been exposed to for several centuries. Consequently, they have embraced an
“invented” memory carved out of this dynamic to return to the stage of history.
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Giris

Ozellikle Uzak Dogu ve Cin arasinda Bat1 Asya giizergahindaki islek deniz yollarinda
tarih boyunca gerceklestirilen uluslararasi ticaretin 6nemli duraklarindan biri olan Sri Lanka,
tarihi kayitlarda Serendib ve Seylan adiyla gegen kiiciik bir ada devletidir. Topraklarindaki
potansiyel miicevher rezervlerinin yani sira tar¢in gibi pek cok baharata da ev sahipligi yapan
Sri Lanka ayn1 zamanda, Marco Polo ve Ibni Battiita gibi seyyahlarin bolgedeki izlenimlerini
anlattiklar1 seyahatnamelerinden etkilenen Avrupali denizcilerin, Giiney Asya kiyilarindan
karaya ciktiklari ilk limanlara sahiptir. Cografi kesiflerle baslayan somiirge tarihi boyunca
ilk olarak, 16. yiizyilin hemen basinda Portekiz ve ardindan 17. yilizyilin ortalarindan itibaren
Hollanda sémiirgeciligine maruz kalan ada, 18. yiizy1lin sonu itibariyle de Ingiliz egemenligi
altina girmis, bu donemde adada yasayan Misliimanlarin niifus yapisinin degistirilmesine
yonelik ¢esitli iskan politikalar1 hayata gecirilmistir. ingilizler tarafindan, Hindistan’in
giineyinden getirilen Tamil kdkenli kalabalik niifusun ig¢i olarak adaya taginmasiyla basglayan
siiregte, adadaki Moor Miisliimanlarinin yasadigi sikintilar nispeten azalsa da nihayetinde
hala ambargo altinda olan Miisliiman azinligin yasadig: ‘kusatilmislik’ beraberinde bir
‘kurtarict’ arayisini da getirmistir. Bu arayis sirasinda dénemin en gii¢lii Miisliiman devleti
olmasiin da dogal bir sonucu olarak 6n plana ¢ikan Osmanli Devleti, Seylan Adasi’nda
yasayan Miislimanlarin da beklenti i¢erisine girdigi siyasi bir ¢ekim merkezine doniisecektir.
Es zamanh olarak sahaya siiriilen ve hilafeti merkeze alan “Islam Birligi” siyaseti, Giiney
Asya’daki Miisliiman potansiyelin de destegiyle, diinya Miislimanlariyla birlikte Osmanl
Devleti’nin de i¢inde oldugu kusatilmishg geri pliskiirterek, Batili devletler karsisinda
ayakta kalmay1 hedeflemektedir.'

Osmanli Devleti’nin 1860’11 yillardan itibaren bolgede yetkilendirdigi sehbenderler
araciligryla temas kurdugu Seylan Adast’yla iliskileri, II. Abdiilhamid Dénemi’yle birlikte
paradigma degisikligine ugramistir. Bu donemde yapilan sehbender atamalarinda, adadaki
Miisliiman azinligin merkeze alindig1 ve s6z konusu Miisliiman azinligin sahip oldugu sosyal
hiyerarsiye niifuz edebilecek tercihler yapildig: gortiilmektedir. Bu tercihler dogrultusunda 19.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Seylan’da sehbenderlik yapan Osmanli Devleti temsilcileri,
adadaki Miisliiman bir azinligin farkl agiretlerine mensup kisilerden se¢ilmistir.? Bu baglamda
Osmanli Devleti’nin adadaki temsilciligini yapan ve Seylan’daki se¢kin bir Miisliiman tiiccar
toplulugu olan Moor azinliginin farkli asiretlerine mensup ailelerden bazilariin kdkenleri,
iddialara gore, gecmiste Konya’da yasamis Sultan Ala 'uddin [Albdin] adinda bir Tiirk
hiikiimdarina kadar uzanmaktadir. Aynu siilale, 8. yilizyilda yasadigi rivayet edilen s6z konusu

1 Ekrem Saltik. “Osmanli Devleti’nin Seylan Adas1 ile iliskilerine Methal”. Tiirkiyat Mecmuast. 30/2 (2020),
704-706.
2 “Sri Lankan Muslims”. Muslim Consuls; Saltik. “Osmanli Seylan iliskileri...”. 711.
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Tiirk hiikiimdarin, Kolombo’nun giineyinde bir tip okulu kuran Sinhali krallarindan /71.
Dapula Dénemi’nde, Beruwela’ya yerlesmis olan ‘ilim pesindeki’ oglu Prince Cemaleddin
[Jamaldeen] ile de tinsiyet kurmaktadir.?

Seylan Adasi’ndaki Moor Miisliimanlarina mensup bir asiretin, kendilerini Anadolu’da
yasamis bir Tirk sultana baglayan seceresi, sasirtict oldugu kadar sorgulanmasi gereken
tutarsizliklara da sahiptir. Adadaki Moor Islam Kiiltiir Evi ve Maradana Camii miitevelli heyeti
gibi koklii sivil toplum teskilatlarinda uzun siire 6nemli gorevler yapmis olan M. S. bin Ismail
Effendi’nin Personages of the Past..* adli kitabinda giindeme getirdigi ve daha sonra internet
tabanli baz1 soy agaclarinda’ siklikla tekrar edilen s6z konusu secere, Tiirklerin heniiz Anadolu
cografyasinda ‘en azindan siyasi olarak’ var olmadiklar bir yiizy1l isaret ederek, o donemde
Anadolu’da yasayan bir Tiirk hiikiimdardan bahsetmektedir. Ustelik bahsi gegen ‘Sultan’,
astrlar sonra gercekten o cografyada hiikiim siirecek olan Tiirk bir hilkkiimdar ve Seylan’a
yerlestigi soylenen oglu da gergekten ayni yiizy1lda Konya’da yasamus bir Islam aliminin adiyla
benzer fonetikte bir isim tasimaktadir. Anadolu Selguklu hiikiimdar1 Alaaddin Keykubat ve
onun daveti iizerine Konya’ya yerlestigi sdylenen Meviana Celalettin’i ¢agristiran, Alaeddin
adli ‘Tiirk sultan’ ve Celdleddin adli ‘Rumi alim’ profili fikri olarak ‘gok tanidik’ bir kurguya
sahiptir. Ancak s6z konusu secere, iddia ettigi kisi ve iligkilere dair diger detaylarla birlikte
diistintildiiglinde, zamansal ve mekansal olarak ‘fazla uzak’ bir kurguya sahiptir.

Seylan Adas1 ve adada Osmanli Devleti’nin bolgeyle kurdugu iliskiler ¢ercevesinde tarih
sahnesine ¢ikan bir agiretin Tiirklerle kurdugu tinsiyetin anlasilmasi i¢in bu ‘gok tanidik ama
fazla uzak’ kurgunun yapildigi cografyanin tarihine ait daginik parcalarin bir araya getirilmesi
gerekmektedir. Boylesi daginik bir yapbozun yine bu cografyanin kronolojik zemininde bir araya
getirilmesi, adadaki ‘Tiirk Soylu Sri Lankalilar’ meselesinin anlagilmasinda daha ‘miizakere
edilebilir’ bir hafiza ingasinin da yolunu agacaktir. Bu zeminde, ¢alismanin bundan sonraki
boliimlerinde ilk olarak, tarihi kayitlarda Seylan ve dncesinde Serendib olarak gectigi erken
donemlerinden baslayarak, Sri Lanka’nin gegmisine dair birtakim efsaneler analiz edilecektir.
Marco Polo ve Ibni Battiita gibi seyyahlarin adayla ilgili gézlemleri ve efsanevi anlatilart
esliginde, Orta Cag ve Yeni Cag’da adada yasanan siireglere genel hatlariyla deginilecektir.
Nihayet Osmanli Devleti ile Seylan Adasi arasindaki iliskiler baglaminda adadaki Miisliiman
azinliga mensup bazi aileler arasindaki ‘Tiirk Soyluluk’ meselesinin arka plani, 13. ylizyilda
bolgeyi ziyaret etmis olan Ibni Battiita’nin -seyahatnamesine aktardigi- yasamindan kesitler
esliginde analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

3 The First Twenty One Years: Moors’ Islamic Cultural Home 1944-1965, (Colombo: Moors’ Islamic Cultural
Home, 1965), 55; Mohamed Sameer bin Ismail Effendi. Personages of the Past: Moors, Malays and Other
Muslims of the Past of Sri Lanka, (Colombo: Moors’ Islamic Cultural Home, 1982), 10; Fazli Sameer. Muslim
Personalities in Sri Lanka: Then and Now, (Colombo: Moors’ Islamic Cultural Home, 2009), 148 ; Hassan
Ahmed Maniku. “Conversion of Maldives to Islam”. Journal of the Royal Asiatic Society Sri Lanka Branch.
31/87 (1986), 79; “Sultan Ala’uddin — Family” #90 ve “Sultan Albdin — Family” #90.

4 Ismail Effendi. Personages of the Past... ve ayrica Sameer. Muslim Personalities...

5 “Sultan Ala’uddin — Family” #90 ve “Sultan Albdin — Family” #90.
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Bilinen Seyehatlerle Bilinmeyen Hint Incisi’ne Yolculuk

Seylan, Taberi, Mes’(di ve Ya’kubi gibi tarih¢ilerin rivayetlerinde, cennetten ¢ikarilan
Adem’in yeryiiziine indigi yer olarak da tarif edilmisti.® inanisa gore, cennetten kovularak
Cidde’ye inen Havva ile Miizdelife ve Arafat’ta bulusmadan 6nce Seylan’da iki asir boyunca
aglayarak tovbe etmis olan Adem’in -aci- gozyaslari, aslinda bu cografyada yetistirilen
baharatlarin da kaynagiydi. 15. yiizyilda divan siirinin temelini atan isimlerden biri olan Necati
Bey, bir zamanlar Seylan’1 da igine alan Hint cografyas ile ilgili s6z konusu inanis1 sdyle dile
getiriyordu; “Kalem su’ban gibi olur bahane. Atar ol Ademi Hindiistan’a [..] Ciin Adem ola
cennetden havayi. Diydr-1 Hinde toruldur asayr”.”

Giiney Asya kiyilarma 13. yiizyilin son ¢eyreginde gelmis olan Marco Polo gibi Orta
Cag’in en 6nemli seyyahlarindan biri olarak kabul edilen ve Marco Polo’ya gore ii¢ kitaya
yayilan daha genis bir cografyay: dolasmis olan ibni Battiita, s6z konusu inaniglarin pesinde
Seylan’a gelmisti. Ibni Battiita’nin Seylan yolculugu, Hint Okyanusu’nun giineyinde bulunan
Maldivler’de yasadig1 ‘zorunlu’ ikametini geride birakarak Hindistan’a donerken, iizerinde
Adem’in “ayak izi” olduguna inanilan dag zirvesini ziyaret etmek istemesiyle baglamst1.®
Battiita, Seylan ziyaretinde Adem’in cennetten kovulduktan sonraki yasamiyla ilgili bolgesel
inanislar1 besleyen benzer bir rivayette bahsi gecen magaray1 cagristiran cesitli yerleri de
ziyaret edecekti. S0z konusu magara ile ilgili rivayete gore, cennetten atildiktan ‘5500 sene’
sonra tiim iyi insanlarin tekrar cennete donecekleriyle miijdelenen Adem’e “Hayat Agac1” da
denilen bir agacin yanindaki kaynakta 1slatilan bir takim ‘cennet hatiralar1’ verilmisti. Adem,
aralarinda Mikail tarafindan getirilen altin gubuklarin da bulundugu bu degerli nesneleri La
Caverne des Trésors [Hazineler Magarasi] adindaki bir magaraya koymustu. Bu magara
Siiryanice yazilmis La Caverne des Trésors adli kitapta ayrica, Adem ve Havva’nin cennetten
cikarildiktan sonra yine cennetin yakinlarinda bulunan yiiksek bir dagin tepesinde saklandiklari
yer olarak tasvir edilmisti.” Adems Peak [Adem Tepesi] olarak adlandirilan tepedeki bu ayak
izinin Adem’e degil, Budizm’in kurucusu Buda’ya ait olduguna dair baska inamislar oldugu
gibi, baz1 rivayetlerde, s6z konusu zirvenin bulundugu dag, “Hazineler Magarasi” adli mitolojik
dag diistindiirecek sekilde “Miicevher Dag1” olarak tarif edilmisti.'

Eteklerinde Miicevher Dagi’n1 ¢agristiran degerli taslar bulunabilen ve Adem ya da
Buda’ya dair diger rivayetlerdeki gibi bir magaranin da bulundugu zirveye, “Kadem-i Adem”
de denilen Adem’in ayak izini gérmek iizere ¢ikmak isteyen Battiita, bu amagla Serendib’e
dogru yola ¢ikmisti. “Safi duman bir siitun gibi goklere yiikselen” dagi, Marco Polo’nun

6  Siileyman Hayri Bolay. “Adem”. Isldm Ansiklopedisi (DIA), (Ankara: TDV, 1988) 1, 363.

7 Emine Yeniterzi. “Klasik Tiirk Siirinde Ulke ve Sehirlerin Meshur Ozellikleri”. Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi. 3/15 (2010), 315.

8  Ibn Battita Tanci. [bni Battiita Seyahatnamesi, haz. A. Sait Yakut, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2000), II.
846.
Bolay. “Adem”. 363.

10 Horatio John Suckling. Ceylon: A General Description of the Island, Historical, Physical, Statistical Containing
the Most Recent Information, (London: Chapman&Hall, 1876), I1. 9-10.
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“diger adalardan daha iyi durumda” olmakla nitelendirdigi'' Serendib Adasi’nin kiyilarina
yaklasirken gérmustii.!> Yereldeki ad1 Sri Pada olan daga ¢ikarken -giiniimiizde yaklasik
‘5500 basamak’ bulunan- oldukga dik ve zorlu bir glizergahi kullanmigti. Battlita’ya gore zirve
tirmanigi, basamak seklinde yontulan kayalara ¢akili demir kaziklara baglanmis on adet zincire
tutunarak yapiliyordu.'> Bulutlarin dagin alt tarafin1 gormeyi engelleyecek sekilde asagida
kaldig1 yerde bulunan noktaya ulasildiginda, insana diisme korkusuyla ‘kelime-i sehadet
getirttigi i¢in’ son zincir “Sehadet Zinciri” olarak adlandirilmisti. Zirveye ¢ikmanin iki yolu
oldugundan bahseden ibni Battiita, Bdbd yolu denilen ve adim1 Adem’den alan giizergahin
oldukea ¢etin oldugunu ve kolay bir doniis i¢in kullanilan diger yol olan Mdma yolunun adini
Havva’dan aldigin1 yazmisti. Ug giin kaldigini ifade ettigi zirveden déniis yolunda, Adem’in
oglu Sit Peygamberin adi verilen “Seym Magarasi”na da ugramis, dagin alt tarafinda suyu
uzaktan gokylizii gibi goriinen ve dibinden yakut ¢ikarilan bir korfez gérdiigiinii ifade etmisti.

Ibni Battiita’nin bahsini ettigi ‘masmavi korfez’ muhtemelen Beruwala [Bae-ruwala]
kenti kiyilartydi ve Beruwala’nin kelime anlami ‘yelkenin indirildigi’ yerdi.'* Beruwela, 20.
yiizyilin baginda C. Brooke Elliott tarafindan yazilmis The Real Ceylon kitabinda, Seylan’daki
en iyi miicevher ustalarmnin yasadig1 yer olarak tarif ediliyordu.'® Bu zeminde Battita, Adem
Tepesi’nden inerken, tizerinde oldugu dagin eteklerinde bulunan ve ad1 Sanskritcede “miicevher
kenti” anlamina gelen Ratnapura’dan'® baslayarak giiney bati yoniinde Beruwala’ya dogru
yaklasik yiiz kilometre boyunca uzayan giizergahta, diinyanin en zengin safir ve yakut
rezervlerine sahip ‘yemyesil® bir cografyanin varligina taniklik etmisti aslinda.

Nitekim giliniimiizde toplam arazisinin %25’inin potansiyel miicevher barindirdig1 tahmin
edilen Seylan topraklari, yapisinda aliiminyum ve demir bulunduran renkli bir cins granit olan
safir tasimin ¢ikarildigi bir yer olarak sadece o cografyada bulunan 6zel bir tasa da adin1 vermisti."”
“Seylan Tas1” denilen ve kesimi oldukga zor olan bu tasin essiz giizelligi ve bolgedeki inciler,
“Elmds u la’l ii gevher-i Seyldn eder zuhur. Cem olsa ek-bar sefid ii siyah u surh” diyen Seyh
Galip gibi, divan siirinin 6nemli temsilcilerine de ilham vermisti.'®

11 Marco Polo. The Travels of Marco Polo. Introduction John Masefield, (London: J.M. Dent & Sons Limited,
1908), 348.

12 Ibni Battiita Seyahatnamesi. 11. 846.

13 Ibni Battita Seyahatnamesi. 11. 853-854.

14  Richard Leslie Brohier. Seeing Ceylon, (Colombo: Sooriya Publishers, 2000), 161.

15 C. Brooke Elliott. The Real Ceylon, (New Delhi, Asian Educational Services, 1995), 38-39.

16  Suckling. Ceylon: A General Description of the Island..., 1. 10; Edward Brandis Denham. Ceylon at the Census
of 1911, (Colombo: H. C. Cottle, 1912), 6; C. F. Gordon Cumming. Two Happy Years in Ceylon, (New York:
Charles Scribners Sons, 1893), II. 10; Philip K. Crowe. Diversions of a Diplomat in Ceylon, (Princeton: D. Van
Nostrand Company, 1956), 47.

17 Alan Walters. Palms, Pearls, or Scenes in Ceylon, (Colombo: Asian Educational Services, 1997); A. Mackenzie
Ferguson & John Ferguson (ed). A/l about Gold, Gems, and Pearls (also Minerals Generally) in Ceylon,
(Colombo: A. M. & J. Ferguson, 1888).

18  Yeniterzi. “Klasik Tiirk Siirinde Ulke...”. 325.
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1344 yilinda s6z konusu siirlerin ilham kaynagi olan Seylan’a gelerek, kendisine daha 6nce
gittigi tilkelerde “inci avlama mekanlar1” goriip gérmedigini soran'® Jaffna Kralindan birkag
inci alan ibni Battita da “Adem kopriisii” de denilen®® Menar Mendeli [Mannar]’den sonra,
adi Tamilcede “inci balik¢ilig1” anlamina gelen ve Bender Seldvat olarak kaydettigi Chilaw
[Chalapdm]’a* ulagmisti. “Diinyada bundan baska gormedim” dedigi beyaz fillere sahip ve
adinin anlami “fil kayas1” olan Kunakar [Kurunegala/Gampola]’a geldiginde, buray1 Hiir-1
Yakut [ Yakut Korfezi] olarak tanimlayan Battlta, adanin hemen heryerinde yakut olduguna
vurgu yaparak, toprak altindan ve korfezden ¢ikarilan safir taglarindan bahsetmisti.?? Kirmizi
[ruby], sar1 [citrine] mavi [fopaz] gibi daha nice renkte yakut taslart bulunan korfezden gecerek
Adem Tepesi’ne uzayan ‘hac yolculugu’ sirasinda, Hint diyarmimn essiz hazinelerini anlatan
divan siirlerine ve anonim masallara ilham veren miicevherlerin “kalbine” dogru yola ¢ikmisti.?

Kendisinden yaklasik yarim asir 6nce Seylan’a gelen Marco Polo gibi Ibni Battfita’nin da
sonradan alt kitadaki efsanevi miicevherlerin pesine diisecek birgok Avrupali késife ilham veren
yolculuklar yaptigi ¢aglarda Seylan, heniiz mistik inanglar ve egzotik masallardan olusan seffaf
ama korunakli bir sir perdesinin ardindaydi. S6z konusu sir perdesinin, iizerinde bulunulan
cografyanin 6zelliklerini de harmanlayan yapisinda, bdlgedeki Budizm, Hinduizm ve islam
dinlerine ait motifler de bulunuyordu. Bu baglamda 6rnegin, Battita’nin zirvesine ¢iktig1 dagin
eteklerinde Adem’e verildigi rivayet edilen cennet hatiralarinin 1slatildig: “Hayat Agaci” adli
agaci ¢agristiran ve yapraklarindan yiyeni dliimstizliige kavusturduguna inanilan bir agag
bulunuyordu. Benzer sekilde, Adem Tepesi’nin eteklerinde bulunan Abhayathilakarathnaramaya
tapmaginin adindaki niramaya, ¢esitli Hindu dillerinde “hastaliktan armmis, saglikli” anlamina
geliyor* ve kelimenin tamami “hayat suyu” anlamina gelen “db-1 hayat” kelimesinin fonetigini
cagristirtyordu. Bu zeminde Battlita, Chilaw’dan gecerek ulastigi Ratnapura’dan Beruwala’ya
uzanan ufuktaki korfezin “gokytizii gibi mavi” ve yakut rengi yesiline bakarken, hayat agact
ve suyunun yanindaki Adem Tepesi’nden ‘sere serpe’ goriilebilen bir ‘miicevher yatagini’
seyretmisti.

ibni Battita'nin Seylan’da Adem Tepesi’nden sonraki yolculugu giineye dogru olmus,
adanin okyanus kiyisindaki en ug¢ noktasinda bulunan Dinever [ Dondra]’e gitmisti. “Tanrilar
Sehri” olarak bilinen Dinever’de ziyaret ettigi mabet ve “g6zlerinde gece karanliginda ¢ira gibi
yanarak etrafa g1k sacan iki iri yakut” ile tasvir ettigi “som altindan yapilmis put”,” aslinda 16.
ylizyilda Kolombo’yu kusatmak i¢in bolgeye gelecek olan Portekizlilerin donanma komutant

19 Ibni Battiita Seyahatnamesi. 11. 847-848.

20  The Travels of Marco Polo. 350-351.

21 Denham. Ceylon at the Census..., 104.

22 [bni Battita Seyahatnamesi. 11. 850.

23 Ibni Battiita’nin Behremdn ve Neylem gibi isimlerle kisaca degindigi ve tahmini olarak 2500 yillik bir siirecte
olustugu sanilan Sri Lanka’ya has safir ¢esitlerine dair 19. yiizyil sonlarinda yazilmis farkl bilgiler i¢in bak.
Cumming. Two Happy Years..., 11. 10-14. Ayrica soz konusu bazi Seylan safirlerine dair gorseller igin bak.
“Gems of Sri Lanka”.

24 Digital Dictionaries of South Asia.

25 [bni Battiita Seyahatnamesi. 11. 854-855.
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De Souza d’Arronches’in 1587°de yerle bir ettirdigi Hindu tapinagi [Taneveram Temple] ve
orada bulunan efsanevi Visnu heykeliydi.?

Dinever’den sonra, adanin giiney bat1 ucundaki Kali [Galle]’ye gelen Battiita, buradan
Kelenbii dedigi Kolombo’ya ve ardindan adanin kuzey batisindaki Battdla [Puttalam]’ya
donerek,?” -tuttugu seyahat notlariyla belki de perdesini araladigi- Seylan’in, heniiz efsanevi
bir okyanus bugusuyla korunan “tas1 topragi yakut” cografyasinin kryisindan gecip gitmisti.

Battlita’nin Seylan ziyaretinde karsilastig1 miicevherlerle ilgili notlarini ¢agristiran Seylan
izlenimlerine sahip olan Marco Polo da seyahatine dair sonradan kitaplastirilan hatiralarinda,
adadaki essiz miicevherlerden bahsetmisti.?® Yirmi dort yil siiren Dogu seyahatinden sonra,
‘mucizevi’ bir sekilde evine dondiigiinii haber alan Venediklilerin merakli bakislari altinda,
Dogu iilkelerine dair hatiralarini anlatan ve artik gordigli zenginlikleri ifade etmek igin
kullandig1 kelime olan Million lakabiyla anilan Marco Polo, anlattig1 zenginlik hikayelerini
destekleyecek miicevherlere de sahipti. Akdeniz’in 6nemli ticaret limanlarindan biri olan
Venedik’te yagayan Marco Polo’nun Alt Kita’nin zenginliklerine dair anlattig1 hatiralar, farkli
efsanevi bilgilerle harmanlanarak kulaktan kulaga tiim Akdeniz limanlaria yayiliyordu.
Onceleri sozlii olarak anlatilan bu hikyeler, birkag y1l sonraki bir Venedik-Ceneviz savasinda
esir diisen Marco Polo’nun ayni hiicreyi paylastigi Rustichello da Pisa tarafindan Livre des
Merveilles du Monde adiyla Fransizca olarak kitaplastirilmis ve bir¢cok kopyast 1300 yilindan
itibaren tiim Avrupa’ya yayilmaya baslamisti. Ustelik Marco Polo’nun, déniis giizergahinda
Seylan’in da bulundugu efsanevi yolculugu, cografi kesiflerin mihenk taglarindan biri olarak
da kabul edilecekti. Marco Polo, yirmi dort yil siiren ‘macerali’ yolculugunu geride birakarak
Venedik’e dondiigiinde, beraberinde iizerinde bulunan yipranmis kiyafetlerin astarinda gizledigi
ziimriit, safir ve inci gibi degerli taslar da getirmisti. S6z konusu miicevherlerle yaptigi, alt
kitadan doniis yolculugunda, son olarak, topraklarindaki degerli taglardan bahsettigi Hint
cografyasinda bulunan Seylan’1 ziyaret etmigti.”

Marco Polo’dan sonra Seylan’1 ziyaret eden Ibni Battiita’nin Giiney Asya’daki efsanevi
iilkeler ve bu iilkelerin sahip oldugu zenginlikleri anlatan notlari, Marco Polo Seyahatnamesinden
yaklasik yarim asir sonra [1355], Tuhfetu 'n-Nuzzdr fi Garaibi’l-Emsdr ve Acdibil-Esfar adiyla
kaleme almmusti. Ozellikle gaginin Tiirk ve Islam toplumlariyla ilgili nemli bilgiler verdigi
icin kisa siirede ¢ok sayida yazma kopyasi tiretilmisti. Bu zeminde, bir yoniiyle hem Marco
Polo’nun seyahatnamesi hem de Ibni Battiita’nin Rihle’si, éncelikle Orta Cag’in bilinen zihin
haritalarini yirtip maddesel miimkiin sinirlarini yikarak hem efsanevi cografyalarin hem de bu
cografyalardaki akil almaz zenginliklerin, aslinda mevcut siyasi, askeri ve ekonomik duvarlarin

26 Cumming. Two Happy Years..., 1. 198-199; Brohier, Seeing Ceylon, 196-197; Paulus Edward Pieris. Ceylon
and the Portuguese: 1505-1608. (Ceylon: American Ceylon Mission Press, 1920), 110; Colin M. Enriquez.
Ceylon: Past and Present, (New Delhi: Asian Educational Services, 1999), 145-146.

27  Ibni Battiita Seyahatnamesi. 11. 855-856.

28  The Travels of Marco Polo. 372-374.

29 The Travels of Marco Polo. vii-xiii.
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arkasinda kesfedilmeyi bekledigini anlatiyordu. Nitekim hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii,
bir zamanlar efsanevi anlatilarin ardinda korunakli bir halde olan Dogu iilkelerinde gegirmis
olan her iki gezgin de Hint Okyanusu kiyilar1 ve 6zellikle Seylan’t masalst miicevherlerin
membai olarak tasvir etmisti.

‘Serendib Adas’ndan ‘Seylan Ulkesi’ne

Marco Polo’dan yaklagik yarim asir sonra [bni Batt(ita’nin da ziyaret ettigi ve topraklarinda
diinyanin paha bigilemeyen en biiyiik safirlerinin bulundugu Seylan, tarih boyunca farkli
isimlerle anilmisti. En az sahip oldugu isimler kadar ge¢misi de ¢cok katmanli olan Seylan’in
ilk olarak Marco Polo ve ardindan ibni Battlita’nin ziyaretlerine ev sahipligi yaptig1 yillar,
adanin siyasi tarihinde Transitional Period [Gegis Donemi] denilen bir siirece denk gelmisti.
S6z konusu “Gegig Donemi” aslinda 10. yiizyilda Giiney Hindistan’dan gelen Chola Hindu
Tamil Krallig1 tarafindan dagitilan ve ge¢gmisi asirlar oncesine uzanan Sinhala Kralligi’ndan
gelen prenslerin Dambadeniya, Gambola, Kotte, Sitawaka gibi kralliklar kurdugu siireci ifade
ediyordu. Kaba hatlartyla 1232 ve 1505 yillar1 arasinda kalan yillara karsilik gelen bu donemde
ada tlizerinde ayrica Jaffna, Vannimai gibi kralliklar da kurulmustu. Budizm’in Seylan’daki
temsilcisi olan Sinhalalarin iki bin yil1 agkin siire boyunca devam eden ada hakimiyeti, son iki
asir boyunca bu kralliga baskentlik yapmis olan Kandy sehrinin somiirge devletlerinin eline
geemesiyle birlikte sona erecekti.

Bu zeminde, Seylan Adasi’na gelen Battlita’nin ziyaret ettigi ve adini “Ayri Sakarvati” olarak
verdigi Puttalam’daki kral, muhtemelen Aryacakracarti invanlt bir Jaffna Krali olmaliydi.
Jaffna Krallig1’nin sinirlarinda bulunan Puttalam ve Mannar ¢evresindeki limanlar, 8. yiizyilda
Arap yarimadasindan gelerek Hint ve Dogu Hindistan ticaret yolunda hakimiyet kuran Arap
tiiccarlarin yliksek hacimli ticari faaliyetlerinin merkeziydi. Seylan’daki yerel kralliklarin gerek
kuzeyden gelen saldirilar ve gerekse kendi aralarindaki miicadelelerine sahne olan “Gegis
Doénemi”, Portekizlilerin adaya ulastigi 1505 yilina kadar devam etmisti.*® Portekizlilerin adaya
gelisinden sonra karsilarina ¢ikan ilk engel olan Sinhala Krallig1, s6z konusu miicadelesini 16.
yiizyila kadar devam ettirmis, bu siiregte Portekiz’in yaninda olan Kandy Kralligi, Seylan’in
istilasini kolaylastiracak sekilde adeta ada igerisinden bir ‘gedik’ agmisti. Nitekim Kandy
Krallig1 da Sinhala ve Tamil halkinin dagitiimasini miiteakiben bizzat Portekizliler tarafindan
yikilacakt1.’' Sinhalalarla Tamiller arasindaki gerginligin tiim aday1 tehdit eden ortak diismana
ragmen cesitli catismalarla siird{igii bu siirecin devaminda, her iki halk da yagam alanlarindaki
hakimiyetlerini kaybedecekti.

Seylan’in modern zamanlarina ait bu ¢atismalardan ¢ok 6nce, 16. ylizyilin hemen basinda
adaya gelen Portekizliler, yaklagik bir asir siiren hakimiyetleri sirasinda, adadaki yerlesik ticari
diizeni de yerle bir etmislerdi. Bu baglamda Portekizlilerin 17. yiizyilin ikinci ¢eyregine kadar

30 Pieris, Ceylon and the Portuguese.
31  Arnold Wright (ed). Tventieth Century Impressions of Ceylon, (New Delhi: Asian Edicational Services, 1999),
43-55; I. Hakk1 Goksoy. “Sri Lanka”. Isldm Ansiklopedisi (DIA), (Ankara: TDV, 2009) 37, 427.
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sahil boylarindaki siyasi kontrol ve ihracat tekelini ele gegirecekleri Seylan, Portekiz isgalinin
ilk y1llarinda 6zellikle adanin en biiyiik ticaret limanlarindan birine sahip olan Kolombo’da
yerlesik ve bolgedeki tar¢in ve baharat tekelini elinde bulunduran kalabalik bir Arap tiiccar
niifusuna sahipti. Ozellikle sahip oldugu tar¢in baglaminda, “tar¢in adas1” ve “tar¢inin anas1”
gibi ifadelerle tarif edilen Seylan, asirlar boyunca diinyadaki en kaliteli tar¢inin yetistigi bir
ada olarak kalmisti.’> Bu noktada 14. yiizyilda Seylan’a gelen Ibni Battta’nin da adanin
kuzeyindeki Battala’da ilk fark ettigi seylerden biri, sehrin biitiin kiyilarimin sel sularinin
tasty1p y1gdig1 kurfe [targin] kiitiikleri olmusgtu. ™

Sinbad Masallarindan Seylan Limanlarina

Seylan’in temel tarim {riinlerinden olan tar¢in, Orta Cag’in statli sembolii degerli bir
baharat olarak bir¢ok kullanim alan1 disinda, 6zellikle, kesilmis etlerin muhafazasi ve pisirilmis
etlerin sunumu igin ideal bir baharatti. Rivayete gore, Eski Ahit’te bile vaftiz torenlerinde
kullanilan kutsal yagin igeriginde bulundugu anlatilan targin, Roma imparatoru Lucius Domitius
Ahenobarbus’un anlik bir 6fkeyle 6ldiirdiigii ikinci esinin cenaze téreninde de kullanilmist1.
M.S. 64 yilinda gergeklesen bilyiilk Roma yangininin da miisebbibi olarak gosterilen ve daha
cok “Neron” olarak bilinen bu Roma Imparatoru, séz konusu yangindan sadece birkag ay dnce
oldiirdiigli esinin ruhunu teskin etmek ve kendisini affetmesini saglamak diisiincesiyle esi
Poppaea Sabina’nin bedenini yaktirirken oldukga degerli bir baharat olan tar¢in kullaniimasin
emretmis, s6z konusu cenaze torende kilolarca tar¢in yakilmist1.*

Bu rivayetler zemininde, ilk ¢aglardan baslayarak Orta Cag’a kadar, aranan bir baharat
oldugu anlasilan tar¢inin tekelini elinde bulunduran Arap tiiccarlar, tipki bircok bagka baharat
icin yaptiklari gibi tar¢inin kaynagini da asirlar boyunca saklamislar, bu gizlilik zamanla tar¢in
ve diger baharatlarla ilgili efsanelerin ortaya ¢ikmasini saglamisti. Herodot’a goére, insanlarin
ulasamayacag yerlerde yasayan “Tar¢in Kuslar1” vardi ve bu etgil kuslar yuvalarini yapmak
i¢in yiiksek daglardan targin dallari topluyordu. Arap tiiccarlar bu kus yuvalarinin yakinlarina
giderek kurban kesiyor, kesilen kurbani yuvalarina gotiiren kuslarin tasidigi et pargalarinin
agirhig, yiikseklerdeki yuvalarin yikilmasini ve yuvadaki tar¢in dallarinin yere diigmesini
sagliyordu.* Bir baska rivayete gore, korkung ve 6liimciil zehre sahip “Yilan Lejyonlar1”
tarafindan korunan derin kanyonlarda bulunan -tar¢in gibi- baharatlar,* ancak bu yilanlar
ehlilestirebilen ya da bu dipsiz kanyonlardan ¢esitli yollarla tar¢in ¢ikarabilecek “cesur ve
zeki” insanlar tarafindan toplanabiliyordu.

32 Suckling. Ceylon: A General Description of the Island..., 11. 330-345.

33 [bni Battita Seyahatnamesi. 11. 847.

34 Jay P. Graham. Poppaea Sabina-The Power of Myth, (North Carolina: Lulu.Com, 2017), 224.

35 History of Herodotus (by). George Rawlinson, (London: John Murray, 1862), II. 414-415.

36 Detienne Marcel. The Gardens of Adonis: Spices in Greek Mythology, (Princeton: Princeton University Press,
1994),18-19.
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Binbir Gece Masallar’n1 andiran daha pek ¢ok rivayet ve efsaneye?®” konu edilen targinin bu
masallardan birinin kahramani olan Sinbad’in devasa kartallar ve korkung yilanlarla miicadele
ederek buldugu degerli miicevherlere de sahip olan Seylan’in ayni zamanda Orta Cag’in en
biiyiik tar¢in deposu olmasi belki de sadece bir tesadiif degildi. Efsaneye gore, Alaeddin adinda
zengin bir tiiccarin maceract oglu olan Sinbad [Sindbad], Bagdat’tan baslayarak yaptigi 7
deniz yolculugunda Afrika’nin dogusu ve Asya’nin giineyinde, aralarinda Seylan’in da oldugu
cok sayida egzotik tilkeye gitmisti.*® 8. yiizyilda -Abbasi Devleti’nin gii¢lii donemlerinde-
yasandigina inanilan bu yolculuklarda, biiyiilii alemlere giderek canavarlarla karsilasan,
dogaiistii fenomenlere taniklik eden Sinbad’in fantastik maceralarini ¢agristiran efsanelerin
golgesineki paha bigilemez miicevherler ve targin besigi olan Seylan, Avrupalilarin belleginde
asirlar boyunca Binbir Gece Masallari'ndaki efsanevi tlilkelerinden biri olarak kalmisti.

Bagdat’in 6zellikle Harun Resit iktidar1 sirasindaki zenginliklerini vurgulayan geleneksel
dogu hikayelerinin, Arap, Fars ve Hint kiilttiriiyle derlendigi halk anlatilarindan olusan Binbir
Gece Masallari genel kaniya gore, efsanevi masalct Ebu Abdullah Muhammed el-Gahsigar
tarafindan 9. yiizyilda yazili hale getirilmisti. Kitab 'Alf Layla wa-Layla adiyla yazili hale getirilen
masallar ilk olarak 1704 yilinda Batil1 bir dile ¢evrilmisti. Bu tarihin ¢ok 6ncesinde sézlii olarak
kulaktan kulaga tiim Avrupa’ya yayilmis olan Binbir Gece Masallari’nin ¢evirmenligini Fransiz
sarkiyate1 Antonie Galland yapmis, o donemde Fransiz Dogu Hindistan Sirketi biinyesinde
Arap cografyasinda gorev yapmakta olan Galland, efsanevi masallar1 Fransizcaya gevirmisti.
Ayn1 zamanda bir arkeolog olan Antonie Galland’in Les Mille et une nuits, Contes Arabes
Traduits en Francgais adryla yaptig1 on iki ciltlik ¢evirisi, Alaaddin 'in Sihirli Lambasi, Ali Baba
ve Kirk Haramiler ve Sindbad gibi eserin Arapga orijinalinde bulunmayan hikayeler eklenerek
yapilmisti. Galland’in Halepli Maruni bir masalcidan duydugu rivayet edilen ve zamanla
anonim bir kiiltiirel mirasa doniisecek olan s6z konusu hikayeler, 1839 yilinda The Arabian
Nights Entertainments ismiyle Ingilizceye ¢evrilecekti. Ingilizce ¢evirisi Arapga-Ingilizce
sozliigiiyle taninan sarkiyatci Edward William Lane tarafindan yapilan Binbir Gece Masallari
i¢ ige gegen hikayelerden olusuyor, ‘binbir gece’ devam eden hikayelerdeki olaylar, iist bir
cat1 hikdyenin pargasi olarak gerceklesiyordu. Tipki, Seylan’in tarihi isimlerinden biri olan
Serendib’in kelime anlamindaki gibi ‘beklenmedik’ bir sekilde ortaya ¢ikan ve ¢ogunlukla Hint
masallarinda kullanilan bir teknikle, bir 6nceki anlatimla ilgisi olmayan stirpriz karakterlere
sahip olan masallarin her bir katmaninda inanilmaz maceralar anlatiliyordu.”

Asirlar boyunca Hint masallarindaki tekniklerin etkileyiciligi ve Binbir Gece Masallari’nin
‘binbir’ farkl1 versiyonuyla korkutulmus, Marco Polo ve Ibni Battita’nin seyahatlerini anlatan
kitaplarin tiim Avrupa’ya dagilan yiizlerce kopyasiyla meraklandirilmis Avrupali denizcilerin,

37 Suckling. Ceylon: A General Description of the Island..., 11, 331-345.

38 M. A. M. Shukri. “Arab Contact With Sri Lanka-Sindbad and Ibn Batuta”, (Goa Conference, UNESCO Maritime
Silk Roads Expedion, 1990), 11-12.

39  Saltik. “Osmanli Seylan iligkileri...”. 704 (dipnot: 10) ; Muammer Sarikaya. “Binbirgece Masallar1”. Kasgar
Dergisi, 32 (2003), 210-220.
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Giiney Asya kiyilarina gelerek karaya ¢iktiklari ilk yerlesim yerlerinden biri olan Seylan da
bahse konusu Hint cografyasinin ayrilmaz bir parg¢asiydi.*

Giliney Asya’daki somiirgeci kugatmalarin onciilerinden olup, tarcin gibi ¢esitli baharatlarin
pesinde bolgeye ulasan Portekizliler, Pais de la Canela [ Tar¢in Ulkesi bulmak] gibi amaglar da
tagtyan kitalar arasi deniz yolculuklari yapmaya baslamislardi. Diinyanin en kaliteli targinlariyla
dolu Seylan kiyilarina geldiklerinde, bu egotik adanin bir Cinnamon Land [Tar¢in Ulkesi]
oldugunu fark etmislerdi.*' Seylan’a gelisleriyle birlikte bolgedeki pek ¢ok ticari iiriin gibi
tarcin tekelini de asirlardir ellerinde tutan Arap tiiccarlarla rakip haline gelen Portekizliler,
-Sinbad masallarinin da gegtigi- 8. ylizyildan beri adada yerlesik olan Araplara kars1 isgalci bir
tavir takinmisti. Bu dogrultuda ilk olarak, Arap asilli tiiccarlarin sosyoekonomik yasamlarina
sinirlamalar getiren Portekizliler, bolgedeki deniz ticaretinin 6nemli bir kismini ellerinde
tutan yerli halki bolgedeki ticari faaliyetlerin yogunlastigi liman kentlerinden siirerek, iilkenin
dogusundaki denizden uzak arazilere stirmiistii.*?

Miicevher Tiiccarhgr’ndan Osmanlh Sehbenderligi’ne

Sri Lanka’daki Miisliiman niifusun ¢ogunlugunu olusturan ve Portekizlilerin Moor dedigi
azinligin yasadigi sikintilar, Hollandalilarin, Seylan’1 isgal ettigi 1658 yilindan sonra da devam
etmisti. Moorlarin, gegmisi asirlar 6ncesine uzanan niifuzunu ortadan kaldirmaya calisan
Hollandalilar1 takiben 19. yiizy1l baslarinda Ingiliz kontrolii altma giren Seylan, bu siirecte,
ada Mislimanlarinin, ¢agin en biiyilk Miisliman devleti olan Osmanli Devleti ile temasa
gecisine taniklik edecekti.®

Kendinden 6nce sehbenderlik baglaminda iliski kurulmus olan boélgedeki Miisliiman
potansiyelin farkinda oldugu anlasilan II. Abdiilhamid, Seylan Adasi’na yapacagi yeni atamalarda
bolgedeki Miisliimanlar arasinda niifuz sahibi olan ailelerden yana tercihler yapmisti. Bu
baglamda Sultan Abdiilaziz Donemi’nden baslayarak Seylan’da Osmanli Devleti’ni temsil
etmis olan Avudu Candu Marikar ailesi II. Abdiilhamid Dénemi’nde de tevecciih gérmiistii.
Osmanli Devlet ile iliskiler baglaminda Adadaki Moor Miisliimanlari arasinda 6n plana ¢ikan
s0z konusu aile, tilkedeki en biiyiik sehirlerden biri olan Kolombo’da baslangigta fahri olarak
Osmanli Devleti’ni temsil etmisti. Adadaki Osmanli sehbenderleriyle ilgili arsiv belgeleri ve
arastirmalardan anlasildig1 kadariyla, Seylan’daki Kolombo Osmanli Sehbenderligi uzun bir
stire ayni ailelerden kisiler arasinda el degistirmigti.*

40  Saltik. “Osmanli Seylan Iliskileri...”. 704.

41 Journal of the Ceylon Branch of the Royal Asiatic Society. Editor Honorary Secretary, (Colombo: George J. A.
Skeen, 1894), 11/41. 5,79 ; Saltik. “Osmanl1 Seylan ligkileri...”. 704.

42 Goksoy. “Sri Lanka”. 427; A. Ghani Zulkiple & M. I. Mohammad Jazeel. “History, Distribution and Affiliation
of Mosque in Muslim Minority of Sri Lanka”, International Journal of Humanities and Social Science, 3/12
(2013), 184; Saltik. “Osmanli Seylan iligkileri...”. 705.

43 BOA, 1. HR. 284. 176668 [17.07.1298]; BOA, HR. SFR. 3., 219/78 [10.12.1873]; BOA, HR. SFR. 3., 280/44
[20.12.1881]; BOA, I. HR. 285. 17745 [04.12.1881]; BOA, HR. SFR. 3., 283/19 [28.02.1882]; Saltik. “Osmanli
Seylan iligkileri...”. 706-707.

44  Saltik. “Osmanli Seylan iliskileri...”. 706-709.
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Moor Miisliimanlar1 arasinda oldukg¢a niifuz sahibi olan Marikar ailesinin, bolgedeki
Tirk ve Osmanli propagandalariyla yogunlasan Osmanli-Seylan miinasebetleri, adadaki
Miisliiman azinligin merkeze alindig1 ve bu azinlik arasinda bir Osmanli sempatisi uyandirmanin
hedeflendigi bir zeminde gergeklesmisti. Bu hedef dogrultusunda Seylan’da yetkilendirilen
Osmanli Sehbenderlerinin ayni ailelerden ¢ikan kisilerin tercih edildigi gorevlendirmeleri
devam ederken 1903 yilina gelinmis, Mohamed Macan Markar Efendi Seylan’in yeni Osmanli
Sehbenderi olarak atanmigti.*® 1903 y1l1, Seylan’in efsaneyle gergeklik arasindaki tarihine dair
ilk detayl ve yaygin gézlemlerden birini yazmis olan ibni Battiita’nin seyahat notlar1 agisindan
da 6nemli bir gelismeye sahne olmus, s6z konusu eser Tiirkgeye ¢evrilmeye baglanmigti.*¢
Osmanli Devleti’nin Seylan Adasi’ndaki Moor Miisliimanlarina mensup bir sonraki temsilcisi
olan Markar Efendi geng yasina ragmen Seylan’in en niifuzlu miicevher tiiccartydi. Y 6netmekte
oldugu O.L.M. Macan Markar adli miicevherat sirketi, aslinda ge¢cmiste Galle’de biiyiik bir
miicevher kayasi bulan Odume Lebbe Macan Markar adindaki babasi tarafindan kurulmustu.

0O.L.M. Macan Markar Miicevherat Sirketinin bélgede yaptig1 miicevher aramalarinin bir
sonucu olarak 19. ylizyilin sonunda Sri Lanka’da bulunan 105 karat agirhigindaki Cats Eye
[Kedi Gozii], 225 karat agirhgindaki yildiz safiri, Wonder Star of Asia [Asya 'nmin Harika Yildizi)
ve 1907 yilinda Sri Lanka’nin Ratnapura semtinde bulunan ve 486 karat agirligindaki diinyanin
en biiyiik mavi safiri Blue Giant of the Orient [Dogunun Mavi Devi] adindaki aytas1 safiri ve
Kolombo’daki Moor gelinlerine ait nadir antika miicevherler bu sirketin elinde bulunuyordu.*’
1860 yilinda kurulup, Paris ve Londra gibi biiylik Avrupa baskentlerine miicevher satmakta
olan O.L.M. Sirketi,*® sahip oldugu degerli miicevherler, benzersiz safirler ve kesimi zor

” 4 olarak

Ceylon taslar1 nedeniyle olsa gerek Brooke Elliott tarafindan “Alaaddin Magaras1
nitelendirilmisti. Sirketin sahip oldugu degerli miicevherler arasinda 1924 yilinda bulunan
1100 karat biiyiikliigiindeki safir de bulunuyordu. “Miicevher Sehir” olarak da anilan -Adem
Tepesi yakinlarindaki- Ratnapura bolgesinde O.L.M. tarafindan bulunan bu tas, diinyanin, o
tarihe kadar kesfedilmis en biiyiik safiri oldugu igin O.L.M. Sirketinin uzun yillar boyunca

bolgenin miicevherat lideri olmasini saglamigt1.>

45 BOA,HR. SFR. 3.,533/71[04.06.1903]; Ayrica ayrmtil1 bilgi icin bak, Saltik. “Osmanli Seylan Iligkileri...”. 718-722.

46  BOA,Y.MTV. 250/103 [08.09.1903]

. Ibni Battfita Seyehatnamesi’nin Tiirkgedeki ilk gevirisi 1873 yilinda Siileyman Efendi Matbaasinda basilmis
ancak bu ¢evirinin oldukga hatali ve eksik olmas: lizerine eserin Paris baskisi esas alinarak yapilan yeni bir
terciimesi 1907 yilinda iki cilt halinde Istanbul’da yaynlanmisti.

47  Wright. Twentieth Century..., 463-465; Sameer. Muslim Personalities..., 350; “Oduma Lebbe Marikar-Family”
#97. Macan Markar’1n sahibi oldugu ve gazetelerde 466 karat olarak verilen diinyanin en biiyiik safirinin satilist
da en az kendisi kadar biiyiik yanki uyandirmis ve diinyanin say1li miicevher koleksiyonerlerinden birine satildig:
haberi gesitli gazetelere yansimisti. “World’s Largest Sapphire Sold”. The Straits Times. 1 September 1908, 7.

48 Farzana Haniffa & Ayesha Rauf. 4 Pioneer of Muslim Women's Emancipation in Sri Lanka, (Colombo: Social
Scientists’ Association, 2014), 14; “Huge Gem Discovery”. The Straits Times. 28 April 1924, 15.

49  Elliott. The Real Ceylon. 38-39.

50 O.L.M. Sirketinin miicevherat konusunda bir sonraki basaris1 2006 yilinda gergeklesecek, The Star of Adam
[Ademin Yildizi] adi verilen bir miicevher, diinyanmn en biiyiik mavi yildiz safiri olarak kataloglanacakti. Aralarinda
Ingiliz Kraliyet ailesinin de bulundugu diinyanin en zengin ailelerinin miidavimi oldugu O.L.M. Sirketi, 1404
karat agirhgmdaki bu safiri Amerika’ya sattiktan sonra, Misir piyasasina girmek iizere Kahire’de de bir sube
acacakti. Saltik. “Osmanli Seylan iliskileri...”. 712 (dipnot: 71) -713
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20. yiizy1lin basinda diinya ¢apinda miicevherat devine doniisen O.L.M. Sirketinin sahibi
olan Markarlar hem mensubu olduklari agiret hem de secerelerindeki Tiirk {inisiyeti nedeniyle
Seylan Adasi’nin niifuzlu aileleri arasinda geliyordu. Tipki Markarlar’in adadaki etkinligi
gibi, II. Abdiilhamid Doénemi’nde Seylan’da Osmanli Devleti lehine gergeklesen birgok
girigimin arkasinda, Moor Miisliimanlarina mensup zengin aileler bulunuyordu. Genellikle
kuyumculuk ve miicevheratla ugrasan bu zengin aileler, bolgedeki bircok ticari faaliyetin
tekelini de ellerinde tutuyordu.”!

Aile Seceresi’nden Anonim Hatiralara

Tipki Marikar ailesi gibi, Seylan’da Osmanli Sehbenderligi yapmis olan tiim isimlerin,
caligmanin girig boliimiinde de bahsedildigi iizere, bolgedeki Miisliimanlar arasinda en niifuzlu
agiretlerden olan Moor azmligma baglh olup,* bu azinliga mensup bazi ailelerin kendilerini
Tiirklere baglayan bir secereye sahip olmasi1 Markarlarin miicevher magazalarinin “Alaaddin’in
Magarasi’na benzetilmis olmasiyla birlikte diistiniildigiinde oldukga ilging bir hal aliyordu.
Zira yine giris boliimiinde tekrar edilen rivayete gore, soz konusu ailenin kokenleri gegcmiste
Konya’da yasamis Sultan Ala’uddin [Albdin] adinda bir Tiirk hiikiimdarina dayantyordu.
Sinbad Masallarinin da zemini olan 8. yiizyilda yasadigi rivayet edilen bu Tiirk hiikiimdarinin
Kolombo’nun giineyinde bir tip okulu kuran ve Sinhali krallarindan I1I. Dapula Dénemi’nde -s6z
konusu gecerenin detaylandirildigi bir bagka metinde 1016 yilinda-** ‘yelkenin indirildigi yer’
anlamindaki Beruwela’ya yerlesmis olan ‘ilim pesindeki’ oglu Prince Cemaleddin [Jamaldeen]
ile de tinsiyet kuran bu siilale, ayn1 zamanda bolgedeki tip geleneginin de 6nemli temsilcileri
arasindaydi.>

Seylan’daki Moor Miisliimanlarinin bir koluyla ilgili bu secere kurgusuna bakildiginda,*
$0z konusu ailenin de mensubu oldugu dinin, inang halkasinda oldukc¢a yaygin olan Alaeddin
[din uguruna ¢alisan] ve Celdleddin [dini savunan] isimlerinin etimolojik kaynagi, elbette ki
muhtemel bir Miisliiman ilkesiydi. Ancak bu {ilkenin Seylan Adasi’nin da iginde bulundugu
kdiltiir cografyasindan kus ucusu ‘bes bin kilometre’ uzaktaki Konya oldugu iddiasi, iddianin
sahibi olan Miisliiman asiretin bu secere iizerinden elde ettigi bolgesel niifuz, mesruiyet ve
nihayet 19. yiizyilla birlikte cagin en giiglii Miisliiman devletiyle tinsiyet kurmasinin sagladigi
prestijle birlikte de diigiiniilmeliydi.

Nihayetinde, 6zellikle bolgedeki ilk Miisliiman tiiccarlarin gog ettikleri Abbasi cografyasinin
diisiistiyle es zamanli olarak yiikselise gegen Selguklular ve ardindan her ikisinin sosyoekonomik
mirasini devralan Osmanli Devleti ile 19. yiizyilda kurulan herhangi bir bag, bélge Miisliimanlari

51 “Muslim Business Establishments in Sri Lanka — Since 1820; Saltik. “Osmanli Seylan Iliskileri...”. 712-713.

52 “Sri Lankan Muslims”.

53 “Oduma (Uthman) Lebbe Marikar Sheikh Abdul Cader ‘SHEKHADI’ Marikar & Avudu Candu Marikar”; Saltik.
“Osmanli Seylan Iliskileri...”. 711-712.

54 “Sultan Ala’uddin — Family” #90 ve “Sultan Albdin — Family” #90; Saltik. “Osmanli Seylan iliskileri...”. 712.

55 “Genealogical Family Tree Charts of Sri Lankan Moor Families”.
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acisindan oldukga degerliydi. Bu zeminde, Seylan’daki Moor Miisliimanlari arasinda bulunan
bir agiretin kendisini Anadolu’da yasamis bir Tiirk sultana baglayan seceresi, ¢arpict oldugu
kadar sorgulanmasi gereken bir yap1 arz ediyordu. Zira giris boliimiinde de ifade edildigi iizere
s6z konusu secere, her seyden once Tiirklerin heniiz siyasi olarak Anadolu cografyasinda
bulunmadiklar1 bir ylizyilda orada yagamis olan bir Tiirk hitkiimdarina igaret ediyordu. Ayni
Tiirk hitkiimdari asirlar sonra gercekten Anadolu’da hiikiim siirecek olan bir Tiirk hitkiimdarinin
ve o hiikiimdarin Seylan’a yerlestigi iddia edilen oglu da gergekten ayni yiizyilda Konya’da
yasamus bir Islam aliminin adiyla benzer fonetikte bir isim tastyordu. Ustelik bu hikayedeki
Alaeddin adli ‘Tiirk hiikiimdar’ ve onun himayesindeki Celaleddin adl1 ‘Rumi alim’ profili
Anadolu Selguklu hiikiimdar1 Alaaddin Keykubat ve onun daveti {izerine Konya’ya yerlestigi
soylenen Mevlana Celalettin’i ¢agristirtyordu. S6z konusu secerede verilen tarihin Hicri
takvimle diistinilmesi durumunda “8. Yiizy1l”, 1299-1397 yillar1 arasina karsilik gelmekteyse
de bu zaman araliginda da Anadolu’da yasayan Alaaddin adl1 bir sultan bulunmamaktaydi.

Secere kaydinin Hicri takvimle diisiiniilmesi durumunda, o sirada Anadolu’da, kayitta
gecen “Tirk sultaniin ilim pesindeki oglunun” adin1 tagiyan bir isim 6ne ¢ikiyorsa da bu
profilin biyografisinde Anadolu’da dogup, yine Anadolu’da vefat ettigi anlasiliyordu. Tipki
Tiirk sultaninin ilim pesindeki oglu gibi Celdleddin adimi tasiyan bu kisinin asil ad1 Hizir
bin Ali bin Hattab olsa da genellikle Hacit Pasa ve Celdleddin Hizir isimleriyle aniliyordu.>
Celaleddin Hizir’in dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte>” Hicri 8. ylizy1lda Konya’da
diinyaya gelmisti. Ilim tahsili i¢in Misir’a gitmis ve Kahire’deki Seyhiiniyye Medresesine
devam ettigi sirada tip bilimine merak salmasryla baslayan siiregte Misir’da hekimlik -ve hatta
bazi rivayetlere gore bashekimlik dahi- yapmist:. Dénemin Islam diinyasinda sahip oldugu
biiyiik sohrete ragmen Celdleddin Hizir, yasami boyunca Seylan’a gitmedigi ve Misir’dan
Oteye uzanan bir sinir 6tesi yolculuk yapmadigi gibi, Misir’dan sonra Anadolu’ya donmiis ve
burada vefat etmisti.>

Iddia ettigi kisi ve iliskilere dair diger detaylarla birlikte diisiiniildiigiinde, zamansal ve mekansal
olarak tutarsiz bir kurguya sahip olan bu secere kaydinin arka planinin anlagilabilmesi i¢in, her
seyden 6nce kurgunun yapildig1 cografyanin tarihine ait dagmik parcalarin bir araya getirilmesi
gerekiyordu. Yine ayni cografyanin kronolojik zemininde bir araya getirilmesi gereken daginik
tarihi olay ve olgularin dogru bir sekilde kurgulanmasi, "Tiirk Soylu Sri Lankalilar Meselesi"
baglaminda daha ‘miizakere edilebilir’ bir hafiza insa edilmesini saglayabilirdi. Bu zeminde bizzat
besledigi mitsel inanislarin etkisiyle mecazi anlamlar kazanmak gibi paradoksal siireclere sahip
Seylan gerceklerine dair detayh bir malumat veren ibni Battiita’nin Rihle’sine donmekte fayda vardi.

56 Hicri 8. yiizy1lda Anadolu’da yasamis ve ¢cagin en 6nemli hekimlerinden biri olarak “Anadolu nun Ibn Sind’st”
diye anilan Celaleddin Hizir’a dikkat ¢eken Tip Tarihi ve Etigi Uzmani Prof. Dr. Kadircan H. Keskinbora’ya
tesekkiirlerimle.

57 TDV Islam Ansiklopedisi’nde verilen bilgiye gore; Celaleddin Hizir, Hicri 740’tan sonra - Hicri 8. yiizyilda-
diinyaya gelmistir. Cemil Akpinar. “Haci Pasa”. Isldm Ansiklopedisi (DIA), (Ankara: TDV, 1996), 14, 492.

58 Akpinar. “Haci Paga”. 492-496.
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1325 yilinda hacca gittikten sonra Anadolu’ya gelen Battlita, buray1 diinyanin “belki en
giizel memleketi” olarak tarif etmis, diger iilkelere ayr1 ayr1 dagitilan giizelliklerin Anadolu’da
bir araya toplandigini s6ylemisti. Diinyanin en giizel insanlari, en temiz kiyafetleri ve en
leziz yemeklerinin burada oldugunu sdyleyen Battita’ya gore, Allah’in yarattig1 en sefkatli
kullar da “Tiirk tilkesi” dedigi Anadolu’da yasiyordu. Kendisine mihmandarlik eden belde
kadis1 Celaleddin Erzincani ile Aldya [Alanya]’da dolasirken sehrin iistiindeki saglam ve sarp
kaleyi goren Battita, s6z konusu kalenin “ulu Sultan Alaeddin [Keykubat] Rumi” tarafindan
yaptirildigim 6grenmisti.>® Alanya’daki ziyareti sirasinda, yine Alaeddin adindaki biiyiik
babas1 yillar evvel Afrika’da dlmiis olan Semseddin adli bir tiiccarin misafiri olan Battita,
Milas kiyilarindan sonra “bilginlerin kutbu, biiyiik ermis” diye tarif ederek “Meviana” adiyla
anildigini soyledigi Celaleddin adinda bir seyhin tiirbesinin bulundugu Konya’ya gitmisti.*
S6z konusu seyhin yoksullarin doyuruldugu dergéhina ev sahipligi yapan Konya’da yasayan
miiritlerine Celaliye denildigini syleyen Battlita, pek ¢cok Anadolu kentini daha ziyaret edip
son olarak Karadeniz lizerinden Kirim’a ge¢misti. Battiita,”Bolluk ve bereket Sam diyarinda,
sevgi ve merhamet ise Rum’da” dedigi ve 1330°lu yillarin baginda gerceklestirdigi Anadolu
ziyaretinden yaklasik on yil sonra, bu defa belleginde kuzeydeki “ulu Tiirk sultan1” Alaeddin’e
dair hatiralar tagiyordu. Tiirk Sultani Alaeddin’in “giizel lilkesindeki” Celaleddin adli seyhin
sehrine dair -sadece yazmakla kalmayip sohbetlerinde bahsini de ettigi- hatiralarla, ayrica
evlilik yoluyla akrabalik bagi da kuracagi Miisliiman bir sultanin niifuzu ve potansiyel tehdidi
altinda bulunan ve notlarinda adina “Serendib” dedigi Seylan’a gitmisti.

Batttita’nin alt kita yolculugu sirasinda Seylan’1 da i¢ine alacak sekilde kullanilan ismiyle
“Hint cografyasinda” Delhi Tiirk Sultanlig1 bulunuyor ve bu devletin yonetiminde Tugluk
Hanedani hiikiim siiriiyordu [1321-1398]. Celaleddin Firuz Halaci ve Alaeddin Halaci gibi
isimlerden sonra Delhi Tiirk Sultanligi’n1 ydnetmeye baglamis olan Tugluklar, Ibni Battiita’nin
seyahatlerine basladig1 siralarda Giiney Hindistan’a da egemen olmus durumdayd:. Batt{ita’nin
Afganistan tizerinden Hindistan’a gelisi Tugluk Hanedani’nin giineydeki hakimiyetini
kaybetmeye bagladigi bir donemde gergeklesmis, bu baglamda s6z konusu siyasi zayiflama
sirasinda isyan eden Madura [Ma bar] valisi bagimsizligini ilan etmisti.

Ayn1 zamanda damadi olan Battdta’nin, yillar 6nce kuzeydeki “Tiirk iilkesine” yaptigi
ziyarette dergahina gittigi Mevldna ile ayn1 ad1 tastyan ve Madura Sultanligi [1335-1378)]
kurucusu olan Vali Seyyid Madura’nin tam adi, Moorlarin yillar sonra Tiirklerle iinsiyet
kurduklari secerelerindeki ilk atanin ismiyle benzer bir fonetik tagiyordu. Tam adiyla Seyyid
Celaleddin Ahsen Sah [Jalal-ud-Din Ahsan Khan] bagimsizligini ilan ettikten sonra, Seylan’in
hemen kuzeyindeki Tamil Nadu cografyasinda hiikiim siirmiis ve bes sene sonra hayatini
kaybetmisti. Ustelik Sultan Celdleddin’in 6liimiinden sonra yerine gegen kisinin ad1 da Moor
ailesinin seceresindeki Tiirk sultanini ¢agristirtyor ve Alaeddin Sah [Ala-ud-Din Shah] Udauji

59 [bni Battiita Seyahatnamesi. 1. 402.
60  [bni Battiita Seyahatnamesi. 1. 412-413.
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admi tasiyordu. Madura Sultanligi’nin Seylan’1 asirlarca Tiirk hanedanlarca yonetilen Hint
cografyasina baglayan gecit tizerindeki kirk {i¢ y1llik iktidarinda sahip oldugu sekiz hiikiimdardan
sonuncusu olan Iskender Sah [Shah Sikandar] da 1368 yilinda II. Alaeddin [Ala-ud-Din II]
unvaniyla tahta ¢ikmigti.®!

Bu zeminde Seylan, asirlarca Tiirk sultanlarca yonetilmis Hint cografyasi ve giineyindeki
Tamil Nadu’nun siyasi tarihinin bir parcasi olarak Alaeddin ve Celaleddin gibi “Sultan” isimlerin
yabancisi degildi aslinda. Dolayistyla, Moor Miisliimanlarinin soy agaglarini bagladiklar isimleri
tastyan atalarinin binlerce kilometrelerce uzakliktaki Konya’dan gelen kisiler oldugu iddiasi,
bolgenin ‘maruz kaldig1’ tarihsel stirecle birlikte de diistintilmeliydi. Zira s6z konusu bolge
hem kendi siyasi tarihi hem de Anadolu’daki Tiirk sultanlarinin haberlerini getiren gezginlerin
‘efsanevi hafizalar1’ araciligiyla s6z konusu isimlere, tistelik bu isimlerin temsil ettigi kurumsal
sembollerle birlikte oldukc¢a aginaydi. Nitekim farkli kollar1 olan Moorlarin ¢ogunlukla adanin
kuzeyindeki asirlara yayilan evliliklerle i¢ ice gectikleri Tamiller de aslinda Seylan’a Madura
Sultanligi’nin da bulundugu Ma’bar ve Tamil Nadu ¢evresinden gelmislerdi. Bu baglamda
Madura Sultanl1g1’nin yikilisindan sonra yasanan Tamil gocii sirasinda yukarida bahsedildigi
tizere Celaleddin ve Alaeddin gibi isimlere sahip sultanlarca yonetilmis bir cografyanin hafizasi
da giineye taginmisti. Hindistan’in giineyindeki Tamil Nadu bolgesinden Seylan’in kuzey
ve dogu bolgelerine gé¢ eden Tamiller, kusaklar boyunca stiren bu go¢ hareketine ragmen
gittikleri yerlerde ait olduklar1 cografyanin inang ve geleneklerine de bagh kalmis, sozli
kiiltiir araciligryla Tamil Nadu’daki siyasi tarihe dair sembolleri de beraberlerinde tagimislardi.
Dolayistyla Madura havzasindaki siyasi ve sosyokiiltiirel hafizanin giineye indigi bu gogle,
ait olunan cografyadaki giliclii donemlere ait semboller ve sozli kiiltiirde zaman ve zemini
kayarak efsanelesen hatiralar da tasinmis olmaliydi.

S6z konusu hafiza ve aidiyet transferi sirasinda, gecmisten taginan sembollerin asil
anlamlar1 ve ge¢miste biat edilmis ya da hasim olunmus kisi ve kurumlarla olan iligkilerin
zeminini de ister istemez taninmaz hale gelirdi. Bu durumda, birey birey, kusak kusak asirlara
yayilan, tstelik her tekrar edildiginde tekrar edilis amaci ve i¢inde bulunulan kosullara gore
aragsallasarak daha da taninmaz hale gelen hatiralardaki gukurlar, kaginilmaz olarak ait olunan
cografyanin sosyokiiltiirel degerleri, anonim masallar1 ve efsaneleriyle dolacakti. Yaradilis
geregi aidiyetlerinde ya bir asalet ya da ait olunan toplumun inang ve degerleri dogrultusunda
statii ya da mesruiyet kazandiracak bir zemin arayisinda olan insanoglunun bu arzusu, ‘islevsel
kolektif hafiza’ icadinin da temel motivasyonuydu. Kolektif hafiza, zaman ve mekanin etkileriyle
stirekli ‘enfekte’ ve ‘manipiile’olabilen dogas1 geregi, duyulmus ‘efsaneden’ ihtiya¢ duyulan
‘gergeklige’ ve ‘yasanan’ gerceklikten anlaticist ‘unutulmus’ masallara kadar genis bir yelpazeden
toplanan bilgi kirmtilariyla ideal bir ‘simdiki zaman’ insa edebilirdi. Ancak sosyokiiltiirel
bir ‘ihtiya¢’ ya da ‘travma’ sebebiyle icat edilmis boylesi bir ‘simdiki zamanin’, goriiniiste

61  Ibni Battiita Seyahatnamesi. 11. 856-857; Sakkottai Krishnaswami Aiyangar. South India and her Muhammadan
Invaders, (London: Humphrey Milford, 1921), 164-170.
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piiriizsiiz ve mantikli olan tarihsel kurgusu, o kurguyu olusturan pargalarin en nihayetinde
farkl gergekliklerden 6diing alinmig olmasi nedeniyle, kurguyu zorlayan herhangi bir hatiranin
etkisiyle dagilmasi durumunda ‘tastyicisint’ simdiki zamanda ‘ge¢misin ugultusu’ karsisinda
savunmasiz birakabilecek bir kirilganliktaydi.

Sonug ve Kolektif Bellegin icat Edilmis Hatiralar

Seylan Miisliimanlarinin 20. yiizyilin hemen 6ncesinde, donemin en biiylik Miisliiman devleti
olan Osmanli Devleti’yle cesitli sekillerde temasa gegmis olmalar ile Moor Miisliimanlarina
mensup bir asiretin, efsanevi bir Tiirk sultanina dayanan soyluluk iddiasinin hem birbirinden
bagimsiz hem de birlikte diisiiniilmesi Osmanli Devleti’nin bolgedeki imajiyla ilgili
paradigmanin digina ¢ikabilen bakis agilart saglayabilirdi. Bu zeminde II. Abdiilhamid’in
Seylan’da gorevlendirilecek olan sehbenderlerle ilgili segimlerinde, adaylarin Tiirklerle
kurdugu ve bu ¢alismada analiz edilmeye ¢alisilan "linsiyeti" dikkate alip almadigini anlamak
simdilik miimkiin gériinmemektedir. Ancak sehbender se¢imlerinde, niifuz ve zenginlik disinda
soyluluk gibi kistaslara da dikkat ettigi anlagilan II. Abdiilhamid’in, -varlig1 kadar, dogru ya
da yanlighgindan haberli ya da habersiz olabilecegi- ilging bir secereye sahip olan bir Moor
ailesini, Seylan’daki Osmanli temsilcisi olarak tercih ettigi ortadadir. Yine Ala ‘uddin adl bir
Tiirk sultaniyla gecere tinsiyeti kuran bu ailenin sahip oldugu degerli miicevherler ve kuyumcu
magazalarinin tarifi sirasinda “Alaaddin Magaras1” ifadesinin kullanilmasiyla, bir Binbir Gece
Masalina atif yapilmis olmasi da oldukga ilging bir tercihtir. “Alaaddin Magaras1” metaforunu
kullanan Brooke Elliott’un bu benzetmesinin kaynagi, {inlii Seylan miicevheratgilari arasinda
gosterdigi ailenin sahip oldugu degerli taglarin muhtemel hayranlik olmalidir.

Osmanli Devleti ile kurduklari yakinlik baglaminda Ala ‘uddin adindaki bir Tiirk hiikiimdarinin
Cemaleddin adindaki oglunun soyundan geldiklerine dair iddialar1 bulunan Macan Markar
ailesinin bu iddiasinin kaynaginda oldukga ilging bir secere silsilesi bulunmaktadir. S6z konusu
secere ve bu secere baglaminda Seylan Miisliimanlari arasindaki bazi ailelerin Tiirklerle
kurdugu tinsiyet diinya tarihinin 6ne ¢ikan ¢esitli efsanelerine de besiklik etmis olan Seylan’a
dair efsanevi anlatilarda goze ¢arpan gerceklik ve kurmaca arasindaki gegiskenligin ilging
tezahiirlerinden biri gibi goriinmektedir.®> Bu zeminde, sahip oldugu efsanevi zenginlikler
ve bu zenginliklerin korunmasi i¢in -bilingsel bir kolektif refleksle- carpitilmig Marco Polo
ve Ibni Battita gibi seyyahlarin anlatimlariyla efsanelesmis gergekliklere sahip olan Seylan
Adas1 hem diinya hem de Osmanli tarihi agisindan ‘efsaneyle gerceklik arasinda’ gidip gelen
olay ve olgularn iilkesidir. Bu yoniiyle tam da adinin anlamindaki gibi, ‘beklenmedik seylerin
iilkesi’ olan Serendip, en az cografyasi kadar zengin ge¢misine karisan ¢ok sayida farkli tarihi
dinamikten beslenen bir gergeklik insa ettigi somiirgecilik cagina gelindiginde ‘efsanevi gecmisi’
ve ‘belirsiz gelecegi’ dahil, ‘tiim zamanlardan’ silinme tehdidiyle karsilasmistir. Beklenmedik
seylerin iilkesi, maddi rezervleri nedeniyle tarihi ve kolektif varligina kastedildigi sirada, bu

62  Saltik. “Osmanli Seylan iliskileri...”. 712.
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defa gegmis zaman rezervlerine donmiis, sahip oldugu sosyokiiltiirel dinamiklerden olusan
aidiyet miicevherine sarilmistir. Adadaki farkli etnik kiiltiirlerin, kendi olusum siire¢lerine gore
degiskenlik gosteren kronoloji ve olay orgiistine sahip ge¢mis zaman miicevherlerinin her biri,
aslinda s6z konusu grubun yok edilmekten kurtulmak i¢in sekillendirdigi bir simdiki zaman
‘yorumu’ ya da belki ‘temenni’ olabilecek niteliktedir. Adadaki en iyi miicevher ustalarinin da
mensup oldugu Miisliiman azinlik, birkag asirdir maruz kaldig1 somiirge baskisinin altinda bu
baskiy1 piiskiirterek yeniden tarih sahnesine ¢ikabilmek i¢in ‘inang’ dinamigine yogunlagmis
ve bu dinamikten yonttugu ‘icat edilmis’ bir hafizaya sarilmis gériinmektedir.

Sonug olarak Seylan Miisliimanlar1 arasindaki birtakim segkinlerin, ayni dini inanct
paylastiklari, tistelik bu inancin halifesinin de bulundugu Osmanli Devleti ile temaslarinda,
sahip olunan yakin zaman ve cografyalara ait ‘hafiza’ ile uzak zaman ve cografyalara ait
‘rivayetler’, simdiki zamanda yer degistirmistir. Bu karmasik oldugu kadar anlasilabilir hafiza
transferinin, transferin son halkasi olan kusaklarin gergekliginden de beslenen, iki kiiltiir i¢in
de ortak sembollerle yiiklii efsane ve masallardan bigane olmast miimkiin degildir. Boylesi
bir ‘anonim hafiza’ zemini ve alt kitanin maruz kaldig1 somiirge baskisi karsisinda, bu baskiy1
hafifletme ihtimali olan giiclii bir simdiki zaman semboliine dair 6zlem ve beklentiler, bir
noktadan sonra sorgulanmayan bir ge¢mis zaman bilgisi haline gelmis olmalidir. Zamani1 ve
zemini kolektif aktarim sirasinda kaydirilmis boylesi bir gegmis zaman bilgisiyle gerceklestirilen
tutarsiz ve manipiilatif bir hatirlama, i¢inde bulunulan siyasi, ekonomik ve sosyal kosullara
gore sekillenen islevsel ve muhataplarinca kutsal kabul edilen bir “hatiraya’ pekala dontigsmiis
goriinmektedir. Bu zeminde, gegmisi asirlar ncesine uzanan -ve yerel halkla yonetici elitlerin
farkli saiklerle besledigi- bir Osmanli sempatisine sahip olan Giiney Asya Miisliimanlarinin,
¢agin en biiyiik Miisliiman devleti olarak goriilen Osmanli Devleti ile ilgili beklentilerinin
cesitli sekillerde aragsallastirildig: 19. yiizyil sonunda, Osmanli Devleti’ni temsil etmesi i¢in
Seylan’da gesitli yetkilendirmeler yapilmistir. Bu yetkilendirmelerin bir sonucu olarak Seylan’da
gorev yapan Osmanli sehbenderlerinin se¢iminde bilingli ya da bilingsiz olarak, bir sekilde
Anadolu ve Tiirklerle iinsiyet bagi kurmus, seckinlik iddiasindaki bir stilaleye mensup kisiler
tercih edilmis, s6z konusu kisilerin Tiirklerle tinsiyeti, kaynagini, muhtemelen yukarida analiz
edilmeye ¢aligilan hatira ve hafiza izleklerine sahip bir ge¢mis zamandan almustir.
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Cesitli arsiv ve koleksiyonlarda yer alan notalar, “Blbul” adinin “pesrev” terimine
baglanarak isimlendirildigi farkli musiki eserlerinin varligina isaret etmektedir.
ilk rnekleri 17. ylizyilda Ali Ufkinin hazirladigi musiki yazmalarinda gériilen
bu pesrevler, 18. ylizyillda Kantemiroglu Edvari ve Kevseri Mecmuasi gibi Turk
musikisinin bu ytizyillardaki 6nemli kaynaklarina da intikal etmistir. Bununla
birlikte, 19. ylzyilda Giuseppe Donizetti'nin hazirladigi bir nota defterinde
ve daha sonraki yillarda Notaci Haci Emin Efendi’'nin yayimladigi perakende
notalar arasinda da “Builbil Pesrevi” baslikli notalara tesadif edilmistir. Ayrica,
cesitli arsiv ve koleksiyonlarda yer alan el yazmasi ve matbu notalar, 20. yiizyila
uzanan bir zaman dilimi icerisinde benzer isimlerle anilan musiki eserlerinin
varhigini ortaya koymaktadir. Anadolu'da gerceklestirilen saha calismalari da,
benzer isimlerle anilan musiki eserlerinin halk kilttirt icerisinde bulunduguna
isaret etmektedir. Bu calisma, “Builbll Pesrevi” ve benzeriisimlerle kayitlara girmis
musiki eserlerini bir vaka seklinde analiz ederek, bu eserlere dair bilgi birikimini
Turk musikisinin birincil kaynaklari tizerinden ortaya koymayi hedeflemektedir.
Anahtar kelimeler: Pesrev, Bulbul Pesrevi, Bulbil Pegrefi, Bilbul Pestref,
Pesrev-i Bulbl

ABSTRACT

The notes in various archives and collections point toward the existence of
different musical pieces, for which the name “Builbul” is linked to the term
pesrev. These pesrevs, the first examples of which were seen in the musical
manuscripts prepared by Ali Ufki in the 17" century, were also transferred to
the important sources of Turkish music in these centuries, such as Kantemiroglu
Edvari and Kevseri Mecmuasi in the 18 century. However, notes titled “Bilbdl
Pesrevi”were found in a music book prepared by Giuseppe Donizetti in the 19*
century and among the retail notes published by Notaci Haci Emin Efendi in the
following years. In addition, manuscripts and printed notes in various archives
and collections reveal the existence of musical pieces with similar names in a
period extending to the 20 century. Field studies carried out in Anatolia also
indicate that musical pieces with similar names are found in folk culture. This
study aims to analyze the musical works recorded under the name of “Builbiil
Pesrevi” and similar names as a case and to reveal new information regarding
these works through the primary sources of Turkish music.

Keywords: Pesrev, Biilbiil Pesrevi, Bllbl Pesrefi, Bilbul Pestref, Pesrev-i Bulbiil
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EXTENDED ABSTRACT

In written and printed sources concerning Turkish music, pesrevs as instrumental works are
recorded under the name “Biilbiil,” and similar ones have been encountered. Remarkably, the
name “Biilbiil” is used in connection with the term pegsrev in the names of the works that have
entered the literature since the 17" century. This is because, as in Divan literature, giving the
name of “Biilbiil” to instrumental pieces, which have symbolic meanings in classical Eastern
literature, is an interesting and controversial issue. Examining these works, almost all of which
are instrumental in case form, is essential in terms of interpreting the naming and revealing
the musical similarity—difference relations and associating them with the traditional repertoire.

The present study aims to analyze the pesrevs titled “Biilbiil” and similar titles in manuscript
and printed sources as a phenomenon. Rather than choosing an individual piece, the study
focuses on the similar and different aspects of more than one pegsrev, which began appearing
in the important sources of Turkish music with the name “Builbiil” since the 17" century, and
traces the relationship between them. Furthermore, individual works that belong to the same
group have received critique as works within a collection or an edition. In addition, this study
attempts to reveal the popularity of the works among Ottoman musicians and music composers/
publishers. However, by examining works recorded with similar names in field studies carried
out in the 20" century, the current study questions whether pesrevs in the style of minstrel
music are related to pesrevs in classical music.

Regarding the scope of the study, written and printed sources that entered the literature
from the 17" century onward and digital sources on the internet were considered. The musical
data and imprint information in the identified sources enabled several inferences regarding
the prevalence and diversity of pesrevs, known with similar names, within the Turkish music
tradition. Accordingly, when the archival documents and publications, the oldest of which date
to the 17™ century, were examined, the presence of five different works in which the name
“Biilbiil” is used depending on the term pesrev drew attention to Turkish cultural and artistic life.
1) In Mecmua-i Sz i Sz, written by Ali Ufki in the 17® century, there are two different

pesrevs with the name “Biilbiil.” The pieces titled “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Irak ustiles Diiyek”
and “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik der [makdm-1] Mezbir usiles Diiyek” in this manuscript
are also in Ali Ufki’s other manuscript, with the catalog number Turc 292 in Paris. The
name “Biilbiil” has been preserved in this manuscript; however, the titles of the works are
different.

2) The work that took place in Ali Ufki’s Mecmua with the title “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik der
[makam-1] Mezbar usiiles Diiyek” was performed within the Mevlevi rites in the following
period and appears in modern-day performance environments under the name “Biilbiil
Ussak1.” This version, which is also known as “Biilbiil Neva Son Pesrevi” in different
sources, is performed as “Son Pesrev” [The Last Pesrev], particularly in the Mevlevi ritual
in Rast magam composed by Nayi Osman Dede.
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Moreover, works with a similar name can be seen in 19"-century music manuscripts. In a
notebook belonging to Giuseppe Donizetti, a sample bears the title “Bilbul Pestref.” It is
an independent work unrelated to the samples found in Ali Ufki’s manuscripts. In addition,
an enlarged version of the work, which reportedly belonged to Meisin Aga in the source
and was harmonized by C. Guatelli, with some additions, is encountered in a printed sheet
music fascicle launched in the late 19" century. Furthermore, another version of the work
exists within the written notes in the Serif Muhiddin Targan Collection. Thus, there are
three different versions of the work, the oldest identifiable example of which belongs to
the 19" century.

In the field research carried out to determine the musical life of the Anatolian environment,
a work was recorded in Kiitahya under the name of “Biilbiil Pesrefi.” “Biilbiil Pesrefi,”
which is the only oral work among the examples that were obtained, is an example of oral
pesrevs seen in different regions of Anatolia. Strikingly, it is structurally different from
the pesrevs in classical music and the “Biilbiil” pesrevs included herein.

In the research carried out to determine the Anatolian music repertoire, there are two
different examples recorded in Konya under the name of “Biilbiil Pesrevi.” These pieces
differ from the pesrevs in classical music in terms of their musical structure but are typical
examples of instrumental pesrevs performed in dsik music.

This information and connections surrounding the aforementioned works showed that the

pesrevs called “Biilbiil,” which are present in Turkish music culture, do not diversify from

a single piece. Notably, a pesrev, which shows a different melodic structure in almost every

century since the 17" century but is called “Biilbiil,” has been an active participant in Turkish

cultural and artistic life.
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Giris

21. ytizyilda Ttirk musikisinin tarihi kaynaklarini igeren arsivlerin arastirmacilarin istifadesine
sunulmasi ve dijital tarama ve erigim imkanlarmin ¢ogalmastyla birlikte, kaynaklara erisim daha
kolay hale geldi. Ayrica, musiki yazmalar1 {izerine yapilan ¢eviri ve inceleme galigmalari, Tiirk
musikisi gelenegindeki nazari konulardan, tiirel gesitlilige ve repertuvara kadar pek ¢ok mesele
hakkindaki kaynaklari aragtirmacilarin hizmetine sundu. Giiniimiizde, Ali Utki, Demetrius
Cantemir, Mustafa Kevseri gibi pek ¢ok miiellifin kaleme aldigi musiki yazmalari iizerine
yapilan incelemeler, s6zel tiirlerin yani sira pesrev ve semai gibi ¢algisal tiirlerdeki eserlerin
tarihi stireg igerisinde gecirdigi degisimlerin izini siirme konusunda arastirmacilara 1sik tutuyor.
19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren baslayan nota yayinciligt sayesinde gliniimiize ulagan
eserlerin ve ayrica bireysel ya da kurumsal ¢alismalara kaynak saglamak {izere hazirlanan
yaprak nota ve defterleri iceren koleksiyonlarin da arastirmacilarin hizmetine biiyiik 6l¢iide
acildigini hatirlamakta fayda var. Aslina bakilirsa, bugiliniin miizik arastirmacilar1 Ttirk musikisi
gelenegindeki degisim ve devamliligin incelenebilmesi i¢in gegmise oranla daha fazla kaynaga
ve imkéna sahip goriiniiyor.

Arastirmacilar agisindan son derece parlak gibi goriinen bu tablo karsisinda, degerlendirmelerin
kaynaklarin sundugu olanaklar nispetinde yapilabildigini de belirtmek gerekiyor. Zira, 6zellikle
tarihi kaynaklarda yer alan bilginin her kosulda tutarli ve eksiksiz oldugunu séylemek miimkiin
degil. Bu noktada, tekil eserler lizerine kronolojik olarak ¢aligmak ve degerlendirmeleri farkli
kaynaklarin imkanlari dahilinde yapmak bir ihtiya¢ haline geliyor. Bu tiir caligmalar eserlerin
bilinmeyen yonlerini a¢iga ¢ikarma, eksik bilgileri tamamlama, gelisim/degisim siireglerini
takip etme, farkli yiizyillardaki niteliklerini 6grenme ve mukayese etme konularinda biiyiik
fayda sagliyor. Ustelik, kimi zaman sosyal ve kiiltiirel bir iiriin olarak miizigin iiretim ve
titketim kosullarina dair izlerin takip edilebilmesine de olanak taniyor. Ayrica, eserlerin tiirel
kimlikleri lizerinde ge¢misle gliniimiiz arasinda mukayese yapma firsati da veriyor.

Bu makale, yazma ve matbu kaynaklarda “Biilbiil” adiyla anilan pesrevleri bir olgu seklinde
incelemeyi amagliyor. Miinferit bir eserden ziyade, 17. yiizyildan itibaren Tiirk musikisinin
6nemli kaynaklar1 i¢erisinde “Biilbiil” ismiyle yer almaya baglayan birden fazla pesrevin benzer
ve farkli yonlerine odaklanarak, birbirleri arasinda iliski olup olmadigini anlamaya calisiyor
ve bu arada, ayn1 gruba dahil olan tekil eserlere iliskin edisyon kritikler yapryor. Ayrica,
eserlerin Osmanli musikisinaslar1 ve miizik yazicilari/yayincilart nezdindeki popiilerligini
ortaya koymaya ¢alisiyor. Bununla birlikte, 20. yilizyilda gergeklestirilen saha ¢aligmalarinda
benzer isimlerle kaydedilen eserleri giindeme getirerek, asik musikisi tarzindaki pesrevlerin
klasik musikideki pesrevlerle iliskisi olup olmadigini sorguluyor.

Bu degerlendirmeyi yapmak elbette ki belirli zorluklari barindiriyor. Zira, elde edilebilecek
bilgi en nihayetinde kaynaklarin sundugu olanaklarla sinirli... Ornegin, bu calismada sozii
edilecek olan kaynaklar iizerinden, “Biilbiil” adinin pesrev tiiriindeki saz eserlerine verilme
nedenini dogrudan sorgulama imkan1 yok. Ciinkii kaynaklarim hicbiri bu konuyu aydinlatacak
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bir bilgi igermiyor. Eserlerin s6zlii olmamalari nedeniyle giifteye bagl ¢ikarimlar yapmak ve
konuya agiklik getirebilecek tarzdaki bagka kaynaklara yonelmek de pek miimkiin gériinmiiyor.
Ancak, “Biilbiil Pesrevi” ve benzeri adlarla anilan eserlerden birini, ayn1 yiizyildaki bir bagka
ornegiyle mukayese etme imkani var. Hatta ayni1 eserin asirlar arasinda gegirdigi degisiklikleri
ve ayrica lislup ve icra tarzlart arasindaki farkliliklart kargilastirmak da belirli oranda miimkiin.
Fakat, ilk bakista birbirinden bagimsiz oldugu goriinen eserlerin yiizyillart askin bir bigimde
benzer bir adla kaydedilmis olmasina bagli olarak ortaya ¢ikan tanimlama sorunu, bizi belki
de ¢oziilmesi gereken esas problemle basbasa birakiyor. Acaba bu eserler, Avrupa klasik
miizigi bagta olmak tizere, 6rnekleri diinyanin farkli miizik kiiltiirlerinde goriilen, bestekarlarin
kus seslerinden ilham alarak besteledikleri eserlerin 6rnegi olabilir mi? Ve bu eserler, biilbiil
sesinden ilham alinarak bestelenmis olabilir mi?

Aslina bakilirsa, mevcut kaynaklar tizerinden bu degerlendirmeyi yapmanin belli sakincalari
var. Zira, isminde/kiinyesinde “Biilbil” ifadesi disinda herhangi bir tanimlama bulunmayan
notalar, eserlerin biilbiil sesinden ilham alinarak bestelendigini ortaya koyan somut bir veri
icermiyor. Her bir eserde birbiri ardina eklenerek tekrar eden ve kimi zaman senkop, triole ve
baska ortak ritmik kuruluslarla ifade edilen melodik kisimlar biilbiil &tiisii gibi algilanmaya
miisait goriinse de, boyle bir degerlendirmede bulunmanin oldukga 6znel yanlari oldugunu ve
ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini belirtmekte fayda var. Sembolik yonii bestecisi tarafindan
0zel olarak tanimlanmayan bir melodiye anlam yiiklemenin goreceli bir is oldugu kabuliiyle,
calismada bunu destekleyecek miizikal analizlere yer vermeyi tercih etmedigimizin altini
¢izmek gerekiyor.

Ote yandan, farkl1 donemlerde ortaya ¢iktig1 gériilen bu pesrevler Tiirk musikisindeki nazire
gelenegini de akillara getiriyor. Bu durum 6zellikle 19. yilizyil ve sonrasindaki kaynaklarda
yer alan eserlerin nazire olarak bestelenmis olabilecegini ve “Biilbiil” isminin pesrev terimine
bu maksatla baglanarak kullanilmis olabilecegini de diisiindiiriiyor. Osmanli donemi pesrev
repertuvarini ihtiva eden kaynaklarda boyle bir gelenegin izleri goriilityor. S6zgelimi, Ali
Ufki’nin 17. yiizyilda kaleme aldig1 Mecmua-i Sdz i S6z’de “Pisrev-1 Suktifezar Naziresi”,
“Pisrev-i Bayezid Nazire-yi Kiicek Mehemmed Beg”, “Pisrev-i Baba Zeytun Naziresi” gibi
isimlerle kayitli pesrevlere rastlaniyor.! 18. yiizyil yazmalari arasinda “Kantemiroglu Edvari”
olarak bilinen Kitabii ‘llmi’l-Miisiki ‘ald vechi’l-Huriifat’ta da nazireler var.? Ayrica, daha
yakin déneme ait el yazmasi notalarda da “Gulgule-saz naziresi”, “Kanbos naziresi”, “Kiz
naziresi”, “Asdik Usta’nin tanzim ettigi dérdiincii hanenin naziresi” gibi isimlerle kayitl
nazirelere de rastlaniyor.?

1 M. Hakan Cevher, “Ali Ufki Bey ve Hazd Mecmfi’a-i Saz ii S6z (Transkripsiyon, inceleme)” (Doktora tezi, Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat: Ana Bilim Dal1, 1995).

2 Yal¢m Tura, Kitabu ‘IImi’l-Miistki ‘ald vechi’l-Hurifat (Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari, 2001).

3 Celal Volkan Kaya, “Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’nda Bulunan
El Yazmasi Notalarn Fihristi” (Uzmanlik tezi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Siileymaniye Yazma
Eser Kiitiiphanesi Mudiirligi, 2017).
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“Pesrev-i Biilbiil”, “Biilbiil Pesrevi” gibi isimlerle gliniimiize gelen eserlerin nazire gelenegi
icerisinde yer alip almadigna iliskin bir kayit bulunmuyor. Nota basliginda belirtilmedikge ya da
miiellifin notlar1 arasinda yer almadikga, yiizlerce eser igerisinde hangilerinin nazire oldugunu
belirlemenin pratik bir yolu maalesef yok. Sadece eser isimlendirmeleri {izerinden ya da eser
karsilastirmasi yaparak bunu tespit etmek miimkiinse de, 6zellikle melodik benzerlik gosteren
eserlerin mutlaka nazire olarak bestendigi tespitini yapmak da ¢ogu zaman miimkiin degil.*
Fakat, Tiirk musikisi geleneginde “Biilbiil” isimli pesrevlerin 350 yildan fazla siiredir varlik
gosterdigi de bir gercek. Eserlerin melodik farkliliklari ise dogrudan su soruyu akillara getiriyor:
Tiirk musikisinde, gelenek icerisinde sifahen tanimlanmis ve gelenek temsilcileri tarafindan
¢esitli anlamlar yiiklenen, “Biilbiil” isimli pesrev besteleme geleneginden soz edilebilir mi?

Bu soruyu merkeze aldigimizda, benzer isimlerle yazma ve matbu kaynaklarda yer bulan
ve Anadolu’daki halk musikisi derleme ¢alismalarinda kayitlara girmis eserleri bir olgu
bi¢iminde inceleyebilmek i¢in cevaplanmasi gereken daha fazla sayida soruyla karsilasiyoruz.
Caligmada eserler arasinda baglanti olup olmadigini kontrol ederken cevabini bulmaya gayret
gosterdigimiz sorularin basinda da sunlar geliyor:

1. “Biilbiil” isminin pesrev ad1 olarak kullanildig1 eserlerin bulundugu musiki kaynaklari
nelerdir? Bu kaynaklar eserlerin varligina iligkin en erken hangi tarih araligina/yiizyila
isaret eder?

2. Benzer isimlerle giiniimiize ulasan bu eserler, tarihsel olarak daha eskiye dayanan bir
eserden mi gesitlenmistir? Mevcut kaynaklar igerisinde, ilk versiyon olarak kabul
edilebilecek bir eser var midir?

3. “Biilbiil” adlandirmasi bir ya da birden fazla versiyonda eserin unutulan/kaybolan/notaya
yazilmayan giiftesiyle iliskilendirilebilir mi?

4. Bu adlandirma eserlerin bestekarimni tanimlayan bir rumuz olarak “Biilbiil” lakapli bir
veya daha fazla sayida miizisyeni isaret eder mi?

5. Eserlerin sozsiiz olmalart disindaki ortak noktalar1 nelerdir? Pesrev olarak adlandirmalarinda
melodik dis yap1 kuruluslarina ya da fasil ve benzeri bir icra ortamindaki eser siralamasina
mahsus bir 6zellikten s6z edilebilir mi?

6. Farkli donemlerde kayitlarda yer almaya baslayan 6rnekler, daha 6nce bestelenmis ve ayni
ad1 tastyan bir esere nazire olarak bestelenmis/diizenlenmis olabilir mi? Kaynaklarda
birbirine nazire oldugu belirtilen drnekler var m1?

7. Yazil kaynaklar yoluyla glinimiize ulasan ezgiler, saha ¢aligmalar1 neticesinde elde
edilen, asik musikisi tarzindaki 6rneklerle iligkilendirilebilir mi?

“Biilbiil” adina bagli olarak isimlendirilen pesrevlerin Tiirk musiki yasantisindaki konumunu

anlamak igin, bunlar gibi daha pek ¢ok sorunun cevaplanmasina ihtiyag oldugunu sdylemek gerekir.
Ancak, yukarida da belirtildigi gibi, bu sorulara verilebilecek cevaplarin kaynaklarin sundugu

4 Tirk musikisinde nazire gelenegine dair bir inceleme i¢in bkz. Bekir Sahin Baloglu, “Tiirk Miiziginde Nazire
Gelenegi ve Tanburi Cemil Bey’in Nazire Besteleri”, International Social Sciences Studies Journal 6, no: 63
(2020): 2253-2265. http://dx.doi.org/10.26449/sssj.2336
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imkanlarla sinirl oldugunun altini1 ¢izmekte fayda var. Bu noktada, isminde “Biilbiil” gegen
pesrevlerle ilgili genel goriintiiyli gérebilmek {izere, tespit edebildigimiz kaynaklari kronolojik
olarak tanitmaya ve kaynaklarin sundugu bilgiler iizerinden degerlendirme yapmaya caligalim.

17. Yiizyildan 21. Yiizyila “Biilbiil” ismiyle Anilan Pesrevler

“Pesrev-i Biilbiil”, “Biilbiil Pesrevi” gibi isimlerle anilan eserlere ait transkripsiyonlarin
17. ylizyildan itibaren yazili kaynaklar i¢erisinde yer almaya basladigi goriiliir. S6zgelimi, bu
ylizyilda Ali Ufki tarafindan kaleme alinan Mecmua-i Sdz ii Séz’deki bir eserin “Irak Fasli”
icerisinde ve “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Irak ustiles Diiyek” bashgiyla kaydedildigine tanik oluruz.’
Ali Ufki’nin Bibliotheque nationale de France’ta bulunan Turc 292 numarali yazmasinda da
eserin notasi vardir (Sekil 1) ve “Biilbiil-i ‘Irdk Diiyek” adiyla yer alir.® Ancak burada, eserin
bir kat daha agir mertebede yazildig1 goriiliir. Bununla birlikte, ayn1 eser Kantemiroglu Edvari
olarak da bilinen Kitdbu ‘llmi’l-Miisiki ‘ald vechi’l-Huriifat’taki pesrevler arasinda da yer
alir.” “Biilbil ‘Irdk usiles Diiyek” basligini tagiyan eser, burada da Mecmua’dakinden daha
agir bir mertebede yazilmistir.* Mecmua daki motifler dikkate alindiginda, eserin 18. yiizyila
¢ogunlukla birim zamana diisen motiflerin sadelesmesiyle olusan kimi melodik degisikler
yoluyla tasindig1 gériiliir. iki transkripsiyon arasindaki en biiyiik melodik farklilik ise, eserin
iiclincli hanesinde goze carpar. Eserin bu versiyonu ayni ylizyilda kaleme alindigi bilinen
Kevseri Mecmuasi’nda da “Biilbiil-i ‘Irak Diiyek” bashgiyla yer alir.” Mehmet Ugur Ekinci,
eserin Kevseri Mecmuasi’nda bulunan versiyonunun Kantemiroglu Edvari’ndan nakledildigini
belirtir ve bu sirada, yukarida s6zii edilen kaynaklardaki niishalarina dair notlarini1 aktarir.
Bununla birlikte, eserin Kantemiroglu nota koleksiyonunun fran Milli Kiitiiphanesi Yazmalar
Boliimii’nde yer alan niishasindaki varligini da haber verir."

5 Sikri Elgin, Ali Ufki: Mecmiia-i Saz ii Soz (Kiiltiir Bakanligi, 1976), 262. Elgin’in tipkibasimina kaynak olan niisha
icin bkz. Ali Ufki [Albertus Bobovius], Hdzd Mecmii a-i Sdz ii Soz, British Library, MS Sloane 3114. Eserin musiki
cevrelerinde yaygin olarak bilinen ¢eviriyazimi M. Hakan Cevher tarafindan bu niishadan yapilmis ve baslig
“Pigrev-i Biilbiil Usules ‘Irak Diiyek” bigiminde kaydedilmistir. Bkz. Cevher, “Ali Ufki Bey ...,” 814-816.

6  Ali Ufki, [Isimsiz Defter], Paris, Bibliothéque nationale de France, Turc 292, 324b/179b. Yazmanin dijital
versiyonu i¢in bkz. “BnF. Département des Manuscrits. Turc 292,” BnF Galica, Erisim 4 Eyliil 2021, https:/
gallica.bnf.fr/view3if/ga/ark:/12148/btv1b84150086. Eserle ilgili incelemeler i¢in su kaynaklara bakilabilir:
Judith I. Haug, Ottoman and European Music in ‘Alt Ufuki'’s Compendium, MS Turc 292: Analysis, Interpretation,
Cultural Context. Monograph. (Minster: Readbox Unipress, 2019), 160, 305, 382, 387, 474, 477 vd.; Judith
1. Haug, Ottoman and European Music in ‘Ali Ufuki'’s Compendium, MS Turc 292: Analysis, Interpretation,
Cultural Context. (Minster: Readbox Unipress, 2020), 1:260-261, 2:246.

7 Tura, Kitdbu ‘Tlmi’l-Misiki ..., 2:74-75.

8  Yalgin Tura’nin ¢eviriyaziminda eserin basligi “Biilbiil ‘Irak ustles Dityek” seklindedir. Owen Wright ise, eserin
bashigmi “Biilbil-i ‘Irak” seklinde okur ve Irak in Biilbiilii (“Nightingale of Iraq”) anlamina geldigini belirtir.
Bkz. Tura, Kitdbu ‘[lmi’l-Miisiki ..., 2:74; Owen Wright, Demetrius Cantemir: The Collection of Notations
(London: School of Oriental and African Studies, 1992), 1:83.

9  Mehmet Ugur Ekinci, Kevseri Mecmuast: 18. Yiizyil Saz Miizigi Kiilliyat: (Istanbul: OMAR-Pan Yayimcilik,
2016), No. 34 [CD].

10 Ekinci, Kevseri Mecmuasi ..., 121. Ekinci burada ayrica eserin Edvdr-Tahran olarak andig1 yazmadaki yer
bilgisini “v. 8b/no. 14” olarak verir. Tahran’da bulunan yazma hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Mehmet Ugur
Ekinci, “Kantemiroglu Notalarmmn Bilinmeyen Bir Nishas1”, Musikisinas 13 (2015):75-125.
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Sekil 1: Biilbiil-i ‘Irak Diiyek!

Irak makaminda ve Diiyek usuliinde bestelenen pesrev, li¢ hane ve miilazimeden meydana
gelen bir yapidadir. S6zii edilen kaynaklarin higbirinde eserin bestekari ve isminin nereden
geldigiyle ilgili bilgi yoktur. Biitiin bu kaynaklar icerisinde konumuzu ilgilendiren en dnemli
bilgi, “Biilbiil” adiyla anilan pesrevin 17. asrin ortalarindan itibaren yazili kaynaklara girmesi
ve eserin daha sonraki donemde kaleme alinan koleksiyonlarda yer bulmasidir. Mevcut
transkripsiyonlar karsilastirildiginda; Mecmua’ya 6zgii doniislerin (r6priz) Kantemiroglu
Edvari’ndaki versiyona yansimamasi, kimi perdelerde melodi hattin1 bozmayan ve genel
olarak motif sadelestirilmesi yoluyla gergeklesen degisimlerin goriilmesi ve ii¢lincii hanede
gerceklesen seyir farkliligi disinda, eserin miizikal kimliginin bozulmasina sebebiyet veren
anlaml degisikliler goriilmedigi ve melodik yapinin biiyiik 6l¢iide muhafaza edilerek 18.
ylizyila aktarildigi anlasilmaktadir.'> Bunu 6rneklemek tizere, Mecmua ile Kantemiroglu
Edvarive Kevseri Mecmuasi’ndaki transkripsiyonlardan eserin birinci hanesini alt alta yazarak
kargilastiralim (Sekil 2):"3

11 Ali UfKi, [Isimsiz Defter], Turc 292, 324b/179b.

12 Eserin melodik olarak karsilagtirmasini yapan bir arastirma i¢in bkz. Oguz Kalkan, “Ali Utki ve Kantemiroglu
Masiki Yazmalarinda Bulunan Ortak Eserlerin Karsilastirmali Ceviri Yazimi ve Incelenmesi” (Yiiksek Lisans
tezi, Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Tiirk Miizigi Anabilim Dal1, 2017), 84-85.

13 Karsilastirma yaparken, Mecmua-i Saz i Soz i¢in Siikrii Elgin’in yayimladigi tipkibasim ve Hakan Cevher’in
ceviriyazimi, Kantemiroglu Edvart igin Yalgmn Tura’nin ¢eviriyazimi ve Kevseri Mecmuast igin Mehmet Ugur
Ekinci’nin ¢eviriyazimi dikkate alinmustir. Bkz. El¢in, Ali Ufki ..., 262; Cevher, “Ali Ufki Bey ...,” 814-816;
Tura, Kitdbu ‘[lmi’l-Misiki ..., 2:74-75; Ekinci, Kevseri Mecmuast ..., No. 34 [CD]. Ayrica, mertebe ve karar
sesleri ortak hale getirilmistir.
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Sekil 2: Mecmua-i Sdz ii Soz’de (M) “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Irak ustiles Diiyek” bagligini tasiyan
eserin 1. Hanesinin Kantemiroglu Edvari ve Kevseri Mecmuasi’ndaki (K) notalarla
karsilastirmasi

Yukarida s6zii edilen 17. yiizy1l miizik kaynaklari igerisinde, “Biilbiil” adiyla anilan bir

baska pesrev daha vardir. Mecmua-i Siz i S6z°deki “Ussak Fasli”nda “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik
der [makam-1] Mezbir usiles Diiyek” bashgiyla kayitli olan pesrev,'* Ali Ufki’nin Paris’te
bulunan Turc 292 numarali yazmasinda “Bulbuli UBak” [Ussak] ismiyle yer alir (Sekil 3).'® Iki
transkripsiyonda da eserin ayni mertebede yazildig1 goriilmektedir. Bu arada, daha 6nce isimleri
zikredilen 18. ylizy1l miizik yazmalarinda bu eser de vardir. Eser, Kantemiroglu Edvari’nda'®

14

15

16

Elgin, Ali Ufki ..., 125. Ayrica, M. Hakan Cevher’in ¢eviriyaziminda eserin bashg: “Pisrev-i Biilbiil ‘Asik der
makam-1 Mezbir usilles Diiyek” seklinde verilmistir. Bkz. Cevher, “Ali Ufki Bey ...,” 457-458.

Eserle ilgili incelemeler igin su kaynaga bakilabilir: Haug, Ottoman and European Music ... Monograph, 128,
160, 267, 388, 422, 478 vd.; Haug, Ottoman and European Music, 1:343; 2:298-299.

Yal¢in Tura’nin geviriyaziminda eserin ismi “Der makam-1 Neva Biilbiil Ussaki Dityek” seklinde verilmistir
(Bkz. Tura, Kitdbu ‘[lmi’l-Miisiki ..., 2:132-133). Buradaki farklilik, Ussdk kelimesinin yazilisindaki harf
cksikliginden ileri gelmistir. ifadenin dogru yazilis1 “Biilbiil-i Ussak™ seklinde olmalidir. Bununla birlikte,
Owen Wright, baslhigin Kantemir tarafindan verilen imlasinin “Biilbiil-i Ask” okumasini akla getirdigini, Ali
Ufki’nin verdigi imlanin ise oldukea acik bir sekilde “Biilbiil-i Asik” seklinde okunabilecegini belirtir. Wright
ayrica Kantemiroglu baska yerlerde zaman zaman uzun iinliileri atladig: i¢in, Ali Ufki’deki okumanin tercih
edilebilir goriindiiginii, fakat onun yazmasindaki diger tim basliklarin da tamamen hatasiz olmadigini aktarir.
Bkz. Wright, Demetrius Cantemir ..., 1:147.
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ve Kevseri Mecmuasi’nda “Der makam-1 Neva Biilbiil-i Ussak Diiyek” basliklariyla yer
alir.'”” Mehmet Ugur Ekinci, 6nceki eserde oldugu gibi bu pesrevin de Kevseri Mecmuasi’na
Kantemiroglu Edvarr’ndan nakledildigi kanisindadir. Ayrica, Kantemiroglu Edvar’nin iran
Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan niishasinda da bu eserin yer aldigini belirtir.'®

Sekil 3: Bulbuli UBak"

Ussak [“Mezbur”’] makaminda ve Diiyek usuliindeki bu eser, ii¢ hane ve miilazimeden®
meydana gelen bir yap1 gosterir. Onceki pesrevde oldugu gibi, bu eserin de Kantemiroglu
Edvarr’na Ali Ufki Bey’in yazmalarindakine oldukg¢a benzer bir bicimde dahil edildigi goriiliir.
Melodi dikkatle takip edildiginde, cogunlukla motif diizeyindeki ritmik degisikliklere ragmen
seyrin bozulmadigi anlasilir ki, bu da Kantemiroglu Edvari’nin kaleme aldigi tarihe kadar eser
kimligi iizerinde anlaml1 degisikliklerin olmadigini ve melodi hattinin muhafaza edildigini
gosterir.?' Oyle ki, Ali Ufki Bey’in yazmalarinda bir oktav tizden icra edilen kimi pasajlarin,
digerlerinde bir oktav pestte yer almasi da bunu destekler. Eserin farkli yiizyillardaki durumunu
gormek tizere, pesrevin ilk hanesi tizerinde bir karsilagtirma yapalim (Sekil 4):%

17  Ekinci, Kevseri Mecmuasi ..., No. 184 [CD].

18  Ekinci, Kevseri Mecmuasi ..., 163-164. Burada, eserin iran Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan yazmadaki yer bilgisi
“v. 41b/no. 106” olarak verilmektedir. Ancak, eser ismi belirtilmemektedir.

19  Ali Ufki, [Isimsiz Defter], Turc 292, 368b/283b.

20 Miilazime, makamin asma karar perdesi olan Neva’da tamamlanmaktadir.

21  Eserin melodik olarak karsilastirmasini yapan bir ¢aligma i¢in bkz. Kalkan, “Ali Ufki ve Kantemiroglu Musiki
Yazmalarinda Bulunan Ortak Eserlerin Karsilastirmali Ceviri Yazimi ve Incelenmesi,” 112-113.

22 Karsilastirma yaparken, Mecmua-i Sdz i Soz igin Sikrii El¢in’in yayimladigr tipkibasim ve Hakan Cevher’in
ceviriyazimi, Kantemiroglu Edvart igin Yalgm Tura’nin ¢eviriyazimi ve Kevseri Mecmuast igin Mehmet Ugur
Ekinci’nin ¢eviriyazimi dikkate alinmustir. Bkz. El¢in, Ali Ufki ..., 125; Cevher, “Ali Ufki Bey ...,” 457-458;
Tura, Kitabu ‘Ilmi’l-Misiki ..., 2:132-133; Ekinci, Kevseri Mecmuast ..., No. 184 [CD]. Ayrica, mertebe ve
karar sesleri ortak hale getirilmistir.
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Serhane

Sekil 4: Mecmua-i Sz ii S6z°de (M) “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik der [makdm-1] Mezbar
ustiles Diiyek” basligini tasiyan eserin 1. Hanesinin Kantemiroglu Edvari ve Kevseri
Mecmuasi’ndaki (K) notalarla karsilastirmast

Sekilde goriilen farkliliklar, icracilarin eseri seyir ¢izgisinden uzaklagsmadan, galgilarinin
verdigi olanaklar dahilinde yorumladiklart anlamina gelebilir. Bu da, mesk yoluyla 6grenme ve
icra etme pratiklerinin zamana bagli olarak eser iizerindeki etkilerinin temsili anlamina gelir.
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Nitekim, daha sonraki yiizyillarda eserin Mevlevi ayinleri igerisinde ¢alindigina ve musiki
¢evrelerinde yaygin bir eser olduguna dair izler goriiliir. S6zgelimi, Osmanlt Arsivi’ndeki
Muallim ismail Hakk1 Bey Koleksiyonu’nda yer alan bir nota (yazma, tarihsiz) “Biilbiil Neva
Son Pesrevi” basghigimi tagir”® ve gerek mertebe ve gerekse melodi bakimindan yukaridaki
kaynaklarda belirttigimiz eserin ilk hanesinden meydana gelir.?* Bununla birlikte, Ali Rifat
Cagatay, Rauf Yekta Bey, Zekdizade Ahmet Irsoy ve Dr. Suphi Ezgi’den olusan Istanbul
Konservatuari Tasnif ve Tespit Heyeti tarafindan notaya alinarak 1934’te yayimlanan, Nayi
Osman Dede’ye ait Rast makamindaki Mevlevi Ayini’nde eser Son Pesrev olarak ve “Biilbiil
Ussaki” basligiyla karsimiza ¢ikar.? Burada da, pesrevin yalnizca birinci hanesinin icra edildigi
goriiliir ki, bu da diger hanelerin ve miilazimenin unutuldugu ya da ayin igerisinde kasten icra
edilmedigi anlamina gelir.

Mecmua-i Saz i S6z de dahil olmak iizere, yukarida isimleri zikredilen kaynaklarin hi¢birinde
eserin bestekarina yonelik bilgi yer almaz. Ancak eserin Mecmua’daki transkripsiyonunda
gegen “Biilbiil-i Asik” ifadesinin bestekar ismine referans olup olmadigi sorgulanmalidir. Bu
noktada, 17. yiizyil ve 6ncesinde yasamis Biilbiil lakapli bir bestekarin olup olmadigini ve
varsa repertuvarinda bu pesrevin izini aramak gerekiyor ki, miizik kaynaklarindan bdyle bir
bilgi elde edilemiyor. Bununla birlikte, dsik kelimesi Mecmua’da uggak olarak okunamayacak
derecede agik yazilmigken, ayn1 miellif elinden ¢iktig1 diisiiniilen Turc 292 numarali yazmada
eserin “Bulbuli UBak™¢ seklinde tanimlanmasi diistindiiriictidiir.”” Keza eser, Kantemiroglu
Edvari’nda ve Kevseri Mecmuasi’nda “Biilbiil-i Ussak™ olarak tanimlanirken, “Ussak” tabiri
makam adindan ziyade Biilbiil ismine bagli bir tamlama olarak gecer ki, her iki yazmada da
makam ad1 “Der makam-1 Neva” seklinde sabittir. Bu noktada, eser adinda yer alan dsik ve
ussdk kelimeleri arasindaki tekil/cogul iliskisine dayali bir miinasebetin eser adina yansidigi
diisiiniilebilir ve Mecmua’daki sekliyle Asigin Biilbiilii ve digerlerindeki bicimiyle Asiklarin
Biilbiilii anlamina gelebilir. Divan edebiyatinda ve klasik Dogu edebiyatlarinda biilbiil, as131
sembolize ettigi i¢in,®® eserin kiinyesinde Biilbiil ve dsik arasinda kurulan iliski, eserin biilbiile
benzetilme nedenini izah i¢in bir delil olabilir. Yukarida zikredilen Mevlevi Ayini’ndeki “Biilbiil

23 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (DABOA), TRT Miizik Dairesi Defterleri (TRT.MD.d.), 0291.187.

24 Mevlevi ayininde ilk hanenin ¢alinmasi, eserin diger bolmelerinin unutuldugu anlamina gelebilecegi gibi,
yalnizca bu hanenin ¢alinmasinin det oldugu manasina da gelebilir. Ayinde ¢alman kisim bu haliyle miistakil
bir eser kimligindedir. Notadaki son {i¢ dl¢iinlin belirgin bir bigimde farkli olmasi, karara giderken eserin yeni
bir hiiviyet kazandiginin gostergesidir.

25 Istanbul Konservatuvar, Tiirk Musikisi Klasiklerinden: Mevlevi Ayinleri II (istanbul: istanbul Konservatuvari
Nesriyati, 1934), 7:363-364.

26 Judith I. Haug, Turc 292 numarali yazmada bulunan “Bulbuli UBak” seklindeki bashigin Asiklarin Biilbiilii
(“Nightingale of the lovers”) anlamina geldigini belirtir. Bkz. Haug, Ottoman and European Music ... Monograph,
388.

27 Cem Behar, Mecmua-i Sdz ii Soz ve Turc 292°de kiinyeleri farkli olan eserleri tespit eder ve kiinyelerin birbirini
tamamlayici yonlerinin hangi kiinyenin tam ve dogru oldugu sorusundan ve iki kiinye arasindaki geliskilerden
daha 6nemli oldugunu belirtir. Bkz. Cem Behar, Sakli Mecmua: Ali Ufki’nin Bibliothéque Nationale de France taki
[Turc 292] Yazmasi (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1 2008), 185.

28  Cemal Kurnaz, “Biilbiil”, Isldm Ansiklopedisi, c. 6, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 485.
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Ussak1” ifadesi ise, bu anlamlardan bozulmus olarak, eserin ilk hanesiyle birlikte hafizalarda
yasayan bir adlandirma olarak diigiiniilebilir.

Gortinen o ki, biitiin bunlar bir saz eserine bu adin verilmesini agiklamaya yetecek unsurlar
degildir. Bu noktada, eserin ge¢miste sozlii bir versiyonunun olup olmadig: akla gelebilir.
Nitekim Judith I. Haug; Ali Ufki ve Kantemiroglu’nun yazmalarindaki pesrev basliklarina
deginirken, programly, siirsel bagliklarin pesrevlerin bir 6zelligi oldugunu belirtir ve Eckhard
Neubauer’i tanik gostererek bu tiir kompozisyonlarin, sézleri kaldirilarak geriye yalnizca baslhigi
birakilmis Farsca eserlere dayandigini aktarir. Boylesi bagliklara sahip olan eserlerin ilging bir
bicimde anonim olarak kaydedildigini aktaran Haug, yukarida inceledigimiz iki pesrevin de
yer aldig1 uzunca bir listedeki pesrevlerin boylesi bir gelenekle ilgili olabilecegi kanisindadir.”

19. yiizy1la gelindiginde kargimiza Biilbiil Pesrevi adiyla anilan iki farkl eserin transkripsiyonu
¢ikar. Miizikolog Emre Araci’nin yayinlari sayesinde haberdar oldugumuz bu iki 6rnek,*
yazarin Napoli’deki San Pietro a Majella Konservatuvari’nin (Conservatorio di musica San
Pietro a Majella) arsivinde c¢alisirken rastladigi, Giuseppe Donizetti’ye (Donizetti Pasa) ait
bir nota defterinde yer alir.?! Deri cilt kaph defterin ilk sayfasinda (i¢ kapak) “Raccolta | Di
diversi Pezzi di Musica | Composti da Giuseppe Donizetti | Per Musica Militare | e | Ridotti
per Piano forte dal’Autore” ve bunun altinda da “Costantinopoli 1832” ifadesi yazilidir. Bu
aciklamay1 nakleden Aract, defterin Donizetti’nin 1832 yilina kadar Istanbul’da yaptig1 cesitli
bestelerinin piyano transkripsiyonlarini igerdigini*? ve defterde 40’a yakin geleneksel Tiirk
musikisi eserinin armonik ve polifonik aranjmaninin yer aldigini aktarir. Ayrica, Donizetti’nin
bu tiir eserleri tanimlamak {izere Tiirk Sarkisi anlamina gelen “Canzone Turcha” ifadesine
yer verdigini, bunun yani sira da kimi zaman bestecinin adini, kimi zaman da eserin sézlerini
Italyanca fonetik acilimu ile aktardigini belirtir.?3

Burada giindeme getirecegimiz pesrev drneklerinden biri, defterde 17 numarali eser olarak yer
alan ve “Bilbul Pestref” [Biilbiil Pesrevi] bagligini tagiyan eserdir. Sol major tonalitesindeki eser,
Donizetti’nin ¢oksesli olarak aranje ettigi Tiirk miizigi eserlerinden biridir. Donizetti’nin “Canzone
Turcha” notunu diistiigii transkripsiyonda ayrica eserin bestekarini belirtmek tizere yazilan “Di Meisin

29 Haug, Ottoman and European Music ... Monograph, 387-388.

30 Emre Araci’nin bu konudaki agiklamalari i¢in bkz. Emre Araci, Donizetti Paga: Osmanli Sarayinin Italyan
Maestrosu (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2020), 80; Emre Araci, “Hans Christian Andersen’in Anilarinda
Giuseppe Donizetti’nin Miizigi”, Andante 111 (Ocak 2016), 44.

31 Giuseppe Donizetti, Raccolta Di diversi Pezzi di Musica Composti da Giuseppe Donizetti Per Musica Militare
e Ridotti per Piano forte dal’ Autore, Napoli, Biblioteca del Conservatorio di musica S. Pietro a Majella,
NAO0059. Defterin dijital versiyonu i¢in bkz. “Raccolta Di diversi Pezzi di Musica Composti da Giuseppe
Donizetti Per Musica Militare e Ridotti per Piano forte dal’Autore,” Internet Culturale: cataloghi e collezioni
digitali delle biblioteche Italiane, Erisim 14 Eyliil 2021, http://www.internetculturale.it/jmms/iccuviewer/iccu.
jsp?teca=MagTeca+-+ICCU&id=oai:www.internetculturale.sbn.it/Teca:20:NT0000:ITWICCU\MSM\\0150116

32 Araci, “Hans Christian Andersen’in Anilarinda ...”, 44.

33 Araci, Donizetti Pasa ..., 80.
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aga” ifadesi yer alir (Sekil 5). Emre Araci, “Meisin aga” ifadesini Tiirk¢e fonetige uyarlayarak
“Meysin Aga” bigiminde telaffuz eder ve s6zctigii Miiezzin’den bozulma bir ifade olarak tamitir.*®
Eserin eksik 6l¢ii (auftakt) baslayan notasinda, haneler ve miildzimenin baglangi¢ noktalar1 yaziyla
belirtilmemistir. Ancak, eksik 6l¢ii tamamlandiktan hemen sonra, tiz gargahta nikriz ¢esnili pasajin
basladig1 kisim ikinci hane olarak diisiiniiliirse, hane sonlarinda tekrar eden kisimlarin miilazime
olarak tasarlandig1 goriiliir. Bu durumda, eserin iki haneli bir yapida oldugu diisiiniilebilir.

Sekil 5: “Meisin aga”nin besteledigi “Biilbiil Pesrevi’nin Giuseppe Donizetti’nin defterinde
yer alan notasi (1832)3¢

34  Giuseppe Donizetti’nin defterinde bu isme kayith bir baska eserin aranjmani daha yer aliyor. 20 numarali ve
“Canzone Turcka, volendo immitare la Marcia Imperiale. Di Meisin aga” baslikli nota, Milezzin Aga’nin padisaha
sunmak tizere besteledigi bir marsin Donizetti tarafindan goksesli hale getirilmis versiyonunu iceriyor (Bkz.
Donizetti, Raccolta ..., NA0059, vr. 14b). Bu notalarla birlikte Miiezzin Aga’nin besteledigi yalnizca iki eser
hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Ancak, bestekarin kimligi hakkinda bilgimiz bulunmuyor. Tiirk musikisi
kaynaklarinda Miiezzin Aga isminde bir bestekarin izini siirmiis olmamiza ragmen kayda deger bir bilgiye
rastlayamadigimizi belirtmekte fayda var. Bu konuda Emre Araci da benzer bir sonuca vardigini ve Miiezzin
Aga da dahil olmak iizere, Donizetti’nin defterinde bulunan Tiirk bestecilerin kimliklerine ulasamadigini ve
bunlarin Muzika-y1 Hiimdyun’a mensup agalar olabileceklerini belirtiyor (Bkz. Araci, Donizetti Pasa ..., 80).
Miiezzin Aga hakkinda yaptigimiz taramada elde ettigimiz en somut bilgi, 18. yiizy1l ortalarinda kaleme alindig:
diistiniilen bir giifte mecmuasi hakkinda hazirlanmug bir yiiksek lisans tezinde karsimiza ¢ikti. Tezde belirtildigine
gore, Miiezzin Aga’nin giifte mecmuasindaki tek kaydi, Kasr-1 cennet havz-i1 Kevser ab-i1 hay sozleriyle baslayan,
Kiirdi makaminda ve Diiyek usuliindeki bir Kar olarak gorinityor [Bkz. Tolga Duran, “Millet Kiitiiphanesi, Ali
Emiri, Manzum Nr. 759/1°e Kayith Giifte Mecmuasinin Incelenmesi” (Yiiksek Lisans tezi, istanbul Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005), 26, 69]. Bu arada, eserin giiftesi Himmamizade Ismail Dede
Efendi’nin Ferahfezd makaminda ve Muhammes usuliinde besteleyerek Sultan II. Mahmud’a ithaf etti§i meshur
bir Kar’a aittir. Sultan II. Mahmud 1808’de tahta ¢iktigina gére, Miiezzin Aga’nin Dede Efendi ve Donizetti’yle
cagdas olmas1 gerekir. Isimler ve tarihler bir arada diisiiniildiigiinde, Arac1’nin diisiincesi makul gériiniiyor.

35  Araci, Donizetti Paga ..., 80.

36  Giuseppe Donizetti, Raccolta ..., NA0059, 13a.
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Donizetti’nin defterindeki 59 numarali nota da yine “Bilbul Pestref” bagligini tasimaktadir.”’
Ancak bu notanin kiinyesinde digerinden farkli olarak “Imitazione Turca Di Donizetti”
(Donizetti’nin Tiirk Taklidi) ifadesi vardir (Sekil 6). Emre Araci bu ifadeye dayanarak
Donizetti’nin eseri Tiirk miiziginden esinlenerek besteledigini aktarir.’® Bagligindan da
anlasilacagi tizere, eserin ortaya ¢ikmasinda Donizetti’ye esin kaynagi olan Tiirk miizigi
eserinin Miiezzin Aga’ya ait oldugunu bildirdigi pesrev olabilecegi akla gelir. Zira besteledigi
eserdeki kimi pasajlar, sik tekrar edilen ritmik desenlerin (patern) benzerleri olmalari nedeniyle
pesrevdeki bazi bolimleri andirmaktadir. Ayrica, her iki eserin pesrev formuna bagl dis yapi
goriiniisleri arasinda bir benzerlikten s6z edilebilir. Giuseppe Donizetti’nin 1828 yilinda
Istanbul’a geldigi ve Muzika-yi Hiimayun’daki gérevine basladig: diisiiliirse, eserin defterde
yazili olan 1832 yilina kadarki yaklasik dort yillik siire igerisinde bestelendigini sdylemek
miimkiin goriinmektedir.

Sekil 6: Giuseppe Donizetti’nin “Biilbiil Pesrevi” isimli eserinin notas1 (1832)%

19. ylizy1l miizik kaynaklari igerisinde, Donizetti’nin Miiezzin Aga’ya ait oldugunu bildirdigi
eserin tek sesli olarak yazilmis notalarina tesadiif edilir. S6zgelimi, Osmanli Arsivi’ndeki

37 Emre Aract, italya’nin Floransa sehrindeki bir miizayedede Erol Makzume tarafindan satin alinan ve Giuseppe
Donizetti’ye ait olan bir baska yazma nota defterinden (“Memorie musicali di Giuseppe Donizetti”) sz eder.
Defterdeki eserleri tanitirken “1832 albiimiinde yer alan Biilbiil Pesrevi’nin bu yazmada da bulundugunu
belirtir. Ancak bunun, “Raccolta ...” basligini tagryan 1832 tarihli defterdeki hangi “Biilbiil Pesrevi” oldugunu
tamimlamaz (Bkz. Araci, Donizetti Pasa ..., 281).

38 Araci, “Hans Christian Andersen’in Anilarinda ...”, 44.

39 Donizetti, Raccolta ..., NA0059, 47b-48a.

Tiirkiyat Mecmuasi 131



Tiirk Musikisi Kaynaklarinda “Biilbiil” ismiyle Anilan Pesrevier

Muallim Ismail Hakk1 Bey Koleksiyonu’nda yer alan iki farkli yazma nota “Biilbiil Pesrevi”
bashgini tagir. Bunlardan ilki Re major* ikincisi ise Sol major*! tonalitesinde yazilmustir. iki
notadaki ezgi de melodik desen (patern) bakimimdan Miiezzin Aga’ya ait oldugu bildirilen
eserin birinci portesiyle biiyiik benzerlik i¢indedir. Fakat ikinci siradaki notada, ikinci hanenin
ilk dokuz 6l¢iisii bir oktav pestten yazilmistir. Nota sekilleri ve artikiilasyonlarin yazilist
bakimindan iki transkripsiyon arasinda biiylik benzerlik oldugu sdylenebilir. Hatta yer yer
Donizetti’nin defterindeki nota isaretleriyle (6zellikle nota basliklari, nota kuyruklarinin
yonil ve uzunlugu, sus isaretleri, diyez ve bemoller, trioleler, roprizler gibi) de benzerlik
gosterdiginden sz edilebilir. Ancak, notalarin tizerinde ya da bulundugu defterde herhangi bir
imza veya ayirt edici bir isaret yoktur. Ayrica, pesrevin haneleri ve miilazimesi bu kaynaklarda
da belirtilmemistir. Bununla birlikte, Donizetti’nin defterinde yer alan eser, 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Udi Ahmed Rufat tarafindan kaleme alinan ve Tiirk musikisi eserlerinin
kagida aktarilmasi igin 6zgiin bir transkripsiyon sekli 6neren Miftah-1 Nota (1291/1874) adl1
kitapta, bu sistemle yazilmis bir 6rnek eser olarak yer alir.*? Eserin buradaki versiyonu; tek
sesli yazilmasi, eksik 6l¢ii baglamamasi, kimi motiflerin bir oktav pestten yazilmasi ve kimi
motiflerde goriilen ritmik desen farkliliklar: disinda, Donizetti’nin defterindeki melodiyle
benzerlik gosterir. Belirtilen kaynaklar arasinda eserin bestekar: hakkinda bilgi veren tek
kaynak Giuseppe Donizetti’nin defteridir.

Tiirk musikisi kaynaklarinda, Donizetti’nin defterinde Miiezzin Aga’ya ait oldugu belirtilen
eserin bir baska cesidine daha rastlanir. “Biilbiil Pesrevi” basligiyla giiniimiize ulasan ve bilyiik
o6l¢iide birbirini tekrar eden yazma ve matbu notalar, Donizetti’nin defterindeki eserin hanelere
ve miilazimeye yapilan eklentilerle genisletilmis bir versiyonunun oldugunu ortaya koyar.
Bu yapisal farklilik eserin kimligi {izerinde somut bir etki yaratmasa da, melodiye eklenen
pasajlar ve kaynaklarin sundugu yeni bilgiler tanitmaya ve iizerine diistinmeye deger goriinir.
Bu yenilikler, 1800’lerin ilk yarisindan ziyade, ikinci yarisina ve hatta son ¢eyregine isaret
ettigi i¢in, bir miizik eserinin zaman icerisinde gecirdigi degisiklikleri somut verilerle ortaya
koymasi ve ayn1 zamanda da eserin Osmanli donemi miizik ¢evrelerindeki yayginligini tespit
etmeye yarayacak bilgiyi saglamasi bakimindan 6nem tasir.

Bu noktada, 6ncelikle soziinii ettigimiz yapisal duruma goz atalim ve daha sonra kaynaklari
tanitmaya baglayalim. Miiezzin Aga’ya atfedilen versiyonda pesrevin yapisi ana hatlariyla
asagidaki gibi ifade edilebilir:

BP =|: A=[Il. Hane + Miildzime (a + b)] :| + |: B =[2. Hane + Miildzime (a' + b)] |

Ancak, soziinii ettigimiz diger versiyonda, birinci haneden sonra gelen miilazimenin a ve

40 DABOA, TRT.MD.d.0005.028-029.

41 DABOA, TRT.MD.d.0053.012.

42 Eserin Avrupa notasyonundan Miftah-1 Nota’da 6nerilen sekilde yazilmis haline ve onun da giiniimiiz notasyonuna
aktarilmis versiyonuna suradan ulasilabilir: Ahmet Biilbiil, “Tarihten Bugiine Tiirk Makam Miiziginde Kullanilan
Nota Yazim Teknikleri ve Udi Ahmed Rifat’in Miftah-1 Nota’s1 (Tahkik ve Transliterasyon)” (Yiiksek Lisans
tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii islam Tarihi ve Sanatlar1 Ana Bilim Dali, 2017), 119-122.
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b pargalari arasina eklenen ve iki defa tekrar edilen dort 6l¢iiliik bir melodiyle (x) genisleme
gerceklesir. Miilazimenin (a* + x) seklinde genisleyen pargasi ikinci haneden sonra da devreye
girer ve onun sonuna eklenen on dort 6l¢iiliik bir baska parca (y) ile tekrar bir genisleme
gergeklesir. Notalardaki doniis isaretlerine (ropriz) gore bu genisleme miildzime olarak
adlandirilmamistir ve bu melodik kisim ikinci hanenin devami olarak algilanmaktadir. Bu
genislemenin ardindan, notada miilazime olarak tanimlanan kisim, yani birinci hane sonunda
icra edilen miilazime tekrar devreye girer ve ropriz yoluyla ger¢eklesen doniiglerden sonra eser
nihayete erer. Eserin genislemelerden sonra ortaya ¢ikan yapisi da su sekilde tanimlanabilir:

BP=|: Al =[1. Hane' + Miildzime [a* + x (4 6l¢ii) + b'] ;| + B =|: 2. Hane' + Genigleme
[a? + x (4 olgti) +y (14 dlgti)] + Miildzime [a*> + x (4 6l¢li) +b'] :|

Ikinci versiyon olarak tanimladigimiz bu yeni yapisal durum, 19. yiizyilin son ¢eyreginde
yayimlandigi/yazildigi izlenimini veren notalarin neredeyse tamaminda belirgindir. Tespit
edebildigimiz drnekler arasinda matbu notalarin yazma notalara goére daha fazla olmasi, bu
versiyonun 19. ylizyilin son ¢eyreginde daha popiiler olduguna bir isaret olmalidir. Zira, en
eski 6rnekler arasinda Callisto Guatelli’nin Sol major tonalitesinde armonize ettigi ve Notaci
Hac1 Emin Efendi’nin matbu nota yayinlari arasinda 101 sira numarastyla piyasaya sundugu
Biilbiil Pesrevi®® baglikli matbu nota yer alir.** Bu notanin yine Notaci1 Haci Emin Efendi
tarafindan yayimlanan tek sesli versiyonu da mevcuttur.*s iki versiyonda da melodi Nim
Sofyan (2/4) yazilmis, fakat eserin Diiyek usuliinde icra edilecegi aktarilmistir. Ayrica eserin
makami “Tavr-1 Mahtir” olarak belirtilmistir. “Tavr-1 Mahur” iki kaynakta da eserin bestekar1
hakkinda bilgi yoktur.

43 Hadji Emin [Hact Emin], Biilbiil Pegrevi [Osmanlica] Peshréve: Introduction Aux Chants Turcs, Rossignol
[Biilbiil]. No. 101 [Coksesli], ar. ed. C. Guatelli (Stamboul [Istanbul]: Hadji Emin [Notact Hact Emin Efendi],
t. y.). Notanin dijital versiyonu i¢in bkz. “Bulbul pesrevi”, Harvard Library, Erisim 10 Eyliil 2021, https://nrs.
harvard.edu/urn-3:FHCL.Loeb:36232273.

44 Goniil Pagact Tungay, Notact Hact Emin Efendi’nin kendi yayini olan notalarini tanitirken Emre Araci’nin yaymina
atifta bulunur ve 101 numarali nota fasikiilinde yer alan pesrevin Donizetti’nin defterinde “Bilbul Pestref di
Meisin [Miiezzin] Aga” baslhigtyla kayitl oldugunu bildirir [Bkz. Goniil Pagact Tungay, ““Notact’ Hact Emin
Efendi”, Dariilelhan Mecmuasi 8 (Bahar 2017):27; Goniil Pagac1 Tungay, Nesriyat-1 Miisiki: Osmanli Miizigini
Okumak (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2019), 1:312]. Bu noktada, eserin Miiezzin Aga tarafindan
bestelenmis olabilecegi gercegini aklimizda tutarak, Donizetti’nin defterinde yer alan versiyonla Hact Emin
Efendi’nin yaymindaki versiyon arasinda bazi melodik ve yapisal farkliliklar oldugunu tekrar edelim.

45 Hadji Emin [Hac1 Emin], Biilbiil Pesrevi [Osmanlica] Peshreéve: Introduction Aux Chants Turcs; Rossignol
[Biilbiil]. No. 101 [Teksesli]. (Stamboul [Istanbul]: Hadji Emin [Notaci Hact Emin Efendi], t. y.). internet
kaynaklarinda bu teksesli versiyonun bir oktav pestten yazildigi bir bagka matbu notaya tesadif ettik. Basligi ve
sayfa numaralar1 Arap harfli Tiirk¢e yazilan notada, eserin yalnizca ikinci hanesinin bagladig 6l¢ii belirtilmis;
miilazimenin neresi oldugu gosterilmemistir. Ayrica, 19. yiizyilin son geyregi ile 20. yiizy1l baslarinda piyasaya
sunulan nota fasikiillerinden ya da fasil kitaplarindan oldugu anlasilan, ancak kapak sayfasi bulunmayan notanin
basliginda eserin bestekarnin ve yayincisinin kimligine yonelik herhangi bir ifade yer almamaktadir (Bkz.
“Biilbiil Pesrevi,” Tiirk Miizik Kiiltiiriiniin Hafizasi, Erisim 18 Eyliil 2021, http://www.sanatmuziginotalari.
com/%5CBelgelerim%5Csazeseri%5CZ%5CS6589.tif). Ayni internet kaynaginda, karar perdesi itibariyle buna
benzer bir nota daha yer almaktadir. Radyo (TRT) ya da dernek kaynakli oldugu izlenimi veren ve “Tavr-1 Mahur
‘Biilbil’ Pesrevi” basligini tastyan notanin tizerinde, diger biitiin kaynaklarin aksine, eserin Kemani Hamza’ya
ait oldugu yazilidir (Bkz. “Tavr-1 Mahur ‘Biilbiil” Pesrevi.” Tiirk Miizik Kiiltiiriiniin Hafizas1, Erisim 18 Eyliil
2021, http://www.sanatmuziginotalari.com/%5CBelgelerim%35Csazeseri%S5CZ%5CS 1567 tif).
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Notact Hact Emin Efendi’nin yayimladig1 notayla birlikte ortaya ¢ikan ve ikinci versiyon
olarak tanimladigimiz notalarin tamaminda belirgin olan bir baska konu da transkripsiyona
yansiyan melodik bir farkliliga iliskindir. Eserin girisindeki motif nedeniyle Donizetti’nin
defterindeki notada melodi eksik dl¢iiyle baslamakta ve devamindaki melodide birim zamana
denk gelen motiflerin 6l¢ii igerisindeki pozisyonu da ona gore sekillenmektedir. Ancak, Haci
Emin Efendi’nin yayimladig: versiyondaki nota eksik dl¢iiyle baglamadigi icin bu motiflerin
pozisyonu degismistir. Aslina bakilirsa, melodi bu sekilde daha dengeli bir hale gelmis ve
birinci haneden miilazimeye gegilirken 6l¢ii baginda ortaya ¢ikan bir birim zamanlik bosluk
ortadan kalkmistir (Sekil 7).
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Sekil 7: Miiezzin Aga’ya (MA) atfedilen eserin Donizetti tarafindan yazilan notastyla Notact
Haci Emin Efendi’nin (HE) yayimladigt notanin 1. Hanelerinin karsilastirmast
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Farkli arsivlerde, Notact Hact Emin Efendi’nin yayimladig teksesli versiyonla biiyiik
Ol¢iide ortiisen ti¢ farkli yazma notaya daha tesadiif edilir. Tamami Arap harfli Tiirkge baslik
ve agiklamalarla kaleme alian notalardan ilki Osmanli Arsivi’ndeki Muallim Ismail Hakki
Bey Koleksiyonu’nda yer alir (Sekil 8). Notanin kiinyesinde “Mahur Pesrev-i Biilbiil” ifadesi
ve sahibi meghul/bilinmeyen anlamina gelen “Sahibi Laedri” notu vardir. Digerlerinin aksine,
yukarida izah edilen genisleme bolgeleri hane olarak algilanmig ve bu nota {izerinde ayr1 ayr1
tanimlanmistir. Boylece eser dort hane ve miilazimeden meydana gelmis gibi goriinmektedir.
Ancak, melodik ve ritmik desen bakimindan matbu 6rneklerden belirgin bir farklilig:
bulunmamaktadir. Notanin ne zaman kaleme alindig1 ve nereden dikte edildigi belirsizdir.
Muallim ismail Hakk1 Bey’in hayatta oldugu dénem goz 6niine alinirsa 127 numarali defterde

bulunan notanin matbu notalardan kopyalandig: diisiiniilebilir.
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Sekil 8: Mahur Pesrev-i Biilbiil*®

46 DABOA, TRT.MD.d.0321.233.
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Benzer bir durumda olan bir bagka yazma notaya, Hiiseyin Sadeddin Arel’in bugiin istanbul
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii’nde muhafaza edilen koleksiyonu igerisinde
rastlanir.*’ “Biilbiil Pesrevi” bagliginin yani sira “Tavr-1 Mahiir makaminda™ ifadesinin de
yer aldig1 notanin ne zaman ve kim tarafindan yazildigina yonelik bilgi yoktur. Ancak, biitlin
ozellikleriyle mevcut matbu kaynaklardan kopyalandigi izlenimini vermektedir. Bu notalardaki
melodi kurulusuyla benzer tipteki bir baska yazma notaya ise, Islam Arastirmalar1 Merkezi’ndeki
(ISAM) Ciineyd Kosal Tiirk Musikisi Arsivi’nde tesadiif edilir.*® Notada kimi melodik pasajlar
eksiktir ve motif diizeyindeki melodik ve ritmik desenleri bakimindan digerlerinden ayrilir.
Bu haliyle icradan dikte edildigi izlenimi vermektedir. Ancak, notay1 kimin, ne zaman kaleme
aldig1 belirsizdir. “Biilbiil Pesrevi” bagligini tastyan notada, bestekar ismi olarak “Sultan
Mahmud Hazretleri” ifadesi vardir. Bu ifadeyle, Sultan II. Mahmud kastediliyor olsa da bilgi
teyide muhtagtir. Zira, Sultan II. Mahmud’a yakinligryla bilinen ve onun musiki 1slahatlarini
uygulamakla gorevli bir miizisyen olan Giuseppe Donizetti bile eserin bestekart hakkinda farkl
bir bilgi verirken, yazma notadaki bilginin dogrulugu siipheyle karsilanmalidir.

Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’nda bulunan
“Biilbiil Pesrevi” baslikli bir notada, Donizetti’nin defterinde yer alan eserin {igiincii ve
digerlerinden oldukga farkli bir versiyonunun daha oldugu goriiliir.* Notanin kiinyesinde eserin
Mahtiir makaminda oldugu yazilidir. Kiinyede ayrica “Besinci hane” ve “Tatar” ifadelerinin yer
aldig1 goriiliir. Buradaki “Besinci hane” ifadesi eserin sonunda icra edilen ve diger versiyonlarda
bulunmayan bir boliimle ilgili olmalidir. “Tatar” ifadesi ise, Tiirk musikisi ¢evrelerinin agina
oldugu bir adlandirma olarak ¢ogu zaman Gazi Giray Han’1in (1554-1607) bestelerini tanimlamak
iizere notalarin kiinyelerinde kullanilan bir tabirdir. Fakat, Giray Han’in yasadigi donem
itibariyle bu eserin bestekar1 olmast miimkiin degildir.

Eserin sofyan usuliinde ve bir kat daha agir mertebede yazildig1 bu versiyon yapica Haci
Emin Efendi’nin yayimladig1 “Biilbiil Pesrevi” ile benzerlik gdstermesine ragmen, 6zellikle
birim zamana diisen motiflerde siklikla goriilen ¢igeklenmeler, motif sonlarina eklenen trioleler
ve ¢alindig1 bigcimiyle yazilan grupettolar gibi slislemeler yoluyla olduk¢a zenginlestirilmistir.
Eserin melodisinde gergeklesen bu degisimler, yalnizca melodi eklemelerini ya da desen

47  Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Arel Arsivi, N-1569. Bu notanin tipkibasimi Nilgiin
Dogrusoz ve Celal Volkan Kaya tarafindan yayina hazirlanan ve Ali Rifat Cagatay’in musikiyle ilgili yazilarindan
meydana gelen Miisiki Yazilar: baslikl bir kitapta yayimlanmustir [Bkz. Ali Rifat Cagatay, Musiki Yazilari, haz.
Nilgiin Dogruséz & Celal Volkan Kaya (istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2021), 19]. Burada, Sadettin
Niizhet Ergun’un Samih Rifat: Hayati ve Eserleri (1934) adli kitab1 kaynak gosterilerek, Ali Rifat Cagatay’in
biiyiikbabast Hursit Bey’in (d. 1814) “Biilbiil” isimli bir pesrevin bestecisi oldugu aktarilmis ve Arel Arsivi’nden
temin edilen notanin bu pesreve ait olabilecegi belirtilmistir (Bkz. Cagatay, Musiki Yazilari, 18). Ancak, notada yer
alan melodi Notac1t Hact Emin Efendi’nin yayimladig1 ezgiyle aynidir. Yani melodi, pesrevin ikinci versiyonuna
aittir ve Donizetti’nin defterinde Miiezzin Aga’nin bestesi oldugu kayitli olan ilk versiyondan farkli pasajlar
icermektedir. Bu nedenle, notadaki eserin Hursit Bey’e ait olmadigini s6ylemekte sakinca yoktur.

48  Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi (ISAM), Ciineyd Kosal Tiirk Musikisi Arsivi, Eser No.
D-50/43, s. 50.

49  Sileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu, Demirbas No. 1600, vr. 78b-79a.
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farkliliklarint degil, ayni zamanda gercekte var olan icra tavrini kagit iizerinde betimliyor
olmalidir. Hact Emin Efendi’nin yayimladig1 versiyonla, Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’nda
yer alan versiyonun birinci hanelerini karsilastirdigimizda ortaya sekildeki gibi bir goriintii
cikmaktadir (Sekil 9).
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Sekil 9: Notac1 Hact Emin Efendi’nin (HE) yayimladigi nota ile Serif Muhiddin Targan
Koleksiyonu’nda (SMT) bulunan notanin 1. Hanelerinin tizerinde karsilagtirmasi®

50 Bu karsilagtirmay1 yapabilmek i¢in Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’ndaki eserin usuliinii nim sofyana
getirip, mertebesini de bir kat daha hizlandirdigimizi belirtelim.
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Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’ndaki notada, eserin sonuna eklenen ve genel olarak
Basit Suzinak makami dizisini gésteren kisa bir boliim vardir. Bu béliimiin sonunda miilazimenin
bir oktav pestten icra edildigi goriiliir. Yukarida kismen deginildigi iizere, kiinyede yer alan
“Besinci hane” ifadesi diger versiyonlarda olmayan bu boliimle ilgili olmalidir. Zira, daha
onceki notalardan birinde, hanelere ve miilazimeye eklenen melodi pargaciklarinin hane olarak
algilandigindan ve eserin dort haneli bir pesrev gibi diistiniildiigiinden s6z edilmisti. Bu notada
da ayni1 diisiinceyle hareket edilirse, diger versiyonlarda olmayan bu kismin besinci hane olarak
icra edildigini séylemek miimkiin goriinmektedir. Ote yandan, notanin bitis ¢izgisinden sonra
yazilan ve eserden bagimsiz oldugu izlenimini veren bir melodi daha vardir. Eserin melodisiyle
pek de uyumlu olmayan bu parga tamamlanmamis, eksik birakilmistir.

Anadolu’da Derlenen Biilbiil Pesrevleri

Anadolu’da gergeklestirilen halk miizigi derleme ¢alismalart i¢erisinde “Biilbiil Pesrevi”
ismiyle kayit altina alinan eserler vardir. Bunlardan s6z etmeden once klasik Tirk musikisi
ile halk musikisi arasindaki gegirgenligin bir delili olarak Anadolu’da tespit edilen pesrevlerin
ozellikleri hakkinda literatiirde yer alan bilgilere kisaca goz atalim.

Ankara Devlet Konservatuvari Folklor Arsiv Sefi sifatiyla Anadolu ¢evresinde uzun yillar
derleme ¢aligmalar1 yiiriiten Muzaffer Sarisdzen’in satirlar1 arasinda halk musikisi tarzindaki
pesrevler hakkinda 6nemli bilgilere rastlanir. Sarisdzen’in ifadesine gore “pesrev” kelimesi,
“pesiref” ya da “pesref” seklindeki telaffuzuyla 6zellikle sehir muhiti halk sanatkarlari arasinda
yaygindir. Pesrev adiyla anilan eserlerin s6zlii ya da s6zsiiz 6rnekleri bulundugunu belirten
Saris6zen, bu konuya su sozlerle agiklik getirir:!

“Sarki Anadolu’nun ¢ok yerlerinde uzun havalardan sonra -bazan evvel- sdylenilen veya
calian kirik havalarin, tiirkiilerin ad1 ‘pesref’dir. Orta Anadolu’nun bir¢ok yerlerinde halk
sazlarile ‘pesref’ler ¢alindig1 goriilmektedir. Fakat bunlardan bazilarinin baska mintakalarda
sOzleri vardir. Yani bir yerde halk sanatkarlarinin ‘pesref” diye c¢aldiklar1 pargalar baska bir
tarafta halk sarkis1 olarak yagamaktadir.”

Pesrev’in halk arasindaki manasinin klasik musikidekinin tamamen aynis1 olmadigini
belirten Saris6zen, pesrevin bilindik anlamindaki gibi s6zsiiz pargalara nadiren de olsa tesadiif
edildigini aktarir ve buna 6rnek olarak da Konya’da tespit edilen “Biilbiil Pesrevi’nden soz eder.
Sarisdzen’e gore, “pesrev” sdzcligii halk musikisine klasik musikiden gegmistir ve onu tesiri
altinda birakmustir.> Bununla birlikte, Ankara Devlet Konservatuvari’nin Maras derlemelerinde
(1938) sazlarin icraya baglarken “alistirma” ad1 verilen kisa stireli bir saz parcasi ¢aldigini
kaydeden Saris6zen, bunu pesrevlerin klasik musiki fasillarindaki islevine benzetir:>

51 Muzaffer Sarisozen, “Klasik Tiirk Musikisi ve Halk Musikisi Miinasebetleri-2: ‘ Alistirma-Pesrev’”, Cinar 5 (1941):15;
ayrica bkz. Muzaffer Sarisozen, “Klasik Tiirk Musikisi ve Halk Musikisi Miinasebetleri-2: ‘Alistirma-Pesrev’”,
Muzaffer Sarisozen: Tiirk Halk Miizigi ve Oyunlar: Hakkinda Yazilar, Roportajiar, Anilar, Ardindan Yazilanlar,
Belgeler; Notalar, haz. Siileyman Senel (istanbul: Sivas Platformu-istanbul Sivas Konfederasyonu, 2018), 169.

52 Sarisozen, “Klasik Tirk Musikisi ...”, 15; ayrica bkz. Sarisézen, Muzaffer Sarisozen ..., 169.

53 Sarisozen, “Klasik Tirk Musikisi ...”, 16; ayrica bkz. Sarisézen, Muzaffer Sarisozen ..., 170.
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“‘Alistirma’, saza baslarken ¢alinan pargaya verilen isim olduguna goére, bunun hem
parmaklari, hem de kulaklar1 yapilacak olan faslin tonalitesine alistirmak, 1sindirmak igin
yapildig1 ve bu ihtiyagtan dogdugu kuvvetli bir ihtimalle ileri siirtilebilir. (...). Surasini da
bilhassa kaydetmek lazimdir ki maksadi izah etmesi ve vakiaya uygunlugu itibarile ‘alistirma’
kelimesi pesrevden daha manahidir.”

Halk musikisi derleme gezilerinde “Pesrev” ve “Pesref” adlariyla pek ¢cok ezgi derlendigini
belirten Siileyman Senel ise, bunlarin “kimi yorelerde, mecliste ya da fasilda ilk ¢alinan bagimsiz
bir ezgi; kimi yorelerde de, bir kisim havalarin girisinde ¢alinan bir 6n ezgi anlamlarinda”
kullanildigini aktarmaktadir:>*

“Derleme fislerine de bu yonde bilgiler not edilmistir. Pesrev kelimesi Konya’da, ilk
manasindadir. Islenti ve baglama gibi terimler de, esanlamli olarak kullanilir. Yani, Pegref:
oturaklarda/alemlerde ilk ¢alinan ezgidir. Saz alemlerinde saz durdugu zaman, bosluk olmasin
diye interliid gibi ortada ¢alinmasina ig/enti; sonda ¢alinmasina ise baglama denmektedir. (...).
Bir kisminin da ne i¢in Pesrev/Pesref olarak adlandirildiklari tam olarak anlagilamadig: gibi,
derleme fislerinde de bir agiklamaya rastlanmamaktadir. S6zgelimi Tokat’ta, halay havalarinin
baglant1 kisimlarina da Pegref denmektedir. Bunun bir baska esanlamlisi, toplamasi®dir.”

Cesitli kaynaklarda Pesrev/Pesref adiyla ya da buna bagl bir adlandirma ile yayimlanmis
enstriimantal eserleri inceleyen Senel, bu ezgilerin biiyiik oranda kelime anlamina uygun yer
ve zamanlarda icra edildiklerini ve bunlarin biiyiik ihtimalle ydrelerinin herhangi bir tiirkiisti
ya da kalip ezgisi olabilecegini belirtmektedir.*

Bu tanim ve tespitlere gore, halk sanati icerisinde pesrev ve benzeri adlarla anilan eserler,
cogunlukla klasik musikideki pesrevlerle benzer amagclarla icra edilmekle birlikte, sozIi
orneklerinin de bulunmasi noktasinda ayrilmaktadirlar. Bu ayrim, Kastamonu’daki asik
fasillar1 icerisinde icra edilen pesrevlerin niteliklerini aktaran Thsan Ozanoglu tarafindan daha
belirgin bir bigimde dile getirilir. Ozanoglu’na gore, “Asik pesrevlerini teknik kiymeti haiz,
Klasik Tiirk Musikisinden ayirmak lazimdir. Asik pesrevleri, klasik musiki fasillarmi taklitten
dogmus bir musiki ve nazim seklidir.””*

Halk musikisi tarzindaki pesrevlerle ilgili bilgilerin ardindan, Ankara Devlet
Konservatuvari’nin derleme ¢aligmalari sirasinda “Biilbiil Pesrevi” adiyla kaydedilen 6rneklere
geri donelim ve tespitlerimizi aktarmaya baglayalim. Ankara Devlet Konservatuvari’nin 1938
ve 1940 yilinda gergeklestirdigi saha arastirmalarinda biri Kiitahya’da, diger ikisi ise Konya’da
olmak tizere ti¢ farkli kaynak kisiden “Biilbiil Pesrevi” kayit altina alinmistir. Ankara Devlet
Konservatuvari adina [Hasan Ferit] Alnar, [Cevad Memduh] Altar, [Halil Bedi] Yonetken,

54  Siileyman Senel, Kastamonu’da Asik Fasillari: Tiirler/Cegitler/Cesitlemeler (Istanbul: Kastamonu Valiligi,
2007), 1:141.

55 Senel, Kastamonu’da Asik Fasillari ..., 1:141-143.

56  Senel, Kastamonu’da Asik Fasillari ..., 1:143. Ihsan Ozanoglu’nun asik pesrevleriyle ilgili agiklamalari ve
Siileyman Senel’in Kastamonu’daki pesrev 6rnekleriyle ilgili incelemesi i¢in bkz. Senel, Kastamonu’da Asik
Fasulart ..., 1:143-147.
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[Hasan Tahsin] Banguoglu ve [Riza] Yetisen’den [ Teknisyen) olusan derleme heyeti tarafindan
27 Haziran 1938 giinii, Kiitahya merkezinde, Asik Nuri Eltemizoglu’nun (Asik Nuri Cavus)
sesinden kaydedilen eser, Anadolu’da tespit edilen sozlii pesrev 6rneklerinden biridir.>” 184/B
numarali plakta yer alan eser, derleme fisine “Biilbiil Pesrefi” adiyla kaydedilmistir. Fiste
kaynak kisinin eseri “eski zamanin asiklarindan 6grenmis” oldugu belirtilmistir ve asagidaki
tek kitadan meydana gelen giifteye yer verilmistir.

“Biilbiil ni¢in giile giiliizarm1 bekler

Pervane dahi yanmakla ask narini bekler

Baykus nicin acep bu viraneleri bekler

Bir hayli zaman oldu goniil yarini bekler

Biilbiil ey...”

Eser, giiftenin insad edildigi serbest ritimli bir ezgiyle baslamaktadir; ancak, derleme fisine
yazilan giiftenin ii¢lincii misrai icra sirasinda seslendirilmemistir. Serbest ritimli ezgiyle icra
edilen giiftenin bitiminde sazlarla yapilan kisa bir gegis kdpriisiiniin ardindan, oyun havasi
hiiviyetinde 4 zamanli bir ezgi devreye girmektedir ve “Efeler edalim ben yandim / Yandim
yoriik kizi ben yandim” sézleri bu melodi iizerine ingad edilmektedir. Bu melodinin sonunda,
kararin besinci derecesinden inici olarak seyreden bir baglanti melodisi enstriimantal olarak
ii¢ defa tekrar edildikten sonra, usullii giiftenin ingad edildigi kisim yine devreye girer. Bunun
sonunda ise, meyan hiiviyetinde bir boliimiin ¢ogunlukla oktav {istii bolgede icra edildigi
gorilir. Melodi, bu boliimlerin ti¢ defa tekrar edilmesinden meydana gelir. Fakat, giifte melodisi
iizerine giydirilen sozler iiclincii tekrarda degisir. Kaynak kisinin zaman zaman melodiyi
agziyla taklit ettigi goriiliir. Serbest ritimli olan giris pasajinin disindaki vokal ve enstriimantal
icralarda, eserin toplu bir sekilde seslendirildigini gosteren dis sesler, ¢atallanmalar ve bazen
de nidalar duyulmaktadir.

Eser bu haliyle, klasik musikideki pesrevlerden yapisal olarak oldukga farklidir. Benzer
sekilde, halk musikisi tarzindaki s6zsiiz pesrevlerle de benzerliginden s6z edilemez. Bununla
birlikte, giristeki serbest ritimli kisma insad edilen aruz vezinli giifte ile diger s6zli kisimlarin
aralarinda herhangi bir anlam bag1 yoktur ve bu kisimlarin hem s6zel hem de miizikal olarak
iki parca halinde olduklari sdylenebilir. Bu noktada, biilbiil ve giil temasinin islendigi serbest
ritimli kismin basta bulunmasi ve diger boliimden miizikal tarz olarak ayrilmasi eserin “Biilbiil
Pesrevi” adiyla anilmasinda etkili olmus olabilir. Ayrica, fazla sayida eserin yer aldig1 musikili
toplantilara baglangig/giris eseri hiiviyetinde seslendirilmesi, giiftede yer alan biilbiil adinin
klasik fasildan 6diing alinan pesrev adina baglanmasina neden olmus olabilir. Ancak, derleme
fisinde ve diger kaynaklarda bu eserin yerel musiki terminolojisinde neden “Biilbiil Pesrevi”
olarak adlandirildigini agiklamaya yetecek diizeyde bilgi yoktur.

57  Nuri Eltemizoglu [Asik Nuri Cavus]. Biilbiil Pesrefi. CD. TRT Arsivi. CD No. 168/11.
58  Nuri Eltemizoglu [Asik Nuri Cavus]. Biilbiil Pesrefi. TRT Arsivi, Derleme Fisleri [CD]
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1938 yilinda Kiitahya’da tespit edilen drnekten farkli olarak, Ankara Devlet Konservatuari
adina 1940 yilinda Konya’da faaliyet gosteren derleme heyeti,® Konyali iki farkli halk
sanatkarindan “Biilbiil Pesrevi” adiyla eserler tespit etmistir. Bu iki eserden biri, 3 Temmuz
1940°ta Silleli ibrahim’in sazindan 768/A numarali plaga kaydedilmistir. Kaydin basinda “Biilbiil
Pesrevi” anonsu duyulmakla birlikte, bundan bagka herhangi bir agiklamaya yer verilmemistir.
Copur Ismail’in icra ettigi “Biilbiil Pesrevi” ise, 4 Temmuz 1940°ta gergeklestirilen calismalarda
786/B-1 numarali plaga kaydedilmistir. Enstriimantal olarak icra edilen eserler, melodik cati
bakimindan benzerlik i¢indedir. Ancak, baglama icrasindaki tislup farki nedeniyle ayrilirlar.
Silleli Ibrahim eseri halk musikisi ¢cevrelerinin tarama mizrabi adiyla asina oldugu bir mizrap
teknigiyle ¢alarken, Copur Ismail’in Konya mizrabi/tezenesi olarak adlandirilan, ydreye 6zgii
bir ¢alig stiliyle icra ettigi goriiliir.®

Silleli Ibrahim’in ¢aldig1 “Biilbiil Pesrevi” birbirinin varyant: durumundaki iic bélmeden
olusur (Sekil 10). Yani giriste ¢alinan uzunca bir boliim iki defa daha tekrar edildikten sonra
eser sona erer. Ancak bdolmeler, icra sirasinda ortaya ¢ikan niianslar bakimindan birbirinden
ayrilir. Copur Ismail’in seslendirdigi eser de bu agidan benzerlik gostermekle birlikte, onun
icrasinda eser sonuna eklemlenmis daha kisa siireli bir baska boliim daha vardir ve eser bu
bdliimiin icrasi ile sona erer.

59 1940 yilinda Konya’da gerceklestirilen derlemelere Ankara Devlet Konservatuar: adina Muzaffer Sarisozen,
Mahmut Ragip Gazimihal, Mithat Fenmen ve Riza Yetisen [Teknisyen] katilmiglardir.

60 Sozii edilen eserlere ait derleme fisleri temin edilemedigi i¢in derleme tarihi, plak numarasi gibi bilgiler su
kaynaklardan derlenmistir: Armagan Coskun El¢i, Muzaffer Sarisézen: Hayati, Eserleri ve Calismalar: (Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1997), 191, 193; Celal Volkan Kaya, “Ankara Devlet Konservatuvari’nin Halk
Miizigi Alan Arastirmalar1 Katalogu” (Yiiksek Lisans tezi, ITU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 176, 179.
Ayrica, icracilarmn kimlikleri o kisilere ait oldugu bilinen ses kayitlarindan kiyaslanarak tespit edilebilmistir.
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=63 Silleli ibrahim

Sekil 10: Silleli ibrahim’in icra ettigi “Biilbiil Pesrevi”nin birinci bolmesi (ADK, 768/A)"'

Laurence Picken ise, Folk Musical Instruments of Turkey isimli kitabinda, uzun sapli sazla icra
edilen tiirlere 6rnek olarak pesrevlerden s6z eder ve halkin musiki yagantisi igerisinde yer bulan
bu tiir pesrevleri “halk pesrevi” (“folk pesrev”) adryla anar. Ankara Devlet Konservatuari’nin
Konya’daki derlemeleri sirasinda Copur Ismail tarafindan seslendirilen “Biilbiil Pesrevi’ni
ise, halk pesrevlerinin ¢arpici 6rneklerinden biri olarak tanimlar. Picken’in halk pesrevlerini,
giiniimiizde klasik bir faslin ilk bolimii olarak icra edilen pesrevlerden ve hatta 16. yiizyil
baglarinda II. Beyazit’in ikinci oglu Sehzade Korkut tarafindan bestelendigi diisiiniilen ve
gliniimiiz transkripsiyonu Rauf Yekta Bey tarafindan yapilan bir pesrev 6rneginden bile
cok farkli olarak tarif etmesi dikkat ¢ekicidir. Picken, Copur Ismail’den kaydedilen “Biilbiil
Pesrevi’nin yapisal olarak diger pesrevlerden farkli oldugunu gostermek tizere, klasik pesrevin
A B CB D B E B seklinde temsil edilen boliimlerden (hane) olugan yapisini Dr. Suphi Ezgi’den

61  Ibrahim Berberoglu [Silleli ibrahim]. Biilbiil Pesrevi. CD. TRT Arsivi, CD No. 95/8.
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naklederek agiklama yoluna gider ve transkripsiyonunu yaptig1 pesrevin daha kiigtik dlgekteki
bir dongiisel yap1 gosterdigini belirtir.* Picken’in kastettigi dongiisel yap1, ayni melodinin
cesitlenerek tekrar etmesinden ibarettir (Sekil 11).
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Sekil 11: Copur Ismail’in icra ettigi “Biilbiil Pesrevi”nin birinci bdlmesi (ADK, 786/B-1)

Sozsiiz olmalari diginda, Konyali halk sanatkarlarindan kaydedilen bu eserlerin yapisal olarak
klasik pesrevlerle benzerliginden sz edilemez. Ancak, literatiirde Konya asik meclislerindeki
fasillarda ve oturak alemlerinde icra edildiklerine yonelik birtakim izler vardir. Derleme
heyetinde yer alan Mahmut Ragip Gazimihal, daha sonra kaleme aldig1 Konya 'da Musiki basliklt

62 Laurence Picken, Folk Musical Instruments of Turkey (London: Oxford University Press, 1975), 243. Picken
burada ayrica 1952 yilinda Ankara Devlet Konservatuvar1 Miidiirii Mithat Fenmen’in izniyle, Copur Ismail’in
sazindan kaydedilen “Biilbiil Pesrevi”nin bir teyp kopyasini aldigini ve kitapta yer verdigi transkripsiyonu bu
teyp kopyasindan gerceklestirdigini aktarir. Picken’1n transkripsiyonu i¢in bkz. Picken, Folk Musical Instruments
of Turkey, 244-246.

63  Copur, Ismail [Copur Ismail]. Biilbiil Pesrevi. CD. TRT Arsivi, CD No. 97/10.
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kitabinda Konya’daki asik fasillari ve pesrevlerle ilgili 6nemli agiklamalarda bulunurken asik
pesrevlerini, Konya’ya 6zgii asik fasillart igerisinden gelen pargalar olarak goriir ve 6rnek
olarak gosterdigi “Icilli Pesrevi” ve “Biilbiil Pesrevi’nin bu fasillardan kalan iz ve kalintilar
olarak aktarir.®

Sonug¢

Tiirk musikisinde pesrevlere 6zel isim verilmesi diger tiirlerdeki kadar yaygin bir durum
olmadigindan, ¢alismada soziinii ettigimiz eserlerde “Biilbiil” isminin pesrev terimine baglanarak
kullanilmas1 baglibagina ilging ve iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Zira, edebiyat ve
sanatta biilbiile atfedilen sembolik anlam diisiiniildiigiinde, bir sanat kolu olarak musikide
pesrevlere 6zel ad olarak “Biilbiil” isminin verilmesinin énemli bir husus olduguna kusku
yoktur. Bununla birlikte, tarihi kaynaklarin bu eserlere neden biilbiil isminin verildigine dair
sarih bilgi icermemesi, bu diisiinceyi teyit etme konusunda biiyiik bir problem olarak karsimizda
durmaktadir. Ancak bu, -daha dnce de belirtildigi gibi- 6ngoriilebilen bir durumdur ve esasinda
bu calismanin ana giindemini mesgul etmek gibi bir 6zelligi yoktur.

Pesrev repertuvarina ait bu eserlerin birbirleri arasinda iliski olup olmadigin1 gérmek ve en
azindan genel goriintiiniin ne oldugunu anlayabilmek i¢in, bunlara iligkin bilgi birikiminin bir
araya getirilmesine ihtiyag vardir. “Biilbiil” adlandirmasinin pesrev ismi olarak kullanildigi tarihi
kaynaklardaki bilgileri bir araya getirme, birbirleri arasindaki iligkileri agiklama, literatiirde
heniiz yer almayan arsiv belgelerini ilgililerine sunma gibi 6zellikleri nedeniyle bu ¢caligmada
elde edilen sonug ve ¢ikarimlar, 6zel isimli pesrevlerle ilgili aragtirmalara katk: saglamaktadir.

En eskisi 17. yiizyila dayanan arsiv belgeleri ve yayinlar, “Biilbiil Pesrevi” ve benzeri adlarla
anilan bes farkli eserin Tiirk kiiltiir-sanat hayatindaki varligina isaret etmektedir. Giuseppe
Donizetti’nin Miiezzin Aga’nin pesrevinden esinlenerek hazirladigi “Biilbiil Pesrevi” de hesaba
katildiginda bu sayinin altiya ¢iktig1 goriilmektedir. Eserleri, kaynaklarin sundugu bilgilere
gore grupladigimizda su sonuglara ulasabiliyoruz:

1) Eserleri ihtiva eden kaynaklar1 kronolojik olarak siraladigimizda, ilk olarak Ali Utki’nin
musiki yazmalarinda bulunan iki farkli eserde “Biilbiil” adinin “pesrev” terimine baglanarak
kullanildigina tanik oluyoruz. Eserlerden biri “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Irak ustles Diiyek™ ve digeri
ise “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik der [makam-1] Mezbir usiles Diiyek” basligmi tastyor. iki eserin
de Kantemiroglu Edvar: ve Kevseri Mecmuast yoluyla melodik ve bigimsel 6zelliklerini
kaybetmeden 18. yiizyila ulastigini goriiyoruz. Ancak, belirtilen kaynaklarin higbirinde eserlerin
bestekarlar1 ve “Biilbiil” isimlendirmesinin kokenine dair bilgiye tesadiif edilemiyor. S6zii
edilen iki pesrev de {i¢ hane ve miildzimeden meydana geldigi igin, donemin diger pesrevleriyle
yapisal olarak paralellik gosteriyor.

64 Mahmut Ragib Gazimihal, Konya 'da Musiki (Ankara: C. H. P. Halkevleri Yaynlari, 1947), 63. Konya pesrevleri
hakkinda ayrica su kaynaklara bakilabilir: Mehdi Halic1, Konya Sazi ve Tiirkiileri (istanbul: Ozden Matbaacilik,
1985); Mehmet Tahir Sakman, Diinden Bugiine Konya Oturaklar, diiz. Siileyman Senel (istanbul: Milenyum
Yaynlari, 2001); Senel, Kastamonu'da Asik Fasillari ..., c. 1.
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2) Ali Ufki’nin musiki yazmalarinda bulunan “Pesrev-i Biilbiil-i ‘Asik der [makdm-1] Mezbiir
ustles Diiyek” baslikli eserin yalnizca ilk hanesinin “Biilbiil Ussaki” ismiyle Mevlevi ayinlerinde
yer buldugunu, tahminen 19. yiizyil sonlar1 ya da 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde hazirlanmis bir
yazma nota ile Cumhuriyet déoneminde yayimlanmig matbu notalardan dgreniyoruz. Eserin
bu notalarda yer alan isminin Kantemiroglu Edvdri’ndaki baslikla uyumlu olmasi, eserin ve
isimlendirmenin kaynagi hakkinda bir ipucu olarak diigiiniilebilir.

3) 19. yiizyila gelindiginde, “Biilbiil” ismindeki pesrevlere dair kaynaklarin artig gosterdigine
sahit oluyoruz. Bu donemin kayda deger 6rneklerinden biri, Giuseppe Donizetti’nin yazma
nota defteri araciligiyla glinlimiize ulastyor. Defterde, “Biilbiil” ad1 verilen bir pesrevin Meisin
Aga’ya (Meysin/Miiezzin Aga) ait oldugu belirtiliyor. Donizetti’nin ayn1 defterde yer alan
“Biilbiil Pesrevi” (“Bilbul Pestref”) baslikli aranjmanina da ilham kaynagi olan eser, 1874
tarihli bir kitapta (Miftah-1 Nota) ve tahminen 19. yiizy1l sonlart ile 20. yiizy1l baslarinda kaleme
alinan el yazmasi notalarda ayni isim ve birbirine ¢ok yakin melodilerle karsimiza ¢ikiyor.
Tarihlenebilen en eski kaynak Donizetti’nin defterinde yer alan nota olduguna gore, eserin bu
versiyonunun en erken 19. yilizyilin ilk yarisinda bilindigini sdylemek miimkiin goriiniiyor.

Kaynaklarda bu eserin iki farkli versiyonuna daha rastlaniyor. Bu versiyonlarin bulundugu
kaynaklar 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonrasina isaret etmeleri ve melodik farkliliklart
bakimindan ilk versiyondan ayriliyor. Ikinci versiyon, Notact Haci Emin Efendi’nin “Biilbiil
Pesrevi” bashigiyla teksesli ve ¢oksesli niishalarini yayimladigi notalarda yer aliyor. Bu
versiyonda, birinci versiyonun melodisine birtakim eklemeler yapildigi ve eserin genisletildigi
goriiliiyor. Bu geniglemelerin Callisto Guatelli’nin armonizasyonu sirasinda gerceklesip
gerceklesmedigine yonelik bilgi bulunmuyor. 19. yiizy1l sonlart ile 20. yiizy1l baslarinda yazildigy/
yayimlandig1 izlenimi veren diger kaynaklarda, Hact Emin Efendi’nin matbu notalarinda
yer alan melodinin biiytiik dl¢lide tekrar edildigine sahit oluyoruz. Bununla birlikte, yazma
notalardan birinde eserin “Sultan Mahmud Hazretleri” adina ve son 30-40 yil igerisinde
hazirlandigini diisiindiiren matbu bir notada ise “Kemani Hamza” adina kayitli gériinmesi,
sifahi yoldan aktarilan bilginin zaman igerisinde degisiklige ugradigini ortaya koyuyor. Zira,
bu iki kaynakta yer alan bestekar isimleri, tahminen 1876 sonrasinda yayimlanan Hacit Emin
Efendi notasinda dahi yer almiyor.

Ugiincii versiyonu ihtiva eden notada eserin yeni melodi pargalartyla bir kat daha zenginlestigi
goriiliiyor. Uzerinde “Tatar” ifadesinin bulunmasi Gazi Giray Han’1 hatirlatsa da, yasadig
donem itibariyle (16. yiizy1l sonu-17. yiizyil bast) bu miimkiin gdriinmiiyor. Bu durum goz
Ontine alindiginda, “Tatar” isimli bagka bir bestekarin ya da icracinin eserin sonuna besinci hane
olarak tanimlanan kismi eklemis olabilecegi ve bu nedenle de eserin onun ismiyle giiniimiize
aktarilmig olabilecegi akla geliyor. Elbette ki bunlar birer varsayimdan veya tahminden 6teye
gitmiyor.

4) “Biilbiil” adinin “pesrev” terimine baglanarak kullanildig: eserler arasinda yer alan ve
Ankara Devlet Konservatuvari derlemelerinde Kiitahya’da tespit edilen “Biilbiil Pesrefi”,
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klasik musikideki pesrevlerin yapisal 6zelliklerini gdstermez. Bununla birlikte, Anadolu
¢evresi musiki yasantisi igerisinde varligi Muzaffer Saris6zen ve Siilleyman Senel gibi uzmanlar
tarafindan tarif edilen s6zlii musiki ornekleri arasinda zikredilebilir. Bu noktada, “Biilbiil”
isimlendirmesinin giifteden kaynaklandigini ve kaynaklarda bilgi bulunmamasina karsin, eserin
fasil, oturak musikili sohbet ortamlarinda toplu icraya baslarken seslendirildigini varsaymak
olasidir. Tarz ve melodi agisindan eserin “Biilbiil Pesrevi” ve benzeri adlarla kayitlara giren
eserlerle benzerliginden s6z edilemez.

5) Konya’da tespit edilen 6rnekler, birbirlerini andiran melodileriyle yoresel musiki
fasillarinin basinda ¢alinan pesrevlerin 6zelliklerini yansitir. S6zsiiz olmalar1 ve musiki
meclislerindeki fasil baglarinda icra edilmeleri diginda, klasik musikideki pesrevlerle, 6zellikle
de yapisal 6zellikleri bakimindan benzerlik géstermezler. Ayrica, melodik agidan diger “Biilbiil”
pesrevlerine benzer olduklart da sdylenemez. Y 6resel adlandirma igerisinde “pesrev’ tabirinin
kullanilmasi eserlerin fasil basinda icra edilmeleri {izerinden agiklanabilirse de, yazili kaynaklarda
bu eserlere neden “Biilbiil” adinin verildigine yonelik sarih bir ifadeye rastlanmaz.

Eserlerle ilgili bu bilgi ve baglantilar, Tiirk musiki kiiltiiriinde varlig1 goriilen “Biilbiil”
adli pesrevlerin tek bir eserden gesitlenmedigini ortaya koyuyor. Ustelik, 17. asirdan itibaren
neredeyse her yiizyilda farkli bir melodik yap1 gdsteren, ancak “Biilbiil” adiyla anilan bir bagka
pesrevin kiiltiir-sanat hayatina katildigina isaret ediyor. Cogu kaynakta eserlerin bestekarlartyla
ilgili bilgi bulunmamasi, bulunanlarin da birbirleriyle ¢celismesi, spesifik olarak eserin kime ait
oldugunu belirlemede biiyiik engel olusturuyor. Ayn1 6zellikteki eserlerin farkli bestekarlarin
isimleriyle anilmasi, hafizadan yazili ortama aktarim sirasinda meydana gelen degisiklikleri
cagristirryor. Bu noktada, eserlerin “Biilbiil” lakapl bir bestekarin ismini isaret edip etmedigini
kesin olarak belirlemek de miimkiin gériinmiiyor.

Tarihin farkli donemlerinde ayni isimle ve farklt melodilerle karsimiza ¢ikan eserlerin,
Ozellikle edebiyat geleneginde drnekleri sikga goriilen, fakat musikide de 6rnekleri bulunan nazire
gelenegini cagristirdigini burada yinelemek gerekiyor. Kaynaklar, bu eserlerin hafizalarda ya
da yazili kaynaklar iizerindeki varligini ortaya koymakla birlikte, musiki yasantisi igerisindeki
stirekliligini ve bilinirligini de kanitliyor. Bu anlamda, eserlerin bir 6ncekine nazire olarak
bestelenmis olabilecegini ihtiyati elden birakmadan belirtmekte fayda var. Ve buradan gelen
bir ¢agrisimla, eserlerin biilbiil 6tiisiine nazire olarak bestelenmis olabilecegi diisiincesine
ihtiyatla yaklagilmas1 gerektigini de yinelemek gerekir. Bununla birlikte, klasik musikideki
pesrev teriminin halk/agik musikisi tarzindaki eser isimlerine tagindig1 goz 6ntine alinirsa, saha
arastirmalarinda elde edilen sozsiiz eserlerde “Biilbiil” adinin klasik musikideki pesrevlere
atfen kullanildig1 da diisiiniilebilir.

Biitiin bunlar tarihin derinliklerinde kalan ve bugiin i¢in ¢dziilmesi pek de miimkiin olmayan
problemler olarak karsimizda duruyor. Ancak, gectigimiz ytlizyilin kisitli imkanlaria ya da
imkansizliklarina karsin, Tiirk musikisi lizerine yiiriitiillen ¢alismalar artik arastirmacilara
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sunulan kaynaklarin ¢oklugu ve erisim kolaylig1 nispetinde daha farkli boyutlara ulasabiliyor.
Bu agidan, ileride ortaya gikabilecek kaynaklarin hem “Biilbiil” adiyla anilan pesrev 6rneklerinin
sayisint artirmast hem de bugiin i¢in bilinmeyen noktalar1 aydinlatmast miimkiin gdriiniiyor.

Hakem Degerlendirmesi: Dig bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.
Conflict of Interest: The author has no conflict of interest to declare.
Grant Support: The author declared that this study has received no financial support.

Kaynaklar/References
[Ezgil, Suphi. Nazari, Ameli Tiirk Musikisi. 3. Cilt. Istanbul: Istanbul Konservatuvar, t. y.

Ali Ufki [Albertus Bobovius)], Hdazd Mecmii'a-i Sdz ii Soz, British Library, MS Sloane 3114.
—. [Isimsiz Defter], Paris, Bibliothéque nationale de France, Turc 292.

—. “BnF. Département Des Manuscrits. Turc 292.” BnF Gallica. Bibliothéque nationale de France. Erisim 4
Eyliil 2021. https://gallica.bnf.fr/view3if/ga/ark:/12148/btv1b84150086.

Araci, Emre. “Hans Christian Andersen’in Anilarinda Giuseppe Donizetti’nin Miizigi.” Andante, no. 111
(Ocak 2016): 40-45.

—. Donizetti Pasa: Osmanli Sarayinin Italyan Maestrosu. 3. bask. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2020.

Baloglu, Bekir Sahin. “Tiirk Miizi§inde Nazire Gelenegi ve Tanburi Cemil Bey’in Nazire Besteleri.” International
Social Sciences Studies Journal 6, no: 63 (2020): 2253-2265. http://dx.doi.org/10.26449/sssj.2336

Behar, Cem. Saklt Mecmua: Ali Ufki 'nin Bibliothéque Nationale de France taki [Turc 292] Yazmas:. istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2008.

Berberoglu, ibrahim [Silleli Tbrahim]. Biilbiil Pesrevi. CD. TRT Arsivi, CD No. 95 Track No. 8. Konya, 1940.

Biilbiil, Ahmet. “Tarihten Bugiine Tiirk Makam Miiziginde Kullanilan Nota Yazim Teknikleri ve Udi Ahmed
Rifat’m Miftah-1 Nota’s1 (Tahkik ve Transliterasyon).” Yiiksek Lisans tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii [slam Tarihi ve Sanatlart Ana Bilim Dali, 2017.

Cevher, M. Hakan. “Ali Ufki Bey ve Haza Mecm(’a-i Saz ii S6z (Transkripsiyon, Inceleme).” Doktora tezi,
Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat: Ana Bilim Dali, 1995.

Coskun El¢i, Armagan. Muzaffer Sarisézen: Hayati, Eserleri ve Caligsmalar:. Ankara: Kiiltiir Bakanligt
Yayinlari, 1997.

Cagatay, Ali Rifat. Miisiki Yazilar1. Hazirlayan: Nilgiin Dogruséz & Celal Volkan Kaya. Istanbul: Vakifbank
Kiiltiir Yayinlar, 2021.

Copur, Ismail [Copur Ismail]. Biilbiil Pesrevi. CD. TRT Arsivi, CD No. 97 Track No. 10. Konya, 1940.

Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (DABOA), TRT Miizik Dairesi Defterleri (TRT.MD.d.), 0005.028;
0005.029

—, TRT Miizik Dairesi Defterleri (TRT.MD.d.), 0053.012

Tirkiyat Mecmuasi 147



Tiirk Musikisi Kaynaklarinda “Biilbiil” ismiyle Anilan Pesrevier

—, TRT Muizik Dairesi Defterleri (TRT.MD.d.), 0291.187
—, TRT Miizik Dairesi Defterleri (TRT.MD.d.), 0321.233

Duran, Tolga. “Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri, Manzum Nr. 759/1°e Kayith Giifte Mecmuasiin Incelenmesi.”
Yiiksek Lisans tezi, Istanbul Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005.

Ekinci, Mehmet Ugur, “Kantemiroglu Notalarinin Bilinmeyen Bir Niishas1”, Musikiginas 13 (2015):75-125.
—. Kevseri Mecmuasi: 18. Yiizyl Saz Miizigi Kiilliyat: [+CD]. Istanbul: OMAR-Pan Yaymcilik, 2016.
Elgin, Siikrii. Ali Ufki: Mecmiia-i Sz ii Soz. Istanbul: Kiiltiir Bakanligi, 1976.

Eltemizoglu, Nuri [Asik Nuri Cavus]. Biilbiil Pesrefi. CD. TRT Arsivi, CD No. 168 Track No. 11. Kiitahya, 1938.
—. Biilbiil Pegrefi. TRT Arsivi, Derleme Fisleri [CD], Kiitahya, No. 100 [13], 1938.

Gazimihal, Mahmut Ragib. Konya 'da Musiki. Ankara: C. H. P. Halkevleri Yayinlari, 1947.

Donizetti, Giuseppe. Raccolta Di diversi Pezzi di Musica Composti da Giuseppe Donizetti Per Musica Militare
e Ridotti per Piano forte dal’Autore, Napoli, Biblioteca del Conservatorio di musica S. Pietro a Majella,
NA0059.

—. “Raccolta Di diversi Pezzi di Musica Composti da Giuseppe Donizetti Per Musica Militare e Ridotti per
Piano forte dal’ Autore,” Internet Culturale: cataloghi e collezioni digitali delle biblioteche Italiane, Erisim 14
Eyliil 2021, http://www.internetculturale.it/jmms/iccuviewer/iccu.jsp?teca=MagTeca+-+ICCU&id=o0ai:www.
internetculturale.sbn.it/Teca:20:NT0000:ITWICCU\MSM\0150116.

Hadji Emin [Hact Emin]. Biilbiil Pesrevi [Osmanlica] Peshréve: Introduction Aux Chants Turcs; Rossignol
[Biilbiil]. No. 101 [Coksesli], armonize eden: C. Guatelli. Stamboul [Istanbul]: Hadji Emin [Notac1 Hac1
Emin Efendi], t. y.

—. “Bulbul pesrevi”, Harvard Library, Erisim 10 Eyliil 2021, https://nrs.harvard.edu/urn-3:FHCL.Loeb:36232273.

—. Biilbiil Pesrevi [Osmanlica] Peshreve: Introduction Aux Chants Turcs; Rossignol [Biilbiil]. No. 101
[Teksesli]. Stamboul [Istanbul]: Hadji Emin [Notac1 Hac1 Emin Efendi], t. y.

Halici, Mehdi. Konya Sazi ve Tiirkiileri. Istanbul: Ozden Matbaacilik, 1985.

Haug, Judith 1. Ottoman and European Music in ‘Alt Ufuki'’s Compendium, MS Turc 292: Analysis, Interpretation,
Cultural Context. Monograph. Miinster: Readbox Unipress, 2019.

—. Ottoman and European Music in ‘Alt Ufuki's Compendium, MS Turc 292: Analysis, Interpretation, Cultural
Context. Volume 1: Edition. Miinster: Readbox Unipress, 2020.

—. Ottoman and European Music in ‘Alt Ufuki's Compendium, MS Turc 292: Analysis, Interpretation, Cultural
Context. Volume 2: Critical Report. Miinster: Readbox Unipress, 2020.

istanbul Konservatuvari. Tiirk Musikisi Klasiklerinden: Mevlevi Ayinleri II. Cilt 7. istanbul: Istanbul
Konservatuvari Nesriyati, 1934.

Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Arel Arsivi, N-1569.

Kalkan, Oguz. “Ali Ufki ve Kantemiroglu Miisiki Yazmalarinda Bulunan Ortak Eserlerin Karsilagtirmali
Ceviri Yazimi ve Incelenmesi.” Yiiksek Lisans tezi, Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii Tiirk
Miizigi Anabilim Dali, 2017.

Kaya, Celal Volkan. “Ankara Devlet Konservatuvari’nin Halk Miizigi Alan Arastirmalari Katalogu.” Yiiksek
Lisans tezi, Istanbul Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miizikoloji ve Miizik Teorisi Anabilim
Dali Miizikoloji Programi, 2014.

—. “Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu’nda Bulunan El Yazmasi

148 Tiirkiyat Mecmuasi



Eray Comert

Notalarin Fihristi.” Uzmanlik tezi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig Siileymaniye Yazma Eser
Kitiiphanesi Mudirliigi, 2017.

Kurnaz, Cemal. “Biilbiil”. Isldm Ansiklopedisi. 6:485-486. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992.

Pagaci Tungay, Goniil. ““Notac1’ Hact Emin Efendi.” Dariilelhan Mecmuasi: Miizikoloji ve Miizik Kiiltiirii
Dergisi 8 (Bahar 2017): 23-37.

—. Nesrivat-1 Miisiki: Osmanl Miizigini Okumak. 2 cilt. Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaynlari, 2019.
Picken, Laurence. Folk Musical Instruments of Turkey. London: Oxford University Press, 1975.

Sakman, Mehmet Tahir. Diinden Bugiine Konya Oturaklari, diizenleyen: Siileyman Senel. Tstanbul: Milenyum
Yayinlari, 2001.

Sarisozen, Muzaffer. “Klasik Tiirk Musikisi ve Halk Musikisi Miinasebetleri-2: ‘Alistirma-Pesrev’.” Cinar
5(1941): 15-16.

—. “Klasik Tiirk Musikisi ve Halk Musikisi Miinasebetleri-2: ‘ Alistirma-Pesrev’.” Muzaffer Sarisozen: Tiirk
Halk Miizigi ve Oyunlari Haklinda Yazilar, Roportajiar, Anilar, Ardindan Yazilanlar, Belgeler, Notalar iginde,
hazirlayan: Siileyman Senel, 169-170. Istanbul: Sivas Platformu-Istanbul Sivas Konfederasyonu, 2018.

Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Serif Muhiddin Targan Koleksiyonu, Demirbas No. 1600, vr. 78b-79a.

Senel, Siileyman. Kastamonu'da Asik Fasillari: Tiirler/Cesitler/Cesitlemeler. 2 cilt. Istanbul: Kastamonu
Valiligi, 2007.

Tura, Yalgin. Kantemiroglu: Kitabu ‘Ilmi’l-Miisiki ‘ald vechi’l-Huriifat: Musikiyi Harflerle Tesbit ve Icra
ilminin Kitabt, editor M. Sabri Koz. 2 cilt. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2001.

Tiirk Miizik Kiiltiiriiniin Hafizast. “Biilbiil Pesrevi.” Erigim 18 Eyliil 2021. http://www.sanatmuziginotalari.
com/%5CBelgelerim%5Csazeseri%S5CZ%5CS6589.tif.

Tiirk Miizik Kiltiirtiniin Hafizasi. “Tavr-1 Mahur ‘Biilbiil’ Pesrevi.” Erisim 18 Eyliil 2021. http://www.
sanatmuziginotalari.com/%5CBelgelerim%5Csazeseri%5CZ%5CS 1567 tif.

Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Ciineyd Kosal Tiirk Musikisi Arsivi, Eser No.
D-50/43, s. 50. Dijital versiyonu i¢in bkz. “Biilbiil Pesrevi.” Erisim 18 Eyliil 2021. http://ktp.isam.org.tr/
pdfkosal/050/050_043.pdf.

Wright, Owen. Demetrius Cantemir: The Collection of Notations. Part 1: Text. London: School of Oriental
and African Studies, 1992.

Tiirkiyat Mecmuasi 149






TURKIYAT MECMUASI

Turkiyat Mecmuasi 32, 1 (2022): 151-177

DOI: 10.26650/iuturkiyat.1030277

oSy, T
#% [sTANBUL
&2 UNIVERSITESI
- YAYINEVI

Arastirma Makalesi / Research Article

Cambridge Universitesini Padisaha Nasil Anlatmah?
1835 Tarihli Seyyahname’de Avrupa Universite ve Egitim
Sistemine Dair Kelime, ifade ve Tanimlama Yapilari

How to Explain the University of Cambridge to the Sultan?
Words, Expressions, and Definition Structures on the European
University and Education System Observed in the Book of
Traveler “Seyydhname” Dated 1835

Fikret TURAN!

OEAD]
:
i

'Sorumlu yazar/Corresponding author:
Fikret Turan (Prof. Dr.),

Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakdiltesi, Turk Dili
ve Edebiyati BoIum, Istanbul, Turkiye

E-postal: fikretturan@hotmail.com

ORCID: 0000-0003-3532-3910

Basvuru/Submitted: 30.11.2021
Kabul/Accepted: 12.04.2022

Atif/Citation: Turan, Fikret."Cambridge
Universitesini Padisaha Nasil Anlatmali?1835
Tarihli Seyyahname'de Avrupa Universite

ve Egitim Sistemine Dair Kelime, Ifade ve
Tanimlama Yapilan" Tirkiyat Mecmuasi-Journal
of Turkology 32,1 (2022): 151-177.
https://doi.org/10.26650/iuturkiyat.1030277

oz

1835-1837 yillarinda bir Osmanli devlet adami tarafindan yazildigini anladigimiz
Seyyahname, ingiliz egitim, ekonomi, siyaset ve teknoloji sistemini ve Londra'nin
genel 6zelliklerini anlatan bir eserdir. Eser, padisaha sunulan el yazmasi bir
niisha halindedir. Yazar, eserin basinda ingiliz Devletinin Hindistan'l ele gecirme
konusundaki diplomatik taktikleri ve ingiltere ile Fransa arasindaki farklari
gostermeyi amagladigini belirtse de bu konularda verdigi bilgiler nispeten
sinirhidir. Yazar, ingiltere ve Londra hakkinda bilgi verirken, bircok istatistiksel
tabloya ve kendisinin olusturdugunu distindtigiimiiz renkli suluboya tablolara
da yer vermistir. Eser, ingiliz Giniversitelerinin isimlerini, dgrenci ve 6gretmen
sayilarini ve kiitiphanelerindeki kitap miktarini istatistiksel bir tablo halinde
sunmakta ve yazarin egitim aldigini diisiindiigiimiiz Cambridge Universitesi
baglaminda ingiliz egitim sistemi, tiniversite yonetimi ve 8gretim uygulamalari
hakkinda yeni bilgiler sunmaktadir. Biz bu baglamda metinde ortaya ¢ikan
kelime, kalip ifade ve morfo-sentaktik yapilari tespit ederek Tiirkgede Bati
tarzi egitim sistemine iliskin olusan terminoloji ve anlatim stratejilerinin
orneklerini incelemekteyiz.

Anahtar kelimeler: Seyyahname, Mehmed Emin Pasa, ingiltere ve Londra
1835, Cambridge Universitesi, Tanzimat Tiirkgesi, Tirk Egitimbilim Terminolojisi,
Universite Tarihi

ABSTRACT

The Book of Traveler “Seyyahname,” written during 1835-1837 by an Ottoman
statesman, describes the British education system, economy, politics, and
technology during the period and explains general features of the city of London.
The work remains unpublished and is currently in the form of a handwritten
manuscript—the autographed copy of which was presented to the sultan of the
time. Although the work states that it also aims to highlight the diplomatic tactics
of the British State in order to seize India and the differences between England

@0

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License BY __NC


https://orcid.org/0000-0003-3532-3910

Cambridge Universitesini Padisaha Nasil Anlatmali? 1835 Tarihli Seyyahname'de Avrupa Universite...

and France, information on these issues is relatively limited. While providing information about England and London,
the author includes many statistical tables and watercolor paintings that we believe he produced. In addition, through
statistical tables, the work provides the names of universities, their number of students and teachers, and the number of
books in their libraries. Furthermore, the work offers unique information on university education and administration and
teaching practices within the University of Cambridge, where we believe the author studied at the time. In this context,
we examine the choices of the author’s terminology and expression strategies about the British and French education
system by identifying and analyzing the words, phrases, and morpho-structural elements that emerge within the text.
Keywords: The Book of Traveler “Seyyahname,” Mehmed Emin Pasa, Britain and London 1835, Cambridge University,
Tanzimat Turkish, the Turkish Terminology of Education, History of University

EXTENDED ABSTRACT

The Book of Traveler “Seyyahname,” written in 1835 by an Ottoman statesman, describes
the British system of education, economy, politics, technology, and the general characteristics
of London. The work takes the form of a handwritten manuscript that was originally presented
to the Ottoman sultan of the time. Although it is stated that it also aims to show the diplomatic
tactics of the British State in capturing India and the differences between England and France,
information on these issues are relatively limited. While providing information about England
and London, the author also includes many statistical tables and watercolor paintings that we
believe he produced. In addition, through statistical tables, the work provides the names of
universities, their number of students and teachers, and the number of books in their libraries.
Furthermore, it provides unique information on the British education system and university
administration and teaching practices within the context of the University of Cambridge where
we believe the author studied at the time. In this context, we examine examples of the authors
terminology and expression strategies about the British and European education system.

There are two copies of the work and both are housed the Library of Rare Books, Istanbul
University. The first copy is an autograph which is entitled “Seyyahname” on the first page.
However, the author does not reveal his name in the work. The second copy, has the title
“Manners and Behaviors of the Englishman.” Only three of 19 watercolor paintings and maps
found in the autographed copy were copied and added to this second copy, which is rather
charcoal drawing in a more modest way. These paintings present the types of railway cars
for three social classes, a three-wheeled locomotive, and a balloon. The name of the copyist,
Miitercim Aleko Bey (Mr. Aleko the Translator), is shown on the last page. The textual signs
and indications in the text show that the author was a person trained in the Military Engineering
School (Mithendishane) or who had a high level of education within the Ottoman Empire and
must have already known to the sultan. These signs suggest Mirliva Mehmed Emin Zeki Pasha
(d. 1851), the son of the director of the Military Engineering School Hiiseyin Rifki Tamani
(d. 1817), as the author of the work. He was one of the students who earned a government
scholarship and traveled to England at the end of 1834 and studied at the University of
Cambridge until 1839.
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The author’s explanation of English universities runs between pages 26b—30a of the
autograph copy. He provides an eye witness account of his time at Cambridge in 1835. The
text states that there are 16 colleges and faculties, called kolej (college) and ekol (école), at the
university and that students continuously improve their education by reading daily newspapers
and visiting other places outside the classroom. Furthermore, it states that at the age of 1518
they travel to other countries and learn foreign languages. In addition, women also receive
education and write and publish works. Following graduation, students assume positions in
embassies, foreign affairs, and government offices. Those who want to become army officers
take courses in the field of warfare.

In order to explain the higher education system in Europe the author often uses traditional
words and set phrases in new meanings and he occasionally creates new phrases and expressions.
Consequently, he contributes to the formation of modern educational terminology and strategies
of expressions in Turkish of the period.

In the text, the Arabic loan word madrasa, in Turkish, the plural form medreseler, is used
for the modern university, though rather in the sense of a singular meaning, where Kembrij
Medpreseleri represents the University of Cambridge. The author coins and appropriates the
Persian compound dershdaneler, literally “the houses of lesson” for college and faculties.

Arabic loan words, fa 'lim and tahsil, are used for education and higher education; the adverbial
phrase ilmen tahsil for theoretical education; amelen tahsil, mesk, and miitdala’a for practical and
applied education; ma 'liimdta destres olmak for the concept of gaining information, learning,
and becoming a learned person; tekmil-i hiiner etmek for specializing; fen(n), ilm, and their plural
forms fiiniin and uliim for the areas of sciences and scholarship; Aiiner, san’at, and sandyi for
technical information, know-how, and technology; and beddyi is used for fine arts and aesthetic.

Within the context of university education, the Arabic loan word usii/ and Turkic yol “way”
are employed for method; 7jdd and ihtira for discovery and original findings; tanzim for
modern reform; tedbir-teddbir for new measures and precautions’; tertib-tertibdt for new
arrangements and setup; devletinin fiiziuni-i kuvve ve irddina kudret-yab olmak for the skill
and ability to increase the power and income of the state and society; mevdzi-1 hayri ve serri
ve mevaki-i nef’ u zarrt temyiz etmek for recognizing the differences between good and bad
and harm and benefit; and the phrase re 'y-i savab bulmak is used for finding the right way or
solution for the issues.

The word sdkirdan, the plural form of the Persian loan word sakird “pupil,” is used for
a university student. Furthermore, another Persian loan word, hdje, is widely used and still
employed to describe university lecturers and scientists (though rarely). In addition, the
words miiderris and ustdd are seen in the text to present the same concept. The adjectival
compound bas hdce is used for the rector of university, sanselye and rical for the chancellor
of the university, ahkdm-1 dmme ndzirlar: for the board of overseers, mesverethane meclisi for
the university senate, and the word evdklar is used for the committee of patrons.
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1. Giris

Anlatilan konulardan, aktarilan dolayli bilgilerden ve ipug¢larindan hareketle 1835-1837
yillarinda yazildigini anladigimiz Seyyahname, bir Osmanli devlet adaminin ve aydininin esas
itibariyle Ingiltere’nin askerlik, egitim, iktisat, siyaset ve teknoloji alanlarindaki 6zellikleri ile
iilkenin baskenti Londra’nin genel niteliklerini ayrintili sekilde anlatan ve donemin padisahina
sunulan elyazmasi bir eserdir. Eserin yazilmasindaki amaglar arasinda Ingiltere Devletinin
Hindistan’1 ele gegirmek icin yaptig1 diplomatik taktikler ve Ingiltere ile Fransa arasindaki
farkliliklarm ortaya konulmasi gibi gerekceler dile getirilse de bu hususlara dair bilgiler nispeten
daha smirli tutulmustur. Yazar, eserde Ingiltere ve Londra hakkinda bilgi verirken ¢ok sayida
istatistiki tablolara ve kendisinin yaptigini diisiindiigiimiiz renkli suluboya resimlere de yer
vermistir. Bu dénem Osmanli devlet adam1 ve entelektiielinin Ingiltere ve Fransa’ya bakis
acisini ortaya koyan eser bir¢ok bakimdan 6zgiin bilgiler sundugu gibi yazarin o donemde
kendisinin de egitim aldigimni diisiindiigiimiiz Cambridge Universitesi baglaminda Ingiltere’deki
iniversitelerin isimleri, egitim metotlar1 ve uygulamalari, iniversitelerin egitim sistemi
ve yonetim sekli, kiitliphanelerindeki kitap sayist ve liniversite yoneticilerinin, hocalarinin
ve dgrencilerinin genel durumu hakkinda dénem igin yeni ve ilgi ¢ekici bilgiler de ortaya
koymustur. Biz, bu makalede yazarin Ingiltere’de gordiigii ve inceleme imkan1 buldugu
iiniversite sistemini anlattig1 metinde kullandig1 kelime, kelime gruplari ve kalip ifadeleri
belirleyerek Tiirk¢ede Batili tarzda egitim sistemine dair ortaya ¢ikan terminolojinin ve anlatim
stratejilerinin 6rneklerini inceleyecegiz.

2. Seyyahname Niishalar1 Hakkinda Genel Bilgiler

Mevcut bilgilerimize gére Seyyahname’nin 2 niishasi1 bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
yazarin kendisi tarafindan hazirlanmis miiellif niishasi, digeri ise eserin yazilmasindan birkag y1l
sonra Miitercim Aleko Bey isimli miistensih tarafindan kismen 6zetlenerek gogaltilmig niishadir.

Miiellif niishasi olarak yazarm kendi elinden ¢iktigim diisiindiigiimiiz Seyyahname, Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde Y1ldiz Saray1 Kitaplar1 Koleksiyonu icinde NEKTY
05085 katalog numarasiyla saklanan bir elyazmasi eserdir.! Eserin ismi yazar tarafindan ilk
sayfada Seyyahname olarak belirtilmistir. Yazar eserde kendi ismini belirtmemistir. Niishanin
boyutlar1 245 x 160 mm ve 170 x 80 mm seklindedir. Eser 15 mm kalinligindadir. Eserde yazilarin
yazildig1 kagit ince aharli agik kahverengi bir kagittir. Bu aharli ince kagitta filigran olarak ince
cizgiler, iki kanadin1 agmus bir kartal, bir yaninda ta¢ ve GFA harfleri bulunmaktadir. Resim
yapilan kagit ise daha kalin, diiz ve aharsizdir. Yazi cinsi islek Babiali rikasidir. Satirlar bastan
basa klasik siyah miirekkeple yazilsa da bagtaki dort misralik manzum parga, fasil basliklari,
istatistik tablolarindaki maddeler ve resim altlarindaki agiklamalar kirmizi miirekkepledir.

1 Eser hakkinda ilk tanitic1 bilgiler eserin miiellif niishasina dayal olarak Saadettin Bulug tarafindan kismen igerdigi
konular1 da 6zetleyen bir bildiriyle ortaya konulmustur. Sadettin Bulug, “Tiirkce Yazma iki Seyahatname”, LX.
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 21-25 Eyliil 1981, Kongreye Sunulan Bildiriler, cilt 3, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1989), 1505-1513.

154 Tirkiyat Mecmuas!



Fikret Turan

Her sayfada genel olarak 21 satir vardir. Genel olarak b sayfalarinda son satirmn bittigi yerin
altinda reddade bulunmaktadir.

Belirli sayfalarinda suluboya resimler, haritalar ve istatistiksel bilgileri iceren tablolarin
bulundugu eser, arkali 6nlii bos olan ve numara verilmemis bir varak hari¢ toplam 76 varaktan
olusmaktadir. Bu varaklarda 16 adet renkli suluboya resim, 2 adet park haritasi ve 1 adet sagir
dilsiz isaret dili sekilleri olan toplam 19 adet ¢izim bulunmaktadir. Resimler, o dénem igin
yeni metot ve teknolojiye sahip aydinlatma geregleri, tren ve balon gibi ulasim araglari, yeni
tarz mithendislikle yapilmis liman, koprii, tiinel gibi ulasim altyapisi, otel ve okul binalari
gibi mimari eserler ve askeri iiniformalara dairdir. Cizimlerin tamami ingiltere nin anlatildig:
kisimlara ait olup Fransa’nin anlatildig1 son kisma dair resim yoktur. Resim ve ¢izimlerin
bulundugu varaklar ile bazi tablolarin arka sayfalar1 genellikle bos birakilmistir. Buna gore
eserde 19 sayfa bostur.

Eserin cildi koyu kahverengi mesinden yapilmustir. Ust ve alt kapak cildinin iizerinde ayni
tarz ve sekle sahip kabartma islemeler vardir. Bu kapak {izerinde altin yaldizli zencirek tarzi
stisleme, cetvel, nispeten modern sekilde yapilmis simetrik ¢icek sekilli kabartma sa’lbekler
ve i¢i bos dairevi semse vardir. Cildin sirtinda cild-bend olmay1p altin yaldizli iglemeli alt
ve list bordiir vardir ve orta kisminda simetrik desenler bulunmaktadir. Alt, iist ve 6n yaprak
bitisi altin yaldizla boyanmistir. Kullanilan altin yaldiz ve zengin cilt is¢iligi eserin 6zel olarak
sultana veya biiyiik bir sahsiyete sunuldugunu gosterir niteliktedir.

Nitekim ilk sayfanin (1b) basinda bulunan 4 misralik manzum parcada yazar, eserini
donemin padisahina sundugunu agik¢a belirtmistir: Ey ber-arende-i zemin ii zaman / V’ey
nesak-sdz-1 alem-i imkan / Safha-zib-i sutir olan eserim / Eyle makbl-i padisah-1 cihan. (Ey
zemin ve zamani yaratan / Ve ey imkanlar alemine diizen veren / Sayfalari satirlarla bezenmis
eserimi / Cihan padisahiin makbulii eyle). Burada eserin sunuldugu belirtilen padisah biiytik
bir ihtimalle II. Mahmud olmalidur, ¢iinkii sahit oldugu ve anlattig1 bazi olaylarla ilgili verdigi
tarihlere dayanarak yazarin eserini Miladi 1835 (Hicri 1250) tarihinin baglarinda yazmaya
basladigint anliyoruz ki II. Mahmud dénemidir. Yazar, eserini ii¢ bolim {izerine kurmustur.
Bunlardan 1. Boliim, Fasl-1 Evvel (1b) Londra sehri ve Ingiltere’nin sosyal ve ekonomik
durumuna, 2. BSliim, Fasl-1 Sani (65a) Ingiltere’nin Hindistan’1 ele gegirmesi ve Hindistan’daki
kuvvetlerine, 3. Bolim (69b) Paris ve Fransa’nin genel 6zelliklerine dairdir.

Eserin ikinci niishasi 1b sayfasinda (eserde 2. sayfa) kara kalem arma i¢inde kirmizi
miirekkeple yazilmis “Ingiltereliiniin Etvar {i Hareketleri Beyanindadur” bashigini tasgrmaktadir
ve Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde NECTY 02416 katalog numarastyla
saklanmaktadir.> Miellif niishasinin baginda bulunan manzum kisim bu niishada yoktur.
Niishanin boyutlar1 262 x 170 ve 184 x 105 mm seklinde, 66 varaktan olusmus, sayfa numaralari
kirmiz1 miirekkeple gosterilmistir. Kagit agik kahverengi ve kalin bir cins kagittir. Cildinin

2 Eserin bu niishasina Bulug 1987’de deginilmedigi gibi niishaya dair daha dnce yapilmis herhangi bir ¢aligmaya
veya yayina da rastlanmamistir.
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iist ve alt kapagi lacivert kagit kapli, sirt1 bordo mesindendir. Miiellif niishasindakinin aksine
burada konular 5 boliim iginde anlatilmistir. Birinci boliimiin basligi yazilmamaistir, ancak bu
boliimde genel olarak Londra sehri anlatilmigtir. 2. Béliim, Fasl-1 Sani (s. 76) Ingiltere adast
hakkinda, 3. Boliim, Fasl-1 Salis (s. 88) Ingiltere’nin somiirgeleri, 4. Béliim, Fasl-1 Rabi (s. 90)
Ingiltere’nin Hindistan’daki giicii, 5. Boliim, Fasl-1 Hamis (s. 96) Fransa ve Paris hakkindadir.
Miiellif niishasinda egitim sistemine dair yapilan tavsiyeler ile tarih gosteren kimi ayrmntilar
bu niishada ¢ikarilmig, orada gosterilen tarihler ise sonraki tarihlere ¢ekilmistir. Buradan da
niishanin miiellif niishasindan birkag yil sonra ¢ogaltildigini soyleyebiliriz. Miiellif niishasinda
bulunan 19 renkli suluboya resim ve haritadan sadece 3 adedi karakalem olarak daha miitevazi
sekilde ¢izilmistir. Bunlar 81. sayfada ii¢ sinif tren vagonlari, 83. sayfada ii¢ tekerlekli lokomotif
ve 85. sayfada balon resmidir. Niishanin sonunda Miitercim Aleko Bey ismi gosterilmistir.

3. Niishalar Arasindaki Farklar

Cambridge Universitesinin anlatildig1 kisimlar karsilastirildiginda Miitercim Aleko
niishasimin igerik olarak miiellif niishasini genel hatlariyla yansittigini, ancak anlatim tislubu
ile baz1 kelimelerin imlasi bakimindan daha az &zenli ve climlelerin daha kisa ve dzetlenmis
oldugu goriiliir:

Miiellif Niishasi: (26b) Ingiltere Devletinin medreselerinin vasf i ta'rifi ve Kembric
Medreselerinde yigirmi giin ikametim esnasinda goriilen nizamdt-1 miitenevviast bervech-i ati zikr
ti beyan olunur. Mezklr medreseleri derinunda kolej ta’bir olunan on alt1 aded dershanelerinde
elyevm bin dort yiiz sakirdan olup ancak bunlarin ciimlesi on iki ve on bes yasina kadar
okuduklart kitablar kendii lisanlarinca kaleme alinmis oldugundan iki sene mesail-i dine ve
iki sene tevarih ve cografya okumus ve iki sene hendese ve sair ilme calisarak tahsil etmis. ..

Miitercim Aleko Niishasi: (27) Ingiltere kit’asinda Kembric sehrinde ikdmetde
medreselerinin nizami ve bulunan sakirdanin keyfiyetleri zirde tafsil kilindi. Medrese-i mezkurlar
dertinunda on alt1 kolec olup dershane mahallerinde (28) bin dort yiiz aded bu sene sakirdan
olup climlesi on iki-on bes yasina gelince kendii lisdninca olan kitablari lisanlar1 gibi kaleme
almmis oldugundan iki sene mesailinde yazmis okumus, iki sene tarihleri ve cografya okumus
ve iki sene hendese veyahid sair bir ilimle mesgul olmus. ..

Bununla birlikte konu baglaminda iki niisha arasindaki en 6nemli fark yazarin Osmanli
egitim sistemine yonelik getirdigi o donem i¢in 6nemli sayilabilecek elestiri ile bu alanda
yapilmasini istedigi degisikliklerin Miitercim Aleko niishasina alinmamasidir. Yine bu niishada
ayrica yazar tarafindan eserin ismi olarak gosterilen Seyyahname bagligi kaldirilmis ve onun
yerine “Ingiltereliiniin Etvar {i Hareketleri Beyanindadur” gibi daha genel nitelikli bir ifade
kullanilmistir ki eser Fransa’y1 da anlattig1 igin i¢erigi tam anlamiyla agiklamaktan uzaktir.
Biitlin bu sebeplerden dolay1, yani daha tam ve ayrintili oldugu icin biz bu makaleyi esas olarak
miellif niishasina dayali olarak olusturduk. Miitercim Aleko niishasini ise teyit gerektiren
konularin agikliga kavusturulmasi baglaminda degerlendirdik.
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4. Eserin Yazari

Seyyahname’nin yazari eserde kendi ismini agiklamamuistir. Ancak, bizzat sahit oldugu
olaylarin tarihlerine, bulundugu mekénlar ve zaman zaman dolayli olarak belirttigi bilgilere
dayanarak yazarin oldukea yiiksek seviyeden bir devlet adami oldugu agiktir. Yazar, 1835
yilinin Mart ayinda Cambridge Universitesinde yaklasik 20 giinden beri egitim gordiigiinii
sOylemektedir. Verdigi bilgilerden Londra’da Osmanli biiyiikelgisi olan Namik Pasa (1804-
1892) ve bazi énemli ingiliz devlet adamlariyla birlikte tren yolculugu yaptigini anliyoruz.
Padisaha sundugu eserinde Ingiltere ve Fransa’ya dair oldukca ayrmtili istatistiki bilgiler
verdigi gibi onemli buldugu mimari eserleri, teknolojik araglari ve 6zgiin nesneleri belirli bir
perspektif, 151k ve golge teknigi icinde gergekgi ve orantisal suluboya resimlerle yansitmistir.
Ayrica zaman zaman Osmanli egitim sistemine dair elestiriler yapip padisaha tavsiye niteliginde
goriisler arz etmektedir. Biitiin bu hususlari degerlendirdigimizde yazarin Osmanli Devleti’nde
miithendishanede yetismis veya iist diizey egitim almis ve padisahin bildigi bir sahsiyet oldugunu
anliyoruz. Sahsiyetine, egitimine, tahsil aldig1 liniversitesine ve sosyal statiisiine dair biitiin bu
isaretler eserin yazari olarak 1834 yilinin sonlarinda ingiltere’ye egitim amaciyla génderilen
Miihendishane Baghocasi Hiiseyin Rifki Tamani’nin (61. 1817)* oglu Mirliva Mehmed Emin
Zeki Pasa’y1 (61. 1851) isaret etmektedir.

Osmanli Devleti tarafindan Aralik 1834 tarihinde Ingiltere’ye egitim almalar1 amaciyla
gonderilen 14 kisilik 6grenci kafilesi iginde yer alan Emin Bey esasen miralay riitbesinde bir
Miihendishane subayidir.* 1835 y1li baglarindan itibaren Cambridge Universitesinde matematik
tahsili almaya baslamistir. Burada tahsil goriirken kendisine mirliva riitbesi verilerek pasaliga
yiikseltilmistir. 1839 yilinda mezun olduktan sonra Paris’te de bir siire arastirma yiiriitmiis ve
Osmanl 6lgileri olan zira ve okkanin standardinin olusturulmasina dair ¢alismalar yapmistir.®
1841 yilinda yurda doniince 6 yil dnce agilmis olan Mekteb-i Harbiye miidiirliigline (nazirlig)

3 Ali Riza Tosun, “ilk Kapsamli Tiirkge Miihendislik Kitabi Mecmiiat El-Miihendisin’in Ele Aldigi Konular ve
Niteligi Hakkinda Bir Degerlendirme”, Belleten 74/270 (2010), 517-530.

4 Konuya dair bkz. Ahmet Donmez, Osmanli-Ingiliz Iliskileri: Diplomasi ve Reform (1833—1841), (Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal1 Yakingag Tarihi Bilim Dali, Yayimlanmanis Doktora
Tezi, 2013), 174; Mehmed Es’ad, Mirdt-1 Mekteb-i Harbiye, (Istanbul: Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye
Matbaast, 1310/1892-93), 19, 32-43; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Osmanli Unliileri, cilt 11, Hazirlayanlar:
Nuri Akbayar ve Seyit Ali Kahraman, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996), 478; Atilla Polat, “Mekteb-i
Harbiye Nazirlarindan Matematik¢i Mehmed Emin Pasa’nin Biyografisine Giris”, Osmanli Bilimi Arastirmalar
20/2 (2019), 59-74.

5 Cambridge Universitesinde yazdig1 teze dair bilgilere iiniversitenin kiitiiphane katalogundan ulasmak miimkiindiir.

Katalogda teze dair bilgiler su sekildedir:
Author: Mohammed Zeki. Ameen Bey. Title: An introduction to the calculus of variations : with a theoretical view
of maxima and minima. Publisher: Cambridge: Printed by Metcalfe and Palmer, 1839. Format: ii, 29 p.; 22 cm.
Subjects: Calculus of variations, Maxima and minima. (06.11.2021 tarihinde goriilmstiir) https://idiscover.lib.
cam.ac.uk/primo-explore/fulldisplay?docid=44CAM_ALMA21417766960003606&context=L&vid=44CAM _
PROD&lang=en_US&search_scope=SCOP_CAM_ALL&adaptor=Local%20Search%20Engine&tab=cam _lib
coll&query=any,contains,mohammed%20ameen%?20bey&offset=0 Yazarin Osmanl 6l¢iilerine dair calismalar1
i¢in bkz. Feza Giinergiin, “Eski Fransiz ve Metre Osmanli Olgii ve Tartilarmin Sistemlerindeki Esdegerleri: 11k
Karsilastirmalar ve Cevirme Cetvelleri”, Osmanl Bilimi Arastirmalari, Say1 2 (1998), 23-68.
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tayin edilmistir. Burada Avrupa’daki benzerlerinin standartlarina yaklastirmak amaciyla okulun
egitim sisteminde onemli degisiklikler ve diizenlemeler yapmistir. Osmanli biirokrasisinde
cesitli baska gorevleri de iistlenen Emin Pasa, vezir ve miigir olarak Arnavutluk’ta ¢ikan
karigikliklarin bastirilmasti i¢in gorevlendirilmis, bu gorevlerdeki basarilarindan dolay: 1846-
47 yilinda Dar-1 Stra-y1 Askeri reisligine getirilmistir. Meclis-i Maarif reisligi ve Enciimen-i
Danis iiyeligi de yapan yazar, Sam’da Arabistan Ordusu komutani olarak gérev yaparken
1851 yilinda vefat etmistir.®

Eserinde yansitilan bilgilerden ve konularin anlatilis diizeninden hareketle, fikrimizce,
yazar Seyyahname’yi Cambridge Universitesinde egitimine basladiktan hemen sonra, yani
1835 yilinin Mart aymdan itibaren yazmaya baslamis, hazirladigi istatistiksel tablolarda ortaya
koydugu ¢ok sayida sayisal veriyi bu tiniversitenin kiitiiphanesinde bulunan ve peyderpey
kiitiphane envanterine eklenen giincel kitap, mecmua, ansiklopedi ve resmi parlamento biiltenleri
gibi kaynaklardan derleyerek olusturmustur. Osmanli Devleti’nin Avrupa’ya gonderdigi
devlet adamlarindan bekledigi gidilen yerlerdeki gelismelerin ve énemli goriilen konularin
risale ve layiha olarak hazirlanip sunulmasi gelenegi baglamimda Emin Bey de Osmanli
Devleti i¢in askerlik, egitim, sanayi, teknoloji, ticaret, turizm ve vergi sistemi alanlarinda
Ingiltere’nin durumunu bu eserinde padisaha ve devlet yoneticilerine anlatmay1 nemli bulur.
Ayrica Ingiltere’nin basta Hindistan olmak iizere cesitli iilkeleri ele gegirerek nasil sémiirge
imparatorlugu haline geldigini, bu konuda Fransa’y1 nasil aradan ¢ikardigini ve bu devletin
kullandig1 diplomatik ve askeri taktikleri Osmanli Devleti yoneticilerine bildirmeyi gerekli
goriir. Bu baglamda, sonug olarak, Osmanli Devleti’nin uluslararasi iliskiler alaninda Fransa
yerine Ingiltere’yle daha ok is birligi yapmasiin devletin ¢ikarlarina daha uygun olacagini
dile getirir.

5. ingiliz Universitelerine Dair Metin

Yazar, miiellif niishasinin 26b (pdf 30) ile 30a (pdf 33) sayfalari arasinda bulunan Ingiliz
iiniversitelerine dair kism1 Cambridge Universitesinde bizzat bulundugu sirada yazmus, burada
anlatt131 olaylara bizzat sahit olmustur. Metinde éncelikle Cambridge Universitesinde kolej ad
verilen yliksekokul ve fakiilte sayisinin 16 oldugu belirtildikten sonra burada okutulan kitaplarin
dilinin kendi dilleriyle oldugu ve 6grencilerin 2 yil din dersleri, 2 yil tarih ve cografya, 2 yil
geometri ve mithendislik (hendese) ve diger dersleri aldiklar1 ve isteyenlerin de bunun {izerine
2 yil resim tahsili gordiikleri belirtilir. Ogrenciler ders disinda giinliik gazeteleri okuyarak ve
baska yerleri gezip gorerek egitimlerini daimi olarak ilerletirler ve 15-18 yaslarinda baska
iilkelere seyahate ¢ikarlar ve yabanci dil dgrenirler. Kadinlar da egitim alirlar ve eser yazip
yayin yaparlar. Ogrenciler mezuniyet sonrasi elgiliklerde, disislerinde ve devlet dairelerinde
gorev alirlar. Subay olmak isteyenler ise harbiye alaninda dersler alirlar.

6  Mehmed Es’ad, Mirat-1 Mekteb-i Harbiye, 1310/1892-93, 32-39; Atilla Polat, “Mekteb-i Harbiye..”, 2019.
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Universite kiitiiphaneleri kitap bakimindan zengindir, bazilar1 100,000 kitaba sahiptir ve
bunun disinda ayrica fakiilte kiitiiphaneleri de vardir. Universite hocalar1 arasinda birgok dil
bilen hoca vardir. Hocalar hem ¢ok bilgili, hem de bir¢ok yeri gezip gdrmiis tecriibeli kisilerdir.
Imtihan potasindan gegmis, goreve layik kisilerdir.

Universitelerde dgrencilerin, eski mezunlari, hocalarin, yoneticilerin ve dnemli sahsiyetlerin
katildig1 senlikler ve ziyafetler yapilir, yemekler yenir ve bu sirada okul ve 6grenciler hakkinda
oviicti sozler sdylenir. Senlikler sirasinda etraf siislenir, geceleri her yer aydimlatilir ve havai figek
gosterileri yapilir. Bu tiirden ziyafetlerin finansmani igin bilet bastirip satmalari, zenginlerin
bunlar1 alip ese dosta hediye olarak géndermeleri gibi gelenekleri vardir.

Yazara gore iiniversitede bas yonetici olan kisi esasen Ingiltere’deki biitiin okullardan
sorumlu olan vatandaslik isleri bakanidir ve bu tiniversitede sadece kendisine mahsus bir
makam odas1 vardir. Ogrenci, hoca ve davetiler ziyafet sirasinda bakan1 makaminda ziyaret
edip saygilarini sunarlar. Yazar bu baglamda eserde 1835 yilinin Mart ayinda Ingilizlerin
biiyiik komutan ve devlet adamlarindan Diik Wellington’un tiniversiteyi ziyareti serefine
yapilan tdrende kendisinin halki selamlamasi ve ad1 gegen bakani ziyareti sirasinda yapilan
merasimin ayrintilarini anlatir.

Universitenin gelir kaynagini sahip oldugu bahge ve ¢iftlik gibi miilklerin geliri ile
ogrencilerin 6dedikleri yillik 20,000 kurus har¢ 6demesi olugturur. Elde edilen gelirler
iiniversitenin biit¢esinden sorumlu sanselye denilen genel sekreter, meclis {iyeleri ve rektor
tarafindan tiniversitenin ihtiyaglari i¢in harcanir.

Ogrencilerin yurt yatakhaneleri tertipli olup burada calisan hizmetliler bulunmaktadr.
Ogrenciler belirli seviyeden sonra yemeklerini hocalariyla birlikte yerler. Ogrenciler fen ve
sosyal alanlarda teorik ve uygulamali dersler goriirler. Bunun disinda etkili konugma, tartisma
ve miinazara egitimi alirlar ve tiyatro sahnelerinde tartigirlar, miinazara yaparlar ve bilimsel
konularda yarigmalar diizenlerler.

Avrupa’da da aileler cocuklarini geng yaslarda yiiksekokullara yazdirip matematik ve fen
bilimlerinde egitim aldirirlar. Cografya konusuna dnem verirler ve memleketlerini adim adim
Olgerler. Bunlar denizlerini, nehirlerini, yollarini, patikalarini, kalelerini ve arazilerini 6lgmekle
ve bilmekle yetinmeyip baska iilkelere de giderler ve bizzat oralardaki sanayi ve teknolojiyi
gozle gormek isterler. Askeri hazirlamaya, savunma stratejileri gelistirmeye ve teknoloji
yaratmaya muktedirdirler ve bunlar1 yaparken kisisel ¢ikar pesinde olmazlar.

Yazar, Ingiltere ve Avrupa’daki egitim durumunu anlattiktan sonra Osmanli Devletindeki
egitim sisteminin genel 6zelliklerini agiklar ve mevcut duruma dair yumusak bir elestiri
yaptiktan sonra tavsiye niteliginde goriislerini agiklar. Yazar oncelikle padisahin Harbiye
Mektebini agmasinin ¢ok isabetli oldugunu sdyler ve burada uygulanan egitim sitemini
over. Yazara gore burada ulasilan egitim seviyesi Avrupa’daki benzerlerinden daha geri
degildir. Bununla birlikte, eski sistemin eksiklikleri oldugunu da séylemekten geri durmaz.
Yazara gore gegmiste Miisliiman ¢ocuklari eski usul basit mekteplerde egitilmek zorunda
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kalmis, ¢ocuklar bu okullarda on-on bes yasina kadar sadece Kuran okumay1 ve dini konulart
6grenmis ve bundan sonra da ¢ogunlukla katiplige yonelmek zorunda kalmislardir. Katiplige
girenler on bes yasindan yirmi bes—otuz yasina kadar bir tek dairede calismis ve bunlardan
yetenekli olanlar sadece o dairenin isleyigini ve yazigma sekillerini 6grenmislerdir. Bunlar higbir
sekilde devlet isleri ile askerlik ve savunma meseleleriyle ugrasmamis ve bundan dolay1 tam
yetisememislerdir. Bunlar siyasi ve askeri sorunlar karsinda ¢6ziim tiretemezler ve isgi kadere
havale etmek zorunda kalirlar. Bundan dolayi bu kisilere de Harbiye Mektebinde 6gretildigi
gibi alan 6l¢iisii, harita bilgisi, cografya bilgisi ve diplomasi de denilen devlet idareciligi ve
kamu y6netimi konularinda 4-5 yil egitim verilmelidir. Yazar metnin sonunda Ingiltere’de
bulunan iiniversitelerin isimlerini, 6grenci ve hoca sayilarini ve kiitiiphanelerinde bulunan
kitap miktarini bir tablo seklinde gostermistir.

6. Universite, Yiiksekokul, Fakiilte ve ilgili Kurumlara Dair Kelime ve Kalip
ifadeler

6.1. Egitim Kurumlari

Osmanli Tiirkgesinde egitim, bilim, sanat ve kiiltiir konularina dair kelimelerin ve ifade
yapilariin 6nemli bir kism1 Arapca ve Farsca kokenli alint1 yapilardir. Aydinlar, eserin
yazildigi 19. yiizyi1lda modernlesme politikalari baglaminda Avrupa’dan gelen yeni kavramlari
bazen mevcut alint1 kelimeleri aynen veya anlamlarini kismen genisleterek, bazen bu mevcut
kelimelerle yeni Arapga ve Farsca birlesik yapilar olusturarak, bazen 6z Tiirk¢e ve Tiirkce-
Farsca karma tamlamalar yaparak, bazen de yeni alint1 kelimeler kullanarak ifade etme yoluna
gitmiglerdir. Eserin yazildigi 19. yiizyilin ilk yarisinda Osmanlicada ilk ve orta seviye okul igin
mekteb, daha yiiksek seviyede okul i¢in yaygin olarak medrese kelimeleri kullanilmaktadir. Bu
baglamda yeni kurulan okullar ve egitim kurumlar1 genel olarak bu iki Arapga alint1 kelimeden
birisini igerecek sekilde kurulmustur. dadi mekteb “eski usul okul’, Avrupa mektebleri * Avrupa
okullarr’, Mekteb-i Harbiyye-i Sahane ‘Padisahlik Harp Okulu’ vs.:

“Avrupa mektebleri misillii mekteb-i harbiyyeler kiisad ve erbab-1 hiiner-1 isti’daddan hace
ve istadlar ta’yin ve i’dad buyurup”,

“bu misillii mekteb ii mahall-i ilm i edebin adem-i zuhdriyle ciimle ehl-i islim ¢ocuklarin
adi mekteblere veriip...”

Metinde iniversite i¢in medrese kelimesi yaygin olarak Tiirk¢e cokluk +lAr ekiyle medreseler
seklinde kullanilmaktadir. Bu baglamda Cambridge Universitesi i¢in Kembric Medreseleri
tamlamas1 goriiliir:

“Kembric Medreselerinde yigirmi giin ikdmetim esnasinda goriilen nizdmat-1 miitenevviasi. ..

Yazar, tiniversitenin fakiilte ve yliksekokullarinin kolej olarak isimlendirildigini sdyler ve
bu kelimeye karsilik olarak Fars¢a kokenli birlesik kelime olan dershdne yapisini medreseler
orneginde oldugu gibi ¢okluk yapisiyla dershaneler seklinde hem tekil hem de gokluk anlamiyla
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kullanir. Tiirkcede giiniimiizde de kullanilmakta olan kolej kelimesi hem Ingilizce hem de
Fransizcada yaygin kullanilan bir kelime olsa da telaffuz yoniiyle Fransizcadaki sdyleyis sekli
Tiirkgeye tanitilmis ve sonradan bu Fransizca telaffuz Tiirkgede hakim olmustur (<collége):

“mezklr medreseleri derGnunda kolej ta’bir olunan on alt1 aded dershanelerinde elyevm
bin dort yiiz sakirdan olup...”

Fakiilte ve yiiksekokul icin kolej kelimesiyle es anlamli olarak ekol de kullanilmistir.
Kelime esasen Fransizca ‘école’ kelimesinden gelmektedir ve ses ve anlam yoniiyle Modern
Tiirk¢ede sonradan tiiretilen okul kelimesini etkiledigi agiktir:

“hasili Avrupa ahalisi bu misillii etfal-1 endek-sallarini kolej ve ekol ta’bir eyledikleri
dershanelere koyup ulim-1 riyaziyeyi tahsil...”

Universitenin genel kitaplig1 i¢in medreseleri kiitiibhdnesi kullanilmstir:

“medreseleri kiitiibhdnesinde beher sene tab’ olunan kitablardan iki bin kitab vaz’ u zamm-
ile el-haletii hazihi yiiz bin cild kitdb mevcid olup...”

6.2. Bilim ve Sanat Alanlari, Egitim ve Tahsil

Egitim i¢in fa lim, egitim almak igin tahsil etmek, teorik egitim i¢in ilmen tahsil, uygulamali
egitim i¢in amelen tahsil, mesk ve miitdla’a, yeni seyler 6grenmek ve bilgi sahibi olmak igin
ma’liimdta destres olmak, ihtisas yapmalk, ihtisas sahibi olmak i¢in tekmil-i hiiner etmek, bilim
ve bilim alant i¢in fen(n), ilm ve ¢cogul sekilleri fiiniin ve uliim, teknik bilgi i¢in hiiner, san’at
ve sandyi, giizel sanatlar i¢in beddyi kullanilmaktadir. One ¢ikan bilimler arasinda diplomatik
‘devlet idaresi, kamu yonetimi’, fenn-i cografya ‘cografya bilimi’, fenn-i kitdabet ‘katiplik ve
resmi yazigma bilgisi, edebiyat’, fiiniin-1 harbiyye ‘askerlik ve savunma bilimleri’, fiinin-1
ndfia ‘baymdirlik bilimleri, altyapr mithendisligi’, hendese ‘geometri, mihendislik’, ilm-i
harita ‘kartografya’, resim ‘orantisal gercekei resim, teknik resim’, umiir-1 divaniye ‘devlet
isleri idaresi, kamu yonetimi’, uliim-1 riydziye ‘matematik bilimleri’ vardir:

“ta’lim-1 serait-1 iman ile mesghl olup ba’dehu ba’zis1 san’ata ve ba’zis1 kitabete hasili her
biri adi bir hidmete stilik ediip...”,

“nice lisan U ma 'liimdta destres olduklar: ve bunlarin tekmil-i hiiner...”,

“velhasil bu babda her daim megsk-i sithan ve ta 'lim-i fenn-ile birbirlerini miikdlemede ve
sdir fenlerde derece-i maharet {i miimaresetleri bi’t-tebeyyiin...”,

“uliim-1 riyaziyeyi tahsil ve alelhusis fenn-i cografyaya tevaggul ile...”,

“iki sene hendese ve sair ilme ¢aligsarak tahsil etmis..”,

“Mekteb-i Harbiyye-i Sahanede okundugu ustl tizere ilm-i harita, fenn-i cografya ve bahusis
diplomatik ta’bir eyledikleri umiir-1 divaniyeyi tahsil etmeleri ciimlesine farz mesabesinde. ..
fenn-i kitabetden maada ta’dad olunan fiiniin-1 ndfidnin ciimlesi az vaktin iginde ya’ni bes altt
sene zarfinda tahsil olunacagi...”
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6.3. Metot ve Kazamimlar

Metot ve teknik igin usil ve yol, bulus ve yenilik i¢in icdd ve ihtird, egitimle kazanilan
davranig ve beceriler arasinda tanzim ‘gelismis yeni diizene koyma’, tedbir-tedabir ‘etkili
yonetme, ¢0ziim, onlem, ongdrme’, tertib-tertibat ‘diizene ve siraya koyma, organize etme’,
devletlerinin fiizini-i kuvve ve irddina kudret-yab ‘devletlerinin giiciinii ve gelirini artirmaya
muktedir olma’, mevdzi-1 hayri ve serri ve mevaki-i nef’u zarrt temyiz “iyi ile kotiiniin yerini
ve fayda ile zararin yoniini bilmek”, ma limatlarin ta rif i takrir ve tab’ u temsil ile etrdfa
nesr i tengir ve bu vechile kendiilerin ciimleye teshir ‘bilgilerini ayrintili sekilde agiklama,
basip yayimlama ve bu yolla kendilerini herkese goriiniir ve bilinir hale getirme’, re 'y-i savab
bulmak ‘dogru ve uygun yol bulma, ¢6ziim tiretme’ gibi kelime ve ifade yapilari kullanilmistir:

“bulundugu kalemin wusiiliinii ve kitabetin yolunu dgrentip...”,

“her biri basli basina asker tertibine ve husin-1 menia icddina ve nice sandyi ihtirdina ve
devletlerinin fiizini-i kuvve ve irddina kudret-yab olduklart...”,

“tedabir-1 umir-1 milkiyye ve tertibdt-1 suniif-1 askeriyeden bi-behre kaldiklar1 derkar...”

“tanzim-1 umir-1 miilke ve fertib-i askere dair bir tedbir-i dil-pezir matlib olunsa bir re ’y-i
savab bulamayup...”

6.4. Ogrenciler, Hocalar ve Universite Yonetimi

Metinde liniversite 6grencisi anlaminda ¢ogul yapili Fars¢a kdkenli sakirdan kullanilmistir.
Arapcadan Tiirkceye gegen ve esasen ¢ogul anlami olan falebe kelimesinde oldugu gibi sdkirddn
da ¢ogul yapida olmasina ragmen yaygin olarak tekil anlamda kullanilmaktadir:

“mezklr medreseleri derinunda kolej ta’bir olunan on alt1 aded dershanelerinde elyevm
bin dort yiiz sdkirdan olup...”

“cemi’i hace ve sakirdan nazir-1 merstima gidip kemal-i adab ile ta’zim ve tekrim etmek
kaide-i nizamlarindan oldugundan...”

“ve igsbu medrese sdkirdan: ilmen ve amelen kaffe-i uliim u fiintinun tahsiline sa’y u ikdam
eylediklerinden...”

Universite dgretim eleman ve bilim adamu icin daha ¢ok Adce kelimesi tercih edilirken
miiderris ve iistdd daha sinirli 6rnekte goriiliir:

“her lisan1 bilir haceleri olup isbu hdceler dahi kaffe-i memalikini birkag def’a gest {i glizar
ve ekser lisana kesb ii kuvvet ile ahval-i memalikden haberdar ve pota-i imtihan-1 Frenk igre
kamili’l-ayyar birer sahs-1 sohret-giar olup balada muharrer on alt1 ekollerinde tekmil-i hiiner
ederek miiderris olmaga me’ziin olmasi...”

“Avrupa mektebleri misillii mekteb-i harbiyyeler kiisad ve erbab-1 hiiner-1 isti’daddan hdce
ve tistadlar ta’yin ve i’dad buyurup...”

Universite rektérii icin bag hdce, iniversitenin mali islerinden de sorumlu hiikiimet temsilcisi
genel sekreteri rical ve sanselye (chancellor), liniversite miitevelli heyeti i¢in ahkdam-1 amme
ndzuwrlari, Universite senatosu igin mesverethdane meclisi, 24 kisilik tiniversite hamileri komisyonu
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i¢in evaklar kelimeleri kullanilmistir:

“bas hdcenin ekolleri dertinunda tertib eyledigi isbu ziyafetde beher siifresi bin bes yiiz
adam oturacak mikdari alt1 aded miizeyyen siifre tanzimiyle tadm olundugu...”

“Ingiltere kit’asinda olan medrese ve cemii ekollerine nzir sanselye ta’bir eyledikleri ricali...”

“bunlarin hasilati sanselye ve parlamento meclisine dahil olanlar ve bas hdceleri ma’rifetiyle
gerek medresenin ta’mirine...”

“medreselerinden tekmil-i tahsil ederek ¢ikmis ve fiintin u uliima dikkat iizere nezaret
edecegi climlenin imtihan u intihdb1 olmus fiintn u ulim u nevamis ya’ni ahkdm-1 amme
nazirlar: ve yine medreselerinin levazimat {i nizdmlarina nezaret etmek iciin ahali tarafindan
ayrilmis megverethdane meclisine dahil olanlart ... yigirmi dort nefer evaklari...”

7. Sonug¢

1835 yilinda yazilmaya baglanan Seyyahname, bir Osmanli devlet adaminin esas olarak
Ingiltere’nin, kismen de Fransa’nin askerlik, egitim, ekonomi, siyasi yap1 ve genel toplum
diizeni gibi 6zellikleri hakkinda bilgi veren elyazmasi eserdir. Yazar, eserin bir boliimiinde
Cambridge Universitesi baglaminda Ingiltere’deki iiniversitelerin egitim sistemine dair yeni
bilgiler de ortaya koymus ve bu metinde kullandigi kelime, kelime gruplar1 ve kalip ifadelerle
Tiirk¢ede olusmaya baslayan modern egitim sistemine dair terminoloji, ifade kalib1 ve anlatim
stratejilerine dnemli katkida bulunmustur.

a. Metinde tiniversite i¢in Arapga kokenli medrese kelimesinin Tiirkge +1Ar ¢cogul ekiyle
genisletilmis sekli medreseler kullamlmistir. Bu baglamda Cambridge Universitesi icin Kembric
Medreseleri tamlamasi goriiliir. Fakiilte ve yiiksekokullarin kolej ve ekol olarak isimlendirildigi
belirtilmis, bu kelimelere karsilik olarak da gene gokluk ekiyle genisletilmis Fars¢a kokenli
dershane birlesik kelimesi kullanilmigtir.

b. Egitim i¢in fa lim ve tahsil, teorik egitim i¢in ilmen tahsil, uygulamali egitim i¢in amelen
tahsil, mesk ve miitdla’a, bilgi sahibi olmak i¢in ma liimata destres olmak, ihtisas sahibi olmak
icin tekmil-i hiiner etmek, bilim ve bilim alanlar1 i¢in fen(n), ilm ve ¢ogul sekilleri fiiniin ve
uliim, teknik bilgi i¢in hiiner, san’at ve sandyi, giizel sanatlar i¢in beddyi kullanilmistir.

c. Yontem igin usil ve yol, bulus igin icdd ve ihtird, egitimle kazanilan davranis ve
beceriler arasinda fanzim, tedbir-tedabir, tertib-tertibdt ve fiizini-i kuvve ve iradina kudret-
yab, mevazi-1 hayri ve serri ve mevaki-i nef u zarri temyiz, re’y-i savab bulmak gibi kelime
ve ifade yapilart kullanilmugtir.

d. Universite 6grencisi anlaminda ¢ogul yapili Fars¢a kokenli sdkirdan kullanilmistir.
Universite 6gretim elemani ve bilim adami icin daha ¢ok Adce kelimesi tercih edilirken
miiderris ve fistdd daha strl drnekte goriiliir. Universite rektorii igin bag hdce, {iniversitenin
mali islerinden de sorumlu hiikiimet temsilcisi genel sekreteri ricdl, sanselye, miitevelli heyeti
i¢in ahkdm-1 amme ndzirlari, Giniversite senatosu i¢in mesverethdane meclisi, iniversite hamileri
komisyonu i¢in evdklar kullanilmistir.
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Metinde Avrupa liniversite egitimine dair durum, kavram ve olgulara dair ifadeler dilin var olan
imkan ve usulleriyle genis bir yelpaze i¢inde olusturulmustur. Bu baglamda yeni ifade birimleri
ve yapilar1 a) dilde mevcut olan hdce, mekteb, miiderris, tahsil, vb gibi kelimelerle aynen veya
kismen genisletilmis anlamlartyla, b) mevcut kelimeler medreseler (iniversite) ve dershaneler
(fakdilte, yiliksek okullar) 6rneklerinde goriildiigii gibi ¢ogul ekiyle genisletilerek, c) ilmen tahsil
gibi Arapca ve dershdne ve megverethdane gibi Farsca birlesik yapilarla, d) medrese sakirddn: gibi
Tiirkge belirtisiz tamlama yapilartyla, e) Mekteb-i Harbiyye-i Sahane gibi Farsca terkip yapilariyla,
f) devietlerinin fiiziini-i kuvve ve iradi gibi Tiirkce ve Farsga karma tamlama yapilariyla, g) sanselye
ve diplomatik gibi Avrupa dillerinden yeni alinan kelimelerle olusturulmustur.”

Yazar, metinde tiniversite hocalarinin ve 6grencilerinin yetigsmesinde kiitiiphanelerin, egitim
amagcli seyahatlerin, yayin yapmanin, yeni ve 6zgiin ¢alismalar ortaya koymanin énemini
vurgulamistir. Yazarin burada modern tiniversitelerin miitevelli heyeti ve danigma meclisi gibi
idari yapilarla yonetildigi ve iiniversite gelirlerinin birden ¢ok kisinin katilimiyla kullanildig gibi
hususlart vurgulamasinin heniiz Tanzimat Fermaninin ilan edilmedigi bir dénemde padisaha ve
devrin yoneticilerine yeni kurulacak sisteme dair telkinde bulunma amacini tasidigini séylemek
miimkiindiir. Metinde anlatilan modern yiiksekdgretim sistemine dair kelime ve ifade yapilarinin
6nemli bir kism1 sonraki donemlerde kullanilmaya devam etmis, ancak bir siire sonra yerlerini
Fransizca ve Ingilizceden gelen kelimelere birakmustir. Bu durum 6zellikle kurum isimleri ile
idari terimler alaninda olmus, bu baglamda medrese kelimesi yerini 6nce dariilfiiniin ve sonra
iniversite, dershane fakiilte, mesgverethdne meclisi senato, bas hdce ise yerini dekan ve rektor
kelimelerine birakmistir. Bunun, medrese sisteminden modern iiniversite sistemine geciste
degisen konu, ders ve miifredat programlari ile tiniversite egitiminin amaglarina paralel olarak
eski sistemi ¢agristiran dilsel sembollerin de degistirilmesi arzusunu tastyan politik iradelerin
bir sonucu oldugu yakin tarihe dair metinlerden izlenebilmektedir.
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7  Donem aydinlarinin ve devlet adamlarinin Avrupa’dan gelen fikir ve kavramlar ile Avrupa’da gordiikleri
altyapi, bilim, kiiltlir, sanayi ve teknoloji ile ilgili durumlar1 anlatmada kullandiklari kelime, terkip ve ifade
kaliplarina dair bkz. Ami Ayalon, Language and Change in the Arab Middle East: The Evolution of Modern
Arabic Political Discourse, (New York: Oxford University Press, 1987), 81-126; Yusuf Ziya Karabigak, “Why
Would We Limberte? - Liberté in the Ottoman Empire, 1792-1798”, Turcica 51 (2020), 219-253; Fikret Turan,
“Forming the Modern Diction of Tanzimat Turkish: Words and Expressions of Modernity in Seyahatname-i
Londra”, Turkic Languages 11/2 (2007), 159-181.
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EKLER
1. Sadelestirilmis Metin

26b (30) ingiltere devletinde bulunan iiniversitelerin genel 6zellikleri ve Cambridge
Universitesinde yirmi giinliik ikametim sirasinda gordiigiim usul ve uygulamalar su
sekildedir:

Anlattigimiz tiniversitelerin yapisi i¢inde kolej adi verilen on alti adet <5> fakiilte ve
yiiksekokulda halihazirda bin dort yiiz 6grenci vardir. On iki ila on bes yasina kadar okuduklari
kitaplar kendi dilleriyle kaleme alinmis oldugundan bu dgrencilerin tamamu iki sene dini dersler
ve iki sene tarih ve cografya dersleri okuduktan sonra iki sene geometri, mithendislik ve diger
konularda tahsil goriirler. Bir iki sene resim dersi alarak iyi ressam olanlar da vardir. Bu tahsil
stiresince her bir konu iizerine <10> yayimlanan giinliik gazeteleri okuyarak ¢esitli konularda
bilgi elde ederler. Bu ¢alismalari her giin zevkle yaptiklarindan faydasiz konusmalari birakip
gece giindiiz diinyadaki iilkelerin sorunlarina dair kendilerini yetistirip gelistirirler. Bununla
birlikte, o tilkeleri bizzat gérmeyi de istediklerinden bazilar1 Afrika kitasina, bazilar1t Amerika
kitasina ve bazilart da Avrupa ve Asya kitalarina <15> seyahat ederek birgok konu ve hususa
dair bilgi sahibi olurlar. Kadmlarin da hepsi bilgilerini ifade ederler, aciklarlar, basip yayimlarlar
ve bu sekilde fikirlerini herkese yayarlar. Bu sistem i¢inde giiniimiizde diger 6grenciler de daha
on bes-on sekiz yasindayken gayretlerinin bir geregi olarak seyahat etmeye heves ederler ve
bu sayede bilgi ve gorgiilerini artirip birgok dil 6grenirler. <20> Bunlar arasinda egitimini ve
seyahatlerini tamamlayanlardan bazilari el¢ilik katipliklerinde, disisleri dairelerinde ve diger
bazi katipliklerde gorev alirlar. Subay olmak isteyenler de harbiye alaninda tahsil gorerek
askerlik hizmetlerinde gorev alirlar. Anlattigimiz

27a (30)

iiniversitelerin kiitiiphanelerine her sene yeni basilan kitaplardan bin-iki bin adedi satin
alinarak raflara konulur. Oyle ki bu kiitiiphanelerin bazilar1 su anda yiiz bin cilt kitaba sahip
oldugu gibi her fakiilte kiitliphanesinde de yirmi-otuz bin kitap mevcudu ayrica bulunmaktadir.
Burada her dil ile yazilmis kitaplar oldugu gibi her dili bilen hocalar da vardir. Bu hocalar da
<5> biitiin memleketleri birka¢ defa gezmis kisilerdir ve birgok dili iyi bilirler. Bunlar bagka
iilkelerin sartlar1 hakkinda da bilgi sahibidirler. Avrupa’da uygulanan imtihan potasindan
gectikleri icin zamanla oldukga cevval ve sohretli kisiler olmuslardir. Ogrenciler yukarida
bahsettigimiz on alt1 fakiiltede egitimlerini tamamlayarak {iniversite hocasi olmaya hak
kazanarak mezun olurlar. Tahsil goren diger 6grencileri de sevklendirmek i¢in birkag senede
bir defa her fakiiltede bulunan hocalar <10> biiyiik bir ziyafet diizenlerler ve bir hafta boyunca
cesitli senlikler yaparlar. Bu ziyafete Ingiltere bolgesinde bulunan iiniversite ve okullardan
sorumlu sanselye dedikleri devlet adamlarini, tiniversite mezunu bilim ve sanat konularinda
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yetkinligi ve 6nemi bilinen ve herkesin saygi duydugu bilim, egitim, kiiltiir ve vatandaslik
islerinden <15> sorumlu devlet adamlarini, {iniversitelerin ihtiyag ve isleyisini idare etmek
iizere halk tarafindan secilmig danisma meclisi iiyelerini, tiniversitelerden mezun din, hukuk
ve diger alanlardan olmak iizere Ingiltere bdlgesinin arsidiiklerini, yirmi dort kisilik miitevelli
heyetini, ve yine tiniversitelerden mezun olduktan sonra devletin ve milletin kalkinmasi i¢in
fistiin <20> hizmette bulunmus kisileri davet ederler. Universite rektoriiniin fakiiltelerde
diizenledigi bu ziyafetlerde her birisinde bin bes yiiz davetlinin oturacagi

27b (31)

altisar adet gosterisli sofralarda yemekler yenilir. Diger fakiilte hocalar1 da benzer sekilde
bes yiiz ila bin kisi oturacak biiyiikliikkte sofralar hazirlarlar. Yemek sirasinda gesitli miizik
ve sarkilar calinir ve sarki aralarinda tahsili devam eden 6grencileri sevklendirmek i¢in <5>
ileri gelen biiytlik davetliler ayaga kalkip ¢esitli dviicii ve giizel sozler soylerler. Bu sozleri
duymaktan mutlu olan herkes hep birlikte yasa yasa diye tempo tutarak oldukg¢a coskulu bir
sekilde senlik yaparlar. Geceleri de o fakiiltelerin ¢ok sanatli bir bicimde siislenmig bahgelerini
gazla aydinlatilan gesit ¢esit lamba <10> ve fenerler ile donatirlar. Ortaya ¢ikan 1siltilar ile
sehir apaydin olur. Bundan bagska havai fisek gosterileri de yapilir. Yukarida bahsettigimiz
vatandaslik isleri bakaninin her bir tiniversite dahilinde 6zel bir odas: vardir. Bu ziyafete
davetli olarak gelenler ile biitiin hoca ve dgrencilerin bu bakanin <15> huzuruna giderek kibar
bir sekilde selamlama ve saygilarint sunma adetleri oldugundan hepsi o makama gidip bu
merasimi yerine getirirler. Bin iki yiiz elli senesinde (miladi 1834/35) ii¢ buguk aylik disisleri
bakani olan Diik Wellington isimli meshur general de anlattigimiz ziyafete davet edilmisti.
Vatandaslik bakanina saygi ziyaretine gotiirmek i¢in bu generali <20> konagindan alip liiks
bir faytona bindirdiler. Faytonun ¢evresine ¢ok sayida halat bagladilar.

28a(31)

Polis dedikleri sokak zabitleri o halatlar1 omuzlarina alarak, tiniversite hocalar1 da halatlarin
uclarindan tutarak yiiriidiiler. Bu esnada herkes yasa yasa diye tempo tutuyordu. General de
faytonda ayakta durarak etrafindaki bu insanlar1 <5> hafif¢e 6ne dogru egilerek selamladi ve
bu sekilde gidecegi yere ulasti. Bunun gibi ¢cok katilimli ziyafetlerde ne kadar masraf olacaksa
onu karsilayacak kadar bilet denilen davetiye belgesi bastirilir. Davetliler bu davetiyelerin
tanesini yiiz kurusa satin alarak ziyafete giris yaparlar. Davet sahipleri de masraflarint bu
sekilde karsilamis olurlar. <10> Mevki sahibi kisiler ile dilk unvanina sahip seckinler ziyafet
yapacaklar1 zaman bu davetiyelerden alarak davetli kisilere hediye olarak gonderirler. Diger
insanlar da ziyafet verecekleri zaman benzer sekilde yapacagi masrafin miktart kadar davetiye
bastirirlar ve <15> dost ahbap bunlar1 her birini yiiz kurusa satin alarak ziyafete katilirlar.
Anlattigimiz tiniversitenin gelir kaynagi bahge ve ciftlik gibi miilkler olup elde edilen hasilat,
sanselye, parlamento iiyeleri ve rektor tarafindan gerek tiniversite binalarinin tamiri, gerek
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ihtiya¢ duyulan kitap, miihendislik ve geometri aletleri ve diger ara¢ gere¢ <20> alimi igin
kullanilir. Bu {iniversitenin 6grencileri hocalarinin her birisine emirlerinde ¢alisan hizmetli
personel ve diger ihtiyaglar1 i¢in

28b (32)

senelik yirmi bin kurus 6deme yaparlar ve yemeklerini her giin beraber yerler. Ogrencilerin
yatakhaneleri gayet tertipli ve diizenli olup belirli sayida hizmetgileri bulunmaktadir. Bunlar
hocalarina kars1 oldukga itaatkar ve saygili davranirlar. Bu tiniversitenin 6grencileri hem teorik
hem de uygulamali <5> olarak biitlin fen ve sosyal bilim alanlarinda tahsil goriirler. Bundan
baska, gerektiginde tartisilan kisiyi uygun cevaplarla susturmak, her konuda ve tartismada
lazim olan etkili ve inandirici ctimleler kurmak, zekice cevap vermek, sdylenen sdzlerin mecazi
anlamlarimi fark etmek, konugmadaki tebessiim ve mahzunluktan ortaya ¢ikan ima ve <10>
telmihleri kavramak i¢in en bastan bu konulara tarihteki drnekler lizerinden calisirlar. Daha
sonra okulun bazi bahgelerinde kendileri igin yapilmis tiyatro sahnelerinde her birisi tarihte
oluyormus gibi, uygun kryafetler de giyerek berrak ve anlasilir ciimlelerle, jest, mimik ve
beden diliyle konulari ve fikirleri anlatirlar. Velhasil bu konuda stirekli tartigma pratigi yaparak
ve bilim egitimi <15> iizerine yogunlasarak birbirlerine kars1 miinazarada ve bilgi yarigsinda
iistiin gelmeye ¢ok gayret ederler. Bunun gibi bilimsel konularda maharet ve uzmanlik ortaya
koyarak tiniversitenin kendi kurallarina gore tiniversite dgretim iiyesi olmaya hak kazanarak
mezun olurlar. Hasili, Avrupa milletleri bunlar gibi yasi kiigiik ¢ocuklarini kolej veya ekol
dedikleri fakiilte ve yiiksekokullara yazdirip matematik ve fen bilimlerinde <20> tahsil aldirirlar.
Ozellikle cografya biliminde ¢ok gelismis olduklarindan iilkelerinin sinirlarmin Stesine bir
adim ge¢meden gelismis sehir ve bolgeleri karis karig 6lgerler.

29a (32)

Denizlerin, nehirlerin, yollarin, patikalarin, kasirlarin, kalelerin, arazi ve topraklarin
biiytikliigiinii bilmekle yetinmeyip gozle gorerek durumu derinlemesine dgrenmek amaciyla
kara ve deniz yolculugunun zorluguna katlanirlar ve her memlekette ortaya ¢ikan ileri diizey
sanayi ile <5> yiiksek ve se¢kin sanat ve hiiner islerini 6grenirler. Her birisi tek basina
askeri hazirlamaya, savunma stratejileri ve yeni teknik icadina muktedirdir. Devletlerinin
kuvvetlerini ytikseltip gelirlerini ¢ogaltacak bilgiye sahiptirler. Bunlar1 yaparken yanlis ve
koti islere sapmazlar. Alemin ve bizim nimetimizin sahibi yiice padisahimizin bundan evvel
ilahi duygularin en degerlisinin bulundugu <10> sultanlara layik 1siltil1 kalbine ve egitim-sever
gonliine dogan tanrisal ilhamla anlattigimiz Avrupa okullar1 gibi bir harbiye okulu agmis ve
buraya egitimli ve yetenekli hocalar ve bilginler tayin etmis ve bunlar teskilatlandirmistir.
Halihazirda Avrupa memleketlerinde uluslararas: seviyede gegerli olan bilim, teknik, sanat
ve sanayi konularinin tamami dgretilmektedir. Bununla birlikte <15> simdiye kadar Osmanl
Devleti’nde bunun gibi bir okulun ve egitim merkezinin olmamasi sebebiyle biitiin Miisliiman
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ailelerin ¢ocuklari basit mekteplerde egitilmistir. Bunlar on-on bes yasina kadar sadece kendi
yetenegi dl¢iisiinde Kuran okumayla ve dini konular1 6grenmeyle mesgul olduktan sonra bazist
sanata, bazisi katiplige yonelmistir. Kisaca her birisi basit siradan bir meslege girmistir. <20>
Katiplik meslegine girenler on bes yagindan baslamak {izere yirmi bes-otuz yasina kadar bir
yazi isleri dairesinde ¢alismuslardir. i¢lerinden yetenekli olanlarm sadece bulundugu dairenin

29b (33)

usuliinii ve katiplik bilgisi 6grenmelerine ragmen devlet iglerinin idaresi ile askeri siniflarin
diizenlenmesi islerinden uzak kaldiklart malumdur. ihtiyag durumunda bu kisilerden devletin
idari ve askeri tegkilatina dair makul bir is yapilmasi istendiginde dogru bir yol bulamayacaklar1
ve en sonunda kader boyle deyip gegecekleri <5> veya isi zamana ve oluruna birakacaklari
agikardir. Boyle olacagina, Osmanli Devleti sisteminde yiiksek idareci olacak kisiler hig
olmazsa iyi ile kotiiniin ve fayda ile zararin nerede oldugunu, arazi genislik 6l¢tisiint, hisarlar,
kaleler ve araziler arasindaki farklar1 anlayacak derecede, Harbiye Mektebinde de 6gretildigi
gibi, harita bilimi, <10> cografya ve 6zellikle diplomasi denilen yiiksek devlet meclisi isleri
alanlarinda tahsil gdrmeleri farz derecesinde gereklidir. Aslinda bu yukarida zikrettigimiz
onemli konular {izerine egitim alindig1 halde bir yaz1 isleri dairesinde otuz senede tahsili
yapilan sadece katiplik bilgisinden bagka saydigimiz sosyal kalkinma ve gelisme branslarinda
da <20> kisa siire i¢inde yani bes alt1 sene zarfinda tahsil alinabilecegi sistemli ve metotlu
egitimin ortaya koydugu bir durumdur.

30a (33)

Ingiltere, iskogya ve Irlanda memleketlerinde bulunan {iniversitelerin ve her iiniversitede
kolej denilen fakiilte ve yiiksekokullarin isimlerini, bu birimlerde bu sene mevcut dgrenci ve
ogretim elemanlarinin sayilarini ve tiniversite kiitiphanelerinde bulunan kitaplarin miktarini
gosterir <5> tablodur:

.| Fakiilte Yiiksekokul | AoPtam | Toplam oo iphaneler- | .
Universitenin Ismi Ogretim Ogrenci . . Universite
Sayis1 inde Kitap sayisi
Elemani Sayist

Londra Sehrinde 8 50 1500 90 000 1
Cambridge Sehrinde 16 60 1400 100 000 1
Oxford Sehrinde 20 95 2500 150 000 1
iskogya Ulkesinde 20 70 21500 120 000 1
irlanda Ulkesinde 15 80 1700 14 000 1
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2. Latin Harfli Osmanlhca Metin

26b (30) ingiltere Devletinin medreselerinin vasf ii ta’rifi ve Kembric Medreselerinde
yigirmi giin ikimetim esnasinda goriilen nizdmat-1 miitenevviasi bervech-i ati zikr ii beyan
olunur. Mezkar medreseleri dertinunda kolej ta’bir olunan on alti aded <5> dershanelerinde
elyevm bin dort yiiz sakirdan olup ancak bunlarin ciimlesi on iki ve on bes yasina kadar
okuduklari kitablar kendii lisanlarinca kaleme alinmis oldugundan iki sene mesail-i dine ve
iki sene tevarih ve cografya okumus ve iki sene hendese ve sdir ilme calisarak tahsil etmis ve
bir iki sene resme heves ederek a’la ressam olmus. Ve bu araliklarda her hustis zzimninda <10>
tab’ olunan yevmiyye gazetelerini gorerek ve ez-her cihet ma’liimat kesbinden giinbegiin lezzet
alarak ve hevayi sohbeti biitlin biitiin terk ederek leyl @i nehar ahval-i memalike sarf-1 efkar
ile vukiifa kesb-i iktidar etmisler ise de ol memleketleri re’yii’l-ayn gérmege dahi heveskar
olarak ba’zis1 Afrika ki’tasin1 ve ba’zisi Amerika kit’asini ve ba’zilari dahi Avrupa ve Asya
kr’talarmi <15> gest i giizar ve kat1 cok umir u husisatdan hissedar. Avratlarin da bilciimle
ma’limatlarini ta’rif i takrir ve tab’ u temsil ile etrafa nesr ii tensir ve bu vechile kendiilerin
climleye teshir eylediklerinden bu keyfiyete sair sakirdanin micib-i sevk {i gayretleri olarak
elyevm on bes ve on sekiz yasinda ¢ocuklar gest ii giizara heves ve nice lisan i ma’limata
destres olduklari. <20> Ve bunlarin tekmil-i hiiner ve tetmim-i seyr ii sefer edenlerden ba’zilart
elgi kitabetlerinde ve diivel-i ecnebiye kalemi ve sair kalemlerde ve bazilart dahi askeri zabiti
olmasini emel ediip fiinin-1 harbiyyeyi tahsil ile askerlik hidmetinde istihdim olunduklari.
Ve zikr olunan

27a (30)

medreseleri kiitibhanesinde beher sene tab olunan kitablardan iki bin kitab vaz’u zammile
el-haletii hazihi yiiz bin cild kitab mevciad olup bundan bagka her ekolleri derinunda dahi
yigirmi otuz bin cild kitab bulundugu ve her lisan iizere kitablart ve her lisan1 bilir haceleri
olup isbu haceler dahi <5> kaffe-i memalikini birkag defa gest i giizar ve ekser lisana kesb
i kuvvet ile ahval-i memalikden haberdar ve pota-i imtihan-1 Frenk i¢re kamilii’l-ayyar birer
sahs-1 s6hret-giar olup balada muharrer on alt1 ekollerinde tekmil-i hiiner ederek miiderris
olmaga me’zn olmasi ve sair tahsilde olanlara dahi sevk i gayret gelmesi i¢iin birkag senede
bir def’a her ekollerinin haceleri <10> birer azim ziyafet tertbiyle bir hafta envai senlikler
ediip isbu ziyafete Ingiltere kit’asinda olan medrese ve cemii ekollerine nazir sanselye ta’bir
eyledikleri ricali ve medreselerinden tekmil-i tahsil ederek ¢ikmis ve fiiniin u ulima dikkat
iizere nezaret edecegi climlenin imtihan u intihabi olmus fiinin u ulim u nevamis ya’ni
ahkam-1 <15> amme nazirlar1 ve yine medreselerinin levazimat i nizamlarina nezaret etmek
iclin ahali tarafindan ayrilmis mesverethane meclisine dahil olanlar1 ve yine medreselerinden
¢ikmis kenisalar1 ve kantin u milletleri ricali olan Ingiltere kit’as1 arsiduklari ve yigirmi dort
nefer evaklari ve yine medreselerinden me’zlin olarak ¢ikmis ve devlet i milletinin tezayiid-i
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nam i sanini miicib <20> hidmetlerde bulunmuslart da’vet eyledikleri, bas hacenin ekolleri
dertinunda tertib eyledigi isbu ziyafetde beher siifresi bin bes yiiz adam

27b (31)

oturacak mikdari alt aded miizeyyen siifre tanzimiyle tadm olundugu ve sair ekolleri haceleri
dahi bu vechile bes yiiz ve bin adam oturacak kadar siifreler tertibiyle ziyafet eyledikleri. Ve
esnd-y1 taamlarinda miiteaddid muzikalar ve fasilalarinda tahsilde olanlarin micib-i sevk
gayretleri i¢lin <5> biiyiikleri ayaga kalkup tahsilde olanlar hakkinda medh {i sena yollu envai
kelamlar irad eylediklerinden ol irdd olunan keldmlardan mahziziyetlerini ig’ar etmek igiin
climlesi bir avaz lizere yasa yasa deyii hora ¢agirarak bir kat dahi sevk ile senlik eyledikleri.
Ve geceleri dahi ol medreseler derinunda gayet musanna resimler tizere <10> tezyin olunmus
baggelerini gaz atesiyle giinaglin resimler ile kandiller ve fenarlar donadarak hasil olan saasaalar
ile sehri piir-ziya eylediklerinden maada envai fisenk senlikleri icra olindigi. Balada zikr
olunan ahkdm-1 amme nazirinin isbu medreseleri derinunda mahsis bir divan odas1 olup ol
ziyafetlere <15> gelen davetlii ve gerek cemii hace ve sakirdan nazir-1 merstiima gidip kemal-i
adab ile ta’zim ve tekrim etmek kaide-i nizdmlarindan oldugundan climlesi ol mahale gidip
icra-y1 resm eyledikleri. Bin iki yiiz elli senesi ii¢ buguk mah diivel-i ecnebiyye ricali olan Ditk
Velinton® ndm meshir ceneral zikr olunan ziyafete davet <20> olunup salifii’z-zikr ahkam-1
amme nazirina ta’zim igiin mersim cenerali konagindan bir hintovda vaz ile hintovun etrafina
vafir ipler baglanarak

28a (31)

polis ta’bir eyledikleri zokaklar1 zabitleri ol ipleri omuzlarina alarak ve medreseleri
miderrisleri dahi tutarak bu esndda climlesi yasa yasa deyi hora ¢agirarak getirdikleri ve
merstim dahi ayak iizerinde durup, etrafinda olanlara <5> kadd-i hamide isaret olarak mahall-i
mezkira vasil oldugu. Isbu misillii cem’iyyetlii ziyafetlerde her ne mikdar mesarif vaki olur
ise ol mikdar1 bilye ta’bir eyledikleri da’vet tezkeresi tab olunup beherini yiiz gurusa med’uv
olanlar istira ederek ol ziyafete gitdikleri ve bu vechile vaki olan mesarifati ¢ikardiklar1 <10>ve
sair ricali ve diik riitbesinde olanlar ziyafet eyledikleri vakitde zikr olunan da’vet tezkerelerini
ikrdmen med’uv olanlara gonderdikleri. Ve sdir ahad-1 nas makilesinin ziyafetleri vukiiunda
dahi kezalik edecegi mesarif mikdarinca tezkere tab’ etdiriip beherini yiiz gurusa sahib-i
ziyafetin <15> akran u ahbablari istird ederek gitdikleri salifii’l-beyan medresenin iradi bagge
ve ¢iftlik misillii mahaller olup bunlarin hasilati sanselye ve parlamento meclisine dahil olanlar

8  Wellington Diikii Arthur Wellesley (1769-1852). irlanda kokenli Ingiliz generali ve siyasetgisi. 1815 yilinda
yapilan Waterloo Muharebesinde Napolyon komutasindaki Fransiz ordusunu yenen Britanya, Hollanda ve Alman
birliklerinden olusan koalisyon ordusunun da komutanidir. Bu olayin oldugu tarih olan hicri 1250 yilinda (miladi
1834/35) yazarm Cambridge Universitesinde bulundugunu anliyoruz. Yazarim bu tarihte Diik Wellington’un
ti¢ bucuk aylik disisleri bakani oldugunu séylemesinden hareketle burada bahsedilen toren muhtemelen 1835
yilinin Mart ay1 sonlarinda yapilmustir.
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ve bas haceleri ma’rifetiyle gerek medresenin ta’mirine ve iktiza eden kitab ve alat-1 hendese
ve edevat-1 sdireye <20> sarf olunarak idare olundugu ve isbu mekteb sakirdani hacelerinin
beherine hidmetci ve sair kaffe-i levazimatlariyle

28b (32)

senevi yigirmiger bin gurus veriip her yevm birlikde yedikleri tadmlar1 ve yatacak odalar1
gayet muntazam ve miizeyyen ve miiteaddid ve muayyen hidmetcileri olup hacelerine kemal
derece ridyet ve itd’at eyledikleri. Ve isbu medrese sakirdani ilmen ve amelen <5> kaffe-i
ultim u fiinGinun tahsiline sa’y u ikdam eylediklerinden maada bi-hasebi’l-iktizd muhatab1
ilzam i iskanda ve her hustisatda ve miikdlemede 1azim olan darb-1 nutuk ve cerbeze-i hal ve
her bir tefevviih olunan kelamin dekayik u mealini ve esna-y1 miikdlemede vaki olan hareket-i
a’za ve tebessiim 1 bitkddan hasil olan Tma ve isarati bilmek <10> ve yapmak igiin evvel-be-
evvel envai tevarih miitala’a ediip ba’dehu ba’z1 dershaneleri baggelerinde mahsis kendiileri
iclin yapilmis kiiciik tiyatrolara her birleri vukii-1 tarth misilli birer kiyafete girerek talakat-i
lisan ve tahrik-i a’za vii ebdan ile nakl i taklid, velhasil bu babda her daim megsk-i siihan ve
ta’lim-i fenn-ile <15> birbirlerini miikdlemede ve mukaledede tefevvuka sa’y-i mezid ederek
isbu fenn-i miikalemede ve sair fenlerde derece-i maharet i miimaresetleri bi’t-tebeyyiin
medreseleri nizaminca miiderris ve hacelige me’zlin olduklari. Hasili Avrupa ahalisi bu misillii
etfal-1 endek-sallarini kolej ve ekol ta’bir eyledikleri dershanelere koyup ultim-1 riyaziyeyi
<20> tahsil ve alelhusis fenn-i cografyaya tevaggul ile memleketlerinden bir hatve tecaviiz
etmeyerek memalik-i ma’mireyi sibren-fe-gibren mesaha ediip

29a (32)

bihar u enhar ve turuk u mesalik ve kusur, kila ve fiishat-1 arazi vii bikar fehm 1 idrak
etdiklerine kanaat etmeyiip aynen ve miisaheden vukiif-1 ahval mekasidiyle mesakkat-1 seyr u
sefer ya’ni metdib-i bahr i berri irtikab ve her memalikde zuhlr eden sandyi-i bergiizide <5>
vii bedayi-i pesendideyi iktisab ederek her biri basli bagina asker tertibine ve hustin-1 menia
icadina ve nice sandyi ihtiraina ve devletlerinin fiizlini-i kuvve ve iradina kudret-yab olduklarr.
Bi-irtikab olmagla ma’a’l-kiyds-1 velini’met-i alem ve velini’met-i bi-minnetimiz sevketli
efendimizin bundan akdem miicella-y1 fiiyizat-1 gaybiyye ve mithimme-i stiinat-1 kudsiyye olan
<10> kalb-i enver-i sahi ve zamir-i maarif-perver-i padisahilerine ba-ilham-1 ilahi zikr olunan
Avrupa mektebleri misillii mekteb-i harbiyyeler kiisad ve erbab-1 hiiner-1 isti’daddan hace ve
iistadlar ta’yin ve i’dad buyurup el-haletii hazihi Avrupa diyarinda beyne’d-diivel miista’mel
ve miitedavil olan hiiner ve sanayi ve ilm i bedayiin climlesi egergi tahsil olunmakda ise de
<15> simdiye kadar Memalik-i Devlet-i Aliye’de bu misillii mekteb i mahall-i ilm {i edebin
adem-i zuhriyle ciimle ehl-i islam ¢cocuklarini 4di mekteblere veriip on ve on bes yasina kadar
fakat kendii tabiatiyle kiraat-1 Kur’an ve ta’lim-i serait-i iman ile mesgtl olup ba’dehu ba’zis1
san’ata ve ba’zisi kitdbete hasili her biri adi bir hidmete siilik ediip <20> kitabet yolunda
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bulunanlar on bes yasindan yigirmi bes otuz yasina kadar bir kaleme devam ile iglerinden
miista’id olanlar1 fakat bulundugu kalemin

29b (33)

us(liinii ve kitabetin yolunu 6greniip ancak tedabir-i umtr-1 miilkiyye ve tertibat-1 suntif-1
askeriyeden bi-behre kaldiklari derkar. Ve lede’l-iktiza bu misilliilerden tanzim-i umdr-1 miilke
ve tertib-i askere dair bir tedbir-i dil-pezir matliib olunsa bir re’y-i savab bulamayup nihayet
hiikm-i kadere <5> veyahid mukteza-y1 devr-i ¢arh-1 pire havale ve ta’lik edecegi asikardir.
Boyle olmakdan ise Devlet-i Aliyye ricali yolunda bulunan kisizadeler hi¢ olmaz ise mevazi-1
hayri ve serri ve mevaki-i nef” u zarr1 ve fushat-1 ardzi ve kusir, kila’ i bikai fark u temyiz
edecek mertebe Mekteb-1 Harbiyye-i Sdhanede okundugu usil lizere ilm-i harita <10> ve
fenn-i cografya ve bahusis diplomatik ta’bir eyledikleri umtr-1 divaniyeyi tahsil etmeleri
climlesine farz mesabesinde olup haddizatinda isbu zikr olunan usil bahirii’l-makbil tizere
yazup okundugu halde kalemde otuz senede fakat tahsil olunan fenn-i kitabetden maada
ta’dad olunan fiinfin-1 nafidnin climlesi <15> az vaktin i¢inde ya’ni bes alt1 sene zarfinda tahsil
olunacagi mukteza-y1 ustil-1 nizdimdan idiigi.

30a (33)

Ingiltere ve Iskogya ve irlanda kit’alarinda olan medreselerinin ve her medreselerinde kolej
ta’bir eyledikleri dershanelerinin ve dertinlarinda isbu sene mevcad olan kaffe-i sakirdanin ve
hacelerinin ve medreseleri kiitiibhanelerinde bulunan kitdbin aded i mikdarlarinin <5> cedvelidir.

A . . . . Kebir

Esami-i Medrese Adad- Cuml:z sinde Cufn l.e51£1de Kiitiibhanesinde Medrese
Kolec Hace Sakirdan A
Kitab

Londra Sehrinde, Kit’a-i Ingiltere 8 50 1500 90 000 1
Kémbrlc Sehrinde Olan (Cam- 16 60 1400 100 000 1
bridge)
Oksuford Sehrinde Olan (Oxford) 20 95 2500 150 000 1
Iskogya Kit’asinda Olan 20 70 21500 120 000 1
irlanda Kit’asinda Olan 15 80 1700 14 000 1

3. Tipkibasim - SeyyaAhname
Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi NEKTY 05085, 26b (pdf 30)-30a (pdf 33)

Baslik: “Ingiltere Devletinin medreselerinin vasfii ta’rifi ve Kembric Medreselerinde yigirmi
giin ikametim esnasinda goriilen nizamat-1 miitenevviasi bervech-i ati zikr ii beyan olunur”
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4. Seyyahnime’de Avrupa Universite Sistemine ve Egitimine Dair Kelime ve

ifadeler

Osmanh Tiirkcesi — Standart Tiirkiye Tiirkgesi

ahkam-1 Amme nazirlar:

tiniversite miitevelli heyeti

amelen tahsil (Ar.), bkz. megk, miitdla’a

uygulamali egitim

bedayi (Ar.)

glizel sanatlar, estetik sanatlar1 (bedi” gogulu)

dershane (Far.)

fakiilte, yiiksekokul

devletlerinin fiiziini-i kuvve ve iradina
kudret-yab olmak

devletlerinin giiciinii ve gelirini artirmaya muktedir olma (egitim-
le kazanilan davranis ve beceriler)

diplomatik (Fran.) bkz. umiir-1 diviniye

devlet idaresi, kamu yonetimi

evaklar

tiniversite hamileri kurulu

fen(n), ¢. fiiniin (Ar.)

bilim ve bilim alanlar1

fenn-i cografya (Ar., Far.)

cografya bilimi

fenn-i kitabet (Ar., Far.)

katiplik ve resmi yazigma bilgisi, edebiyat

fiiniin-1 harbiyye (Ar., Far.)

askerlik ve savunma bilimleri

fiiniin-1 néfia (Ar., Far.)

bayimdirlik bilimleri, altyap1 mithendisligi

hice (Far.), bkz. miiderris, iistad (nadiren)

tiniversite 6gretim elemant, iniversite hocast

hendese (Ar.)

geometri, mithendislik

hiiner (Far.), bkz. san at, sandyi

teknik bilgi, teknolojik bilgi

icad (Ar.), bkz. ihtird

bulus, icat

ihtira (Ar.), bkz. icdd

bulus, icat

ilm, ¢. uliim (Ar.)

bilim ve bilim alanlari

ilmen tahsil (Ar.)

teorik egitim

ilm-i harita (Ar., Far.)

kartografya, haritacilik bilimi

ma’liméata destres olmak

yeni seyler 6grenmek, bilgi sahibi olmak i¢in

ma’liimatlari ta’rif il takrir ve tab’ u
temsil ile etrafa nesr ii tensir ve bu vechile
kendiilerin ciimleye teshir

bilgilerini ayrintili sekilde aciklama, basip yayimlama ve bu
yolla kendilerini herkese goriiniir ve bilinir hale getirme (egitimle
kazanilan davranis ve beceriler)

medreseler (¢ogul olarak)

liniversite

mesk (Ar.), bkz. amelen tahsil, miitdla’a

uygulamali egitim

mesverethane meclisi

{iniversite senatosu

mevazi-1 hayri ve serri ve mevaki-i nef’ u
zarr1 temyiz etmek

iyi ile kotiiniin ve fayda ile zararin nereden geldigini bilmek
(egitimle kazanilan davranis ve beceriler)

miiderris (Ar., nadiren), bkz. hdce, tistad

tniversite 6gretim elemant, tiniversite hocasi

miitala’a (Ar.), bkz. amelen tahsil, mesk

uygulamali egitim

re’y-i savab bulmak

dogru ve uygun yol bulma, ¢oziim iiretme
(egitimle kazanilan davranis ve beceriler)

resim (Ar.)

orantisal gercekgei resim, teknik resim

ricdl ? (Ar.), bkz. sanselye

tniversite genel sekreteri, (hitkiimet temsilcisi olarak)

san’at, bkz. hiiner, sandyi

teknik bilgi, teknolojik bilgi

sanayi, bkz. hiiner, san’at

teknik bilgi, teknolojik bilgi

sakirdan (Far., cogul olarak)

iniversite 6grencisi

sanselye (Fran.), bkz. rical ?

tniversite genel sekreteri, (hitkiimet temsilcisi olarak)

ta’lim (Ar.)

egitim

tahsil etmek

egitim almak

tanzim (Ar.)

gelismis yeni diizene koyma, yenileme
(egitimle kazanilan davranis ve beceriler)
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tedbir, ¢. teddbir (Ar.) etkili yonetme, ¢oziim iiretme, 6nlem, 6ngérme (egitimle ka-
zanilan davranis ve beceriler)

tekmil-i hiiner etmek ihtisas yapmak, ihtisas sahibi olmak,

tertib, ¢. tertibat (Ar.) diizene koyma, organize etme, sistemlestirme,
(egitimle kazanilan davranis ve beceriler)

uléim-1 riyaziye (Ar., Far.) matematik bilimleri

umiir-1 divaniye (Ar., Far.), bkz. diplomatik | kamu yonetimi, devlet isleri idaresi

usil (Ar.), bkz. yol metot, yontem

iistad (Far., nadiren), bkz. hdce, miiderris tiniversite 6gretim elemant, tiniversite hocast

yol, bkz. usil metot, yontem
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Siirlerin tertip diizeni bakimindan birbiriyle iliskili iki Yunus Emre Divani
nishasinda yer alan bir siir bize bugtine kadara kayitlara gegmemis bir veba
salginini ve bunun tarihini haber vermektedir. Konuyla ilgili calismalarda 15.
ylizyildan sonraki baslica veba salginlari ele alinmistir. 1460’lar civarinda gliney
italya'da baslayip 1467'de Balkanlar iizerinden Istanbul’a ulasan bir salgin
bilinmektedir. Metinde gecen AH.870/m.1465 tarihi, bu salginin istanbul'dan
dnce ulastigi Uskiip, Edirne gibi bir sehirde mi kaydedilmistir, yoksa baska bir
sehirde veya bolgede yasanmis ayri bir salgin midir, belli degildir.

S6z konusu metindeki h.870/m.1465 tarihi bize ayni zamanda bu tarihte hayatta
olan Yunus Emre adli bir sairin varligini da bildirmektedir. Bu sair, H 720/ M
1321'de vefat eden Yunus Emre ve H 843/ M 1439'da vefat eden Asik Yunus
Emre adli sairlerden farkli tigincti bir Yunus Emre'dir. Bu Yunus Emre’nin nerede
yasadigi veya vefat ettigi konusunda bir bilgi yoktur. Ancak 1460 veba salgininin
istanbul’a muhtemel ulasma yollarindan birinin tizerinde, mesela Uskiip, Edirne
gibi sehirlerin birinde yasadigi diistindlebilir.

Anahtar kelimeler: Veba salgini, Yunus Emre, Asik Yunus, Tiirk edebiyat, Tasavvuf

ABSTRACT

In two copies of Yunus Emre’s Divans, which are related to each other in terms of
the arrangement of poems, there is one poem that gives us information about
a plague epidemic that is not recorded in written documents.

In the studies related to epidemics in the Ottoman Empire, there is information
about the plague epidemics from the 15th century. It is mentioned that an
epidemic started in southern Italy in around 1460, passed through the Balkans,
and reached Istanbul in 1467. Itis unclear whether the plague mentioned in the
text and dated 870 AH/1465 CE was recorded in cities such as Skopje or Edirne
before reaching Istanbul or whether it was a separate epidemic that occurred
in some other city or region.

The text also informs us about the existence of a poet named Yunus Emre who
was alive in 870 AH/1465 CE. This poet is the third Yunus Emre, different from
Yunus Emre who died in 720 AH/1321 CE and Asik Yunus Emre who died in 843
AH/1439 CE. There is no information about where this Yunus Emre lived and
died. However, he may have lived in a city such as Skopje or Edirne, which may
have been in the route of the plague epidemic of 1460 to Istanbul.
Keywords: Plague epidemic, Yunus Emre, Asik Yunus Emre, classical Turkish
literature, Sufism
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EXTENDED ABSTRACT

This article focuses on a poem that is found in two copies of Yunus Emre’s Divans, related
to each other in terms of the arrangement of poems. There are two main pieces of information
in the poem that are analyzed in the article. The first is the plague epidemic dated 870 AH/1465
CE, and the second is the identity of the poet.

The poem mentioned above appears in two copies of Yunus Emre’s Divans. The first is
registered under number 00146 in Istanbul Suleymaniye Manuscripts Library in the Collection
of Mugla (Hoca Mustafa Efendi) (=MU), And the second is registered under number 187 in
the Egyptian National Library in the Collection of Mecami’ Tiirki Tal’at (=MM). The second
copy must have been copied from the first one.

Here you can find the translation of several verses of this poem that mentions the plague:

1 Have a look, these little children have passed away What has the pain of death done

to the parents’ hearts

7 Poor girls, poor brides; the young who were to be grooms Are in wooden horses (coffins),

their happiness turned to sorrow

9 There is something like plague, they say; hard to die when you are young Is there

anything beyond Allah’s will? The death has come, the life has gone

11 Signs of the apocalypse will come, said the Prophet That was in the year eight hundred

and seventy

12 In the month of Muharram of the year eight hundred and seventy The cursed world has

swallowed numerous dragons

13 Oh, poor Yunus Emre, why are you groaning? Get ready, the time will come. Look,

how many people have left this world.

The written sources on the plague epidemics in the Ottoman Empire focus on the one that
started around 1460 in southern Italy and reached Istanbul through the Balkans in 1467. There
is no information in the poem on whether the plague dated August 1465 was in a separate
region or if it affected Bosnia in 1464, Macedonia in 1466, and reached Istanbul in 1467.
However, if the second case is true, then the plague epidemic around Macedonia/Skopje may
have been depicted in the poem.

The second point is the identity of a poet. As a poet, the name “Yunus Emre” is remarked
in the title of the MU copy and recorded as a pseudonym in both copies. Yunus Emre, who
describes the plague epidemic dated 1465 in this poem, cannot be Yunus Emre or Asik Yunus
Emre mentioned in the studies on the subject. It is accepted that the first of them died in 720
AH/1321 CE and the second one in 843 AH/1439 CE. Yunus Emre, who lived in 1465, must
be a third, different Yunus Emre. We have no information about where he died, and it is not
clear where he lived. However, taking into consideration the spread areas of the epidemic in
1460-1467, there is an opportunity to say that he lived in Macedonia somewhere close to Skopje.
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Giris

Bu makalede, baz1 Yunus Emre Divani niishalarinda karsimiza ¢ikan bir siir ele alinacak,
siirde bahsedilen 1465 veba salgini ve daha dnce tespit veya tefrik edilmemis olup 15. yiizyilin
ikinci yarisinda hayatta olan Yunus Emre adli sair iizerinde durulacaktir.

Metin

Bu calismanin kaynagi olan agagidaki metin, ayni istinsah zincirine ait su iki Yunus Emre
Divani niishasinda bulunmaktadir:

MU =Yunus Emre Divani, Stileymaniye Yazma Eserler Kiitliphanesi Mugla (Hoca Mustafa
Efendi) Koleksiyonu’nda 00146 demirbas numarasiyla kayitli, harekeli nesih ile yazilmais,
bastan ve sondan eksik niishadir. Iginde 235 kadar siir bulunan bu niisha 66 yk olup sirazesi
dagilmis, sonradan birlestirilen yapraklar kimi zaman yanlis siralanmis, bu da kimi siirlerin
yerinin karigmasina sebep olmustur. Bu niisha igerdigi siirler ve yazmanin tertip 6zelligi
bakimindan diger niisha gruplarindan ayrilir ve agsagida tanimlanacak olan MM niishast ile
bir grup teskil eder.

MM = Yunus Emre Divani, Misir Milli Kiitiiphanesi Mecami’ Tiirki Tal’at koleksiyonunda
187 demirbas numaras ile kayith niishadir. Yunus Emre, Asik Yunus, Dervis Yunus mahlaslariyla
kayitls siirler 1b-56b yapraklari arasinda yer almaktadir. Mecmua igindeki diger yazmalarin
istinsah kayitlarina bakilirsa bunun da H 1118/M 1706 yilinda istinsah edildigi soylenebilir.
MU niishasina gore dil 6zellikleri daha yenidir. Bu niisha MU niishasindan istinsah edilmis
olmalidir.

Bu niishalara dayali olarak metnin bir edisyon kritik denemesi agsagida verilmistir:!

Yinus Emre Fermayed?

1 Goriiy ol taze tifillar bu diinyadan giizer itmis

Ata ana cigerine 6lim derdi neler itmis
2 Ol agil1 duran giiller 6te duran o biilbiiller

Diinyaya toymadin bunlar aglar gelmis hasret gitmis
3 Tifillara tifan esmis rizkini diinyadan kesmis

Ol ay yiizli kara gozli kara toprak sana yetmis®
4 Analar yiizlerin yirtmis doger elleriyle gogsin

Ogul dimekden geciip atalar* gend6zin® unutmis

1 Bu niishalarda siirler harf sirasinda degildir. MU niishasinin bas tarafi kopuktur, MM niishas1 da bunu takip
eder. Bu siir her iki niishada da ikinci sirada yer almaktadir.

2 Bubaslik MM’de yoktur.

3 Bubeyit MM de yoktur.

4 atalar: Cok iyi okunamiyor. Belki bu yiizden MM niishasinda yok, MM, MU"dan istinsah edildiyse miistensih
de bu kelimeyi okumakta zorluk ¢ekip atlamis olmali.

5 genddzin: MM gendézini
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5 Kuzilarini kurd® almis koyun gibi melesiirler’
Ah u hasret bu g6z yasi tamamet diinyay1 tutmis
6 Ne ‘acayib alametler irigdi bupa afetler
Yigitler servi kametler ecel peymanesin igmis
7 Kizcugazlar gelinciikler giiyegilik yigitciikler
Ol agac atur istinde sadisi kayguya batmis
8 Nige yarenler ayrilmig ni¢e ‘asik u ma‘sukdan
Gozini goklere dikmis uzak yola sefer itmis
9 Veba dirler bir is var yigitlikde 6liim diigvar
Hiikiimden tasra ne is var ecel irdi va“de yitmis
10 Eger begdiir eger handur Allah hiikkmine fermandur
Z1ra Hayyu’l-kayyiim oldur ne eylediyse ol itmis
11 Kiyametiiy ‘alameti geliserdiir dimis
Sultan Sekiz yiiz yitmis yilinda olisardur bu is tamam
12 Sekiz yiiz yitmis yilinda mah-1 Muharrem ayinda
Yikilasi fant diinya nige ejdehalar yutmis
13 Iy bigare Yiinus Emre nice zarT kilur-1san
Yarak eyle ecel irer niceler koyuban gitmis

Degerlendirme

Bu siirin asil konusu feci ve ardisik 6limlerin anlatildigi bir salgindir. Metinde acike¢a
belirtildigi gibi bu bir veba salginidir ve pek acikli dlimlere yol agmistir. Metinde yine agik olan
bir diger husus salginin yasandigi tarih olup bu da H 870 yilinin Muharrem ayidir. Muharrem
ayinin baslangici 24 Agustos 1465’e denk gelmektedir. Artan 6liimlerden bahsedildigine gore,
salgmin zirveye ulastig1 bir zaman diliminde olmalidir. Siirden 6grendigimiz bir baska bilgi
sairin adinin Yunus Emre oldugudur.

1465 Veba Salgim

1347°de baslayip bilhassa Dogu Akdeniz, Anadolu, Ege sahilleri, Balkanlar, Kafkasya gibi
bolgelerde etkili ve yikic olan veba salgini Kara Oliim olarak bilinir ve etkisini artc1 dalgalarryla
birlikte 1453’e kadar siirdiiriir. Bu salgin edebiyatimizda bilhassa Seyyad Hamza’nin® ve
Ahmed Fakih’in’ siirlerinde yer almistir.

6 kurd: MM kurt

melesiirler: MM melesirler

8  Akar tarafindan yayimlanan iki siirde Seyyad Hamza h.749/m.1348’deki veba salginini anlatmaktadir (Akar,
1987). Seyyad Hamza’nin kizi Asli Hatun’un da bu salginda yine ayni tarihte vefat ettigini, Konya iline bagl
Aksehir ilgesinde bulunan mezar tasindaki kayitlardan biliyoruz (Merig, 1935).

9 Ahmed Fakih’in Carhname isimli mesnevisinin bir beytinde veba’dan bahsedilir: “Goziigle néce gordiin € uslu /
Kima’stmlar kirilmisdur vebadan” (Mansuroglu, 1956, beyit: 50). Ne var ki, bu siirin yazilis tarihi kesin olarak
belli degildir.

~
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Bu salgn biitiiniiyle ortadan kalkmaz ve neredeyse 10’ar yillik dalgalar halinde devam eder.
15. ve 16. yiizyillardaki salginlarin siirekliligi ve artisina dikkat ¢eken N. Varlik'® bu durumu
Osmanli’nin hizli toprak genislemesine ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan sosyal, iktisadi ve
ekolojik ¢ok yonliiliige baglh olarak izah eder. Varlik, bu iki yiizyildaki salgin dalgalarini 3
evre olarak incelemistir:

Birinci evre (1453-1517)

Ikinci evre (1517-1570)

Ugiincii evre (1570-1600) (Varli, 173, harita 2)

Birinci evrede iki dalga (1466-1476 ve 1491-1594) tespit eden Varlik, ilk dalganin 1467°de
Istanbul’a ulagtigin1 kaydeder. 1460°larda bas gdsteren bu dalganin ¢ikis noktasi tam bilinemese
de, Varlik’a gore, Adriyatik lizerinden Balkanlardaki Osmanli topraklarina ve Trakya tizerinden
Istanbul’a ulagmis olmalidir. 1463°de italya’nin belli basl sehirleri bu salginin etkisi altindaydi.
1464’ de Adriyatik kiyisindaki Ragusa tizerinden 1464’te Bosna Hersek’i, 1466’da Makedonya’y1
etkisi altia alan salgi, Trakya iizerinden Istanbul’a ulasmistir. Bir bagka yol da Venedik gibi
liman sehirleri tizerinden Girit, Ege Denizi ve Canakkale deniz yoludur."

Bundan 6nceki yillarda Anadolu’da bir veba salgini yaganmis midir, bilmiyoruz. Ancak
bizim burada iizerinde durdugumuz metnin haber verdigi salgin, N. Varlik’in ¢aligmasinda
iizerinde durdugu ve 1467 yilinda Istanbul’u etkiledigini belirttigi salgindan 2 y1l nce. 1465’in
Agustos-Eyliil aylarinda zirve noktasina ulasan bir salgindir. Yunus Emre isimli sair ayni siirde
iki defa bu tarihi tekrar etmektedir. Demek ki, bu tarihte bir salgin vuku bulmustur. Bunun
1467°de Istanbul’a ulasan salginla bir iliskisi var midir? Nerede gerceklesmistir? Bu gibi
sorularin cevabini simdilik bilmiyoruz. 1465°te hayatta olan bu Yunus Emre, Muharrem 870
tarihine denk gelen ve muhtemelen 1465 yili Agustos sonu Eyliil bagini isaret eden tarihte bir
veba salginina ve bu salginin yarattig1 6liimlere taniklik etmistir. N. Varlik, iklim ve ¢evrenin
veba salgininin gesitli evrelerinin gelisme siiregleri iizerinde etkin oldugunu kaydeder; buna
gdre veba Istanbul’da nisan veya mayista baslar, agustos veya eyliilde zirveye cikar, kasim veya
aralikta sona ererdi.’? Bu metindeki yogun 6liim sahnelerinin vebanin epidemik, yani salgin
evresine isaret ettigi agiktir. Sairin bizzat isaret ettigi Muharrem ay1 (Agustos sonu — Eyliil
sonu) salgimin zirve noktasini isaret etmektedir. Bu durum1465 salginin istanbul veya iklim
olarak Istanbul’a benzer yerlerde yasanmis olacagmi akla getirmektedir.1467°de Istanbul’a
ulasan salgin 1464°te Bosna Hersek’i, 1466’da Makedonya’y1 etkisi altina aldigina gore, 1465
salgint Makedonya civarinda yasanmis olabilir mi? Veya bilinenin aksine bu salgin en az iki
yil daha erken baska bir yol iizerinden Edirne veya Bursa’ya ulasmis olabilir mi? Biitiin bunlar

10 Varlik, Niikhet. Akdeniz diinyasinda ve Osmanlilarda veba 1347-1600, ¢ev. Hazal Yaln (Istanbul: Kitap Yaymevi,
2017), 171.

11 Varhk, Niikhet. Akdeniz diinyasinda ve Osmanlilarda veba 1347-1600 (¢eviri Hazal Yahn. istanbul: Kitap
Yaymevi), 2017, s.179-180.

12 Varhk, Niikhet. Akdeniz diinyasinda ve Osmanlilarda veba 1347-1600 (¢eviri Hazal Yalin. Istanbul: Kitap
Yaynevi), 2017, s.38.
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farkli kaynaklarin sahitligini gerektirmektedir. Simdilik kesin olarak bildigimiz H 870/M 1465
yilinda vuku bulan veba salginidir.

Yeni Bir Yunus Emre

Metin bir Yunus Emre Divani i¢inde yer almakta olup mahlas beytinde de sairin ad1 agik¢a
Yunus Emre olarak kaydedilmistir.

Osmanli donemi tarih ve biyografi kaynaklar1 Yunus Emre’nin ¢agi ile ilgili ii¢ ayri
doneme isaret ederler: Orhan Gazi donemi (1324-1362), Sultan Beyazit (Yildirim) donemi
(1389-1402), II. Murad donemi (1421-1444). Bu son donemi isaret eden kaynaklar sairin H
843/M 1439°da oldiigiinii kaydederler."

Yunus Emre’nin yasadigir donemle ilgili ilk akademik bilgiyi veren F. Kopriilii, onun
Risaletii 'n-nushiyye’nin sonunda kayitli H 707/M 1307 tarihinden bir siire sonra vefat etmis
olacagni, 13. yiizyilin ikinci ve 14. yiizyilin birinci yarisinda yasamis olacagini belirtir, 14.
yiizyihn ikinci yarist ile ilgili goriis ve iddialara katilmaz.'* Kopriilii, A. Erzi’nin 1950°de
yayimladigi makaledeki H 720/M 1320/1 tarihiyle ilgili kaynak bilgisini sthhatli kabul ettigini
sonraki bir makalesinde ifade etmistir .'> A. Golpmarli'® ve F. K. Timurtas'’, I. Basgoz'® ve M.
Tat¢1' gibi aragtirmacilar da bu kanaattedirler.

P. Melioransky, H. ilaydin, S. Tezcan gibi arastirmacilar ise Yunus’un daha sonraki yillarda
hayatta oldugu goriisiindedir.

P. Melioransky?, calap ve ¢elebi kelimelerinin koken ve anlanm tizerine yazdigi makalede,
¢alap kelimesini sik¢a kullanan Yunus Emre’den bahis acar ve yasadigi donemle ilgili
degerlendirmelerde bulunur.?! Onun esas iizerinde durdugu husus, Risdletii n-nushiyye’nin
sonlarinda gecen H 707/M 1307 tarihidir. Melioransky’ye gore bu tarih Yunus Emre’nin

13 Adem Ceyhan, bu kaynaklari “biitiinciil’ olarak degerlendirmistir: Yunus Emre’den bahseden en eski kaynak olan
A§1kpa$azade, Tevirih-i Al-i Osman’da, onu Orhan dénemi mutasavviflarindan gosterir; Gelibolulu Mustafa
Ali de Kiinhii’l-ahbdr’da bu bilgiyi tekrar eder. Yunus Emre’yi Beyazit (Yildirim) dénemine ait gosteren
ilk kaynak Taskoprizade’nin Sakaik isimli taninmis biyografik eseridir. Sonraki bir ¢ok kaynak Sakaik’ta
(daha ¢ok da Edirneli Mecdi Efendi’nin Sakaik Terciimesi’nde) verilen bilgileri tekrarlamistir. Agik Celebi
(Mesairii’s-suard), Hoca Sadeddin Efendi (7dcii t-tevdrih), Nisancizade Mehmed Efendi (Mir atii’l-kdinat)
gibi kaynaklar Sakaik’1 tekrarlar ve 6lim tarihini vermez. Yunus Emre’nin vefat tarihini h.843/m.1439 olarak
veren ilk kaynak muhtemelen Katip Celebi’dir (Stillemii’l-Vusil). Neye dayandigi belli olmayan bu vefat tarihini
Miistakimzade (Mecelletii 'n-nisab), Hatiz Hiiseyin Ayvansarayi (Vefeyar), Ahmed Rif’at (Liigat-i Tarihiyye ve
Cografiyye), Mehmed Siireyya (Sicill-i Osmani), Semseddin Sami (Kamusii’'l-A’ldm) gibi biyografi yazarlar
aynen tekrarlamiglardir. (Ceylan, 1-19).

14 Kopriilii, M. Fuad. Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar, (Gerekli sadelestirmeler ve bazi notlara ilavelerle
yayimlayan: Orhan F. Kopriilii), Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 3. bs, (1976), 5.261-271.

15 Kopriilii, M. Fuad. “Yinus Emre’nin Mezar1”,Meydan, S. 20, istanbul (1965): s. 24.

16  Golpmarli, Abdiilbaki. Yunus Emre ve Tasavvuf, Inkilap Kitabevi, Istanbul (1992), 5.72.

17 Timurtas, F. Kadri. Yunus Emre Divani, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlart Bin Temel Eser Serisi, (1980), s. L.

18  Basgdz, ilhan. Yunus Emre I (Inceleme), Cumhuriyet Kitap, 1999, 5.126-127.

19  Tatg, Mustafa. Yiinus Emre — Divan-1 Ilahiyat, Istanbul: H Yayinlar, 2014, XVII+1195 5.28-33.

20 Melioransky, Platon. “K’ voprosi o znageniy i proisxojdeniy slov’ “¢dldb” (¢alap) i “¢élabi” v’ turetskom’ yazik’”,
Zapiski VostognagoOtdeleniya Imperatorskago Russkago Arxeologiceskago Obsestva, S.Peterburg, 1904: 36-43.

21 Bu makaleyi benim i¢in Tiirk¢eye ¢eviren Dr. Mariana Budu’ya tesekkiir ediyorum.
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tarikate intisap tarihidir. Bu goriisiinii, Ahmed Yesevi’nin hayati ile ilgili menkibelerdeki
hocasi Arslan Bab’in yaninda dervislige 7 yasinda baslamasi anlatisiyla desteklemek
ister.”? Bilhassa TaskOprizade’nin Sakayik’indaki “Beyazit donemi seyhlerindir” bilgisiyle
Risaletii'n-nushiyye’nin sonlarindaki 1307 tarihini birlestirmek isteyen Melioransky’nin bu
naif degerlendirmesi sonraki baz1 arastirmacilari da etkilemisgtir.?

H. laydin, A. Erzi’nin yayimladig1 kayd:i cok da giivenilir bulmadig1 gibi Risaletii'n-
nushiyye’nin sonundaki h.707/m.1307 tarihini de telif tarihi olarak degil, Yunus Emre’nin
tarikata intisab tarihi olarak kabul eder.?* [laydin’in 1307 tarihi konusundaki yorumu esasen
Melioransky’ye dayanmaktadir.

S. Tezcan, A. Erzi’nin ortaya ¢ikardigi h. 720 vefat tarihiyle ilgili kayittan hi¢ bahsetmez.
O, Yunus’un 13. yiizyilin son yillari ile 14. ylizyilin ilk yarisinda yagamis oldugunu diisiiniir.
Risaletii 'n-nushiyye’deki tarihi ise biitiiniiyle reddeder ve Risaletii 'n-nushiyye’nin Yunus
Emre’nin eseri olarak kabul edilemeyecegini, herhangi bilimsel bir argiiman koymadan, ileri
stirer. 1348’deki ‘kara 6liim’, yani veba salginini gérmiis oldugu, siirlerindeki 61iim sahnelerinin
bu salgina igaret ettigi yolundaki argiimanlar1 da bilimsel bir veriye dayanmaz.?

P. Melioransky, H. llaydin veya S. Tezcan’n yaklasimlari da, Yunus Emre’nin 6liim tarihini 14.
yiizyilin son geyregine kadar tasisa bile, netice itibariyle aym Yunus Emre’den bahsetmektedirler.

Arastirmacilarin daha ge¢ zamanlara uzattiklari bir ¢izgide baska Yunuslar’in da yasamis
oldugu, Divan niishalar1 ve mecmualardaki ciddi dil ve iislup farklilagsmalarina dayanarak tahmin
edilebilir. Muhtemelen M 1239/40°ta dogup M1320/21°de (veya 15. yiizyildan 6nce) 6len ve
‘asil Yunus Emre’ oldugu umumiyetle kabul edilen sufi sairden sonra dilce ve zihniyet¢e onun
takipgisi olan, onun ekoliinii devam ettiren ve hatta onun adini aynen veya kiigiik degisikliklerle
kullanan birden fazla sair yasamis, isin basindan beri, s6zlii gelenegin iginde bunlar birbirine
karismis, karistirtlmis olmalidir.

Yunus Emre arastirmacilart en azindan iki Yunus’u tespit konusunda hemfikir gibidirler:
Bunlardan birincisi, en eski olan1 ve asil ‘s6z sahibi’ olandir ki, buna bazen menkibelerden birine
atifta bulunularak ‘Bizim Yunus’ denir. Bu, 1320/21°de veya 15. yiizyildan dnce vefat etmistir.

Bir siirinde Emir Sultan’dan (6. h.833/m.1430) bahseden Yunus ise kronolojik olarak,
muhtemelen, ikinci siradadir. Golpinarli ve Tatgi, bu zatin Bursa’da medfun oldugu
kanaatindedirler. Bazi yazmalardaki siir bashiklarida goriilen Yunus Emre ve Asik Yunus
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22 Melioransky, P. “K’ voprosi o znageniy i proisxojdeniy slov’ “¢alab” (calap) i “céldbi” v’ turetskom’ yazik™”, Zapiski
VostognagoOtdeleniya Imperatorskago Russkago Arxeologiceskago Obsestva, S.Peterburg, 1904, 5.37-40.

23 Kopriilii, Melioransky nin bu goriisiinii 6zetler ve diger kaynaklarm verdigi bilgilere de dayanarak kabul edilemez
bulur (Kopriild, s. 262, 10. dipnot; 262-263).

24 llaydm, Hikmet. “Yunus Emre”, Tiirk Dili, C. XLVII, S. 384, (1983), 5.515-517

25  Tezcan, Semih. “Eski Anadolu Tiirkgesi ve Yunus Emre Siirlerinin Dili Uzerine”, Yunus Emre, (ed. Ahmet Yagar
Ocak), Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlar1 3335, (2012): 67-82.

26 Asikpasazade’nin Tevdrih-i Al-i Osmdn’mi nesreden Ali Bey, bu eserde Yunus Emre’nin isminin gegtigi yerde
yazdig1 dipnotta vefat tarihi olarak h. 743’1 (m. 1343) verir. Diger tarih ve biyografi kaynaklarinda sik¢a gecen
843 (1439) yerine bir dizgi yanlis1 degilse, bu bilginin kaynagi belli degildir (Al Bey, 199-200).
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ayrimindan yola ¢ikarak F. K. Timurtas, ilk defa bunlarin siirlerini ayirmistir.”” Yunus Emre’nin
takipgisi ve taklitgisi olup 1439°da 6ldiigli ve Bursa’da medfun oldugu iddia edilen bu zat
“Asik Yinus” olarak bilinir. Katip Celebi’den itibaren Osmanli biyografi kaynaklarinda
zikredilen h.843/m.1439 vefat tarihi boylece belirli bir sahsa baglanmis olmaktadir. 843
tarihinin kaynagi®® belli olmadig1 gibi, Asik Yunus ve bir de Yunus Emre mezarmin ayni
hazirede Bursa’da bulunmasi da tartismali bir konudur. Asik Yunus adinda bir zatin kabrinin
Niyazi-i Misri tarafindan ‘kesif” yoluyla ortaya ¢ikarildig: bilinmektedir.”” Arastirmacilarin
kimisi kaynaklardaki dogrulanabilir olmayan bilgilere dayanarak, kimisi sadece ‘inanarak’
1439°da vefat etmis ve mezar1 Bursa’da bulunan bir Asik Yunus’un varligii kabul eder. Ayni
hazirede kendisine mezar isnad edilen Yunus Emre’nin ise kim oldugu hakkinda bir kayit yoktur.
Goriildiigi gibi bu isimlerden hig biri bu yazinin konusu olan metinde gegen H 870/M 1465
tarihiyle uygunluk gostermemektedir. Yukarida verilen siirde iki defa gegen bu tarih bir veba
salgimi dolayisiyla zikredilmis, hatta Muharrem ay1 olarak daha belirginlestirilmistir. Bu siir
simdiki tespitlerimize gére muhtemelen birbirinden veya bir baska niishadan istinsah edilen
ayni tertip sirasindaki iki yazma niishada yer almaktadir. MU niishasinda siir baslarinda zaman
zaman sairin adi “Yunus Emre fermayed’, < Yunus fermayed’, ‘Asik Yunus fermayed’ seklinde
belirtilmis, boylece en azindan iki sair ismi ayirt edilmistir. MM niishasinda siirlerde boyle bir
baslik yoktur. Bahse konu siir MU niishasinda Yunus Emre Fermdyed baghigini tasimaktadir.
Burada ¢ikaracagimz tek miigahhas sonu¢ H 870/M 1465°te hayatta olan ve bir veba salginina
sahitlik etmis “Yunus Emre’ adl1 bir zatin oldugudur. Bu iki niishadaki siirlerin gogunun diger
niishalardaki siirlerden farkli olmasi da sairin farkli bir Yunus Emre olarak tespiti i¢in delildir.
15. ylizyilda yasamis olan bu Yunus Emre, siirinde konu edilen veba salginin yayilma
alanlarina gére, Edirne veya daha kuvvetle muhtemel Uskiip civarinda yasamis olabilir. Séz
konusu Divan niishalarindan hayatina dair ¢ikarabilecegimiz baska bir sonug yoktur.

Sonug¢

Yunus Emre Divani’nin MU ve MM niisharinda bulunan ve yukarida metni verilen siire
gore H. 870/M. 1465 tarihinde bir veba salginin yasandigi ve bu salgini siirinde belirleyen
Yunus Emre’nin bilinenler disinda bir Yunus Emre oldugu sdylenebilir.

S6z konusu veba salgini 1460 civarinda giiney italya’da baslayip 1467°de Istanbul’a ulasan
salgin ile ayn1 midir, tamamen farkli bir salgin midir, bilinmemektedir.

Literatiirde esasen H 720/M 1321°de (veya biraz daha sonra) vefat eden bir Yunus Emre ve
mevsuk olmasa da H 843/M 1439°da vefat ettigi diisiiniilen Asik Yunus Emre’den bahsedilir.

27 Timurtas, Asik Yunus’a ait oldugunu belirttigi 37 adet siiri ayr1 bir boliim olarak yaymmlamustir (s. 235-263).

28 Butarihle ilgili ilk kaydin Katip Celebi nin Siillemii 'I-Vusil™i oldugunu yukarida zikretmistik. Katip Celebi’den
aktaran Miistakimzade Siileyman Efendi’nin verdigi “Asik Yinus Emre” tabiri ebced hesabiyla h. 843’e denk
gelmektedir. Hiiseyin Ayvansarayi’nin verdigi “giilsen-i tevhid” ibaresi ise 843 degil, 828 etmektedir.

29 M. Tate1, Bursa’daki bu hazire ve Asik Yunus’un kimligi ve mezari ile ilgili kaynaklardaki bilgi ve tartismalart
ayrintili bir sekilde ele almistir (Tatg, s. 629-646).
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Yukarida metni verilen siirde hayatta oldugu tarih H 870/M 1465 olarak belgelenebilen Yunus
Emre ise, yeni ve li¢iincii bir Yunus Emre olarak kaydedilmelidir.
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Bu calismanin amaci 1875'te Gabor Balint de Szentkatolnai (1844-1913)
tarafindan Macarca yazilmis Térék Nyelvtan: Kézikényviil Es Magantanuléasra
adli eseri dil bilgisi 6gretim yontemi agisindan incelemektir. Bu incelemede,
yazarin Macar dil mantigiyla Turk diline ve Turkcenin 6gretimine yaklasimi
ele alinmaktadir. Dil bilgisinin ayrintili sekilde anlatilmasi, 6zgiin metinlerin
bulunmasi ve Macarlara Tiirkge 6gretmek icin yazilmis olmasi bu eseri Turkce
ogretimi alaninda 6zel kilmaktadir. Eser, Boliim A, Boliim B ve Boliim C olarak
¢ ana kisimdan olusmaktadir. B6lim A'da Dil Bilgisi bashgi altinda Tiirk¢e'nin
dil bilgisi kurallar 6rneklerle agiklanmaktadir. Bolim B, yazar tarafindan kitabin
asil bolumi olarak nitelendirilmektedir. Bu bolimde ceviri 6gretim yontemine
gore yazilmis okuma metinleri Osmanli Tiirkgeleri ve Macarca karsiliklar ile
verilmektedir. Sadece okuma ve yazmanin 6n planda oldugu bu 6gretim
yonteminde konusma ve dinleme becerilerine yer verilmedigi gortlmektedir.
C bélimde ise ayrintili bir sézlige yer verilerek eser sonlandiriimaktadir.
Anahtar kelimeler: Macarlar, Tiirkce, Dil Bilgisi Ogretimi, Kiiltiir Aktarimi

ABSTRACT

This study aims to analyze the book Térék Nyelvtan: Kézikényviil Es
Magantanulasra (“Turkish Grammar: As a Handbook and for Self-Study”) by
Gabor Balint de Szentkatolnai (1844-1913), written in Hungarian in 1875.
Szentkatolnai’s approach is unique because he adopts a Hungarian perspective
of the Turkish language and culture. A key innovative feature of the book is
the inclusion of a reader consisting of various authentic texts. The author’s
Hungarian perspective crucially informs the book’s content and how it presents
Turkish grammar. The work consists of three main parts. Part A is divided into
two sections, morphology and syntax. Part B serves as the central part of the
book, wherein Szentkatolnai adopts the translation teaching method, supplying
reading material in three parallel versions: Ottoman Turkish, Ottoman Turkish
transcribed with Latin letters, and Hungarian translation. It can be seen that
speaking and listening are neglected by this teaching method, with reading
and writing skills taking center stage. In Part C, the book concludes with a
detailed dictionary.

Keywords: Hungarian, Turkish, Teaching Grammar, Cultural Transmission
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EXTENDED ABSTRACT

Gabor Baélint de Szentkatolnai (1844—-1913) was an important Hungarian linguist who
performed pioneering research on various Eastern languages. His works on the Eastern world
still constitute the basis for many contemporary investigations. His approach to language
description had a broad scope encompassing grammar, texts, and vocabulary, as evidenced
by his books about Kazani—Tatar grammar and Mongolian as a Turani language. His texts,
however, had a particular significance.

Szentkatolnai considered authentic texts the key part of a language study book, serving as
an area for the application of grammar rules. His works contain important information about
grammar and the culture and cultural history of the society in which a given language is used.
He generally obtained the necessary information first-hand by visiting the regions where those
languages were spoken and spending time with native speakers. As a result, his works are
still essential sources in comparative linguistics today, containing valuable information on
language, folklore, and ethnography.

The goal of the present paper is to analyze a book written in Hungarian by Szentkatolnai,
titled Torok Nyelvtan: Kézikonyviil Es Magdntanuldsra, published in 1875 by the Hungarian
Royal University Press. The book’s title means “Turkish Grammar: As a Handbook and for
Self-Study.” As the author states in the preface, this work was written to explain Turkish to
Hungarians with Hungarian language logic. The idea that Szentkatolnai should write such a
book came from Armin Vambéry, his teacher of Turkish at E6tvos Lorand University, Budapest.

The book was written as a bedside book that would enable Hungarians to learn Ottoman
Turkish by themselves and read and understand Ottoman Turkish texts. The book responded to
a need that Szentkatolnai had perceived as a student of Turkish. He was able to learn Turkish
with the help of his teacher, Vambéry, and with the limited resources he could reach.

In the preface of his work, Szentkatolnai states that it was almost impossible to access
materials and books when he was a student. The resources he did have access to were only
works describing grammar and lacking original texts. Thus, he felt a need for more detailed
and authentic study books, and he wrote his Turkish Grammar for this purpose. He states that
Ottoman Turkish is a complicated language and that very few study books are available. He
makes the critical point that it is necessary to know Arabic and Persian to understand 19th-
century Turkish. He states that Ottoman Turkish is different from and more challenging to
understand than other Turani languages due to the abundance of Arabic and Persian words.
Indeed, Turani Turkish is not enough to understand Ottoman Turkish. According to Szentkatolnai,
it is necessary to master Ottoman Turkish because it is a gateway for those who want to learn
Eastern languages.

The book was prepared and published due to the author’s desire to eliminate the lack of
authentic texts in Turkish teaching. The work consists of three main parts. In Part A, under the
main heading of Grammar, morphology and syntax are the two subsections. In this first part
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of the book, the Turkish alphabet is introduced, and all grammatical rules are explained item
by item. Explanations are offered in Hungarian, with Turkish examples illuminated by their
Hungarian equivalents. The author considers Part B to be the central part of the book. This
section follows the translation teaching method and presents reading material in three parallel
versions: Ottoman Turkish, Ottoman Turkish transcribed with Latin letters, and Hungarian
translation. It can be seen that there is no speaking or listening in this teaching method, which
focuses exclusively on reading and writing. Finally, in Part C, the author supplies a detailed
dictionary.

In this paper, Szentkatolnai’s work is analyzed according to teaching method analysis and
examined by considering the five criteria of document-based material analysis: (a) exploring
the document as a reflection of its historical context, in this case, Turkish—Hungarian cultural
and political relations; (b) recognizing that from a comparative linguistic perspective, the
grammar part in the book can generate new questions about language description; beyond
discussing vocabulary, syntax, and semantics, it is also aimed at promoting Turkish literature
and culture; (c) analyzing the book in terms of the school to which it belongs and comparing it
with other schools; in the case at hand, the Hungarian Turkology school is briefly introduced;
(d) examining the work as a guidebook about contemporary Turkish society; and (e) studying
the authentic texts in the book (newspaper, drama, poetry, etc.) used by the author both as
demonstrations of grammatical rules and as a means of transmitting cultural knowledge.
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Giris

Tiirkge’nin yabanci dil olarak égretiminin tarihi hakkinda yapilan arastirmalar bizi MO
2225’e kadar gotirmektedir. Farkl kiilttirlerin dilini 6grenmek Hunlardan giiniimiize kadar
sosyal, siyasi, ekonomik ve ilm1 sebeplerle ihtiyag olmustur. Dil 6gretiminin tarihine baktigimizda
ise her donemin kendine ait 6gretim yontemlerinin ve materyallerinin oldugunu goérmekteyiz.!

Tiirklerin, tarihi stirecte ¢ok farkli cografyalarda yasadigi ve ¢ok farkli milletlerle irtibata
gectigi gorlilmektedir. Bu siiregte Tiirkler, gerek Tiirk¢enin {istiin bir dil oldugunu anlatmak,
gerekse beraber yasadiklari yabanci topluluklara Tiirkgeyi 6gretmek amaciyla farkli zamanlarda
eserler kaleme almiglardir. Bunlarin en eski olarak? bilineni Kasgarli Mahmut tarafindan
yazilmis olan Divanu Lugati't-Tirk’ tlir. Fakat Tiirkge 6gretimi i¢in eserler kaleme alanlar
Tiirklerin yani sira farkli milletlerden Tiirkgeyi 6grenen, Tiirk dili ve Tiirk Diinyasi tizerine
calisan Tiirkologlar ve Oryantalistler olmustur. 19. asrin ortalarindan itibaren Bati ile giderek
gelisen sosyo-kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve askerd iligkilerden dolay1 Tiirk dili tizerine yapilan
calismalar da artmistir.?

Calismamizin odagi olan Macarlar, diinyada Tiirkoloji alaninda ciddi ¢aligmalara imza
atmanin yani sira Tiirk diline merak duymus ve bu alanda 6nemli ¢alismalar yapmislardir.
Macarlar ve Tiirkge arasindaki iliskiyi inceledigimizde iki 6nemli unsur karsimiza ¢ikmaktadir:
Bunlardan ilki Ural-Altay dil ailesinin Fin-Ugor kolundan olan Macarcanin Tiirkge ile dil bilgisi
tipolojisi bakimindan benzer olmasi, ikincisi ise Macar-Tiirk milletlerinin tarihsel iligkileri.
Calismamizi ilgilendiren kisim, konunun dil bilgisel 6zellikler ile aldkali olan tarafidir. Ancak
bunun dncesinde Macar-Tiirk iligkilerinden bahsetmek, Macarca ve Tiirk dili 6gretim siirecini
anlamak ag¢isindan 6nemlidir.

Ilk olarak 896 yili sonrasinda Kuman ve Kipgak boylarmim Macaristan topraklarina
yerlesmesiyle baslayan Macar-Tiirk iliskileri, Osmanli idaresinde olduklari doneme kadar
yogun bir sekilde devam etmistir. Tarihin belli donemlerinde iliski kurmus Macar-Tiirk
topluluklari arasinda etkilesim kaginilmaz olmustur. 19. ylizyilda baslayan uluslarin insasi
calismalarinin sonucunda Macarlar, kokenleri hakkinda diisiinmeye ve arastirmalar yapmaya
onem vermislerdir. Ozellikle Macar Bilimler Akademisinin, Dogu diinyasinda yapilacak her
tiirlii ¢alismayi tesviki, Macarlarin Dogu diinyasina ne kadar 6nem verdiklerini géstermektedir.
Peste Universitesinin yan1 sira Macar Bilimler Akademisi de en basindan beri Tiirkoloji
calismalarinin merkezlerinden biri olmustur.® Dil bilimciler basta olmak iizere, jeolog, botanikgi,
asker, cografyaci ve asilzadelerin de bulundugu bir¢ok arastirmact Dogu’ya gonderilmistir.
Arastirmacilar bu bolgelerde, dil, din, folklor, kiiltiir, giyim-kusam, miizik vb. konular1

1 Nursat Biger, “Hunlardan Giiniimiize Yabancilara Tiirkge Ogretimi”, Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim
(TEKE) Dergisi 1/3 (2012): 107.

2 Mustafa Arslan, “Tarihi Siirecte Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretimi-Ogrenimi Calismalari”, Kahramanmaras
Siitii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 9 (2012): 180.

3 Gabor Agoston, “Siyaset ve Histografi: Macaristan'da Tiirk ve Balkan Calismalarimn Geligimi ve Istanbul daki
Macar Arastirma Enstitiisii”, ¢ev. Biilent Kenes, 15, (Ankara: Tirkler, 2002), 93.
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arastirmiglar. Elde edilen veriler rapor halinde, Macar Bilimler Akademisine sunulmustur.
Caligmamizin konusunu olusturan Gabor Balint de Szentkatolnai de bu arastirma grubunda
yer alan arastirmacilardan biridir.

Yapilan bu ¢aligmalar neticesinde Macar diinyast ikiye ayrilmistir. Bir grup, Macarlarin
Tirklerle akraba oldugunu savunurken diger grup ise Macarlarin bir Fin-Ugor kavmi
oldugunu savunmustur. Bu tartismalar giiniimiizde de siirmektedir.* Macarlarin Tiirk olarak
adlandirilmasinin temelinde Batili kaynaklarin Macarlardan Tiirk olarak bahsetmesi ve Tiirk
Hun akrabaligi meselesi etkili olmustur. Giiniimiizde oldugu gibi tarihte de devam etmis olan
bu soy tartismasinda akademisyenlerin de yer aldigin1 gérmekteyiz. Macarlarin Ugor kavmi
ile mi, yoksa Tiirk kavmi ile mi akraba oldugu konusunda iki karsit goriis olusmustur. Gabor
Balint (1844-1913) ve Armin Vambéry (1832-1913) Macarlarin Tiirk kavimleri ile akraba
oldugunu savunurken Pal Hunfalvy (Hunsdorfer) (1810-1891) ise Macarlarin Ugorlar ile soydas
olduklarini savunmuglardir. Hakim gorts ise Fin-Ugor kokenlerini destekler niteliktedir. Biitiin
bunlarin yaninda Macarlarin kdkenini Siimerlerde, Maorilerde, Amerika yerlilerinde, hatta
Gronland’da arayanlar ve bu teorileri kendilerine gore kanitlamaya calisanlar da olmustur.’

Macarlar ad verme, teskilatlanma, kiiltiir, dil yapist ve bircok bakimdan da Tiirklerle
benzerdirler. Bugiin Macarcada yaklasik 1750 civarinda Tirkce kokenli kelime bulunmaktadir.
Macarca ve Tiirkge arasinda dil etkilesiminin arttigi donemler kargimiza ¢tkmaktadir.®

Macarlarin Tiirkge ile ilgili tarihi seriivenine baktigimiz zaman farkli donemlerde yaptiklar
caligmalarla birgok yazar ve eserle karsilasmaktayiz. Bu isimlerden ilki, giiniimiizde Tiirkiye’de
bulunan Macar Kiiltiir Merkezine adin1 vermis olan ve Tiirkce siir yazacak kadar Tiirkge
bilmekte olan Macar sair Balint Balassi (1554-1594)’dir. Bir digeri ise, Macar Dogu bilimi
uzmanlaridan olup 1672°de Tiirkiye’de 7 yil kalmis ve Colloquia Familiaria Turcico-Latina
adli Latin harfleriyle Tiirk¢e konusma kilavuzu, sesbilgisi ve agiz bilgisini iceren eserin yazari
Jakab Nagy’dir.” Osmanografia eseri ile Samuel Decsy (1742-1816) ise diger bir aragtirmacidir.
Ayrica, Repiczky Janos (1817-1855)’u da anmak gerekir.

19. yiizy1lin ikinci yarisindan itibaren, kdkenlerinin ne oldugunu arastirmak i¢cin Dogu’ya
acilan Macarlarin, Tiirk diline olan ilgileri ve ¢alismalari goz ardi edilmeyecek kadar dnemlidir.
Bu dénemde Sandor Korosi Csoma (1784-1842) Tiirkoloji caligmalarina zemin hazirlamasiyla
onemli bir yere sahiptir. 1860’lardan asrin sonuna kadar bir¢ok bilim adamu, kasif ve seyyah
Anadolu’yu ziyaret edip, Tirk kiiltiirii ve Tiirk dili hakkinda bilgi edinip eserler kaleme

4 Ismail Dogan, “Macar Ulusal Kimliginin Olusumunda Tiirk Etkisi”, dnkara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi Dergisi 47, 2 (2007): 2.

5 Dogan Ismail, “Macar Ulusal Kimliginin Olusumunda Tiirk Etkisi”, 7.

6  Biilent Simsek, “Tiirkge ve Macarca Dil Bilgisi Tipolojilerinin Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretilmesi
Temelinde Karsilastirilmas1” (Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 13.

7  Andras Bodrogligeti, G. Hazai, “Das Osmnanisch — Tiirkische Im XVII. Jahrhundert”, International Journal
of Middle East Studies 8,2 (1977): 251-265.
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almuglardir. Bu isimlerden en 6nemlisi ve ¢ok bilineni Armin Vambéry’dir.® Vambéry, Osmanli
cografyasinda bulunmus Macar bilim adami olarak Tiirk diline ve Osmanli Tiirk¢esine hakim,
bu konuda eserler veren 6nemli bir Tiirkologtur. Armin Vambéry’nin yani sira sayabilecegimiz
diger isimler sunlardir; Jozsef Budenz, Bernat Munkaczi, Géza Kuun, Gabor Balint, Ignaz
Kunés, Pal Hunfalvy, Gyula Mészaros, Joszef Thury.” Almasy Gyorgy (1867-1933), Balint
Gabor (1844-1913), Bodrogligeti Andras (1925- ), Budenz Josef (1836-1892), Deské Endre
(1816-1874), Eckman Janos (1905-1971), Fekete Lajos (1891-1969), Gombocz Zoltan (1877-
1935), Halasi-Kun Tibor (1914-1991), Hazai Gyorgy (1932-2016), Kakuk Zsuzsa (1925-),
Ligeti Lajos (1902-1987), Mandoky Kongur Istvan (1944-1992), Moravcsik Gyula (1892-
1972), Munkacsi Bernat (1860-1937), Németh Gyula (189-1976), Prohle Vilmos (1871-1946),
Reguly Antal (1819-1858), Repiczky Janos (1817-1855), Tasnadi Edith (1942-), Thury Josef
(1861-1906), Vambéry Armin (1832-1913), Va sary Istvan (1945-) 19. asirdan giiniimiize
kadar olan diger Macar Tiirkologlardir.'

Bu calisma 19. yiizyilda Macaristan’daki Tiirkoloji ¢alismalarinin bir pargasint olusturan
Armin Vambéry’nin 6grencilerinden dil bilimci Gabor Balint de Szentkatolnai ve Macarlara
Tiirkge 6gretmek icin kaleme aldigr eseridir. Eseri degerlendirmeye ge¢gmeden once yazar
hakkinda kisaca bilgi verilecektir. Gabor Balint De Szentkatolnai, Transilvanya’da 13 Mart
1844 tarihinde diinyaya gelmistir. Babasindan Latince 6grenmistir. Ibranice, Arapca, Yunanca,
Fransizca, Italyanca, Almanca, Tiirkce, Fars¢a ve Uygurca calismistir. 1851°de mezun olduktan
sonra hukuk okumak i¢in Viyana’ya gitmis, ancak Sarksinasliga yonelmistir. Tiirkge 6grenmek
icin Tiirk Hariciye Nezaretine gitmistir.!! Ekonomik sebeplerden dolay1 Budapeste’ye geri donmiis
ve calismalaria Budapeste’de Eotvos Lorand Universitesi’nde devam etmistir. Vambéry’nin
ve Jozsef Budenz’in tesvikleri ile Dogu’yu kesfetmek amaciyla yapilan ¢alismalara katilma
firsat1 bulmustur. Macar irki ve Macar dilinin siniflandirilmasi konusunda Vambéry ile ayni fikri
savunmustur. Mogolca ve Macarca arasindaki akrabalik iligkileri hakkinda aragtirma yapmak igin
gorevlendirilmistir. 1871°de St. Peterburg’a gitmis, ayni yil igerisinde Kazan’a gitmistir. 1871
Eyliil ayindan 1872 Mayis ayimna kadar Astrahan’da kalmistir. Kazan’da, Tatarcay1 6grenmis ve
Tatarca lizerine ¢alismalarina devem etmistir. 1872’de tekrar St. Petersburg’a gitmis ve burada
Tiirkge-Tatarca, Mogolca, Fin-Ugor, Kafkas ve Tibet dilleri hakkinda ¢aligmalar yapmustir. 1873’te
tekrar Mogolistan’a gitmistir. Biitiin bu bolgelerde mevcut verileri sistematik bir sekilde toplamus,
dilin kurallar, folklorik unsurlar, giinliik dil ve giinliik dilde kullanilan deyimler iizerine titizlikle

8  Gabor Fodor, “Macar Goziiyle Osmanli imparatortugu ve Tiirkiye (1850-1940)”, Giineydogu Avrupa Arastirmalart
Dergisi (2014): 79.
Duran, “Macar Tirkolojisi”, Belge Dergisi (2020): 2759.
10 Mehmet Giimiiskilig, “Macaristan Tiirkolojisi Uzerine Bir Biyo-Biyografi Denemesi”, International Periodical
For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic 7/4 (2012): 367-406.
11 Andras Bodor, Szentkatolnai Balint Gabor, a nyelvtudés. In: Szentkatolnai Balint Gabor, (Kolozsvar: Az Erdélyi
Miuzeum-Egyesiilet Kiadasa., 1994), 7.
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caligmugtir.'> 1875 yilinda yaptig1 calismalarla alakali eserleri yaymlarken galigmamizin asil
konusu olan 7676k Nyelvtan: Kézikonyviil Es Magdntanulésra (Tiirkge Dil bilgisi: El Kitabi-Kendi
Kendine Ogrenme) bashkl Tiirkge dil bilgisi eserini yazmustir.'* 1878’de Bombay’a gitmis, orada
Tamilce dgrenmis ve Turan dillerinin Sanskrit¢e olan Tamilce ile Macarcanin akraba oldugu
sonucuna varmigtir. Kafkas dilleri {izerine yapmis oldugu calismalari neticesinde; Kazan-Tatar
Metinler™, Kazan-Tatar Sozliik", Kazani-Tatar Dil bilgisi'® Mangularm Toren Kitabt'’, Rusya ve
Asya’ya Seyahat, Dil bilimsel Calismalar'®, Macar-Mogol Dillerinin Karsilagtirimasi”’, Kabardey
Dil bilgisi”’, Almanca, Tamilce ve Japonca dillerinden olusan Tamilce sozliik,”' Kabardeyce-
Macarca-Latince Sozliik? baslikli eserleri yazmistir. Caligmalarina 1912 yilina kadar devam
etmis, 26 Mayis 1913 yilinda Timisoara’da hayata veda etmistir.

Yontem

Gabor Balint de Szentkatolnai’nin T6rék Nyelvtan: Kézikonyviil Es Magantanuléasra (Tiirkge
Dil bilgisi: El Kitabi — Kendi Kendine Ogrenme) (1875) adl eseri “6gretim yontemi” analiz
birimine gdre taranmis ve dokiimana dayali materyal incelemesinin bes islevi géz oniinde
bulundurulmustur. Bu islevler ¢alismamizin igerigi ile su sekilde siralanmaktadir: a) Metnin
ait oldugu baglam ile tarihsel gegmise 151k tutmasi; b) Kitaptaki dil bilgisinin karsilastirmali dil
bilim araciligiyla yeni sorular tiretebilmesi; s6z'i bilgisi, ciimle bilgisi, anlam bilgisi diginda
Tiirk edebiyatini ve kiiltiiriinii tanitimina yoneliktir. ¢) Kitabin igeriginin daha iyi anlasilmasi
i¢in ait oldugu Macar Tiirkoloji ekoliine deginilerek baska kaynaklara yonlendirmesi; diger
Tiirkoloji ¢calismalarina dikkat ¢ekilmesidir. d) Devrinin Tiirk toplumunu takip etmeyi saglamasi;
kitabi1 kullanan kisilere rehberlik etmesidir. e) Bulgulari baska kaynaklarla da dogrulayabilmesi;
gazete, tiyatro, siir, vd. gibi 6zgiin ve glincel materyallerden yararlamasidir.??

12 Agnes Birtalan, 4 Romanized Grammar of The East- and West- Mongolian Languages with Popular Chrestomathies
of Both Dialects by Gabor Balint of Szentkatolna, (Budapest: Magyar Tudomanyos Akademia., 2009), 9.

13 Gébor Balint de Szentkatolnai, Torék Nyelvtan: Alak-, Mondattan, Olvasokényv és Szotar Kézikonyviil és
Magantanulasra (Budapest: Magyar Kiralyi Egyetemi Koényvnyomda., 1875).

14  Gabor Balint de Szentkatolnai, Kazani-Tatar Nyelvtanulmanyok Kazani-Tatar Szotar (Budapest: Magyar
Tudomanyos Akadémia., 1876).

15 Gabor Balint de Szentkatolnai, Kazani-Tatar Nyelvtanulmanyok (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1875)

16  Gabor Balint de Szentkatolnai, Kazani-Tatar Nyelvtanulmanyok Kazani-Tatar Nyelvtan (Budapest: Magyar
Tudomanyos Akadémia., 1877).

17  Gabor Balint de Szentkatolnai, 4 Mandsuk Szertartasos Konyve (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia
Kényvkiado., 1876).

18 Gabor Balint de Szentkatolnai, Bdlinth Gabor Jelentése Oroszorszdag- és Azsidban Tett Utazdsardl és Nyelvészeti
Tanulmanyairél: Melléklet Ot Khalymik Dano Hangjegye. Ertekezések a Nyelv- és Széptudomdnyok Korébél
(Budapest: Eggenberger., 1874).

19 Gabor Balint de Szentkatolnai, Parhuzam a Magyar és Mongol Nyelv Terén: Magyar-Mongol Két Nyelvet
Egyenlité Irat = Madsar Monghol Khojor Khele Adalitkhakho Bicsik (Budapest: Hornyanszky., 1877).

20 Gabor Balint de Szentkatolnai, Kabard Nyelvtan (Kolozsvar: Magyar Tudomanyos Akadémia., 1900).

21 Gabor Balint de Szentkatolnai, Tamilische (Dravidische) Studien: In Zwei Teilen: Grammatikalischer Teil:
Lexikalischer Teil (Wien: Wien Holzel.,1898).

22 Gabor Balint de Szentkatolnai, Lexicon Cabardico-Hungarico-Latinum (Kolozsvar: Sumptibus autoris.,1904).

23 Gleen A. Bowen, “Document Analysis as a Qualitative Research Method”, Qualitative Research Journal 9/2
(2009): 27-40. DOI 10.3316/QRJ0902027.
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Bulgular

Eserin On S6z ve icerigine Dair

Eser, igindekiler kisminda belirtildigi tizere, A, B ve C olarak ii¢ ana kisimdan olugmaktadir.
Boliim A’da, Dil bilgisi ana baslig1 altinda iki alt baslik olarak bi¢im bilgisi ve ciimle bilgisine
yer verilmektedir.

Boliim B, kitabin asil boliimii olarak nitelendirilmektedir. Cilinkii yazarin amaci, basta
Klasik Tiirk Edebiyati'na ait eserler olmak iizere Tiirk¢e metinlerin, dili 6grenen kisi tarafindan
rahatga okunup anlagilabilmesini saglamaktir. Bu yiizden eserin bu boliimiinde ilk 6nce Osmanl
Tiirkgesi metinlerinin Tiirk¢e (Latin harfleri ile) karsiligimi ve Macarca gevirisini verirken
daha sonraki metinlerin ¢evirilerini vermeyip dili 6grenen kisiyi biraz zorlamasi ve zihin agict
olmast i¢in okuyucuya birakmistir. Kitap her ne kadar ¢eviri esasina dayali anlayisla yazilmis
olsa da icerdigi metinlerin 6zgilin olmasi ve bu metinleri anlamak i¢in ihtiya¢ duyulan biitiin
dil bilgisinin ilk béliimde verilmis olmasi, bu kitabi dil 6gretimi agisindan dnemli kilmaktadir.

Boliim C ise kitabin sozliik kismidir. Kelime bilgisine olduk¢a dnem veren yazar tarafindan
bir sozlikk hazirlanmis ve kitabin son kisminda okuyucuya sunulmustur. Son boliimde, Bati
diinyasi i¢in Latince ne ise, Dogu diinyasi i¢in de Osmanli Tiirk¢esinin ayni anlama geldigini
ifade etmektedir. Yazar, kitabin1 Macaristan’da basmay1 bilingli olarak tercih ettigini ve kendi
dil mantig: ile yabanci bir dili anlatma amacina ulastigini, zorlu bir ¢aligmanin iriinii olan
kitabini kullanmak isteyen herkese sundugunu ifade ederken, Sadi’ye ait olan:

“Kd&hen dsamei khish piraszten,

Bih ez dsamei arjet khasten”

“Bagkasinin yeni elbisesini tercih etmektense, eski de olsa kendi elbiseni giy’”?* anlaminda
gelen Farsga dizeyi paylasarak kitabin on soziinii noktalamaktadir.?

Temel Bilgiler baghgini tagiyan boliim, dil bilgisi kismindan 6nce gelmekte ve yazar
tarafindan sonradan yazilan ve diizeltilen bazi kisimlari igermektedir. Yazarin kitabin 6n
soziinde de belirttigi gibi kitabin basimi asamasinda, Asya bolgesinde oldugu igin baskilar
teker teker inceleme firsatt bulamamigtir. Daha sonra inceleme firsatt bulmus ve tespitlerinden
bu boliimii yazma ve kitaba ekleme ihtiyact ortaya ¢ikmustir.

Temel Bilgiler kisminda Tiirkce ses bilgisi, telaffuz ve hecelemeye dair bilgiler verilmektedir.
Tiirkgede bulunan sesli ve sessiz harfler gosterilip 6rneklendirme yapilmaktadir. Bir harfin hem
sesli hem de sessiz olarak nasil kullanilabildigini < harfi 6zelinde Wi (dinmek) ve 5 (sey)
orneklerini vererek agiklamaktadir. ¢ harfi yerine & harfinin de kullanildigin1 yazmakta
ve <iS) (egilmek) 6rnegini vermektedir. Tiirkgedeki sesli harflerin Macarcadaki karsiliklarini
vermekte ve farkli olan harflere agiklama getirmektedir. Macarcada a, e, i, o, J, u, ii sesli

24  Dogrusu su sekildedir;
“Kuhen came-ye khish pirasten,
Beh ez came-ye ariyet kasten” Sadi’i Sirazi / Giilistan Eseri
25 13.Yizyilda Siraz’da dogmus olan Sadi’i $irazi, Fars Edebiyatinin en biiyiik sairlerindendir.
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harflerinin yani sira d, é, i, 6, 6, u, i harflerinin de bulundugundan ve kullanimlarinin ne sekilde
oldugundan bahsetmektedir. Sesli harflerden sadece “1” harfinin Macarcada bulunmadigina
dikkat cekmektedir. Aksanli olan sesli harflerin, Osmanli Tiirk¢esinde uzatma (") harfi ile
gorevinin ayni olmadigini ve karistirilmamasi gerektigini agiklarken dlem ile alem kelimelerini
ornek vererek anlamca nasil bir fark oldugunu agiklamaktadir. s , 5, harflerinin hangi seslere
karsilik geldiklerine 6rnekler vermektedir. Arap alfabesinin kullanildigi Osmanli Tiirk¢esinde
hareke Arapgada oldugu gibi harekelendirme olmadigini, hareke kullanilmadigini, sesletimin
harflerle saglandigini agiklamaktadir. Ancak yine de harekeleri tek tek gostermekte, her bir
harekenin hangi harflere karsilik geldigini agiklamaktadir. Harfler ve seslendirmeler konusunda
Osmanl Tiirk¢esinde ¢ ,& ,u= /& harflerinin telaffuz olarak kullanilmadigini sadece kalin sesli
sesletimi yapmak i¢in kullanildigini G<ls~ (Haviamak), s= (Su), s«<=b (basmak) vb. 6rneklerle,
kalin harflerin sesletimi ile alakali d harfi i¢in & harfinin kullanildigimn J & sb (dokuz), 552 (bulut)
ornekleriyle anlatmaktadir. Arapcada olmayan ama Osmanl Tirkgesinde ! (elif) 'in iizerine
yatay olarak konulan J isaretinin a sesi verdigini, s (vav) iizerine konulan ayni isaretin ise o
sesi verdigini anlatmaktadir. Tiirkgedeki sesli ve sessiz harfleri anlatip Macarca ve Arapga ile
kiyasladiktan sonra anlasilir bir sekilde drneklendirmektedir. Bu ilk bdliimde yazar, genis-
dar tinliiler agiklamasiyla baslamakta, ses uyumu konusunu anlatmakta ve Tiirk¢edeki ses
olaylarint maddeler halinde anlatip érneklendirmeler yaparak bu boliimii sonlandirmaktadir.

Bu béliimiin ardindan ise kitabin asil boliimiinii olusturan Nyelvtan-Bigim Bilgisi kismi yer
almaktadir. Eserin en ayritili boliimii bu bolimdiir. Bu boliim kendi igerisinde Sarfve Nahiv
olarak iki kisma ayrilmaktadir. Sarfkisminda yer alan konular; Harflerin telaffuzu, ses uyumu,
harekeler, Arap harflerinin sayisal degeri,* isim, isim ¢ekimi, sifatlar, sayilar, zamirler, kisi
zamirleri, iyelik ekleri, doniislii zamirler, isaret zamirleri, soru zamirleri, belirsiz zamirler, fiiller,
fiil formlarinin analizi, yapim ekleri, zamanlarin olusumu, fiil ekleri, -irmek/-imek yardimci
fiil ¢ekimi, olmak yardimc fiili, normal fiillerin ¢ekimi, dolayli anlatilmig fiillerin ¢ekimi,
sifatlar, sifat bigimleri, birlesik fiiller, birlesik fiillerin ¢ekimi, isimler, baglaglar, mi soru eki ,
kelime tiiretme, birlesik isimler vd. Nahiv kisminda yer alan konular ise; Isimlerin kullanimi,
izafe eki ile yapilan birlesik kelimeler, sifatlar, sayilar, fiiller, fiile bagl olarak kelimelerin
stralanigi, fiillerin gekimi, zamire hitap eden fiiller, sifat fiil, zarflar, dolayli anlatim1 olan fiiller,
baglaclarin kullanimi, kalip sozler, climlenin yapist, birlesik ciimleler vb.

Dil bilgisi boliimiinden sonra kitabin ikinci boliimiinde 6zgiin metinler yer almaktadir.
Okuma Kitab baslikl1 bu bdliim ii¢ boliime ayrilmaktadir. ilk boliim, Durib-1 Emsal bashig
altinda atasdzleri ile baglamaktadir. Tiirk¢cede ve Macarcada kullanimi1 olan toplam 102 adet
atasoziine yer verilmektedir. /1. Béliimde ise, Letdif baglig1 altinda 24 par¢adan olusan metinlere
yer verilmektedir. Bu metinlerin bir sayfada Osmanli Tiirkgesi, diger sayfada ise Latin harfi
ile yazilmis sekilleri mevcuttur. //I. Béliimde ise, edebi eserler bagta olmak tizere tarihi
metinlerden Tacii t-tevarih (Hoca Sadettin), Moha¢name (Kemalpasazade) ve Miinseatii s-

26  *Ebced hesabindan bahsetmektedir.
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Selatin (Feridun Bey) gibi 6rnekler vardir. Sair Evienmesi (Sinasi)10 boliim seklindedir. Yazar,
burada her sayfada dipnot olarak parcaya ait bilinmeyen kelimelerin anlamlarini géstermektedir.
Bu boéliimde metinlerin Latin harfleriyle yazilmig Tiirkcelerini vermemektedir. Bir sayfada
Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis metinleri ve diger sayfada ise bu metinlerin Macarca gevirilerini
vermektedir. Kitabin sonunda ise Tiirkge-Macarca sdzliik yer almaktadir. Once kelimenin
Arap harfleri ile yazilmig Tiirkcesi, yanina Latin harfleri ile Tiirkgesi verilmekte ve kargisina
Macarca anlamlari siralanmaktadir.

Torok Nyelvtan: Kézikonyviil Es Magantanulasra, Tiirkce Dil bilgisi: El kitab ve Kendi
Kendine Ogrenme baslikl1 kitabin, ana dili Macarca olan kisilerin Tiirkce dil bilgisini
Ogrenmesinin yani sira ana dili Tlirk¢e olup Macarca 6grenmek isteyen kisiler i¢in de giiniimiizde
kullanimi miimkiindiir. Eser Tiirkge 6gretimi tizerine yazilmis bir eser oldugu i¢in, bu béliimde
eseri yabancilara Tiirkce dgretimi esaslarina gore inceleyecegiz.

1. Dil Bilgisi A Boliimii
Alfabenin 6gretilmesinde Alfabe Yontemi de denilen Harf Yontemi kullanilmigtir. Harf
Y ontemi, alfabedeki harflerin sirastyla okunuslarini ve yaziliglarini 6gretme esasina dayanir.”’

AZabeos. L T kA
g | kitlén . 8E sz : %
A dllva végén | kbzepén | elején betiile nevei
2 it - & + | be.
3 \ e —n - 3 | pe.

Resim 1: Osmanli Tiirkgesi Alfabe Tablosu

Resim 1°de goriildiigii gibi Osmanlica harfler, harflerin adlari (betiik nevei), tek basina (kiilén
allva), basta (szo elején), ortada (sz6 kdzepén), sonda (sz6 végen) yaziliglar1 gosterilmektedir.
Eserde tabloyla alakali agiklamalar maddeler halinde verilmektedir. Maddelerdeki agiklamalarda
once harfin kendisi yazilmakta, Macarca karsilig1 verilmekte, Macarca ve Osmanlt Tiirkcesi
ile 6rneklendirilmektedir. Ornegin; »: m, »5« mum: gyertya. Ornekte de goriildiigii gibi biitiin
harfler sirasiyla bu sekilde orneklendirilerek agiklanmaktadir.”® Devaminda yazar, hareke
konusuna da ayrintili bir sekilde yer vermektedir. Esre, Ustiin, Otre, Tenvin, Sedde, Med,
Vasl, Hemze ve Cezm harekelerini teker teker drneklerle agiklamaktadir.

27  Erol Barn, “Yabancilara Tiirkge Ogretme Amactyla Yazilan Ecnebilere Mahsus Elifba Kitabi Uzerine”, TUBAR
27 (2010): 127.
28  Szentkatolnai, 76rok Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanulasra, 1.
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Resim 2: Ebced Hesabinin Gosterilmesi

Resim 2’de goriildiigii gibi yazar ebced hesabina gore harflerin sayisal degerlerini vererek
ebced hesabina dair bilgiler vermekte ve ilk 40 maddede harf, harflerin telaffuzunu anlattig1
bolimiin 40. maddesinde ebced hesabini agiklayarak bu boliimii sonlandirmaktadir.”

Egyes,
Nevezd : Nl arszlan = oroszlén.
Tulajdoniis : ssduyl arszlan-a = oroszlannak.
Szenvedd : 3yl arszlan-i = oroszlant.

Tébhbes.
@Y’eﬂez(}' : ;.J-J}s‘.m)f arslanlor — oroszlinok.
Biriokos - 2 A3t arselaniar-i == oroszlanoké.
Tulgjdonits - apdidyV arselanlar-a — oroszlanoknak.
Szenvedd - &Rl arsslaniar-s — oroszlinokar.

Resim 3: Isim Cekim Tablosu

Resim 3’te goriildiigii gibi tinsiizle biten arslan kelimesinin tekil ve ¢ogul halleri ismin
yalin hali (nevezé), Iyelik ekleri (birtokos), -e hdli (tulajdonito), -i hdli (szenvedé) cekimleri
verilmektedir. Bu konuyu daha da ayrintilt agiklamak i¢in deniz, kulak, esek drneklerinin
¢ekimli halleri verilmektedir.®® Sesli harfle biten isme 6rnek olarak pasa ve tepe kelimeleri
ornek olarak verilmekte ve kelimelerin ¢cekimli halleri gosterilmektedir. A¢iklamada ismin
halinin Macarca karsilig1, 6rnek ismin Osmanli Tiirkgesi, Latin harfleri ile yazilisi ve kelimenin
Macarca anlami verilmektedir. Eserde ayrica, linsiizle biten ek almis isimlerde harf degisimleri
dipnotlarla agiklanmaktadir. K-g yumusamas: 6rnek olarak dipnotta anlatilmaktadir. isimler
konusunu anlatmaya devam eden yazar 42. maddede ¢ogul konusunu ele almakta ve isimlerin
¢ogul yapilisinin Arapga ve Farsgadaki yapilislariin Tiirkge ile ayni olmadigini agiklamaktadir.
Arapca kelimelere Tiirkce -/4r ekinin getirilmemesi gerektigini seldtin kelimesi lizerinden
aciklamakta ve seldatinler seklinde bir kullanimin olamayacagina dikkat ¢ekmektedir.

Isimler konusunun akabinde yazar sifatlar konusunu agiklamaktadir. Tiirkgede, Macarcada
da oldugu gibi sifatlarin tekillik ve cogulluk durumuna gore degismediklerini agiklamaktadir. Bu
durumu iyi kitap, iyi kitaplar 6rnekleri ile agiklamaktadir. Ardindan karsilastirma sifatlarindan
olan daha, Gistiinliik sifatlarindan olan en, pek, ¢ok, ziyade rnekleriyle agiklamakta ve pekistirme
sifatlarini da sekiz tane ornekle agiklamaktadir. Bunlar sirasiyla, kapkakara, kipkirmizi,

29  Szentkatolnai, 76rék Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanulasra, 7.
30 Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Keézikonyviil és Magantanulasra, 8
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bembeyaz, simsiyah, kupkuru, yemyesil, dopdolu, apacik sifatlaridir. Bir sonraki maddede ise
sifatlarda karsilastirmanin, -den halinde olan nesneyi sifattan 6nce kullanarak yapilabilecegi
aciklanmakta, Kar sekerden beyazdir 6rnegi vermektedir.

Sifatlar konusundan sonra sayilar konusunu anlatmaktadir. Yazar belirtme say1 sifatlarinin
icinde yer alan asil say1 sifatlarindan bahsetmektedir. Sifirdan baslayip, onluk, yiizliik, binlik,
milyon seklinde sayilar1 gostermektedir. Sayilarin Arapcga, Tiirkge ve Macar karsiliklarini
vermektedir. Sira say1 sifatt eki olan -wnci, -inci eklerini gostermekte; dokuzuncu, birinci,
ikinci 6rneklerini vermektedir. Ulestirme say1 sifatlarini anlatmaktadir. - (s)ar eki getirilerek
yapildigini aciklamaktadir. Birer, kirk birer ve altisar 6rneklerini vermektedir. Asil say1
sifatlarinda hesap ifadelerinin konugsma dilinde nasil kullanildigini anlatmaktadir. Kere (carp),
kati, daha (arty) ifadelerini Macarcalarini ve Osmanli Tiirkgesindeki karsiliklarint vermektedir.
Kesir say1 sifatlarindan bahsetmektedir. Ornegin: Onda ii¢, yiizde bir, yarum, bu¢uk vb. Cok,
az, ¢ok az gibi belgesiz sifatlar1 agiklamaktadir. Buguk kesir say1 sifatinin, bir buguk, iki bucuk
olarak da ifade edilebilecegini anlatmaktadir. Ceyrek ifadesinin, bir nesnenin dortte birini veya
zamanin dortte birini de ifade edebilecegini agiklayarak sayilar boliimiinii sonlandirmaktadir.

1-86 sZEMFLY.
Egyes szdm.

Nevezé : g2 ben = én.
Birtokos : wis benim = enyém.
Tulajdonitsé : \Xs — basia — nekem.
Srenvedd : ks beni = engem.

) Tobbes szdm.
Nevezrd ;v biz- ni.
Dirtolkos * pez Lizim icnk.
Latlejlniiti’: ose bize mnekiink.
Seenvedd : Eys bizi - minket.

Resim 4: Zamirler Tablosu

Zamirler konusunu, toplam yedi maddede alinmaktadir. Sahis zamirleri ve ¢ekimlerine
dair tablolar1 verilmektedir. Resim 4’te sahis zamirleri ismin hal ekleriyle ¢ekimlenmis halde
verilmektedir. Fakat burada ismin -de ve -den haliyle ¢ekimlenmedigini gérmekteyiz.*! Zamirler
konusunda Tiirk¢ede tigiincii tekil sahis zamirinin o, ayni zamanda isaret zamiri oldugunu
belirtmektedir. Diger bir maddede iyelik eklerini anlatmakta ve bu eklerin eklendigi isim ile ses
uyumu olmasi konusunu su 6rneklerle agiklamaktadir, baba — babam, kitap-kitabin, ana-anasz,
vatan-vatanumiz, el-eliniz, sigara-sigaralari. Uciincii tekil sahis ve iiciincii ¢ogul sahis iyelik
ekinin, zamir belirtilmediginde karistirilmasinin s6z konusu olduguna dikkat ¢gekmektedir.

Ornegin: Kollart derken onun kollar: m1 onlarin kollart mu, Kisi belli degildir. Anlamin
acik olmasi i¢in zamirin belirtilmesi gerektigini yazmaktadir. Ugiincii kisi iyelik eki alan adlar
belirtme eki aldiginda; Ugiincii tekil ve cogul iyelik ekleri belirtme hali eki aldiklarinda, belirtme

31  Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Keézikonyviil és Magantanulasra, 12.

202 Tiirkiyat Mecmuasi



Himeyra Yildinm Imreny, Celile Eren Okten

halinden 6nceki harfin » harfi oldugunu anlatmakta, cocuk-¢ocugunu 6rnegi ile agiklamaktadir.
Déniisliiliik zamirini kendi ile anlatmaktadir. Ismin éniinde kullanildiginda kendi eviniz gibi
orneginde oldugu iizere niteleyici gorevi gordiigiinii agiklamaktadir. Kendi zamirinin ¢ekim
tablosunu vermektedir. Doniisliiliik zamirinin ikileme seklinde nasil kullanildigini anlatmaktadir.
Bu konuda, baglam i¢inde kullanilmis herhangi bir 6rnek vermemekte, sadece kendi kendime
ornegini vermektedir.

Hgi zamiri olan -ki anlatilmaktadir. Benimki, seninki, onunki, bizimki, sizinki, onlarinki vs.
Iyelik eki almis isme, ilgi zamiri ile birlikte cogul eki ve belirtme hali ekinin nasil getirildigini
babanminki, babaninkiler, benimkileri, seninkilerine 6rnekleri ile agiklamaktadir. Isaret zamirlerini
anlatmakta: Bu, su, isbu vb.

Bunun yaninda sorulara cevap olarak iste bu yiizden anlaminda kullanilan isbu 6rnegi
verilmektedir. Kim, ne, hangi, ne kadar, nasil, kaginci, kag kere, ne tiirlii gibi soru zamirlerine yer
vermektedir. Tiirkgede ilgi adil yoktur. Tlgi adili Macarcada hogy ifadesine karsilik gelmektedir.
Diger ki ise 66. maddede aciklanmis ek olan -ki’dir. O adam ki geliyor karsimdadir ciimlesinde,
ki baglaci ile her iki yiiklemin ¢znesi ayni olan o adama dikkat cekilmektedir. *? ste bu at ki
ben onu ¢ok severim climlesinde ise nesneye ki baglaci ile dikkat ¢ekilmektedir. ** Belgisiz
zamirlerden ve miktarlardan bahsetmektedir. Biri, bazi, hi¢, hi¢bir, kimse, hickimse, kimesne,
birbiri drneklerini vermektedir. Soru climlelerinde ve olumsuz ciimlelerde kullanilan belgisiz
zamirleri tek grupta gostermektedir. Olumlu cliimlelerde kullanilan her kim, her ne, her nasil,
herkes, her biri gibi belgisiz zamirleri bir grupta toplamaktadir. Tek tek hepsini baglam iginde
nasil kullanildigini géstermemekte, sadece kelime olarak gostermektedir.

asas memim :
»  DigEoNOS : 1t:?- srev-is-mek = egymdst seerelni,
g

b  Szenvedd seev-tl-mek = szerettetni.
Ezeknek tagaddja : elaspus k= nem saerelni.
wheesidpne srep-dir-me-mek = nem szeretletni
meg valakit,
[OVeEren k = nen r
hasgom Srev-is-mc-mek = egymdst nem sze-

. retai.
oty szov-il-me-mel — ucm szerettetni.
Ugyanazok fmpolentialisa : dastym soev-ene-mek = pem szerel-
Relat,
\y“r)a}t‘ szevdiv-cme-mek = neeit newnt Szerel-
tethelnt vedakit.

hacaipme wzevin-cie-nnk - em dreendhetni.
Hoctmgem szevis-tme-mek - nem szerethetni

e epnndst
Asedyo szoril-rme-itek - weny szevetiethetad.

ok asl csskéxiling,

oroliessch,

Visszahozd és mitvellel§ + Sy dipe sccr-in-divanck - megoreci-
e Hleltetni,

Piszonos és mitrelletd ; PaydNsip sccrsis-dir-mek - cqynrist
megszeredfelnd,

Miivcteld &sseenvedi o Ddpdpm sarv-dir-il
hogar vidlali

Resim 5: Tiirk¢e Fiil Tiiretme Tablo

32 Szentkatolnai, 76rok Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokonyv és Szétar Kézikonyviil és Magdantanuldsra, 16.
33 Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokéonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanulasra, 13.
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Eserin dil bilgisi kisminda en kapsamli olarak anlatilan kisim ise fiil ve fiilde ¢at1 konusudur.
Bu boliime su sekilde bir giris yapmaktadir: “Tiirk¢enin yapisinin giizelligi, cimlenin kendisini
yiikleminde gostermesidir. Bu 6zelligi olmasa Tiirkce en fakir ve ¢corak dillerden biri olabilirdi.
Agacta govde ne ise ciimlede de fiil odur. Agaci bir biitiin haline getiren pargalar (dallarr)
nasilsa fiil etrafinda toplanan ve ciimleyi olusturan unsurlar da ayn1 seyi ifade eder. Olmasi
gereken budur.” Mastar eki ve kok arasinda belirli bir bigimbirim, hece konulabilir. Boylece
fiil gecisli, ettirgen, doniisli, edilgen, olumsuz hale getirilir. Cesitli ekler getirerek kag tiir
kelimeyi nasil tiiretmenin miimkiin olacagindan bahsetmektedir. Ama tabii ki bunun her fiil
icin gegerli olmadigini da vurgulamaktadir. Bu aciklamay1 Resim 5°te sevmek 6rnegi iizerinden
ayrintilandirmaktadir.

Resim 5°te goriildiigii gibi sevmek fiilini etken, edilgen, doniisliiliik ve isteslilik bigimleri
ile olumlu, olumsuz ve ettirgenlik bigimleri ile nasil tiiretildigini anlatmaktadir.>* Bazi fiillerin
tiiretilisindeki ses olaylarina da dikkat ¢ekmekte ve bu kurali bulmak- bulunmak, kaplamak-
kaplanmak veya kaplani/mak, gitmek-gidilmek 6rnekleri ile agiklamaktadir. Mektebe gidilir
ornegini de climle i¢inde kullanimi1 géstermek bakimindan vermektedir.

Emir kipi, haber kipi, dilek kipi, istek kipi, kosul, mastar hallerini agiklar ve biitiin
aciklamalari tablolar halinde ayrintili olarak gdstermektedir. Zaman ve kip konusu fiiller
boliimiiniin en kapsamli ve ayrmtili bdliimiinii olusturmaktadir. Haber kipini biitiin zamanlarda
-imek fiili lizerinden konuyu tablolastirarak ayrmtili bir sekilde incelemektedir. Tablolarda
fiilin kip, zaman, tekil, ¢cogul, olumlu, olumsuz biitiin bigimlerini biitiin sahis eklerini de
vererek cekimlemekte, sonra ayni siralamay1 ve anlatim bicimini gereklilik kipi, istek-dilek
kipi ve kosul kipi anlatiminda da takip etmektedir. Burada zaman bildiren fiillerin ¢ekimlerinin
kiplere gore aldiklari ekleri gostermektedir. Bu konuda sdylememiz gereken en 6nemli husus
ise, yazarin Macarcada genis zaman ve simdiki zaman ayirimi olmamasina ragmen bu konuyu
gayet agik ve anlagilir bir sekilde anlatmis olmasidir.

Aoristus (jelen €5 jOve).

Allitdlag. Egyes. Tobbes
L ] s Aolurum vagyok, | 3t oluru.
vagy leszek, i
. i i o . .
g dhj::f: :,;‘H,S;M, ‘ ;.L*I)J;f olurssunuz,
. IV ol | St ol
Tagaddlay, I':ﬁfi ;Jhﬁ)rz{lrr-‘
1. ,f“’l}‘ olmam. S
?, dJM,-.-',‘ olmiresi,
3. ‘;'j;' i,

Resim 6: Aoristus Genis Zaman Tablosu

34 Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanuldsra, 17.
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Resim 6°da gorildiigii lizere, Aoristus (Jelen és jovo) basligt altinda Tiirkgede geniy
zamanin ¢gekimi verilmektedir.?® Fakat yazar bu ¢ekimi, genis zamanin Macarcadaki kargilig
olan jelen ido olarak degil aoristus (simdi ve gelecek) olarak adlandirmaktadir. Aoristus simdi
ve gelecek) ifadesiyle yazarm anlatmak istedigi, genis zamandir.

Felenié mod.

Jelen ida,
Aliitilag. Egyes. elen 1da

1. ! ol g 5 ;

r)o)]‘ﬁ- q?, u;]mmz most va- Jl Ayl olujoruz most va-

0 gy itk 5; eszek. ' gyunk v. lesziink.
vl olujorszun most /“(“")’“‘J; olujorszunuss most

. vagy vagy leszesz. 5 w-n tok v. lesztek.

- 2t olwjor most van oy
vagy lesz. i
Tagadilag. :

syt olmagorun: mos tnem yeedib ohaiorus

vagrok v.nem leszek sch. ol olmajorae

Toipoleatioliler, i
syl olemigjorum sth,

Tébbes.

LI olujorier most van.
mk v. lesanek.

Ssacadil lamajornz sth.

Resim 7: Genis Zaman Tablosu (Tiirk¢e’de Simdiki Zaman)

Resim 7°de goriildiigii lizere yazar, Tiirkcede simdiki zaman ¢ekimini jelen id6 basligi
altinda agiklamaktadir.’® Giiniimiizde Macarca dil bilgisi 6gretiminde jelen idd genis zamana
karsilik gelmektedir.

Macarcada, Tiirk¢ede oldugu gibi simdiki zaman ve genis zaman baslig1 altinda iki farkli
zaman yoktur. Macarcada bir isin durum ve zaman olarak simdide yapildigini ifade etmek
i¢in ayr1 bir zaman kullanilmamaktadir. Bunun yerine Macar dil bilgisinde Igekdtd olarak
adlandirilan 6n ekler kullanilmaktadir. Giiniimiizde jelen idé bashig Tiirkceye, genis zaman
olarak ¢evirdigimiz bir terim olmasina ragmen bu eserde yazar tarafindan kullanildig: héliyle
simdiki zamana karsilik gelmektedir. Tiirk¢e’deki genis zamana karsilik gelen yapiy1 ise
aoristus genis zaman baghigl altinda agiklanmaktadir. Resim 6 ve resim 7’de gordiigiimiiz
iizere, burada bir anlam karmasasi olmamasi agisindan yazarin kendi dilinde olmayan bir
kullanim1 simdiki zamani, Macarlara anlatabilmek iki farkli baglik altinda bir siniflandirma
yaptigint gérmekteyiz.

Olmak fiiliyle yapilan birlesik fiilleri ii¢ grupta incelemektedir. [ki; sifat fiilin genis
zamanda ¢ekimlenmis hali o/mak, ikincisi; olmak eyleminin anlatilan gegmis zaman ¢ekimli
hali, zigiinciisii ise gelecek zamanda ¢ekimlenmis halidir. Sifat fiillerin degismedigini, sadece
olmak fiilinin degiskenlik gdsterdigini ve ¢ekimlenebildigini anlatmakta, ardindan birlesik
fiillerin nasil smiflandirildigini agiklamaktadir. Yardimer fiille kullanilan birlesik fiilleri de
razi olmak ve takip etmek filleri ile ¢ekimleyerek agiklamaktadir. Fiil konusunun anlatimina
ise var, yok bigiminin kullanimini anlatarak son vermektedir. Var, yok agiklanacagi zaman
Macarcada da oldugu gibi ismin iyelik eki alabildigini, Murdd: var idi ama iktidar: yok

35 Szentkatolnai, 76rék Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Keézikonyviil és Magantanulasra, 22.
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idi ornegi ile agiklamaktadir. Varlik ya da yokluk belirtme hélinin ¢ekimlendigi zamandaki
kullanimini da agiklamakta ve bu durumda olmak bigim birimi kullanildigin1 Akli olmayan
adamin bahti batildir 6rnegi ile agiklamaktadir.

Edat konusunu anlatirken Tiirkgede edatlarin dort gruba ayrildigini belirtilmektedir. Birinci
grup, bulunma anlami veren -d4, ayrilma anlami1 olan -dAn, amag ve sebep bildirine i¢in,
tek kullanildiginda iistiinde anlamina gelen ancak bir fiilin mastarina eklendiginde ise amag
bildiren zizere, karsilagtirma goérevi goren gibi -ce, -leyin, baglayict gorevi goren ile, birle, -siz
edatlarini agiklamaktadir. Baglayict gorevi goren edatlar i¢in bir sonraki maddede, zamirin ilgi
eki almis haliyle de kullanildigini ifade etmekte ve benim gibi, senin ile drneklerini vermektedir.
Ikinci grup; -de, -da, -den, -dan eklerinin isme getirilerek edat islevinde kullanilan edatlar
olduklarini agiklamaktadir. Akabinde aramizda, tistiinde, altinda, kap1 oniinde, hakkimda, bunun
mukabelesinde &rneklerini vermektedir. Ugiincii grup,; bu edatlarin yon ve hedef belirttigini
ifade etmektedir. -dek, -degin, kadar (Arapga), dogru, gére, nazaran (At.), binaen (Ar.), karsi,
ddir (Ar.) o6rneklerini vermektedir. Son olarak dérdiincii grup edatlarin; her zaman -dan, -den
eki ile kullanildigini belirtmekte ve asagi, akdem, evvel, iceri, ileri, ote, asiri, beri, baska,
dolay, sonra, tagra ki, digari, gayrt (mdaada, benden mdada, mukaddeman, muahharan, ndsi),
yana, otiirti 6rneklerini vermektedir.

Burada da goriildiigii lizere yazar biitiin edatlar1 zikretmekte fakat hepsini baglam igerisinde
gosteren Orneklerle agiklamamaktadir. Fakat edatlar konusunun son maddesinde m/ soru edatini
da agiklamakta ve ciimledeki kullanimin, kullanildig1 yere gére anlami nasil degistirdigini su
sekilde ayrintilandirmaktadir;

“ml soru edati ciimlede farkli yerlerde kullanilir. Sorulan, bilgi yoniinden emin olunmak
istenen ya da odaklanilan kelime sonra gelir. Climlenin siralanisini hi¢ bozmadan odaklanmak
istenen kelimeden sonra getirip cevabi almak miimkiindiir. Fiile odaklanildig1 zaman m/ soru
edat, fiil ile kisi ekinin arasina gelir. ”

Ornegin:

Peste’ye gidecek misin?

Peste’ye mi gideceksin?

Gemi ile gittin mi?

Gemi ile mi gittin?

Baglaclar konusu i¢in on iki ¢esit baglag oldugunu ifade etmekte ve hepsini su sekilde
acgiklamaktadir;

Es bagimli baglaglar: Ve, dahi, de, daha, hem hem, hem hem de, bile. Ornegin: Ben onu
gorsem bile.

Karsitlik bildiren baglaglar: Amma, lakin, yine, yoksa, illa

Sart bildiren baglaclar: Eger, sanki, giiya

Odiinleyici baglac: Her ne kadar, egerci

Iki segenekten bir tanesini belirten baglaglar: Yahut, ya ya, gerek gerek, kah kah
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Kural dis1 bir durumu ifade eden baglaclar: 1114, meger

Kosul, sinirlama ifade eden baglaglar: Ancak, fakat

Simirlandirma ifade eden baglaglar: Madem ki, Ta ki

Ikisinden higbiri olmadigmi belirten baglaclar: Ne ... ne

Agiklama ifade eden baglaglar: Yani

Soru anlamina gelen baglaglar: M1, mi, mu, mii

Iki secenekten birisini tercih etmeyi ifade eden baglaclar: Ya?

Ornegin: Iceceksin ya?

Baglaglar konusunda yapilan agiklamada da gordiigiimiiz gibi yazar sadece Es bagimli
baglaglar ve Iki se¢enekten birisini tercih etmeyi ifade eden baglaci baglam igerisinde
kullanmakta digerlerinin ise sadece gorevlerini ve hangi baglaglar olduklarini agiklamaktadir.

Unlemler konusunu agiklamak icin yazar her bir {inlemin anlamini agiklamakta ve
kullanimlarina rnekler vermektedir. Saskinlik: A! Ey! / Ispat etme: Iste bak! / Dikkat gekmek:
Goziinii ag¢! Sakin! / Tegvik: Haydi gidelim! /Agri: Ah! Vah! Oh! , Eh! / Hitap: Bre Mustafa!
/ Karsidaki kisiyi susturma: Sesini kes! / Ovgii: Pek 41! Aferin! / Hayret: Acayip! / Yardim:
Aman! / Inandirma: Vallahi!

Tiiretme konusunu Isim yapim ekleri, sifat yap ekleri, fiil yapim ekleri, Fars¢a yapim ekleri
basliklar1 altinda gruplandirmakta ve 6rnekler vererek agiklamaktadir. isim yapim ekleri; -c1/
-ci /-cu / cii (kitap — kitapey), -lik / -lik (Sekerci-sekercilik, Giizel-giizellik, Yaz-yazlik,

Kirmak-kirmaklik), -is / -is / -us (Yazmak-yazis), -gu / -gii (Calmak-galgi), -¢ (Sevin-
seving), -ma / -me (Dolmak-dolma), -tm / -im / -um / -iim (Atmak-atim), -cik / -cik (Kiz-
Kizcik), -cagiz / -cegiz (El-elcegiz). Sifat yapim ekleri, -li /-1i / -lu / -lii (Fazilet-faziletli), -ki
(Simdi-simdiki), -siz / -siz (Akil-akils1z) , -tk / -ik /~uk / -iik / -ak (Solmak-soluk), -gin / -gin
(Kesmek-keskin), -gi¢ / -gi¢ / -gan / -gen (Solumak-solugan), -ca / -ce (Beyaz-beyazca), -si /
-si (Imtihan-imtihans1), -mtirak (Sari-sarimtirak), Fiil yapm ekleri; -la / -le (karalamak) , -lan
/ -len (glizellenmek ), -las / -les (Dostlagsmak), Fars¢a yapim ekleri; -kar (Giinah-giinahkar),
-gdh (Ibadet-ibadetgah), -istan (Macar-Macaristan), -dan (Miirekkeb- Miirekkebdan), -hane
(Kahve-kahvehane), -zdr (Giil — giilzar), -mend (Danis-danismend), -gir (Alem- alemgir),
-nak (Derd-derdnak), -7 (Siraz-Sirazi), bi- (Ruh-bi ruh).

Birlesik kelimeler, bu kelimelerin genellikle Arapca ve Farscadan alindigini, bu isimlerin
aralarinda herhangi bir ek kullanilmadan bir araya getirilerek yeni bir isim olusturulabilecegini,
bu gibi tamlamalarda tamlananin tamlayandan 6nce geldigini anlatmaktadir. Ornegin; mah
(ay), ru (yliz) / mahru (ayylzlii), mah (ay), pertev (1s1k) / mahpertev (ayisigi), Sah (kral),
zade (ogul) / sehzade (prens), vak’a (olay)-niivis (yazar) / vakaniivis (tarih yazar1), dakika
(dakika)-sinas (bilen) / dakika sinas (dakik). Bu konunun devaminda Arapga birlesik isimleri su
sekilde agiklayip 6rnekler vermektedir; “Arapca birlesik isimler -a/ eki sayesinde anlasilabilir.
Tamlamada ilk isime gelir, -ul/, -iil, -il olarak da telaffuz edilebilir. Ornegin: [Im’ul kavafi, [Im’il
ceber, ilm’ul aruz.” Akabinde Farsga birlesik isimler konusunu burada agiklamayip S6z Dizimi
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boliimiinde Isimlerin Kullanim1 Baslikli konuda agiklamaktadr, fakat biz konu biitiinliigiinii
bozmamak adina agiklama ve ornekleri burada zikredecegiz. Farsca isim birlesik isimleri
su sekilde aciklamaktadir; “Bazen, Fars¢a ve Arapca kelimelerle tamlama yapildiginda ses
uyumundan kaynakli kulaga hos gelmeyen sesler olabilir. Osmanlilar bu uyumsuzlugu ortadan
kaldirmak ve telaffuzu kolaylastirmak i¢in birlestirme eki izafeyi kullanmaktadirlar: Tamlanan
kelime, izafe kullanilarak tamlayanin oniine getirilir. Ornegin: Der-i hane, Atebe-i der-i hine
(hane kapisinin atebesi). /zdfe, sadece Arapga veya Farsga tamlamalar igin kullaniimamaktadir.
Ismin sifattan 6nce geldigi durumda da kullanilmaktadir. Ornegin: Bab-1 Ali, hane-i vasi,
orneklerinde de isim sifat 6zelliginden 6nce gelmektedir.”

Séz Dizimi, Isimlerin Kullanimi baslig1 altinda tamlamalarin nasil yapildigini anlatmaktadar.
Ugiincii cogul sahis zamirinin genellikle kullanmilmadig1 ve fiildeki ekten anlasildigini ifade
etmektedir. Ornegin: Efendi, kil bir adamdir’’ 6rneginde oldugu gibi belirli veya belirsiz
oldugu baglamdan anlasilabilir. Yalin haldeki iki isim aralarinda baglayici bir faktér olmadan
yan yana geldiginde, ilk isim ikinci isme ait materyali ifade eder, anlam1 genisletir ya da
durumu hakkinda bilgi verir. Ornegin: Giimiis anahtar, odun kasik, bir okka tiitiin. Belirtisiz
isim tamlamasi konusunu agiklarken tamlayanin ek almadigini belirtip rnekler vermektedir.
Tuna suyu, dag kegisi, Beg¢ sehri, ipek bocegi. Sadece siirsel dilde kullanilan giin yiiz, kan yas
gibi ornekleri haricinde. Diger bir maddede ise agiklamasina su sekilde devam etmektedir;
“Isim tamlayan eki aldig1 zaman, isim tamlamasina ek olarak belirlilik durumu s6z konusudur.
Ornegin: Ev sahibi, burada belirsiz olarak bir yerin sahibinden bahsetmektedir. Ama Evin sahibi
derse, belirli bir evin sahibinden bahsetmektedir.” Zincirleme isim tamlamasini agiklayip Hane
kapisimin atebesi 5rnegini vermektedir. “Iki isim yan yana geldiginde isimlerden bir yonelme
hal eki alarak tamlama yapilabilir. Ornegin: Derde deva. Isme belirtme hali gelmedigi zaman
belirsiz olarak kabul edilmelidir. Ornegin: Ev yaptim. Belirsizdir. Evi yaptim; -i belirtme
halini aldig1 igin belirlidir.” Devam eden maddede; “Ornekteki gibi fiil iki tane nesne iki
alabilir. Bu nesnelerden bir tanesi belirtme hal eki alirken digeri belirtme hal eki almayabilir.
Ornegin: Kardesini Van’a vali tayin ettiler. Macarcada ise bir ciimlede belirtme hali alan
iki isim bulunamaz. Ornegin: “Testvéredet kineveztek Vinba kormadnyzénak” ciimlesinde
Testvéredet (kardegsini) belirtme eki alirken kormanyzonak (vali) yonelme eki -nak almaktaduwr.”
Yazar burada Macar ve Tiirk dillerinin dil bilgisi bakimindan farkliligina dikkat cekmekte ve
Macarcada nesnelerden bir tanesi belirtme hal eki alirken digerinin yonelme eki -n4k almak
zorunda oldugunu agiklamaktadir.

S6z dizimi konusunu Zamirler Hakkinda basligi ile agiklamaya devam etmektedir. “Fiillerle
kisi zamirleri, tamlayan durumundaki isimlerle iyelik zamirleri sadece vurgu yapmak igin
kullanilir. Ben gordiim. Benim kalemim, senin miirekkebin var.”

S6z dizimi konusunda sifatlarin ciimledeki yerini ve kullanimini su sekilde agiklamaktadir;
“Tiirkge sifatlarin s6zdizimi hakkinda her zaman tekrar ettigimiz gibi, isimi tanimlamak igin

37  Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanuldsra, 50.
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isimlerden 6nce gelebildigi gibi isimlerden sonra da gelebilmektedirler. Ornegin: Giizel bir at
aldim, bu atlar doru derler. "*¢ Karsilastirma sifatlarini agiklayip, Avrupa Asya’dan kigiiktir,
ornegini vermektedir. Ciimlede tamlanan eki alan sifatin en {istlinltik sifat1 ile ayni anlami
verdigini agiklamaktadir. Adamlarin giizeli Yusuf'idi, Elmanin iyisini se¢ 6rneklerini vermektedir.
Daha sonra Arapga ve Farsgada sifat tamlamalariin climlede nasil kullanildigini, Arapcada
miizekkerlik ve miienneslik konusunun 6nemini agiklamaktadir.

Sayilarin ciimlede kullaniligini ve aldiklar ekleri agiklamaktadir. Sayilardan sonra gelen
ismin her zaman tekil oldugunu ifade etmis ve Yirmi elma 6rnegini vermektedir. Tamlanan
durumundaki say1 belirten isimlere tamlanan eki ve belirtme eki gelebilecegini aciklamis ve
su ornegi vermektedir; Odalarin besini kiraya verdim.

“Y1l belirten isimden sonra sene ifadesi kullanilir. Hicri yil i¢in sene-i hicriye kullanilir.
Milattan sonra igin sene-i milddiye, ya da tamlanan eki almus sekliyle. Ornegin: Bin sekiz yiiz
altmis dokuz sene-i milddiyesinde.”

Fiillerin ciimlede kullanimi konusunda 6zne-yiiklem uyumuna dikkat ¢ekilmektedir. Fiilin
Oznesinin 3. sahista olmast durumunda ¢ogul olsa da fiilin genellikle tekil olarak kullanildig1
belirtilmektedir. Ornegin: Arabalar geldi. Ancak ciimlede gogul eki almig Arapca kelime varsa,
fiilin de gogul eki almas1 gerektigini agiklamaktadir. Ornegin: Meclis-i madrif dzds: sehrimize
geldiler. Konusurken 1. tekil sahis sahis eki kullanilmadigini ifade etmektedir. Ornegin:
Gérdiim yerine gordiik. “Turkler, saygi ifadesi olarak ikinci ¢ogul sahis ¢ekimi veya tiglincii
tekil ve cogul sahis ¢ekimi kullanirlar. Ornegin: Tiirkge bilir misiniz?”®

Fiilin, Macarcada oldugu gibi Tiirk¢ede de ciimlede kullanildig1 yere gore anlami degistirdigini
agiklamaktadir. Ornegin: Odami sana diin gésterdim. (Diin gdsterdim.) / Odam: diin sana
gosterdim. (Sana gosterdim, baskasina degil.) / Diin sana odami géosterdim. (Odami gosterdim,
baska bir sey degil.) Daha sonra fiil, arzu ve istek kipinde ise bu kiplerle baz1 baglaclarin (#d i,
mddem ki, keske) kullanildigini agiklamaktadir. Ornegin: Ta ki buraya gelem. / Keske vaktiyle
okumaya ¢aligaydim. Bunun yani sira, sart kipi genellikle eger veya egergi ile kullanildigini
ve baz1 durumlarda, fiil sart kipiyle ¢ekimlendiginde, bu baglaclar kullanilmayabilecegini
aciklamaktadir. Ornegin: Bursaya gider isen sifa bulursun. Bu ciimlede de oldugu gibi eger
kullanilmasa bile climlenin sart kipi oldugunun anlasildigina dikkat ¢cekmektedir. “Kibarlik
ifade etmek i¢in de Sart kipi, Emir kipinin yerine kullamilabilir. Ornegin: Bu mektubu yaziniz
yerine bu mektubu yazsaniz.” Her kim, her ne, her nasil, herhangi kelimelerinden sonra her
zaman sart kipinin kullanildig1 ifade edilmektedir. Ornegin: Her ne olursa olsun, her nastlsa,
her kim gelse, her ne kadar cihet eder isen. Genis zamanin, fiilin devam etmekte oldugunu
belirtmek icin kullanildigin1 yazmaktadir. Ornegin: Ne yapiyorsun? Genis zaman drnegini
veren yazar, Macarcada genis zaman ve simdiki zaman ayrimi olmadigi i¢in, Macarcada simdi
anlamina gelen most belirtecinin kullanilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ancak, Aorist’in

38  Szentkatolnai, 76rok Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokonyv és Szétar Kézikonyviil és Magantanuldsra, 53.
39  Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanuldsra, 55.
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ise genis zamani ve gelecek zamani igerdigini, cogunlukla genis zamana karsilik geldigini
ancak simdiki zaman anlami kadar gelecek zaman anlami1 da oldugunu agiklamaktadir. Yarin
Pesteye giderim, 6rnegini vermektedir. Son olarak; Isittim ki adiiv galip olmustur Srnegini
vermektedir. Akabinde, “Bu ciimlede, isittim ve galip olmustur seklindeki ifade farki agik¢a
gostermektedir. Goriilen ve anlatilan ge¢gmis zaman arasindaki farklardan ilki, olay1 anlatan
kisinin sahit oldugu bir olay1, aktarmasidir. Ikincisi ise, anlatan kisinin olaya sahit olmadig1
halde, olay1 biliyor olmas1 ve aktarmasidir.” seklinde agiklayip, goriilen gegmis zamanin
hikayesi ve anlatilan gegmis zamanin hikayesi i¢in de aynt durumun s6z konusu oldugunu
ifade etmektedir.

Tiimlegler Hakkinda, baghig ile soz dizimi konusu anlatilmaya devam edilmektedir. Burada
yazar, isimlere ya da nesnelere gelen eklerin, ciimlede kullanilan fiile gére belirlendigini ifade
etmektedir. Verme, ogretme, tavsiye, faik olmak, inanmatk, fiillerinin, neye ve kime sorularinin
cevaplarmin da yonelme eki -e /~a aldiklarini agiklamakta ve her birine 6rnekler vermektedir.
Bunun yani sira, Tiirk¢ede ettirgen fiillerin sadece belirtme hali eki yaninda yonelme hali ekini
de alabilecegini ifade etmekte ve 6rnekler vermektedir. Ornegin: Sana kestiririm, Mimara ev
yaptiracagim. Satmak ve almak fiillerinin kullanildig1 ciimlelerde ise, nesnenin belirtme eki
aldigini, fakat fiyat belirten ifadelerin yonelme eki aldigini ifade etmektedir. Bu konuyu su
sekilde orneklendirmektedir; Kitaplarimi iki yiiz kurusa aldim.

Bu boliimde, Arapga birlesik fiillerin kullanildig1 kilmak, etmek, eylemek fillerini de
aciklayip ornekler vererek sonlandirmaktadir. Daha sonra bazi edatlarin ise, -dan, -de ve
baglaglarin ve /hem... hem/ne.... ne/ya.... ya fiillere eklenmesine iliskin kurallar agiklandiktan
sonra belki de en karmasik olan eylemlik, ortaglar ve zarf fiil konularina 6rnekler verilmektedir.

Ciimlenin Yapisi konusuna ciimlenin biitiin 6gelerini ele almaktadir. Tiirkgede climlenin
en onemli boliimlerini ozne, yiiklem ve kosag¢ seklinde siniflandirmaktadir. Sirasiyla, 6zne,
yliklem, kosag, tiimleg, zaman tiimleci, tiimleglerin zarf fiil ile olan iligkisi, madde madde
aciklama yapilarak ve ornekler verilerek islenmektedir.

Birlesik Ciimleler kismi, kitabin dil bilgisi boliimiiniin en son islenen konusudur. Bu boliimde
yazar, yan climle ve ana ciimlenin neler oldugunu ve ciimlelerin nasil birbirine baglandigini,
birden fazla yiiklemin bulundugu ciimlelerin de baglacinin veya zarf fiil eki olan -ip eki ile
birbirine nasil baglandigini, climlenin yapisinda 6nemli rol oynayan sifat fiil, zarf fiil, isim
fiil unsurlarina dikkat cekmekte ve bu unsurlarm bir climlenin yan ctimlesi olup olmadigini
anlamada oynadigi rolii 6rneklerle agiklamaktadir.

2. Okuma Kitab1 B Boliimii

Eserin bu boliimii kendi icerisinde ii¢ boliime ayrilmakta ve okuyucuya zengin bir kaynak
sunmaktadir. ilk bolimde yazar, Armin Vambéry nin El Yazmasindan Durub-1 Emsal bashig
altinda 102 tane atasozii vermektedir.
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Resim 8: Atasozleri

Resim 8’de goriildiigii gibi bu atasdzlerinin Osmanli Tiirkgesi ile yazilisi, Latin harfleri ile
Tiirkge yazilis1 ve Macarca karsiliklar verilmektedir.* Ornegin: Her koyun kendi bacagindan
asilir. / Goz goriir goniil ister. / Her gordiigiin sakalliyr baban zannetme. Atasozlerini ele aldigt
okuma kisminin ilk béliimiine Kemalpasazade’nin asagidaki dortliigiiyle son vermektedir.

Kismetindir gezdiren yer yer seni
Goge ciksan akibet yer yer seni
Hem anin i¢in daha derler ana yer
Adami ol kendi besler kendi yer.
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Resim 9: Fikralar

Resim 10: Fikralarin Macarca Cevirisi

Okuma béliimiiniin ikinci kismi Lezdif basligini tasimaktadir. Bu boliimde 24 adet metin yer
almaktadir. Resim 9°da oldugu gibi ilk 6nce bu metinlerin bir sayfada Osmanl Tiirk¢elerini, diger
sayfa da ise Latin harfi ile yazilmis Tiirkgeleri birebir verilmektedir.*' Bu sekilde okuyucuya
metnin Osmanli Tiirkgesi ve Latin harfleri ile yazilmis Tiirkgesini satir satir karsilagtirarak

kolayca okuyabilme imkanit sunulmaktadir.

40 Szentkatolnai, Torok Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanuldsra, 73.
41  Szentkatolnai, 76r6k Nyelvtan: Alak-Mondattan, Olvasokonyv és Szotar Kézikonyviil és Magantanulasra, 86-87.
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Resim 10’da ayni1 siralamayla Osmanl Tiirk¢esi ve Latin harfleri ile yazilmis Tiirkge
fikralarin Macarcasimi verilmektedir.*
Yazar i¢in okuyucunun kelime bilgisinin arttirilmasi da 6nem tasimaktadir.

.C. Szotar
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Resim 11: Sozlik

3. Sozliik C Boliimii

Bu boliimde yazar 105 sayfadan olusan kapsamli Tiirkce — Macarca S6zligii okuyucuya
sunmaktadir. S6zlik alfabetik siraya gore dizilmektedir. Resim 11°de gortildiigii gibi Sozlik
kisminda 6nce kelimelerin Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis halleri, yaninda Latin harfleri ile
yazilmig halleri ve son olarak da Macarcalar1 verilmektedir.* Sozliik kismindan sonra 4
sayfadan olusan diizeltmeler kismi kitabin en son kismidir.

Tartisma ve Sonuc¢

Tordk Nyelvtan: Kézikonyviil Es Magantanulasra (Tiirkge Dil bilgisi: El kitabi — Kendi
Kendine Ogrenme) adl kitap, Macarlara Tiirkgeyi Macar dil mantig1yla anlatmasi ve bu
alanda daha 6nce yazilmis eserlerde 6zglin metnin olmamasindan dolay1 bu ihtiyaci karsilamak
amaciyla yazilmasi agisindan 6nemlidir. Sadece dil bilgisi kurallarinin agiklanmasinin yeterli
olmadigini, 6gretilen dil bilgisi kurallarinin kullanim alanlariin da gosterilmesi gerektigini,
dil bilgisi kurallar1 uygulanirken ayn1 zamanda kelime bilgisinin de gelistirilmesini dnemseyen
bir yaklasimi benimsemektedir.

Eserin ilk boliimiiniin alfabe ve sesletim 6gretimi ile baslamasi dil mantiginin ve diller
arasindaki farklar 6gretilmesi acisindan dnemlidir ve kendi kendine 6grenmede konugma
becerisine katki sunmaktadir. Dilin kullanimini 6n planda tutarak verilen dil bilgisi 6rnekleri,
hata pay1 en fazla olanlarindan se¢ilmis olup 6grenicinin dikkatini bu kullanimlara gekmektedir.

42 Szentkatolnai, 76rék Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasékonyv és Szotar Keézikonyviil és Magdantanulasra, 100.
43 Szentkatolnai, 7616k Nyelvtan: Alak- Mondattan, Olvasokényv és Szotar Keézikonyviil és Magantanulasra, 198.
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Dil bilgisi boliimiinde en kapsamli olarak anlatilan boliim fiil ve fiilde ¢at1 konusudur.
Yazara gore, Macarca’da oldugu gibi Tiirk¢e’de de ciimlenin en temel yapisi fiildir. Bu sebeple
fiil konusunun anlatimina ayrintili yer vermektedir. Yazar, bu boliime su sekilde bir giris
yapmaktadir: “Tiirk¢enin yapisinin giizelligi, climlenin kendisini yiikleminde gostermesidir.
Bu 6zelligi olmasa, Tiirkge en fakir ve ¢orak dillerden biri olabilirdi. Agagta gévde ne ise
ctimlede de fiil odur. Agac1 bir biitiin haline getiren parcalar1 (dallar1) nasilsa fiil etrafinda
toplanan ve climleyi olusturan unsurlar da ayni1 seyi ifade eder. Olmasi gereken budur.” der.
Boylece Tiirkgenin zenginligini gézler oniine sermektedir. Ayrica eserin yazari, Arapga ve
Farscadan faydalanarak kendisine 6zgii bir iislup insa ettigini de belirtmektedir.

Dil bilgisel zamanlarin anlatimi konusunda, yazar Macarcada olmayan simdiki zamani1
ayrmtili bigimde agiklamaktadir. Bu agiklamay1 yaparken Macarlara konuyu kavratabilmek
icin bi¢cim-islev-anlam {i¢liistinden faydalanmaktadir.

Dil bilgisi 6gelerini ciimlede kullaniliglarina gore agiklayip 6rneklendirmektedir. Eserde
dil bilgisi kurallar1 verilmeden dnce kurallarla ilgili 6rnekler verilmektedir. Bu yaklagim eserin
tiimden gelimci bir mantik ile yazildigini1 gostermektedir. Bu boliimde dil bilgisi alistirmalari
hem kelime hem de climle diizeyinde verilmektedir. Yazar, kullandig1 kelime ciimlede kullanarak
hem kelimenin ciimlede kullanilisint hem de baglam igerisinde kazandig1 anlami1 sezdirmeye
caligsmaktadir. Boylece sadece ciimle yapisina degil, sozciigiin anlam-baglam iligkisine de
dikkat ¢ekmektedir.

Okuma Kitab1 boliimiinde goriildiigii izere eserde dil 6gretim yontemi olarak dil bilgisi
— ceviri yontemi kullanilmaktadir. 19. Yiizyil ve dncesinde akademik c¢evreler tarafindan dil
6grenmenin en temel yontemi olarak kabul edilen bu yontem, 6greniciyi analitik diisiinmeye
sevk etmekle birlikte diller arasi karsilagtirma yapmaya da yonlendirmektedir. Eserin bu béliimii
kendi kendine Tiirkge 6grenmek isteyen bir Macar’in 6zgiin metinler {izerinde ¢eviri yontemi
ile ¢alisarak dili kavrayabilmesi i¢in 6nemli bir materyal olusturmaktadir. Bu bdliimiin en
onemli 6zelligi sadece dil bilgisi yapilarinin pekistirilmeye calisilmasi degil, bir Tiirkologun
ya da Tiirk dilini ve kiltiiriinii 6grenmek isteyen bir Macar’ i hakim olmasi gereken edebi
ve tarihsel eserlerin de dgretilmesini amaglamasidir. Alistirma igin segilen 6rnekleri edebi
ve tarihi 6rnekler olarak iki sinifa ayirabiliriz. Yirmi dort adet latife, Nefi’nin Der Sitayis-i
Hazreti Sultan Murad Han Kasidesi, Fitnat Hanim Divani, Sinasi’nin Dokuz boliidden olusan
Sair Evlenmesi, Tiirki-i Muhaderat gibi gazetelerden haberler, ihtar, mektup ve dilekce gibi
yazi ornekleri edebi alanda verilen 6rnekler arasindadir. Feridun Bey’in Miingeat’iis-selatin
adli eserinden Macar Tarihi ile ilgili olan boliim, Kemalpasazade’nin Mohagnamesi ise tarihi
alanda verilen 6rneklerdir. Eserin bu kisminda verilen drneklere baktigimiz zaman gérmekteyiz
ki, gliniimiizde de Tiirkoloji boliimlerinde verilen egitim hemen hemen ayni yaklagimla devam
etmektedir. Filoloji ve Tarih alanlarinda dil hakimiyetini saglamasi beklenen Tiirkologlarin
okuyup, anlayip, Macarca-Tiirkce terciime yapmalarini saglayacak eserlerin 6rnekleri verilmistir.
Eser bu 6zelligi ile Macaristan’da Tiirkoloji boliimiinde egitim gérmekte olan dgrenciler
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i¢in 6nemli bir kaynak olma 6zelligini gliniimiizde de tagimaktadir. Bu boliim, yazarin Tiirk
kiiltiiriine, sosyal hayatina ve edebiyatina dair bilgileri aktarmaya ne kadar dnem verdigini de
gostermektedir. Eserde kelime 6gretimi, okuma parcalarinin ardindan verilen kelime listeleri
ve kitabin sonunda yer alan Tiirkge-Macarca sozliiklerle yapilmaya calisilmigtir. Biitiin okuma
pargalari i¢in olmasa da bazi okuma pargalarinda anlagilmasinin zor olacagini diistindigi
deyim veya kelimelerin agiklamalarini dipnotta vermektedir. Ornegin; Yan yan bakmatk,
belaya ugramak gibi. Bunun yani sira par¢ada gecen ve daha once eserin dil bilgisi kisminda
anlatilmis konulara da zaman zaman dipnotlarda atif yapmaktadir. Buradaki amaci, 6grenciye
kurali hatirlatmak ve kuralin kullanimin1 géstermektir.

Tiirkge dil bilgisi anlatiminin olmasi ve Tiirk Edebiyat1 agisindan énemli eserlerin 6zgiin
metin olarak kullanilmasinin yani sira, bu kitabi bir dil 6grenme kitab1 olmaktan gok bir kiiltiir
kitab, kiiltiirlerarasi iletisim kitab1 olarak da nitelendirebiliriz. Sadece bir dil bilimci olmanin
yani sira aynt zamanda bir kiiltiir adami, dmriinii Tiirk diinyas1 arastirmalarina vermis bir bilim
adami olan Gabor Balint de Szentkatolnai, bu 6zelligini yer yer kitapta verdigi bilgilerle de
bize gdstermektedir. Giiniimiizde Macaristan’daki Tiirkoloji ¢aligmalari her ne kadar tarih
odakl1 olsa da dil ve kiiltiir alaninda yapilacak galismalara da ihtiya¢ duyuldugu asikardir.
Hazirlanan bu galisma, bu ¢alisma, Tiirk dilinin ve kiiltiiriniin Macar Tiirkologlar i¢in ne
kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.
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Sehirlerin tarihi, fiziki, beseri ve ekonomik cografyasi, konumu, sosyal ve
kalttirel yapisi, mimarisi, ekonomisi, tarihi, yollari, yakin sehirlere olan uzakligi
cografyacinin baslica ilgi alanlaridir. Tipki Katib Celebi'nin Cihanniima eserinde
oldugu gibi. Cihannima'nin her iki telifinde de sehirler 6n plandadir. Eserin
ilk kisminda ele alinan genel cografi bilgiden yani yeryiiziinin yapisi, sekli,
dagdlar, denizler, nehirler, goller, iklimler (matematiksel ve bélgesel konumlar)
ve ulkelerden sonra farkh kitalardaki bircok sehir nemli 6zellikleri ile ele
alinmaktadir.

Stileymaniye Yazma Eserler Kiitliphanesi'nin Murad Molla Kisminda nr. 1803'te
kayith olan Esami-i'l-Aktar ve'l-Buldan ve'l-Kura min Cihanniima (Beyan-i
Memalik) adli yazma eser ise sadece sehirlere odaklanmis bir cografya
ve sehir tarihi eseridir. Eserin en 6nemli 6zelliklerinden biri isminden de
anlasilacagi tizere Cihannima ile olan miinasebetidir. Muellifi Es‘ad Efendi,
Cihanniima'yr mitalaa ettigi siirecte bu risaleyi yazmaya karar vermistir.
Es‘ad Efendi, Cihannima'nin ilk telifindeki iklim-i Rim bashig altinda yer alan
sehirleri harf sirasina gore tasnif ederek kendi belirledigi konular cercevesinde
eserini kaleme almistir.

Bu calismada, eserin muhtevasina, eserde yer alan sehirlere dair verilen
bilgilerin degerlendirilmesine, Cihanniima ile karsilastiriimasina ve Osmanli
cografya literatiiriinde bu eserin Gnemine yer verilmistir. Calismanin sonunda
yer alan eserin transkripsiyonu ise cografya ve sehir tarihi alaninda calisan
arastirmacilarin degerlendirilmesine sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Beyan-1 Memalik, Es‘ad Efendi, Cihanniima, Katib Celebi,
Rumeli Sehirleri

ABSTRACT

The locations of cities, their social and cultural structures, architecture,
economies, history, roads, and distances to other nearby cities are the main
subjects of interest to geographers. Katib Celebi, the author of Cihanniima
[An Ottoman Cosmography], is one of those geographers. In both copies of
Cihannuma, cities are in the foreground. The first part of the work discusses
general geographical information such as the structure of the Earth, its shape,
mountains, seas, rivers, lakes, climates (both mathematically and by regional
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locations), and countries, after which the work describes many cities on different continents through theirimportant features.
The work Esami-i'l-Aktér ve'l-Blildan ve’l-Kura min Cihanniima (Beyan-1 Memalik) is registered under no.1803 in the
Murad Molla Section of the Stileymaniye Manuscripts Library and exclusively contains information about cities. One of
the most important features of the work, as the name itself suggests, is its relationship with Cihanniima. Its author, Es'ad
Efendi, decided to write this work while he was pondering Cihanniima. Es'ad Efendi had classified cities in alphabetical
order under the heading Iklim-i Rim in the manuscript of the first edition of Cihanniima and rewrote them within the
framework of certain subjects he had determined.

This study comparatively discusses and evaluates the contents and the information given about the cities in the work
and compares the two versions of Cihdnniima and their importance in the literature on Ottoman geography. The end
of the study presents the text of the work for researchers working in the field of geography and city history to evaluate.

Keywords: Beyan-1 Memalik, Es'ad Efendi, Cihanniima, Katib Celebi, Rumeli Cities

EXTENDED ABSTRACT

Cihanntima has an important place among Ottoman geographical works in terms of both its
two copies as well as its content and resources. Its author, Katib Celebi, wrote significant works
in different fields of science and was one of the most important figures of the Ottoman scientific
world. In Cihanniima, which he started to write in 1648, Katib Celebi described the cities of
Andalusia, Maghrib, and Iklim-i Rim, but was unable to complete it due to not being able to
access sufficient resources about the cities in the Atlantic Ocean islands, England, or Iceland.

Katib Celebi took a break from writing Cihanniima and found the work Atlas Minor, written
by Gerardus Mercator and Jodocus Hondius. He started to translate this work alongside Mehmed
Ihlasi. While translating the work in 1654, he decided to rewrite Cihanniima. However, he
was unable to complete the second copy due to his death three years later in 1657. Ibrahim
Miiteferrika published the second of the two incomplete copies of Cihdnniima in 1732 with
some additions as the eleventh work of the Miiteferrika Printing House. The second copy, on
which more research and examination was carried out, was Cihanniima.

The work Esami-i’l-Aktar ve’l-Biildan ve’l-Kurd min Cihanniima (Beyan-1 Memalik) is
registered under #1803 in the Murad Molla Section of the Siileymaniye Manuscripts Library
and was written based on the first Cihanniima. No information could be found about its author,
Es‘ad Efendi. However, E‘sad Efendi provided information about his reasons for writing it and
his interest in Cihdnniima in work’s Introduction. Within the framework of this information,
we are able to express Es‘ad Efendi’s interest in Cihanniima. What his job was is unknown,
but from his words, he is understood to have spent his free time reviewing the first copy of
Cihanniima.

In that process, he chose Iklim-i Rim’s cities and arranged them in alphabetical order.
This alphabetical arrangement is a classification made by considering only the initials of the
cities. He then included some information about the cities under the heading of Iklim-i Rim
in his work, which he considered to be more important to him. Es‘ad Efendi’s work contains
the pronunciation of the cities, their geographical locations, the roads and distances between
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them, the distances from the cities to Istanbul, and how they had been conquered during
the Ottoman period, as well as some important geographical, architectural, and historical
information about them.

The most important difference between Beyan-1 Memalik and Cihanniima is the alphabetical
classification of cities. This classification of cities according to letter order is an important
method that some geographers preferred. Sipahizade Mehmed was the first to use this method
among the Ottoman geographers. This choice from Sipahizade made Evzahu’l-mesalik popular
in the Ottoman scientific world. After alphabetical order, the most preferred method is to
classify cities according to climate. The classification Ebii’l-Fida made with respect to climate
was adhered to by Asik Mehmed, another Ottoman geographer.

Mustafa b. Ali classified the cities according to seven climates. However, Katib Celebi
had dealt with the cities of Andalusia, Maghrib, and Iklim-i RGm in that order in the first
copy of Cihanniima. In the second copy, he classified the cities according to continents. The
alphabetical arrangement of the cities having been adopted by some geographers is seen to
have been an important method that made reading the works much easier and to have provided
quicker access to the desired information.

As aresult, Beyan-1 Memalik can be said to be a concise version of the Iklim-i Riim section
of CihanniimA. Es‘ad Efendi rewrote the cities of iklim-i Rtim in his own style and sentences
yet largely within the framework of the information found in the first Cihanniima. We can
exemplify this with the city of Belgrade. Both works have a poem about the pronunciation of
Belgrade, the origin of its name, the region where it is located, its distance from Istanbul, the
castle structure, the siege during the reign of Mehmed II, its conquest, and the history of its
conquest during the reign of Suleyman the Magnificent. However, in the second Cihanniima,
the geographical location of the city is discussed in more detail with its latitude and longitude.

In addition, the second Cihanniima provides very detailed descriptions of the Belgrade
Fortress and its surrounding topography; the reconstruction activities after the Ottoman
conquest of Belgrade; and the locations of where the mosques, madrasahs, Turkish baths,
and fountains were built. These issues are parts that had not been included in the first copy,
Beyan-1 Memalik. Likewise, the second copy of Cihdnniima explains in detail the siege during
the reign of Mehmed II and the conquest during the reign of Suleiman the Magnificent. The
following can be stated in this context: Es‘ad Efendi’s Beyan-1 Memalik is a concise version of
the information found in the second copy of Cihanniima, which Es‘ad Efendi wrote within the
framework of the information he’d determined on his own using his own original sentences.
The most important feature is that the cities are classified alphabetically, which both was a
very significant method at that time and still is today. With all these features, this work is a
very important work in terms of the cities of Rumelia.
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Cografi Eserlerde Sehir

[lk cografya eserlerinden birini kaleme alan, M.S. 2. yiizy1lda yasanmis Claudius Ptolemaios,
Islam diinyasindaki adi ile Batlamyus (6. 168?), Geographike Hyphegesis (Cografya) adli
eserinde yeryliziindeki sekiz bine! yakin yerlesim yeri ve cografi bolgenin isimleri ve
koordinatlari (enlem ve boylam) hakkinda bilgiler vermistir.? Yerlesim yerlerine dair veriler
ve bilgiler sonraki ytizyillardaki cografyacilarinin da 6nemle {izerinde durduklar1 hususlarin
basinda gelmistir. Katib Celebi, Asik Mehmed ve Sipahizade Mehmed basta olmak iizer birgok
Osmanl cografyacisinin yararlandig isimlerin basinda gelen {inlii Is1Am cografyacis1 Ebii’l-
Fida (6. 1331), Takvimii'l-biildan eserinde bini askin sehrin adlarinin telaffuzu basta olmak
tizere cografi konumlarini ve temel cografi 6zelliklerini 6zgiin bir yontemle, 6rfi iklimi esas
alarak tablolar seklinde vermistir.?

Sehirlere dair bilgi veren eserler Osmanli cografyacilari tarafindan da kaleme alinmistir.
Osmanl cografyacilarindan Mustafa b. Ali el-Muvakkit (5. 1571) lldamu’I-ibad fi a ‘lami’l-
bilad adl risalesinde yedi iklimde yer alan 100 sehri; Tuhfetii z-zaman haridetii’l-evan adli
eserinde ise 152 sehri secerek bu sehirlerin koordinatlari, kible sapmalari, istanbul’a kus
ugusu mesafeleri ve bu sehirlerin en uzun ve en kisa giinleri hakkinda bilgiler vermektedir.*
16. ylizyilin iki 6nemli cografyacisi Sipahizdde Mehmed (6. 1589) Evzahu’l-mesalik adli
eserinde ve Asik Mehmed ise (6. 15897?) Mendzurii 'l-avalim’de ana muhteva olarak sehirleri
anlatmaktadirlar. Sehrin isminin telaffuzu, matematiksel ve bélgesel konumu, sinirlari ve komsu
sehirleri yani sira sehrin tarihi ve kuruculari, sehirdeki sosyal, kiiltiirel ve ticari hayat, sehirde
yetismis onemli sahsiyetler, sehrin mimarisi, menkibeleri Osmanlilar tarafindan ne zaman
kimin tarafindan fethedildigi gibi bircok hususa dair bilgilere bu iki eserde erisilebilmektedir.’

Dogu ve Bati1 kaynaklarini bir arada kullanan Katib Celebi, Cihdnniima adli eserinin ilk
telifinde harf sirasina gore sehirleri ele almis ardindan Avrupali kaynaklardan da yararlanarak
kaleme aldig1 ikinci telif Cihdanniimd’da ise kitalar bazinda sehirlere genis yer vermistir. Katib

1 “Busayiigerisinde koyler, dag onii tepelikleri, irmak agizlari, daglar, géller ve dger saha noktalarindan olusan
6345 yerin adi ike bunlara ilaveten 1404 halk ve arazi adi ise koordinat verileri olmadan eserde yer almaktadir.”
Bkz. Batlamyus (Klaudios Ptolemaios), Cografyva el kitabi: Arastirma raporu=Manuel of geography: Research
report=Handbuch der geographie: Forschungsbericht. metin Alfred Stiickelberger, Florian Mittenhuber, Robert
Fuchs, (Istanbul: Ptolemaios-Forschungsstelle Universitat Bern/Bern Universitesi Ptolemaios Arastirma Merkezi,
Boyut Yayincilik, 2017), 17.

2 Daniel Mintz, “The hunt for the lost cities of Ptolemy”, BSHM Bulletin: Journal of the British Society for the
History of Mathematics, 24/1, (2009), 2.

3 ilhami Danis, “Takvimii’l-Biildan ve Osmanli Cografyacilarina Tesiri Uzerine Bir inceleme” Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi 36 (Istanbul: 2017), 23-24.

4 Yavuz Unat, “Mustafa Ibn Ali el Muvakkit ve i‘lam el ibad fi A‘lam el Bilad (Sehirler Aleminde Mesafelerin
Bildirimi) Adli Risélesi” EJOS VII (Utrecht: 2004) 1-48; Sehnaz istanbullu, Osmanlilarda Cografya Bilimi ve
Mustafa B. Ali’'nin Tuhfetii'z-zaman ve Haridetii'l-evan 1 (Transkripsiyon) Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi
(Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii: 2019), 17-19; ihsan Fazlioglu, “Mustafa b. Ali”, Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, 31 (Istanbul: 2006), 287, 288.

5 Sipahizade Mehmed, Evzahu l-mesalik ild ma 'rifeti’l-biilddn ve I-memalik, haz. ilhami Danis (Ankara: Tiirkiye
Bilimler Akademisi, 2019); Asik Mehmed, Mendzirii'I-Avdlim, haz. Mahmut Ak (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2007).
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Celebi, Cihanniima’da sehirlerin cografi konumu, tarihi, mimari yapilari ve sehirlerde yagayan
onemli sahsiyetler gibi detaylara yer vermistir.

Hayatinin biiyiik kismi seyahatlerle gecen Evliya Celebi’nin hem Osmanli cografyasindaki
sehirleri hem de Osmanli sinirlart 6tesindeki sehirleri anlattigi 10 ciltlik Seyahatname adli
eseri sehirler igin muazzam bir kaynaktir. Sehirlerin konumu, mimarisi, kiiltiirii, sosyal hayati,
ticareti, tarihi, cografyasi, halki gibi birgok hususta 6zgiin bilgiler ihtiva eden Seyahatndame,
cografyacinin sehirle iligkisi bakimindan miistesna bir 6rnektir.

Tim bu 6rnekler gostermektedir ki, sehirler bazi cografi eserlerin ana muhtevasini
olusturmaktadir. Cografyaci, temel yerlesim alani olan gehirleri ana eksenine alip sehre dair
elde ettigi verileri veya bizzat yasayarak veya gezerek gézlemle sahip oldugu bilgileri okuyucusu
ile paylasmistir. Bu eserler glintimiizde sehirlerin farkli yiizyillardaki durumunu incelemek
isteyen arastirmacilar i¢in en onemli kaynaklarin basinda yer almaktadir. Derleme veya 6zgiin
olsun her cografi eser yazildigi donemde var olan cografi bilginin niteligi ve niceligi hakkinda
da aragtirmacilara 6nemli veriler sunmaktadir. Bu a¢idan giiniimiiz sehirlerinin tarihsel siirecini
bu eserlerden de takip edebilmekteyiz.

Katib Celebi’nin Cihanniima’smin izinde, iklim-i Riim Sehirlerinin Muhtasar

Versiyonu: Beyan-1 Memalik

Katib Celebi, cografi eserlerin bir 6zelligi olarak bu eserlerin insanlari bulunduklari yerden
diinyadaki farkli cografyalara eristirdigini belirtir. Bu sayede insanlar, seyyahlarmn sahip oldugu
bilgiye kitapla ulasabilmektedirler. insanlara yeryiiziine ve sehirlere dair var olan bilgiyi
eristirmek amactyla bir cografi eser kaleme alan Katib Celebi, eserine Cihdnniimd adini vermistir.
Bu isimle okuyucusuna yiiksek bir yerden diinyay1 seyretme ve diinya hakkinda bilgi sahibi
olmay1 vadetmistir. Kaitp Celebi, ilk telif Cihdnniima’y1 iki boliime ayirmis. Birinci bolim
genel cografya, denizler, nehirler ve adalar hakkinda bilgi igerirken ikinci bolim tamamen
sehirlere ayrilmistir. Bu kisimda sehirler alfabetik sira ile yer almaktadir. Ancak Avrupa
kitasindaki tilkeler ve sehirler hakkinda yeterli kaynaga erisememesi Katib Celebi’yi arayisa
itmistir.° Bu sebeple ilk telif Cihdnniimd’y1 tamamlamadan birakan Katib Celebi, Gerardus
Mercator ve Jodocus Hondius’un Atlas Minor eseri ile tamisir.” Bu eseri, Fransiz miihtedi Seyh
Mehmed ihlasi ile birlikte terciime etmeye baslayan Katib Celebi bir yandan da bu eserden
yararlanarak Cihdnniimd’y1 ikinci defa yeni bastan kaleme almaya baslar. Katib Celebi’nin
ikinci telif Cihdnniima eseri hem dogu hem bat1 kaynaklarindan yararlanilarak kaleme alinmis
bir eserdir. Katib Celebi eserin basinda bu kaynaklari isimleri ile birlikte anar ve kisa bilgiler
verir. Bu kaynakgasi itibariyle de Cihdnniimd oldukca 6nemli bir kiymete haizdir. ikinci telif
Cihdanniima’da Katib Celebi sehirleri kitalara gore tasnif edip eserine almistir. Diinyadaki

6  Gottfried Hagen, Bir Osmanli Cografyacist Isbasinda: Katib Celebi nin Cihdnniima st ve Diigiince Diinyast,
cev. Hilal Gorgiin, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2015), 139-174.

7 Katib Celebi, Levdmi ‘u’n-Nir fi Zulmet-i Atlas Minor Inceleme-Tipkibasim, haz. Ahmet Ustiiner, H. Ahmet
Arslantiirk, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) Tiirk-islam Bilim Kiiltiir Miras1 Serisi, (Ankara: 2017), 47-59.
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kitalar1 Avrupa, Asya, Afrika, Amerika, Macellanika/Avustralya ve Kutuplar seklinde altiya
bolen Katib Celebi, Japon adalarindan baslayarak ele aldigi sehirler bahsini Osmanli Devleti’nin
hiikiim siirdiigli cografyaya kadar getirmis ancak 1657 yilinda vefat etmesi iizerine eser yine
yarida kalmistir. Eserde en son anlatilan sehir ise Van olmustur.®

Katib Celebi’nin Cihdnniimad’st hem yazildigi asir hem de sonraki asirlarda Dogu ve Batilt
cografyacilari etkilemistir. Taeschner, Osmanli cografyacilarindan en ¢ok bilinenin ve ilmen
en ¢ok istifade edilenin Katib Celebi oldugunu belirtir.’ Eser, ikinci telifinden yetmis bes yil
sonra ilk Osmanli matbaacisi ibrahim Miiteferrika tarafindan 1732 yilinda Miiteferrika’nin
yaptigi ilavelerle matbaada basilmistir. Cihdnniima, Miiteferrika’nin matbaasinda bastigi on
birinci eser olmustur.'” Giintimiizde de Cihdnniimd lizerine ¢ok¢a aragtirma kaleme alinmis
ve alinmaya devam etmektedir."

Osmanli doneminde Katib Celebi’nin Cihdnniima’simin etkilerine bir drnek de bu calismaya
konu olan Beydn-1 Memdlik adl eserdir. Eserin mukaddimesinde kendisini Seyyid Es‘ad Efendi'
olarak tanitan miiellif, Katib Celebi’nin Cihanniima eserinden istifade ederek sehirlere dair bu
eseri kaleme aldigin1 belirtmektedir. Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Murad Molla
Koleksiyonunda nr. 1803 ile kayith eserin tam adi kiitiiphane katalogunda Esami-i’I-Aktar ve’l-
Biildan ve’l-Kurd min Cihanniimd olarak gegmektedir. Eserin ismi ve muhtevasina gegmeden
once baskaca bir hikayesine yer vermek gerekir. Bu da eserin Murad Molla Kiitiiphanesi’ne
gegis siirecine dair kitabin kayitlarindan elde edilen verilerdir.

Beyan-1 Memalik’in Murad Molla Kiitiiphanesi’ne Gegis Seriiveni

Beyan-1 Memalik, yukarida da ifade edildigi tizere Murad Molla Kiitiiphanesi’ne kayitl bir
eserdir. Eserin lizerindeki okuyucu ve kiitiiphane kayitlarindan eserin kimler tarafindan okundugu
ve hangi merhalelerden gegerek Murad Molla Kiitiiphanesi’ne eristigini gérebilmekteyiz.

Eserin zahriye kisminda yazma esere dair bazi teknik detaylar; sahife:81, varak: 41 ve satir:
19 notlari diisiilmiistiir. Bu not ile birlikte ayni sayfada esere dair temelliik kayitlart da yer
almaktadir. En iistteki temelliik kaydinda; “istashabeht el-fakir Damadzade Mehmed Necib
afvii anhuma” kaydi yer almaktadir. Hemen altinda iki miihiir yer almaktadir. Tk miihiirde

8  Gottfried Hagen, Bir Osmanli Cografyacisi Isbasinda, 154-161; Orhan Saik Gokyay, “Cihanniima” Diyanet
Valaf Islam Ansiklopedisi 7 (Istanbul: 1993), 541-542.

9  Franz Taeschner, “Osmanlilarda Cografya” ¢ev. Haimid Sadi Selen, Tiirkiyat Mecmuasi 11 (istanbul: 1926),
271-272.

10 Orlin Sabev (Orhan Salih), “Katib Celebi ve Ibrahim Miiteferrika”, Uluslararas: Katib Celebi Arastirmalart
Sempozyumu Bildilerileri edit. T. Gokge, M. Acipnar, 1. Kokdas, O. Kiipeli (Izmir: 2017), 158-165.

11 Giiniimiizde de Cihdnniimd tizerine yapilmig ¢ok sayida ¢aligma yer almaktadir. Bu ¢alismalar hakkinda kaynakca
icin bkz. Nazan Karakas Oziir, “Cihanniima’dan Yanstyanlar: Bir Dokiiman Analizi” Istanbul Universitesi Cografya
Dergisi 29 (Istanbul: 2014), 120-144. Katib Celebi iizerine yapilmis en degerli ¢alismalardan biri de Hagen’m
eseridir. Hagen’in kaynakgasi i¢in bkz. Gottfried Hagen, Bir Osmanli Cografyacist Isbasinda, 427-453.

12 Yasadig1 yiizy1l dikkate almarak yaptigimiz arastirmalarda Beyan-1 Memalik’in miiellifi hakkinda ismi disinda
herhangi bir bilgiye erisilememistir. Her ne kadar Murad Molla Tekkesi haziresinde Es‘ad Efendi ismiyle
miiteveffa kisiler olsa da bunlar yasadiklar1 donem itibariyle eserin miiellifi olarak degerlendirilememistir.
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“Masaallah 1a kuvvete illa billah”, ikinci miihiirde ise “Min miitemellikati’l-fakir el-Hacc
Mustafa Sidki gufira-lehli” ibaresi yer almaktadir. Sayfanin en alt kisminda ise vakif miihri
yer almaktadir. Vakif miihriinde ““Vakafe hazel kitdb Damadzade Mehmet Murad veftekallahu
hayraht bi’l-ibad sene 1193”"* kayd1 yer almaktadir. Vakif mithrii eserin son sayfasinda da
bulunmaktadir.

Damadzade Mehmed Murad, Murad Molla lakabi ile bilinen Rumeli Kazaskeri’dir. Mehmed
Murad, lakab1 Murad Molla adi ile anilan kiitiiphaneyi H. 1189 M.1775 yilinda istanbul
Carsamba’da kurmustur. Dedesi Damadzade Ebu’l-Hayr Ahmed Efendi’de vakfettigi kitaplart
ile bilinen 6nemli bir sahsiyettir. Yakin zamanda nesredilen Yazma Eserlerde Vakif Miihiirleri
ad1 ¢aligmada bu aile hakkinda bilgilere yer verilmistir.'*

Sayfanin sonunda yer alan vakif miihrii ile eserin H. 1193/M. 1779 yilinda Murad Molla
Kiitiphanesi’nin kayitlarina girdigi goriilmektedir.

Diger kayitlardan ise eserin kiitiiphaneye gegmeden 6nce iki kisinin temelliikiinde oldugu
anlagilmaktadir. Bu iki kisi ise Damadzade Mehmed Necib Efendi (6. 1703) ile Mustafa
Sidki’dir (6. 1769).

Mustafa Sidki, ulemadan olup matematik ve astronomi alanindaki ¢alismalari ve sair yonii
ile bilinmektedir. Cebeci Ocagi Baskethiidasi Salih Efendi’nin oglu olup, Kethiida katipligi,
Tersane eminligi, Darphane nazirligi, basmuhasebecilik, Haremeyn muhasebeciligi, ordu
katipligi ve vekaleten defter eminligi gorevlerinde bulunan Mustafa Sidki’nin matematik ve
astronomi alaninda eserleri mevcuttur.'> Mustafa Sidki, matematik ve astronomi alaninda
onemli eserleri istinsah ederek Osmanli ilim diinyasinda yayilmasina da katkida bulunmusgtur.
Bu eseri edinmesinden onun cografyaya da ilgisi oldugu anlasiimaktadir. Cografi eserlerde
matematiksel cografya ve astronomiye dair bilgilerin de yer aldigini ifade etmekte yarar vardir.
Katib Celebi’nin Cihdnniimad’sinda da astronomi ve matematiksel cografyaya dair bilgiler, veriler
ve ¢izimler yer almaktadir. Eser, bu agidan Mustafa Sidki’nin ilgi odagina girmis olmalidir.

Mustafa Sidki’den sonra eserin sahibi Mehmed Necib Efendi olmustur. Istishab kaydinda
Damadzade iinvan1 da mevcuttur. Literatiirde Damadzade olarak bilinen Mehmed Necib Efendi
Edirne’de diinyaya gelmis ve buradaki medreselerde miiderrislik yapmus, iistiin meziyetlere

13 M. 1779

14 “Mehmed Murad Efendi, Ebu’l-Hayr Ahmed Efendi (6. 1154/1741-2) 'nin torunu, Feyzullah Efendi (6. 1175/1761-
2) 'nin ogludur. Bunlar, Seyhiilislam Minkarizade Yahya Efendi’nin damadi Kazasker Cankirili Mustafa Résih
Efendi 'nin soyundan geldikleri i¢in “Damadzdde " lakabiyla amilirlar. Ahmed Efendi, Murad Buhdri Tekkesi 'nin
olusumunu saglamistir. Hadis 6grenimi i¢in inga edilen medrese Ahmed Efendi tarafindan Naksibendi seyhlerinden
Seyh Muhammed Murad Buhdri (6. 1720) adina tekkeye doniistiiriilmiis ve etrafina tiirbe, mescid-tevhidhane,
harem-selamlik ve dervig hiicreleri boliimleri eklenmistir. Ebu’l-Hayr Ahmed Efendi, oglu Feyzullah Efendi ve
torunu Mehmed Murad (Molla Murad) Efendi tekkenin haziresine defnedilmislerdir.” Bkz. Giinay Kut, Nimet
Bayraktar, Yazma Eserlerde Vakif Miihiirleri (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari,
2021), 331-333.

15  Ihsan Fazlioglu, “Mustafa Sidki”, Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 31 (Istanbul: 2006), 356-357; Giilsen
Sezen, Mustafa Sidki Efendi’nin Divani Transkripsiyonlu Metin-Edebi Inceleme, (Istanbul: Yaymnlanmamis
Yiikseklisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 17-20.
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sahip devrin 6nemli sairlerinden biridir. Hayatinin son demlerinde sevdaya tutulmus ve servetini
degerli ve kiymetli ¢guhalara ve miicevherata harcayip yoksulluga diismiis, bunun iizerine
gecimini saglamasi icin kendisine Gelibolu civarindaki Kavak kazasinda g¢esitli imkanlar
sunulmustur. 1703 yilinda vefat etmisdiir.'¢

Eser en son Murad Molla olarak bilinen ve kendi adi ile anilan kiitiiphanenin de kurucusu
olan Rumeli Kazaskeri Mehmed Murad’in temelliikiinde yer almistir. Onun vefatindan bir y1l
sonra da kiitiiphane kayitlarina gegmistir.

Sonug olarak eldeki verilerden eserin telif tarih ile ilgili su neticeye varabiliriz: Seyyid
Es’ad Efendi eserini birinci telif Cihdnniima’ nin telif tarihi olan 1648’den sonra ve ilk temelliik
kayd1 olan Damadzade Mehmed Necib’in 6liim tarihi olan 1703 yilindan 6nceki bir donemde
kaleme almistir. Eser sirastyla Damadzade Mehmed Necib (6. 1703), Mustafa Sidki (6. 1769) ve

Murad Molla (6.1778) miilkiinde goriiniip 1179°de Murad Molla Kiitiiphanesi’ne vakfedilmistir.

Beyan-1 Memalik’in Tertibi

Beyan-1 Memalik’in miiellifi Es‘ad Efendi eserin telif sebebini su sekilde izah etmektedir:

“Ve ba‘d, bu kimesne-yi perisan-hayal ya‘ni Seyyid Es‘ad Seyyitii’l-bal ba‘z1 evan-1
hallyede merhiim Katib Celebi’nin Kitdb-1 Cihanniima’st mutala‘asiyla evkat-giizar olup anda
zikrolunan aktar ve biildan ve kuranun tarik ve mesafat ve hikayat-1 fiithhat ve buna dair ba‘z1
nadirat ve nikati cem* ve intihab eyleyiip ve ber-nehc-i hurGf-1 heca keside-yi silk-1i tertip ve
imla ve sebt-i ceride ihtisar kilinmagla bu kadarca ile iktifa kilind1.”

Es‘ad Efendi’nin Katib Celebi’nin Cihdnniima’sin1 oldukea ilgi ile okudugu
anlasilmaktadir. Bu okumalar esnasinda Es‘ad Efendi’de, Cihdnniima’daki sehirlerin yer
alacagi bir risale kaleme almak istegi ortaya ¢ikmustir.

Metin incelendiginde Es‘ad Efendi’nin “merhtim Katib Celebi’nin Kitab-1 Cihdnniimd’si
mutala‘asiyla evkat-giizar olup” diye kastettigi eserin Cihdnniima nin 1648 yilinda yarida kalan
ilk (birinci) telifi oldugu goriilecektir. “Anda zikrolunan aktar ve biildan ve kuranun” ifadesinden
Cihanniima’ da yer alan tiim gehir ve beldeleri kastettigi anlasilsa da eser incelendiginde sadece
Iklim-i RGim sehirlerini tasnif ettigi goriilmektedir. Es‘ad Efendi, metnin devaminda “tarik
ve mesafat ve hikayat-1 flitdhat ve buna dair ba‘z1 nadirat ve nikati cem* ve intihab eyleyiip”
ifadesiyle Cihdnniima’daki Iklim-i Rim sehirlerine dair bilgilerin tamamini almak yerine
sehirleri birbirine baglayan yollar1 ve mesafeleri, bu sehirlerin Osmanlilar doneminde kim
tarafindan nasil fethedildigini ve yine bu sehirlere dair 6nemli gordiigii bilgileri derledigini
yani bir nevi muhtasar (sebt-i ceride ihtisar) bir risale kaleme aldigini ifade etmektedir.

Eserin en 6zgiin yani ise sehirlerin, Cikdnniima’dan farkl olarak alfabetik (ber-nehc-i hurtif-1
heca keside-yi silk-i tertip ve imla) olarak tasnif edilmesidir. Bu tasnifte sadece sehirlerin ilk
harfini dikkate almistir.

16  Tiirk Edebiyati Isimler Sézliigii: http:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/necib-necib-damadzade-mehmed-efendi.
Son Erigim: 30.10.2021
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Sehirlerin harf sirasina gore tasnifi bazi cografyacilar tarafinda tercih edilen 6nemli bir
yontemdir. Osmanli cografyacilari arasinda bu yontemi ilk kullanan Sipahizade Mehmed
olmustur. Ebi’Fida nin Takvimii I-biildan’da orfi iklime gore ele aldigi sehirleri yeni eklemelerle
birlikte alfabetik siraya gore tertip eden Sipahizade’nin bu tercihi, eseri Evzahu l-mesalik’in
Osmanli ilim diinyasinda ragbet gérmesine vesile olmus ve ¢ok sayida niishasi gliniimiize
kadar erigmistir. Harf siralamasi disinda en ¢ok tercih edilen yontem sehirlerin iklimlere gore
tasnifidir. Ebii’l-Fida’nin 6rfi iklime gore yaptigi tasnifi Osmanli cografyacilarindan Asik
Mehmed takip etmektedir. Mustafa b. Ali ise yedi (hakiki) iklime gore sehirleri tasnif etmistir.
Katib Celebi ilk telif Cihdnniima’da sirastyla Endiiliis, Magrib ve iklim-i Rim sehirlerini ele
almustir. Tkinci telif Cihdnniima’da ise kitalara gore sehirleri tasnif etmistir.

Birinci Telif CihAnniima ve Beyan-1 Memalik
Es‘ad Efendi’nin miitalaa ettigi Cikdnniima’nin birinci telifi ile Beyan-1 Memalik arasindaki
miinasebeti ele almadan dnce Cihdnniimd’ya ve 6zellikle klim-i Rim bahsine deginmek gerekir.

Birinci Telif Cihinniima

Katib Celebi’nin ilk telif Cihanniima s1 tipki ikinci telif gibi tamamlanmamis bir eserdir.
Eser muhtevasi itibariyle, Hagen’in tasnifi ile; su, toprak ve cografya olmak iizere ti¢ boliimden
olusmaktadir. Birinci boliim su unsurunun 6zelliklerini, okyanuslarin tasvirini, denizleri,
diinyanin énemli gél ve akarsularinin anlatimini igermektedir. Tkinci boliimde yeryiiziiniin
ma'mir cografyasi hakiki ve 6rfi iklim gercevesinde ele alinmistir. Bu kisimda iklimlerin
sinirlart, 6nemli sehirler ve yollar ile yollarin mesafeleri ve kisa bir tarihgeye yer verilmistir.
Eserin en kapsaml1 kismi1 olan {igiincii boliimde ise iklim-i Rim ve Avrupa cografyasi sehirleri
yer almaktadir."”

Katib Celebi’ye Gore Iklim-i Riim ve Memalik-i Rim

Katib Celebi Tklim-i Rtim’u, Ebii’l-FidA nin Takvimii l-biildan ile Tbnii’l-ibri’nin Tdrihu
muhtasari’d-diivel eserleri lizerinden mukayese ederek su sekilde tarif eder:

“Takvimii l-biilddn’ da Rim un hadd-i garbisi Halic-1 Konstantiniyye’ye ve hadd-i ceniibisi
Bahr-i Rim, Sam ve hadd-i sarkisi Erminiyye ve canib-i simali Karadeniz olmak iizere mezkir
bilad-1 Riim, Anadolu ve Karaman ve Sivas vilayetlerine mahsiis ve maksir olmak gosteriliip
Rim b. Ays b. Ishak ile tesmiye olundi. Taife-i Riim anun evladidur denilmis. Lakin melikii’l-
miieyyed bu bibda ma‘ziirdur. Zird anun zamaninda heniiz bildd-1 Rtim ehl-i Islam’a kiinhi
ile ma‘lim olmamis idi. Amma Muhtasarii’d-diivel sahibi Ebu’l-Ferec Malati dimisdiir ki;
Rim’un hadd-i ceniibisi Septe Bogazi’ndan Sadm’a varinca Bahr-i Riim’u ve cihet-i simalden
Rus emsali ba‘zi imem-i simaliye memaliki ve canib-i masrikdan Yunan memleketleri ve
taraf-1 garbden Aksa-y1 Endeliis’de Bahr-i Muhit-i Garbi olup mecmu‘1 ii¢ kit‘adur. Kit‘a-i

17  Gottfried Hagen, Bir Osmanl Cografyacist Isbasinda, 142-144.
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sarkiyesi bilad-1 Alaman ve vasati Fransa memleketleri ve kit‘a-i garbiyesi bilad-1 Endeliis’ diir.
Ba‘dehu evvel-i kayser olan Agustos miiliik-1 Yunan’a galebe idiip memleketlerini Rim’a
zamime kilup mecmu‘1 memleket-i vahide olundi. Kostantinus b. Heylani sabi‘e dinini
koyup (terk idiip) millet-i Mesih’e girlip medine-i Bizantiyan’1 bina ve ismiyle tesmiye idince
darti’l-miilk-1 Rtim, Rimiyyetii’l- kiibra ider. Mezblr Konstantinus b. Heylani Ramiyyetii’l-
kiibra’da temekkiin ve umfimen Rim tanassir itdikden sonra Konstantiniyye-i kiibra kiirsi-yi
memleket-i Rim oldu. Memleket-i Yunan’1 Rim-ili ve Anadolu ve Karaman hudadi ile tahdid
idiip hadd-i sarkisi bilad-1 Erminiyye’diir. Halic-i Kostantiniyye vasati bilad-1 Yunan’da vaki*
olup, kism-1 a‘zam1 Istanbul Bogaz1 sarkisine diiser dimiisdiir. Bu keldm ciimleden sidk-u
sevaba evfak ve kabule ehakk olup sahibii’l-beyt “edri bima-fih” vakfinca evla budur ki bu
babda Muhtasaru 'd-diivel sahibi Ebu’l-Ferec Malati diistlr-1 amel ola. Takdir-i mezkira gore
Iklim-i Endeliis dahi hadd-i Rim’a dahil olup, sihib-i Takvim i‘tibar-1 meshfire gore tarh ve
taksim eyleye. Beher-hal iklim-i mezkir rib‘-1 ma‘muran bir canibi azim ve a‘del-i ekalim
olup nice memaliki miigtemildiir.”'®

Katib Celebi’nin burada Iklim-i Rim olarak tanimladig1 cografya Roma Imparatorlugu’nun
siirlaridir. Takvimii'l-biildan’daki iklim-i RGm tanimi1 Anadolu cografyasini tanimlarken,
Muhtasaru’d-diivel’ deki tanim ise Roma Imparatorlugu’nun smirlarini ifade etmektedir. Katib
Celebi bu iki eserden Muhtasaru’d-diivel’i esas almistir. Bu tarife gére Iklim-i Rim kavrami
icine Roma topraklar1 olan Anadolu, Rumeli ve Avrupa topraklari girmektedir.

Katib Celebi, iklim-i Riim bahsi iginde dncelikle {ic Osmanl1 payitahtin1 yani Istanbul,
Bursa ve Edirne’yi oldukga detayli bir sekilde tavsif etmistir. Ardindan yeni bir baslik acarak
Memalik-i Riim ibaresine yer vermistir. Bu noktada Memalik-i RGim’u iklim-i R@im icinde bir
yere oturtmaktadir Bunu da su sekilde izah eder:

“Sabikan Iklim-i Riim tahdidinde Yunan, Rim-ili ve Anadolu’dan ibaretdiir denilmisdi.
Bu takdirce Halic-i Konstantiniyye’den garb ve simale vaki‘ olan kit‘a-i kebire nisf-1 a‘zam
Yunan’dur ki, esna-yi1 fetihde Rim-ili unvaniyla istihar bulmusdur. Memalik-i Rim-ili,
Konstantiniyye’den intihasina tevecciih i‘tibariyle orta ve sag ve sol ii¢ kol olup, sag kol Tuna
yalilarinda Silistre ve sol kol Bahr-i Riim’da Selanik ve Mora ve orta kol Budun ve Bosna
yoli iizere vaki‘ olan vilayetlerdiir. Bu ii¢ semt memalikine her sancak bir memleket olmak
i‘tibariyle taraf-1 yeminden bed olunur. Evvela Silistre’ye tevecciih eden Konstantiniyye’den
cikup Vize’ye ve Kirkkilisa sancaklarina ugrayup ve Silistre haddine dahil olur. Ol sancaklar
tevabi‘i ile bunlardir.”"®

Katib Celebi, Istanbul’dan baslayan “Memalik-i Rim” topraklarini orta (Bosna’ya kadar
olan), sag (Tuna iizerinde Silistre’ye kadar olan) ve sol (Selanik ve Mora topraklart) olmak
tizere li¢ koldan ilerleyen yol {izerinden tarif etmistir.

Katib Celebi bu ii¢ yol iizerindeki sehirleri sancaklar tist bagligi ile ele almis ve her sancagin

18 Katib Celebi, Cihanniima, Viyana Nationalbibliothek Cod. Mixt. 389, vr. 60b.
19 Katib Celebi, Cihdnniimd, Viyana Nationalbibliothek Cod. Mixt. 389, vr. 61a.
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biinyesindeki kaza ve beldeleri tek tek anlatmistir. (Bkz. Tablo 1) Sancaklar memleket olarak
tanimlanmis ve her memleket hakkinda bilgiler verildikten sonra kaza ve beldelerine yer
verilmistir. ik sancak olarak ele alinan Vize’nin anlatimini 6rnek olmasi hasebiyle aktaralim:

“Memleket-i Vize:

Kesr-i vav ve feth-i za-y1 mu‘ceme ile Kirkkilise’ye giderken canib-i yesarda bir seng-i
haradan dagin zeyl-i sarkisinde onii diiz sahra, zat-1 escar ve esmar bir latif kasaba olup ve
150 akge kaza ve livadur. Mahmiyye-i Istanbul’dan ii¢ giinde varilur. Kal‘asin1 Hicret’in 770
tarfhinde merhiim ve magfirun-leh Sultan Murad Han Gazi feth ve teshir idiip kabza-i tasarrufa
almislardur. Ve kal‘as1 harab olup, hala iki cAmi‘-i serifi ve bir imareti ve stik-1 muhtasari
olup ve bir nehr-i sagir bu sehrin kenarindan cereyan ider. Ve bu beldenin besatin ve kurimi
ve miyahi vefret {izre olup ve leziz sogani olur. Etrafinda Corlu ve Burgos ve Pinarhisari ve
Catalca ve Saray kazalar1 olup Vize sancaginin tevabi‘inden i‘tibar olunur.”

Vize sancagina dair bu tavsifte yer alan sancagin cografi 6zellikleri, Istanbul’a olan
mesafesi, Osmanli hakimiyetine girisi ve biinyesindeki kazalarin isimleri sistematik olarak
tiim sancaklar i¢in belirlenmig bir yontemdir.

Bu cercevede Katib Celebi, Cihdnniima’daki Iklim-i Rim kisminda 59 sancak ve memleket
ile bunlara tabi 440 sehir hakkinda ayni konular kapsaminda bilgiler sunmaktadir.

Tablo 1: Cihanniima’da Iklim-i Ram Sehirleri?’

Sancaklar ve Memleketler Sehir Sayisi Sehir fsimleri
Catalca 61a, incegiz 61b, Sardy 61b, Corlu 61b,
Memleket-i Vize 61a 8 Burgos 61b, Piar-Hisar 61b, Rus Kasr1 62a,
Hatun-ili 62a
Memleket-i Kirk Kilisa 62a 3 Babaeskisi 62a, Hafsa 62a, Haskdy 62a

Umdr Fakih 63a, Ahyoli 63a, Miisevri (Misivri)
63a, Aydos 63a, Varna 63b, Balgik 63b, Ekrene
63b, Mangalya (Mankalya) 63b, Kdstence 63b,
Kara Harman 63b, Babadag1 63b, Tulga 63b,
Ismail Gegidi 63b, Tatar Pmar1 64a, Bender 64a,
Prravadi 64a, Hacioglu Pazar1 64a, Tekfur Goli
64a, Cardak 64a, Isak¢1 64a, Magin 64b, Hirsova
64b, Ibrail 64b, Karin-abad 64b, Sumni (Suml1)
64b, Karaagag 64b, Deli Orman 65a, Kirliava?
(Osman Pazar1) 65a, Dobruca 65a

Memleket-i Silistre 62b 29

20 Katib Celebi, Cihdnniimd, Viyana Nationalbibliothek Cod. Mixt. 389, vr. 61a- 111b.
Bu tablo olusturulurken Cihanniima’nin birinci telif miiellif niishasi olan Viyana Nationalbibliothek Cod. Mixt.
389 esas almmustir.
Miiellif niishasindaki yer adlarinin dogru okunuslari igin, Cihdnniima’nin birinci telif niishalari olan Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Esad Efendi nr. 2080; Ali Emiri COG. nr. 90; Ayasofya nr. 2604; Besir Aga Eyiip nr. 111, Murad
Molla nr. 1803; Nuruosmaniye nr. 3006; Nuruosmaniye nr. 3275, Halet Efendi nr. 640 niishalart ile birlikte cok
sayida esere miiracaat edilmistir. Bu eserler Kaynak¢a kisminda “Beyan-1 Memalik’teki Yer Adlarinin Tespitinde
Bagvurulan Eserler Kaynakgas1” basligi altinda verilmistir
Tiim bu kaynaklar ve veriler ¢er¢evesinde olusturulan tabloda yer alacak herhangi bir okuma ve yazim hatasi
¢aligmanin yazarina aittir.
Her bir sehrin yaninda miiellif niishasindaki varak numarasi yer almaktadir.
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Memleket-i Nigbolu 65a

Islimye 65b, Eski Cuma 65b, Ala Kenise 65b,
Hezargirad 66a, Tirnavi (Tirnova) 66a, Sahra
66b, Rusguk 66b, Yirgogi (Yergogii) 66b, Pilevne
(Plevne) 66b, Lofca 67a, Uyvarca 67a, Puymiye
67a, Cibere (Cibre) 67a, Hotali¢ 67a, Tutrakan
67a, Zistovi 67a, Rahova 67b

Memleket-i Vidin 67b

Fethii’l-islam 67b, Isferlik 67b, Bane 67b,
Gtigercinlik 67b

Memleket-i Cirmen 67b

Cisr-i Mustafa Pasa 68a, Yenice-i Kizilagag 68a,
Zagra-i Cedid 68a, Harmanli 68a, Uzuncaova 68b

Memleket-i Sofya 68b

Filibe 69a, Zagra-i Atik 69a, Yanbol1 69a,
Nevahi-i Yanbol1 69b, Kizanlik 69b, Cirpan 69b,
Berkofca 69b, Tatar Pazar1 69b, Kostence 69b,
Samakov 70a, ihtiman 70a, izIadi 70a, Siresnik
70a, Pireznik 70a, iznepol 70a, Sehir-Koyi (Sehir
Koyii) 70b, Nis 70b

Memleket-i Gelibolu 70b

30

Cekmece-i Sagir 71a, Cekmece-i Kebir 71a,
Silivri 71a, Rodosguk 71b, Hayraboli (Hayrabolu)
71b, Evrese 71b, Kilidbahir 72a, Eynecik 72a,
Migalgara 72a, Ipsala 72a, Dimetoka 72b,

Cisr-i Ergene 73a, Kesan 73a, Ferecik 73a, Inoz
(Enez) 73b, Mekri 73b, Dagardi 74a, Giimiilcine
74a, Yenice-i Karasu 74a, Cebel-i Karasu 74a,
Caylayik 74a, Kavala 74a, Urfan 74b, Bereketli
74b, Piraviiste 74b, Dirama (Drama) 74b,
Nevrekob 74b, Zihne 75a, Razluk 75a, Siroz 75a

Memleket-i Selanik 76a

Aynaroz 77b, Lonkoz 78a, Kesendire 78a,
Sidrekapsi 78a, Pazargah-1 Cedid (Besek?) 78a,
Timur-Hisar (Demiir-Hisar) 78b, Karadag 78b,
Avret Hisar1 78b, Vetrine 78b, Yenice-i Vardar
78b, Karaferye 79a, Agustos 79b, Vodine 79b

Memleket-i Kostendil 79b

Radomir 80a, Dupnice (Dupnige) 80a, Petric 80a,
Menlik 80a, Toyran (Doyran) 80a, Tikves 80a,
Koprilii 80b, Usturumca 80b, Radoviste 80b, Istib
80b, Kiratova 81a, Ivraniye 81b

Memleket-i Uskiib 81b

Kalkandelen 82a, Kaganik 82a, Pirlepe 82a,
Morihova 82a, Manastir 82a, Filorine 82b,
Kesriyye 82b, Hurpiste 82b, Bihliste 82b, Naslic
82b, Serfice 83a, Sar1 G6l 83a, Egri Bucak 83a,
Cuma Pazar1 83a, Usturuva 83a, Lenka 83a

Memleket-i Tirhala 83b

Balatimana (Platimana/Platimone) 83b, Yenisehir
83b, Golos 84a, Velesin 84b, Alasonya 84b,
Domenik 84b, Fenar-1 Kebir (Fener) 84b

Memleket-i Igriboz (Egriboz) 84b

Kizil Hisér 85b, izdin 85b, Modonic 86a, Talende
86a, Atina 86a, Eyene (Ekene) 86b, Esed-abad
86b, Roboz 86b, Istife 86b, Saline 87a, Livadye
87a, Kifse 87a, Magara 87a

Memleket-i Mora 87a

20

Gordiis 87b, Arhos 88a, Anaboli 88a, Firinye

88b, Ayapatra 88b, Mizistire 88b, Menekse 88b,
Kalamate 89b, Kalavrete 89b, Karitine 89b,
Londar 89b, Andurusa (Andrusa) 89b, Koron 89b,
Mutun (Moton) 90b, Avarin 91a, Arkadya 91b,
Fenar 91b, Hulumig 91b, Vistice 92a, Balyabadra
92a
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Memleket-i Eynebaht (Inebaht1) 92a

Karavari 93a, Apokri 93a, Uliindiiriik 93a,
Kulhizir 93a, Kerbinis (Kerpinis) 93a

Memleket-i Karli ili 93a

Ayamavra 93a, Pirevize 93b, Vonige 93b, Angili
Kasri (Angeli Kasri) 93b, Ekseremere 94a, Valtoz
94a, Ebulahor 94a

Liva-i Yanya 94a

Korondos 94a, Girebine 94a, Vonige 94a, Konige
94a, Narda 94a

Liva-i Delvine 94b

Aydonat 94b, Mezerrak 94b, Karvelis 94b

Liva-i Avlonya 94b

Mezakiya 95a, Iskarapar 95a, Depedelen 95a,
Piremedi 95a, Pogonya 95a, Ergiri Kasr1 95a,
Arnavud Belgradi 95a

Liva-i Elbasan (ilbasan) 95a

Usturga 95b, Sigve 95b, isbat (ispat) 95b, Buklin
95b, Drag 95b

Liva-i iskenderiyye 95b

11

Budava 96a, Girbelan 96a, Podgorice 96a,
Golbas1 96a, Zabyak (Jabyako) 96a, Diragos
96a, Karacadag (Karadag) 96a, Ulkiin ve Bar
(Ulkiinbar) 96a, Kotor 96a, Risne 96a, Basruyek
96a

Liva-i Ohri 96a

Debre (Dobri) 96a, istarve 96a, Mat 96b, Esim
96b, Akgahisar 96b, Prespe (Prespa) 96b, Gorice
96b, Kolonya 96b, Opar 96b, Timurince 96b

Liva-i Pirizrin 96b

Suhurika 96b, Kirgova 97a, Bihor 97a, Tirgoviste
97a

Liva-i Vulgitrin (Vilgitrin) 97a

Piristine 97a, Kosova 97a, Tirebec (Terbec) 97a,
Yanova 97a, Morova (Morava) 97a, Novaborda
(Novaberde) 97b

Liva-i Dukagin 97b

Altuneli (Altun-ili) 97b, ipek 97b, Diyakova 97b,
Plave 97b, Podimiyle (Budimle) 97b, Zadrim 97b,
Les 97b

Liva-i Hersek 98a

27

Imocka 98a, Makaska 98a, Belagay (Blagay) 98a,
Lubuska 98a, Gabele 98a, Mostar 98a, Pogitel
98a, Nevesin 98a, Pervelufca 98a, Lubine 98a,
Zadvarya 98a, Cirni¢e 98a, Omis 98a, Nevrin 98a,
Virgorge (Virgorag) 98a, Neretve (Neretva) 98a,
Ruvine (?) Diivene (?) 98a, Piruzder 98a, Birage
(Braga) 98a, Foga 98b, Prepol (Prepolye) 98b,
Caynige 98b, Taslica 98b, Belgradcik 98b, Nova
98b, Dubrovnik 98b, Konavle 98b

Memleket-i Bosna 98b

28

Sardy (Saraybosna) 98b, Yeni Pazar 98b, Istar-1
Eflak 98b, Visegrad 98b, Karadag 98b, Celebi
Pazar1 99b, Giiliic 99b, Burut 99b, Podrafte
99b, Pojime 99b, Pirubovi 99b, Ma’den 99b,
Rubte 99b, Tesne 99b, Kozarse 99b, Dobovigse
99b, Saziyane 99b, Olove 99b, Todornovi 99b,
Derbend 99b, Bihke 99b, isvenpar 99b, Yayge
99b, Bana Luka 99b, Ozmiyan 99b, Kostanige
99b, Gradiska 99b, Arazsar 99b

Liva-i Kilis 100a

Ispilit 100a, Sebnek 100a, Pilevne 100a, iskaradin
100a, Bulinye 100a, Negvere 100a, Akhisar 100a,
Bilay 100a, Dirnis 100a, Golhisar 100a, Diripalka
100a, Nevesel 100a, Kiiprez 100a, Komangirad
100a, Sin 100a, Belay 100a, Galamuc 100a,
Medne 100a, Girzave 100a
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Liva-i Kirka 100a 4 Kinin 100b, Kotar 100b, Lika 100b, Ravne 100b
Pirevenik 100b, Tirevenik 100b, Giradganica
. 100D, Pelene 100b, Posvage 100b, Bihurine 100b,
Liva-i [zvornik 100b 12 Serbernice 100b, Miimleheteyn 101a, Korupine
101a, Yadra Pinar 101a, Bogiirdelen 101a, Osad
101a
Kursunli 101b, Urgiib 101b, Madavak 101b,
Liva-i Alacahisar 101a 7 Leskofga 101b, Bolvan 101b, Pirakin 101b,
Koznik 101b
Belgrad 102a, Havale 103a, Batinice 103a, Haram
103a, Yagodine 103a, Rodnik 103a, Cacka 103a,
A . Pozarafca 103a, Rasove 103a, Timok 103a,
Liva-i Semendire 1010 17 Ma’den Ipek 103a, Kurugesme 103b, KocAanya
103b, Kiregiyofca 103b, Pozgacik 103b, Ozige
103b, Valyeve 103b
Mitrofce 103b, Race 104a, Morovik 104a, Nemge
Liva-i Sirem 103b 10 104a, Volkovar 104a, lyluk 104a, Erik 104a,
Islankamane 104a, Zemun 104a, Varadin 104a
Liva-i Pojaga 104b 1 Desbot
Liva-i Rahovice 104b 4 Valyova 105a, Yakova 105a, Osek 105a, Atnise
105a
Liva-i Mohag 105a 1 Bornova 105a
Liva-i Sacoy 105a 2 Kodvar 105a, Paksa 105a
Liva-i Seksar 105a 3 Togna 105b, Backa 105b, Cankurtaran 105b
Liva-i Ustoln-i Belgrad (Istoln-i 4 Cavka 106a, Bulata 106a, Tata 106a, Komaran
Belgrad) 105b 106a
Memleket-i Budin 106a 4 Budin 106b, Vac 107b, Visegrad 107b, Kizil Hisar
107b
Liva-i Usturgon (Estergon) 107b
Liva-i Sekguy 107b 1 Breznice 107b
JUTR - Bec (Beg) 107b, Komran 107b, Kor 107b, Uyvar
Memalik-i Engiriis ve Alaman 1070 6 107b(, Es?erguad 107b, Budun (Budin) 107b g
Memleket-i Alman (Almanya) 107b
Liva-i Peguy 108a 3 Siklos 108a, Senes 108a, Kopan 108a
Liva-i Simontorna 108a
Liva-i Sigetvar 108a
Memleket-i Kanije 108b
Liva-i Nograd 108b 2 Kagvar 108b, Cirnik 109a
C e Somartin 109b, Papa 109b, Tata 109b, Kirmaye
Memleket-i Giilvar (Yanik) 109a 5 109b, Bitrem 1 09bp Y
. Arat 110a, Denka 110a, Virsice 110a, Haram-1
Memleket-i Timigvar (Temesvar) 109b 6 Cedid 110a, Cakva 110a, Li$pkova (Lipova) 110a
Liva-i Yanova 110a 2 Pangova 110a, Lipekva 110a
Liva-i Morova 110a 3 Irsova 110a, Beckerek 110a, Demir Kapu 110a
Liva-i Canad 110a 1 Lipkova 110a
Liva-i Gole 110b
Liva-i Segedin 110b 3 Tetel 110b, Bac 110b, Sunbur (Sonbor) 110b

Liva-i Sunlik 110b

Memleket-i Egri 111a

Hatvan 111a
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Cihanniima ve Beyan-1 Memélik Mukayesesi

Katib Celebi’nin sancaklara gore tasnif ettigi Osmanli Rumeli sehirlerini Es‘ad Efendi
alfabetik bir siraya tabi tutmustur. Beyan-1 Memalik’in Cihdnniimd’dan ayristigl en temel
husus budur. Katib Celebi’nin uyguladigi bolgesel cografya ayrimi sehirlere erisim noktasinda
bir kolaylik saglasa da Es‘ad Efendi’nin alfabetik tasnifi, eserde yer alan sehirlere daha kolay
erigilmesini saglamaktadir.

Beydn-1 Memalik’in, Cihdnniima’mn Iklim-i Rim kismimin muhtasar bir versiyonu oldugunu
ifade edebiliriz. Es‘ad Efendi, Iklim-i Rtim sehirlerini kendi iislubu ve ciimleleri ile ve biiyiik
Olciide Cihanniima’daki bilgiler ¢er¢evesinde kaleme almistir. Buradaki sehirleri alfabetik
siraya gore diizenlemistir. Bu alfabetik diizenleme sadece sehirlerin bas harfleri dikkate
alinarak yapilmis bir tasniftir. Bu tasnif esnasinda Cihdnniima’da yer alan bazi sehirlere Beyan-i
Memalik’de yer vermemistir. Tablo 1°de belirtildigi {izere Cihanniima’da toplam 499 sehir
(yerlesim yeri) mevcutken, Beyan-1 Memalik’de 235 sehir yer almaktadir. Sehirleri mukayese
ettigimizde Cihdnniima’daki 283 sehrin Beydn-1 Memdlik’de olmadigt goriilmektedir. Bu
sehirlerin bir kismi alfabetik siralama ile sunlardir:

Abukoriy, Ak¢ahisar, Ak¢a-Kizanlik, Akhisar, Ala Kilise, Alacahisar, Altunili, Anaboli,
Anavarin, Ankili Kasri, Arkadya, Atita, Ayamavra, Aydonat, Aynacik, Aynaroz, Aynoz,
Babadagi, Badra-Binar, Bag, Balyabadra, Bane, Bec¢kerek, Berkof¢a, Bihur, Bodofce,
Bosna, Breznice ve Vatos, Budin, Burusa (Mahmiyye-i Burusa), Cacka, Canad, Cankurtaran,
Cezire-i Mora, Cakova, Cavka, Cimik, Cirnice, Depedelen, Derbend, Despot, Diragos,
Dobruca, Dokakin, Dévmenek, Ebuldhor, Egri Bucak, Ekene, Eksermere, Enderosa, Ergiri
Kasri, Eyri, Foca, Gabele, Golbasi, Gole, Golhisar, Golvar Nam-1 Diger Yanik, Gorige,
Giigercinlik, Hatvan, Havale, Hirsova, Iskaradin, Imegka, incegiz, Inebahti, ipek, Irik, Irsova,
Isfirlik, iskarapar, iskenderiyye, Islankamine, Istar Eflak, Istiivan1 Belgrad, Isim, Ivrage,
Iyluk, izvornik, Kalavrete, Kanije, Karake1, Karavari, Kargova, Karitine, Karli {li, Kavala,
Kerbenis, Kifse, Kilis, Kilitbahir, Kirebine, Kiregoyofca, Kirveles, Kocanya, Koduara,
Koloya, Komaran, Konige, Kopan, Koropine, Kostanice, Koznik, Kosendre, Kostence,
Kratova, Kul Hizir, Kursunli, Les, Lobin, Londar, Madavak, Ma’den Ipek, Madova, Magra,
Memleharteyn, Menekse, Mezarak, Mihac, Mitrof¢a, Mojake, Moravik, Morihova, Movdonic,
Moton, Narda, Nevahi-i Yanbolu, Nevesin, Nigbolu, Nova, Novaborda, Opar, Ovlondorok,
Okrine, Osek, Paksi, Papa, Pazargah-1 Cedid, Pegevy, Pelatemna, Pespirim, Petric, Pilav,
Pilevne, Pirepol, Pirepovi, Pirevize, Pireznik, Podimle, Pojage, Provadi, Pulmiye, Raga,
Radosta, Rasova, Robor, Rodnik, Sagoy, Salova, Samartin, Segedin, Segitvar, Seksar, Senes,
Serbernice, Sirasnik, Sirem, Sonbor, Sunlik, Sementorna, Tekfir Goli, Tevterkan, Tikves,
Timok, Timurnice, Tirgoviste, Togna, Tolca, Trapca, Usad, Usturgon, Uzice, Uzuncaabad
Haskdy, Ulkiin-Bar, Urgﬁb, Valikca, Valpova, Valyova, Virsince, Volkovar, Yanova, Yanova,
Yanya, Yayca, Yenice-i Kizil Agag, Zemin.
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Buna karsilik Beydn-1 Memalik ile Cihdnniima’mn Iklim-i RGim kismimni mukayese ettigimizde
Cihdnniima’da olmayan 19 sehrin Beydn-1 Memalik’de yer aldig1 goriilmektedir. Bu sehirleri
alfabetik olarak soyle siralayabiliriz.

Alaktiye, Ayvarce, Banuve, Beravadi (Peravadi), Betric, Domenik, Eyne, Inebolu, indz,
Iskarluk, Karaferye, Karatova, Karin-abad, Kartena, Kassandra, Kazanlik, Kelum, Sekin,
Tepedelen.

Buna gore Seyyid Es‘ad Efendi, Cihdnniima’daki Iklim-i Rim baslig1 altinda yer alan
sehirlerden bir segmece yapmis olmali. Sectigi sehirlerin muhtevasinda da belirledigi bilgilerin
bir kismini, belki de kendi agisindan daha énemli gordiiklerini eserine almistir. Sehirlerin
telaffuzu, bulundugu cografi konum, sehirler arasindaki yollar ve mesafeler, sehirlerin Istanbul’a
olan uzakligi, Osmanlilar doneminde kim tarafindan nasil fethedildigi, sehirlerin cografi,
mimari ve tarihsel baz1 6nemli bilgileri Es‘ad Efendi’nin derledigi hususlar olarak eserinde
yer almaktadir. Bu hususa iyi birer 6rnek olmasi hasebiyle Edirne ve Belgrad sehirlerinin her
iki eserdeki anlatimini degerlendirecegiz. Ayrica iki eserin metinlerinin tam mukayesesi i¢in
ornek olarak Mostar ve Koron sehirlerinin Cihdnniimd metinleri Beydn-1 Memalik metinleri
karsilikli olarak asagida yer alacaktir.

Ele alacagimiz ilk sehir Edirne olacaktir. Cihdnniima’da iklim-i Rim baslig1 altinda
Istanbul (Kostantiniyye) ve Bursa’dan sonra Edirne ele alimustir. “Der Beyan-1 Payitaht-1
Kadim-i Sahan ve Sayd-gah-1 Padisahan-1 Cihan Mahmiyye-i Edirne” basligi ile ele alinan
Edirne sehrinde su bilgiler yer almaktadir: (Bu bilgilerden Beydn-1 Memdlik’de de yer alanlar
parantez icerisinde belirtilmistir.)

+  Iklim (5. Iklim) = (Beydn-1 Memalik’de yirmisekizinci 6rfi iklimde oldugu belirtilmistir.

Ayrica Edirne (Edrene) isminin telaffuzu da verilmistir.)

* Enlem ve boylam1 = (Beydn-1 Memalik’de de mevcuttur)

* Enuzun ve en kisa giinii (saat ve dakika olarak) = (Beydn-1 Memalik’de de mevcuttur.)

» Kostantiniyye ile aras1 (mabeyni), yaz ve kis mevsimine gore = (Beydn-1 Memalik’de
mevcut, ancak mevsim ayirimi yapilmamaistir.)

* Edirneli tarih¢i Abdurrahman Hibri Efendi’nin Enisii’l-Musdfirin adli eserinden
Edirne’nin tarihi ve fethinin anlatimi = (Beydn-1 Memalik’de eser ad1 verilmeden
mubhtasar bir sekilde ele alinmistir.)

* Edirne’nin surlar1 ve bu surlarda yer alan dokuz kapinin tasviri

» Edirne’nin ¢arsilar1 ve iki bezistani

* Sultan II. Mehmed tarafindan Tunca kenarinda insa edilen Yeni Saray = (Beydn-i
Memalik’de muhtasar olarak mevcuttur.)

* Hekim Besir Celebi ile Sultan II. Mehmed arasinda Yeni Sarayda gecen kissa

e Sultan Selim ve Sultan Ahmed tarafindan insa edilen kasirlar

* Der Beyan-1 Cami-i Sultan Selim Han basliginda Selimiye Camii’nin tavsifi, minareleri,
minaredeki i¢ merdiven = (Beydn-1 Memdalik’de muhtasar bir sekilde mevcuttur.)
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Der Beyan-1 Cami-i Sultan Bayezid Han

Der Beyan-1 Cami-i Sultan Murad Han-1 Sani

Der Beyan-1 Cami-i Muradiye

Der Beyan-1 Cami-i Darii’l-Hadis

Der Beyan-1 Cami-i Atik

Der Beyan-1 Cami-i Yildirim Bayezid Han

Der Beyan-1 Cami-i Dertin Hisar

Meshur diger camilerin kisaca tavsifi

Zaviye, han, hamam ve Ekmek¢izade Ahmed Pasa Han’1 hakkinda bilgiler
Nehirler tizerinde yer alan bes koprii = (Beydn-1 Memalik’de de mevcuttur.)
Bahgeleri ve en ¢ok yetisen meyve olarak ayva igin yazilan nazm = (Beydn-1 Memalik’de
de mevcuttur.)?!

Edirne sehri acisindan iki eseri inceledigimizde Cihdnniima’da tarihsel detaylar, hikayeler

(yasanmis gerceklikler), sehrin mimari 6gelerinin detay anlatimlarinin Beydn-1 Memalik’de

yer almadig1 gorilmektedir. Beydn-1 Memalik’de sehrin mimari yapilarina daha ¢ok sayilar ve

isimler ekseninde deginilmektedir. Osmanli fetihleri Cihdnniima’da bazen tarihsel kaynaklar

da kullanilarak detayli bir sekilde ele alinirken Beydn-1 Memalik’de fethin tarihi ve kimler

tarafindan gerceklestigi muhtasar bir sekilde anlatilmistir.

Fatih doneminde fetih girisiminde bulunulan ancak Kanuni déneminde Osmanli topraklarina

dahil edilen Belgrad sehri {izerinden iki eseri inceledigimizde ise her iki eserde;

Belgrad’in telaffuzu,

isminin kokeni,

bulundugu bolge,

Istanbul’a uzaklig,

kale yapisi,

Fatih Sultan Mehmed donemindeki kusatma,

Sultan Siileyman donemindeki fetih ve fetih tarihine dair siir yer almaktadir.

Bununla birlikte Cihdnniima’da;

sehrin cografi konumu enlem ve boylami ile birlikte daha detayli ele alinmustir.
Ayrica Cihanniima’da Belgrad Kalesi’nin ve etrafindaki topografyanin olduk¢a detayli
tasviri verilmistir.

Belgrad’in Osmanli fethinde sonraki imar faaliyetleri; camilerin, medreselerin hamam
ve ¢esmelerin yapildig1 yer almaktadir.

Keza Cihdnniima’da Sultan II. Mehmed donemindeki kusatma ve Sultan Siileyman
donemindeki fetih oldukg¢a detayl anlatilmigtir.??

21 Katib Celebi, Cihdnniimd, Viyana Nationalbibliothek Cod. Mixt. 389, vr. 176b-179a; Es‘ad Efendi, Beydn-1
Memialik, Silleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Murad Molla Kismi1 nr. 1803, vr. 2a-4a.
22 Katib Celebi, Cihdnniimd, vr. 195b-196a; Es‘ad Efendi, Beydn-1 Memdlik, vr. 12b-14a.
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Bu iki sehirdeki anlatim1 dikkate alarak Cihanniima’daki tafsilatlarin Beydn-1 Memalik’te
yerini daha ¢ok cografi bilgilerin 6n planda oldugu muhtasar bir anlatima biraktig1 gorilmektedir.
Es‘ad Efendi’nin en vazgecilmez tercihleri olarak sehirlerin isimlerinin telaffuzu ve cografi
konumuna dair detaylar (hakiki ve orfi iklimine dair bilgiler) 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu kisimda iki eser arasinda mukayeseye farkli agidan 6rneklik teskil etmesi igin eserlerdeki
iki sehrin tam metinlerine yer verilecektir. Bunlardan Mostar kisa bir anlatima Koron ise uzun

bir anlatima sahiptir.

Cihdnniima’ da Mostar?

Beydn-1 Memdlik’de Mostar*

Mostar: Zamm-1 mim ve stikiin-1 vav ve sin-i miihmele
ve meddi-ta-i meftuha ve siikinu’l elif ve ra ile. Bir
nehr-i kebir iizerinde bir kasaba-i meshiire olub,
kasaba i¢inde azim kopriiler vardur. Istanbul dan yirmi
vedi giinde varilur. Cevinibi Nevesin, Imocka ve
Blagay ve Belgradcik kazalari vaki* olmusdur.

Mostar: Zamm-1 mim ve stikiin-i sin ile bir nehr-i kebir
iizerinde vaki* bir kasaba-y1 meshiirdur. Icinde bir cisri
vardur. Istanbul’dan yirmi yedi giinde varilur. Cevanibi
Nevesin Imocka ve Blagay ve Belgradcik kazdlaridur:

Cihanniima’da Koron®

Beydn-1 Memadlik’ de Koron?

Koron: Zammii’l-kaf ve ra ve sukiinu’l-vav ve niin-1
mu ‘ceme ile.

Manya Burnu ile Hurus Burnu arasinda olan kérfez
icinde Hurus Burnundan dért mil igeri bir belde ve Mi-
zistre sancagina tabi* bir kazadur.

Istanbuldan yirmi alt giin de varilur.

Deryadan Manya Burnundan baki karayel tizerine kirk
beg mildiir. Ve cevinibi Moton ve Endorasa ve Kaldme-
tah kazalari vaki* olmusdur. Ve mezkiir korfez kendrla-
rt daglar ve akarsular olup Kastil ta ‘bir olunur bir kii-
¢tik kal ‘a ol kendrda vaki* olmusdur.

Koron'un giin dogusuna mukabil bayirda muttasil iki
hisn-1 hasin ve str-1 metin vardur. Ve kal‘a-i kadimesi
bir burun iizerinde sa ‘b ve iistiivdr ali hisar olup ve ol
burunun ucu denize miintehda oldugu mahalde Venedik
bir burc-1 azim dahi bind eylemekle buna cedid ve
hisar-1 evvele kadim demek sadikdur. Ve kal ‘alardan
taraf-1 simdle bind olunmusg bir limani olup lakin vasi*
olmamagla sefain-i kiiffar tasrada karar idiip len-
ger-endaz olurlar. Ve burun ucu bir mildiir.

Merhiim ve magfirun-leh Sultdn Badyezid-i Veli Hic-
ret’in dokuz yiiz alti tarihinde bi-avnillahi ve’l-Kadir
hisn-1 hasin Moton 'y feth ve teshir idiip kaza-i tasarru-
fa alup memalik-i Al-i Osmaniyye’ye munzamm ve il-
hak itdikden sonra karadan vezir Ali Pdsa ve deryddan
donanma-y1 hiimayin ile Davad Pasa Kal‘a-i Koron
tizerine varup sulh ile i¢inde olan kiiffar: ¢ikarup Fren-
gistan’a gitmege ruhsat verdiler, Kal ‘a-i Koron dahi ol
zamanda fiitihdt-1 Islamiyye serefine makrun oldu.

Koron: Zamm-1 kaf ve ra ile

Manya Burnu ve Hurus Burnu arasinda olan korfez
iginde bir belde ve Mizistre sancagina tdbi* kazadur.

Istanbul dan yirmi alt giinde varilur:

Koron'un giin dogusuna mukabil bayira muttasil iki
hisn-1 hasin ve sir-1 metini vardur. Kal ‘a-y1 kadimesi
bir burun iizerinde sa ‘b iistiivar ali hisardan

Sultdn Bdyezid Han dokuz yiiz otuz alti senesinde
[32a] bi-anvillahi’l-miilk el-kadir hisn-1 metin Mo-
ton u feth ve teshir itdikden sonra karadan Ali Pdsa ve
deryddan David Pdsa Koron iizerine varup sulh ile
iginde olan harab kiiffar: ¢ikarup Frengistan'a gitme-
ge ruhsat virdiler. Koron dahi ol zaman fiitihat-1 Isld-
miyye serefine makriin old.

23 Katib Celebi, Cihdnniimd, vr. 194a.

24 Es‘ad Efendi, Beyan-1 Memalik, vr. 37a.

25 Katib Celebi, Cihdnniimd, vr. 190a.

26  Es‘ad Efendi, Beydn-1 Memdlik, vr.31b-32a.
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Bu iki sehre dair Cihdnniimd ve Beyan-1 Memalik’teki bilgilerin mukayesesindeki en temel
nokta Cihdnniima’da kisa bilgilerin biiyiik 6lgiide aynen Beydn-1 Memalik’e aktarildigidir.
Ancak s6z konusu Cihdnniima’da daha detay bilgi verilen sehirler olunca (yukaridaki 6rnekler
cergevesinde Edirne, Belgrad ve Koron sehirlerini sayabiliriz), buradaki bilgilerin bir kismi,
daha ¢ok cografi bilgiler Beydn-1 Memalik’de yer almaktadir.

Sonuc¢

Insanoglunun var ettigi, insa ettigi, gelistirdigi sehirler; cografyas1, konumu, topografyast,
niifusu, tarihi, sosyal ve kiiltlirel yapisi, mimarisi, abidevi yapitlari, inanislari, etnik yapisi,
yoneticileri, ¢arsist ve ticareti ile cografyacinin eserinde genis bir yer edinmistir. Her
cografyacinin eserine konu ettigi sehirler farklilik arzedebilmektedir. Mustafa b. Ali ¢ogunlugu
Islam beldelerinden olmak iizere yeryiiziindeki meshur sehirleri segmistir. Bu sehirlerin enlem
ve boylamlari, giin ve gece uzunluklari, kible yonii en ¢ok ilgilendigi hususlar olmustur.
Sipahizade Mehmed ve Asik Mehmed’in ilgi alanmna ise yeryiiziinde bilinen tiim sehirler
girmistir. Ama aralarinda sehirlerin tasnifinde yontem farklilig1 (Sipahizade alfabetik siray1
esas alirken Agik Mehmed cografi konumu dikkate almistir) s6z konusudur. Bazi cografi
eserlerdeki sehirlerin se¢ilmesinin daha 6zel nedenler vardir. Piri Reis Akdeniz’e sinir1 olan
sehirleri esas alip Kitdb-1 Bahriyye’ye bunlari almistir. Matrak¢i Nasuh Kanuni’nin iran
seferinde ordunun gectigi giizergahtaki sehirleri (menzilleri) minyatiirler esliginde kaleme
almstir. Evliya Celebi, imparatorlugun ii¢ kitaya yayilan iki yilizli agkin sehrini bizzat gezerek
kendi gozlemleri, notlari ile birlikte anlatmistir. Seyahati esnasinda gidemedigi ama hakkinda
bilgi topladig1 Viyana, Amsterdam gibi bazi sehirlere de eserinde yer vermistir. Katib Celebi
Cihdnniima’nin ilk telifinde cografi bolgelere gore sehirleri tasnif etmistir (Endiiliis, Magrib,
Iklim-i Raim).

Es‘ad Efendi’nin Beydn-1 Memalik eseri ise Cihdnniima’da yer alan iklim-i Rim baslig
altindaki sehirleri esas almistir. Eserinin giris kismindaki ifadesinden anlasilacagi tizere Es‘ad
Efendi, Cihanniima’y1 biytik bir dikkatle incelemis, sik sik miitalaa ederek okumustur. Onu,
Beydn-1 Memalik’i kaleme almaya iten motivasyon ise Iklim-i Rlim baghg1 altindaki sehirleri
alfabetik sira ile tasnif etmek olmustur. Donemin sartlar1 altinda alfabetik bir tasnifin eserlerin
iceriginin daha kisa siirede erisilebilir olmasima imkan verdigi asikardir. Giiniimiizde hemen
hemen her eserin sonunda dizine yer verilmesi bu ihtiyacin aslinda zamani asan bir husus
oldugunun da gostergesidir. Es‘ad Efendi’nin bir diger 6nem verdigi husus ise sehirlere dair
cografi ve tarihi bilgilerin muhtasar bir sekilde yer aldig1 eser ortaya koymak olmustur. Bu
agidan Beydn-1 Memalik, Es‘ad Efendinin kendi belirledigi bilgiler ¢er¢evesinde kaleme
aldig1 Cihdnniima’nin Iklim-i Rm boliimiiniin muhtasar bir versiyonudur. Bu risale, tiim bu
ozellikleri ile Osmanlinin Avrupa sehirleri agisindan krymetli bir eserdir. Eseri degerli kilan
unsurlarin basinda da 17. yiizy1l Osmanl diinyasindaki yerlesim yerleri, sehirler, kaza, kasaba
ve nahiyelerin hem isimlerine hem de cografi bilgilerine yer vererek Osmanli cografyasina bir
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persektif sunmasidir. Bu agidan sehirlere dair aragtirmalarda arsiv kaynaklar (tahrir defterleri,
vakfiyeler, kadi sicilleri vb.) yani sira cografi eserlerin de dnemine bir 6rneklik teskil etmektedir.
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Ek-1: Eserin Fihristi (Beyan-1 Memalik’teki Sehirler)

FI HARF-I ELIF
Edrene
Uzuncaova
Iznepol
Ibsala

Inéz
Eynecik
Evrese
Urfan
Ihtiman
Izladi
Usturumca
Istib
Ivranya
Igriboz
Izdin
Atina
Eyne
Esdabad
Istifa
Arhus
Inebolu
Ayapetri
Avlona
Arnavud Belgradi
Elbesan
Isbat

Ohri
Istarve
Usturve
Agustos
Alasonya
Uskiib
Aydos
Ahyoli
Islimiyye
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Eski Cum‘a
fsakca
Alaktiye
Ekrine
Ayvarce
Iskarluk

FI HARFI’L-BA”
Borgos
Babaeskisi
Pinar Hisar
Betric
Pirlepe
Bihliste
Bereketli
Piraviste
Balatana
Piremedi
Pogonya
Pekin
Pirsebe
Prizren
Piristine
Banuve
Balagay
Belgradcik
Burt
Bana Luka
Pirvenk
Belina
Bihtlirniye
Bogiirdelen
Bolvan
Pirakin
Belgirad
Pozarovga
Pozagacik
Portuvar
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Backa

Balgik

Pangova

Beravadi (Peravadi

FI HARFI'T -TA’
Timur Hisar1
Tatarbazar
Tirhala

Tutrakan

Tulca

Titil

Tesne

Tata

FI HARFI’C-CIM
Cekmece-yi sagir
Cekmece-yi kebir
Catalca

Corlu

Cisr-i Ergene
Cisr-i Mustafa Pasa
Cirmen

Cirpan

Cibre

Cartak
Calayalayik
Cum‘apazari
Celebi Pazari

FI HARFI’L-HA’
Hafsa

Hurpiste

Haram
Hacioglupazari
Hulumic
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FI HARFI’L-HA’
Haskoy

Harmanl
Hatunili
Hayraboli

FI HARFI’D-DAL
Dimetoka

Dirama

Dubinige
Domenik

Delvine

Tepedelen

Dirac

Debri

Diyako

FI HARFI'R-RA’
Rodoscuk

Rus Kasri
Rahova

Razlog

Radomir

Ruscuk
Radoviste

FI HARFI’Z-ZA®
Zagra-i Atik
Zagra-i Cedid
Zigtovi

Zihne

Zadrima

Fi HARFI’S-SIN
Silivri

Silistre

Siroz

Selanik
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Sidrekapsi
Serfice
Sekln
Saray
Semendire

Fi HARFI’S-SIN
Sumnu

Sehirkoy

Siklos

FI HARFI’S-SAD
Sahra

Sofya

Samakov

Sar1 Gol

Salina

Suhtirika

FI HARFI'T-TA’
Dagerdi

Tirnova
Timagvar
Talende

Taslica

Toyran

Fi HARFI’-AYN
Avret Hisari

FI HARI’L-GAYN
Gabela
Giradganige

Golos

Fi HARFI’L-FA’

Ferecik
Filibe
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Feth-i Islam
Filorina
Firine
Fenar

FI HARFI’L-KAF
Kirkkilisa
Karin-abad
Kazanlik
Karaagac
Kavala
Karaferye
Karadag
Karatova
Kalkan[delen
Kaganik
Kalamata
Kartena
Koron
Koridos
Karaca Dag
Kosova
Kamengrad
Kirka

Kutar

FI HARFI’L-KAF
Gelibolu
Kesan
Glimiilcine
Kassandra
Kostendil
Kopriili
Kesriye
Kordiis
Girebene
Kelum
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FI HARFi’L-LAM
Lofca

Longoz

Lenka

Livadya

Leskofca

Lipova

FI HARFI’L-MiM
Migalgara
Mekri
Misivri
Mankalya
Menlik
Manastir
Mizistre
Mat
Morava
Mostar

FI HARFI’L-NUN
Nis

Nevrekob

Naslic

Nevesil

Nemge

FI HARFI’L-VAV
Vize
Varna
Vidin
Vetrine
Vac
Vodina
Velesin
Vestice
Vinge
Valtoz
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Vonige
Vilgitrin
Varadin
Visegrad

FI HARFI’L-HA®
Hezargrad
Hotalic

Hersek

FI HARFI’L-YA’
Yenice

Yanbolu

Yergogl
Yenibazar
Yagodina
Yenice-i Karasu
Yenice-i Vardar
Yenisehir
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Ek-2: Metin (Transkripsiyon)

Esami-i’l-Aktar ve’l-Biildan ve’l-Kura min Cihianniima
(Beyan-1 Memalik)
)

Hamd u sena o Miuibdi’i ekvana ibtida

Verdi eser-i tekelliim insana ibtida

Gelmez Cihdnniimd viicuda fiirGg-1 hiisn

Hamd etmedikg¢e Halik u Yezdan’a ibtida.

Hamd u sipas-1 bi miinteha diirid-1 sitdyis u send ol Bari-i nesemat miizahir-i ntir-1 viictda
olsun ki /d yete ‘ayyenu mevcid fi kemalihi illa bi-siikrihi derigesinden ¢ehre-niima-y1 riizne-i
ihtisasdur ve salat-1 miitevafirat ve teslimat-1 seliméat-1 bi-gayat ol medine-i ulim-1 zi’l-
riyaseteyn olan hursid-i bi-ukil ve nir-1 hafikin hazretlerine olsun ki ayine-yi Hiida niima-y1
zat cem‘u’l-cem‘ simatlariin saye-yi indyet ruhanileri, stiret-i ma‘neviyye-i kiiveyyinat mela-
y1 a‘la ve mir’at-1 hakaik ayat-1 tecelli-niimay1 hidayet-intimadur ol esere muktefi hudivan-1
aktar-1 geri‘at-1 garra olan al u ashabi necabet-me’ab kamyablari ki sehrahi iktidada her biri
bed rakka-i ihtida olmuslardur. -Sallallahu aleyhi ve ala alihi ve sahbihi ve sellem.-

Ve ba‘d, bu kimesne-i perisan-hayal ya‘ni Seyyid Es‘ad Seyyitii’l-bal ba‘z1 evan-1 haliyede
[2a] merhtim Katib Celebi’nin Kitdb-1 Cihdnniimd’st mutdla‘astyla evkat-giizar olup anda
zikrolunan aktar ve biildan ve kuranun tarik ve mesafat ve hikayat-1 fiitihat ve buna dair ba‘zi
nadirat ve nikati cem* ve intihdb eyleylip ve ber-nehc-i hurtif-1 heca keside-yi silk-i tertip ve
imla ve sebt-i ceride ihtisar kilinmagla bu kadarca ile iktifa kilindu.

Ve bi’llahi’t-tevfik.

Fi HARF-i ELIF

Edrene: Feth-i elif ve siik{in-1 dal-1 mithmele ve feth-i ra-i miihmele ve niin ve ahiri ha ile
yirmi sekizinci Iklim-i 6rfi olan canib-i simalidediir.

Hin-i fetihde, sahibi olan tekflir-1 makhtr Enderiyye ismi ile miisemma bir sehr-i mu‘azzam
ve memleket-i mufahhamdur. Elli sekiz derece tiili ve kirk iki derece arzi olup etval-i nehari on
bes sa‘at bir derece ve aksar-1 nehari sekiz sa‘at on dort derecediir. Kostantiniyye ile mabeyni
bes veyahud alti menzildiir. Sehr-i mezbir yedi yliz altmis?” hudiduna gelince mesken-i kiiffar
olmagla tarih-i mezblrda sehzadeleriin ser-efraz1 Siileyman Pasa Gazi Rim-iline gegiip teshir-i
[2b] bilad iderek Edrene etrafini almig idi. Anlarin vefatindan sonra yedi yiiz altmig ikide?® Sultan
Murad Han Edrene fethini vechetii’l-amal kilup ser-askeri Lala Sahin Pasa’y1 mukaddema irsal
ve kendileri Babaeski fethine miiteveccih oldilar. Edrene tekfiri Enderiyye, pasa-y1 mezbr1
Sazlidere’de karsulayup azim karzardan sonra bozilup hisara firar eyledi. Inhizam-1 kiiffar

27 H.760/M. 1368.
28 H.762/M.1371.
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ma‘lam-1 sehriyar oldukda Edrene’ye niizal buyurup muhkem muhésara eylediler. Nehr-i Merig
tugyan {izere olmagin bir gice tekfiir kestiye siivar olup havassi ile Indz'e firar eyledikde irtesi
aman ile teslim-i hisar itdiler. Edrene ol zaman kalilu’l-imare[t] olmagla Sultan-1 ali-tebar
Dimetoka’y1 darii’l-miilk idiib pasa-y1 miisartin-ileyhi Edrene’de koydilar.

Tunca, Merig, Arda nam {i¢ nehir bu sehirde cem* olup Tunca kenarinda bir ¢ar kdse hisari
vardur ve Tunca kenarinda olanda Saray-1 Cedidi Ebu’l-feth Sultin Mehemmed Han sekiz
yiiz elli* alt1 senesinde Hekim Besir Celebi sevkiyle bina eyledi ve Nehr-i Tunca kenarinda
Mumuk Sardy1 dirler bir sardy dahi vardur; Sultan Selim-i kadim bina itmigdiir. [3a] Mabeyninde
cikilan divar sabikan har iken bin yirmi birde Sultin Ahmed Han tasdan olmak {izere ferman
eyledi. Mescid-i sardy dahi ol esnada yapilup

Han-1 Ahmed "iindiir secdegah

tarih dinildi ve ol divar iistiinde sardy {iistiine nazir kasri1 dahi cem‘iyyet-i idgahi temasa
i¢lin li¢ gecede bina itdiler.

Tarih

Dedi bu misra‘-y1 zibay1 Beyazi tarth

Kah idiyye-yi Sultan-1 zaméan cem‘-i cdh

Sultan Murad Han dahi bin kirk tigde Sarayiistiine karib mahalde bir peste tizere bir kasr-1
ali bina itdiler ve bu sehr-i mu‘azzamda cevami‘ kirkdan ziyade olup edna selétin-i izdm
binalaridur ki ciimleden a‘la ve a‘zami Sultan Selim-i sani idiigi miittefikun-aleyhdiir. Koca
Mi‘mar Sehzade ve Siileymaniye binalarinda tahsil etdiigi vukiifi bu cami‘e harc u vaz‘ ve
tarhinda enva‘-1 sandyi‘-i bedia der¢ eylemisdiir. Ihtird* etdiigi tarz-1 bedi* muhayyer-i ukiil
ve mithendisan olup ile’l-an rii-y1 zeminde bi-nazir u na-yabdur ve minarat-1 erba‘as1 gayet
tavil iken ol kadar latif ve mevzindur ki naziri [3b] bulunmaz. Her birinin iiger serefesi ve iki
minareye iicer nerdebanla ¢ikilub minare-yi sarkiyyeyi dokuz yiiz doksan ikide sa‘ika yikub
miiceddeden bina olundi. Berk-i hatif tarih diisiip bin yirmi tigde tekrar sa‘ika hedm ve yine
bina olundi. Cami‘-i mezbirun binasina dokuz yiiz yetmis besde ibtida olunup dokuz yiiz
seksen ikide namaz kilindikda Stfizade (Sofizade) da‘1 bu arabi tarfhi didi.

Tarth

Sare fadlullahi tarihii’l-esas

Fazl-1 Yezdan kane tarihii’l-itmam

Ve sehr-i mezbirun cevanib-i erba‘asi tiger dorder menzil yerden derya-y1 Kirim ile Bahr-i
Ram ve Kihistan ve Balkan ve hudiid-1 Kostantiniyye ihata idiip mabeyni bir hatira seklinde
vaki® olub Edrene ta vasatindadir. Ve cevanibinde dort yiiz elli baggesi olub ayvasi ra‘na
olmagla dimislerdir.

29 H.850/M. 1446.
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Nazm

Edrene gibi sehr-i dilara

Bulunmaz ger¢i dlem i¢cre amma

Ahalisi fakir olduklarigiin

Hedayasi olur elbette ayva

Ve enhar-1 mezkire tizere mebni bes kopriisii vardur. Biri kafiri bina olmagla dokuz yiiz elli
birde Sultan Siileyman Han cisr-i mezbtiru ta‘mir eyledikde “Cisr-i virani eyledi [4a] ta‘mir”
tarih dinilmisdiir. Biri dahi sekiz tak tizere Etmekgizade Ahmed Pasa bin yirmi besde bina
ediip “Tas ile yapd1 yeni kopriiyii Ahmed Paga” misra ‘i1 Kesbi tarih dimisdiir deyti payitahtin
kazas1 payede Istanbul’dan bir riitbe asag1 mevleviyyetdiir.

Uzuncaova: Cadde-i Belgrad’a Filibe’den bir merhale berr-i Edrene’den ii¢lincii menzil
bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan dokuz giinde de varilur. Cevanibi Harmanl ve Filibe
kazalaridur.

Iznepol: Kesr-i hemze ve siik{in-1 zA-y1 mu‘ceme ve feth-i niin ile Sofya kurbunda bir
kazadir. Istanbul’dan on alt1 giinde varilur. Cevanibi Preznik ve Zavud (Ravud?) ve Eyvarine
kazalaridur.

Ibsala: Kesr-i elif ve siikiin-1 bA-y1 muvahhide ve sad-1 meftiiha ve elif ve 1am ve ahiri ha
ile yirmi sekizinci iklim-i &rfi olan cAnib-i simélide kenar-1 bahre karib sahra-y1 vasi‘de Pasa
Sancagi’na tabi‘ bir kasaba-y1 bi surdur. Cevami‘ ve hammamati ve esvak-1 muhtasari varddr.
Stileyman Pasa bu sehri aldikdan [4b] sonra ashab-1 hayratdan Hiisrev Kethiida sakfi rasas bir
tavil ve ariz bir ribat-1 Ali bina ve bir imaret yapmusdur. Istanbul’dan bes ve alt1 giinde varilur.

in6z: Kesr-i hemze ve zamm-1 niin ile Ibsala ve Ferecik mabeyninde Meri¢ deryaya lahik
oldugu yere karib taraf-1 sarkda bir algak burun iizere vaki‘ bir karye-yi kebire ve kazadur.
Istanbul’dan alt1 giinde varilur. in6z mukabelesinde Semendirek nAm cezire yirmi bes mildiir.
Karadan iki burun deryaya dahil olup birinin iizerinde inéz ve sarkisinin {izerinde Memleha
ve ikisinin mabeyni Yuri Korfezi dimekle ma‘raf balikli goldiir.

Eynecik: Feth-i elif ve siiklin-1 ya-y1 miisennat-1 tahtiyye ve feth-i nin ve siikin-1 ha ve
cim ve ahiri kaf ile yirminci Iklim-i 6rfi olan canib-i simalide Rodoscuk’dan bir menzil &te
bir kasabadur. Cami‘i ve hammami ve stik-1 muhtasar1 vardur. Piri Pasa anda bir imaret ve
dartizziyafe bina eylemisdiir. Cevanibi Rodoscuk ve Migalgara ve Hayrabolu’dur. [Sa]

Evrese: Feth-i elif ve ra ve sin-i mu‘ceme ile deniz kenarinda Gelibolu’ya karib bir kasaba
ve kazadur. Istanbul’dan dort giinde varilur. Cevanibi Gelibolu ve Eynecik ve Migalgara
kazalaridur.

Urfan: Zamm-1 hemze ve siikiin-1 vav ve feth-i fa ile Sidrekapsi simalinde ve Dirama
sarkisinde mabeynleri birer merhale bir kasaba-y1 sagirediir. Cami® ve hammami ve slik-1
nehr-i Urfan bahre dokilen yerde bir sevad-1 azim imis. Hala sGrunda cabeca eser bina bakidiir.
Urfan’dan Selanik’e ti¢ glinde varilur.
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ihtiman: Kesr-i hemze ile Sahrah’da Tatarbazari’ndan bir merhale Gte bir kasaba ve
kazadur. Yedi yiiz yetmis ikide Lala Sahin Pasa feth itmisdiir. Istanbul’dan on dért giinde
varilur. Cevanibi Sofya ve Samakov kazalaridur.

izladi: Kesr-i hemze ve siikiin-1 ra ile bir nahiye ve kazadur. Etrafim daglar ihata idiip
miite‘addid [5b] irmaklar1 vardur. Istanbul’dan on {i¢ giinde varilur. Cevanibi Sofya ve Thtiman
ve Tatarbazari kazalaridur.

Usturumca: Zamm-1 hemze ve siikiin-1 sin-i miihmele ve zamm-1ta ve ra ile Betric (Petric)
ve Praviste ve Doyran kazalar1 vasatinda Siroz’un canib-i garbisinde iki merhale bir kasaba ve
kazAdur. Istanbul’dan on dért giinde varilur. Bir yiiksek depe zeylinde vaki® olup depe iizerinde
bir harabe kal‘as1 vardur. Suy1 kanavat ile tagradan geliir. Cami‘ ve hammami ve esvaki vardur.

Istib: Kesr-i hemze ve siikiin-1 sin ve feth-i t4 ile Karatova ve Uskiib ve Radoviste ve Tikves
arasinda Ustrumca’nin canib-i garb ve simalinde bir cebel dameni vadisinde bir kasaba ve
kazadur ve cevami‘ ve hammami ve esvak ve bir ali ribat1 ve tilal ve cibal arasinda kasabaya
karib hadayik ve bagati vardur ve bir tell-i refi‘de ma‘mir ve metin bir str1 vardur ki Sultan
Murad Gazi asrinda Rum-ili emirii’l-iimerasi olan Timurtas Pasa yedi yiiz seksen dortde
Manastir [6a] ile feth itmisdiir. Istanbul’dan on bes giinde varilur.

Ivranya: Kesr-i hemze ve siik(in-1 vav ve feth-i ra ile Kostendil’den bir merhale garbe ve
Uskiib’den bir merhale sarka ve simale Karadag zeylinde bir kasaba ve kazadur. istanbul’dan
on alt1 giinde varilur. Evlasna (?) nam demiir ma‘denleri bu kazada olmagla hadidden mu‘teber
silahlar yapilur.

igriboz: Kesr-i hemze ve ra ve siikiin-1 bA ve zamm-1ba ile elli sekiz derece ve elli dakika
tali ve elli iki derece ve on bes dakika arzda Mora vilayetine dahil olacak mahallenin sol
tarafinda koprii ile miilasik devri ii¢ yiiz altmis altt mil sarkdan garba bir mikdar inhirafla
miimted yiiz elli mil tilani bir cezire ve livadur. Istanbul’dan yirmi giinde varilur. Hatt-1
miistaktm {izere bes yiiz mil ve otuz bes zird‘dur. Enhar ve escar1 bi-siimar ii¢ tarafi derya ve
bir canibi kara bir hiisn-i hasdyin ve hisar-1 metindiir ki sekiz yiiz yetmis {i¢ evailinde Ebu’l
Feth Sultan Mehemmed Han asker-i bi-payan ile karadan vezir-i a‘zam Mahmud Pasa yiizden
ziyade sefine ile deryadan varup [6b] kesilen kopriiden asag: kestiler ile cisr kurup muhasara
eylediler. Ertesi giin asker-i Islam yiiriimege ferman-1 hiimay@n sadir olmagla ale’s-sabah
hiictim idiip rahnelerden hisara girdiler, istthddma salih olani diirr-i zincir idiip bakisini kirdilar.
Ceneral hiséar fethine vakif olicak diimeni geviriip firar etdi.

izdin: Kesr-i hemze siikiin-1z4 ile Egriboz garbisinde bogazinin korfezi nihayetinde Rum-
ili kazasindan bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on sekiz giinde varilur. Yenisehir’den 6te
ikinci menzil Mora yolu iizerindediir. Cevanibi Livadya ve Salina ve ve irmiye ve Modonig
kazalaridur.

Atina: Feth-i hemze ve kesr-i ta ve ntin ile Egriboz’dan centiba Mora kenarina mukabil
kenar-1 bahrde bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. Kostantiniyye ile mabeyni alt1 yiiz elli ii¢
mildiir. Belde-yi mezbire sevad-1 kadim ve sabikan sehr-i azim bir sahra-y1 samma zirvesinde
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hisn-1 hasin ve str-1 metindiir. Yedi yiiz doksan sekizde Yildirim Bayezid Han imerasindan
Timirtas Pasa feth itmisdiir. Kal‘adan iskeleye gelince serapa asar-1 bina olup etrafi hadayik
ve plir-escardur. [7a]

Eyne: Feth-i hemze ve ya-y1 miisennat-1 tahtiyye ve nlin ile ve kah “ya” dan bedel kaf-1
acemiyye ile Atina Korfezi’nde bir adada kal‘a ve karyediir. Sabikan Venedik’e tabi idi. Agzi
garba bir vasi‘ liman1 vardur. Sefayin-i kibar varup bir tarafinda karar iderler.

Esdabad: Livadya ve Modonig ve Ezdin beyninde Bolvan’a (?) tabi* kazadur. Istanbul’dan
on dokuz giinde varilur.

Istifa: Kesr-i hemze ve siikiin-1 sin ve kesr-i ta ile bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan
yirmi giinde varilur. Cevanibi Egriboz ve Talanda (Talanti) ve Megare (Magara) ve Modonig
kazalaridur. Istifa’dan Egriboz’a alt1 sa‘atdiir.

Arhus: Feth-i hemze siikiin-1 rd ve zamm-1 mu‘ceme ile Inebolu Kérfezi nihayetinde
kenara karib bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan yirmi ii¢ giinde varilur. Cevanibi Gordiis ve
Karitena (?) ve Tripolice kazalaridur. Bir tell-i refi‘ {izere bir hisar1 vardur. inebolu dort mil
karib olmagla ezan sedas1 isidillip iginde gezen goriniir. Mabeyni diiz sahradur.

inebolu: Feth-i hemze ve niin ile Mora’nin taraf-1 sarkisinde seksen mil bir korfezin
nihayetine [7b] karib kenar-1 bahrde bir belde ve kazadur. Kostantiyye’den ba‘di hatt-1 miistakim
tizere alt1 yiiz iki mil ve karadan yirmi ti¢ menzildiir. Buruna miisabih bir dagin yar1 dibinde vaki*
muhkem ve vasi‘ hisari olup ii¢ tarafi derya ve canib-i sarkisi kara tistii diiz bir tell-i refi‘diir.

Ayapetri: Feth-i hemze ve ya ve ba-y1 acemiyye ve siiklin-1 ta ile Arhos ve Tripolice ve
Mezistre kazalar1 beyninde bir kazadur. istanbul’dan yirmi ii¢ giinde varilur.

Avlona: Feth-i hemze ve siikiin-1 vav ve zamm-1 lamla bahr-i korfez sahilinde Delvine,
Elbesan ve Iskenderiyye sancaklari beyninde bir kaza ve livadur. Istanbul’dan yirmi iki
giinde varilur. Korfezin taraf-1 simalinde gdl kenarina vaki® bir beldediir. Ebu’l-Feth Sultan
Mehemmed Han sekiz yiiz seksen iigde Iskenderiyye’yi alup Arnavud Gedik Ahmed Pasa’ya
Avlona Sancagi’ni1 viriip karsu Pulya kenarlarini fethe me’mir kalmis idi. Pulya fethinden sonra
Sultan Bayezid ciilisunda Frenk galebe idiip tekrar olmagla bu diyar halki dahi isyan tizere
olmuslar idi. Sultan Siileyman korfez i¢iin [8a] dokuz yiiz kirk dortde vaki® mah-1 Safer’de
Avlona sahrasina niizil etdikde vezir-i a‘'zam Ayas Pasa niza‘ ve cedelsiz bu vilayetleri teshir
eyledi. Cevanibi Belgrad Arnavud ve Mezakiye kazalaridur ve kazdsinda memleha ve kir
mukata ‘alart vardur.

Arnavud Belgradi: Belgrad lisan-1 Bulgar’da ak kal‘a ma‘nésinda olup Avlonya ve Mezakiye
ve Iskarapar ve Elbasan (Ilbasan) aralarinda bir kal‘a ve kazAdur. On sekiz giinde varilur.

Elbasan: Feth-i hemze ve siikin-1 1am ile bahr-i korfez sevahilinde iki menzil karyede
Arnavud vilayetlerinden bir kaza ve livadur. istanbul’dan on sekiz giinde varilur. Cevanibi
Dirac ve Isbat ve Esm (?) kazalaridur.

isbat: Kesr-i hemze ve siikiin-1 sin-i mu‘ceme ve ba-y1 muvahhide ile Elbesan’a miilasik
bir kazadur. On sekiz giinde varilur.
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Ohri: Zamm-1 hemze ve siikiin-1 vav ve ha ile Uskiib’den garbe bir kaza ve livadur.
Istanbul’dan on alt1 giinde varilur. Bir géliin canib sarkisinde vaki‘ olmigdur. Cevanibi Prespa
Istarova kazalaridur. Bunda giimiis ve kiikiird ma‘denleri vardur.

istarova: Kesr-i hemze [8b] ve siikiin-1 sin ve feth-i ta ile Ohri golii kenarinda bir kazadur.
Cevanibi Gorice ve Ohri kazalaridur.

Usturve: Zamm-1 hemze ve vav ve sin ile Vidin’e ve Filorina ve Cum‘a-bazari ve Lanka
kazalar1 beyninde Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba ve kazadur. istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Agustos: Vedne (?) ile Karaferye beyninde yaliniz bir azim kafir karyesidiir ve kazadur.
Istanbul’dan on dért giinde varilur.

Alasonya: Feth-i hemze 1am ve zamm-1 sad ile Yenischir’den Manastir’a giden yol tizerinde
bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on alt1 giinde varilur. Cevanibi Yenisehir ve Tirhala bir
merhalediir.

Uskiib: Zamm-1 hemze ve siikin-1 sin mithmele ve kaf ve vav ile Iklim-i hAmsede Rum’da
Kostendil garbisinde ii¢ yiiz akge kaza ve liva ve bir belde-i latifediir. Hiisn-i letafetinden kiitiib-i
kadimede uriis-1 rim lakabi ile miilakkabdur. Istanbul’dan on alt1 giinde varilur. Mabeyni ii¢
yiiz altmis sekiz mildiir. Etval-i nehari on bes sa‘at li¢ derece ve aksar-1 nehari sekiz sa‘at on
iki derece olur. Inhiraf-1 kiblesi [9a] hatt-1 nisf-1 nehar ceniibindan sarka alt1 buguk derecediir.
Vardar suyunun evaili Kalkandelen daglarindan geliip bunun i¢inden cereyan ider. Andan
gayri kanyat (?) ile geliir sular1 dahi ¢okdur. Miite‘addid cami‘leri ve esvaki ve bezistani ve
teferriicgahlar1 ve mahfuz bir hiisn-i hasin ve kafiri bina ile bir azim ve biilend ¢anlig1 vardur.
Alaman ve Frengistan’da sohret-i timmesi olan ¢anlarin a‘zamidur. Leyl ve nehar ta‘dad-1
sa‘at ve tenbih-i evkat ider ve sada-y1 matrakasi belde-yi Uskiib’de iki fersah cevanibe gider.
Cevanibi Kalkandelen ve Karatova ve Istib ve Kopriilii kazalaridur.

Aydos: Hemze-yi memdide ve siiklin-1 ya ve zamm-1 dal ve sin-i miihmele ile Karadeniz
yalisina karib Silistre Yolu lizere yedinci menzil bir kasaba ve kazadur. Yedi yiiz altmig dokuzda
Sultan Murad Gazi sulh ile almigdur. Kurbunda meghtr 1lica iizerine Sultan Siileyman ve bir
rivayetde Iskender Pasa kubbe-yi azime bina idiip pisgahi cem ‘iyetgah-1 nasdur ve cevanibi
Ahyolu ve Karin-abad ve Varna kazalaridur.

Ahyoh: Feth-i hemze ve ha-y1 mithmele ile Misivri kazasia [9b] tabi® meshir iskele ve
kasabadur. Ma-y1 bahr ol mahall-i sirda tuza munkalib olmagla azim memlehadur. Istanbul’dan
yedi giinde vartlur.

Islimiyye: Cebel-i Balkan dibinde bir kumsal yerde latif kasabadur ve kazadur. Istanbul’dan
sekiz giinde varilur. Cevanibi Zagra-y1 Cedid ve Karinabad kazalaridur.

Eski Cum‘a: Cebel-i Balkan’in Tuna tarafinda Sumnu ile Hezargrad arasinda bir kasaba-y1
sagire ve kazadur. Istanbul’dan dokuz giinde varilur. Bir nehr-i sagiri ve cami‘i ve hammamu
vardur.

Isakea: Kesr-i hemze ve siikiin-1ya ile Tuna kenarinda ma ber-i meshirdur ki gahf tahfifen
elif ve yay1 hifz idiip Sakgi dirler. Dobruca’nin Bogdan tarafinda Tuna suyunun berr-i canibinde
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sade bayir yamacinda vaki® bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on dért giinde varilur. Sultin
Osman Bey’in yirmi dokuzda bir kal‘a ve cami‘ ve hammam bina eylemisdiir.

Alaktiye: Balkan daginin Tuna cinibinde bir kazadur. Istanbul’dan on giinde varilur.
Cevanibi Sumnu ve Hezargirad ve Eski Cum‘a’dur.

Ekrene: Dobruca’dan [10a] sahilde Varna ile Balgik arasinda Hacioglu Bazarina miilahik
bir kazadur.

Ayvarce/ivraca (?): Vidin kurbunda bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on dort giinde
varilur. Cevanibi Lofca ve Berkofga kazalaridur.

Isferlik: Vidin’e karib bir kazadur. Istanbul’dan alt1 giinde varilur. Cevanibi Banya ve
Temik (?) ve Nis kazalaridur.

Fi HARFI’L-BA’

Borgos: Zamm-1 ba-y1 muvahhide ve gayn-1 mu‘ceme ve sin-i mithmele ve kahisinden bedel-i
zaile Istanbul’dan Odine’ye giderken dordiincii menzil bir kasaba ve kazadur. Catalburgaz dahi
dirler. Sultan Murad Gazi yedi yiiz yetmis dortde Incegiz’i aldikdan sonra bunu dahi sulhle
virmigler. Kal‘as1 hala harabediir. Mehemmed Pasa-y1 Atik anda bir cami‘ ve medrese Han ve
imaret bina eylemisdiir ve cami‘ kurbunda bir hamam ve bir sik-1 muhtasar ve bir hammam-1
atik dahi vardur. Etrafi Corlu ve Baba ve Pmar Hisar kazalaridur.

Babaeskisi: Istanbul’dan Edrene yolunda dérdiincii menzil bir belde-yi sagire ve kazadur.
Cevanibi Haskoyii ve Hafsa ve Borgos ve Ergene kazalaridur. [10b] Cami® ve hammam ve
stik-1 muhtasari vardur.

Pinar Hisar: Kirkkilise yolu izere bir kasaba-y1 sagire ve kazadur. Istanbul’dan dért giinde
vartlur. Cami‘i ve hammam ve siki ve meyaninda havuz gibi bir latif ve safi piari vardur.
Sultan Murad Gazi yedi yiiz yetmisde alup ba‘de kal‘as1 harabe olmusdur. Cevanibi Vize ve
Borgos ve Kirkkilise kazalaridur.

Betric: Feth-i ba ve siikiin-1 ta ve kesr-i ra ile Timur Hisar ve Menlik ve Ustrumca
mabeyninde bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Pirlepe: Kesr-i ba-y1 acemiyye ve siik(in-1 ra ve feth-i 1am ve pa ile Uskiib ve Manastir
ve Kopriilii ortasinda escardan ari bir kith-1 seng-istanda kalilii’l-escar bir kasaba-y1 sagire ve
kazadur. Kal‘asimi yedi yiiz seksen dortde Timurtas Pasa sulhle almisdur.

Bihliste: Kesr-i ba ve 1am siikin-1 ha ve sin ile Pasa Sancagina tabi* bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan on yedi giinde varilur. Cevanibi Kesriye ve Gérice ve Prespa ve Horpeste
kazalaridur. Halki Arnavud ile Bulgar mahlatdur.

Bereketli: Feth-i ba ve ra ile Istanbul’dan Siroz’a giderken [11a] Karasu geciliip dokuz
giinde varilur. Kavala beraberi Pasa Sancagi’na tabi‘ bir kazadur. Cevanibi Drama ve Piraviste
kasabalaridur.

Piraviste: Kesr-i ba ve feth-i ra ve zamm-1 vav ile Selanik yoluna karib Pasa Sancagi’na tabi*
daglar eteginde bir kasaba-y1 sagire ve kazadur. Cami‘i ve hammami ve stik-1 muhtasari ve bir iki
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ribati vardur. istanbul’dan dokuz giinde varilur. Cevanibi Kavala ve Drama ve Zihne kazalaridur.
Urfan ile Kavala arasina diiser. Kavala’dan Praviste bir merhale ve Praviste’den Urfan bir menzildiir.

Balatana: Feth-i ba-y1 acemiyye ve 1am ve kesr-i ta ile Selanik’den Yenisehir’e giderken
derya kenarinda Kathiye (?) ve Citroz kdyleri ve gol dalyanlar: gegiliib iki giinde varilur bir
kal‘a ve kazadur ve hisari bir cebel-i asirii’l-miirdr iizere bir siir-1 metin biiyiit-1 mahallat: dahil
hisn-1 hasindiir ve kal‘a karsusinda Faik Pasa’y1 maktiiliin bir cegmesi ve bir bilyiik hani vardur.

Piremedi: Kesr-i ya-y1 acemiyye ve feth-i ra ve mim ile Arnavudluk’da Pogonya ve
Kolonya ve Tepedelen mabeyninde bir kazadur. Istanbul’dan on [11b] dokuz giinde varilur.

Pogonya: Zamm-1 ba ve gayn ve siiklin-1 niinla Konige, Piremedi ve Ergiri Kasr1 kazalari
arasinda bir kazadur. Istanbul’dan on dokuz giinde varilur.

Pekin: Feth-i pa ve ve kesr-i kaf ve siikiin-1 niinla Elbasan ve Dirdc ve Esm kazalar
beyninde bir kazadur. On dokuz giinde varilur.

Pirsebe: Kesr-i ya acemiyye ve feth-i ra ve siik(in-1 sin ile Ohri golii kenarinda bir kasaba
ve kazadur. On alt1 glinde varilur.

Prizren: Kesr-i yA-y1 acemiyye ve siik{in-1ra ile Uskiib ve Kalkandelen’den 6te Dukakin
ve Vilgitrin ve Ohri ve Elbasan sancaklar1 mabeyninde Arnavudluk’da bir liva ve kazadur.
On sekiz giinde varilur.

Piristine: Kesr-i pa-y1 acemiyye ve ra ile Nova Birda ve Vil¢itrin arasinda bir kasaba ve
kazadur. On sekiz giinde varilur. Kosova bu kazdya diisiip ma‘den (...) Uskiib nazirlar1 Vilgitrin
Sancagi’na mutasarrif olup bu kasabada otururlar.

Banuve: Feth-i ba ve zamm-1 nlin ile Kosova’dan bir kazadur. On sekiz giinde varilur.
Cevanibi [12a] Modava ve Pristine ve Nova Birda kazalaridur. Bunda giimiis ma‘denleri vardur.

Balagay: Feth-i ba ve 1dm ve gayn-1 mu‘ceme ile Nevesin ve Imogka ve Gabela ve Mostar
arasinda bir kazadur. Bosna serhaddine diiser.

Belgradcik: Bir kal‘a ve kazadur. Yirmi sekiz giinde varilur. Cevanibi Saray ve Mostar
ve Akhisar kazalaridur.

Borot: Zamm-1ba ve ra ile Saray ve Tesne ve Yayce ve Birge kazalar1 beyninde bir kazadur.
Istanbul’dan yirmi yedi giinde varilur.

Bana Luka: Feth-i ba ve nlin ve zamm-1 1am ile Bosna eyaletinden bir kasaba ve kazadur.
Otuz giinde varilur. Cevanibi Kostanice ve Derbend ve Yayce kazalaridur.

Pirvenk (?): Kesr-i ba-y1 acemiyye ile Yenibazar ve Belasnige ve Estar ve Eflak kazalar
arasinda bir kasaba ve kazadur. Yirmi giinde varilur.

Belina: Feth-i ba ve kesr-i lam ve niinla Gradcanice ve Bogiirdelen aralarinda bir kazadur.
Yirmi dort giinde varilur.

Bihiirniye: Kesr-i ba zamm-1 ha ile Korine ve Yadara (?) ve Grad-Canice mabeyninde bir
kazadur. [12b] Yirmi ii¢ giinde varilur.

Bogiirdelen: Zamm-1 ba ve kaf ile Nehr-i Sava kenarinda bir kasaba ve kazadur. Hisn-1
hasin ve stir-1 metindiir. Istanbul’dan yirmi iki giinde varilur.
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Bolvan: Zamm-1 ba ve siikiin-1 1dm ile Istanbul’dan Belgrad’a gider iken Sahrah’da bir
kazadur. On yedi giinde varilur. Cevanibi Nis ve Pirakin ve Alacahisar kazalaridur.

Pirdkin: Kesr-i ba-y1 acemiyye ve feth-i ra ile Belgrad yolu iizerinde Kurucesme ile
Yagodine arasinda bir kasaba ve kazadur. On sekiz giinde varilur. Sofya’dan ii¢ merhale Gtediir.

Belgirad (Belgrad): Feth-i ba ve kesr-i lam ve siikin-1 gayn ile Bela-Grad’dan miirekkeb
iki ism-i Bulgaridiir ki Semendire’den bir merhale yukar1 Nehr-i Sdva Tuna’ya miilaki oldugu
yerde Iklim-i sidisden bir sehr-i mu‘azzam ve stir-1 metindiir. Istanbul’dan yirmi giinde varilur.
Belde-yi mezbre zir ve bala iki hisar-1 ra 'na-y1 miistemile olup kal‘a-y1 Balasirem ve Timigvar
sahralarma miiserref [13a] ve nazir mahall-i miirtefi‘'de bina olunmus ti-ber-tQ ali burclarla
bir hisn-1 hasin ve hisar-1 metindiir. Sekiz yiiz kirk iki senesinde Sultdn Mehemmed Han bir
def*a varup elli alt1 giin muhasara idiip teshir-i zaman-1 yesirde gayr-i miiyesser olmagla riicu’
etdiler. Sekiz yliz altmisda tekrar asker-i bi siimar ile muhasara olundukda iceri giren asker
bir ugurdan sehid olup Karaca Pasa ve yenigeri agas: ve dahi nige imrar-1 ndmdar diigmekle
“bas gidince payidar olmaz ayak” misdakinca sdir asker payidar olmayup toplar yerinde
kalmagla Tuna’dan Budin’e getiirmiisler idi. Ol zaman Sultan Mehemmed Han memalik-i
mahriisay1 muhafaza ve siyanet iglin avdet esnasinda Belgrad’a nazir bir cebel iizerinde havale
kal‘asini bina idiip adem koymuslar idi. Dokuz yiiz yirmi yedi senesinde Sultan Siileyman
Han ibtida bu gazaya azimet ve kiiffardan ahz-1 sdre himmet idiip Semendire beyi Hiisrev Bey
ve vezir-i a‘'zam Pirl Pasa Tuna’dan gelen toplar ile [13b] varup muhasara eylediler. Ba‘de
Sultan-1 mebrir Bogiirdelen’den Save’yi ubir idiip Hain Ahmed Pasa sevkiyle otag-1 hiimayGn
Bogiirdelen’den Budin canibine tevecciih etmek tizere kurulup Piri Pasa Belgrad’t muhasara
etmisken toplar1 ¢ekmege hiikiim ve irade olup ve Kara Mustafa Pasa dahi geliip Belgrad’
seyr U temasa etmekle kilid-i memalik-i Engiiriis bu kal‘adur.

“lal 531 G @31 14157 muktezasinea ol biladi teshirde isabet ve hiisn-i tedbir-i evvel bu
kal‘a fethine miibaseretdiir ve bu huzlr-1 Sultanide tertib-i mukaddemat-1 makbile ve sevk-i
edille-yi ma‘kile ve menkile eylemekle Sa‘banin yirmi birinci giinii Belgrad’a mukabil Sirem
sahrasina niizl buyurup tekrar toplar kal‘a altina ¢ekiliip umtmen asker metrise girtip dort
giin leyl U nehar kital ve karzardan sonra ramazanin besinci giinii ylirlyiip darb-1 seyfle hisar
ziri teshir etmeleriyle ekser kiiffar kal‘a-y1 balaya firar ve metanetine i‘timaden birkac giin
adem-i inkryadi mes ‘ar-1 izhar Indddan sonra bi’l-ahire anda olan kefere dahi ramazanin yirmi
altincr giinii vire ile [14a] ¢ikup teslim-i kal‘a itdikleri hinde denilen tarihdir.

Tarih

Feth sud hisn-i Belgrad-i cihan

Gest ez sadl muzeyyen clin ‘ariis

Amed in fal ‘aceb tarih ra

Bad feth-i bab-1 miilk-i Engurtis
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Pozarove¢a: Zamm-1 ba-y1 acemiyye ve feth-i za ve ra ile Belgrad’a giderken sag tarafda
Yagodina beraberi bir kasaba ve kazadur, on sekiz giinde varilur. Cevanibi Rasova ve Semendire
ve Yagodina’dur.

Pozagacik: Zamm-1 ba-y1 acemiyye ve feth-i za ve gayn ile Belgrad’dan Bosna tarafina iki
giinliik mesafe bir kasaba ve kazadur. Yirmi bir giinde varilur. Cevanibi Uzige ve Cagka’dur.
Vidin’in kazalaridur.

Pontuvar: Zamm-1 bi-y1 acemiyye ve siikiin-1 niin ile Osek ile Mohac arasinda bir
palankadur. Beyn hudiidunda eskiya-y1 kiiffar ihrak-1 bi’n-nar etmisler idi. Tekrar ta‘mir olundi.

Backa: Feth-i ba-y1 acemiyye ve kaf ve siikin-1 cim ile Tuna’nin kenar-1 garbisinde bir
kal‘a-i sagtrediir.

Balgik: Varna’dan bir menzil 6te Dobruca’dan meshtir iskele ve kazadur. Cevanibi Mankalya
ve Ergene’diir.

Pancova: Feth-i ba-y1 acemiyye ve zamm-1 cim ile Belgrad’in Nehr-i Tuna Usveri?
mukabelesinde [14b] goriiniir. Temesvar eyaletine tabi® bir kazadur. Istanbul’dan yirmi bir
giinde varilur. Cevanibi Begkerek ve Cakuve’diir.

Pravadi: Cengi Balkani geciliip bir giinde varilur. Dobruca iginde bir kasaba ve kazadur.
Yedi yiiz seksan dokuzda Sultdn Murad imerasindan Timurtas Pasa oglu Yahya Bey feth
etmisdiir. Peravadi’den Hacioglu Pazar1 ve Sumnu ve Karin-abad birer giinliik yoldur.

Fi HARFI’T -TA’

Timur Hisari: Siroz garbisinde nisif merhale yerde Paga Sancagi’na tabi‘ bir kasaba ve
kazadur. Bir sahra-y1 sama iizerinde bir hisn-1 muhtasari vardur. Adem-i ihtiyagdan harabe
ve miisrifdiir. Kasabasi harig-i surda olup cami‘ ve hammami ve siik-1 muhtasari ve taraf-1
sarkinda bir buguk mil yerde 1licasi kazasinda demir ma“denleri vardur. Istanbul’dan on ii¢
giinde varilur. Cevanibi Siroz ve Petri¢ ve Turyan’dur.

Tatarbazari: Bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. Istanbul’dan on bir giinde varilur. Filibe’den
bir merhale 6tediir. Cevanibi Thtiman ve Késtence’dir.

Tirhala: Kesr-i ta ve siikiin-1 ra ve feth-i [15a] ha ile Uskiib ve Mora biladi mabeyninde
bir kasaba ve kaza ve livadur. Istanbul’dan yedi giinde varilur. Cevéanibi Yenisehir ve Fenar-1
kebir ve Yanya ve Grebene kazalaridur. Re‘ayast Rum’dur. Bir cebelin zeyl-i sarkisinde vaki*
bir kal‘a-y1 sagire ve esvak-1 amire ve cevami‘ ve hammamati ve etrafinda hadayik ve bagati
vardur. Kesret-i miyah ve kurret-i niizhetgah ile Dimesk-1 Sadm’a miisabihdiir. Beher kussem
iki mil kadar kurbundan cereyan ider. Yedi yiiz doksan sekizde Yildirim Bayezid Han almisdur.

Tutrakan: Ruscuk ile Silistre arasinda Tuna’ya miiserref bayir lizerinde kariyye gibi bir
kasabadur.

Tulca: Zamm-1 ta ve feth-i cim-i acemiyye ile Tuna suyunun sakk-1 ceniibisi Karadeniz
karusdugu yerde Dobruca’dan bir kasaba-y1 sagire ve kazadur. Babadagi’ndan bir merhale
otediir. Istanbul’dan on dért giinde varilur. Cevanibi Isak¢i ve Babadagi kazalaridur.

256 Tiirkiyat Mecmuasi



ilhami Danis

Titil: iki tAnin kesriyle Tisa Suyu kenarinda bir hisn-1 hasin ve Sirem Sancagi’na tabi*
bir kazadur. Yirmi ti¢ giinde varilur. Belgrad’dan bir menzil olup kal‘asindan asagisi azim
ugurumdur.

[15b] Tesne: Feth-i ta ve siikiin-1 sin ile Bosna’ya tabi‘ bir kasaba ve kazadur. Yirmi alt1
giinde varilur. Yayca ve Belene ve Derbend kazalari cevanidir.

Tata: iki tA-y1 meftuha ile Tuna’nin sarkisinde Ustiivani Belgrad gibi sahri-y1 medidii’l
fezada bir slir-1 gerdiin-hemtadur. Bahr-asa bir azim g6l kenarinda bina olunmus ve etrafini
su ihata etmis, her canibi misal-i cibal ve kule ve burglar ile metanet ve sebat lizere iken
dokuz elli Cemaziye’l-evvelisinde Sultan Selim Han vardukda kiiffar zar ediip hali kalmagla
yere beraber tahrib olunmasi fermén olundu. Ba‘de kiiffar tekrar ma‘mur hisar idiip bin iki
Sevvalinde vezir-i a‘zam Sinan Pasa varup dort giin muhasara ve kiiffar1 eman ile ihrac
eylemis idi. Gerti kiiffar istirdad idiip bin altida Satirct Mehmed Pasa Yanik imdadina serdar
olup vardikda Safer’in yirmi altincr giinii muhasara tazyik etmekle igiinde olan kiiffar gece
firar eyledi. Kal‘asinin dort zird* arzi vardur, toprakla dolmadur ve hendeki su ile Mumlu
Kapusunda ahsabdan cisr ile [16a] varilur ve canib-i garbisinde iki mil mesafede bir 1licast
vardur. Uzeri kargir kubbedir. Tuna ile mabeyni ii¢ fersah kadar olub Ustorgon’dan centiba
ve Yanik’dan simale diiser. Tata’dan Ustorgon nisf merhaledir.

Fi HARFI’C-CiM

Cekmece-yi sagir: Istanbul’dan on mil kadar kenar-1 bahirde bir kasaba-y1 sagiredir.
Oniinde bahre karib bir buhayresi ve ayagi iizerinde ahsabdan bir kdpriisii vardur. Kasaba
biihayrenin sahilindedir.

Cekmece-yi kebir: Sagirden on mil 6te gol kenarinda vaki® Edrene ve Selanik yollarina
memer ve menzil bir kasabadur. Bunun gibi g6lii zekerden ¢ikmis bir kulak olup yol ortasindan
geemekle Sultan Siilleyman Han dokuz yiiz yetmisde iizerine bir mil kadar bir cisr-i azim bina
olunmasigiin ferman idiip acayib-i dehrden olmagla bakiyye-yi asirlart vefa itmeyiip ba‘de
Sultan Selim Han zamaninda tAmam olmagla “stimme emrii’l-cisr” tarihdiir ve kenar-1 bahrde
olan cami‘ ve hammam ve han dahi Sultan Selim Han’indur.

Catalca: Istanbul’dan bir menzil 6te [16b] diiz yerde vaki‘ garbisi dag bir kasabadur.
Iki cami‘i ve hammami ve medreseleri ve Incegiz’den geliir Karasu nam bir nehri ve bag ve
bahgeleri olmagla hadika-y1 hassa-y1 Sultani tertib olunmusdur.

Corlu: Zamm-1 cim-i mu‘ceme ve siikin-1 vav ve ra-y1 mithmele ve 1am ahiri ya-y1
miisennat-1 tahtiyye ile yirmi sekizinci iklim-i 6rf1 olan canib-i simalide a‘mal Kostantiniyye’den
bir kasabadur. Miiteaddid cami‘ ve hanlar1 ve hammam ve esvak-1 muhtasari vardur.

Cisr-i Ergene: Feth-i hemze ve siikin-1ra ile Gelibolu’dan Edrene yolu iizere bir kasaba-y1
muhdese-yi IslAmiyyediir. Istanbul’dan bes giinde varilur. Bergos Daglarindan gelen Nehr-i
Ergene cisr altindan cereyan idiip Meri¢’e lahik olur. Cevanibi Edrene ve Baba ve Migalgara’dur.
Istanbul fethinden mukaddem Riim-iline Gelibolu ma‘berinden gayri tarik olmayup Ergene
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Nehri her zaman gecid vermemekle Sultan Murad Han-1 Sani ol mevzi‘de yliz yetmis tak
vala iizere bir cisr-i ali bina idiip bir tarafina Yayalar nam karye ve canib-i ahirine bir kasaba
kondurup bir cami® ve imaret ve hammam bindlar1 sekiz yiiz kirk yedide tamam [17a] olup
bizzat kendileri dest-i kerem-peyvestleriyle it'am-1 fukara buyurdular. Bu dahi sabiku’z-zikr
Cekmece-yi Kebir Cisri gibi etval ve ekmel bir kantara-y1 bi bedeldiir. Seyyahan afak-1 ana
manend koprii olmaz deyii ittifak etmislerdiir. Cami‘inin sakfi ahsdbdan olmagla binasina
vehn geliib Sultan Osman Han bin otuzda tecdid etmisdiir.

Cisr-i Mustafa Pasa: Edrene’den 6te Belgrad yolunda vaki‘ evvel menzil bir kasaba ve
kazadur. Sultan Siileyman Han viizerasindan dokuz yiiz besde vefat iden Mustafa Pasa anda bir
cami‘ ve Nehr-i Merig lizere bir cisr-i azim bina itmekle Cisr-i Mustafa Paga dirler ve Haseki
Sultan’m dahi anda bir cami‘i vardur. Cevanibi Edrene ve Cirmen ve Zagra-y1 Atik kazalaridur.

Cirmen: Kesr-i cim-i acemiyye ve siik{in-1ra ve feth-i mim ile Edrene’den sark ve simalide
bir kaza ve livadur. Istanbul’dan Belgrad’a giderken Edrene geciliib Cisr-i Mustafa Pasa
beraberinde canib-i simalde kasabasi goriiniir. Kal‘as1 ve Saruca Pasa’nin bir ribati ve sakfi
kubbe bir cami‘i vardur. Yedi yiiz [17b] altmis yedide Sultdn Murad Gazi feth itmisdiir.
Cevanibi Edrene ve Cisr-i Mustafa Pasa ve Harmanli’dur.

Cirpan: Kesr-i cim ve feth-i ba-y1 acemiyye ile Filibe ve Tatarbazari ve Zagra-y1 Atik ve
Kazanlik vasatinda bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan dokuz giinde varilur.

Cibre: Kesr-i cim ve feth-i ra ile Lofga ve Ivraca vasatinda vaki® bir nahiye ve kazadur.
Istanbul’dan on dort giinde varilur.

Cartak: Dobruca’dan Tuna kenarinda vaki* bir kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.
cevanibi Isakc1 ve Tulca ve Babadagi kazalaridur.

Calayalayik: Feth-i cim ve siik{in-1ya ile Selanik yolunda vaki‘ Paga Sancagi’na tabi® bir
kazadur. Istanbul’dan sekiz giinde varilur. Karasu Yenice’sinden ifrik olunmus bir karyediir.

Cum‘apazan: Sarigdl’de vaki' Pasa Sancagia tabi‘ bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan
on dort giinde varilur. Cevanibi Bucék ve Filorina kazalaridur.

Celebi Pazari: Sardy ve Visegrad vasatinda vaki® bir kasaba ve kazadur. Yirmi [18a] bes
giinde varilur.

Fi HARFI’L-HA”

Hafsa: Babaeskisi ile Edrene arasinda véaki‘ bir kasaba-y1 sagiredir. Stik-1 muhtasar1 vardur.
Hafsa nam hatun anda ba‘z1 ebniyye-yi hayir ihdas eylemekle ismi bu makama alem olmusdur.
Mehmed Pasa Ferzendi Kasim Bey ruhugiin dokuz yiiz seksen besde bir cami‘-i serif ve bir
hammam-1 latif ve bir imaret ve bir han bina etmisdiir.

Hurpiste: Zamm-1 ha-y1 mithmele ve siik{in-1ra ve kesr-i ba-y1 acemiyye ile Kesriye golii
kenarinda vaki‘ Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba ve kazadur. On alt1 giinde varilur. Cevanibi
Kesriye ve Bihliste ve Nasli¢ kazalaridur.
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Haram: Feth-i ha ve ra ile Semendire’den bir menzil asag1 Tuna kenarinda bir kazadur.
Belgrad’a giderken Yagodine beraberi canib-i yeminde iki konak yerdediir.

Hacioglupazari: Dobruca’[da] bir kasaba ve kazadur. Andan derya bir menzil ve Tuna iki
giinliik yoldur. Istanbul’dan on giinde varilur. Cevanibi Karaharman ve Mangalya (Mankalya)
kazalaridur. [18b]

Hulumic: Zamm-1 ha ve 1dm ve mim ile Mora‘dan garb-1 simal tarafinda besinci burun
iizerinde bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan yirmi bir giinde varilur. Cevanibi Balyebadra ve
Kartena ve Kvarte kazalaridur.

Fi HARFI’L-HA”

Haskoy: Mahmud Pasa’y1 atik hassi olmagla Haskoy dirler. Edrene’ye giderken sag tarafda
vaki‘ ve Hafsa dahi buna tabi* bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan bes giinde varilur. Vezir-i
mezbir anda bir cami‘ ve dahil payesiyle bir medrese bina itmisdiir ve kasaba kurbunda olan
tlicanin {izerine Edreneli Karakas Hasan Aga ve Cirpanli Osman Efendi bin yirmide muhtasarice
sakf bina eylediler. Cevanibi Kirk Kilise ve Edrene ve Baba-y1 Atik kazalaridur.

Harmanh: Edrene’den Belgrad’a giden sahrahda ikinci giinde varilur. Bir kasaba-y1 sagire
ve kazadur. Cevanibi Orence Ova ve Cirmen kazalaridur.

Hatunili: Vize kazalarindan varilur. Cevanibi Yanboli ve Rus kasr1 [19a] ve Karin-abad
kazalaridur. Aydos semtine diiser.

Hayraboli: Ha-y1 mu‘ceme ile Edrene ve Ruscuk mabeyninde vaki‘ Paga Sancagi’na tabi*
bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. Istanbul’dan dért giinde varilur. Beylik deve ahurlari vardur.
Yedi yiiz yetmis dokuzda Sultdn Murad Han feth eyledi. Cevanibi Edrene ve Dimetoka ve
Bergos ve Rodoscuk kazalaridur.

Fi HARFI’D-DAL

Dimetoka: Kesr-i dal ve siik{in-1 ba ve feth-i mim ile Pasa Sancagi’na tabi‘ Edrene’den
bir menzil centiba Kizil Veli nam nehir kenarlarinda vaki‘ bir belde-yi latifediir. Edrene
fethinden sonra Sultdn Murad Han {imerasindan Haci1 ilbegi yedi yiiz yetmis iki senesinde
feth idiip bir metin ve miistahkem kal‘asi olmagla derinunda bir miiferrah saray bina itmisler.
Nehr-i mezbiir kal‘a dibinden geciip kal‘a i¢iin vaki‘ cerAnboloz (?) ta‘bir olunur sahrica idil
nehrinden san‘atla su alup Baldy hisarda Saray pisgahinda kal‘a divarina niiztl olunduktan
sonra tahminen yiiz paye nerdiban ile ol sahrica [19b] iniliip kasaba-y1 mezbtirda bir cami®
ve lic medrese ve iki hammam vardur. Biri Oruc Pasa’nindur. Ana Fisildi hammami derler.
Icinde miicevvef bina olunmus bir kemer vardur. Bir kimesne bir tarafdan agzin divara tutup
fisildasa taraf-1 dherden divara kulak tutan ayniyla istima“ ider ve biri dahi Feridun Bey’in
hamamidur. Bu sehrin meta‘1 latif ve rakik kiize ve ibrikdiir. Istanbul’dan bes giinde varilur.
Cevanibi Edrene ve Ferecik ve cisr-i Ergene’diir.
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Dirama: Kesr-i dal-1 miihmele ve feth-i rd ve mim ile Siroz kurbunda kesirii’l-enhar ve’l-
escar Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba ve kazadur. Yedi yiiz yetmis besde Lala Sahin Pasa
feth eyledi. Istanbul’dan on giinde varilur. Cevanibi Nevrekop ve Zihne ve Bereketli ve Siroz
kazalaridur. Kasaba-y1 mezbure arz-1 miisteviyyede bir belde-yi sagirediir. Cami‘i ve hammami
ve stik-1 muhtasar1 ve meshir teferriicgahi vardur ki anda bir havz-1 kebir vaki® olup asiyab idare
ider. Abi vasatindan kaynayup cikar ve kesiretii’l-enhar olmagla razi-yi fahiresi celtikzardur.

Dubinice: Zamm-1 dal kesre-yi niin ve feth-i mim acemiyye ile [20a] Sofya’nin garb ve
centibunda diiz yerde bir belde-yi sagiredir. Cami‘i ve hammami ve stik-1 muhtasart vardur.
Vasatinda bir nehir cereyan ider. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur. Cevanibi Samakov ve
Kostendil kazalaridir.

Domenik: Zamm-1 dél ve feth-i mim ve nln ile Tirhala’dan bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan on yedi giinde varilur. Cevanibi Alasonya ve Tirhala’dur.

Delvine: Feth-i dal ve siikiin-1 1am ile Korfez ceziresine mukabil Yanya ile Avlonya
sancaklart arasinda bir liva ve kazadur. Hisn-1 hasin ve siir-1 metin, derya kenarindan dort mil
karaya vaki‘ olmagla Korfu adasi ve hisar1 gériiniir, mabeyni on mildiir. Sultdn Selim Han*
dokuz yiiz kirk dortde Korfu seferine varup niizil buyurdukda veziri Ayas Pasa vasitasiyla
ahali-yi bilad ita‘at etdiler. istanbul’dan on dokuz giinde varilur.

Tepedelen: Feth-i dal ve ba ve lam ile Arnavudluk’dan bir kasaba ve kazaddur. On dokuz
giinde varilur. Cevanibi Arnavud Beldrad1 ve Iskirapar ve Permedi ve Ergeri Kasri kazalaridur.

Dirac: Kesr-i dal ve feth-i rd ve cim-i acemiyye ile Korfu Denizi [20b] kenarinda bir kaza
ve karyediir. Istanbul’dan Elbasan gegiliip ikinci giinde varilur yirmi menzildiir. Cevanibi Esem
ve Elbasan ve Mezakiye kazalaridur.

Debri: Feth-i dal ve siikin-1 ba kesr-i ra ile Ohri ve Kir¢cova (Karagova) ve Kalkandelen
arasinda bir kasaba ve kazadur. On yedi giinde varilur. Ohri géliinlin ayagi Drim dedikleri
nehr-i kebir bunun nahiyyesinden cereyan ider.

Diyako: Kesr-i dal ve feth-i bA ve zamm-1 kaf ile Ipek ve Pristine ve Dilgetrin arasinda
bir kazadur. On sekiz glinde varilur.

Fi HARFI’R-RA’

Rodoscuk: Zamm-1 ra ve dal-1 miihmeleteyn ve siikiin-1 vav ve sin-i miihmele ve zamm-1
cim ve ahiri kaf ile yirmi sekizinci Iklim-i 6rfi olan canib-i simalide Silivri’den bir menzil
kenar-1 bahrde bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. istanbul’dan ii¢ giinde varilur. Esvak-1 &mire
ve ribatat-1 fahire ve cevami‘ ve hammamat ve misafir niiztil idecek hanani vardur. Ol havalide
olan bilad ve karanin husiisan Edrene’nin fersasi (?) olmagla sefineler lenger endéaz olacak
liman1 ve Riistem Pasa’nin tavil ve ariz imaret ve han1 vardur. Edrene’den iki menzildiir.
Cevanibi [21a] Corlu ve Hayraboli ve Eynecik kazalaridur.

30 Sultan Siileyman Han olmali. (Yazarin notu)
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Rus Kasr1: Vize Sancagi’na tabi® bir kazadur. Istanbul’dan bes giinde varilur. Cevanibi
Hatunili ve Karinabad ve Ahyoli1 kazalaridur.

Rahova: Nigbolu’dan bir merhale yukari Tuna kenarinda bir diiz yerde kasaba ve kazadur.
Ankara nam bir nehir yanindan cereyan idiip Tuna’ya lahik olur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Razlog: Feth-i ra zamm-1 1am ile Nevrekob ve Dubnice ve Menlik kazalari beyninde Pasa
Sanca@i’na tabi‘ Nevrekob’dan miifrez bir kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Radomir: Feth-i ra ve zamm-1 dal mithmele ve ahri ra ile Sofya ve Kdstendil ve Dubnige
vasatindan bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Ruscuk: Silistre’den bir merhale yukar1 Tuna kenarinda diiz yerde alt1 bin kadar hane
bir azim kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on bir giinde varilur. Tuna kenarinda bir hisar1 ve
giimriik-hanesi dibinde latif binart ve bir ¢ifte hammamui ve iki ribat ve dokuz cami® vardur.

Radoviste: Feth-i rd ve zamm-1 dal-1 mithmele ve kesr-i vav ile Ustrumca ve Istib ve
Kra- [21b] tova vasatinda bir kasaba ve Ustrumca’dan miifrez bir kazadur. istanbul’dan Siroz
gegiliip on dort giinde varilur.

Fi HARFI’Z-ZA’

Zagra-i Atik: Cebel-i Balkan’in zeyl-i sarkisinde bir kasaba ve kazadur. istanbul’dan yedi
giinde varilur. Zagra-y1 Cedid ile mabeyni dort sa‘atdiir. Nehr-i Tunca yanindan gegmekle her
evde su cereyan ider. Cevanibi Zagra-y1 Cedid ve Cirpan ve Filibe ve Kazanlik kazalaridur.

Zagra-i Cedid: Cebel-i Balkan’a karib diiz ovada kesirii’l-escar ve’l-esmar bir kasaba ve
kazAdur. Istanbul’dan yedi giinde varilur. Pasa Sancagi’na tabi‘ olan eski Zagra’dan Tunca geliib
bunun dahi yaninda cereyén ider. Cevanibi, Zagra-y1 Atik ve Islimiye ve Yanbolu kazalaridur.

Zistovi: Kesr-i za ve siikun-1 $in ve zamm-1 ta ile Tuna kenarinda Nigbolu’dan bir merhale
asag1 bagli ve baggeli bir kasabadur. Istanbul’dan on bir giinde varilur. Bir cami‘ ve hammam
ve bayir iizerinde bir hisar-1 sagiri vardur.

Zihne: Kesr-yi zA-y1 mu‘ceme ve siik(in-1 ha ve feth-i niin [22a] ile Istanbul’dan Siroz
yolu tizere bir konak beride Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba ve kazadur. On giinde varilur.
Cevanibi Siroz ve Dirama ve Praviste kazalaridur.

Zadrima: Feth-i za ve siik(in-1 dal ve kesr-i ra ile Iskenderiyye’den bir merhale biri Nis/
Berinis ve Karadag ve Iskenderiyye vasatinda bir kazadur. On dokuz giinde varilur. Halk1 asi
Arnavud’dur.

FI HARFI’S-SIN

Silivri: Kesr-i sin-i mithmele ve 1am ve vav-1 sakine ve kesr-i ra-y1 mithmele ve ahiri ya
ile Biiytikgekmece’den 6te kenar-1 bahrde bir kasaba-y1 kebirediir. Cami* ve hanlart vardur.
Konstantiniyye ile mabeyni iki menzil karib ve bir merhale-yi ba‘iddir. Andan Edirne ve
Selanik yolu ayrilup orta koldan giden saga tevecciih idiip bir giinde Corlu’ya varur ve sol
kola siilik murad iden sevahil-i bahri tutub Rodoscuga varir.
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Silistre: Kesr-i sin ve 1am ve ta ile Nehr-i Tuna kenarinda diiz yerde bir kasaba-y1 kebire
ve kaza ve livadir. Eflak zille-yi kiiffar vilayetleri ile Rlim-ili memleketini fasl iden Tuna
irmagi [22b] tlizerinde vaki‘ kasabanin sebihi olmagla kiirsi-yi memleket i tibar olunmusdur.
Tagdan bir sagir kal’as1 ve bes cami® ve iki hammami vardur. Sultan Murad Han yedi yiiz
yetmis yedide Nigbolu kal‘asini alup, bunun hakimi bila-niza“ teslim-i hisar eyledi. Cevanibi
Ruscuk ve Tirnova ve Hirsova kazalaridur.

Siroz: Kesr-i sin-i mithmele ve siiklin-1 ya ve zamm-1 ra ile Selanik’den sark ve simal
tarafinda zemin-i hemvarda vaki‘ bir cebel-i refi‘nin zeylinde besinci iklimden Pasa Sancagi’na
tabi® bir belde-yi latifdiir. Kostantiniyye ile mabeyni hatt-1 miistakim tizere {i¢ yiiz buguk mil
ve on iki menzil ve Selanik’e iki giinliik yol olmagla Nevrekob ve Dirama ve Timur Hisar
birer merhalediir ve canib-i simalisinde bir cebel-i refi'de vaki® harabe hisarmi yedi yiiz seksen
dortde Lala Sahin Pasa feth itmisdiir ve sehrin sevadi ol depe dibinde ii¢ mil kadar dolan1
diisiip mesacid-i agere ve sekiz hamam ve esvak-1 amire ve karban ve sardy-1 fahiresi ve Uzlus
(?) Mustafa Pasa ve Ahmed Pasa’nin imaretleri ve hayratlart vardur ve sehrin etrafi enva ‘-1
[23a] enhar1 mistemil hadayik-1 dilgiisa ve riyaz-1 hayat-efza ve Hisarerdi nam bir cay-gah-1
niizhet feza seyirgahlari olup eyyam-1 sayfda bir mikdar vahimet-iil heva oldugugiin kurbunda
vaki‘ olan cebel-i refi‘-i biillend-i kithsar derinunda uyin ve enhar-i bi siimar ve gayet latif
ve havadar olmagla dekakin ve esvak-1 1dzime-i tetimme ehl-i afak ciimle meved bulunmak
iizere bi’l-ittifak ehl-i kasaba bu yaylaka ¢ikmagla ¢end riiz 1stirahat ve bur-papare-i ikamet
iderler ve bu cay-1 dilkesin taze-gani gayet matbli‘ii’l-endam ve tftadelerine ram olup nam-1
beldenin miisemmasinda te’siri sdyle miisahiddiir ki

Beyt:

Iki {i¢ giin o peri devir idiip arz-1 niyaz

Kalmadi mev‘ud Siroz’a degin kam-1 visal

masadakinca zor ve irama dayanmayup li¢ giinliicek sire-yi nab dahi ilave-yi bezm-i niyaz
olursa hem aglis olmadan ictinab itmezler.

Selanik: Feth-i sin-i mithmele ve 1am ile Tklim-i hAmisden Bahr-i Rfim centibdan simale
yiiz mil dahil bir korfez nihdyetinde bir sehr-i ma ‘mur ve meshir ve etrafi bes kapuli ti¢ mil
kadar dolani bir surdur. [23b] Kostantiniyye ile mabeyni iki yiiz seksen yedi buguk mil olub
hisarinin bir canibi cari miirtefi’ ve iki kat hisar1 ve ekser yeri kenar-1 bahrde yekta divar olup
iskele kapusundan intiha-y1 garbisine varinca bahrden bir mikdar munfasil ve stir-1 mezbirun
canib-i garbisinde cibale miintehi oldugu yerde bir hisar-1 miistakbel dahi vardur ve ciimle
hanat ve muhallati dahil-i hisar olup haricini bag ve bagce ihata idiip sular1 kanavat ile
haricden geliir ve sehr-i mezbirun ondan ziyade cami‘i ve yetmis seksen mahalle ve mesacidi
ve sekiz dokuz hammami ve esvak-1 Amire ve Istanbul manendi ebniyye-yi fahiresi vardur ve
anda olan mahallat-1 Yehud’da havra namdar ta‘limlerinin tabaka-y1 ulyasinda kitdbhaneleri
olup iki yiizden ziyade mu‘allim fiiniin ve penc ve ses sale etfalinden seyyi ve cehil sale-yi
ricale varmca bin neferden ziyade miiteallim-i b1 hasbe’l-meratib ta‘lim-i Tevrat ve ma ‘kalat
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iderler ve Yehud’dan maldar-1 niceler dar-1 ta‘lim igiin vaz'-1 nukiid eyleyiip her sene eytam
ve [24a] fukarasina kamis ve kaba’ tevzi‘ iderler ve sehr-i mezbir ekser ahvalde Istanbul’dan
bir kit‘a olup nice erbab-1 maarif ve fuzala ve siir ve insdda mahir misiki asina nevbenev
zuh(r itmedediir. Karadan on {i¢ giinde varilup bahr yolu Kesendire sahiline varinca iki yiiz
elli milden Selanik’e yiiz mil olup climle ii¢ yiiz elli milden ziyadediir.

Sidrekapsi: Kesr-i sin ve siikiin-1 dal-1 miihmele ve feth-i ra ve kaf ile Selanik’den sark
ve cenlba sahil-i bahr-i Rim’dan takriben iki giinde varilur. Selanik’e gider iken Beskler
beraberinde canib-i simalde kalur ve nahiyyesinde ma‘den-i fidda olmagla kasabanin bagka
darbhanesi ve bir cami* ve iki hamami ve stik-1 muhtasar vardur.

Serfice: Feth-i sin ve siiklin-11a ve kesr-i fa ile Sar1 G61’de Pasa Sancagi’na tabi‘ bir kasaba
ve kazadur. Istanbul’dan on dért giinde varilur. Cevanibi Alasonya ve Egribucak kazalaridur.

Sekin: Feth-i sin-i mithmele ile Belgrad-1 Arnavud ve Tumurunca ve Ispat kazilar1 beyninde
bir kazadur. On dokuz [24b] giinde varilur. Cevanibi [lbasan ve Arnavud Belgrad:’dir.

Saray: Feth-i sin ve ra ile Bosna vilayetinin payitahtt bir belde-yi ma‘mur ve bender-i
meshurdur. Iklim-i sAdisden i‘tibar olunur. Kostantiniyye ile mabeyni yirmi alti menzildiir.
Fatih Sultin Mehemmed Han anda bir sardy bina etmekle lafz-1 saray-1 Islimda ana isim
olmusdur. Belde-yi mezbirenin canib-i garbisi diiz sahra o {i¢ tarafi kiih-1 biilend ve bala olup
Malasaka nam bir nehir sarkisinden geliip vasat-1 sehre ugrar ve taraf-1 sarkide bir kal‘a-y1
sagiresi vardur. Belde-yi mezbire celal cibal ve telalde Edirne kadar yiliz yirmi mihrabli bir
sehr-1 azim[diir], iki bedesteni ve hammamati ve hanati ve Hiisrev kethiidanin cami‘inde bir
saati vardur.

Semendire: Feth-i sin ve mim ve siikiin-1 nln ile Belgrad’dan bir merhale asag1 Tuna
kenarinda bir hisn-1 hasin ve barfi-y1 metin ve kaza ve emirii’l-livast vardur. istanbul’dan yirmi
giinde vartlur. Kal‘a-y1 mezbtire sabikan melikii’l-iiss olup Vilak oglu Sultan Murad Han-1
saniyeye izhar-1 sadakat [25a] ve vifakdan sonra doniip Engiiriis ile ittifak etmegin, sekiz ytiz
kirk dortde bir def*a bu kal‘a yedinden alinmis iken kirk altida Engiiriis Krali Filibe havalisine
geliip dondiikde ta‘kib iden iimeradan vezir Halil Paga’nin karindasi Bolu begi Mahmud Nik
Nis derbendinde giriftar olmagla ani tahlis i¢iin Semendire hisari1 Engiiriis’e virilmis idi. Ebu’l-
feth Sultan Mehemmed Han Belgrad’a vardikda varosunu tahrib idiip sekiz yiiz altmis tigde ol
semte girlip sefer etdikde Engiiriis Kralt miftahini gonderiip ceradim-i salifesinden riicu® idiip
ve onunla iktifi olunmak reca eylediler. O zamandan berii darii’l-islamdur.

Fi HARFI’S-SIN

Sumnu: Zamm-1 sin ve siikiin-1 mim ve niin ve gahi niindan bedel-i 1am ile Dobruca’dan
dere ve depe yerde bir kasaba ve kazadur. Kal‘asini Sultan Murad Han veziri Hayreddin
Pasa oglu Ali Pasa yedi yiiz seksen dokuzda sulhle almisdir. [25b] Istanbul’dan dokuz giinde
vartlur. Cami‘ ve hammami bir nehr-i sagiri vardur. Cevanibi Pravadi ve Karaagag¢ ve Eski
Cum‘a kazalaridur.
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Sehirkéy: Sahrah’da vaki* Sofya‘dan bir merhale &te bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan
on bes giinde varilur. Cevanibi Sofya ve Nis ve iznebol kazalaridur.

Siklos: Kesr-i sin-i mu‘ceme ve siikiin-1 kAf ve zamm-1 1am ile Budin’e giderken Osek
beraberinde simalde nehir ve Rava kenarinda vaki‘ Peguy Sancagi’na tabi bir belde ve kazadur.
Yirmi bes giinde varilur. Cevanibi Peguy ve Sigetvar ve Valpova bala iki hisar me‘alasi olup
husun kavi’iil biinyan ve kila“ sedid’iil erkandandir.

Fi HARFI’S-SAD

Sahra: Tuna’ya karib bir kazAdur. Istanbul’dan on giinde varilur. Cevanibi Tirnovi ve
Zistovi ve Ruscuk kazalaridur.

Sofya: Sad-1 miihmele ile Rim-ili memleketlerinden payitaht ve beylerbeyiye cay-1 ikdmet
besinci iklimde bir belde-yi mu‘azzamdur ki [26a] Edrene ve Belgrad ortasinda bir sahray1
vasi ‘{i’l-aktarda vaki olup anlardan her biri yediser menzil ve Istanbul’dan on ii¢ giinliik
yoldur. Vafirii’l-escar ve enhar1 ve cevami‘ ve esvak-1 amire azim hanat-1 kiirema-y1 fahiresi
vardur. Nehirlerin biri Kostendil ve biri Samakov’dan geliir [lica vasatinda vaki® olup ab-1
mu ‘tedilii’s-suhline olmagla bir camekan ile bir kargir kubbeli darii’l-fasl ve i¢inde bir havz
ve kurnali hiicreler bind olunmusdur ve kurbunda nisvan i¢iin bir kubbe ve camekan dahi
vardur. Yedi yiiz seksen yedi senesinde vaki‘ Lala Sahin Paga fethine i‘tibar idiip bir tarik ile
zafer miiyesser olmakda ehl-i Islam’dan bir gulam tebdil-i cAme varup tekfiira intisab idiip
miiterassid firsat iken bir giin sayd ve teferriic esnasinda tekfur-1 mesfiir tenha ve kumandan
dar bulunup kayd bend gulame giriftar oldukda gulam mezbir ol makhtir atiyla pederin Filibe
emirii’l-iimeras1 Balaban Paga’ya getiiriip Pasa dahi asker-i Islam ile [26b] varup kiiffar-1
dazah-karar firar beylerini giriftar gordiikde istiman ve teslim-i hisar eylediler.

Samakov: Kostendil ile Sofya arasinda bir kasaba ve kazadur. Samakov ol diyarin 1stilahinda
ma'den-i hadid kurbunda hadid 1sléh idecek Meric suyuyla doner carhlarin ve ol garhlar ile
kizmig hadidi darb iden azim mitrakalarin ismidiir. Belde-yi mezbtireyi yedi yiiz yetmis ikide
Lala Sahin Pasa feth itmisdiir. Istanbul’dan on bir giinde varilur. Cevanibi Dubnice ve Thtiman
ve Tatarpazari kazalaridur.

Sar1 Gol: Serfice’den Miifrez Paga Sancagi’na tabi‘ nahiyye ve kazadur. Cevanibi Serfice
ve Cumabazar1 ve Egri Bucak kazalaridur. istanbul’dan on dokuz giinde varilur.

Salina: Feth-i sad-1 mithmele ve kest-i 1am ile Livadiye ve Badrecik ve Ezdin ve Istika
mabeyninde bir kazadur. Istanbul’dan on dokuz giinde varilur

Suhiirika: Zamm-1 sad ve ha-y1 mithmele ve kesr-i ra ile Prizren ve Ipek ve havass-1
Pirezrin beyninde Arnavudluk’tan bir kazadur. On sekiz giinde varilur. Havass-1 Pirezrin dahi
bu [27a] sancaga tabi kazadur.
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Fi HARFI’T-TA’

Dagerdi: Giimiilcine ve Karasu Yenicesi beraberinde Selanik’e giderken canib-i yeminide
Pasa Sancagi’na tabi‘ bir kazadur. Istanbul’dan sekiz giinde varilur. Cevanibi Uzuncaova ve
Gilimiilcine kazalaridur.

Tirnova: Takvimii’l-Biildan’da kesr-i ta ve siikin-1 ra-y1 mithmele ve nfin-1 meftiha ve vav
ile yedinci iklimden Eflak’da elli bes derece tili ve elli derece arzi oldugu miicelled Sak¢i’da
i¢ menzil garbe bir sehir olmak tizere yazilup yedi yiiz seksen dokuzda merhiim Sultan Murad
Han Gazi veziri Ali Pasa feth itdikden sonra ma‘lum olan vasf budur ki belde-yi mezbtira
Hezargrad’dan bir menzil 6tede dere ve depe yerde bagli ve baggeli bir kasaba-y1 kebire ve
kaza olup vasatinda kesme kayadan bir refi* depe tizerinde miiseddesii’s-sekil bes kapulu bir
stir-1 metin ve hisn-1 hasin olup Yantra (?) nam bir nehir geliip ol hisar1 hale-dar ihata etmekle
kal‘adan iki canibe suya inecek kuleler bind olunmusdur. [27b] Etrafinda mahallati nehr-i
mezbir kenarma diisiip lizerinde iki yerde cisri vardur zikrolunan su iizerinde, iki hammami
ve sekiz cami‘i vaki‘ olup kasaba-y1 mezbiire ahalisi Kolanec Kal‘ada olan cami® fatih-i
belde Firuz Bey’indiir ve sark-1 ceniib tarafinda Cebel-i Halik tesmiye olunur bir agagli dag
vardur. Devabb-1 mevasi ta‘ayylisii i¢in escar1 kat® olunmaz. Cevanibi Hotac ve Sahra ve
Plevne kazalaridur.

Timasvar: Kesr-i ta-y1 miihmele ve mim ve siikin-1 §in-i mu‘ceme ile ekalim-i sddisden
Semendire ve Belgrad’a mukabil Tuna’nin taraf-1 simalisinde Erdel serhaddinde bir eyaletin
hisar-1 namdar1 ve hisn-1 listiivaridiir. Mah-1 amik i¢inde bir cezirede etrafi sazlik ve batak
miimteniii’s-siilik sa‘b yerde vaki* olup biilend ve bala nakus kahlar ve muazzam kilisalar ile
derini meshtn bir belde idi. Budin zabt olundukdan sonra Yanos ogluna Timasvar Sancagi
veriliip giderken fethi mithim olmagla Sultan Siileyman asrinda Mehemmed Pasa varup muhasara
eylemis idi. Vakt-i sitd karib olmakla kiiffar hisarin istihkdmina takayyiid idiip cevanib-i
kal‘aya ¢imden sedler ve kuleler yapdilar. Asitaneden vezir-i sani Ahmed Pasa [28a] dokuz
yiiz elli dokuz Receb’inde tekrar muhasara idiip her taifeden icine miibalaga asker olmagla
gurre-yi Sa‘banda yiiriiyiis idiip sabahdan beyne’s-salatine dek Riim-ili kolundan varosa duhtil
miiyesser olup Ispanya askeri makbiil vesa’iri miinhezim ve mahziil olmagla kal‘a tevabi‘ ve
liva hakki ile zabt olundu. Belde-yi mezbire bir sahra-y1 vesi‘i’l eknafda olup Belgrad ile
Semendire’den Tuna’ya gegiliip ii¢ giinde varilur.

Talende: Feth-i ta ve 1am ile Modoni¢e’den Egriboz’a giden yol kenarinda vaki® bir kasaba
ve kazadur. Istanbul’dan yirmi giinde varilur. Cevanibi Miidric ve Livadya ve istifa kazalaridur.

Tashca: Feth-i ta ve siikin-1 sin ile Yeni Bazar’dan Bosna-Saray’1 yolu iizerinde Hersek’e
payitaht bir kasaba ve kazadur. Yirmi ii¢ giinde varilur. Cevanibi Foga ve Cernige kazalaridur.

Toyran: Zamm-1 ta ve siikiin-1 vav ve ya gah ta dan bedel-i dal ile Ustrumca ve Timur-
Hisar ve Avret Hisar1 ve Tikves arasinda Kostendil’den bir kazadur. Istanbul’dan on dort
giinde varilur. Cami‘ ve mescidi ve sik-1 muhtasar1 vardur. [28b] Gol kenarinda vaki‘ ma-y1
biihayre ba‘z1 ebniyyesine miilasikdur.
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Fi HARFI’-AYN

Avret Hisari: Selanik’den simale Karatova yolunda bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan
on ii¢ giinde varilur. Cevanibi Selanik ve Toyran ve Karadag kazalaridur. Kal‘as1 bir vadi
zahirinde refi’ depe tizerinde bir stir-1 hasindiir. Mahfiiz olmamagla ekser yeri harab olmusdur.
Sabikan ol hisarin Madolya nadm bir kafire avret beyi olub yedi yiliz yetmis besde Evrenos
Bey’in varup harb ve kitalden sonra birka¢ ay muhasara ile olmagin ismine Avret Hisari dirler.

FI HARI’L-GAYN

Gabela: Feth-i gayn-1 mu‘ceme ve ba ve 1am ile Dobra Venedik’e karib bir kaza ve kasabadur.
Yirmi bes giinde varilur. Cevanibi Nevesin ve Imogka ve Blagay kazalaridur.

Giradeanice: Kesr-i gayn ve feth-i ra ve cim ile Memlahateyn ve izvornik ve Belina ve
Bogiirdelen arasinda bir kasaba ve kazadur. Yirmi ii¢ glinde varilur.

Golos: Zamm-1 gayn ve mim ile seksen mil bir korfez nihayetinde vaki‘ [29a] giin dogusuna
karsu diiz kir yerde bir kal‘a-y1 sagirediir. Bir hammami ve bir cami® ve kapusu 6niinde bir
su kapusu ve etrafinda bag ve baggesi ve dniinde liman1 vardur. Buytt ve mahallati kal‘a
i¢indediir. Cevanibi Platimana ve Ermiye’dir.

Fi HARFI’L-FA®

Ferecik: Feth-i fa ve ra ve kesr-i cim ile Sahrah’da vaki® Paga Sancagi’na tabi‘ bir kasaba-
y1 sagire ve kazadur. Yedi yiiz yetmis dortde Lala Sahin Pasa feth itmisdiir. Istanbul’dan alt1
giinde varilur. Cami‘ ve hammami ve stik-1 muhtasar1 vardur. Deryaya karib yerde iki 1licasi
vardur ki kubbelerini Davud Pasa bina eylemisdiir ve 1lica kurbunda olan karbansaray Evrenos
Bey’in binasidur. Dort merhale yerden nice kafile geliip ashab ve alel ve emraz ilica kurbunda
agir rayihali miishil kuyu suyundan igiip kumda yatmagla istisfa iderler. Ol mahalde bir tell-i
refi® zirvesinde nefs-i Babazadeyesini Etmekc¢izdde Ahmed Pasa bina itmisdiir.

Filibe: Sofya ile Edirne beyninde Sahrah’da vaki® bir belde-yi fahirediir. Etval-i nehar
[29b] on bes sa‘at iki derece ve aksar-1 nehari sekiz sa‘at on li¢ derece ve inhiraf-1 kiblesi
hatt-1 nisf-1 nehar-1 cendbiden sarka kirk bes derecediir ve Kostantiniyye’ye yiiz altmig bes mil
baiddiir. Dokuz on giinde varilur. Lala Sahin Pasa yedi yiiz altmis besde antid olup ortasindan
gecen nehir Merig tizere bir kantara-y1 azime bina eyledi ol zaman tekfurun ismi Felesbolu (?)
olmagla ba‘de’l-feth ismine Filibe denildi. Esvak-1 amire ve ribat ve hammamat-1 fahire ve
cevami‘-i vafiresi vardur. Etrafi arz-1 zira“ olmagla enva‘-1 hubiibu hususan pirinci gayet latif
olup etrafinda Belgrad’a varinca ekser bilada kifayet ider. Enhar ve escart vafir kesirti’l-ni‘am
bir vilayet ve kazasi mevleviyyettiir.

Feth-i isldm: Vidin’den yukari Tuna kenarinda bir hisar-1 vala ve bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan on alt1 giinde varilup cevanibi Vidin ve Giivercinlik kazalaridur.

Filorina: Kesr-i fa ve ra ve zamm-1 1am ile Manastir ve Kesriye ve Ostrovo mabeyninde
Manastir daginin zeyl-i sarkisinde vaki® Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba-y1 [30a] sagire ve
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kazadur. Istanbul’dan on dért giinde varilur. Manastir suyu buna akup hadayik ve miizaraatin
saky ider.

Firine: Kesr-i fa ve ra ve siikiin-1 ya ile Arhos ve Aya Petri ve Kalavrita kazalar1 beyninde
bir kazadur. Istanbul’dan yirmi ii¢ giinde varilur.

Fenar: Feth-i fa ve ninla Hulumig¢ ve Karetena ve Londari ve Arkadya beyninde bir
kazAdur. Istanbul’dan yirmi dért giinde varilur.

Fi HARFI’L-KAF

Kirkkilisa: Tuna yalist yolu iizerinde orta kolda Bergos beraberi Sengistan’da bir kasaba-y1
kebirdiir. Istanbul’dan bes giinde varilur. Beyi ve kadis1 ve miiteaddid cami‘ ve hammami ve
hani1 vardur. Kiirim ve escar1 vafir ma-yi1 cariyesi kalil ve nadirdir. Kal‘asini yedi yiiz yetmisde
Sultdn Murad Gazi feth itmisdiir. Cevanibi Edrene ve Baba ve Beykar Hisar kazalaridur.

Karin-abad: Canib-i simale bir menzil yerde bir kasaba ve kazadur. Yedi yiiz yetmis
hudidunda Sultdn Murad Gazi feth itmisdiir. Istanbul’dan sekiz giinde varilur. Cami‘ ve
hamman vardur. Cevéanibi Ahyolu ve Islimiye ve Aydos kazalaridur. [30b]

Kazanhk: Zagra-y1 Atik’de bir menzil 6te Balkan’dan bir nahiyediir. Nehr-i Tunca bundan
akup Zagra’ya geliir.

Karaagac: Dobruca icinde Sumnu’dan sag tarafa kira¢ diiz yerde bir kasaba-y1 sagire ve
kazadur. Karasu nim batakli bir nehr-i sagir yanindan cereyan ider. Istanbul’dan dokuz giinde
varilur. Anda Tuna kenarinda Hirsova bir merhale ve Silistre iki yakin konakdur.

Kavala: Feth-i kaf ve vav ve elif-i sakine ve 1am ahiri ha ile kenar-1 bahrde bir kal‘a ve
kasabadur. Miistakil kapudani ve miistahfazan1 ve kurbunda ma‘deni vardur. Istanbul’dan
dokuz giinde varilur. Yedi yiiz yetmis besde Lala Sahin Pasa feth itmigdiir. Cevanibi Bereketli
ve Caglayik (?) ve Karasu kazalaridur.

Karaferye: Feth-i kaf ve feth-i fa ve siik(in-1 ra ile Selanik’in garb ve simal tarafinda
kesirii’l-enhar bir kasaba ve kazadur. Yedi yiiz yetmis besde Lala Sahin Pasa Siroz’u aldikdan
sonra bunu dahi sulhle vermiglerdiir. Esvak-1 amire ve hammami ve cevami‘-i fahire ve
havalisinde ¢eltik mezari‘1 vardur. Pirinci meyvesi olur. Istanbul’dan on dért giinde varilur.
Cevanibi [31a] Vardar ve Agustos ve Platamon kazalaridur.

Karadag: Timur Hisar’dan miifrez Doyran ve Avret Hisar1 ve Timur Hisari mabeyninde
bir nahiye ve kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Karatova: Kesr-i kaf ve feth-i rA-y1 mithmele ve zamm-1 t ile Istib ve Uskiib ve Kostendil
beyninde bir kasaba ve kazadur. istanbul’dan on bes giinde varilur. Kazasinda giimiis ve bakir
ma'denleri olmagla darbhanesi vardur. Kasaba-y1 mezbtire azim daglar vasatinda bir vadide
vaki‘ olup bir cami‘ ve iki hammami ve baglari ve daglar etegindedir ve cebel-i mezbirda bir
zirde deyrde vaki‘ kargir kubbede sabikan hakiminin oglu zevcesiyle bir mevzinin ve tarikde
tasdan tiragide iki mahalde vaz' olunmus ve {izerleri zerrin Akmese ile plside gdzlerinin
ebniyyeleri bl nir kalup cild ve lahmlerine halel gelmemis sim @i zerden engiist ve hilyeleri
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var, erkegi dahi sab olmagla biribirinden fark olunmaz kapu iizerinde tarih hicretten iki yiiz
elli sene mukaddem olmak iizere fakr olunmusdur.

Kalkan|[delen]: [31b] Uskiib’iin garb ve simal tarafinda Sar dag1 dimekle ma‘rif cebel-i
sarkisinde bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on yedi giinde varilur. Cevanibi Uskiib ve
Karacova ve Prizrin kazalaridur.

Kacanik: Feth-i kaf ve cim ile Uskiib Pristine ve Morava ve Prizrin arasinda bir kasaba ve
kazadur. Uskiib’den Bosna’ya giderken bir giinde varilur. Sinan Pasa anda kal‘a bina itmisdiir.

Kalamata: Feth-i kaf ve 1am ve mim ile Mizistre Sancagi’nda bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan yirmi dort giinde varilur.

Kartena: Feth-i kaf ve kesr-i ra ve ta ile Mora’da bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan
yirmi dort giinde varilur.

Koron: Zamm-1kaf ve ra ile Manya Burnu ve Hurus Burnu arasinda olan korfez i¢inde bir
belde ve Mizistre Sancagi’na tabi* kazadur. Istanbul’dan yirmi alt1 giinde varilur. Koron’un
giin dogusuna mukabil bayira muttasil iki hisn-1 hasin ve sur metini vardur. Kal‘a-y1 kadimesi
bir burun {izerinde sa‘b tistiivar ali hisardan Sultan Bayezid Han dokuz yiiz otuz alt1 senesinde
[32a] bi-anvillallah el-miilk el-kadir hisn metin Moton’u feth ve teshir etdikden sonra karadan
Ali Pasa ve deryadan Daviid Pasa kur(in tizerine varub sulhile i¢inde olan harab kiiffari ¢ikarup
Frengistan’a gitmege ruhsat virdiler kurtin dahi ol zaman fiitiihat Islimiyye serefine makrin
old1. Bir buguk sene mikdart kiiffar elinde olduktan sonra dokuz yiiz kirk bir ramazan-1 serifinin
on sekizinci giini tekrar feth ve teshir olundu.

Koridos: Zamm-1kaf ve ra ve dal ile Yanya’dan miifrez bir nahiye ve kazadur. Istanbul’dan
on dokuz giinde varilur.

Karaca Dag: iskenderiyye’den iki konak Venedik tarafinda bir kazadur. Yirmi ii¢ giinde
varilur. Cevanibi Podgorige ve Iskenderiyye ve Frenk’e tabi‘ Kotor’dur

Kosova: Zamm-1 kaf ve sin miihmele ile Pristine ve Kursunlu beyninde bir vilayetdiir.
Kazasi Belasice dimekle meshiirdur. On dokuz giinde varilur. Evail-i Devlet-i Osmaniyye’den
Gazi Hudavendigar ile (....) bi-payan kiiffarin mahal karzaridur.

Kamengrad: Feth-i kaf ve zamm-1 niinla Ak Hisar ve Iskiradin [32b] ve Karka Hisarlari
mabeyninde bir kasaba ve kazadur. Otuz iki giinde varilur.

Kirka: Feth-i kaf ve ra ile Bosna’nin Hirvat tarafinda serhadd-i Islam bir kaza ve livadur.
Otuz iki giinde varilur. Cevanibi Klis ve Bihke kazalaridur.

Kutar: Zamm-1 kaf ve feth ta ile Hirvat serhaddinde Kirka’ya tabi‘ bir kasaba ve kazadur.
Otuz iki giinde varilur. Cevanibi Kamengrad ve Ak Hisar ve Go6l Hisar kazalaridur.

Fi HARFI’L-KAF

Gelibolu: Feth-i kaf-1 acemiyye ve kesr-i 1am ve siikiin-1 ba-y1 miisennat-1 tahtiyye ve
zamm-1 ba-y1 muvahhide ve siikin-1 vav ve kesr-i lam ve ahiri ya-y1 miisennat-1 tahtiyye
ile Akdeniz Bogazi’nin dahilinde Kostantiniyye tarafinda kenar-1 bahrde bir sehr-i latifdiir.
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Istanbul’a karadan bes giinliik yol ve deryadan yiiz altmis mil ve hatt-1 mustakim {izere mabeyni
yliz alt1 buguk mildiir. Etval-i nehar1 sekiz sa‘at on dort derece bir hisn-1 hasin ve sur metin ve
bir kal‘a-y1 manendegin vardur. Yedi yiiz altmigda [33a] Sultan Orhan oglu Gazi Siileyman
Pasa Ram-ili’ne ge¢dikde kitél ile alup tekfuru Kalubolu ismiyle tesmiyye olunmusdur. Ab
ve havasi hlib escar ve esmari bi slimar bir belde-yi mergiib olmagla Kapudan Bahir Sancagi
itibar olunur. Sa’ir sevahil ve cezair sancaklari ana tabi‘diir.

Kesan: Feth-i kaf ve sin ile Selanik’e giderken Migalgara ile Ibsala arasinda vaki‘ Pasa
Sancagi’na tabi‘ bir nahiye ve kazadur. Kasabasina Rus koyii derler. Bes giinde varilur.

Giimiilcine: Zamm-1 kaf-1 acemiyye ve mim ve vav ve lam-1 sakineteyn ve kesr-i cim ve
feth-i niin ahiri ha ile yirmi sekizinci Iklim-i 6rfi olan canib-i simalide Selanik yolu iizerinde
vaki‘ Pasa Sancagi’na tabi‘ bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. Srint yedi yiiz altmis tigde Sultan
Murad Gazi timerasindan Evrenos Bey’in feth idiip imaret ve rabt yapmigdir. Sevadi haric surda
olup cevimi‘ ve hammamat-1 fahire ve hanat ve esvak-1 amiresi vardur. [33b] Istanbul’dan
sekiz giinde varilur. Cevanibi Karasu Yenice’si ve Zagardi digeri kazalaridur.

Kassandra: Feth-i kaf ve sin mithmele ve siikin-1 ntin ve kesr-i dal ile Aynoroz’a miisabih
bir burun ve néhiyedir. Poyraz tarafindan Cenk Limani dirler bir liman1 vardur. Ol burundan
Kum Burnu’na varinca Kassandra kenarlari algak yerler ve miirtefi* ¢cam agaglaridir. Kum
Burnu’ndan Selanik siméle yiliz mildiir.

Kostendil: Zamm-1 kaf ve feth-i ta ile etrafi cibal-i sahra bir belde-yi mutavassit kaza ve
livadir. Suru yok ve enhéar ve escart gokdur. Taharrin evvelinde i¢inde olan magzi cilinbiise
geliir bir nev‘ miski ve latif olmasi olur. Cevami‘ ve esvak ve on iki yerde 1licalar1 vardur.
Belde-yi mezbire sabikan mesken-i Bulgar olub memalik-i kiiffar alindikda sahibi stidde-yi
sa‘adete iltica ve yedi yiiz icde harag giizar olmak rica eylemegin Gazi Hudavendigar yerlerinde
karar etmeleri i¢iin hitkm-i hiimay{n verdi. istanbul’dan on dért giinde varilur. [34a] Cevanibi
Dubnige ve Radomir ve Kratova kazalaridur.

Kopriilii: Istib ve Pirlepe ve Tikves kazalar1 beyninde bir sengistan bogazda vaki* Pasa
Sanca@i’na tabi‘ bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on alt1 giinde varilur.

Kesriye: Feth-i kaf ve siikin-1 sin-i mithmele ile Horpeste ve Bihliste ve Florina ve Peresbe
mabeyninde bir gol kenarina karib Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba ve kazadur. G6lde olmak
takribi ile gole Kesriyye dirler. Kal‘as1 ve karye yolu ve kopriisii ve cami‘ ve hammam ve
han1 vardur. Istanbul’dan on bes giinde varilur. Florina’dan cebelin bir sa‘bii’l-miirir yolu ile
gidiliib lizerine iniiliir.

Kordiis: Zamm-1 kaf ve siiklin-1ra ile Mora’ya dahil olacak yerde bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan yirmi iki giinde varilur. Ug yiiz altmig bendli bir hisn-1 hasin hisar-1 metini vardur.
Mora Kapusu makamindadur.

Girebene: Kesr-i kaf-1 acemiyye ve feth-i ra ve ya ve nlin ile Tirhala ve Yannic¢a ve Nasli¢
ve Konice kazalar mabeyninde bir kasabadur. Istanbul’dan on alt1 giinde varilur.
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Kelum: Nam-1 diger Yanik, sdbikan beyne’l-kiiffar zam-1 kaf-1 [34b] acemiyye ile ism-i
kadimi Gelvar olup Budin’den Beg yolu lizere Ustorgon iki merhale gegiliib Tuna iki sakk
oldugu yerde Komaran’dan yukari sark-1 cenlibi kenarinda ahsabdan bir kal‘a-y1 sagire iken
Sultan Selim Han dokuz yiiz otuz bes senesinde Be¢ muhasarasinda giderken iizerine ugramagla
halki ita‘at itmis iken esna-y1 avdetlerinde ol kerede mekerde alarga topu atmagla ber-miicib
ferman padisahi f1 el-hal ihrak-1 binnar itdikleri Yanik sohretine sebep oldu giderek ism-i
kadime galebe idiip hala belde-yi azime ve dolani1 bir surdur. Ba‘de’l-ihrak kiiffar ile ittifak ile
kemal istihkam iizere yapup sanina ihtimam itmisler idi. Bin iki Zilka‘desinde serdar-1 namdar
Sinan Pasa askeri stimar ile varup karzardan sonra kiiffar miinhezim ve tirmar olmagla taburu
burakub firar eylediler.

Tarih

Fe-hezem{-hum bi-iznillah tarih vaki® oldu.

Ba‘de yirmi giin dahi dokiiliip bin ti¢ Muharrem’inin on ikisinde yliriiyiis tenbih olmagla
kuffar-1 hakisar tahammiile karari kalmayup iki beyleri bera-y1 taleb aman [35a] serdar-1
Ali Tebare geliip bir kafire kavi ve kefenden ii¢ kal‘a rehin ile aldiklar otuz dort kiyye itar
iki piring zi kiymet toplart istediler verilmek hilaf-1 mukteza-y1 ser‘-i serif olmagla cevaz
gosteriliip ancak tizerlerinde mevcld bulunan salah ile hakim-i hisar olan Nemge Kralinin
(...) nam kafir bir fercam giirth mekrth per alam ile ¢ikub Beg tarafina gitdiklerinde Ta ‘miye
tarikiyle fethine dilen tarihdir.

Tarih ¢ar riiknii yog olub fethine diisdii tarih. Nad kahir ile adiivv yanup alindi Yanik.

Fi HARFI’L-LAM

Lofca: Bir cebelin sarkisinde bag ve baggeli 6nii sahra bir kasaba ve kazadur. Usma nam
bir nehir ve setinden gegiip iizerine bir cisr-i azim bina olunmugdur. Cevami‘ ve hammamati
vardur. Sekiz yiiz altmis altida Eb(i’l-feth Sultin Mehemmed Han feth etmisdir. Istanbul’dan
on iki giinde varilur. Cevénibi Plevne ve Ivarca ve Rahova kazalaridur.

Longoz (Longos): Zamm-1 lam ve siikiin-1 nlin ve zamm-1 kaf ve kahi andan bedel kafile
Aynoroz gibi denize girmis [35b] bir burunda devr mesafesi andan akil iki dagin arasinda bi
nazir Karaagagli bise-zar liman1 vardur. Tob kundaklari ve sa’iri kimi alati andan kita“ olunur.

Lenka: Feth-i 1am ve siikiin-1 nfin ve feth-i kafla Sar1 Gol’de vaki‘ Pasa Sancagi’na tabi*
bir kazadur. Istanbul’dan on bes giinde varilur.

Livadya: Kesr-i 1am ve feth-i vav ve siik(in-1 dal ve ya ile Mora yolu iizerinde Modonige’den
bir menzil te bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on dokuz giinde varilur.

Leskofca: Feth-i 1am siik(in-1 sin ile bir kasaba ve kazadur. On bes giinde varilur. Cevanibi
Nis ve Ivarine ve Urkiib kazalaridur.

Lipova: Kesr-i 1am ve zamm-1 ba-y1 acemiyye ile Erdel serhaddinde bir kazadur. Yirmi
iki giinde varilur. Cevanibi Temesvar ve Yanova kazalaridur. Belde-yi mezbira Mors suyu
kurbunda Erdel’in bilad-1 miimtazindan bir sehr-i azim es-sevad ve hisar kdy el-biinyaddur.
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Fi HARFI’L-MiM

Migalgara: Kesr-i mim siik{in-1 ya ve feth-i gayn mu‘ceme ve siiklin-1 18 ve feth-i gayn-1
saniye ve ra-y1 miihmele-yi ahiri ha ile yirmi [36a] sekizinci iklim-i 6rfi olan canib-i simalide
Eynecik’den bir merhale 6te yol iizerinde belde-yi mutavassita ve kaza olup yedi yiiz altmigsda
Gelibolu fethinden sonra Haci ilbeyi feth eylemisdiir. Cevami‘ ve hammamati ve esvaki vardur.
Bin dortde vefat iden Sinan Pasa anda bir ribat-1 ali bina iyledi.

Mekri: Feth-i mim ve siikiin-1 kdf-1 acemiyye ve kesr-i ra-y1 mithmele ve ahiri ya-y1
miisennat-1 tahtiyye ile yirmi sekizinci iklim-i 6rfi olan canib-i simalide Meri¢ mintikasindan
orta kenar-1 bahrde vaki‘ Pasa Sancagi’na tabi® bir kasaba-y1 sagire ve kazadur. istanbul’dan
yedi giinde varilur. Bir cami‘ iki muhtasar ribati vardur. Ferecik’den Selanik yolu iki ayrilub
garba yolu Makri’ye gider. Cibal ve tilal Giivercinlik ve Sabciler nam menzile varup ikiside
Giimiilcine’de cem* olur.

Misivri: Zamm-1 mim ve feth-i sin-i mithmele ile Karadeniz’e girmis bir dil tizerinde
bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan yedi sekiz giinde varilur. Cevanibi Ahyolu ve Varna ve
Aydos kazalaridur.

Mankalya: Feth-i mim ve gayn ve kah andan kafile Dobruca’dan [36b] sahilde bir kasaba
ve kazadur. Istanbul’dan on iki giinde varilur. Cevanibi Babadag1 ve Tekfur Golii kazalaridur.
Magin Tuna kenarinda varilur. Cami‘ve hammami ve biraz baglar1 vardur.

Menlik: Feth-i mim ve siikin-1 nin ve kesr-i 1am ile Petric ve Nevrakop ve Dubniga
arasinda Kostendil’den bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on ii¢ giinde varilur.

Manastir: Feth-i mim ve niin ile Florina ve Pirlepe ve Prespa ve Ohri beyninde vaki‘ Paga
Sancagi’na tabi‘ bir kasaba-y1 kebire ve kazadur. Istanbul’dan Selanik ve Vardar ve Vidin’e
geciliip on bes giinde varilur. Yedi yiliz seksen dortde Sultan Murad Gazi Timurtag Pasa’y1
gonderiip darb-1 seyfle almigdir. Canib ceniibisi Birgth Pisezar ve onii sahra-y1 vasi‘ii’l-aktardur.

Mizistre: Kesr-i mim ve za-i mu‘ceme ve siikin-1 sin ile Manya Burnu’na karib yerde
bir belde ve kazi ve emirii’l-livas1 vardur. Istanbul’dan yirmi alt1 giinde varilur. Cevanibi
Kalamata ve Radunya kazalaridur. [37a]

Mat: Feth-i mim ve siik(in-1 ta ile deberi ve akg¢e hisar beyninde bir kazadur. Yirmi giinde
varilur.

Morava: Zamm-1 mim ve ra ile Yanova ve Nevaberde kazalari arasinda bir kazadur. On
yedi giinde varilur.

Mostar: Zamm-1 mim ve siikiin-1 sin ile bir nehr-i kebir iizerinde vaki® bir kasaba-y1
meshdrdur. Iginde bir cisri vardur. Istanbul’dan yirmi yedi giinde varilur. Cevanibi Nevesin
Imogka ve Blagay ve Belgradcik kazalaridur.

Fi HARFI’L-NUN

Nis: Kesr-i nlin ve sin-1 mu‘ceme ile Sofya’dan Belgrad yolunda ii¢iincli menzil bir kasaba-
y1 kebire ve kazadur. Sarkdyii ile arasinda Kurugesme nam menzil vaki‘diir. istanbul’dan on
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alt1 giinde varilur. Cevanibi Seferlik ve Leskofca ve Bolvan kazalaridur. Kal‘asini yedi yiiz
yetmis yedide Sultan Murad Gazi almigdur. Belde-yi mezbire orta yolda Sofya etrafinda
vaki‘ kasabat ve kazanin aher haddi olup baki nevahi-yi rabi‘ sol kolda sahil-i Bahr-i Rum’a
[37b] karib Selanik etrafina diismiisdiir. Bu kazalar semtinde olan sancaklar ile yazilub Pasa
Sancagi’na ba‘iddir deyii isaret olunur.

Nevrekob: Feth-i nfin ve ra ve zamm-1 kaf ile Drama ve Razluk ve Menlik kazalar1 vasatinda
vaki‘ Pasa Sancagi’na tabi bir kazadur. Istanbul’dan on giinde varilur.

Naslic: Feth-i niin ve sin ve kesr-i lam ve siikiin-1 cim ile Hurpiste ve Grebene ve Cum‘apazari
kazalar1 beyninde Pasa Sancagi’na tabi® ve Hurpista kazasindan ifraz bir kaza ve miimtazdir.
Istanbul’dan on alt1 giinde varilur.

Nevesil: Kilis ve Kamengrad ve Kirka kazalaridur. Otuz iki giinde varilur. Bosna serhaddidir.

Nemce: Feth-i nlin siikiin-1 mim ve feth-i ¢im ile sava kenarinda bir kazadur. Yirmi iki
giinde varilur. Cevanibi Metrofca ve Morvik kazalaridur. Dokuz yiiz otuz tarihinde Ibrahim
Pasa Pozega fethinde avdet esnasinda Nemge ve civarinda Podgrad nam hisar ahalisi geliib
itd“at eylediler. [38a]

Fi HARFI’L-VAV

Vize: Kesr-i vav ve feth-i za-y1 mu‘ceme ile Kirkkilise’ye giderken canib-i yesarda birisinin
Hara cebelin zeyl-i sarkisinde onii diiz sahra kesirii’l-escar ve’l-esmar bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan ii¢ giinde varilur. Kal‘asim yedi yiiz yetmisde Sultin Murad feth itmisdiir. Tki
cami‘ ve bir imareti ve stik-1 muhtasar1 ve bir nehr-i sagiri vardur.

Varna: Dobruca’dan Karadeniz kenarinda bir kasaba ve kazadur. Kal‘asi ve cami‘ ve
hammanmu vardur. Istanbul’dan dokuz giinde varilur. Cevanibi Ergene ve Balcik kazalaridur.

Vidin: Nigbolu’dan dort merhale yukar1 Tuna kenarinda bir meghtir belde ve kazadur.
Emirii’]-livas ve kal‘as1 vardur. Istanbul’dan on dort giinde varilur. Karsus1 Eflak vilayeti ve
cevanibi feth-i IslAm ve Rahova ve Oborge kazalardur.

Vetrine: Feth-i vav ve kesr-i ra ile Timur Hisar’a iki fersah karib garbinda bir belde-yi
sagiredir. Nehr-i Orfan ikisi arasindan cereyan ider.

Vac: Feth-i vav ve siiklin-1 cim-i acemiyye ile [38b] Eski Budin’den yukari Tuna kenarinda
Peste tarafinda vaki‘ bir kal‘a ve kazadur. Bin on {icden Tavil Mehemmed Pasa vardukda
kiiffar karar itmekle Tuna’dan ve karadan muhasara olunup bi’l-ahere kefere gemileri ile ¢ikup
Ustorgon’a gitmekle kal‘a zabt olundu.

Vodina: Zamm-1 vav ve kesr-i dal ile Vardar ve Agustos ve Ostrova kazalar1 beyninde bir
kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on dért giinde varilur.

Velesin: Feth-i vav ve lam ile Yenigehre varmaya ve Koloz beyninde bir kasaba ve kazadur.
Istanbul’dan on alt1 giinde varilur.

Vestice: Kesr-i vav ve siikin-1 $in mu‘ceme ve kesr-i ta ve cim ile Holomig ve Balya Badra
ve Kalavarte mabeyninde bir kazadur. Istanbul’dan yirmi ii¢ giinde varilur.
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Vinge: Zamm-1 vav ve kesr-i nlin ve feth-i nin ve feth-i cim-i acemiyye ile Ayamavra ve
Pervere ve Angili arasinda bir kal‘a ve kazadur. Istanbul’dan yirmi ii¢ giinde varilur.

Valtoz: Feth-i vav ve siiklin-1 1dm ve zamm-1 t ile Angeli ve Apokri arasinda bir kazadur.
Istanbul’dan yirmi ii¢ giinde [39a] varilur.

Vonice: Zamm-1 vav ve kesr-i niin ile Gerenbe’den miifrez bir kazadur. On dort giinde
varilur. Sar1 Gol kenarinda vaki‘ Serfice canibine diiser.

Vilgitrin: Kesr-i vav ve siikin-1 1am ve cim-i acemiyye ile Uskiip ve Piristine’den 6te
Alaca Hisar ve Dukakin kurbunda vaki® Kosova i¢inde bir vilayet ve livadur. On dokuz giinde
varilur. Cevanibi Piristine ve Metrofce kazalaridur.

Varadin: Feth-i vav ve ra ve kesr-i dal ile Nehr-i Tuna kenarinda bir refi‘ depe tizerinde
kal‘a-y1 hasine ve kazadur. Istanbul’dan yirmi dort giinde varilur. Cevanibi Ayluk ve Uyek
ve Belgrad kazalaridur.

Visegrad: Kesr-i vav ve sin ile Tuna kenarinda Vac ile Ustorgon arasinda bir kal‘adur. Bin
sekizde vezir-i a‘zam Ibrahim Pasa Ustorgon’a vardikda kafir tahliyye eyleyiip firar itmisler
idi. Ol zaman zabt olunup bin on dértde Mehemmed Paga Ustorgon muhasarasinda iken ve
ucdan zahire gelmek bunun fethine muhtac olmagla Bosna beylerbegisi Hiisrev Pasa varup
derinunda mahsur olan Frenkleri aman ile ¢ikarup kal‘ay1 zabt eyledi.

Fi HARFI’L-HA”

[39b]Hezargrad: Dobruca kurubunda deli ormanda vaki® diiz ve kira¢ yerde bagsiz ve
baggesiz bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan on giinde varilur. Cevanibi Tirnova ve Alaktiye
ve Sumnu kazalaridur. Cami‘ ve hammami vardur. Lom Suyu nam bir nehir iginden cereyan
idiip Ruscuk’a varir. Grad, lisan-1 Bulgar’da kal‘a dimekdir.

Hotalic: Zamm-1 ha ve feth-i tA ve kesr-i 1am ile Tirnova ve Plevne ve Nigbolu mabeyninde
bir kasaba ve kazadur. istanbul’dan on giinde varilur.

Hersek: Feth-i ha ve siik{in-1 ra ile Bosna saray1 ile Dukakin ve Kilis arasinda bir vilayet
ve livadur. Yirmi bes giinde varilur. Mukaddema Sultdn Murad Sani iimerasindan Timurtas
Pasa yedi yiiz seksen besde asker ile bu semtlere sefer idiip Bosna ve Hersek Beglerini haraca
kat® itmis iken Karamanogullar1 gailesi giriib cev’a ba‘is ve badi olmagla ni¢ce zaman dahi
vadi-yi isyan iizere olup izhar-1 tugyan itmeleriyle sekiz yiliz altmis altida Ebu’l-feth Sultan
Mehemmed Han askeri payan ile Bosna Vilayetine revan oldukda Muhmud Pasa’y1 Hersek
nevahisi zabtina me’mir kilub ahz {i sardan [40a] sonra riici’ eylediler ve Hersek hakimi
mukaddema firar idiip Frenge iltica eyledikde Mahmud Pasa vilayeti zabt ve teshir idiip ganaim-i
kesire ile der-i devlete geldikde Hersek haki azim hedaya ile oglunu gonderiip vilayetin nisfi
kendiiye virilmek tizere rica itmekle miistevli kabil-1 padisahi olup oglu harem-i hiimaytina
almup nisf-1 memleket dahi kabul zimmet sartiyla kendiiye ihsan olun.
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Fi HARFI’L-YA®

Yenice: Kizilaga¢ Edrene’den bir menzil sark ve simalen diiz yerde vaki Tunca kenarinda
bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan yedi giinde varilur. Yedi yiiz altmis sekizde Timurtas Pasa
feth eyledi. Cami‘ ve hammami ve sagir hanlari vardur.

Yanbolu: Diiz yerde bir kasaba ve kazadur. Istanbul’dan yedi giinde varilur. Iki hammami
ve cami‘leri ve bir mikdar escar1 vardur. Nehr-i Tunca Zagradan geliip taraf-1 garbisinden
cereyan ider lizerinden kargir payeler ile ahsabdan cisri vardur. Yedi yiiz altmis sekizde Sultan
Murad Gazi Timurtas Pasa’y1 gonderiip muhasara ve seyf ile feth itmigdiir. Cevanibi Edirne
ve Zagralar [40b] ve Islimiye kazalaridur.

Yergogii: Nehr-i Tuna’nin Eflak tarafinda Ruscuk’dan bir mikdar agag1 bir kasaba ve kazadur.
Surunu bir canibden Nehr-i Tuna ve bir canibden ahiren hata idiip mahallati kara tarafindan
nehire karib vaki® olmusdur. Cisr ile ublr olunur. Cevanibi Ruscuk ve Eflak vilayetleridir.

Yenibazar: Uskiib’den Bosna’ya giderken Kosova’ya geciliip dért giinde varilur. istanbul’dan
yirmi bir menzildir. Bi-nazir ilicalar1 vardur.

Yagodina: Feth-i ya ve zamm-1 gayn ve kesr-i dal ile Belgrad’a giderken biiyiik yolu
bir kasaba-i sagire ve kazadur. On sekiz giinde varilur. Cevanibi Alaca Hisar ve Perakin ve
Semendire’nin sark ve cenlib tarafina diiser.

Yenice-i Karasu: Giimiilcine’den bir merhale 6te yol iizerinde vaki‘ Pasa Sancagi’na
tabi® bir kasaba-y1 sagire ve kazadur. Birka¢ cami‘ ve hammami ve siik-1 muhtasart vardur
ve azim karban saraylar1 ve ashab-1 hayratdan biri ebna-y1 sebil i¢iin bir imaret bina itmisdiir.
Istanbul’dan dokuz giinde varilur. Cevanibi Cablayik ve Dagerdi ve Giimiilcine kazalaridur.

Yenice-i Vardar: Selanik’den Mora’ya giderken sag tarafda deryaya bes sa‘atlik [41a]
mesafe karib Selanik’in garb ve simalisi tarafinda nisif merhale bir kasaba-y1 kebire-i gayr-i
miisevvere olup cevami‘ ve hammami ve esvak-1 amire ve medaris ve bedestan-1 fahiresi ve
Gazi Evrenos’un oglu Isa Bey’in imaretleri evkafi ve bilaklar1 vardur. Gazi Evrenos anda
medfindur. Vardar suyu dimekle ma‘rf nehr-i kebir bununla Vardar mabeyninden cereyan
ider. Evrenos Beg Glimiilcine’yi aldikdan sonra yedi yiiz altmis igde bunu dahi feth idiip saky-1
feres i¢iin su talebine huddamdan ba‘zini1 génderiip ve varan dahi suyu birinin mahalde bulup
geldikde Vardar deyii cevab virmekle lafiz-1 mezbir sebeb tesmiye oldu.

Yenisehir: Feth-i ya ile Selanik sehrinin garb ve centbi tarafina dort merhale bir sehr-i
kadim ve ma‘miir ve kazasi bes yiiz ak¢e mevleviyyet sevad-1 meshtrdur. Pillatmana ile Tirhala
arasinda deryadan bir merhale ba‘id arz-1 miisteviyyede vaki® etrafi altisar sa‘at mesafe diiz
sahra ve ziya“ ve kura ve rahimetii’l-hevadir. Arslan agz1 ma‘nasina Kiistiim Suyu Tirhala’dan
cereyan idiip sehr-i mezbiirenin canib-i garbiyesine ugrar vasat-1 [41b] sehirde Hasan Beg
cami* kopriisiinden geger. Sehr-i mezbtlirede miite‘addid cami‘ ve bedestan hammamat ve han
ve etrafinda baglar ve ali kule baggeleri vardur.

Temmeti‘l-kitab bi-‘avnillahi‘l-meliki‘l-vehhab. Temme.
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oz

“Tirk” kelimesi Osmanli tarihyaziciliginin en ¢ok tartisilan kavramlarindan
biridir. Osmanlilarin kendilerine ve diger Tirk topluluklarina dair gorusleri
her daim merak konusu olmustur. “Etrdk-i bi-idrak” klisesiyle bu gorisiin
olumsuz ve hatta diismanca oldugu iddia edilmekte ve cesitli vesilelerle sik
stk glindeme taginmaktadir.

Makalede Osmanli tarihinin bu kavrami XVI. ylzyilin dnemli bir alim-biirokrat
miiellifi Gelibolulu Mustafa Ali'nin eserleri lizerinden incelenmeye calisiimistir.
Ali'nin miimkiin mertebe biitiin eserleri taranarak eserlerinde gecen “Tiirk”
kelimesinin bir dokimd ¢ikarilmis ve elde edilen veriler tizerinden muhtemel
sorulara cevaplar verilmeye, yeni sorular sorulup cevaplanmaya, yorumlar
getirilmeye gayret edilmistir.“Tiirk” kelimesinden baska bu kavram ile yakindan
alakali “Tirkmen” ve “Rami” kelimeleri de Ali'nin killiyatinda taranmis ve
onlarin da dékiimleri ¢ikarilmistir. Adi gecen kavramlarin her birinin Ali'nin
killiyatinda gectigi yerler tespit edilerek bu kavramlara XVI. ylizyihn meshur
bir“Osmanlisinin”bakisi irdelenip ortaya konulmustur. Yine bu kavramlara ve
onlarin kullanimlarina destek olacak mahiyette Ali'nin diger kavim ve milletler
hakkindaki gorisleri de ele ahnmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirk, Tirkmen, Rimi, Gelibolulu Mustafa Ali, Etnisite

ABSTRACT

The term of "Turk" is one of the most controversial terms in the Ottoman
historigoraphy. The Ottoman's viewpoints towards Turk and Turkish nation
have always aroused curiosity. It has been claimed that these viewpoints are
negative, adverse and hostile. This claim has frequently been put forward on
several occasions with the cliche of "Etrak-1 bi-idrak".

This article will analyze this controversial term through the works of the sixteenth-
century distinguished scholar-bureaucrat and productive writer, Gelibolulu
Mustafa. For this study, his entire corpus is examined to classify the term of Turks
better within its own context. After this classification, existing questions about
this matter is tried to be answered, and new questions are asked and some novel
comments are made. Beside "Turk’, "Turcoman” and "Rumi" are also investigated
and listed, the terms that are closely related to the concept. Investigating and
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listing these two terms and the idea of Turk allowed for not only determine to how a famous and knowledge "Ottoman"
looks to that terms and concepts but also make a detailed comparison between them. Also, Ali's views towards other
nations and peoples will be discussed in detail to support the usage of these three terms.

Keywords: Turk, Turcoman, Rimi, Gelibolulu Mustafa Ali, ethnicity

EXTENDED ABSTRACT

The term “Turk” is one of the most discussed and ominous concepts in Ottoman historiography.
The Ottomans’ attitudes about themselves and other Turkish populations have always been
a source of fascination. With the cliché “the unperceptive,” it is claimed that this view has
a negative and even hostile approach, and it is frequently brought to the agenda on various
occasions. In this article, this concept is examined through the works of an influential scholar-
bureaucrat author of the 16™ century, Mustafa Ali from Gallipoli. Almost all of Ali’s works
were scanned to produce a transcript indicating his use of the term “Turk™ in an attempt to
answer questions, and inquire alternative questions and perspectives through this transcript.

The terms “Turkmen” and “Rumi,” which are closely related to the word “Turk,” were
also scanned in Ali’s corpus. These terms are not only included in their individual forms but
also in the forms that occur with phrases. The resulting large data set was categorized to turn it
into a usable database through cross-comparisons. With this method, the positions where each
of the aforementioned terms and other related terms are mentioned in Ali’s corpus have been
determined, and it was possible to examine and present the view of a famous “Ottoman” of
the 16th century to these terms. Furthermore, Ali’s views on other tribes and nations are also
addressed to promote these terms and their application. Throughout this complete process of
scanning, compiling, classifying, comparing, and reaching a conclusion, the polysemy in Ali’s
language was not overlooked and has been emphasized. This feature of Ali’s writing, which
provides various definitions to words and concepts while describing different times and places
along with expressing a nuance with phrases that sometimes have alternative meanings, is
very significant in understanding his intention and what he wants to narrate.

In addition, the “description essays” undertaken in different parts of Ali’s corpus were
primarily taken into account. For example, Ali describes Rumi in many places from many
different aspects. He describes the characteristics of Rumi’s language and culture, sketches the
boundaries of the domain of Rum, and even “dares” to give his biological definition. To base
these views that he formulated to contribute to his ideology and the Rumi identity, which he
wholeheartedly believed in, he acquires guidance from Turkish history, Islamic history, and
various events in world history. Moreover, he explains concepts such as Turk, Oghuz, etc.,
when appropriate and inscribes into discussions concerning the origins of the Ottoman Dynasty.
Ali is fascinated by the Ottoman Turkestan history, as well as their alliances and fusions with
various peoples in their migratory regions of Anatolia and Rumelia. Furthermore, Ali also
emphasized the comparison of the Rumi identity, which he accepted as Ottomans’ unique
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identity, with other Turkish and Islamic states. While discussing ethnic issues and matters related
to nationalism, our minds inevitably tend to make critical distinctions such as “modernity and
before,” “Industrial Revolution and before,” and especially “French Revolution and before.”
This study also aimed to ambiguate the boundaries of these thoughts and tendencies. One of the
findings of this study suggests that ethnic identities, along with mother tongues and affiliations
formed around these identities and languages, were essential for humans and societies long
before the French Revolution and the nation-states that followed it, as demonstrated in this
example with the scholar and bureaucrat Ali.
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Giris

“Turk” kelimesi Osmanli tarihyaziminda her daim tartisilagelen bir kavram olmustur.
Bu tartismanin iki ucunda duran ve artik harciadlem sayilabilecek goriislerden bir tanesine
gore Osmanlilar; Tiirkligl ve Tiirkleri biteviye asagilamis, hor gérmiis ve onlara bir vergi
miikellefinden 6teye deger vermemislerdir. Tkinci gériise goreyse Osmanlilarin “Tiirkliigiinii”
tartigmak bile abestir. Hanedan bir Tiirk hanedani, devlet bir Tiirk devletidir; dahas1 en biiyiik
gayeleri de Tiirkliige san katmaktir. Ancak bu kadar uglarda dolagmamiza ve keskin sularda
yol almamiza gerek yok. Elbette; anadilin varligi, bu dil etrafinda olusan ge¢mis bilgisi ve
meraki, bu merak ve bilgi etrafinda olusan giinliik pratikler insanlarin hayatinda bugiin oldugu
gibi diin de ¢ok dnemliydi. Bugiin oldugu gibi diinkii insanlar da kendileriyle ayni1 dili konusan
yakin ve uzak atalarinin ge¢cmislerini merak ediyor ve hem bu merak iizerinden hem de o
geemisten kendilerine intikal eden bilgiler/kaynaklar {izerinden o atalariyla bir yakinlik ve bag
kurmaya caligtyorlardi. Haliyle Osmanli hanedani da devletin Tiirk tebaasi da gegmislerini
inkar soyle dursun merak ediyor ve kendilerini kusatan sozlii ve yazili kiiltiiriin elverdigi 6l¢iide
bu meraklarimi gidermeye ¢aligtyorlardi. Ancak unutmamak gerekir ki Osmanli Devleti ¢ok
milletli ve ¢ok etnikli bir yapiydi, devlet ve idarecileri bu genis ve ¢esitli insan potansiyelinden
istifade etmelilerdi. Bu; onlar i¢in hem bir imkan hem de bir mecburiyetti, “diger” milletler
de bu devlet yapisi igerisinde var olmaliydi. Meseleye ulus-devlet idaresinde, yaygin 6gretim
ve kitle iletisim araglarinin olanca miidahalesiyle sekillenen ve biraz da yasadigimiz ¢aga
has olan milliyet¢ilik tasavvuruyla bakarak ezelden ebede akip giden tek bir tarif varmis gibi
davranip sonra da bu tariften bictigimiz gdmlegi “Tiirk” kavramina giydirmektense gegmisten
bize kalan Tiirkce eserlere ve Tiirklerin yazdiklarina bakarak bu tarifi ¢esitlendirmek ve
renklendirmek daha dogru olacaktir.

Bu ¢esitlendirme ve renklendirme ameliyesine bir katki olarak bu makalede X V1. yiizyilin
meshur miiellifi Gelibolulu Mustafa Ali’nin (6.1008/1600) eserlerinde Tiirk, Tiirkmen ve
Rumf kelimelerinin kullanislart irdelenmeye caligilacaktir. Sadece XVI. yiizyilin degil biitiin
bir Osmanli tarihinin en iiretken birka¢ miiellifinden biri olan Ali’nin eserlerinde mezkir
kavramlara dair ¢ok sayida veriye ulasabiliyoruz. Bu dogrultuda Ali’nin eserlerinin hemen
hemen hepsi taranip Tiirk, Tirkmen ve Rumi kelimelerinin bir nevi dokiimii ¢ikarilacak;
ardindan, ortaya ¢ikan bu dokiim, belirli bir konu ve mantik biitiinliigii icerisinde bir araya
getirilip karsilastirmalar yapilacaktir. Bu karsilastirmalar sirasinda benzerlik ve karsitliklar
bilhassa vurgulanip aslinda bilyiik bir yek@n tutan biitiin bu verinin yorumlanmasina gayret
edilecektir. Adi1 gegen kavramlar Osmanl tarihyazimida ve Ali baglaminda bilinmeyen yahut
tartisilmayan seyler degildir, elbette. Bundan 6nce de yukarida zikredilen uglara kagmadan
makul soru ve problemler etrafinda Feridun Emecen, Salih Ozbaran, Cornell Fleisher, Cemal
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Kafadar ve sair bilim adamlar1 tarafindan ele alinmiglardir.! Makalede bu ¢alismalarin sorduklari
sorular ve getirdikleri ¢oziimlerden yararlanmakla beraber onlardan farkl olarak Ali’nin tiim
killiyat1 sadece ad1 gegen kavramlar etrafinda taranacak, notlandirilacak ve biitiinliiklii bir
veri hazinesi olusturulmaya c¢alisilacaktir.

Makaleye, genel bir giris ve Ali’yi tanitic kisa bir pasajla baslanacak ve ardindan evvela
Ali*nin kiilliyatindaki Tiirk kelimesi, daha sonra Tiirkmen kelimesi ve en sonda da aslinda bu
ikisine ¢ok da uzak olmayan ve yer yer kesisen Rimi kelimesi ele alinacaktir. Her boliimde
kavramlarin kendi problemleri tartigilmakla beraber diger kavramlarla karsilastirilarak ¢capraz
sorgulamalari da yapilmaya gayret edilecektir. En sonunda da biitiin bu tarif ve karsilagtirmalar
iizerinden bir sonuca varilmaya calisilacaktr.

Gelibolulu Mustafa Ali'nin Millet vb. Kavramlara Bakasi

Bugiin oldugu gibi gegmiste yasayan insanlarin da bir konu ve kavram iizerindeki diisiince
ve yargilari bitylik bir ¢esitlilik gosterebilir. Bizim milletlere ve milletimize, irklara ve irkimiza
bakisimizi bir¢ok madde etkilemektedir; dogup biiyiidiiglimiiz aile, i¢cinde yasadigimiz
devlet, aldigimiz egitim, yakin tarihte yasadiklarimiz, maruz kaldigimiz propaganda ve
hatta karakterimiz. Bugiin nasil ki millet, irk, kavim vb. kavramlari ele alip tartisirken bir
yekparelikten, bir ittifaktan sz edemiyorsak gecmis i¢in de kolaylikla s6z etmememiz gerekir.
Toplumun farkli kesimlerinin farkli goriisler benimseyip farkl tavirlar gelistirmesi gayet dogal
ve olagandir. Osmanli Devleti’nde yasayanlar da bu mevzularda benzer farkliliklar sergilemis
olmalidirlar. Bu sebeple ele alacagimiz goriis, tavir ve diisiinceleri dogru ve saglam bir baglama
oturtabilmek i¢in dncelikle kime baktigimizi iyi bilmemiz gerekir zira nasil ki bugiin bir kimligi
-diyelim ki Tiirk kimligini- tavsif, tahdid ve tarif etmek zor ve mesakkatli bir faaliyetse bir

1 Bu daha makul ve bir sorular/problemler dizisi etrafinda konuyu ele alan ¢aligmalar hususunda en basta zikredilmesi
gereken Feridun Emecen’in “agagilama” klisesinin tizerine gittigi makalesidir: Feridun Emecen, “Osmanlilarda
Tiirklitk Kavrami Uzerine Notlar: Asagilama Edebiyat: Miti” [lk Osmanlilar (istanbul: Timas Yayinlari, 2016)
s. 285-294. Ad1 gegen makalede vurgulanan “Asagilama Miti”’nin, bu ¢alismada Ali 6zelinde ve yogun veri
kullanarak temellendirilmesi ve detaylandirilmasi hedeflenmektedir. Bundan baska kitap boyutunda en ¢ok
bilinen ve hacimli olanlari Salih Ozbaran'in Bir Osmanli Kimligi isimli eseri ile Cemal Kafadar'in Kendine Ait
Bir Roma isimli ¢alismasidir. Ad1 gegen kitaplardaki Rum/Rumi/Romali kavramlarina kitap hacmindeki ve artik
kiiltlesmis eserlerin yaninda-elbette- birgok makale, bilimsel ve popiiler sunum, koseyazisi, kitap bolimii vs. de
bu getrefilli, zor ama hem 6gretici hem de keyifli konuya bigane kalamamistir. Ornegin Cornell H. Fleischer’in
Tarih¢i Mustafa Ali: Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati (1541-1600) isimli eseri bu konuya bir alt baslik ayirmakta
ve meseleyi Ali’nin entelektiiel ve siyasi kimligi cercevesinde ele almaktadir. Nejat Goyiing ise Cogito Dergisi’nin
Osmanhilar Ozel Sayisi’ndaki “Osmanl Devleti Hakkinda-Kurulusunun 700. Y11 Miinasebetiyle-” baslikli
yazisinda Osmanlilarin Tiirkleri diglayip dislamadiklari, Anadolu’ya sahip ¢ikip ¢ikmadiklar: gibi kliselesmis
iddialar ele alir. “Yeknesak” kullanimlar1 kabul etmektense tarihi baglamin kattig1 anlamlara dikkat kesilerek
meseleyi ele almay1 tavsiye eden ve 6rneklendirmelerini bu minvalde yapan bir ¢alisma i¢in Hakan Erdem’in
Diinya’da Tiirk Imgesi isimli eserdeki “Osmanli Kaynaklarindan Yansiyan Tiirk Imaj(lar)r” gosterilebilir. Bu
tartigmalar Osmanli'ya has degildir, Osmanli cografyasi disinda da ele alinan konulardir. Buna bir 6rnek olarak
Miinsi Iskender Bey'in Alem-drd-yi Abbasi isimli eseri gosterilebilir. Tufan Giindiiz Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi'nde (sy. 22, Bahar 2015, s. 121-132) yayimlanan “Miinsi iskender Bey'e Gore
XVIL Yiizyilda iran Sahasinda Tiirkler, Tiirkmenler ve Kizilbaglar” isimli makalesinde Miinsi Iskender Bey'in
Tiirk, Tiirkmen ve Kizilbag kavramlarini ele aligini irdelemistir.
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Osmanli kimligini yahut bir Osmanliim/Osmanlilarin bir kimlige bakisini tavsif, tahdid ve tarif
etmek de bir o kadar zor ve mesakkatli olacaktir. Bundan dolayidir ki belki 6n kabullerimiz
degil ama baz1 “6n-sorularimiz” olmalidir; bu konulardaki goriis, tavir ve diistincelerini merak
ettigimiz muhatabimizi bu 6n-sorularla ¢ok iyi tanimamiz gerekmektedir. Bu kisi yahut kisiler
koylii mii sehirli mi, mutasavvif mi1 degil mi, sarayla/hanedanla iliskisi var m1 yok mu, zengin
mi fakir mi, devsirme mi degil mi, askeriyyeden mi kalemiyyeden mi yoksa ilmiyyeden mi,
ehl-i timar m1 yoksa reayadan mi, Miislim mi gayr-1 Miislim mi, yerlesik mi gbgebe mi...?
Bu sorularin ardina bolgesel ve yerel bagliliklar: ve kimlikleri, Osmanli tarihi 6zelinde ele
aldigimizda alt1 yiiz kiisur yillik siire icerisinde yasanan siyasi ve toplumsal hadiseleri, farkli
idari tedbir ve anlayislari da kattigimizda durum epey bir zorlasacak ve getrefilli bir hal
alacaktir. Tam burada “milliyetgilik oncesi/milliyetgilik sonras1” ayrimini da ele almamiz
gerekebilir zira Ingiltere merkezli sanayi atiliminin ardindan baslayan toplumsal ve ekonomik
degismelerle ama ¢ogunlukla Fransiz Devrimi’nin ardindan gelen ve gittik¢e kuvvetlenen
ulus fikri/ulusguluk akimiyla sinirlart ¢izilen bu ayrimin hudutlarini da biraz muglaklastirip
gecirgen hale getirmemiz icap edebilir. Cogunlukla anadil etrafinda sekillenen bir aidiyete
kuvvetli bir bag ve hislerle ile baglanmanin eskiden de olabilecegi ihtimalini ve sorusunu
zihnimizde bulundurmak faydali olacaktir. Bizler gibi bir ulus-devlet idaresinde yasamamis
olmalari, giiglii bir milliyet¢i propagandaya maruz kalmamis olmalar1 kendi milletleri/kavimleri/
wrklart iizerine hig diisiinmedikleri, kendileri ile ayni dili konusanlarla bir ortaklik ve bir aidiyet
hissetmedikleri, gegmiste yasamis atalarinin tarihini ya da halihazirda beraber yasadiklari,
cagdast olduklar1 yakin ve uzak cografyadaki dildaglarinin ahvalini hi¢ merak etmedikleri
anlamina gelmemeli. Meraktan 6te, Kasgarlt Mahmud’un (6.477/1084-85) “Divanu Lugatit
Tiirk™i Tirk dilinin de en az Arap dili kadar kudretli ve kabiliyetli oldugunu géstermek icin
yazmasi gibi? veya Yazicioglu Ali’nin “Sel¢uk-name”sinde dogrudan bir boyculuk/Oguzculuk
propagandasi yapmasi® gibi bu olgunun bazen ¢ok kuvvetli bir his ve siyasi bir durus olarak
da karsimiza ¢iktigin1 gérmekteyiz.

Aslinda benzer bir kuvvetli hissi ve siyasi durusu Ali’nin eserlerinde de goriiyoruz. Makale
boyunca irdelenecegi iizere Ali ashinda biiyiik bir Riimi “propagandacis1”, Riimi kimliginin ve bu
kimlik etrafindan olusan kiiltiiriin atesli bir savunucusudur. Bu sebeple aslinda kendisi de tipki
Kasgarli Mahmud ve Yazicioglu Ali gibi bir kavmi 6ne ¢ikarip yiiceltmekten geri durmamaktadir.
Bunu yaparken de tarihten, cografyadan, siyasetten ve mevcut devlet iliskilerinden yardim
almakta, kendi goriisiinii ve propagandasini yaptigi kimligi tarihi olarak temellendirmek igin
var giicliyle ugrasmaktadir. Zira bunu yapabilecek altyapiya sahiptir ve entelektiiel birikimi de
haizdir. Gelibolulu Ali, Osmanli imparatorlugu'nun XVI. yiizyihmn ikinci yarisinda yasanmis
ve yasadig1 siire zarfinda hem biirokraside aldig1 vazifeler hem de yazdigi eserlerle bugiine
degin siirekli bir merak ve arastirma konusu olabilmig alim bir devlet adami/miielliftir. XVI.

2 Kasgarli Mahmud, Divdnu Lugati't Tiirk: Metin, Ceviri, Notlar, Dizin, haz. Ahmet Bican Ercilasun ve Ziyat
Akkoyunlu (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2018), 3.
3 Yazicizade ‘Ali, Selcuk-name (Indeksli Tipkibasim), haz. Abdullah Bakir (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014).
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ylizyilin ikinci yarisinda yazarligi ve devlet adamligi ile etkin olmus, kendini “iyi egitim
almig bir Osmanli” olarak goriip bu aidiyetinden gurur duymustur. Biirokraside sehzade ve
pasalarin divan katibi, yeniceri katibi, defter emini, sancak beyligi gibi ¢esitli gorevlerde
iistlendigi vazifelerin yaninda siir-nimeden tabakata, islam Tarihi’nden Diinya Tarihi’ne, adab-1
muaseretten Tiirk¢e/Fars¢a divanlara kadar farkli sahalarda irili ufakli eserler yazabilmek
cesitlilik ve kabiliyetini gostermistir.*

Baoylesine bir cesitlilik gosteren “Alf Kiilliyati”nda millet ve benzeri kavramlar ile
calismamiza konu olan Tiirk, Tlirkmen, Rimi vb. aidiyet mefhumlarinin kullanimlarini irdelerken
su li¢ nokta bilhassa one ¢ikacaktir:

a. Ali bugiinkii telakkiden farkli olarak irklar hakkinda kolaylikla asagilayici ifadeler

kullanabilmektedir.

b. Ali’de Riimi kavran en merkezi aidiyettir.

c. Ali’nin hem Tiirk/Tiirkmen/Riimi hem de millet, immet, kavim, kabile gibi kavramlari
kullanig seklinde tam bir standart yoktur. Bu kavramlari bazen birbirleri yerine bazen
farkli anlamlariyla bazen tarihi bazen de cagdas bir 1stilah seklinde kullanabilmektedir.

Ornek vermek gerekirse Al Kiinhii’l-Ahbdr n girisinde Arap kavmini 6vmekte, onlar1 en
yiice ve serefli bir kavim olarak kabul etmektedir.’ Ancak daha sonra bu serefin Arapliga has
olmadigini, onlar1 “esref” kilan seyin Hz. Peygamber’in Arap olmasi oldugunu belirtmektedir.®
Baska eserlerinde ise, burada bir vesileyle en serefli oldugunu séyledigi Araplara bu sefer
hakaretler etmekte, onlara tilki gibi yaltaklanmakta bir “maharet” atfetmektedir.” Ali bu
hakaretlerini sadece Araplara degil hemen hemen her kavme yéneltmektedir; Ali’nin
hakaret oklarindan Acemler,® Kiirtler’, Arnavutlar'®, Cerkezler,'"' Hintliler,'? Giirciiler'® de
kagamamaktadir. Ali’nin bu hakaretlerinde bazi maksatlar ve kasitlar vardir. Evvela bir yere
kadar bu goriisler elbette ki Ali’nin siibjektif/indi miilahazalarin yansitir ancak bunlari derhal
bugiinkii telakkiye dayanarak “irk¢ilik” ile itham etmemek gerekir. Alf bu hakaretleri ederek
biitliin “kavimlerin” bir nevi “zirve noktas1” olarak gordigii Riimi’1igi yliceltmek istemektedir.
Asagida cok sayida ornegin de gosterecegi iizere bunun i¢in de yapilacak baslica seylerden
bir tanesi digerlerinin degerini azaltmaktir. Ayrica yine asagida ¢ok sayida ornekte tam bir

4 Bekir Kiitikoglu, “Ali Mustafa Efendi”, iginde Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 416.

5 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), istanbul, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
TY, 5959, 3/b; Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Selim Aga, 765, 4/a.

6 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/b.

7 Gelibolulu Mustafa A, Meva idii'n-Nefais fi-Kava 1di’l-Mecalis, haz. Mehmet Seker (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1997), 343.

8 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva ‘idii ‘n-Nefais, 343.

9  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), Stileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 4225, 264/a.

10 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/b.

11 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), H, 765, 4/a.

12 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 362.

13 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva dii 'n-Nefdis, 341.
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standart kullanim halinde goriilecegi iizere Ali, diplomatik bir tavir ve iislup da takinmaktadir.
Osmanli Hanedant’nin ve devletinin yaninda oldugu zaman biitiin bu kavimlerden dvgiiyle
bahsetmekte, onlar icin taltif edici elkaplar kullanmakta ancak yine ayni kavimler bu sefer
diisman saflarinda oldugunda yahut Ali'ye gore hanedan ve devlete kars: bir girisim iginde
bulunduklarinda bu sefer hakaret dolu lafizlar tercih etmektedir. Hatta yer yer ayni hadisede
ayn1 kavimden bir firka Osmanli tarafinda oldugunda o firkay1 kavmi tizerinden 6vecek, karsi
safta olan firkayi ise yine kavmi iizerinden yerecektir. Biitiin bunlar hem Ali’nin kiilliyat:
hem de makalenin geri kalan1 okunurken akilda tutulmalidir. Son bir s6z olarak da Ali’nin
agiret/agayir/cins/esnaf/tavayif/millet/limmet/kabile/kabail/kavim gibi kavramlari kullanirken
pek bir standart tutturmadigini; bunlari esanlamli, yakin anlamli, bazen zit anlamli bazen de
“iglem-kaplam” olacak sekilde kullandigini ancak “kabile” kelimesi ile ¢ogunlukla bugiinkii
“boy” anlamini kast ettigini', “millet” kelimesini bugiinkii anlamina yakin olacak sekilde “dil,
kiilttir, yasay1s, cografya sebebiyle digerinden ayrilan insan toplulugu” seklinde kullandigini,
“timmet” kelimesini de cogunlukla “millet” kelimesiyle es anlaml1 olarak kullandigini belirtmek
faydali olacaktir.'s

Gelibolulu Mustafa Ali'de Tiirk ve Tiirkmen Kavramlar
“Tiirkman-1 bed-giimdn” ile “Tiirkmandn-i celddet-niimd” Arasinda

Gelibolulu Mustafa Ali'nin Tiirk ve Tiirkmen kavramlarini kullansinda bariz bir okanlamlilik
vardir. Ali'nin ¢alismalarinda gegen kelimelerin kullamsina kesin sinirlar ¢izmektense gegisken
siirlar belirlemek ve kesisim alanlariin oldugunu stirekli akilda tutmak gerektigi yukarida
vurgulanmisti. Bu baglamda “Ttirk” kelimesinin en agik anlami olarak bugiinkii kullanima yakin
bir sekilde “bir kavmin ismi” olarak kullanildig1 anlasiliyor. Kiinhii’l-Ahbdr 1nin hamdele ve
salvele kisminda Siiryan, Deylem, Yunan, Arap, Acemleri yaradan Allah’a siikrederken “77irk”
lafzini da kullandigini gérmekteyiz.'® Elbette bugiinkii kullanima yakin olmakla beraber bugiinkii
anlama/anlamlara tamamen uydugu da iddia edilmemeli. Kavramlarin Ali'nin kendi dilindeki
kullanilislarinda oldugu gibi bugiinkii anlamlariyla olan iligki ve karsilastirmalarinda da yer yer
kesismeler yer yer de zitlagsmalar mevcuttur. Ornegin Tiirkmen kelimesini gogunlukla “Gdgebe
Tiirkler” karsiliginda kullanacaktir. “Etrak” kelimesini ise cogunlukla “Tiirkmen” kelimesinin
cogulu seklinde kullanmakla beraber yeri geldiginde “Ttiirkler” anlaminda “Tiirk” kelimesinin
de ¢ogulu olarak tercih edecektir. Ali bazen Tiirk ve Tiirkmen kelimeleriyle iki farkli kesimi
kastedip bunlar1 birbirlerinin zidd1 olarak gosterecek bazen de “Tiirkmen” kelimesini biiyilik

14 Al eserlerinde “kabile” kelimesini gogunlukla kavim, agiret ve millet kiillilerinin nevi olarak kullanmustir zira
farkli farkli Arap kabileleri bir araya gelip “Arap kavmini”, farkli farkli Tiirk kabileleri bir araya gelip “Tiirk
asiretini”, farkli farkli Yunan kabileleri bir araya gelip “Yiinani”leri olusturmustur. Ornekler i¢in bkz. Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 1/b, 3/b-4/a ve Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii I-Ahbar
(Riikn-i Rabi ), Fatih, 4225, 92/a.

15  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi‘), TY, 5959, 9/b. Al eserlerinde ve bilhassa Kiinhii’l-
Ahbar’inda “millet-i giizide ve iimmet-i latife-yi pesendide” tabirini ¢ok sik kullanmaktadir.

16  Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi %), TY 5959, 1/b.

282 Tiirkiyat Mecmuasi



Kadir Purde

Tiirk semsiyesinin altina koyacak ve hatta Tiirk ile Tiirkmen kelimelerini es anlamli olarak
kullanmaktan ¢ekinmeyecektir. Adi gecen kavramlarin hem bu paragrafta zikredilen yaygin
kullanimlarina hem de sair kullanimlarina dair yeterli miktarda 6rnek asagida paylasilacaktir.

Zikredildigi iizere Ali, Tiirk kelimesini bazen bir semsiye kavram olarak kullanmaktadir. Bu
semsiye kavramin altina da Tatarlari, Oguzlari, Tiirkmenleri ve sair Tiirkleri yerlestirmektedir.
Ali’nin “Tiirk” kelimesini kapsayici bir semsiye kavram olarak bedaheten kullandig pasajlara
ornek olarak evvela Kiinhii'I-Ahbdr isimli genis ve hacimli eserini nasil tertip ettigini anlattig1

birinci riikniin hemen basindaki su kayitlar gosterilebilir:
“Miicellid-i Riikn-i Sdlis: ‘ibret-niimd-y1 kisas ii ahbdr-i Etrdk lazimdtin irdd i inhd ve
asa 'ir-i Tatar in husiisa Oguz ndmindaki kabdil-i bi-gtimdr/[in] keyfiyyet-i esmdr ve hakikat-1

hikdyat ii ahbarlarm ber-vech-i seldset-i dddb-revan gibi icra kilinup ol ziimreden zuhiir

eyleyen miiliik ii handn-1 sahib-kirdn-1 garet-siiliik kemd-yenbagi yazilmigtir.”"

Bu pasajdan da anlasilabilecegi iizere Mustafa Ali, Tiirk kelimesini Tatar ve Oguz
kavimlerinden daha genel bir sekilde kullanmas, kitabinda evvela Tiirk methumunun altina
yerlestirdigi Tatar agiretini ve yine Tiirk kavraminin altina yerlestirdigi Oguz kabilesini ele
alacagini belirterek bir silsile olusturmustur.'®

Biitiin bunlardan baska Ali’nin dilinde Tiirk kelimesi bazen “Tiirkmen” kelimesi ile
miiteradif sekilde karsimiza ¢ikabilmektedir. Ali, “Tiirkmen” kelimesini gogunlukla gogebe
ve sehirli olmayan yahut artik sehirlesmis olsa da vaktiyle gogebe hayat tarziyla temeyytiiz
etmis ve bugiin “gd¢ebe konfederasyonu” seklinde tavsif ettigimiz idare tarzini kuran
topluluklar i¢in kullanmaktadir. Ancak bazen bunlart “Tiirkmen” yerine “Tiirk” kelimesi
ile de isimlendirmektedir. Bunun bir 6érnegini ¢ogunlukla “Tiirkmen” olarak bahsettigi
Ramazanogullari’ndan Kubad Pasa’y1 anlattig1 pasajda goriiyoruz; burada Kubad Pasa icin
“Tiirkmen” kelimesi yerine “Tiirk” kelimesini kullanmaktadir.' Bu noktada, AIi'nin “Fusiil-i
Hallii Akd ve Usiil-i Harc ti Nakd” isimli eserindeki bir kullanima da deginmek gerekmektedir.
Mezkdr kitapta eski Tiirk hiikiimdarlarinin, sultanlarinin, atabeylerinin vs. siyasi hayatlariyla
ilgili bilgiler verilirken bu kimseler i¢in “Tiirkmen” lafzin1 kullandig1 gibi “Tiirki” lafzin1 da
kullanmaktadir, Nurettin Mahmud Zengi'nin biiyiik dedesinden bahsederken “Kasimuddevle
Abksunkur-1 Tiirki” demektedir.”

Cogul bir ifade olan “Etrak” lafzini ise genellikle gdgebe Tiirkmenler i¢in kullanmakla
beraber az da olsa Tiirk kelimesinin genel kullanimin ¢ogulu olarak da tercih edebilmektedir.

17  Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’l-Ahbar (Riikn-i Evvel), Topkap: Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, Revan Kitapligi,
1119, 9/b. Bu ¢alismay1 hazirladigim sirada Kiinhii’l-Ahbar’in heniiz muteber bir nesri yayinlanmamisti. Ancak
daha sonra Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 tarafindan eserin 1. ve 2. riikiinleri nesredildi. Gelibolulu
Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbér (1. ve 2. Ciltleri), ed. Suat Donuk (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligi, 2020).

18  Ancak olusturdugu bu silsilede “Oguz” kabilelerini “Tatar” asiretlerinin altina yerlestirmekten ziyade bu iki
kavrami da “Tiirk” kelimesinin altina yerlestirerek bir silsile olugturmustur.

19 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 105/a.

20  Gelibolulu Mustafa AL, Fusiil-i Hall ii Akd ve Usiil-i Harc ii Nakd (Miiskiil Meselelerin Céziimii ve Gelir Gider
Dengesinin Tertibi), haz. Siileyman Lokmac1 ve Rukiye Ozdemir (istanbul: Akil Fikir Yaymnlar1, 2020), 169.
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Tiirkmen kelimesinin ¢ogulu olarak kullanilmasina &rnek olarak Siileyman Sah’in 6ldiiriilmesini
anlattig1 kisimlarda ayn1 sayfada Siileyman Sah’a kilavuzluk edenler i¢in hem TZirkmen hem
de Etrdk lafizlarini tercih edisi gosterilebilir:
“... bir Tiirkman bulup kulaguz tutdilar. Tiirkmanan-1 bed-giimdn ki bunlar bildi bu kerre
sah-raha delalet etmeyiip yol budur deyii hilaf-1 semtine ¢ekdi, cibilletinde merkiiz olan
hiydnet muktezasinca bunlart yoldan ¢ikarup her tarikle bed-sazlig itdi. Ta ki ale s-sabdh
Diigiinciler nam karye mukabilinde bulundi, Tiirkman-1 bed-lika hilaf-1 deldlet itdiigine kandat
etmeytip bir bahane ile karye-i mezbure halkina vaki -i hali bildiirdi. Bu kerre ziimre-i Etrdk
Stileymdn Sah’in ahzi hizmetine ¢dldk oldilar.”*'
Bu satirlardan da goriilecegi iizere aym hadiseyi anlatirken ayni sayfada Ali, Tiirkmen
ve Etrak kelimelerini birbirlerinin yerine kullanmakta ve ilerleyen satirlarda “Siileymdn Sah
Etrdk elinde dest-beste” tabirini kullanarak bu tslubunu siirdiirmektedir. Yine “Nddirii 'I-

Mehdarib” isimli eserinde

“Yoli togruldi ceng ii peykare Tiga el sundi her dilir-i biiziirg
Geldi yaklagd: tabeg-i nare Kimi Rumi, kimi ‘Arab, kimi Tiirk”

diyerek Tiirk kelimesini “Tirkmen” manasinda kullanmaktadir zira bir dnceki satirda
“perisan-hal Etrak-1 hazele” diyerek bunlarin kimler olduklarini belirtmektedir®. Su 6rneklerde
ise Etrak kelimesi Tiirk kelimesinin bir cogulu olarak kullanmistir: Tiirkistan’1 kastederken
“diydr-1 Etrdk™, Tirkistan hakimlerine/sultanlarina “Havdkin” dendigini anlatirken “Etrdk
hdkimlerine”®, Turk soyu demek isterken “nesl-i Etrdk?°, Tirklerin kisas ve haberlerini
anlatacagini belirtirken “kasas ii ahbdr-1 Etrak”.”

Yukaridaki baz1 6rneklerde Ali’nin “Etrdk” kelimesini hakaret-amiz bir sekilde kullandigim
ve “Tiirkmdnan-1 bed-giiman” ve “Tiirkman-1 bed-lika” gibi dogrudan hakaret lafizlarina da
basvurdugunu goriiyoruz. Bu vesileyle bir bagka meseleyi ele almak gerekebilir. “Etrak-1 bi-
idrak” terkibiyle kaliplasan ve 6zdeslesen goriise gére Osmanlilar “Tiirkleri” ezmis, onlara
hakaret etmis ve Tirkleri idraksiz, basit, cahil bir giiruh olarak gérmiislerdir. Gelibolulu
Mustafa Ali’nin eserlerinde de ilk bakista bu goriisii dogrulayacak ve destekleyecek birgok
veriye rastlamamiz miimkiindiir. Mesela, Osmanli askerlerine diigmanlik eden Varsak Tiirkleri
hakkinda Ali -bizzat “Varsak Tiirkleri” lafzini da kullanip- “bdis-i tesvildt-1 Seytdni olan Varsak
Tiirkleri”® diyerek bir Tiirk boyunu asagilamakta, dogrudan Seytan’in aldatmalarinin sebebi

21 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbér (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 35/a.

22 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 35/a.

23 Giilhizar Kara, “Gelibolulu Mustafa ‘Ali’nin ‘Nadirii’l-Mehérib’ Adlh Eserinin Edisyon Kritigi ve Muhtevasinin
Degerlendirilmesi” (Doktora Tezi, izmir, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi, 2009), 102.

24 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ‘), TY, 5959, 5/a.

25 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 5/b.

26 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 5/a.

27  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Evvel), R, 1119, 9/b.

28  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbar (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 105/b.
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olarak gormektedir.?® Ayrica buradaki “Tiirk” kelimesinin “Tirkmen” ile esanlamli olacak
sekilde tercih edildigine de dikkat etmek gerekmektedir. Bunun bir 6rnegi daha “Halatu'l-Kahire
mine 'l- ‘Adati ‘z-Zahire” isimli eserinde goriilebilmektedir. Ali buradaki Tiirkmen bakiyesini
ve haliyle onlarin ¢ikardiklar1 sorunlari anlatirken “Vaki ‘@ boyle ecnebrt bir Tiirk” ciimlesini
kurmaktadir.*® Yine, bilhassa Sah Ismail’in yamindaki Tiirkler icin “behdyim sifatli Etrdk™'
yahut “Etrdk-1 aniid-1 havf i hasyet-alid™* sifatlarin1 yakistirmaktadir. Bir bagka 6rnekte ise
Sehzade Cem’in yanindaki Tiirkler/Tirkmenler i¢in “Etrdk-1 yagma-perestin™? ve “Etrdk-1
bi-idrdk’** sifatlarini kullanmaktadir. Burada hemen goze carpan sey Ali’nin hakaret ettigi
Tiirklerin hepsinin Osmanli’nin bir sebeple diigmant olan, Osmanli Devleti ile bir sebepten
muharebe eden yahut onunla anlasamayan Tiirkler oldugu olgusudur. AIi “Etrdk-1 bi-idrak”,
“Tiirkmandn-1 bed-giiman” gibi kavramlari sadece Tiirkler/Tlirkmenler i¢in degil diger kavimler
i¢in de rahatlikla kullanabilmektedir. Ornegin; Memluklerle olan savaslar1 anlatirken onlardan

“Cerkes-i nd-kes”®, “Cerdkise-yi Ebalise*°, “Cerdkise-yi Ebdlise-pindar’™’, “Cerakise-yi
5 y ’ y p > y

29 Bu agir ifadelerin ardindaki sebeplerden bir tanesinin Varsak Tiirkmenlerinin ilk devirlerden itibaren Osmanl
karsit1 ittifaklarda bulunmus olmalar1 oldugunu unutmamak gerekir. Bu hususta bkz. Feridun M. Emecen,
“Osmanl Tarihinin Ilk Biiyiik Savas Anlatimi: Osmanhlarla Karamanllar Arasindaki Frenkyazis1 Muharebesi
(1386/87)”, Osmanli Arastirmalari/ The Journal of Ottoman Studies, sy 49 (2017): 61.

30 Bu ciimlede kullanilan “ecnebi” lafzinin tercih edilisi bilhassa Gnemlidir. AIi, Tiirkmenleri ve hayat tarzlarim
“ecnebi/yabanc1” olarak goriisiinii sadece agik ibare ve anlatilarla degil bu tarz kelime vurgulariyla da sik
sik ortaya koymaktadir. Andreas Tietze, Mustafa ‘Ali's Description of Cario of 1599: Text, Transliteration,
Translation, Notes (Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1975), 146.

31  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbdr (Riikn-i Rabi‘), TY, 5959, 178/b.

32 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbdr (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 180/a.

33 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbér (Ritkn-i Rabi‘), TY, 5959, v. 136/b; “yagma-perestan” sifatmi her ne
kadar Ali bu baglamda bir hakaret lafz1 olarak kullansa da her zaman “yagmaya diiskiinler” derken hakaret
anlamini kastetmemektedir. Zira Kili ve Akkirman’m fetihlerinde Osmanli ordusunda bulunan Kirim kuvvetleri
igin de “Tatar-1 yagma-perestan” tabirini kullanmaktadir. Ali, Cengiz Han mirasina ve bu mirasin kendi devrinde
stirdiirtictisii olan Kirim Hanligina biiyiik bir saygi duymaktaydi. Kirim Hanligi Osmanli'ya metbu bir devlet
olsa da ondan miistakil bir devletmis gibi bahsetmekteydi. Surasi kesinlikle agiktir ki Osmanli'nin yaninda
bulunan asker ve ordular igin Ali bdyle hakaret-amiz ifadeleri dogal olarak tercih etmemektedir. Bu minvalde
Atsiz’ i “Kudretli Tiirk hanlarim capulcu olarak kabul etmektedir.” ifadelerine sebep olan Ali'nin “zuhur
eyleyen miiluk ve hanan-i sahib-kiran-1 garet-stiliik kema-yenbagi yazilmisdur” s6ziine ihtiyatla yaklagmak
gerekmektedir. Ciinkii Ali'nin hiikiimdarlar i¢in kullanilan isimleri ele alip tanittig1 pasajda hem “sahib-kiran”
lafz1 bir hakaret olarak kullamlmamis hem de cok takdir ettigi iskender, Cengiz, Timur gibi emirler hakkinda
kullanilmistir. “Emma sahib-kiran, sehriyar-1 zi-san, alem-gir-i memalik-sitan vasfidir ki 6niine kimse durmaya,
kigver-girlige tenezziil itmeyiip sarktan garba tahakkiime cell-i himmet eyleye. Niteki, Hicret’ten evvel gelen
sehriyar-1 dindér, ani-bih Iskender-i Zii’l-karneyn-i namdar ve kiiffar-1 fiiccar ziimresinden zuhir iden bed-girdar,
yani Buhtii’n-Nasr-1 delalet-medar ve Hicret’ten sonra zuhlr iden havakinin bir sahib-kiran1 Cengiz-i risen-
tebar ve birisi dah1 Timur-1 biiziirg-vardur.” Gelibolulu Mustafa Alf, Kiinhii’l-Ahbar (Riikn-i Rabi‘), F, 4225,
v. 92/a. Velhasil ne “sahib-kiran” ne de “garet-stilik” ve “yagma-perestan” lafizlarindan illa hakaret anlamak
zorunda degiliz. Nihal Atsiz, Istanbul Kiitiphanelerine Gore Ug Bibliyografya: Birgili Mehmed Efendi, Ebussuud
Efendi, Mustafa Alf, (istanbul: Otitken Yaymlari, 2015), 196-200; “sahip-kiran” tabiri i¢in ayrica bkz. Feridun
M. Emecen, “Cihangirligin Yeniden Ingast: ‘Sahib-Kiran’ Sultan Selim Han”, i¢inde Osmanli Klasik Caginda
Hilafet ve Saltanat (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2020), 155-75.

34 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, v. 139/a.

35 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 140/a.

36  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 190/b.

37  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 190/a.
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738 oibi agagilayict ve hatta “seytanlastiric1” ifadeleri tercih etmektedir. Ancak

gabadvet-nigan
geemis Memluk sultanlarindan bahsederken, bilhassa Osmanli 6ncesi ve Osmanli ile savagsmayan,
karsilasmayan Memluk sultanlarindan bahsederken bu hakaret lafizlarini kullanmamakta,
bunun yerine “Cerkez Melikleri/Sultanlar” demeye gelir “Miiliik-i Cerdkise™® veya “Seldatin-i
Cerdkise™ tabirlerini kullanmaktadir. Dahast Yavuz Sultan Selim’in Sultan Gavri’yle hentiz
arasinin bozulmayip mabeynlerinde “biiniivvet ve iibiivver” oldugu zamanlarda Ali, Sultan
Gavri igin “fermdnran-1 miilk-i Misr olan Cerdkiseden Sultan Gavri™' demekte ve herhangi
bir hakaret lafz1 kullanmamaktadir. Ali'nin bu “Osmanli merkezli” goriisiinii yer yer ok
ilerileri tasidig1 da vakidir. Ornegin, Memluklere kars1 yapilacak seferi mesrulastirmak igin
verilen fetvalari paylastigi pasajlarda Memlukler i¢in “Cerkes ndm kiiffdr-1 nd-kes™* tabirini
kullanarak aslinda Miisliiman olan bir kavmi kiifiirle itham etmekte ve eseri boyunca siirekli
vurgulayip oviindiigii Ehl-i Stinnet inancina sahip bir diger kesimi Osmanlilarin karsisinda
olmalarindan 6tiirti boylesi agir sifat ile itham edebilmektedir.

Ali*nin kistasmin bu minvalde Tiirkliik, Cerkezlik, Araplik degil de Osmanli Devleti’nin
yaninda yer alip almama oldugu hususunda bagka ornekler de getirmek gerekirse ilk elden
Kiirt kavmi hakkinda kullandig1 bazen 6viicii ve bazen yerici su ifadeleri gosterilebilir: Alf,
Yavuz Selim zamaninda Kiirt hitkkimetlerinin Osmanli’ya bagli birer idare haline getirilmesini
anlatirken buradaki Kiirt beylerinden “Umerd-y1 Ekrdd” diye bahsetmekte ve herhangi bir
tahfif edici sifat kullanmamaktadir. Ama daha sonra “iimerd-yi1 Ekrad dan dilaran-1 Riistem-
nejdd™®, “Ekrad-1 dilirdn-1 Tehemten-nejad™, “limerd-y1 Ekrdad’dan ocak begleri namindaki
hiikkdam-1 medli-nigan™* gibi gayet 6vgl dolu sifatlarla Kiirtlerden ve Kiirt beylerinden
bahsetmektedir. Bu sifatlarin kullanildiklar1 baglama bakildiginda ilgili hadiselerde bu Kiirt
asker ve beylerinin her zaman Osmanli Devleti’nin yaninda olanlar oldugu anlagilmaktadir.
Zaten, Osmanli Devleti’nin yaninda olmayan Kiirt Bey ve askerleri icin Ali yine o maruf
hakaret-amiz tislubunu konusturmaktan da geri kalmayacaktir. Soyle ki Sultan Siilleyman’in
Bagdad Seferi sirasinda isyan eden Bitlis Hakimi hakkinda “Ekrdd-1 bed-nihdd-1 piir-telbis™*
tabirini kullandig1 goriilmektedir. Yine Bitlis Hakimi’nin Osmanlilara karsi topladig1 askerleri
“Ekrdd-1 bed-nihdd" seklinde tavsif etmektedir. Bu satirlardan da anlasilacag iizere Ali’nin
ne hakaret ettigi ne de 6vdiigi Kiirtlere karsi dogrudan bir durusu yoktur, onun durusu devletin

38  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 196/a.
39  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi °), F, 4225, 6/a.

40  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 193/a
41  Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii'n-Nefais, 379.

42 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 193/a.
43 Gelibolulu Mustafa AL, Kiinhii'l-Ahbér (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 188/b.
44 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 234/a.
45 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 353/b.
46  Gelibolulu Mustafa AL, Kiinhii'l-Ahbar (Riikn-i Rabi ‘), F, 4225, 264/a.
47  Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 253/b.
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yaninda yahut kargisinda olmak tavrina gore sekillenmektedir.*® Haliyle Tiirklere, Tiirk kavmine,
Ali’nin deyimi ile hikdye ve kissalarmni anlatmaya kitabmin tam bir riikniinii ayirdig: Tiirkler'e
de dogrudan bir diismanlik duyup tavir takindigini diigiinmek makul olmayacaktir. Surasi
gercekten ilgingtir: Kendi hayat tarzina aykir1 goérdiigii, devlet tarafindan zapturapt altina
almmadiklari i¢in karsi ¢iktig1, basibozukluklarina, Karaman meselesinden Safevi meselesine
Osmanli Devleti’ne siirekli sorun ¢ikarmalarina tahammiil edemedigi Tiirkmenler hakkinda
dahi yeri geldiginde 6viicii sifatlar kullanmaktadir. Bu “yer” Osmanlinin yaninda ve miittefiki
olduklar1 zamandir. Bu 6nemden ve ilginglikten dolay1 Ali’nin makbul Tiirkmen/kotii Tiirkmen
ayrimina dair bir seyler soylemekte fayda vardir zira “Etrdak-1 bi-idrak ” meseli etrafinda adeta
stilahlasacak sekilde literatiire dahil olan bu olgu hakkinda ezber bozucu bir nitelige sahiptir.
Eserlerinden anlasilan o ki Ali'nin bakisini salt bir “Etrdk-1 bi-idrdk” kesinligi ile ifade etmek
dogru degildir, onun bakis acist daha ¢ok “Tiirkmdn-1 bed-giiman” ile “Tiirkmdndn-i celadet-
niimd” tabir ve gorisleri arasindadir.* Ali, bilhassa Osmanli ile diismanliklari maruf ve
miizmin olan, Osmanlilarla kadim Selguklu cografyasinda Tiirk beylikleri tizerinde Selguklu
Hanedani1 nin ve devletinin verasetini iddia ederek mesruiyet miicadelesine girisen Karamanlilar

299

i¢in her daim “Tiirkmandn-i bed-giiman”, “Tiirkmandn-1 bed-lika” gibi tabirleri tercih edip
sair Tlrkmenler i¢inde de eger Osmanli ile savas ve miicadele halinde iseler “Tdife-i bagiyye-i
Tiirkmen”, “Tiirkmdn-1 bed-nihdd” gibi asagilayici kavramlari kullanmaktan ¢cekinmemekte
hatta bazen daha da ileriye gidip Varsak Tiirklerinin 6rneginde oldugu gibi “bd ‘is-i tesvilat-1
Seytani” gibi ¢ok agir tabirlere bagvurabilmektedir. Ancak durum Osmanlilarla miittefik ve
Osmanlilarin yaninda olan Tiirkmenlere geldiginde degismekte, bu sefer Ali 6viicii ve taltif
edici sifatlara yonelmektedir. Ornek vermek gerekirse Mercidabik’ta Osmanli ordusunda
Memluklere karsi savasan Sehsuvaroglu Ali Bey ve Ramazanoglu Mehmed Bey hakkinda
“Tiirkmdndn-1 celddet-igtihdr™ tabirini, Kara Yahya hakkinda ise “Tiirkmdndn-1 celddet-niimd”"
tabirini kullanmaktadir. Yine Osmanlilarin yanindaki Ali Beg’in “Tiirkman sir-i nerleriyle”
diismani bastigint soylemektedir. Safevilere kars1 Lala Mustafa Pasa serdarliginda girisilen
1577-80 yillar1 arasindaki seferi anlattig1 eseri olan “Nusret-name”de ise bu sefer Kizilbas
olmayan, rafizilige tenezziil etmeyen Yaka Tiirkmenlerini su sozlerle 6vmektedir: “Bundan
md ‘adad ol revafiz-1 daldlet-i zemime ile ‘udvin-1 kadimeleri olup her cihetle dindar ve perhiz-
kdr ve ehl-i siinnet ii cema ‘at tarikinde ber-karar i paydar olan Yaka Tiirkmenleri ki daima

girtbdan-1 muhdlefetden bas ¢itkarmak endiseleridiir ve ziimre-i meldhide darb-1 dest-i kahr

48  Bu tavra dair yiizlerce 6rnegi Ali’nin “Nusret-name” isimli eserinde bulmak miimkiindiir. Gelibolulu Mustafa
Ali, Nusret-ndme, haz. Mustafa Eraver (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014).

49 Meseleye tek tarafli bakan ve sadece yukarida sayilan olumsuz sifatlardan yola ¢ikip diger kullanimlari goz
ard1 ederek hatali ¢ikarimlarda bulunan bir 6rnek igin bkz. Suavi Aydim, “Etnik Bir Ad Olarak Tiirk Kavramimin
Sinirlart ve Genisletilmesi Uzerine”, Birikim Dergisi, sy 71-72 (Nisan 1974): 50-64.

50  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, v. 180/a.

51 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, v. 41/a.

52 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), F, 4225, v. 242/a.
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ii tebdhla pay-madl u hak-sar kilmak kem-piseleridiir” > Bundan baska Fatih’in Karaman’1

tamamen ilhak ettigi hadiseler anlatilirken Karaman beylerinden Fatih’in yaninda saf tutan Pir
Ahmed Bey i¢in 6viicii ifadeler kullanirken ayni hadisede yine Karaman beylerinden olan fakat
bu sefer Osmanlilarn karsisinda saf tutan Mir Ishak i¢in asagilayici ve tahfif edici ifadelere
bagvurmaktadir. ** Ali’nin devleti ve hanedam 6nceleyip buna gore tahfif yahut takdir sifatlarini
kullanmasi bir agidan da bir biirokratik tavirdir, bunun giizel bir 6rnegini “Nusret-name”de
bulabiliyoruz. Sefer dncesi Osmanli Devleti’ne tabi ve onunla miittefik devlet, bey ve emirlere
nameler gonderilmistir. Namelerin bir tanesi de Giircistan beylerinden Gorgi Melik Basacuk’a

ulastirilmis ve aslinda “kefere”den olan bir hiikiimdar i¢in su ifadelere yer verilmistir:
“Giircistdan Begleriniin sir-i merdi ve ol vildyetiin merd-i Riistem-neberdi, ‘izzetlii ve sa ‘ddetlii

pddisahimizun Basaguk bendesi ve itd ‘at ii inkiydd vadileriniin ser-efgendesi Melik Basacuk
2955

Gorgi...

Ali'nin Dilinde Muhtelif Kavramlarin Farkh Anlamlar:

Yukarida farkli vesilelerle zikredildigi iizere, Gelibolulu Ali’de -tipk1 bugiin oldugu gibi-
kavim, millet, immet, asiret vb. kelimelerle Tiirk/Etrak, Tatar, Rum, Yunan vb. kelimelerinin
kullanimi arasinda tam bir standart mevcut degildir, bu kavramlar kimi zaman birbirleri
yerine kullanilmakta kimi zaman da aralarinda umum-husus mutlak iliskisi olacak gekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkmen kelimesi de farkli anlamlara gelmekle beraber bu farkl
anlamlarindan en azindan bir tanesinin siirekli ayni seyi ifade edecek sekilde tam bir standart
icerisinde kullanildigini gérmekteyiz. Tiirkmen kelimesi Gelibolulu Mustafa Ali’nin dilinde
evvela “goger/gdcebe Tiirk” anlamlarina gelir; bu kelimeyi ilk dnce tahmin edebilecegimiz
tizere gogunlukla goger Tiirkmenler ve bilhassa Orta Anadolu’da yasayan Karaman bakiyyesi
topluluklar ile Karaman Beyligi i¢in kullanir. Ancak bu kullanim disinda da birgok 6rnege
rastlayabiliyoruz. Bu 6rneklerin en carpicist ilk donem Osmanli padisahlart ve timerasi igin
de “Tirkmen” kelimesini kullanmasidir®; bu kullanim ¢arpicidir zira daha sonraki padisahlar
ve iimera icin Gelibolulu Alf bu tabiri tercih etmeyecektir. Aslinda burada da yukaridaki
anlamina benzer sekilde ilk Osmanlilarin goger/gocebe gecmislerine ve hiiviyetlerine vurgu
yapilmakta, Selguklular ile Karamanlilar dahil diger Tiirk beylikleriyle olan ortak koken ifade
edilmektedir. Ornegin, Ertugrul Gazi’nin yanindakileri icin “El-kissa “hayrii s-serdyad erba ‘a
mi’etiin” fehvasinca dort yiiz mikdari géger eviii Tiirkman ve bazilart kavlince dort yiiz kirk
nefer-i diliran Ertugrul 'un emrine fermdn-beran ve seb-an-riiz cihdd ii gazd hizmetinde damen-
der-meydn idiler”’ diyerek onlardan Tiirkmen olarak bahsetmektedir. Bir baska pasajda ise
Osman Gazi’nin ogullarindan Ali Pasa’nin hayati anlatilirken kendisine Pasa denilmesinin
sebebinin “Etrdk kabilesi mabeyninde ferzend-i mihtere Pasa dinilmek adet olmagin sehzdde-i

53 Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-ndme, 26.

54  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, v. 102/a.
55  Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-ndme, 31.

56  Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 6/b.

57  Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 6/b.

288 Turkiyat Mecmuasi



Kadir Purde

mezbiira kiber-i sinnine binden ‘Ali Pasa diniliirdi.”*® seklinde agiklamakta ve bu sebebin
Tiirkmenler arasindaki adetten kaynaklandigini, o Tiirkmenlerden biri olan Osman Gazi’nin
ogluna da “Pasa” diye hitap edilmesinin olagan oldugunu vurgulamaktadir. Yani burada Al, ilk
Osmanlilar1 Tiirkmen olarak addetmektedir. Bu kullanimda Gelibolulu Mustafa Ali kesin bir
ayrima gitmektedir, gogebe/gocer Tirkler ile yerlesik/sehirli Ttirkler her ne kadar soy ve koken
itibariyle ayni1 olsalar da zamanla farklilagsmislardir; dilleri, adetleri, diinyaya bakislari, hanedan
ve devlet anlayislart zamanla degismistir. Gogebelikten yerlesiklige gegen Osmanlt Hanedan’t
da bu degisiklikten payini almistir, haliyle artik onlarin “Tiirkmen” diye nitelendirilmesine
gerek kalmamistir. Osmanlilarin ilk “Tzirkmen” tarzlarini ve yasayislarini yavas yavas terk
edip daha merkezi-biirokratik bir devlet kurmalarimin, Anadolu ve Rumeli’de kurduklar1 yahut
ihya ettikleri bircok sehirde sehirli bir hayat tarz1 ve kiiltiirii benimsemelerinin ardindan Ali ne
Osmanli hanedani i¢in ne de Osmanli tebaasi igin “Tiirkmen” tabirini tercih etmemekte, bunun
yerine daha ¢ok -birazdan irdelenecegi lizere- Riimi tabirini tercih etmektedir.® Bu kullanimlarim
yaninda agik¢a bu ayrima gittigi bagka pasajlar da mevcuttur: mesela Uzun Hasan'in Tokat'a
kadar gelip sehri yagmalamasini anlatirken Uzun Hasan ve askerleri i¢in Tiirkmen kelimesini
tercih edip yagma edilen Tokat ' taki sehirli halk i¢in Tiirk aileleri anlamina gelebilecek olan

Aadd

“diidman-1 Tiirkan” tabirini kullanmaktadir.® Burada Ali yavas yavas Osmanlilar ile sair

Tiirkmen beylerini ve beyliklerini ayirmaya baslamaktadir.®’ Mesela Ramazanogullari ve
yer yer sair Anadolu beylikleri, Akkoyunlular ve Karakoyunlular igin “emir-i Tiirkmdndn’®
tabirini kullanirken bu tabiri sadece ilk Osmanlilara hasrettigi goriiliiyor. Ayrica, Tiirkmen
topluluklarinin yogun olarak yasadigi Azerbaycan cografyasi igin “Vildyet-i Tiirkmdn”®
tabirini kullanan Ali, ayni tabiri Karaman Vilayeti i¢in de kullamp Karaman’a tabi Larende’nin
“Vilayet-i Tiirkmdan”da oldugunu, Rum’da yani Osmanli sinirlarinda olmadigini belirterek®
artik iyice Tiirkmen/Rami ayrimina gitmeye basliyor ve Osmanlilardan “Tiirkmen™ lafz1 ile
bahsetmeyi birakiyor.

Bunlardan baska Ali, Osmanlilar1 Tiirk devlet geleneginin bir devami ve mesru takipgisi

olarak kabul etmektedir.%® “Kiinhii’I-Ahbdr”in dordiincii ritkniiniin baginda Arapga, Farsca ve

58  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 14/a.

59  Selguklu Devletinin idaresinde olan, merkezle yasadiklar sikintilardan dolay1 uglara génderilen Tirkmenlerden
gogebeligi terk edenler ve yavas yavas yerlesik hayata gegenler i¢in Tiirk tabirinin kullanilmasina ve sehirli
bir hayat yasayan yahut ziraat ile ugrasanlara artik Tiirkmen degil de Tiirk denilmesine dair bkz. Faruk Siimer,
Oguczlar (Tiirkmenler): Tarihleri, Boy Teskilatlari, Destanlart (istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi,
2016), 155; Tufan Giindiiz, Anadolu 'da Tiirkmen Asiretleri (Bozulus Tiirkmenleri 1540-1640) (Istanbul: Yeditepe
Yayevi, 2019), 40.

60  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ‘), TY, 5959, v.129/b; Hamidiye 914, v.107/b.

61 Kemalpasa-zade’deki benzer bir kullanim i¢in bkz. Hakan Erdem, “Osmanli Kaynaklarindan Yanstyan Tiirk
Imaj(lar)1”, iginde Diinyada Tiirk Imgesi, ed. Ozlem Kumrular (istanbul: Kitap Yaymevi, 2016), 24.

62 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbdr (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, v. 140/b.

63  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 67/a.

64  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 73/a.

65  Ali’nin ad1 gegen Tiirk ve Mogol mirasina nasil baktigina dair detaylar i¢in bkz. Cornell H. Fleischer Fleischer,
Tarih¢i Mustafa Ali/ Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati (1541-1600), 2013, 283-304.
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Tiirkge’de cari olan hiikiimdarlikla ilgili mefhumlara degindigi pasajinda Ali hem sayilarinin
fazlaligr hem de farkl cografyalarda farkli anlamlarda kullanilmalarindan dolay1 bunlari
aciklamak ve kismen de olsa bir sarahate kavusturmak istemistir. Bu minvalde “Nitekim payitaht-i
Riim’da hidiv-i biiziirg-var olanlara gah padisah diniliir ve gah hiinkar itlak olunur.” diyerek

A0

Osmanli Sultanlari i¢in evvela “padigsah” ve “hiinkar” tabirlerinin kullanilmasi gerektigini
sOyler. Daha sonra da diger cografyalarda cari olan 1stilahlara deginir ve bu istilahlari siralar;
Acem padisahlaria “Ekdsire”, Rum padisahlarina “Kaydsire”, Ttrk hakimlerine “Havakin” ve
Selguklulara “Seldtin” ve Harezmlere de “Kadn” denilir olmustu.®® Burada Tiirk hakimlerine

A9

0zgii bir 1stilah olarak kullandig1 “havakin” kelimesinin miifredi olan “hdkdn” kelimesini

Osmanli sultanlarini tavsif ederken de kullanmaktadir, 6zellikle Kanuni Sultan Siileyman
i¢in “hdkdn” tabirini sik sik tercih etmektedir.” Ornegin, Iran iizerine gidilecek bir sefer igin
Uskiidar’da bulunan Sultan Siileyman hakkinda Arap topraklarina hakimiyetinden dolay1
“Sultan”; Acem, Kiirt, Ermeni ve Bagdat civarina hakimiyetinden dolay1 “Kaan” ve Dest-i
Kipcak ve Tatar zeminlerine hakimiyetinden (yahut hakimiyet iddiasindan) dolay1 “Hakan”
tabirlerini kullanmaktadir.®® Ayrica Tiirklerde “emir” manasina gelen ve devlet hiikiimdarlarina

A0

kullanildigini bildigimiz “han” kelimesini de hemen hemen biitiin Osmanli padisahlar1 ve
hatta bazi sehzadeler icin dahi kullanmaktadir. Biitiin bu 1stilah tercihleri Ali’nin Osmanlilarin
bilhassa idari olarak Tiirk/Tiirkistan kdkenlerinin farkinda oldugunu ve bunu bir mesruiyet
imkani olarak hatirinda tuttugunu ve hatta yer yer hatirlattigini sdyleyebiliriz.

Burada adi gegen “Tiirkistan” kelimesine de kisaca deginmek gerekmektedir. Ali bu kelimeyi
bazen -bugiinkii kullanima da yakin bir sekilde- Tiirkistan’da yasayan Tiirk topluluklarini ifade
etmek i¢in kullanmaktadir. Bu cografyay1 Ali, sinirlari kesin olmamakla beraber “Tiirkistan”
diye adlandirmaktadir. Ornegin; Kanuni Sultan Siileyman'm “ecddd-1 izdm”mn Tiirkistan 'dan
geldigini®, Ahmed Yesevi nin “Pirdn-1 Tiirkistdn”dan oldugunu™, Timur un Tirkistan'da fetihler
yaptigin1”' ve Anadolu’dan ayrilirken Tatar taifesini Tiirkistan'a gotiirdiigiini’? belirtmekte ve
Cemali gibi o bolgelerden gelen sairleri “Tirkistan sairleri” olarak nitelemektedir’. Ancak,
diger kavramlarda oldugu gibi bu cografi kavrami da bazen bu sekilde genel bazen de daha
ozel/dar anlami ile kullanabilmektedir. Ornek vermek gerekirse Timur'un zaferinden sonra
fetihnameler gonderdigi bolgeler arasinda Kaggar, Horasan, Harizm, Haten’le beraber Tiirkistani

66  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 5/b.

67 Bu ornekten bagka Kanuni Sultan Siileyman i¢in su kullanimlara da rastlanmustir; “mesmii -1 hakdni™, “elviye-yi
hakani”, “hidmet-i mebrire-yi hakant”, “hakdn-1 Kisrda-yr gulam”.
Diger sultan ve sehzadeler i¢inse drnekler sunlardir; Sehzade Siileyman i¢in, “hdkdn-1 ¢alak”, Kiinhii’l-Ahbadr
(Riikn-i Rabi ‘) TY, 5959 v.51/a, Celebi Mehmed i¢in; “Hakdn-1 memalik-sitdn”, Kiinhii’'l-Ahbar (Riikn-i Rabi ),
F, 4225, 58/a”, ikinci Selim igin; “Hakdn-1 celdlet-siar”, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 304/a.

68  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 283/b.

69  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 265/a.

70  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 17/b.

71  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 31/a.

72 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 33/b.

73 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), F, 4225, 62/a.
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da saymaktadir. Bugiin genel olarak Tiirkistan diye adlandirdigimiz bu cografya i¢in Ali sinirlart
kesinlikle ¢izilememekle beraber kapsayict ve umumi kullanimin yaninda 6rnekte oldugu tizere
daha hususi bir kullanimi da tercih ederek daha dar bir cografi/siyasi bolgeyi Tiirkistan olarak
adlandirabilmektedir. Daha farkls ve ilging bir kullanim olarak ise Ali’nin onun yasadig zamanda
ve bugiin anlasilan Tiirkistan cografyasindan baska “Tirklerin yasadig1 yer” anlaminda da bu
kelimeyi kullaniyor olusu gosterilebilir. Asagidaki 6rnekte Ali mezkdir mefhumu bir cografi
1stilah olmaktansa “Tirklerin yasadigi yer” anlamina gelecek sekilde farkli bir 1stilahlastirma
seklinde tercih etmektedir. Ali, “Sadef-i Sad-Giiher” isimli eserinde azledilip bosta kaldig
zamanlarda bu vesile ile yaptig1 ziyaretleri anlatirken sunlari sdylemektedir:

“Hikmet-i Hakk ile bu ‘abd-i hakir

Tolasub ‘dlemi ¢ii mihr-i miinir

Gah Rim illerine diisdi sefer

Gah Bagdad u Misr ii Sam'a giizer

Gah Sirvan u gah Giircistan

Gah Yunan i gah Tiirkistan

Hasili olmisum bu bi-mikdar

Bunlarusi nigesinde Defterdar™™

Burada Ali, gezdigi ve gorev aldig1 yerleri saymaktadir. Bugiin ve o giin anlasilan manada
“Tiirkistan”a gitmedigini bildigimizden Ali burada farkl1 bir cografyay: kastediyor ve Tiirklerin
yogun olarak yasadigi bir bolgeye bu ismi veriyor olmalidir.

Tiirk kelimesinin yukarida zikredilenlerden baska kullanim sekli de kelimeye yiiklenen
“Miisliiman” anlamudir. Tahmin edilecegi iizere Ali, eger bir gayr-1 Miislim’i konusturuyorsa
ve o gayr-i Miislim’in agzindan “Tirk” kelimesi dokiildiiyse kastedilen sey “Miisliiman”dir.
Ornegin; 1444 Varna Muharebesi’nde “Efienc” tayfasi “Miislimin” tayfasina hiicum ettiginde

2

“lesker-i Islam” smmustir, bunu goren “kral-1 dal” “Tiirk i tamdm itdiik” diyerek at birakmugtir’.

Burada Ali, Varna Muharebesi’nde 6ldiiriilen II1. Vladislav’1 konusturup onun agzindan
“Tiirk” kelimesini hemen “Miislimin” ve “lesker-i Isldm” tabirlerinden sonra “Miisliiman”
anlaminda kullanmaktadir. Ancak bir baska drnekte, yukaridaki misalde oldugu gibi baglam
bize yardime1 olmamaktadir. inegdl Tekfuru ile Karahisar Tekfuru birbirlerine gonderdikleri
mektupta yaklasan Osmanli tehlikesinden dem vurarak “Bu yakinda yakinimiza yerlesen Etrak
bizimle cenk ii cidalde giinden giine dilir ii bi-bak olup tedarikleri goriilmezse ve umiimen katl
ti izaleleri ittifakla himmet kilimmazsa gitdiikce ates-i fesadlart firiizan olmak ve ciimlemiiziin
hantimani ihrdak bi’n-nar kilinup miilk-i mevrisumuz anlara intikdl etmek mukarrerdir.”’®
seklinde yazismaktaydilar. Burada “Etrak” lafziyla Miisliiman m1 yoksa Tiirkmen mi kastedildigi
anlasilmamaktadir, ancak “Tiirk” degil de “Etrak” lafzini tercih etmesinden yola ¢ikarak

Tilirkmen anlamini diisiinmiis olabilecegi sdylenebilir.

74 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 12.
75 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 59/b.
76 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi), TY, 5959, 8/a.
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Bu béliimde son sz olarak Ali’nin bilhassa Osmanli Hanedani’min kokeni hakkindaki
goriislerini serdetmek gerekmektedir. Yukarida Ali’nin “Tiirk” kelimesini kimi zaman “Tatar”
ve “Oguz” kelimelerini kapsayacak sekilde kullandigina deginilmisti. Devam eden satirlar
Ali'nin Osmanli Hanedani’nin hiiviyeti ve kokeni hakkinda diisiincelerini ortaya koymaktadir
zira Tirk kavimlerinden, Tatar asiretlerinden, Oguz kabilelerinden bahsettikten sonra “d/-i
Cengiz”, “dl-i Timur” ve nihayet “dl-i Osmdn “dan bahsedecegini belirtmektedir. Ali’nin Tiirk
tarihinden bahsetmesinin asil sebebi okuyucusunu dordiincii ciltteki Osmanli Hanedani Tarihi’ne
hazirlamaktir, kendisi bunu acik¢a ifade etmekte ve Osmanlilar “kasas i ahbdr-1 Etrdk’in
son halkas1 olarak gormektedir””. AR Kiinhii I-Ahbdr 'm ilk sayfalarinda Osmanlilarin mensei
meselesini tartismaya agmakta; Asikpasazade, Nesri, Idris-i Bitlisi gibi miielliflerin “neseb-i
Osmani” silsilelerini karsilastirip farklarini ortaya koyduktan sonra bilhassa Selguklu Tarihi
miielliflerinin Osmanlilarin soyunu Hazret-i Ibrahim’e dayandirmalarinin yanlis oldugunu
soylemektedir™. Ardindan da kendi goriislerini paylasan Ali “cedd-i biiziirg-vir-1 dl-i Osmdniydn
olan Ertugrul-i zi-san-1 Sel¢ukiyan™’ dedigi Ertugrul Gazi’yi Selguklular ile bir soya baglayip
buradaki kiinyede kullanilan tabirlerin yaninda Osmanlilar ile Selguklularin ayni1 soydan
geldigine inandigini su sozleri ile agikga belirtmektedir:

“asair-i Osmaniyye ki Mdverdii'n-Nehir caniblerinden gelmis bir giirith-1 piir-stikiih idi,
tdife-yi Selcukiyye ile giiya ki bir dild-mdnda hdsil olmusg iki agiret-i enbiih idi”*°

Buradan da goriildiigii iizere Ali, Osmanli ve Selguklu hanedanlarimi adeta ayni ocakta
yogrulmus iki asiret olarak goriip bir soya baglamakta ve zaten Ertugrul Gazi i¢in “Ertugrul-i
Zisdn-1 Selgukiyan™®! ifadesini kullanarak bu Osmanli-Sel¢uklu bagini bir kez daha
vurgulamaktadir. Kisacasi Ali; Osmanli Hanedan:’nin kokenini elbette bilmekte, bunu inkéra
gitmemektedir. Hatta bilmekten 6te “Kiinhii 'I-Ahbdr’in hemen basinda Osmanlilarin kékenini
tartistig1 pasajlarda Osmanlilar Siileyman Sah iizerinden Oguz Han’a ve Oguz Han’dan Kay1
Han’a baglamak i¢in 6zel bir ¢aba sarfetmekte® ve bu konudaki tartismalari, Asikpasazade,
Nesri ve Idris-i Bitlisi'ye referans vererek yiiriitmektedir.®* Alf bu tartismalarda evvela Idris-i

77  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Evvel), R, 1119, 9/b.

78  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 6/a.

79  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 5/b.

80  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/a.

81 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 5/b.

82 Bu noktada hanedanin (ve onun adina onun tarihini yazanlarin) Kay1 gelenegine sahip ¢ikarak kendini Tiirk/
Oguz gelenegine baglamasini ve bunu yikildig1 doneme kadar siirdiirmesini “belirli bir sahiplenme bilincinin
yansimas1” olarak goren Feridun Emecen 'in ¢alismasini zikretmekte fayda vardir; Feridun M. Emecen, “Kayilar
ve Osmanlilar: Sahte bir Kimlik Insas1 m1?”, i¢inde Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri (5. Uluslararast
Tiirkiyat Arastirmalar: Sempozyumi Bildirileri) (Ankara: Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii
Yaynlari, 2015), 237-44.

83  Ali'nin zikretmedigi ancak gérmiig olmasi kuvvetle muhtemelen olan Residiiddin Fazlullah'm “Cami ‘i't-
Tevarih” isimli eseri biitiin bu tartigmalarin ana kaynag: durumundadir. Diinyayi fetheden ve bin yil yagsayan Oguz
Han'1n siyasi ve idari mesruiyetinin oglu Giin Han iizerinden torunu Kayi Han'a gegmesinin formiilasyonunu
ilk yapanlardan biri Residiiddin Fazlullah'tir. Bu konuda bkz. Zeki Velidi Togan, Oguz Destani- Resideddin
Oguzndmesi, Terciime ve Tahlili (istanbul: Enderun Kitapevi, 2013).
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Bitlisi’nin goriislerini paylasip onun Osmanlilarin soyunu lys bin Ishak tizerinden Nuh Neci’ye
bagladigini sdyliiyor. Asikpasazade’nin ve Nesri’nin Yafes {izerinden Hz. Nuh’a giden bir soy
kiitiigli olusturmalarini ve Asikpasazade’nin Kayr Han’1 Osmanlilarin soy kiitiigiine dahil edip
Nesri’nin etmemesini de okuyucusuyla paylastiktan sonra bazi tartismalar ve miilahazalarda
bulunarak en sonunda “Allah bilir” diyerek kesin fikrini belirtmemektedir. Ancak daha sonraki
anlatisin Idris-i Bitlisi’ye gére kurarak ve Kay1 Han’1 silsileye dahil ederek tarafin1 zimnen
de olsa belli etmektedir®. Ali’nin Osmanogullari’nin soyunu Oguz Han’a ve Kay1 Han’a
baglama gayretinin iki tane sebebi olmalidir: Bunlardan birincisi tahmin edebilecegimiz lizere
Osmanlilarin Tiirk diinyasindaki ve bilhassa Anadolu’daki Tiirk beylikleri ile olan miicadelesinde
Tiirk/Tiirkmen topluluklari iizerindeki niifuzunu ve mesruiyetini kuvvetlendirme ¢abasidir.
Osmanlilarin atast olan Kay1 Han’in Cengiz fitnesinden kagmak i¢in Merv sinirindaki Mehan
sehrinden kalkip Anadolu’ya gelisini uzun uzadiya anlatmakta ve Osmanogullari’nin en
azindan bilinen ve takip edilebilen hikayesini de buradan baslatmaktadir. Bununla birlikte
Ali’nin Osmanogullari’nin silsilesini, Ali’nin deyisi ile “harita-yi neseb-i Osmani ve silsile-
yi haseb-i Orhani”®yi Kay1r Han’a vardirmasinim ikinci sebebi ise olabilir: Ali’ye gore Kay1
Han, Oguz taifesinin lisaninca Iys bin Ishak idi; Iys bin Ishak isminden de anlasilacag: iizere
Ishak Peygamberin iki oglundan biriydi. ishak Peygamberin diger oglu olan Hazret-i Yakub’un
soyundan nebiler ve resuller gelmistir. Hazret-i Iys’in soyundan ise hiikiimdarlar gelmektedir
ve bu “ild-saati’l-krydm” boyle devam edecektir. Haliyle Ali’nin de muhtemelen Oguzlarin
arasindaki bu inanca binaen Osmanlilart Iys bin Ishak’mn soyuna baglama gayreti gayet anlagilir
olmaktadir. Ali, Osmanli Hanedani’n1 peygamber soyuna baglamakla ona hem Islami bir
mesruiyet saglamaya hem de Oguzlar nezdinde Kay1 Han olarak kabul edilen Iys bin Ishak’1
One ¢ikararak ayrica Tiirkler tizerinde de hanedanin mesruiyetini gliglendirmeye galismaktadir.®
Bu keyfiyyet Ali’nin, kendi ifadesi ile Oguzlar taifesinin lisaninda mevcut ve makbul olan bir
diigiinceyi ve inanigt Osmanli Hanedani ile bagdagtirma gayretidir.*” Ayrica Osmanogullari’nin
nesep silsilesini “ila-sdati’l-kryam” hiikiimdarlar gelecek bir soyun devami olarak da formiile
etmesi dikkat ¢ekici olmasinin yaninda elbette beklenen ve olagan bir durumdur.

84  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Ribi 9, TY, 5959, 5/b-6/a.

85 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 5/b.

86 Osmanlilarin kokeni ve hanedanin soy silsilesi hakkindaki ilk kaynaklarin karsilastirilma ve degerlendirilmesi
i¢in Feridun M. Emecen, Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyas: (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2015),
4-11; XVI. yizyilda soy kiitiiklerinin politik olarak kullanilmasina dair bkz. Barbara Flemming, “Political
Genealogies in the Sixteenth Century”, Osmanl Arastirmalari, sy 7-8 (1988): 129-37 Bu makalede ayrica Yafes,
Hz. Ali, Cengiz Han, iskender ve Iys bin Ishak a baglanan soy kiitiiklerinin hangi siyasi ve toplumsal tercihlerden
kaynaklandig1 ve ne sekilde formiile edildiklerine deginilmektedir. Ancak Flemming’in, Ali’nin hanedan soyunu
Iys bin Ishak’e, Tiirklerin soyunu Yafes’e dayandirip Ram{’leri bu ikisinin karisimi olarak gordiigii iddiasina
ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir. Ali dogrudan hanedana ve Tiirklere farkls silsileler ¢ikartma gibi bir amag
giitmedigi gibi Rimi kavramina da daha farkli ve daha muhtelit bir anlam vermektedir.

87  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbér (Riikn-i Rabi‘), TY, 5959, 5/b-6/a; Ali’nin Tiirklerin kokeni ile ilgili
Tiirkleri kotiileyen bir efsaneyi kitabina almasina dair bkz. Muhammed Fatih Duman, “Gelibolulu Mustafa
*Ali’nin Ziibdetii’t-Tevarih Adh Eserinin 1-111. Varaklari Arast Edisyon Kritigi” (Yiiksek Lisans Tezi, izmir,
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 102.
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Bu fash kapatmadan 6nce 6zetlemek gerekirse Ali’nin “Tiirk” kelimesini bir kavim karsilig:
olarak kullandigi, bu kavmi kadim ve soylu kavimlerden saydigi, Osmanlilarin atalarindan
ve Tiirkistan'daki hanlardan bahsederken hem Tiirk hem de Tiirkmen lafizlarmi kullandig:
sOylenebilir. Tiirkmen lafziylaysa ¢ogunlukla gogebe/konar-goger Tiirkleri, onlarin hayat
tarzin1 ve devlet anlayislarini kastettigini ancak bu lafza her zaman hakaret-vari bir anlam
yiliklemedigini yeri geldiginde -yani Osmanlilarla miittefik olduklarinda- 6vdiigiinii sdylemek
miimkiindiir. Lakin sunu da unutmamak gerekir; Ali her ne kadar bilhassa Osmanli Hanedan1’nin
Tiirk/Ttirkmen kokenini biliyor, buna saygi duyuyor ve hatta kadim Tiirk devlet anlayisini
ve hakimiyet iddiasini yeri geldiginde bir mesruiyet kaynagi olarak goriip hatirlatryor olsa da
kendisini bir Tiirkmen olarak gérmiiyordu; dahasi kendi devrinde artik oturmus, Anadolu ve
Rumeli merkezli olmak tizere “Riimi” olarak adlandirilan yeni bir hiiviyet etrafinda siyasi ve
kiltiirel olarak tesekkiil etmis kimligi de haliyle Tirkmen olarak gérmiiyor, yasadigi devir
ve dncesinde Osmanlilar ile kesif niifuz ve iktidar miicadelesine giren Tiirkmenlerden pek de
hazzetmedigini sik sik vurguluyordu.®® Bu durum -yani sehirli ve “iist” kimlik mensubu olarak
addedilen bir kesimin gocebe ve “alt” kimlik mensubu olarak addedilen bir kesimi hor ve hakir
gormesi, anadili ve kokenleri ayni olsa da kendinden bagka ve ayri gormesi durumu- Osmanlilara
ve Ali’nin yasadig1 devire has degildi. Memluk cografyasinda da benzer bir gerginligin izlerini
siirmek miimkiindiir. Bu izlere bir kanit olmas1 babinda miiellifi mechul “el-Kavdaninii’l-
Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati t-Tiirkiyye” isimli eserde yapilan bir “uyar1”y1 hatirlatmakta fayda
vardir. Miellif; “Tirkmence™nin, “Tiirk¢e” olarak adlandirdigi Kipgakea ile karigtirllmamast
ve Tiirkmence konusup yazma yanilgisina diistilmemesi gerektigi hususunda uyarilarda
bulunmakta, Tiirklerin Tiirkmence'yi miistehcen bulduklarini sdyleyip Tiirkmence konusanlari
hakir gordiiklerini de eklemektedir.®” Bu uyar1 merkez ile gogebe arasindaki ¢atismay1 da
gdsteren bir uyaridir. Merkezde ve sehirlerde devletin destekledigi, Islam ilim geleneginin
ortak dil ve edebiyat havuzundan daha yogun olarak etkilenen ve ayrica arkasina maddi
imkanlar1 daha gok olan kurumlari alarak gelisen bir kiiltiirle gdgebelerin kendi hayat tarzlari
ve bu hayat tarzi1 etrafinda ulagilan imkanlar etrafinda sekillenen kiiltiiriin derin ¢atismasinin
Osmanli disindaki cografyalarda da ve Osmanli disindaki Tiirk devlet ve topluluklarinda da
yasandiginin giizel bir 6rnegidir.

Makalenin son faslinda “Rimi” kelimesi irdelenerek Tiirk ve Tiirkmen methumlariyla
yakindan iliskili olan bu mefhumun Ali’nin dilinde ve anlayisinda neye tekabiil ettiginin
pesinden gidilecektir.”®

88  Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, 263.

89  El-Kavaninii’'I-Kiilliyye li-Zabti’I-Liigati t-Tiirkiyye, haz. M. Sadi Cogenli, Nevzat H. Yanik ve Recep Toparlt
(Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1999), 7.

90 Adi gegen Tiirk ve Tiirkmen kelimelerinin fran/Safevi sahasinda nasil kullanildiklarina dair sahanin ana
kaynaklarina dayanan bir ¢alisma i¢in bkz. Tufan Giindiiz, “Miinsi iskender Bey’e Gore XVII. Yiizyilda Iran
Sahasinda Tiirkler, Tiirkmenler ve Kizilbaslar”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, sy 22
(Bahar 2015): 121-32.
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Tiirk ve Riimi

Gelibolulu Mustafa Ali’de “Tiirk” mefhumunun ne oldugunu, nasil kullanildigini, ne
anlamlara geldigini daha iyi anlayabilmek i¢in Ali’nin “Tiirk” kelimesi ile yakin bir iliski
icerisinde kullandig1 diger bir mefhum olan “Rumi” kelimesine de bakmak gerekmektedir.
Kelimenin Ali tarafindan kullaniminda bazi hususiyetler vardir, bu hususiyetler yukarida ele
alman diger kavramlarla da ortaklik gosterir. Evvela zaman ve mekan baglami ¢ok 6nemlidir.
Ali bu mefhumu kendi devri ve cografyasi igin farkli bir anlamda, baska devir ve cografyalar
icin farkli anlamlarda kullanmstir. Bir diger dikkate deger durum ise Riim/Riimi kavraminin
girdigi tamlamalarla aldig1 farkli anlamlardir. Bunlarm bazilarini Ali bizzat kendi agiklamus,
bazilarii da agiklamadan bazen tutarl: bir istilah seklinde bazen de bagka kelimelerce ikame
edilebilecek sekilde kullanmistir.

Methum hakkinda bizzat agiklamalar yaptig1, onu hangi anlam ve baglamda kullanacagini
tasrih edip agikliga kavusturmaya calistigi pasajlarindan bir tanesi Riimi kavminin nasil bir

kavim olduguna degindigi su satirlaridir:

“Eyydm-1 devlet-fercam-1 al-i Osmdn 'daki akvam-1 miicennese ve ervam-1 miitenevvi ‘a cild-i
salisde beyan olunan kabad'il-i Etrdak ve Tatar'dan ya ‘nt hari¢ degil bir millet-i giizide ve
timmet-i latife-i pesendidedir ki zuhiir-1 devletleri cihetinden miimtdz olduklar: gibi diydnet
ve nezdfet-i akidet haysiyetiinden dahi bahirii 'l-imtiydz idiigi zahirdir. Bundan ma ‘ada ekser-i
stikkdn-1 vildyet-i Rim meclis-i muhtelitii'[-mefhiimm olup aydaninda az kimesne bulunur ki
nesebi bir Miislim-i cedide miintehd olmaya ya ‘ni ki bag ii rag-1 Islam ii diyanetde nesv ii
nemd bulan nahl-1 viiciidlar: serv-i bald gibi engiist-niima ve rasti ve saddkatle resk-i diraht-i
Tiiba iken ya mdder yahid peder cihetinden cinsleri bir miisrik-i pelide nihdyet bulmaya.
Faraza iki cins diraht-i meyve-nisar birbirlerine vaslla arz-1 berg ii bar eyledikde semeresi
nice ki diirr-i seh-var gibi biiziirg ii ab-ddr ise vasiii 'l-asliin dahi evlad-i1 pesendide-nihad:
beyne'l-endm ya suretd hiisn-i halkla bedidar olur ve ydahiid ma ‘rifet ve hiiner-verlikle
imtiydz-1 san bulur.”™'

Bu muarrif satirlara gore Gelibolulu Mustafa Al muarref “Riim?”” mefhumunu Tiirk ve Tatar
kavimlerinden ayr1 bir kavim olarak gérmiiyor, bilakis onlardan “Adri¢” olmadigini bilhassa
vurguluyor. Bu kavim -tipki Tiirk ve Tatarlar gibi- temiz ve giizide bir millettir, (burada “millet”
kavramint bizzat Ali kullaniyor) Islam'a hizmetleri ziyadedir, dindardirlar ve dogru akideye
sahiptirler. Ancak onlarin nesebi, evvelden bu kadar “temiz” ve “pak” degildi zira birkag nesil
onceye gidildiginde dahi Rum vilayeti sakinleri arasinda atasi/ceddi Miisliiman kimse bulmak
¢ok zordu, illaki ya anne yahut da baba tarafindan “murdar bir kdfire” soylar1 dayanirdi.
Riimiler meyve veren iki cins agac gibidirler, bu cinslerden biri Islam cinsi oldugundan onlar
da zamanla temizlenmislerdir. Rimi milletine Islam asisi1 veren Tiirk/Tatar kavimleridir.

Ali, bu diisiincesini Tiirkler ile onun bir “iislubu” olan Rimileri, kendi deyisiyle “kavm-i

Ritm u ayni ataya, lys bin Ishak'a baglayarak delillendiriyor:

91 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbar (Riikn-i Evvel), Konya, Mevlana Miizesi, Ihtisas Kiitiiphanesi, 3087,
6/b; Cemal Kafadar, Kendine Ait Bir Roma Diyar-1 Rum da Kiiltiirel Cografya ve Kimlik Uzerine, 3. bs (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2019), 97-98.
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“hafi olmaya ki asilda kavm-i Rim lys bin Ishak eviadindan idiigi malim bir kavm-i pak-
itikad-1 salabet-riisiumdur ki miivahhidleri bisyar ve mutekidleri bi-sumar....”**

Bu satirlarda Ali, bir énceki boliimde meselenin tartisildig: pasajda da zikredildigi iizere
Riimi kavmini Oguz Tiirkleri ile ayn1 soya bagliyor ve ayrica onlarin tevhid ehli, temiz itikatl
kimseler olduklarini sdyliiyor. Yani aslinda Rimi kavmi, kokeni Miisliiman Tiirk kavmine
dayanan ancak Rum vilayetinde sakin olmalar1 hasebiyle boyle adlandirilan, bununla beraber
i¢lerine bir¢ok baska kavmin karigmasiyla farkli bir hayat tarz1 ve tislup kazanan bir kavimdir.
Acem'den, Arap tan, Acem'deki Tiirkler'den, Tiirkistan'daki Tiirkler'den, Tiirkmenler'den
ve hatta Ali'nin Tiirkler ile aym kavimden olduklarini belirttigi Tatarlardan ayirmak igin
kullanilan bir tabirdir, bir nevi “Rimi Tirkleri”dir. Zaten Ali “Nadirii 'I-Meharib” isimli
eserinde “Rumi Turkleri” demeye gelir “Tiirkdn-1 Rimi™ tabirini bizzat kullanmaktadir.”> O
ayrica, Rimileri -tipki Tiirk kavmi gibi- Iys bin Ishak'a baglamaya gayret ediyor. Ona gére
her ikisi de Oguzlardan kopma birer kavimdir. Burada ve dnceki 6rneklerde Ali, iddia edildigi
iizere bir “Islam Imparatorlugu” haline gelen Osmanli’min kurulusunda “Bat: Asya heterodoks
halk gruplarindan aldiklarini da katarak olusturdugu kirsal kiiltiir-inan¢ hamuruna Selcuklu
cagindan kalma Irani-Rimi nitelikli kentsel-kiiltiir inan¢li mayasi calinmakla* olusturulan
terkibin Tiirk unsurlarini biiyiik 6l¢iide dislamadigini, bilakis bu Rimi tasavvurunun onunla
ayni kaynaktan kopma oldugunu vurgulamaktadir.

Ali buradaki Riimi kavramsallastirmasini daha da ilerilere tasiyor, Riimileri koken itibariyle
Tiirkistan'dan gelen Tiirk/Tatar kavimlerinden kabul etse de bu kdkene tam on bir yeni kavim daha
ekliyor. Ali seriiveni kabaca soyle anlatiyor: Hz. Omer devrinden beri Miisliimanlar Anadolu'ya
ve Diyar-1 Rim'a akinlar yapmakta, cihat ve gazadan bir an olsun geri durmamaktadirlar.
Malatya’nin zaptindan beri siiregelen bu devamli cihat ve gaza seriivenini H. 406 (M. 1015)
yillarinda miilk-i Rim'a ayak basan Selguklular, burada onlardan 6nce olan ve yaklasik kirk
elli yildir cihada devam eden Danigmendlilerle tek viiciit ve tek yiirek olarak siirdiirdiiler.
Sultan Giyaseddin'den sonra Selguklu idaresinin son bulmasiyla sahneye Osmanli Hanedan1
¢ikar.” Burada faaliyetlerini stirdiiren Danismendli, Selguklu ve Osmanl Tiirkleri siirekli
smirlarint genislettiler, “Rim illerini actilar”, esirler alip evlilikler yaptilar ve i¢ i¢e gectiler.
“Evldd-1 kefere” ile “ehl-i Islim “dan birbirine karigan bu milletler toplamda on iki tanedir:

92 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/a.

93  Kara, “Nadirtii’l-Meharib”, 184.

94  Nejat Kaymaz, Kurulustan “Lale Devri“ne Osmanli Imparatorlugu: Ciplak Géziin Gordiikleri (Istanbul: Kaynak
Yaynlar1, 2002), 205; Salih Ozbaran, Bir Osmanl Kimligi: 14.-17. Yiizyilarda Rum / Rumi Aidivet ve Imgeleri,
3. bs (istanbul: Kitap Yaymevi, 2017), 16.

95  Ali burada diger Tiirk beyliklerinden hi¢ bahsetmeden cihat ve gaza bayragim dogrudan Osmanlilara teslim
eder, eserin diger bir¢ok faslinda oldugu gibi Osmanli dig1 ve Osmanliya rakip yapilar1 onemsemez ve daha
dogrusal bir tarih ¢izgisini savunur, Selguklular vazifelerini tamamlamis ve sira Osmanlilara gelmistir.
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“Fe-emmd evlad-i kefereden ziimre-i Ehl-i Islam ile mahlit ve rical i nisa cihetinden
birbirlerine akd-i nikdhla merbiit olanlar on iki millete ale'l-esami mazbut oldu yani ki

Arnavud ve Cerkes ve Abaza ve Hirvad ve Efrenc ve Macar ve Giircii ve Rus ve Erdel ve

Bogdan ve cins-i Alaman-1 bed-giiman esirleri geldi. ™

Goriildiigii tizere Ali, on iki milletten bahseder ancak bunlar sayarken on bir tane millet ismi
zikreder. Ciinkii yukarida da aciklandigi lizere bu on bir millet, asli Selguklu ve Osmanlilarin
da anavatani olan Tiirkistan'dan gelen Tirklerdir, bu Tiirkler bir zamanlar Miilk-i Rim’un
sakinlerinin ¢ogunu olusturmaktaydilar.”” Mezkar Tiirk toplulugu; esir alma, evlenme, beraber
yasama suretiyle diger milletlerle karismis ve bir Rimi milletini olusturmuslardir. Bu Rimi
milleti, Ali'nin deyisiyle Tiirk ve Tatar'dan hari¢ degildir ancak zamanla farkl bir iislup ve
hayat tarzi edinmistir. Tiirkler ve onlara dahil olan bu on bir kavimden giizel kizlar, cevval
ve kabiliyetli erkekler diinyaya gelmis; onlarin da ogullarindan nice ulema ve fazil kimseler
¢ikmis, bir kismi Acem'e gidip orada egitim aldiktan sonra Rim'a geri gelmis ve yiizyil sonra
Rum beldelerinin sakinlerinden de beledi (vani sehirli olan, koylii/gé¢er olmayan) meyveler,

Miisliiman elmalar zuhura gelmistir. AIi bu inancini su s6zlerle agikliyor:

“...dole doge kabil mdadiyanlara asan aygirlardan peri-ves diisize-gan ve ogul balr gibi
zi-san dilberdn-1 semen-berdn zendn ve diliran-1 dil-perizdn-1 beste-dehan hasil olup hala
ki ulemd-y1 ri-gindsan ve fiizeld-y1 ehl-i irfan bu ziimreden nadir sudiir eyleyiip kirk elli
yila dek miilk-i Rim 'daki miisteddn-1 diraset-nisan tahsil-i uliim etmege diyar-1 Acem'e
giderdi. Bade-husili'l-meram kimi anda kalur ve nicesi yine Riim 'a avdet iderdi. Vakta ki
yiiz yil mikddr: zamadn miirir etdi, siikkan-1 bildad-1 Riim 'dan dahi beledi miveler ve asilama
agaglardan Miislimi elmalar ve giizide nev-baveler zuhur eyledi.””

Bu satirlardan ¢ikarilacak sonuclardan bir tanesi sudur: Gelibolulu Al “Rimi” kelimesini
Tiirk kavraminin bir antitezi olarak gérmemistir, bilakis onun Tiirk ve Tatardan hari¢ olmadigini
kendisi vurgulamigtir.”

O, Rumi’yi yeni ve Ust bir kiiltiir/hayat tarzi olarak takdim etmis ve bunu egitimsiz, kiiltiirsiiz,
deni ve zapturapt altina alinmasi gereken Tiirkmen geleneginden kendi tabi oldugu gelenek
ve hayat tarzim farkhilastirmak igin kullanmugtir.'® Bununla beraber Alf, Tiirklerin gelisinden
once bir zamanlar burada yagayan Rumlarin da bu “karisim”a katkilarini inkar etmemektedir;
“ctinki bu diivazdeh ecnds hilkatleri ile malim oldu ve nesl-i Etrdk ve Ervama karisan giirith-1

96  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 3/a.

97  “siikldn-1 miilk-i Riim ekseriya ya guzat-1 Etrik ve Tatar idiigi malim”, Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii'I-Ahbar
(Riikn-i Rabi ), F, 4225, 37/b.

98  Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-Ahbér (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 3/a.

99  Ozbaran, Bir Osmanli Kimligi, 21.

100 Asagida 6rnegi verilecegi izere Ali’nin Tiirkmen'den bir kasti da “bedevi”dir. Ali'nin sik sik Tiirkmen hayat
tarzini hor gormesinin sebebi kendi “hadari”ligini yiiceltmek ve yaymaktir. Bundan dolayidir ki Ali sadece Tiirk/

Tiirkmen gogebelere degil “Urbdn™’dan olan Arap bedevilerini de sik sik tahkir etmektedir.
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nd-sipds hasletleri muktezasinca magmiim oldi.”**" demektedir. Yukarida Ali’nin, bir zamanlar
miilk-i Rim’un sakinlerinin ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugunu soyledigi ifade edilmistir,
bu sefer de Ali daha eski zamanlara atif yaparak kadim Dogu Roma niifusunun olusan yeni
Riimi sifat ve hiiviyetindeki etkisini teslim etmektedir. Yine bu satirlarda Ali, Rumi kavrammin
kiiltiirel ve dilsel boyutlari bir yana biyolojik yoniinii de irdelemekte, bu yeni milletin sadece dil
ve kiiltiir agisindan farklilagmadigini ayrica biyolojik olarak da farklilastigini vurgulamaktadir.

Ali'nin yukarida paylasilan “Eyydm-1 devlet-fercam-i al-i Osmén 'daki akvam-1 miicennese
ve ervam-1 miitenevvia cild-i salisde beyan olinan kabdil-i Etrak ve Tatar ‘dan ya ‘ni hdri¢ degil
bir millet-i giizide ve iimmet-i latife-yi pesendidedir.” ifadelerini Cornell Fleischer giiniimiiz
Tiirkgesine aktarirken “cesitli Anadolu halklar1” tabirini tercih etmistir'®. Ancak Ali'nin
burada kastettigi “cesitli Anadolu halklarindan” ziyade Osmanli'nin iki merkezi bolgesi olan
Anadolu ve Rumeli'dir. Alf en basindan beri bu iki bolgedeki kiiltiirii ve buradaki toplulugu
Riimi olarak adlandirmaktadir, bunun yaninda “Kiinhii’l-Ahbar " dordiincii riikniiniin baginda
da yeni Riimi milletinin olusmasini anlattig1 pasajlarda bizzat bu yeni milletin “Anadolu” ve
“Rumeli” denilen iki bolgenin halki oldugunu soyleyip zikredilen on iki milletin burada yeni
bir millet olusturarak yasadigini belirtmektedir'®. Yani Ali' nin burada kastettigi “Anadolu”dan
ziyade “Anadolu ve Rumeli” olmalidir, “R#mi” bu ikisinin biraradaligini ifade eden bir tabirdir.
14 Bununla birlikte Ali eserlerinde Riimi mefhumunu zaman ve mekana bagh olarak farkl
anlamlariyla kullanmistir, “Riim/Riimi” ile kastettigi genelde su ti¢ maddedir!®:

1. Anadolu’da Roma topraklarinda yasayanlar,

2. Rumeli’den Anadolu’ya genis bir cografyada yasayanlar; burada kasit Osmanli ' nin
olusturdugu iki merkezde yasayan Osmanli tebaasidir,

3. Kiiberadan elit Osmanlilar.

101 Gelibolulu Mustafa ALL, Kiinhii’l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), H, 914, 5/a; Buradaki “Ervdm” ifadesi muhtelif yazmalarda
degisik sekillerde imla edilmistir. TY, 5959, v.4/b’de “Ervar” seklinde, F, 4465, 5/b ve Nuruosmaniye 340, 5/b
niishalarinda “Erdat” seklinde verilmistir. Ali Cavusoglu ise ¢alismasinda “Ervas” okunusunu tercih etmistir.
Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbar, haz. Ali Cavusoglu, (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2019), s. 8. Ancak
bunlar arasindan en dogru okunus “Ervdm” olsa gerektir. “Ervam” imla eden diger niishalar i¢in bkz. H, 765,
5/ave N, 3406, 5/b.

102 Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, 263.

103 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, v. 3/a-3/b.

104 Ayrica “Rami” den her zaman Anadolulu, “diyar/vilayet-i RGmi”dan ise her zaman Anadolu anlamamamiz
gerektigine dair bkz Kafadar, Kendine Ait Bir Roma, 49-50; Anadolu kavraminin dar bir sahaya sikismasi ve
zamanla anlaminin genislemesine dair bkz. Emecen, /lk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyast, 64.

105 Ali’nin “Rami” tabiriyle alakali en siradist, en “ele avuca sigmaz” kullanimi Biiyiik Iskender olarak da adlandirilan
Makedonya Krali I11. Aleksandros (M.O. 356- M.O. 323) icin tercih ettigi “Iskender-i Rimi” tabiridir. Ne Dogu
Roma’y1 ne Anadolu’yu ne de Osmanlilig1 isaret etmeyen bu tabir, tarih arastirmalarindaki -ister Tiirk/Ttirkmen/
Rami gibi bir aidiyet ve hiiviyet belirten methumlar olsun ister sair kavramlar olsun- ¢ok yonliilige, ¢ok
anlamliliga hem bugiinkii hem de biitiin bir tarihi siiregte kendi i¢indeki farklilagmalara isaret etmesi agisindan
faydali bir 5rnektir. Ayrica; Ali’nin ziyadesiyle deger verdigi, devrinin hiikiimdarlarina bir 6rnek olarak sundugu
bu kadim devlet adamini “Hizir”in rehberligine mazhar olacak kadar yiiceltmesi sadece kavramlara degil sahislara
bakisimizda da edinmemiz gereken esneklik ve sorgulayicilik hakkinda fikir vermektedir. Gelibolulu Mustafa
Ali, Meva ‘1dii 'n-Nefais, 328-29.
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Ali’nin “memleket-i Riim™'% tabirinden ve miistaklarmdan anladiklar1 da hemen hemen
yukaridakilerle uyusmaktadir ve bu tabir su anlamlara gelmektedir:

1. Roma topraklar1

2. Dogu Roma topraklari

3. Anadolu ve Rumeli'yi iceren “merkez” Osmanli topraklari

4. Biitiin bir Osmanli tilkesi/iilkeleri

Ad1 gecen “memleket-i Riim” tabiri igin Ali zaman zaman Dogu Roma topraklarini kastedecek
sekilde “Yunan iklimi” de der'”” ancak bu “Yunan iklimi” bazen Karaman Eyaleti anlaminda da
karsimiza ¢ikar. Ornegin, Fatih’in Karaman Beyligi’ni tamamen ilhak etmesi anlatilirken “miilk-i
Yunan'1 tamdmen feth itdi” tabirini kullanir ve Karaman cografyasini kasteder.'® Bagka bir yerde
ise “ya ‘ni ki Yunan ve miilk-i Ermen ve Rim i ‘tibar etdikleri ekdlim ii merzibiimdur, Anatol
itlak olundr™'® diyerek Yunan, Ermeni ve Rim bdlgelerini -bu bolgelerden ve smirlardan ne
kastettigi her zaman sarih olmasa da- Anadolu’yu olusturan alt-kiimeler olarak zikretmektedir.
Yani “Dogu Roma topraklar1” anlaminda kullandig1 “Yunan/Rum memleketleri” tabirlerini ve
daha da 6zellestirerek “Karaman bolgesi” anlaminda kullandig1 “Yunan” kelimesini bu sefer
biraz daha &zellestirip daha farkli sinirlar i¢ine sokarak Anadolu’yu olusturan bdlgelerden
addetmistir. Bu hususiyet, Ali’nin mefhumlari ve cografi tabirleri zaman ve mekan baglamina
gore farkli anlamlarda kullandigina dair giizel bir 6rnektir.

AlL, “vildyet-i Riim” ve “miilk-i Riim” tabirlerine de farkli farkli anlamlar yiiklemektedir.
Ornegin; Amasya, Tokat, Sivas merkezli “Riimiyye-yi Sugra” olarak da adlandirilan idari bolge
i¢in bu iki kavranmi kullanmaktadir. Ornegin; II. Murad devri ulemasindan Seyh Ahmed bin
Katib hakkinda bilgiler paylastig1 kisimda onun dogum yerinin Ankara yahut vilayet-i Riim
kasabalarindan biri olmasinin muhtemel oldugunu sdylemistir. Daha ileride, Yavuz Sultan
Selim devrinde Ferhat Pasa’nin katlinin anlatildigi boliimde bu sefer daha agik bir sekilde

22110

“vilayet-i Rim fukardasini husiisen Amasya halkinin agniydsini™''° ve “vildayet-i Riim’a tabi

22111

Corum ndam kasaba”"" ifadelerini kullanmistir. Ayrica kendisinin “Mirkatii 'I-Cihad” isimli

eserini yazdigi sirada “defterdar-i hazine-yi Rim”"'? oldugunu belirterek bu bélgeyi yine “Rim”

106 “Bilad-1 Rim”un smirlarin1 Orta Cag Arap miiellif ve cografyacilarin eserlerinden istifade ederek ¢izmeye
calisan bir calisma igin bkz. Koray Durak, “Who are The Romans? The Definition of Bilad al-Rtim (Land of the
Romans) in Medieval Islamic Geographies”, Journal of Intercultural Studies 31, sy 3 (Haziran 2010): 285-98.

107 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 6/a.

108 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’l-Ahbar (Riikn-i Rabi‘), TY, 5959, 101/b; Ayrica “Cami ‘u’l-Buhir der-Mecélis-i
Sar” isimli eserindeki su beyti: “Rabia hakim-i miilk-i Yunan Mir-i miran-1 diyar-1 Karaméan” Gelibolulu Mustafa
AR, Cami ‘u’l-Buhiir der Mecalis-i Siir, haz. Ali Oztekin (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996), 104.

109 Gelibolulu Mustafa A3, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/a.

110 Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 227/a.

111 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 399.

112 Gelibolulu Mustafa AR, Mirkatii I-Cihad [Cihadin Basamaklari]: Dil Incelemesi-Metin-Dizin, ed. Ali Akar
(Ankara: Tirk Dil Kurumu, 2016), 57.
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lafziyla nitelemistir.'"* Nadiren de olsa “vilayet-i Riim " tabirini Rumeli’ni kastedecek sekilde de
kullanmaktadir'*, “vilayet-i Riim ”dan bazen de biitiin bir Osmanli milkiinii kastetmektedir. ''*

Bundan sonra -agiklanagelen ¢cokanlamliligin arasindan- merkezi, merkezdeki Osmanli
idaresini ve topraklarin, kiiberaya taalluk eden kullanimi kastederek Ali’nin Riim ve Riimi’den
neler anladigina bakabiliriz. Bu boliimiin hemen basinda zikredildigi tizere Rimi’lik koklerini
Tirk/Tatar kavminden alan ancak Osmanli’nin fetihleri, kendine has idare anlayisi, hayat
goriisii ve kiiltiiriiyle zamanla tebariiz eden Osmanli’ya has bir mefhumdur. Alf bir¢ok yerde
bu Osmanli’ya has olma ve merkezde olma hususlarini vurgulamaktadir. Bu vurgudaki en
carpici drneklerden bir tanesi Ankara Savasi’ndan sonra olusan Fetret ortaminda taht miicadelesi
veren Yildirim Bayezid’in sehzadeleri hakkinda kullandig: tabirlerdir. Ali, I. Mehmed’i en
ufak sehzade olmasina ragmen hem cesareti hem de Ankara Savasi’ndaki yigitliginden dolay1
tahta en layik aday olarak gormekte, Fetret devrinde dahi ondan “Sultan” olarak bahsetmekte,
diger sehzadeler iginse ¢ogunlukla “Celebi” lafzini tercih edip sadece Sehzade Siileyman'a,
eserinin basinda agikladig1 tizere onu da Osmanli sultanlarindan addeden anlayistan dolay1

“Siileyman Sah” demektedir. Ancak Ali’ye gore “Sultan” Mehmed’dir; merkezde olan odur,
116

haliyle “Ram”” diyarina ve Rim/Riimi sifatina layik olan da odur'®. Su bilinen bir husustur ki
Sehzade Mehmed, Sehzade Siileyman, Sehzade Isa ve Sehzade Musa Anadolu ve Rumeli’deki
faaliyetlerinde hemen hemen ayni kesimlerin destegini aramis, benzer toplumsal tabakalardan
asker devsirip ayni ileri gelenlerden yardim talep etmislerdir. Bilhassa ayni asker havuzuna bel
baglamak zorunda olmalarina ragmen Ali sadece Sultan Mehmed dedigi Sehzade Mehmed’in
askerleri i¢in “Riim serverleri”''” tabirini kullanmaktadir. Sehzade Mehmed heniiz devletin
birligini saglayamamis olsa da bir diger kardesi Sehzade Siileyman da bir diger payitaht olan
Edirne’ye hakim olup devletin asil yoneticisi yani merkezin sahibi olmak iddiasinda olsa da
Ali’ye gore bu iddias1 gegerli olan Sultan Mehmed’dir ve “Riim serveri” olarak adlandiriimay1
hak eden de sadece onun askerleridir.

Benzer bir merkezde olma/olmama durumunu Yemen meselesinde de gériiyoruz. Ali,
Yemen’deki Osmanli askerleri i¢in sik stk “Riimi” tabirini kullaniyor, bu uzak eyalet ile merkezi
ayirmak igin ¢aba gosteriyordu.'® Yine, Hindistan’daki Osmanli-Tiirk varhigi i¢in de Riimi

tabirini kullaniyor, eserinin basinda Osmanlilarla beraber zikrettigi dort bilyiik devletten biri

113 Ali Akar, Gelibolulu Mustafa Ali'nin “Mirkatii'I-Cihad” isimli eseri {izerine yaptigi ¢ok kiymetli nesir ve
dil calismasinin dizin kisminda “Rémi” kelimesine karsilik “Anadolulu”, “vilayet-i Rim” i¢inse “Anadolu”
karsiliklarmi vermektedir. Metnin genelinde Ali, yer yer bu anlam kastederek kullanmus olsa da bilhassa Ali'nin
kendi defterdarlik vazifesini anlattig1 zaman kastettigi sey “Anadolu” degil muvazzaf oldugu Rum Eyaleti'dir
Gelibolulu Mustafa Ali, Mirkatii'I-Cihadi, haz. Ali Akar, dizin kismu.

114 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 39/b; “vildyet-i Ritm 'da Simavna Kalasi 'nda
togmuslardur”.

115 “Vilayet-i Rim’da Ebu’l-Feth merhiimdan sudiir eylemis risen-i na-makbuldiir”, Gelibolulu Mustafa AL,
Meva idii 'n-Nefais, 313.

116 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 34/b-39/b.

117 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 44/a.

118 Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 441/a.
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olan (Safevi, Timur ve Babiir) ve Osmanlilar gibi hem kadim Tiirk ve Mogol mirasinin hem de
merkezi ve Islami bir devletin anlayisinin takipgileri olan Babiirliileri Osmanlilardan ayirmak
icin bu Raimi ifadesine basvuruyor. Ali’nin dilinde “miiverrihdn-1 miilk-i Riim™"', “siikkén-1

99121 «<¢ 99122 < EEINT

Rim™, “kavm-i Rim™?', “memleket-i Rum”'?*, “vildyet-i Riim”'?, “lesker-i Rum”, “pdyitaht-1

99125 ¢

Rium™', “seldtin-i Rim”", “suard-y1 Rim™"?, 7127 7128

asdkir-i Rumiydn , sehzddegan-1 Rum
“sah-1 Riim™"? gibi tabirlerle kastedilen “Osmanli”dir. Osmanli Imparatorlugu’nun bilhassa
merkezdeki topraklariyla Osmanli Hanedan1 ve Osmanli devrinde nevsiinema bulan ilmi ve
kiiltirel hayata intisap etmis ve bu ilmi/kiiltiirel hayatin gerektirdigi egitimi alip gereklerini
yerine getirenler hakkinda Rumi tabirini kullanmistir. Buradaki “Riimi” tabiri, Osmanlilart
hem diger Tiirk ve Miisliiman devletlerden hem de Osmanli sinirlari iginde yasayan ve
merkezle ¢ok da iyi geginemeyen Tiirk/Tilirkmen topluluklarindan ve hatta Osmanl tebaasi
olup merkezde olmayan gayr-1 Tiirk sair tebaalardan'*® da temyiz etmek igin kullanilan bir
tabirdir. Ancak unutulmamali ki bu bir “temyiz”dir, tamamen bir koparma yahut “tefrik” etme

ameliyesi degildir.'*’

Diyar-1 Rim’un Simirlar:

Bu temyizin bir gerekliligi olarak Ali, Osmanli topraklarini bilhassa Riimi’lerin yasadiklari
merkezdeki Osmanli topraklarinin sinirlarini ¢izmektedir ama bu sinirlart “diydr-1 Riim bu
memlekette baslar su memlekette biter” kesinliginde paylasmamaktadir. Eger bdyle olsaydi
“diydr-1 Ram™un Ali’nin zihninde tam olarak neye tekabiil ettigini daha rahat anlayabilirdik.
Ancak eserlerinde kullandig1 kimi ifadeler ve yaptig1 ayrimlar “diydr-1 Riimun en azindan
kabaca simirlarini bize gostermektedir. Bu sinirlari bazen “diydar-1 Riim™un igindeki bolgeler
seklinde kullanir bazen de heniliz Osmanli olmayani diyar-1 Rum’a dahil etmezken o bolgeler
daha sonra Osmanlilarin eline gegince diydr-1 Riim olarak niteler. Yani burada da bir bagka ikilik
karsimiza ¢ikmaktadir. Diyar-1 Riim hem biitliin bir Osmanli cografyasidir hem de bu biitlin
Osmanli cografyasi igerisinde bir alt cografi bolgedir. Ornegin Hac1 Bektas’in Elbistan’dan
diyar-1 Riim ‘a gelisini anlatirken “Badehu Elbistan ’dan Riim’a miiteveccih olup Kayseriyye

119 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 2/b.

120 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii 'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 3/a.

121 Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 3/a.

122 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 5/a.

123 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 6/b.

124 Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii 'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 5/a.

125 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 7/b.

126 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 11/a.

127 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 25/a.

128 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 30/a.

129 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 237/b.

130 Misir ve Rim'u bu baglamda karsilastiran bir eser igin bkz. Tietze, Mustafa ‘Ali’s Description of Cario.

131 Ali'nin “Riimi” kavramini ayrica imparatorlugun dahilinde ve haricinde yasayan diger kavimlerden Osmanlilar:
ayirmak i¢in de kullandigini unutmamak gerekir. Tiirk/Tiirkmen'den temyiz ederken sair milletlerden tefrik
ettigini elbette sdyleyebiliriz.
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sehrine vardilar.”'3 diyerek Elbistan’1 diydr-1 Riom’ un diginda tutar. Bundan baska Molla Fenari
ile ilgili bir boliimde “Bade-zaman bir husus iciin sehriydr ile mdbeynine miindferet diisiip
Bursa’dan Konya'ya vardug gibi Karamanoglu kendiilere yevmi bin akce ve danismendlerine
bes yiiz akge ta ‘yin etmis, lakin ol hille kalmayup tekrar davet ii iltifdtla yine Riim'a gelmigler”'*
diyerek Konya sehrini diydr-1 Riim’un diginda birakmaktadir. Burada tabii ki Konya’nin heniiz
Karamanlilarda olmasinin da etkisi mevcuttur; Osmanlilart bu kadim rakipleriyle ayirmak,
gittikge degisen hayat tarzi ve idari anlayis farkliligimi vurgulamak i¢in de Karaman’dan
Osmanli topraklarina gelisi diydar-1 Riim’a gelis olarak addetmektedir.

Ornekleri gogaltmak gerekirse Ali, II. Murad devri mollalarindan olan Mevlana Alaeddin
Semerkandi’nin hayatini anlatirken onun ¢ok fazla Rum’da kalmadigini “kendra ragbet”
ettigini ve siirekli Larende’de oturmayi tercih ettigini soyler.'>* Burada Ali agik¢a merkez/
kenar ayrimina gider ve bir kez daha Karaman topraklarini merkezin diginda birakir. Zira
“Vilayet-i Tiirkmen " dedigi Karaman topraklar1 artik Ali’nin zamaninda dil, yasayzs, kiiltiir
gibi unsurlarla Osmanli’dan yani Rim’dan ayrilmaya baslamistir, “kendra ragbet” lafzi
bunun giizel bir vurgusudur. Diydr-1 Riim’un smirlarini ¢izmeye devam edersek Alf, Kiirt
bolgelerini de bu 6zel anlamiyla diydr-i1 Rim’un disinda tutar; mesela, [. Mehmed zamant
Kiirt alimlerinden Hafizeddin Muhammed Kiirdi Riim’a gelir ve Mevlana Fenari’den dersler
alir. Yine, Fatih devri sairlerinden olan Halili “Diyar-1 Bekr’dendir ve sonradan diydr-1
Riim’a gelmistir'®’. Bundan baska Caldiran sonrasi bolgedeki Kiirt hiikiimetlerinin metbu
hiikiimetler haline getirilmesinin anlatildig1 kisimlarda Ali bu Kiirt bolgelerini diydr-1
Riim’un disinda tutar zira buradan elgiler/askerler vs. hep diydr-1 Riim'a gider."*® Bir
baska yerde ise, “Nehr-i Aras kendrina geldikleri menzilde siiret-i ricada muhdlefetlerini
imd ile indn-1 azimetlerin Rim semtine dondiirdiiklerini bildirdiler.”'3" diyerek Aras
Nehri bolgesini de diyar-1 Rim’un disinda tutar. Diger 6rneklerde ise bir¢ok kimsenin
Amasya’ya gelip Riam’a yerlestigini bildirerek “Rumiyye-yi Sugra’y1 diyar-1 Rium’dan
addetmistir'®, hatta bu 6rneklerden bir tanesinde Erzincan’dan Rim’a gelen Erzincanli
Seyh Abdurrahman’dan 6rnek vermistir.'* Bu karinelerden ve Ali’nin eseri boyunca
tercih ettigi genel kullanim, ifade ve iisluptan yola ¢ikarak Ali’nin Osmanlilarin iilkesi
manasina gelen diyar-1 Riom’dan anladiginin Rumeli’de Tuna’nin giineyi ile Anadolu’da
kabaca Amasya-Tokat-Sivas’1 i¢ine alan “Rlimiyye-yi Sugra’ya kadar (bu bolgede dahil
olmak iizere) oldugunu, Karaman diyarinin, Ziilkadriyye ve Kiirt bolgelerinin, bugiinki

132 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’l-Ahbdr (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 15/b.

133 Gelibolulu Mustafa ALi, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 31/a.

134 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbar (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 63/a; “amma kendre ragbet idiip daimii’d-
dehr Ldrende de tavattun etmigstir”.

135 Gelibolulu Mustafa ALi, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 132/b.

136 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 186/b-187/a.

137 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 183/a.

138 Gelibolulu Mustafa AL, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 17/b, 32/b, 126/a.

139 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbdr (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 32/b.
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Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Anadolu’nun mezkur diyar-1 Riim’un disinda birakildigini
sOylemek miimkiindir'#,

Ali’nin kullanimlarindan kabaca sinirlart gizilebilen Riim/Riimi cografyasmin, cografi
olmaktan baska aidiyete bakan bir yonii de vardi elbette. Soyle ki “Riimi” methumu hem
Osmanlilarin “gekirdek™ eyaletlerinin 6tesine bakisini ve hem de imparatorlugun diger
eyaletlerinden “gekirdege” ve ayrica smir disindan imparatorluga bakisi isaret etmektedir.'#!
Ancak bu ¢ekirdek bolgeye de daha yakindan bakmamiz gerekmektedir. Zikredildigi iizere Alf,
Riimi methumunu kullanarak hatta kullanmaktan 6te atesli bir sekilde savunarak dnce merkez
olarak gordiigii yerleri diger eyaletlerden daha sonra da Osmanli'y1 diger Tiirk ve Miisliiman
devletlerden ayirmaktaydi. Osmanlilar Tiirk ve Miisliimandi 1akin Safevi'den, Ozbekler'den,
Timurlar'dan da farkli ve ayriydilar. Ayrica Ali'nin mensup oldugunu soyledigi, merkezde
yayilip benimsenen bu Rumi kiiltiir, Osmanli 'nin diger bolgelerinden hatta diyar-1 Rim un hemen
yant basindaki mesela Karaman'dan ve Kiirt bélgelerinden de farkliydi ona gore. Peki durum
diyar-1 Ram'un i¢inde nasildi? Ali, Rimi aidiyetini ve kimligini illa yonetici tist-sinifa yahut
egitimli alim ve biirokrat tayfasina has gérmiiyordu. Elbette bu kimseler iist-Rimi kimligini
edinebilmek i¢in gerekli dil donanimini, Arapca ve Farscgayi, bu dillerin edebiyatini, klasik
Islami ilimleri, siir ve sair sanatlar1 daha kolay takip edip edinebildikleri i¢in bu kimligin igine
daha kolay oturabilmektedirler. Ancak AL, bu kiiltiirden beslenen, ulema ve kiibera takimi
kadar olmasa da bu “iist” kiiltiirden etkilenerek ve onu belirli dlgiilerde benimseyerek kendine
has bir hayat tarz1 edinen diyar-1 Rim "un igindeki sehirli kesimi de Riimi’ den saymaktadir'*.
Muhtemelen, diyar-1 Riim diyerek tahdid ettigi sinirlar igerisinde yasayan ve ancak sehirli
olmayip tasrada yahut konar-gdcer olarak yasayan kesimleri Rimi’ den addetmemekteydi.

Bu minvalde Paul Wittek’in su s6zlerini de ele almak gerekebilir, “Rum Tiirkleri” lafziyla

bir tabir 6neren'** Paul Wittek'in sdyledikleri sunlardir:
“Ram Tiirkleri tabirinin istenilen seyi tamamen karsiladigr zannindayiz: bu terim Anadolu
topraklarini Rumeli kadar, Danismendiler ve Sel¢ukiler devrini de Osmanli Imparatorlugu ve
emirlerininki kadar igine almaktadir. Muhtelif Tiirk unsurlari, gocebe, kasabali ve sehirlileri,
hakiki Tiirkleri ve Tiirklesmis unsurlar: da aymi sekilde ihtiva etmekte ve ayni zamanda, eski
Roma memleketleri ve kiiltiirel an’anelerinin Tiirk canliliginin bu yeni tesekkiiliindeki biiyiik

payini da belirtmek gerekmektedir...”'*

140 Diyar-1 Rim’un smirin1 benzer yerlerden ¢izen bir 6rnek icim bkz. Kafadar, Kendine Ait Bir Roma, 42.

141 Ozbaran, Bir Osmanl Kimligi, 17.

142 Bu st kiiltiiri edinmek yahut onun bir temsilcisi olmak i¢in degil alim olmak okur-yazar olmak dahi sartlardan
degildi. Bunun bir 6rnegi olarak sair Hufi’yi gosterebiliriz. Okuma-yazma bilmemesine ragmen devam ettigi
ilim ve kiiltiir muhitleri ile klasik dilin ve siirinin inceliklerine hakim olabilen bu sair Ali’nin de siirekli 6vdiigii
“ust/klasik/elitist/kiiberac1” dilin giizel 6rneklerini bizlere birakabilmistir. Hufi hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz.
Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanl Siiri Antolojisi (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2017), 344-45.

143 “Riimi Tiirkleri” demeye gelir “Tiirkan-1 Riimi” tabirini bizzat Ali'nin de kullandigma yukarida deginilmisti.

144 Paul Wittek, “Ram Sultan1”, iginde Bat: Dillerinde Osmanli Tarihleri (Istanbul: Tiirkiye Yayinevi, 1971), 95-96
ve not 86; Ozbaran, Bir Osmanl Kimligi, 45-46.
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Yukarida da belirtildigi iizere Ali, Riimi'lerin Tiirk ge¢misini, onlarn Tiirklerden harig bir
sey olmadigin1 belirtip Osmanli'y1 uzun Tiirk tarihinin son merhalesi olarak gormesiyle ikrar
etmektedir. Zaten bu Riimi kimligi Osmanli'y1 ¢cagdasi diger Tiirk ve Miisliiman devletlerden
ayirmak i¢in 6zellikle vurguladigr bir kimlik durumundadir yani Wittek'in belirttigi “7iirk
canliligini” o da kabul etmektedir. Ancak Ali bunun i¢ine “muhtelif Tiirk unsurlarini”
sokmamaktadir zira sadece cagdast Tiirk ve Misliiman devletler ve onlarin halklarindan/
tebaalarindan ayirmak igin degil Osmanli Imparatorlugu'nun igindeki diger milletler ve diger
Tiirk topluluklarindan da ayirmak i¢in bu tabiri kullanmaktadir. Ali'ye gore gogebe ve kasabali
unsurlar kesinlikle bu tabirin i¢ine girmemektedir, konar-goger Tlirkmenler kesinlikle bu tabirin
icine girmemektedir, diyar-1 Rimm sinirlart iginde “sehirli” olmak bir kistastir ancak bu da
tek basina yetmemektedir. En azindan Ali'nin 6viindiigii egitim seviyesi ve hayat tarzindan
gecerek olusan sarayli kiiltiirden beslenmesi, bu kiiltiiriin belirli bir oranda da olsa kitlesellesip
ve yayginlasip benimsenmesi gerekmektedir. Bu sebepledir ki hemen diyar-1 Rim 'un yant
basindaki Karaman bolgesinin gogebe, kasabali ve sehirli Tirklerini/Tlirkmenlerini Rimi
olarak addetmemektedir.

Tiirkce ve Riimi Iliskisi

Riimi kimliginin Ali' deki izlerini ve sinirlarmi daha da asikar kilmak i¢in Tiirkge ve Riimi
iligkisi tizerinde de kisaca durulmalidir zira bir nevi yeni bir iislup/tarz olarak karsimiza ¢gikan
Rimiligin temel umdelerinden bir tanesi Tiirk dilli olmaktir. Elbette tek kistas1 degildir ama
Tiirk olup Riimi addedilmeyen oldugu gibi anadili olmasa da Tiirk¢e yazan/yazabilen kimseler
de diger sartlar1 sagladiklarinda Rimi olarak addedilebilmekteydiler. Rimi hiiviyetini bu kadar
cok one ¢ikartan ve bunu diger Tiirk ve Misliiman devletlerden Osmanli’y1 temyiz eden bir
miimeyyiz vasif olarak formiile edip kullanan Ali, eserlerinde bu kimligin yazi dili i¢in “Riimi
lisan1” yahut “Rimice” tabirlerini tercih etmiyor bilakis siirekli bu dili Tiirkge/Tiirki olarak
ifade ediyordu'®. Elbette, madem Riimi bir Gislup/tarzdir; bu tislup ve tarzin dilinin de diger
iislup ve tarzlardan ayrilmasi pek tabiidir. Ali bu haliyle “Rimi Tiirkgesi ni diger Tiirkgelerden
ayirtyor, heniiz “Klasik Osmanli Tiirk¢esi” seklini almamis ve bugiin Eski Tiirkiye Tiirkgesi
olarak adlandirilan devrin dilini sevmedigini, tislubunu yavan ve tatsiz buldugunu, edebi olarak
yetersiz oldugunu mezktr Eski Tiirkiye Tiirk¢esi’nin en kabiliyetli sairlerinden biri olan Seyhi
hakkinda bilgiler verirken dile getiriyor'*. O dilin belagat semtinden uzak, nezaket ve zerafetten
beri, kiyafetinin bir garip, ziynetlerinin riikiis ve edasiz oldugunu'*’ sdylese de bu tislubun yine
de iyi sairleri vardir ona gore; Yunus Emre'*, Ahmed Pasa, Nizami ve yukarida ismi anilan
Seyhi'* Ali’nin bu sevmedigi iisluba ragmen takdir ettigi sairlerdendir. Sairlerden baska, ser‘i

145 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 378.

146 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 53/b.
147 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 53/b.
148 Gelibolulu Mustafa ALi, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rdbi ), TY, 5959, 36/a.
149 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 53/b.
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ve sair ilimlerde kalem oynatan ulema ve hiikkemanin isimleri tadad olunup hayatlar1 ve eserleri
tanitilirken Ali’nin Rimi tislup olarak addettigi Klasik Osmanl Tiirkgesi’nden énce ve farklt
yazan yazarlarin da dilleri Tiirki/Tiirk¢e olarak ifade edilip bu dille yazilan biitiin eserler “/isa@n-1
Tiirki” olarak tavsif edilmektedir. Bundan baska, XIII. yiizyilda yazilmis bir danismendnameyi
kendi devrinin diline ¢evirdigi eseri “Mirkatii 'I-Cihad” adli eserinde “Hala ki ol zamanda cari
olan Tiirki lisan-1 mahlutila eda eyleytip bir kitab-1 miistetab kilmis.” diyerek o devrin dilini de
Tiirkge/Tiirki olarak ifade etmistir'*®. Ek olarak, “beyne 'I-Etrak” cari olan yani Tiirkmenlerin
konustugu dile, sehirli halk kesiminin konustugu giinliik ama Ali’nin agir, belagat ve fesahat
noktasindan kusurlu buldugu dile,' Osmanlilarin devlet mekanizmasinda kullanilan agdali,
Arapga hukuki istilahlarla ve Farsga insa tarziyla bezeli dile hep Tiirk¢e demekteydi'*?. Dahasi
bugiin Cagatay Tiirk¢esi dedigimiz dil i¢in dahi “lisan-1 sarki-i Tiirki'> tabirini kullanmistir.
Velhasil Ali -tipki Tiirk kelimesinde oldugu gibi- Tiirkge mefhumunu da bir semsiye mefhum
olarak addedip onu bir cins olarak kabul ettikten sonra Yunus Emre lisanini, Nevayi lisanini,
Tirkmen lisanini, sehirli giinliik dili, klasik Osmanli Tiirkgesi ve bunun nesir ve nazim
sekillerinin hepsini -kendi tarzini fasih dil gérmekle beraber'>* - bu Tiirkge cinsinin bir nevi
olarak kabul ediyor ve “Rumi dili” veyahut “Rimice” diye bir tabir kullanmak cihetine higbir
zaman gitmiyordu. Ayrica Ali bizzat kendisi “beyne ’I-Etrdk” cari olan birgok kelime ve kalib1
kitaplarinda kullanmakta, sadece kiiberanin degil Tiirkmenlerin dili ile sehirli halk kesiminin
dilinden birgok ifadeyi tercih etmektedir. Bilhassa sahislar1 konusturdugunda, yani kendi
climlelerinden ziyade bir diyalogun muhataplari olan konusmacilari konusturdugunda boyle
bir¢ok “Tilirkmence” yahut halk dilinden ifadeye rast geliyoruz. Bu halk dilinden 6rnekleri en
bariz olarak kullamldig1 eseri “Meva ‘idii 'n-Nefdis fi-Kava ‘idi’I-Mecalis " isimli eseridir. Ali bu
eserini genis bir kesimin yararlanmasi i¢in agir bir tisluptan kaginarak yazdigini, anlagiimayan
lafizlar kullanmadigini, hatta eserin konusma diline yakin bir dilde yazilmig olmasinin eserin
ozelliklerden oldugunu bizzat kendisi vurgulamaktadir."® Eserin bir nevi bir gorgii kurallart
kilavuzu olmasi, dogast geregi boyle bir sade dile yazilmasini gerektirmekteydi. O kadar ki
Ali bu eserinde “Kilid bozup evler acanlar, derbentlerle yollara iniip kanlar sacanlar™,
“Pili¢ yagmasina ve kara tavik yagmasina tadindiktan sonra siiriden koyun almaga ciir et
ider. Gozine yegdiirdiigi cobanlar ile a¢ kurd gibi miicddeleye dikkat ider.”", “Var ¢arsidan
fiildn getiir denildikde bulunmaz sézin soyliye veyahud bugiin diikkanlar agilmamistir cevabin

150 Gelibolulu Mustafa Ali, Mirkatii I-Cihad, 60.

151 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’I-Ahbér (Riikn-i Rabi ‘), TY, 5959, 131/b.
152 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Riikn-i Rabi 9, TY, 5959, 179/a.
153 Gelibolulu Mustafa ALi, Kiinhii'I-Ahbér (Riikn-i Rabi ), TY, 5959, 388/b.
154 Gelibolulu Mustafa Ali, Mirkatii I-Cihad, 63.

155 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 265.

156 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 286.

157 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii'n-Nefais, 286-87.
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vire.”'38 “Katis katig olan ag”">°, “Yazip yanilup sikkeyi mermerde kazmamus™'®, “bagsin yarip
iki goziin ¢tkaran™®', “pus ugrusu”'®?, “ya ‘ni boz toganlar ve tazilar ve zagarlar idiniip yaz
ve kis onmaz kopek gibi sin sin gezmek™ ve benzeri gayet “sade”, gayet giinliik ve “siradan”
addedilen ciimleler kurabilmektedir. Meva ‘idii 'n-Nefais yaninda Ali’nin hacimli eseri Kiinhii’I-
Ahbar 1 ve Fiisil 'u da bu tarz 6rneklerle doludur.

Kiinhii’l-Ahbar tizerinden meseleyi genisletebiliriz. Bildigimiz iizere Ali’nin Kiinhii’l-
Ahbar’1 bir tarih kitabi olmasmin yaninda ¢ok giiglii ve zengin bir tabakat kitabidir. Ali’nin
devrine gelinceye kadar-kendi devri de dahil olmak iizere- Osmanli cografyasinda yasamis
bir¢cok devlet adamu, sair, mesayih, ulema ve sair bilim adamlar1 onun eserinin tabakat kisminda
kendisine yer bulabilmislerdir. Ali ilgili tabakat kisimlarinda adi gegen kisilerin hayatlarina
dair detaylari, anekdotlari, latifeleri sik sik paylasmis ve bilhassa kendi dénemi igin elestirel
olmaktan geri durmamustir. O, bu tarz bir tabakat insasinda -biraz da anlatinin dogasi geregi- cok
da agdali olmayan, sade, giinliik dilden beslenen bir iislup kullanmaktadir. Hatta yer yer yerdigi
ve tatsiz kabul ettigi Tiirkmenlerin dilinden ve diger Oguzlarin dillerinden de kullanimlar ve
alintilar1 kitabina koymugtur'®. Ayrica tabakat diginda eserinin siyasi tarih kisminda da sik sik
benzer bir dil ve Gislubu tercih etmistir. Bilhassa padisahlarin, sehzadelerin ve iist tabakadan
Osmanlilarin (yani Alice sdylersek Riimilerin) Snemli hadiselerini degil de daha giinliik, daha
siradan addedilen konulari ele aldiginda yine o agdali iislubunu bir kenara birakip hizlica
sade, sehirli konugma/halk diline yakin bir iislubu benimseyebilmektedir. O kadar ki bazen
padisahlari, sehzadeleri konustururken bile sade bir konusma dilini tercih etmektedir. Bu
durum bize sunu gostermektedir, tipki bugiin bizlerin oldugu gibi o devrin insaninin da -haliyle
Ali’nin de- tek bir aidiyet ve hiiviyeti yoktu, bilakis bir¢ok aitlik ve kimligi kendi hayatlarinda
benimsemekte ve yasamaktaydilar. Zaman zaman bu kimliklerden bazilari birbirine zitmis
gibi goziikse de aslinda bir arada bulunmasinda higbir beis yoktur; beisten 6te hayatin farkl
ihtiyaclari, zaruretleri ve resmi ve gayr-1 resmi ictimai ortamlart bu “gok-aitlik ve ¢ok-kimliklilik”
durumunu icbar etmekteydi. Zaten gok muhtemeldir ki Alf, mensubu olmakla 6viindiigi, siirekli
bir propagandasini yapip “tst/incelmis” olarak gordiigii Rim1 kimliginin yaninda birgok “alt”
kimligi de yasamaktaydi. S6zgelimi giinliik muamelelerinde, aile iliskilerinde, resmi olmasa
da gayr-1resmi hayatinda, hisim akrabasiyla, garsi pazar esnafiyla, “list/incelmis” bir kimlige
ve egitime sahip olmayan tanidiklariyla iliskisini stirdiiriirken yukarida drnekleri verilen sade
halk dilini kullanmakta, bir¢ok giinlilk muamelesinde Rumi {islubunu kullanmamakta (yahut

158 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 308.

159 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 349.

160 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva ‘idii 'n-Nefais, 360.

161 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 377.

162 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 286.

163 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii'n-Nefais, 291.

164 “sa ‘b taglara siginmislar, kus u¢maz kulan yiiriimez, Iblis degnekle yiiriir, Seytan ¢arik ipradup karga sekmez
tavuk nal giymeyince étesine ge¢mez diyii beyne 'I- Etrak meseli meshiir olan...” Gelibolulu Mustafa AIR, Kiinhii'l-
Ahbar (Riikn-i Rabi‘), TY, 5959, 144/a.
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kullanamamakta) ve hatta yine muhtemeldir ki birgok devlet adamu, alim ve sairle dahi giinliik
diizeydeki iligkilerinde devrin halk arasinda yasayan sade dilini tercih etmekteydi. Yani Ali
“ist” Rim1 kimliginin yaninda daha alt kimligi olarak Oguz/Tiirkmen dil ve adetlerinden
onemli 6l¢iide etkilenen bir bagka kimligi hayatinda yasamaktaydi.'®

Oguz ve Tiirkmen kiiltiiriiniin Ali’nin {izerindeki tesirine dair eserlerinde kisa pasajlar
halinde de olsa baz1 ipucglart bulmak miimkiindiir. Bunlardan bir tanesi “Meva ‘id”de gecen
“Kizil Elma” ibaresidir. Ad1 gegen ibarenin oldugu boliimde Alf aslinda bambagka bir mesele
anlatmakta, bir meclisteki konusma adabindan bahsetmektedir. Bu adaba gére muhabbet
birbirine karistirilmamali, Yemen’den bahsederken oraya “yakin” bolgeler diye Leh ve Ceh

vilayetlerinden, hele hele Kizil Elma’dan hi¢ bahsetmemelidir. Alf séyle diyor;
“Faraza ki Yemen'den bahSolunurken Huten’den soylemez. Min vechin kurb-1 mesafeleri
mukarrerdiir, diyii ol miinasebeti ihtiyar eylemez. Belki seri u’l-fehm isst olup miilk-i Ermen’den
50z agar. Sahib-1 zann ii vehm olsa Engiiriis vildyetinden ote gecer. Gonlii olursa Leh ve Ceh
vilayetlerinde karar etmeyiip Kizil Elmaya dek yol a¢ar”'*

Anlattig1 konu ve verdigi diger cografi misaller goz 6niinde bulundurularak bu alintida
Ali’nin Kizil Elma’dan kastiim Viyana olmasi muhtemeldir.'®” Ali verilen rnekte bu kelimeyi
sadece bir sehir ismi olarak kullanmis olsa da Oguz kiiltiiriinde olan bir ifadeyi cografi bir
niteleme olarak da olsa tercih etmesi onun bu kiiltiirden kopmadigini, dahasi onun methum ve
kelimelerini kullanmakta bir beis gormedigini bize gostermektedir. Yine yukarida 6rnegi verildigi
iizere Ali Oguzlarin lisaninda kullanilan bir tabiri kendi tezine delil olarak getirebilmekte,
Oguzlarin nezdinde Kay1 Han’in Iys bin Ishak olduguna dair inanislarint kendi goriisiinii
savunurken 6ne siirebilmektedir.'

Bu boliimiin bir neticesi olmasi babinda Ali'nin su ayrimlarin hepsine Tiirki/Tiirk¢e umumi
ismini verdigini sdyleyebiliriz:

165 Tabakat anlatilarinin ve giinliik dil alintilarmin disinda Alf hem Kiinhii’l-Ahbdr’inda hem de baska eserlerinde
bugiin artik “arkaik” kabul edilen 6z Tiirk¢e kelimeleri ve Eski Anadolu Tiirk¢esinden yadigar gramer yapilarini
kullanmaktadir. Kiinhii’lI-Ahbdr gibi hacimli bir eserde bu tarz kelimelerin sayis1 binleri bulmakta ve ad1 gecen
gramer yapilarma da sik sik rastlanmaktadir. Bunlarin varligi Ali’nin tamemen kopamadig “alt” kimliklerinin
tezahiiriine birer delildir. Bilhassa kullandig1 atasozii ve deyimlere bakmak bu konuda daha ¢ok fikir verecektir.

166 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 285.

167 Kizil Elma mefhumu igin bkz. Orhan Saik Gékyay, Kizil Elma (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2018); Fahrettin
Kirzioglu, “Tiirk Milli Geleneginde Kizil Elma”, Tiirk Tarih Dergisi, sy Mart (1985): 31-36 Orhan Saik Gokyay
Kizil Elma methumunu Osmanlilardan ¢ok gerilere gotiirmekte ve eski Tiirklerdeki izini stirmektedir. Ad1
gecen eserindeki derleme makalelerinde Kizil Elma 'nin hem Osmanlilardan baska Oguz Tiirklerinde de hem
de Oguzlardan baska Tiirklerde de olduguna dair iddia ve deliller serdetmektedir. ; Kizil Elma mefhumunun
Kirgiz Tiirklerindeki varhig igin bkz. Banigicek Kirzioglu, “Kizil Elma'nin Tiirkliik I¢in Anlami ve Cengiz
Aytmatov'un Kizil Elma Hikayesi”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, sy 7 (1997):
89-100; Osmanli fetih diisiincesinde Macaristan ve Viyana'nin yerini Kizil Elma mefhumu ve tasavvuru tizerinden
tartisan bir ¢alisma icin bkz. P4l Fodor, “Osmanli Fetih Ideolojisinde Macaristan ve Viyana: Tarih-i Beg¢ Krali
(17.yy)”, iginde Kizil Elma, gev. Ozgiir Kolgak (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2020), 65-102.

168 Oguz geleneginin ve Tiirkistan fikir ve bilgisinin Osmanlilardaki tesir ve aksine dair bkz Feridun M. Emecen,
“Eski Bir imajin Yeniden Kesfi- ilk Osmanli Kroniklerinde Oguz Gelenegi ve Orta Asya Bilgisi”, i¢inde //k
Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyas: (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2015), 151-60.
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1. Kendi agdali Osmanlicasina Tiirk¢e demektedir.'®

2. “Tirki-yi Nevai” dedigi, bugiin Dogu Tiirkgesi/Cagatay Tiirkgesi gibi isimlerle andigimiz
dile Tiirk¢e demektedir.'™

3. Bugiin Eski Tiirkiye Tiirkgesi olarak isimlendirilebilen Yunus Emre’nin, Seyhi’nin,
Seyhoglu Mustafa’nin diline Tiirk¢e demektedir.

4. Tirkmenlerin diline Tiirk¢ce demektedir.

5. Oguzlarin diline Tiirk¢e demektedir.

Ancak kendi dilini “havass” dili kabul edip “avam”m dilinden ayirmaktadir.'”" Tipki
“Rumi” yasayis tarzin1 “Tiirkmen” yasayis tarzinin karsisinda ve ondan daha iist, incelmis ve
kdiltiirlii olarak addettigi gibi Riumilerin Tiirkgesini de diger biitiin Tiirk¢elerden daha iistiin
tutmaktadir ve “Mirkatii'I-Cihad”da bu keyfiyeti agik¢a ifade etmektedir. Ali ad1 gegen eseri
“eski” Tiirkge'den kendi devrinin tislubuna ¢evirmistir. Burada “kendi devrinin iislubu”ndan
kasit kiiberanin/havassin dilidir zira ona gdre “vacip” olan bu iislupta yazmaktir, zaten avamin
da bu tarz seylere iltifat1 yoktur:

“Egerc¢i ‘arz-1 kudret kilmadum ben Muhayyel nazmi vacib bilmediim ben
Havassun muktezasinca yazam ger ‘Avamuii tab 1 olmaz sipihre perver” '?

Bu minvalde Rimi kimliginin kiiberaci/elitist bir kimlik olmas1 keyfiyetinin bir kez daha
hatirlanmasinda fayda vardir. Ali bunu yeri geldiginde agikga ifade de etmektedir. “Meva id”inde
“Yoldan bucakdan yetismis ehrimenlerden istikamet ummak ve sicil ve huccet ak¢asi ile gina
bulmis kuzat-1 Etrak’den ‘ffet ii emanet iimidin kilmak husiisa ki bununi gibileri ya ‘ni ki
miiddet-i ‘6mrinde bes on kise ak¢ayi bir yirde gérmeyen gabileri beytii’l-male karigdirmak ya
miifettis-i emval veyahud defter-dar-1 sahib-1 cah u zalal idiip tam -1 hamdan biri olsun diyii

169 Hilyetii'r-Rical isimli eseri igin “Tiirki dilde ti¢ bab iizerine te’lif olind1” demektedir Muna Ozezen Yiiceol,
Hilyetii 'r-Rical ve Séz Varhigi (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2011), 30; Ali'nin ad1 gecen kitabinda Tiirkge kokenli
s6z varliginin orani biitiin metin i¢erisinde yiizde onu gegmemektedir. Tiirkce kelimeler arasinda da fiiller en sik
kullanilanlarindandir yani baglag, ek ve fiiller Tiirk¢e agirliklidir, hemen hemen biitiin isim dagarcig1 Arapga
ve Farscadir, fiiller de dahi Tiirkge ana fiil durumunda ¢ok az kullanilmis, ¢ogunlukla Arapca ve Farsga isimler
Tirkce yardimer fiiller ile fiillestirilmistir. Ancak ciimle diziminin ve fiillerin Tiirk¢e olusu her seye ragmen
Tiirkgeyi baskin dil hiline getirmistir. Bir nevi AIi Tiirkge iskelet iizerine Arapga ve Fars¢a'y1 giydirmektedir.
Ozezen Yiiceol, 86; Ancak Tiirk¢e oranimin daha yiiksek oldugu eserleri de mevcuttur. Gelibolulu Mustafa Al,
Meva 1dii'n-Nefais.

170 Tirkge unsurlarin terkedilip yerine Arapga ve Fars¢a unsurlarin koyulmasi, inga tarzi olarak kadim Arap ve Fars
edebiyatlarinin inga tarzinin tercih edilmesi ve bu minvalde tst/kiibera dili olarak adlandirilan tarz ve iislupta
Tiirkgenin etkisinin ve varliginin azaltilmasi keyfiyeti Osmanlilara ve Osmanli cografyasina has degildir.
Cagatay Tiirkgesiyle yazan miiellifler de benzer bir iislup ve tarzi yer yer benimsemislerdir. Bu dogrultuda
Ali'nin ve Osmanhdaki ¢agdaslarinin ingasma benzeyen bir 6rnek igin bkz. Necati Demir ve Ozkan Aydogdu,
haz. Oguzname [Kazan Niishast]: Inceleme-Metin-Dizin-Tipkibasim (istanbul: Kesit Yaynlari, 2015).

171 Gelibolulu Mustafa Ali’nin diizyazi iislubu hakkinda bkz. Andreas Tietze, “Gelibolulu Mustafa Ali’nin Diizyaz:
Bicemi”, icinde Negrin Insasi: Diizyazida Dil, Uslup ve Tiirler, ed. Selim S. Kuru, Miijgan Cakir, ve Hanife
Koncu (Istanbul: Turkuaz Yaymevi, 2010), 188-215.

172 Gelibolulu Mustafa Ali, Mirkatii'I-Cihad, 62.
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ismarlamak gayetle yanlisdur' diyerek “yoldan bucakdan yetigmis”lerin ve Tiirkmenlerin
defterdarlik gibi 6nemli bir mevkiden uzak tutulmalari gerektigini soylityor. Yine “huddam”a
dair bir baska anlatida edepli “icoglanlarin” arasina “Evldd-i1 Etrak’den na-cins ecnebileri
getiiriip sokmak”m miinasip olmadigini anlatirken Tiirkmenlerden bu defa “ecnebiler’” olarak
bahsetmektedir. Buradaki “ecnebi” lafziyla Ali Tiirkmenlerin kiiberaci tavra gére yabanci
oluslarina vurgu yapmakta ve bir kere daha Rimileri Tiirkmenlerden farklilastirmaktadir.

ER)

Ayrica “‘Urban” dedigi bedevi Araplardan bahsederken de “ecnebi” lafzin1 kullanmaktan
¢ekinmemekte ve sadece gocebe Tirklere/Tlirkmenlere degil aslinda Rimilik hayat tarzinin
yabancisi olan biitiin bedevi ve gd¢gmenlere ayni yakistirmay1 yapmaktadir.'”* Meselenin
iktisadi, sosyal ve sinifsal yoniine dair de Ali’de pasajlar mevcuttur giinkii bu durum sadece
kiiltiirel olarak farkli/asagi gorme meselesinden 6te ayrica bir nevi sinifsal bir farkliligi da
vurgulamaktadir. AR, “Nushatii 5-Selétin”de “Etrdk-1 avém”m Istanbul, Bursa, Edirne gibi
baskentlere ve diger biiylik sehirlere giderek oradaki iktisadi nizami bozduklarini, bu sehir
halklarinin gelirlerinin azalmasina ve yiyecek sikintisina diismelerine sebep olduklarini, biiyiik
sehirlerde caligip vergi vermediklerini ve ayrica gog ettikleri icin eskiden verdikleri ¢ift bozan
vergisini de vermediklerini belirtip bu “Etrdk” tayfasina ticaretin gerekmedigini, onlarin ¢ift
bozan vergisiyle hizmet etmelerinin yeterli oldugunu vurgulamaktadir.'” Ali, devrindeki sinif
farkliliginin aynen korunmasi gerektigini diistinmekte ve farkli toplumsal tabakalar arasinda
geciskenliklere pek sicak bakmamaktaydi. Rimi-Tiirkmen/Etrak “cekisme”’sini bu gozle de
ele almakta fayda vardir.'”® Ayrica, yine buradaki tavriin sadece tek bir kavme- diyelim ki
Etrak taifesine- karsi olmadigini belirtmeliyiz. Adi gecen eserinde, Etrak’1 sadece ticarete
degil devlet yonetimine de layik géormedigi pasajlarda sadece Etrak’a degil “Ekrad” diye
nitelendirdigi Kiirtlere de devlet yonetiminden pay verilmemesi gerektigini soylemektedir.'”

Makalenin hemen basinda Ali'nin Rimi kimligini biiyiik bir gurur ile benimsedigi, her
firsatta onu yiiceltip bir nevi Rimi kavmiyetgiligi yaptigi belirtilmisti. Bunun tutarli bir 6rnegini
Ali'nin “Halatu'l-Kahire mine - ‘Adati ‘z-Zahire” isimli eserinde goriiyoruz. Onun genelde
ve kisaca Mistr, 6zelde ve detaylica Kahire gozlemlerini igeren bu eserde Ali sik sik Riimi
ile Misirltyi/Kahireliyi, diyar-1 Riim ile Misir'1 karsilagtirmakta ve hi¢ de sasirtict olmayacak
bir sekilde galip gelen her daim Riimi ve diydr-1 Riim olmaktadir. Ornegin; Riim un askerleri
hep daha cesurdur, cihada daha goniillii ve savagmaya daha yatkindir 7%, hatipleri daha belig

173 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii ‘n-Nefais, 330.

174 Tietze, Mustafa ‘Ali's Description of Cario, 137-38.

175 Gelibolulu Mustafa Ali, Niishatii s-Seldtin (Siyaset Sanati: Inceleme-Sadelestirme-Metin-Tipkibasim), haz..
Faris Cergi (Istanbul: Biiyiiyenay Yaynlari, 2015), 333-34.

176 “Ne revadur ki, bir boliik Etrak /Hind’e varmis gibi ticaret ide

Cok mudur-kim hazineye her sal / Cift bozan resmiyle hidmet ide?”, Gelibolulu Mustafa Ali, 334.

177 Gelibolulu Mustafa Ali, Niishatii 5-Seldtin, 340.

178 Tietze, Mustafa ‘Ali's Description of Cario, 133-35.
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ve hitabete kadir'”, mesayihi ve dervigleri seyr i siiliikuna daha bagli'*®°, havasi daha latif '*!,
kadinlar1 daha giizeldir'®2. Hatta AIi Riim 'un ve Riim'dan gelen her seyin Misir ve Kahire igin
birer nimet, birer ganimet oldugunu agikca sdylemektedir.'® Bu 6rnekler Ali'nin “Rimici”
tavrini ortaya koymaktan baska yukarida birkag vesileyle deginilen merkez-kenar iliskisine
dair baz1 bilgileri de igsmar ile gostermektedir. Misir ve Kahire biiyiik, zengin, nimetleri bol,
halki anlayisli, Arap sairlerinin 6vmekten kendini alamadiklar1 beldelerdir'®; yine de biitiin
bu biiyiiklik ve zenginliklerine ragmen kenardadirlar, Ali'nin zihnindeki diydr-1 Riim'un
otesindedirler. Belki bu bolgeleri de Riim Padisahi olan Osmanli sultant yonetmekteydi, bu
sebeple genel adlandirmada oralar da diydr-1 Riim'du. Ancak Ali'nin Osmanli'ya has kildig
Rumiligin yasandig1 diydr-1 Riim' dan farkliydi, bu sebeple kenardaydi. Yukarida paylasilan ve
siirekli Rimi'nin galip geldigi 6rneklerin yaninda onlarca ve onlarca 6rnekte de Alf herhangi
bir deger yahut yarg: belirtmeden diyar-1 Rim-Misir/Kahire karsilastirmasi yapmaktadir.
Ciinkii her ne kadar her ikisi de Devlet-i Aliyye nin idaresinde olsalar da Ali'nin as1l vatan
ve Devlet-i Aliyye 'nin merkezi diydr-1 Rim idi.

Sonuc¢

Osmanlilar son derece merkezilesmis bir devlet kurdular ve bu kurduklar1 devleti korumak
i¢in biiyiik bir caba sarf ettiler. Ali’nin formiillestirmesiyle Anadolu-Rumeli merkezli ve
cevredeki bolge ve eyaletleri de igine alan bu “bdlgesel devlet” bu haliyle ¢agdaslar1 Safevi,
Ozbek ve Timur-Babiirlii devletlerinden ayrilmaktaydi'®s. Ali, ¢agdas kadar muadil de gordiigii bu
devletlerden Osmanli Devleti’ni kendine has bir sekilde gelistirdigi Rimi kavrami ile ayirmakta
ve bilhassa mezkir merkeze dair kiiltiirel, askerd, siyasi, sanatsal iiretim ve faaliyetleri Riimilikle
iliskilendirilmekteydi. Ancak bu “Ruami”ligin illa ki “Tirk”lik kavraminin zitt1 olmadig, bir
antitez olusturmadigi hele hele bir diismanlik, stirekli bir hor gorme durumunun mesrulastirici
mefhumu olmadigr yukaridaki 6rneklerle izah edilmeye c¢alisilmistir.'®® Bilakis, Rimilik
kaynagini ve kokenini Tiirklerden almakta, 6zellikle dil ve devlet idaresi noktasinda Tiirkistan
gelenegi sik sik vurgulanmakta ve dilin biitiin varyantlar1 Tiirk¢e olarak nitelenmektedir.
Bu baglamda “Tiirk” kelimesini nasil kullandigina, onu genel ve 6zel anlamlartyla nasil ele
aldigina deginilip 6rnekler verilmis, ayn stire¢ “Tlirkmen” kelimesi i¢in de tekrarlanmaya
calisilmustir. Bu 6rnekler “Tiirk soyuna yabanct Osmanl aydinlary”*®" goriigtind de ¢iiritecek
niteliktedir zira eger “Osmanli aydin1” seklinde bir terkip ile bir kesimden bahsedeceksek hem

179 Tietze, Mustafa ‘Ali's Description of Cario, 122.

180 Tietze, Mustafa ‘Ali’s Description of Cario, 123.

181 Tietze, Mustafa ‘Ali’s Description of Cario, 117.

182 Tietze, Mustafa ‘Ali's Description of Cario, 106.

183 Tietze, Mustafa ‘Ali’s Description of Cario, 126.

184 Tietze, Mustafa ‘Ali’s Description of Cario, 92.

185 Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali, 285-86

186 Feridun Emecen, “Osmanlilarda Tiirkliik Kavrami Uzerine Notlar: Asagilama Edebiyat: Miti” ilk Osmanlilar
(istanbul: Timas Yayinlari, 2016) s. 285-294.

187 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, c. 1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1971), 129.
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devlet kademelerindeki vazifeleri hem yazdigi eserler hem de savundugu ve serdettigi fikirlerle
bu terkibin en bastaki birkag temsilcisinden biri Gelibolulu Mustafa Alf olsa gerektir. Elbette
bu minvalde Ali’nin bugiinkii anladigimiz méanada bir “Tiirk¢iilik ve Tiirkliik” iddiasinim
olmadigini, ona gore Osmanlilarin biitiin zafer ve basarilarinda “itild-yi san” bulan seyin Islam
ve Osmanli Hanedan1 oldugunu zikretmekte fayda vardir 1akin bu durumun yabancilasma i¢in
yeterli bir delil teskil etmeyecegi de asikardir.

Ayrica makale boyunca Ali'nin Osmanli Devleti'ni ve hanedani onceleyen tavri da adi
gecen kavramlar iizerinden gosterilmeye ¢alisilmistir. Zira Alf neredeyse tam bir kullanim
standard: olusturacak sekilde Osmanli Devleti ile savasan, catisan, anlasamayan kavim ve
milletler i¢in tahfif edici sifat ve lakaplar tercih ederken ayni kavim ve milletlerden kimseler
Osmanlilarin yaninda durup savastiklari zamanlarda ise gogunlukla taltif edici sifat ve lakaplara
yonelmektedir, bu minvalde makalede Ali'nin genel olarak millet/iimmet/kavim/kabile vb.
mefhumlara yiikledigi anlamlar ve kullanimlara da deginilmistir. Bilhassa “yeni bir millet”
olarak adlandirdig1 Riimi kavramindan ve bu kavramla beraber olusturulan “vildyet-i Riim,
memleket-i Riim” tabirlerinden neleri kastettigi kullanimdaki ¢okanlamlilikla gdsterilmeye
gayret edilmis, ayrica Ali'nin diydr-1 Riim'un smirlarim nereden baslatip nereden bitirdigine
dair karineler yakalanmaya galigilmis, bilhassa kendisinin de bir “merkez-kenar” ayrimi yaptigi
orneklendirilmistir. Bundan bagka Rim1'lige dair kiiltiirel ve dilsel tantmlamalarinin yani sira
yaptig1 biyolojik tariflere de deginilmis, Ttrk/Tiirkmen ve Etrak kelimelerini kullanis sekli
de makaledeki “yogun veri trafigi” ile ortaya koyulmustur. Cikan netice olarak Ali'nin Tiirk
kelimesini bugtinkii kullanimimiza yakin bir sekilde bazen biitiin Tiirk kavimlerini ve boylarini
kapsayacak sekilde semsiye bir kavram olarak kullandigini bazen Tiirk kelimesini Ttrkmen
ile esanlamli olarak kullandigini, bu kelimelerin ¢ogulu olan Etrak'1 da bazen Tiirk '{in bazen
de Tiirkmen'in ¢ogulu olarak kullandigini sdyleyebiliriz. Bu olgunun diger kavimler i¢in
de gegerli oldugunu 6ne siirebiliriz, soyle ki “Arap” kelimesini hem biitiin Araplar1 ve Arap
kabilelerini kapsayacak sekilde kullanmakta, “Arap” lafzindan da biraz da bugiin oldugu gibi
biitiin Araplar1 kastetmekteydi. Ancak yine ayni “Arap” lafz1 ile bazi yerlerde bedevi Araplart
kastetmekte ve “‘Urban” lafzini bu bedevi Araplarin ¢ogulu olarak tercih etmekteydi. Ali
hem Tiirkleri hem de Araplar1 evvela kadim topluluklardan sayip onlarin eserler vermis az
sayidaki milletlerden oldugunu zikretmekte ancak daha sonra yine ayn1 lafizlar1 kullanarak
bu topluluklarin belirli bir kesimini siirekli yerip asagilamaktadir. Ali'nin takdir ettigi ve
eserlerini zikrettigi Tirkler ve Araplar sehirli yani hadari olanlardir. Bu kavimlerin sehirde
yasayanlarina ve yasadiklari sehirlerde belirli bir ilmi ve kiiltiirel olgunluk yakalamis olanlarina
Ali sayg1 duymaktadir. Lakin her iki kavmin de gogebelerinin/bedevilerinin hayat tarzini
kabullenememektedir. Bir diger husus olarak ise hem Tiirk, Tlirkmen ve Etrak'lara karst hem
de diger biitiin milletlere karsi kullandigin1 bazen asagilayici bazen yiiceltici tabirlerin aslinda
birer biirokratik tabir oldugunu, yeri geldiginde ayn1 milletin farkl hizipleri i¢in ayni paragrafta
devlete kars1 konumlaria gore farkl ifadeler kullandigini séyleyebiliriz. O kadar ki buldugu
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her firsatta yerdigi Tiirkmenler ile gayr-i Mislimlerde Osmanlilar ile ittifak kurduklarinda
ovgii ile bahsetmekten ¢cekinmemektedir. Bu dogrultuda makale boyunca Ali'nin kiilliyatindan
paylasilan veriler “Etrak-1 bi-idrak™ lafziyla kliselesen “Osmanlilarin Tiirkleri asagiladigi”
mitinin kliselerine de cevap verir niteliktedir.
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oz

Evrensel ve toplumsal tecriibenin bizzat kendisi olmasi agisindan gelenek,
sosyal alanlarda varligini ve itibarini koruyan bir kavram olarak karsimiza cikar.
Kultiirel boyutundan dolayi sosyal alanla stirekli i¢ ice olusu, onun kavram
olarak genis bir kullanima sahip olmasini saglar. Bundan dolayi gelenek,
ozellikle edebiyat alaninda incelenmeye deger bir kavram olarak goéralir.
Gelenek, Mustafa Miyasoglu'nun diisiincesinde énemli bir yere sahip olugu
gibi hikaye ve romanlarinin da icerigini olusturur. Gelenek kavramini“degisen
ve dedismeyen”olarak ikiye ayiran Miyasoglu, degisen dinamik kismi toplumsal
hayatin tarih icindeki tretimini kapsayan kiiltirel unsurlar olarak gériir. Statik
olan ve degismemesi gereken kisim ise vahiyle gelmis Kur’ani unsurlardir.
Bu durumda Miyasoglu, gelenekgilik ve gelenekselcilikten murekkep bir
anlayisi benimser. Her iki anlayisin da strdirilerek yeniden aktariminin
saglanmasinda sanatin 6zellikle edebiyatin roliinii 6nemser. Gelenekgilik,
yazarin eserlerinde genis kiltiirel boyutunun yani sira modernizm elestirisi, din
ve islamcilik seklinde de karsimiza cikar. Bu calismada, Miyasoglu'nun gelenek
ileilgili distinceleri ti¢ kategoride incelenmistir. Bu kategoriler olusturulurken
Miyasoglu'ndaki gelenekgiligin ana unsurlari dikkate alinmistir.

Anahtar kelimeler: Mustafa Miyasoglu, Gelenek, Edebiyat, Hikaye, Roman

ABSTRACT

Tradition is a universal social experience that has preserved its existence and
reputation in social fields. Its cultural dimension and continuous intertwining
with the social field enable it to be a widely used concept. Thus, tradition is
a notion worth studying, especially in the field of literature. Tradition has an
important place in Miyasoglu’s thought and constitutes the content of his
stories and novels. Miyasoglu divides the concept of tradition into “changing
and unchanging!” The changing, dynamic part represents the cultural elements
thatinclude the production of social life in history. In contrast, the unchanging,
static part represents the Quranic elements that came with revelation. In this case,
Miyasoglu adopts an understanding of traditionalism. He attaches importance
to the role of art, especially literature, in maintaining and transferring both
concepts. Traditionalism appears in the writer’s works in the form of criticism
of modernism, religion, Islamism, and its broad cultural dimension. In this
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context, the thoughts of Mustafa Miyasoglu about tradition were examined under three categories: Miyasoglu against
Western-Centered Thought Movements and Modernism, Miyasoglu against Turkish Modernization after the Republic,
and Language and Tradition in Miyasoglu. While creating these categories, the main motives of traditionalism, according
to Miyasoglu, were considered.

Keywords: Mustafa Miyasoglu, Tradition, Literature, Story, Novel

EXTENDED ABSTRACT

Tradition is a universal social experience that has preserved its existence and reputation in
social fields. Its cultural dimension and continuous intertwining with the social field enable
it to be a widely used concept. Thus, tradition is a notion worth studying, especially in the
field of literature.

Tradition has an important place in Miyasoglu’s thought and constitutes the content of his
stories and novels. Dividing the concept of tradition into two as “changing and unchanging,”
Miyasoglu sees the changing, dynamic part as cultural elements that include the production of
social life in history. The unchanging, static partin contrast, refers to the Quranic elements that
came with revelation. In this case, Miyasoglu adopts an understanding of traditionalism. He
attaches importance to the role of art, especially literature, in maintaining and transferring both
concepts. Traditionalism appears in the writer’s works in the form of criticism of modernism,
religion, Islamism, and its broad cultural dimension.

In this context, the thoughts of Mustafa Miyasoglu about tradition were examined under
three categories: Miyasoglu against Western-Centered Thought Movements and Modernism,
Miyasoglu against Turkish Modernization after the Republic, and Language and Tradition in
Miyasoglu. While creating these categories, the main motives of traditionalism, according to
Miyasoglu, were considered.

In Turkish modernization, tradition has not been completely broken. The relationship
established with tradition has been worn, interrupted, and sometimes lost its power. The
negative attitude developed against tradition has taken a disproportionate state and turned into
ontological denial from time to time. The demand for the new and the thought that tradition
prevents innovation brought about disruptions in culture and art. While the connection with
tradition was maintained in terms of form and content in the period when literature started being
Western-oriented, a complete formal transformation was achieved afterward. Although the form
and content did not completely transform into each other despite the intense nationalism after
the proclamation of the Republic, there were breaks from tradition in terms of content. Along
with the distanced attitude toward religion in the official ideology (some abuses under the
guise of religion were also effective in this regard), grounds were formed where tradition was
marginalized and ignored. The struggle of Mustafa Miyasoglu for tradition on such grounds
is critical. It can be said that the break with tradition is constructed by official discourse and
civil circles, but in any case, it is a disconnection between tradition and society in the form
of political domination.
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His discourse shows that Miyasoglu adopted the weak and oppositional wing of traditionalism
instead of the “socialist realism” movement, which was an important trend in the years of
his active literary life. Traditionalism appears as an objection to modernism in addition to
conservatism, nationalism, and Islamism in the author’s works. While Miyasoglu defends the
traditionalist understanding in his writings, he tries to create the ground for the application
of the concept he theorized in his other types of writings by turning to tradition in his stories
and novels. Miyasoglu considers art and literature a function that searches for the secret of the
universe and tries to solve it. He states that the physically perceived universe enters the field
of science, and the emotionally perceived universe enters the field of literature. He states that
success will decrease in proportion to the artist’s distance from the society he comes from;
therefore, the artist will remain on a narrow and shallow ground.
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1. Giris

Gelenek, gecmiste olusan bir degerin veya yontemin giiniimiize ya da belli bir doneme
kadar siirmesiyle ilgilidir. Bdylece ge¢misi olan her alan (bilim, sanat, spor, meslek vb.) i¢in
gelencekten s6z edilebilmesi ona son derece genis bir kavram olma 6zelligi kazandirir. Farkl
disiplinlerde farkli gelenek tanimlarinin olmasi buradan ileri gelir.

Gelenek, evrensel ve toplumsal tecriibenin bizzat kendisi olmasi yoniiyle sosyal alanlarda
varligint hissettirdigi gibi teorik olarak da 6zgiil agirlig olan bir kavramdir. Kiiltiir boyutuyla
bakildiginda sosyal hayatla siirekli i¢ ige olmasi ve ayni zamanda kullanim alaninin genisligi,
gelenegin toplum bilim literatiiriiniin dnde gelen kavramlarindan biri olmast sonucunu dogurur.
Farkli disiplinlerde farkli gelenek tanimlarinin olmasi da aslinda kismen buradan kaynaklanir.

Avrupa dillerinde “gelenek” kelimesinin karsilig1 olarak “tradition” kelimesini goriiyoruz.
“Tradition” “Bir nesilden digerine aktarilan inang ve aligkanliklar” olarak a¢iklanmaktadir.'! Bu
sozciik Latince “tradere” den tiiremistir. “tradere” kurtulus, bir bilginin elden ele aktarilmasi bir
Ogretiyi bagkalarina iletmek, teslim olmak ya da ihanet etmek seklinde agiklanir.? Larousse 'ta
verilen anlama kosut olarak Ingilizce-Osmanlica bir sozliikte “Tradition”, “ecdattan naklolunan
rivayet, hadis-i serif” seklinde de kargilanir.?

Toplumda bir gelenekten sz edilebilmesi i¢in miras olarak aktarilan, toplumca kabul
edilmis bir degerin manevi olarak kiiltiirlesmesi 6ncelenir.* Hangerlioglu 6rf, adet, gérenek
kavramlariyla gelenege agiklik getirirken toplumun yazili olmayan normlarina isaret eder.’
Gordon Marshall gelenegi sosyolojik agidan tanimlarken “norm ve degerleri benimseyip
asilayan, gercek ya da hayali bir gegmisle siireklilik gosteren ve genellikle yaygin bigcimde
benimsenen ritiieller ya da baska sembolik davranis bigimleriyle iligkili toplumsal pratikler
kiimesi” ifadelerini kullanir.®

Gelenek kavraminin klasik donem filozoflar1 arasinda da tartisilmis olmasi onun diisiince
agisindan dnemini gosterir. Modernizmin gelenekten yiiz ¢gevirmesi bugilinkii toplumsal
problemlerle iliskili goriiliir. Platon’nun “Baslangi¢ bir tanr1 gibidir, insanlar arasinda kaldig:

stirece her seyi kurtarir.””

$0zii de bu dogrultuda yorumlanabilir.

Bati’da gelenegin dogru anlasilmasi igin yapilan ¢alismalardan Edward Shils’in Tradition’1
son derece dikkate deger bir ¢calismadir. Shils bu ¢alismasinda gelenegin tarihi siire¢ icerisinde
nasil dtekilestirildigini izah ederken gelenege kars1 giincel bakis1 kritik eder. Shils, 20. yiizyilda
gelenege itibar etmenin koétii bir sey oldugunu diistiniirken toplumun giderek miikemmellestigini
kabul eden bir¢ok entelektiielin varligindan s6z eder. Kismen de olsa gelenegin yaninda bir

tavir sergilerken modernizme karsi siiphelerini de ortaya koyar. Bu kusku “egitimli siniflar”

Oxford University, Oxford Advanced Learner’s Dictionary (London: Oxford University Press, 1995).
Mustafa Armagan, Gelenek (istanbul: Agac Yaynlari, 1992), 14.

J.W Redhouse, A Lexicon English and Turkish (Constantinople: Boyajian, 1884).

Ozer Ozankaya, Temel Toplumbilim Terimleri Sozliigii (Istanbul: Savas Yayinlar1, 1984).

Orhan Hangerlioglu, Toplumbilim Sozliigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1986), 150.

Gordon Marshall, Sosyoloji Sozligii, ¢cev. O. Akinhay, D. Koémiircii (Ankara: Bilim Sanat Yaymlari, 1999), 258.
Hannah Arendt, Ge¢misle Gelecek Arasinda, ¢ev. Bahadir Sina Sener (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014), 155.
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icinde heniiz ¢ok yayginlasmadigindan geleneksel kurumlarin “revizyonu” ya da “iskartaya
¢ikarilmas1” diisiincesi stirdiiriilmiistir.®

Gelenegin goriiniir kilindig1 énemli alanlardan biri edebiyattir. Yeni Elestiri okulunun
kurucusu T. S. Eliot’in edebiyat iizerine diisiincelerinin olusumunda gelenegin 6nemli bir
yeri vardir. Eliot’a gore gelenek, edebiyat ve elestiri ile ilgili tiim ugrasiyr anlamlandiran bir
kavramdir. Bir dil ve kiiltiir ¢cercevesinde olusturulan edebiyatin “organik biitiin bir yap1”
kurdugu diisiincesi ¢agimizda tiim diinya edebiyatini da igine alan yapiy1 meydana getirir.
Boylece sair ve yazarlarin gelenekten faydalanmalart ve ona katki saglamalari dongiisel bir
gergekligi olugturur.’

Miistakil bir geleneksel edebiyat teorisi olusturma noktasinda 6énemli gayretleri olan bir
diger isim de Coomaraswamy’dir. Gelenegi dinle biitiinlestiren, hatta tamamen din ve Tanr1
eksenli bir gelenek tasavvuru kuran Coomaraswamy sadece edebiyatta degil, folklorda,
mitolojide, siirde, felsefede, metafizikte ve sanatta Tanri’nin ayak izlerini goriir'®. Gelenegi
bu Tanrisallik tizerinden tanimlar. Bu tasavvurda baskin renkleri Hristiyan teoloji ve Hind
mistisizmi olusturur.

Mustafa Miyasoglu, Cumhuriyet sonrasi Tiirk modernlesmesinin toplumda tiim kurumlariyla
goriintir kilindig1 bir dénemde, 1946°da diinyaya gelir. Tek Parti donemi bitmistir ancak
demokrasinin varligindan tam anlamiyla bahsetmek heniiz miimkiin degildir. Miyasoglu’nun
yaz1 hayati Demokrat Parti’nin yonetime gelmesinden sonra baslar. Yazarin edebi kisiliginin
olusumu Milli Miicadele déoneminin 6nemli yayimlarindan olan Dergdh mecmuasina ve
buradaki milli, manevi degerler iizerine kurulan ¢izgiye dayandirilabilir. Bu ¢izgi ¢cok daha
eskilere de gotiiriilebilir. Cumhuriyetin ilk doneminde Batili devletler seviyesine ulasma ve
onlar1 gegme hedefi ile ulusal bir biling olusturulmaya ¢aligilirken Milli Miicadele sonrasinda
insanimizi bir arada tutan gelenek degerlerinden uzaklagmalar izlenir. Tek Parti ddneminden
sonra nispeten daha demokratik bir atmosferin olugmasiyla Necip Fazil, Nurettin Topgu;
daha sonra Sezai Karakog, Nuri Pakdil etrafinda gelenekgi bir tavir belirmeye baglar. Necip
Fazil’m Biiyiik Dogu hareketi Cumhuriyet sonrasinda mukaddesat¢i ¢izginin en énemli
temsilcilerindendir. Referanslarini bu dogrultuda olusturan Miyasoglu, gelenek tizerine bina
edilmemis bir yenilenmenin koksiizliigline inanarak gelenek adina kendi direnisini baslatir.

Miyasoglu edebiyati; gelenek, yenilik ve medeniyet problemleriyle bir arada ele almay1
amagcladig1 Edebiyat Gelenegi (1975) isimli kitabiyla kavram iizerine yapilan arastirmalar igin
atif noktasi olusturur. islamct bir karakter olarak belirginlesen Miyasoglu, gelenek kavramini
“degisen ve degismeyen” olarak ele alir. Degisen dinamik kisim, toplumsal hayatin tarih
igindeki liretiminin biitlinlinii kapsayan kiilttirel unsurlardir. Statik olan ve degismemesi
gereken kisim ise vahiyle gelmis Kur’ani aktarimdir. Bu durumda Miyasoglu gelenekgilik ve

8 Edward Shils, “Gelenek” ¢ev. H. Arslan, Dogu Bati, 7/25 (2003-2004), 101-135.
9  Thomas Stearns Eliot, Edebiyat Uzerine Diisiinceler, gev. S. Kantarcioglu (Istanbul: Paradigma Yaynlar1, 2007), 37.
10 Ray Livingstone, Geleneksel Edebiyat Teorisi, cev. N. Ozdemiroglu (Istanbul: insan Yayinlari, 1998), 18.
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gelenekselcilikten'' miirekkep bir anlayis1 benimser. Her iki anlayigin da siirdiiriilerek yeniden
aktariminin saglanmasinda sanatin, 6zellikle edebiyatin, roliinii 6nemser.'

Miyasoglu, kiiltiir kavramini gelenek ve yeniligin sosyal bir biitlinii olarak ele alir. Toplumun
devaminin ancak degisimle miimkiin olacagini diisiinen Miyasoglu, devam ile degisim arasinda
bir denge olmasi gerektigine inanir. Toplum, canliligini korumak i¢in siirekli bir devinim i¢inde
olmalidir. Onu oldugu gibi muhafaza etmek, dinamiklerinin durmasina yol acacaktir. Denge
kurulamadig1 takdirde, yeni nesiller gegmis ve gelecek sarmali iginde bocalayacak; ya yeni
degerleri iiretemedigi i¢in gelecege tutunamayip yabanci 6zentisi i¢inde olacak ya da gegmisin
basarilarryla avunmak durumunda kalacaktir. Miyasoglu, toplumumuzun son iki yiiz yillik
ge¢misinde bu dengenin kurulamadigini savunur. Bu dengesizligin temelinde, gelenegimiz
ve Batili degerler arasindaki uyusmazlik ve ¢atisma vardir. Bu ise milletin i¢sellestiremedigi,
kendine aykiri buldugu, sosyal ve kiiltiirel unsurlarin ¢atigma i¢inde oldugu kiiltiiriin devamina
ve degisimine mani durumlari ortaya ¢ikarir."

Miyasoglu, farkli unsurlardan olusan bir cografyada gelenegin olusumu i¢in din, dil ve
kader birligi ekseninde bilingli bir yasantry1 sart kosar. Ona gore gorenek ve aliskanliklarin
nesilden nesle intikaliyle biriken deneyimde toplumsal suur ve suuraltinin varlig1 gelenegin
icerigini biitiinler.'*

2. Bati Merkezli Diisiince Akimlarina ve Modernizme Kars1 Miyasoglu

Dini bir bakis agisiyla Batt medeniyetini yorumlayan Miyasoglu, Batinin, Miisliiman’1 tek
diisman, gayrimiislimi de deney mahliku olarak gordiigiinii belirtir. Batililagmay1 ise bogazina
kadar batila gomiilmek olarak niteler. Miisliimanlarin bu batil anlayisa kurban olmamasi
gerektigini, islam diinyasinin bugiinkii duruma gelmesinde Batinin rolii oldugunu ifade eder.
Baticilig kiiltiiriimiiziin ve Islami diinya goriisiiniin inkar1 olarak &zetler. Pan-Tiirkizm ve Pan-
Islamizm gibi akimlarin ise millet ve din anlayisimizin Batili kaliplara sokulmak istenmesinden
ortaya ¢iktigini belirterek, bunlarin Tiirk ve Misliiman devletimizi yikmaya galistigini savunur.
Batililagmanin ilerleme ve aydinlanma olarak kabul gérmesinden itibaren bizim i¢in karanlik
bir devrin bagladigini savunur.'®

Eserleri ve iddialar1 bakimindan ti¢ gruba ayirdigi soldaki aydin ve sanatcilarin iki grubunu
Batic1 olarak niteler. Bunlar Marksistler ve hiimanist sosyalistlerdir. Islam 6ncesi kiiltiire
hayran olmalarindan dolay1 Hiimanistlerin kiiltiirimiizii Yunan kiltiiriiyle bagdastirarak millet
tizerinde farkli bir algi olusturmaya ¢aligtiklarint savunur. Marksistlerin ise kendi kiiltiir ve
medeniyetimizi Bati toplumundan {istiin tutmayarak, Marx’m gosterdigi yonde bir toplum

11 Gelenekselcilik, vahiyle gelen bilgi odaklidur.

12 Mustafa Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi (Istanbul: Yenisanat Yayinlari. 1975), 10.

13 Mustafa Miyasoglu, Sanat ve Edebiyat Konusmalar1 (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1999), 6.
14 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 76.

15 Mustafa Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet (Istanbul: Elifbe Yaymevi, 1981), 63.

16 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 68.
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kurma pesinde olduklar1 diisiincesindedir.'” Ugiincii grup olarak Osmanlic1 sosyalistlerin ise;
Marksistlerin ve hiimanistlerin goriislerinin bir kismina karsi olmalarinin yani sira, tarihi
degerlerimize yonelerek Dogu’nun sinifsiz yapisina uygun bir birlesimden yana olduklarini
belirtir. Osmanlict sosyalistleri diger iki gruba gore tarihi bir kaynaga yoneldikleri i¢in daha
gergekei bulan Miyasoglu, onlarm da metafizik bir temelden yoksun, Islami degerlerden uzak
olduklar1 ve de Batili metotlara bagli kaldiklar1 icin milletle biitiinlesemedikleri tespitinde
bulunur.

Miyasoglu Batilt degerler konusunda her zaman tereddiitlii davranir, bu degerlerin bircogunu
kabul etmezken, Bat1 kaynakli olan postmodern yaklasimlara sicak bakar. Postmodernizmi
Bati’nin dayattig1 ve 6zellikle Sanayi Devrimi’nden sonra bizi de yogun olarak etkileyen,
kiiltirimiizden ve degerlerimizden koparan modernizmle miicadelede bir ¢ikig noktasi olarak
degerlendirir. Ondaki yerel, geleneksel, isyanci anlayislart modernizmle savagsmakta dayanak
noktasi gibi diisliniirken “yagmurdan kagarken doluya tutulmak” tereddiitiinti de géz 6niinde
bulundurur.

Harcidlem olarak niteleyebilecegimiz “ince seylerin”, sanat ve edebiyatin varolusu i¢in
onemli olduguna deginen Miyasoglu, giindem ideolojik ve siyasi coskunluklarla doldurulurken,
bu “ince seylerin” hakkini sanat¢inin vermesi gerektigi kanaatindedir. Miyasoglu “ince
seylerde” devlet ve medeniyet degerlerinin yansimasinin bulunabilecegini, bunlar1 parca
parca kesfederek biitiinii olusturmaya ¢alisan sanat¢inin toplumda 6ncii ¢ikislar yapabilecegini
savunur. Boylece hayatin ve insanin biitiinii sanat ¢alismalarinda yansimasini bulacaktir.'®
Sanat ve edebiyattan uzak insanlarin “ince seylere” bos veren tipler oldugu tespitini yapar.
Bu baglamda Islam Kkiiltiiriiniin incelik iizerine tesis edildigini belirten yazar, islam’mn sanat
ve edebiyat cergevesinde insana yaklastigini vurgular ve edebiyat calismalariin Islam’1
evrensel boyutlartyla kavramak i¢in uygun bir ortam oldugunu diisiiniir. Geleneksel kiiltiirden
ve Islam’dan uzaklasan insana haysiyetli bir hayat siirdiirmek noktasinda sanat ve edebiyatin
teblig gorevi tstlendigini savunur.'” Edebiyatin ve sanatin bu suurda yapilmamasinin halka
yabanct1 aydin, topluma ters sanatci ve Miisliiman yazarlardan ¢ok Marksizm’e sempati duyan
okuyucu tiplerini dogurdugunu savunur.

Aydin Cahilligi baglikli denemesinde Miyasoglu’nun entelektiiel profili izlenebilir.
Miyasoglu, bu denemede bundan 6nceki fikirlerini saglam delillerle agiklayarak kiiltiirel
bir tavir ortaya koyar. Aydin Cahilligi ile yazarimizin lizerinde durmak istedigi konu aydin
dedigimiz insanlarin kendi alanlar1 disindaki bilgisizlikleridir. Alan uzmanliklarinin disinda
diger alanlarda vasati birikimlerinin olmayisi, hayati biitiin olarak kavramalarinda eksiklikler
dogurmaktadir. Miyasoglu, aydinlarin ilgi alanlarinin disinda fikir yiiriitememelerinin, onlar1
cahil durumda biraktigini savunur. Yazarin 6zellikle rahatsiz oldugu durum ise; islam hakkinda

17 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 27.

18 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 155.
19  Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 159.
20 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 162.
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pek birikimleri olmadig1 halde, sadece kendi alanlar1 agisindan diistinerek, dini alanda hiikiimler
vermeleridir.?' Miyasoglu, bunun nedenini pozitivist bakis a¢isinin fikir hayatimizda hakim
kilinmak istenmesine baglar. Pozitivist ¢cercevede aydinlarin 6liim, ahiret, din ve Allah
konularinda diigiinmek geregini kendilerine yakistirmayarak, izah isteyen bu konularda cahil
kalmay1 kendileri i¢in uygun goérdiiklerini savunur.?

Miyasoglu; Yahya Kemal’e, medeniyeti 6nemsemesi ve Tiirk edebiyati gelenegini siirdiirmesi
acisindan biiyiik deger verir. Bunda, Yahya Kemal’in gelenegin estetik anlayigini yansitmasinin
pay1 biyiiktiir. Ancak onun tarihi ve kiiltiirel degerlere bagliliginin yani sira erken Cumhuriyet
donemindeki siikiitunu da siipheyle karsilar. Yine de Yahya Kemal, Miyasoglu i¢in biiyiik
bir sair ve topluma kars1 duydugu sorumlulugu yerine getirmis bir fikir adamidir. “Esrar-1
nazmi serhedemez akl-1 diinyevi / Eflake perr i bal agan efkar soylesiin™? Milli ve manevi
degerlere siklikla gondermede bulunan Yahya Kemal’in bu misralarint Edebiyat Gelenegi
(1975)’nde epigraf olarak kullanmasi, Miyasoglu’nun algisinin gelenek agisindan hangi
referanslarla sekillendiginin gostergesidir. Yasadigimiz evren i¢in anlasilir bir agiklama getirmek,
simdiye kadar ortaya ¢ikan diinya gortiglerinin ortak amaci olmasina ragmen, en basitinden
en karmasigina kadar yapilan agiklamalar biiyiik farkliliklara da kapi aralar. Evrenle ilgili
bes duyuyla algilanabilen hususlar ise zaten bilim ad1 altinda insana ulasir. Sanatin alani ise
iste bu noktada ortaya ¢ikar. Agikca anlagilamayan, insanlarin ortak bir kanaate varamadig,
sezgiyle kavrayabildigimiz durumlarin toplumdan topluma farklilik gostererek giizellik anlayist
cergevesinde ifadesini bulacagi kanaatindedir.**

Miyasoglu, edebiyatin ahlakla olan ilgisini de dnemser. Edebiyatin medeniyet ve diinya
goriigiiyle iliskisi onun ahlaki bir yaninin bulunmasini zorunlu kilar. Batili edebiyat, kendi
medeniyeti etrafinda sekillendigi i¢in onun temelindeki felsefi goriisler dogal olarak Eski Yunan’a
dayanir. Bu da yazarimiza gore, catisan siniflar ve ¢ekisen gruplarin ifrat ve tefritliklerini
edebiyat eserlerinde gosterir. Boylece, Batililagma yolunda ¢aba harcayan edebiyatimizda yerli
ve yabanci iki ahlak anlayisinin varlik siirdiirmesi s6z konusu olmustur. Bu baglamda Miyasoglu
“edeb” kokiinden gelen edebiyati bir ahlak, ahlaki da bir iman meselesi olarak ele alir.®

Miyasoglu’nun Tanzimat’la birlikte sanat hayatinda ciddi yer edinmeye baslayan “elestiri”’ye
iligkin de siipheleri vardir. O, elestiriye en iyimser sekilde, okuyucuyla sanatgi arasinda bir
koprii olma islevini yakistirir. Divan edebiyatimizin Bati tarzindaki bir elestiriden yoksun
oldugu fikrini savunanlari bir noktada hakli goriir. Bunu da Islam’in giizellige odaklanan
tecesslisten uzak anlayisina baglar.?® Ronesans’la birlikte baglayan elestirel yaklagimlar
Bati’nin giiniimiizdeki duruma gelmesine olumlu katkida bulunmus, kendini yenilemesinde

21 Mustafa Miyasoglu, Kiiltiir Hayatimiz (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1999), 56.
22 Miyasoglu, Sanat ve Edebiyat Konugmalari, 58.

23 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 7.

24  Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 10.

25 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 185.

26 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 172.
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bir miiessese islevi edinmistir. Bundan dolay1 Miyasoglu elestiriyi tamamen gereksiz gérmez.
Giizelligin ortaya ¢ikarilmasi i¢in elestirel bakisin gerekliligini vurguladigi gibi modern elestiri
literatiiriinde gelenege yonelik olumsuz tutumun da elestiri konusu olmasi gerektigini ifade eder.

Miyasoglu’na gore; sanat¢1 dil, Gislup ve estetik degerlerden 6nce, kendi toplumuyla
biitiinlesmeyi tist seviyede tutmak i¢in saglam bir diinya goriisiine sahip olmalidir. Sanatginin
glizeli ararken inandig1 seyleri de hesaba katmak zorunda oldugunu, ciinkii giizelligine
inanilmayan bir degerin paylasilamayacagini belirtir. Miyasoglu i¢in bu degerin éncelikle Islam
ve sonrasinda ise Tiirk kiiltiirii oldugunu goriiliir.” Baticiigin Iki Yiizii bashig1 altinda kaleme
aldig1 bes deneme ile Miyasoglu, Tanzimattan itibaren kendini agik¢a gosteren Baticiligin
toplumumuzda asla karsilik bulmamasina ragmen, aydinimizin Bat1 degerlerini kiiltiirimiize
tasimaya ¢alistigim1 vurgular. Baticilikla birlikte aydinlar Islam’dan uzaklasarak halktan kopuk
bir duruma diismuslerdir.?®

1972’de diizenlenen Uluslararast Yunus Emre Seminerinden bahseden Miyasoglu, bu
semineri iilkemizde siiren zihniyet kavgasinin en agik yansimasi olarak goriir. Burada Yunus’u
bir “devrimci” olarak gdsteren zihniyetle, onu Miisliiman bir dervig olarak goren zihniyetin
catismasi vardir. Ustelik bu ¢atisma uluslararas1 bir ortamda cereyan eder. Miyasoglu kendi
aydinimiz arasinda siiren bu kavgada taraftir, ancak bu taraftarligindaki hakliligini géstermek
i¢in seminerde soz alan Italyan Tiirkolog Anna Masala nin itirazini disaridan biri olarak daha
gercgekei ve objektif bulur.

“Bu sarayda (Topkap1 Saray1’n1 gostererek) yasayan insanlar bilyiik diismanlardi biz Batililar
icin. Ama siz onlarmn yaninda ve bizim karsimizda ¢ok kii¢iik ve taklitci zavallilarsiniz. Bize
benzemeye ¢alisiyorsunuz, artik biz sizden korkmuyoruz ve sizi hi¢ dnemli bulmuyoruz.
Fakat onlar 6nemli ve biiyiik diismanlardi, onlart yenmek igin ittifaklar yapiyorduk. Siz bize
benzemeye ¢ok ugrasiyorsunuz ve ¢ok da kii¢ililityorsunuz. Artik sizi yenmek bizim i¢in hi¢
mesele degil...””

Bizdeki kiiltiirel yozlagmayla miicadele etmek i¢in kiiltiirel ve manevi bir seferberlik ilan
etmek gerektigini diisiinen Miyasoglu Mogollarin Anadolu ve Ortadogu’daki biiyiik Miisliiman
Tiirk sehirlerini nasil istila ettiklerini hatirlatir. Ahmet Yesevi dervisleri, Ahi Evran, Hact
Bektas, Nasreddin Hoca, Yunus Emre ve Mevlana gibi manevi 6nderlerin Mogol akinina karst
durusta ne kadar 6nemli olduklarina dikkat ¢ceker. Bugiin Anadolu’da Mogollugunu iddia eden
bir unsurun olmayisini bu miicadeleye baglar. Ortadogu ve Anadolu’yu istila eden Mogallar,
ylizy1l gibi kisa bir slirede Miisliiman Tiirkler tarafindan asimile edilerek Miisliimanlagmis
ve bolge insaniyla kaynasmislardir. Bunda tekke ve dergahlarda yapilan egitimden daha
¢ok toplumun gorgii ve terbiyesi etkili olmustur. Miyasoglu, toplumdaki bu degerlerin yok
edilmesinin, hem de kendi i¢imizden bir hareketle yeni bir Mogol istilasi oldugunu dile getirerek
bir “Mogollasma” tehlikesine dikkat ¢eker.

27 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 21.
28 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 25.
29 Miyasoglu, Sanat ve Edebiyat Konusmalari, 138.
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Kaybolmus Giinler (1975) romaninda Besir, kendi yasadigi ¢eliskiyi topluma genellerken
koklerinden koparilmis insanin acisini cennetten kovulmus ve Havva’sindan ayrilmis ilk insanin
acisina es deger bulur. Bunun 6tesinde Hz. Adem’in yeryiiziinde neden bulundugunu kime
sigmacagini bildigi i¢in; nerden gelip nereye gittigini bilmeyen, anlam veremedigi bir diinyada
yasayan simdiki insanla kiyaslandiginda onun daha alt seviyede bir ¢ileye sahip oldugunu ileri
stirer.®® Biitiin bunlar diisiiniildiigiinde Miyasoglu, sanat ¢evrelerinde o donem hakim olan
toplumsal gergekgilik anlayigina alternatif bir tezi savunur. Toplumcu sanat gergegini ig¢i-
isveren, zengin-fakir, somiiren-somiiriilen ¢atigmasi diginda gérmeye ¢alisarak ona farkl bir
bakis acis1 getirme gayretindedir. Sistemin maddi olarak ezilen bir kitle olugturdugunu inkar
etmez ama toplumu da tamamen bununla izah etmez. Miyasoglu’nun toplumsal ger¢egi, manevi
ezilme olarak tarif edebilecegimiz, maddeden ¢ok 6ze ve i¢e yonelik olan; inanci, kiiltiirii ve
tiim degerleri kapsayan bir olgudur. Geleneklerinden, tarihi ve kiilttirel birikiminden koparilmis
olarak salt maddiyatta ilerlemis ve Dogu’ya hep ideal olarak gosterilmis Baticil hayat: yasamaya
zorlanmak, Miyasoglu’na gore asil anlatilmasi gereken gercekliktir. Olmadigi ve olamayacagi,
olmak icin biitiin degerlerini bir tarafa birakabilecegi bir insan profiline biiriinmek, bunun
yanlishigmi 6zde bilirken, maddelesen diinyanin ¢ekiciligine kapilmak insan ve toplum igin
en biiyiik 1stiraptir. Miyasoglu’na gore toplumsal olan gergeklik budur. Insanin ve toplumun
ruhuna hitap eden sanat ¢calismalar1 bu gercegi gérmezden gelemezler.

Dogu ve Bati medeniyetleri arasinda kalisimizi, Adem ve Havva metaforuyla da ortaya
koyan Miyasoglu’nun bu ¢eliskiyi kadinlar tizerinden isleyisi ilk degildir. Pancur (1998)’da
alegorik bir yap1 i¢inde Kerem ile Asli hikayesini glinlimiize uyarlayan Miyasoglu, bu halk
hikayesinin medeniyet problemlerimizi i¢inde tasidigina dair bir anlam1 oldugunu tartisarak,
alegori iginde yeni bir anlam katmani olusturmak ister.

“... Kerem Asli’y1 uzun bir arayistan sonra bulur. Bunlarin birlesmesini istemeyen Asli’nin
babas1 Kesis, bir beyin zoruyla razi olur. Kizina gerdek gecesi dyle bir gémlek giydirir ki,
Kerem bir tiirlii “vuslata eremez’ ... O bu aciya dayanamayarak Oyle bir ‘ah’ ¢eker ki yanar
gider. Kiillerini saclariyla toplayan Asli da arkasindan... Bununla batililagsma problemimiz
arasinda biiyiik bir benzerlik var. Avrupa bize verdigi, ger¢ekten ihtiyacimiz olan seylere dyle
bir bigim vermistir ki, biz bir tiirlii igine giremiyor, yillardan beri yanip yakiliyoruz.” !

Kaybolmus Giinler (1975)’de Dogu-Bati catismasinin alegorisi olarak karsimiza iki
kadin karakter ¢ikar. Besir bu kadinlarin ikisiyle de arkadastir. Arkadasligin ileri bir sathaya
doniismesinin oniindeki tek engel Besir’in ne istedigini bilmeyisidir. i¢indeki Dogu-Bati
catismasi bu kadinlarin gahsinda somutlasir. Dogu’yu temsil eden Nezihe inancli, geleneksel
ozelliklerini koruyan, hayatini bu sekilde kurmak isteyen biridir. Onun bu hali Besir’i
etkilemektedir. Kendisi igin rasyonel olanin Nezihe oldugunu da agikga dile getirir.

30 Mustafa Miyasoglu, Kaybolmus Giinler (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2009), 155.
31 Mustafa Miyasoglu, Gegmis Zaman Aynasi (istanbul: Nakislar Yaymevi, 1976), 16.
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“Nezihe benim i¢in pratik hayatti. Yasadigim diinyaya onunla uyum yapabilirdim. Beni
oldugum gibi biitiin agmazlarim ve yetersizliklerimle kabul eden bir tek oydu. Digerleri benden
hep bir seyler istiyordu; en azindan degismemi, soylediklerini yapmami. Halbuki Nezihe,
yalnizca veriyordu, vermek istiyordu, bana... Bana katlanabilirdi. Fakat onu yitirmistim,
onunla birlikte ¢ok seyi...”*

Batr’y1 temsil eden Kamuran “High School’dan mezun bir Istanbul kiz1”dir. Osmanlinin
son déneminde baslayan Batililasma cereyani i¢inde pozisyon alan, Cumhuriyet déneminde
de kendine yer bulan bir aileden gelmektedir. Fakat Miyasoglu Kamuran’1 ailesiyle ¢atigan,
bu gecmisi kabul etmeyen, teorik olarak kendisinin gelenekle ilgili tezini destekleyen biri
olarak kurgular. Onu gelenege yonelik uyanisin bir habercisi gibi kendi safinda gostererek,
Batililagsmayla olan hesaplasmasini gergeklestirir. Gerek fiziksel gerekse diislinsel olarak
Nezihe’den daha ¢ok begendigi Kamuran’a da tutunamaz. Besir, Peyami Safa’nin Fatih
Harbiyesi’ndeki Neriman’la benzerlik gosterir. Neriman’in Dogu’yu temsil eden Sinasi ve
Batiy1 temsil eden Macit arasinda gidis gelisleri olsa da o sonunda kendi diinyasinin insani
olan Sinasi’yi tercih etmistir. Besir ise iki tercih arasinda kaybolmustur.

Romanin basindaki “Seriivenin Seriiveni yahut Romana Dair Birkag S6z” isimli 6n s6z ve
romanin ana izlegi dikkate alindiginda bu metnin bir “gelenek” anlatis1 olmanin da 6tesinde,
roman araciligiyla bazi sorunsallari tartigmaya agma ¢abasinda oldugu diistiniiliir. Bunlarin en
onemlisi, Miyasoglu’nun biitiin eserlerinde karsimiza ¢ikan Dogu ve Bati eksenindeki diisiince
bi¢imleridir. Miyasoglu toplumu ele alirken, 6zellikle halk ve aydinlar arasinda belirginlesen
bu ikileme vurgu yapar. Toplumda iki ayr1 kiiltiir yasandigini ortaya koyar. Milli, islami olan ve
bdylece yerli ve geleneksel bir yasam iceren bir kiiltiirle, yenilik¢i olmay1 ancak Batililasmada
goren kendi degerlerine sirt ¢cevirmis diger kiiltlir. Bu kiiltiirler toplumun her katmaninda
catisma dogurdugu gibi bireylerin i¢ diinyalarinda da ¢atigmalara sebep olur.>

Geng nesiller bu ikilem iginde kendilerini bulmakta zorlanmaktadir. Birgogu da bu kafa
karisikligr iginde “tutunamayanlar”a doniismektedir. Miyasoglu’na gore Batililagsmaya galigmak
“taklit¢i” 6zenti bir toplum olugturacaktir. Kendini inkar ederek ilerlemek miimkiin degildir.
Kendi degerleri ile Bat1 degerleri arasinda kalmak da olumsuz 6rnekler olugturmaktadir. Eserde
1970’1erin ideolojik evreninden bir kesit Baticilik, sol diinya goriisii ve resmi ideolojiye yaslanan
burjuvazi olarak karsimiza ¢ikar. Romanda var olan karakterlerin belirleyici 6zellikleri de
bu gergevede ¢izilir. Roman karakterleri insani 6zellikleriyle degil, daha ¢ok ideolojileriyle
karsimiza gikar. Ideolojik farkliligin manevi duygularin éniinde oldugu yillarin atmosferini
anlatmasi agisindan birtakim farkliliklar da romanda kurguya dahil olur. Ask romantik boyutunu
yitirmis, diinya goriisii ugruna engellenebilir bir hal almistir. Ekrem’in, Pancur (1998)’da
Asuman’dan ayriliginin arkasinda da ister adina yasam tarzi denilsin isterse diisiinme bigimi,
teorik olarak “ideoloji” vardir.

32 Miyasoglu, Kaybolmus Giinler, 250.
33 Miyasoglu, Sanat ve Edebiyat Konusmalari, 181.
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Kaybolmusg Giinler (1975)’de Miyasoglu bir yazar olarak sdylemini su sekilde agiklar: ...
kisaca fert ve toplum olarak giictinden mahrum birakilmis bir devletin topraklarinda yasanan
“son” olarak ifade edebilirim. Besir Gliner ve ¢evresindekiler bu sanciy1 ¢esitli bicim ve
olgiilerde idrak ederler. Eserin anlami bu sanciya yaklagmak istegiyle agiklanabilir.” Bu agiklama
romandan ¢ikarilacak anlamin 6zetidir. Miyasoglu burada bir nevi kendi déneminde, toplum
ve sanat i¢in bir varlik miicadelesi i¢inde oldugunu gosterir. Kaybolmus Giinler (1975)’1e ayn1
donemde yazilmis olan toplumcu gergekgilik veya sosyalist gergekgiligin uygulamasi olarak
degerlendirilen eserlere géndermede bulunur. Miyasoglu; deneme, sohbet tiiriinde kaleme aldigi
yazilarinda Kaybolmus Giinler (1975)’1 kendi roman anlayisini yansitan bir manifesto olma
ozelligi gosterdigini agiklar. “Kaybolmus Giinler adli romanim, Besir Giiner’in notlartyla bir
neslin, 68 kusagi adiyla bilinen ve cogu yanls yonlendirilmis bir gengligin bazi kesimlerine
s0zcii olabilecek bir suurla yazilmisti... Besir’in suuru ¢ok kisiyi etkiledi, roman bir nesle mal
oldu. Siiriip giden bu “Bir Roman Yazim1”, o yiizden de benim bundan sonraki sanat hayatimi
belirleyen bir program olacaktir...”** Miyasoglu, donemin hakim sanat anlayis1 i¢inde Tiirk
toplumundaki buhranin altinda yatan nedenleri kendi diinya goriisiine gore anlatarak, her
ortamda kendilerinin gérmezden gelinisini kirmak ister.

Eser 1970’lerin basinda iki-ii¢ haftalik bir zaman diliminde geger. Ogrenci olaylarinin
yogun oldugu bu dénem “68 Kusag1” olarak tabir edilen hareketin de etkin oldugu bir evredir.
Cumbhuriyetten sonra drselenmis, kendini ifade ve inancini yagsama noktasinda arafta kalmis
insanlarin tutunamayist ve bu durumun siyasi baskisiyla birlesmesi Miyasoglu’nu bu eseri
yazmaya iter. Bagskahraman Besir’in bunalimi bir nevi onun yasadig1 sosyal-siyasal atmosferden
beslenmektedir. Ozgiirce ifade edememek ve dzgiirce yasayamamak insanlarim i¢ leminde
bunalimlara sebep olmaktadir.

Kaybolmus Giinler (1975), olay orgiisti agisindan degerlendirildiginde bir olaydan daha
¢ok bir durum, belirli bir zaman araliginin fotografi izlenimi verir. Tezini tamamlayamadig1
icin mezuniyetini geciktiren bir 6grencinin, arkadaslik iliskileri i¢inde psikolojik ve sosyolojik
varligini sorguladigi bir durum ortaya konur. Bu haliyle baskahraman Besir Giiner, ferdi
ozellikleriyle one ¢ikarak bir karakter 6zelligi gosterirken ayni zamanda ¢aginin irettigi bir
insan tipi olarak “tip” hususiyetlerini de tagir.

1970’lerin basinda yayimlanan Tutunamayanlar Miyasoglu’nun Tiirk romant agisindan
onem verdigi bir eserdir. Topluma, aileye, genel itibariyle hayata tutunamama halinin ortaya
konuldugu romanin Kaybolmus Giinler’le, eser ismindeki olumsuzluk ifadesi basta olmak
iizere bazi ortakliklar i¢cinde oldugu goriiliir. Kaybolmus Giinler (1975) tutunamamanin
sonucudur. Tutunamayanlar’in Selim Isik’1 ile Kaybolmus Giinler (1975)’in Besir Giiner
isimleri arasindaki tenasiip de dikkat ¢ekicidir. Besir Gliner adinin anlami diisiintildiigiinde,
Miyasoglu’nun romanda ¢izmis oldugu karakterle bir imleme yaptig1 fark edilir. “Besir”, miijde
getiren, miijdeci, giiler yiizlii, giileg anlamlartyla romandaki karakterin Stesine gegmistir. Besir

34  Mustafa Miyasoglu, Roman Diisiincesi ve Tiirk Romani (fstanbul: Otiiken Nesriyat, 1998), 152.
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Giliner’in tutunamayisi, sikismigligt aydinlik giinlere gebedir. Bu adlandirmadaki simgesel
mesaj, okuyucunun bilingaltina hitap eder. Miyasoglu’nun diinya goriisiinde ise umutsuzluga
yer yoktur. Besir Giiner, tutunmak zorunda olusun, umudun temsili olarak romanda yer bulur.

Besir’in, i¢inde bulundugu durumla tenakuz olusturan isminin anlami diigiiniildiigiinde,
gelenekgi bir yazar olan Miyasoglu’nun timitsizlik ve karamsarlig1 arttiran bir anlati ortaya
cikarmak istemedigi distiniilebilir. Tutunamayanlar’in Selim Isik’1 gibi sosyal ve psikolojik
sikismisligr intiharla neticelendiren bir durum gelenek¢i sdylemle uyusmaz. Kur’an’da
{imitsizlikle ilgili birgok ayet yer alir. Umitsizlik ve miijde kavramlarinin Kaybolmus Giinler
(1975) 'de birlikte yer almasi, Hicr suresindeki Hz. Ibrahim ile ilgili kissay1 akla getirir.*
Miyasoglu’nun ilhaminin bir kismini buradan almis olmasi miimkiindiir. Donemin gengler
i¢in olusturdugu olumsuzluklar “Her gecenin bir sabahi vardir.” hakikatiyle tevil edilmektedir.
Romanin bir Berat Kandili’nde bitmesi de bu agidan manidardir. Bu kandilin Islam’daki yeri
disiintildiiglinde, Miyasoglu’nun bir ¢ikis1 isaret ettigi diisiiniilebilir.

Miyasoglu’nun medeniyetle ilgili tartismalar1 kurgu igerisinde farkli temsillerle devam
eder. Besir’in bunaliminin sebebini de gercekte bu tartismalar olusturur. Osmanlinin son
doneminden baglayarak Cumhuriyetin ilanindan sonra Batililagsma istikametinde ilerleyisin
kesinlik ve siirat kazanmasiyla olusan savrulma etkisi, eserin baginda Besir Giiner takdim
edilirken ortaya konur.

“... Yalnizca 6gretmen ¢ikaran bir fakiilteye, 6gretmen olmamak karariyla girmis, iyi bir
ogrenci sayildigt halde, dort yillik boliimiinii bes yilda bitirememis; siir ve hikayeyi denedikten
sonra elestiride karar kilmis, fakat onu da basaramamus bir edebiyat, felsefe ve filoloji 6grencisi;
dogulu mu batili m1 olmak gerektigine heniiz karar vermemis bir Anadolu ¢ocugu olan ben,
Besir Giiner, gelecegimden ne bekleyebilirim. .. Ben tam anlamiyla yanlis yasamis, kaybolmus
biriyim. Hayatimin ne manasi var, onu da bilmiyorum.”¢

Heniiz yirmi bes yasinda olan Besir’in, hayattaki basarisizliginin altinda kararsizlig1 yatsa
da kararsizliginin, kaybolmuslugunun ve hayatin manasini kavrayamayisinin sebebi “Dogulu
mu Batili m1” olacagina karar veremeyisidir. Aldig1 formal egitim Batili olmasi gerektigini
sOylerken, hayata informal olarak baktiginda varligimin gergekligini sorgulamaya baslar.
Boylece hayattaki misyonunu tamamlayamaz ve vizyonunu da kaybeder.

Besir Giiner’in muhafazakar bir anlayisa sahip oldugu roman boyunca izlenir. Kendi
kokleriyle ve degerleriyle alakadardir. Bu konuda kendince bir aydin hassasiyetine sahiptir.
Inandig1 seylerle ilgili olarak i¢ Aleminde ¢atigmalar yasar. Inandig1 seylerle ilgili i¢ Aleminde
catigmalar yasarken dis alemde bunu bir eyleme doniistiirmez. Ancak bununla birlikte etrafindaki
kavgay1 sorgulamaktan da geri durmaz/kalmaz. Bir taraf olarak higbir kavgaya katilmaz.
Taraflarin ne i¢in kavga ettiklerinin bilincinde olmadiklarini diisiiniir. Burada Miyasoglu’nun
taraflara mesafesini koruyan bir tavir icinde olusunun arkasinda karsi taraftaki insanlarin

35 Kuran-1 Kerim, Hicr Suresi, ayet 55-56 “Biz sana ger¢egi miijdeledik. Sakin iimitsizlerden olma” dediler. Dedi
ki: “Rabbinin rahmetinden, sapiklardan bagka kim timit keser?”
36 Miyasoglu, Kaybolmus Giinler, 11.
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zihninde bir soru isareti olugturmak isteyisi vardir. Bundan dolayi1 romanda bir taraf olarak
degil, kendi ¢eligkisini yasayan ve bu ¢eligskinin anlagilmasini isteyen bir pozisyonda yer alir.
Agikea taraf olarak karsi tarafa ulasamayacagi goriistindedir. Bu baglamda “devrimcilerle”
miisterekler olusturmaya da ¢alisir. Ogrenci kavgalarini inang ve inkar baglaminda gormemesi
de bununla alakalidir. “Bu kavga, inancin da inkarin da kavgasi degil. Belki bir reddin, bir
diizeni reddin kavgasi. Diizene inanmiyorum. Devrimciler de i¢inden geldigim topluma ters
diisiiyorlar. Neyin sozciiliigiinii yaptiklart apagik belli degil. Diizene karsi ¢ikarken, halkin
tarihi degerlerine de ters diisiiyorlar zaman zaman ...” .’

Reelde yasanan siyasal ¢atigma ve baski ortamui bireyi bir ideolojiye inanmaya, bel baglamaya
itebilir. Koken itibariyle “tamamen akil ve akilla ilgili siiregleri imlemesine ragmen ideolojide
duygusallik ve romantizm akildan daha agir basar.”*® Duygusalligin oldugu yerde tarafsizligin
ihmal edilmemesi miimkiin degildir. Bu sistem i¢erisinde herkes kendini hakli bulur. Davasini
savunulasi bir dava olarak goriir. Kaybolmus Giinler bdylesi bir siyasi ortamin romanidir. Besir
salt 6grenci olaylar1 diginda sosyalizmi bir sistem olarak degerlendirmeye ¢aligir. Kendini
giincelden soyutlayarak yaptigi bu i¢ hesaplagsmada ¢ok daha net bir tutumla karsimiza ¢ikar.
S6zgelimi Miisliiman devletler arasinda yayginlagan sosyalizmi, Orta Dogu ve Tiirkiye
icin bir liiks olarak goriir. Bunun inancini yitiren liderlerin Batili goriinmek istemelerinden
kaynaklandigini diisiintir. Osmanlinin ger¢eklestirdigi diizenden sonra kimsesiz kalan Miisliiman
toplumlar ve aydinlari, Bati’nin her degerini kutsal bilmis, boylece onlardan ithal edilen
sosyalizmi kurtarici olarak gérmiislerdir. Sosyalizmin Orta Dogu’ya gonderilen sosyalist
aydinlar araciligryla yayilmasini, Bati’nin bir projesi olarak goriir. 1970’lerdeki neslin bunlarin
dgrencisi olan iiniversiteli liberal, Marksist, nasyonalist profesorler olduklarini, Tiirk-Islam
degerlerinin higbiriyle ortak noktalarinin bulunmadiginit diisiiniir. Toplumsal karigikligin,
gerginligin, catigma halinin ortasinda, maddi ve manevi ¢okiis i¢inde yol alan gengligin
sorumlusu olarak da tiniversite hocalarini elestirir.*

3. Tiirk Modernlesmesi Karsisinda Miyasoglu

Miyasoglu bireyi toplum ve devlet yonetiminden bagimsiz gérmedigi gibi onun farkl
alanlardaki basarilarini da kisiliginden bagimsiz diisiinmez. Buradan hareketle sanat, edebiyat,
kiiltiir ve medeniyet kavramlariyla birlikte ekonomi, siyaset, teknik ve sanayilesme de bagimsiz
degildir, bu yiizden hedeflenen devlet sistemi onun diinya goriisiiyle iligkilidir.** Kiiltiirimiizi
koruyarak, onun varligini kiiresellesen diinya i¢inde canli tutmayi, insanimiz ve vatanimiz
icin verilecek en biiylik miicadele olarak goriir.

Miyasoglu bir sanat eserinin toplumun onuru olduguna inanir. Sanat eserleri milli degerlerdir
ve onlara sahip cikacak olanlar 6ncelikle elestirmenlerdir. Miyasoglu’nun kamu gorevlisi olarak

37 Miyasoglu, Kaybolmus Giinler, 105.

38  Selim Somuncu, Romanda Bilgi iktidar Ideoloji (Ankara: Hece Yaynlari, 2015), 72.
39  Miyasoglu, Kaybolmus Giinler, 195-196.

40 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 30.
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gordiigii elestirmenler, hizmetlerini ifa ederken zafiyet gosteremezler ve gorevlerini kotiiye
kullanamazlar. Sanat¢inin sorumlulugu bahsinde de Miyasoglu, elestirmenleri degerlendirirken
oldugu gibi muhafazakar bir tavir igindedir. Toplumun tarih boyunca olusturdugu kiiltiir birikimi
ile sanat¢inin toplum iginde gelistirebildigi yetenegi ve evrensel dlgekte duygu, estetik kaygilar
sanatgt ve toplum arasindaki diyalogun var olusunda etkilidir. Bu iki husus normal sartlarda
birbiriyle ¢atigsmaz ve sanat¢inin toplumda tutunmasini saglar. Fakat Tanzimat’tan giiniimiize
toplumla sanatg1 arasindaki ikilem derinleserek belirgin hale gelmistir. Bunun temelinde
Dogu-Bati medeniyeti arasinda yer alan ve kokii inanca dayali olan cephelesmelerin oldugunu
diislintir. Miisliiman olmamak, Batili olamamak ve Miisliimanligin diginda kalarak yabancilagsma
istegi toplumla sanatg1 arasindaki bagi koparir.*' Cumhuriyetten sonra Batililagmanin inang
ve kiltiir temellerimize aykiri sekilde yiriitiilmesinin bu donem sanatgilari ile toplumun
arasini iyice actig1 diisincesindedir. Boyle bir ortamda sanat¢inin inang ve estetik kaygilar
karsisindaki duyarliliginin artmis olmasi gerekirken giiniin egilimleriyle birlikte sanatg1
kendini yapay bir diinyada bulur. Miyasoglu d6zellikle 1940-1965 arasindaki Tiirk siirini de
bu sekilde degerlendirir.*?

Edebiyatimiz igin doniim noktasi olan Tazminat’tan sonra geleneksel edebiyatimiz tamamen
form degistirir. Miyasoglu’na gore bu degisimle beraber iki tiir aydin grubu ortaya ¢ikar.
Birinci grup; Bati’nin kiiltiirel degerlerini benimsemekle birlikte laik, liberal veya sosyalist
diinya goriisiiyle kendini var eder. ikinci grup ise Dogulu oldugu igin komplekslere kapilmayan
yazarlar olup birinci gruba nispeten azinlikta kalmiglardir.* Miyasoglu, kendisinin ikinci
gruba ait oldugunu dolayli olarak belirtmenin yani sira birinci grupla hep bir ¢catisma igindedir.
Daha dnceki yazilarinda da dile getirdigi “halka ragmen” siirdiirtilen sanat faaliyetlerinin halk
tarafindan kabul edilmeyecegi anlayisini da burada tekrar eder. Bu tip aydinlari, halktan yiiz
bulmamalar1 nedeniyle halka diisman olmakla ve tarih boyunca diisman oldugumuz (Rusya’y1
kastederek) bir tilkenin resmi ideolojisini benimsemekle suglar.**

Miyasoglu edebiyatimizdaki yerli diisiinceye ulagsmak ve yerli aydinimizi yetistirmek
icin Oneriler getirir: Toplumdaki yabancilagsmaya aydinlarca onciiliik ediliyorsa, devlet de
yabancilagma politikasi yiiriiterek 6zenti i¢indeyse yerli diisiince taraftar: aydimnin siklikla
0z elestiri yaparak kendini ve amaglarini gézden gegirmesini ve aydin-halk biitiinlesmesini
aklindan ¢ikarmamasini telkin eder. Halk nezdinde karsilik bulmayan her tiirlii faaliyetin
eksik olacagini savunur.*

Yazar, Dogu-Bati sentezi gibi yaklasimlart da aldatic1 bulur. Bat1 iistiinliigiinii esas alarak,
kiiltiirimiizti bu kaynaklarla beslemek diisiincesini kabul edemez. Peyami Safa’nin ¢alismalarini
milliyetcilik acisindan takdir etse de Islam ahlaki ve felsefesinden faydalanarak olusturulan,

41 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 18.
42 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 18.
43 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 44.
44 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 45.
45 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 46.
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ispirtizmanin hakim oldugu bir mistisizmi kabul etmez. Baticilik konusunda Cumhuriyet ve
devrimlerle hesaplagmak ister. Milletin kendi degerlerine bagli entelektiiellerini yetistirdigi
zaman “halka ragmen halk i¢in” yapilan ¢alismalarin bitecegini ve toplumun temel degerlerine
diismanligin son bulacagini diigiiniir.*

Siirin kiiltiir hayatimizda, bir liiksten 6te, vazgegilmez ve etkin bir edebi tiir oldugunu
dile getiren Miyasoglu, onu insanin giinliik kaygilarini agan duygu ve diistincelerin en yogun
bi¢imi olarak tarif eder. Bilyiik devlet ve toplumlarin kurulus ve yikilisinda siirin fonksiyonuna
dikkat geken Miyasoglu Anadolu’nun Miisliimanlasmasinda sair-derviglerin katkilarina vurgu
yapar.*’ Toplum igin son derece 6nemli olan siirin, topluma karsit sorumlu olmak zorunda
olan sair i¢in bir var olma bi¢imi oldugu tespitinde bulunur. Sair, evrensel olana ulagsmak
gayesiyle toplumunun ¢agdas problemlerine deginmek mecburiyetindedir ve bdylece siiri
kendi formundan ¢ikararak manzum hikaye hatta giinliik makaleye dahi doniistiirebilecegini
savunur. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Mehmet Akif ve Hececiler’den bazilarinin topluma
kars1 tagidiklart sorumluluklart sanatgiliklarinin 6niine gegirerek siirin fonksiyonelligini halk
icin kullandiklarmni belirtir. Divan siiri geleneginden uzaklasarak Batili degerleri benimsemeye
baslamamizla birlikte siir siirekli olarak degisime ugramis kendi saf mecrasindan ¢ikarak diger
edebi tiirlerle karisip 6zelligini yitirmistir. Bu noktada Miyasoglu; Ahmet Hasim, Yahya Kemal
ve Necip Fazil’in sagladiklari katki ile yeni siire onur verdiklerini soyler. Ahmet Hagim’in
yeni dénemde siirin klasik dl¢iilerine, Yahya Kemal’in divan siirinin geleneksel degerlerine
ve Necip Fazil’in ise siirinde inang temellerine sahip ¢iktigini vurgular. Bunlar arasinda Necip
Fazil’in kurdugu, inanc1 merkeze alan siiri 6nemser.*® Tanzimat’tan sonra siirimizin geligimi
her ne kadar Batililagsma seyrinde olsa da siirin Bat1 ve Dogu medeniyetleri arasinda kalmasi
da goz ardi edilemez. Tanzimattan sonra nadiren eskiye yonelim gozlense de Divan siirinden
uzaklasma ana egilimdir. Bu noktada Miyasoglu yeni siirimizin kaynaginin klasik siirimizde
aranmasini onemser. Divan tarzinda kaleme aldig1 Eski Siirin Riizgdriyla isimli siir kitabryla
Bati’ya 6zenilmesinin gereksizligini ortaya koyan Yahya Kemal’i kendi gelenegimiz agisindan
bir giivence olarak goriir.*

Tanpinar’m “degiserek devam etmek, devam ederek degismek” diisturu ¢ergevesinde
gelenekten faydalanilmasi gerektigi kanaatinde olan Miyasoglu, kaynagini gelenege
dayandirmayan her tiirlii kiiltiirel ¢alismay1 beyhude goriir.™

Miyasoglu, yerli unsurlar1 kaybetmemenin milli ve evrensel boyutlu bir edebiyat olusturmakta
esas oldugu fikrine sahiptir. Toplumla sik1 baglar kurarak kendini gergeklestirmis bir edebiyatin
ancak tutarl1 bir bicimde var olabilecegini ve evrensel degerlere ulasabilecegini savunur.
Yillardir yabancilagsmak i¢in ¢aba sarf ederek dziinden kopmus olan edebiyatimiz i¢in gelenekle

46  Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 31.
47 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 51.
48 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 53.
49  Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 68.
50 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 78.

330 Turkiyat Mecmuasi



Murat Yusuf Onem, Selim Somuncu

saglam iliskiler i¢ine girmekten bagka ¢are gormez. Yahya Kemal’in tarih kiiltiirii ve divan
siiriyle ilgili ¢ikigini ve Tanzimat’tan itibaren gelenekle irtibatin koparilmamasini dile getiren
aydinlarimizi benimser. Bir kisim aydinlarin gelenekle ilgili her konuyu gericilik sayarken
Necip Fazil ve Sezai Karakog¢’un kiiltiir ve inang temellerimize bagl kalmasini dnemser.
Miyasoglu, 1960’larda siyasi olaylarla da paralel olarak edebiyattaki yerli ve yabanci ayrimint
ve diinya edebiyatinda gelenek iizerine yapilan tartigmalarin yenilik¢iler aleyhine stirmiis
olmasini “Yenilik hevesleriyle baglarimizi kopardigimiz gelenegin hakki, belki de boyle
verilecek.” seklinde yorumlar.”!

Miyasoglu fertlerin toplum i¢inde birbirlerine bagl oluslarini kiiltiir degerlerine dayandirir.
Devlet ve medeniyet degerleri arasindaki bagt da buna benzetir. Kiiltiire toplumun inang,
diislince ve sanat iiriinleri izerinde edinilmis bilgi birikimi olarak bakar. Toplumun ve devletin
glictinii kiiltiir ve medeniyet degerlerine baglar.> Miyasoglu, ilk Miisliman Tirk devleti
Karahanlilar’dan baglayarak Osmanlinin son donemlerine kadar olusan devlet gelenegimizin
1808-1908 (II. Mahmut’un tahta oturdugu yildan Abdulhamit’in tahttan indirilmesine kadar
gegen siiredir.) yillart arasinda yeniligin taarruzu altinda kaldig1 goriisiindedir. Gelenek ve
yenilik arasindaki miicadele sosyal ve kiiltiirel degerlerin yikimina yol agmistir. Miyasoglu sozii
gecen yiiz yillik ddnemde aslinda bir inang ve medeniyet kavgasi olan miicadelelerin Istiklal
Savasi’nda belirginleserek, 1970’lerde gelenekgi ve yenilik¢i tavra sahip yeni temsilcileriyle
kiilttrimiize sekil verdigi kanaatindedir.

Miyasoglu gelenek baglaminda Muallim Naci’ye ayr1 bir dnem verir. Bu, onun edebiyatimizda
gelenegi savunan ilk aydinlar arasinda olmasindandir. Yahya Kemal ve M. Akif’in baz1
ozellikleri, Necip Fazil’m tek parti doneminde baslattig1 slamc1 egilimi, Asaf Halet’in kendine
6zgii diinyas1 ve Sezai Karakog’un siirleriyle varolugun temellerine yonelisi edebiyat ¢evrelerinde
yillardan beri neden yok sayiliyorsa, Naci’nin de iste bu sebepten 6tiirli gormezden gelindigini
savunur.® Naci lizerine egilmeyi ve onu hayatimiza bir an olsun sokmayi ister. 1880-1890
yillar1 arasinda sanat ve edebiyat ¢aligmalarini st seviyede siirdiiren Muallim Naci, ¢aligtigt
gazetelerde hazirladig1 edebiyat sayfalari ve genis okuyucu kitlelerinin takip ettigi kitaplariyla
donemin etkili sahsiyetlerinden biridir. Namik Kemal, Ziya Pasa gibi donemin baz1 dnemli
isimlerince de takdir edilen Muallim Naci, eskiyi savundugu i¢in kendini yadirgayanlar arasina
hocasi ve kaympederi olan Ahmet Midhat Efendi de katilinca Recaizade ile arasindaki tartigmada
motivasyonunu kaybeder. Miyasoglu’na gore, eger boyle bir tepki almasaydi siirimiz su an
gelenekle baglarini tamamen koparmamis olacakti.>*

Miyasoglu, Dogu ve Batt medeniyetleri arasindaki ¢atigmay1 dile getirirken tekkeler ve
derviglere de deginir. Bu konuda Serif Mardin’den referanslar getirir. Cumhuriyetin resmi
ideolojisiyle paralel olan diisiincelerinden dolayr Mardin’in konuyla ilgili agiklamalari

51 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 85.
52 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 15.
53 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 99.
54 Miyasoglu, Edebiyat Gelenegi, 100.
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Miyasoglu’nu etkiler. Mardin’in Cumbhuriyetin higbir miiessesesinin tekkeler kadar insanimiza
sahip ¢ikmadigina dair diisiinceleri Miyasoglu tarafindan takdir goriir. Bu baglamda Yunus Emre
ve Mevlana’nin tasavvufl yaklagimlarinin 6ziinden saptirilarak devlet ideolojisi kapsaminda
tiiketildigine de vurgu yapar.

Hayat1 maddi ve manevi yonleriyle kiiltiirel bir biitlin olarak géren Miyasoglu, topluma
disaridan verilen, tiretiminde kendi katkisinin olmadig her tiirlii bilimsel ve kiiltiirel degerin
toplumda hazimsizlik yaptigini ve toplum tarafindan igsellestirilmedigini savunur. Bununla
ilgili olarak aydinlar 6l¢geginde Cemil Meri¢’in “kendisini bagkasi sanmak hastaligi” soziini
referans olarak kullanir.

I. Diinya Savasi’ndan sonraki siiregte toparlanmamizi saglayan toplumsal dinamiklerimizin
Cumbhuriyetten sonra gérmezden gelinmesi ve ¢agdas medeniyetler seviyesine ¢ikmak igin
recetenin “Batililasmak™ olarak goriilmesi, Miyasoglu agisindan kabul edilemez bir ¢eliskiyi
ifade eder. II. Diinya Savasi’nda agir yenilgiler almalarina ragmen su an diinya sahnesinde
onemli yere sahip olan devletlere gore toparlanma siireci ¢ok daha dnce baslamis olan
Tiirkiye’ nin heniiz sahnede esasli bir yeri yoktur. Miyasoglu bu durumun sebeplerini dini ve
milli degerlerimizden ve her anlamda geleneksel yapimizdan kacisimiza baglar. Toplumun
degisme ve gelismesi i¢in gerekli olan dogal siireci isletmek yerine, topluma bagkalagma
dayatilmistir. Anka kusunun kiillerinden yeniden dogusu benzetmesini Canakkale ve Istiklal
Savaslart sonrasinda milletimizi anlatmasi agisindan isabetli géren Miyasoglu, akabinde
topluma Anka olmadiginin dayatilmasini sagma bulur.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra iilkenin ekseninin Bati’ya ayarlanmasinda kararli yaklasimlar
sergilenir. Giiclii baglarla bagli oldugu Dogu’ya ise sirt cevrilir. Islami degerlerden uzaklagilmasi
ise bunlarin neticesi olarak gerceklesir. Bu doniisiim Cumhuriyetten 6nceki yiiz yillik donemde
giindemdedir. Yonetim ve aydinlar diizeyinde tartigilan bu doniisiim gelisen siyasi olaylarin
iilkeyi diinyaya entegre olmak zorunda birakmasinin neticesi olarak goriiliir. Miyasoglu, Tek
Parti Donemi’nden sonra Bati’ya yonelisin referanslarinin sosyalizmden alindigini; siyasal ve
diisiinsel ¢cergevede Cumbhuriyetin ilk yillarinda var olan nispeten daha milli yaklagimlardan
uzaklasildigi goriisiindedir. Kaybolmus Giinler (1975)’in baskisisi Besir’in “kaybolusu”na
sebep olarak bu geligsmeler gosterilir. Romanin ilerleyen boliimlerinde Cumhuriyetin ilanindan
1970’lere kadar olan bu elli yillik donemle ve bu donemin bas aktorii Cumhuriyet Halk Partisi
ile hesaplagma istegi goriiliir.

... Cumhuriyetin ellinci y1l1 i¢in yapilan hazirligr anlatmis. Bu da hazirlandigi sdylenen
50. Y1l Anitt olmaliyda. ..

-... 50. Y1l Marsin1 dinledin mi, ne dmiir sey. Tipki 10. Y1l Mars1 gibi.

Nezihe... Sozlerimin bagimiza bir is agmasindan korkuyordu galiba. Cekine gekine anita
¢evirdi bakislarmi.
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-Peki su sira sira... borularin manasi ne?

-Boru degil onlar. Kesin bilmiyorum ama elli yili temsil ediyor olmali. Hesab1 verilmemis
elli y1li...”

Miyasoglu, Cumhuriyetten sonraki donemde tarihe bakis agisindan kaynaklanan gaprasik
durumlarm varhigina isaret eder. Tarihi durumlarim siyasete ve topluma yansimalarini, elestirilerini
ve Onerilerini kahramanlarinin diinyasindan roman kurgusuna yansitir. “Biz Osmanliya sadigiz
diye Karakegili agiretinden devlet memuru bile yapmazlardi... Osmanl diigmanlig1 bazilariin
g0ziinl kor etmisti. Yakin tarihini bilmeyen nesiller yetistirildi... Din diigmanligi resmi destek
buldu bir zamanlar... Tek Parti ne cinayetler isledi...”*

4. Miyasoglu’nda Dil ve Gelenek

Dili degisik boyutlariyla ele alan Miyasoglu onun her tiirlii iletisim araci ve kiiltiir
tastyicisindan daha belirgin olarak toplumun zihniyetini yansittigina vurgu yapar. Dilin
toplumun yasama bigimine gore sekillendigi tizerinde durur. Yazar, dili diisiincenin evi olarak
tanimlar. Onun zenginligini sadece kelime dagarciginin genisligine baglamaz. Gegerli, iglek
ve ihtiyaca cevap veren gramer yapisinin da énemli oldugunu savunur. Yeni kavramlari ve
nesneleri ifade edecek tiiretim kabiliyetine sahip olmayan bir dilin zengin bir kelime dagarciginin
bulunmasinin onu zamanla diger diller tarafindan isgal edilmekten ve canliligin1 yitirmekten
koruyamayacagini savunur.’’ Miyasoglu, yasayan bir varlik olarak kabul edilen dilin tarihi
stire¢ icinde degisimini normal karsilarken bu degisime onun karakteristik 6zelliklerine aykiri
olarak yapilan miidahalelerin kiiltiirde kimlik kaybina sebep olacagini da ekler.

Miyasoglu dili fonksiyon boyutuyla da ele alir. Dilin fonksiyonlarint kullanim alanlarina
gore dort farkli baghk altinda tanimlar: {letisim dili, bilim-meslek dili, felsefe dili ve edebiyat
dili. Giiclii ve gilizel olmadig: diisiintilen bir dille edebi tiretimin de kimse tarafindan yapilmak
istenmeyecegini soyler.” Bu konudaki her tiirlii olumsuz tavra karst durur. Bu olumsuz tavirlarin
bazilarinin Atatiirkgiiliik kisvesi altinda yapiliyor olmasini ise Atatiirk’i anlamamak olarak
niteler. “Bagimsizlik benim karakterimdir.” diyen Atatiirk’{in, dili bayrak gibi bagimsizlik
sembolii olarak degerlendirdigi i¢in, toplumu doniistiiriirken dil, din ve tarihe hassasiyet
gosterdigi kanaatindedir.®

Miyasoglu, dilin giizelli§inin ve giiciiniin genel anlamda ortaya ¢iktig1 alanin edebiyat
oldugunu tekrarlar. Her seyden Once bir dil isi olan siirin basarisini da sairin dili kendine ait
bir tarzda kullanmasina baglar. Miyasoglu, Tiirk¢enin bilim dili olmadigini sdyleyenlere itiraz
ederken, dilin fonksiyonlarindan biri olan bilim dilinin ancak bilim adamlarryla gelisebilecegini

55 Miyasoglu, Kaybolmus Giinler, 65.

56 Mustafa Miyasoglu, Zamansiz Bahgeler (istanbul: Konak Yayinlar, 2012),116.
57 Mustafa Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri (istanbul: Konak Yayinlari, 2003), 118.
58 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 119.

59 Miyasoglu Edebiyat Sohbetleri, 128.

60 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 128.
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hatirlatir. Eger bilim tiretilirken dilin imkanlarina bagvurmak yerine -bilimin de ruhuna aykiri
olan- kavramlar bagka dillerden kopyalanirsa bilim dilinin gelismesi beklenemez. Bu durumu
daha ¢ok bilim adamlarmin sorumluluguna verir.' Miyasoglu Tiirkgenin giiniimiizdeki durumunu
aciklarken Tarik Bugra’nin “Tiirkge altin gagini yasiyor.” sdziini temel referans olarak alir. Ttirk
boylarinin kullandiklari lehgelerle olusturduklari eserleri ve tiirettikleri kelimeleri tarihin higbir
doneminde toplu olarak gorme imkani olmamustir. Tiirk¢enin biitiin zenginligini ve imkanlarini
izlemek artik ¢ok kolaydir. Béyle bir birikim ortadayken, Tiirk¢enin yetersizliginden ya da
bilim dili olamayacagindan s6z etmek kisilerin kendi yetersizliklerini gosterir.®

Dilde sadelesme mevzusuna da deginen Miyasoglu, tarihi siirecteki gelismeleri hatirlatir.
Kendinden oncekiler Fars¢a’y1 resmi dil olarak benimsemelerine ragmen Osmanli Devleti
giinliik hayatta oldugu kadar resmi dilde de Tiirkgeyi kullanir. Miyasoglu, bunda Osman
Bey’in medreseli olmayisinin etkili oldugunu diistiniir ve devlet gelistikge Tiirkce kullaniminin
zorunluluk haline gelerek resmi bir hiiviyet kazandiginin altini ¢izer.®® Yazar, Osmanlinin
kurulus asamasinda o gilinkii sartlara gore dili olusturmasini normal karsiladigi gibi, Osmanlinin
sonu ve yeni devletin kurulus asamasinda da dildeki yeni olusumlari normal karsilar. Fakat
bundan sonraki dil asamalarinda bizi gelenekten koparmak diisiincesiyle hareket edilmesi
Miyasoglu’nun diinya gériisiiyle ¢elisir. Harf Inkilabi’nin da etkisinin olduguna inandig
“nesillerin koksiizlesmesi” meselesini ¢ozmek icin, edebiyatimizin seckin eserlerinin usta
ellerde sadelestirilmesini savunur.* Bu dogrultuda, klasiklerin gelecek nesillere aktarilmasini
temel amag edinen bir Tiirk akademisinin kurulmasin salik verir.®

Tanzimat’tan gliniimiize yogun olarak tartisilan dil konusuna deginen Miyasoglu, dilin
en ¢ok dini ve tarihi kavramlari1 korumasi gerektigini savunur. Bunun disinda dil meselesi
baglaminda tizerinde durulan hususlarin konuyu kesin bir ¢ekismeye gotiirdiigiinii belirterek
gelenekgi yaklagimini burada da siirdiiriir.¢ Dil ve kiiltiirii hayatin ifadesi olmasi agisindan
birbiriyle alakali géren Miyasoglu, Georges Louis de Buffon’un “Uslubu beyan ayniyle
insan” soziinli bu noktada anlamli bulur.®’” Miyasoglu’nda bagimsiz, kendimize ait bir hayat
olusturmak icin dilimizdeki ve kiiltiiriimiizdeki imkanlar1 incelemek zorunda oldugumuz
kanaati hakimdir.® Bu baglamda Osmanlicay1 da 6nemseyen yazar, Osmanlica bilmemeyi
medeniyet tecriibemizi inkar ederek diisiinlip yazma olarak niteler. Bu konuda 1srar edilmesini
ise ¢ilginlik olarak tarif eder.®

61 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 129.

62 Miyasoglu, Sanat ve Edebiyat Konusmalari, 172.

63 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 130.

64 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 139.

65 Miyasoglu, Edebiyat Sohbetleri, 145.

66 Mustafa Miyasoglu, Muhacir (Istanbul: Suffe Yayinlari, 1982). 124.

67 George Louis Buffon, “Uslup Hakkinda Bir Nutuk” ¢ev. S. Eyyiiboglu, Terciime Dergisi, 2/7, 32-37.
68 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 131.

69 Miyasoglu, Devlet ve Zihniyet, 128.
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Sonug¢

Tiirk modernlesmesinde biitiinliyle gelenekten kopulmamis, gelenekle kurulan iliski
yipranmis, kesintilere ugramis, yer yer tavsamistir. Gelenege karsi gelistirilen olumsuz tavir
0lgiisiiz bir hal alarak zaman zaman ontolojik bir inkéra da donlismiistiir. Yeniye olan ragbet
ve gelenegin yenilesmeye engel oldugu diisiincesi kiiltiir ve sanatta kirilmalar1 beraberinde
getirmistir. Edebiyatta Bati’ya yoneliminin basladig1 siiregte gelenekle olan irtibat nispeten
bicim ve igerik a¢isindan siirdiiriiliirken, sonrasinda tam bir bigimsel doniisiim saglanmistir.
Bigim ile igerik tam olarak birbirine muvazi sekilde déniismemisse de Cumhuriyetin ilanindan
sonra bir ihtiyaca binaen milliligin yogun olarak yasanmasina ragmen icerik olarak gelenekten
kopuslar s6z konusu olmustur. Resmi ideoloji de dine karst mesafeli tavirla birlikte (bunda
din kisvesi altindaki bazi suiistimaller de etkilidir) gelenegin Gtekilestirildigi ve gérmezden
gelindigi zeminler olusmustur. Mustafa Miyasoglu’nun bdyle bir zeminde gelenek i¢in verdigi
miicadele 6nemlidir. Gelenekten kopusun gerek resmi sdylemle gerekse sivil gevrelerce ama her
haliikarda politik bir tahakkiim bigiminde gelenekle toplum arasinda olusturulan bir iliskisizlik
seklinde kurgulandig1 sylenebilir.

Miyasoglu’nun, yazin hayatinda aktif oldugu yillarda dnemli bir egilim olan “toplumcu
gergekeilik” akimina karsit olarak, zayif ve muhalif kanatta yer alan gelenekgiligi benimsedigi
kendi sdyleminde belirmektedir. Gelenekgilik; yazarin eserlerinde muhafazakarlik, milliyetcilik,
Islamcilik; modernizme ve Bati’ya itiraz seklinde ortaya ¢ikmistir. Miyasoglu, diisiince
yazilarinda gelenekg¢i anlayist savunurken hikdye ve romanlarinda gelenege yonelerek diger
tiirden yazilarinda teorisini yaptigi kavramin uygulama zeminini olusturmaya calisir. Miyasoglu,
sanata ve edebiyata evrenin sirrini arastiran, ¢ozmeye calisan bir iglev yiikler. Duyularla
algilanan evrenin bilimin alanina, hislerle algilanan evreninse edebiyat alanina girdigini belirtir.
Sanat¢inin i¢inden ¢iktig1 toplumdan uzaklagmasiyla orantili olarak basarisinin da diisecegini
dolayisiyla dar ve si1g bir zeminde kalacagini belirtir.
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oz

Bu ¢alisma, Orhan Pamuk’un roman kuramindaki temel konulari incelemektedir.
Yazarin Saf ve Dustinceli Romanci (2010) baslikli kitabinda romanin bilissel degeri,
sanatlarin karsilikh etkilesimi (romanla resmin iliskisi), romanin kompozisyonu
ve kahramani kavramlastirma yontemi gibi birkag felsefi ve edebi sorun ayirt
edilebilmektedir. Makalenin yazarlari, Orhan Pamuk’un yapitlarinda sanatin belirli
alanlari ile kurgusal tirlerin ontolojisi ve alimlama kurami arasindaki iliskilere
dair pek ¢ok diistince bulunabilecedi sonucuna varmislardir. Bu makalenin
temel amaci, Pamuk’un yapitinin teorik yoniine dikkat cekmek ve Tiirk yazar
lizerine yeni arastirma alanlarini ortaya koymaktir.

Anahtar kelimeler: Orhan Pamuk, Roman Kurami, Sanatlarin Karsilikli Etkilesimi,
Romanin Ayirt Edici Niteligi, Bilgisel Deger, Nesnelere Donis

ABSTRACT

In this study, the main topics in Orhan Pamuk’s theory of novel are examined.
The Naive and The Sentimental Novelist (2010) is employed to distinguish
several philosophical and literary problems: the cognitive value of the novel,
relations between the novel and painting, the novel’s composition, and the
way in which the protagonist has been conceptualized. The authors concluded
there are numerous thoughts on the relationships between specific fields of art,
ontology of the fictional genres, and reception theory in Orhan Pamuk’s work.
The main purpose of this article was to examine the theory underlying Pamuk'’s
work and to present new research fields involving the Turkish writer’s reflections.
Keywords: Orhan Pamuk, Novel Theory, Relations Between The Novel and
Painting, Differentia Specifica of Narrative Fiction, Cognitive Value, Turning
Toward Things
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EXTENDED ABSTRACT

This article is the result of cooperation within the scope of a project between a Polish
philosophy student from the Adam Mickiewicz University in Poznan and a Turkish philologist
who works at the same university. The role of the philologist was limited to merely counseling.
Undoubtedly, the first author is the Polish philosophy student.

In this study, selected philosophical and literary problems in The Naive and The Sentimental
Novelist (2010), including its cognitive value, its differentia specifica, the relationship between
the novel and painting, the novel’s composition, how the protagonist was conceptualized, and
Pamuk’s approaches to these topics were examined.

The following conclusions were reached.

The novel’s cognitive value involves the oscillation between naive and sentimental attitudes.
Pamuk’s writing strategy is based on creating the feeling that although what he conveys in the
novel may be true, the reader is made aware that the novel is fiction. He also recommends that
when reading the novel, the reader should apply naive and sentimental attitudes in accordance
with how the writer changes the same.

In relation to the differentia specifica, Pamuk is of the view that the novel has typical
features. However, its primary distinguishing feature from other literary genres is being in
possession of the “hidden center.”

Regarding the relationship between the novel and painting, the visual quality of the
former is emphasized. Pamuk believes the novel’s visuality is important in both reading and
writing processes. Reading involves primarily transforming words into pictures and creating
a perceptible landscape of the world in which the novel is set, whereas writing is reminiscent
of the work of a stage designer who oversees each scene’s decor.

The composition of the novel focuses on a central point as the dominant element of thought
in the novel.

In his conceptualization of the protagonist, Pamuk conveys a distant attitude toward the
psychological novel. Thus, the psychology of the protagonist is not fully shaped. Rather, his
role is to invite the reader to the novel’s secret center. Pamuk begins writing first by identifying
the situations that he wants to narrate before shaping the heroes who appear in these situations.
In actuality, the protagonist helps the author in the formation of these situations.
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Giris

Asagida okuyacagimz metin Poznan Adam Mickiewicz Universitesinden Polonyali bir felsefe
ogrencisi ile ayni iiniversitede gorevli Tiirk kokenli bir filologun bir proje kapsaminda bir araya
gelmelerinin sonucudur. Projeyi hazirlayan felsefe 6grencisiydi ve gergeklestirilebilmesi igin
iiniversitenin onayini da almisti. Proje kapsaminda bir dizi etkinlik yapilmasi dngoriiliiyordu,
ancak koronaviriis salginin baglamasi nedeniyle biitiin bu planlar rafa kalkti. Felsefe 6grencisi
tarafindan — filolog hocanin danigsmanliginda — bir bilimsel metin yazilmasi ve planlanan
etkinlikler kapsaminda sunulmasi — ve hatta miimkiin olursa yayinlanmasi — da diistiiniilmiistii.
Oyleyse hemen giriste belirtmek gerekir ki bu metnin asil yazari Polonyal felsefe dgrencisidir;
Tiirk hocanin rolii 6nce danismanlikla, sonra da 6grencinin ortaya ¢ikardigi genis materyalin
kiiciik bir boliimiine bir makale formu vermekle sinirhidir.

Baz1 sanatcilar, sanatlari tizerine kuramsal sayilabilecek yazilar da yazar; bunun bir¢ok
ornegi var. Orhan Pamuk da Saf ve Diisiinceli Romanci’y1 yayinlayarak kendi sanatlaria
dair diistincelerine, onu kavrayislarina ayrica bir bicim kazandiran bu sanatgilar arasina
katilmig oluyor. Roman 6zelinde pek ¢ok baska yazar da, hi¢ degilse Roman Sanati bagliklt
deneme kitabiyla Milan Kundera, Pamuk’la ayn1 seyi yapmis oldugundan, farkli yazarlarin
kuramsal yaklasimlari karsilastirmalar yapmak igin oldukga cazip bir arastirma alani agiyor.
Felsefe 6grencisi de “daha genis materyal” diye tanimladigimiz ilk ¢aligmasinda Pamuk ile
Kundera’yi roman sanatini kavrayislari agisindan karsilagtirtyordu. Yukarida basliklar verilen
denemelerinde her iki yazar i¢in de ortak olan ve kafalarini en gok mesgul eden sorun 6bekleri
belirlenmis, bunlar karsisinda benimsedikleri tutumlar her biri i¢in ayr1 ayri kristalize edilmeye
calisilmig, sonunda da tutumlart arasindaki benzerlikler ve farkliliklar gosterilmisti. Bu
makale Kundera’yla yapilan karsilastirmayi kapsamiyor ve yalnizca Pamuk’un diisiincelerine
odaklaniyor ama her ikisi i¢in de su edebi ve kuramsal sorun dbekleri belirlenmisti: Romanin
bilgisel degeri, sanatlarin karsilikli etkilesim sorunu (Pamuk 6zelinde resmin edebiyatla
olan iligkisi), romanin 6zgiilliigli, kompozisyon sorunu, anlatida bakis agilar1 ve kahramanin
ontolojisi. Bu metnimizde Pamuk’un bu konular etrafinda sekillenen goriisleri belirlenmeye
ve en sonunda da bir tablo halinde 6zetlenmeye caligilmaktadir.

Metinde Saf ve Diistinceli Romanci’nin Tomasz Kunz tarafindan yapilmis Lehge terciimesi
temel alindi, ¢iinkdi felsefe 6grencisi ile hocanin {izerinde konusabilecekleri metin o dildeydi,
dolayisiyla alintilarda verilen sayfa numaralari da o yayindandir. Ancak alintilar — geviriden
ceviri yapmak anlamsiz olacagindan — dogrudan dogruya kitabin iletisim Yayinlari’ndan ¢ikmus
Tiirkge versiyonundan yapilmaktadir.

Turkiyat Mecmuasi 339



Orhan Pamuk’un Roman Kurami Uzerine

Pamuk’a Gore Romanin Bilgisel Degeri

“Romanlar ikinci hayatlardir.”' Saf've Diistinceli Romanci’y1 Gerard de Nerval’den? alip biraz
degistirdigi bu cimleyle baslatryor, Pamuk. Ardindan edebiyat yapitinin edebiyat dig1 gerceklikle
iligkisi sorununun yazarin kafasini o heniiz daha yazar olmaya karar vermemisken, heniiz
yalnizca iyi bir okurken de epeyce kurcaladigini okuyoruz. Yazmaya basladiginda da bu sorun,
yani kurgunun bilgisel degeri sorunu, hem deneme yazilarinda roman kuraminin merkezinde
yer alan bir sorun hem de romanlarinin kurgusal diinyasinda sik¢a tekrarlanan bir motif oluyor.
“Bu ikinci hayatlarin bize gergeklikten daha gercek gelmesi, sik sik romanlar1 gergegin yerine
koymamiza, en azindan onlar1 hakiki hayatla karigtirmamiza yol acar. Ama bu yanilsama,
bu saflik, sikayet¢i oldugumuz bir sey degildir hi¢.”® Orhan Pamuk’u meraklandiran ve bu
olguyu arastirmaya kigkirtan sey de iste tam olarak bu sorun: Yani, bir roman diinyasi giinliik
deneyimlerimize dayali olabilirlik* hissini hi¢ vermese bile, bizim ona hayalen katilabilmekten
haz aliyor olusumuz.

Yazar, roman diinyasindaki yasantimizin gerceklik icinde ondan tiimiiyle 6zerk bir deneyim
olarak anlasilmasini talep eder. Romanin ayirt edici iki niteligi yiizinden boyledir: (1) Gergek
hayatta oldugu gibi bir manzaranin karsinda dikiliriz ama onu anlaticinin gézleriyle goriiriiz ve
gercek hayatta da olabilecegi gibi bazi hislere kapiliriz, yalniz bunlari okudugumuz sézciikleri
stirekli gorsellestirerek® hissederiz. (2) Roman diinyasinda (Pamuk’a gore edebi tiirler iginde
yalnizca romana 6zgii olmak iizere) genel gergeklerden tekil olaylara, manzara resimlerinden
anlik yakin ¢ekimlere biiyiik bir hizla gegis yapilabilir.® Yani okuyucuyla anlatict yan yana
durmus 6rnegin ugsuz bugaksiz bir tarla manzarasina bakarlarken, anlatici uzak bir yerlerde
— okuyucunun net géremeyecegi kadar uzakta — hoplayip ziplamaktaki bir tavsani sanki
yakindan gorityormus gibi goriip tasvir edebilir. O yiizden Pamuk i¢in roman sanatinin temel
ozelligi, hayal oldugu bilinen bir seyin i¢ine, hayal oldugu biline biline duygusal ve zihinsel
olarak katilma istegindeki tutarsizligi ortadan kaldirabilmesidir. Yukaridaki basit 6rnegimiz
iizerinden devam edelim: Anlaticiyla birlikte durduklart yerden o tavsanin gerceklikte net

1 Orhan Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, ¢ev. Tomasz Kunz (Krakow: Wydawnictwo Literackie, 2012), 9.

2 Busoziin ashi “Riiya ikinci hayattir,” seklinde ve yazarin Aurélia baglikli kitabindandir. Tiirk¢eye ¢eviri Secil
Kavrak (Istanbul: Kolektif Kitap, 2018).

3 Pamuk ayn1 yer.

4 “Edebi olabilirlik diinyanin diizenine iligkin yaygin goriislere degil yalnizca, ama ayni1 zamanda edebi tiire de,
demek ki toplumsal olarak onaylanip stabil hale getirilmis bir soylem tiiriine de baglidir. Olasilik ve gergegin ortak
yant her seyden 6nce okuyucunun imgelemine beraberce seslenmeleri, ama onda baska bagka biling alanlarini
harekete gegirmeleridir. Denilebilir ki olas1 olan, okuyucunun diinyanin yapist, isleyis mekanizmasi, i¢inde yer
alan stiregleri, ayn1 zamanda da insan davraniglarini yoneten ilkelere iliskin 6n kabullerine seslenir.” Michat
Glowinski, Gry powiesciowe. Szkice z teorii i historii form narracyjnych (Varsova: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1973), 19.

5 Edebiyat ile resim arasinda kurulan iligkinin tarihi Horatius un Ars Poetica’sia (diger adiyla Pisolara Mektup’a)
kadar gider (“ut pictura poesis™/ “$iir de resim gibidir” yaklasimi). Bu konunun ikinci nemli metni ise, Gotthold
Ephraim Lessing’in Horatius’a elestiri olarak yazmis oldugu 1766 tarihli Laocoon. Resmin ve Siirin Sinirlart
Konusunda Bir Deneme baslikli yapit olmaktadir.

6  Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 16.
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olarak secilemeyecegini okuyucu bilir, ama bu bilgi onu hig¢ rahatsiz etmez, bir romanda o
tavsanin bulunduklari noktadan goriliip ayrintisiyla tasvir edilebilecegine inanmaya hazirdir,
hatta bu yapilsin ister ve bundan haz alir.

Pamuk, Friedrich Schiller’in “Saf ve Duygusal Siir Uzerine” baslikli denemesinde yaptig:
terminolojik ayrima atifla, saf yazar (ve okuyucu), yani yaratma ve okumanin teknik boyutlarmin
bilincinde olmayan, ne oldugu aciklanamaz bir ilhamin etkisiyle yazan, dili ise (kendi bakis
acisindan) dil dist gergeklige karsilik diisen bir yazar (ve okuyucu) ayrimi yapmaktadir. Bu
anlamda dili gercekligin bir aynasi (ya da Stendhal’in Kizil ile Kara’daki iinlii metaforunda
yazdig1 gibi “Yol boyunca gezdirilen ayna”) olarak anlamanin saf yazar ve okuyucuya daha
yakin oldugu soylenebilir. Saf sair” igin s6zciikler diinyanin bir resmini yansitir ve ger¢ekligin
gizlenmemis anlamini gosterirler. Balzac tarzi gercek¢i roman gelenegi saf tutum agisindan
¢ekincesizee kabul edilebilir niteliktedir.® Balzac’in realizmi kavrayisinin ayirt edici niteligi
tizerine Michal Glowinski sunlar1 yaziyor: “(...) roman diinyaya dair bir bilginin aktarimiydi, bir
sekilde onun dogal durumu oluyordu, ona dogasinin verdigi bir armagandi. Romanin mecazen
«diinyanin resmi», «gercekligin aynasi» vb. sekillerde adlandirilmasi da bundan ileri gelir.””

Pamuk da Schiller’in izinden giderek yazar ve okuyucular1 diisiinceli ve saf olarak iki
ayr1 grupta toplamaktadir. Diislinceliler kategorisi yazma durumunun ve metni alimlamanin
yapayliginin kendisine meftun olmus, dilin yapisini ise artik diinyanin yapisina simetrik bir yap1
olarak gdrmeyen, bu ikili arasindaki iligkinin fazlasiyla sorunlu ve felsefi diisiince gerektiren
bir iliski oldugunu diisiinen yazar ve okuyucularin kategorisidir. Oyleyse duygusal tutum,
romani Glowinski’nin kusku ¢aginin iiriinii dedigi, bi¢iminin ise diinyanin artik hatasiz bir resmi
olmadigini séyledigi nouveau roman ruhuyla diisinmeye yakin bir tutum olabilir.'® Diistinceli
yazar ve okuyucu figiirii, oncelikle Alman Aydinlanmasi’nin dil felsefesi gelenegiyle (Herder
ve Humboldt ile)" uyumlu bir dil diisiincesi i¢in karakteristik ve aslinda daha ¢ok postmodern
felsefe ile ona ait olan epistemik/bilgisel siiphecilige 6zgilidiir. Boylece dili bir ergon (iirtin)
degil, ama energeia (etkinlik) olarak kavrayis, duygusal tutuma daha yakin durmaktadir. Onlar
i¢in, Uirtini diinyanin dilsel bir resmi olabilen dil ¢ok daha iiretkendir.

Bunun karsisindaki saflik ise, Pamuk’un da kullandig1 “manzara” benzetmesini biraz
degistirerek kullanmayi siirdiiriirsek, yukarida seyredilen o tarladaki kiigiiciik tavsanin o
uzakliktan goriilebilecegine gergekten inanan yazarla okura 6zgii bir tutumdur. Anlattig1 bu
“manzaranin giiciine” bu denli ¢ok inanan yazar da o tavsan hakkinda rahatlikla “konusmaya ve
diistinceli romanciy1 kiskandiracak kuvvetli seyler sdylemeye baslayabilir.”'? Ama o tavsanin

7 “Siir” hem Schiller’de hem de Pamuk’ta genel olarak sanat ve edebiyat anlamindadir.

Pamuk Pisarz naiwny i sentymentalny, 22.

9  Michat Glowinski, Porzadek, chaos, znaczenie. Szkice o powiesci wspolczesnej (Varsova: Panstwowy Instytut
Wydawniczy, 1968), 96.

10 Gtowinski ayni yer.

11 Burada oncelikle Wilhelm von Humboldt’un getirdigi sprachliche Weltbild (diinyanin dilsel goriiniisii ya da
resmi) kavrami s6z konusu edilmektedir.

12 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 23.

[oe]
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o uzakliktan goriillemeyecegini okur kadar yazar da bilmektedir. Oyleyse, Inga Iwasiow’a gére
on dokuzuncu yiizyilin erken pozitivist donem yazarlarinin karsi karsiya kaldiklar1 bir zorlugu,
yani kurgunun “gok anlamliligini, (icglidiisel olarak sezilen) yapayligini alt etmek zorundadir.
Okuyucuyu bir oyunun i¢ine ¢eker, onu metne «¢ivilemeyi», tek anlamli bir diinya vizyonunu
kabule zorlamayi ister.”!* Bu hedefe ulasmak i¢in bir¢ok araca bagvurur ki hem yazarmn
kendisiyle 6zdes olan hem de bir cagin ¢ogunlukca kabul edilmis fikirlerini seslendiren anlatici
da bu araglardan biridir. Saf romancinin anlaticist her seyi bilir, roman diinyasina da onun
referans iligkisi iginde oldugu dis diinyaya da hitkmeden yasalar1 belirler, sdzlerine onunkilere
giivenildigi kadar giivenilmemesi gereken kahramanin zit kutbu olur. Anlaticinin bu konumu
ancak Flaubert sayesinde erisilen bir doniim noktasindan sonra degismistir. Glowinski, asagi
yukari Madam Bovary’nin yaymlandigi tarihten baslayarak romanin bir ahlaki tez olmaya karsi
ciktig1 goriistindedir. “Bu dlgekte belki de ilk kez, tiiriin ahlaki yapisinda bilingli olarak gedikler
acan Flaubert’in kalemiyle isyan etti roman. Potansiyel ahlak¢ilik alanini sinirlayip yazarin
romaninin iginde mevcut olmamasi gerektigini, onun lirizminin ve yorumlarinin romandan
cikarilmasi gerektigini ilan ederken, aslinda derdi onun degillemesini yapmakt1.”'* Anlaticinin
ortadan kalkmasi ve sdziin kahramanlara birakilmasi ideali, roman diinyasini hiikkmedecek bir
“nesnel” diizen kurma hakkindan vazgegis eylemiydi. Anlaticinin bakis ag¢is1 artik romanin
tartisilmaz ve ilizerine s6z sdylenilmez yorumlama dili olmaktan ¢ikmaktadir. Bu doniim
noktasi tek sesli romandan ¢ok sesli romana gegisle kiyaslanabilir. Bununla birlikte yazar ve
okuyucu arasindaki o kendine has anlasma da degisir. O andan itibaren okuyucu, olaylarin
anlatici-yazar tarafindan sunulan versiyonuna giivenip kabul etmeye mecbur degildir. Artik
hicbiri mutlak sorgulanilamaz olarak kabul edilmeyen ¢esitli bakis agilart romanda konusan
kisilerin ¢oksesliligi ve desantrilizasyonu i¢inde bulunabilir ancak.

Bu noktada, Pamuk’un (kendisini diisiinceli romanci ve okura daha yakin hissetse de) saf
ve diisiinceli tutumlart birbirlerine karsit olarak konumlandirmadigi, se¢imini onlarin birlikte
var olmasindan yana yaptig1 da vurgulanmaya deger.'> Her iki tutum arasindaki farki gértiniir

kilmak i¢in, bir arabanin yolcular1 metaforunu kullanir:
Saf romanci ve saf okur, araba manzarada ilerlerken, pencereden goriilen memleketi tanidigina,
insanlar anladigina ictenlikle inanan biri gibidir. Arabanin penceresinden goziiken manzaranin
glicline inandig1 i¢in de, manzara hakkinda, insanlar hakkinda konugmaya ve diisiinceli
romanciy1 kiskandiracak kuvvetli seyler sdylemeye baslayabilir. Diigiinceli romanci ise,
arabanin penceresinden goziiken manzaranin siirli oldugunu, zaten 6n camin ¢amurlu
oldugunu sdyler cogunlukla ve ya Beckett tarz1 bir suskunluga siiriiklenir ya da benim gibi

13 Inga Iwasiow, “Wycofanie gtosu — prawda i ktamstwo pisma”, Klamstwo w literaturze, red. Zofia Wojcicka,
Piotr Urbanski (Kielce: Wydawnictwo Szumacher, 1996), 189-190.

14 Glowinski, Porzgdek, chaos, znaczenie. Szkice o powiesci wspolczesnej, 25.

15 Yine vurgulanmalidir ki birbirinin zit kutbu olan bu iki tutumun esit haklarla ve birbirleriyle ¢catismadan bir
arada olmasindan taraf olmak, postmodern diisiincedir. Ciinkii: “Her seyin karsitiyla birlikte higbir ¢atismaya
yer vermeden varoldugu, farkliliklarin baris¢1 bir karnaval atmosferi iginde bir arada yasadig bir tinsel varolus
bigiminin adiydi1 postmodern.” Yildiz Ecevit, Tiirk Romaninda Postmodernist A¢ilimlar (Istanbul: Iletisim
Yaynlari, 2001), 62.
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ve bagka pek ¢ok giiniimiiz edebi romancisi gibi, arabanin direksiyonunu, diigmelerini,
¢amurlu camini, viteslerini de manzaranin bir pargasi olarak resmeder ki, gordiiklerimizin,
romanin goris agistyla simirl oldugunu hi¢ unutmayalim.'®

Demek oluyor ki saf yazar diinyanin ona nasil gériindiigii ile kendi i¢inde diinyanin
ayrimini yapmayan yazardir. Buna karsilik diistinceli yazar kendi bakis agisini keyfi, yanilabilir
ve kurguladig1 roman diinyasinin biitiin niteliklerini belirleyen bir nokta olarak algilayarak
yazarlik durumun tim yapaylhigint goriir. Dolayisiyla onun yazarligi kavrayisi, nouveau
romanin kabullerini animsatmaktadir. Bu programin ana sloganini, Michel Butor’un “Aray1s
Olarak Roman”'” denemesinin bagligindan aldig1 varsayilabilir."® Yeni romanin anlaticisi,
ornegin Balzac’in romanlarinda sahip oldugu o sarsilmaz epistemik otoritesini yitirir. “«Yeni
romaniny» anlaticisi yalnizeca kendi konumuyla sinirlanmis ve her seyi bilen bir hikdyecinin
tanrisal meziyetlerinden yoksun kalmis bir anlatict degildir, o ayn1 zamanda bir «durumun»
ya da daha dogrusu «durumlariny» igindeki bir insandir.”!* Anlattig1 hikdye bolim bolimdiir,
dardir ve parcalanmistir, ayrica metnin basmakaliplig1 ve yapmacilik boyutu da goriiniir
kilinir. Diistinceli tutumun karsiligi olan yeni roman, kendi bakis agisinin keyfiligini vurgular.
Bu anlamda film ¢ekme yontemini animsatir: “(...) zira sinema, bir seyin izlendigi noktay1
isaretlemek zorundadir; fotograf bir yerlerden cekilir. Plandaki degisiklikler ilke olarak fark
edilir, dolayisiyla da gerekgelendirilmeleri gerekir.”?® Sinemanin yeni roman i¢in bir ilham
kaynagi oldugunu 6rnegin Allain Robert-Grillet de kabul eder.?!

Saf ve diislinceli tutumlar arasindaki bu farklilagma Pamuk’ta anahtar niteliginde bir rol
oynamaktadir. Sanatin &ziline niifuz etmeye ¢alisirken yazar, onun ¢eliskili dogasina isaret eder
ve romanin bir kurgu ve yazarin imgelemenin bir {iriinii, aynt zamanda da okuyucunun hayal ve
diisiinceleriyle uygunlugu baglaminda bir gergek olarak goriilmesi gerektigi tezini ileri stirer.
Romanin amac1 ve 6zii iste bu iki ug nokta arasindaki, aslinda saf ve diislinceli tutum arasindaki
bu diyalektik gerilimi korumaktir. Pamuk, “(...) roman sanatinin etkileme giiciind, (...) ortak
bir kurmaca anlayisi olmamasindan” aldigini savunur?, dolayisiyla da yazardan ve okurdan
bu konuya karsi kisisel bir tutum takinmalarini, yani diisiinceli sair roliinii benimsemelerini
talep eder. Metnin yapayliginin ve gerceklikle iliskisinin sorunlu dogasinin bilincinde olmak,
metne saf¢a yaklagma arzusunu golgelemez (en azindan Pamuk’a gore, golgelememelidir)
ki bu da yapit1 okumaktan alinan keyfin kaynaklarindan biri olmaktadir. “ideal” yazar ve
okuyucu “tipi” iste bu iki karsit tutumun benimsenmesinde, saflik ve diisiincelilik arasindaki
yolun yarisinda bulunur.

16  Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 23.

17 Michel Butor, “Le roman comme recherche (1955)” Répertoire. Etudes et Conférences 1948-1959 (1960)
icinde; Tiirkgede “Arayis Olarak Roman”, 20. Yiizyil Edebiyat Sanati, yay. haz. Hiseyin Salihoglu (Ankara:
Imge Kitabevi, 1995), 297-302.

18  Glowinski, Porzgdek, chaos, znaczenie. Szkice o powiesci wspolczesnej, 49.

19  Ayniyer, 108.

20  Ayni yer, 61.

21 Ayniyer.

22 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 37.
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Pamuk romanlarinin diinyasinda basta Istanbul olmak iizere birgok gercek yer ad1 bulunur.
Bunlar, okuyucuda saf alimlama igin karakteristik olan o ger¢eklik duygusunu giiclendirir
(Roland Barthes’in soziinii ettigi “gergeklik etkisi’ni* olusturur). Ama yazarin hayalinin triinii
bir¢ok yer adi da vardir. D1 diinyada karsilig1 olan yerler ile yapitin diginda var olmayan yerlerin
bu birlesimi, Pamuk’un bu her iki tutumun da — yani saf ve diislinceli yazar tutumlarimin —
birlestirilmesi gerektigine olan inancini isaret etmektedir.

Bu noktada, bu iki tutum arasinda gidip gelme ve bunlarin bir arada var olmalar postulatinin
oynadigi roliin ne oldugunu ve Pamuk’un bu alternatiflerden birine ni¢in tam taraf olmadigini
sormaya deger. Mevcut entelektiiel yonelimler karsisinda saf tutumun savunulmasi, daha 6nce
sOzlinii ettigimiz nedenlerden &tiirii, biraz anakronik goziikebilir, yine de yazar, okuyucusunun
roman diinyasina katilma ve kahramanlarla 6zdeslesme hakkini savunmaya ¢aligarak, dikkatinin
cogunu bu savunmaya ayirir, ¢linkii bir metni okumaktan keyif almanin kaynaklarindan biridir
bu. Ayn1 zamanda Pamuk, her iki tutumun birlestirilmesi olarak sundugu kurgu yaklasiminin
tarihsel gerekgelerini de isaret eder. Akil yiiritmelerinin bu asamasinda kendilerini baskict
iktidarlar ve sansiirlerden korumak icin yapitlarinin kurgusalligini vurgulayan, ama bir yandan
da romanlarinin igeriginin sansiir mekanizmalarinin sanacagi kadar da uydurma olmadigini
okuyucularina belli belirsiz sezdiren yazarlari anar.

Bu noktada da her bir romanin deger kistasinin ne oldugunu sormak uygun diisecektir. Bu
deger onun disaridaki bir nesnel ger¢eklikle uyumu mudur, yoksa romanda sunulan diinyanin
yalnizca gergeginin bir imkani olmasi yetecek midir? Pamuk’a gore bir romanin degeri, onun
romanda sunulan diinya vizyonunu gercek olarak algilatabilme becerisiyle, tek kelimeyle
ikna ediciligiyle olgiliir. Bu gergeklik izlenimine, bazen karsi konulamaz bile olsa, romanin
gercekligin kusursuz bir aynasi olmadiginin, asla saydam bir yansitici yilizey olmayip yalnizca
atifta bulunulan ve okuyucunun neyi, nasil gérecegini belirleyen bir “gamurlu cam”** oldugunun
bilgisi daima eslik etmelidir. Bu bakis agisinin 6znelligi, en azindan romani algilarken okuyucu
otomatikman ve i¢giidiisel olarak romanda anlatilanlari kendi deneyimiyle kiyasladigi igindir
ki akildan ¢ikarilamaz. Ayrica romandaki 6nermelerin gercek ya da sahte olup olmadiklariin
saglamasinin yapilabilmesinin temel yontemi de budur. Yine de bunun anlami, okuyucu, kendi
goriisleri ile romanin diinya vizyonu arasinda bir uyumsuzluk kesfedecek oldugunda bile, yapiti
olumsuz degerlendirmeli demek degildir. Pamuk’un da vurguladig1 gibi, romanin normatif degil,
ama betimleyici bir niteligi vardir. Baska bir deyisle: Roman, ahlaki veya epistemik otoritelere
0zgii degerlendirmeler yapmaya degil, ama diinyay1 anlamaya, betimlemeye, sunmaya ya da
kurgusal bir diinya yaratmaya calisir. Okurun ve yazarin vizyonlarinda bir uyumsuzluk ortaya
¢ikacak oldugunda, okuyucu saf tutumu benimser, ¢linkii s6z konusu o uyumsuzluk secilen bir
gozlem noktasinin keyfiligini agiga ¢ikarmaktadir. Kurgusal diinya vizyonunun tutarsizligina
ya da hatta (genelde titopya bicimine biiriinen) sahteligine ragmen, o bakis acisina karsi i¢inde

23 Roland Barthes, “Efekt rzeczywistosci”, cev. Michat Pawet Markowski, Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja, nr 4(136) (Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, 2012), 119-126.
24 Ayniyer, 23.
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gizli gizli tasidig1 beklentileri karsiladigr i¢in, okuyucunun o vizyonla birlesmeyi ve ona
inanmay1 istedigi olur (hem de bayagi sik olur).

Istanbul’da Pamuk’un kurdugu ve yine onun tarafindan finanse edilen Masumiyet Miizesi,
ayn1 adli romaninda adlar1 gecen objelerin sergilendigi bir miizedir. Miizenin varlig1 yazarin
roman kuraminin somutlagmis bir hali sayilabilir, ¢link{i miize, yazar ve okuyucunun iki
tutumunu birlestirerek alimlayanda romanda anlatilanlarin ger¢ek oldugu duygusunu ortaya
¢ikartmakta; kahramanin bakis agisindan goriinen diinyaya yalnizca imgelememde degil, ayn1
zamanda onu kusatan nesnelerin fiziksel mevcudiyetiyle de girilmesini saglamakta ve tistelik bu
olurken, miize ziyaret¢isinin aldig1 keyif ve kapildig1 hayranligin nedeninin, romanin diinyast ile
miizenin fiziksel diinyasi arasindaki farkliligin bilincinde olmas1 oldugu da unutulamamaktadir.
Masumiyet Miizesi, kendisini gergekle edebi kurgunun sinirinda konumlandirarak, kurgu ile
gercek diinya arasindaki farkin bilincine vardiriyor ve bdylece Pamuk’un yazarlik yaklagimini
ete kemige biirlindiiriiyor. Roman sanatinin 6ziiniin ¢eligkili dogas1 dyle bir sonug getiriyor ki
artik Pamuk, Flaubert’e atfedilen bir s6zii*° biraz degistirerek ayni anda hem “Ben Kemal’im!”
hem de “Ben Kemal degilim!”? diye haykirabilir. Ve gergekten boyle bir sey yapacak olsa,
bu sozlerindeki tutarsizlik onun tutumunun degerini de diisiirmez.

Orhan Pamuk’a Gore Romanin Resimle iliskisi
Romanin resimle baglarinin ne denli nemli oldugu, Pamuk’un Saf've Diisiinceli Romanci’da
topladigi derslerinin hepsinde goriilmektedir. Okuma siirecinin kendisi de yazara gore romansal

bir manzara ¢izmek demektir:

Savas ve Baris’ta Borodino Savasi’ni Pierre’in bir tepeden seyredisini okumak, benim i¢in
roman okumanin bir ¢esit modeli gibidir. Romanin ince ince isledigi, bizi hazirladig1 ve
okurken hep aklimizda hazir tutmak ihtiyacin hissettigimiz pek ¢ok ayrinti, sanki bu sahnede
bir anda bir resimde oldugu gibi goriiniir olur. Sanki bir romanin kelimeleri arasinda degil,
bir manzara resminin karsisinda oldugunu zanneder okur. Burada yazarin gorsel ayrintiya
dikkatiyle, okurun kelimeleri kendi hayalinde bir biiyiik manzara resmine ¢evirebilmesidir
belirleyici olan.”’

Okuyucun romani algilama siireci, okudugu sozciikler ile o sozciiklerin zihninde ¢agristirdigi
resimler arasindaki sik1 baga baglidir. Pamuk, okuma siirecinin bir manzara resmine bakmakla
kiyaslanmasini; panoramik seyirden enstantane yakin ¢ekimlere gecilmesini onerir. Gergeklesen
gorsellesme romanin “atmosferini” hissetmenin yontemlerinden biridir ki bu da okunan
seyden alinacak hazzi belirler. Resimlere doniistiiriilmiis sdzciikler okunan bir ykiiye belirli
bir sekil verir, sunulan diinya vizyonunun i¢ine girebilmeyi olanakli kilar ve boylece de onun
“gizli merkezini”, yani olay 6rgiisiiniin arkasina sakli temel diisiinceyi ya da diinya goriisiini
aramay1 kolaylastirir.?® Resimler ayni zamanda kahramanin bakis agisiyla biitiinlesmesi i¢in

25 “Ben Madame Bovary’yim.”

26 Kemal, Masumiyet Miizesi’nin birinci tekil sahista konusan anlatici-kahramani.
27 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 13.

28  Ayniyer, 137.
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okuyucuya yapilan bir davet olur, o resimler araciligtyla romanin diinya vizyonunu daha
inandirici bir héle getirirler, okuyucuda bir empati duygusu harekete gegirirler ki bu da o “gizli
merkezin” daha tam sekilde anlasilmasina olanak verir. Okuma eylemi sirasinda okuyucu
kendi giindelik gozlemlerini ve yasantilarint (duygusal deneyimini) temel alarak onlarin hem
benzersizliklerinin, tekrarlanamazliklarinin ve hem de 6znelerarasi iletilebilirliklerinin farkina
varir. Oyleyse duyusal deneyim, 6zellikle de sozciiklerin gorsellestirilmesini miimkiin kilan
gdrme duyusu, bir roman metnini alimlama siirecinin temelidir. Pamuk’un yapitlarinda resim
sanatinin ve edebiyatin yollari iste oncelikle algilama tiiriindeki bu benzerlikte kesisir.

Bu iki sanatin kesistigi bir sonraki nokta da romancilarin gorsel (ki bu gruba ilk sirada
Tolstoy dahil edilir) ve “kelimesel” tip (Dostoyevski) yazarlar olarak ayrildiklari yerdir.?
Pamuk Homeros, Coleridge ve Dostoyevski’nin kahramanlarini karsilastirarak romanin gorsel
bir tiir oldugu sonucuna varir, ¢linkii o her seyden dénce okuyucunun gorsel zekasina seslenir
ve yazarinin mekan duygusuna dayanir.’® “Roman yazmay1” da (Proust’un “Romanim bir
resimdir” deyisine atifla) “kelimelerle resim yapmak™ olarak adlandirir. Bu islem, sanatginin
aklindaki zihinsel bir resimden hareket edip onu okuyucusunun zihninde belirli bir sahnenin
net bir “dogru hayalini” canlandirabilecek sekilde sunmasidir.

Resimle edebiyatin yakinligi iizerine diisiinceleriyle Pamuk, Lessing’in zamansal sanat
(edebiyat) ve mekansal sanat (resim) ayrimini da reddetmeksizin, Horatitus un ut pictura

poesis (“Siir de resim gibidir”) gelenegine baglanmaktadir. Sunu yazar:
Romanlar da, tipki resimler gibi, dondurulmus anlari gdsterir bize. Ama bu kiiglik ve boliinemez
anlardan (...) romanlarda bir degil, binlerce, on binlerce vardir. Roman okumak, kelimelerle
tasvir edilmis bu anlari (Zaman’1) hayalimizde resimlemek, yani Hacim’e ¢evirmektir.*!

Pamuk, resim sanatinin, gergekligi temsil etmenin yani sira, bir manzaranin maddi
gercekligini de gosterdigi diisiincesindedir. Bir roman da kelimeleri ne denli ustaca imgelere
dontistiirebilirse, o “gergekligi” (romanda sunulan diinya vizyonunu) o dl¢iide iyi temsil eder.

Resmin ve edebiyatin spesifik 6zelliklerinin kesistikleri diger bir diizlem de nesnelerin
romanda sunulan diinyadaki rolleridir. O diinyanin nesnelerin mevcudiyetleri agisindan yapilan
tasvirleri, etkili bir bigimde bir “gdnderme yanilsamas1”, merkez ile — Jolanta Brach-Czaina’in
“varolusun yariklari™? dedigi — “hayatin en temel 6zellikleri”** arasindaki iliskiye dayali
bir gerceklik imas1 izlenimi yaratirlar. Yazarin kaleminden biiyiiyiip gelen gorsel verilerle
zenginlestirilmis edebi manzara, okuyucunun 6zellikle saf yagam deneyimine hitap eder ve
boylece romanda sunulan diinyanin gergek bir diinya olduguna inancint artirir. Ayni anda da
bu inang, kurgusal diinyanin yapayliginin “duygusal” farkindaligiyla da celisir. Dolayisiyla
burada gene isimiz saf ve diisiinceli tutumlar arasinda bir salinan bir sarkag¢ hareketiyledir.

29  Ayniyer, 81.

30 Ayni yer, 84.

31 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 88.

32 Jolanta Brach-Czaina, Szczeliny istnienia (Varsova: Dowody na Istnienie, 2018).

33 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 111. Burada s6z konusu olan sey oncelikle giindelik duyumsal deneyimler.
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Pamuk, nesnelere ve onlarin romanin ve yazma-okuma siireglerinin yapisindaki rolii izerine
bir hayli felsefi akil yiiriitme yapmakla maddi kiiltiir aragtirmalarinda adina “nesnelere doniis™*
denilen akima dahil oluyor. Masumiyet Miizesi girisimi yazarin edebiyatta maddesellige nasil
biiyiik bir 6nem verdiginin bir kanitidir. Fakat Pamuk’un yapitlarinda sundugu diinyanin
sekillendirilmesinde nesnelerin nasil bir ontolojik statiileri oldugu sorusunu sormaya deger.
Bunlar bir yandan bir sirr1 (romanin gizli merkezini) gizleyen, dolayistyla romanin “hizmetkar:”
olan varliklardir. Oyleyse rollerine “hipostatik™*, “tiirevsel”*® ve “arac1” bir rol denilebilir. Bu
islevleri daha ziyade, ana tezi nesnelerin metinlestirilmesi olan postyapisalci gelenek sinirlari
icine girer.”” Postyapisalcilik maddiligin kendisine, nesnelerin duyumsalligina degil de, daha
¢ok onun i¢inde bulundugu sdylemin bir tiirevi olusuna vurgu yapar. Pamuk da benzer sekilde
ayni vurguyu yapmaktadir: Masumiyet Miizesi’nin sayfalarinda nesneler kaginilmaz bir bigimde
metinsel tasvirler, kendilerine has birer “ckphrasis™? iglevi goriirler.

Diger yandan, Istanbul’da maddi olarak var olan Masumiyet Miizesine bakacak oldugumuzda,
Pamuk’un yiizlinli postyapisalci yonelimlerden “nesnelere doniise” ¢evirdigi izlenimine
kapiliriz, ¢iinkii artik yazar i¢in nesnelerin “maddiliklerini”, “nesneliklerini”, “fizikselliklerini”
gostermek kilit nitelikte bir is olmustur. Hala bir sir gizlerler ve kendilerinden daha baska
bir seyi isaret ederler, ancak simdi buna baska bir ek bildirim de eklenmistir: Alimlayiciya
nesnelerin maddiliklerinin kendisi hitap etmeye baslar. Alimlayici artik nesnenin yalnizca
metinsel temsiliyle iligkiye girmez, ayni zamanda o nesnenin biitiin duyumsalligini duyusal
olarak deneyimleme sansi da vardir. Boylece ger¢ekligin duyumsal alanlarini sdylemsel
olmayan sekilde deneyimlemenin ne kadar dnemli bir rolii oldugunu da kavramis oluruz.
Buna ek olarak, Masumiyet Miizesindeki nesneler tam da genetik anlamda metinsel varliklar
olmalari (romanin diinyasindaki rollerini tamamen yerine getirmeleri), ama ayn1 zamanda da
romanin disindaki bir zaman ve mekana yerlestirilmislikleri sayesinde alimlayan ile maddilikleri
iizerinden sdylemsel olmayan bir diizeyde iletisim kurduklari i¢indir ki ontolojik statiileri
karmasiklasir. Burada sozciikler ve seyler birbirlerini agiklayip karsilikli olarak tamamlayarak
stk bir bagimlilik iligkisi icindedirler: Sozciikler duyumsal olarak bagka tiir bir varlik kisvesine
“buriintrler”, fiziksel nesneler ise sdzciiklerle ifade edilebilir. Bunlar, aralarinda kesintisiz bir
“kristal” orgiistiniin® akip gectigi iki farkli dildir.

34 “Gegtigimiz yiizyilin 70’1i ve 80°1i yillart dilsel ve metinsel geri doniis zamanlar olarak bilinirken, bugiiniin
sosyoloji ve kiiltiir bilim ¢aligmalarinda “nesnelere dontisii” gozlemliyoruz.” Bjernar Olsen, W obronie rzeczy.
Archeologia i ontologia przedmiotow, ¢ev. Bozena Shallcross (Varsova: IBL PAN, 2013), 36. Yine ayni konuda
bk. Deyan Sudjic, Jezyk rzeczy, ¢ev. Adam Puchejda (Krakow: Wydawnictwo Karakter, 2013).

35 Baskin nitelikte olmayan.

36 Ikincil nitelikte olan, tiiretilmis olan sey.

37 Bk. Olsen’in kitabinda “Bir Metin Olarak Maddi Kiiltiir / Sorunlu Bir iliskiden Sahneler” baslikli bolim, 67-
103.

38 Kokeni Yunanca ve dogrudan Pamuk’un yaptig1 tanimla “gorsel bir sanat eserini siirle tasvir etmek isi” demek
oluyor. Pamuk, bunun bir 6rnegi olarak Homeros un Ilyada’da Akhilleus un yeni kalkanim tasvir edisini verir.

39  “Uzay orgiisii”. Atomlarin veya atom kiimelerinin uzayda meydana getirdikleri kiimeler. Onlar1 yedi kristal sistem
icinde on dort farkli 6rgii olarak tanimlayan Auguste Bravais’e atifla “Bravais orgiileri” diye de biliniyorlar.
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Orhan Pamuk Romanlarimin Kompozisyonu. Romanin Differentia Specifica’s1*
Onceki paragraflarda romanin “merkezi” kavramini birkag kez andik. Saf ve Diisiinceli
Romanci’da Pamuk bu kavramin agiklanmasina epeyce sayfa ayirtyor. Onun yaptigi tanimi

bir kez daha animsayalim:

Merkez; hayat hakkinda derin bir goriis, bir ¢esit sezgi, derindeki gergek ya da hayali, esrarlt
bir noktadir. Romanlari bu yeri arastirmak, onu sezdirmek i¢in yazariz ve romanlarin boyle
okunacagini da biliriz. Ama ilk basta, bir romani hayal ederken, bu gizli merkez i¢in yazdigimizi
bazen diisliniip biliriz, bazen bilmeyiz. (...) Ama manzaradaki agaclarin, evlerin, nehirlerin
tek tek ¢ekimine ne kadar kapilirsak kapilalim, her agacin, her ugurumun harikuladeligi,
tuhaflig1 ve giizelligi ile ne kadar biiyiilenirsek biiyiilenelim, gene de manzaranin tek tek
agaclarin, seylerin toplamindan daha derin ve esrarl bir anlami oldugunu da biliriz.*!

Dolayistyla “merkez” bir tiir olarak romanin kompozisyon ekseni ve ayni zamanda onun
genetik agidan ayirt edici niteligi oluyor. Romanda sunulan diinya manzarasinin biitiin o
plastik zenginligi (tipk1 nesnelerin ontolojisinde de oldugu gibi) o manzaraya gore disarida
olan bir seyin (merkezin) isaret edilmesi degil yalnizca, ama ayni zamanda kendisinin metinsel
“maddiligiyle” alimlayici i¢in de bir bildirim.

Romanin merkezi, metnin yazara ilham veren ve romanda bir mekan ve zamanin i¢inde
sunulan diinyanin es merkezli olarak onun etrafinda insa edildigi temel diisiince anlamina
geliyor. Bu merkez ¢ogu kez metin lizerinde ¢alisilmaya baslanildiginda ortaya ¢ikiyor. Yazar
yazarken, okuyucu ise anlatilanlart alimlarken, hikayelerin iist iiste gelerek artiglartyla birlikte
doniisiimlere ugrayan bu “olmasi sart ama ne oldugu da belirsiz merkezi” arayip bulmak
i¢cin yogun bir ¢abaya girigir. Barthes’in kavramlagtirmasiyla konusursak, metnin verdigi
haz, romanin gizli anlamini gosteren ayrintilarin kodlarini ¢6zmekten ve her seyden 6nce
“gOriniim katmanlarmin” resimsel dogasinda eserin kendine 6zgii atmosferini yaratan yapilarin,
kompozisyonlarin, karakter portrelerinin tadini ¢ikarmaktan gelir. Ama bunlar yalnizca bir
merkezi igaret etmesi gereken ikincil unsurlar da degildir. Daha ziyade onlar dogalar1 geregi
onun i¢inde yer alirlar ve onun 6ziine aittirler.

Fakat bu merkezi yakalamak ne ¢ok kolay ne de ¢ok zor olmalidir. Merkezin gizlilik
derecesini dengelemek, yaratici ¢alismanin degerinin ana belirleyicisidir. Birazcik bir magaradan
adim adim disartya ¢ikmay1 animsatan bu ayrinti kodlarin1 ¢ézme isi, yari karanlik/yari
aydinliktan baglanilarak sonunda merkezin i¢in i¢in yanan 1s1ginin beklenmedik bir anda
goriiniiverecegi ana kadar kademeli olarak yapilmalidir. Iste bu denli muglaktir “merkez”
kavrami (ki 151k metaforu da bunu gosteriyor), ¢linkii (diinyanin merkezi, hayatin anlami
gibi) diger kavramlar ve metafizik problemlerle benzer bir dogaya sahiptir. Pamuk, onun,
okuyucunun hayata dair kendi goriislerini merkezden yansiyan “igikla” kiyaslayabilmek i¢in boy
6l¢lismek zorunda kaldig1 “temel mesaj” oldugunu yaziyor. Yine de o hi¢ degismeyen, 6zne ve
kosullardan bagimsiz bir Arsimet noktasi da degildir. Okuma zevklerine ve zamansal-uzamsal

40 Latincedir ve “ayirt edici vasif” olarak Turkgelestirilebilir.
41 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 137-138.
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baglama baglidir. Onu 6znenin tarafindan bakarak tanimlamak en kolayidir: En kesin 6l¢isii,
okuyucunun “zihninin isleyisini siirsel bir sekilde saptama, bu sayede de hayatimizin simdiye
kadar hi¢ dikkat edilmemis ayrintilarini tasvir etme ve ortaya ¢ikartma[dan]” aldig1 zevktir.*?
Yazarin tarafindan bakildiginda ise, merkez onun tiirlii bigimsel stratejilerle sekillendirdigi bir
yerdir, ¢iinkii “bir hikdyeyi anlatmanin, bir romani bigimlendirmenin her yeni yolu hayata yeni
bir pencereden bakmak anlamina da gelir”*, yani o zaman baska nitelikte bir merkezin ingast
da demektir. Bir metin igin merkez illa da bir tane olmak zorunda degildir, hatta daha fazla
olmalidir, ¢iinki{i romanda tek bir merkez olmamast, bizim bilincimizin ve goriislerimizin (ya
da genel olarak yapit digindaki tiim gercekligin) de tek bir merkezi olmadigini, ikilemimizin

~c

gergekligi “anlamak icin bir merkeze ihtiyag duymak ile bu merkezin giiciine, hakim mantigina
karg1 ¢ikma” istegi** oldugunu anlamamizi saglar.

Okuyucunun merkezi kesfetmekten aldigi zevkin temeli en basta ironi (“6nemli seylerden
Onemsizmis ve 6nemsiz seylerden 6nemliymis gibi bahsetme sanati”)* olmak iizere romana
0zgii bazi islemlerde ve romansal kurgunun muglak statiisiindedir (anlatilan olaylarin “gergekten
olup olmadiklarini” bilmeyiz ve bu durum bizi yalnizca metne karsi degil, ama roman digindaki
diinyaya kars1 da mesafeli bir tutum almaya kigkartir). Ustelik merkez, onu bulma beklentisi ile
metnin onu isaret edebilecek gercek unsurlari arasindaki gerilimlerin diyalektik oyunu i¢ine de
ulanmigtir. Bu genel anlamda edebiyatla kurulan iliski i¢in tipik bir gerilimdir.*® Ciinkii okuyucu
edebiyat kiiltiiriinde daha dnce kazandig1 deneyimler sayesinde adina “aktarimda igtenlik”
denilebilecek bir ilkeyi benimsemek egilimindedir, yani metnin biitiin unsurlarinda bir anlam
aramaya ve bunlardan herhangi birini yazarin kotii niyetle romana kattig1 bir anlamsizlik ve
gereksizlik olarak gérmemeye isteklidir.

Ozetlersek; bir romanin merkezinin énemli olusu dncelikle onun aranmasinda, onun
goreliliginin ve muglakliginin bilinmesinde, hikaye orgiisliniin zenginliginin kodlarinin
¢oziilmesinde, romanda sunulan diinya manzarasinin gorsellestirilmesinde, kahramanla empati
kurarak onun diisiinceleri i¢ine girmenin denenmesinde ve son sirada da ahlaki yargilarimizin
askiya alinmasinda yatmaktadir. Bir koyut olarak (normatif anlayis yerine) tanimlayicilik,
romanin bir tartigma (hatta “en apagik” seylerin bile tartigilacagi bir yer), farkli bakis agilarinin
birbirleriyle esit haklara sahip ¢ok sesliliklerinin, bizimkilerden daha farkli deneyimlerin igine
empati yoluyla girebilecegimiz bir alan olarak anlasilmasina uygun diisen bir yaklasimdir.

42 Ayni yer, 146.

43 Ayni yer, 147.

44 Ayniyer,155.

45  Ayniyer, 151.

46  Jonathan Culler’in bir yorumuna atif yaptyoruz. Soyle diyor: “(...) yazinin ‘yazmnsallik’ niteligi dilsel malzeme
ile okurlarm yazinin ne olduguna iliskin geleneksel beklentileri arasindaki gerilimde yatiyor olabilir.” Jonathan
Culler, Yazim Kurami, gev. Hakan Giir (Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 2007), 56.
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Pamuk’un Roman Kahramam

“(...) diinyaya roman kisilerinin goziinden, aklindan, ruhundan bakmaktir.”*” Edebi figiir,
sunulan diinyanin diger bilesenlerinin algilanmasini saglayan bir gézlem noktasidir. Bununla
birlikte, kahramanin kisiligi, yalnizca roman diinyasinin diger tiim unsurlar1 baglaminda
anlam kazanir. Yazarlar arasinda kahramanin onceligi ve karakter psikolojisine agir1 bir ilgi
olduguna dair yaygin inanca ragmen, Pamuk’a gore, 19. ylizyilin sonunda, arastirmalarda edebi
karakterlerin psikolojisine dogru bir kaymanin basladigina tanik olduk. O dénemin pek ¢ok
teorisyeni (E.M. Forster dahil), kahramani 6ykiiyii, olayin gegtigi yeri ve yapitin konusunu arka
planda birakarak 6ne ¢ikan bir unsur olarak kabul etti. Roman sanatinda kahramanin dnceligine
dair bu dogma, Pamuk tarafindan genel olarak tutarli ve sabit bir insan kisiliginin varligina
dair batil bir inang olarak algilanir. Ona gore, adina “karakter” denilen nesne, “insan ruhunun
sirlarini” resimlemekten zevk alan on dokuzuncu yiizyil romanciligi tarafindan yaratilmig
bir yapidir (6rnegin Dostoyevski kisilerinin karmasik “derinliklerine” duyulan hayranlik da
bundan ileri gelir). Pamuk, romanlarinin “psikolojik roman” olarak siiflandirilmasini istemez,
¢linkii yazarliginin amaci insan karakterlerinin zenginligini anlatmak degil, ama “hayatin hi¢
ifade edilmemis bir bdlgesini arastirmak, (...) [onunla] ayn1 alemde yasayan pek ¢ok kisinin
yasadig1 durumlari, duygulari, seyleri ilk defa kelimelere gecirmektir”. Kahramanin kendisi,
yalnizca yazarin planladigi gerceklige bakis agisini harekete gecirdigi icin dnemlidir. Agiktir
ki bu bakis agis1 kesinlikle onun bireysel durumuna ve kosullarina baglidir. Yazar, karakter
inga ederken, diinyay1 onlarin goziiyle gorebilmek, anlayabilmek ve degerlendirebilmek i¢in,
onlarla “biitiin (...) [giicliyle] 6zdeslesmeye” caligir.*

Pamuk’un 6nerdigi empatik bakis hem yazma eylemine hem de okuma siirecine iligkindir.
Bu yaklasim, kahramanin yapip ettiklerini anlayabilmek ve degerlendirebilmek i¢in onunla
empatiye dayali bir 6zdeslesmeye, kendini onun yerine koyma denemesine girismeyi dngoriir.
Ancak bu durum, kahramana “saf¢a” yaklasiliyor demek de degildir, ¢linkii kahramanla
6zdeslesme, okuyucunun ve yazarin romana bir biitiin olarak bakmaya dayanan ve bizi onun
odak noktasina gotiirecek diger bir ¢abasini saf dis1 birakmaz.* Kahramanin bagina gelenler,
onun prizmasindan sunulan diinyaya bakilarak ulagilan merkezi arama yolu olmasi agisindan
o6nemlidir. Burada saf ve duygusal tutumlar arasindaki gerilimle bir kez daha karsilasiyoruz:

47  Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 57.

48  Ayni yer, 65.

49 Kahramani anlamaya ve degerlendirmeye ¢aligmanin tek yolu baskahramanla “6zdeslesmek” degildir. Bircok
edebiyat teorisyeninin paylastig1 bir goriistiir bu, 6rnegin Terry Eagleton sdyle yaziyor: “Oncelikle, biitiin edebi
eserler bizi karakterleriyle 6zdeslesmeye ¢agirmaz. Ayrica birini anlamanin tek yolu empati degildir. Hatta diiz
anlamryla alindiginda, empati anlamanin bir yolu degildir. (...) Birinin acisin1 paylagmakla (sempati) hislerini
hissetmek (empati) farkli seylerdir. Sayet hayal diinyamizda Oidipus’la birbirimize karisirsak onun hakkinda
nasil yargida bulunabiliriz? (...) Bir seyi degerlendirebilmek i¢in onu belli bir mesafede tutmak gerekir; bu
tutum sempatiyle Ortiisiir, ancak empatiyle degil. Antik Yunan’in edebiyat sanat1 bizden insanin kalbine hanger
saplanmasinin yahut rahminde bir canavar olmasinin nasil bir sey oldugunu hissetmemizi istemez. Onun yerine,
karakter ve olaylari bizim takdirimize sunmak {izere sahneye koyar.” Terry Eagleton, Edebiyat nasil okunur?,
cev. Elif Ersaver (Istanbul: iletisim Yaymlari, 2015), 86-87.

350 Tiirkiyat Mecmuasi



Osman Firat Bas, Olga Zyminkowska

Karakterlerle 6zdeslesme duygusu hi¢bir zaman tam degildir ve bu nedenle de saf degildir.
Zihnin bir kismi romanin bir biitiin olarak degerlendirilmesiyle ilgilenir, kompozisyonuna
bakar, anlatinin analiziyle ugrasir ve boylece metnin yapayligina dair (diigiinceli tutum igin
tipik olan) bir farkindalig1 korur. Dolayisiyla isimiz bir yandan 6zdeslesmeyle, diger yandan
da mesafeyledir. Bu iki tutum arasinda zihnin bir sarka¢ gibi salinim hareketi hem yaratma
eyleminde hem de alimlamada vardir.

Pamuk’a gore edebi figiir, romanin manzarasinin, kompozisyonun bir pargasi, yazarin
yarattigi diinya imgesinin bir 6gesidir.>* Boylece roman kendisini kahramanla saf bir psikolojik
0zdeslesmeye indirgemez, ama kahraman sayesindedir ki kendi diinyasinin zenginligini “her
hali, her rengi, her olay1, her meyvesi, yani duyumlarin kendisine ulagtirdigi her seyle”!
birlikte okuyucuya agar. Metinle iliski kurmaktan alinan zevkin kaynagi, kahraman ve roman
diinyasmin onun tarafindan goriilen her ayrintisi tizerinden ulasilan odak noktasinin aranip
bulunmasindadir. Alinan zevk, yalnizca okuyucunun merkezi ararken gergeklestirdigi analitik
zihinsel islemlerden ileri gelmez. Ayni zamanda o, kaynagini sozciiklerin resimlere ¢cevrilmesinde
bulan duyumsal bir deneyimdir (ki bdylece bir metinle iliskinden alinan duyumsal haz, okuma
eyleminin Susan Sontag’in 6nerdigi erotizm koyutuyla kesisebilir).>

Ozetlersek, Pamuk’un vizyonuna gére kahraman, romanin diinyasina acilan bir pencere
olmasina ragmen, onun psikolojik olarak kavranan kisiliginin “romanin konusuna”, gizli
merkezi olusturan ve romanda derinlestirilen problemlere karsi dnceligi yoktur. Kahramani
ele aldig1 bolimde Pamuk sunlar1 yaziyor:

Romancilar 6nce ¢ok dzel bir ruha sahip bir edebi kisilik icat edip, sonra bu kisinin istedigi A,
B ve C konularina ya da deneyimlerine siiriiklenmezler. Once A, B ve C konularini anlatmak

ister romancilar. Sonra da bu konulart anlatmaya en uygun kahramanlari hayal ederler. Ben
hep Gyle yaptim. Herkesin de bilerek bilmeyerek boyle yaptigini hissettim.>

Tablo

Giriste belirledigimiz hedefe uygun sekilde, Pamuk’un Saf ve Diisiinceli Romanci’sinda
tartigtig1 onemli bazi edebi ve kuramsal sorun odaklarini, bunlar karsisinda yazarin — yukaridaki
degerlendirmede belirlemeye ¢alistigimiz — tutumlarini 6nce bir tablo yardimiyla 6zetlemeyi
deniyoruz.

50 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 69.

51  Ayniyer, 70.

52 Susan Sontag, Yoruma Karsi, cev. Osman Akinhay (Istanbul: Agora Kitapligi, 2018), s. 20. Sontag diyor ki
“Bizim bir yorumbilim yerine, bir sanat erotikasina ihtiyacimiz var.”

53 Pamuk, Pisarz naiwny i sentymentalny, 72.
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Sorun Orhan Pamuk

Romanin bilgisel degeri Saf ve diistinceli tutumlar arasinda linim.

Romanin differentia specifica’st | Pamuk, romanin tipik ozellikleri olduguna inaniyor. “Gizli merkezi”
olmasinin romani diger edebi anlat1 tiirlerden farklilastiran temel 6zellik
oldugunu diistiniiyor.

Roman kompozisyonu Romanda diistiincenin baskin unsuru olan bir merkez nokta etrafina odaklanan
kompozisyon.

Sanatlarin karsihkh etkilesimi | Romanin gorsel niteligine vurgu yapiyor.

Anlatinin bakis agisi Arabadan seyredilen manzara: Romanda sunulan diinyanin romanin bakis
acistyla sinirli oldugunu hi¢ unutturmuyor. Ama bunu unutturmamak,
romanin diinyas ile gergek diinya arasina bir iistkurmaca konulmasi demek.
Saf ve dusiinceli tutumlar arasinda bir salinim 6neren Pamuk, bakis agisinda
diistinceli romanci tutumunu benimsiyor.

Edebi karakter Psikolojik romana karsi mesafeli bir tutumu var ve o yiizden kahramanin
psikolojisi sonuna kadar sekillendirilmemis oluyor. Kahramanm rolii
okuyucuyu romanin gizli merkezine gotiirmek. Pamuk, yazmaya oOnce
anlatmak istedigi durumlar1 belirleyerek basliyor, ardindan bu durumlar
icinde belirecek ve aslinda bu durumlarin olugmasinda yazara yardim edecek
kahramanlar bigimlendiriyor.

Sonuc¢

Yukaridan beri yaptigimiz akil yiiriitmelerin sonucunda, Pamuk’un roman gercekligiyle
diinyanin gercekligi arasindaki iliskinin daha ¢ok atifsal diizeyde kalmasindan yana oldugu net
olarak goriilmektedir. Roman gergekligin “aynas1” olmaya soyunmamalidir, hatta soyunamaz
da, ¢linkii o yalnizca belirli bir zamanda, mekanda ve belirli sartlar iginde beliren, anlattigi seye
belirli bir perspektiften bakan tek bir kisinin ger¢eklik yorumundan ibarettir. Buna ragmen,
okuyucunun kurgusal olana (kurgusal oldugunu da bildigi héalde) katilma isteginin (kendisi de bir
okuyucu olarak) farkinda olan yazar, saf ve diisiinceli tutumlari bir arada kullandig1 bir strateji
gelismigtir. Bir yandan okuyucusunu (tam da onun bekledigi sekilde) anlattiklarinin gergek
olabilecegine inandirmaya ydnelirken, bir yandan da kesintisiz olarak (ve anlaticinin kisith bakis
acisini vurgulayarak) romanin kurgusalligini goriintir kilmaya ¢alismaktadir. Daha da fazlasi;
okuyucuya da saf ve diisiinceli tutumlar1 yerine gore degistirerek okumayi salik vermektedir.

Pamuk, romanin en ayirt edici niteligini gizli bir merkezinin olmasinda, yani kompozisyon
diizeyinde goriiyor, ¢linkii romanin biitiin bir kompozisyonu ve kahramanlari bu gizli merkez
etrafinda gekillendiriliyor. Kahramanlarinin ayrintili tasvirinden kaginmasi da belki biraz
yazarin psikolojik romana olan mesafesinden, ama herhalde en ¢ok da kahramanin statiisiinii
gizli merkezden asagida gormesinden ileri geliyor. Pamuk’un kahramanlar1 yalnizca bir durum
icinde, tam olarak soylersek “merkeze dogruyken” resmediliyorlar. Bununla birlikte okuyucunun
kahramanla 6zdeslesebilmesine de biiyiik bir 6nem atfediyor. Pamuk’a 6zgii kahramanla
6zdeslesmek ise okuyucunun roman diinyasina girerken, gercek diinyadaki ahlaki yargilarimi
bir siireligine unutmasi, romani yalnizca betimleyici bir anlati olarak okumay1 bilmesiyle
miimkiin. Ciinkd silik, hakkinda ¢ok sey bilinmeyen, ancak ne oldugu belirsiz bir gizli merkeze

352 Tiirkiyat Mecmuasi



Osman Firat Bas, Olga Zyminkowska

dogru okuyucuyla birlikte yiirlirken sekillenen bir kahramanla empati kurabilmenin sarti, onun
eylemlerini herhangi bir deger yargisi kefesine vurmadan anlamaya caligmaktir.

Pamuk acisindan romanin gorselligi hem okuma hem de yazma siireclerinde ¢cok 6nemli:
Okumak oncelikle sozciikleri resimlere ¢evirmeye ve roman diinyasinin duyumsanabilen
bir manzarasini yaratmaya dayaniyor. Yazmak ise her bir sahnenin dekor ayrintilarina 6zen
gosteren bir sahne tasarimcisinin igini animsattyor. Olasidir ki yazarin 6rnegin Cevdet Bey ve
Ogullar: gibi aslinda biiyiik ger¢ek¢i romanlar gelenegine baglanan hacimli romanlar yazmasi
da onun resimle romancilik arasinda kurdugu bu giiclii bagin, bir tarihsel donemdeki toplumsal
yasantinin biiytik bir tablosunu soézciikler yardimiyla yapabilme idealinin bir sonucudur.
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6z

Osmanli Devleti 18. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren stirekli diplomasiye gegis
tecrlibesi yasasa da yurtdisinda diplomatik misyonlarin olusumu ve gelisimi
ancak Tanzimat'in ikinci ddneminde (1856-1876) tamamlanmistir. Bu dénemde
Osmanli Devleti yeni diplomatik temsilcilikler agmis ve bu temsilciliklerin yapisini,
Avrupa modelinde olusturmustur. Osmanli elgiliklerinde 1856'dan sonra diger
Avrupa devletleri modeline gore ataselik, elciliklerde en dustik ritbeli memur
olarak kabul edilmistir. Baglangigta Babiali bu memriyeti cesitli uzmanhk
dallarinda egitim almak tizere yurt disina génderilen Osmanl talebelerine
vermistir. Ataselerin atanmasinda patrimonyal iliskiler etkili olmakla birlikte,
Babiali liyakat kriterlerini de dikkate almistir. Ayrica Ali Pasa, 1856'dan hemen
sonra askeri ataseligi de kurmustur. Babiali, 6nce yurtdisinda askeri egitim icin
gorevlendirilen askeri 6grencileri atase olarak gorevlendirmistir. Bu makale,
Osmanli Hariciye Nezaretinde diplomatik memurlugun uzmanlastigi donemde
ataseligin ortaya cikisina odaklanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Atase, Atasemiliter, Tanzimat, Diplomasi, Hariciye Nezareti

ABSTRACT

Although the Ottoman Empire had started experiencing the transition to
permanent diplomacy in the last quarter of the 18th century, the formation and
development of diplomatic missions abroad had been adequately completed
in the second period of the Tanzimat (1856-1876). During this period, the
Ottoman State opened new diplomatic missions and formed their structure in
parallel with the European style. After 1856, the office of attaché was adopted
in the Ottoman embassies in accordance with the model of other European
states as the lowest-ranking official in foreign missions. Initially, this post was
entrusted to some Ottoman students who'd been commissioned abroad for
educational purposes. Although patrimonial relations were influential in these
assignments, the Sublime Porte also considered the criteria of merit. Moreover,
Mehmed Emin Ali Pasha also established the office of military attaché just after
1856 during the Tanzimat. The Sublime Porte initially assigned military officers
commissioned abroad for military training as military attachés. This article
focuses on the emergence of the office of attaché during the first period of
professionalization in the Ottoman foreign ministry.

Keywords: Attaché, Military attaché, Tanzimat, Diplomacy, Ministry of Foreign
Affairs
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EXTENDED ABSTRACT

This paper focuses on one of the aspects of the specialization process in ambassadorial retinue
after the Ministry of Foreign Affairs was established in the 19th-century Ottoman Empire. The
point of departure in this paper is that the existing literature does not provide details regarding
the development of career lines in the Ottoman diplomatic organization, especially abroad.
The paid attaché office, which first appeared in the Ministry of Foreign Affairs of France
and the Foreign Office of Britain at the beginning of the 1830s, was the lowest rank in the
career line of the diplomatic institution in the Ottoman Ministry of Foreign Affairs. However,
according to scholars, the title of sirkatibi was replaced with attaché in the early Tanzimat.
The European states had begun to employ diplomatic staff under the title of attaché in their
corps diplomatiques during the 1830s. Having been inspired by the bureaucratic structure of
the European ministerial organization as a model for the state apparatus during the Tanzimat,
the Ottoman Ministry of Foreign Affairs began appointing diplomatic functionaries in its
diplomatic staff abroad under this title in the late 1840s. However, following the Crimean War
(1853-1856), the attaché office prevalently became a diplomatic trainee service for students
sent to Europe for education. The Sublime Porte frequently employed the Ottoman students
sent abroad for education as diplomatic attachés in the 1860s and 1870s.

While transitioning to residential diplomacy and reforming the diplomatic mission network,
Ottoman reformist statesmen Mehmed Emin Ali Pasha and Fuad Pasha considered the principles
of not discriminating against class or religion in the appointments. Under the cosmopolitan
Tanzimat rule, predominantly non-Muslim or diplomats who had reverted to Islam, like the
Musurus family, [anko Fotiadi, Aristarchi, Karatheodori, Conemenos, and Rustem Effendis
who had served as ministers or ambassadors in European capitals, were almost alternately
appointed to the Ottoman embassies. According to Mehmed Emin Ali Pasha’s note to Sir
Henry Bulwer, the British ambassador in Istanbul, the employment criteria of the Ottoman
diplomatic institutions in principle were nationality, honor, and merit. However, these were
not consistently observed in practice. In this note Ali Pasha presented to Sir Henry Bulwer on
the functioning of the Ottoman diplomacy in 1861, the Grand Vizier described the mission of
attaché as the lowest rank in Ottoman diplomatic representations abroad during the Tanzimat.

As noted previously, the candidates were assigned to Ottoman embassies regardless of
their Muslim or non-Muslim origins. However, only those with Muslim origins were assigned
to the military attaché posts due to non-Muslims being exluded from the Ottoman military
bureaucracy. This paper reveals the post of military attaché in the Ottoman State mechanism
to have been established right after the Crimean War, in which the Ottomans could observe
the structure of the European armies directly. In 1859, a local court trial involving an officer
at the Ottoman embassy in Paris demonstrated that military attachés had been employed under
diplomatic immunity in embassies in the period following the Crimean War. According to the
Ottoman diplomatic documents, the title of military attaché, like its diplomatic attaché, had
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initially been entrusted to the officers or officer candidates whom the Sublime Porte had sent
abroad for military training. This paper also aims to evaluate the military attaché office as a
branch of the diplomacy mechanism divided into professional sub-branches during the course
of the 19th century and to identify it within the concept of military diplomacy. Official data on
states’ military forces began to be published by official periodicals in the middle of the 19th
century. States would share information about their military and naval activities with their
adjacent peers who were neither enemies nor allies. Military attachés communicated to their
General Staffs the public or confidential military information they were able to obtain in the
countries where they had carried out their duties and had been charged with settling military
issues. Meanwhile, the Sublime Porte appointed its first military attachés from officers who
had been sent abroad for military training.

The opening up worldwide more than ever before in the second phase of the Tanzimat
made the foreign ministry the most distinguished career line in the bureaucracy. The attaché
became the first step in the diplomatic career path within the Ottoman Ministry of Foreign
Affairs after the Crimean War. Ottoman diplomatic documents reveal the Sublime Porte to
have launched this officialdom almost at the same time as other European states. During the
1870s, this post began to diversify according to sub-specialties, and representatives such as
naval or commercial attachés were appointed in accordance with their European counterparts.
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Giris

19. yiizyilda “Sark Meselesi’nin bir 6zelligi olarak Osmanli imparatorlugu’nun i¢ ve dis
meseleleri arasinda ¢ogu zaman kesin bir ayirim yapmak miimkiin degildi. Bu gergeklige
bagli olarak takriben 1840’tan itibaren Hariciye Nezareti, devletin omurgasi haline geldi. i¢
ve dig meselelerin i¢ ice gegtigi bir politik ortamda Osmanli hériciyesi yalnizca devletin dis
politikastyla degil, ayn1 zamanda dis meseleler haline gelen i¢ meseleleriyle de ilgileniyordu.
Bir tarih¢inin deyisiyle 19. yiizy1l Osmanli dis politikasi, bir bakima i¢ politikaydi."! Askeri
giicii Avrupali rakiplerine gore zayiflayan Babidli i¢in diplomasi ve miizakere, imparatorlugun
toprak biitiinliigiiniin muhafazasinda daha da 6nemli hale geldigi gibi Hariciye Nezareti, devletin
yeniden yapilanmasinin da tastyict kurumuna doniigmiis, dis politikanin yiiriitilmesinde ise
Avrupa diplomasisinin ilke ve yontemleri benimsenmistir.? 1840’lardan itibaren asamali
olarak benimsenen diplomatik ilke ve yontemler, gerek merkez teskilatinda gerekse de
yurtdis1 temsilciliklerde daha genis bir faaliyet alanini da beraberinde getirdi. Tanzimatin
gliclii sadriazamlariin Hariciye kokenli olmasi, bu kurumun devletin karar alma siirecindeki
agirligina da yansitmaktaydi. Bunun yaninda Tanzimat doneminde Osmanli hariciyesi, farkli
dini gruplar ve sosyal siniflara agik bir sekilde, tam anlamiyla bir imparatorluk organt olarak
isliyor, devletin yonetim pratigini de biitiiniiyle yansitiyordu. 1871 yilinda 6len Mehmed Emin
Ali Pasa’nin arkasinda biraktig1 haliyle Hariciye Nezareti, Babiali'nin en gelismis ve modern
teskilati olma 6zelligini tagtyordu.?

Tanzimat’m ikinci evresinde (1856-1876) devlet aygitinin yeniden yapilanma stirecinde
hakim figiirler olan Mehmed Emin Ali ve Fuad Pasalarin Osmanl dis temsilcilik agini
olustururken dikkat ettikleri ilkelerin basinda, diplomatik atamalarda sinif veya din ayrim1
gdzetmemek vardir. 1821°de baslayan Yunan Isyanina miiteakip Terciime Odasinin tesekkiiliiyle
birlikte disigleri biirokrasisinde Rum tebaanin etkinligi, daha 6nceki donemlere nazaran gegici
olarak azalmist1.* Ancak Hariciye Nezéret’nin kurulusunu izleyen gelismelere bakildiginda,
ozellikle Tanzimat doneminin hariciye kadrolarina gz atildiginda, 6zel olarak Rum, genel
olarak gayrimiislim kokenli tebaanin hariciye biirokrasisinden dislanmasini, 1821 isyaninin
yarattig1 infidl dénemi ile siirl1 bir siireg olarak degerlendirmek gerekir. Ali ve Fuad Pasalarm
iktidarlar1 doneminde en kritik dis misyonlara bilhassa gayrimiislim veya muhtedi diplomatlar
atanirdr: Kostaki Musurus, Yanko Fotiyadi, Aristarki, Karatodori, Konemenos, Riistem Beyler
gibi diplomatlar Londra, Berlin, St.Petersburg, Floransa gibi belli bagli baskentlerde elgilik

1 Roderic H.Davison, “Ottoman Diplomacy and Its Legacy”, Imperial Legacy: The Ottoman Imprint on the
Balkans and the Middse East, L. Carl Brown eds., (New York: Columbia University Press, 1996), 181.

2 Roderic H. Davison, “The Modernization of Ottoman Diplomacy in the Tanzimat Period”, IX. Tiirk Tarih Kongresi,
21-25 Eyliil 1981, cilt 11 (Ankara: T.T.K., 1986), 1141, 1551. Davison, son derece biiyiik yetkinlikle Tanzimat
doéneminde Osmanli diplomasisinin benimsedigi ilkeleri ve yontemleri tasnif etmistir.

3 Carter V. Findley, Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire: The Sublime Porte, 1789-1922, (New Jersey:
Princetion University Press, 1980) 183.

4 Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Merkez Teskildtinda Reform, (1836-1856), (istanbul: Eren Yayinlarii
1993), 72-73.
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ve biiyiikelgilik gorevlerini uzun yillar adeta doniisiimlii olarak yiiriitmiislerdi. Hatta Londra
sefaretinde Musurus ailesinin devamliligi, uzun yillar tartisma konusu dahi edilmemistir. Her
zaman tatbik edilmemis olsa da en azindan yasal olarak Tanzimat donemi Osmanli hariciyesinde
istihdam kriterleri; Osmanli vatandasligi, onur ve liyakat olarak belirlenmisti. Bir defasinda
Ali Pasa, Britanya elgisi Sir Henry Bulwer’e bu kriterleri agik bir sekilde ifade etmistir.> Ali
Pasa, bu ii¢ niteligi tastyanlarin genel olarak Babiali dairelerinde istihdam edilmeleri i¢in yeterli
oldugunu vurgulamistir. Buna gore Hariciye Nezareti, bu biirolarda istihdam edilecek genglerin
egitim siireglerindeki gayret ve kapasitelerini de her bakimdan takdir etme gerekgesiyle, 6yle
ya da boyle yeteneklerine gore atase veya katip unvaniyla diplomatik bir temsilcilige atard:.®

Ali Pasa’nin 1861 yilinda Sir Henry Bulwer’e Osmanli hériciye teskilatinin isleyisi
iizerine gonderdigi bilgilendirme yazisinda, Tanzimat doneminde Osmanli diplomatik
misyonlarinda atagelik, en alt seviyedeki meslek memuru statiisiinde tanimlanir. Osmanli
hariciye teskilati iizerine yapilan ¢alismalarda, memuriyetin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktig
ve profesyonel bir memuriyet haline geldigine dair detayli ve kesin bilgiler mevcut degildir.’
Bu makalede, Tanzimat doneminde Osmanli dig misyonlarinda profesyonel diplomatik bir
kadro olarak atageligin ortaya ¢ikisi tizerinde durulacaktir.

Osmanl Dis Temsilciliklerinde Ataselik Memiiriyetine Gecis

Tanzimat’in ikinci evresi; yani 1856 Islahat Fermani ile 1876 Mesritiyet arasindaki
evre, Tanzimat’in ilk evresine (1839-1856) gore imparatorlugun disariya daha fazla acildigi
donemdir. Soyle ki Kirim Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti birgok tilkede, bu defa daimi

5 “Le Gouvernement Impérial ne fait aucune distinction de classe ni de religion pour choisir le personnel du
service diplomatique. Les seule conditions auxquelles on est admis dans ce service sont: la Nationalité Ottomane,
I"honorabilité et la Capacite.” BOA.HR.MTV.59/1, (istanbul, Ali Pasa’dan Sir Henry Bulwer’e, 5 Subat 1861).

6 “il est attaché a une mission diplomatique avec le titre de attaché ou celui de secrétaire selon le plus ou le moins
a aptitude dont il a fait preuve.” Ay belge.

7  Osmanli hariciye teskilati izerine yapilan ¢aligmalarda ataselik memuriyetinin gelisimi tizerine detayli bilgilere
ulagmak miimkiin degildir. Hariciye Nezareti tarihi hakkinda giincel ¢alismalardan birinde, ataselik i¢in “yerli
literatiirde kisizade, miilhak memur, maiyet memuru, maiyet sirkatibi gibi kullanimlari olan atage tabiri, merkez
dairelerindeki miilazimin karsilig1 olarak kullanilird” denilmektedir. Bkz., Aydin Cakmak, Tiirk Disisleri
Teskilatinin Gelisimi: Haricive Nezareti. (Istanbul: Otiiken Yaymlar1, 2020) 234-235. Buradan hareketle 1840’larin
sonlarinda elgiliklere ilk olarak atase gérevlendirmeleri bagladiginda “sirkatib” unvaninin bu memuriyet igin
kullanildig1 goriiliir. Lakin 6zellikle 1856 Islahat Fermanindan sonra Osmanli hariciyesi, dis temsilciliklerdeki
riitbe ve unvanlar1 Avrupa diplomatik terminolojisine uygun olarak daha berrak bir sekilde tanimlamaya gayret
ediyordu. Diger yandan Yusuf Agah Efendi’nin Londra sefareti 6rneginden hareketle sefaret maiyet katiplerinin
“atase” olarak tanimlandig: diisiiniilmiistiir. Ornegin bkz., Thomas Naff, “Reform and the Conduct of Ottoman
Diplomacy in the Reign of Selim, III, 1789 — 1807, Journal of the American Oriental Society, 83, 3 (1963),
303; Mehmed Alaaddin Yalginkaya, “Mahmud Raif Efendi as the Chief Secretary of Yusuf Agah Efendi, the
First Permanent Ottoman-Turkish Ambassador to London (1793-1797)”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 5 (1994 ), 396, 406. Esasinda bu yorumun kaynagi olan Ahmed
Cevdet Pasa, “Avrupalilarin kisizadelerinden sefaretlerine me’mir edegeldikleri atagelere mukabil Dervis Aga
naminda biri dahi maiyyet me’mtiru” olarak atandigini ifade etmistir. Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet
(Tertib-i Cedid), Cilt 6, (Istanbul: Matba’a-i Osmaniye, 1309), 89. Cevdet Pasa’nin gorev tanimu itibariyla
atagenin mukabili olarak maiyet memurlarini géstermesi, bu memuriyetin Tanzimat oncesi karsiliginin maiyet
memuru veyahut maiyet katibi oldugu seklinde yorumlanmistir.
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statiide olacak sekilde, diplomatik misyonlar agti. Mevcut diplomatik misyonlari ise yeniden
yapilandirdi.® Klasik Osmanli diplomasinin kurumsal yapisindan merkez teskilati bakimimdan
kopus 1836°da gerceklesmis olsa da dis misyonlardaki rgiitlenme agisindan Avrupa diplomatik
teskilatilarina uyum, tedricen gelisse de tam manasiyla 1850’lerde gergeklesti.” Aslinda bir
biitlin olarak bakildiginda Osmanli Devleti, her ne kadar III.Selim doneminden itibaren
yurtdiginda daimi diplomatik temsilcilik kurma girisiminde bulunsa da bu misyonlar ya sinirlt
bir faaliyet alanina kapanmus ya da siirekli/yerlesik hale gelememistir.'® 1832’den sonra Misir
meselesinin uluslararast bir hal almasiin neden oldugu olaganiistii vaziyette Avrupa’da
mukim elgiliklerin yeniden agilmaya baglamasi, Osmanli Devleti’nin derhal modern diplomasi
pratigini benimseyip tatbik edebildigi anlamina gelmiyordu. Oncelikle modern diplomasinin
isleyisine vakif uzmanlagmis bir diplomatik kadro ihtiyaci, baslica mesele olarak belirmis
ve hatta el¢i olabilecek vasiflari haiz memur bulmakta dahi bir siire giiglikk ¢ekilmisti.!! Bu
bakimdan yurtdis1 temsilcilik agimin genisletilmesiyle birlikte aslinda tam manasiyla modern
diplomasiye Paris Antlagmasi’ndan sonra ge¢ildigini ileri siirmek miimkiindiir."
Tanzimat’in ilk evresinde yetismis hariciye memuru ihtiyaci, Osmanli hariciyesinin baslica
sorunlarindan biri olmaya devam etti. Bu donemde Osmanli Devleti, 6ncelikle Fransa olmak
tizere Avrupa devletlerinin hariciye teskilatin1 drnek almaktaydi. Diplomasi mesleginde ataselik
ad1 altindaki diplomatik memuriyet, Fransa hariciye teskilatina acik ve kesin bir sekilde 1833
yilinda girdi. 22 Mart 1833 tarihli Fransa hariciye teskilatin1 diizenleyen kararnamede “Miistakil
olarak bir sekreterin olmadigi yerde (duruma gore) Disisleri Bakanligi’nin biitgesi {izerinden
atanan bir memur Torino, Napoli, Briiksel, Frankfurt, Hamburg, Karlsruhe, Yunanistan,
Vagington ve Rio de Jeneryo temsilciliklerimiz veya elgiliklerimizde atase unvani adi altinda
yerlestirilecektir” denilmekteydi.!* Britanya diplomatik terminolojisinde 19.ytizyilin ilk

8  Osmanli hariciye teskilatinin gelisimi {izerine tekrardan kaginmak adina bkz., Zeynep Bostan, Osmanli Hariciyesinin
Modern Temelleri: II. Abdiilhamid Déneminde Diplomasi (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2020). Yazar her ne
kadar Osmanl1 hariciyesinin modern temelleri konusunda II. Abdiilhamid donemini vurgulasa da hariciyenin
modern temellerinin aslinda Nizdm-1 Cedid ve II. Mahmud dénemlerinde atildigi ancak Tanzimat doneminde
ise kurumsallasmanin derinlik kazandigi, ¢alismanin muhtevasindan da rahatlikla anlagilabilir. 1832’den
sonra peyderpey yeniden agilmaya baslayan, Tanzimat doneminde ise genisletilen diplomatik temsilciliklere
II. Abdiilhamid doneminde bazi yeni temsilcilikler eklenmis olmakla birlikte, yurtdisindaki diplomatik ag1
ozellikle Ali ve Fuad Pasalarin olusturdugu, hariciye biirokrasisi iizerine yapilmg ¢aligmalarda agik bir sekilde
izah edilmistir.

J.C.Hurewitz, “Ottoman Diplomacy and the European State System”, Middle East Journal, 15,2 (1961), 149.

10 Thomas Naff, “Reform and the Conduct”, 303-309; Omer Kiirkgiioglu, “The Adoption and Use of Permanent
Diplomacy”, Ottoman Diplomacy: Conventional or Unconventional?, A Nuri Yurdusev eds. (Londra: Palgrave-
MacMillan, 2004), 134-136.

11 Ahmet Dénmez, “Karsilikli Diplomasiye Gegis Siirecinde Osmanli Daimi Elgiliklerinin Avrupa’da Yeniden
Tesisi, 1832-1841”, Fahir Armaoglu 'na Armagan, Ersin Embel yay.haz., (Ankara: TTK, 2008),161-163.

12 Daha erken donemler i¢in genis bir literatiir mevcut oldugundan, burada tekrara girilmeyecektir; bkz., Carter
V. Findley, (1972). “The Foundation of the Ottoman Foreign Mininstry”, International Journal of Middle East
Studies, 3 (1972), 388-416. Erciiment Kuran, (1988). Avrupa 'da Osmanli Ikamet Elgiliklerinin Kurulusu ve Ilk
Elgilerin Faaliyetleri 1793-1821, (Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1988).

13 Emmanuel de Lévis Mirepoix, Le Ministére des Affaires étrangeéres - Organisation de I’Administration centrale
et des services extérieurs, 1793-1933, (Angers: Société Anonyme des Editions de 1’Ouest, 1934), 180-181.
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ceyreginde “maassiz atage” seklinde nadiren kullanilmis oldugu goriilse de 1831°den itibaren
Britanya Hariciye Dairesi’nde de daimi statiide “iicretli atage” veya “maasli atage” kabul edilerek
diplomasi kurumunun bir pargasi haline gelmis ve yerlesmistir.'* Benzer bir durumun askeri
ataseler i¢in de gecerli oldugu goriilecektir. Fransa ve Britanya hariciyelerinde bu unvanla
meslek memuru niteliginde merkezi atanmalarin yapilmasi, 1850°1lerden itibaren diger Avrupa
devletlerince de benimsenecektir.

Ali Pasa’nin 1861 basinda Henry Bulwer’e verdigi bilgiye gore Osmanli diplomatik
misyonlarindaki hizmet dereceleri su sekildedir: Biiylikel¢i, Fevkalade ve Tam Yetkili Elgi,
Mukim El¢i, Maslahatgiizar, Miistesar, Birinci Sekreter (yahut Birinci Katip), Katip, Ikinci
Katip ve Atage.' Terfi i¢in benimsenen tek dayanak ise liyakat olarak gosterilmistir. Bir Osmanli
diplomatik misyonunun mensuplarmin amirleriyle iliskileri ise “mutlak itdate” dayanir. Misyon
sefi, emri altinda olanlarin davranislari izerinde kapsamli bir denetim hakkina sahiptir. Ciinkii bu,
onlarin ag18a ¢ikardiklari karakteri etkilemektedir. Miistesarin gorevi, misyon sefine yetkinligi
Ol¢iisiinde yardimci olmaktir. Evrakin yazilmasi ise katiplerin sorumlulugundadir. Ataselere
gelince; yazigmalarin kopyalanmasi, diizenlenmesi, temize gegcirilmesi ve kaydedilmesinden
sorumludurlar. Terclimanlarin gorevleri ise belgeleri Tiirkge’ye ¢evirmek oldugu gibi, ihtiyag
duyulmasi ve misyon sefinin gérevlendirmesi halinde, gérev yaptig1 iilkenin yerel makamlart
ve Disisleri Bakanlhigindaki meslektaslariyla sozlii iletisim kurmaktir. Ali Pasa, yurtdisindaki
temsilciliklerde gorevlilerin maas ve ddeneklerini de belirtmistir. Buna gore sefirlerin maaglari,
270.000 Piastre resmi harcamalara ayrilmak iizere (d titre de dépenses officielles) 360.000 piastre
olarak belirlenmistir. Miistesarlar 52.800, Sefaret Birinci Katipleri 39.600, Katipleri 21.120,
Atageler ise 12.320 Piastre maas almaktadir. Ancak bu personel maaslari, birinci dereceden
biiyiikelgilikler i¢in belirlenmistir. Ikinci dereceden temsilciliklere ise 270.000 Piastre degil,

14 Raymond A.Jones, The British Diplomatic Service, 1815-1914, (Waterloo: Wilfrid Laurier University Press, 1983),
66-67. S.T.Bindoff, “The Unreformed Diplomatic Service, 1812-1860”, Transactions of the Royal Historical
Society, 18 (1935), 145-146. Bu diplomatik terim ilk defa Ingilizce sozliiklerde 1835°te yer almistir. Daha
oncesinde arastirmacilarin “maagsiz ataselik” seklinde gosterdikleri ise elgilerin maiyetlerinde gotiirdiikleri geng
yakinlaridir. Bu maiyet memurlari, 6ncelikle hariciye tarafindan degil, el¢ilerin kendileri tarafindan se¢ilirdi ve
¢ogunlugu, diplomatik kariyere miitemayil meslek memurlar degildi. Fakat 1830’larda bu patrimonyal sistemden
vazgegcilmistir. “Maash atage” atamalarma iliskin belgeler 1836 yilinda yaymlansa da Bindoff, 1815’ten sonra
miinferit olarak benzer belgelerin goriildiigiini zikreder. Su durumda Britanya hariciyesinde de diplomatik
kariyer memurlugunda ilk basamak olarak ataselik memuriyetinin 1830’larda teessiis ettigi anlagilmaktadir.
Zira bu memuriyet 6zelinde merkezi atamalarin, uzmanlagmis kadrolarin ve kurumsallagsmanin 1830’lardan
itibaren basladigini ileri siirmek miimkiindiir. Ornegin dis misyonlarda ilk “maasli ataselik”lerden birine
1832’de, St.Petersburg’daki Britanya sefaretinde rastlanmaktadir ve dzellikle 1830’larin sonundan itibaren de bu
memuriyetin Britanya’nin diger elgiliklerine de tesmil edildigi anlasilmaktadir. British Diplomatic Representatives,
1789-1852, S.T.Bindoff, E.F.Malvolm Smith, C.K.Webster eds., (Londra: Royal Historical Society, 1934), 116.

15 “Les grades de service dans le mission diplomatiques sont les suivants: Ambassadeur, Envoyé Extraordinaire
et Ministre Plénipotentaire, Ministre Résident, Chargé d’Affaires, Conseiller, Premier Secrétaire, Secrétaire,
Second Secrétaire, Attaché. La seule base adoptée pour les promotions, ¢ est la capacité.” BOA.HR.MTV.59/1.
1861 yilinda ingiltere nin Istanbul el¢iliginde Sefaret Sekreteri, Sark Sekreteri, Kidemli Maash Atage, Mahrem
Dragoman, Kidemsiz Maasli Ataseler, Kidemsiz Dragomanlar, Maagsiz Atageler ve Arsivcei bulunuyordu. Jones,
5.224.
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180.000 Piastre ayrilmisti. Resmi harcamalar i¢in ise 240.000 Piastre diisiiniilmiistiir. Diger
diplomatik ve idari gorevlilerin maaslar1 asag1 yukart ayni olmakla birlikte, ikinci dereceden
temsilciliklerde ataselerin maaslar1 19.800 Piastre olarak gosterilmistir. Ugiincii ve dordiincii
dereceden misyonlarda ise Malahatgiizar ve Mukim Elgiler i¢in 120.000 kisisel, 60.000
Piastre ise resmi giderler i¢in tahsis edilmistir. Bu misyonlarda Birinci Katip 26.400 Piastre
maas almaktaydi. Imparatorluk Hazinesinin sorumlulugunda olan bu ddeneklere ek olarak,
Disisleri Bakanligindan 6nceden izin alinmasi sartiyla misyon ikametinin kiralanmasi, balolar
ve diplomatik yemeklerin gerektirdigi olaganiistii masraflarin hizmet satin alma yoluyla
karsilanmasi ve misyonun mobilyalarinin bakimi; tiim posta ve telgraf ticretleri vesair iicretler;
misyonlar tarafindan Imparatorlugun herhangi bir ihtiyacina harcanan tiim iicretler, nceden
yetkilendirilmeksizin Imparatorluk Hazinesinin sorumlulugundadir. 1861 Yili itibariyla
Babiali’nin Londra’da, Paris, Viyana’da biiyiikelcilikleri; St.Petersburg, Berlin, Tahran’da
el¢ilikler; Torino ve Atina’da ise maslahatgiizarliklar bulunuyordu.'®

Babuali her ne kadar 1832°den itibaren tilke disinda daimi diplomatik temsilcilikler kurmus
olsa da kurumsallagma, yukarida da belirtildigi gibi yaklasik yirmi yili agkin bir zaman
almist1. Kirim Harbi sonrasinda Babiali yeni temsilcilikler agtig1 gibi, mevcut temsilciliklerin
personel kadrolarint da genisletmistir. Ataselik memuriyetinin de Kirim Harbi’inden hemen
sonra neredeyse tiim misyonlara tesmil edildigi anlasilmaktadir. Buna en iyi 6rnek, Kirim
Savasi’nin hemen sonrasinda biiylik devlet kategorisindeki devletler nezdindeki elgilikler
yaninda, Briiksel’deki gibi daha mutevazi misyonlarda dahi atagse unvaniyla bir gérevlinin
mevcut olmasidir.'” Boylelikle diplomatik temsilciliklerde gerek sivil gerekse de askeri ataselik
gorevi ihdas edilmis, bu géreve de Miisliiman veya Gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin personel
istihdam edilmistir. Burada kiiglik bir parantez agmak gerekir ki Tanzimat doneminde atase
iinvaniyla misyonlara yalnizca diplomatik gorevlilerin degil, 6rnegin imamlarin da tayin
edilebildigi anlasilmaktadir.'”® Bir bagka deyisle Osmanli diplomatik misyonlarina imam
tayin edilmesi, II. Abdiilhamid doneminden once baslayan bir uygulama oldugu gibi daha da
onemlisi, atagelik tinvaninin imamlara kadar tesmil edilebilmesidir.

1850’lerin basinda diplomatik misyonlarinda ataselik unvan ve gorevi nadiren tevdi
edilse de," 1860 yilindan itibaren tamamen yerlesik bir memuriyet haline gelmistir. Osmanl

16 BOA.HR.MTV.59/1.

17 BOA.HR.SFR.4...24/88 (Briiksel, 12 Aralik 1856).

18  Musa Kilig, “Osmanli Devleti’nin Sefaret imamlari”, Avrasya Uluslararas: Arastirmalar Dergisi, 7,16 (2019),
5.763. Mustafa Efendi’nin Malta’daki Osmanli temsilciligine atase olarak imam sifatiyla tayin edilmesi (comme
attaché au Consulat Imperiale a Malte en qualité d’Imam) BOA.HR.MTV.59/2, (Ali Pasa’dan Malta’daki Naoum
Efendi’ye, 9 Kasim 1864; Naoum Efendi’den Ali Pasa’ya, Malta, 30 Aralik 1864).

19  Frederic Millingen’in Londra seféret atagesi olarak atanmasi; BOA.HR.SFR.3....12/13, (27 Aralik 1851; 13/15,
17 Temmuz 1852); yine ayni1 sekilde Paris sefaretine “unvansiz” olsa da yabanci bir atage atamasi hakkinda; BOA.
HR.TO.70/30 (27 Kasim 1850); “...Mosyo Sefils Soldonhof bendelerinin silk-i tebaa-y1 saltanat-1 seniyyeye
kabuliinii &mir muahharen irsal buyurulan ferman-1 ali-sanda her ne kadar hakkinda maiyyet me’maru unvani
tasrih ve beyan buyurulmus ise de...” Nispeten erken doneme ait bu tiir belgelerde, ataseligin karsilig1 olarak
maiyyet memurlugu da kullanilmaktaydi.
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Devleti’nin yurtdisindaki diplomatik misyonlarinda Paris ve Londra sefaretleri, birgok bakimdan
oncii bir nitelik tasir. Ornegin Paris’te 1853 yilinda atase unvani ile Agah ve Tevfik Efendiler
gbrev yapmaktaydi. Daha da ilging olan nokta Agah Efendi; Tukvim-i Vekdyi'nin Fransizca
niishasini ¢ikaracak babasi Aleksandr Blak gibi kendisi de Osmanli basin ve entelektiiel
tarihinde 6nemli bir iz birakacak olan Eduard Mésyo Blak Bey’in (Edouard Blacque) de Paris
sefarethanesinde, heniiz Kirim Savasi’nin arefesinde atage unvaniyla gorev yapiyor olmasiydi.?
Blak Bey, 1849 senesinde Paris sefaretine atage olarak atanmigst1.?' 1840°larin son yillarinda
bazi1 Osmanli belgelerinde sirkatibi mahiyetinde atase olarak atandig1 da goriilmektedir.?? Bir
baska deyisle benzer goreve iliskin Avrupa’daki disisleri yapilanmalarina uygun olarak bir
unvan degisikliginin de s6z konusu oldugu anlasiliyor. Dolayistyla 1850°lerin hemen basinda,
Mustafa Regid Pasa’nin Hariciye Nazirligi ve Sadriazamligr doneminde atagelik memuriyetinin
Osmanli disislerinde ihdas edildigi, ancak 1850’lerin ikinci yarisinda elgiliklerde stajyer veya
meslek memuru niteliginde gittik¢e yayginlastig1 goriiliiyor. Savas sonrasina gelince; 6rnegin
5 Ocak 1859 tarihli Londra seféret personel listesinde, Paul (Pavlaki) Musurus Birinci Katip
(Premier secrétaire d’Ambassade) olarak goriinmektedir. 1859°da Londra sefaretinde atagelik
gorevi, personel listesinde bulunmamaktaydi.”® 30 Aralik 1860 tarihli bir belgede ise Etienne
Musurus, ikinci katip (second secrétaire), Paul Musurus ise birinci atase (premier attaché)
tinvantyla kayithdir.?* Bu ad altinda bir memuriyetin tam anlamiyla yerlestigi 1861 yilinin
basinda Kostaki Musurus’un, Britanya Bagvekili Lord John Russel’a sundugu Londra sefareti
personel listesi su sekildedir:

Halil Efendi, Premier Secrétaire d’Ambassade (Baskdtib)

Monsieur Etienne Musurus, Second Secrétaire d’Ambassade (Ikinci Serkdtib)
Monsieur Paul (Pavlaki) Musurus, Premier Attaché (Birinci Atase)

Monsieur Henry Treby, Employé de Chancelier (Kangilarya Memuru)
Monsieur Claude Bizalion, Archiviste.

20 Agah Efendi, daha sonra meshur Terciiman-1 Ahval gazetesini ¢ikaracak ve Tiirk entelektiiel tarihinde 6nemli
bir iz birakacaktir. “Seféret ataselerinden Agah ve Tevfik Efendilerin adem-i liizimuna mebni Dersaadet’e irsal
olunmus olmalari...” Eduard Blak Bey, Babiali tarafindan Paris’e egitim amaciyla gonderilmis, daha sonra atage
olarak atanmist1. Kendisinin uygunsuz davranislari nedeniyle ataselik gérevine son verilmisti. BOA.I.HR.97/4753
(16 Receb 1269/ 25 Nisan 1853 lef 2-3). Agéh Efendi icin bkz., Nuri Yiice, “Agah Efendi, Capanzade”, Tiirk
Diyanet Vakfi Islam Andiklopedisi, 1 (1988), 447-448; Blak Bey igin bkz., Orhan Kologlu, “Blak Bey, précurseur
du Tanzimat. Une famille frangaise au service de la Sublime Porte (1820-1923)”. Anatolia moderna, No 1 (1991),
108-109. Literatiirde Agah Efendi igin maiyet katibi olarak Paris’te gorevlendirildigi yazmakla birlikte, Osmanli
Tirkgesindeki bazi belgelerde de unvani dogrudan “atage” olarak gegmektedir. Dolayisiyla bu memuriyetin
Osmanli biirokratik terminolojisinde “el¢ilik maiyet katibi” olarak terciime edildigi de anlasiliyor.

21  BOA.HR.TO.70/45 (Paris, 17 Mart 1849).

22  BOA.L.HR.46/2192 (15 Saban 1264/ 17 Temmuz 1848). “... Ve iigiincii terciimanlik maas olarak canib-i sefaretden
i’tas1 mes’ele olan on bes altin miinasefeten verilse geginebileceklerine ve o cihetle ziyade bir mesarifi micib
olmayacagina binaen miimaileyhtimanin maiyyet sirkatibi ma’nasina olan atage unvaniyla ta’yin olunmalari...”

23 BOA.HR.SFR.3...,42/12.

24 BOA.HR.SFR.3..., 55/25.
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Monsieur Boistel, Professeur de droit des fils de I’Ambassadeur. (Biiyiikel¢inin erkek
cocuklarinmin hukuk hocast)

Madame Moreau, Institutrice des filles de |’Ambassadeur (Biiyiikel¢inin kizlarinin
ogretmeni).”

Bu listede dikkat ¢eken hususlardan biri de Osmanli diplomatik misyonlarinin zaman
zaman gegici olarak hukukcu ¢alistirabildigi gibi, sefirlerin ¢ocuklarinin dgretmenlerinin
de sefaretteki hizmet personelinden sayilmasiydi. Ayni yillarda Agop Efendi’nin ise Sefaret
Miistesar1 (Conseiller) olarak gorev yaptigini gormekteyiz.? Yine daha sonraki yillarda; 15
Ocak 1862 tarihli listede, Paul (Pavlaki) Musurus Premier attaché olarak goziikkmektedir. 7
Ocak 1863 ve 8 Ocak 1864, 16 Ocak 1865 tarihli personel listelerinde, Paul Musurus ayni
unvan ile gorevini yiiriitmektedir. Dolayisiyla 1860°tan sonra diplomatik ataselik gorevinin
Londra misyonunda kesin olarak yerlestigi anlagilmaktadir.?”

Atina elgiligi ile yapilan bir yazigmadan, misyonlarda fahri atage unvaniyla gorevlendirilmeler
de yapilabildigi anlasiimaktadir. Ornegin Yorgaki Apostolidi Bah¢evanoglu isimli bir geng,
babast1 araciligiyla Atina’daki Osmanli el¢iliginde fahri atase (en qualité d’Attaché honoraire)
olarak gorevlendirilmek i¢in basvurur. Yorgaki Bah¢evanoglu, Atina Politeknik Okulu
(I’école Politechnique d’Athénes) talebesidir. Elgi Fotiyadi Bey, bu talebi Ali Pasa’ya iletir
ve Istanbul’dan olumlu yanit alir. Ancak Ali Pasa, elbette temsilcilikte diger personele verilen
avantajlardan Bay Yorgaki’'nin istifade edemeyeceginin altin1 ¢izer.”® Bir diger 6rnek Paris
sefaretinden verilebilir. Osmanli imparatorlugu’nda seckin bir Ermeni aile olan Dadyanlara
mensup, Bogos Bey Dadyan’in oglu Migirdi¢c Dadyan egitim i¢in gittigi Paris’te, ayni zamanda
Osmanli sefaretinde “Fahri Atase” unvaniyla (/e titre d’attaché honoraire de notre Ambassade)
gorev yapmigtir.?

Benzer drnekleri cogaltmak miimkiin olmakla birlikte burada asil dikkat ¢ekilmesi gereken
nokta, Tanzimat doneminde 6zellikle egitim amaciyla yurtdisina giden Miisliman, Rum
ve Ermeni Osmanli vatandaslarinin hariciye temsilciliklerinde ataselik {invaniyla istthdam
edilebilmesidir. Diger yandan yabancilar veya muhtediler de bu unvan ile misyonlarda gérev
alabilmekteydiler. Torino elgisi Riistem Bey’in kendisinden sitayisle bahsettigi Bay Justin
Bosio, 6 yildir italya’daki Osmanl elgiliginde ¢alismaktadir. Riistem Bey, Ali Pasa’dan
Bosio’ya Imparatorluk Torino Temsilciligi’nde ataselik iinvani tevdi edilmesini talep etmistir.
Ali Pasa ise talebin uygun bulundugunu ve Bay Bosio’nun atase olarak atandigini (nommé

25 BOA.HR.SFR.3..., 31/10 (Bryanston Square, 19 Ocak 1861; HR.SFR.3... 55/25, 30 Aralik 1860).

26 BOA.HR.SFR.3... 52/23, 27 Haziran 1860.

27 BOA.HR.SFR.3... 31/10. Bu dosyada 1857 — 1866 yillar1 arasinda Londa sefaretinin personel listeleri yer
almaktadir.

28 BOA.HR.MTV.13/7 (Ali Pasa’dan Atina’daki Fotiyadi Bey’e, 15 Ocak 1862).

29 BOA.HR.MTV.13/9 (Ali Pasa’dan Paris’deki Agop Efendi’ye, 29 Ocak 1862; BOA.HR.MKT.379/48, 18 Zilkade
1277/ 28 Mayis 1861).
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Attaché a la Légation Impériale de Turin) Riistem Bey’e bildirmistir.*® Yine 1869 yilinda Sir
Austin Gaston Morel, Floransa’daki Osmanli sefaretine, atage olarak atanir ancak halihazirdaki
yabanci1 vatandagligindan ayrilip, Osmanli vatandagligina gecmek sartryla bu gorev kendisine
tevdi edilir.>! Morel, liyakati de dikkate alinarak, vatandaslik degistirdikten sonra atase olarak
atanmustir. Daha sonra St.Petersburg el¢iliginde 3. katiplikten 2.katiplige terfi edecektir.’
Benzer bir bagka drnekte ise imparatorluk eczasisi Italyan asilli Faik Pasa (Francesco Della
Suda)’nin oglu Charles Della Suda, Paris’e egitim amactyla gittiginde de ayn1 zamanda sefarete
atage olarak tayin edilir.3

Baslangigta fahri ataseligin sik uygulandig1 goriilmektedir. Ozellikle egitim amaciyla
yurtdiginda bulunan gen¢ Osmanli vatandaslarinin bir kismi, atagelik unvaniyla elgiliklerde
bir bakima stajyer olarak gorev alabilmekteydiler. Ornegin Atina’da Yunan kamuoyunda
etkili oldugu sdylenen ve Osmanli vatandast Pantelli Trallis’in oglu Nicolas, Atina’da egitim
almaktadir. Nicolas’in Atina’daki Osmanli elgiliginde atase olarak istihdam bagvurusu, Babiali’ye
bildirildiginde Ali Pasa tarafindan olumlu karsilanmustir.3* Bu dsnemde 6zellikle egitim amaciyla
gonderilen gengler arasinda yetenekli olanlarin talep etmeleri halinde el¢iliklerde atase olarak
istihdam edilmeye basladiklari dikkat ¢ekmektedir. Kani Pasa’nin oglu Rifat Bey, egitimini
tamamlamak i¢in Paris’e gitmeden 6nce Sultanin emriyle aylik 750 Frank maasla ilgili Osmanli
sefaretine atage atanmistir. Bu konuda Paris Biiyiikelgisi Cemil Pasa’ya Sadriazam Ali Pasa’nin
bizzat referans oldugu goriiliiyor. Rifat Bey Paris’e gelir gelmez biiyiikelgilige yerlestirilir
ve biiylikelginin himayesinde hem egitimine hem de gorevine baslar.*® Benzeri bir¢ok 6rnek,
Osmanl1 hariciyesinde atagelik gorevinin tegekkiil evresinde bu memuriyetin “tahsil-i fiintin”
icin Avrupa’ya gonderilen talebelere maasli veya maassiz olarak tevdi edildigini gostermektedir.*®

Avrupa’nin gesitli sehirlerine egitim ve bilimsel ¢alisma igin gonderilen Osmanli talebeleri
yahut muallimler, bu unvan ile diplomatik misyonlarda istihdam edilirken bazi atamalarda
liyakat usuliine dikkat edilmedigi anlagilmaktadir. Ornegin bir defasinda Londra sefaretinde
gorev yapan Delaver Bey, elgilige ait bir miktar paray1 zimmetine gegirerek firar etmisgtir.*’

30 BOA.HR.MTV.13/13 (Riistem Bey’den Ali Pasa’ya, 20 Eyliil 1862; Ali Pasa’dan Riistem Bey’e, 30 Ekim 1862);
HR.MTV.61/34 (Riistem Bey’den Ali Pasa’ya, Torino, 4 Aralik 1862).

31 BOA.HR.MTV.13/39 (Safvet Paga’dan Riistem Bey’e Cevap, 10 Subat 1869; Riistem Bey’den Safvet Pasa’ya
Cevap, 5 Mart 1869)

32 BOA.HR.MTV.13/59 (2 Temmuz 1871).

33  BOA.HR.MTV.13/23 (Fuad Pasa’dan Cemil Pasa’ya, 30 Eyliil 1867; Cemil Pasa’dan Fuad Pasa’ya, 22 Kasim
1867).

34 BOA.HR.MTV.13/15 (Fotiades Bey’den Ali Pasa’ya, 25 Subat 1864; Ali Pasa’dan Fotiades Bey’e, 17 Mart
1864).

35 BOA.HR.MTV.13/18 (Ali Pasa’dan Safvet Pasa’ya, 20 May1s 1866; Safvet Pasa’dan Ali Pasa’ya, 13 Temmuz
1866).

36 “Maliye Nezaretine buyuruldu: Hekim Kara Teodori’nin mukaddema tahsil-i fiiniin eylemek iizere ataselik
unvaniyla Berlin sefdret-i seniyyesi maiyetine ta’vin olunmus olan mahdumu...” BOA.HR.MKT.184/59 (4
Saban 1273/ 30 Mart 1857).

37 BOA.HR.MKT. 70/73 (28 Rebiiilahir 1273/ 26 Aralik 1856).
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Atage atamalarinda patrimonyal iliskilerin de devam ettigi, bazi drneklerden anlagiimaktadir.
Tanzimat dsneminde Osmanli hariciyesinin profesyonellesmesiyle birlikte, Ali Pasa’nin Bulwer’e
ifade ettiginin aksine, bir dl¢iide ice kapanmaya yasandig1 da goriiliir. Alt kademe memuriyetlere
atama yapilirken hariciye personelinin ¢ocuklarina belli bir 6ncelik taniabilmektedir. Ornegin
1867’de Paris sefaretine atage tayin edilen Terciime Odas1 memurlarindan Afif Bey’in oglu
Ahmed Bey, Refet Bey’in yerine, selefinin aldigi 3000 Frank maasla atase tayin edilmisti.
Bu genci tavsiye ederken Hariciye Nazirt Safvet Paga, Ahmed Bey’in zekasi, caliskanligt ve
yeteneklerine dikkat ¢cekiyordu.*® Neticede Ahmed Bey, “basit atase” olarak sefarete atandi.*
Hariciye kayitlarinda bu tiirden atamalarda cesitli resmi referans mektuplarina da rastlamak
miimkiindiir.

1860’larda sefaretlerdeki ataselerin riitbe tasnifine tabi tutuldugu ve misyon hiyerarsisi
icinde yiikselebildikleri anlagiliyor. 1868°de Londra sefaretinde Birinci Atase olarak gorev
yapan Pavlaki Bey’in (Paul Musurus) riitbesi yiikseltilerek bir iist makam olan Ikinci Sekreter
(Katip) olarak atanmasi, buna isaret etmektedir. Pavlaki Bey, sefir Kostaki Musurus’un ogludur
ve diger oglunun da misyondaki gorevleri dikkate alindiginda, Londra sefaretinin, Osmanlt
hériciyesindeki nepotizmin bir 6rnegi olarak gosterilmesi miimkiindiir.*® Ayni sekilde Atina
elgisi Yanko Fotiyadi Efendi, Paris’te hukuk egitimi alan biiyiik oglu Etyen Fotiyadi’nin
Atina temsilciligine atage olarak atanmasi i¢in ricada bulunur. Yanko Bey, boylelikle oglunun
mesleki gelisimini de yonlendirme ve takip etme imkanina sahip olacaginu ileri siirer. Netice
itibartyla Etyen Fotiyadi, babasinin altinda fahri atase olarak Osmanli hariciye kadrosuna
kabul edilmistir.*! Hariciye kadrolarindaki profesyonellesme siirecinde istisnai durumlarla
da karsilagilabilmekteydi. Askeri Atase olarak gorev yapan Kaimakam (Lieutenant Colonel)
Aziz Bey’in Berlin elgisi Aristarki Bey tarafindan ikinci Katiplige atanmasinin ardindan
St.Petersburg sefiri Karatodori Bey’in Berlin’de egitimimine devam eden oglu Aleksandir
Karatodori, Babiali tarafindan Aziz Bey’in yerine atage olarak atanir.*?

Tanzimat doneminde Babidli’nin Avrupa’daki misyonlarinda Rum kokenli elgilerin
cogunlukta olmast, hariciye kadrolarinda da Rumlarin etkili olmasini beraberinde getiriyordu.
Bunun yaninda Bulgar kékenli Aleksandir Efendi’nin 2000 Piastre maasla Paris Biiyiikelgiligine
atage olarak atanmasi 6rneginde oldugu gibi** imparatorlugun Rum olmayan gayrimiislim
tebaasi arasindan da diplomatik gorevlere atage olarak atamalar yapilabiliyordu. Her ne kadar

38 BOA.HR.MTV.13/20 (Safvet Pasa’dan Cemil Pasa’ya, 4 Temmuz 1867; Cemil Pasa’dan Safvet Pasa’ya, 9
Agustos 1867).

39 BOA.HR.MTV.13/24 (Serkis Efendi’den Cemil Pasa’ya, 9 Ekim 1867).

40 BOA.HR.MTV.13/34 (Fuad Pasa’dan Musurus Pasa’ya, 17 Haziran 1868; Musurus Pasa’dan Fuad Pasa’ya, 2
Temmuz 1868).

41 BOA.HR.MTV.14/2 (Fotiyadi Efendi’den Safvet Pasa’ya, Atina 24 Subat 1875; Safvet Pasa’dan Fotiyadi
Efendi’ye, 3 Mart 1875).

42 BOA.HR.MTV.13/35 (Aristarki Bey’den Fuad Pasa’ya, 17 Haziran 1868; Ali Pasa’dan Aristaki Bey’e, 17
Haziran 1869).

43 BOA.HR.MTV.13/42 (Ali Pasa’dan Cemil Paga’ya Cevap, 3 Mart 1869; Cemil Paga’dan Ali Pasa’ya, 26 Mart
1869).
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Ahmed Cevdet Pasa gibi kimi biirokratlar hariciye kadrolarinda gayrimiislimlerin agirligim
Ali Pasa’nin kendisine biirokraside rakip olabilecek kimselerin ¢ikmasini engelleme politikasi
olarak yorumlasa da* bu durumun devletin Islahat Fermani’nda verdigi taahhiitleri uyguladigini
Avrupali devletlere ispatlama politikasinin bir parcasi oldugu diisiiniilebilir. Nitekim Ali
Pasa’nin Sliimiinden sonra da bu uygulamanin devam ettigi agikca goziikmektedir. Ornegin
Kostaki Logodes Efendi’nin oglu Pandelaki Efendi, 1873 yilinda Briiksel’de egitim alirken
ayni zamanda Osmanli temsilciligine fahri atage olarak atanmigt1.** Benzeri baska 6rneklerin
de bulunmas1, bu uygulamanin arka planini Ali Pasa’nin kisisel hirslaridan ziyade 19. yiizyil
Osmanl1 hariciyesinin kozmopolit yapisinda aramak gerektigine isaret eder. Yine de Viyana
Biiyiikelgiligi’ne atase olarak atanan Refik Bey veya St.Petersburg sefaretine atage olarak
atanan Niyazi Bey orneginde oldugu gibi, Miisliimanlarin da dis misyonlarda atase olarak
atandig1 goriilmektedir.*

Ali Pasa’nim Eyliil 1871°deki 6liimiinden sonra yerine gelen Server Pasa’nin personel
kadrolarima atase atanmasinda selefi kadar comert davranmadig1 anlasiliyor. Ornegin Berlin
elcisi Aristarki Bey’in elcilikte Birinci Katibin bulunmadigindan bahisle siddetle ihtiyac
duydugunu belirtmesine kars1 Aleksandir Mavroyani isimli birisinin el¢ilige maasl atase (attaché
paye) olarak atanmasina Babiali, ekonomik tedbirleri gerekge gostererek onay vermemistir.*’
Lakin kisa bir siire sonra Paris ve Roma’daki temsilciliklere talebelerden fahri atase atanmasi
orneginde oldugu gibi, misyonlarda bu gorevin artik kalic1 héle geldigini gosteriyor.* Hatta
daha sonra bakanlik makamina kadar yiikselecek olan Gabriel Naradounghian’in hariciye
tecriibesi de yukarida 6rneklere benzerdir. Gabriel Efendi, heniiz Paris’te hukuk egitimi
alirken Babiali’ye bagvurmustur. Hariciye Tahrirat Kaleminde (Bureau de la correspondance
etrangere) galisirken 1871°de izin alarak Paris’e hukuk egitimi almaya geldigini bagvurusunda
belirten Gabriel Efendi, egitimine devam ederken ayni zamanda Paris’teki Osmanli sefaretinde
calismaya baglar. Agustos 1873 te Rasid Pasa’ya yazdig1 mektubunda, Paris sefaretinde fahri

44 Bkz., Zeynep Bostan, Osmanli Hariciyesinin Modern Temelleri, 84-85.

45 BOA.HR.MTV.13/72 (Halil Pasa’dan Glavani Efendi’ye, 5 Subat 1873; Glavani Efendi’den Halil Pasa’ya,
Briiksel, 6 Mart 1873).

46 BOA.HR.MTV.13/48 (Ali Pasa’dan Viyana’daki Chryssydi (Krisssidi) Effendi’ye, 24 Eyliil 1869; Chryssidi
Effendi’den Ali Pasa’ya, 9 Aralik 1869); BOA.HR.MTV.13/55 (Ali Pasa’dan Riistem Bey’a, 5 Ocak 1871; Riistem
Bey’den Ali Paga’ya, St.Petersburg, 2/14 Subat 1871). Niyazi Bey’in maagi 2000 piastre olarak belirlenmistir. Ancak
Niyazi Bey, kisa bir siire sonra istifa edecek ve yerine Rauf Bey, ayni maasla atanacakti. BOA.HR.MTV.13/58
(Ali Pasa’dan Riistem Bey’e, 26 Haziran 1871). 1860’larda Avrupa’daki Osmanli temsilciliklerine yapilan
Miisliiman kokenli diplomat atamalarmin geneline bakildiginda, Ahmed Cevdet Pasa’nin Ali Pasa’ya yonelik
elestirisinin gegerliligi tartismali hale gelecektir. Ali Pasa déneminde 6zellikle Miisliiman gengler arasindan da
diplomatik gérevlere atama yapildig1 goriilmektedir.

47 BOA.HR.MTV.13/58 (Ali Pasa’dan Riistem Bey’e, 26 Haziran 1871) BOA.HR.MTV. 13/57 (Aristarki’den
Server Pasa’ya, Berlin, 18 Ekim 1871; Server Paga’dan Aristarchi Bey’e, 1 Kasim 1871).

48  Babiali Terciime Odast memurlarindan Kazim Bey’in halihazirda Paris’te bulunan oglu izzet Bey’in elgilige attaché
honoraire olarak atanmas1 (BOA.HR.MTV.13/60, Server Pasa’dan Cemil Pasa’ya, 3 Nisan 1872; izzet Bey’den
Server Paga’ya, 12 Nisan 1872; Cemil Pasa’dan Server Pasa’ya, Paris, 2 Temmuz 1872). Halihazirda Roma’da
okuyan Tekvur Efendi’nin de Roma temsilciligine attaché honoraire olarak atanmasi (BOA.HR.MTV.13/66
(Halil Pasa’dan Serkis Efendi’ye, 23 Eyliil 1872; Serkis Efendi’den Halil Serif Pasa’ya, Roma, 22 Kasim 1872).
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ataselik memuriyetine atanma talebini dile getirir. Mektubunda mesai amirlerini de referans
olarak gosterir. Rasid Pasa ise halihazirdaki Paris sefiri Ali Pasa’ya damisir.* Ali Pasa ise
Babiali’ye verdigi yanitta, Gabriel Efendi’nin liyakatini mesai arkadaslarinin da takdir ettigini
belirtmis, olumlu rapor vermistir. Bunun iizerine Hariciye Tahrirat Kalemi mensubu ve Paris’te
hukuk 6grencisi olan Gabriel Efendi Noradunkyan, Imparatorlugun Paris el¢iligine Attaché
Honoraire olarak atanir.® Bu atama, Gabriel Efendi’nin Osmanli biirokrasisindeki kariyeri
icin 6nemli bir doniim noktasidir.

1860’1ardan itibaren Osmanli hariciyesinde artik ataselik kurumunun yerlestigine yukarida
deginilmisti. Bir atagenin gorevine dzel sebeplerle baslayamamasi iizerine, derhal onun yerine bir
bagkasi atantyordu.’' Devlet, bu tiir atamalarda Gayrimiislim ve Miisliiman ayrimi gozetmedigi
gibi, Miisliimanlar arasinda da genelde bir ayrim gézetmiyordu. Samli Sedid Efendi yahut
Habesi Sedid Efendi olarak bilinen Suriye kdkenli bir vatandasin elgilikteki kangilarya iglerinin
yiriitiilmesinde liyakatinden memnun olan Viyana elgisi Halil Pasa, goreve baglamasindan
iki ay sonra onun fahri atase olarak atanmasini saglamistir.>> Kisacast Osmanl hériciyesinde
ataselik, 1860’lardan itibaren hariciyede meslek memurlugunda kariyerin baslangic asamasi
olarak yerlesmistir.

Askeri Diplomasinin izinde: Tanzimat Déneminde Diplomatik Bir Memuriyet

Olarak Askeri Ataselik Uzerine Baz1 Gézlemler

1859 yilimin Eyliil ayinda Paris’teki Osmanli Biiytikelgiligi, kii¢iik 6lgekli bir diplomatik
krizle kars1 karsiya kaldi. El¢ilikte atagemiliter olarak gorev yapan Binbagi Rauf Bey, 6demedigi
mobilya borglari yiiziinden alacakli sahis tarafindan sikayet edilmesi lizerine polis tarafindan
gozaltina alinmis, mahkemeye ¢ikarilmay1 beklerken bir gece nezarethanede alikonulmustur.
Osmanli hariciyesi derhal olaya miidahale eder ve Rauf Bey’in elgilik kadrosunda atagemiliter
olarak gorev yaptigini, diplomatik dokunulmazIlik kapsaminda oldugunu iddia eder. Lakin olan
olmus ve bir bakima Babiali kii¢iik diistiriilmiistiir. Osmanli Devleti, Fransiz muhataplarina
Osmanli diplomatik misyonlarindaki atagemiliterlerin de diplomatik muafiyetleri haiz
olduklarini, bir bagka deyisle diplomat kadrosunda bulunduklarini, dolayisiyla Rauf Bey’e
yapilan muamelenin diplomatik kdidelere aykir1 ve kabul edilemez oldugunu dile getirir.*
Lakin borcuna istinAden atagemiliterin hapse atilmasi, Paris ve Istanbul arasinda kiiciik ¢apli
bir diplomatik krize neden olmustur. Babiali, bu konuda Fransa Hariciyesinden agiklama talep

49 BOA.HR.MTV.13/82 (Gabriel Naradounghian’dan Rasid Pasa’ya, 11 Agustos 1873; Rasid Pasa’dan Ali Pasa’ya,
14 Agustos 1873).

50 BOA.HR.MTV.13/83 (Ali Pasa’dan Rasid Pasa’ya, 20 Agustos 1873; Rasid Pasa’dan Ali Pasa’ya, 20 Eyliil
1873)

51 Istanbul’da izinde olan St.Petersburg elgiligi atasesi Rauf Bey’in sahsi islerinden dolay1 gérevine dénememesi
tizerine, yerine Mahmud Nedim Bey’in atanmas1 uygun gériilmiistii BOA.HR.MTV.13/100 (Safvet Pasa’dan
Kamil Pasa’ya, 25 Mart 1875).

52 BOA.HR.MTV.14/1 (Viyana sefaretinden Arifi Pasa’ya, 12 Kasim 1874)

53  BOA.HR.H., 135/3, lef 6, 7 (25 Eyliil 1859, istanbul, Fuad Pasa’dan Agop Efendi’ye).
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etmistir. Sonug olarak Osmanli atagemiliterlerinin diplomatik muafiyetleri gorev yaptigi devlet
nezdinde kabul edilmistir.>*

Bu kii¢iik dava ve diplomatik kriz, 1859°da atasemiliterlik riitbe ve gorevinin Osmanli
hariciyesinde artik ihdas edildigini agik¢a gostermektedir.® Bunun yanisira atagemiliterlerin,
diplomatik kadrolarda istihdam edildiklerini de gosterdiginden bizi, “askeri diplomasi”
kavramina gotiiriir. Bir bagka deyisle atagemiliterlik, salt bir askerd istihbarat kurumu degil,
ayni zamanda bir askeri diplomasi kurumudur. 1859°da Paris disinda, Berlin’deki Osmanli
elgiligi biinyesinde de bir atasemiliter bulunmaktaydi.’® Osmanli ordusunda yiizbasi1 olan
Cemil Bey, bir siiredir askeri egitimini tamamlamak amaciyla Berlin’de bulunmaktadir.
Bu geng subayin azmi ve atase militer olarak atanmasi konusundaki bagvurusuna ikna olan
Fuad Pasa, miikafatlandirmak i¢in ona yeni bir gérev vermeyi uygun bulduklarint yazmistir.
Fuad Pasa, Cemil Bey’in Berlin el¢iligine atagemiliter unvaniyla atamast i¢in Aristarki Bey’i
yetkilendirdigini bildirir. Bu yeni pozisyonun geng subayin egitimine zarar vermesinin herhangi
bir sekilde sdzkonusu olmadigi ve el¢inin denetiminin bu geng askerin basarisini daha fazla
giivence altina aldig1 diistiniilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla Berlin el¢iliginin ilk
atagemiliteri, 1859 basinda atanan Cemil Bey’dir. Bir diger dikkate deger bilgi de Cemil Bey’in
de tipki Rauf Bey gibi askeri egitim amaciyla yurtdisina gonderilmis olmasidir. Dolayisiyla
sivil atagelerde oldugu gibi askeri ataselerde de baslangigta egitim almak amaciyla Avrupa’ya
gonderilen askeri 6grenciler veya subaylar arasindan segilirdi. Bir baska deyisle Osmanli
Devleti’nde atagemiliterlik, 1864°te Ceride-1 Askeriyye mecmuasina girmeden ¢ok daha 6nce
resmen olusturulmus bir kurumdu.’

19. yiizy1lin ortalarinda diplomasi, gittikce profesyonellestigi gibi alt subelere de ayrilmaya
baglamist1. Kirim Harbinden sonra Osmanli hériciyesi, bildigimiz kadariyla en azindan 1858’den
itibaren tipki sivil ataselik gibi askeri ataselik gorevini de bir diplomatik riitbe ve memuriyet
olarak tanimigt1.”® Napoléon Savaglar1 ve Viyana Kongresi sonrasinda askeri egitim meselelerinin
bagimsizlasmasi, seref ve paye kodlariin ayrigsmasiyla birlikte, silahli kuvvetler yabanci

54 BOA.HR.H.,, 135/3, lef 9 (2 Aralik 1859, Paris, Agop Efendi’den Fuad Pasa’ya; lef 11; 4 Ocak 1860, Istanbul,
Fuad Pasa’dan Agop Efendi’ye).

55 Bukonu iizerine yapilan ¢alismalarda bu gorevin ihdési i¢in 1860’larin basina dikkat ¢ekilmektedir. bkz., Giiltekin
Yildiz, “Osmanli Dig Askerd Istihbaratinda Formellesme: Eligiliklerde Atasemiliterligin Thdast ve Osmanli Askeri
Atase Raporlart”, H.U. Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, 17 (2012) 239-268; Aydin Cakmak-Siileyman Beyoglu,
“Osmanli Devleti’nde Bir Modernlesme Uygulamasi Olarak Atasenevallik™. Tarih Dergisi, 66/2 (2017), 78-106.

56 BOA.HR.MTV.22/01 (26 Ocak 1859, Fuad Pasa’dan Aristarki Bey’e).

57 “Memalik-i ecnebiyenin ahval-i askeriye ve mevaki-yi harbiyyesine kesb-i itla * kilimmak iizere Erkan-1 Harbiye
Merkez-i Umiimiyyesinden sefdretler maiyyetlerine zabitan ilhdk olunmast ve bulunduklar: devletlerin mevadd-1
askeriyelerine ve envd -i eslihalarinin tebdilatina ve nizamdtlari islahdtina ve kuvve-yi askeriyelerinin tenzil ve
tezdyiidiine ve tesebbiisat-1 harbiyyelerine ve siver-i idare-yi askeriyelerine peyderpey vukiif peyda ederek bu
babda makam-i ali-yi seraskeri ile muhabere iizere bulunmalari ve isbu zabitanin iki senede bir tebdil olunmalari.”
Ayni1 zamanda cografya ve topografya ile lojistik gibi bagka alanlarda da bilgi aktarmalar1 bekleniyordu. Ceride-i
Askeriye, (Ramazan 13, Def’a 6, Sene 1280), 1.

58 Bu konuda Giiltekin Yildiz’in 6ncii ¢alismalari, meseleye askeri tarih ve askeri istihbarat perspektifinden
yaklasmaktadir. Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Devleti'nde Askeri Istihbarat, (Istanbul: Yeditepe Yaymlar, 2021).
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iilkelerde miitemekkin askeri ataseler araciligryla uluslararas diplomasi faaliyetlerine girigmisti.
Silahli kuvvetlerin uluslararasi diplomasinin bir parcasi haline gelmesi, 19. yiizyilin devaminda
diplomasiyi belki de diger bir¢cok gelismeden daha fazla etkileyecektir. Avrupa’nin tamamini
yogun bir savagin i¢ine ¢eken Devrim ve Napoléon Savaslarindan sonra, 1814-15’te Viyana’da
Meternih’in onciiliigiindeki diplomatlar, sorunlarin ¢éziimiinii sivil gii¢lerin gikarina olacak
sekilde askerlerin ellerinden aldilar. Bu siirecte askerler, savas meselelerinin halledilmesi i¢in
diplomat haline geldiler. Uluslararasi diizenin korunmasina daha fazla ihtiyacin oldugu bu
donemde askerler, elgiliklerde gorevlendirilmeye basladilar. Ilk olarak bu fikir, 1800°de Prusya
ordusundan Massenbach tarafindan, rakiplerin gelecekte alabilecekleri dostca veya diismanca
askeri pozisyonlar1 dngdriilebilmek ve askeri istihbarat toplamak amaciyla ortaya atilmisti.
Nitekim daha sonra bu goérevi, siradan diplomatlar istlendi ve aralarinda Napoléon’un general
diplomatlar1 gibi askerl meselelere vakif olanlar da vardi. Siradan sivil diplomat heyetlerine
bazen uzman subaylar eslik ederler, yabanct ordular hakkinda spesifik bilgiler elde etmeye
caligirlardi. 18.yiizyilda da drnekleri olmakla birlikte 1816’dan sonra tilke digindaki diplomatik
misyonlara askeri gozlemciler de dahil edilmeye basladi ve Prusya drneginde bu, bizatihi ordunun
talebiyle baslamisti. Bunlarin elgiliklere bagli olmakla birlikte tam olarak onlara tabi subaylar
oldugu séylenemez. Lakin Hariciye veya Harbiye Nazirliklarina, daha sonra tesekkiil edecek
olan Genelkurmayliklara asker gdzlem raporlarini, sivil elgilikler araciligryla iletirlerdi. Her
ne kadar kurumun kokleri Napoléon’a kadar gitse de Devrim Savaglarindan sonra Prusya ve
Rusya arasinda askerf ¢ikarlarin ve reaksiyoner sempatilerin ortaya ¢ikmastyla iki monark, kendi
aralarinda dogrudan iligkinin bir aracisi olarak “askeri temsilciler” atamislardi; bu temsilciler,
Car ve Kralin maiyetine yerlestirildi ve Hariciye Nazirlar1 yahut elgiliklerin bagindaki kimselere
degil, raporlarini dogrudan hiitkiimdarlara vermeye bagladilar.® 19. yiizy1l boyunca diplomatik
raporlamanin askeri sektorii gittikce daha fazla uzmanlik kazandi ve askeri rekabet, yabanci
ordular iizerine spesifik enformasyonu gerektirmekteydi.® Avrupali bityiik giiclerin diplomatik
temsilciliklerine profesyonel anlamda ilk askeri ataseler 1830’larin basinda atanmaya baslamis
olsa da ve bu tiir askeri temsilcilik uygulamasina Rusya ve Prusya onciiliik etse de tartigmasiz
olan nokta sudur ki Kirim Savasi, Avrupali devletlerin atagemiliterlik kurumunu tam anlamiyla
olusturmalari i¢in bir doniim noktasiydi." Ornegin Britanya, el¢iliklerde ilk atasemiliter
atamasint Kirim Savasi sirasinda, miittefikleriyle askeri islerin koordinasyonunu saglamak
amaciyla Istanbul, Paris ve Torino’ya yapmistr.®> Avrupa’nin geneli i¢in bakildiginda Kirim
Savasi’nin, atagemiliterligin tarihi i¢in bir doniim noktast oldugunu ileri siirmek miimkiindiir
ve bu durum, Osmanli Devleti i¢in de gegerlidir.

59  Alfred Vagts, A History of Militarism: Civilian and Military (New York: The Free Press, 1967), 179-180.

60 Alfred Vagts, The Military Attaché, (New Jersey: Princeton University Press, 1967), 15.

61  Almanya 6zelinde bakildiginda, ilk Prusya askeri atagesinin 1830’da Fransa’ya, Louis Philippe’in sarayma
atanmasindan itibaren ihdas edilen ataseliklerin sayist istikrarli bir sekilde artti. Lamar Cecil, The German
Diplomatic Service, 1871-1914, (New Jersey: Princeton University Press, 1976), 124.

62  Lothar W. Hibert, “The Early Years of the Military Attaché Service in British Diplomacy”, Journal of the Society
for Army Historical Research. 37 (152) (1959) 165.
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Nitekim Osmanli Devleti de ilk askeri ataselerini, Kirim Savasi’na miiteakiben atadi. {1k
atamalarda Hariciye Nezareti’nin de Harbiye Nezareti kadar etkili oldugu anlagilmaktadir. 1859
yilinda Paris’teki Osmanli sefaretinde de Rauf Bey isminde bir askeri atagenin bulunmasi,
esasinda bu memuriyetin en ge¢ 1859’da tesekkiil ettigine isaret eder.* Bununla birlikte Babiali,
St.Petersburg el¢iligine Paris ve Berlin gibi Avrupa’daki elgiliklerine nazaran daha geg bir
evrede atagemiliter atamasi yapmistir. Rusya ile Osmanli arasinda formel askeri diplomasinin
tesekkiil doneminde, St.Petersburg’a gonderilen Osmanli askeri ataseleri arasinda ilk olarak
1864°te Kurmay Albay Sevket Bey’i goriiyoruz. St.Petersburg Sefareti’ne askeri atase olarak
atandi8 bilgisi Rus Disisleri Bakani Vis-Sansolye Prens Gorgakov’a bildirilen Miralay Sevket
Bey, 1865 yilinda St.Petersburg’daki Osmanli el¢ilik personeli listesinde maslahatgiizar
Konemenos Bey’den sonra gelmekteydi.®* 1866 Baharinda, Sevket Bey, St.Petersburg’un
ikliminin kendisine iyi gelmedigini ileri siirerek saglik sebepleri nedeniyle ayni gorevle
Floransa’ya atanmay talep etti ve talebi Ali Pasa tarafindan uygun bulundu.®® Yeri gelmisken
vurgulamak gerekir ki bu donemde Osmanli’daki Rus atagsemiliterlerin aksine Rusya’daki
Osmanli atagemiliterleri, daha sik araliklarla degismekteydi ve Ruslarin aksine genelde daha
tecriibesiz subaylardan segilmekteydiler.

Babiali, atagemiliterleri baslangigta askeri egitim i¢in yurtdisina gonderdigi subaylar
arasindan atamaktaydi. Bu durum, Osmanli bagkentine genelde tecriibeli subaylar1 diplomatik
gorevle gondermeyi tercih eden Rusya basta olmak tizere diger biiyiik gii¢lere gore Babiali
acisindan bir dezavantaj yaratmis olmaliydi. 1871°den itibaren St.Petersburg’da askeri egitim
alan Osman Efendi’nin daha egitimine devam ederken atagemiliter olarak atanmasini buna
ornek gostermek miimkiindiir.®® 1872 sonunda atagemiliter olarak atanan Erkan-1 Harbiye
Binbasis1 (major d’etat) Osman Efendi’nin bir siiredir Rus ordusunda talim gérmiis olmasi,
St.Petersburg sefaretinde atagemiliter olarak atanmasini kolaylagtirmistir. Osmanli el¢iligi, Rus
makamlarimmdan Osman Efendi’nin kordiplomat listesine eklenmesi i¢in gerekli girisimlerde
bulunmustur.®” Rus ordusunda askeri egitimine devam eden bir Osmanli subaymin atasemiliter

63 BOA.HR.H., 135/3, lef 1 (9 Eyliil 1859, Paris, Agop Efendi’den Fuad Pasa’ya); BOA.HR.H., 135/3, lef 2 (31
Agustos 1859, Paris, Agop Efendi’den Kont Walewski’ye).

64 BOA.HR.SFR.1... 10/79 (31 Aralik 1864?). “Le Colonel d’Etat Major Chewket Bey nommé par S.M. le Sultan
attaché militaire a cette légation ainsi que Rifat Bey, 2-e secretaire étant arrivés dernierement a St.Petersburg,
J’ai I’honneur de prier V.E. de vouloir bien faire les démarches necessaires pour que ces fonctionnaires aient
I"honneur de déposer leurs hommage aux pieds de S.M. I’Empereur de I’auguste famille imperiale.” Personel
listesi igin bkz., BOA.HR.SFR.1... 12/100 (3 Eyliil 1865) (St.Petersburg sefareti ve ona bagli konsolosluk
listesi).

65 BOA.HR.MTV.22/2, lef 2 (19 Nisan 1866, Floransa, Riistem Bey’den Ali Pasa’ya); BOA. HR.MTV.22/2, lef
1 (11 Agustos 1866, Ali Paga’dan Riistem Bey’e).

66 BOA.HR.SFR.1... 37/78 (St.Petersburg, 6/18 Ocak 1873, Riistem Bey’den General Danilof’a) Riistem Bey’in
Stokholm’e yapacagi seyahatte beraberinde gotiirecegi (Rus ordusunda egitim goren) geng subay Osman Efendi
icin Orenienbaum’daki General Daniloff’tan izin talebinde bulunulmustur. Bu belgede Sefaret atasesi Rauf
Bey bu belgede Osman Efendi’nin kendisine Stockholm yolculugunda eslik etmesi hususunda General Danilof
tarafindan izin verilmesini talep eder.

67 BOA.HR.SFR.1... 46/2, (3/15 Subat 1874, Prens Lieven’e).
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olarak atanmast, o ddnemde Rusya’nin istanbul’da bulundurdugu tecriibeli askeri diplomatlarin
potansiyelleri dikkate alindiginda tuhaf bir atama olarak degerlendirilebilir.*®

Tanzimat doneminde ordunun yeniden yapilanmasi i¢in Osmanli Devleti, yalnizca Avrupa’dan
askerl uzmanlar davet etmekle yetinmeyip, ayni zamanda askeri uzmanlik egitimi almalari
i¢cin Avrupa’ya subaylar da gondermekteydi. Bu donemde askeri tip alaninda yenilikleri takip
etmek, askerlik mesleginin farkli dallarinda egitim almak tizere Seraskerlik tarafindan askeri
okul mezunu geng subaylarin yurtdisindaki belli bagli Osmanli diplomatik misyonlarina
gonderilmesi kararlastirilmigti. Burada bir diger amag, ayn1 zamanda gorev yaptiklari tilkelerin
dilini de 6grenmeleriydi. Yabanci dile vakif personel eksikligi sorunu, Tanzimat’a kadar
Osmanli hariciye biirokrasisi i¢in oldugu kadar askeri biirokrasisi i¢in de 6nemli sorunlardan
biriydi. Amag, bunlarm gittikleri iilkelerde kendilerine uygun birliklerde istihdam edilip, iki y1l
boyunca piyade, siivari ve topgu harekatlar1 alanlarinda egitimlerini tamamlayip, daha sonraki
iki y1l boyunca da gonderildikleri temsilcilikte atase militer olarak istthdam edilmeleriydi.
Bu noktada egitim, askeri istihbarat i¢in de bir vasita olarak goriiliiyor olmaliydi. Saglik
subaylarina gelince; onlarin da klinik hastanelere yerlestirilip, ti¢ y1l boyunca tibbi cerrahlik
operasyonlarimi takip edip, meslekleri i¢in gerekli tecriibeyi kazanmalar1 amaglanmaktayda. Iste
St.Petersburg’a gonderilen Osman Efendi’nin bu ¢ergevede gorevlendirildigini Serasker Esad
Pasa, acik bir gekilde el¢i Riistem Bey’e bildirmig ve Osman Efendi’nin ikameti boyunca ona
gereken himayeyi gostermesini ve egitim siirecinin miimkiin oldugu kadar verimli gegmesini
saglamasini istemistir.% Daha sonra Rauf Bey’in atase olarak atandigim1 Gorg¢akov’a bildiren
Osmanlt el¢iligi, bir yandan Car II.Aleksandr’in onayini beklerken, diger yandan da Osman
Efendi’nin durumunu giindeme getirmistir. Gor¢akov’a yazdigi mektubunda elgi, Osman
Efendi’nin St.Petersburg’a heniiz ulagtigini, Rusga 6grenmeye hazirlandigini ve Car’in da
tevecciihiiyle askeri bilimlerde pratigini miikemmellestirmek i¢in Rus ordusunda uygun bir
birlige yerlestirilmesinin saglanmasini ve bunun i¢in de Car’a takdim edilmesi hususunda
randevu alinmasini rica etmisti. Osman Efendi yalnizca Tiirk¢e konusabilmekteydi, dolayisiyla
takdimi sirasinda tercimanhgini da el¢i yapacakti.™

68 Rusya, Kirim Savasi sonrasinda giristigi askeri 1slahata istinaden yurtdisinda genis bir askeri ataselik ag1
kurmugtur. 1820’lerde Rusya’nin dis temsilciliklerine gonderilen askeri temsilciler, 1864 ten itibaren diplomatik
statiiye alindilar ve elde ettikleri diplomatik dokunulmazlik, askeri istihbarat faaliyetlerini daha da kolaylastirdi.
[stanbul ve genel olarak Miisliiman Dogu’ya yonelik Rus askeri ataselerinin faaliyetleri ve nitelikleri hakkinda
bkz., O.A.Gokov, “Osobennosti voennoy razvedki Rossii na Musulmanskom Vostoke (1856 — 1890 gg.)”,
Canadian-American Slavic Studies, 45 (2011), 36-75. Istanbul’daki Rusya el¢iliginde Kirrm Savasi’ndan sonra
gorev yapan Rus askeri temsilcileri; Albay Boguslavskiy, Albay Frankini ve Zelenyi, Sark dillerini iyi derecede
bildikleri gibi askeri sarkiyatg1 kategorisine girecek sekilde, Moskova Lazarev Sark Dilleri Enstitiisti gibi
oryantalist kurumlardan da egitim almiglardi. Konstantin A. Jukov, Vosto¢niy vopros v istoriosofskoy konseptsi
K.N.Leontyeva. (St.Petersburg: Aleteyya, 2006), 168. Frankini érneginde oldugu gibi bazilari, iran’da da gorev
yapmislardir.

69 BOA.HR.SFR.1... 30/21 (16 Ekim 1871, Esad Pasa’dan Riistem Bey’e)

70 BOA.HR.SFR.1... 31/79 (25 Aralik 1871/ 6 Ocak 1872, St.Petersburg).
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Boylelikle Osman Efendi’nin Rus ordusundaki egitim siireci baslamis olur. Yukarida da
belirtildigi gibi Osman Efendi, St.Petersburg’a gittiginde Tiirk¢e’den baska bir dil konusamiyordu
ve haliyle herhangi bir askeri birlikte ne Rusg¢a 6grenebilmesi, ne de askeri egitimine Rusga
bilmeden devam etmesi miimkiin degildi. Osmanl: elg¢isi bunun {lizerine Osman Efendi’ye
tilkenin dilini iyi derecede 6gretecek bir Rusca 6gretmeni buldu ve St.Petersburg’a varisindan
sonraki yedi ay boyunca Osman Efendi, “6zenle calisip, birazcik Rus¢a anlamaya ve kendisini
yeterince ifade etmeye” basladi. Elgi, artik Osman Efendi’nin bir askeri birlige kaydedilmesi
ve kendisini askerlik mesleginde miikellestirmesinin zamani geldigi kanaatindedir. Bunun
iizerine Rusya Harbiye Nazir1 ile konustuktan sonra Osman Efendi’nin St.Petersburg’a trenle
bir buguk saatlik mesafedeki, Finlandiya Korfezi kiyisinda bulunan Oranienbaum’daki “model
alaya” dahil edilmesi konusunda imparatordan yetki alinmasina karar verildigini ifade eder.
Manevra, taktik ve askeri bilimlerin diger alanlarinda biitlin reformlarin ve yeniliklerin diger
askeri birliklerden dnce ilk olarak 6gretildigi ve tatbik edildigi Oranienbaum’daki karma
model alay, Rus ordusunun biitiin alaylarindan segilen ikiser veya {iger asker ile birer subaydan
miitesekkildi. Hatta kendi oglu da ayn1 alayda bulunan Grandiik, Osman Efendi i¢in yapilan
bu teklifi bilyiik tevecciihle kabul eder ; yakinda onunla Orenienbaum ve Krasnoe selo’da bir
araya gelebileceklerini belirtir. El¢i, Osman Efendi’nin durumunu Seraskerlige bildirmis ve
diger yandan maaginin édenmesi i¢in de Osmanli Bankasi’na gereken talimatin verilmesini
rica etmistir.”! Osman Efendi’nin Rus ordusunda; Orenibaum model alayindaki staji boylelikle
baslar ve St.Petersburg elciligi diizenli olarak onun egitimini istanbul’a rapor eder. Bu siireg,
iki rakip devlet arasinda askeri diplomasinin isleyisi konusunda bize bazi fikirler vermektedir.

Yurtdisina gonderilen Osmanli subaylarmin karsilastigi sorunlarin basinda, kendilerine
O6denen maasin yetersiz olusu geliyordu. Nitekim Osman Efendi’ye de 6denmis olan avans
yetmemistir. Ayni donemde yurtdisina egitim i¢in gonderilen diger Osmanli subaylar1 gibi
Osman Efendi’nin maasinin da Osmanli Bankas1 araciligiyla aylik 6denmesi planlanmistir
ancak aylik 6demelerinde zaman zaman aksakliklar yasanmaktaydi.”” Haziran 1872’de elgilikten
Babiali’ye gonderilen bir raporda, St.Petersburg’daki hayat pahalili1 ve yiiksek fiyatlar
dolayistyla Osman Efendi’nin de maasinin yetmedigi ifade edilmis, dolayistyla arttirtlmasi
talep edilmistir.” Osman Efendi’nin aldigi maasin taburdaki ikdmet ve lokanta masraflarina
yetmedigi ve i¢cinde bulundugu ekonomik darligin, « san-1 devlete dahi elvermeyecegi »
diistiniildiigiinden maasinin arttirtlmasi yoniinde istenmigtir.”

Osman Efendi’nin Rusya ordusundaki mesleki egitimini stirdiirdiigii siire zarfinda Osmanli
elciligine oldugu kadar Rus askeri makamlarina da sorumluluklar: vardi. Hatta egitimine ara
vermesi gereken durumlarda, Rus askeri makamlarindan izin alinmasi icap ediyordu. Nitekim
1872 Aralik’indan beri St.Petersburg elgiliginde askeri atase olarak gorev yapan Osman

71 BOA.HR.SFR.1... 33/94 (20 Mayis/1 Haziran 1872 St.Petersburg).

72 BOA.HR.SFR.1... 32/54, (18/30 Mart 1872, Riistem Bey’den Server Pasa’ya).

73 BOA.HR.SFR.1.... 34/66 (St.Petersburg, 17/29 Haziran 1872, Riistem Bey’den Server Pasa’ya).
74 BOA.HR.SFR.I... 33/95 (Makam-1 ali-yi hazret-i Seraskeriye).
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Efendi,” 1873 yil1 baglarinda St.Petersburg’daki Osmanli diplomatik heyetiyle birlikte {i¢
haftaligma Isveg’e, Stokolm’e gidecektir. Seyahati éncesinde Binbasi Osman Efendi i¢in elilik,
Rus General Major (Mirlivd) Daniloff’tan 3 haftalik resmi izin almigtir. Bu tiir yazismalar,
Osmanli atagemiliterlerinin ayn1 zamanda diplomatik ziyaret ve kabullerde elgilerle birlikte
yer aldiklarini gosteriyor.”

Dolayisiyla askeri egitim amaciyla gonderilmis Osman Efendi, yaklagik 2 yildir gorev yaptigi
Rus ordusunu ve Rusya’yi artik daha yakindan tanimis, iyi derece Rusga 6grenmis olmasindan
dolay1 bu atasemiliterlik i¢in uygun goriilmiis olmalidir. Ancak Osman Efendi’nin maas sorunu,
aylarca devam edecek, askeri talabeligi doneminde aldigi maasinin 1 Aralik 1872’den itibaren
atagemiliter maagina yiikseltilmesi i¢in Osmanli Bankas1’nin St.Petersburg’daki muhataplarina
verdigi talimat son derece ge¢ isleme konulacaktir.”” Ancak nihayetinde Osman Efendi’nin
maast, elgiligin biitiin 1srarina ragmen yiikseltilmemistir.” Osman Efendi’nin askeri egitimine
devam ederken atagemiliter olarak atandig1, aile meseleleri igin bir siireligine Istanbul’a gitmesi
gerektigine iliskin bir izin talebinden de anlasiliyor. Yaz doneminde egitim ve tdlime ara
verildigi donemde Atasemiliter Osman Efendi’nin iznini Istanbul’da gegirme talebi Serasker
Hiiseyin Avni Pasa’ya gonderilmistir. Buradan da anlasilacagi iizere atasemiliterler, her ne kadar
diplomatik bir kadroda bulunsalar da izin ve maas islemleri, Seraskerligin onayna tabiydi.”

Osman Efendi askeri atase olarak atandiktan sonra benzer bir yol, onun halefi olan Rasim
Efendi i¢in de takip edildi. Rasim Efendi’nin Rus ordusunda siivari egitimi almasi i¢in
girisimlerde bulunan Babiali, St.Petersburg’dan onay aldiktan sonra bu yiizbasiy1 Rusya’ya
gonderdi.®* Ancak daha sonra Rasim Efendi, siivari sinifindan topgu sinifina transfer olmus ve
Tsarskoe selo’ya gitmistir. Teorik ve pratik egitimini tamamlamasi i¢in Rusya’ya gonderilen
Rasim Efendi, 10/22 Subat 1873’te St.Petersburg’a ulasmustir.®' 1k iki y1l siivari ve topguluk

75 BOA.HR.SFR.1... 41/30 (Istanbul, 8 Haziran 1873, Hiiseyin Pasa).

76 BOA.HR.SFR.1... 37/67 (14 Ocak 1873, Biiyiikel¢i Riistem Bey’e bilgi notu); BOA.HR.SFR.1... 43/54 (18
Eyliil 1873, Rusya Harbiye Nezaretinden Kamil Pasa’ya). ...je m 'empressé de vous informer que les ordres
nécessaires concernait le conge de [’adjudant Major Ottoman Osman Efendi, sont expediés au général Daniloff-
Kolagas1 Osman Efendi’nin izniyle ilgili evrakin Danilof’a génderilmesi. Riistem Bey, Veliahd Grandiik’iin
hastaligindan dolay1 diplomatik resepsiyonun ertelenmesi dolayisiyla Stokholm’e gidisini bir siire ertelemis,
daha sonra yerine maslahatgiizar olarak Turhan Bey’i birakip Morel ve Osman Efendileri de yanina alarak
Isveg’e gitmistir. BOA.HR.SFR.1... 37/78 (St.Petersburg, 2/14 Ocak 1873 Riistem Bey’den Halil Pasa’ya ).

77 BOA.HR.SFR.1... 42/93 (Istanbul, 20 Agustos 1873, Petersburg el¢isi Halil Pasa’dan Kamil Pasa’ya).

78 BOA.HR.SFR.1... 45/38 (3 Ocak 1874, Hariciye Nezaretinden Kamil Pasa’ya).

79 BOA.HR.SFR.1... 43/21 (St.Petersburg, 21 Agustos/ 2 Eyliil 1873, Hariciye Nezaretine); 44/9, (St.Petersburg,
23 Ekim 1873, Hariciye Nezaretinden Kamil Pasa’ya).

80 BOA.HR.SFR.I... 41/82 (St.Petersburg , 2 Temmuz 1873, Kamil Pasa’ya); BOA.HR.SFR.1... 49/73 (St.
Petersburg, 27 Haziran 1874).

81 BOA.HR.SFR.1... 39/3 (3 Mart 1873). Rasim Efendi’nin egitim amaciyla Rus ordusuna kabulii hususunda
yapilan girisimlerin arzulanan neticeyi vermesi izerine St. Petersburg’a gelip dil 6grenimi i¢in kendisine hoca
bulunmustur; BOA.HR.SFR.1... 37/89 (St.Petersburg, 8/20 Ocak 1873, Prens Gor¢akov’a) Sefir Riistem Bey,
Kurmay Yiizbas1 Rasim Efendi’nin pratik ve teorik egitimini tamamlamasi i¢in Rus ordusuna kabulii konusunda
Car nezdinde tesebbiiste bulunmustur; BOA.HR.SFR.1... 38/1 (St.Petersburg, 11/23 Ocak 1873, Halil Pasa’ya;
BOA.HR.SFR.1... 38/9.
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alaninda egitimini tamamlamasina miiteakip Rasim Efendi de atagemiliter olarak atandi
ve riitbesi de kolagaligina yiikseltildi.** Rasim Efendi’nin kariyeriyle ilgili yazismalardan
St.Petersburg’daki Osmanli elgiliginde, daha 6nce belirtildigi iizere askeri egitim almak i¢in
Rusya’ya gelen Osman Efendi’nin de atagemiliter olarak gorev yaptigi belirtilir.** Dolayisiyla
Rasim Efendi’nin askeri diplomasi kariyeri de Osman Efendi’ninkine miisabihtir ve “seyyare”
basta olmak tizere askeri egitim almasi igin kolagasi riitbesiyle St.Petersburg’a gonderilmistir.®*

Bir bagka 6rnek olarak Yiizbas1 Daniel (Danyal) Saib Efendi’nin Rusya ordusunda siivari
egitimi i¢in kabulii gosterilebilir.?® Kabul yazisi sefarete kisa bir siire sonra ulastiginda sefir
Kabuli Paga’nin Dimitriy Milyutin’e tesekkiirlerini ilettigi mektupta, Daniel Saib’in gérevine

layik odugu ve galiskanlig1 vurgulanmigtir.®

Kisacas1 Osmanli Devleti, yurtdigina egitim amagli
gonderdigi birgok geng subayi, aym zamanda seféretlerde ¢esitli gérevlerde istihdim ediyordu.®’

Osmanli Devleti’nin St.Petersburg elciliginde 1870’lerin baginda Rauf Efendi’nin de askeri
atase olarak gorev yaptigini, diplomatik resepsiyonlara tiniforma ile katilimi hususundaki
izin bagvurusundan anliyoruz.®® Diger yandan atagemiliterler bulunduklari iilkelerde yalnizca
diplomatik resepsiyonlarda Osmanli ordusunu temsil etmezler, ayn1 zamanda askeri manevra ve
tatbikatlara da davetli olarak katilirlardi. Rusya’da gérevlendirilen atagemiliterlerin faaliyetleri
arasinda, askeri egitim kurumlarinin yapilari, isleyisi ve egitim programlari hakkinda bilgi

toplay1p Istanbul’a aktarmak oldugu gibi, bu kurumlarda okutulan ders kitaplarinin temin edilmesi

82 BOA.HR.SFR.1...42/72 (18 Cemaziyelahir 1290/ 13 Agustos 1273). Atesemiliterlik hidmetiyle sefaret-i seniyye
me’ 'miir erkdn-1 harbiyye zabitanmindan izzetlii Rasim Efendi bendelerinin uhdesine bu kerre Kol agalik riitbesi
tevcih ve ihsan buyurulmus...” BOA.HR.SFR.1... 43/55 (19 Eyliil 1873); HR.SFR.1... 57/77, Istanbul, 21
Temmuz 1875)

83 BOA.HR.SFR.I... 55/29 (St.Petersburg, 12 Mart 1875, Kamil Pasa’dan Safvet Pasa’ya). Ayrica Rasim Efendi’nin
maast da Osman Efendi’ninki gibi 750 Franka yiikseltilmistir. BOA.HR.SFR.1... 56/62 (St.Petersburg, 26 Mayis
1875); HR.SFR.58/42 (30 Agustos 1875); HR.SFR.58/42 (30 Agustos 1875)

84 BOA.HR.SFR.1... 45/66 (26 Ocak 1874, Petersburg sefaret-i seniyyesine); HR.SFR.1... 37/74 (St.Petersburg,
4/16 Ocak 1873, Riistem Bey’den Halil Pasa’ya).

85 BOA.HR.SFR.I... 61/6 (7 Ocak 1876, St.Petersburg, D. Miliutin a Cabouli Pacha, Ministére de la Guerre,
Etat-Major).

86 BOA.HR.SFR.1... 61/26 (22 Ocak 1876, St.Petersburg, Cabouly Pacha a Aide-de-camp Miliutine, Ministre de
la Guerre; BOA.HR.SFR.1... 61/30 (26 Ocak 1876).

87 BOA.HR.SFR.1... 45/87 (7 Subat 1874, Petersburg sefaret-i seniyyesine)

88  Anlasilan o ki Mahmud Nedim Bey, sivil atage olarak gorev yaparken Rauf Efendi, askeri atase olarak gorev
yapiyordu (BOA.HR.SFR.1... 55/99, St.Petersburg, 21 Nisan 1875, Kamil Paga’dan Gorgakov’a; HR.SFR.1...
34/58, St.Petersburg, 17/29 Haziran 1872, Server Pasa’ya; HR.SFR.1... 28/88, St.Petersburg, 5/17 Temmuz
1871, Ali Pasa’ya; HR.SFR.1... 30/59, St.Petersburg, 31 Ekim/ 12 Kasim 1871, Riistem Bey’den Sever Pasa’ya).
Rauf Efendi’nin atamasi ve St.Petersburg’a gelisi hizli oldugundan, kendisine bir riitbe verilmemisti. Carlik
saraymndaki diplomatik resepsiyonlara tiniforma ile katilmasi icap ederken iiniforma giymeye riitbesi yeterli
olmadig: i¢in riitbe-i selaseye yiikseltilmesi i¢in izin istenmisti.
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de bulunuyordu.*” Lakin bunun her zaman gizli istihbarat yollariyla gergeklesmedigi, resmi
diplomatik yollara da basvuruldugu anlasiliyor. Osmanli atagemiliterleri, bu gibi durumlarda
dogrudan Rus muhataplarina basvurarak resmi yollardan bazi bilgileri, nizamnameleri, miifredat
ve ders kitaplarini talep ederlerdi.”® Bu tiir bilgilerin Osmanli askeri reformuna katki saglayacagi
distintiliyordu. Bir baska deyisle Osmanlilar, ordu reformunda Rusya’nin askeri yapisindan
da istifade edebileceklerine inaniyorlard:.’!

Sonug¢

Osmanli Devleti daimi diplomasiye Avrupa devletlerine gore epeyce geg¢ bir donemde
geemis olsa da Tanzimat doneminden itibaren rakiplerinin hariciye teskilatlarini yakindan
takip ettiginden dolay1 bu donem, hariciye personelinin uzmanlagsma deneyimine sahne
olmus, bir baska deyisle modern Osmanli hariciyesinin temelleri, III.Selim doneminde atilsa
da siireklilik arz edememis, Tanzimat doneminden ise kurumsal modernlesme siireklilik
kazanmistir. Ozellikle Kirim Harbinden itibaren Osmanli dis temsilciliklerinin yapisi ve personel
kadrosu, Avrupa’daki 6rneklere gore genisletilip yeniden yapilandirilmis, modern biirokratik
yapilanmaya uygun olarak riitbe ve derece tanimlamalar1 ¢ergevesinde yeni meslek kadrolar:
ihdas edilmis veyahut rakipleriyle uyumlu héle getirilmistir. Hariciye teskilatindaki yetismis
personel ihtiyact ise baslica sorunlardan biri olmaya devam etmistir. 19. yiizyil dncesinde
benzeri gorevleri elgilerin maiyetine memur edilen katipler gerceklestirse de 1830°larin bagindan
itibaren Fransa ve Britanya hariciyesinde profesyonel diplomatik kariyer memurlugu olarak
ortaya ¢ikan ataselik memuriyeti, Osmanli dig temsilciliklerinin en diisiik riitbedeki meslek
memuru kategorisinde 1840°1arin sonu ve 1850’lerin basinda hariciye silsilesinde yerini ald1.
I1k basta bu unvan, gogunlukla egitim i¢in yurtdisina génderilen talebelere tevdi edilip onlarin
dis temsilciliklerde tecriibe kazanmalar1 amaclanirken diger yandan misyondaki mesailerinin
karsiliginda kendilerine bir maas da baglanmig oluyordu. Yurtdisindaki talebelerden devsirilen
ataseler, diplomatik meselelere miiteallik islerle degil, idari ve 6zellikle kirtasiye isleriyle
ilgileniyorlar, yazismalarin kopyalanmasi gibi gorevleri icrd ediyorlardi. Lakin patrimonyal
iliskilerin belirleyiciligi, Osmanli dig misyonlarinda hala devam ediyordu.

Daha onceki ¢alismalarda tizerinde pek durulmadigi iizere askeri ataselik kurumu igin
de egitim, baslica gerekgelerden biriydi. ilk Osmanli askeri ataselerinin cogunlugu, egitim
amaciyla yurtdisina gonderilen subaylardan olusuyordu. Egitim, diplomasi mecrasinda bir

89 BOA.HR.SFR.1... 43/33 (6 Eyliil 1873, Petersburg sefaret-i seniyyesine). Rusya Devleti piyade ve siivari
ve tobcu ve erkan-1 harbiyye mekteblerinde tedris olunan fiiniinun programlariyla mekatib-i umimiyyesinde
ta’lim olunan istatistik ve mekatib-i askeriyyesinde gosterilen istatistik kitablarinin atese militer vasitasiyla bi t-
tedarik bu tarafa irsali ve esmant her kag gurusa balig olur ise gonderilmek iizere mikddrimin is’art hususunda
taraf-1 valalarina izbari mekatib-i askeriye-yi nezdret-i bahriyesinden varid olan tezkere iizerine dar-1 sird-y
askeriyeden ifade kilinmus...

90 BOA.HR.SFR.1... 47/4, St.Petersburg, 22 Mart 1874, Stremuhov’dan Kamil Pasa’ya).

91 BOA.HR.SFR.1... 49/73 (St.Petersburg, 27 Haziran 1874). Rusya’nin askeri miithendis mektepleri ve
nizamnamelerinin Osmanli askeri mekteplerinde yapilacak egitim reformuna katki saglayacag: agik¢a
diisiiniiliyordu. Ayrica bkz., BOA. HR.SFR.1... 31/3 (St.Petersburg, 22 Kasim/ 4 Aralik 1871).
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istihbarat vasitasi olarak kullanilmis olsa da bu stirecin diplomatik bir arka plani oldugunu
g0z ard1 etmemek gerekir. Egitim i¢in yurtdisina gonderilen subaylar, hem o iilkenin dilini
ogreniyor hem de askeri egitim alirken rakip ordulari yakindan tantyordu. Boylelikle baslangicta;
bilhassa 1856°dan 1876’ya kadar Osmanli asker{ ataseleri, genellikle gorev yaptiklar iilkelerde
yetisti. Buna Rusya gibi Osmanli Devleti’nin baslica rakibi olan devletler de dahil oldugundan
bu calismada 6zellikle St.Petersburg’a gonderilen subaylara yer verilmistir. Rusya basta
olmak iizere diger Avrupa devletlerinin Istanbul’da askeri atase bulundurmalari, Babiali
icin de muadil bir hak doguruyor, ancak Babiali’nin askeri alanda ilgili tilkelerin diline ve
yapisina vakif yetismis askeri personel eksikligi, askeri talebe niteligindeki geng subaylarin bu
memiriyete atanip ilgili ilkelerde uzman olarak yetismesini zorunlu kiliyor olmaliydi. Bazi
yazigmalarda bu gorevlendirmeler, « diplomatik kariyer » olarak dahi nitelendirilebiliyordu.®?
Bu atamlarda 6zellikle Erkan-1 Harbiyye’den Kolagasi veya Binbas1 gibi daha geng subaylara
oncelik tanindig1 anlagilmaktaydi.”* Boylelikle askeri diplomasi ve askeri istihbarat alaninda
uzmanlagacak geng subaylarin yetismesi hedefleniyordu. Miittefikler arasinda acil askeri ve
diplomatik koordinasyon ihtiyacinin dogdugu Kirim Savasi’n1 ise bu ¢er¢evede bir doniim
olarak kabul etmek gerekmektedir.

Tanzimat’in ikinci evresinde Osmanli Devleti, daha 6nce hi¢ olmadigi 6l¢iide disartya agildi.
Bu diplomatik agilim, hariciye meslegini Osmanli biirokrasisinde en gozde kariyer ¢izgisi
haline getirdi. Ataselik, bu kariyerin baslangi¢ asamasi olarak Osmanli gengleri i¢in gelecek
vaat eden bir memuriyet olarak goriilmiis olmaliydi. Osmanli hariciye kayitlari, Babiali’nin
profesyonel anlamda bu memuriyeti diger Avrupali devletlerle hemen hemen ayni dénemde
ihdas ettigini gosteriyor. II. Abdiilhamid doneminde ise bu memuriyet, daha da alt uzmanliklara
gore gesitlenmeye basladi, Avrupa’daki muadillerine uygun olarak atasenavallik veya ticaret
ataselikleri gibi yeni memuriyetler ihdas edilip yayginlastirildi.** T1.Mesritiyet doneminden
itibaren ise diplomatik temsilciliklere ziraat gibi alanlarda dahi atase atamalar1 baglayacakt.

92  BOA.HR.MTV.22/4 (Briiksel, 10 Aralik 1872, Glavani’den Halil Serif Pasa’ya). Briiksel’e askeri etiit yapmak
maksadiyla atagsemiliter olarak atanan Kolagas1 Riisdii Bey’in Briiksel’e ulastigini bildiren Glavani, bu gorevi
ayni1 zamanda bir “diplomatik kariyer” olarak tanimlamustir.

93 Ornegin 1875’te Viyana’ya atanan Hasan Sevki Bey de bir Erkan-1 Harbiye Binbasiydi. BOA.HR.MTV.22/8
(Viyana, 26 Nisan 1875).

94 Ihtisas ataseleri de Avrupa hariciye teskilatlarinda 19. yiizy1lin son ¢eyreginde ortaya ¢ikip 20. yiizyilin basinda
yaygilasmistir. Ornegin 19. yiizyihin sonunda Fransa, Osmanli imparatorlugu’ndaki temsilciliklerine ticari
ataseler atamaya baglamistir. Mathieu Jestin, Le consulat de France a Selanique, 1781-1913, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Paris: Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne, 2014), 5.626-627. Osmanli Imparatorlugu da kisa
bir siire i¢inde dis temsilciliklere tatbik etmistir. Bkz., Cakmak, Tiirk Disisleri Teskilatinin Gelisimi, 240-250.
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oz

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Mondros Mutarekesi'nin imzalanmasi
sonrasi Istanbul'da teskil olunan Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti ile Selamet-i
Osmaniyye Firkasi'nin birlesmesiyle kurulmustu. En temel politik tavri ittihat
ve Terakki karsithigi olan ve miitareke dénemi siyasi hayatinda 6nemli bir yer
edinen firka, ayni zamanda Prens Sabahattin yanlisiydi. Ancak Prens Sabahattin,
firkanin resmi lideri olmadigi gibi adi da firkanin herhangi bir kurulunda yer
almamaktaydi. Diger taraftan Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi sadece
Prens Sabahattin yanlilarindan olusmamakta, kurulusundan itibaren farkli
gruplar da firka icinde yer almaktaydi. Bu agidan firkanin siyasi tutumunu
belirleyen esas unsurun Ittihat ve Terakki karsithgi oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. istanbul’'un resmen isgali sonrasi diger pek ¢ok firka
gibi faaliyetlerini sonlandiran Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Ankara
Hikimeti ile yakin iliski kuramamusti. Bu yiizden 1921 yilinda istanbul'da
yeniden calismalarina baslasa da etkili olamamis, bir siire sonra da siyasi
hayattan tamamen ¢ekilmisti.

Anahtar kelimeler: Prens Sabahattin, Milli Miicadele, Meclis-i Mebusan, Milli
Ahrar Firkasl, Liberalizm, Liberal Milliyetgilik

ABSTRACT

The Sulh ve Selamet-i Osmaniyye [Ottoman Peace and Welfare] Party was
founded with the merging of the Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti [Ottoman
Peace and Welfare Union] that had formed in Istanbul after the signing of the
Armistice of Mudros with the Selamet-i Osmaniyye Firkasi [Ottoman Welfare
Party]. This party’s main political stance was in opposition to Committee of
Union and Progress (CUP). It gained a significant political position during
the armistice period and was also pro-Prince Sabahaddin. Meanwhile, Prince
Sabahaddin supporters were not the only members of the Ottoman Peace
and Welfare Party: Different groups were also involved in the party since it
was first founded. In this context, to suggest that the main factor determining
the political approach of the party was its opposition to CUP would not be
wrong. After the official occupation of Istanbul, the Ottoman Peace and Welfare
Party had its political activities suspended like other parties and was unable
to establish a close relationship with the Ankara government. In view of this,
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although the party relaunched its political efforts in Istanbul in 1921, it was unsuccessful and shortly after completely
withdrew from the political arena.

Keywords: Prince Sabahaddin, The Turkish national struggle, The Ottoman Parliament, The National Liberal Party,
liberalism, liberal Nationalism

EXTENDED ABSTRACT

The Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi [Ottoman Peace and Welfare Party] was founded
with the merging of the Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti [Ottoman Peace and Welfare Union]
that had formed in Istanbul after the signing of the Armistice of Mudros with the Selamet-i
Osmaniyye Firkasi (Ottoman Welfare Party). This party’s main political stance was in opposition
to the Committee of Union and Progress (CUP). It had gained a significant political position
during the armistice period and was also pro-Prince Sabahaddin.

The party also supported various policies associated with Prince Sabahaddin during the
Second Constitutional Era. However, Prince Sabahaddin was neither named the official leader
of the party nor a board member. Although Prince Sabahaddin, who had also adopted a similar
approach in political activities during the Constitutional era, was not involved officially in
the political arena, he gave indirect support and guidance to the parties he supported. He also
adopted this approach toward the Ahrar Firkas: [ Liberal Party] that was associated with him
during the Second Constitutional Era, in addition to both the Ottoman Peace and Welfare Party
and the Milli Ahrar [National Liberal] Party that were founded later.

However, Prince Sabahaddin supporters were not the only members of the Ottoman Peace
and Welfare Party: Different groups were also involved in the party since it was first founded.
Some of the pro-Prince Sabahaddin members later deserted the party and joined the National
Liberal Party. In this context, to suggest that the main factor determining the political approach
of the party was its opposition to CUP would not be wrong.

Due to this approach, disputes emerged after the armistice period between these groups
and the Ottoman Peace and Welfare Party, which supported the Hiirriyet ve Itilaf Firkas:
[Freedom and Accord Party] and the Damat Ferid governments. In fact, a personal rivalry
was present between Damat Ferid Pasha and Prince Sabahaddin in addition to their political
differences. Damat Ferid was clearly against Prince Sabahaddin and his group. He even thought
Prince Sabahaddin was trying to become the Grand Vizier instead of him. Similarly, Prince
Sabahaddin had a clear attitude toward Damat Ferit and as such did not return to Istanbul until
Damat Ferid had left the Grand Viziership. Prince Sabahaddin returned in December 1919
after Damat Ferid had left the Grand Viziership in September of that year.

Therefore, the main reason why the Ottoman Peace and Welfare Party supported the Damat
Ferid government and the Freedom and Accord Party was that it openly opposed CUP. The
Ottoman Peace and Welfare Party was based in Istanbul and advocated a policy that was
based on Sultan Mehmet VI; the party had taken part in such an alliance as a political move
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within the conditions of the period. In addition, the party opposed CUP but positively viewed
the National Struggle Movement, even having members within it known to be pro-National
Struggle. This point of view was one of the factors that increased the disputes between the
Ottoman Peace and Welfare Party and the other political groups in Istanbul.

The party’s division from other political groups was more clearly seen in the election
process in 1919. While all parties had entered the election by forming alliances or becoming
members of various groups, the Ottoman Peace and Welfare Party entered the election alone.
Thus, it was the only party to participate in the election on its own behalf.

Among the candidates of the party, Prince Sabahaddin was one of the independent candidates
the party supported, in addition to those who openly supported the National Struggle. However,
Prince Sabahaddin did not win the election. Again, despite the agenda involving Prince
Sabahaddin’s being included in the lists prepared by the National Forces, this request was
not implemented.

As a result, the party entered the elections on its own behalf and with its own candidates,
winning two parliamentary seats. Thus, it became the only party that was represented in the
Parliament on its own behalf. However, the life of the Assembly did not last long, with it
dissolving once Istanbul was officially occupied a few months later.

Having its political activities suspended like the other parties after the official occupation
of Istanbul, the Ottoman Peace and Welfare Party was unable to establish close ties with
the Ankara government. Although the party approached the National Struggle movement
positively, the Ankara Government did not receive the party warmly because it had not given
up its Istanbul-based policy. In view of this, although the Ottoman Peace and Welfare Party
relaunched its political efforts in Istanbul in 1921, it was unsuccessful and shortly after totally
withdrew from the political arena.
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Giris

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasiyla birlikte Ittihat ve
Terakki Firkasi siyaset sahnesinden ¢ekilmis, iist diizey yoneticileri de iilkeden ayrilmist1.
Baslayan miitareke dénemiyle, ittihat ve Terakki alenen siyasetten cekilirken, savas siirecinde
faaliyetlerini durduran veya kapanan gesitli firkalar yeniden siyasi hayata dahil olduklari gibi,
farkli siyasi firkalar da kurulmaya baslanmisti. Ancak kurulan firkalarin biiyiik cogunlugunun
temel 6zelligi Ittihat ve Terakki aleyhtarlig1 ve hatta diismanligrydu. ittihat ve Terakki savasa
girigin, alinan yenilginin ve savas siirecinde uygulanan bir¢ok politikanin sorumlusu olarak
artik suglu konumunda bir siyasi olusumdu. Miitareke déneminde Ittihatc1 veya Ittihatcilara
yakin oldugu bilinen birgok kisi ve grup da siyasi hayata bir sekilde girmeye ¢aligirken dahi
agikca Ittihatc1 kimliklerini ortaya koymadan hareket etmek mecburiyetinde kalmislardi.
Sultan Vahdettin ve donemin hiikiimetleri de agiktan Ittihat ve Terakki aleyhtar1 politikalar
izlemislerdi. Dolayisiyla artik iktidar sahibi olmanin veya iktidara etki edebilmenin 6dnemli
ayaklarindan birini ittihat ve Terakki karsithig1 olusturmaktaydi. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkas1 da Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi sonrasi kurulan bu tiir siyasi partilerdendi.
Dénemin hakim siyasi havasina uygun olarak Ittihat ve Terakki karsit1 ve liberal politikalara
sahip bir firka olan Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, miitareke doneminin siyasi hayatini
onemli dl¢iide etkilemisti.

Firkanin Temelleri

Firkanin temelini, 20 Kasim 1918’de kurulan Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti ile 17
Aralik 1918 tarihinde kurulan Selamet-i Osmaniyye Firkasi olusturmaktadir. Osmanli Sulh ve
Selamet Cemiyeti, fiilen miitareke donemi 6ncesinde ve Ankara’da kurulmustu. Fakat cemiyet
Ittihate1 muhalifi bir yap1 oldugu icin miitareke sonrasina kadar gizli bir 6rgiitlenme seklinde
kalmist1. Miitarekenin ardindan 20 Kasim 1918’de Istanbul’da resmen kurulan cemiyet', kisa
zaman igerisinde Istanbul’la birlikte iilkenin farkli sehirlerinde teskilatlanmaya baslamisti2.
Cemiyetin bagkani Topgu Feriki Ferit Pasa’ydi. Cemiyet aslinda Prens Sabahattin yanlilarinca
kurulmus bir siyasi olusumdu. Cemiyetin kurulusuna 6nciiliik eden ve Ankara’da gizli bir

1 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”, Sabah, nr. 10422, 22 Kasim 1918, s. 2.; “Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”,
Yeni Istanbul, nr. 14, 22 Kasim 1918, s. 1.
2 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyeti Teskilat1”, Sabah, nr. 10432, 2 Aralik 1918, s. 2.
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orgiitken bagkani olan Satvet Liitfi Bey?, Prens Sabahattin’in 6zel katibi ve yakin arkadagiydi®.
Bazi gazetelerde “cemiyetin reisi ve miiessisi”’nin “Sultanzade Sabahattin Bey Efendi” oldugu
yazilmaktaydir’. Ancak bu bilgi cemiyetin herhangi bir resmi evrakinda gegmemekteydi.
Cemiyetle ilgili ¢aligmalar1 Satvet Liitfi Bey yiiriitmiis; Prens Sabahattin’in adi herhangi bir
yerde zikredilmemisti.

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin kurulusuna giden siire¢ ve sonrasinda yaganan
gelismelerde ise Satvet Liitfi Bey’in de ad1 gegmemektedir. Sonraki gelismelerden anlasildigi
kadariyla Prens Sabahattin’in destek¢ileri cemiyet ve firkanin kurulusunda etkindiler. Ancak
farkli goriis ve gruplardan kisiler de vardi ve ne cemiyet ne de firka agik¢a Prens Sabahattin
yanlist olarak anilmak istemekteydi. Cemiyetin kuruculari arasinda Ittihatg1 muhalifligi disinda
ortak noktasi olmayacak derecede farkli isimler bulunmaktaydi. Hatta aralarinda Ali Kemal ve
Sait Molla gibi Prens Sabahattin’in miitareke donemindeki fikirleriyle de uyusmayan, onun
ve destekgilerinin liberal/milliyetci tavirlarina karsi olan, Hiirriyet ve itilaf Firkast yanlis1 ve
Milli Miicadele aleyhtar kisiler de vardi®.

Cemiyetin nizamnamesi kurulusundan birkag giin sonra gazetelerde yayimlanarak kamuoyuna
duyurulmustu. Nizamnamesinde ifade edildigi sekliyle cemiyet, Osmanli unsurlarinin bir
arada tutulmasi ve birlikte yasamlarinin sitirdiiriilmesi gerektigi goriisiindeydi. Bu goriisiin
siyaseten uygulanmasi ve savastan yenik ¢ikmig Osmanli Devleti’nin adil bir sulh antlagsmasi
imzalamasinin saglanmasi i¢in ¢ahisilacakti’.

Firkanin temelini olusturan diger bir siyasi olusum olan Selamet-i Osmaniyye Firkasi ise
17 Aralik 1918 tarihinde evraklarini hiikiimete teslim ederek resmen kurulmustu. Kurucular
arasinda yer alan Ismail Subhi (Soysallioglu) Bey’in ¢ikardig1 Séz gazetesi ile Osmanli Sulh
ve Selamet Cemiyeti’nin kuruculari arasinda yer alan Sait Molla’nin sahibi, Siileyman Radi
Bey’in de basyazari oldugu Yeni Istanbul gazetesi, firkanm “nasir-i efkar1” (resmi sozciisii)
konumunda idiler. Firkanin reisi Ismail Hakk1 Pasa da Prens Sabahattin’e yakin bir isim olarak

3 Satvet Liitfi (Tozan) 1889 yilinda Bosna-Hersek’e bagli Trebinje sehrinde dogmustu. 9 yasindayken ailesi
Istanbul’a yerlesmis, egitimine burada baglamis ve Dariilfiinun’da hukuk egitimi almist1. Ogrencilik yillarmdan
itibaren Jon Turk hareketi igerisinde yer almist1 ve Prens Sabahattin’le tanisiklig1 da yine o yillara dayaniyordu.
Aralarindaki 12 yillik yas farkina ragmen Satvet Liitfi ile Prens Sabahattin yakin arkadas héline gelmislerdi.
Hatta Satvet Liitfi Bey ilerleyen yillarda Prens Sabahattin’in 6zel katipligini de yapacak, ekonomik olarak
oldukea zenginlestigi igin Prens Sabahattin’in birgok faaliyetine maddi destek temin edecekti. Ayrica Prens
Sabahattin yurt disindayken Tiirkiye ile irtibatin1 ve ¢esitli iligkilerini de Satvet Liitfi saglayacakti. Mesrutiyet
doneminde Prens Sabahattin’in siyasi faaliyetleri icinde de aktif olarak yer almaya devam eden Satvet Liitfi’nin
ad1 Halaskar Zabitan Grubu’nun faaliyetlerinden Yakup Cemil olayina kadar birgok yerde gececek ve cesitli
defalar tutuklanacak ya da Istanbul’dan siirgiin edilecekti. Ankara’da Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Cemiyetini
kurdugu sirada da Ittihatgilar tarafindan bir siirgiin yeri olarak kullanilan Ankara’ya goénderilmis durumdayd.
Rifat N. Bali, Satvet Liitfi Tozan: Biiyiik Bir Maceraperest, Koleksiyoner, Hayirsever, Libra Kitap, Istanbul 2018,
s. 42-70.

4 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler Cilt: II - Miitareke Dénemi 1918-1922, Hiirriyet Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1986, s. 138.

5 “Sulh ve Selamet Cem’iyyeti”, Hafialik Gazete, nr. 29, 16 Ocak 1919, s. 6.

Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler ..., s. 138.

7 “Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyetinin Nizamname-i Esasisi”, Hddisdt, nr. 36, 24 Kasim 1918, s. 2.
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taninmaktaydi®. Firkanin kurucu ve yoneticileri arasinda Ferik Ferit Paga gibi Osmanli Sulh
ve Selamet Cemiyetinin yoneticileri arasinda olan kisiler bulunsa da firkanin kadrosu biiyiik
oranda cemiyetin kadrosundan farkliyd:®.

Firkanin, oldukga detayli olarak hazirlanmig dahili nizamnamesi ile programi ve beyannamesi
bulunmaktaydi'®. Selamet-i Osmaniyye Firkasina ait bu resmi ve idari evraklar, cemiyet ile
birlesme sonrasi teskil edilecek Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi tarafindan da ayni
sekilde kabul edilerek kullanilacakti. Dolayisiyla Selamet-i Osmaniyye Firkast adina ifade
edilen goriisler ve hazirlanan firka programi Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi i¢in de
aynen gecerliydi. Nizamnamede firkanin teskilat yapist ve isleyisine dair teknik konular
ayrintili olarak belirlenmisti. Fakat program ve beyannamesi daha dar kapsamli ve temel
mevzularin izah edildigi bir sekildeydi. Bunun da tilkenin mevcut durumu dolayisiyla bilingli
olarak yapildig1 belirtilmekte; barig antlasmasinin imzalanmast sonrasi iilke normal idari
isleyise kavusunca gereken hususlarin ayrintili olarak yeniden ele alinip agiklanacag dile
getirilmekteydi. 20 Aralik 1918 tarihinde Soz gazetesinde yayimlanan firka beyannamesi
ile firkanin teskili kamuoyuna duyurulurken kurulus gerekgeleri ve amaci da izah edilmisti.
Beyannamede, farkl: fikirlerin siyaset hayatinda olmasinin 6nemi vurgulaniyor, mesrutiyet
idaresine uygun olarak ve memleketin ihtiyaglar1 géz oniine alinarak Selamet-i Osmaniyye
Firkasi’nin kuruldugu belirtiliyordu'!.

Firkanin Resmen Kurulusu ve Programi

Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti kurulurken bazi tiyeler cemiyet yerine bir firka olarak
ortaya ¢ikmay1 onermisler; ancak o sirada bu 6neri kabul gérmemisti. Kisa siireli ¢alismalar
sonrasi cemiyet faaliyetlerinin ¢ok etkili olmayacagini diisiinen yonetim, yeni kurulan Selamet-i
Osmaniyye Firkast ile birleserek siyasi hayatin dogrudan i¢inde yer almay1 daha dogru bulmustu.
Onceden planlanan hazirliklar neticesinde 14 Ocak 1919 tarihinde Selamet-i Osmaniyye
Firkasi ile Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyetinin birlestikleri agiklanmigt1'2. Firkanin bagkani

8  Rodos’ta siirgiindeyken Misir’a firar eden Ismail Hakki Paga, Damat Mahmud Celaleddin Pasa ile ogullar:
Sabahattin ve Liitfullah beylerle burada tanismisti. Misir’dan Avrupa’ya Mahmud Celaleddin Pasa ile birlikte
giden Ismail Hakki Pasa, vefatina kadar da Pasa’min yaninda bulunmaya devam etmisti. (Vatan Ugrunda Yahut
Yildiz Mahkemesi: Amasya Mebusu Ismail Hakki Pasa min Hatiralari, (Yay. Haz. Orhan Sakin), Bilge Kiiltiir
Sanat Yayincilik, Istanbul 2014, s. 198-200.) Pasa’nin hatiralari, Rodos’a siirgiin siireci ve siirgiin giinlerini
anlatmakta, Avrupa’ya firari ile noktalanmaktadir. Bu yiizden hatiralarinda Prens Sabahattin ile iligkisine dair
bilgi bulunmamaktadir.

Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler ..., s. 183.

10 Firkanin nizamname-i dahilisi, Tunaya’nin daha 6nce yayimladigi beyanname ve programla birlikte hepsi bir
arada olmak iizere ilk kez Mehmet O. Alkan tarafindan nesredilmistir. Mehmet O. Alkan, “Selamet-i Osmaniye
Firkast Beyannamesi, Programi ve Nizamname-i Dahilisi”, Toplumsal Tarih, Cilt: 7, Say1: 38, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 1997, s. 43-47.

11 “Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Beyannamesi”, Soz, nr. 38, 20 Aralik 1918, s. 1.; Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal
Partiler ..., s. 184-185.; Alkan, Selamet-i Osmaniye Firkast ..., s. 46.

12 “Osmanli Sulh ve Selamet Cem’iyyetiyle Selamet-i Osmaniyye Firkasindan”, Ati, nr. 367, 15 Ocak 1919, s. 3.;
“Firkalarm Tevhidi”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2622, 15 Ocak 1919, s. 2.; “Firkalarin Bugiinkii Vaz’iyyeti”, Muvakkit,
nr. 444, 17 Ocak 1919, s. 1.
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Ismail Hakki Pasa, ikinci baskani Yahya Adnan Pasa ve Katib-i Um{imisi de Ferit Pasa idi.
Kurulus yeri ve merkezi Selamet-i Osmaniyye Firkasi ile ayni olan yeni firkanin idari heyeti
de hemen toplanarak galismalarina baglayacakti®. Resmi kayitlardaki kurulus gerekgesine gore
firka, “Osmanli vatanini el-yevm maruz bulundugu tehlikeden kurtarub sulh ve selamete isal
i¢lin acilen tebeddiil-i mukadderat eylemek ve bu yoldaki tesebbiisata biitiin mevcudiyetiyle
miizaheretde bulunmak tizere” kurulmustu'®.

Birlesmeyle aslinda Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin sadece adi degisiyor; biitiin yapi,
teskilat ve fikirlerinin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi icin de ayni sekilde gegerli oldugu
belirtiliyordu'®. Programina gore firka, “adem-i merkeziyet” taraftartydi. Ozel kanun ve
diizenlemelerle memleketin kimi bolgelerinde siyasi muhtariyetlerin kabul edilmesi gerekliligini
belirtiyordu. Demokrasi ve parlamentarizm esaslarini tahkim etmek ve se¢im usuliinii bu
esaslara gore diizeltmek; kanunun her geyin tistiinde oldugunun kabulii; memleketin gelismesi
icin iktisadi hiirriyet ile “tesebbiis-i sahsi”ye genis saha agmak; militarizmden uzak durmak;
genel ahlak ve gelenekleri dini esaslar ger¢evesinde 1slah etmek firkanin temel maksatlari
olarak zikredilmekteydi'®.

Firka, “parlamenter ve demokratik bir Osmanlt Devleti’ne muvafik surette hiirriyet-i sahsiye
ve masuniyet-i miilkiye ve serbesti-i keldm ve matbuat ve serbesti-i ictima ve hiirriyet-i tedris ve
hakk-1 miisavat esaslarini umde-i kat’iye ittihaz” etmekteydi'’. Resmi dini Islam olan Osmanl
Devleti’nde yasayan tiim din ve mezheplerdeki unsurlar dini serbestlige sahip bulunmalar:
yaninda Miisliimanlar gibi tiim siyasi haklara da sahip olacaklardi's.

Prens Sabahattin Etkisi ve Firkanin Yaym Organlari

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin en temel fikri ve politik tavri, miitareke doneminin
genel politik havasina uygun olarak ittihat ve Terakki karsithig1ydi. Ayrica kurulusu ve birkag
aylik faaliyetleri sirasinda firka igerisinde Prens Sabahattin yanlilarinin oldukga etkili oldugu
anlasilmaktaydi. Cemiyetin ve firkanin kurulusunda dogrudan ismi ge¢mese de bazi firka
mensuplart ile program ve beyannamede zikredilen goriisler firka icinde Prens Sabahattin
yanlilarinin etkinliginin gostergeleriydi. Nitekim firkanin programinda “adem-i merkeziyet”

13 “Hey’et-i Siyasiyyenin Hey’et-i Idaresi”, Ar7, nr. 369, 17 Ocak 1919, s. 3.; “Yeni Hey’et-i Siyasiyyenin Hey’et-i
idaresi”, Sabah, nr. 10478, 17 Ocak 1919, s. 2.

14 Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti
Emniyet-i Umiimiyeti Miidiiriyeti 6. Sube (DH.EUM. 6. Sb.) nr. 53/78 lef 3.

15  Firka programinin ayni olmasina onay veren Dahiliye Nezareti, firka adina istenen ilmiihaberleri de ayn1 sekilde
tasdik ederek verdirmisti. Hukuk Miisavirligi’nin Dahiliye Nezareti’ne 10 Nisan 1335 (1919) tarihli tezkiresi;
BOA., Dahiliye Nezdreti Hukuk Miisavirligi (DH.HMS.) nr. 4/4.

16  Selamet-i Osmaniyye Firkast Programi, m. 2. “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi Programi”, Soz, nr. 38, 20
Aralik 1918, s. 1. Program, Tunaya ve Alkan tarafindan da yayimlanmistir. Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler
..y 8. 242-243; Alkan, Selamet-i Osmaniye Firkasi ..., s. 47.

17 Selamet-i Osmdniyye Firkast Programi, m. 3.

18  “Din-i resmisi din-i islam olan Devlet-i Osmaniyye’de bil-ciimle edyan ve mezahib-i ma’riife serbesti-i timma
haiz ve tebaa-i Osmaniyye’den bulunan salikleri ale’t-tesavi hukuk-1 siyasiyyeden miistefiddir.” Selamet-i
Osmaniyye Firkast Programi, m. 4.
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ve memleketin bazi kisimlarinda siyasi muhtariyetin kabuliiniin gerekliligi vurgulanmaktaydi.
Firka subelerinin gergeklestirdigi konferanslarda ve benzeri faaliyetlerde sik sik adem-i
merkeziyetin 6nemi ve gerekliligi tizerinde durulmaktaydi®. Dogrudan Prens Sabahattin’in
yonlendirmeleriyle hareket ettikleri soylenemese de onu destekleyen kisilerin firkadaki varlik
ve giicleri aciktir. Ayrica 6nceki tecriibelerden de Prens Sabahattin’in dogrudan bir firka lideri
olarak ortaya ¢ikmay1 dogru bulmadigi bilinmektedir®. Miitareke donemindeki siyasi gelismeler
icinde de Prens Sabahattin’in ayni tavrini siirdiirdiigli anlasilmaktadir.

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nda Prens Sabahattin’in destekgilerinden olan 6nemli
isimlerin basinda Soz gazetesinin sahibi Ismail Subhi Bey gelmekteydi. Selamet-i Osméniyye
Firkast’nin oldugu gibi, sahibi Ismail Subhi’nin firkadan ayrildigi 19 Nisan 1919 tarihine kadar
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin da Istanbul basininda “nasir-i efkar1” Soz gazetesiydi.
Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti’nin kurulmasindan bir hafta 6nce yayimlanmaya baslanan
gazete?', Ismail Subhi’nin firkadan ayrilisina kadar cemiyetin ve her iki ismiyle de firkanin
sOzciisii olmustu. Bu tarihe kadar firkanin resmi agiklama ve ¢alismalart Soz gazetesinden
takip edilebilmektedir. Ayrica tasrada da firkanin hem sozciisii hem destekgisi konumunda
gazeteler bulunmaktaydi. izmir’de Hukuk-1 Beser ile Sulh ve Seldmet gazeteleri bunlarin baginda
gelmekteydi. Hukuk-1 Beger’in sahibi ve basyazari Osman Nevres cemiyet olarak kurulusundan
itibaren Sulh ve Selamet-i Osmaniyye igerisinde yer almaktaydi. Cemiyetin de firkanin da
yoneticilerindendi ve her iki yapinin izmir subesinin kurucusu kendisiydi. Ozellikle Sulh ve
Seldmet gazetesinde cemiyetin Prens Sabahattin’e bagli oldugunu agik¢a yazmaktaydi®?. Sosyalist
ve milliyetci bir diinya goriisiine sahip oldugunu belirten Osman Nevres, Hasan Tahsin miistear
ismiyle yazilar yazmaktaydi. Ayni zamanda Prens Sabahattin’in diisiincelerinden etkilenmis
birisiydi ve fikren Prens Sabahattin’in destekgilerindendi. Sonradan firka igerisinde olusan
gbriis ayriliklar1 neticesinde, Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye Firkasi’nin Hiirriyet ve Itilaf’1
destekleyen politikalarini gerekge gostererek firkadan istifa etmisti. Boylece Sulh ve Selamet-i

19  Firkanin Fatih subesinde Mart ay1 sonlarinda adem-i merkeziyet hakkinda verilecek bir konferans su sekilde
duyurulmustu:

“Yarinki Cuma giinii aksami yani Cumartesi gecesi saat sekizde meslektagimiz Mazhar Neriman Bey tarafindan
“adem-i merkeziyet” hakkinda pek miifid bir konferans verileceginden bil-umiim menstbinin leyle-i mezkarede
su’beyi tesrif buyurmalari rica olunur. Tesrih olunacak nukat:

1-) Adem-i merkeziyet ile merkeziyet arasindaki fark.

2-) Merkeziyet-i idarenin siikitunu ihzar eden avamil ve mii’essirat neden ibaretdir?

3-) Felaketlerimize nihayet verecek hangi ustl-i idaredir?

4-) Merkeziyet-i siyasiyyeyi takviye edecek bir adem-i merkeziyenin idare-i umiimiyyeye tatbikindeki mecburiyet-i
ictimaiyye.” Soz, nr. 131, 27 Mart 1919, s. 1.

20 1908 yilinda anayasanin yeniden yiiriirlige girisi sonrasi kurulan siyasi partilerden olan Ahrar Firkasi’nin Prens
Sabahattin’in firkasi oldugu agik¢a bilinmesine ragmen kendisi dogrudan firka liderligine gegmemis; hatta firka
ile bagi oldugunu dahi agik¢a ifade etmemisti. Firka daha ¢ok onu destekleyenlerin teskil ettikleri bir siyasi
olusum olarak kalmisti. Cenk Reyhan’in ifadesiyle; “Denilebilir ki Ahrar Firkasi, 1900°lii yillarda Paris’te
olusan Prens Sabahaddinci akimin 1908’de Osmanli siyasal hayatina girisi oldu.” Cenk Reyhan, Tiirkiye 'de
Liberalizmin Kokenleri: Prens Sabahaddin (1877-1948), imge Kitabevi Yaymnlari, Ankara 2008, s. 48.

21 “ifade-i Meram”, Séz, nr. 1, 13 Kasim 1918, s. 1.

22 Sulh ve Seldamet, nr. 7, 10 Ocak 1919, s. 1.
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Osmaniyye Firkasi’ndan benzer gerekgelerle ayrilan ilk yonetici ve yazarlardan birisi Osman
Nevres olacakti. Gazetesini yayimlamaya devam eden Osman Nevres (Hasan Tahsin), izmir
isgal edildiginde bir Yunan tegmene ates etmis ve ardindan sehit edilmisti®.

Cemiyet ve firkadaki Prens Sabahattin etkisi, Sulh ve Selamet gazetesinde daha net
goriilmekteydi. Gazete, Hukuk-1 Beger’in 10 Aralik 1918 tarihinde “hissiyat-1 Islamiyye’yi rencide
eden bazi yayinlar1” dolayisiyla kapatilmasi** {izerine ayni kadro tarafindan yayimlanmaya
baslamisti. Sulh ve Seldmet gazetesi kendisini agik¢a “Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti’nin
nagir-i efkar1” olarak tanitmaktaydi®®. Cemiyeti de agik¢a “Prens Sabahattin Bey’e mensub
Osmanli Sulh ve Selamet Cemiyeti” olarak zikretmekteydi?®. Cemiyet ile Selamet-i Osméniyye
Firkasi’nin birleserek yeni firkay1 olugturmasindan birkag hafta sonra Hukuk-1 Beser yeniden
yayimlanmaya baslaninca Sulh ve Seldmet de yayin hayatindan ¢ekilmisti?’.

Osman Nevres’in kisa siire sonra Sulh ve Selamet-i Osméaniyye Firkasindan ayrilmasryla
Hukuk-1 Beger de firkanin sozciisii konumundan ayrilmisti. Sulh ve Selamet gazetesinin kisa stireli
yayin donemi, hem cemiyetten firkaya doniisiim siirecindeki siirekliligi hem de cemiyette ve
firkada Prens Sabahattin etkisinde hareket eden gruplari agikc¢a gostermesi agisindan dnemlidir.
Osman Nevres’in firkadan ayrilmasi Prens Sabahattin’e yakin olan kadro i¢inden bazilarinin
firkadan ayrilmaya baslamalarinin da ilk isaretiydi. Ancak bu ayrilislar firkada tamamen
bir doniisiim yasandigi anlamina gelmemekteydi. Prens Sabahattin yanlilar: da firkada yer
almaya devam etmekteydiler. Firkadan kopuslarda ve donemin siyasi miicadelelerinde Prens
Sabahattin ile Damat Ferit Paga arasindaki soguklugun etkili oldugu anlasilmaktadir. Hiirriyet
ve Itilaf Firkasi taraftarli1 ile Damat Ferit’in politikalarini destekleyenler, Prens Sabahattin
yanlilarindan giderek tamamen ayrismiglardir.

Prens Sabahattin’e yonelik destek ve savunmalar, siirekli Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasi ile onu destekleyen gazetelerden gelmekteydi. Ornegin 4 Mart 1919°da Sadaret’e
gelmesiyle Damat Ferit Paga’nin kabinesinde Prens Sabahattin’in Hariciye Nezareti’ne tayin
edilecegine dair gesitli sayialar ¢ikmig ve konu basinin giindemine gelmisti. Prens Sabahattin
ile aralarimin iyi olmadigi bilinen Damat Ferit Paga hiikiimetlerinin yar1 resmi yayin organi
durumunda olan Sabah gazetesinde yayimlanan bir tebligle, “hayat: boyunca en kiigiik sefaret
umirunda bile hizmet etmemis Sabahattin Bey’in Hariciye Nazirligi’na tayininin uygun

23 Uygur Kocabasoglu — Aysun Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini: Direnis ile Teslimiyetin Sozciileri ve
“Mahser'in 100 Athst, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2019, s. 95-96.; Zeki Arikan, Miitareke
ve Isgal Dénemi Izmir Basini (30 Ekim 1918 — 8 Eyliil 1922), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayii, Ankara 1989,
s. 7-8.; Engin Berber, Sancili Yillar: Izmir 1918-1922 — Miitareke ve Yunan Isgali Déneminde Izmir Sancagi,
Ayrag Yaymevi, Ankara 1997, s. 125-126.

24 Koyli, nr. 6159, 11 Aralik 1918, s. 2.

25 Sulh ve Seldmet, nr. 1,4 Ocak 1919, s. 1.

26 “Vilayet Havadisi”, Sulh ve Selamet, nr. 3, 6 Ocak 1919, s. 2.

27  Arikan, Miitareke ve Isgal Dénemi Izmir Basini, s. 8.; Berber, Sancih Yillar ..., s. 126-127.; Kocabasoglu — Akan,
Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 115-116.
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olmayacag1” ifade edilmisti®®. Sabah’ta yayimlanan bu goriise tepki ve cevap, dogrudan Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi’ndan gelmisti. Firka, yayimladigi bir beyannamede, Sabahattin
Bey’in “Hariciye Nezareti’'ni degil daha biiyliik makamati idare edebilecek bir kudret ve
meziyyeti haiz” oldugunu ifade etmis ve herhangi bir devlet gérevinde bulunmamasinin onun
eksikliginden kaynaklanmadigini belirtmigti®.

Ayrica Sulh ve Selamet-i Osmaniyye nin cemiyet olarak kuruldugu sirada kurucular arasinda
yer alan Ali Kemal ve Sait Molla gibi isimler, Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin yeniden siyaset
sahnesine girmesiyle bu firkaya dahil olmuslardi. Ayn1 sekilde Refik Halid (Karay) da Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi kuruldugu sirada ad1 zikredilmemekle birlikte kendisinin de
orada yer aldigin1; ancak Hiirriyet ve itilaf’in tekrar ¢aligmalarina baglamasiyla bu firkaya
dahil oldugunu anlatir. Kendisi Sulh ve Selamet’in ¢aligmalarindan pek memnun olmadigini
belirtmekle beraber, ayrilirken “iki firka arasinda ayrilik gayrilik bulunmadigi”’ni vurguladiklarimi
da ifade eder. Hatta baslangigta bir “temas komitesi” kurularak iki firka arasindaki “dostane
iliskiler” stirdiiriilmeye ¢aligilmigtir®,

Firkanin Siyasi Hayata Girisi ve Tevfik Pasa Hiikiimeti’ne Miidahale

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, temelde Ittihatc1 aleyhtarligiyla ortaya ¢ikmusti ve
kuruldugu tarihlerde firka adina yapilan ac¢iklamalarda, beyanname ve programu itibariyle
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin siyasi tavrinin biiyiik oranda desteklendigi ifade edilmisti®'.
Ancak Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ile siirdiiriilmeye calisilan dostane iliskilere ragmen, iki firka
arasinda zaman zaman cesitli tartigmalar da yasanmaktaydi. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye,
kurulugsunu tamamladiktan sonra hiikiimetlerle yakin iliski kurmaya ¢alismis, biirokraside
kendisine bagli isimlerin yer almasini saglamay1 basarmisti. Firka mensuplarindan Mehmet Ali
Bey Istanbul Polis Miidiirii olurken®, Tevfik Pasa’ni ilk kabinesinin Dahiliye Nazir1 da yine
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast mensubu Selanikli Mustafa Arif Bey idi*’. Buna ragmen
Tevfik Paga’nin ilk kabinesinin icraatlarina muhalefetiyle bilinen firka®*, Paga’nin kisa siire
sonra kabineyi yenileme calismalari sirasinda Hiirriyet ve Itilafile oldukga sert anlagmazliklar

28 “Esassiz Bir Sayi’aya Dair”, Sabah, nr. 10542, 22 Mart 1919, s. 2. O sirada Sabah gazetesinin bas yazar1 ve
sorumlusu olan Refik Halid, gazetede Sabahattin Bey aleyhine yayimlanan bu teblig/haberin bizzat Damat
Ferit Pasa tarafindan kendisine verildigini, kendisinin Sabahattin Bey’e hiirmeten bir hafta kadar haberi
yayimlamayarak geciktirdigini anlatir. Fakat sonradan Damat Ferit Paga ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 arasindaki
iliskilerin bozulmasima neden olmak istemedigi i¢in yayimladigini ifade eder. Refik Halid Karay, Minelbab
Ilelmihrab, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2015, s. 156-157.

29  “Prens Sabahattin Bey ve Hariciye Nezareti — Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan”, Soz, nr. 127, 23 Mart
1919, s. 1.

30 Refik Halid Karay, Minelbab Ilelmihrab, s. 98, 103, 120.

31  “Sulh ve Selamet Cem’iyyetinden”, Tkdam, nr. 7890, 28 Ocak 1919, s. 2.

32 Ahmet izzet Pasa, Istikldl Harbi nin Gergekleri: Feryadim, 11. Cilt, (Yayma Hazirlayanlar: Siiheyl izzet Furgag
— Yiiksel Kanar), Timas Yaynlari, istanbul 2017, s. 30.

33 Ahmet izzet Pasa, Feryadim, s. 49.

34 “Frkalar, Cem’iyyetler”, Alemdar, nr. 44-1354, 27 Ocak 1919, s. 2.
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yasamistt. Her iki grup da kabinede etkin olmak istemis ve aralarindaki anlagmazliklar bu
stirecte belirginlesmisti®.

Anlagmazliklarina ragmen Ittihat¢1 aleyhtarligi Sulh ve Selamet ile Hiirriyet ve itilaf
arasindaki en net yakinlikt1. Her iki firka da o sirada mevcut diger siyasi olusumlari ittihatg1
yapilanmalar olarak goriiyorlardi. Mesela Ayan Meclisi Bagkani Ahmed Riza Bey’in, daha
sonra Vahdet-i Milliye Cemiyeti adryla 6rgiitlenecek olan, iilkenin gelecegiyle ilgili farkli siyasi
gruplar1 bir araya getirme ¢alismalar1 icin tertip ettigi ilk toplantilardan birine Hiirriyet ve Itilaf
hi¢ katilmamus, Sulh ve Selamet adina toplantiya katilan Ismail Subhi Bey ise “buraya yalniz
ittihat ve Terakki Firkasi ile ve Ittihat ve Terakki’nin istihalesi olan diger firkalarla tesrik-i
mesai edemeyecegimizi sdylemek i¢in geldik” diyerek toplantiy1 terk etmisti*®.

Diger taraftan Tevfik Pasa kabinesi hakkindaki anlagmazlik, Pagsa’nin konagina yapilan
baskin seklinde bir miidahaleye kadar varmigti. 16 Subat 1919 tarihli gazetelere yansidigi
sekliyle olay, 14 Subat Cuma aksami saat on buguk civarinda gergeklesmisti. Sulh ve Selamet-i
Osmaniyye Firkasindan bir grup, Sadrazam Tevfik Pasa’nin konagina giderek kendisiyle
goriismek istemisler, Tevfik Paga da onlar1 kabul etmisti. Grup, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasinin o sirada mevcut olan kabine kriziyle ilgili bir karar aldigini, bu karar ¢ergevesinde
olusturulacak yeni kabinede yer almasini istedikleri isimlerden olusan listeyi de Sadrazam’a
teslim etmeleri i¢in kendilerinin gérevlendirildigini belirtmisti. Hatta iddialara gére Sadrazam’a
giden grup igerisinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi mensuplari da vardi ve kabinede yer almasi
istenen isimler arasinda Ali Kemal’in de ismi bulunuyordu. Fakat Ali Kemal kendisinin boyle
bir seyden haberinin olmadigini ifade ederek, hakkindaki iddialar1 yalanlamisgti®”.

Gazetelerde ismi yer almamakla birlikte baskin, firkanin kurucularindan Manavoglu
Nevres*®’in dnderliginde gerceklestirilmisti. Nitekim Ahmet Izzet Pasa da hatiralarinda baskini

35  “Hiirriyet ve I’tilaf ve Selamet-i Osmaniyye Firkalar1”, ¢, nr. 390, 7 Subat 1919, s. 1.

36  “Ahmed Riza Bey’in Tesebbiisti”, Alemdar, nr. 46-1356, 29 Ocak 1919, s. 1.

37 “Sadrazam Pasa Nezdinde Garib Bir Tesebbiis”, Eski Giin, nr. 25, 16 Subat 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet
Cem’iyyetinin Bir Tesebbiisi”, Sabah, nr. 10508, 16 Subat 1919, s. 1.

38 Erkan-1 Harp Mektebi mezunu ve Kolagasi riitbesine sahip eski bir asker olan Bursali Manavoglu Nevres, II.
Abdiilhamit doneminden itibaren muhalif bir kisilik olarak siyaset sahnesi icerisinde yer almistir. Bir donem
Ittihatgilarla birlikteyken sonradan ttihat ve Terakki’ye de muhalif olmustu. Mahmut Sevket Paga Suikast1 sonrast
Sinop’a siirgiin edilenler arasinda yer almis, siirgiinde bulundugu sirada birkag arkadasiyla birlikte deniz yoluyla
Sinop’tan kagarak Sivastopol’a gitmisti. Daha sonra Atina ve Misir’da bulunmus, Mondros Miitarekesi sonrast
Ingilizlerin onayiyla Istanbul’a dénmesine izin verilmisti. Miitarckeden sonra Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasi’ndaki calismalarryla birlikte Milli Miicadele karsiti ve ingiliz yanlist olarak bilinen “Askeri Nigehban
Cemiyeti”nin de kurucular arasinda yer almist1. istanbul’un resmen isgali ve Mebusan Meclisi nin kapatilmas:
lizerine ise Istanbul’dan ayrilarak Ankara Hiikiimeti’ni desteklemek i¢in Anadolu’ya gegenlerden birisi de
kendisiydi. Bu sirada, eskiden beri irtibat halinde oldugu ve oradaki ¢aligmalar1 destekledigi memleketi Bursa’ya
gecmisti. Bursa’da Redd-i {lhak ve Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin kurulmas ve faaliyetlerinin genisletilmesi
calismalarinda kendisinin de yer aldig1 bilinmekteydi. Ancak sonradan Ankara Hiikiimeti ve Mustafa Kemal
Pasa’ya da muhalefet etmis; halifeligin kaldirilmasi karari sonrasi, son halife Abdiilmecit Efendi’nin maiyyetinde
olarak yurt disina ¢ikmisti. 1928 yilinda da Lazkiye’de vefat etmisti. Hayat1 ve eserleri hakkinda bkz. Omer
Hakan Ozalp, “Siyaset Dehlizlerinde Kaybolmus Bir Asker: Manavoglu Nevres Bey”, Miiteferrika — Kitabiyat
Dergisi, Sayt: 18, Istanbul 2000, s. 55-86.
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Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast mensuplarindan Emekli Kolagast Manavoglu Nevres
onderligindeki bir grubun gergeklestirdiginden bahseder®. Baskinla ilgili en detayli bilgiyi ise
Tarik Miimtaz Goztepe verir. Goztepe’nin anlatimina gére Manavoglu Nevres yaninda birkag
arkadas1 ve kendilerini destekleyen bir grupla birlikte Sadrazam’in konagina gitmis, Tevfik
Pasa ile goriismek isteyerek olay ¢ikarmislardi. Pasa ile goriismelerinde de bir an dnce istifa
etmesini istemislerdi. Olayin biiylimesi iizerine Manavoglu Nevres ile yanindaki arkadasi
Bombaci Liitfi tutuklanarak Bekiraga Boliigii'ne gonderilmislerdi. Olaydan bir siire sonra
Sadrazam Tevfik Pasa, istifasina yonelik farkli baskilarin da etkisiyle istifa ederek Sadaret’ten
cekilmisti®.

Firka oncelikle yasanan olayla ilgili olarak kendilerinin herhangi bir bilgiye sahip
olmadiklarina dair basina bir agiklama yapmis*', hadiseyle ilgili goriisleri sorulan Sulh ve
Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Reisi Ismail Hakki Pasa ise olay1 dogrulamakla birlikte giden
grubun kendileri tarafindan gorevlendirilmedigini; yasananlarin, farkl: firkalara mensup kisilerin
kendi arzulariyla yaptiklart bir girisim oldugunu ve kendi firkalarindan birilerinin de o grup
icinde yer aldigini ifade etmisti. Kisaca Ismail Hakki Pasa, olay1 tasvip ettigini hissettiren
iislubuyla birlikte yagsananlarin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin sorumlulugunda olmadigini
dile getirmekteydi. Fakat Yeni Giin gazetesine gore (o sirada Eski Giin ismiyle yayimlanmaktaydi)
olayin Sulh ve Selamet-i Osmaniyye icerisinden ¢iktig1 kesindi. Hatta bu yiizden firka i¢cinde
ciddi bir ayrigma yasanmakta, cemiyet ile firkanin tekrar ayrilmasi dahi giindeme gelmekteydi.
Ismail Hakki: Pasa ise bu iddialar1 reddediyor, cemiyet ile firka arasinda “esash bir ihtilaf
olmadigin1” sdyliiyordu. Gazeteye gore bu cevap, arada bazi sorunlar oldugunun itirafiydi.
Hatta Soz gazetesi iki glinden beri yayimlanmamaktaydi ve Yeni Giin’e gore bunun nedeni de
firka i¢indeki bu ¢atismaydi*?. Farkli gazetelerin olayla ilgili tahkikatlarindan da anlagildig:
kadariyla olay1 dogrudan firka organize etmemekle beraber, olayda yer alanlarin ¢cogunlugu
firka mensuplariydi. Hadise, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin kabineye dogrudan miidahale
etme ¢abast ile birlikte firka igindeki farkli gruplarin miicadelesi olarak da yorumlanmaktaydi®.

39  “Sulh ve Selamet Firkas1 bagkanlarindan Manavoglu Nevres adinda bir Kurmay Kolagas: emeklisi, bir gece
basina topladig1 bir grupla sadrazamm evine giderek istifa etmesi icin sikistirmaya kalkistyor.” Ahmet Izzet
Pasa, Feryadim, s. 52.

40  Ancak Goztepe, “bir cunta hareketi” olarak tanimladig1 olayin tarihini yanlis olarak 27 Aralik 1918 olarak verir.
Ayrica yasananlardan Hiirriyet ve itilaf Firkasi’min ¢ok rahatsizlik duydugunu, buna karsilik Tevfik Pasa’nin
istifasinin firkay1 sevindirdigini ifade eder. Tarik Miimtaz Goztepe, Osmanogullarinin Son Padisahi Vahideddin
Miitareke Gayyasinda, Sebil Yayinevi, Istanbul 1994, s. 82-86.

41 “Kabine ve Sulh ve Selamet”, fkdam, nr. 7910, 17 Subat 1919, s. 2.; “Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye Firkast
Riyaseti’nden Gonderilmisdir”, fleri, nr. 400, 17 Subat 1919, s. 1.; “Kabine Buhrani Zail Olmus”, Tasvir-i Efkdr,
nr. 2655, 17 Subat 1919, s. 2.

42 “Sulh ve Selamet Firkas1 Reisiyle Miilakat”, Eski Giin, nr. 27, 18 Subat 1919, s. 1.

43 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’nin Sadrazam Pasa’ya Miiracaat1 Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2656, 18 Subat
1919, s. 2.
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Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ve Damat Ferit Hiikiimetiyle iliskiler

Firkadaki farkli gruplar arasindaki catismanin Prens Sabahattin yanlhlari ile dogrudan Prens
Sabahattin taraftar1 olmasa da Ittihatci muhalifligi dolayistyla firkaya mensup olan diger yetkililer
arasinda yagandigi anlagilmaktadir. Bu grubun en etkili mensubu da anlasildigi kadariyla Ferik
Ferit Pasa’ydi. Ancak firka bu ayrisma hakkinda kamuoyuna net bir agiklama yapmadigi gibi
doneme dair hatiralarda da bu hususta acik bir bilgi bulunmamaktadir. Diger taraftan firka,
diger siyasi gruplarin icinde ittihatgilar bulundugu gerekgesiyle, olas1 siyasi birlikteliklere
mubhalif tavrini da siirdiirmekteydi. Hiirriyet ve itilaf Firkas1 disindaki siyasi gruplarin Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasina yonelik temel elestirileri, firkanin kendileriyle bir araya
gelmekten uzak durmasina duyulan tepkiydi. Tiim gruplari ittihatci etkisinde olmakla suglayan
firka, digerleri tarafindan memleket sorunlarinin ¢éziimii i¢in birlikte hareket etmeye engel
olusturmakla suclantyordu. Firkaya yonelik elestirilere cevap veren Ismail Subhi Bey, Sulh ve
Selamet-i Osmaniyye’nin programina bakildiginda memleketin sorunlarina dair goriislerinin
anlagilacagini belirtirken temel fikirlerinin Ittihatc1 karsithg oldugunu da inkar etmiyordu. Hatta
bunu, memleketi i¢inde bulundugu durumdan kurtarmaya calismakla esdeger bir zorunluluk
ve milli ihtiyag olarak goriyordu*.

Tevfik Pasa’nin ikinci sadaretinin ardindan biiyiik oranda Hiirriyet ve Itilaf kadrolarindan
olusan Damat Ferit Pasa hiikiimetinin kurulmasi iizerine Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi,
yeni hitkiimeti destekleyecegini ve Damat Ferit Pagsa’nin yaninda yer alacagini agiklamigti**. Hatta
diger Ittihatc1 muhalifi parti ve gruplar arasinda Damat Ferit Pasa kabinesini desteklemeyenler
bulunmasini da ¢ok yanls buluyordu. Firkaya gére, “ittihat ve Terakki hiikimetinin hakiki
muhaliflerinden herhangi bir firka hiikimeti ele almis olsa diger firkalarin asla hilaf-gir olmasi
varid-i hatr olamaz”d1*. Firka bu sekilde Damat Ferit yanlis1 bir tavir sergilerken, Damat
Ferit’in Prens Sabahattin’e yonelik tavri ise — Hariciye Nazirligi hakkinda ¢ikan sayiada
goriildiigi tizere - aslinda olumsuzdu. Damat Ferit Pasa, Prens Sabahattin’e ve Satvet Liitfi’ye
sert sayilacak sekilde muhalifti. Sadrazam olduktan sonra Damat Ferit, Sultan Vahdeddin’e her
iki ismin aleyhinde konusarak onlara karsi aleni tavir almisti’. Buna ragmen firkanin Damat
Ferit’i destekleyen tavrinin, Prens Sabahattin yanlist olarak bilinen kisilerden bazilarinin bir
stire sonra Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan ayrilmalarinin ana nedenlerinden oldugu
sOylenebilir. Hatta Damat Ferit, Prens Sabahattin’in kendisinin yerine Sadrazam olacagina
dair ¢ikan bazi sdylentiler yiiziinden onun iilkeye donmesini istemiyordu. Prens Sabahattin’in
Sadrazam olmasi gibi bir durum gergeklesmese de Istanbul’a Damat Ferit’in Sadaret’ten

44  Ismail Subhi, “Muhalif Firkalara Hiicim Ediyorlar — Acaba Muhalif Firkalarm Yeri Yok da ittihat Firkasinin
Yeri mi Var?”, Soz, nr. 97, 20 Subat1919, s. 1.

45 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 ve Yeni Hiikimet”, “Hiirriyet ve I’tilaf Firkas: erkdnindan miitesekkil
Damad Ferid Pasa kabinesine karst Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasit miizahir bir vaz’iyyet almaya ve bu
hiikimetin icra’atin1 tasvib etdigi miiddetce miizaheretini idimeye karar vermis oldugu miistahberdir.” Soz, nr.
110, 5 Mart 1919, s. 1.

46 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasinin Beyannamesi”, Soz, nr. 114, 10 Mart 1919, s. 1.

47 Rufat N. Bali, Satvet Liitfi Tozan ..., s.75.
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ayrilisindan birkag ay sonra donmiis olmasi, ikili arasindaki anlagmazligin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir*®,

Firka Damat Ferit Pasa’y1 desteklemekle beraber, Hiirriyet ve tilaf ile ¢ok fazla
yakinlastiklarina hatta birleseceklerine dair iddialar1 reddediyordu. Firkanin Hiirriyet ve
itilaf’a dahil olacag: seklindeki sdylentileri firka yetkilileri yalanliyor, Sulh ve Selamet’in
kendi siyasi yapisini korumaya devam edecegini vurguluyorlardi®. Bununla birlikte tamamen
Hiirriyet ve Itilaf’a iltihak etmese de Sulh ve Selamet’ten ayrilarak Hiirriyet ve Itilaf Firkasina
katilan gruplar bulunmaktaydi®. Firkanin “nasir-i efkar” Soz gazetesi dahi bunlari tamamen
yalanlayamiyor, bu durumun bazi subelerde “birka¢ zatin firka degistirmesinden” ibaret
oldugunu yaziyordu®'.

Diger taraftan firka bu tartismalara ragmen Hiirriyet ve Itilaf disindaki gruplara uzak
tavrini siirdiirmiistii. Buna karsilik firkanin kamuoyundaki sézciisii konumunda olan smail
Subhi Bey bir siire sonra istifa ederek Milli Ahrar’a katilmisti. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Firkasindan istifasini ve gazetesinin de artik firkayla bir bagimin kalmadigimi 19 Nisan 1919
tarihinde sundugu istifa metni ile firkaya iletmisti. Ismail Subhi kisaca kendisinin fikirlerini
net olarak agiklayan ve savunan bir kigi oldugunu, buna karsilik ayni tavri sergilemeyen Sulh
ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan ayrildigim belirtmekteydi. Istifa metni 26 Nisan tarihli
Soz gazetesinde yayimlanmisti. Kendisini “adem-i merkeziyet yanlis1” bir “liberal nasyonal”
olarak tanimlamakta ve bu fikirleri savunan baska bir firkaya gececegini belirtmekteydi®>.

Ismail Subhi Bey’in firkadan ayrilmasima etki eden esas sorunun, Sulh ve Selamet’in,
Hiirriyet ve ltilaf ile ¢ok fazla yakinlasmasi oldugu sdylenebilir. Firkay1 “liberal nasyonal”
¢izgide olmamakla suglamasi da bu durumun bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Hiirriyet ve
itilaf>a muhalifligi agik olarak bilinen Ismail Subhi Bey’in Sulh ve Selamet’e dahil olmasindaki
temel nedenler, Prens Sabahattin destekgiligi yaninda — kendisi de eski bir Ittihatg1 olmakla
beraber sonradan ayrilarak sert elestirilerde bulundugu - Ittihatgilara muhalifligiydi. Bununla
beraber Hiirriyet ve Itilaf politikalarna katilmay1 da dogru bulmuyordu. Benzer sekilde
Wilson Prensipleri Cemiyeti’ne de katilmamisti. Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan
ayrildiktan sonra Milli Ahrar Firkasinin kurucular: arasinda yer alarak bu firkada siyasete
devam etmisti. Soz gazetesi de Nisan ay1 sonlarinda yayin hayatini sonlandirmisti®*. ismail
Subhi Bey ise Istanbul’un isgalinden sonra daha énce bahsettigimiz gibi Anadolu’ya gecmis

48 Damat Ferit’in ilk Sadaret dénemi 30 Eyliil 1919 tarihinde sonlanmisti. Prens Sabahattin de 1919 yili Aralik
ay1 igerisinde Istanbul’a donmiistii. Cavit Orhan Tiitengil, Prens Sabahattin, istanbul Matbaas1, Istanbul 1954,
s. 47.; Nezahet Nurettin Ege, Prens Sabahaddin: Hayati ve [Imi Miidafaalari, Giines Nesriyati, Istanbul 1977,
s. 397-398.

49  “Bir Firkadan Bir Firkaya Iltihak Rivéyeti”, Soz, nr. 114, 10 Mart 1919, s. 1.

50 “Firkalar — Cem’iyyetler”, Tkdam, nr. 7935, 14 Mart 1919, s. 2.

51 “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Kasimpaga Subesi”, Soz, nr. 115, 11 Mart 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye
Kasim Pasa Subesi Hakkinda” — “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Rami Su’besinden”, Soz, nr. 120, 16 Mart 1919,
s. 2.; “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 Rami Su’besinden”, Sdz, nr. 123, 19 Mart 1919, s. 2.

52 Soz,nr. 151,26 Nisan 1919, s. 1.

53 Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basm ..., s. 38.
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ve Milli Miicadele’yi desteklemisti. Hakimiyet-i Milliye ve Anadolu’da Yeni Giin gazetelerinde
caligmis, Burdur Mebusu olarak Meclis’e girmisti. Mustafa Kemal Pasa’nin yonlendirmeleriyle
farkli gorevlerde de bulunmustu®.

Ismail Subhi’nin istifasinin ardindan firkanin resmi soézciisii Tarik gazetesi olmustu.
Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nin kuruculari arasinda yer alan Hasan Hicabi Bey’in yayimladigi
ve bagyazarligin1 Muslihiddin Adil Bey’in yaptig1 gazete Temmuz 1919°da yayimlanmaya
baslamisti. Yayina baslamasindan itibaren Sulh ve Seldmet-i Osmaniyye ile Milli Ahrar
firkalarinin sozciiliiglinii yapan gazete, Anadolu hareketine sicak bakmaktaydi. Ancak Damat
Ferit ve mandaciliga muhalifligi nedeniyle yaptig1 yayinlar birkag ay igerisinde kapatilmasina
neden olmustu®’.

izmir’in Isgali Sonras1 Firkanin Siyasi Tutumu

Firka, Izmir’in isgali sonrasi, isgalin miitarekeye ve sulh konferansinin kararlarina aykiri
oldugunu ifade ederek protestoda bulunan siyasi gruplardandi®. Hatta Izmir’in isgalinden
birkac giin sonra, memleketin i¢inde bulundugu durum dolayistyla ve isgaller sonlanip hayat
normale doniinceye kadar siyasi programlari bir kenara birakarak her goriisten vatandagla
birlikte ¢alisacaklarini agiklamiglardi. Bundan boyle isgaller bitene kadar ne siyasi gayeler
i¢in galisilacak ne de karsit goriislerle miicadele icin ugrasilacakti. Ulkenin icinde bulundugu
durumdan sorumlu olup haklarinda takibat yapilanlar hari¢ herkesin ilk gérevinin, iilkeyi en az
zararla i¢ine diistiigli badireden kurtarmaya ¢alismak olmasi gerektigi vurgulaniyordu. Amact
memleketin kurtulusu olan herkese firkanin kapisinin agik olacaginin ifade edildigi agiklama
tam olarak asagidaki gibiydi:¥’

“Vatan-1 mukaddesimizin bugiin ma’riz bulundugu tehlike-i inkisam karsisinda bil-umum
siyasi firkalarin yalniz bir gayesi olduguna ve onun da menafi’-i vataniyyenin te’mini zimninda
bil-umum vatandaslarin yek-dil ve can olarak miittehid bir kitle stiretinde ¢aligmasindan ibaret
bulunduguna kani’ olan firkamiz her nev’ siyasi programlardan hal-i tabii hultliine kadar sarf-1
nazar ederek vatanin bu hal-i elime siik{itunda alaka-dar olub kanunen haklarinda ta’kibat
icrast lazim gelenler miistesna olmak {izere bil-umum vatandaslarin el ele vererek millet ve
memleketi bu badire-i uzmadan en az zararla istihlas emrinde miistereken ¢alismasina azm
etmis oldugundan bu giinden i’tibaren bu gaye etrafindan tesrik-i mesaiye ragbet edeceginde
istibah olunamayan kardaslarina firkasini kiisad bulundurmaga karar verdigini kemal-i fahr
ile i’1an eder.”

54  Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 446.

55 Kocabasoglu — Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini ..., s. 71.; Tunaya, Tiirkiye de Siyasal Partiler ...,s. 183.

56  “Firkalarm I¢tima’1 ve Mukarrerat1”, Alemdar, nr. 147-1457, 19 Mayis 1919, s. 1.

57  “Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkast Merkez-i Umtmisinden”, Alemdar, nr. 148-1458, 20 Mayis 1919, s. 2.;
Sabah, nr. 10601, 20 Mayis 1919, s. 2.; “ittihdd-1 Milliye Da’vet”, Tasvir-i Efldr, nr. 2730, 20 Mayis 1919, s. 2.
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Firka, Izmir’in isgali sonras: siirecte, onceleri destekledigi Damat Ferit Pasa hiikiimeti ile
alakasi1 olduguna dair haberleri yalanlamisti®®. Ayrica Amerikan mandasi ve Dogu Anadolu’da bir
Ermenistan teskili taleplerine de siddetle kars1 ¢ikmaktaydi. King-Crane heyeti olarak bilinen ve
daha sonra “King-Crane Raporu” adiyla meshur raporlarini yayimlayan Amerika heyeti 1919 yili
Temmuz ay1 sonlarmda Istanbul’a gelmisti. Henry C. King ve Charles R. Crane’in baskanhklarmdaki
heyet, Istanbul’da gesitli firka temsilcileri, dini ve sivil yetkililer ve drgiit temsilcileri ile goriiserek,
Tiirkiye’nin gelecegine dair goriislerini almislardi. Heyetin sonradan yayimlanan raporunda bélgenin
idaresi igin en iyi ¢oziimiin “Amerikan mandas1” olacagi vurgulanmaktaydi®.

Heyetle goriigenler arasinda Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi yetkilileri de vardi.
Firka yetkilileri heyete, Amerikan mandasina ve Dogu Anadolu’da bir Ermenistan teskiline
kars1 olduklarini ifade ettikleri gibi ayn1 goriisii birgok defa kamuoyuna da agiklamiglardi®.
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Cemiyeti Istanbul’da kuruldugunda cemiyetin reisi olup hem
Selamet-i Osmaniyye Firkasi’nda hem de birlesme sonrasi Sulh ve Selamet’te katib-i umumi
olan Ferit Pasa da firkanin nasir-i efkar1 Tarik gazetesiyle yaptig1 bir miilakatta ayni sekilde
manda taleplerine itirazlarini belirtmisti. Manda ve himayenin asla kabul edilemeyecegini ifade
eden Ferit Pasa, “san ve namusuyla ¢arpisan ve harbeden bir millet, maglub olsa bile hi¢bir
zaman esir olamaz”, “gerek hukuk-1 tabi’iyyemize gerekse Wilson prensiplerine muvafik olan
istiklal hakkimizi talep ve iddia etmekteyiz” demekteydi. Avrupalilarin Tiirkleri “barbar” olarak
gormelerine tarihten verdigi 6rneklerle itiraz ediyor, Tlrkiye’nin yiiriittigi istiklal davasini
“her saniye takip edilecek en hakli bir iddia” olarak tanimliyordu. “Tiirkiye’yi kurtaracak en
dogru hatt-1 hareket, istiklalimizin taninmasini temin etmek ve bunu asla ihmal etmemekten
ibarettir” diyerek manda ve himaye yanlis1 firkalar elestirdigi gibi, Dogu Anadolu’da bir
Ermenistan teskili talebine de siddetle kars1 ¢ikiyordu. Hatta 1918 yilinda Kafkasya’da kurulmus
olan Ermenistan cografyasinda yasayan Tiirklerle, Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin miibadele
ile yer degistirmelerinin en dogru ¢ziim olacagini belirtiyordu. Tiirklerin ne Istanbul’da ne
de Anadolu’da fedakarlik yapacaklarini ve kendi milli sinirlar igerisinde yasamaya devam
edeceklerini, ayn1 sekilde bogazlarda tam Tiirk hakimiyetinin saglanmasinin zorunluluk
oldugunu diistindiiklerini de s6zlerine ekliyordu®'.

58  “Sulh ve Selamet Firkasi’ndan”, fleri, nr. 532, 29 Haziran 1919, s. 3.; “Sulh ve Selamet ve Hiikiimet-i Hazira”,
Tasvir-i Efkar, nr. 2770, 29 Haziran 1919, s. 2.

59  Ramazan Erhan Giillii, Istanbul Tiirkliigiiniin Muhafazast: Istanbul 'un Kimlik ve Giivenlik Endigesi (1918-1941),
Otiiken Nesriyat, Istanbul 2021, s. 73-74.

60 “Firka Miimessilleri Hey’et Nezdinde”, Istiklal, nr. 217, 1 Agustos 1919, s. 1.; “Firka Miimessilleri Amerika
Hey’eti Huzurunda”, Sabah, nr. 10672, 1 Agustos 1919, s. 1.; “Amerika Hey’etinin Tedkikat1”, Tarik, nr. 12, 1
Agustos 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet ve Manda”, Tiirk¢e Istanbul, nr. 248, 12 Agustos 1919, s. 1.; “Amerika
Hey’eti A’zasindan Bir Zat ile Miilakat”, fkdam, nr. 8087, 15 Agustos 1919, s. 2.; “Amerika Hey’etinin Tahkikat1”,
Tasvir-i Efkar, nr. 2813, 15 Agustos 1919, s. 1. Firka, Amerikan heyetine goriislerini yazili olarak da iletmisti.
“Amerika Hey’eti ve Firkalar — Sulh ve Selamet Layihasini Verdi”, Tarik, nr. 28, 17 Agustos 1919, s. 2.; “Firkalarin
Cevab1”, Zaman, nr. 459, 17 Agustos 1919, s. 1.; “Sulh ve Seldmet Firkasi’nin Ermenistan Hakkindaki Nokta-i
Nazar”, Ikdam, nr. 8094, 22 Agustos 1919, s. 2.

61 “Sulh ve Selamet Firkas1 Reisi Ferid Pasa’nin Beyanat1”, Tarik, nr. 23, 12 Agustos 1919, s. 1. Gazete haber
basliginda Ferid Pasa’y1 “firka reisi” olarak tanitirken, miildkat metninde “reis-i sdbik” olarak bahsetmekteydi.
Firkayla ilgili farkli gazetelerdeki haberlerde de zaman zaman benzer karisikliklar goriilmektedir. Bu durumun
cemiyetten firkaya gecis siirecindeki gelismelerden kaynaklandig: anlasiliyor.
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Firkanin diger temsilcileri de gazetelere verdikleri beyanatlarda ayni tavri 1srarla
vurgulamislar, manda veya Tirkiye’nin istiklaline aykir: gériinen diger hususlarda asla taviz
verilmemesi gerektigi seklindeki diisiincelerini tekrarlamiglardi®?. Ayrica firka biitiin subelerine
yolladig1 bir tamim ile manda ve himaye konusundaki goriislerini firka mensuplarina yeniden
detayli olarak izah etmis, bu hususlarda herhangi bir tavizi kabul etmeyeceklerini firkanin resmi
goriisti olarak tiim mensuplarina iletmisti. 7arik gazetesi tamimi okuyucularina, “bugiine kadar
firkalarin higbiri tarafindan bu mes’ele hakkinda bu kadar sarahet ve kat’iyyetle beyan-1 efkar
edilmis degildi” diye tanitmakta ve firkanin destekgisi olduklarini dogrulayan bir yorumla,
“Sulh ve Selamet Firkasinin nokta-i nazar1 6teden beri gazetemizin kemal-i azm ile miidafaa
ve iltizam eyledigi siyak-1 tefekkiire tamamiyle tetabuk eylemektedir” demekteydi®.

Firkanin isgale kars1 tavri ile manda ve himaye hakkindaki goriislerine benzer sekilde
firka yetkilileri, Milli Miicadele hareketi ve Mustafa Kemal Pasa ile fikr yakinlig1 olan kisiler
olarak goriilmekteydiler. Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a gegisi sonrasi Istanbul ile yasadig1
catismalar neticesinde kendisine bagli bolgelerde Istanbul’dan gelecek emir ve tebligatlara
uyulmamasini istemesi, Damat Ferit Pasa Hiikiimeti nin Pasa’y1 azlederek Istanbul’a cagirmak
istemesine kadar varmigti. Fakat Dahiliye Nezareti’nin bu kararini Harbiye Nazir1 Sevket Turgut
Pasa onaylamamis ve Babiali’ye iletmemisti. Bunun {izerine yasanan tartismalar neticesinde
Sevket Turgut Pasa istifa etmis, yerine “Mustafa Kemal Paga meselesini halletmek sartiyla”,
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan Ferit Paga atanmigt1®.

Tartk Mimtaz Goztepe’ye gore Ferit Pasa’nin bu goreve getirilmesinin nedeni, Mustafa
Kemal Pasa ile fikren ve ruhen iyi anlasabilecek birisi olarak gortilmesiydi. Ancak Ferit Pasa
basarili olamadigi gibi kisa siire i¢erisinde de gorevinden azledilmisti®. Mustafa Kemal Pasa
ise Nutuk’ta, Harbiye Nazir1 Ferit Pasa’nin kendisinin Istanbul’a déniisiinii saglamaya yénelik
aldatic telgraflarina bir gsekilde cevap vererek zaman kazanmak i¢in ugrastigint anlatir. Fakat
gorevden azline kadar varan tartismalar neticesinde, kendisi vazifesinden istifa etmistir®.
Mustafa Kemal Paga’nin, Ferit Pasa’nin Harbiye Nazirlig1 gorevini kabul etmesine tepkili
oldugu so6zlerinden anlagilmaktadir. Ayrica Mustafa Kemal Pasa, iilke genelinde etkin olan
Milli Miicadele aleyhtar1 yapilanmalardan bahsederken Hiirriyet ve Itilaf Firkas ile birlikte
Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’yi de zikreder®”. Bununla birlikte kendisi Amasya’dayken,
Sivas’ta toplanacak kongreye davet i¢cin yayimlanan tamim bir¢ok yetkiliye sifre halinde

62 “Mustafa Arif Bey’in Beyanat1”, Peyam, nr. 257, 16 Agustos 1919, s. 1.

63 “Sulh ve Selamet Firkasi’nin Ta’mimi”, Tarik, nr. 29, 18 Agustos 1919, s. 1.

64 Refik Halid Karay, Minelbab Ilelmihrab, s. 232-237.; Tarik Miimtaz Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda,
s. 194-200.

65 “Mustafa Kemal Pasa ile fikren ruhen gok iyi anlasan ve Anadolu ile Istanbul arasinda en makul ve miikemmel
bir hava yaratacagi muhakkak olan Harbiye Nazir1 Ferid Pasa’nin bu nazirligi yazik ki, ancak birkag giin devam
edebilmis ve 29 Haziran 1919 Pazar giinti bu vazifeye tayin; yerine 22 Temmuz 1919 Pazartesi giinii tiglincii
kabinesini teskil eden Damad Ferid Pasa tarafindan fevkalade Divan-1 Harbi Orfi Reisi Ferik Nazmi Pasa
getirilmisti.” Tartk Miimtaz Goztepe, Vahideddin Miitareke Gayyasinda, s. 200.

66 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Tiirk Tayyare Cemiyeti Yayini, Ankara 1927, s. 28.

67 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 6.
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iletildiginde Pasa, Istanbul’da bulunan bazi zevata mevcut durumu izah eden bir mektup da
gondermistir. Tamimdeki gortiglere benzer olarak tilkenin kurtulusu i¢in yapilmasi gerekenlerden
bahsedilen mektupta, “Istanbul’un Anadolu’ya hikim degil tibi olmak mecburiyetinde oldugu”
vurgulanmistir. Mektubun gonderildigi kisiler arasinda Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasindan
Ferit Paga da bulunmasina ragmen, mektup sonrasi Ferit Paga ile Mustafa Kemal Pasa arasinda
bir temas yasanmamigtir®®,

1919 Secimlerinde Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi

Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, Izmir’in isgali sonrasi yasanan gelismeler
dogrultusunda, bar1s antlasmasi imzalanincaya kadar siyasi partilerin birlikte hareket etmeleri
taraftariydi. Bir se¢im durumunda boyle bir birlikteligi saglayabilmek icin hiikiimet heniiz
secim calismalarini baglatmadan 6nce, kuruldugu dénemdeki tutumunun aksine farkli siyasi
gruplarla toplantilar tertip edilmisti. i1k toplantilara Hiirriyet ve Itilaf, Milli Ahrar, Milli
Kongre, Sosyal Demokrat, Ahali-i iktisad, Mesai gibi firka ve siyasi gruplarla Trabzon Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti katilmist1®. Hiikiimet tarafindan se¢im hakkinda hentiz resmi bir ¢alisma
baslatilmamis olmakla birlikte Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi, dnceden bu sekilde
bir siyasi birlikteligin 6nemli oldugu goriisiindeydi. Firkanin merkez-i ummi iiyelerinden
Mehmed Ali Bey’e gore, Hiirriyet ve tilaf ile aralarinda giderek daha da belirginlesen goriis
farkliliklarina ragmen, barig antlasmasina giden siiregte Sulh ve Seldmet sert bir muhalefet
tavr1 gostererek onlarla bir catisma icine girmek niyetinde degildi™. Ittifak cabalariin en temel
amacinin, tilkenin i¢inde bulundugu i¢ ve dis problemlerden kurtulmasina destek ve 6zellikle
devam eden barig goriismeleri ¢cercevesinde dis sorunlart milli menfaatler lehine ¢6zmeye katki
saglamak oldugu vurgulaniyordu”'. Fakat 6nceki donemdekine benzer olarak firka, kisa siire
icinde diger firkalarla birlikte hareket etme veya ittifak caligmalarindan vazgecgerek, segime tek
basina katilacagini agiklayacakti. Hatta firka, sadece kendilerinin degil, diger tiim firkalarin
da se¢ime kendi baglarina katilmalarin1 daha dogru bulmaktaydi’.

Bununla birlikte hiikiimetin se¢imleri yaparak Meclis-i Mebusan’t yeniden agmak
istemesinin nedeni, Anadolu’da giiclenen Milli Miicadele hareketine kars1 iktidar giiciinii tekrar
tamamen Istanbul’da toplamakti. Boylece Anadolu hareketinin siyaseten etkisizlestirilmesi
hedefleniyordu. Fakat Anadolu hareketi de se¢imlere dahil olacak ve Meclis’te bir grup
olusturacak giice ulasacakti. Dolayisiyla se¢im de aslinda Anadolu hareketi lehine bir ortam
olugmasini saglayacakti. Se¢im hazirliklart i¢in kendi iginde bir enciimen de teskil etmis olmasina

68 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 21.

69 “Firkalar Arasinda”, fkdam, nr. 8059, 18 Temmuz 1919, s. 2.

70 “Vaz’iyyet Kargisinda Sulh ve Selamet Firkas1”, Memleket, nr. 159, 20 Temmuz 1919, s. 2.
71  “Firkalarin Diinkii Ictima’1”, Memleket, nr. 165, 26 Temmuz 1919, s. 1.

72 “Meb’usan Intihdb1 Etrafinda”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2873, 17 Ekim 1919, s. 1.
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ragmen”® hiltkiimetin se¢imlerin yapilacagini resmen ilan edip bir kararname yayimlamasini™
takip eden glinlerde basinda firkanin segimlere katilamayacagina dair haberler ¢cikmigt1”®. Ancak
firka kesin olarak secime katilacagini agiklamis’ ve se¢im hazirliklar ile mebus adaylarinin
belirlenmesi konusunda ¢aligmalara baglamisti. Bir bagka deyisle se¢im siiresince aktif olarak
caligmalarini stirdiirmiistii”.

Secime miinferiden istirak eden firka, Istanbul’dan on aday ¢ikarmak istemekteydi. Besi parti
aday1, besi miistakillerden olusan firka adaylarmin “miistakil (bagimsiz)” olanlar arasinda Prens
Sabahattin de bulunmaktaydi’®. Prens Sabahattin’in firka aday1 olarak degil de mistakil aday
olarak desteklenmesi, firkanin agik¢a Prens Sabahattin yanlisi olarak goriilmek istememesinin
yansimalarindan biri olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda Prens Sabahattin de zaten firkanin lideri
veya yonlendiricisi konumunda yer almak istemedigi i¢in miistakil adaylar arasinda yer almak
onun i¢in de daha dogru goriilmiis olmalidir.

Firkanin Istanbul adaylari arasinda Milli Miicadele yanlis1 basinin takdirini alan ve
onlar tarafindan adayhig1 desteklenenler de vardi. Ornegin, Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i
Temsiliye’nin Istanbul’daki sézciisii olarak kabul edilen fleri ile Yeni Giin gazeteleri, eski
Konya ve Trabzon valisi, /leri’nin de yazarlarindan olan Samih Rifat Bey’in Sulh ve Selamet
tarafindan aday gosterilmesini bilyiik bir takdirle zikretmekteydiler”. Heyet-i Temsiliye

73 “Sulh ve Selamet Intihabat Enciimeni”, Tiirk Diinyast, nr. 2, 22 Agustos 1919, s. 2.

74  Fatih Mehmet Sancaktar, Osmanli 'dan Cumhuriyet’e Anayasa, Segim ve Meclis Tecriibesi (1876-1923), Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2021, s. 167-170.

75 “Hiirriyet ve I’tilaf ve Sulh ve Selamet Arasinda”, Alemdar, nr. 312-1613, 24 Ekim 1919, s. 2.

76 “Sulh ve Selamet Firkas1”, Alemdar, nr. 313-1614, 25 Ekim 1919, s. 1.

77 “Intihabat Etrafinda — Sulh ve Selamet Firkas1”, Tarik, nr. 84, 17 Ekim 1919, s. 2.; “Sulh ve Selamet Firkast
Namzedleri”, fkdam, nr. 8149, 19 Ekim 1919, s. 1.; Selahaddin Adil, “Intihabat ve Firkalarimiz”, Tarik, nr. 88,
21 Ekim 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Firkas1 Arasinda”, Alemdar, nr. 351-1651, 2 Aralik 1919, s. 1.

78 “Sulh ve Selamet’in Istanbul Namzedleri”, fkdam, nr. 8153, 23 Ekim 1919, s. 1.; “Istanbul’da Intihabat
Fa’aliyetleri”, fkdam, nr. 8192, 2 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat Fa’aliyetleri Etrafinda”, Alemdar, nr. 352-1652, 3
Aralik 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Firkasi’nin Beyannamesi”, /kdam, nr. 8193, 3 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat
Etrafinda — Sulh ve Selamet Firkasi’nin Namzedleri”, Sabah, nr. 10793, 3 Aralik 1919, s. 2.; “Sulh ve Selamet’in
Istanbul Namzedleri”, Tasvir-i Efkdr, nr. 2920, 3 Aralik 1919, s. 1.; “Intihabat Hitim Buluyor”, Vakit, nr. 746,
3 Aralik 1919, s. 1.; “Sulh ve Selamet Namzedleri”, Yeni Giin, nr. 257, 3 Aralik 1919, s. 2. Firkanin istanbul
adaylar1 olarak belirlenen on isim su sekildeydi:

Firkaya mensub olan namzedler:

- Firka Katib-i Umtmisi Harbiye Nazir-1 Esbaki Ferid Pasa
- Ulemadan Ahmed Fazil Efendi

- Erkan-1 Harbiye Mirlivaligindan Miitekaid Sermed Pasa

- Konya Vali-i Esbaki Samih Rifat Bey

- Ticaret ve Ziraat Nazir-1 Esbaki Kamil Pasazade Abdullah Bey
Miistakillerden namzedler:

- Litfi Fikri Bey

- Maarif Nazir1 Said Bey

- Prens Sabahaddin Bey

- Hiidavendigar Valisi Hazim Bey

- Siifera-y1 Saltanat-1 Seniyye’den Safa Bey

79  “Samih Rifat Bey’in Meb’uslugu”, fleri, nr. 684, 4 Aralik 1919, s. 4.; “iki Namzed”, Yeni Giin, nr. 259, 5 Aralik
1919, s. 1.
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tarafindan Istanbul se¢imlerini kontrolde tutmak amaciyla Istanbul’a génderilmis olan Kara
Vasif Bey de Mustafa Kemal Paga’ya 6 Kasim tarihinde yolladigi bir sifrede, “Sulh ve Selamet’i
tamamen kazandik” demekteydi®. Hatta Prens Sabahattin’in mebuslugunun, Heyet-i Temsiliye
tarafindan da giindeme getirildigi anlasiimaktaydi. Mustafa Kemal Pasa, Kdzim Pasa’ya yazdig
bir telde, Kuva-y1 Milliye taraftari olan Prens Sabahattin’in mebuslugu hakkinda kendisiyle
gortsiildigini ifade etmekteydi®’.

Neticede firka tek bagina Istanbul ve farkli bolgelerde gosterdigi adaylarla se¢ime dahil
olmustu®?. Istanbul adaylarindan kazanan bulunmamakla birlikte Amasya’dan Ismail Hakki
Pasa ile Kirkkilise’den Mustafa Arif Bey Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkas1 mebuslari olarak
Meclis-i Mebusan’a segilmislerdi. Diger firkalarin hepsi ¢esitli ittifak veya gruplarla segime
dahil olduklart i¢in, Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasi iki mebusuyla mecliste kendi adina
mebus bulunduran ve dogrudan kendisini temsil eden tek firka olmustu®.

Firkanin Sonu ve Degerlendirme

16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un resmen isgali sonras1 Meclis’in kendini feshetmesiyle
birlikte diger firkalar gibi Sulh ve Selamet-i Osméaniyye Firkasi da faaliyetini durdurmustu.
Istanbul Hiikiimeti’ne bagli Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nin, Meclis’in dagilmasi
sonrasina ait fakat tam tarihi belli olmayan bir raporunda da firka “tatil-i faaliyette” kaydryla
zikredilmektedir®. Firkanin meclisteki iki mebusundan ne Ismail Hakk: Pasa ne de Mustafa
Arif Bey Ankara’ya gegen mebuslardandi. Ozellikle Ismail Hakk1 Pasa’nin Mustafa Kemal
Pasa ile arasinin iyi olmadigi, 1923 secimlerinde mebus aday1 olmak i¢in tesebbiiste bulunsa
da basarili olamadig1 bilinmektedir.

Diger taraftan firkanin 1921 yil1 baslarinda Istanbul’da yeniden siyasi faaliyetlerine
bagladig1 goriilmektedir. Bu donemde firka baskanligini iistlenen Ferit Pasa, gazetelere
verdigi bir beyanatta faaliyetlerine yeniden bagladiklarint duyurmustu. Pasa, firkanin “icab-1
hale tevfikan terk etdigi faaliyetine yeniden basladigini” bildirmis ve tilkenin durumu kéotii
goriinse de gelecekten {imitli olduklarini séylemisti. Ulkede otuza yakin firka oldugunu ancak
bunlarin higbirisinin vatan i¢in faydali olamadigini belirten Ferit Pasa, siyasi goriis ayriliklar
ve sahsi menfaatlerin lilkede tim unsurlarin cesaretini kirdig1 goriisiindeydi. Kendilerinin
onceden beri siirdiirdiikleri, siyasi programlari bir kenara birakip tilkeyi mevcut durumundan
¢ikarmaya c¢alisma prensibine bagli kalacaklarini, bu goriis dogrultusunda mevcut hiikiimeti

80 Kara Vasif Bey’in “Sulh ve Selamet’i tamamen kazandik demektir. Milli Tiirk keza bizim, Milli Ahrar’1
yikiyoruz. Milli Kongre yola gelecek™ seklindeki sozlerini Mustafa Kemal Paga, Nutuk’ta “vahi (bos) seyler”
olarak degerlendirmekteydi. Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 163.

81 Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Segimleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, Ankara 2004, s. 299.

82  Firkanin farkli sehirlerdeki 6rgiitlenmesi ve se¢im siirecindeki teskilatlart hakkinda gesitli emniyet raporlart i¢in
bkz. BOA. Ddhiliye Nezdreti Emniyet-i Umiimiye Miidiiriyeti Asayis Kalemi (DH.EUM.AYS.) nr. 18/26; 18/75;
19/76; 20/3.

83  Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Segimleri, s. 260-261.

84  BOA. Dahiliye Nezdreti Emniyet-i Umiimiye Miidiiriyeti 5. Sube (DH.EUM. 5. Sb.) nr. 79/30 lef 4.
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desteklediklerini ifade ediyordu®. Bu durum firkanin Ankara’ya kars1 yeniden Istanbul merkezli
bir politik tavra girmis oldugunu gostermektedir. Bu ilging duruma, Ferit Pasa’nin Mustafa
Kemal Pasa ile 6nceki ¢catisma durumunun diizelmeyerek devam etmesinin neden oldugu da
sOylenebilir.

Firkayla ilgili ilging noktalardan birisi de doneme dair kaleme alinan hatiralarda firkadan
neredeyse hi¢ bahsedilmemesidir. Ornegin Cami (Baykurt) Bey, Selamet-i Osmaniyye Firkas’nin
kurucularindan olmasina ve cemiyet ile firkanin birlesmesi sonrasi da yeni firka ¢aligmalarinda
yer almasina ragmen hatiralarinda firkadan hi¢ bahsetmez. Kendisi sonradan Milli Ahrar
Firkasinin kuruculari arasinda yer almistir ve agirlikli olarak bu firkadaki ¢aligmalarini
anlatir®, Benzer sekilde Ahmed Bedevi Kuran da sadece firkanin adin1 zikretmekle yetinir.
Firkanin kurulusunda ve faaliyetlerinde Prens Sabahattin’in etkisi agik ve Kuran da radikal
sayilabilecek derecede Prens Sabahattin yanlis1 olmasina ragmen, firkay1 — kurulus bilgilerini
de karistirarak - sadece Ferit Paga’nin temsil ettigi bir siyasi hareket olarak tanimlar®’. Ozellikle
Kuran’m tavrini firka iginde farkli unsurlarin miicadelesinin yansimasi olarak gérmek dogru
olacaktir. Firkay, Ferit Pasa’nin temsil ettigi bir siyasi hareket seklinde tanimlamasi da firkanin
gecirdigi fikrl doniisiimiin igaretidir.

Firka kuruldugu dénemde daha acik bir sekilde Prens Sabahattin yanlisidir. Gerek sozciisii
gerekse destekcisi konumunda olan gazetelerin Prens Sabahattin yanlisi goriisleri de firkadaki
siyasi tavrin anlagilmasini saglayan etkenlerdendir. S6z, Yeni Istanbul, Tarik, Hukuk-1 Beser ile
Sulh ve Seldmet gazetelerinin tamami agik¢a Prens Sabahattin taraftari olduklarini zikreden
gazetelerdi ve hepsi de Sulh ve Selamet-i Osmaniyye’yi gerek sozcii gerekse firka yanlisi
konumunda desteklemiglerdi. Diger taraftan firka igerisinde farkli goriislerden kisilerin de
oldugu, déonem donem kendi aralarinda yasanan gesitli tartismalardan anlagilmaktadir. Fakat
bu durum da Prens Sabahattin yanlilarinin firkada esas giiclii ekibi olusturdugu gercegini
degistirmemektedir. Ancak dyle anlasiimaktadir ki Ankara’daki Biiyiik Millet Meclisi
acildiktan sonraki siirecten itibaren firka bu ¢izgiden daha agik bir sekilde kopmustur. Zira
Prens Sabahattin’in kendisi ve destek¢ileri Ankara Hiikiimeti’nin yaninda yer almislar; buna
karsilik Sulh ve Selamet-i Osmaniyye Firkasinin mebuslar1 Ankara’ya dahil olmadiklar1 gibi
firka da Istanbul’da siyasi calismalarm siirdiirmeye ¢alismustir.

85  “Sulh ve Selamet Firkas1 Re’isinin Beyanat1”, fkdam, nr. 8577, 27 Ocak 1921, s. 3.

86 Erdal Yilmaz, Dért Devirde Bir Muhalif: Abdiilkadir Cami Baykurt (1877-1949) (Miitareke Dénemi Hatiralar
ile Birlikte), Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 67-68, 96.

87 “... Topeu livasi Ferid Pasa’nin temsil ettigi Sulh ve Selamet Firkas: da iiye toplamaya baglamisti. Bu ad, daha
Umumi Harp i¢inde Ankara’da siirgiin bulunan Satvet Liitfi ve arkadaslar1 Sehsiivarzade Hac1 Bey, Hoca Miifid
Efendi ve Mustafa Kemal beyler tarafindan gizli olarak kurulan bir teskilata aitti. Yeni kurulan firka Sulh ve
Selamet adini gereksiz olarak almigti. Bir de Amasya Milletvekili Ismail Hakki Pasa ile Hoca Fazil Efendi,
Hiiseyin Hicabi Bey ve daha birkag kisinin girisimiyle olusan ve 1334 senesinde 49 maddelik bir program
yayimlayan Selamet-i Osmaniyye Firkas1 ortaya ¢ikmusti ...”, Ahmed Bedevi Kuran, [nkilap Tarihimiz ve Jon
Tiirkler, Kaynak Yaymlari, Istanbul 2000, s. 456.
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ABSTRACT

The article deals with the history of pan-Caucasian (Circassian) nation-building
in the context of international relations, which helps to provide a new look at
the migration from the North Caucasus to the Ottoman Empire in the 19th
century. The author analyses a wide range of materials including archival
documents, historiographical works, and the British and French press to
show that subjectification of the Caucasus in the international arena and
Circassian nation-building were the real triggers of migration. The success of
Western (primarily British) diplomacy can be seen in the formulation of the
Circassian question and the emergence of a pan-Caucasian national project.
However, Russia's military advancement in the Caucasus, and the difference
between British and French foreign policy strategies halted the nation-building
process. Besides, the efforts of nation-builders were not enough to unite
North Caucasians, due to such obstacles as the lack of experience of common
statehood, and linguistic and ethnic diversity. Thus, migration was the result of
the failure of the British Circassian nation-building project, and it summed up
the long period of subjectification of the North Caucasus in the international
arena in the 19" century.

Keywords: Ottoman History, Caucausus, Circassian Question, Caucasian
Migration, International Relations

0oz

Bu arastirma 19. ylizyilda Kuzey Kafkasya'dan Osmanli imparatorlugu'na géce
yeni bir bakis saglamaya yardimci olan pan-Kafkas (Cerkes) ulus insasinin
tarihini uluslararasi iliskiler baglaminda ele almaktadir. Yazar, Kafkasya'nin
uluslararasi arenada 6znelestirilmesinin ve Cerkes ulus insasinin gégiin gercek
sebepleri oldugunu géstermek icin arsiv belgeleri, tarih yazimi eserleri, ingiliz
ve Fransiz basini gibi cok cesitli materyalleri analiz ediyor. Bati (6ncelikle
ingiliz) diplomasisinin basarisi, Cerkes sorununun formiile edilmesinde ve bir
pan-Kafkasya ulusal projesinin ortaya ¢ikisinda gortlebilir. Bununla birlikte,
Rusya'nin Kafkasya'daki askeri ilerlemesi ve ingiliz ve Fransiz dis politika
stratejileri arasindaki fark, ulus olusturma stirecinin duraklamasina neden
oldu. Ayrica, ulus kurucularin gabalari, ortak devletcilik deneyimi eksikligi,
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dilsel ve etnik cesitlilik gibi engeller nedeniyle Kuzey Kafkasyalilar birlestirmek icin yeterli olmadi. Dolayisiyla gog,
ingiltere tarafindan gerceklestirilen Cerkes ulus insasi projesinin basarisizhiginin bir sonucuydu ve 19. yiizyilda Kuzey
Kafkasya'nin uluslararasi arenada uzun siiren 6znelestirilmesi strecini 6zetledi.

Anahtar kelimeler: Osmanli Tarihi, Kafkasya, Cerkes Meselesi, Kafkas Goci, Uluslararasi iliskileri
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1. Introduction

Over a period of centuries, the Ottoman Empire and the peoples of the Caucasus developed
a complex relationship that included military-political and economic relations based on a
well-developed trade system. The key element of the latter was the slave trade, in which the
Ottomans succeeded the Genoese, who had been exporting “live goods” from the Caucasus
since the 13th century. The slave trade formed kinship ties between the Caucasian nobility
and representatives of the Sultan’s court to whose harems Caucasian women were sold.
This in turn supported the second widespread use of Caucasian slaves — military service, in
which Caucasians with kinship ties in harems of Ottoman political elites received additional
opportunities to build successful military and political careers in the Middle East. Moreover,
since the 19th century, Ottoman sultans not only married Caucasian women, but also had
Caucasian mothers.

The first instances of the term “Circassian” were recorded in the 13" century. To explain this,
scholars offer Turkic, Iranian, Greek, and Italian origins. Originally only the population of the
North-Western Caucasus were called Circassians, but in the 16th-17th centuries all mountain
tribes of the North Caucasus that led similar lifestyles started to be percepted as Circassian.
The term, as it can be seen, in the beginning had a geographical and social meaning, and it is
in this sense that it began to be used in the Ottoman Empire.

The main mass influx of Caucasians into the Ottoman Empire came in the 19th century
after the completion of the Russian conquest of the Caucasus, when up to two-thirds of the
population left their homeland. By the final stage of Russia’s military activity in the Caucasus,
the Ottoman Empire provided the Caucasians with a well-known migration route, a network
of blood kinship, and cultural orientation. This was because the religious factor began to play
an important role in the 19th century in the North Caucasus, turning Ottoman territories into
lands of Islam and the Ottoman sultan into a religious leader (caliph) for Caucasian Muslims.
Due to all these reasons a very large part of the North Caucasian population decided to migrate
to the Ottoman Empire.

Nevertheless, there is another underestimated factor fundamental to Caucasians’ decision
to immigrate. This factor lies in the nation building process launched by nation builders
of predominantly Western origin, who were also key players in national movements in the
Balkans, the Arab provinces and other parts of the Ottoman Empire. I want to highlight that
the use of modern, for that time, nation-building techniques in the Caucasus was aimed at
the subjectification of the Caucasus in international relations being an instrument of British
foreign policy.

In this regard, the main purpose of this study is to examine the history of Circassian nation-
building in the context of international relations and to identify its role in the migration of
Caucasians to the Ottoman Empire. I will use extensive literature in English, German, French,
Russian, and Turkish languages about the history of the North Caucasus. Although there is
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a research tradition of studying national struggle and national resistance in the Caucasus', it
has been predominantly apologetic and/or ethnocentric and needs to be revised in order to
understand the underlying processes that took place in the Caucasus. The British Empire’s
involvement in Caucasian affairs has been sufficiently well studied. However, nation building
in itself in the North Caucasus in the 19th century in the context of international relations has
not yet been an object of separate scientific research.

2. Methods

As I have previously stated, Circassian nation-building and Caucasian migration to the
Ottoman Empire were initially conditioned by conflicts in the international arena. I support this
thesis through a set of international treaties relating to the Caucasus. All texts of international
treaties have been used in the Russian-language version. Since the arguments of the parties are
important for international relations, I also make use of Russian and Ottoman historiographical
works of the 18th and 19th centuries to substantiate the positions of the Russian and Ottoman
empires with regard to the North Caucasus. I also show these positions on the basis of Russian
and Ottoman archival documents. To reveal the specifics of British foreign policy on the
Caucasian issue, | use records of debates in the British Parliament, Russian consular reports,
and historical descriptions belonging to contemporaries of the events.

To study nation-building in the North Caucasus, I examined materials published by the
nation-builders themselves — thematic books and newspaper articles. Because societies in the 19
century began to exert a strong influence on politics and vice versa, the press became an important
source and tool of nation-building. A systematic analysis of British (including Irish, Scottish,
and Welsh) and French newspapers of the 19th century provides a picture of the formation of
public opinion on the Caucasian issue and reflects the positions of both the authorities and the
opposition in Britain and France. I have used electronic press archives to access newspaper
articles — “The British Newspaper Archive” (Great Britain, britishnewspaperarchive.co.uk)
and “Retro News” (France, retronews.fr). “The British Newspaper Archive” provides access
to the British Library’s press collection from 1700 to the present, and “Retro News” provides
access to 1,500 periodicals published in France from 1631 to 1950.

1 See: John Baddeley, The Russian conquest of the Caucasus, (London, New-York, Bombey, Calcuta: Longmans,
Green and Co, 1908); Peter Brock, “The Fall of Circassia: A Study in Private Diplomacy”, The English Historical
Review, 71/280 (1956), 401-427; Willis Broocks, “The Politics of the Conquest of the Caucasus, 1855-1864”,
Nationalities Papers, 24/4 (1996), 649-660; Moshe Gammer, Russian Resistance to the Tsar. Shamil and the
Congquest of Chechnia and Daghestan, (London: Frank Cass, 1994); Paul B. Henze, “Fire and Sword in the
Caucasus: The 19th Century Resistance of the North Caucasian Mountaineers”, Central Asian Survey, 2 (1983),
5-44; Kadir 1. Natho, Circassian History, (Wayne-New Jersey: Xlibris Corporation, 2009).
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3. Russian and Ottoman Points of View Concerning the Legal Status of the

North Caucasus

The North Caucasus, or Circassia, was not a subject of international relations, including
the interaction with the Ottoman Empire, for an obvious reason: the lack of statehood, for
which no conditions were prepared. By the 19th century, the North Caucasus was still a mosaic
border and contact zone between the Russian, Ottoman, and Persian Empires, populated by
multilingual (mostly unwritten) ethnic groups with a pronounced tribal structure.

Due to its advancement to the Caspian Sea under the Tsar Ivan IV, Russia came into
permanent contact with the North Caucasians as early as the 16th century. Russian tsars had
been receiving petitions for allegiance and help against the Crimean khans and Ottoman troops
from the population of the North-Western Caucasus since the 1550s.2 Based on these petitions
and the military and political support provided in the 17th century, the Russian titulature of
the Russian tsars included the wording about the lord and sovereign of “the Iberian land, the
tsars of Kartalin and Georgia, and the Kabardian land, the Cherkassy and Mountain princes™.

However, the North Caucasians were equally taking oaths and receiving status gifts
from the sultans of the Ottoman Empire, which dominated the Caucasus from the middle
of the 15th century. The Ottomans justified their claim to the North Caucasian territories by
subordination of Circassians to the Crimean khans* who, since 1475, were vassal dependents
of the Sultan®. Crimean historian Abdulgaffar Qirimi stated that by the beginning of the 18th
century, Circassians had been in a subordinate state under the rule of the Crimean state for
three hundred years®. As the secretary of one of the Crimean khans Ibrahim bin Ali Kefeli
pointed out in the 18th century, the Circassian lands, which stretched from the Caspian Sea
to the Black Sea had been given by Genghis Khan to his son Jochi’.

Another line of Ottoman historiography talks about the transition of vassalage from the
Genoese to the Ottomans on the basis of the capture of Constantinople in 1453 that cut off
the Black Sea routes to the Genoese colonies, and then a military campaign in 1479 by Cezeri
Kasim Pasha to the Circassian region, accompanied by the capture of Anapa and Kuban.
Mentions of this campaign can be found in works of the contemporaries of the events: the

2 Ekaterina N. Kusheva, Narody Severnogo Kavkaza i ikh svyazi s Rossiei (vtoraya polovina XVI — 30-e gody
XVII veka) (Moscow.: Izdatel’stvo Akademii nauk SSSR, 1963), 198-207.

3 References about Georgian, Circassian and Kabardian lands in the Russian official titulature begin with Tsar
Mikhail Feodorovich Romanov. See: Galina V. Talina, “Titul pravoslavnogo samoderzhtsa Moskovskogo tsarstva
tret’ei chetverti XVII veka”, Voprosy istorii, 6 (2013), 167-172.

4 Thisis confirmed by the large number of references to the Circassians in the Ottoman act books with registers of
Crimean possessions (Giiney Kirim Tapu Defteri). See: Osmanskii reestr zemel 'nykh vladenii Yuzhnogo Kryma
1680-kh godov. Is. 1, ed. by A.V. Efimov (Moscow: Institut Naslediya, 2020).

5 Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar n Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590) (Ankara: Ankara Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, 1976), 36.

6  Abdulgaffar Kyrymi. Umdet al-akhbar. Vol. 1: Transkriptsiya, faksimile. Is. 1. (Kazan: Institut istorii im.
Sh.Mardzhani AN RT, 2014), 294-b.

7 Ibrahim bin Ali Kefeli, Tevdrikh-i Tatar ve Dagistan ve Moskov ve Dest-i Kipcak Olkeleri nindir (Pazarcik),
23,25-27.
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Grand Vizier of the Ottoman Empire Karamani Mehmed Pasha® and the Ottoman historian
Ibn Kemal (Kemalpashazade), who described it in detail .’

In turn, the 19"-century Ottoman historian Ahmet Cevdet Pasha specified that Kabardins and
other Circassian tribes served the Sultans and were handed over to the Crimean Giray dynasty
by Bayazid II in response to a request to that effect.!® As Bilge points out with reference to
Ottoman archival documents, before Bayazid, the Circassians constituted a cavalry regiment
in Rumelia (the so-called Circassian sipahi), but the sultan gave the Circassian tribes into the
service of Mengli Giray in 1484 in gratitude for his assistance in the successful siege of the
Moldavian fortress of Akkerman. As a result, the Circassians had to pay an annual tribute to
Crimean Khans and provide mounted warriors for their campaigns."

4. International Treaties on the North Caucasus

The Russian-Ottoman rivalry in the North Caucasus began in the 16th century. This was
self-added to the regional Ottoman-Persian confrontation and came to the foreground in the
18th and 19th centuries, having turned the Caucasus into an arena of the Ottoman-Russian
confrontation. The issue of statechood of the North Caucasian territories was settled during the
wars between the Russian, Ottoman, and Persian Empires and was fixed by international treaties.

The Russian-Ottoman military rivalry led to the recognition by both sides of the “free”
status of the Greater and Lesser Kabarda and their transformation into a “barrier” between the
empires according to the Belgrade Peace Treaty of 1739.'2 Then the Treaty of Kiigiik Kaynarca
of 1774 consolidated the right of the Crimean khans to determine the ownership of Kabarda'®.

This decision becomes understandable in view of the Karasubazar Treaty signed between
the Russian Empire and the Crimean Khanate two years earlier, the third condition of which
recognized the Russian ownership over the Greater and Lesser Kabarda.'* Thus, the Ottoman
Empire agreed with the Crimean khans’ right to the already completed cession of the Circassian
territories to Russia, after which the inter-imperial border passed along the Kuban River.

After the loss of Crimea, the territories of Circassia (Cherkezistan in Ottoman tradition)
became much more important to the Ottoman Empire. As Eshba notes, after the solution
of the painful Crimean problem, both Saint Petersburg and Istanbul sought to use the
peoples inhabiting the eastern coast of the Black Sea for their political and strategic

8  Mikrimin Halil (Yinang), “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, Tirk Tarih Enclimeni Mecmuasi, 3/80
(1340/1924), 154.

9 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon) (Ankara: TTK Yayinlari, 1954), 126b,
127a.

10 Cevdet Pasha, “Opisanie sobytii v Gruzii i Cherkesii po otnosheniyu k Ottomanskoi imperii ot 1192 goda po
1202 god khidzhry (1775 — 1784)”, Russkii arkhiv, 3/3 (1888), 373.

11 Sadik Miifit Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi) (Istanbul: Kitabevi, 2012), 63.

12 Dogovory Rossii s Vostokom politicheskie i torgovye, 19.

13 Ibid, 35.

14 Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii s 1649 goda. 1770-1774. S 1649 po 12 dekabrya 1825 g. Vol. XIX
(Saint-Petersburg: Tip. 2-go Otd-niya Sobstv. ee imperat. velichestva kantselyarii, 1830), 710.
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purposes, which led to the new “Circassian” problem coming to the fore instead of the
old “Crimean” one.'

The Ottoman sultans considering the Circassians outside the Kabarda as their subjects, and
demanded that they participate in hostilities on the side of the Ottoman Empire. In peacetime,
in contrast, the sultans demanded that they refrain from raids on Russian territory in order not
to strain Russian-Ottoman relations.!® Circassian military raids on Russian territories in the
18"-19" centuries repeatedly caused official Russian claims to Ottoman territories, and the
Belgrade Peace Treaty gave both empires the right to punish the Circassians if they raided them.

The Russian military advance in the North Caucasus in the 19th century was determined
by political and geostrategic as well as economic reasons and was accompanied by the signing
of'a number of international agreements. With the recognition of the protection and supreme
power of Russia over Eastern Georgia by the Treaty of Georgievsk in 1783 and the subsequent
annexation of these territories to Russia in 1801, the conquest of the Northern Caucasus had
become of paramount importance for the Russian Empire. The Treaties of Gulistan (1813)
and Turkmanchay (1828) with the Persian Empire consolidated Russia’s ownership not only
of the territory of the South Caucasus but also of Dagestan.

According to the Treaty of Adrianople (Edirne), which ended the Russian-Ottoman War of
1828-1829, Ottoman Empire lost its territories to the Russian Empire, including vast coastal
areas populated by the Circassians under the “perpetual possession” of the Russian Empire.
The official motive for this decision was the intention to stop the raids by Caucasian tribes.!”

As Bilge notes, the Treaty of Adrianople ended 375 years of Ottoman rule in the Caucasus
and it was a significant loss to the Ottoman Empire, which regarded the Caucasian peoples
as a source of strength and reliability against Russia and Iran. Moreover, according to the
historian, Russia gained a dominant position in the Black Sea. This led to the beginning of
the “Great Game” in Eurasia, which continues to the present.'®

From the second quarter of the 19th century, the Russian Empire’s use of the Black Sea
became the key theme of Russian-Ottoman relations, also entering the foreign policy agenda
of the great powers and bringing fear, due to Russia’s strengthening in the international arena.
The greatest tension happened when Russia used its naval fleet to support the Ottoman Sultan
against his rebellious Egyptian vassal, Mehmed Ali Pasha in 1833, while the Black Sea squadron
was stationed on the Bosphorus.

Of particular concern to the great powers was the signing of the Treaty of Hiinkar Iskelesi,
with a secret clause in which the Ottoman Empire would undertake to close the Dardanelles

15 Elana D. Eshba, 2014. “Cherkesskii faktor v sisteme mezhdunarodnykh otnoshenii na Kavkaze v XIX —nachale
XXI vv.”. (PhD diss., Institute of Oriental Studies, Russian Academy of Sciences, 2014), 51.

16  Ziibeyde Giines-Yagel, “Osmanli Devleti’nin Kuzey Kafkasya Siyaseti: Cerkeslerden Baglilik Senedi Alinmasi”,
Karadeniz, 2 (2009), 106.

17 Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii. Ot Ne 2575 do 3398. Vol. IV (Saint-Petersburg: Tip. 2-go Otd-niya
Sobstv. ee imperat. velichestva kantselyarii, 1829), 624-625.

18  Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), 357.
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Strait in case of hostilities from the warships of third powers.' In fact, this clause ensured
Russia’s invulnerability in the Black Sea in the event of an attack by any non-Black Sea state.

The treaty, which caused official notes of protest and threats from the great powers, was
not renewed after its expiration. It was replaced by The London Convention of 1840, which
was signed by the Russian Empire, Great Britain, Austria, Prussia, and the Ottoman Empire.
This treaty replaced the old one and established a temporary international protectorate over
Istanbul and the straits, which in turn were closed to warships of all the powers.?® These
provisions became permanent under the London Convention of 1841.!

The Paris Peace Treaty of 1856 ended the Crimean War, and it was the culmination of the
confrontation between Russia and the great powers in the Black Sea region. It declared the
Black Sea neutral, prohibiting the presence of military vessels in it in peacetime and obliging
the Ottoman and Russian empires to destroy their naval arsenals on the Black Sea shores and
not to build new ones.

5. British Foreign Policy Strategy and the Formation of the Circassian Question

In the 19th century, under British coordination, which saw Russia’s expansion into the
Black Sea as a direct threat to its colonial interests in the Middle East, Central Asia, and India,
the so-called Circassian question, as a question of the international political status of North
Caucasian territorial-political entities, became an integral part of the international agenda.

It was from this moment on that the strategy of constructing the political subjectness of
the North Caucasus (in other words, subjectification), according to the model previously
applied in the Balkans, became one of the main elements of British foreign policy strategy.
The hostilities of the North Caucasians against Russia were characterized by British politicians
and political writers (as well as travelers, diplomats, journalists, and intelligence officers
who visited the region personally) as a struggle against subjugation by Russia and a “modern
struggle for liberty.”?

Great Britain made efforts to transform the raid system into an organized war against Russia
with pronounced political goals, carrying out a general mobilization of the Circassians within
their own state Circassia.? It is known that the plans of Lord Palmerston were either to create a
completely independent Circassian (North Caucasus) state, or to place it under the protectorate
of the Ottoman Empire with the Sultan as “suzerain”, while maintaing British control.**

19 Dogovory Rossii s Vostokom politicheskie i torgovye, collected by T. Yuzefovich (Saint-Petersburg, 1869);
Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii, 30-49.

20 Ibid, 95-96.

21 Ibid, 101-103.

22 Rolland, Stewart E. Circassia: Speech [of Stewart E. Rolland,] [on behalf of the Circassians in their struggle
against subjugation by Russia] at a public meeting at Preston held at the Corn Exchange, Preston, October
1, 1862 to receive the deputies from Circassia [in a report of the meeting] (London: Hardwicke, 1862), 344;
Russell Lee, Stories from Russia, Siberia, Poland and Circassia (London: T. Nelson and Sons, 1853), 344.

23 Bliev, Mark M., Degoev Vladimir V. Kavkazskaya voina (Moscow: Roset, 1994), 455-456.

24  Philip Guedalla, Palmerston (London: Hodder and Stoughton, 1937), 315.
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British diplomacy focused on the non-recognition of Russian power in the North Caucasus,
neither de facto nor de jure, and it was justified by claims of Circassian tribesmen about the
illegitimacy of the Ottoman Empire’s transfer of Circassian territories that had never belonged
to it.>® To counter Russia in the region, the British Empire used a variety of methods, including
supporting the North Caucasians with money and weapons,?® sending reconnaissance officers,
instructors, and agitators?’ to the Caucasus, forming public opinion in support of the Circassian
struggle for independence, and applying diplomatic efforts to recognize the independence of
Circassia.

In general, Great Britain was guided by the principle of free trade, and it attached great
importance in the development of Black Sea trade and carried out various diplomatic
experiments.”® These experiments were provocative campaigns of sending commercial vessels
with weapons formally unrelated to the government to the Black Sea coast in order to challenge
their belonging to the Russian Empire. This raised the question of the international status of
Circassia, and at the same time provided Circassians with weapons for armed struggle.?

At the same time, the Ottoman authorities prevented arms deliveries to the Caucasus from
their territory outside the periods of the Russian-Ottoman wars. In 1835 an arms delivery
ban and relevant instructions were sent to the governor of Trabzon,* and in the 1940s, “due
to the strong friendship that exists between the Ottoman and Russian states,”*! the Ottoman
authorities’ fight against arms smuggling to the Black Sea coast became systematic.’* This
course was again confirmed in 1857 at a special government meeting.*

The British embassy in Istanbul became a center of coordination of the emerging Circassian
national movement, and meetings of British emissaries with Circassians were also held in
the Black Sea region of the Ottoman Empire, where Circassians had their resentatives.’* As a

25 Akty, sobrannye Kavkazskoi arkheograficheskoi komissiei. Vol. 9. Kavkaz i Zakavkaz’e za vremya upravleniya
generala-ad’yutanta generala ot infanterii Evgeniya Aleksandrovicha Golovina, 1837-1842; Kavkaz i Zakavkaz’e
za vremya upravleniya generala ot infanterii Aleksandra Ivanovicha Neidgardta, 1842-1844 (Tiflis: Tip. gl. upr.
Namestnika Kavk., 1884), 455.

26 Russian State Navy Archive (RGAVMF) 1071. 1/33, 27r; RGAVMF 243, 1/6749, 1-1 rev. Great Britain also
carried out the plans in the 1930s to collect Circassian cavalry and later supported the creation of the Polish
legion. See: Abdullah Temizkan, “Lehistanlilarin Istanbul’da Lobi Faaliyetleri ve Kafkasya’ya Lejyon Gonderme
Girisimleri”, Tirkliik Bilimi Arastirmalart, 28 (2010), 363-393.

27  Thus, David Urquhart (1834), John Longworth, and James Stanislaus Bell (1837-1839) were sent to Circassia
bypassing Russian customs regulations.

28  Vladimir V. Degoev, Bol shaya igra na Kavkaze: istoriya i sovremennost’. Stat’i, ocherki, esse (Moscow: SPSL-
Russkaya panorama, 2003), 133.

29 These activities attracted close attention and protests from the Russian side. See: RGAVMF 1071, 1/33, 27.
Great Britain sent its ships to the Russian Black Sea coast from 1832. The most famous was the incident with
the merchant ship “Vixen” in 1836, which almost provoked the Russo-English war and led to the discrediting
of Palmerston and the removal of Urquhart from the diplomatic service.

30 Batiray Ozbek (Yedic), Cerkes Tarihi Kronolojisi (Ankara: Kafdag1 Yaymlari, 1991), 61.

31 The Ottoman Archives of the Prime Ministry (BOA). Sadaret Mektubi Kalemi Evraki (A.MKT) 54/34.

32 BOA, A.MKT, 121/52.

33 BOA, irade Meclis-i Mahsus (1.MMS), 9/366.

34 Ozbek (Yedig), Cerkes Tarihi Kronolojisi, 58.
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“recruitment base,” the British embassy used Polish emigrants, who had been regularly sent
to the Ottoman capital and the Caucasus since the Polish uprising of 1830-1831.3% At the same
time, the Ottoman authorities, apart from the time of the Crimean War, prevented Poles from
entering the Caucasus, calling it their “duty of friendship” toward Russia.*

6. British Nation-building Technologies in the Caucasus

The main conductor of British policy in the Caucasus and the actual inventor of the
Circassian question was David Urquhart (1805-1877), a protégé of the founder and head of
the newly created British secret service, Jeremiah Bentham.*” From 1831 Urquhart became an
employee of the Trade Mission, and in 1835 was appointed secretary of the British Embassy
in Istanbul. From the same year Urquhart began to publish a weekly magazine “Portfolio”,
where information support for the Circassian question was carried out.

Among other things, “Portfolio” published a declaration of independence of the Circassians.*
In a letter published in the same issue, Urquhart urged all North Caucasians from the Black
Sea to the Caspian Sea to declare themselves as Circassians within the state of Circassia.
Urquhart emphasized that the information coming from England would soon make them a
people and a nation which was respected by themselves and others.* Urquhart carried out
national agitation in the Caucasus as well, telling the North Caucasians about the need for
political unification into a single nation,* forcing national assemblies and even designing a
national flag (sancak serif) for them*!.

Through these documents, prepared under the guidance of British agents, Britain tried to
present Circassia as a subject of international relations and took on intermediary functions as
an arbitrator in the regulation of the Russian-Circassian conflict.* Forced subjectification of
Circassia was also manifested in the fact that British emissaries recommended that Circassians

35  Vladimir V. Degoev, Kavkaz i velikie derzhavy 1829-1864 gg. Politika, voina, diplomatiya (Moscow: Rubezhi
XXI, 2009), 64-65.

36 BOA. A.MKT. 66/67; Ozbek (Yedic), Cerkes Tarihi Kronolojisi, 102-103, 147.

37 Joseph Brewda, Linda de Hoyos, “David Urquhart’s holy war”, Executive Intelligence Review, 26/36 (1999),
24. The King William IV is also suppoused to be the protector of Uquhart. See: Charles Webster, “Urquhart,
Ponsonby, and Palmerston”, The English Historical Review, 62/244 (1947), 339.

38 In 1834 a similar petition was addressed through Urquhart to William IV; in 1838, 1839, 1843, 1857 to Queen
Victoria; in 1862 to the English Parliament; and in 1836 the Circassians sent an appeal to the British Ambassador
in Istanbul, Lord Ponsoby, for the introduction of direct trade. See: George H. Bolsover, “Lord Ponsonby and
the Eastern Question (1833-1839)”, The Slavonic and East European Review, 13/37 (1934), 451; Ozbek (Yedic),
Cerkes Tarihi Kronolojisi, 89; Degoev, Kavkaz i velikie derzhavy 1829-1864 gg., 60.

39  “Extract of a Letter from Constantinopole”, The Portfolio; a Collection and other Documents and Correspondence,
Historical, Diplomatic and Commercial, VI/XLIII (1837), 143, 145.

40  This is described in detail by Bell, who followed the footsteps of Urquhart and collected information from those
who had contact with him. See: James Bell, Journal of a residence in Circassia, during the years 1837, 1838,
and 1839. In 2 vol. London: Edward Moxon, 1840.

41  The Flag of Circassia: Speech of Mr. Urquhart, Glasgow, May 23, 1838 (London: The Circassian Committee,
1863), 18.

42 Degoev, Kavkaz i velikie derzhavy 1829-1864 gg., 64.
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should offer Russia a treaty to turn Kuban into a border between Russia and Circassia in
exchange for an end to raids.®

It is important to note that Urquhart fully engaged in public diplomacy both in the Caucasus
and in Britain. This was aided by the Foreign Affairs Committees he created in the 1950s as
public platforms for working class representatives,* which were used for alternative diplomacy,
i.e. creating public pressure on the British government on issues related to British foreign
policy towards Russian and Ottoman empires.*

In addition, Urquhart positioned himself as a diplomatic representative of the Circassians
in England,* organized “ambassadorial” missions of Circassians to European capitals (during
such a trip in 1862, such a delegation toured major British cities, speaking about the suffering of
the Circassians) and in 1862 created the Circassian Committee in London*’ as a representative
body of the Circassians.* Peter Brock described his efforts toward Circassia, together with the
activities of Polish emigrants and the Circassians themselves, with the precise term “private
diplomacy”™®.

There is disagreement among scholars as to whether Urquhart was really the creator of
Circassian nationalism or if it was only his wishful thinking. However, the nation-building
processes beginning before Urquhart had a different orientation: in the 19th century, the Russian
Empire already had a pronounced group solidarity of national or proto-national type among the
Kabardins, Abkhazians, Ossetians, and Vainakhs, and a religious (Islamic) and supranational
type of unification was simultaneously spreading in the Northeastern Caucasus. Consequently,
it was Urquart who became the creator or conductor of Circassian pan-Caucasian nationalism.

From the age of twenty, Urquhart directly participated in the national liberation war in
Greece® and practically knew how modern technologies of national mobilization®' were
applied. That is why he noted as paramount tasks for the Circassians the formation of a unified

43 Bliev, Degoev, Kavkazskaya voina, 455-456.

44 Urquhart was engaged in their discovery after leaving the British Parliament, where he had been a member from
1847 to 1852.

45  The committees had 134 represantative offices throughout England and published a monthly magazine, the Free
Press. See: Charles King, “Imagining Circassia: David Urquhart and the Making of North Caucasus Nationalism”,
Russian Review, 66/2 (2007), 246; John F. Kutolowski, “English Radicals and the Polish Insurrection of 1863-
4”, The Polish Review, 11/3 (1966), 56.

46  The Flag of Circassia, 1.

47  Vice-Admiral Krabbe, the director of the Naval Ministry, called it “a society for helping the rebellious mountaineers
of the Caucasus”. See: RGAVMF 1071, 1/33, 10.

48  Characteristically, the first meeting featured a presentation of high-quality cotton fabrics from Georgia and silk
fabrics from Dagestan. The committee demanded free trade and transport communication with Circassia. See:
[zzet Aydemir, Gé¢. Kuzey Kafkasya lilarin Gé¢ Tarihi (Ankara: Gelisim Matbaasi, 1988), 166-167.

49  Brock, “The Fall of Circassia: A Study in Private Diplomacy”, 427.

50 Margaret Lamb, “The Making of a Russophobe: David Urquhart — The Formative Years, 1825-1835”, The
International History Review, 3/3 (1981), 332, 334.

51 For more details see: Veronika V. Tsibenko, Sergey N. Tsibenko, Tekhnologii etnonatsional 'noi mobilizatsii
(Moscow: Ves’ Mir, 2021).
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language, press and national flag®? and dealt with this in practice. Urquhart, by giving Circassian
nation-building a territorial-cultural, Caucasian form, created an international Circassian issue.

7. Preparation for North Caucasian Migration

At the end of the Crimean War in 1856, British efforts to create Circassia as a barrier to
Russian advancement, expressed as a demand to create a buffer state or transfer Circassian
territories under nominal control of Ottoman Empire, ended in diplomatic defeat.* The French
authorities, who at the beginning of the war were considering a plan of intervention in Circassia,
concluded that the significance and prospects of the Circassian movement were overestimated.**

An important role in this was played by the Circassians themselves, who did not take
a large part in the hostilities against Russia,’ partly because of their distrust of the Allies.>
Underestimation of the level of independence of the mountaineers in determining foreign
policy priorities led to a de facto failure of the Allies’ plans to use Circassians in the military
confrontation with the Russian Empire.’

As aresult, France refused to include the Circassian clause in the Paris Peace Treaty, which
secured Russian ownership of the Caucasus. Russia had achieved real power in the region by
1864, with the end of the Caucasian War. For Britain, as Luxenburg noted, this failure in the
Caucasus set off a “chain reaction” that led to the landmark Sepoy uprising in India.*®

Under these circumstances, Britain supported the idea of migration of Western Caucasus
Circassians to the Ottoman Empire, counting on using them in the next war with the Russians,
and participated in developing the resettlement plan.” In doing so, it relied on that portion of
the North Caucasian elite that embraced the Circassian identity, became part of the emerging
Circassian national movement, and was subsequently prepared to fight for the independence
of the Circassians, using the Ottoman territory as a springboard.

The Ottoman Empire’s interest in the Circassian resettlement process (muhajirism)® was
caused by its desire to solve the problems arrising with national self-determination in the
imperial outskirts through strengthening the presence of a loyal Muslim population, ready to

52 The Flag of Circassia, 1.

53 Joachim Hoffmann, “Die Politik der Méachte in der Endphase der Kaukasuskriege”, Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas. Neue Folge, 17/2 (1969), 219-220, 255-256.

54 Michel Lesure, “La France et le Caucase a I’Epoque de Chamil: a la lumier des depeches des consuls francais”,
Cabhiers du Monde Russe et Sovietique, 19/1-2 (1978), 5-65.

55  Ozbek (Yedig), Cerkes Tarihi Kronolojisi, 98-99.

56 Degoev, Kavkaz i velikie derzhavy 1829-1864 gg.,150.

57 Eshba, Cherkesskii faktor v sisteme mezhdunarodnykh otnoshenii na Kavkaze v XIX — nachale XXI vv., 90.

58 Norman Luxenburg, “England and the Caucasus during the Crimean War”, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
Neue Folge, 16/4 (1968), 504.

59  Allen-Muratoff. Kafkas Harekati. 1828—1921 Tiirk-Kafkas Stmirindaki Harplerin Tarihi (Ankara: Genelkurmay
Basimevi, 1966), 17.

60  From the Arabic word “muhajir,” a settler, used in the Ottoman Empire only in relation to Muslims by analogy with
the migration of the Prophet Muhammad from Mecca to Medina. See: Ufuk Erdem, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
muhacir komisyonlari ve faaliyetleri, 1860-1923 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2018), 6-8.
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suppress the national liberation movements in the Balkans, Eastern Anatolia, and the Empire’s
Arab provinces by force.®!
In turn, the Russian Empire saw in the eviction of “unruly” Circassians “an important

62 and “a helping means of subjugation

government measure to end the war as soon as possible.
of the Western Caucasus, which would not ... drive the mountaineers to despair and give
a free way out to those of them who prefer[ed] death and ruin to obedience to the Russian
Government.”®® Russian diplomacy made efforts to negotiate a ban on Circassian settlers
(muhacir) from settling near its borders and preventing their return to the Caucasus.*

Russian and Ottoman empires, as well as the Circassians themselves, viewed the resettlement
of Circassians in the same context as the exchange of Christian and Muslim populations
between the empires,® as at the time they were encouraging resettlement to Crimea and the
Caucasus of Anatolian Christians,* similar to what had happened in the 18th century with
the annexation of Crimea. Mark Pinson interprets this process as “demographic warfare” on
religious grounds between the two empires.®’

In 1857, the Resettlement Ordinance (Muhaceret Nizamnamesi) was promulgated, inviting
all who were prepared to swear allegiance to the Sultan and respect Ottoman laws to migrate
to the Ottoman Empire. The state allocated land and exempted those who migrated from
taxes and military service.®® The decree was aimed at encouraging not the Caucasians, but the
Crimean Tatar elite, to resettle in the first place. Special conditions were provided for them, and
their residence in the imperial capital or major cities was secured.® For the Caucasus, similar
schemes were applied only to Imam Shamil and his inner circle,” as well as to high-ranking
Circassian military officers serving in the Russian army.

The Ottoman Empire migration was governed by a universal rule: the lower the status of
an ethnic group, the greater its dispersal throughout the Ottoman territories and the farther its

61 Svetlana G. Kudaeva, Ognem i zhelezom: Igni et Ferro. Vynuzhdennoe pereselenie adygov v Osman. imperiyu
(20 - 70 gg. XIX v) (Maikop: Tip. MGTI, 1998), 93-111.

62 Russian State Military Archive (RGVIA) 14257, 3/534, 16.

63 Ibid.

64  Archive of Foreign Policy of the Russian Empire (AVPRI), Saint-Petersbug Main Archive (F.SPb.GA) 1-9,
8/30, 34, 35 rev.

65 In 1860 Lobanov-Rostovsky noted “the popular opinion, as if by a treaty recently concluded, Russia ceded to
the Porte all its Muslim subjects in exchange for the Christian inhabitants of Turkey. See: AVPRI, F.SPb.GA
1-9, 8/30, 34, 35 rev.

66 At the same time, the resettlement of Anatolian Christians in the Crimea and the Caucasus was encouraged.
See: Kemal H. Karpat, Ottoman Population 1830-1914. Demographic and Social Characteristics, (Wisconsin:
University of Wisconsin, 1985), 68.

67 Mark Pinson, “Demographic Warfare: An Aspect of Ottoman and Russian Policy, 1854-1866” (PhD diss.,
Harvard University, 1970).

68  Ilgin Barut, “Osmanh Dénemi’nde Gergeklesen Goglerin Kurumsallagma ve Gog Politikalar1 Uzerindeki Etkileri”,
Sosyal Politika Calismalart Dergisi. 40/2 (2018), 175-176.

69 David Cameron Cuthell, “The Muhacirin Komisyonu: An Agent in the Transformation of Ottoman Anatolia.
1860-1866” (PhD diss., Columbia University, 2005), 128-130, 188.

70 1Ibid. P. 134, 136-137.
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residence from Istanbul. For the Circassians who did not have an Ottoman identity and had a
problem in the form of a language barrier, the second option was applied.”" Moreover, in the
case of the Circassian leaders, a different scheme was used than in the case of the Crimean
Tatars: they were separated from the subordinate and serving Caucasians and co-opted into
military or religious circles.”

8. The Mass Resettlement of North Caucasians and British Policy

The Ottoman Empire had agreed with Russia to accept no more than 40-50 thousand
Caucasians,” but the real figures significantly exceeded Russian and Ottoman plans. The
resettlement process was particularly tragic: its active phase took place from 1860-1865.” The
funds provided by the Russian government were insufficient to ensure the departure of the
Circassians, which acquired a spontaneous character. The settlers, most of whom migrated from
the Northwest Caucasus, died en mass during their journey,” and upon arrival to the Ottoman
ports, died from starvation and epidemics such as cholera, plague, typhus and smallpox’.

The unwillingness to accept the mass influx of migrants from the Caucasus was pointed
out by the Ottoman government as early as 1859, when the Foreign Ministry asked the Russian
side, if not to stop, then at least “to limit the flow of migrants””’. However, as the Russian
envoy to Istanbul Lobanov-Rostovsky remarked in his conversation with Foreign Minister Fuad
Pasha, “The temporary effect of these measures could not hinder the unconscious desire of the
Caucasian natives to migrate, the unrealistic rumors and hopes that lured so many Caucasians
to the borders of Ottoman Empire continue to act on the minds of these uneducated tribes, and
new settlers are preparing to cross our borders.” ”®

Estimates of the number of immigrants vary greatly. The maximum is usually given by
Kemal Karpat who carried out a demographic analysis of the data of the Ottoman archives
— about 2 million from 1859 to 1879, of which only a million and a half survived.” Another
historian-demographer, Justin McCarthy, gives a figure of 600 thousand immigrants in 1864%

71 1Ibid. P. 142, 158.

72 Ibid. P. 162.

73 Karpat, Ottoman Population 1830-1914, 67.

74  The next periods of high activity occurred during the years of the Russian-Turkish war of 1877-1878, when an
especially large influx of immigrants came from Abkhazia.

75 Kemal Karpat estimates about 20% of all settlers: Karpat, Ottoman Population 1830-1914, 69. MakkapTHu
ykasbiBaeT 30%: Justin McCarthy, Population History of the Middle East and the Balkans (Istanbul: Isis, 2010),
106.

76  Detailed reports by Dr. Barozzi have been preserved about this. See: Ozgiir Yilmaz, “An Italian Physician in
the Caucasian Migration of 1864: The Mission of Dr. Barozzi in Trabzon and Samsun”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalart Dergisi — Journal of Modern Turkish History Studies, XIV/28 (2014), 5-44.

77 AVPRI, E.SPb.GA, 1-9, 8/30, 33. In 1865 the Ottoman authorities had already asked the Russian side to keep
the Caucasians from resettling to Turkey. RGVIA 38, 7/448, 52, 53-53 rev.

78 AVPRI, F.SPb.GA, 1-9, 8/30, 33.

79  Karpat, Ottoman Population 1830-1914, 27, 68-70.

80 McCarthy, Population History of the Middle East and the Balkans, 104.
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and Mark Pinson points out that 470 thousand Circassians moved from the Caucasus to the
Ottoman Empire from 1858 to 1866.%' Besides, according to the report given to the Sultan
published in the press in 1870 and the data from it, 682 thousand Circassians were settled
from 1855 to 1865 in the Ottoman Empire.

The smallest figures are given in reference to Russian and Western contemporaries of the
events. For example, the British Memorandum Respecting Circassian Emigrants in Turkey*?
gave figures of 300,000; the number of 100,000-300,000 resettlers was also discussed in the
British parliament.®* The British Ambassador in Saint Petersburg Francis Napier wrote to Count
Russell in 1864 a figure of about 100-150 thousand immigrants, which the press estimated
at 300,000.% Bergé, Chairman of the Caucasian Archaeological Commission in 1864-1886,
gave the Russian official figure of 470,000 migrants who moved to Ottoman Empire through
the ports of the eastern shore of the Black Sea from 1858 to 1865%.

While the Russian Empire was busy organizing the eviction of “unruly mountaineers,” and
the Ottoman Empire was trying to cope with the massive influx of new subjects, Britain used the
tragic aspects of displacement for its foreign policy purposes by raising the Circassian question
at the highest level. It was discussed in the House of Lords on June 2nd: Stratford Canning,
former ambassador to Istanbul, asked the Foreign Secretary to comment on press reports of
the Circassians defending their “national rights” and “national independence”, as well as to
provide documents on these issues and information on the actions of Russian and Ottoman
empires to support resettlement. Russell responded by saying yes, but only in general terms.*

On July 25th, the discussion was already held in the House of Commons, where the
Circassian question was addressed in a more radical form — as an attempt of Russia, within
the framework of its policy against “rebellious or resistant races” (Circassians, Poles), to get
rid of all population opposed to its power and replace them with “the pure Russian race.” The
British interest was explained at the meeting not only by general interest in humanity, but also
by pragmatic reasons of opposing Russian advancement to the East. Members of Parliament
requested documents to provide information to the Queen about the Ottoman Empire’s actions
about the immigration of the “valiant race” of Circassians.®’

81 Mark Pinson, “Demographic Warfare”, 122.

82 King, “Imagining Circassia”, 253.
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Britain also made extensive use of charitable activities in its foreign policy interests. In May
1864, the British ambassador in Istanbul, Bulwer, wrote to the Minister of Foreign Affairs Earl
Russell: “Circassia is gone; what yet remains to save is the Circassians.”®® He further proposed
a plan, already approved by Ali Pasha and Fuad Pasha, to settle Circassians on the Black Sea
coast near Erzurum, creating a military colony, which on one hand would build a road from
Trabzon to Erzurum, and on the other hand would replenish the exhausted Ottoman army.

To finance this plan, the ambassador proposed the creation of a fund-raising support
committee in London and Paris and a commission in the Ottoman Empire with European
delegates.® In the same year, this charity committee was formed in London, headed by Canning.
In the course of its work between 1864 and 1865 the committee was able to raise and donate
about two thousand pounds for the needs of the settlers in Istanbul.*

A little more was provided by the British government: despite the appeals of the British
ambassador to Istanbul, Henry Bulwer, it refused to provide the Porte with a loan of one and
a half million pounds, limiting itself to the provision of biscuits for five thousand pounds, the
delivery of which was to be paid by the Ottoman authorities. The British Parliament pointed out
that the Russian government had done nothing but provide three or four ships, while the British
government had provided all possible assistance — vehicles and “a largo amount of biscuits.”"

9. The British and French Press and Changing Attitudes towards the Circassian

Question

Akey role in actualizing the Circassian question was played by the British press, which used
the resettlement of Circassians as a convenient occasion to demonstrate Russian aggression.
In 1864, through British newspapers, an information campaign was launched that formed an
opinion about the exodus of Circassians, who were presented as exiles from their Caucasian
homeland, Circassia, invaded by Russian troops (Graphic 1). The British press, quoting Ottoman
diplomats and private accounts (letters from Istanbul) told extreme stories of the sufferings of
displaced Circassians,” who were allegedly put before the Russian authorities with a choice:
to either exile to Siberia or move to Ottoman Empire.” In reality, the Russian authorities
demanded them to move “to places indicated by us on the plane, or to Ottoman Empire”*,

This campaign did not find support in France: French newspapers, whose attention was
much less drawn to the mass resettlement of Circassians from the Caucasus, described it in a
rather dry and informative way, using the neutral term “Circassian emigration.” Nevertheless,

88  Papers Respecting the Settlement of Circassian Emigrants in Turkey, 4.
89 Ibid. P. 4-5.

90 The Times, April 3, 1865, 9.

91 Circassians (Turkey).

92  See: Globe, August 31, 1864, 2.

93 Illustrated Times, February 11, 1860, 81.

94 RGVIA 14257, 3/540, 38-38 rev.
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emotional assessments of the resettlement, as deportations® or, for example, “a barbaric and
gigantic operation undertaken by the Russians to get rid of the Circassians,”° were present in
the French press as well, mainly with reference to British sources.

One of the authors of the anti-government newspaper “Le Siecle,” a well-known publicist and
polonophile named Leon Plée, pointed out in several articles in 1864 that the Caucasus was a natural
barrier between Asia and Russia, as well as Poland being a natural barrier between Europe and
Russia.”” The events were described by another opposition writer Alfred Assollant, who noted that
the deportations of the Circassians and executions of the Poles were part of the general confrontation
between Europe (the French Empire) as a civilization and Asia (the Russian Empire) as barbarism,
with Ottoman Empire, Germany, Denmark, and other states becoming buffers between them.*®

However, the general attitude of the French elite toward the Circassian question is well
illustrated by the Paris staging of the comic opera “La Circassienne” in 1861 by the famous
French composer Daniel Auber. A classic example of French Orientalism, it is set during the
war in Circassia, and the “Circassian Praskovia” is a disguised Russian Lieutenant Zubov,
with whom General Orsakov falls in love in this guise. The real Circassians appear in the
opera only to attack the Russian fort and take the girls, including Praskovia, to the Sultan’s
harem.” This example is not the only one, and was followed in France by a series of other
entertainment with Circassian themes until the end of the 19th century.

By the 1870s, interest in the Circassian question in Britain decreased (Graphic 2). This is
clearly visible in publications in the British press, in which the Circassian question began to
reappear in the 1880s, because of the connection with the anti-Circassian uprising in British-
occupied Egypt and attempts by France to challenge the legality of British forces in the country
by offering international alliance control over Egyptian territories.'®

The Circassian question was then replaced by a new Armenian question, which became
a key one for Britain (as well as for France) from the moment it lost interest in preserving
the Ottoman state. The Armenian issue was directly related to the Circassians, as they were
declared the main instrument of punitive repression in the Ottoman Empire, along with irregular
formations of Bashibuzuks and Kurds. Moreover, according to the investigations conducted by
the Ottoman authorities, Great Britain actively participated in provoking the conflicts between
Armenians and Circassians on the ground.'!

95 Nouvelles Etrangérs. Angleterre. Gazette nationale ou le Moniteur universel, Juin 5, 1864, 2.

96 Manuel général de I’instruction primaire, Septembre 10, 1864, 966.

97 Le Siecle, Juin 14, 1864, 2.

98 Courrier du dimanche, Juillet 24, 1864, 5.

99 La France Nouvelle, Mars 10, 1861, 3; Messager des Théatres et des Arts, Février 7, 1861.

100 The British newspapers, which supported the Circassian military elites in Egypt against the Arab ones, pointed
out that it was allied control that led to turmoil in the country, and the departure of the British troops would be a
tragedy for the local population and the European colonists. See: London Evening Standart, October 4, 1882, 5.

101 In 1896 the dragoman (interpreter) of the British embassy, Monsieur Shilly, sent to study the situation in the
districts of Izmit and Adapazara, was seen in such activities. BOA. Yildiz Perakende Evraki Askeri Maruzat
(Y.PRK.ASK) 109/53, 12.
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The actualization of the Armenian question was incomparable with the Circassian question
and reached almost twelve thousand articles during 1895 (Graphic 3). The Daily News,
which opposed the British government, noted in 1888 that the resettlement of “the bands of
Circassians” (600 families) from the Anatolia territories occupied by Russia ten years earlier
to the Armenian regions of Van and Erzurum caused panic among the Armenians. It was
pointed out that the placement of such “bad neighbors” near Armenians was a deliberate plan
of the Ottoman authorities.'®?

A wave of articles describing Circassian atrocities towards Armenians was published in
the 1890s. Moreover, as the following graphic (4) clearly shows, the main peak of articles
concerning Circassians in the British press was observed during the suppression of the uprising
in Bulgaria and the mass killings of Armenians in 1895. Although the peak in 1876 is also
associated with public interest towards the high-ranking Circassian military leader Hasan,!%
there were 593 articles about “atrocities” of Circassians in Bulgaria in 1876-1878. The graphic
clearly shows that press interest towards Circassians began to disappear by the end of the
19th century.

The French press had been following a similar process since the 1870s (Graphic 5). Many
newspapers showed anti-Circassian sentiments. Thus, in 1876 La France reported: “Despite
the armistice, yesterday the Turks attacked, and the Circassians burned two villages in the area
of Alexinac.”'™ One of France’s largest regional newspapers, Le Petit Marseillaise, described
murderous gangs in Bulgaria consisting of Bashibuzuks and Circassians who competed in
criminality and barbarity and committed horrible crimes. The newspaper stated that the only
occupation of the Circassians in Ottoman Empire was theft and banditry, which made even
the Turks afraid of them. It concluded with descriptions of the massacres in Bulgaria with the
words: “If it continues in this vein, Bulgaria will be completely pacified for the simple reason
that there will be no more Bulgarians there.”!%

In the 1890s, the French press actively covered the bloody clashes of the Circassians with
other ethnic groups in the Ottoman Empire, such as the Druze,! but the main focus was on
the Armenian issue. Claiming massacres (carnage, boicherie) of Armenians by Circassians and
Kurds in Trabzon, Erzurum and dozens of other places, newspapers summoned the government
to intervene. However, by the end of the 19th century, the French press also showed a cooling
of interest in the Circassians, although the demand for Circassian exotics persisted, which can
be seen, for example, in the popularity of the “Circassian fantasy” in the Parisian circuses in
the 1890s.

102 Daily News, July 9, 1888, 5.

103 The brother of Abdul-Aziz’s wife, who, after the overthrow and death of the sultan in 1876, killed the instigators
of the plot and was himself executed.

104 La France, Septembre 20, 1876, 1.

105 Le Petit Marseillais, Juin 23, 1876, 1.

106 La Mayenne, Septembre 12, 1894, 1.
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10. Discussion

Thus, we can see the constant attempts by Britain throughout the 19th century to artificially
subject the North Caucasus as Circassia. As a legitimate basis, Britain adopts the thesis of the
struggle of the North Caucasians as a single Circassian nation for independence against the
Russian Empire. This thesis did not have a legal basis in the form of internationally recognized
treaties. It was supported, on the one hand, by accelerated nation-building among the Circasians
through nation-building technologies, including the development of national symbols. On the
other, it was supported by the formation of the image of the Circassian nation in the European
public consciousness through the media, which also partially affected France.

Since the idea of the Circassian nation was born and its first national leaders appeared in this
period, we can speak of the existence of the Circassian national project, national mobilization
and movement launched by it (though it had not yet acquired a mass character) since at least
the second half of the 19th century.

There was no ethnic basis (common language, common ethnic identity, etc.) to unite the
North Caucasians into a single nation, which is why the national unification was built on a
political pseudo-state basis. In other words, the Circassian national project attempted to turn
the constructed Circassian nation into a modern-style state. This was not based, for example,
on the Kabardian ethnic unity, which already had its own proto-statechood and was fixed in
international treaties.

The success of Western diplomacy (including public diplomacy) was the subjectification
of the North Caucasus as Circassia in international relations, the formulation of the Circassian
question and the emergence of a pan-Caucasian national project. However, Russia’s military
advancement in the Caucasus, the fractured state of the North Caucasians and their unwillingness
to unite in a war against Russia, and the difference between British and French foreign policy
strategies led to pausing the nation-building process and also to the mass expulsion of North
Caucasians to the Ottoman Empire. Hence, we can see that the subjectification of the Caucasus
in the international arena and that forced nation-building were the real triggers of migration.

11. Conclusions

After the completion of the mass and tragic resettlement of North Caucasians to the Ottoman
Empire, the assessment of their perception by the political elites of the Western powers changed
dramatically. This is especially true for Great Britain, which focused its foreign policy on
the Circassian issue as an instrument to contain Russia on the world stage. One can note a
consistent loss of British interest in the Circassians after the end of the Caucasian War. After
the Russian-Ottoman war of 1877-1878, it accepted the Russian presence in the region as fact.
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Under the terms of the Berlin Treaty,'"” the Sultan undertook not to use irregular troops —
Bashibuzuk and Circassians — in the border regions and to ensure the safety of Armenians from
attacks by Circassians and Kurds. For the first time, Circassians appeared as the aggressor party
in international treaties with the great powers. Negativization of their image was enshrined
in the European press, further reducing the importance of subjecting the Caucasus to the
international agenda.

Attempts by Western powers to use the Circassian issue to counter Russia in the Black Sea
ended in failure, with the most negative consequences for the North Caucasians themselves.
Nevertheless, for the Ottoman and Russian empires the results can be considered rather positive.
They did not get another British colonial state on their border. At the same time, Russia was able
to “pacify” the North Caucasus, and the Ottoman Empire was able to improve its demographic
situation and replenish its army with loyal and combat-ready Muslim Caucasians.

As a conclusion, I can note that the consideration of nation-building among North Caucasians
in the context of international relations makes it possible to take a new look at the migration from
the North Caucasus to the Ottoman Empire in the 19th century. On the one hand, migration was
caused by nation-building, as it motivated North Caucasians to continue their military action
as a war for national independence and to assert the rights of their nation in the international
arena, making it impossible for them to remain in the Caucasus under the conditions that the
Russian authorities put before the local population.

On the other hand, migration became a consequence of the failure of national mobilization
in the North Caucasus, which did not get a mass character due to the weak and unrooted idea
of a united nation. In fact, despite the efforts of nation-builders, the obstacles in the form of
the lack of experience of a common statehood, linguistic and ethnic diversity, were too strong
for the North Caucasians to unite. Thus migration was the result of the failure of the British
Circassian nation-building project, and it summed up the long period of subjectification of
the North Caucasus in the international arena in the 19th century.
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dil dzelliklerini gdérmek miimkiindiir. Bu donemde basta edebiyat olmak iizere tarih, tip,
botanik, din ve tasavvuf gibi pek ¢ok alanda ve konuda eserler kaleme alinmistir. Bu eserler
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incelendiginde Eski Tiirkiye Tiirk¢esinin ne kadar zengin bir s6z varligina sahip oldugu fark
edilir. Sezer Ozyasamis Sakar’in hazirlamis oldugu ¢alismanin konusu iste bu s6z varligmin
bir pargasi olan deyimlerdir. Eski Tiirkive Tiirkcesinin Deyimler Sozliigii dilde dnemli bir
yere sahip olan deyimlerin gelecek kusaklara aktarilmasi, bugiin unutulup kullanilmayan
veya kullanilan deyimlerin o dénem metinlerinde nasil gectigini gostermek ve Eski Tiirkiye
Tiirkgesinin s6z varligina katki saglamak amaciyla hazirlanmistir. Bu konu hakkinda bir¢ok
yazi, tez, kitap vb. ¢aligmalar yapilmustir.'! Fakat yapilan ¢aligmalarin ¢ogunda belirli bir
ylizyil, belirli sahsiyetler veya eserler tizerinde durulmustur. Eski Tiirkiye Tiirkgesinin
Deyimler Sozligii kitabl, donemin farkli yiizyillarinda yazilmis eserlerdeki deyimleri
icermesi bakimindan dnemlidir.

Kitabin hazirlaniginda Eski Tiirkiye Tiirkgesinin dénemlerine ait altmistan fazla eser
taranmugtir. Bu eserler arasinda donemin temel eserlerinin de mevcut oldugu goriiltir. Siihey!
ti Nevbahar, Yunus Emre Divani, Seyyad Hamza’ nin Yisuf u Zelihd’si, Erzurumlu Darir’in
Kissa-i Yiisuf’u ve Asik Pasa’nin Garib-ndme’si 6rnek olarak verilebilir. Tarama neticesinde
tespit edilen deyimler madde basi olarak alinmistir. Ardindan deyimin anlami agiklanip
eserlerden 6rnek ciimleler verilmistir. Kitap, “On Séz”, “Giris”, “Kisaltmalar ve Isaretler”,
“Eski Tirkiye Tirk¢esinin Deyimler SozIligi™, “Sonug” ve “Kaynaklar’ béliimlerinden
olugmaktadir.

“Giris” bolimiinde Osmanli Tiirkgesi doneminde deyim kavraminin “‘tabir, istilah”
kelimeleriyle karsilandigi belirtildikten sonra ¢esitli arastirmacilarin deyim tanimlari yer
alir. Tiirkce deyimler icin hazirlanan sozliikler ve diger ¢calismalar hakkinda bilgiler verilir.
Tiirkgenin tarihi donemlerindeki deyimleri iizerine yapilan ¢aligmalarin daha ¢ok lisansiistii
tezler ile makalelere dayandigi ve bu ¢aligmalarda da genellikle belirli sahislarin veya eserlerin
temel alindig1 ifade edilmistir. Kitabin konusu, amaci ve hazirlanisinda uygulanan yontem
“Giris” boliimiinlin igerisinde, “Calismanin Konusu, Kapsami ve Amaci”, “Sozligiin
Hazirlanmasinda Uygulanan Yontem” seklinde iki alt baglikta anlatilmistir.

“Giris” boéliimiinden sonra gelen “Kisaltmalar ve Isaretler” kisminda taranan eserlerin
isimleri yer almaktadir.

Eski  Tiirkiye Tiirk¢esinin Deyimler Sozliigii'niin temel dayanagi Eski Tirkiye
Tiirkgesinde yer alan deyimleri tespit etmektir. Bu dogrultuda donemin belli bash eserleri
taranmig, donem ve eserler tizerine hazirlanan kitap, makale ve tezlerden istifade edilmistir.

1 Ornek olarak: E. Kemal Eyiiboglu, On Ugiincii Yiizylldan Giiniimiize Kadar Siirde ve Halk Atasozleri ve
Deyimler, 1-2 Cilt, Eren Yaymcilik, Istanbul, 1973.
Yasar Simsek, “Kan Kasanmak Deyimi Uzerine”, Turkish Studies, Volume 8/1, Winter 2013, s. 2539-2546.
Emine Yilmaz, Nurettin Demir, “Kisas-1 Enbiya’dan Eski Anadolu Tiirk¢esinin S6z Varligina Katkilar 1",
Intern ational Journ al o f Central Asian Studies, Volume 13, 2019, s. 495-517.
Sevil Oge, 15. Yiizyll Sairlerinden Mesihi, Cem Sultan, Ahmed Pasa, Necati Beg, Uskiiblii ishak Celebi
ve Seyhi’nin Divanlarinda Atasozleri ve Deyimler, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Edirne, 2001.
Yagmur Kartal, 14. Yiizy1l Anadolu Sahasi Sairlerinden Kadi Burhaneddin, Ahmedi ve Hoca Dehhani’de
Atasbzleri ve Deyimler, Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin, 2020.
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Sozliikk hazirlanirken deyimler alfabetik siraya gore dizilmis ve geviri yaziyla yazilmistir.
Deyimleri olusturan soézciiklerin bazilarinda donem, eserin olusturuldugu bolge, miellif
ya da miistensihten kaynaklanan agiz o6zelligi goriilebilmektedir. Bu durumda taranan
metinlerde yaygin olarak kullanilan sekil madde basina alinmis, farkli bigimi ise parantez
icerisinde gosterilmistir. Kapali e ve 1 meselesi Tiirk dilinin tartismali konularindan biridir.
Sozlik hazirlanilirken e-i ve diger ses degisiklikleri gosteren kelimelerde metinlerdeki
yaygin bi¢im kullanilmistir: “amén (/eman) dilemek, allak bullak (/alah bulah/alak bulak/
allak bulag) kilmak, isik (/esik) gozlemek, isigine (/esigine) bas yastamak’ Ayni anlama
gelen farkli sozciiklerden olusmus deyimler ve bu sozciiklerin ek almig sekilleri de
mevcuttur. Deyim eserde nasil geciyorsa o sekilde madde basmna alinmis, sdzciiklerin ek
almis sekilleri de parantez icerisinde gosterilmistir: “akli (/aklin/dgin/ussin) basa (/basina)
divsiirmek (/devsiirmek/dirsiirmek), serden (/basdan) gecmek, yiiregine od (/ates) diismek™.
Sozciiklerdeki ses degisikligine bagl olarak ortaya ¢ikan ve metinlerde goriilen farkli sekiller
parantez igerisinde belirtilmistir: “‘kokust (/kokisi) ¢ikmak, sikkesi ylirimek (/yiiriimek),
sovuk (/sovuh) demiir dogmek”. Iyelik eki almis sozciiklerde teklik iiciincii sahis ¢ekimi
madde bagina alinmistir: “anasindan emdiigi siid bagdan gelmek, giici yitmek, 6di yarilmak”.
Savas, go¢, ticaret, cografi yakinlik gibi gesitli sebeplerle diller arasinda etkilesim meydana
gelmektedir. Tiirk¢e ve Farsca arasinda da boyle bir etkilesim olmustur. Calismada yer alan
bazi Tiirk¢e deyimlerin Farscadaki karsiliklari verilmistir: “aferin okimak (aferin h"anden),
el cekmek (dest kesiden), galib diismek (galib ameden)” Bu karsiliklarin gosterilmesi eserin
degerini arttiran diger bir noktadir.

“Sonug” bolimiinde taranan eserlerden hareket edilerek tespit edilen, kelime grubu
ve climle bigiminde olusturulmus deyimlerin yapt bakimidan incelemesi vardir. Ciimle
biciminde olusturulmus deyimlerin kelime grubuyla olusturan deyimlerden daha az oldugu da
tespit etmistir. Yazar tespit edilen deyimlerin bir kisminin giiniimiiz Tiirk¢esinde kullanildig:
(ag¢ gozli, goz dikmek, kanina girmek), bir kismimin unutuldugu (and simak, rakibiin itine yiiz
urmak, s6z eslemek), bir kisminda deyimleri olusturan sdzciiklerin bazilarinin gliniimiizde
unutulup yerine bagka kelimelerin geldigi ya da degistigi (agzina oyan urmak>agzina gem
vurmak, sofra ¢ekmek>ziyafet cekmek, suya iletiip susuz getiirmek>suya gotiiriip susuz
getiirmek) ve bazilarinin hem Tiirkce hem Farsga kelimelerle olusturulup iki seklinin de
bulundugu (tuz etmek hakki/nan u nemek hukiki, engiist ber dehan urmak/barmak agza
urmak) sonuglarina varir. “Bu ¢aligmada, Tiirk Dil Kurumunun hazirladigi sekiz ciltlik Tarama
Sozliigii, Cem Dil¢in’in diizenlemesini yaptig1 Yeni Tarama Sozliigii, Mehmet Kanar’ i Eski
Anadolu Tiirkgesi Sozliigii, Ahmet Badi Efendi’nin Armagan, E. Kemal Eyiiboglu’nun On
Ugiincii Yiizyildan Giiniimiize Kadar Siirde ve Halk Dilinde Atasozleri ve Deyimler ve Ali
Tanyeri’nin Ornekleriyle Divan Siirinde Deyimler adli eserinde gegen deyimler diginda, bu
eserlerde gegmeyen birgok yeni deyim drnekleriyle yer almugtir.” (Ozyasamig Sakar, 314-
315) Sozliikte toplam 3241 madde basi bulunmaktadir.
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Sezer Ozyasamis Sakar’m Eski Tiirkiye Tiirkcesi dénemine ait bircok eseri tarayarak
ortaya ¢ikardigi ve anlamlandirdigi deyimlerden olusan bu eser Tiirkgenin sdz varligina,
sozlik caligmalarma ve Eski Tiirkiye Tirkgesi alanindaki c¢alismalara yaptigi katki
bakimindan 6nemlidir. Sonraki baskilar i¢in daha fazla eserin incelenmesiyle eserin deyim
sayis1 bakimindan zenginlesmesi ve yeni, farkli deyimlerin ortaya ¢ikmasi saglanabilir.

Sézliikten Madde Basi Ornekleri

ac1 gelmek: S6z veya davranislarla bir kimseye yaralayici, kiric, tiziintii verici olmak.

Ana andan acigelmedi ki atam geliip beni oda atmaga manciliga yapigdr. (Sileymanname-i
Kebir, 43. cilt, 4a/12)

giicin iizmek: Bir sey yapamaz duruma getirmek, zayif duruma disiirmek,
giicstizlestirmek.

Kisiniin ne var 15k iizerse giicin (Stiheyl it Nevbahar, 1988)

od issi: Cehennemlik, glinahkar.

Kdfir oldilar Calablarina dahi sunlar bendlerdiir boyunlarinda dahi sunlardur od issileri
anlar i¢inde anun ebedr kalicilardur (Satir Arast Kur’an Terclimesi, 262b/6)

reng virmek: Hile yapmak, aldatmak, oyun etmek.

... bize diirlii diirlii hileler idiip azim rengler viriip aldadup elimizden halds oluyor
(Hamza-name, 8. Cilt, 4b/14)

yol eri: Bir tarikat seyhinin tarikate aldigi kisi, dervis, yolcu.

Yol eridiir yiizi yirde ziilf-i yara can viriir (Necati Beg Divani, g. 623/2)

Kaynakca/References
Ozyasamus Sakar, Sezer (2021). Eski Tiirkiye Tiirk¢esinin Deyimler Sozligii, Istanbul: Diin Bugiin Yarm
Yayinlari, 328 s.
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Dil bilimi terimi olarak agiz; bir dilin, yazi diline oranla belli bolgelerinde belirli insanlar
tarafindan kullanilan ve sinirlart igerisinde yer aldiklari dilden, sdyleyis, sekil, anlam ve
s6z dizimi bakimindan farklilik gosteren konugsma bigimi seklinde tanimlanmaktadir.
Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinin tesekkiilii, 11. ylizyildan itibaren farkli cografyalardan gelip
Anadolu topraklarina yerlesen Oguz boylarmin gesitli agiz 6zelliklerine sahip olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Yine Anadolu’ya farkli zamanlarda tiirlii sebeplerle gelen Oguzlar
disindaki Tiirk boylar1 ve yabanci halklarin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarmin olusumunda mithim
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etkileri olmustur. Agizlara dair ¢aligmalar, 19. yiizyilin sonlarina dogru, yabanci arastirmacilar
ile baglamistir. 1940’1 yillardan itibaren Tirk arastirmacilar da Tirkiye Tiirkgesi agizlari
iizerine calismalar yapmustir. Giintimiizde ise agizlar hakkinda bir¢ok derleme, karsilastirma,
smiflandirma ve inceleme ¢alismalarinin yapildig goriilmektedir.

Ferdi Giizel tarafindan hazirlanan Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik)
Kelimeler isimli eserin bashiginda gecen eskicil (arkaik) kelimesi, son yillarda hakkinda
yapilan yayinlardan hareketle, dilde yer alan ses ve yap1 6zelliklerinin eski seklini devam
ettirmek, Eski Tiirkceye benzer bigimde kullanmak gibi anlamlara gelmektedir ve arkaik
kelimesinin anlamini kargilamaktadir. Gegmise ait bir¢cok ses hususiyeti ve kelime hazinesini
koruyan Tiirkiye Tiirkcesi agizlar1 da bu 6zellikleriyle Tiirk dili tarihindeki bazi sorunlarin
¢oziilmesine 1s1k tutacak niteliktedir. 2021 yilinda Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda Eskicil
(Arkaik) Kelimeler ismiyle yayimlanan bu eser Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki Eski
Tiirkce ile benzer sekilde kullanilan kelimelerin tespitiyle bu kelimelerin art ve es zamanli
karsilastirilmasina yer vermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler isimli eserde, agizlarda yer alan
eskicil (arkaik) kelimeler tespit edilmis ve eserin 6n s6ziinde de belirtildigi gibi bu kelimelerden
yola ¢ikilarak Eski Tiirk¢edeki bazi kelimelerin yapisi, okunusu ve anlamlandirilist ile ilgili
ihtilaflarin ¢ozimiine katki saglanmasi gaye edinilmistir.

Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler giris, inceleme ve sonug
olmak iizere {i¢ ana boliimden olusmaktadir. Eserde yer alan boliimler ve sayfa araliklart su
sekildedir:

«  “Giris” ‘Eskicil (Arkaik) ve Eskicillik (Arkaizim)’, ‘Tiirkiye Tiirkgesindeki Eskicil

Unsurlar Uzerine Calismalar’, ‘Amag’, ‘Kapsam ve Smirliliklar’ ve *Yontem’ olmak
iizere bes alt basliga yer verilmistir (s. 1-7).

o “Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler” (s. 9-129).

e “Sonug” (s. 131-138).

“Giris” boliimtinde Gramer Terimleri Sozliigii, Tiirkge Sozliik ve daha dnce eskicil (arkaik)
terimleri hakkinda yapilan arastirmalara atifta bulunularak eskicil (arkaik) ve eskicillik
(arkaizim) kavramlari tizerinde durulmustur. Eskicil unsurlar hakkinda yapilan ¢aligmalarin
sayisinin fazla olmadig1 ve bu ¢aligmalarin daha ¢cok makale ya da bildiri tiiriinde oldugu
bilgisi verilmistir. Ardindan eserin amacinin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki nadir eskicil
kelimeleri tespit etmek ve tespit edilen bu kelimelerden hareketle, Eski Tiirkgedeki bazi
kelimelerin yapisi, okunusu ve anlamlandirilisi ile ilgili sorunlarin ¢éztimiine katki saglamak
oldugu bildirilmistir. Eserde, Anadolu agizlarinda yasayan Eski Tirk¢e kelimelerden
Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinde bulunmayanlari yani Tiirkiye Tiirkgesi yazi diline gore eskicil
(arkaik) ozellik tasiyan agiz kelimeleri incelenmistir. Calismada, Eski Tiirk¢ce donemi igin
Koktiirk, Uygur ve Karahanli Tiirk¢esinin séz varligiyla ilgili dort temel eser taranmistir:
Drevnetyurkskiy Slovar, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteeth Century Turkish,
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Uigurisches Wérterbuch ve Old Turkic Word Formation. Ad1 gegen ilk iki eser madde bast
kelimelerin tamaminda, son ikisi ise temel kaynaklarda bulunmayan kelimelerde bagvurulan
yardimct kaynak olarak kullanilmistir. Eserde madde basi olarak ele alinan Eski Tirkge
kelimeler, Drevnetyurkskiy Slovar ve An Etymological Dictionary of Pre-Thirteeth Century
Turkish’e gore tanimlanmistir. Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda yer alan eskicil kelimelerin
tespiti i¢in Derleme Sozliigii’'nden yararlanilmis ve bu calisma Derleme Sozliigii ile
siurlandirlmistir. Téirkive Tiirkgesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler®de sozlik birimi
diizeyindeki eskicil unsurlar tetkik edilmis, buna ek olarak daha dnceki ¢alismalarda tespit
edilen eskicil kelimeler hakkinda yeni bilgiler verilecekse bu kelimeler de calismaya dahil
edilmistir. Calismada, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindaki eskicil kelimeler alfabetik diizene gore
siralanmustir. Tetkik edilen kok veya govde ile ilgili Eski Tirk¢ede birden fazla sekil varsa
bunlar, ayri madde basi bigiminde ele alinmamus; ilgili kok veya gévdenin tlirevlerine ayn1
maddede yer verilmistir. Misal; ginik, kinik, kindir-, ginak-, ginik-, kinak-, kintk- kelimelerinin
Eski Tiirkge kin- fiilinden tiiretildigi yazar tarafindan aciklanmustir. flgili yedi kelimenin
kokii olan kn- fiili madde bagi yapilmis ve bu kelimeler kin- maddesinde ele alinmistir. Bu
bilgilerin ardindan madde basit kelimenin agizlardaki tiirevleri siralanmis kelimenin yapist,
okunusu ve anlamlandirilist hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur.

Caligmanin “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler” isimli boliimiinde,
alfabetik sekilde siralanan Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarindaki eskicil (arkaik) seksen madde basi
kelime incelenmis, bununla beraber madde igleriyle yiizii askin kelime tetkik edilmistir. Bu
bolimde incelenen madde basi kelimeler sunlardir:

1. adas- 21. kaldra- 41. ogir- 61. tungus-
2. *ar- 22. kavza- 42. dser- 62. tiimile-
3. arkas- 23. kemis- 43. *oy- 63. udiir-
4. aya- 24. kepren- 44. 8z 64. ugi-

5. bos- 25. kepi- 45. sap 65. imgiik
6. bus- 26. kin- 46. sasur- 66. in-

7. *biir-ke- 27. kodurguk 47. satula- 67. uniir
8. caldir 28. komi- 48. sayra- 68. uskir-
9. *cant- 29. konur 49. sidig 69. liziit
10. gert- 30. kor 50. so¢1- 70. yanra-
11. ¢1pirt- 31. kéler- 51. suwlag 71. yéktiir-
12. ¢lig 32. kéli- 52. *siiye- 72. *yélpi-
13. gupart- 33. konliz 53. talgur- 73. yémir-
14. *ent- 34. kuvra- 54. talula- 74. y1g-
15. ersek 35. kiildre- 55. ten- 75. yipa
16. ewze- 36. moy- 56. *tep(i)- 76. yint-
17. 1¢- 37. miin 57. testik 77. yorge-
18. imik 38. olig 58. tid- 78. *yu-
19. inir 39. os- 59. *tirke- 79. *yur-
20. kak 40. 5ge- 60. tort- 80. yiig
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Eserin “Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler” isimli inceleme

boliimiinde madde basi kelime, 6rnegin adas- kelimesi su sekilde tetkik edilmistir:

1.

‘Biriyle dost olmak, arkadas olmak’ anlamlarindaki adasg- fiilinin tarihi donemlerde
incelenen eserlerden Kutadgu Bilig’de bir kez gegtigi bilgisi sdylenmis ve s6z konusu
climleye yer verilmistir.

‘Biriyle dost olmak, arkadas olmak’ anlamlarindaki adas- fiili ile Eski Tiirk¢ede ‘dost,
arkadas’ anlaminda kullanilan adas isminin ayn1 temele dayandig sdylenmis, cagdas
Tiirk lehgelerinde bu anlamlarin diginda bir de ‘isimdes’ anlaminda kullanildigi
belirtilmisgtir.

‘Biriyle dost olmak, arkadas olmak’ anlamlarindaki adas- fiili, ‘dost, arkadas’ ve
‘isimdes’ anlamindaki adas isimleri karsilastirilmig, bu kelimelerin ayni kelimeler
olup olmadig: tartisilmistr.

Adas- fiili ve adas ismi hakkindaki goriislere yer verilmis, ardindan kelimenin
kokeniyle ilgili goriis bildirilmistir.

Adas- ve adas kelimelerinin Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindaki tiirevleri ve anlamlari
izah edilmistir.

Adas- ve adas kelimelerinin yapist lizerinde durulmustur.

Adas- ve adas kelimeleri ile benzer anlam ve yapiya sahip olan Tirkiye Tiirkcesi
agizlarindaki kelimeleri karsilastirilmasmin faydali olacagi kanaati ile “badas”,
“badas-" kelimelerine yer verilmistir.

Sonug boéliimiinde, calismada elde edilen neticeler dokuz madde halinde siralanmistir:

1.

Tarihi Tirk lehgelerinde varlig: tartigilan kelimelerin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda
tespit edilmesi ile bu kelimelerin tarihi Tiirk lehgelerindeki varliklart desteklenmistir.
Eski Tiirkcede birtakim tiirevleri bulundugu halde baz1 kok veya govdeler Eski
Tiirkgede tespit edilememis ancak bu kdk ve govdeler sonraki tarihi donemlerde
belirlenmistir. Eski Tiirk¢ede tespit edilemeyen bu kelimeler, agizlarda yasayan
kelimelerle desteklenerek Eski Tiirkge doneminde var olabilecegi diisiiniilen kok
veya govde tablolarda gosterilmistir. Ayrica bu tablolarda ilk kez yazar tarafindan dile
getirilen gorisler koyu renkle belirtilmistir. Asagida eserde yer alan tablolardan bazi
ornekler verilmistir.

ESKi TURKCE TUREV

KOK VEYA GOVDEYi
TASARLANMIS KOK VEYA DOGRULAYAN YAHUT
GOVDE DESTEKLEYEN TTa. VERILERI

biirki, biirgi

biirkek-, biirkiir- *biirke- .
burkiim. ..

gentel-

- - * -
¢andis-, cantur- cant centele-, centeles-

440

Turkiyat Mecmuasi



Nermin Yildirim

. Eski Tiirk¢ede okunusu hakkinda goriis ayriliklar: bulunan bazi kelimelerin Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarindaki verilerden yola ¢ikilarak dogru okunuslarinin nasil olmasi
gerektigi hakkinda bilgi verilmistir. An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth
Century Turkish ve Drevnetyurkskiy Slovar adli eserlerde yanlis okundugu diisiiniilen
kelimelerle ilgili daha 6nce yapilan diizeltme teklifleri ve ilk kez yazar tarafindan
yapilan Oneriler tabloda gosterilmistir. Yazarin ilk defa dile getirdigi diizeltme
teklifleri tabloda kalin harflerle belirtilmistir.

DTS ED ONERI TTa. VERILERI
toniis- tlinlis- tunus- tumus-
tum-
tumarla-
ugi- ogi- ugi- ugiit-, igid-, tviit-, igiin-

. Tirkiye Tirkgesi agizlarindaki bazi verilerin, Eski Tiirkcede nadir goriilen
kelimelerin (misal; olig, sasur- yipa-) anlamlandirilmasiyla ilgili sorunlar hakkinda
bilgi verilmistir.

. Eserde bazi1 kelimelerin yapis1 degerlendirilmis ve bu kelimelerden bir kismi i¢in daha
once yapilan ¢alismalardan hareketle etimoloji dnerilerinde bulunulmustur.

. Eski Tiirk¢ede nadir goriilen kimi kelimelerin ¢agdas Tiirk lehgelerinde ve Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarindaki durumu tespit edilmistir. Ayrica ¢cagdas Tiirk lehgelerinde nadir
bulunan bu kelimelerin Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda yer almasinin énemli bir kazang
oldugu vurgulanmustir.

ET TTa. Cagdas Lehceler
arkas- arkas- Tuv. argas-
cipirt- cibart, ¢ibart-, zibart-, zibirt-... -

. Tirkiye Tirkcesi agizlarindaki bazi kelimelerin bir¢ok c¢alismanin aksine farkli
kaynaklardan geldigi belirtilmistir. Ornegin, tort-“siirtmek, siirmek” ve tiirt- “diirtmek”
fiillerinin Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarindaki veriler neticesinde farkli kaynaklara sahip
oldugu agiklanmistir.

. Derleme Sozliigii’nde eskicil 6zellik tagiyan kelimelerin mahiyeti ve bu eserdeki eskicil
verilere nasil yaklasilmasi gerektigi hakkinda bazi degerlendirmelere yer verilmistir.

. Calismada tespit edilen Tirkiye Tiirk¢esi agizlarindaki eskicil kelimelerin 6zellikle
Bati grubu agizlarinda yogunlastigina dikkat ¢ekilmistir.

Sonug boliimiinden sonra 515 kelimeden olusan ‘Eski Tiirkge Kelimeler Dizini’ (s. 139-

145) ve dizin ardindan eserde kullanilan kaynaklarin yer aldigi ‘Kaynaklar’ isimli kisim

mevcuttur.
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Tarihi donemlerde kullanilip Tiirkiye Tirkgesinde unutulan birgok kelime Anadolu
agizlarinda yasamaya devam etmektedir. Bu sebeple, Tiirkgenin tarihi devirleri ile arasindaki
iligkinin devam ettiginin tespit edilmesinde Tiirkiye Tiirk¢esi agizlar biiyiik 6neme sahiptir
ancak Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda yer alan eskicil unsurlar hakkindaki ¢alismalar cogunlukla
makale ve bildiri tiiriindedir. Tanitim1 yapilan Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Eskicil (Arkaik)
Kelimeler isimli calisma Tirkiye Tiirkcesi agizlarindaki eskicil 6geleri konu alan kapsaml
ilk eser olmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir. Ayrica s6z konusu eser boliimleri ve icerigiyle
amacina uygun nitelikte bilgiler ihtiva etmektedir.

Kaynakc¢a/References
Demir, Nurettin. “Agiz Terimi Uzerine”, Tiirkbilig 4 (2002): 105-116.

Ergin, Muharrem. Tiirk Dil Bilgisi. Istanbul: Bayrak Basim Yayim, 2009.

Gilsevin, Giirer. “Arkaik-Periferik Kavrami ve Bu Kavramin Tarihi Bati Rumeli Agizlarinin Tespitindeki
Onemi”, The Journal of Academic Social Science Studies 32/3 (2015): 1-12.

Giizel, Ferdi. “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Ezgert- (< es+ker-t-) Fiili”, Bayburt Universitesi Insan ve
Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi 4/9 (2021): 45-56 .

Giizel, Ferdi. “Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlarinda Yapim Ekleri I: Yazi Dilinde Bulunmayan Yapim Ekleri”, Tiirk
Dili Arastirmalart Yillig1 -Belleten 66/1 (2018): 73-114.

Giizel, Ferdi. “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarindaki Baz1 Kelimelerin Kokeni Uzerine 27, Mavi Atlas 7/2 (2019):
141-149.

Karahan, Leyla. Anadolu Agizlarimin Siniflandirilmasi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1996.
Korkmaz, Zeynep. Gramer Terimleri Sozliigii. Ankara: Tirk Dil Kurumu, 1992.

Olmez, Mehmet. “Cagataycadaki Eskicil Ogeler Uzerine”, Mustafa Canpolat Armagani, Ankara, (2003):
135-142.

Yildirim, Ferdi. “Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar1 ve Etnik Yapt: Cukurova Agizlart Ornegi”, Tiirkbilig 4 (2002):
136-153.

442 Turkiyat Mecmuasi



Nermin Yildirim

Ek 1. D1s Kapak (Ferdi Giizel. Tiirkiye Tiirkgesi Agzilarinda Eskicil (Arkaik) Kelimeler.
Erzurum: Fenomen Yayinlari, 2021.)
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Ugur Uzunkaya'nin "Budizm’in Mahayana Ekoliine iliskin Eski Uygurca Belgeler...

Erzurum Teknik Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii 6gretim iiyesi Dr. Ugur
Uzunkaya’nin, Ekim 2020 itibariyle Kesit Yayimnlari’ndan iki kitabi birden yayimlandi.
Uzunkaya’nin ¢aligmalarindan ilki doktora tezinin! genisletilerek kitaplastirilmis hali olan
Budist Eski Uygur Edebiyatindan Iki Metin2’dir. Bu kitap Goniil Aris® ve Hiiseyin Yildiz*
tarafindan birer yaziyla tanitilmistir. ikincisi ve bu tanitimin konusu olan ise Budizm in
Mahayana Ekoliine Iliskin Eski Uygurca Belgeler adli eserdir.

Bu c¢alisma aslen Berlin Brandenburg Bilimler Akademisi Turfan Koleksiyonu’nda
bulunan ve mecmua olarak nitelendirilebilecek Eski Uygurca bir yazma eserin fragmanlarini
igsleyen bir metin nesridir. Kitapta nesredilen fragmanlarin fiziksel bilgileri 2012 yilinda
Ozertural® tarafindan hazirlanmis olan kapsamli katalogda yer almistir. Uzunkaya’nin eseri,
Ozertural’m “Cin Faxiang Ekoliinden Yazma Mecmua” ana bashig altinda 1. belirlenmis
ve yer numarasi belirli fragmanlar, 2. belirlenmis fakat yer numarasi belirsiz fragmanlar,
3. belirlenmemiy fakat yer numarast belirli fragmanlar, 4. belirlenmemis ve yer numarasi
belirsiz fragmanlar seklindeki dort alt baglikta ele aldigi ¢alismasinin dordiincii basliginin
kapsamina giren 123 fragmandan, daha dnce nesredilmemis, irili ufakli ve kimi kisimlari
hasarli olan 122’si temelinde olusturulmustur ve toplamda 2623 Eski Uygurca satirdan
miitesekkildir. Yazar, diger caligmalarinin giris bolimlerinde Budizm ile ilgili kapsamli
bilgiler vermis bulundugu i¢in bu eserde tekrara diismemek maksadiyla Budizm igin
miistakil bir baglik olugturmadigini belirtmis ve alt1 ana boliimde igledigi eserini su kisimlar
altinda viicuda getirmeyi tercih etmistir: Kisaltmalar ve Isaretler (s. 7-13), On Soz (s. 13-15),
Giris (s. 15-35), 1. Eski Uygurca Metnin Ceviri Yazisi ve Harf Cevirisi (s. 35-233), 2. Eski
Uygurca Metnin Tiirkiye Tiirk¢esine Aktarmast (s. 233-319), 3. Eski Uygurca Metne Iliskin
Aciklamalar (s. 319-445), Sonug¢ (s. 445-447), Kaynaklar (s. 447-457), Calismaya Dahil
Edilen Fragmanlarin Erigim Adresleri (s. 457-478).

Alt1 ana boliimiin ilki olan Giris boliimiinii olusturan dort alt baslik sunlardir: 1. Arastirma
Tarihgesi (s. 17-20), II. Calismaya Dahil Edilen Fragmanlar ve Metnin Tesisi (s. 20-31),
IIl. Calismaya Dahil Edilen Fragmanlarin Imldst Uzerine (s. 31-32), IV. Calismada Takip
Edilen Yontem (s. 32-35). Bu bdliimde Dogu Tiirkistan ve Turfan vahasia yapilmis olan
kesif seferlerinden, Eski Uygurcadan ve Budizm’in ekollerinden ana hatlartyla kisaca

1 UZUNKAYA, Ugur (2017). Son Dénem Budist Uygur Edebiyatindan Iki Ornek (Metin - Ceviri - Agiklamalar -
Dizin). Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali Doktora Tezi.

2 UZUNKAYA, Ugur (2020). Budist Eski Uygur Edebiyatindan Iki Metin, (Metin - Ceviri - A¢iklamalar -
Dizinler). Kesit Yaynlar1. istanbul. 300 s. ISBN: 978-605-7898-89-0.

3 Aris, G. (2020). Ugur UZUNKAYA, Budist Eski Uygur Edebiyatindan Iki Metin, (Metin-Ceviri-Agiklamalar-
Dizinler), Kesit Yaynlari, istanbul, 2020, 300 s., ISBN: 978-605-7898-89-0. . International Journal of Old
Uyghur Studies , 2 (2) , 245-248 . Retrieved from https://dergipark.org.tr/tr/pub/ijous/issue/58557/836801

4 Yildiz, H . (2021). Uzunkaya, U. Budist Eski Uygur Edebiyatindan Iki Metin, Istanbul: Kesit Yaymlari, 2020,
ss. 300, ISBN: 978-6057-898890 . Journal of Old Turkic Studies , 5 (1) , 240-246 . Retrieved from https://
dergipark.org.tr/tr/pub/jots/issue/59546/845161

5 OZERTURAL, Zekine (2012). Alttiirkische Handschrifien. Teil 16: Mahayana-Sitras und Kommentartexte.
[VOHD 13, 24.] Stuttgart: Steiner.
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bahsedilmis daha sonra ilgili alt basliklara gegilmistir. Budizm’in, Siddhardha Gautama’nin
[MO 563-483] oliimiinden sonra Theravada yani ‘eskilerin yolu’ yahut Hinayana ‘kiigiik
arag’ ve yenilik¢i kesimin olusturdugu Mahayana ‘biiyiik arag’ ekollerine ayrilmasi daha
sonra Mahayana ekoliinden de Madhyamaka ve Yogacara adli iki felsefi sistemin ortaya
cikmasi anlatilmistir. Yogacara’nin maddi gergekligi inkar edip yalniz zihinsel gercekligi
tantyan bir felsefi idealizm bi¢imi oldugu ve yoga/meditasyon uygulamasini esas aldigi
bilgisi verilmistir. Yogacara’nin 6nemli isimlerinden biri olan Vasubandhu’nun T7rimsika
adli eserine atfen Uzunkaya, 602-664 tarihleri arasinda yasamini siirdiirmiis bir seyyah ve
kesis olan Xuanzang (322£) 'in Cheng weishi lun (FXMEZEH) adl eserini yazarak bu
eser yoluyla Faxiang (GE#H5R) ekoliinii meydana getirdigini aktarmistir. Calismasinin
amacini da “cogunlugu Budizm’in Mahayana ekoliiniin Faxiang kolundan olan simdiye
kadar nesredilmemis Eski Uygurca belgeleri Tiirk dili aragtirmalarina kazandirmak ve
arastirmacilar i¢in yeni dil verileri sunmak” olarak ifade etmistir.

1 Arastirma Tarihgesi alt basghiginda Uzunkaya, eserinde incelemis oldugu el yazmasi
mecmuanin ilk zikredildigi calisma olarak Ozertural’dan atifla, Gabain’in 1963 yilinda
nesrettigi ‘Zentralasiatische tiirkische Literaturen I: Vorislamische alttiirkische Literaturen
I’ yazisim gosterir. Ozertural, bu yazida deginilmis olan Yogdcaryabhumisastra’yla ¢ok
muhtemel olarak bu eserin kast edildigini diisiinmektedir. Ayrica yazarmn diistiigii dipnottan,
Gabain’in 1982 tarihli Handbuch der Orientalistik’te yayimladigi ‘Zentralasiatische tlirkische
Literaturen I: Nichtislamische alttiirkische Literatur’ adli yazisinin bu yazi ile ayni oldugunu
Ogreniyoruz.

Metne dair yapilmis diger calismalar su sekilde siralanmistir: ikinci ¢aligma W.
Scharlipp’e aittir. Scharlipp, 1986 yilinda ‘Fragmante eines uigurischen Kommentars
zur TrimSikavijiiaptimatratasiddhi adli bir makale yayimlamig ve bu makalede eserin 21.
bdliimiinden toplam 107 satir tutan dort fragmani nesretmistir. Daha sonra Eski Uygurca Cheng
weishi lun tefsirine ait oldugu tespit edilmis olan bu fragmanlarla ilgili bilgileri Uzunkaya bir
tabloda gostermistir. K. Kitsudd nun ‘A preliminary report on the study of the so-called Uigur
Lehrtext: Chapter 20 and 21’ adli, 20 Kasim 2009 tarihinde Berlin Brandenburg Bilimler
Akademisi’nde diizenlenen Collegium Turfanicum 45’te sunulmus fakat yayimlanmamis
olan calismas: iiciincii ¢aligmadir. Ozertural’in aktardigina gore bu ¢alismada mecmuanin
20 ve 21. bolimlerinin hangi Eski Uygurca metnin fragmanlari oldugu tespiti yapilmistir.
Bu tespite gore en az 30 boliimden olustugu diistiniilen eserin 20. boliimii Huayan ekoliiniin
yazinsal kaynagi olan Buddhavatamsakasiitra’nin bir tefsirinin Eski Uygurcaya terciimesi,
21. boliimi bir Bodhisattva’nin Buddhaliga erisme yolunda gergeklestirecegi “alistirma
safthas1”nin anlatilmasi, 30. boliimil ise bir Xuanzang Biyografisi’ne ait filolojik tefsirdir.
Ayrica Ozertural’m A. Semet’in verdigi bilgilere istinaden bu eserin Huili ve Yancong’un
Xuanzang Biyografisi hakkinda, en azindan onun Eski Uygurca versiyonu hakkinda
olmadigini diisiindiigii de belirtilmistir.
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Dérdiincii galisma olan Semet’in ¢alismasi eserin 21. boliimiiniin yani Eski Uygurca Cheng
weishi lun’un 1. yapragini olusturan U 1345 (Glas: T I L) argiv numarali fragmanin nesridir.
Ozertural’mn bu fragmanin ceviriyazisinin Kitsudd’nun 2009°da sundugu yayimlanmamis
yazisinda da yer aldigini belirttigi aktariimustir.

Bu mecmuanin biiyiik bir boliimiinii olusturan 21. boliimiine yani Eski Uygurca Cheng
weishi lun’a ait fragmanlara dair en giincel caligmalar ise Ugur Uzunkaya ve Tiimer
Karaayak tarafindan metin nesri, Tiirkiye Tiirk¢esine aktarim, notlar, dizin ve sozliik seklinde
yapilmistir®. Uzunkaya ve Karaayak’in ¢aligtiklar1 daha 6nce yayimlanmamis 526 satir metni
kapsayan fragmanlarin hangileri oldugu bir tablo ile gosterilmistir.

Son olarak zikredilen calisma Mehmet Olmez’in Eski Uygurca kérsi ‘komsu’ sozciigii
tlizerine yazmis oldugu ve bu mecmuanin 30. boliimiinii olusturan Xuanzang’in gezi notlarini
igceren Mainz 841 (T I D 1), Mainz 847 (T I D 4) ve Mainz 819 (T I D 2) arsiv numarali
fragmanlara atif yaptig1 yazisidir. Olmez yazisinda yalnizca kérsi sdzciigiiniin gectigi
satirlarin geviri yazisini vermistir.

Bu sekilde arastirma tarihgesini aktarmay1 tamamlayan Uzunkaya, II. Calismaya Dahil
Edilen Fragmanlar ve Metnin Tesisi alt bagliginda, isledigi fragmanlar1 Satir no., Fragman, Ait
oldugu Diigiiniilen Metin adlarindaki ii¢ siitundan olusan uzun bir listeyle ayrintili bir sekilde
gostermis, fragmanlarin imla o6zelliklerini ise /II. Calismaya Dahil Edilen Fragmanlarin
Imlési Uzerine alt baghginda ayr1 olarak ele almistir. Metnin imla 6zellikleri kisaca soyledir:
metinde bazi yanlis yazimlar bulunmaktadir, ayrica fragmanlardan birinde fazladan yazilmis
bir elif mevcuttur, fazladan/yanlis yazilmis bir ek pargasi goriilmektedir, 6timli siireksiz
patlayici dis iinsiizii /d/ ile 6tiimsiiz stireksiz patlayici dis linsilizli /t/’nin birbirlerinin yerine
kullanilmasindan kaynaklanan dis seslerinin karigikligina (Alm. Dentalkonfusion) sik¢a
rastlanmaktadir, birlesik yazimlar goriilmektedir ve artdamaksil /g/’nin ¢ift noktali <¢> ile
yazildig1 da tespit edilmistir.

Giris bolimiinlin dordiincii ve son alt basligint olusturan 7V, Calismada Takip Edilen
Yontem su sekildedir:

K Ceviri yazi ve harf ¢gevrimi yapilirken <¢> yerine <¢> ve <§> yerine <g> kullanilmig

olmast disinda Uigurisches Warterbuch’da [=Uygurca Soézliik] kullanilan ydntem
oldugu gibi kullanilmistir.

6  UZUNKAYA, Ugur ve Tiimer KARAAYAK 2019a. ‘Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine Iliskin
Fragmanlar (6. ve 8. Yapraklar).” Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 47: 97-113.
UZUNKAYA, Ugur ve Tiimer KARAAYAK 2019b. ‘Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine Iliskin Tki
Fragman (12. ve 13. Yapraklar). Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 59/2:
467-492.

UZUNKAYA, Ugur ve Tiimer KARAAYAK 2019c. ‘Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine Ait Belgeler
(14. ve 15. Yapraklar).” Dil Aragtirmalar: 25: 115-137.

UZUNKAYA, Ugur ve Tiimer KARAAYAK 2019d. ‘Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine Ait Tki Fragman
(16. Yaprak ve Baska Bir Yaprak).’ Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi 19/2: 327-353.

UZUNKAYA, Ugur ve Tiimer KARAAYAK 2020. ‘Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine iliskin Belgeler
(2. ve 3. Yapraklar).” Karadeniz Arastirmalar: Dergisi XV11/66: 549-561.
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* Metin bolimiinde islenen Eski Uygurca satir sayis1 2623’tiir fakat bunlardan 396°s1
Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmast miimkiin olmayan harf kalintilarindan olustugu i¢in
esasen ¢alismada 2227 Eski Uygurca satirdan s6z edilebilir.

* Metnin bazi satirlar biiylik 6l¢iide hatali oldugundan baglami takip etmek her zaman
miimkiin olmamistir. Bu nedenle yazar Tiirkiye Tiirkcesine aktarimi yaparken esas
metne bagli kalarak satir satir ¢eviriyi uygun gérmistiir. Baglamin tespit edilemedigi
durumlarda sozciiklerin en yaygin olarak bilinen anlamlart tercih edilmis varsa
Sanskritce karsiliklart yay ayrag igerisinde verilmistir.

* Metinde dil incelemesi i¢in ayr1 bir baslik olusturulmamis, metinde gecen Budizm’le
ilgili kavramlar, metni ilgilendiren dil bilgisi, koken bilgisi ve ikilemelere iliskin
bilgiler ile metin {izerinde yapilmis tamamlamalar 3. Eski Uygurca Metne Iliskin
Aciklamalar boliimiinde notlar seklinde yazilmistr.

* Fragmanlarin Cince esdeger metinleri tespit edilememis oldugundan metindeki Cince
ifadelerin karsiliklar1 diger Eski Uygurca metinler ve sozliikklerden tespit edildigi
sekilleriyle verilmisgtir.

* Ayrica yazar, agiklamalar boliimiinde kimi anlamlandirma ve okuma tereddiitlerini de
belirttigini ifade etmistir.

* Alfabetik olarak hazirlanmis olan sozliikk kismi ayn1 zamanda analitik ve baglamli bir
dizin igermektedir. Madde baslari segilirken tiim yazim bigimlerine ve tamamlanmis
bicimlere yer verilmis, baglamin tespit edilmesinin miimkiin olmadig1 yerlerde
sozliiklerde ve diger kaynaklarda rastlanan ilk anlamlar alinmistir. Farkli yazimlari
mevcut olan sozciikler ¢apraz gondermelerle gosterilmis, alinti ifadelerin orijinal
bigimleri de verilmistir.

Yontem boliimiinde tarif ettigi sekliyle 6nce metnin ¢eviri yazisi ve harf ¢evrimini,
ardindan gelen boliimde Tirkiye Tiirkgesine aktarmasini yapan arastirmaci, agiklamalarin
yer aldig1 boliimde metne iliskin a¢ik olmayan kimi noktalar1 ve etimolojileri aydinlatmis,
calismasiyla ulastigi ¢ikarimlart Sonu¢ bolimiinde vermis, son olarak da Kaynaklar’in
ardindan isledigi fragmanlarin erisim adreslerini bir liste olarak sunmustur. Boylece dileyen
bagka arastirmacilarin bu fragmanlar1 yeniden degerlendirebilmelerine olanak saglamistir.

Sonug boliimiinde, metnin imla hususiyetlerinin tim metinde ayni olmas itibariyle tek bir
kisinin kaleminden ¢iktigint diigiindiirdiigii belirtilmistir. Ayrica daha 6nceki Eski Uygurca
metinlerde goriilmemis ve bu metinde ilk kez tespit edilen ifadelere yer verilmistir. Bu
calismayla, bilinen Eski Uygurca s6z varligina kazandirilmis 11 yeni ifade sunlardir: adintur-
‘ayiltmak, bilincini yerine getirmek’, barsiz ‘lizumlu’: yoksuz sdzcligii ile ikileme seklinde
geemektedir), dpit- ‘korumak, saklamak’: dnceki metinlerde apit- olarak gecen bu sdzciik
bu metinde aldig1 ek sayesinde on tnliilii olarak tespit edilmistir, kepirttiir- ‘genislettirmek’,
kéistikstiz ‘araliksiz, daima’, kéziingiildnmdk ‘gérinme’, kurat- ‘kurutmak’: daha once
yalnizca bir Eski Uygurca metinde gorilmistiir, 6t7iim ‘anlayis, tolere’: bu sézciik daha dnce
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cok farkli olarak ‘miishil” anlaminda goriilmistiir, furkigsiz ‘arsiz, hayasiz’, yosuk- ‘usanmak
(veya ‘uslanmak’ ?).

Bu yayn, sagladigi dil verilerinin yan1 sira Orta Asya Tiirk Budizmi’nin ekollerinin ve
bu ekollerin yazili kaynaklarinin 6grenilip anlasilmasia yaptig1 katkilar bakimmdan da
onemlidir.

Kaynakc¢a

Uzunkaya, Ugur. Budizm 'in Mahdayana Ekoliine Iliskin Eski Uygurca Belgeler (Metin - Aktarma - A¢iklamalar
- Sozliik - Dizin. Tstanbul: Kesit Yayinlari, 2020.
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TANIM

Tiirkiyat Mecmuasi - Journal of Turkology, istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstittisi'niin
yayinidir. Acik erisimli, hakemli, yilda iki kere Haziran ve Aralik aylarinda yayinlanan uluslararasi bilimsel
bir dergidir. 1925 yilinda kurulmustur. Yayinlanmak iizere génderilen yazilar Tiirkce, ingilizce, Azerice,
Kazakga, Kirgizca, Tatarca, Ozbekge veya Tiirkmence olmalidir.

AMAC VE KAPSAM

Turkiyat Mecmuasi- Journal of Turkology, uluslararasi yayin standartlarina uygun yiksek kalitede
makaleler yayinlayarak bilimsel bilginin yayillmasina katkida bulunmayi ve Tiirkoloji alaninda bilim
camiasina katki sunmayi amaclamaktadir.

Turkiyat Mecmuasi — Journal of Turkology, Tiirk Dili, Tirk Edebiyati, Tlrk Tarihi, Tirk Sanati ve genel
olarak Turk Kiltlrl sahasinda yapilmis bilimsel calismalari yayinlar.

EDITORYAL POLITIKALAR VE HAKEM SURECI
Yayin Politikasi

Dergiye yayinlanmak tizere gdnderilen makalelerin icerigi derginin amag ve kapsami ile uyumlu
olmalidir. Dergi, orijinal arastirma niteligindeki yazilari yayinlamaya dncelik vermektedir.

Genel ilkeler

Daha 6nce yayinlanmamis ya da yayinlanmak tizere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek tizere kabul edilir.

On degerlendirmeyi gecen yazilar iThenticate intihal tarama programindan gecirilir. intihal
incelemesinden sonra, uygun makaleler Editor tarafindan orijinaliteleri, metodolojileri, makalede
ele alinan konunun énemi ve derginin kapsamina uygunlugu acisindan degerlendirilir.

Bilimsel toplantilarda sunulan 6zet bildiriler, makalede belirtilmesi kosulu ile kaynak olarak kabul edilir.
Editor, gonderilen makale bicimsel esaslara uygun ise, gelen yaziyi yurticinden ve /veya yurtdisindan en
az iki hakemin degerlendirmesine sunar, hakemler gerek gérdugi takdirde yazida istenen degisiklikler
yazarlar tarafindan yapildiktan sonra yayinlanmasina onay verir.

Makale yayinlanmak tizere Dergiye gdnderildikten sonra yazarlardan higbirinin ismi, tim yazarlarin
yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni bir isim yazar olarak eklenemez ve yazar sirasi
degistirilemez. Yayina kabul edilmeyen makale, resim ve fotograflar yazarlara geri génderilmez.

- Yazilar soyadina gore harf sirasiyla dergide yer alir.
TELIF HAKKINDA

Yazarlar dergide yayinlanan calismalarinin telif hakkina sahiptirler ve calismalari Creative Commons
Atif-GayniTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) olarak lisanshdir. CC BY-NC 4.0 lisansi, eserin ticari
kullanim disinda her boyut ve formatta paylasiimasina, kopyalanmasina, cogaltiimasina ve orijinal
esere uygun sekilde atifta bulunmak kaydiyla yeniden diizenleme, dénistiirme ve eserin lizerine insa
etme dahil adapte edilmesine izin verir.
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ACIK ERISIM ILKESI

Dergi acik erisimlidir ve derginin tiim icerigi okura ya da okurun dahil oldugu kuruma Ucretsiz olarak
sunulur. Okurlar, ticari amag haricinde, yayinci ya da yazardan izin almadan dergi makalelerinin tam
metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir, arayabilir ve link saglayabilir. Bu BOAl acik erisim tanimiyla
uyumludur.

Derginin acik erisimli makaleleri Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0)
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr ) olarak lisanshdir.

islemleme Ucreti

Derginin tiim giderleri istanbul Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Dergide makale yayini ve
makale stireclerinin yiritilmesi tcrete tabi degildir. Dergiye gonderilen ya da yayin icin kabul edilen
makaleler icin islemleme Ucreti ya da génderim Ucreti alinmaz.

Hakem Siireci

Daha 6nce yayinlanmamis ya da yayinlanmak tizere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek tizere kabul edilir. Gonderilen ve
8n kontrolli gecen makaleler iThenticate yazilimi kullanilarak intihal icin taranir. intihal kontroliinden
sonra, uygun olan makaleler bas editor tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen konunun 6nemi
ve dergi kapsami ile uyumlulugu agisindan degerlendirilir. Bas edit6r, makaleleri, yazarlarin etnik
kokeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz olarak
degerlendirir. Yayina gonderilen makalelerin adil bir sekilde cift tarafli kor hakem degerlendirmesinden
gecmelerini saglar.

Secilen makaleler en az iki ulusal/uluslararasi hakeme degerlendirmeye gonderilir; yayin karari,
hakemlerin talepleri dogrultusunda yazarlarin gerceklestirdigi diizenlemelerin ve hakem siirecinin
sonrasinda bas editor tarafindan verilir.

Hakemlerin degerlendirmeleri objektif olmalidir. Hakem siireci sirasinda hakemlerin asagidaki hususlari
dikkate alarak degerlendirmelerini yapmalari beklenir.

- Makale yeni ve 6nemli bir bilgi iceriyor mu?

- Oz, makalenin icerigini net ve diizgiin bir sekilde tanimliyor mu?
- Yontem butinlikll ve anlasilir sekilde tanimlanmis mi?

- Yapilan yorum ve varilan sonuglar bulgularla kanitlaniyor mu?

- Alandaki diger calismalara yeterli referans verilmis mi?

- Dil kalitesi yeterli mi?

Hakemler, génderilen makalelere iliskin tim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli kalmasini saglamali
ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse editére raporlamalidirlar. Hakem,
makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri dénus saglamasi mimkin
gorlinmiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme stirecinde editor hakemlere gézden gecirme icin gdnderilen makalelerin, yazarlarin
ozel mulkd oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acik¢a belirtir. Hakemler ve yayin
kurulu Gyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen
gosterilmelidir.
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Yayin Etigi ve ilkeler

Turkiyat Mecmuasi- Journal of Turkology, yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee
on Publication Ethics (COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly
Publishers Association (OASPA) ve World Association of Medical Editors (WAME) tarafindan yayinlanan
etik yayincilik ilkelerini benimser; Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing
bashgi altinda ifade edilen ilkeler igin: https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/
principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

Gonderilen tiim makaleler orijinal, yayinlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme siirecinde
olmamalidir. Her bir makale editorlerden biri ve en az iki hakem tarafindan cift kor degerlendirmeden
gecirilir. intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, arastrma/veri fabrikasyonu, makale
dilimleme, dilimleyerek yayin, telif haklari ihlali ve ¢ikar catismasinin gizlenmesi, etik disi davraniglar
olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yayindan sonra
tespit edilen olasi kuraldisi, uygunsuzluklar iceren makaleler de dahildir.

Arastirma Etigi

Turkiyat Mecmuasi-Journal of Turkology arastirma etiginde en yiiksek standartlarn gozetir ve asagida
tanimlanan uluslararasi arastirma etigi ilkelerini benimser. Makalelerin etik kurallara uygunlugu
yazarlarin sorumlulugundadir.

- Arastirmanin tasarlanmasi, tasarimin gézden gegirilmesi ve arastirmanin yiritilmesinde, buttnlik,
kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

- Arastirma ekibi ve katilimcilar, arastirmanin amaci, yontemleri ve éngérilen olasi kullanimlari;
arastirmaya katihmin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam olarak bilgilendirilmelidir.

- Arastirma katiimcilarinin sagladigi bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi saglanmalidir.
Arastirma katilimcilarin 6zerkligini ve sayginligini koruyacak sekilde tasarlanmalidir.

- Arastirma katilimcilari gonilli olarak arastirmada yer almali, herhangi bir zorlama altinda
olmamalidirlar.

- Katihmaillann zarar gérmesinden kaginilmalidir. Arastirma, katilimcilari riske sokmayacak sekilde
planlanmalidir.

- Arastirma bagimsizhgiyla ilgili acik ve net olunmali; cikar catismasi varsa belirtilmelidir.

- Deneysel calismalarda, arastirmaya katilmaya karar veren katilimcilarin yazili bilgilendirilmis onayi
alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altindakilerin veya tasdiklenmis akil hastaligi bulunanlarin yasal
vasisinin onayi alinmalidir.

- Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gerceklestirilecekse bu kurum ya da kurulustan
calisma yapilacagina dair onay alinmahdir.

- Insan &gdesi bulunan calismalarda, “yéntem” bélimiinde katilimcilardan “bilgilendirilmis onam”
alindiginin ve calismanin yapildigr kurumdan etik kurul onayr alindigi belirtilmesi gerekir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar makalenin orijinal
oldugu, daha 6nce baska bir yerde yayinlanmadigi ve baska bir yerde, baska bir dilde yayinlanmak
lizere dederlendirmede olmadigi konusunda teminat saglamalidir. Uygulamadaki telif kanunlari ve
anlasmalari gézetilmelidir. Telife baglh materyaller (6rnegin tablolar, sekiller veya buytik alintilar) gerekli
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izin ve tesekkurle kullaniimalidir. Bagka yazarlarin, katkida bulunanlarin calismalari ya da yararlanilan
kaynaklar uygun bicimde kullanilmali ve referanslarda belirtilmelidir.

Gonderilen makalede tim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir, bu
baglamda “yazar” yayinlanan bir arastirmanin kavramsallastiriimasina ve dizaynina, verilerin elde
edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya da bunun
icerik acisindan elestirel bicimde gézden gecirilmesinde gdrev yapan birisi olarak gorilur. Yazar
olabilmenin diger kosullari ise, makaledeki ¢calismayi planlamak veya icra etmek ve / veya revize
etmektir. Fon saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel stipervizyonu tek basina
yazarlik hakki kazandirmaz. Yazar olarak gésterilen tim bireyler sayilan tim &lcutleri karsilamalidir
ve yukaridaki 6lcttleri karsilayan her birey yazar olarak gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamasi ortak
verilen bir karar olmalidir. Tim yazarlar yazar siralamasini Telif Hakki Anlagsmasi Formunda imzali
olarak belirtmek zorundadirlar.

Yazarlik icin yeterli 6l¢ttleri karsilamayan ancak calismaya katkisi olan tiim bireyler “tesekkir /
bilgiler” kisminda siralanmalidir. Bunlara érnek olarak ise sadece teknik destek saglayan, yazima
yardimci olan ya da sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal destegi sunan kisiler
verilebilir.

Butlin yazarlar, arastirmanin sonuglarini ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme potansiyeli
olan finansaliliskiler, cikar catismasi ve cikar rekabetini beyan etmelidirler. Bir yazar kendi yayinlanmis
yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu yanhsliklara iliskin diizeltme ya da geri
¢cekme icin editor ile hemen temasa gecme ve isbirligi yapma sorumlulugunu tasir.

Editor ve Hakem Sorumluluklan

Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayina gonderilen makalelerin adil bir sekilde cift
tarafli kdr hakem degerlendirmesinden gecmelerini saglar. Gonderilen makalelere iliskin tim bilginin,
makale yayinlanana kadar gizli kalacagini garanti eder. Bas editor icerik ve yayinin toplam kalitesinden
sorumludur. Gereginde hata sayfasi yayinlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Bas editor; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda cikar catismasina izin vermez. Hakem atama konusunda
tam yetkiye sahiptir ve Dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai karari vermekle yiktiimluddr.

Hakemlerin arastirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya arastirmanin finansal destekgileriyle cikar catismalari
olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya varmahdirlar. Gonderilmis yazilara
iliskin tim bilginin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal
fark ederlerse editore raporlamalidirlar. Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor
ya da zamaninda geri donus saglamasi mimkiin goériinmiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve
hakem surecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gézden gecirme icin génderilen makalelerin, yazarlarin
6zel milkd oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acikca belirtir. Hakemler ve yayin
kurulu Gyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina
Ozen gosterilmelidir. Bazi durumlarda editoriin karariyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlari
ayni makaleyi yorumlayan diger hakemlere génderilerek hakemlerin bu siirecte aydinlatiimasi
saglanabilir.


https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15419/download
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YAZILARIN HAZIRLANMASI

Dil

Yayin dili Tuirkiye Tuirkgesi, ingilizce ile Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tataristan, Ozbekistan ve
Turkmenistan Tirkgesidir.

Yazilarin Hazirlanmasi ve Yazim Kurallari

Aksi belirtilmedikce gonderilen yazilarla ilgili tim yazismalar ilk yazarla yapilacaktir. Makale
goénderimi online olarak https://dergipark.org.tr/iuturkiyat adresinden erisilen http://dergipark.
org.tr/login tizerinden yapilmalidir. Gonderilen yazilar, makale tiiriini belirten ve makaleyle ilgili
detaylari iceren (bkz: Son Kontrol Listesi) kapak sayfas; yazinin elektronik formunu iceren Microsoft
Word 2003 ve Uizerindeki versiyonlariile yazilmis elektronik dosya ve tiim yazarlarin imzaladigi Telif
Formu eklenerek génderilmelidir.

1. Yazilar Makale Sablonu kullanilarak hazirlanmalidir. Makale ana metninde, ¢ift tarafli kor hakemlik
stireci geredi, yazarin / yazarlarin kimlik bilgileri yer almamalidir.

2. Yayinlanmak Ulizere gonderilen makale ile birlikte yazar bilgilerini iceren kapak sayfasi
gonderilmelidir. Kapak sayfasinda, makalenin baslidi, yazar veya yazarlarin bagl bulunduklari
kurum ve unvanlari, kendilerine ulasilabilecek adresler, cep, is ve faks numaralari, ORCID ve e-posta
adresleri yer almalidir (bkz. Son Kontrol Listesi).

Giris boliminden 6nce 150-250 kelimelik calismanin kapsamini, amacini, ulasilan sonuglari ve
kullanilan yéntemi kaydeden Tiirkce ve ingilizce 6z ile 600-800 kelimelik ingilizce genis dzet yer
almalidir. ingilizce ve Tiirkce 6zlerin altinda calismanin icerigini temsil eden, 5 adet Tiirkce ve 5 adet
ingilizce anahtar kelime yer almalidir. Makale ingilizce ise ingilizce genisletilmis &zet istenmez.

Calismalarin baslica su unsurlari icermesi gerekmektedir: Tlirkge baslik, 6z ve anahtar kelimeler;
ingilizce baslik, 6z ve anahtar kelimeler; ana metin bélimleri, kaynaklar, tablolar ve sekiller.

Makale Tiirleri:

Arastirma Makaleleri: Orijinal arastirma makaleleri derginin kapsamina uygun konularda 6nemli,
0zgtin bilimsel sonuclar sunan arastirmalari raporlayan yazilardir. Orijinal arastirma makaleleri,
Oz, Anahtar Kelimeler, Giris, Yontem, Bulgular, Tartisma, Sonuclar, Kaynaklar béliimlerinden ve
Tablo, Grafik ve Sekillerden olusur.

Oz: Tiirkce yazilarin ingilizce 6zetlerinde mutlaka ingilizce baslik da yer almalidir. Arastirma
yazilarinda Tiirkce ve Ingilizce 6zetler 150-250 kelime arasinda olmali ve calismanin amaci, ydntemi,
ana bulgulari ve sonuglarini ifade etmelidir.

Giris: Giris boliminde konunun énemi, tarihce ve bugline kadar yapilmis calismalar, hipotez
ve calismanin amacindan séz edilmelidir. Hem ana hem de ikincil amaclar agikca belirtilmelidir.
Sadece gergekten iliskili kaynaklar gosterilmeli ve calismaya ait veri ya da sonuglardan sz
edilmemelidir. Giris bolimuniin sonunda ¢alismanin amaci, arastirma sorulari veya hipotezler
yazilmahdir.

Yontem: Yontem bolimiinde, veri kaynaklari, calismaya katilanlar, dlcekler, gérisme/
degerlendirmeler ve temel dl¢tiimler, yapilan islemler ve istatistiksel ydontemler yer almalidir.


http://dergipark.gov.tr/login
http://dergipark.gov.tr/login
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15417/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15420/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15420/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15420/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15426/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15426/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15417/download
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Yontem boélimi, sadece calismanin plani ya da protokolii yazilirken bilinen bilgileri icermelidir;
calisma sirasinda elde edilen tim bilgiler bulgular kisminda verilmelidir.

Bulgular: Ana bulgular istatistiksel verilerle desteklenmis olarak eksiksiz verilmeli ve bu bulgular
uygun tablo, grafik ve sekillerle gorsel olarak da belirtilmelidir. Bulgular yazida, tablolarda ve
sekillerde mantikh bir sirayla dnce en 6nemli sonuclar olacak sekilde verilmelidir. Tablo ve
sekillerdeki tim veriyi yazida vermemeli, sadece 6nemli noktalari vurgulanmalidir.

Tartisma: Tartisma bolimiinde o calismadan elde edilen veriler, kurulan hipotez dogrultusunda
hipotezi destekleyen ve desteklemeyen bulgular ve sonuglar irdelenmeli ve bu bulgu ve sonuglar
literatlirde bulunan benzeri calismalarla kiyaslanmal, farkhliklar varsa aciklanmalidir. Calismanin
yeni ve dnemli yanlari ve bunlardan ¢ikan sonuglari vurgulanmalidir. Giris ya da sonuclar kisminda
verilen bilgi ve veriler tekrarlanmamalidir.

Sonuglar: Calismadan elde edilen sonuglar belirtilmelidir. Sonuclar, calismanin amaclari ile
baglantili olmalidir, ancak veriler tarafindan yeterince desteklenmeyen niteliksiz ifadeler ve
sonugclardan kaginilmalidir. Yeni hipotezler gerektiginde belirtilmeli, ancak agikga tanimlanmalidir.

Sekil, Resim, Tablo ve Grafikler: Yazi icindeki sekil, resim, tablo ve grafikler Arap sayilari ile
numaralandiriimalidir. Sekillerin metin icindeki yerleri belirtiimelidir. Metin icinde kullanilan
fotograf, plan, harita vb. materyallerin “jpg / .tiff” uzantili kayitlari gonderilecek dokiimanlara
eklenmelidir. Bu tiir belgelerin baski teknigine uygun ¢ézlinirlikte (en az 300 piksel) ve sayfa
alanini asmayacak bulyuklikte olmasina dikkat etmeli, ayrica birden fazla olmasi halinde
numaralandiriimali ve baslik eklenmelidir. (Resim 1; Harita 1; Tablo, Figlr 1, vb. ). Metin icin
parantezle atifta bulunulan resim, harita veya diger ekler makalenin sonuna eklenmelidir.

Derleme: Yazinin konusunda birikimi olan ve bu birikimleri uluslararasi literatlre yayin ve atif
sayisi olarak yansimis uzmanlar tarafindan hazirlanmis yazilar degerlendirmeye alinir. Yazarlari
dergi tarafindan da davet edilebilir. Derleme yazisi, baslik, 6z ve anahtar kelimeler, ana metin
bolimleri ve kaynaklardan olusmalidir.

Referanslar derginin benimsedigi Chicago Style of Manual stiline uygun olarak hazirlanmalidir.

Kurallar dahilinde dergimize yayinlanmak tizere génderilen calismalarin her tiirli sorumlulugu yazar/
yazarlarina aittir.

Kaynaklar
Referans Stili ve Formati
Turkiyat Mecmuasi - Journal of Turkology Chicago Style of Manual 16. Edisyonunu kullanir.

Dergiye katkida bulunacak yazarlarin, asagidaki érneklere dayanarak dipnotlari diizenlemeleri ve
kaynakca olusturmalari rica olunur. Bu drnekler, yazarlara kolaylik saglamak amaciyla, Chicago Style
of Manual kilavuzundan (http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide/citation-guide-1.
html) ilavelerle derlenmistir. Dipnot-kaynakca yontemi hakkinda ayrintili bilgi ve ¢ok sayida 6rnek
Chicago Manual of Style'in 16. baskisinin 14. ve 15. bélimlerinde yer almaktadir.

Ornekler:

iD ilk dipnot, SD sonraki/kisa dipnotlar, K kaynakca
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Kitap, tek, iki ve li¢ yazarh

Dort ve daha fazla yazar icin Kaynakca'da butiin yazarlar belirtilir, dipnotlarda yalnizca birinci yazar
belirtilip ardina “ve digerleri” anlaminda “vd. yazilir.

iD Laurie Bauer, A Glossary of Morphology (Edinburg: Edinburg University Press, 2004), 55.

SD Bauer, A Glossary of Morphology, 55.

K Bauer, Laurie. A Glossary of Morphology. Edinburg: Edinburg University Press, 2004.

iD Mustafa Ozkan ve Veysel Sevingli, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi (istanbul: 3F Yayinevi, 2008), 90.

SD Ozkan ve Sevincli, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi, 90.

K Ozkan, Mustafa ve Veysel Sevincli. Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi. istanbul: 3F Yayinevi, 2008.

iD Abdurrahman Ozkan, Mustafa Toker ve Ufuk Deniz Ascl, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi (Konya: Palet
Yayinlari, Konya, 2016), 78.

SD Ozkan, Toker, Asc, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi, 25.

K Ozkan, Abdurrahman, Mustafa Toker ve Ufuk Deniz Asci. Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi. Konya: Palet
Yayinlari, 2016.

KITAP, yazara ek olarak cevirmen veya hazirlayan varsa

Hazirlayan varsa, dipnotta “cev.” yerine “haz”’; kaynak¢ada “Ceviren” yerine “Hazirlayan” kullanihr.

iD Peter B. Golden, Tiirk Halklari Tarihine Giris, cev. Osman Karatay (istanbul: Otiiken Yayinlari, 2002), 45.
SD Golden, Tiirk Halklari Tarihine Girig, 45.

K Golden, Peter B. Tiirk Halklari Tarihine Giris. Ceviren Osman Karatay. istanbul: Otiiken Yayinlari, 2002.

KITAP, cok ciltli

iD A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris, (istanbul: Enderun Kitabevi, 1981), 2: 100.
SD A. Zeki Velidi Togan Umumi Tiirk Tarihi’ne Giris, 1: 90.

K Togan, A. Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris. 2 cilt. istanbul: Enderun Kitabevi, 1981.

Kitap icinde b6liim veya kitabin bir kismi

iD Sinasi, Tekin, “Eski Tiirkce’, Tiirk Diinyasi El Kitab, Dil-Kiiltiir-Sanat icinde, Il (Ankara: Tiirk Kiiltiiriin
Arastirma Enstittsd, 2002), 69-119.

SD Tekin, “Eski Turkge”, 69-119.

K Tekin, Sinasi. “Eski Turkge”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, Dil-Kiiltiir-Sanat icinde, Il, 69-119. Ankara: Tiirk
Kulturina Arastirma Enstitiisu, 2002.

Kitap icinde 6ns6z, sunus, giris ve benzeri kisimlar

iD ismail Aka, Timur ve Devleti adl kitabina 6nséz (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2017), 9.
SD Aka, 6nsoz, 9.

K Aka, ismail. Timur ve Devleti adli kitabina nsdz, 9. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2017.

Kitap, elektronik olarak yayimlanmis

Eger kitap birden fazla formatta yayimlanmis ise, kullanilan formati referans verilir. Online basvurulmus
kitaplar icin URL verilir. istenirse erisim tarihi eklenir. Eger sayfa numarasi yoksa, bélim bashgini veya
baska bir sayi eklenebilir.
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iD Emin Ozdemir, Tiirk ve Diinya Edebiyati (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1980) Erisim 7 Eylil
2019, http://kitaplar.ankara.edu.tr/detail.php?id=128.

SD Ozdemir, Tiirk ve Diinya Edebiyati, 206.

K Ozdemir, Emin. Tiirk ve Diinya Edebiyati. Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1980. Erisim 7 Eyliil
2019. http://kitaplar.ankara.edu.tr/detail.php?id=847.

Dergi makalesi, telif

iD Filiz Meltem Ucar Erdem, “Cagatay Tiirkcesi'nde Eski Tiirkge'nin Izleri’, Turkish Studies 6/1 (2011),
1827-1834.

SD Ucar Erdem, “Cagatay Tiirkcesi'nde Eski Tiirkce'nin izleri”, 1827-1834.

K Ucar Erdem, Filiz Meltem. “Cagatay Tiirkcesi'nde Eski Tiirkce'nin izleri’, Turkish Studies 6/1 (2011):
1827-1834.

Dergi makalesi, ceviri

iD A. K. Borovkov, “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai”, cev. Rasime Uygun, TDAY-
Belleten, (1954), 59-96.

SD Borovkov, “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai”, 59-96.

K Borovkov, A. K. “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai’, Ceviren Rasime Uygun. TDAY-Belleten
(1954): 59-96.

Dergi makalesi, elektronik

Eger DOI (Digital Object Identifier) numarasi verilmis ise eklenir. Eger yoksa ve yayinci veya bilim dali
gerekli kiliyor ise erisim tarihi eklenir.

iD Murat Yiiml{,“Yarim Asra Ulasan Basin Emegi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, Tiirkiyat Mecmuasi 29/1
(2019):244, erisim 7 Eyltil 2019, doi.org/10.18345/iuturkiyat.560284.

SD Yumlu, “Yarim Asra Ulasan Basin Emedi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, 244.

K YUmli, Murat. “Yarim Asra Ulasan Basin Emegi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, Tiirkiyat Mecmuasi 29/1
(2019):249-299. Erisim 7 Eyl(il 2019. doi.org/10.18345/iuturkiyat.560284.

Gazete makalesi, baski

iD Adnan Adivar, “Fikir Hareketleri ve Yabanci Diller, Cumhuriyet, 13 Agustos 1948, 2.
SD Adivar, “Fikir Hareketleri," 2.

K Adivar, Adnan. “Fikir Hareketleri ve Yabanci Diller” Cumhuriyet, 13 Agustos 1948.

Gazete haberi, elektronik

Gazete makale ve haberleri genellikle kaynakcaya alinmaz. Alindigi takdirde yukaridaki gésterimler
kullanilir. Makalenin veya haberin yazari belli degilse referansa haber veya makalenin bashgi ile baslanir.
iD “Bugiin, Diinyanin En Cekici Sayisi‘Pi'nin Giinii,’ Cumhuriyet, 14 Mart 2018, erisim 14 Mart 2018, http://
www.cumhuriyet.com.tr/haber/teknoloji/50565/Bugun__dunyanin_en_cekici_sayisi__pi_nin_gunu.html.
SD “Bugtin, Diinyanin En Cekici Sayisi‘Pi'nin GUnu.”

K “Bugtin, Duinyanin En Cekici Sayisi‘Pi'nin GUnu." Cumhuriyet, 14 Mart 2018. Erisim 14 Mart 2018. http://
www.cumhuriyet.com.tr/haber/teknoloji/50565/Bugun__dunyanin_en_cekici_sayisi__pi_nin_gunu.html.
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Kitap tanitimi

iD Muhammed Doruk, “Derbendname”, Gokce Yiikselen Peler’in Derbendndme adli eserinin
tanitimi, Tiirkiyat Mecmuasi, 28/2 (2018), 333, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/597501
SD Doruk, “Derbendname’, 334.

K Doruk, Muhammed. “Derbendname”. Gokce Yiikselen Peler'in Derbendname adh eserinin
tanitimu. Tiirkiyat Mecmuasi, 28/2 (2018): 333-338. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/597501.

Tez

iD Nilgiin Dogruséz, Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Tiirkce Giifteler), (Yiiksek Lisans tezi, istanbul Teknik
Universitesi, 1993), 90

SD Dogrusoz, Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Turkce Giifteler), 90

K Dogrusdz, Nilgiin. Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Tiirkce Giifteler). Yiiksek Lisans tezi, istanbul Teknik
Universitesi, 1993

Ansiklopedi maddesi

iD Ahmet Temir, “Mogol (Veya Tiirk-Mogol) Hanhgy', Tiirkler Ansiklopedisi, c. 8, (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002), 416-432.

SD Temir, “Mogol (Veya Tiirk-Mogol) Hanhg1’, 416-432.

K Temir, Ahmet. “Mogol (Veya Tirk-Mogol) Hanlig1". Tiirkler Ansiklopedisi. 8: 416-432. Ankara: Yeni
Turkiye Yayinlar, 2002.

Yayimlanmamis bildiri

iD Erdal inénii ve Harun Dogan, “Tiirk Bilimcilerinin Adlariyla Anilan Bazi Buluslar” (Bilim Tarihi, Felsefesi
ve Sosyolojisi Calisma Grubu'nun Il. Ulusal Sempozyumu’nda sunulan bildiri, Assos, 18-20 Haziran 2004).
SD indnii ve Dogan, “Turk Bilimcilerinin.”

K inén, Erdal ve Harun Dogan. “Tiirk Bilimcilerinin Adlariyla Anilan Bazi Buluslar.” Bilim Tarihi, Felsefesi
ve Sosyolojisi Calisma Grubu'nun Il. Ulusal Sempozyumu’nda sunulan bildiri, Assos, 18-20 Haziran 2004.

Yazma eser

iD Feyzi, Muhadarat-1 Feyzi, istanbul, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, T6833, 48a.
SD Feyzi, Muhadarat-i Feyzi, T6833, 51b.

K Feyzi, Muhadarat-i Feyzi, istanbul, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitliphanesi, 76833, 1a-70b.

iD Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, istanbul, Stileymaniye Kiitiphanesi,
Ayasofya 3682, 26a.

SD Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itgan, Ayasofya 3682, 23b.

K Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, Istanbul, Sileymaniye Kitiiphanesi,
Ayasofya 3682, 1a-311a, Kopyalanma tarihi 10 Rebitlevvel 1135 (19 Aralik 1722).

Arsiv belgesi

iD Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Askeriye (C.AS.) 71/3352, 9 Sevval 1211 (7 Nisan 1797).
SD BOA, C.AS.71/3352.

K Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA). Cevdet Askeriye (C. AS) 71/3352, 9 Sevval 1211 (7 Nisan 1920).
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iD Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi (TSMA), E. 3202-2=597-2-7.
SD TSMA, E. 3202-2=597-2-7.
K Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi (TSMA). E. 3202-2=597-2-7.

Web sitesi

iD “Bilginin izinde,” Bilim Tarihi, erisim 14 Mart 2018, http://www.bilimtarihi.org/bilginin_izinde.html
SD “Bilginin izinde.

K Bilim Tarihi. “Bilginin izinde Erisim 14 Mart 2018.
http://www.bilimtarihi.org/bilginin_izinde.html.

E-posta veya metin iletisi
Genellikle yalnizca dipnotlarda verilir. Kaynakcada yer alma zorunlulugu yoktur.
d Ahmet Temir, yazara e-posta iletisi, 16.10.2015.

SON KONTROL LIiSTESI

Asagidaki listede eksik olmadigindan emin olun:

Makalenin turlndn belirtilmis oldugu

Baska bir dergiye génderilmemis oldugu

Sponsor veya ticari bir firma ile iliskisi varsa, bunun belirtildigi

ingilizce yéniinden kontroliiniin yapildigi

Referanslarin derginin benimsedigi Chicago Style of Manual 16. edisyonuna uygun olarak diizenlendigi

Yazarlara Bilgide detayli olarak anlatilan dergi politikalarinin gézden gecirildigi

Telif Hakki Anlasmasi Formu

Daha 6nce basilmis materyal (yazi-resim-tablo) kullanilmig ise izin belgesi

Kapak sayfasi

v" Makalenin kategorisi

v Makale dilinde ve ingilizce baslk

v" Yazarlarin ismi soyadi, unvanlari ve bagli olduklari kurumlar (Universite ve fakiilte bilgisinden
sonra sehir ve Ulke bilgisi), e-posta adresleri

v’ Sorumlu yazarin e-posta adresi, acik yazisma adresi, is telefonu, GSM, faks nosu
v Tum yazarlarin ORCID'leri
e Makale ana metni
Onemli: Ana metinde yazarin / yazarlarin kimlik bilgilerinin yer almamis olmasi gerekir.
Tiirkce ve ingilizce bashk
Ozetler: 150-250 kelime Tiirkce, 150-250 kelime ingilizce 6z ile 650-800 kelime ingilizce genis dzet.
Anahtar Kelimeler: 5 adet Tiirkce ve 5 adet ingilizce
Makale ana metin bolimleri
Finansal destek (varsa belirtiniz)
Cikar catismasi (varsa belirtiniz)
Tesekkdir (varsa belirtiniz)
Kaynaklar
Tablolar-Resimler, Sekiller (bashk, tanim ve alt yazilaryla)
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DESCRIPTION

Journal of Turkology - Turrkiyat Mecmuast is the publication of Istanbul University Research Institute
of Turkology. It is an open access, scholarly, peer-reviewed journal published biannually in June
and December. The journal was founded in 1925. Manuscripts submitted for publication must be in
Turkish, English, Azerbaijani, Kazakh, Kyrgyz, Tatar, Uzbek or Turkmen.

AIM AND SCOPE

Journal of Turkology - Tiirkiyat Mecmuasi aims to contribute to the dissemination of scientific
knowledge through publication of high quality articles in accordance with the international
publishing standards and contribute to the scientific community in the field of turkology.

The journal publishes studies in the fields of Turkish Language, Turkish Literature, Turkish History,
Turkish Art and Turkish Culture in general.

EDITORIAL POLICIES AND PEER REVIEW PROCESS
Publication Policy

The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be in
accordance with the aim and scope of the journal. The journal gives priority to original research
papers submitted for publication.

General Principles

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before
in or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by editor-in-chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope.

Short presentations that took place in scientific meetings can be referred if indicated in the article.
The editor hands over the papers matching the formal rules to at least two national/international
referees for evaluation and gives green light for publication upon modification by the authors in
accordance with the referees’ claims. Changing the name of an author (omission, addition or order)
in papers submitted to the Journal requires written permission of all declared authors. Refused
manuscripts and graphics are not returned to the author.

COPYRIGHT NOTICE

Authors publishing with the journal retain the copyright to their work licensed under the
Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International license (CC BY-NC 4.0) (https://
creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/ ) and grant the Publisher non-exclusive commercial right
to publish the work. CC BY-NC 4.0 license permits unrestricted, non-commercial use, distribution,
and reproduction in any medium, provided the original work is properly cited.

Open Access Statement

The journal is an open access journal and all content is freely available without charge to the user
or his/her institution. Except for commercial purposes, users are allowed to read, download, copy,
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print, search, or link to the full texts of the articles in this journal without asking prior permission
from the publisher or the author. This is in accordance with the BOAI definition of open access.

The open access articles in the journal are licensed under the terms of the Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) license.

Article Processing Charge

All expenses of the journal are covered by the Istanbul University. Processing and publication are
free of charge with the journal. There is no article processing charges or submission fees for any
submitted or accepted articles.

Peer Review Process

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before
in or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by Editor-in-Chief for their
originality, methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal
scope. Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic
origin, gender, citizenship, religious belief or political philosophy of the authors and ensures a fair
double-blind peer review of the selected manuscripts.

The selected manuscripts are sent to at least two national/international referees for evaluation and
publication decision is given by Editor-in-Chief upon modification by the authors in accordance
with the referees’ claims.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers
and is responsible for final decision for publication of the manuscripts in the Journal.

Reviewers' judgments must be objective. Reviewers’ comments on the following aspects are
expected while conducting the review.

- Does the manuscript contain new and significant information?

- Does the abstract clearly and accurately describe the content of the manuscript?
- Is the problem significant and concisely stated?

- Are the methods described comprehensively?

- Are the interpretations and consclusions justified by the results?

- Is adequate references made to other Works in the field?

- Isthe language acceptable?

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as
confidential and must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism
on the author’s side.

Areviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees is important.
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Publication Ethics and Publication Malpractice Statement

Journal of Turkology - Tirkiyat Mecmuasi is committed to upholding the highest standards of
publication ethics and pays regard to Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing published by the Committee on Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access
Journals (DOAJ), to access the Open Access Scholarly Publishers Association (OASPA), and the World
Association of Medical Editors (WAME) on https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/
principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

All parties involved in the publishing process (Editors, Reviewers, Authors and Publishers) are
expected to agree on the following ethical principles.

All submissions must be original, unpublished (including as full text in conference proceedings),
and not under the review of any other publication synchronously. Each manuscript is reviewed by
one of the editors and at least two referees under double-blind peer review process. Plagiarism,
duplication, fraud authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/salami
publication, breaching of copyrights, prevailing conflict of interest are unnethical behaviors.

All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from
the publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication. In
accordance with the code of conduct we will report any cases of suspected plagiarism or duplicate
publishing.

Research Ethics

Journal of Turkology - Tlirkiyat Mecmuasi adheres to the highest standards in research ethics and
follows the principles of international research ethics as defined below. The authors are responsible
for the compliance of the manuscripts with the ethical rules.

- Principles of integrity, quality and transparency should be sustained in designing the research,
reviewing the design and conducting the research.

- The research team and participants should be fully informed about the aim, methods, possible
uses and requirements of the research and risks of participation in research.

- The confidentiality of the information provided by the research participants and the
confidentiality of the respondents should be ensured. The research should be designed to
protect the autonomy and dignity of the participants.

- Research participants should participate in the research voluntarily, not under any coercion.

- Any possible harm to participants must be avoided. The research should be planned in such a
way that the participants are not at risk.

- The independence of research must be clear; and any conflict of interest or must be disclosed.

- In experimental studies with human subjects, written informed consent of the participants who
decide to participate in the research must be obtained. In the case of children and those under
wardship or with confirmed insanity, legal custodian’s assent must be obtained.

- If the study is to be carried out in any institution or organization, approval must be obtained
from this institution or organization.

- Instudies with human subject, it must be noted in the method'’s section of the manuscript that
the informed consent of the participants and ethics committee approval from the institution
where the study has been conducted have been obtained.
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Author Responsibilities

It is authors’ responsibility to ensure that the article is in accordance with scientific and ethical
standards and rules. And authors must ensure that submitted work is original. They must certify that
the manuscript has not previously been published elsewhere or is not currently being considered
for publication elsewhere, in any language. Applicable copyright laws and conventions must be
followed. Copyright material (e.g. tables, figures or extensive quotations) must be reproduced
only with appropriate permission and acknowledgement. Any work or words of other authors,
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All the authors of a submitted manuscript must have direct scientific and academic contribution
to the manuscript. The author(s) of the original research articles is defined as a person who is

" "
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article must be a co-decision and it must be indicated in the Copyright Agreement Form. The
individuals who do not meet the authorship criteria but contributed to the study must take place
in the acknowledgement section. Individuals providing technical support, assisting writing,
providing a general support, providing material or financial support are examples to be indicated

in acknowledgement section.

All authors must disclose all issues concerning financial relationship, conflict of interest, and
competing interest that may potentially influence the results of the research or scientific judgment.

When an author discovers a significant error orinaccuracy in his/her own published paper, itis the author’s
obligation to promptly cooperate with the Editor to provide retractions or corrections of mistakes.

Responsibility for the Editor and Reviewers

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin,
gender, citizenship, religious belief or political philosophy of the authors. He/She provides a
fair double-blind peer review of the submitted articles for publication and ensures that all the
information related to submitted manuscripts is kept as confidential before publishing.

Editor-in-Chief is responsible for the contents and overall quality of the publication. He/She must
publish errata pages or make corrections when needed.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers.
Only he has the full authority to assign a reviewer and is responsible for final decision for publication
of the manuscripts in the Journal.

Reviewers must have no conflict of interest with respect to the research, the authors and/or the
research funders. Their judgments must be objective.

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as
confidential and must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism
on the author’s side.
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Areviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
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(2017): 1-34. https://doi.org/10.1086/690235.

NF Keng, Lin, Orazem, “Expanding College Access in Taiwan, 1978-2014: Effects on Graduate Quality
and Income Inequality’, 1-34.
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