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Almanya’nin Atina El¢ilik Raporlarina Gore
Birinci Diinya Savasi Oncesinde Osmanl ve
Yunan Donanmalari1 Arasindaki Ege Denizi

Rekabeti

Aegean Sea Rivalry between the Ottoman and Greek Navy
before the First World War according to the Athens Embassy
Reports of Germany

Ozan TUNA*
Oz

Ege Denizi tarih boyunca pek ¢ok millet i¢in ele gegirilmesi arzu
edilen bir alan olmus olup Birinci Diinya Savasi dncesinde de Osmanli
ve Yunan donanmalart agisindan O6nemli bir rekabet alani haline
gelmistir. Ege Denizi’nin olduk¢a Onemli bir rekabet alani haline
gelmesinde bu denizin Ege adalari, Canakkale Bogazi, Izmir Limani1 ve
Selanik Limani gibi 6nemli stratejik alanlara ev sahipligi yapmasinin
yaninda ayn1 zamanda Akdeniz’e agilan bir koridor vazifesi goriip bu
koridoru elinde tutan devletin karsi tarafi tahakkiim altina alabilecek
olmas1 da etkili olmustur. Her iki devletin Birinci Diinya Savasi’na
giden siirecte Ege Denizi’'ndeki rekabete agirlik vermek istemesinde
Birinci Diinya Savagsi oncesindeki silahlanma yaris1 da etkili olmus olup
calismamizda bu rekabet donemin Onemli siyasi ve askeri giicli olan
Almanya’nin Atine elcilik raporlart cergevesinde incelenmis ve
Almanya’nin Ege Denizi’ndeki rekabete bakis acisi tespit edilmeye
caligilmistir.

* Dr., Ondokuz Mayis Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii. E-posta:_
ozan.tuna@omu.edu.tr, Orcid ID: 0000-0003-4762-4286.
Gelis Tarihi/Received: 05.06.2020
Kabul Tarihi/Accepted: 12.11.2020
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Anahtar Kelimeler: Cemal Pasa, Sultan Osman Savas Gemisi,
Venizelos, Averof Zirhlisi, Canakkale Bogazi

Abstract

The Aegean Sea has always been an attraction point for nations
throughout history. It witnessed a tough competition between the
Ottoman navy and the Greek navy before the First World War, as well.
The reason for this competition was that the Aegean Sea not only
housed strategically important places such as the Aegean Islands,
Dardanelles, Izmir Port and Thessaloniki Port but also provided a
corridor to the Mediterranean Sea. The arms race before the First World
War was also effective in the fact that both states wanted to focus on the
competition in the Aegean Sea during the period leading up to the First
World War. In our study, this competition was examined within the
framework of the Athens embassy reports of Germany, which was the
important political and military power of the period, and Germany’s
perspective on the competition in the Aegean Sea was tried to be
determined.

Keywords: Cemal Pasa, Sultan Osman Navalship, Venizelos,
Averof Battleship, Dardanelles Strait

Giris

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Osmanli ve Yunan donanmalari
arasindaki Ege Denizi rekabeti 1897 Osmanli-Yunan Savasi’ndan sonra
baglamis ve yirminci yiizyil donanma stratejileri cercevesinde
sekillenmis olup her iki donanma da Ege Denizi’ni kendilerine ait bir i¢
deniz haline getirmeyi amaglamiglardir. Ege Denizi’ndeki rekabette
Balkan Savagi her iki donanmanin askeri giiclinii somut olarak daha
yakindan gostermesi agisindan 6nem arz etmis olup bu bakimdan da
calismamiz Balkan Savasi ve Balkan Savasi sonrasi seklinde iki kisimda
incelenmistir. Balkan Savasi Oncesinde Yunan donanmasinin daha
organize hareket ettigi ve Osmanli donanmasmin da Yunan
donanmasindaki faaliyetleri takip ettigi goriilmekle birlikte bu baglamda
caligmamiza Yunan donanmasinin faaliyetlerini inceleyerek baglamak
tarafimizca uygun bulunmustur.
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Almanya’nim Atina Elgilik Raporlaria Gére Birinci Diinya Savasi Oncesinde Osmanli
ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Yunan donanmasinin Balkan Savasi oncesindeki Ege Denizi
stratejisi Girit Adas1 da dahil olmak {lizere tiim Ege adalarini ele gegirip
Osmanli  donanmasini  Yunan ana karasindan olabildigince
uzaklastirmak ve bu adalar1 Canakkale Bogazi ile Bati Anadolu
kiyilarina gergeklestirecegi askeri harekatlar icin {is olarak kullanmak
seklinde olup bu stratejiyi uygulamaya koymak i¢in hem donanmasini
modernize etme hem de uluslararasi siyaseti takip etme yoluna
gitmistir’. Bu amaglar dahilinde Yunan donanmasi o6zellikle 1897
Osmanli-Yunan Savasi’ndan da dersler ¢ikararak Oncelikle hem ana
savas filosunu korumak hem de Osmanli donanmasina siiratli bir sekilde
saldir1 diizenleyebilmek adma Almanya’dan Kreunos ve Neugenea,
Ingiltere’den ise Aetos, Leon, Jerax ve Pantir isimli muhrip ve
torpidobotlar1 satin almistir?. 1897 savasinda Osmanli donanmasindan
iistiin olsa da bu {istlinliigiinii savasa yansitamayan Yunan donanmasi,
bu yiizden daha planli ve organize hareket edebilmek icin Fransiz
Amiral Forniye ve Ingiliz Amiral Tufnel’in sayesinde teknik anlamda
daha donammli hale gelmis olup 1909 yilinda da italyan
donanmasindan adin1 daha sonradan Averof olarak degistirecegi Piza
siift bir harp gemisi satin almig ve bu gemi daha sonradan Yunan
donanmas tarafindan amiral gemisi haline getirilmistir®. Yirminci
yiizyill donanma savaslarinda bir denizaltiya sahip olmanin diisman

! Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/ 8121, Sayfa No: 82, 6 Aralik
1908 (Roma’daki Alman Elgisinin Raporu); Niikhet Adiyeke, “Tiirk Basininda Girit’in
Yunanistan’a Katilmasi (1908-1913)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
Say1 1 (1991), c. 1,s. 52.

2 Balkan Harbi Tarihi, Osmanli Deniz Harekati (1912-1913), c. 7, Kara Kuvvetleri
Komutanlig1 Askeri Basimevi, Istanbul 1965, s. 41; D. J. Cassavetti, Hellas and The
Balkan Wars, London 1914, s. 29.

3 Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-1913 Yunan
Bahri Tarihi, ¢ev. Binbasi Liitfi, Deniz Matbaasi, Istanbul 1930, s. 68-69; Afif
Biiyiiktugrul, “Osmanli-Yunan Silahlanma Yarig1”, Belleten, Say1 150 (1978), c. 39, s.
730; Zafer Toprak, “Osmanli Donanmasi, Averof Zirhlis1 ve Ulusal Kimlik”,
Toplumsal Tarih Dergisi, Say1 5 (2003), c. 113, s. 13-14; Olimpiu Manuel Gladerenco,
“The Naval Dimension of The Balkan Wars”, Pages of Military History, Say1 4
(2013), s. 180-186; Sabri Can Sannav ve Cem Turan, “Askeri Zaferden Diplomatik
Yenilgiye Bir Ornek: 1897 Domeke Meydan Muharebesi ve Sonrasinda Meydana
Gelen Gelismeler”, Turkish Studies, Say1 4 (2019), c. 14, s. 996; Tanin, “Osmanli-
Yunan Kuva-yi Bahriyeleri”, 8 Kasim 1912, s. 8; The Times, “The Naval Situation”, 4
Mart 1911, s. 7; The Times, “Greek Naval Reorganization”, 5 Haziran 1911, s. 5.
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donanmast nezdinde teskil edecegi askeri caydiriciligin farkinda olan
Yunan Donanma Komutanligi hem Osmanli donanmasinin faaliyetlerini
takip edebilmek hem de Canakkale Bogazi’nda Osmanli donanmasina
saldir1 diizenleyebilmek amaciyla Fransa’dan Delfin smifinda bir
denizalt1 satin almistir®. Osmanli donanmasi ise II. Mesrutiyet (1908)
oncesinde Yunan donanmasinin faaliyetlerine ciddi bir karsilik
verememis olsa da II. Mesrutiyet doneminden itibaren bu tehdidin
farkina varmis olup bu baglamda hem Ingiliz donanmasindan amiraller
istthdam ederek donanmasini modernize etmeye baslamis hem de
Averof  zirhli  kruvazorini  dengeleyebilmek  adina  Alman
donanmasindan acele bir sekilde Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis
harp gemilerini ve yine Almanya’dan Numune-yi Hamiyet, Gayret-i
Vataniye, Muavenet- Milliye ve Yadigar-: Millet isimlerinde dort adet
son sisteme sahip olan muhripleri satin almistir®.

Almanya’nin elgilik raporlarinda Yunan donanmasimin Balkan
Savasi Oncesindeki modernizasyonunda Venizelos’a oOzellikle isaret
edilmis olup Venizelos’un Osmanli Devleti ile gergeklestirmeyi
planladig1 savasta biiyiik devletlerin destegine ihtiya¢c duymadan savasi
sonlandirabilmek adma Yunan kara ve deniz giiciinii arttirma yoluna
gittigi ifade edilmistir®. Raporlarda Yunanistan’in tiim hazirliklara
ragmen Osmanli Devleti’ne karsi askeri bir basar1 elde etmesinin zayif
bir ihtimal oldugundan s6z edilmis olup Osmanli Devleti’nin 1897
yilindan itibaren askeri anlamdaki ilerlemesinden Otiirii Yunanistan’in
Osmanli Devleti ile askerl anlamdaki dengeyi yakalayabilmesi icin
zamana ihtiyaci olduguna deginilmistir’. Osmanli Devleti’nin Girit’e
odaklanmasinin ~ Yunanistan nezdinde biiylik bir rahatsizlik
olusturdugunun altinin ¢izildigi bagka bir raporda ise Yunanistan’in

4 A. Hazlet, The Submarine and Seapower, Stein and Day Publishing, London 1967, s.
94; Zisis Fotakis, Greek Naval Strategy and Policy 1910-1919, Routledge Publishing,
USA 2005, s. 46.

5 Tasvir, “Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis ile Averof Arasinda Mukayese”, 19 Ocak
1914, s. 3.

6 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 14, 31 Mayis
1911.

7 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 14, 31 Mayis
1911.
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Osmanli Devleti ile tek basina miicadele edemeyecegi ve bu yiizden de
Osmanlt Devleti ile gergeklestirecegi savasin gidisatini  Yunan
ordusunun asker sayisi, egitimi veya silah giicii degil diger Balkan
devletlerinin Yunanistan’a saglayacagi dogrudan ya da dolayli destegin
belirleyecegi  ifade edilmistir®. Alman raporlarinda  6zellikle
Yunanistan’in 1897 savasinda aldigr yenilgiye atifta bulunularak
Osmanli Devleti ile tek basina miicadele etmesinin imkansizligi
iizerinde durulmus olup Yunan donanmasinin modernizasyonu ve
Osmanli donanmasi ile gergeklestirmeyi planladigi savasta Ege
Denizi’ndeki hedefleri ile savasin kapsami ve derinligi hususunda bir
bilgi bulunmamustir.

1. Balkan Savasi’nda Ege Denizi’nde Osmanh ve Yunan
Donanmalar:1 Arasindaki Miicadele

Yunanistan’in Balkan Savasi Oncesindeki hazirliklar1 devam
ediyorken Trablusgarp Savasi’nin patlak vermesi kendisinin hesaplarini
bozmus ve Italyan donanmasmin Ege Denizi’ne tam olarak hakim
olmasi ihtimali de Yunanistan nezdinde biiyiik bir tedirginlik meydana
getirmistir®.  Trablusgarp  Savasi’min  baslamas1 ile  Osmanl
donanmasinin  Ege ve Dogu Akdeniz’den c¢ekilip Canakkale
Bogazi’'ndan giris yapmasi bu bolgenin Italyan donanmasinin faaliyet
alan1 haline gelmesine sebep olmus olup Alman raporlarinda her ne
kadar Pire’deki Italyan Konsoloslugu’nun Yunanistan’a teminat vermesi
ve Italyan donanmasinin da o6zellikle Kuzey Ege Denizi’nde
goriilmemeye gayret etmesine ragmen Yunanistan i¢in en Kkoti
senaryonun Ege adalarmin tamammin Italya hakimiyetine girmesi
oldugu vurgulanmistir'®. Almanya’nin Atina elgilik raporlarinda Italyan
donanmasiin faaliyetlerinin Yunanistan tarafindan yakindan takip
edildigi belirtilmis olmakla birlikte italyan donanmasinin Beyrut

8 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 16, 31 Mayis
1911.

% Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/8121, Sayfa No: 88, 21 Kasim
1911.

10 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/8121, Sayfa No: 88, 21 Kasim
1911; israfil Kurtcephe, Tiirk-ltalyan Iliskileri (1911-1916), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 1995, s. 100-101.
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Limani’n1  bombalamasmin  Yunanistan’t  endiselendirdigi  ve
Yunanistan’in su ana kadar Italya’ya kars1 itidalli davranmasina ragmen
bu donanmanin Ege Denizi’nde Yunanistan’in hedef olarak gordiigii
noktalara saldir1 diizenlemesi durumunda Yunan donanmasmin da
harekete gegecegi bilgisi verilmistir'!. Raporlarda Italyan donanmasinin
Canakkale Bogazi’n1 bombalamasi (18 Nisan 1912) ve Rodos Adasi’na
asker cikarmasinin (4 Mayis 1912) Yunanistan’in Ege Denizi’ndeki
hedefleri gdzden gecirmesinde etkili oldugu iizerinde durulurken italyan
donanmasimin faaliyetlerinin Yunan donanmasinin Ege Denizi’nin
kuzeyine daha fazla yogunlasmasina sebebiyet verdigi ifade edilmistir'2.

Yunanistan’in Balkan Savasi 6ncesinde Sirbistan, Bulgaristan ve
Karadag ile ittifak gerceklestirdikten sonra miittefikleri tarafindan
kendisine Canakkale Bogazi’ni ablukaya alarak Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki ordularini deniz {izerinden desteklemesinin engellemesi
misyonunun verilmesi Yunan donanmasiin Ege Denizi’'ndeki hareket
alanin1 belirleyen diger bir husus olmus olup bunun {izerine Yunan
donanma kurmaylar1 ise Ege Denizi’ndeki hedeflerini Canakkale
Bogazi’'n1 ablukaya alarak Osmanli donanmasinin Ege Denizi’ne
cikisin1 engelledikten sonra Kuzey Ege adalari ve Selanik Limani’na
saldirmak seklinde belirlemislerdir'®. Bu agilardan bakildiginda Yunan

11 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 89, 28 Subat
1912; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 93, 17
Nisan 1912; Omer Osman Umar, “Trablusgarb Savas1 Sirasinda Italya’nin Beyrut’u
Bombardimani”, Atatiirk Aragstirma Merkezi Dergisi, Say1 51 (2001), c. 17, s. 736.

12 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 94, 18 Mayis
1912; Sezen Kilig, Trablusgarp Savasi'nda Italyan Donanmasimin Canakkale Bogazi
Harekdti (Alman Belgelerine Gére), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s.
34; Nuri Karatas, “Askeri ve Siyasi Yonleriyle Italyan Donanmasinin Canakkale
Bogaz1 Harekati (18 Nisan 1912)”, Akademik Bakis, Say1 12 (2013), c. 6, S. 95; Tugba
Belenli, “Tiirkiye-italya-Yunanistan Uggeninde Rodos ve On iki Ada (1911-1930)”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 64
(2019), s. 75.

13 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 13, Dosya No: 75, Fihrist No: 01-27/28, 8 Ekim
1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 03/03, 25-26
Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 007-
039, 19 Aralik 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 296, Dosya No: 3, Fihrist
No: 003-24, 17 Aralik 1912; DAB, DH. EUM. EMN. Katalogu, Dosya No: 81, Vesika
No: 30, Lef: 1, 7 Mart 1913; DAB, DH. EUM. EMN. Katalogu, Dosya No: 81, Vesika
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donanmasmin  Balkan  Savasi’ndaki Ege Denizi stratejisini
belirlenmesinde Italyan donanmasmin Giiney Ege sahasindaki etkinligi
ve Yunanistan’in miittefikleri ile yaptigi anlagma etkili olmus olup
Yunan donanmasi i¢in de faaliyet alani olarak Ege Denizi’nin kuzeyi
daha fazla agirlik kazanmistir.

Alman elgilik raporlarinda Osmanli Devleti ve Yunanistan’in
muhtemel bir savasin hazirliklarina Trablusgarp Savasi esnasinda da
devam ettikleri ifade edilmis olup Yunanistan’in Teselya ve Epir
bolgesine Atina’dan demiryolu ile sevkiyat gergeklestirdigi, Yunan
donanmasinin cepheye 40.000 asker tasidigi ve Osmanli Devleti’nin de
Teselya’nin kuzeyi ile Selanik’te askeri tedbirler alarak Yunan
sinirindaki birliklere ilave talimatlar gonderdigi belirtildikten sonra son
olarak Pire Limani’ndaki Yunan donanmasimin hazirlik igerisinde
oldugu ve Ege Denizi’ndeki faaliyetleri yiiriitmek i¢in de donanmanin
basma Amiral Condoriotis’in getirildigi bilgisi verilmistir'®.

Yunan donanmasinin Balkan Savasi’ndaki muharebe gemileri su
sekildedir:

Averof Zirhh Kruvazérii: 1910 yilinda insa edilen gemi 10.000
ton agirliginda olup dort tane 23,4 cm’lik, dort tane 19 cm’lik ve on alti
tane de 7,6 cm’ik toplart bulunmaktadir. Ug tane de su alti torpido
kovanina sahip olan harp gemisinin siirati ise 24 deniz milidir.

No: 30, Lef: 3, 15 Mart 1913; H. P. Willmott, The Last Century of Sea Power: From
Port Arthur To Chanak 1894-1922, Indiana Univerity Press, USA 2009, s. 33; Zisis
Fotakis, Greek Naval Strategy and Policy 1910-1919, s. 17-47; Biilent Durgun, “Ulke
Savunmasinda Deniz Ulasiminin Onemine Bir Ornek: Balkan Harbinde Osmanli
Imparatorlugu’nun Deniz Yolu Ulastirmas1”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Say1 14
(2011), s. 151-154.

14 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 35, 1 Ekim
1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 40, 6 Ekim
1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 50, 17
Ekim 1911; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 93,

17 Nisan 1912 (Almanya’nin Selanik Konsolosu Raporu); Politisches Archiv des
Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 120, 1 Ekim 1912; Politisches Archiv
des Auswirtigen Amts, RZ 201/13922, Sayfa No: 125, 12 Ekim 1912.
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Hydra. Psara ve Spetsai Zirhhlari: 1890 yilinda Fransa’da
insa edilen bu harp gemileri 5000 ton agirliklarinda olup ii¢ tane 10,8

cm’lik, bes tane 6 cm’lik toplar1 ve ii¢ tane de su alti torpidolari
bulunmakla birlikte stiratleri ise 17 deniz milidir.

Thyella. Spendoni. Lonchi. Naukratoussa Muhripleri: 1906
yilinda inga edilmis olup 400 ton agirliklarinda olan muhriplerin iki tane

7,5 em’lik ve iki tane de 5,5 cm’lik toplar1 bulunmaktadir.

Leon. Pantir. Aetos. lerax Mubhripleri: 1912 yilinda insa
edilen muhripler 1050 ton agirliklarindadirlar.

Delfin _Denizaltisi: 1912 yilinda Fransa’nin  Schneider
tersanesinde inga edilen denizalt1 400 ton agirliginda olup 14 deniz mili
siirati bulunmaktadir®®.,

Osmanli donanmasiin Balkan Savagi’ndaki muharebe gemileri
ise su sekildedir:

Barbaros Hayrettin_Zirhhsi: 1891 yapimi ve 10.000 ton
agirhiginda olan harp gemisinde dort adet 28 cm’lik ve sekiz adet de
10,5 cm’lik top bulunmakta olup geminin siirati 17 deniz milidir.

Turgut Reis Zirhhsi: 1891 yapimi ve 10.000 ton agirliginda
olan harp gemisinde dort adet 28 cm’lik ve sekiz adet de 10,5 cm’lik top
bulunmakta olup geminin stirati 17 deniz milidir.

Mesudive Zirhhsi: 1874 yapimi ve yaklasik 10.000 ton
agirhiginda olan harp gemisinde on iki adet 15 cm’lik top bulunmakta
olup geminin stirati 17 deniz milidir.

15 D. J. Cassavetti, Hellas and The Balkan Wars, s. 30-31; Olimpiu Manuel
Gladerenco, “The Naval Dimension of the Balkan Wars”, s. 180-186; The Times,
“Turkish and Greek Navies”, 7 Ekim 1912, s. 8; Tasvir, “Yunanlilarin Tahtelbahir
Sefinesi”, 10 Aralik 1912, s. 4; Tasvir, “Averof Zirhlisinin Plan1”, 20 Aralik 1912, s.
1.
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Almanya’nim Atina Elgilik Raporlaria Gére Birinci Diinya Savasi Oncesinde Osmanli
ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Asar-1 Tevfik Zarhhsi: 1874 yapimi ve 5000 ton agirliginda
olan harp gemisinde sekiz adet 22 cm’lik top bulunmaktadir.

Hamidive Kruvazérii: 1903 yapimi ve 3900 ton agirlifa sahip
olan harp gemisinde iki adet 15 cm’lik ve alti adet de 12 cm’lik top
bulunmaktadir.

Mecidive Kruvazoérii: 1903 yapimi ve 3250 ton agirliginda olan
harp gemisinde iki adet 15 cm’lik ve iki adet 12 cm’lik top
bulunmaktadir.

Numune-vi Hamivet. Yadigir-1 Millet. Muavenet-i Millive ve

Gayret-i Vatanive Muhripleri: 1909 yapimi olan ayni sinif muhripler
26 deniz mili siirate sahip bulunmakta idiler®.

Balkan Savasi oOncesinde Osmanli ve Yunan donanmalari
arasinda bir giic mukayesesi yapildiginda Yunan donanmasinin {istiin
oldugu goriilmekle birlikte bu giic mukayesesindeki dengeyi de biiyiik
oranda Averof zirhli kruvazoriiniin Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis
zirthlillarma kars: iistiinliigii belirlemistir. ki donanma arasinda muhrip
ve torpidobotlar agisindan bir denge s6z konusu olmasina ragmen
Yunan donanmasindaki Delfin denizaltisinin mevcudiyeti Osmanl
donanmasinin hareket alanini kisitlamakla birlikte Yunan donanmasina
da Osmanli donanmasinin faaliyetlerini takip etme imkani saglamistir.
Hepsinden de onemlisi Osmanli donanmasinin Yunan donanmasi ile
kars1 karsiya gelmeden once Karadeniz’de ve Catalca Savasi’nda kara
ordularin1 desteklemede yogun bir sekilde yer almasi kendisinin
yipranmasina ve Yunan donanmasinin karsisina dezavantajli bir sekilde
¢ikmasina neden olmustur.

16 Ozan Tuna, Birinci Diinya Savasi Oncesinde Tiirk Harp Filosunun Durumu (1912-
1914), Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi,
Samsun 2014, s. 27.
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Fotograf 1: Averof Zirhli Kruvazori'’

8 Ekim 1912 tarihinde Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas ilan
etmesinin ardindan Yunanistan da 18 Ekim 1912 tarihinde Osmanl
Devleti'ne savag ilan etmis ve ayni giin Amiral Condoriotis
komutasindaki Yunan donanmasi da Pire Limani’ndan harekete gecerek
21 Ekim 1912 tarihinde Limni Adasi’n1 7 Kasim 1912 tarihinde de
Bozcaada’y1 ele gegirmis ve bu sayede Canakkale Bogazi’ni abluka
altina almay1 basarmistir'®, Boylece Ege adalarmin ele gegirilmesi
esnasinda Osmanli donanmasinin bu adalara yardim gotiirmesini
engelleyen Yunan donanmasi bu sayede Limni ve Bozcaada’nin
yaninda Semadirek (Semendirek), Imroz, Bozbaba, Tasoz, Midilli ve

17 Gokhan Atmaca, Barbaros Hayrettin Zirhlisi: Ug Savas Bir Gemi, Denizler
Kitapevi, Istanbul 2015, s. 79.

18 Aram Andonyan, Balkan Savasi, ¢ev. Zaven Biberyan, Aras Yayncilik, Istanbul
2002, s. 211; Yasemin Demircan, Osmanli Idaresinde Limni Adasi, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymnlari, Ankara 2014, s. 27; Ozan Tuna, “Balkan Savasi’nda Yunan
Donanmasinin Canakkale Bogazi’na Saldir1 Girisimleri ve Osmanli Devleti’nin Aldig1
Tedbirler”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastrma ve Uygulama Merkezi
Dergisi (OTAM), Say1 41 (2017), s. 260-261.
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Almanya’nin Atina Elgilik Raporlaria Gére Birinci Diinya Savast Oncesinde Osmanli
ve Yunan Donanmalar1 Arasindaki Ege Denizi Rekabeti

Sakiz adalar1 ile Selanik Liman1’n1 da ele gecirebilmistir'®
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Harita 1: Balkan Savas1 Oncesinde Osmanli Devleti ve Yunanistan Arasinda Ege
Denizi’ndeki Mevecut Durum?°

Yunan donanmas1 Kuzey Ege adalarin1 ve Selanik’i ele gegirip
bolgede hakimiyetini tesis etmesinin ardindan Osmanli donanmasi
tarafindan savunma hatt1 olarak kullanilan Canakkale Bogazi’nm1 da ele
gecirmeyi ve deniz yoluyla Istanbul’a ilerlemeyi planlamis olup bu
maksatla Seddiilbahir, Kumkale, Bolayir ve Saroz Korfezi gibi
noktalara ¢ikarma yapmayr diisiinmiis olsa da Osmanli Devleti’nin
Catalca Savasi’'m1  kazanip donanmasim1i  Canakkale Bogazi’na
gondermesi ile bolgede savunma tedbirlerinin  arttirilmast  bu

19 Ali Karamahmut, Ege’de Temel Sorun: Egemenligi Tartismali Adalar, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s. 5-6; Esat Eraslan, “Balkan Savasi’nda Selanik’in
Yunanlilara Teslimi ve Yunanhlarmm Teslim Protokoliindeki Kayitsizliklar1”,
Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri 2, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2006,
S. 221-229; Ozan Tuna, “Catalca Savasi’'nda Tiirk Donanmasinin Destegi”, Studies of
the Ottoman Domain, Say1 10 (2016), c. 6, s. 34-44.

20 Die Neue Zeitung, “Die Balkanstaaten”, 7 Ekim 1912, s 1.
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donanmanin Canakkale Bogazi’na saldir1 gergeklestirmesinin Oniine
gecmistir’l. Sonu¢ olarak, Balkan Savasr’nin baslarinda Yunan
donanmasmin elde ettigi kazanimlar savastan Once planlandig:
seklinden farkli olarak sadece Kuzey Ege sahasinin belirli bir kismi ile
sinirlt kalmis olup ayni zamanda bu donanmanin Ekim-Aralik 1912
tarihleri arasindaki kazanimlari Yunan donanmasinin teknik ve taktiksel
istiinliigiiniin  haricinde bu siire zarfinda Osmanli donanmasinin
tamamina yakininin Karadeniz ve Catalca’da gorevli olmasindan
kaynaklanmigtir.

Yunan donanmasmin Ege adalar1 ve Selanik sehrini ele
gecirmesine ek olarak 23 Kasim 1912 tarihinde Selanik’te bulunan
30.000 kisilik Bulgar ordusunu Dedeagag’a sevk etmesi iizerine
Osmanli Devleti harekete gecmis olup 25 Kasim 1912 tarihinde
Bulgaristan ile ateskesin imzalanmasi tizerine Karadeniz’deki nakliyatin
korumasi sart1 ile donanmaya tiim savas gemileri ile Ege Denizi’ne
¢ikip Yunan donanmasmi durdurma gorevi vermistir’>. Bunun igin
Ozellikle Yunan donanmasi tarafindan etkili bir sekilde kullanilan
Bozcaada ve Limni Adasi’nin ele gegirilerek bu donanmayi1 Canakkale
Bogazi1 onilinden uzaklastirmay1 ve ardindan Sakiz ve Midilli adalarma
yardim gotlirmeyi planlayan Osmanli donanmasi Yunan donanmasi ile
kesin sonuglu bir savas i¢in de savas gemilerini hazirlamistir.

Donanma komutanligi 14 Aralik 1912 tarthinde aldigi karar
uyarinca Yunan donanmasinin yerini tespit etmek ve bu donanma ile
muharebeye tutusmak amaciyla donanmasini {i¢ kisma ayirmstir:

2l DTA, Erkan-i Harbiye-yi Bahriye Jurnali Kalemi: Hamidiye Kruvazorii Seyir
Defteri (1911-1913), Defter No: 3906, Sayfa No: 70, 15 Ocak 1913; Ozan Tuna,
“Balkan Savasi’nda Yunan Donanmasinin Canakkale Bogazi’na Saldirt Girisimleri ve
Osmanli Devleti’nin Aldig1 Tedbirler”, s. 265-270.

22 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 125, Dosya No: 14, Fihrist No: 002-021, 23
Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasor No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 008-
009, 25 Kasim 1912; ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 131, Dosya No: 44, Fihrist
No: 079, 29 Kasim 1912; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve Osmanli
Donanmasinin Durumu, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Istanbul 1991, s. 226; The Times, “Services of the Greek Fleet”, 3 Aralik 1912, s. 3.
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Ana Kuvvet: Barbaros Hayrettin zirhlisi, Turgut Reis zirhlisi,
Mesudiye zirhlisi, Asar-1 Tevfik zirhlisi, Demirhisar torpidobotu,
Sultanhisar torpidobotu, Sivrihisar torpidobotu ve Hamidabat
torpidobotu

Birinci Muhrip Filosu: Berk-i Sadved torpido kruvazori,
Yadigar-1 Millet muhribi, Muavenet-i Milliye muhribi, Tasoz mubhribi
ve Basra muhribi

ikinci Muhrip Filosu: Mecidiye kruvazérii, Numune-yi
Hamiyet muhribi, Gayret-i vataniye muhribi ve Yarhisar muhribi®

Yunan donanmasi ise Amiral Condoriotis komutasinda Averof
zirthli kruvazori, Hydra zirhlisi, Psara zirhlisi, Leon mubhribi, Pantir
mubhribi, Jerax muhribi, Aetos muhribi ile Canakkale Bogazi oniindeki
Velox muhribi, Doxa muhribi ve Aspis muhribinden olusmakta idi®*.
Osmanli donanmasmin 16 Aralik 1912 tarihinde Canakkale
Bogazi’ndan ayrilmasi ile iki donanma Imroz Adasi civarinda
karsilasmis olup muharebe esnasinda Osmanli donanmasinin tiim zirhli
muharebe  gemileri  atiglarmi Averof  zirhli  kruvazoriine
gerceklestirmisken Yunan donanmasinin tiim zirhli harp gemileri de
atiglarmi ~ Barbaros = Hayrettin @ zirhli  muharebe  gemisine
gerceklestirmistir?®. Averof zirhli kruvazoriiniin siiratini 20 mile ¢ikartip
sancak bordasindan atiglarin1 gergeklestirdigi bir esnada Mesudiye
zirhlisinin 23 em’lik bir topu Averof’un bas bacasina Barbaros

23 Mithat Ismn, 1912-1913 Balkan Harbi Deniz Cephesi, Deniz Basimevi, Istanbul
1946, s. 208; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve Osmanll
Donanmasiin Durumu, s. 237; Tanzimat, “Muharebe-yi Bahriyenin Tafsilat1”, 20
Aralik 1912, s. 3.

2 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 82, Dosya No: 37, Fihrist No: 005-07, 16
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 147; Umur Tuncer, Balkan Harbinin Deniz Cephesi ve
Osmanli Donanmasinin Durumu, S. 237-238.

% ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 82, Dosya No: 37, Fihrist No: 005-08, 16
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 78; Balkan Harbi Tarihi, Osmanii Deniz Harekdtr (1912-
1913), s. 141-142; D. J. Cassavetti, Hellas and the Balkan Wars, s. 49; Tanzimat,
“Osmanli Zirhlilar1”, 20 Aralik 1912, s. 3
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Hayrettin zirhlisinin bir atis1 da Averof’un bas taretine isabet etmis olup
bunun tizerine Averof zirhlisinin 24 cm’lik taretleri ile sancak bas
omuzlugundaki taretlerinde ates kesilmistir?®. Averof zirhli kruvazérii
hasarli bir sekilde savas alanindan ayrilip Mondros limanina
cekilmigken Yunan donanmasmin bir adet 19 cm’lik mermisi de
Barbaros Hayrettin zirhlisina isabet etmis olup bunun sonucunda
Osmanlt donanmasi saat 10:50’de atesi keserek Canakkale Bogazi’na
dogru geri ¢ekilmistir?’. Imroz Deniz Savasi’nin planlama ile sevk ve
idare acisindan Osmanli donanmasi tarafindan iyi bir sekilde organize
edilmesi ve Yunan donanmasinin amiral gemisi olan Averof’un da savas
disina itilmesi muharebeyi Osmanli donanmasinin kazandigr sonucunu
vermesine ragmen savasin sonunda Osmanli donanmasmin Ege
Denizi’ne hakim olup adalara yardim gotirmek yerine Canakkale
Bogazi’'na geri donmesi ise Osmanli donanmasinin muharebenin
sonuclarindan yeterince faydalanamadigimi ve Yunan donanmasina
kendisini toparlama firsati verdigini gostermektedir.

% ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 296, Dosya No: 3, Fihrist No: 003-020, 17
Aralik 1912; Y. Teofanidis ve O. Ramis, Tiirk-Yunan Deniz Harbi Hatirati ve 1909-
1913 Yunan Bahri Tarihi, s. 78; Gokhan Atmaca, Barbaros Hayrettin Zirhlisi: Ug
Savas Bir Gemi, s. 80; Tasvir, “Averof Zirhlis1”, 17 Aralik 1912, s. 1.

27 ATASE, BLH Katalogu, Klasér No: 715, Dosya No: 5, Fihrist No: 01, 17 Aralik
1912; Afif Biiyiiktugrul, “Balkan Savasi Deniz Harekati Uzerine Gergekler (1912-
1913)”, Belleten, Say1 176 (1980), c. 44, s. 747; Terciiman-1 Hakikat, “Averof
Tamirde”, 23 Aralik 1912, s. 2.
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Cizim 1: Osmanli Donanmasinin imroz Deniz Savasi’nda Averof Zirhli Muharebe
Kruvazoriinii Vurmasi?®

Osmanli donanmas1 Imroz Deniz Savasi’ndan sonra Yunan
donanmasinin son durumu hakkinda bilgi elde edebilmek icin 22 Aralik
1912 tarihinde Bozcaada’ya bir kesif diizenlemis olsa da Averof zirhli
kruvazoriiniin  Canakkale Bogazi Oniindeki mevcudiyetinin devam
etmesi Osmanli donanmasini bu gemiyi bogaz oniinden uzaklastirmak
icin yeni bir planlama yapmaya sevk etmistir?®. Planlama genel olarak
Hamidiye kruvazoriiniin Canakkale Bogazi 6niindeki Yunan filosunu
atlatarak Siros Adasi’ndaki Yunan deniz iissiinii bombalamasi, Yunan
donanmasiin Hamidiye kruvazoriinii bolgeden uzaklastirmak igin
Averof zirhlisin1 gorevlendirmesi ve Canakkale Bogazi oniindeki

28 Illustrierte Kronen Zeitung, “Der Seekampf bei den Dardanellen: Die Griechische
und Tirkische im Gefechte”, 20 Aralik 1912, s. 1.

2 Afif Biiyliktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmasi, C. 4,
Deniz Basimevi, Istanbul 1984, s. 245; Afif Biiyiiktugrul, Balkan Savaslarinda Deniz
Harekat: Uzerine Gergekler (1912-1913), s. 749.
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icerisinde Averof’un bulunmadigt Yunan donanmasinin da Osmanli
donanmas: tarafindan yenilgiye ugratilmasi seklinde idi®’. Fakat
gelismeler Osmanli donanmasinin planladigi sekliyle gerceklesmemis
olup Hamidiye kruvazorii basarili bir sekilde Yunan deniz issiinii
bombalamasina ragmen Yunan Donanma Komutani Averof zirhli
kruvazoriinii Canakkale Bogazi 6niinden ¢ekmemis ve bu sartlar altinda
iki donanma arasinda 18 Ocak 1913 tarihinde gerceklesen Mondros
Deniz Savast da Osmanli donanmasinin yenilgisiyle sonuglanmugtir3?,

%
8
=l

%0 Hilmi Bayur, “Balkan Savaslarinda Tiirk Filosunun Durumu”, Belleten, Say1 165
(1978), c. 42, s. 100; Emir Yener, “Deniz Muharebeleri ve Miisterek Harekat (1792-
1912)”, ed. Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Askeri Tarihi Kara-Deniz-Hava Kuvvetleri 1792-
1918, Timas Yaynlari, Istanbul 2017, s. 354.

81 DTA, Erkan-: Harbiye-yi Bahriye Jurnali Kalemi: Mecidiye Kruvazorii Seyir
Defteri (1904-1914), Defter No: 4055, Sayfa No: 162, 18 Ocak 1913; Erding Sancar,

21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi, 1Q Sanat Yayincilik, Istanbul 2006, s.
282.
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Harita 2: Balkan Savasi’nda Yunanistan’in Ege Denizi’'ndeki Kazanimlar1®

Mondros Deniz Savasi iki donanmanin savas giiciinii mukayese
etme agisindan 6nemli bir savas teskil etmis olup 6zellikle Averof zirhli
kruvazoriiniin bu savastaki siirati, manevra kabiliyeti ve  top
atiglarindaki isabet hassasiyeti Osmanli donanmasiin yenilgisinde
oldukea etkili olmus ve bu savastan sonra da Osmanli donanmasi Yunan
donanmasina karst bir daha kapsamli bir harekata girismemistir. Bu
yenilgiden sonra Osmanli donanmasi Yunan donanmasmin Ege
Denizi’ndeki tstilinliigiinii kabul etmis ve Bulgaristan ile catigsmalarin
baslamasi nedeniyle de agirligini tekrar Karadeniz’e kaydirmis olup
Yunan donanmasi ile miicadele ise sadece Hamidiye kruvazoriine
kalmugtir.

2. Balkan Savasi’nda Sonra Osmanh ve Yunan Donanmalari
Arasinda Ege Denizi Rekabeti

Balkan Savasi’ndan Once strateji gelistirip daha proaktif
faaliyetler igerisinde olan taraf Yunan donanmasi iken Balkan
Savagi’ndan sonraki siiregte Ege Denizi’ndeki rekabette Osmanl
donanmasinin daha etkili oldugu ve Yunan donanmasinin ise Osmanli
donanmasini takip eden taraf oldugu goriilmiistiir. Bu siiregte Osmanl
donanmasimin daha etkili olmasindaki en Onemli gerekceyi Balkan
Savasi’ndaki aldig1 yenilgi teskil etmis olup bu baglamda Osmanli
Devleti olduk¢a modern bir donanma olusturarak Yunan donanmasi ile
kesin sonuglu bir muharebe gerceklestirmeyi ve Ege adalarimi geri
almayr amaclamistir. Balkan Savasi’ndan Birinci Diinya Savasi’na
giden siirecte Osmanli ve Yunan donanmalar1 arasindaki rekabette en 6n
plana ¢ikan konu basligini ise her iki donanmanin da dretnot tipi savas
gemisine sahip olmak istemesi olusturmusken her iki taraf da bdyle bir
harp gemisine sahip olarak ana filolarin1 giliglendirmeyi ve kars: taraf
nezdinde biiyiik bir caydiricilik tesis etmeyi amaglamistir.

Dretnot tipi savas gemisine sahip olup donanmasini giiglendirme

32 Osterreichisches Staatsarchiv, AT-OESTA/KA KPS KS B 111 A, B, Karte von Siidost-
Europa die Staaten der Balkan Halbinsel, Tarih Yok.
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acisindan Osmanli donanmasi daha 6n plana ¢ikan taraf olmus olup bu
baglamda 4 Nisan 1911 tarihinde Ingiltere’nin Armstrong-Vickers
sirketine Resadiye isimli bir dretnot siparis edilmesi karar1 verilmis olup
yapilan sozlesmede geminin 27 ay igerisinde seyir tecriibeleri
yapabilecek asamaya gelmesi planlanmustir®®, Dretnotlar asgari 18.000
ton agirlik ve 30,5 cm’lik toplar ile Birinci Diinya Savasi dncesindeki
sirecte doneminin en ileri teknoloji savas gemileri olup hem sahip
olduklar1 silahlar1 hem de tlirblin motorlar1 sayesinde eristikleri yiiksek
stirat ile mensup olduklar1 donanmaya muazzam bir savas giicii
katabilmekte idiler*®. Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 esnasinda insast
durdurulan Resadiye haro gemisinin insasina 1913 yilinin sonlar
itibariyle tekrar baslanilmis ve 1914 yilinin baslarinda biiyiik toplarinin
taretleri yerlestirilerek denemeleri de basariyla icra edilirken Osmanli ve
Yunan donanmalar1 arasindaki rekabette olduk¢a Onemli bir yer teskil
eden Resadiye dretnotunun 1914 yili sonlarinda Osmanli donanmasina
teslim edilmesi kararlastirilmistir®™®. Osmanli Devleti donanmasini
giiclendirmek adma Ingiltere’de insa edilen Sultan Osman isimli
dretnotu 9 Ocak 1914 tarihinde satin almis olup Ingiltere’ye Mayis
1914’te de Fatih Sultan Mehmet adinda bir dretnot siparis etmistir.

33 Serhat Giiveng, Birinci Diinya Harbine Giden Yolda Osmanlilarin Dretnot Diisleri,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2009, s. 63; Rasim Unlii, Tarihimizde Resadiye
ve Sultan Osman-1 Evvel Dretnotlar;, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007, s. 24; Bahri Noyan, “II.
Mesrutiyet’te Tiirk Donanmas1”, Hayat Tarih Mecmuast, Say1 1 (1970), ¢. 1, s. 28-33.
34 Charles H. Fairbanks, “The Origin of the Dreadnought Revolution: A Historical
Essay”, The International Historical Review, Say1 2 (1991), c. 13, s. 246-272; Mehmet
Fahri, “Dretnotun Kiymet-i Harbiyesi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1 5 (1926), c. 9,
S. 267-275; Tasvir, “Dretnot Nedir?”, 25 Subat 1914, s. 7.

%5 DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 673, Sayfa No: 246, 11 Aralik 1913;
DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 737, Sayfa No: 19, 17 Aralk 1913;
DAB, I.MMS. Katalogu, Dosya No: 167, Gomlek No: 25, 22 Haziran 1914; Serhat
Giiveng, Birinci Diinya Savasi’na Giden Yolda Osmanlilarin Dretnot Diisleri, S. 41-
64; Rasim Unli, “Balkan Savasi Oncesinde ve Sonrasinda Osmanli Devleti’nin
Dretnot Politikasina Ornek”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri, (22-24
Ekim 2003-istanbul), Genelkurmay Basimevi, Ankara 2005, s. 573; Tasvir,
“Donanmamiz Ne Halde?”, 18 Nisan 1914, s. 1; Tasvir, “Resadiye’nin Safahat-i
Insaatindan”, 19 Nisan 1914, s. 1; Tanin, “Osmanli ve Yunan Dretnotlar1”, 2 Mayis
1914, s. 1.

3 Angus Konstam, British Battleships 1914-1918, Osprey Publishing, USA 2013, s.
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Ozellikle Sultan Osman dretnotu 30,5 cm’lik on dort parga topu ile
diinyanin muharebe giicii en yiiksek harp gemilerinden birisi olup
hakkinda oldukga az bilgi bulunan Fatih Sultan Mehmet dretnotunun ise
Sultan Osman dretnotu ile benzer vasiflar tasimasi planlanmakta idi®.
Osmanli Devleti hem Yunanistan ile yasadig1 Ege Denizi rekabeti hem
de Birinci Diinya Savasi oncesindeki silahlanma yarisi baglaminda
dretnot politikasina yogunluk vermis olup bu politika Osmanli kamuoyu
tarafindan da oldukga destek gormiistiir.

Osmanli Devleti’nin dretnot politikasinin Yunanistan iizerinde
olusturdugu etki Alman elgiliginin 10 Aralik 1913 tarihli raporunda
ifade edilmis olup raporda Venizelos’un Osmanli donanmasindaki
gelismeler {izerine Yunan donanmasinin Ingiliz danisman1 olan Amiral
Mckerr ile goriistiigli ve Mckerr’in ise kendisine Osmanli donanmasinin
Ege Denizi’nde Yunan donanmasina karst tam hakimiyet kurmasinin bir
veya iki dretnot ile miimkiin olamayacagin1 ve Osmanli donanmasinin
boyle bir hamle yapmasi durumunda Yunan donanmasinin organize
olarak en fazla 48 saat icerisinde Osmanli donanmasmin Ege
Denizi’ndeki hakimiyetine son verecegini soyledigi ifade edilmistir®.
Amiral Mckerr’in iyimser degerlendirmesine ragmen Yunanistan bir
taraftan Sultan Osman savas gemisinin satin alinmasinda Osmanli
Devleti’ne kredi sagladig1 i¢in Fransa’ya hasmane tutum sergilerken
diger taraftan da bu geminin Osmanli donanmasina teslimini
engellemek icin Yunan karasularindan gectigi esnada gemiye saldiri
diizenlemeyi planlamistir®®. Cemal Pasa’nin Bahriye Nazirligina

66-67; Ozlem Yildirim, Dénemin TRK Basinma Gére Birinci Diinya Savast
Arifesinde Tiirk-Yunan ligkileri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2009, s. 94; Rasim Unlii, “Balkan Savasi Oncesinde ve
Sonrasinda Osmanli Devleti’nin Dretnot Politikasina Ornek”, s. 567-591; Tanin,
“Fatih Dretnotu”, 28 Nisan 1914, s. 1.

37 Nicholas A. Lambert, “British Naval Policy 1913-1914: Financial Limitation and
Strategic Revolution”, Journal of Modern History, Say1 3 (1995), c. 65, s. 595-626;
Tanin, “Sultan Osman Dretnotu”, 3 Ocak 1914, s. 1; Tanin, “Sultan Osman’in
Kuvveti”, 14 Temmuz 1914, s. 2.

38 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 88, 10 Aralik
1913.

% Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 139, 13 Subat
1914,
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getirilmesi ve donanmaya dretnot savas gemilerinin yakin bir tarihte
ulagacak olmasi Yunanistan nezdinde endiseyi bir kat daha arttirmis
olup Almanya’nin Korfu Adasi’ndaki konsolosu iizerinden Atina
biiyiikelgiligine ulasan raporda Yunan kurmaylarin Eyliil 1914 tarihine
kadar Osmanli Devleti’ne savas ilan edip Ege Denizi ve Dogu
Akdeniz’deki {stiinliiklerini pekistirmeyi planladiklar1 aksi takdirde
Sultan Osman ve Resadiye savas gemilerinin Osmanli Devleti’ne
ulagmas1 durumunda Osmanli donanmasinin en az bir yi1l boyunca Ege
Denizi’nde Yunan donanmasina karsi istiin durumda olacagim
diisiindiikleri belirtilmistir®.

Alman raporlarinda Osmanli donanmasinin Ege Denizi’ne hakim
olarak Yunanistan’a saldir1 diizenleme diisiincesinin kapsamli bir askeri
planlama gerektirdigi ve bunun i¢in de dretnot savas gemilerinin
yaninda Osmanli Devleti’nin bir iki yillik bir hazirlik dénemine ihtiyaci
oldugu iizerinde durulmustur®’. Yunanistan ise bu siire zarfinda Ege
Denizi’ndeki Ustlinligiinii kaybetmemek adina Osmanli Devleti’nin
satin aldigt Sultan Osman ve Resadive harp gemilerine karsilik
Almanya’ya Salamis adinda ve Fransa’ya da Sen Loren smifinda bir
dretnot siparis etse de bu gemilerin insa siirelerinin uzun siirmesinden
otiurtt Amerika Birlesik Devletleri donanmasindan Idaho ve Missisipi
isimlerinde iki tane harp gemisi satin almistir®’. Almanya’nmn Atina
el¢ilik raporlarinda Osmanli Devleti’nin engellemelerine ragmen
Yunanistan’in ldaho ve Missisipi savas gemileri satin almay1 basardigi
vurgulanirken Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne savas agmak i¢in en
azindan bu savas gemilerinin gelmesini beklemesi gerektigi ifade

40 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 175, 17 Nisan
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 205, 27
Nisan 1914.

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 326, 29 Mayis
1914.

42 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 47, 12 Haziran
1914; DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 704, Sayfa No: 142, 15 Mayis
1914; Esat Erarslan, “Goben ve Breslav’in Satin Alinmasinin Perde Arkasi, ABD’nin
Yunanistan’a Verdigi Iki Savas Gemisi: Ideho ve Missisipi Dretnotlar1”, Askeri Tarih
Arastirmalart Dergisi, Say1 16 (2010), s. 75; Tanin, “Hakimiyet-i Bahriye: Osmanli ve
Yunan Donanmalar1 Arasinda Bir Mukayese”, 13 Temmuz 1914, s. 1; Tanin, “Yunan
Donanmasi: Salamis Dretnotu”, 10 Mayis 1914, s. 1.
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edilmistir®®. Dretnot satin alma hususunda her iki donanma da
birbirlerinin politikalarin1 yakindan takip ederken Alman raporlarinda
Osmanli Devleti’nin Sultan Osman harp gemisinin Istanbul’a seyri
esnasinda Yunan donanmasinin bir saldiristna maruz kalmasini
engellemek igin bu geminin Ingiliz personel esliginde Canakkale
Bogazi’na gelmesini planladig: ifade edilirken Alman donanmasina ait
Goeben muharebe kruvazdriinin Mayis 1914°de Istanbul’u ziyareti
esnasinda bu geminin Osmanli Devleti’ne satilmasi ihtimalinin s6z
konusu olmasinin da Yunanistan’da tedirginlik yarattig1 belirtilmistir®*.

Yunanistan, Osmanli donanmasi ile gerceklestirmeyi planladigi
savas i¢cin donanmasina komiir tedariki saglarken diger taraftan da
Sakiz, Midilli ve Limni adalarindaki yerlesik Tiirkleri bdlgeden
uzaklastirma yoluna gitmis olup ayni zamanda Bozcaada’daki filosu
vasitasiyla Canakkale Bogazi tahkimatlart iizerinde kesif faaliyetleri
gerceklestirmenin yaninda Osmanli donanmasinin ani bir saldirisina
maruz kalmamak i¢in de Atina’daki Pire Limani ve Limni Adasi’ndaki
Mondros Limani’nda ilave tedbirler almistir #°.

43 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 47, 12 Haziran
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 281, 23
Haziran 1914.

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 101, 21 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No 203, 26
Nisan 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 290,
13 Mayis 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13925, Sayfa No:
24, 20 Haziran 1914,

4 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 336, 27 May1s
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 326, 29
Mayis 1914; DAB, HR.SYS. Katalogu, Dosya No: 2403, Gomlek No: 28, 30 Eyliil
1914 (Atina Sefirliginden Alinan Tahrirat); ATASE, BDH Katalogu, Klasér No: 89,
Dosya No: 867, Fihrist No: 001-07a, 16 Agustos 1914; Hagen Fleischer, “The Aegean
Crisis in the Spring of 1914, Journal of Hellenic Diaspora, Say: 3-4 (1987), c. 14, s.
20; Murat Hatipoglu, “Elefterias Venizelos’un 1910°da Iktidara Gelmesi ile Megali
Idea’nin Kazandigi Yeni Karakter”, Uciincii Askeri Tarih Seminer Bildirileri,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1986, s. 456-468.
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r

Fotograf 2: Yunan Donanmasinin Pire Limani*

Balkan Savasi’ndan sonra Almanya’nin Atina elgilik raporlarina
yanstyan en Onemli gelismelerden birisi Yunan donanmasimin Bati
Anadolu ve Suriye kiyilarna c¢ikarma gerceklestirerek buralardaki
stratejik noktalar: ele gecirip Osmanli Devleti’ni Yunanistan ile agir bir
baris anlasmasi yapmaya zorlamak yoniindeki planlamasi olmustur.
Raporlarda Yunan donanmasinin Ege adalar1 {izerinden Bat1 Anadolu ve
dogrudan Suriye kiyilarinda hangi noktalara ¢ikarma gergeklestirmeyi
planladigi yoniinde kapsamli bir bilgi bulunmazken sadece Yunan
donanmasinin Sisam Adasi’nin karsisindaki Kusadasi koyu ile Beyrut
Limani’na bir c¢ikarma gerceklestirecegi ve harekdtin  Osmanh
Devleti’nin kuvvet kaydirmasina olanak saglayan demiryolu hatlarinin
gectigi glizergahlar ile direnisin asgari diizeyde oldugu noktalar
kapsadigi ifade edilmistir®’. Raporlarda Yunanistan’in Anadolu’nun ig
kisimlarini da hedefleyen bir askeri harekat planlamasin1 Panhelenik bir
faaliyet olarak nitelendirilirken Yunan donanmasinin ancak Sultan
Osman ve Resadiye harp gemilerinin Osmanli Devleti’ne ulasmadan

46 Wiener Illustrierte, “Im Hafen von Pirdus”, 3 Haziran 1916, s. 7.

47 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 90, 9 Haziran
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 286, 24
Haziran 1914,
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once harekete geg¢mesi durumunda basarili olabilecegi {izerinde
durulmus olup Yunan donanmasiin teknik anlamda Osmanl
donanmasindan {stiin olmasina ragmen Osmanli ordusunun sayisal
anlamda daha avantajli olduguna isaret edilerek Yunan ordusunun
Anadolu ve Suriye kiyilarindan i¢ kisimlara ilerleme hususunda
basarisiz olacagi iizerinde durulmustur®. Alman raporlarinda Osmanli
Devleti’nin Yunan donanmasmin Bati Anadolu’da gerceklestirmeyi
planladig1 askeri harekattan kismen haberdar olduklar1 ve bunun
engellenmesi adina Izmir Limani’nin  maymlanmas: ve Bati
Anadolu’daki yerlesik Rumlarin i¢ kisimlara kaydirilmas: gibi
hususlarin goriisiildiigii bilgisi verilmistir®.

Birinci Diinya Savasi oncesinde muhtemel bir Osmanli-Yunan
savasinda Yunanistan’in hedefleri hakkinda ve harekatin basariya ulasip
ulasmama hususunda Alman elgilik raporlarindaki bilgiler bu sekilde
iken Osmanli Devleti’nin de Yunanistan’a yonelik askeri hedefleri
Alman elgilik raporlarina yansimistir. Alman raporlarinda Osmanh
Devleti’nin donanmasin1 modernize ettikten sonra Ege Denizi’ndeki
Sakiz ve Midilli adalarin1 kendisine Oncelikli hedef sectigi ifade
edilirken Osmanli Devleti’nin Bat1 Anadolu’da bu adalarin karsisinda
bulunan noktalara yigmak yaptigi ve bu askeri hareketliligin de Yunan
torpidobotlari tarafindan tespit edildigi belirtilmistir®®. Sakiz ve Midilli
adalarma Osmanlt donanmasmnin diizenleyecegi saldirinin basariya
ulagip ulasmama hususunda raporlarda bir degerlendirme bulunmazken
Osmanli Devleti’nin Yunanistan’a yonelik savas planlamasinda ikinci
hedef noktasinin da Bulgaristan ile de anlasarak karadan ve denizden

8 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 38, 11 Eyliil
1913; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201 /13923, Sayfa No: 45, 12
Eylil 1913; Politisches Archiv des Auswartigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 139,
13 Subat 1914.

49 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 116, 30 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 143, 11
Subat 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 77,
14 Haziran 1914, Politisches Archiv des Auswértigen Amts, RZ 201/13925, Sayfa No:
38, 22 Haziran 1914.

%0 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 98-99, 14-15
Ocak 1914.
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Selanik’e saldirmak oldugu bilgisi verilmistir>!. Selanik’e diizenlenecek
askeri harekat Sakiz ve Midilli adalarina diizenlenecek bir harekéttan
daha kapsamli ve ulasilmasi daha zor bir hedef teskil etmekle birlikte
Kuzey Ege Denizi’nde tam hakimiyet ile Resadiye ve Sultan Osman
savas gemilerinin ates giicii sayesinde Bulgaristan’t  Osmanl
Devleti’nin yaninda yer almaya mecbur birakmak gibi hususlar1 da
icerisinde  barindirmakta olup Alman raporlarinda Selanik’e
diizenlenecek bu kapsamli bir harekat i¢in Osmanli Devleti’nin
donanma giiciiniin yeterli olmadig1 ifade edildikten sonra Osmanli
Devleti’nin karar vericilerinin boyle bir harekata giriserek Bati Anadolu
topraklar1 ile Istanbul’'u da Yunanistan’a kars1 riske attiklari
belirtilmistir %2. Enver Pasa da Bulgaristan’m Istanbul elgisi ile
goriiserek Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki muhtemel savasta
Bulgaristan’in kendi yanlarinda kalmalarim1 saglamaya calisiyorken
Alman elgilik raporlarinda Osmanli Devleti’nin Bulgar topraklar1 ve
Ege Denizi’ni kullanarak diizenleyecegi bir harekat icin askeri
potansiyelinin yeterli olmadigina tekrardan isaret edilmis olup Ege
Denizi’nde gerceklesecek bir savasin ise Yunan donanmasi tarafindan
Canakkale Bogazi’nin ablukasi ile sonuglanacagi bilgisi verilmistir®.
Netice itibariyle her iki devletin de Ege Denizi iizerindeki muhtemel
harp senaryolart Alman el¢ilik raporlarina yansimis olup Osmanli
Devleti’nin deniz giiciiniin Yunanistan’in ise kara giicliniin zayiflig
vurgulanarak boyle bir savasin her iki taraf nezdinde de biiyiik bir
tahribat meydana getirecegi vurgulanmistir.

Osmanli Devleti’nin Balkan Savasi’ndan sonraki modernizasyon
faaliyetleri agisindan yerine getirdigi en radikal uygulama Bahriye
Nazirligina Cemal Paga’nin getirilmesi olmus olup Cemal Pasa’nin

51 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 104, 24 Ocak
1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 116, 30
Ocak 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 143,
11 Subat 1914

52 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 142, 19 Subat
1914 (Almanya’nin Biikres El¢ilik Raporu).

58 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 148, 15
Haziran 1914; Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No:
247, 20 Haziran 1914.
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gerceklestirdigi uygulamalar Ege Denizi’nde Yunan donanmasina agik
bir mesaj niteligi tasimakta olup ayni zamanda Fransa seyahati ve
Fransiz donanmasina verdigi siparisler de Yunan donanmasi tarafindan
takip edilmistir’*. Alman elgilik raporlarinda enerjik ve milliyetci bir
kisilige sahip Cemal Pasa’nin Bahriye Nazir1 olarak atanmasinin
Osmanl1 donanmasinin ingiliz misyonunun yardimiyla hizli ve kapsamli
bir sekilde yeniden orgiitlenecegi ve Osmanli donanmasinin yakin bir
zamanda Ege adalan lizerinden Yunanistan’a savas acacagi anlamina
geldigi belirtilmistir®. Cemal Pasa’nin Bahriye Nazirh@ esnasindaki
faaliyetleri ve Osmanli donanmasina belirli bir disiplin getirmesi baglica
aragtirma konusu olup kendisinin Osmanli donanmasi iizerindeki etkisi
sadece Ege Denizi’nde Yunan donanmasi ile rekabet baglaminda degil
aynt zamanda Osmanli donanmasint Marmara Denizi’ne sikigan bir
donanma olmaktan c¢ikartip Akdeniz’e hakim bir donanma haline
getirmek istemesi ¢ercevesinde degerlendirilmis ve kendisinin bu bakig
acistyla Osmanli donanmasi {izerindeki uygulamalar1 da modern
caligmalar tarafindan teyit edilmistir.

% DTA, Miilga-y1 Bahriye Katalogu, Dosya No: 770, Sayfa No: 365, 30 Mayis 1914;
Nevzat Artug, Cemal Paga, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2008, s. 151; Mutlu
Toy, Savagta ve Barista Tiirkiye’nin Savunulmasit Acisindan Denizaltt Giiciiniin
Stratejik Etkileri, Gebze ileri Teknoloji Enstitiisii Strateji Anabilim Dali Yiiksek
Lisans Tezi, Gebze 2007, s. 73.

%5 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 157, 11 Mart
1914,
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Fotograf 3: Cemal Paga’nin Toulon limaninda Fransiz donanmasim ziyareti®®

Sonu¢

Birinci Diinya Savasi oOncesinde denizler pek c¢ok millet
tarafindan stratejik birer alan haline gelmis olup Kuzey Denizi Ingiliz ve
Alman donanmalar1, Adriyatik Denizi Avusturya-Macaristan ve italyan
donanmalar1 i¢in birer rekabet alani olusturmusken Ege Denizi de
Osmanli ve Yunan donanmalari i¢in bir rekabet alani haline gelmistir.
Her ne kadar digerleri ile benzerlikler gosterse de Ege Denizi’ndeki
rekabet Osmanli ve Yunan donanmalari i¢in farkli amaglar ve hedefler
teskil etmis olup her iki donanma tarafindan da bu deniz Akdeniz’e
acilma koridoru ve birbirlerine karsi diizenleyecekleri askeri harekatlar
icin ele gecirilmesi Onemli bir alan olarak diisiiniilmiistiir. Calismamiz
Alman Atina elgilik raporlari ¢er¢evesinde 1897 Osmanli-Yunan

% TTK Arsivi, CP Katalogu, Dosya No: 205, Sayfa No: 8, Temmuz 1914.
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Savagi’ndan Birinci Diinya Savasi’na kadar ki siireci ele almis olup bu
sekilde bir bakis acis1 gelistirmemizde Birinci Diinya Savasi
oncesindeki en Onemli askeri gilice sahip devletlerden birisi olan
Almanya’nin Ege Denizi siyasetini kavrayabilmek ve Alman raporlar
iizerinden Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne kars1 planladig: stratejiyi
tespit edebilmek etkili olmustur. Calismamizda 1897 Osmanli-Yunan
Savagi’ndan sonraki gelismelere odaklanmamizda ise bu tarihten
itibaren donanmalara yeni harp disiplinleri ile yeni muharebe
gemilerinin dahil olmasi ve bu gelismelerin Osmanli-Yunan rekabetini
ne derecede etkiledigini gdstermek istememiz belirleyici olmustur.

Yunanistan’in Balkan Savagi 6ncesinde donanmasina daha fazla
onem vererek Osmanli Devleti ile muhtemel bir savasa hazirligini1 daha
yogun bir sekilde gergeklestirdigi tespit edilmekle birlikte
Yunanistan’in boyle bir siyaset takip etmesinde 1897 savasinda aldigi
yenilgi biiyiilk bir motivasyon kaynagi olusturmus olup Alman elgilik
raporlarinda Yunanistan’in bdyle bir amag¢ giitmesinde Venizelos’un
onemli bir figiir oldugunun alt1 ¢izilmistir. Ege adalarina hakim olarak
Anadolu'nun iglerine dogru bir askeri harekdt diizenlemek
Yunanistan’in en temel amaglarindan birisini teskil etse de Almanlar,
Yunanistan’m bu kapsamda bir askeri harekat igin yeterli gilicliniin
bulunmadig1 goriisiinde olmuslardir. Osmanli Devleti ise 11. Mesrutiyet
ile birlikte donanmasin1 modernize etme hususunda daha aktif hareket
etmesine ragmen Yunan donanmasindaki gelismelere ayak
uyduramadigi ve Trablusgarp Savasi ile de Ege Denizi’nden tamamen
cekilerek bolgeyi Italyan donanmasma biraktign goriilmiistiir. Alman
elgilik raporlarinda italyan donanmasiin Ege Denizi’ne dahil olmasimin
Yunanistan’in menfaatlerini zedeledigi ve Osmanli Devleti’ne karsi
gerceklestirmeyi planladigi savasta hedeflerinde bu ylizden daralmaya
gittigi  ifade edilmistir. Diger taraftan Balkan Savasi Oncesinde
Yunanistan’in  Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile ittifak
gerceklestirmesi de Yunan donanmasmin Ege Denizi’ndeki faaliyet
alanin belirlemis olsa da Italyan donanmasi ile mukayese edilemeyecek
kadar zayif bir donanma olan Yunan donanmasinin Ege Denizi’ne tam
olarak hakim olmasi da mimkiin olmamistir. Alman raporlarinda
Balkan Savasi’nda Osmanli donanmasinin Ege Denizi stratejisi lizerine
bir bilgi bulunmamakla birlikte sadece Selanik limaninda alinan askeri
tedbirler tizerinde durulmus olup sonug olarak Balkan Savasi’nda Sakiz,
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Midilli, Limni, Tasoz, Semendirek, Bozcaada, Imroz, Bozbaba, Sisam
adalar1 ile Selanik Limani Yunan donanmasi tarafindan ele gegirilerek
Kuzey Ege Denizi’'nde Yunan donanmasinin hakimiyeti tesis edilmis ve
genel itibariyle Osmanli donanmasinin da etkisiz kaldig1 goriilmiistiir.

Balkan Savasi’ndan sonraki gelismelere baktigimizda Osmanli
Devleti’nin Balkan Savasi’nda aldig1 yenilgi ve Ege adalarim
Yunanistan’a kaptirmis olmasi donanmasint modernize etmede ¢ok
biiyilk bir motivasyon kaynagi olusturmus olup Sultan Osman ve
Resadiye dretnot harp gemileri ile Fransa’ya siparis edilen muhrip ve
denizaltilar sayesinde c¢ok giiglii bir harp filosuna sahip olmay1
amaclamistir. Ozellikle Cemal Pasa’nin Bahriye Nezareti’nin basina
getirilmesi ile siki bir sekilde disiplin uygulanan Osmanli donanmasinda
hedefin Yunanistan oldugu acik¢a goriilmiisken Alman raporlarinda
Osmanli donanmasinin bu siiregte Sakiz ve Midilli adalar ile Selanik
Limani’na bir saldir1 diizenlemeyi planladigi ve harekatin kapsaminin
da genisleyebilecegi ifade edilmistir. Raporlarda dile getirilmese de
Osmanli donanmasimin Ege Denizi’nin giineyine ve kuzeyine bu
kapsamli bir harekat diizenleyebilmesi i¢in Canakkale Bogazi’nin
ucundaki Bozcaada, imroz ve Limni adalarmimn da hedef teskil etmesi
kuvvetle muhtemel olup boyle bir harekatin basarili olmasi da Yunan
donanmasimin Ege Denizi’ndeki hakimiyetine son verilmesi anlamini
tasimastir.

Almanya’nin Atina elgilik raporlarinda Balkan Savasi’ndan
sonra  Osmanli  donanmasindaki modernizasyon hareketlerinin
Yunanistan tarafindan yakindan takip edildigi belirtilmekle birlikte
Yunanl yetkililer tarafindan 6zellikle Sultan Osman savas gemisinin
Ingiltere’den Istanbul’a ulasmasinin engellenmesi iizerinde ¢alisildig
belirtilmistir.  Bu  siire¢ igerisinde Osmanli  donanmasi ile
gergeklestirecegi bir savasa hazirlandigi goriilen Yunan donanmasinin
Sultan Osman dretnotunun Osmanli donanmasina ulasmadan Once ani
bir saldir1 ile Bat1 Anadolu ve Suriye kiyilarinda kazanimlar elde etmeyi
planladig1 goriilmiistiir. Alman raporlarinda 1914 yilinin ortalarinda
dahi Yunan donanmasinin Osmanli donanmasindan {istiin oldugu ve
Amerika Birlesik Devletleri’'nden satin alinan harp gemileri ile de
Yunan donanmasiin bu kapsamli bir harekati gergeklestirebilecegi
ifade edilmistir. Her ne kadar Bati Anadolu kiyilarina yapilacak bir
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saldirida Ege adalart Yunan donanmasi i¢in énemli birer iis teskil etse
de Birinci Diinya Savasi 0Oncesi sartlara bakildiginda Yunan
donanmasinin kendi ana karasindan olduk¢a uzak bir nokta olan Beyrut
Limani’na bir ¢ikarma gergeklestirip buradaki ordusunu denizden
stirekli takviye edebilmesi Yunanistan gibi orta 6l¢ekli bir devlet igin
imkansiz gibi goriilmekte olup Alman raporlarinda ise sayisal anlamda
daha {istiin durumda olan Osmanli ordusunun ¢ikarmayi gerceklestiren
Yunan kuvvetlerini yenilgiye ugratacagi ifade edilmistir.

Sonug¢ olarak, calismamizda Birinci Diinya Savasi dncesinde
Osmanli ve Yunan donanmalarimin Ege Denizi’'nde gercgeklestirdigi
rekabet Balkan Savasi Oncesi ve Balkan Savasi sonrasi seklinde iki
kisimda incelenmis olup bu rekabette Balkan Savasi’ndan once Yunan
donanmasiin Balkan Savasi’ndan sonra da Osmanli donanmasinin
daha etkili oldugu goriilmiistiir. Her ne kadar Balkan Savasi’ndan sonra
Yunan donanmasit Bati Anadolu ve Suriye kiyilarima bir saldiri
planlamis olsa da gerek Yunan donanmasinda gorevli Amiral Mckerr’in
Ege Denizi’'ndeki savunmaya dayali faaliyetleri gerekse Limni gibi
oldukca stratejik bir mevkide bulunan adanin Yunan donanmasi
tarafindan takviye edilmesi, bu siirecte Yunan donanmasinin Ege
Denizi’nde savunmaya gectigini ve Osmanli  donanmasinin
gergeklestirecegi  faaliyetlere gbére bir strateji  belirleyecegini
gostermistir. Her iki devletin tiim bu hazirliklarina ragmen Osmanl
Devleti’nin 2 Agustos 1914 tarthinde Almanya ile ittifak anlasmasi
imzalamasi Osmanli ve Yunan donanmalarimin Ege Denizi’ndeki
rekabetini de sona erdiren bir gelisme olmustur. Bu tarihten sonra
Birinci Diinya Savasi sartlarindan 6tiirii ingiltere’nin Sultan Osman ve
Resadiye harp gemilerine el koymasi ile Almanya’nin da Salamis harp
gemisinin ingasin1 durdurmasi her iki donanma nazarinda da biiyiik bir
tahribat yaratmis olup Osmanli Devleti’'nin Goeben ve Breslau harp
gemilerini satin alip Almanya’nin yaninda savasa girmesi de Osmanlt
donanmasimin askeri yogunlugunu Ege Denizi’nden Karadeniz’e
kaydirmasina sebebiyet vermistir. Ayn1 zamanda Canakkale Savaglar
nedeniyle Ingiliz ve Fransiz donanmalarmm Ege Denizi’ne hakim
olmasi, Yunan donanmasinin bolgedeki etkisini asgari diizeye
indirmisken Iyon Denizi’nde Italyan donanmasi ile de siirtiismeler de
Yunanistan’in dikkatini Ege Denizi’nden uzaklastirmasima vesile
olmustur.
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EKLER

Ek 1: Osmanli ordusunun Sakiz ve Midilli adalar1 karsisinda askeri
yogunluk olusturmasi {izerine Yunan torpidobotlarinin bdlgede kesif
yaptiklar1 ve adalarin g¢evresini koruma altina aldiklarina dair Alman

elgilik raporu
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Politisches Archiv des Auswértigen Amts, RZ 201/13923, Sayfa No: 98, 14 Ocak 1914
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Ek 2: Osmanli donanmasina dretnot savas gemisi ulagsmadan oOnce
Yunan donanmasinin seferberlik ilan ederek Bati Anadolu’nun Sisam
Adasr’min  karsisindaki noktalarina askeri harekdt diizenlemesi
gerektigine dair Yunan basininda agiklamalar yapildigi hususunda
Alman elgilik raporu

Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, RZ 201/13924, Sayfa No: 90, 9 Haziran
1914
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Summary

Our article examined the rivalry and naval policies of the
Ottoman Empire and Greece over the Aegean Sea before the First
World War through the reports of the German Athens Embassy. In
addition to the need for a strong and modern navy in order to be
effective in a sea like the Aegean, which has a very critical position, a
solid state will is required to establish such a navy. In the German
reports, the naval strategies developed by the two states against each
other were closely followed and it was stated that a serious preparation
phase was needed to realize such a strategy. Our study was examined in
two parts as before the Balkan War and after the Balkan War in order to
understand the war forces of the two navies more clearly, and the
strategies developed by both navies against each other were tried to be
determined in this way. In our study, while examining the activities of
both navies in the Aegean Sea, points such as the Aegean Islands,
Canakkale Strait, Thessaloniki port and izmir port were referred to as
necessary. In general, although it is seen that the Greek navy was more
successful in implementing its strategies before the Balkan War, it was
seen that the Ottoman navy was more effective in this regard after the
Balkan War.

When the Athens embassy records of the German foreign affairs
archive were examined, it was determined that the Greek navy was
planning to land on the shores of Western Anatolia and Syria just before
the First World War. Although in the German embassy reports, only
Kusadas1 bay is stated as the point where the Greek navy will land in
Western Anatolia, it is predicted that the Greek navy plans to land at
least two more points in order for such an operation to be successful.
Although using the Aegean islands as a base for such an operation
provided an advantage to the Greek navy, it was stated in the German
embassy reports that the Greek army would definitely be stopped by the
Ottoman army while advancing towards the interior of Anatolia.
Although the German reports only mention the port of Beirut as the
point where the Greek navy will land on the Syrian coast, the successful
landing of the Greek navy to a point far from the Greek mainland is
seen as an attempt above the capacity of the Greek navy. In the reports
of the German embassy, the insufficiency of military power for the
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military operation that Greece planned to carry out on the shores of the
Ottoman Empire was especially emphasized and it was emphasized that
the operation would be unsuccessful.

Another point reflected in the embassy records in the German
foreign affairs archive is that just before the First World War, the
Ottoman navy was planning a military operation to the Chios and
Lesbos islands and the port of Thessaloniki. Especially the Ottoman
navy, supported by the warships of Sultan Osman and Resadiye, seems
to be able to successfully carry out this operation from a military
perspective. Although there is no other information in the German
reports regarding the targets of the Ottoman navy in the Aegean Sea, it
is possible for the Ottoman navy to see Limni, Imroz and Bozcaada as
targets in order to ensure security in the Dardanelles Strait. As a result,
it was determined that the Ottoman navy was more advantageous than
the Greek navy in the Aegean Sea in terms of tactics and strategy before
the First World War, while the Greek navy was drawn to defense in the
Aegean Sea.
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Kaptan-1 Derya Kili¢ Ali Pasa’nin Oliim Tarihi ve
Terekesi Meselesi

Capudan Pasha Kildj Ali’s Death History and Matter of
Heritage (Tereke)

Coskun UNSAL*
Oz

Bu calisma Kilig Ali Pasa’nin 6liim tarihi hakkindaki bazi
hatalar1 tashih etmeyi ve 6liim sebebi ile miisadere edilen mallarina dair
bilgi vermeyi amaglamaktadir. Bu minvalde oncelikle Ali Pasa’nin
hayat1 kisaca 6zetlenecek, yeni belge ve bilgiler 1s1¢inda pasanin 6liim
tarihi hakkindaki bazi hatalar tashih edilmeye c¢alisilacaktir. Ali
Pasa’nin mal varligina el konuldugu bilinmekteydi. Ancak konuyla ilgili
bugiline kadar herhangi liste bulunamamisti. Bu c¢alismayla birlikte
pasanin el konulan bazi mallar1 ortaya ¢ikarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ulug / Kilig¢ Ali Pasa, Tereke, Selaniki
Tarihi, Oliim tarihi

Abstract

This study aims to correct some mistakes about Kili¢ Ali Pasha’s
date of death and to provide information about the cause of his death
and his confiscated properties. In this regard, first of all, Ali Pasha’s life
will be briefly summarized and some mistakes about the date of death
of the Pasha will be tried to be corrected in the light of the new
documents and information. It was known that Ali Pasha’s assets were

* Ars. Gor., Milli Savunma Universitesi Fatih Harp Tarihi Arastirmlar Enstitiisii
Yenicag Harp Tarihi Anabilim Dali. E-posta: cunsal@msu.edu.tr, Orcid ID: 0000-
0002-5687-9320.
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seized but no list could be found so far. With this study, some
confiscated properties of the Pasha will be revealed.

Keywords: Occhiali/Uluj Ali Pasha, Heritage, History of
Selaniki, Date of death

1 Uluc / Kili¢ Ali Pasa’nin Hayati

Ulug / Kilig Ali Pasa, 16 yili kapdan-1 deryalik olmak iizere
yaklasik 40 yil muhtelif makamlarda Osmanli imparatorlugu’na hizmet
etmig Oonemli bir sahsiyettir. Ali Pasa ile ilgili bugline kadar bazi
miistakil ¢aligmalar yapilmis®, donemi ihtiva eden birtakim calismalarda
ise hakkinda 6nemli bilgiler verilmistir.

Ali Pasa’nin 1500°li yillarda Italya’nin Kalabriya bolgesinde
dogdugu ve 1520’lerde Osmanlilara esir diistiigii kabul edilmektedir?.
Bir siire sonra Miisliimanligi kabul ederek Ali adini aldi ve Ulug
lakabiyla anildi. 1548’den itibaren Turgud Reis’in maiyetinde muhtelif
seferlere katildi. 1556’da hassa reisligine tayin edildi. 1560°ta Piyale
Pasa ile Cerbe Seferi’ne ¢cikti. 1564’te iskenderiye beyi oldu ve Malta
Kusatmasi’na katildi. Temmuz 1565°te Turgud Pasa’nin sehit olmasi

! Baz1 galismalar icin bkz. Ali Haydar Emir, Kili¢ Ali ve Lepanto, Istanbul 1931; Fevzi
Kurtoglu, Kili¢ Ali Pasa, Ankara 2006; Zarif Orgun, “Selim II.nin Kapudan-1 Derya
Kili¢ Ali Paga’ya Emirleri”, TV, II/11 (1943), s. 325-334; Hallk Sehsuvaroglu, “Kili¢
Ali Pasa”, Milli Egitim Bakanhig: Islam Ansiklopedisi (=IA), c. VI, Istanbul 1977, s.
679-681; Svat Soucek, “Uladj Al”, The Encylopaedia of Islam (=EI?), vol. X, Leiden
2000, pp. 810-811; idris Bostan, “Kili¢ Ali Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (=DI4), Istanbul 2002, c. 25, s. 411-412; Emrah Safa Giirkan,
“Habsburg Gizli Servisi'nin Hedefinde Bir Osmanl Pasasi: Calabriali Uluc Ali”, Yeni
Deniz Mecmuast, Mart 2016, s. 113-120; Nusret Gedik, “Gemici Dili ile Kilig Ali Pasa
Hicviyyesi”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Say1 37 (2017), s. 137-176; Idris
Bostan, “Kilig Ali Pasa”, The Encyclopaedia of Islam Three, Boston 2018, s. 145-147;
Zeynep Erginsoy, Kilig Ali Pasa ve Zamaninda Osmanli Devleti’nin Denizlerdeki
Faaliyetleri, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2019.

2 Ali Pasa kaynaklarda genel olarak italyan olarak zikredilmekle birlikte Ismail Hami
Danismend bazi kaynaklara atif yaparak pasanin Tiirk olduguna vurgu yapmaktadir
(Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, c. 3, Istanbul 1972, s. 103).
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iizerine Trablusgarb beylerbeyiligine tayin edildi. Haziran 1568’de
Cezayir-i Garb Beylerbeyi oldu. 1570’te Tunus’u ele gegirdi. Iber
Yarimadasi’nin Hristiyanlarca ele gecirilmesi amacina matuf olan
“Reconquista” ile Endiiliis’te Miisliman ve Yahudilere uzun siiredir
zulmedilmekteydi. Kemal Reis, Barbaros Hayreddin Pasa doneminde
oldugu gibi Ulu¢ Ali Pasa doneminde de bodlgedeki insanlara yardim
edildi. 7 Ekim 1571°de Inebahti’da agir bir yenilgi alind1. Yalnizca Ulug
Ali Pasa basarili manevralarla 30 gemiyi kurtarabildi. Ali Pasa, bu
basarisinin da tesiriyle 28 Ekim 1571°de kaptanpasalik goreviyle
Cezayir Beylerbeyiligi’ne tayin edildi. Bu tarihten sonra olumsuz bir
anlami oldugu bilinen lakabi i¢in “Kimse Ulu¢ dimesiin, Kili¢ Ali
yazsun” diye buyruldu®. Kilig Ali Pasa’nin yeni gorevindeki ilk isi,
Inebahti hezimetinin yaralarini sarmak oldu. Hummali bir ¢alismadan
sonra Haziran 1572’de yeni donanma suya indirildi. Koron ve Anavarin
(Navarin) civarindaki ¢arpigmalarda basari kazanildi. 1573°te Tunus’un
Ispanyollar tarafindan isgalinden sonra Koca Sinan Paga’nin
serdarliginda donanmanin baginda sefere ¢iktt. 22 Temmuz’da
Halkulvadi 6nlerine geldi ve yaklasik bir aylik kusatmadan sonra kale
fethedildi*. Ali Pasa, Sirvan Seferi'ne ¢ikan orduyu desteklemek
amaciyla 1579°da Karadeniz’e agildi. Giircistan’a ulasarak 26 Temmuz
1579°da Fas Kalesi’ni insa ettirdi. Ilerlemis yasmna ragmen, 1580°li
yillarda Misir ve Kirim’da ¢ikan karisikliklart bastirmak iizere yola
cikan Osmanlt ordusunun bolgeye naklinde Onemli hizmetlerde
bulundu. Kilig Ali Pasa’nin hayir islerine diiskiin oldugu kaynaklarda
“hayrat u hasenat ve tasaddukat itmege kemal mertebe haris™ seklinde
ifade edilmekteydi. Basta Tophane’deki kiilliyesi olmak {izere pek ¢ok
eser yaptird®.

8 Tarih-i Selaniki, haz. Mehmet Ipsirli, Ankara 1999, c. 1, s. 84. Inebaht1 Deniz Savasi
ve Ulug Ali Pasa’nin faaliyetleri hakkinda bkz. Ali Haydar Emir, Kili¢ Ali ve Lepanto,
Istanbul 1931; Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Ankara (Tarihsiz), c. 3, s.
17-20; Idris Bostan, “Inebaht1 Deniz Savas1”, DIA, Istanbul 2000, c. 22, s. 287-289.

4 Mahmut H. Sakiroglu, “Halkulvadi”, DIA, c. 15, Istanbul 1997, s. 376; Ismail Hakk1
Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. 3, s. 29-30.

S Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186.

6 Kilig Ali Pasa’min hayati, giincel bilgileri ihtiva eden Idris Bostan’mn ansiklopedi
maddesinden (“Kili¢ Ali Pasa”, s. 411-412) 6zetlenmis olup yer yer diger
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2. Kili¢ Ali Pasa’nin Vefati1 ve Sonraki Gelismeler

90 yasmna yaklasan Ali Pasa’ tiknaz bir adamdi ve son
zamanlarinda ancak bastonla yiiriiyebiliyordu®. 994’te (1586) denize
acillan donanmaya da muhtemelen yashligi ve hastaligi sebebiyle
komuta edememisti®. Muhtelif makamlarda yaklasik 40 yil Osmanl
Imparatorlugu’na hizmet eden Kilig Ali Pasa, 995’in Receb ayma dogru
(Haziran-Temmuz 1587) agir bir hastaliga yakalandi. Hekimlerin
hazirladig: ilaglarla biraz toparlar gibi olsa da tavsiyelere uymadig: icin
yaklasik bir ay icerisinde vefat etti®,

Kilig Ali Pasa’nin 6lim tarihi i¢in mubhtelif tarihler zikredilse
de!!, genel olarak 19 Receb 995 (25 Haziran 1587) olarak kabul
edilmektedir’?. Bu kabuliin temel sebebi ise 1563-1600 yillari
arasindaki hadiseleri ihtiva eden Seldniki Tarihi’nde pasanin oliimiine
dair verilen tarihtir. Nitekim pasanin 6liimiyle ilgili olarak burada

kaynaklardan da yararlanilmstir.

" Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186.

8 Osmanlida Bir Kole, Brettenli Micheal Heberer’in Anilari, 1585-1588, cev. Tiirkis
Noyan, Istanbul 2003, s. 243.

9 {dris Bostan, “Kili¢ Ali Pasa™, s. 412.

10 Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186. Ali Pasa’yr yakindan tamdigim iddia eden Brettenli
Micheal Heberer, Kili¢ Ali Pasa’nin Vezir Damad Ibrahim Pasa’nin oyunlarina kurban
gittigini ifade etmektedir. Ancak devrin kaynaklarinda zikredilmeyen bu iddianin
dogru olmadigi ve Heberer’in bu kurguyu dinini degistirenlerin yiiksek makamlara
ulagsalar da eninde sonunda cezalarin1 ¢ekeceklerini sdylemek igin yaptig
anlasilmaktadir (Osmanlida Bir Kole, Brettenli Micheal Heberer'in Anilari, S. 244).
ilgili yerde bulunan editér notunda Kilig Ali Paga’nin éliimiinden 20 giin kadar énce
ciddi bir rahatsizlik gegirdigi vurgulanmaktadir.

1 Josef Hammer, 27 Haziran 1587 (21 Receb 995) tarihini vermektedir (Biiyiik
Osmanli Tarihi, ¢ev. Mimin Cevik vd., Istanbul 1993, c. 7, s. 136). Ismail Hami
Danismend ise pasanin Oliim tarihi olarak 15 Receb’i kabul etmekte, rivayetler
arasinda 19 Receb ve 21 Receb’i de zikretmektedir (fzahlz Osmanli Tarihi Kronolojisi,
c. 3,s.103-104).

12 Bazi 6rnekler igin bkz. Idris Bostan, “Kilig Ali Pasa”, DIA, s. 412; Hasan Bey-Zdide
Tarihi, Tahlil Kaynak Tenkidi Metin ve Indeks (926-1045/1520-1635), haz. S. Nezihi
Aykut, c. 2, Ankara 2004, s. 344 (863. not); Nusret Gedik, “Gemici Dili ile Kili¢ Ali
Pasa Hicviyyesi”, s. 144; Zeynep Erginsoy, 25 Haziran 1587’yi esas almakla birlikte
Josef Hammer ve Ismail Hami Danismend’in farkli tarihler verdigini vurgular (Kili¢
Ali Pasa ve Zamaninda Osmanli Devleti’'nin Denizlerdeki Faaliyetleri, S. 22).
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acikca “rithi bedenden dlem-i dhirete sitaban oldugi haber Divina
geldi. Fi 19 Receb, sene 995 kaydi diisiilmiistiir'®>. Bunun disindaki
kaynaklarda ise ya Receb 995, ya da sadece 995 gibi genel bir tarih
zikredilmektedir.

Selaniki Mustafa Efendi’nin eserinde her ne kadar “F7 19 Receb,
sene 995 tarihi geciyorsa da asagida ele alacagimiz arsiv belgesinde
Pasa’nin 15 Receb’de “merhum”® olarak anilmasi, Selaniki’nin verdigi
tarihin daha ayrintili tetkik edilmesini zaruri kilmistir. Bu siipheden yola
cikip oliim hadisesi tekrar incelendiginde ise Paga’nin Receb ayinin
evasitinda'’ Tophane’de cuma namazini kildigi, 20 giin kadar énce agir
bir hastalik gecirmesine ragmen doktorlarin tavsiyelerine uymadigindan
olim hadisesinin de Cuma namazdan sonraki o0 gece gergeklestigi
acikca ifade etmektedir!®. Pasanin &6liim tarihinin tam olarak tespit
edilebilmesi i¢in burada yapilmasi1 gereken ise donemin vesikalarindan
Receb aymin evasitinda Cuma giinlerinin hangi tarihlere denk geldigini
tespit etmek, bilahare yeni bulunan belge de dikkate alinarak bir hitkme
varmaktir. Donemin belgeleri incelendiginde Receb ayinin evasitindaki
Cuma giinleri 13’ ve 20’sine denk gelmektedir'®. Ali Pasa’nin
esyalarinin bir kisminin miisadere edilmesi vesilesiyle hazirlanan 15
Receb 995 (21 Haziran 1587) tarihli belgede Ali Pasa igin “merhum”

13 Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186.

14 Seyyid Lokman, Ziibdetii’'t-Tevarih, 995 yili Receb ay1 olaylar kismi. Ziibdetii 't-
Tevdrih, Durmus Kandira tarafindan doktora tezi olarak ¢alisilmaktadir. Ilgili kismi
istifademize sundugu i¢in kendisine tesekkiir ederiz.

15 Sadece 995 tarihinin zikredildigi bazi eserler i¢in bkz. Katip Celebi, Tuhfetii’I-Kibdr
Fi Esfari’l-Bihdr, haz. idris Bostan, Ankara 2018, s. 221; Kazasker Mehmed Hafid
Efendi, Sefinetii’l-Viizerd, nesr. Ismet Parmaksizoglu, Istanbul 1952, s. 23. Bunlarin
disinda pasanin 6liimiine 995 tarihinin diisiiriilmesi hakkinda bkz. Hafiz Hiiseyin
Ayvansarayi, Vefeydt-1 Seldtin ve Megdhir-i Rical, Fahri C. Derin, Istanbul 1978, s. 38;
Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Mecmud-i Tevarih, haz. Fahri C. Derin ve Vahid Cabuk,
Istanbul 1985, s. 304.

16 Topkap: Saray1 Miizesi Arsivi (=TSMA), d. nr. 5563.

17 “Evasit” aymn 11 ila 20 arasmda herhangi bir giinii ifade etmektedir.

18 Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186.

19 Ornek icin bkz. BOA, KK, nr. 249, s. 56-57; Tiirk Tarih Kurumu Tarih Cevirme
Kilavuzu da ayni tarihleri vermektedir (https://www.ttk.gov.tr/tarih-cevirme-
kilavuzu/).
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denilmektedir?®®. Pasa’nin 15 Receb’de (21 Haziran) “merhum” olarak
anilmasi ise Selaniki Mustafa Efendi’nin ifade ettigi Cuma namazindan
sonraki “ol gice”nin aslinda 13 Receb 995 (19 Haziran 1587) oldugunu
ortaya ¢ikarmustir. Peki, Selaniki Tarihi’nde 6liim hadisesinin sonundaki
akillar1 karigtiran “Fi7 19 Receb, sene 995 tarihi nasil ortaya ¢ikmistir?

Selaniki Tarihi’nin Tikiye’de ve yurtdisinda simdiye kadar 21
niishasi tespit edilmistir; fakat bunlarin hi¢biri miiellif niishas1 degildir.
Eldeki niishalarin ¢ogu ise 18. yiizyilda istinsah edilmistir ve bazilar1 da
eksiktir. Eserin niishalarinin soyagaci c¢ikarilmadigindan niishalar
arasindaki miinasebetleri tam olarak tespit etmek simdilik miimkiin
degildir. Niishalarin cogunda miistensihler tarafindan metne az veya ¢ok
miidahale edildigi tespit edilmistir?®. Kilig Ali Pasa’nin 6liim tarihiyle
ilgili aragtirmacilar1 yaniltanin da boyle bir problem oldugu sdylenebilir.
Zira “19 Receb, sene 995” tarihinin nesredilen niishada?® ge¢mesine
ragmen bu tarihin eserin bazi niishalarinda ge¢medigi tespit edilmistir?®.
Hem tespit edilen belgeden hem de Selaniki Mustafa Efendi’nin 6lim
hadisesini anlatirken isaret ettigi Cuma namazimnmn kilindig1 gece
bilgisinden yola ¢ikarak Seldniki Tarihi’nin bazi niishalarinda yer alan
“19 Receb, sene 995” tarihinin daha sonraki bir tarihte metne eklendigi
sOylenebilir. Kuvvetle muhtemel miistensih, Selaniki’nin ifadelerini
diizeltmek gayesiyle metne miidahale etmis ve 13 Receb olmasi gereken
tarithi sehven 19 Receb olarak yazmistir.

Kilig Ali Pasa vefat ettiginde varisi yoktu. Defterdar Ibrahim
Efendi ve Rumeli Valisi Mehmed Pasa, Ali Pasa’nin muhallefatini

20 TSMA, d. nr. 5563. Belgenin bugiine kadar tespit edilememesi katalogdaki 6zetten
ve tarihten kaynaklanmaktadir. Nitekim belgede sadece “Kapudan Ali Pasa”
denilmesine ragmen ozette “Kaptan Mesih Ali Pasa” denilmis, belgenin tarihi 995
olmasia ragmen 999 olarak verilmistir. Belgedeki bu hususu tespit edip boyle bir
konuyu ¢aligmama vesile olan aziz hocam Dog. Dr. Ugur Demir’e ve yardimlarini
gordiigiim kiymetli dostum Ars. Gor. Engin Cetin’e tesekkiirlerimi arz ediyorum.

2L Eserin bilinen niishalar1 ve bu niishalarla ilgili bazi problemler igin bkz. Tarih-i
Selaniki, .1, s. XXVII-XXXII.

22 Mehmet ipsirli, Siilleymaniye Ktp., Esad Efendi Kismi, nr. 2259 numarali niishayi
nesre esas almstir.

23 “Fi 19 Receb, sene 995” tarihinin gegmedigi baz1 6rnekler icin bkz. Nuruosmaniye,
nr. 3132, vr. 93b; Nuruosmaniye, nr. 3133, vr. 84a; Esadefendi, nr. 2144 vr. 98a.
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zabtetmekle gorevlendirildiler. Ayni giin 60 bin nakit altin tespit edildi.
Bilahare metrukatinda tespit edilebilen esyalar1 satild1 ve yaklasik 500
bin altin Defterdar Ibrahim Efendi eliyle i¢ hazineye teslim edildi.
Pasanin daha sonra da esyalar1 ortaya ¢ikmaya devam etti ve bunlar
satildikdan sonra elde edilen gelir devlet islerine harcandi?*. Simdiye
kadar Ali Pasa’nin i¢ hazineye alinan muhallefatinin bir kisminin
kaydedildigi bir arsiv kaydi tespit edilebilmistir. “Merhiim Kapudan Ali
Pasa’nin metrukdatindan alinan esbabdir ki zikr olunur. Sene 995 mah-i
Receb 1572 baglhigini tasiyan ilgili kayit su sekildedir:

Biiyiik Ortanca giimiis Altun at zinciri Kd&hnece murassa
glimiis sem‘dan sakaflu ibrigim raht
sem‘dan 2 aded

1 aded 2 aded

2 aded

Sirma Semmur kaplu tist | Semmur kaplu | Semmur kaplu guka

abayi kaftan atlas nimtane nimténe
2 aded 3 aded 10 aded 4 aded
Nafe Seraser kaftan Pare-i sib Gergedan boynuzu Glmis
kaplu uskiif
atlas 7 aded 1 aded 2 aded satildy
nimtane
() adet
1 aded
Nikad
4200

2% Tarih-i Selaniki, c. 1, s. 186; Josef Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, c. 7, s. 136;
Halik Sehsuvaroglu, “Kili¢ Ali Pasa”, /4, c. 6, s. 681; Idris Bostan, “Kili¢ Ali Pasa”,
DIA, s. 412 vd. Brettenli Micheal Heberer, bilinenin aksine muhallefata el koyma
vazifesinin Vezir Damad Ibrahim Pasa’ya tevdi edildigini, Ali Pasa’nin evi, esyalar
ve 1000 kadar kodlesinin de Ibrahim Pasa’ya ihsan edildigini kaydeder. Sadece nakit
para ve miicevherlerinin i¢ hazineye devredildigini vurgular (Osmanlida Bir Koéle,
Brettenli Micheal Heberer’in Anilari, 1585-1588, s. 244). Bu kisimda “‘edit6r notu” ile
Kilig Ali Pagsa’nin varisi olmadigindan mal varliginin bir fermanla kendi kurdugu
vakfa intikal ettigi kaynak gosterilmeden zikredilmektedir.

B TSMA, d. nr. 5563.
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Seraser Atlas nimtine Hamam esbabu, Miitenevvi‘a-i Evrad-i
nimtane bir bokga mushaf-1 serif serif
Sevb 2 (bohga)
3 aded Kit‘a 24 Kit‘a 3
Sonu¢

Bu calismayla birlikte Kilig Ali Pasa’nin 19 Receb 995 (25
Haziran 1587) olarak kabul edilen vefat tarihi tashih edilmis, 13 Receb
995 (19 Haziran 1587) Cuma gecesi vefat ettigi ortaya koyulmustur.
Varisi olmayan Kilic Ali Paga’nin mallarina el koyuldugu sdylense de
bununla ilgili herhangi bir belge bulunamamisti. Bu ¢alismayla birlikte
pasanin el koyulan mal varliginin, az da olsa, bir kism1 ortaya ¢ikarilmis
oldu. Pasanin 6lim tarihiyle ilgili husus, yazma eserlerde miiellif
niishasi, niishalar arasindaki farklar ve metne yapilan eklemelerin
Onemine dair yeni bir Ornek sunmustur. Miiellif niishas1 tespit
edilememis kaynaklarin kullaniminda niishalar arasindaki farklarin
bazen her birine miiracaat edilmesini gerektirecek kadar 6nemli oldugu
bir kez daha anlagilmistir. Yine bu calismayla kataloglarda yer alan 6zet
ve tarithlendirmelerden faydalanirken ihtiyatli olunmasi gerektigi ortaya
cikmustir.
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EKLER

Ek 1: Kilig Ali Pasa’nin 6liim tarihi hakkinda fikir veren ve bazi
esyalarinin zikredildigi belge (TSMA, d. nr. 5563).
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Summary

With this study, Ali Pasha’s date of death, which was accepted
as 19 Rajab 995 (25th of June 1587), was corrected and it was revealed
that he died on Friday night 12 Rajab 995 (19 June 1587). Although it
was said that he had no heir so his property was confiscated, no
documents were found regarding this matter. With this work, a small
part of the Pasha’s confiscated assets was revealed. A new example was
presented about the issue of the Pasha’s date of death, the importance of
the author’s copy in manuscripts, the differences between the copies,
and the importance of the additions to the text. It is once again
understood that the differences between the copies in the use of sources
whose authors have not been determined are so important that they
sometimes require reference to each one. Again, with this study, it was
revealed that one should be cautious while using the summaries and
datings in the catalogs.
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Hunlardan Osmanh Donemine: Tiirk (Egri)
Kilicinin Gelisim Siireci

From the Huns to the Ottoman Period: The Development
Process of the Turkish (Curved) Sword

Batuhan YILDIZ*
Oz

Bu makalenin amaci Tiirk egri kilicinin tarihsel gelisim stirecini,
iiretim agamalarini ve yapiminda kullanilan ham maddeyi anlatmaktir.
Bizi bu calismay1 yapmaya iten ana sebep ise Tiirk kilici hakkinda
yapilan caligmalarin azligi bir biliylik kisminin ise yetersiz olmasidir.
Birkag istisna disinda bizi bu diisiinceye iten sebep ise yapilan kilig
tanimlarinda gordiiglimiiz ciddi hatalar, iiretim asamalarinin géz ardi
edilerek daha c¢ok kilig-kiiltiir iligkisi i¢cinde konunun degerlendiriliyor
olusu oldu. Bu sebeplerden dolayr makale igerisinde dogru bir kilig
tanim1 yapmaya Ozen goOsterilmistir. Ayrica konuyu kilig-kiiltiir
iliskisinden uzak, yalnizca Tirk egri kilicin1 teknik diizeyde ele alarak
kilicin bin yildan uzun siliregelen form degisikligi ve gelisim siireci
anlatilmaya calisilmistir. Makale igerisinde bazi noktalarda Tiirk egri
kilicinin etkiledigi ve sonradan ortaya c¢ikan bazi kili¢ tiirlerine de
deginilmistir. Bu sayede Tiirk kilicinin farkli cografyalarda yeni kili¢
tiirlerinin de ortaya ¢ikmasina olanak verdigi anlatilmak istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirk Egri Kilici, Kama, Pota Celigi,
Demir, Kabza, Balgak, Namlu
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The purpose of this article is to explain the development process
of the Turkish curved sabre (Kilij), its production stages and the raw
material used in its production. The main reason that pushes us to do
this study is the inefficiency and scarcity of studies dealing with the
Turkish sabre. With a few exceptions, the reason that encourages us to
this idea is the serious mistakes we saw in the definitions of the sword.
Also, in such studies, the production stages were ignored, and the
subject was mainly evaluated within the sword-culture relationship.
Keeping the subject away from the sword-culture relationship, the form
change and development process of the sword that lasted more than a
thousand years was tried to be explained. In the article, we also touched
on some sword types that were affected by the Turkish sabre and
appeared later.

Keywords: Kilij, Turkish Curved Sword, Sabre, Wootz Steel,
Dagger, Hilt

Giris

Tiirk askeri kiiltlirii ¢ergevesinde isim olarak adi en ¢ok bilinen
silah kiligtir. Fakat bu denli meshur olmasina ragmen Tiirk egri kilicinin
gerektigi diizeyde taninmamaktadir. Bu diisiincenin olusmasindaki
sebeplerden birisi Tirk toplumunun her uzun namluya sahip Kesici
silah1 kili¢ olarak adlandirmasi, bir diger sebep ise akademik anlamda
kili¢ lizerine ¢ok az ¢alismanin yapiliyor olmasidir.

Bu makalenin kaleme alinmasindaki amag, Tirk Egri kilict
hakkinda daha net ve anlasilabilir bir bilgi kaynagini ortaya
cikartmaktir. Tabi bunu yaparken yalnizca kilicin gelisim siirecini,
kullanilan ¢elik tiiriinii, ¢eligin elde edilisini ve kilicin yapim asamasini
anlatmaktir. Bundan dolay1 kilicin Tiirk kiiltiiriindeki ve edebiyatindaki
yeri dikkate alinmamistir. Makalenin amaci daha ¢ok kilicin teknik
kismi {izerine bir ¢alismanin ortaya ¢ikmasidir. Zira kili¢ iizerine en az
calismanin ve arastirmanin yapildigi kisimda burasidir. Makale
icerisinde bazi noktalarda belli kaynaklar ile sinirli kalinmasinin sebebi
de kilicin teknik detaylari iizerine yapilmis olan ¢ok az ¢aligma
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olmasindan kaynaklidir. Metin igerisinde verilen bazi bilgiler bizzat
bizim deneyimleyerek elde edilen bilgilerdirl. Eger ki tarihi bir silah
iizerine c¢alisma yapilacak ise, bunu yapan kisinin en azindan (maddi
imkanlar ve biirokratik izinlerde diisiiniilerek) o silaha dokunmasini,
onu hissetmesini ve onun nasil bir silah oldugunu kendi gozleri ile
gormesi gerekmektedir. Aksi halde yapilacak caligmalar igerisinde
dogrulugundan emin olunamayacak, yer yer hatalar ile dolu kaliplagmis
ezbere bilgilerin verilmesinden dteye gidilemeyecektir. Oyle ki yapilmis
bazi makaleler icerisinde c¢ok hatali ve yanliglarla dolu kilig
tanimlamalar1 yapilmistir. Bu sebeplerden dolay: alana katki yapacagini
umdugumuz bu makale tarafimizca hazirlanildi.

Kilig, Tiirk tarihinde yay ve okun ardindan en ¢ok kullanilan
silah olmustur. Siiphesiz ki demirci bir halk olan Tiirklerin diinya askeri
kiiltiirtine bir katki saglayamamis olmasi diisiiniilemezdi. Tiirk egri
kilic1 da tipki Tiirk yay1 ve oklar1 gibi bunun 6nemli bir 6rnegidir.

Tirk kilici kendisine has karakteristik oOzellikleri sayesinde
yalniz kendisinin gelisimini etkilemekle kalmamis ayni zamanda c¢ok
genis bir cografyaya yayilarak gerek Avrupa’da gerekse Iran ve Arap
yarimadas1 gibi bolgelerde baska kili¢ tiirlerinin de gelismesini
saglamistir. Daha Once egri kilicin goriilmedigi bolgelerde, Tiirklerin
gelmesiyle beraber zaman igerisinde diiz kili¢ kullanimi azalmis yahut
Selguklularin iran cografyasia gelmesi ile birlikte iran’da tamamen bu
bolgeye has bir karakteristigi olan semgir gibi silahlar ortaya ¢ikmugtir.
Dogu Avrupa’da ise ¢ok popiiler olan karabela kilict da semgir gibi
ortaya ¢ikan yeni kili¢ tiirlerinden birisidir. Tiirk kilicinin kendisine has
karakteristigi, yapiminda kullanilan ¢eligi, hafifligi, gilicii ve
kullanimindaki zorlugu gibi sebepler onu merak edilen ve ilgi duyulan
bir silah olmasin1 saglamistir.

1 2016 senesinden bu yana XV-XVIII. yiizyil aras1 Tiirk askeri canlandirmalari
yapmakta ve bu dogrultuda bes yildir ok, yay, kili¢, kalkan vb. saldir1 ve savunma
silahlar tarafimizca kullanilmaktadir. Bu tip saldir1 ve savunma silahlariin yan sira
tarihi Tiirk zirhlarmin da replikalar1 tarafimizca iiretilmektedir. Uretilen bu zirhlar
katildigimiz canlandirmalarda kullanilmigtir. Tiirk egri kilict lizerine hazirlanmig olan
bu makale icerisinde de son bes yildir yapmis oldugumuz c¢alismalarda elde ettigimiz
deneyimlerden de yararlanilmisgtir.
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Kilica dair ilk 6rnekleri Hunlar doneminde goérmeye basliyoruz.
Egri kilicin tarihi gelisim siireci ise Avar ve Goktiirk donemlerinden
baslayarak bilgi elde etme agisindan zaman zaman kopukluklar yasansa
da Osmanli donemine kadar devam etmektedir. Bundan dolay1 kilig;
icerisinde genis bir cografyay1 barindiran, detaylarla dolu olan zor bir
konudur. Yine bu genis tarihi aralik ve cografi genislik sebebiyle Tiirk
kilicin1 tek bir donemi ele alarak anlatmaya caligmak, kilicin gelisim
siirecini net bir sekilde anlasilabilmesine engel olacaktir. Ornegin; Tiirk
kilic1 yalnizca Osmanlilar donemi ele alinarak yazildiginda elbette Tiirk
kilict hakkinda bir bilgiye ve fikre sahip olunacaktir. Fakat XVL
yiizyilda tam olgunluguna ulasmis olan kili¢ formunun yasadigi gelisim
stireci anlatilmadigindan dolayr kilicin ulastigi olgunlugun yahut
milkemmel formun ulastigi seviye de tam olarak anlagilmayacaktir.
Hazirlanan bu makaledeki asil amag ise konuyu baslangigtan itibaren
ele alarak, Tiirk egri kilicinin zaman iginde ulastig1 ve onu en iyi siivari
kiliclarindan birisi haline doniistiiren gelisim siireci anlatilmistir.

1. “Kili¢”in Tanimi

Gilinlimiizde halk arasinda c¢elikten yapilmis, her iki yiizii kesici
ve diiz bir namluya sahip olan yahut tek bir yiizii keskin ve egri bir
namluya sahip olan tiim silahlar “kilig” diye isimlendirilir’>. Bu
tanimlama ise tiim uzun namluya sahip silahlarin birer kili¢ oldugu
algisin1 yaratmaktadir. Bu sebeple Tirkiye’de aslinda bigak sinifina
giren fakat uzun bir namluya sahip olan silahlar birer kili¢ olarak
degerlendirmektedir. Dogru bir kili¢ tanimi ise soyle olmalidir:

Kilig; kabza, balgak, namlu ve kin adi verilen dort temel
parcadan olusan, iki agz1 yahut tek agzi kesin olan, egri ve diiz namlu
formuna sahip, kesme ve saplama hamlelerinin yapilabildigi bir yakin
mesafe silahidir.

Kamdas-1 Tirki’de ise kili¢: “Esliha-i carihadan en maruf silah

2 Kayahan Horoz, “Tirk Kilictnin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, Yeni Bir
Askeri Tarih Ozlemi Savas, Teknoloji ve Deneysel Calismalar, ed. Kahraman Sakul,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2013, s. 42.
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ki, egrice veya diiz olup envd-1 kesiresi vardir ve kininda oldugu halde
kayisla bile takilir.” diye tanimlanir®. Islam cografyasinda ise kilig icin

Farsca “tig” ve “semsir”; Arapg¢a “seyf” ve “hiisam” isimleri
kullanilmistir®.

Arapga ve Farsca’da kili¢ icin 6zel adlandirmalar kullanilirken,
diinya literatiiriinde ise bizzat Tirklerin gelistirdigi ve kendisine 6zgl
form ve bi¢ime sahip olan, kesici silaha kili¢ (kilic, kilij, kilitch, gilich,
vb.) ismi verilmektedir®. Tiirk halkiin ise giiniimiizde yukarida
bahsedildigi gibi tiim kesici ve uzun namlulu silahlart kili¢ olarak
adlandirmas: teknik bir sorunu da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sorunun
yaratacagi karisikliklarin 6tesine gegebilmek i¢in ise bu 6zel kilig tiiriine
“Tiirk kilicr” adin1 verilmistir®.

2. Tiirk Egri Kihcl

Tirk kilict olarak adlandirilan bu 6zel formun daha da
anlagilabilmesi i¢in Tiirk egri kilict denilmesi daha dogru olacaktir.
Tiirk egri kilicinin karakteristik ve tasarimindaki islevselligini ortaya
cikaran ii¢ 6nemli nokta vardir. Bunlar; kabza basi, ters agiz (yalman)
ve egri namludur.

Ik olarak kili¢ 6ncesi donemden beri kullanilan yuvarlak kabza
basi, kabza bitiminde silindirik veya kiiresel bir kabza bicimiyle
genisleme ile varli@ini siirdiirmiistiir. Zaman icerisinde namlu
formundaki egriligin artisiyla birlikte, kabza bas1 da aym 6lgiide daha
vurgulu bir bi¢im almaya baslamis ve kili¢ kullanildigi esnada elden
kaylp diismesini engellemek acisindan islevsel Onemini korumayi
basarmistir’.

8 Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (Latin Harfleriyle), 1deal Kiiltir Yaymcilik,
Istanbul 2011, s. 834.

4 Erkan Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2018, s. 318.

5 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 42.

8 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 42.

" Horoz, “Tiirk Kilicimin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 48.
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Ikinci olarak ise namlunun egriligi sayesinde ters agiz (yalman)
hedefi yakalama hususunda bir “kedi pengesi”® gibi hareket ederek
beklenmedik bir hiz ile rakibin giicliikkle Ongorebilecegi ve
savusturmakta zorlanacagr c¢ok kiymetli bir ters kesis (backcut)
hamlelerine imkan sagliyordu. Tirk kilicina 6zgiin bir karakteristik
form kazandiran ters agiz(yalman) ayn1 zamanda kilica has bir kullanim
tekniginin de gelismesini saglamis olmalidir® Oyle ki Tiirklerin bu egri
kilig kullanim teknikleri batili seyyah ve elgilerinde ¢ok dikkatini
cekmistir. Birgok seyahatname ve sefaretnamelerde Tiirklerin kilig
kullanimindaki ustaliklarma yer verilmistir. Ornegin Ahmet Cevat
Bey’in Tarih-i Askeri-i Osmani adli eserinde bu gozlemlere yer
verilmistir: “Her halde, Tiirk kiliglar: sekil, goriiniis ve hafiflik
yoniinden bizimkilerden daha miikemmeldir. Avrupa siivarilerindeki en
biiyiik eksiklik kiliclarimin agir oluglarindan ileri gelmektedir. Herkesin
kendi kullanacagi kilici, kendisinin se¢mesi Osmanlilarda adettir.
Yiizlerce  yildan  beri  Osmanlilar  biitiin  dikkatlerini  kilicin
miikemmellestirilmesine vermislerdir™°.

Ucgiincii ve son olarak bahsedecegimiz nokta ise egri namludur.
Diiz namlu formuna sahip kiliclarin aksine digbiikey olarak egrilen
namlu sayesinde artan kesitsel yogunluk, ayn1 zamanda kilicin yarma
kalitesini, temas ettigi ylizeyin uzamasi ile kesme kalitesini, namlunun
egri bir bigime ge¢mesiyle daralan kama acis1 ile de agiz dayanimini
artt1rm1st1rll.

Kesme 0Ozelliginin temel etkilerinden birisi olan kitlesel
yogunluk, namlunun hedefe temas ettigi noktadaki kesitin kiitlesine
oran1 olarak tarif edilir. Daha basit tarif edecek olursak eger kesit
alanimin genislemesiyle artan momentum sayesinde kesme niteligi artis
gosterecektir'? Egri namlu, bir savas baltas1 gibi, namludaki egimin en

8 Kayahan Horoz’un ters agzi (yalman) tarif etmek i¢in kullandig1 “kedi pengesi”
tabiri. Ger¢ek anlamda ters agzin karakteristik 6zelligini vurgulanmaktadir.

® Horoz, “Tiirk Kilictmin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 48.

10T, Nejat Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Siléh Kavrami ve Osmanl
Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, TTK Basimevi, Ankara 1993, s. 64-65.
Y Horoz, “Tiirk Kilictmin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 48-49.

2 Horoz, “Tiirk Kilictmin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 49.
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fazla oldugu nokta iizerine gelecek olan darbenin etkisiyle tim
momentumu tek bir noktaya toplar’®. Bu da ¢ok daha etkin bir kesme
giiclinli ortaya cikartacaktir.

Namlu agirligini arttirmadan hedefe temas etme noktasindaki
kitlesel yogunlugu arttirmanin yolu, kilict hedefe belirli bir ac1 ile
vurmaktir. Fakat muharebe meydanindan bdyle bir ag¢1 ile hasminiza
vurmak elbette kolay olmayacagindan dolayi, namluya belli bir ac1
kazandirmak ayn1 sonuca ulasmanizi saglayacaktir’4,

Diiz namlu formuna sahip bir kilicin aksine egri namlu formuna
sahip olan bir kili¢ hedefe temas ettiginde namlu egriligi sayesinde
hedef {izerinde daha fazla siirtinme saglayacaktir. Ortaya ¢ikan bu
stirtiinme sayesinde kilicin temas ettigi yilizey alani iizerinde daha uzun
bir kesisin siirmesi saglanmis olacaktir’®. Ayni zamanda siirekli hizli ve
ani hareketlerde bulunan at {izerinde cogunlukla saplama amaciyla
kullanilan diiz namlulu bir kilict idame ettirmekte oldukca gii¢
olacaktir'®. Bunun aksine egri kili¢ kullanan bir siivari kolaylikla
kilicin1 savurabilir, rakiplerinin gogunu yaralayabilir hatta 6ldiirebilir!’.

Namlu uzunlugu 90 cm olan biri diiz, bir digeri egri olan iki
kilicin ayn1 hedef {izerine savruldugunda ortaya ¢ikacak olan kesigin
derinligi ve tahribati ayn1 olmayacaktir. Diiz namluya sahip olan kilicin
hedefe temas ettigi nokta ¢ok dar bir yiizey olarak kalacaktir. Bu da diiz
namluya sahip olan kilicin hedef alani iizerinde ¢ok daha kisitl bir kesis
ve tahribat yaratmasina sebep olacaktir. Fakat egri namluya sahip olan
diger kili¢c ise hedefe temas etti§inde, namlu formu sayesinde hedef
iizerindeki temasin1 devam ettirecek ve olusturdugu siirtiinme ile ¢ok
daha biiyiikk bir alan iizerinde ¢ok daha derin bir kesis ve tahribat
yaratacaktir.

3 Richard F. Burton, The Book of The Sword, Chatto and Windus, London 1884, s.
127.

14 Horoz, “Tiirk Kilicimin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 48-49.

1% Horoz, “Tiirk Kilicimin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 49.

16 Burton, The Book Of The Sword, s. 127.

17 Burton, The Book Of The Sword, s. 127.
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Egri namlu, kilicin kesme o6zelliginin yam1 sira kilicin daha
dayanikli olmasini saglamaktadir. Namlunun iki yaninin agiz yoniinde
yaptig1 ac1 olan “kama agis1”, kilica kesme 6zelligini veren bir diger
onemli unsurdur. Kama agis1 azaldiginda namlunun hedef tizerindeki
temast daha kolaylasacak ve boylelikle kesme etkisi de artacaktir. Fakat
azalan bu a¢1 aynm1 zamanda incelen bir namlu anlamina geldiginden
dolayl, kilicin dayamikliligini da azaltan bir dezavantaji ortaya
cikartmaktadir. Bu ylizden kama agisi, kesme ile dayaniklilik arasinda
dikkat edilmesi gereken hassas bir dengeyi de ortaya ¢ikartmaktadir'®,

3. Kilg¢ Béliimleri

Kilig, temelinde dort ana pargadan olusan kesici ve delici
ozelligin one c¢iktig1 diinya tarihindeki en Onemli ve en popiiler
silahlarin baginda gelmektedir. Kilig; kabza, bal¢ak, namlu ve kin adi
verilen dort temel par¢adan meydana gelir. Ayrica bu dort temel
parcanin ¢esitli boliimlerini olusturan diger boliimlerde kilig¢ lizerinde
yer almaktadir. Bahsedilen tiim boliimler sirasiyla anlatilacaktir.

Yalman

Namlu

Gorsel 1:Kilica ait bolimler

8 Horoz, “Tiirk Kilictmin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 49.
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3.1. Kabza

Kabza, kilicin elde tutulabilmesine olanak saglayan ve rahat
kullanilmas1 i¢in 6zel bigimlendirilmis boliime verilen addir. Kilicin
namludan sonraki en Onemli bolimiidirt®. Boynuz, kemik, ahsap,
fildisi, balik disi (Som) gibi maddelerden ve yesim tas1 gibi degerli
taglar ile altin, giimiis, demir gibi ¢esitli madeni parcalar kullanilarak
imal edilmektedir?®®. Diinya tarihinde bircok farkli tiirii ve ¢esidi olan
kabzalar zaman igerisinde onu kullanan smifin muharebe sahasindaki
isterlerine gore sekillenmis ve siirekli gelisme gostermistir.

Kabzalar formlarma ve yapiminda kullanilan malzemelere gore
cesitli isimlendirmeler almistir. Bunlara 6rnek olarak; “Yarma balik disi
kabza”, “yarma aga¢ kabza”, “yesim yarma tuti burnu kabza”, “yarma
vesim kiirdi kabza”, ve “badem som kabza” vb. isimlendirmeler

yapilmigtir?,

Egri namlu formuna sahip Tiirk kiliclar1 ve benzeri tiirde olan
kiliclarda kabza, namlu yoniiniin tam aksi bir yonde egrilik gostermistir.
Kabzanin bahsettigimiz bu egri boliimiine ise “kabza bas1” adi
verilmektedir. Kabza ve namlu arasinda olusan bu geometrik
uyumluluk, kilicin kullanimini kolaylastirirken, ayni zamanda hareket
kabiliyetini de arttirmaktadir??. Eger ki kabza, onu kullanan kisi igin
uygun yapilmamissa, kilicin sahibi kullandigi kiligtan tam bir verim
alamayacaktir. Bu da gogiis gogse muharebe sirasinda savasgginin
kendisini rahatlikla savunmasmin olduk¢a giiclesecegi anlamina
gelmektedir. Boyle bir durumda ise savaggi, viicuduna dogru alacagi
olas1 bir hamle ile savas dis1 kalacaktir. Hatta uzuv kayb1?® miimkiindiir

1 Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanl
Imparatorlugunda Kullamlan Siléhlar, s. 58.

D Hilmi Aydin, Sultanin Silahlar:, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Ankara 2007, s. 52.

2L Ahat Ural Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir
Inceleme”, Tiirk Etnografya Dergisi, Say1 4 (1962), s. 24.

22 Siileyman Ocal, “Kilig”, Tarihe Yéon Veren Silah Kilig, ed. Tolga Akay ve Siileyman
Tekir, Ideal Kiiltiir Yaymncilik, Istanbul 2019, s. 24-25.

2 Bire bir kilig miibarezelerinde yahut her seyin birbirine karistig1 muharebe sahasinda
elindeki kilictan memnun olmayan bir savasci i¢in uzuv kaybi nispeten iyi niyetli bir
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yahut 6liimciil bir darbe alarak hayatini kaybedecektir.

Bazi kabza baslarinda ise kilici bilege takabilmek icin yahut siis
amacli kullanabilmek adna ip deligi de mevcuttur?®. Fakat bu ip deligi
her kili¢ kabzasin da bulunmamaktadir. Bu sebeple kabza {izerinde yer
alan ip deligi bir zorunluluktan ziyade daha ¢ok kilici kullanan kisinin
bir tercihi gibi goziikmektedir.

3.2. Balgak

Kilig namlusu ile kabzanin birlesim noktasinda bulunan ve ele
gelebilecek herhangi bir darbeden korumak amagh siperlik vazifesi
goren bir parcadir?®. Iki tarafli ve tek bir parca olarak iiretilen balgak,
sert ve oldukca saglamdir?®. Tiirk kiliglarinda ¢ogunlukla 1sinsal yildiz?’
biciminde gordiiglimiiz balcak, tstii kabzaya alt1 ise kinin agizligina
gecmesini saglayan tirnaklar1 olacak bir bicimde tasarlanmistir®®, Bu
tirnaklarin aksine balgagin asil eli koruyan kismi olan uzun kollar
vardir. Bu kollar ayn1 zamanda elin kabza {izerinde kayarak namluya
temas edip zarar gérmesini de engellemeye yariyordu?. Cogunlukla
demirden {iretilen bu parg¢a bazi degerli kiliglarda altin veya yaldizli
giimiisten yapildig1 da gortilmektedir. Balgak iizerinde ¢esitli el is¢iligi
desenler de gormek miimkiindiir®.

Tirk kiliglarinda 6zellikle Osmanli donemi balcaklar su sekilde
gelisim gostermistir: XV. yiizy1l balgak formu kollar1 diiz uzanan bir
formdayken, XV-XVIIIL. yiizyillar arasindaki balgak formu kollar1 daha

tahmindir. Zira elindeki silahtan verim alamayan bir savag¢inin muharebe meydaninda
hayatta kalabilme ihtimali ¢ok diistiktiir.

2 Aydm, Sultamn Silahlart, s. 52.

% Siileyman Ocal, “Kilig”, s. 26.

% Eralp, Tarih Boyunca Tirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanh
Imparatorlugunda Kullamlan Siléhlar, s. 60.

27 Balgak; kilig iizerinde “+” biciminde goriilmektedir. Bu gériintiisiinden dolay:
1s1nsal yildiz bi¢ciminde adlandirilir.

8 Aydm, Sultamin Silahlart, s. 52-53.

2 Eralp, Tarih Boyunca Tirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanl
Imparatorlugunda Kullamlan Siléhlar, s. 60.

30 Aydm, Sultamn Silahlari, s. 52-53.
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uzun, baslar1 ise yuvarlak bi¢imdedir. XVIII-XIX. yiizyillarda ise
kollar1 diiz balgak formu yerine kollar1 kilicin namlu yo6niine dogru
egrilmeye baslayan balcak tiirlerini gormekteyiz®!.

3.3. Namlu

Kilicin en biiyiik parcasi ve ayni zamanda onu etkili bir silah
haline getiren bolim namludur. Bir kili¢ lizerinde iiretildigi giinden
itibaren hi¢ degismeden sabit kalan tek bolim namludur. Namluya
ayrica “demren”, “timur” ve “taban” da denilir®®. “Tiirklerin, Hunlardan
bu yana gelen demircilikteki becerisi ve tecriibesi ayni zamanda

diinyanin en kaliteli kili¢c namlularindan birisini de ortaya ¢ikartmaistir.

Giliniimiizde kili¢ isimlendirmeleri ¢ogunlukla namlunun tiirine
gore yapilmaktadir. Ornegin; egri kilig, diiz kilig ve yilankavi tipi kilig
isimlendirmeleri vardir. Egri namlu formu Tiirkler arasinda kullanilan
en bilindik namlu formudur. Iran’da ise egri namluya sahip kiliglara
semsir ad1 verilmektedir®®. Bu formda olan bir kili¢ Tiirk kilicina oranla
daha egridir ve uca dogru gittikce namlu ¢ok daha ince bir hale gelir.
Admi da bu form sayesinde almaktadir,

Diiz namluya sahip kiliglarin genellikle ¢ift agz1 keskindir. Tiirk
kili¢larinda kullanilan egri namlunun ise tek agzi keskindir. Namlunun
kesici olmayan diger yiiziine ise suwt ad1 verilmektedir. Sirt béliimiiniin
u¢ kisminda ise namlunun 1/3—1/4’li oraninda bir keskin agiz (yalman)
bulunmaktadir. Yalman ayn1 zamanda namlunun en genis yeridir. Bazi
namlularda kan olugu bulunurken bazi namlularda ise kan olugu tercih
edilmemistir. Yalman formu Tirk kilicinin en karakteristik 6zelligini
olusturmaktadir®.

Namlu ayni zamanda kili¢ {izerinde siislemelerinde en yogun
bulundugu yerdir. Namlu iizerinde yer alan bu 6zel siislemeler ayn1

31 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir Inceleme”, s. 24.
%2 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir Inceleme”, s. 23.
3 {lerleyen sayfalarda “semsir” kilict hakkinda detayli bilgi verilmektedir.

34 Aydm, Sultamn Silahlari, s. 30.

3 Aydm, Sultamn Silahlari, s. 52.
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zamanda ait olduklar1 donemi de yansitmaktadir. Namlu {izerinde ayet,
dua, besmele, Miihr-i Siilleyman gibi yazilar ve ifadeler yer almakla
birlikte, gesitli bitki, hayvan ve geometrik desenler goriilmektedir®.
Kilic1 yapan usta bunlara ek olarak kendisine ait bir miihrii yahut kilici
yapanin kendisi oldugunu belirten bir isareti de namlu iizerine
islemektedir.

3.4. Kin

Kin, kilict dig etkenlerden korumak amagli yapilan bir cesit
kiliftir¥”. Cogunlukla ahsap bir gévde iizerine deri ve nadirde olsa kadife
kumas, altin ve giimiis ile kaplanir.

Degerli taslar, altin ve giimiis ile siislenen kinlarda mevcuttur.
Kin; “agizlik”, “camurluk”, “aski halkalar’” ve “bilezik” adi verilen
boliimlerden olugsmaktadir.

Camurluk denilen boliim, kilicin keskin namlu ucunu dig
tesirlerden korumak i¢in kin ucuna eklenen 5-6 cm uzunlugunda metal
plakadir®. Kinlar c¢ogunlukla ahsaptan yapilir ve iizeri deri ile
kaplanirdi. K1 deri ile kaplama islemi ise dogrudan yapistirma ile
yapilmaz, derinin birbirine temas eden her iki yiizii iizerinde sirim
gezdirilerek birlestirilirdi®.

Kinlarda kabzalar gibi daha c¢ok ahsap malzemeden
yapildigindan dolay1 zamanla ciirliyecek ve kilicin ¢ok fazla kinindan
cikartilmasimmin yaratti§i asindirma sonucunda, zamanla eskiyerek
bozulmalara maruz kalacaktir. Bundan dolay1 ¢esitli donemlerde tipki
kabzalara uygulanan yenileme islemi, kinlar iginde yapilmistir. Bu
tamiratlardan dolayr kilictn ve kimin donemi birbirinden farkli
goziikebilir. Osmanlilarda kili¢ ustalarindan ayri olarak kin ustalar1 da

3 Ocal, “Kilig”, s. 27.

37 Ocal, “Kalig”, s. 53; Hilmi Aydin, Sultanin Silahlart, s. 53.

% Eralp, Tarih Boyunca Tirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanh
Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, s. 63.

3 Eralp, Tarih Boyunca Tirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanl
Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, s. 63.
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mevcuttur. Bu ustalarin basak bir odalari, loncalar1 ve atdlyeleri
bulunmaktadir®,

4. Kih¢ Uzerinde Yer Alan Diger Boliimler

Kili¢ iizerinde yer alan boliimler, 4 baglik altinda incelenebilir.

b9 2 6

Bunlar “sirt”, “yalim”, “yalman” ve “kol”dur.
4.1. Sirt

Namlunun kesici olmayan diger yiiziine verilen addir. Bu bdliim
kesici yiiz gibi keskin olmadigindan dolay1 daha kalin ve diiz bir ylizeye
sahiptir. Sirt kism1 namlunun balgak ve kabza ile birlestigi noktadan
yalmana kadar olan yeri kapsamaktadir.

4.2. Yahm

Kili¢ namlusunun keskin olan yiiziine verilen addir. Kili¢ liretimi
sirasinda, kilica su verme asamasinda en ¢ok dikkat edilmesi gereken
kisimdir®,

4.3. Yalman

Yazimiz sirasinda siirekli bahsettigimiz unsur olan yalman Tiirk
kilicinin en karakteristik 6zelligidir. Sozlik anlami olarak “Esliha-i
carihamn iki tarafi keskin ve sivri ucu: kilic yalmani” diye
gecmektedir*?. Tiirk kiliglarinda siirekli olarak gordiigiimiiz bu kisim
namlunun sirt kisminin bitimi ile yalimin ug¢ noktasi arasinda kalan
kilicin ters tarafindaki kesici boliime verilen addir®3,

40 Unsal Yiicel, “Tiirk Kili¢ Ustalar1”, Tiirk Etnografya Dergisi, Say1 7-8 (1964-1965),
S. 65.

4 Aydm, Sultann Silahlart, s. 53.

42 Sami, Kdamiis-1 Tiirki (Latin Harfleriyle), s. 1184,

43 Aydm, Sultamn Silahlart, s. 53.
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4.4. Kol (Kan Olugu)

Kilig namlusunu hafifletebilmek ve agirlik merkezinin daha
etkili bir hale getirilmesi i¢in namlunun her iki tarafinda da namlu
egriligini takip eder bigimde boydan boya inceltilen boliimiine verilen
addir. Aym1 zamanda kanin bu béliimden sizmasi da amaglanmaktadir.
Kol, namlu iizerinde ince bir yiv seklinde yer alir**.

5. Tiirk Egri Kilicinin Tarihi Gelisim Siireci

Tiirk egri kilicinin geligim siireci ii¢ ana donem bagligr altinda
anlatilacaktir. Birinci donem igerisinde kili¢ 6ncesi donem olan kamalar
ve diiz kiliglar ile sonrasinda ortayr ¢ikan ilk egri kiliglar anlatilmistir.
Ikinci donemde ise Tiirk egri kilicinin belli bir olgunluga ulastig1 ve bir
siivari kilict olarak gelisme kaydettigi donem anlatilmistir. Ugiincii
donemde ise Tiirk egri kilicinin gelisim siirecinin artik zirve noktasina
ulastig1 ve nihai olarak son buldugu donem anlatilmistir.

5.1. I. Donem Tiirk Egri Kilici
5.1.1. Kama

Tirk kilicinin tarihsel siirecini ele almadan evvel kamadan
bahsetmek, kili¢ 6ncesi donemi anlamak acisindan daha dogru olacaktir.
Kisa kili¢ yahut kilicin atasi1 olarak da degerlendirebilecegimiz kama,
17-50 cm aras1 bir uzunluga sahiptir. Iskitler ve Hunlar gibi bozkir
halklarinda oldukca popiiler olmus ve yaygin olarak kullanilmis bir
silah tiirtidiir*.

Hunlarda bronzdan yapilma kamalar oldukc¢a yaygin olarak
kullanilmaktaydi. Kuzey Cin’de Ordos bolgesinde yapilan arkeolojik
kazilarda bronzdan yapilmis bircok kama bulunmustur. Burada bulunan
kamalari uzunluklar1 25-30 cm civarinda, namlu yiizeyinin genisligi

4 Aydm, Sultann Silahlari, s. 53.
45 Mutlu Kahraman, “Tijrk-Bozkllr Tarihinde Kili¢”, Tariﬁe Yon Veren Silah Kili¢, ed.
Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2019, s. 38.
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ise 2,5-3 cm arasindadir. Bu kamalarin balg¢agi diiz bi¢imde iken bazi
kamalarda balgak kollar1 egimli bir bi¢imdedir*®®. Kama iizerinde yer
alan balgak, kili¢ 6ncesi donemde de kilica has bir 6zelligin kamalarda
da kullanildigini bize gostermektedir.

Hun kamalarinin bu denli kisa oluslarini, donemin savas
yontemleri ile agiklamak uygun olacaktir. Siivari agirlikli bir ordu olan
Hunlarin 6ncelikle savas silahlar1 yaydi; bundan dolay:r da bu askerler
rakipleriyle ok menzili i¢erisinde miicadele ediyorlardi. Kamalar ise
daha ¢ok kisisel koruma ve yaylarin kullaniminin pek de miimkiin
olmayacagi noktalarda kullanimi tercih edilecek ikincil silahlardi. Bu
yiizden daha uzun bir kama tiretip kullanmak Hunlar i¢in pek de gerekli
degildi*’. Bunun yani sira kamalarin kisa olmasindaki bir diger sebep
ise metaliirjik bir tercihten ibaretti. Bronzdan elde edilen bir aletin, ¢elik
ile yapilana kiyasla daha kalin olmasi gerekir; bronzdan elde edilen
silahlarin daha kisa fakat daha kalin ve agir olmasinin nedeni budur.
Eger uzun namluya sahip celik bir kili¢ ile ayn1 agirlikta bir bronz kilig
yapilmak istenilse, bunun i¢in namlu boyunu yar1 yariya kisaltmak
gerekmektedir®,

46 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 44.
47 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIIIL. Yiizyillar”, s. 44.
48 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 44.
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Gorsel 2: Kazakistan Milli Tarih Miizesi’nde yer alan bronz kamalar (Fotograf:
Batuhan Yildiz 02.07.2018)

Kamalarin kabza boliimii ise ¢ogunlukla diiz bir yapidadir. Bazi
kamalarda ise kabza basinda cesitli hayvan figiirleri ile siislenmistir®.

MS 2-3. yiizyillar sonrasinda bronz kama miktarinda azalma
goriilmeye baslamistir. Bunun nedeni ise artik bronz yerine demir
kamanin iretiminde olan artigin etkisi olabilir. Harp sahasinda artik
demir zirth kullanimin artig gdstermesi bronz kamadan, demir kama
kullanimina gegisi daha da hizlandirmis olmalidir™.

5.1.2. Hunlarda Kili¢
Hun déneminde kullanildigin1 bildigimiz kiliglar ekseriyetle diiz

49 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 44.
%0 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 44.
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namlu tipine sahip ve her iki ylizii keskin olan kiliclardir. Bahaeddin
Ogel’e gore ise Hunlarm ve atalarinin yasadiklari Ordos civarinda

bulunmus ¢ok eski Ordos bronz satirlar1 Tiirk kilicinin protipleri
olabilir®.

Cin  kaynaklarinda  Dogu Hunlarinin silahlarindan
bahsedildiginde kamanin yani sira kiligtan da bahsedilmektedir. Bu
kaynaklar ile Hunlarda yakin mesafe silahinin kili¢ oldugu
anlasiimaktadir®®>. Han-shu’da yer alan bir kayitta soyle belirtiliyor:
“Hun yasalarina gore kilici kimindan bir ch’ih (23,1cm) kadar ¢ceken
oldiiriiliir”>®. Burada belirtilen 6l¢ii kilicin tamamini kastetmiyor,
kilicin bir boliimiinii belirtiyor. Bu da bahsedilen kilicin kisa kiligtan
ziyade uzun kili¢ oldugu anlasiliyor. Bagka bir Cin kaynaginda ise Geg
Hun devrinde, MS 4. yiizyilda He-lian Bo-bo adli bir Hun, yiiz defa
tavlanmis gelikten bir kili¢ yaptirmistir™®,

Avrasya bozkirlarinda bulunan ¢esitli Hun mezarlarinda ise
bircok tipte kili¢ bulunmustur. Burada iki yiizii keskin diiz kiliglar, uzun
kiliglar, kamalar, genis namlulu kiliglar ¢ikartilmistir. Bu mezarlarda
bulunan kiliglarin kabzalarinin bir kesimi metal, cam ve degerli taglar
ile siislendigi goriilmektedir. Hunlarin ¢ok genis bir cografyaya
yayillmig olmas1 ve Dogu Avrupa halklari ile gelistirdikleri iligkilerin
etkilerini, Hunlarin kullandiklar1 kiliglarda da gormekteyiz. Dogu
Avrupa’da bulunan Hun mezarlarinda tespit edilen kiliglarin ekseriyetle
diiz ve genis namlulu, uzun kabza formunda olmasi bu kili¢ tipinin
Arkeolog Botalov’a gore Germen ve Roma kokenli oldugunu
diisiiniilmektedir®.

5t Bahaeddin Ogel, “Tiirk Kilictnin Mense ve Tekamiili Hakkinda”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Say1 5 (1948), c. 6, s. 431.

52 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 46.

58 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 46.

54 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 46.

%5 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 47.
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5.1.3. Avarlarda Egri Kili¢

Hunlarda oldugu gibi Avarlarda da ilk donemlerde iki yiizii
keskin diiz kiliglar kullanilmakla birlikte VII. yiizy1l sonundan itibaren
egri kilic drneklerine rastlanilmaktadir. Avarlara ait egri kilic 6rnekleri
Macaristan’da  goriilmektedir®®. Kilig kinlarinin siislenmesinde ise
cogunlukla altin levhalar kullanilmistir®’. Bahaeddin Ogel, Avarlar
icerisinde en ¢ok kullanilan kili¢ tiplerinin Tirkistan kdkenli oldugunu
belirtmektedir. Tiirk menseli olan Avar kiliclarinin dort tanesi hakkinda
bize bilgi vermektedir.

Bunlar; “dunapentele, igar, ozora ve dskii kiliglaridir. Kiliglarin
balcaklar1 altin ve benzeri madeni bir malzeme ile kaplanilmis yahut
yapilmustir™®8. “Oskii kilicinin uzunlugu 93,5 cm’dir. Namlu dibinden
uca dogru hafif bir egim bulunmaktadir. Namlu ucunda 13 cm kadar iki
agizlilik devam etmektedir. Buradan sunu anliyoruz ki éskii kilicinda da

yalman bulunmaktadir®®.

Dunapentele kilicinda ise namlu egriligi daha azdir. Bahaeddin
Ogel’e gore bunun sebebi toprak altinda ¢ok uzun siire kalmasindan
dolay1 kilicin yasadig1 tahribat ve ciiriimeden dolayidir. Igar kilicinin
kabzas1 degerli madeni malzemelerden yapilmis ve kabza iizerinde ii¢
parca siisleme bulunmaktadir. Benzer siislemeler dunapentele kilicinda
da mevcuttur. Oskii kilicinin kini ise diger kilig tiplerine gore daha
kabadir®,

% fsmail Mangaltepe, “Arkeolojik Buluntulara Gére Avar, Pegenek ve Kuman-
Kipgaklarda Askeri Techizat”, Eskicag’'dan Modern Cag’a Ordular, ed. Feridun M.
Emecen, Kitabevi, Istanbul 2008, s. 123.

5" Ismail Mangaltepe, “Arkeolojik Buluntulara Gére Avar, Pegenek ve Kuman-
Kipgaklarda Askeri Teghizat”, s. 123.

%8 Ogel, “Tiirk Kilicinin Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, s. 442.

% Ogel, “Tiirk Kilicinin Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, s. 443.

8 Ogel, “Tiirk Kilicinin Menge ve Tekamiilii Hakkinda”, s. 443.
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Gorsel 3: Avar kiiltiir gevresine ait kiliglar (Kaynak: Bahaeddin Ogel, “Tiirk Kilicinin
Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, Say1 5 (1948), c. 6, s. 439)

5.14. Goktiirklerde Egri Kilic

Tirk egri kilicinin  gelisme siirecinde Avarlardan sonra
Goktiirklerden bahsetmemiz gerekmektedir. Goktiirklerde de tipki
Avarlarda oldugu gibi egri Tirk kiliglart goriilmektedir. Bahaeddin
Ogel Avar kiliglarmin Goktiirk kiliglarmin ilk 6rnekleri oldugunu
distinmektedir. Bu diislincesini “Goktiirk kiiltiir cevresi ile Avar (Juan-
Juan) kiiltiir cevresi birbirine ¢cok yakindirlar.” diye agiklamaktadir®?.

Tirk tarihinde ise “kili¢” adma ilk kez Orhun abidelerinde
rastlanilmaktadir. Cin kaynaklarinda ise Tiirklerin kullandiklar: silahlar
anlatilirken kiligtan da bahsetmektedir®®. Celik kullanilarak yapilan
Goktiirk  kiliglar1  olduk¢a saglam ve demiri dahi kesebildigi
sOylenmektedir. Kili¢ yapiminda kullanilan 1y1 kalite celiklere “kur¢”
ad1 verilirdi®®. Yiiksek kaliteli celik ile yapilan bu kilig oldukea iinlii bir
hale gelmis ve ayn1 zamanda Goktlrklerin ihrag ettigi bir silah
olmustur®.

61 Ogel, “Tiirk Kilicinin Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, s. 444.

%2 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 49. ’

83 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1971, s. 130.

64 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kilig”, s. 50-51.
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Goktiirk kiliglart hakkinda Cin kaynaklar1 disinda balballardan
da bilgi edinmekteyiz. Tiirkistan cografyasinda ve bugiin Mogolistan
sinirlarint da igine alan genis bozkirlarda bulunan balballar iizerinde
Goktiirk savascilar1 tasvir edilmistir. Bu tasvir edilen savascilarin
bellerinde ise kili¢ bulunmaktadir. Bu balballar ile Goktiirklerde egri
kili¢ kullanildigini diisiiniilebilir. Balballar {izerinde savas¢inin belinde
asil1 bulunan bu egri kiliclar kina bagh olan iki kayis ile bel kemerine
baglanmaktadir. Bu sayede hem Goktiirk kiliglar1 hakkinda hem de bu
kiliglarin bir savasgmin tizerinde nasil tagindigi hakkinda oldukga
onemli bilgiler elde edilmektedir®®.

Gorsel 4: Goktirk donemi tag balbal drnekleri (Kaynak: Bahaeddin Ogel, “Tiirk
Kilicinin Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Say1 5 (1948), c. 6, s. 445)

8 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 53-54.
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5.1.2. Uygurlarda Egri Kili¢

Uygurlar doneminde Tiirk egri kilic1 iizerinde ne gibi detayli
degisiklikler yasadigi hususunda detayli bilgi bulunmamaktadir. Lakin
Uygur Tirklerinin egri kili¢ iirettigini ve bu kiliglart ¢esitli milletlere
sattiklarini bilinmektedir.

Uygurlarda diger Tiirk devletleri gibi kili¢ tiretiminde ustaydilar.
VIIL yilizyilda Semerkant Miisliimanlarina esir diisen Uygur Tiirkleri,
burada onlara kilic yapimmi dgretmislerdir®®. Uygurlar, Selguklu
devrinde Sam bolgesinde goriilecek, savat isi®’ siislemeleri olan kiliglar
iiretip bunlar1 Cin’e satmaktaydilar®®,

Cengiz déneminde, Mogol Devletine seyahat eden Cinli elgiler,
Mogollarin c¢elik iiretmesini bilmediklerini ve bu yiizden de Mogol
komutan ve askerlerinin Uygur Tiirklerine kili¢ siparisi vermislerdir®.
Mogol ordularinda goriilen egri namlulu kili¢larin sebebinin Uygur
Tiirklerinden siparis verilmis olan kiliglar oldugu tahmin edilmektedir’®.

Her ne kadar Uygur Tirklerinin de egri kili¢ kullandigini
sdylesek de iglerinde diiz Iran ve Avrupa kiliglarmin da gériildiigiinii
bilinmektedir’®. Uygurlar tasvir eden bazi ¢izimlerde de bu tipte diiz
kili¢larin 6rneklerini gérmekteyiz.

8 Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2008, s. 208.

57 Savat; Arapca “esvad” sdzciigiinden gelir ve kara (siyah) anlamina gelmektedir.
Savat isi siisleme ise giimiis iizerine ¢izilmis bir desenin 6nce ¢elik bir kalem ile
oyulduktan sonra savat adi verilen ve igerisinde glimils, bakir, kursun ve kiikiirt
bulunan eriyigin bu oyuklara doldurulmasi ile yapilan bir siisleme bigimidir. (Mehmet
Zeki Kusoglu, “Savat”, TDV Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/savat (Erigim Tarihi: 24.02.2020).

8 Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2008, s. 208.

89 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, s. 130.

0 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 56.

" Ogel, “Tiirk Kilicinin Menge ve Tekamiilii Hakkinda”, s. 446.
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Gorsel 5: Uygurlarda goriilen kilig tipleri(Kaynak: Bahaeddin Ogel, “Tiirk Kalicinin
Mense ve Tekamiilii Hakkinda”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, Say1 5 (1948), c. 6, s. 448)

5.2.  1II. Dénem Tiirk Egri Kilc1

Ikinci dénem Tiirk egri kilicinin anlatildig1 bu béliim icin elde
ettigimiz bilgiler bir Tiirk devleti nezdinde olmayip VIIL-XI. yiizyil
Tiirk egri kilicinin gelisim siireci {izerine oldugu i¢in ikinci boliimii bu
yiizyillar {izerinden anlatmak daha uygun olacaktir. Bu donem
icerisinde elde edilen bilgileri bir Tiirk devleti ile iliskilendirmenin
sonucunda olusabilecek olasi hatalarin Oniine ge¢gmek icin bu karari
almis bulunduk.

5.2.1. VIIL. Yiizyilda Tiirk Egri Kilici

VIIL yiizyilda egri namluya sahip kili¢lar Tirkistan bozkirmin
yani sira batida da goriilmiistiir. Gliney Rusya, Altaylarda ve bati da
Macaristan bolgesine dogru yer alan ¢esitli arkeolojik alanlarda biiyiik
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bir grup erken donem kiliglar1 bulunmustur. Bu kiliglar bozkirda
Tiirkler tarafindan kullanilan egri namlulu kili¢ 6rnekleridir. Tiirklerin
yogun bi¢cimde kullandig1 egri kilicin bdyle genis bir cografya igerisine
yayillmasina neden olan seyin, baska halklarin tarafindan da egri kilicin
etkili bir silah olarak kabul gordiigiinii bizlere gostermektedir’.
Verilebilecek bir baska ornek ise Kuzey Kafkasya’daki Koban
bolgesinde VIII-IX. ylizyillar arasinda tarihlenen bir mezar igerisinde
bulunan bir kiligtir. Ayrica bu mezar igerisinde 740-799 yillan
arasindan kalma Emevi ve Abbasi donemlerine ait sikkelerde
bulunmustur’®. Béylelikle egri kilicin Islam cografyasinda da bilindigi
bir kez daha anlasilmaktadir.

VIIL yiizyillar igerisinde egri kili¢ formunda 6nemli degisimler
baglamistir. Bu ylizy1l igerisinde kili¢ kabzasinin, namlunun aksi
yonlinde egrilmeye baslamast ile kilicin daha giicli bir kesis
saglayabilecegi fark edilmistir. Boylelikle Tirk kilig formu ilk kez
islevsel bir degisim gerceklestirerek kabzanin egilme siireci baslamistir.
Tiirkler gibi daha ¢ok siivari temelli savasan ordularda kili¢, saplama
amagli hamlelerden ziyade daha ¢ok kesme amagli hamleler igin
kullanilmaktadir. Boylelikle kabzanin egrilmeye baslamasi, at lizerinde
savasan askerlerin daha giiclii kilig hamleleri savurmasina olanak
saglanmigtir’®,

Kabzanin bir yone dogru egrilmeye baslamasinin da kili¢ formu
tizerinde 6nemli bir etkisi olmustur. Kabzanin bir yone dogru egilmesi,
kilig tutusunu da tek yonli hale getirir. Bu durumun bir sonucu olarak
da kabzanin egildigi yondeki kesici agzin islevsel niteligi artarken aksi
yondeki ag1z islevselligini yitirerek kullanim disinda kalir’™,

Kabzanin egrilmesi ayn1 zamanda Tiirk kilicinin neden tek agizli
bir yapida oldugu sorusunu da yanitlar niteliktedir. Fakat tek agzin 6n
plana ¢ikmasi sonrasinda ters agizdan hemen vazge¢ilmemistir.

2 David Alexander, “Swords and Sabers During the Early Islamic Period”, Gladius,
Say1 21 (2001), s. 209.

8 Alexander, “Swords and Sabers During the Early Islamic Period”, s. 209.

"4 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 47.

S Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 47.
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Baslangicta namlunun balcaktan itibaren ilk dortte birlik bolimii agiz
acilmadan birakilmistir’®. Bu ara asama aym zamanda bugiin Tiirk
kilicina 6zgii olan (kilicin yalnizca namlu ucundan itibaren dortte birlik
kismin1 olusturan) ve yalman dedigimiz boliime dogru giden siirecinde
baslangicidir.

Egri kilig IX. vyiizyilldaki gelisiminin yan1 sira Islam
cografyasimnin o donemki merkezinde goriilmeye baslanmistir. Abbasi
halifesi Mu’tasim Billah’in hanedanlig1 (833-842) doneminde Tiirkistan
bolgesinden getirilen ve imparatorluk muhafizlar1 olarak goérev yapan
Tiirk askerleri sayesinde olusmustur’’.

Gorsel 6: Kazakistan Milli Tarih Miizesi’nde &er alan egri namluya sahip bir kilig
(Fotograf: Batuhan Yildiz 02.07.2018)

5.2.2. XI. Yiizyilda Tiirk Egri Kihc1

XI. yilizyila gelindiginde namlu biraz daha egrilmis ve yalman
daha sonraki donemlerde standart olarak goriilecek uzunluga inmistir.
Bu donemde Tirk kilic1 artik gercek manada bir siivari kilici olarak
olgunlagmaya baslamistir.

76 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 47.
7 Alexander, “Swords and Sabers During the Early Islamic Period”, s. 205.
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VII-XI. yiizyillar arasinda balgak 6nlinde namlunun kesici yiizii
iizerinde yer alan “yaka” adi verilen bir boliim yer almistir. Kayahan
Horoz’a gbre bu donem igerisinde yakanin yani sira balgak formunun
korunmus olmasi da bu iki parganin birbirinden ayri olmayacagini
gostermektedir. Bu sebeple yakanin, kilicin kin igerisine sabitlenme
amaciyla yapildigini diisiinmektedir’®.

5.3.  Ill. Donem Tiirk Egri Kilica

Uciincii doénem Tiirk Egri kilicin1 ele alirken kilicin nihai
formuna ulastigi Osmanli dénemi 6ncesinde Biiyiik Selguklu Devleti
donemi ile Tirkiye Selcuklu Devleti donemi ele alindi. Biiylik
Selguklular dénemi Oncesi olan Karahanli ve Gazneliler donemleri
icerisinde  kullanilan  egri  kiliclar ~ hakkinda  yeterli  bilgi
bulunmadigindan dolayr iiclincii boliime Biiyiikk Selguklu Devleti
donemi ile baslanildu.

5.3.1. Biiyiik Sel¢uklularda Egri Kili¢

Tim Tirk devletlerinde oldugu gibi Biiyiik Selguklu Devletinin
de ok ve yaydan sonra kullandiklar1 ana silah kilictir. Genellikle Biiyiik
Selcuklulara ait oldugu tespit edilen bir adet egri kilicin bulundugu
iddia edilmektedir’. Belirlenen bu kilicin namlu uzunlugu 75,4 cm,
genisligi 3,5 cm’dir. Kili¢ balgaktan itibaren diiz bir namluya sahipken
namlu ucuna dogru ilerledikce namlu egrilmistir®®. Kilicin tek agzi
keskinken, namlunun sirt kesiminin u¢ kisminda bir yalman
bulunmaktadir®®. Kilicin kabza boliimii ise giiniimiize ulasmamistir®,
Biiyiik Selcuklular doneminde yalnizca egri kiliclar
kullanilmamaktaydi. Kullanilan birg¢ok tipte kiliclar da vardi. Lakin
makalenin ana amaci egri kilig oldugu i¢in bu tip farkli formlardaki
Selguklu kiliglarindan bahsedilmemistir.

8 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 50.

™ Ibrahim Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanimis Savas Aletleri, Selenge
Yaynlari, istanbul 2020, s. 96.

80 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilmis Savas Aletleri, s. 97.

8L Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilmis Savas Aletleri, s. 97.

82 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilmis Savas Aletleri, s. 97.
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Gorsel 7: Selguklu atli okgusuna ait yapilmig bir ¢izim. Siivarinin belinde bulunan
egri kilig dikkat cekmektedir (Kaynak: Ian Heath, Armies and Enemies of the
Crusades 1096-1291, Wargames Research Group, United Kingdom 1978, s. 85).

Tirkiye’de ise Selguklu donemine ait olarak
nitelendirebilecegimiz birka¢ adet egri kilic bulunmaktadir. Bu kiliglar
giiniimiizde  Istanbul’daki  Hisart Canli Tarih  Miizesi’nde
sergilenmektedir. Miizede sergilenen kiliglarin balgaktan itibaren diiz
ilerleyip namlu ucuna dogru hafif egrilmeye baslanildig1 goriiliiyor.
Kabza sap1 ise namlunun aksi istikametinde egrilmistir®.

8 Tarif edilen kilig; Gorsel 8 de yer alan kisa egri kiligtir.
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Gorsel 8: Hisart Canli Tarih Miizesi’nde sergilenmekte olan XI-XII. yiizy1l tarihli
Selcuklu kiliglar

Nizamiilmiilk’iin, Selguklu ordusunun asli unsurunu olusturan
gulamlarin yetistirilmesi hususunda sundugu modelde; guldmlarin 30-
40’ yaglarina kadar siiregelen egitim ve yetisme donemleri igerisinde
heniiz hizmet siirelerinin ikinci yilinda kendilerine bir kili¢ verildigi ve
bu askerlerin bir yil siire ile kili¢ egitimi aldig1 bilinmektedir®.

Selguklu ordusu igerisine ayni zamanda ‘“‘semsirdaran” adli bir
askeri sinif daha bulunmaktadir®. Boylelikle Selguklu ordusu igerisinde
kullanilan kiliglar arasinda semgirin de var oldugunu goriilmektedir.

Selguklularin  yonettikleri genis cografya igerisinde Iran
cografyas1 da yer almaktaydi ve semsir, Iran cografyasi i¢in énemli bir
kili¢ tiirtiydii. Tiirk kilict gibi semsir de kendisine has bir karakteristige
sahip olan 6nemli bir kiligtir.

Islam déneminin baslarinda Iran kiliglari, Sasanilerin kullandig1
diiz kiliglardan farkli degildi. Iran cografyasinda egri kilicin ortaya

84 Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 214.
8 Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 214.

85

—————————— e ——
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Batuhan YILDIZ

cikist Selguklularin bolgeye gelmesiyle birlikte olmustur. Tabi bu
diisiincenin aksini iddia eden farkli goriislerde vardir. Bu goriise gore
[ran cografyasinda egri kili¢ goriilmeye baslanmast MS VIL. yiizyil ile
VII-IX. yiizy1l arasinda degismektedir®®.

Gorsel 9: XVIII. yilizyil Semsir kilig
(Kaynak:https://www.metmuseum.org/art/collection/search/32739)

Iran cografyasinda iiretilen ilk egri kiliglar neredeyse diiz bir
namluya sahipti. Namlu {izerindeki egrilik namlu ucuna dogru
bashiyordu. Kilicin tek yiizii keskindi. Bu kili¢ tipine bolge iizerine
caligmalar yapan bazi arastirmacilar “erken donem kilic1” yahut
“prototip kiliglar” adim1 vermektedir®. fran’da egri kilicin yaygin olarak
goriilmeye baslandigr donem ise XIII. ylizyilin ikici yarisindan sonra
baslanildigini donemin Farsca yazilmis el yazmalarindan

8 Manochehr Mostagh Khorasani, “Iran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, Tarihe Yon
Veren Silah Kili¢, ed. Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yayncilik,
Istanbul 2019, s. 248.

87 Khorasani, “Iran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, s. 251.
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ogrenilmektedir®®.

[ran cografyasinda da Tiirklerde oldugu gibi egri kilig ile semsir
kilicin karistirllmamasina dikkat edilmistir. Semsir, Tiirk kilicina gore
cok daha egri olan tek yiizii keskin, namlu ucuna dogru gidildikge
incelen, uzun balgak kollarina sahip 6zel bir kiligtir. Semsir kiliglarda
genellikle yalman bulunmasa da yalmana sahip olan semsir kiliglarda
bulunmaktadir. Kilica semsir adinin verilmesi ise egri namlusunun bir
aslankuyrugunu andirmasindan kaynaklidir®,

5.3.2. Tiirkiye Sel¢uklularinda Egri Kili¢

Tiirkiye Selguklu ordusunda ok ve yaydan sonra kilig
gelmektedir. Ok ve yay siivari agirlikli Tiirk ordularinin 6ncelikli silahi
olmustur. Lakin ok ve yay kullanmanin miimkiin olmadig: sartlarda
askerin Oncelikli silahi olarak kili¢ kullanilir. Bu dogrultuda Tiirkiye
Selguklularinin da kilig kullandigint bilmekteyiz. Fakat Tiirkiye
Selcuklularinda kullanilan kiliglar hakkinda bilgi elde etmek zordur®.

8 Khorasani, “Iran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, s. 252.

8 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir inceleme”, s. 23.
9 Erkan Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2018, s. 321.
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Gorsel 10: XIII. yiizy1l Anadolu Selguklulart déneminde yazilmis olan Varka ve
Giilsah Mesnevisinde yer alan bir siivari minyatiirii. Stivarinin elindeki egri kilig
dikkat cekmektedir.

Tirkiye Selguklularinda kili¢ iiretmekten sorumlu olan
“semsirger” ve “seyyaf” adi verilen kili¢ ustalar1 vardir®. Dénemin
sikkelerinde ve minyatiirlerinde tasvir edilmis siivarilerin uzun ve egri
namlulu kiliglar kullandiklar1 goriilmektedir®2.

5.3.3. Osmanhlarda Egri Kili¢

Osmanli Dénemi, Tiirk kilicinin miikemmel bir forma ve gelisim
stirecinin zirve noktasia ulastigi donemdir. Yiizyillar siirecek olan bu
uzun donem, Tirk kilicinin Osmanli ordusu igerisindeki kullaniminin
terk edilmesi ile kilicin bin yildan uzun siiregelen dinamik gelisim
siirecini de nihayete erdirmistir. Bundan sebeple Tiirk kilicinin geligim
siirecinin son halkasi olan Osmanli déonemini kendi icerisinde yiizyillara
bolerek anlatmanin en dogrusu oldugu diislincesindeyiz.

9 Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, s. 321.
92 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, s. 321.
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5.3.3.1. XV. Yiizyi’da Tiirk Egri Kilici

Osmanli donemi igerisinde Tiirk kilicinin gelisim siirecini ele
alirken XV. ylizyildan baslanilmasi gerekmektedir. Bunun baslica
sebebi ise heniiz XIII. yiizyildaki beylik siireci ile birlikte bu yiizyil
sonunda baslayip nihayet XIV. ylizyilda bagimsiz bir devlet olarak tarih
sahnesinde kendisini gosteren Osmanlilara ait herhangi bir kilicin hala
daha tespit edilememis olmasindan kaynaklidir. Bu durum da Tirk
kilicinin geligim siireci igerisinde uzun bir boslugun var oldugunu
gostermektir.

Unsal Yiicel’in bu bosluk dénemi i¢in iki teorisi bulunmaktadir.
Ik teori; kaliteli celigin ¢cok degerli olmasindan dolayr eski kiliclarin
eritilip tekrar doviilerek yeniden yapilmis olabilecegi, ikinci teori,
Istanbul’un fethinden sonra Edirne ve Bursa saraylarinda birakilan
kiliglarin zaman igerisinde kaybolmus olabilecegi seklindedir®.

XV. yiizyila gelindiginde, Tiirk kilict iizerinde dikkat c¢ekici
degisimlerin yasandig1 gozlemlenmektedir. Namlu formu daha uzun ve
iri hale gelmis, yalman ise bu donemde daha fazla genisleyerek
agirlasmis ve kili¢ formu daha saldirgan bir sekle biirlinmiistiir. Ayrica
yalman bu dénemde digbiikey bicimdedir. Kilicin uzayan ve genisleyen
namlusu ayn1 zamanda kilic1 daha agir bir hale getirmeye baslamistir.
Bunun Oniine ge¢gmek i¢in ise “kol” adi verilen ve namlu iizerinde
balgaga yakin bir noktadan u¢ noktaya kadar uzayan bir oluk agilmigtir.
Oluk daha 6nceki donemlerde de kili¢ lizerinde goziikmesine karsin bu
dénem kilicin kalict bir unsuru haline gelmistir®.

Nihayetinde bu donemde kilicin agirlik merkezi 6ne dogru
kaymas1 ile birlikte kilig yavaslamis fakat bu yavaslama kilicin ¢ok
daha gii¢lii kesme ve yarma hamlelerine uygun bir hale gelmesini ve
kabiliyetini arttirmistir®.

9 Aydm, Sultann Silahlari, s. 70.
% Horoz, “Tiirk Kilicinm Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 51-52.
% Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 52.
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XV. yiizyil itibariyle balgak form olarak olgunluga ulagmistir.
Balcagin kabza ve namluya bakan uglar1 uzamis ve kabza igerisine daha
fazla girmistir. Estetik acisindan oldukca fazla cesitliligin oldugu
balgagin “+” olarak gordliglimiiz ana hatlar1 fazla bir degisime
ugramadan sonraki donemlere kendisini aktarabilmistir®®.

XV. yiizy1l donemine ait oldugu bilinen en 6nemli kili¢ ise hig
siiphesiz ki Fatih Sultan Mehmet’in iinli kilicidir. Bu iinlii kilicin
uzunlugu 126,5 cm’dir. Kabzasinda mors disi kullanilmistir. Namlu sirtt
kalin, hafif egri ve namlu basindan namlu ucuna kadar kol (kan olugu)
bulunmaktadir. Namlunun bir yiiziinde altin kakma teknigi ile bitkisel
motifler yapilmisken diger yiiziinde celi siiliis, besmele, hamdele, dua
ve salatiiselam igeren bir metin yer almaktadir®”.

Gorsel 12: Giiniimiizde Topkap1 Sarayi’nda sergilenmekte olan Fatih Sultan
Mehmet’in kilict (Kaynak: Hilmi Aydin, “Topkap1 Saray1’ndaki Padisah Kiliglar1”, El
Sanatlar Dergisi, S. 4, Istanbul 2007, s. 32)

5.3.3.2. XVL. Yiizyil’da Tiirk Egri Kilici

XVI. yiizyilla gelindiginde Tiirk kilict hem estetik hem de
performans olarak en yiiksek seviyeye ulasmistir. XVI. yiizyll ayn
zamanda Tirk kilicinin zirve donemi olarak da adlandirilabilir. Bu
donemde namlu biraz daha kiigiilmiis, egrilik artmistir®,

Sirt ile yalmanin birlestigi noktada yer alan ve “mahmuz” olarak
adlandirilan boliim ise namlunun en genis yeri olarak giiglii bir

% Horoz, “Tiirk Kilictnin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 52.
9 Nebi Bozkurt, “Kilig”, DI4, TDV Yayinlari, Ankara 2002, c. 25, s. 405-408.
% Horoz, “Tiirk Kilicinmn Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 52.

90

—————————— e ——
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Hunlardan Osmanli Dénemine: Tiirk (Egri) Kilicinin Gelisim Siireci

yalmanin da ortaya c¢ikmasma yardimer olmustur. XV. yilizyilda
digbiikey olarak gordiiglimiiz yalman bu yiizyil ile birlikte bu 6zelligini
kaybetmeye baglamistir. Digbiikey yerine ise artik igbiikey olacak
sekilde yalmanin da degisim gosterdigini goriilmektedir®®.

Gorsel 13:XVI. yiizy1l Osmanli yapimi Tiirk egri kilic1 (Kaynak:
https://www.metmuseum.org/art/collection/researc/24320)

Tiim bu degisime ragmen kilicin agirlik merkezi hala kilicin kesme ve yarma
hamlelerini etkili bir bigimde yapmay1 saglayacak noktadadir'®,

5.3.3.3. XVILI. Yiizyil’da Tiirk Egri Kilic1

XVII. yiizyll ile birlikte kilicin namlu genisligi biraz daha
kiiciiliirken, namlu egimi daha da artmistir. Yalman ise varhigini
stirdiiriirken artik vurgusunu kaybetmeye baslayarak neredeyse namlu
genisligine inmistir'®.

Bu dénemde kilicin agirlik merkezi degisime ugramistir. Artik
kilicin 6nceki donemlerde goriilen agir fakat cok daha giiclii hamle ve

9 Horoz, “Tiirk Kilicinmn Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 52.
190 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 52-53.

101 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 53.
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yarma hamlelerinden ziyade kilicin daha hizli hale getirilmesi tercih
edilmistir. Bu donem igerisinde goriilen bir diger degisiklikte kabza basi
iizerinde goriilen kabza kapagi kullanimina son verilerek kabza basinin

artik kabza ile dik bir ag1 yaratacak sekilde kivrilmasidir'®,

Bu donem Tirk kilicinin gelisimini etkileyen Onemli
faktdrlerden birisi de XVII. yiizy1l basindan bu yana Ingiltere’den ithal
edilmeye baslanilan kilig alimi ile birlikte Osmanlilarin Bati askeri
sistemine dahil olma ve ordusunu gelistirme c¢abalar ile birlikte ordu
icin Tdretilen kiliglarda Avrupa tipi siivari kiliglarina benzemeye

baslamustir*®,

5.3.3.4. XVIIL Yiizyi’da Tiirk Egri Kihici

XVIII. yizyll, Tirk kilictnin bin yildan fazladir siiregelen
gelisim siirecinin artik sonuna gelindigi dénemdir. Tiirk kilicinin bu
donem igerisinde kullanimi azalmaya baglamistir. Tiirk egri kilicinin
karakteristik 6zelliklerinin ciddi derecede degisime ugramasiyla birlikte
bambagka bir kilig tiirii ortaya ¢ikmuistir.

Namlu formunun bugiline kadar goriilmemis bicimde degisime
ugramastyla “pala” adi verilen yeni bir tiir kili¢ ortaya ¢ikti. Pala ile
birlikte artik ordularin muharebe sahasinda kilict ana silah olarak
kullanimimin azaldigini, bu sebeple de kilicin bir savas silahindan
ziyade yavas yavas gOsterigin ve estetifin On plana ¢iktig1 bir toéren

kilicina evirildigi goriilmektedirt®,

Palanin hemen her 6rneginde goriilen yogun bezemeler, bu yeni
tip kilicin bir statii sembolii olarak tercih edildigini gosteriyor. Bu 6zel
kilig, Osmanlilar tarafindan dylesine ¢ok tercih edilmis ve kabul gormiis

ki XVIIL yiizyilin en 6nemli kilict haline doniismiistiir'®,

192 Horoz, “Tiirk Kalicinm Bin Yili: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 53.
108 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 53.
194 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Y1li: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 54.
195 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIII. Yiizyillar”, s. 54.
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Pala hakkinda bilgi vermek gerekirse, kollar1 uzun bir balgak
kullanilirken, kabzada ise artik kiliglarda standartlasmaya baglamis olan
“armudi kabza” kullanilmistir. Kilicin en ¢ok dikkat ¢eken ve en farkli
yeri ise namlusudur. Pala namlusu Tiirk kilicina oranla daha kisa fakat
daha genis ve daha egridir. Namlu genisliginin yaratacagi agirligin
oniine ge¢mek icin ise namlu olabildigince inceltilmistir. Fakat
namlunun incelmesi bu sefer onu daha zayif kilacagindan otiirii
namluyu giiclendirmek adina sirt boliimiine 6zel bir form
kazandirilmigtir. Bu 6zel form “T” bigimlidir. Bu yiizden “T” sirt olarak

da adlandirilirt®,

Namlunun ¢ok egri olusu, artik bu kilig icin saplama
hamlelerinden  vazgecilerek  yalnizca kesmeye odaklanildigini
gostermektedir. Yalman ise kili¢ lizerinde gorsel anlamda yer alsa da

artik islevselligini kaybetmistir. Bazi1 palalarda neredeyse kesici
107

ozelligini kaybetmis yalmanlar bulunmaktadir

Gorsel 14: XVIIL. yilizy1l sonuXIX. yiizy1l baginda yapilmis olan Pala tipi Tiirk kilict
(Kaynak:hermitagemuseum.org)

196 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 54.
197 Horoz, “Tiirk Kilicinin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL. Yiizyillar”, s. 54.
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5.3.3.5. XIX. Yiizy1I’da Tiirk Egri Kilic1

Bu donemde artik Tiirk kilict tamamen karakteristik 6zelliklerini
kaybetmis ve Avrupa kili¢ tipine benzemeye baglamistir. XIX. ylizyilda
iiretilen kiliglarin kabzalari igerinde Avrupa kiliclarina 6zgli kabza
tipleri kullanilmaya baslanmistir. Kabza gittik¢e diizlesirken, zamanla
balcaga ek olarak kabza siperligi de eklenerek, 1822°de Ingiltere’de
kullanilmaya baglanilan piyade subay kiligclarina benzemeye baglamistir.
Artik bu kiliclar olduk¢a sade iiretilmeye baslanarak estetik kaygidan
ziyade kullanim rahatlig1 6n plana ¢ikmistir'®,

Tiirk kilicinin yasadigi bu degisim ile artik kilig {iretimi eskiye
oranla ¢ok daha kolay ve ucuza mal edilir olmustur. Bu sayede ordu i¢in
iiretilen kiliglarda bir standartlasma baslamigstir'®.

Osmanli padisahlarinin da kilig tercihinde bu degisim
goriilmektedir. Sultan Abdiilmecid, Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid’e ait
olan kiliglar gorsel olarak eski Tirk kilicin1 andirsa da dikkat
edildiginde farkli bir kilic oldugu goriilecektir. Bu donem {iretilen
kiliglar gorsel acidan egri olsa da temelinde Tiirk kilicina ait
karakteristik ozellikleri yansitmamaktaydi'®. Osmanli Devleti bu
donemde kili¢ liretimini kendisi saglamaya caligsa da artik Avrupa’dan
da kili¢ ithal etmeye baslamistir.

1% Tolga Akay, “19. Yiizyilda Osmanh Devleti'nde Kilig”, Tarihe Yon Veren Silah
Kilig, ed. Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yaymecilik, Istanbul 2019, s.
150.

109 Akay, “19. Yiizyillda Osmanh Devleti’nde Kilig”, s. 152.

110 Akay, “19. Yiizyillda Osmanh Devleti’nde Kilig”, s. 152-153.
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Gorsel 15: XIX. yiizyilda Sam’da yasamis bir kilig ustas1 ve tezgahi

Tirk kilici, 1806’da Nizam-1 Cedid 1slahatlar1 dolayisiyla
ordudan resmen kaldirilmistir. Bu Tiirk kilic1 i¢in artik bir sonu da teskil
etmektedir. Bu tarihten sonra Tiirk kilict bin yildan uzun bir siireye
yayilmig olan gelisim siirecini artik sonlandirmig ve bundan sonra ordu
icerisinde Avrupa isi siivari ve piyade kiliglarimin goriilmesi hizla

artmaya baslamistir'!,

6. Tiirk Kilicinin Uretimi
6.1. Celik Uretimi

Tiirkler, Goktiirkler 6ncesinde bronz ve demir kullanarak kilig
iretimi gergeklestirdiler. Goktiirkler donemine gelindiginde ise Tiirkler
artik c¢elik iretebilecek bilgi ve tecrilbbeye sahip olmuslardir. Celik
iiretimi, demir {iretimine oranla daha zorluydu. Bunun sebebi ise demir
ile ¢eligin erime 1silarindaki farkti. Demir yaklasik olarak 1400-1450
derece arasinda 1s1 ile erimekteyken, celik ise 1550-1600 derece
arasinda bir 1s1 ile erimekteydi. Yaklasik 100 derecelik 6nemsiz bir fark
gibi goriilse de 0-100 derece arasina kolaylikla ¢ikabilmek miimkiinken,
1sty1 1500°den 1600 dereceye ¢ikarabilmek ¢ok zor ve giigtiir. Bunu

111 Horoz, “Tiirk Kilicinmn Bin Yili: MS VIIL-XVIIL Yiizyillar”, s. 54.
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saglayabilmek i¢in 6zel bir teknik gerekir. Goktiirkler bu zorlu teknik
iizerinde gelisme kaydederek celik tiretimini gerceklestirebilmistir.
Goktiirkler ¢elik tiretimi noktasinda oldukca ustalasarak elde ettikleri

celigi, silah namlusu olarak ihra¢ etmislerdir'?.

Goktiirkler kilicin  hammaddesi olan demiri karbon ile
birlestirerek vasifli ve kaliteli bir ¢elik iiretmeyi basarmig, bununla
kalmay1p bu ¢eligi ustalikla isleyerek silaha doniistiirmiis ve dis pazara
ihra¢ ederek ekonomik yonden de ayrica kazang saglayabilmistir'®,
Keza Uygurlarinda Mogollar i¢in kilig tirettiklerinden bahsetmistik.

Bunun yani sira Osmanlilar doneminde ise ¢eligin hammaddesi
olan demir i¢in ise 6zel isimlendirmeler kullanilmistir. Bunlar: “Kara
batan Timurlu kilic, Kara kilic, Karahasan Timurlu kilic, eski Istanbul
demirli kili¢, Diyarbakir demirli kili¢, Eski Sam demirli kili¢, Eski Mistr
demirli kilic, Horosan demirli kili¢, Kirmani demirli kilic, Acem demirli
kilig, Seyvhani demirli kilic, Sam demirli kili¢, Hindi demirli kilig,
Cintiyan demirli kilic” vb. isimlerdir'®*. Burada verilen 6rneklere
bakildiginda Tiirklerin yalniz ¢elik i¢in degil, demir cevheri i¢inde
birgok farkli isimlendirmelerde bulundugu goriilmektedir.

Demire verilen isimlerin yani sira iiretilen ¢elik i¢in de farkh
isimlendirmeler mevcuttur. 1816°da Ingiltere’nin Halep Konsiilii olan J.
Barker, Sam’da kili¢ yapiminda kullanilmak iizere iretilen celiklere
verilen isimleri smiflandirmistir. Bunlar: “kermant taban, lahori kara
horosan, lahori, disi taban, Erkek taban, Istanbul elifi, eski sam, beyaz
horasan, sart hindi, kum hindi”**® olmak {iizere on cesit gelik ismi
oldugunu belirtmistir.

112 Kayahan Horoz, Kisisel Gériisme (20.11.2015).

113 Kahraman, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, s. 50-51.

114 Ersin Dogantekin, “Kilichane”, Tarihe Yon Veren Silah Kilic, ed. Tolga Akay ve
Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yayncilik, Istanbul 2019, s. 131.

U5 Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Siléh Kavrami ve Osmanli
Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, s. 61.
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6.2. Pota Celigi Uretimi

Pota ¢eligi ad1 verilen ¢elik iiretme teknigi temelinde kati halde
bulunan demir cevherini siv1 hale getirerek ¢eliklestirme metodudur!?®.
Pota c¢eliginin ilk kez nerede ve nasil ortaya ciktigi tam olarak
bilinmemekle birlikte MO XIII. yiizyilda Trakya, Anadolu ve Misir’da
kalip igerisinde demir eritme ¢alismalar1 uygulanmaktaydi®’,

MO 5-6. yiizyillar arasinda Fergana bolgesinde biiyiik iiretim
tesislerinin kuruldugu gériilmektedir. Ozellikle Maveraiinnehir bolgesi
celik ve silah tiretimi hususunda 6nemli bir merkez konumundaydi.
Fergana ve Isticab’da, pota celiginin kullanildig1 kaliteli kiliclar
iiretilmekteydi'!®. Yapilan arkeolojik kazilar sonucunda bolgede cok
fazla pota ve ocak kalintisina rastlanilmistir!®®,

Pota celigi, (bulat, dimigki, wootz) ham demir (toz, cevher) ve
karbon veren maddelerin (tahta pargalar1 ve komiir gibi) bir pota
icerisine konulmastyla (toprak kap), yiiksek 1sida uzun siire kalarak elde
edilir. Pota celigi lizerinde olusan desenler pota adi verilen bu toprak
kap 6zel olarak gelistirilmistir. Ciinkii potanin 1600 derecelik bir 1s1ya
dayanikli olmas1 gerekmektedir. Toprak, saman ve kaolin (beyaz kil),
birbiri ile karistirilarak ¢amur haline getirilir ve kalip ortaya ¢ikardi?°,

Potanin igerisine hammadde ve karbon veren maddeler
konularak iizeri tamamen kapatilir. Bunlardan yiizlerce hatta binlercesi
ayn1 sekilde hazirlanarak bir araya getirilir ve etrafi odun ile kapatilir.
Etrafi odun ile kapatildiktan sonra bu odunlarin da iizeri toprak ile
kapatilarak biiylik bir tepecik ortaya ¢ikmis olur. Bu tepecik iceriden
ateslenir ve sonrasinda igeriye hava pompalanmaya baslanir!?!,

116 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullaniimis Savas Aletleri, s. 185.

117 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilmis Savas Aletleri, s. 185-186.
118 Abdulhalik Bakir, “Ortagag islam Diinyasinda Madenler ve Maden Sanayi”,
Belleten, Say1 232 (1998), c. 61, . 578.

119 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

120 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

121 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).
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Icerisi yiizlerce hatta binlerce pota ile dolu olan bu tepecik
giinlerce yakilarak gerekli erime sicakligina ulasilmas1 saglanir.
Boylelikle pota igerisindeki hammadde ve karbon verici maddeler
gerekli erime sicakligina ulastifinda birlesir ve ¢elige doniisiim
gerceklesir.

Pota igerisinde olusan ¢elik potanin altinda toplanirken, ciliruf
(atik madde) ise ¢eligin iistiinde toplanir. Giinlerce yanan ocak,
icerisinde  bulunan  potalarin  ig¢indeki  malzemelerin  ¢elige
doniismesinden sonra sondiiriiliir. Ocak sondiiriildiikten sonra tepecik
bir anda kirilarak agilmazdi. Giinlerce yakilan ocagin yine ayni sekilde
giinlerce sogumasi beklenilirdi. Tiirk tipi celik iiretiminde yavas soguma
oldukca 6nemlidir. Ornegin; Hintlilerin de benzer bir sekilde hazirladig
ocaklar icerisinde bulunan potalar erime sicakligina ulasip igerisindeki
malzemenin ¢elige donligmesinden sonra dogrudan ocak kirilarak
icerisindeki ¢elik alinirdi. Fakat bu uygulama yiiziinden celik iizerinde
“hare” adi verilen desen olusmazdi. Tirk tipi ¢elik lizerinde desen
olusmasinin  temel sebebi ise c¢eligin yavas sogumasindan
kaynaklanmaktadir!??,

Giinler sonra tepecik kirilarak i¢i agilir ve igerisinden yumruk
biiyiikliigiinde yaklagik 2-2,5 kg’lik bir ¢elik kiitlesi ¢ikarilir. Ortaya
¢tkan bu celik kiitlesi cok degerlidir. Oyle ki bu celik kiitlesi diger
adiyla c¢elik yumurtasi, hiikiimdarlara sunulacak kadar degerli
goriiliirt?®. Aydin’a gore; Bir ¢elik yumurtasi 3 ila 5 kg agirhiginda ve 5-
8 cm ¢apinda, 12 cm yiiksekliginde olan demir bir kiilgeydi'?*. Bikkul
ise ¢elik yumurtasinin 2-3 kg arasinda oldugunu, 8-12 cm yiiksekliginde
oldugunu belirtir?,

Celik yumurtasi, usta bir demircinin elinde uzun ve titiz bir
caligma ile diinya literatiiriinde egri kili¢ olarak kabul edilen iinlii forma
kavusur. Celigin elde edilmesi zor oldugu gibi bu ¢eligi dovmek de bir o

122 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

128 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

124 Aydm, Sultanin Silahlart, s. 68-69.

125 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir inceleme”, s. 26.
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kadar zordu. Oncelikle batida kili¢ ustalarmin yaptigi gibi gelik,
icerisinde yogun miktarda bulunan karbon sayesinde yiiksek sicakliklara
cikartilarak, hamur gibi yumusak bir kivam alinca hizli bir sekilde
doviilmezdi. Tirk celigi batili kilig ustalarinin teknigi ile doviiliirse
kolaylikla kirilir hatta parcalanabilirdi. Tirk tipi ¢eligin diisiik 1sida ve
yaklastk 15 giin siirecek olan bir dovme isleminden ge¢mesi
gerekmektedir. Bu islem ¢ok fazla zahmet gerektirir ve yapilacak olan
herhangi bir yanlislikta bu degerli gelik kolaylikla kirilabilirdi‘?e,

Tiirk pota celigi yliksek vasifli olmasindan dolay1 yalnizca silah
iretiminde kullanilmistir. Bundan dolay1r pota celigi kiymetli bir
cevherdir. Bu husus hakkinda soyle bir 6rnek de verebiliriz: Kanuni
Sultan Silleyman’mn hiikkiimdarliginin ilk doénemlerinde kendisine
bayramlik hediye eden sanatkarlar igerisinden Dimigk¢r Hiiseyin,
sultana bizzat bir ¢elik yumurtas1 hediye etmis, bir diger usta olan

Dimisk¢1 Murat ise sultana on adet ¢elik yumurtasi hediye etmistir'?’.

Pota celigi, asitler araciligi ile ortaya ¢ikan demir karbiirler
vasitasiyla lizerinde bir¢ok dalgali desenin olustugu bir pota igerisinde
eritilmis 6zel bir celik tiiriidiir'?®, Bunun disinda kalan diger desenler
celigin igerisine glimiis gibi farkli madenler atilarak elde edilir. Celik
icerisine bu tip farkli madenler atildiginda sulayan ¢elik gri, siyah ve
kahverengi celik olarak adlandirilir'?®.

Pota celigi kendisine 6zgii 24 ¢esit farkli deseni bulunmaktadir.
Gl ¢igegi, kurt disi ve Muhammed’in merdiveni gibi desen isimleri
birka¢ 6rnekten bazilaridir.

126 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

121 Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Sildh Kavrami Ve Osmanli
Imparatorlugunda Kullamlan Silahlar, s. 61.

128 Auguste Demmin, An llustrated History of Arms and Armour From the Earliest
Period to The Present Time, G. Bell & Sons LTD, London 1911, s. 541.

129 Demmin, “An Illustrated History of Arms and Armour From the Earliest Period to
The Present Time”, s. 541.
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Gorsel 16: Pota geligi ve hare (namlu iizerinde goriilen desenler)

Tabi burada bazi ¢elik desenleri hakkinda biraz daha detay
vermemiz konunun anlasilabilmesi adina daha iyi olacaktir diye
diisiinmekteyiz.

Agac Damar1 Deseni: Bu desen daha c¢ok bir aga¢c damarini
andirdig1 i¢in bu ismi almaktadir. Namlu tizerinde hem boylamasina
hem de enlemesine goriilen diizensiz bigimlere sahiptir. Bu desen ayrica
Kara Horosan yahut Karabatan olarak da ikiye ayrilabilir. Kara
Horosan’in ¢ok daha ince yapili desenleri vardir ve Karabatan’la ayn1
siyah renktedir. Karabatan ise koyu mavi-siyah renkte olmasina karsin
daha giimiisi desenleri bulunmaktadir™°,

Gorsel 17: Agag Damari (Karahorasan) Deseni

1382 Khorasani, “Iran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, s. 261.
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Kirk Merdiven: Bu desen namlu iizerinde ¢apraz basamaklara
sahiptir. Her bir basamak arasindaki mesafe ise aym ve diizenli
ilerlemektedir. Namlunun her bir yaninda yer alan basamak sayilar1 20-

50 arasinda degisiklik gostermektedirt®?.

Gorsel 18: Kirk Merdiven Deseni

Seritli Desen: Bu desen ise namlu iizerinde ilerleyen
dalgalardan olusmaktadir. “Sham yahut Scham” olarak da bilinir®,

Gorsel 19: Seritli (Sham / Scham) Deseni

Tiirk pota celiginin tiretimi XVIII. yiizyila kadar devam etmistir.
Fakat bu donemde Osmanli Devleti’nin askeri alanda Avrupal
devletlerin egitim, silah, vb. unsurlarda 6rnek almaya baslamistir. Bu
donem igerisinde Avrupa da artan sanayi tiretimi ile birlikte maliyetlerin
ucuzlamasi neticesinde Osmanlilar daha ucuz maliyetli ithal celige
yonelmistir. Bu durum yerli ustalarin bir siire sonra iiretimin daha zor

131 Khorasani, “fran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, s. 261.

132 Khorasani, “Iran Shamshir’inin (Simsir) Tarihi”, s. 261.
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oldugu pota ¢eligini liretemez bir noktaya getirmistir. Bir siire sonra da
yerli gelik {iretimi tamamen birakilmistir!33,

Avrupalilarin  Pota celigi {retimine dair yapmis olduklari
caligmalar i¢in bir 6rnek vermek gerekirse; 1804’te Fransa’da Pota
celigini iretmeye calisan ilk kisi Clovet’dir’3*. Ardindan 1822’ye
gelindiginde Degrand, Gurgey, Conleause ve Ozellikle de Stodart ve
Faraday’in irettikleri pota c¢eligi Clovet’in ilk denemelerine oranla
nispeten daha iyiydiler'®. Avrupa’da bu tip yiiksek kaliteli celik iiretimi
caligmalarinin dogu toplumlarina oranla bu denli ge¢ baglamasindaki en
biiyiik sebep sanayi devrimi olarak goriilebilir'®®.

6.3. Kilica Su Verme

Tiirk kilicinin iiretilmesinde ¢elik kalitesinin yani sira ¢elige su
verme islemi de ¢ok dnemli bir hususu olusturmaktadir. Bu hassas islem
oldukc¢a dikkatli yapilmalidir. Ayn1 zamanda bu islemi onu uygulayan
kili¢ ustasinin ne kadar maharetli bir usta oldugunu da gdsterir. Zira az
su vermesi halinde namlu yanlis bir bi¢imde egrilerek bozulur,
gereginden fazla su verirse de bu sefer namlu ¢ok narin olur ve ¢abuk
kirihir®¥’. Bu yiizden kilica verilecek olan su tam kivaminda olmalidir.
Bunu da saglayacak olan sey kullanilan malzemeler ve onlarin
Olciileridir.

Bu konu hakkinda Kemankes Mustafa Aga bizlere su 6nemli
bilgileri vermektedir: “Benim kardesim, sana temren, kili¢ yahut bicaga
verilen oyle bir su yazdim ki, bunu vaktiyle yapmislar ve kimya gibi
saklamislar. Bugiin ne bir temrencide, ne de bir kiligcida vardir. Ben

133 Horoz, Kisisel Goriisme (20.11.2015).

134 Demmin, An Illustrated History of Arms and Armour From the Earliest Period to
The Present Time, s. 541.

135 Demmin, An Illustrated History of Arms and Armour From the Earliest Period to
The Present Time, s. 541.

136 Tabi burada Avrupa’nin demircilik ge¢misi, ¢elik elde etme usullerinin, Tiirklerin
¢elik elde etme usulleri ile kiyaslanmasi da gerekmektedir. Ancak bu sayede ¢ok daha
detayli ve dogru bir tespit yapabilmemiz miimkiin olacaktir.

137 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir inceleme”, s. 26.
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dahi saklayacaktim; lakin hayir duanizdan mahrum eylemeyiniz diye
bunu ifsa ediyorum. Bu usulii ben bizzat tecriibe ettim. Isbu suyu
yapmak i¢in asagida cins ve miktart yazilan maddeler birbirleriyle
karistirllarak bir kaba konup tahammiir etmek tizere kirk giin giineste
bwrakilir. Sonra mezkur kap atese konularak raki taktir edilir gibi
imbikten gegirilerek damla damla toplanir. Bu sekilde elde edilen suyun
bir okkasi bir kilica su vermeye kdfi gelir. Bir okkast bin altin deger. Bu

sudan su verilmis kili¢ ile bir cebeye (zirha) vursan parampar¢a
eder1%,

Kemankes Mustafa Aga’nin verdigi regete igerisinde su
bilgilerde yer almaktadir;

Miktar Cinsi

1 Okka Sonmemis Kireg (Ca O)

¥ Okka Pelit Kiilii (Valonet Gland)

Y5 Okka Bevrek-ii’l Ermeni (Na-CO-Soda)

¥ Okka Cenkar (Bakir Caligr)

4 Okka Sar1 Zirnih (AsS- Arsenik Siilfiir)

1 Okka Yaban Sogam1i  Suyu  (Alium
Sativum)

2 Okka Turp Suyu (Raphanus Sativum)

1 Okka Katran (Goudron)

Tablo 1: Kilici su vermek i¢in hazirlanan kimyasal karisimin listesi (Kaynak:
Ahat Ural Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliclar1 Uzerine Bir inceleme”,
Tiirk Etnografya Dergisi, Say1 4 (1962), s. 26)

Kemankes Mustafa Aga’nin verdigi bu recete ile kilica su
vermek i¢in hazirlanan kimyasal suyun igerisinde bir¢ok malzeme
oldugunu, verilen olgiilere uyulmasi hususunda ¢ok titiz davranilmasi
gerektigi gorilmektedir.

Osmanlilarda iiretilen kiliglar hakkinda 6 Kasim 1726 tarihli bir

138 Bikkul, “Topkap1 Saray1 Miizesindeki Tiirk Kiliglar1 Uzerine Bir inceleme”, s. 26.
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Kadi Sicil kaydinda kilic yapiminda dikkat edilmesi gerekenler
belirtilmistir. Bu kayda gore kilig, kara demirden, kabzasi boyama
agactan olmayip abanoz, sakiz ve fildisinden olmasi gerektigini ve

bunun disina ¢ikilmamasi gerektigini bildirmektedir®®,

Osmanlilar kilic hammaddesi olan demirin tedarikine kilig
iretmek kadar onem vermislerdir. 15 Nisan 1631 tarihli bir mithimme
kaydma gore; kiligeilik yapan Yenisehir'in Fenar nahiyesine baglh
Islatina koyii ahalisine kaliteli demir yerine kalitesiz demir vermeyi
teklif ederek koy halkinin magduriyetlerine sebep olduklari neticesiyle
Timiirhisar kazasma bagli Brin koyii ahalisi, kaliteli demir satmalar

hususunda sikica uyarilmistir'®,

Sonug¢

Tirk Kilicr bin yili agkin bir siire boyunca etkin bir gelisim
stireci gostermistir. Egri kilig, kesme ve yarma hamleleri temelinde
gelisim saglayan bir kilig¢ tiirli oldugundan dolay1 siivari temelli bir silah
olmustur.

Tiirk egri kilict gelisimi itibariyle ihtiyaca ve kullanim amacina
gore hizli gelismeler kaydetmistir. Tabi bu gelismedeki baslica etken
Tiirklerin genis bir cografyada, birbirinden zorlu rakip halklar ile
miicadelelere girmis olmastydi. Tiirklerin zorlu iklim ve siyasi kosullara
hizl1 adapte olusu, demircilikteki becerilerinin de katkisiyla, Tiirk kilict
stirekli gelisim kaydederek bilinen en iyi siivari kiliglarindan birisi
haline gelmistir. Namlu egriligi, yalman kullanim1 gibi karakteristik
ozelliklere sahip olan bu kili¢ Tiirklerle ilgili akla gelen ilk silahlardan
olmustur.

Tiirkiye’de uzun namluya sahip, kesici ve delici tiim silahlar
kilig olarak tanimlanir. Yapilan bu tanimlandirma ise bir kilict
aciklamak agisindan yeterli degildir. Ciinkii bu tanimlandirma ile uzun
namluya sahip olup aslinda kili¢ olmayan silahlarda birer kili¢ gibi

139 Dogantekin, “Kilichane”, s. 132,
140 Dogantekin, “Kilichane”, s. 131.
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gosterilmektedir. Kiliclar tek bir tanimlamadan ¢ok daha 6te kendi
icerisinde piyade/siivari, diiz/egri, kesme agirlikli/saplama agirlikl,
uzun namluya sahip/kisa namluya sahip, yalmanli/yalmansiz vb. bir¢ok
tanimlandirma yapilabilecek silahlardir. Bundan dolayr makale
icerisinde kili¢ i¢in daha dogru kabul edilebilecek bir kilig
tanimlandirmasi yapilmistir.

Tiirkiye’de kili¢ iizerine yapilmis olan c¢aligmalar igerisinde,
Tirk egri kilici tek bir baghk altinda ilk kez bu makale igerisinde
incelenmistir. Yine ilk kez bu makale igerisinde egri kilicin gelisim
stireci li¢ boliim halinde tasnif edilmistir. Yapilan bu tasnif ii¢ ana
boliim altinda tarihi donemlere ayrilarak yapilmistir. Anlatilan her tarihi
donem icerisinde egri kili¢ bicimsel olarak namlu, kabza ve balgak
iizerindeki degisimler dikkate alinarak incelenmistir. Yapilan bu
caligma ile Tiirk egri kilicinin diger kilig tiirlerinden bagimsiz olarak ele
aliabilecegi ve konu hakkinda miistakil bir c¢alisma yapilmasinin
miimkiin oldugunu ortaya konulmustur.

105

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Batuhan YILDIZ

KAYNAKCA
Arastirma ve Inceleme Eserleri

AKAY, Tolga, “19. Yiizyilda Osmanli Devleti’nde Kili¢”, Tarihe Yon
Veren Silah Kilic, ed. Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir
Yayincilik, Istanbul 2019, s. 141-160

ALEXANDER, David, “Swords and Sabers During the Early Islamic
Period”, Gladius, Say1 21 (2001), s. 193-220

AYDIN, Hilmi, Sultanin Silahlari, Ankara Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
Ankara 2007

BAKIR, Abdulhalik, “Ortagag Islam Diinyasinda Madenler ve Maden
Sanayi”, Belleten, Say1 232 (1998), s. 519-595

BAY, Serdar, “Kili¢ imalatinda Kullanilan Celik Tiirleri ve Sam
Celigi”, ed. Tolga Akay ve Siilleyman Tekir, Tarihe Yon Veren Silah
Kilig, 1deal Kiiltiir Yayncilik, istanbul 2019, s. 291-328

BIKKUL, Ahat Ural, “Topkap1 Sarayr Miizesindeki Tiirk Kiliglari
Uzerine Bir Inceleme”, Tiirk Etnografya Dergisi, Sayr 4 (1962), s. 20-
28

BOZKURT, Nebi, “Kilig”, DI4, TDV Yaymlari, Ankara 2002, c. 25, s.
405-408

BURTON, Richard F, The Book Of The Sword, Chatto and Windus,
London 1884

DEMMIN, Auguste, An Illustrated History of Arms and Armour From
the Earliest Period to The Present Time, G. Bell & Sons LTD, London
1911

DOGANTEKIN, Ersin, “Kilichane”, Tarihe Yon Veren Silah Kili¢, ed.
Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2019,
s. 129-140

106

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Hunlardan Osmanli Dénemine: Tiirk (Egri) Kilicinin Gelisim Siireci

DUMAN, Ibrahim, Biiyiik Selcuklu Ordusunda Kullanimis Savas
Aletleri, Selenge Yaynlari, istanbul 2020

ERALP, T. Nejat, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavrami ve
Osmanli Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, TTK Basimevi, Ankara
1993

GOKSU, Erkan, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2008

GOKSU, Erkan, Tiirkive Selcuklularinda Ordu, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2018

HOROZ, Kayahan, “Tirk Kilictnin Bin Yili: MS VIIL-XVIIL.
Yiizyillar”, Yeni Bir Askeri Tarih Ozlemi Savas, Teknoloji ve Deneysel
Calismalar, ed. Kahraman Sakul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul
2013, s. 42-56

KAHRAMAN, Mutlu, “Tiirk-Bozkir Tarihinde Kili¢”, Tarihe Yon
Veren Silah Kilic, ed. Tolga Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir
Yaymcilik, istanbul 2019, s. 31-62

KHORASANI, Manochehr Mostagh, “Iran Shamshir’inin (Simsir)
Tarihi”, Tarihe Yon Veren Silah Kilig, ed. Tolga Akay ve Siileyman
Tekir, Ideal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2019, s. 245-272

MANGALTEPE, Ismail, “Arkeolojik Buluntulara Gére Avar, Pecenek
ve Kuman-Kipgaklarda Askeri Techizat”, ed. Feridun M. Emecen,
Eskigag’dan Modern Cag’a Ordular, Kitabevi, Istanbul 2008, s. 121-
152

OCAL, Siileyman, “Kili¢”, Tarihe Yén Veren Silah Kili¢, ed. Tolga
Akay ve Siileyman Tekir, Ideal Kiiltiir Yaymncilik, Istanbul 2019, s.15-
30

OGEL, ]%ahaeddin, “Tiirk Kilicinin Menge ve Tekamiilii Hakkinda”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Say1 5
(1948), c. 6, s. 431-460

107

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Batuhan YILDIZ

OGEL, Bahaeddin, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul 1971

SAMI, Semseddin, Kdmiis-1 Tiirki (Latin Harfleriyle), 1deal Kiiltiir
Yayincilik, istanbul 2011

YUCEL, Unsal, “Tiirk Kilig Ustalar1”, Tiirk Etnografya Dergisi, Say1 7-
8 (1964-1965), s. 59-98

108

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Hunlardan Osmanli Dénemine: Tiirk (Egri) Kilicinin Gelisim Siireci

Summary

Turkish Sabre has shown an effective development process for
over a thousand years. Sabre has been a cavalry-based weapon because
of its design. Turkish sabre is actually a weapon that gained its
developments on cutting and splitting moves.

Turkish sabre has made rapid developments in terms of its
development, according to the need and purpose of use. The main factor
of this development was the struggle of the Turks in a wide geography
against the rival people that tougher than each other. With the rapid
adaption to the harsh climate and political conditions and the additive of
their skills in blacksmithing, the Turkish sabre has been one of the best
cavalry swords with their progress in time. This sabre has become one
of the first weapons that comes to mind with its characteristic features
like; curvature of the blade and the use of “yalman”.

In Turkey, every sharp and piercing weapon with a long blade is
named as “kili¢” which means sword. This definition is not adequate for
describing a sword. Because with this definition, It is possible to
misdescribe some weapons as swords, that are not actually swords.
Swords have much more than a single description. They have their own
differences between their purpose of use like infantry/cavalry,
straight/curved, the tendency to cutting or stabbing, long/short blade,
with or without the “yalman” and such. Therefore, it is possible for us to
make lots of different descriptions for these sword types. Therefore, a
more accurate definition of a sword has been made for the sword in the
article.

Between the studies made in Turkey on the sword, the Turkish
curved sword is examined under a single title for the first time. First
time again, the curved sword’s development process is classified in
three parts. This classification was made by dividing into historical
periods under three main sections. In each historical period that has
been described, the curved sword is examined by considering the
differences made in the forms of a blade, handle and crossguard. With
this study, it has been revealed that the Turkish curved sword can be
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discussed independently from other sword types and it is possible to
conduct a distinct study on the subject.
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The Last Special Tank Battle of the 20" Century:
Battle of 73 Easting

Anil UZUN*
Oz

Hig¢ kuskusuz tanklar her gecen giin etkileri azalsa da savaslarin
kaderini etkileyen en dnemli askeri birimlerdir. Kara kuvvetlerinin karar
silah1 olan tanklarin ve zirhli araglarin teknolojik, sayisal ve egitimsel
olarak iyi seviyede olmasi ¢ok dnemlidir. Ozellikle egitim agisindan
daha onceki tank muharebelerini incelemek 6nemlidir. Her ne kadar 2.
Diinya Savasi bu konuda ¢ok sayida ornege sahip olsa bile modern
tanklarin karigtigi muharebeleri incelemek daha 6nemlidir. Son yillarda
Arap-Israil Savaslar1 disinda en ciddi tank tanka muharebeler kuskusuz
Korfez Savasi’nda olmustur. Bu ¢alismanin amaci degisen harp ortami,
Amerikan zaferinin nedenleri, taktiksel bakis agis1 gibi konulari
inceleyerek tankgilar i¢in aydinlatici bir ¢aligma hayata gecirmektir.

Anahtar Kelimeler: Tanklar, Zirhli Muharebe Araci, M1A1
Abrams, T-72, Bradley, BMP-1

Abstract

There is no doubt that tanks are the most important military units
that affect the fate of the war, although their effects are decreasing day
by day. It is very important that tanks and armored vehicles, which are
the decision weapons of the ground forces, are at a good technological,
numerical and educational level. It is important to examine previous
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tank battles, especially in terms of training. Although the Second World
War is quite rife in this regard, it is more important to examine the
battles involving modern tanks. In recent years, apart from the Arab-
Israeli wars, the most serious tank-tank battles have been in the Gulf
War. The aim of this study is to explain subjects such as the changing
war environment, the reasons for the American victory, and the tactical
point of view, and implement an enlightening work for Tank Officers
and Tacticians.

Keywords: Tanks, Armored Combat Vehicle, M1A1 Abrams,
T-72, Bradley, BMP-1

Giris

Birinci Diinya Savasi’nda diinya, “Siper Savasi1” denilen yeni bir
“kiyim  savas” ile karsi karsiya kaldi.  Kitlesel kuvvetler
karsilastiklarinda savasi belirli bir bolgede kilitleyen bu savas tiiriiniin
en kotli yont, siperlerin makinali tiifek ile birlestiginde ele gegirmesi
cok zor hedefler olmasi ve ele gegirilse bile geri kaybedilmesi sebebiyle
diisman hatlarim1 yarmak icin ¢ok fazla askerin 6lmesiydi. Bu yiizden
Siper Savasi, Birinci Diinya Savasi’nin aci bir sonucuydul. 1916
senesinde Diinya’nin ilk paletli, silahli ve zirhli tank olarak
nitelendirilen savas araci olan Ingiliz Mark 1, savas arenasinda boy
gosterdiginde higbir sey eskisi gibi olmayacagi anlagilmistir. Keza bu
yeni arag; siperleri, engelleri ve tuzaklar1 adeta dagitarak gec¢mis,
makinal1 tiifek mevzilerini yok ederek piyadenin ilerleyisini inanilmaz
derecede hizlandirmustir. Bunun ilk etkilerini 1917 Cambrai Muharebesi
ve Anzaklarin 1918’de Amiens’de gosterdigi basarilarda gérmek
miimkiindiir?.

Tanklarin gelisimi ve kullanim amaclarinin degismesi ¢ok hizl
oldu. Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda, bir sonraki diinya savasina

1 John Ellis, Eye-Deep in Hell-Life in the Trenches 1914-1918, Fontana Press,
Kaliforniya 1977, s. 10.

2 R. Murray Williamson ve Allan R. Millett, Military Innovation in the Interwar
Period, Cambridge University Press, New York 1996, s. 6.
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kadar tankin niteligi degisti. Ik diinya savasinda bir nevi siper gegme
aleti olan tanklar, bir sonraki diinya savasinda mobil bir top/yok edici
platform ve diger zirhli araglart vurmak i¢in kullanilan bir araca
dontismiistiir. Diger yandan bagka bir konu ise Hafif, Orta ve Agir Tank
siiflarmin git gide tekillesmesi ve giinimiizde Ana Muharebe Tanki,
Savas Tanki ve diger bir adiyla Evrensel Tank’a doniismesidir®.
Glinlimiizde baz1 6zel gorevler icin hafif ve orta sinif tank olsa bile
eskisi kadar yaygmn degildir. Ciinkii hafif tanklarm ve tankette*lerin
yaptig1 hafif piyade destegi ve kesif gorevini® su an zirhli muharebe
araglari, sayica fazla orta tanklarin gorevlerini ise glinlimiiz
envanterlerindeki ana tanka gore daha diisiik kalibreli topa sahip sayica
fazla ikincil tanklar géormektedir.

2. Diinya Savasi sonrasi tekillesen ve en sonunda ana muharebe
tanklar1 {lizerine yogunlagan tanklarda bu tarihlerden sonra da farkli
ekollesmeler bas gosterdi. Bunlarin en bilineni, bat1 ve dogu ekolii
tanklardir. Bu anlayisa gore bati tanklari, zirh olarak daha agir ve
giivenli ancak daha pahaliydi. Ates giicleri iist seviye manevra
kabiliyetleri iyi ve kisitli seviye arasinda gidip gelmekteydi. Bu se¢imin
en Onemli nedeni ise bat1 ordularinda personele verilen 6nem ve daha
savunmact Ulkeler olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak kara
doktrinini “istilac1” bir karakterde kurgulayan Sovyetlere bakildiginda,
tanklarin daha ince zirh, yliksek ates giicli ve yiiksek manevra kabiliyeti,
bununla beraber de daha diisiik maliyetlerle one ciktig1 goriilmektedir®.
Tanklarin daha az zirhli olmasi hem zirh maliyetinden hem de zirhin
getirecegi yiikii kaldiracak daha giicli motor ve aktarma organlari
maliyetinden avantaj saglamaktaydi.

1980’ler ve sonrasinda ise saldir1 ve savunma tipi tank
tasarimlar1 6ne ¢ikmistir. Bu anlayisa gore ise tanki gelistiren iilkenin

3 Richard Ogorkiewicz, Tanks: 100 Years of Evolution, Osprey Publishing, Oxford
2018, s. 7.

4 Zirhla kaplanmus, bir veya iki personel gibi ¢ok az sayida muhariple kullanilan tank.
5 John Joseph Timothy Sweet, Iron Arm: The Mechanization of Mussolini’s Army,
1920-40, Stackpole Books, Mechanicsburg 20086, s. 6.

& Jeremy Paugh, Steel Monsters: Soviet Tank Development during the Second World
War, Concordia University Lisans Tezi, Portland 2019, s. 65.
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dis politikasina goére tanklarmin tasarimi degismekteydi. Ornegin bir
iilke eger dis politikasinda agresif degilse savunma tipi tanklar1 daha
cok tercih etmektedir. Savunma tipi tanklarda tanktaki toplam zirh orani
biiyiik 6l¢iide govde yerine tarette kullanilir. Ciinkii lilke savunmada
olacagindan  tanklarin  govdelerini  sabit  siperlerin  arkasinda
saklayacagindan ve sadece taretlerini gostereceginden tarette daha ¢ok
zitha ihtiya¢ duymaktaydilar. Bu ekol tanklarin en biiyiik Oncisi
modern 1200 beygirlik motoruna ragmen 62.5 tonluk devasa ciissesi’ ile
Ingiliz Challenger 1 ve 2 tanklar1 olabilir. Saldir1 tipi tanklarda ise zirh
konumlandirmasi taret ve gévdede esit olarak paylastirilmakta hatta son
donemlerde Armata gibi tanklarda ise taret insansiz hale getirilip zirh
agirlign govdeye dogru kaymaktadir. Calismamizin konusu olan M1
tanklari; T serisi tanklar, Leopard 2 tanklar1 vb. saldir1 tipi tanklara
ornek verilebilir.

Tanklarin ¢esitlenmelerini sadece kullanim amag¢ ve tarzlarina
gore siniflandirmak biraz haksiz olabilir. Ayrica tanklar iilkelerin
cografi dzelliklerine gore de sekillenebilir. Oregin Israil tanklar1 Golan
Tepeleri’nde daha verimli kullanmak i¢in motoru 6ne alinmistir. Bu
ozelligi sayesinde tank kisith sayida da olsa personel tasimakta ve
ekstradan bir 6n koruma saglayabilmekteydi. 2. Diinya Savasimi temel
alan askeri tarih arastirmalarinda tanklarin kabiliyetlerini hiz, top ¢ap1
ve zirh kalinlig1 gibi baz1 basit degerlerle karsilagtirmak miimkiin iken
bu yakin dénem askeri tarihindeki tanklarla ilgili degerlendirmelerde
cok daha farklidir. Tanklarin ates gii¢leri, kullanilan mithimmat tipleri
ve kabiliyetlerine; zirhlar1 ise kullanilan zirhlarin kimyasal yapist ve
kullanim tekniklerine; son olarak da elektronik alt sistemleri de tankin
islevselligine direk olarak etki etmekteydi.

1. 73 Easting Muharebesine Giden Yol
Irak ve Miittefik Kuvvetler, 73 Easting Muharebesi’ne ¢ok basit

bir sekilde gelmediler. Irak Ordusu, I. Korfez Savast oncesi ciddi bir
stiregten gegirildi. Bu siireg¢ hem Saddam Hiiseyin’i gliglendirmis, hem

7 Simon Dunstan ve Tony Bryan, Challenger 2 Main Battle Tank 1987-2006, Osprey
Publishing, Londra 2006, s. 28.
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de Irak ordusu ve envanterini sekillendirmistir. Bu agidan bu siireci
incelemek onemlidir.

1.1. 1980 iran-lrak Savasi

Gorsel 1: [ran-Irak savasinda diismana ciddi bir hava istii
14’leri®

———

nlugu kuran Iran F-

Sattul Arap bolgesi iran ve Irak arasinda uzun yillar ihtilafa
neden olmustur. 1975’te Saddam Hiiseyin ve Iran Sahi Pehlevi arasinda
imzalanan antlagsma ile Sattiilarap sorunu c¢oziime kavusturulmustur.
Ancak 1979 Iran Islam Devrimi ve Irak’m da benzeri bir tecriibeyi
yasamasi diisiincesi®, bolgedeki birgok olaya zemin hazirlamistir. iki
ilke arasindaki iliskiler krize girmistir. Nitekim 22 Eylil 1980°de
Saddam’in siirpriz bir sekilde Abadan ve Hiirremsehr’e saldirmasi
savasin fitilini ateslemistir. Savas baslar baslamaz iki tarafta
karsisindaki lideri suclamustir. Humeyni, Saddam’i Iran’in devrim
sonras1 zayiflayan devlet yapisindan®® faydalanarak isgal girisiminde
bulunmakla, Saddam ise Humeyni’yi Islami Devrimi Irak’a da
sigratmaya calismakla suglamistir. Cikan bu savas bolgedeki birgok ikili
hesaplagmalar sonucu devletlerin bu iki {ilke arkasinda yer almalarina

8 IRIAF, http://www.iiaf.net/archive/aircraft/images/f 14 caring_hawk_missle.jpg
(Erigim Tarihi: 17.01.2021).

® Robin Wright, In the Name of God, Simon & Schuster, New York 1989, s. 126.

10 Farhang Rajaee, The Iran—lrag War: The Politics of Aggression, University Press of
Florida, Gainesville 1993, s. 80-82.
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sebep olmustur. Tiirkiye’nin bu savasta tarafsiz olmasina ragmen Suriye
disindaki ¢cogu Arap {ilkesi Irak’in arkasinda konum aldilar.

1980°de Irak askeri ekipman olarak Iran’dan biraz daha iyi
durumdaydi. Ustiine iistliik Iran, Islam Devrimi sonras1 bir¢ok askeri
personelini hapse atmig ve yerlerine yenisini koyamamisti. Irak bu
avantaji kullanmak amagli hizli ve sok saldir1 ile rakibini pes ettirmek
{izerine bir strateji kurmus daha savasin basinda 22 Eyliil 1980°de iran
Hava Kuvvetlerini yok etmek icin genis capli bir operasyon
baslatmustir'!. Iraklilarin bu saldirisinda Israil ile 1967 de yaptiklar1 Alt1
Giin Savaslari’nda maruz kaldiklar1 6nleyici hava saldirilarinin esintileri
oldugu bellidir. Ancak ne yazik ki Irak bunu yeteri kadar basarili
yapamamus, iran’m genis cografya derinliginde Irak Hava Kuvvetlerine
ait Mig-23BN, Tu-22, Su-20’ler yeterli olamamis, az sayida ugak
vurabilmislerdir. Diger yandan yine Alti Giin Savaslari’ndan ders alan
Iran, ugak hangarlarini giiglendirilmis betonlardan yaptigindan Iraklilar
sadece Iran pistlerini tahrip edebilmislerdi ki bunlarda daha sonra
kolayca tamir edilebilmislerdir'?. Irak’in bu hamlesi ¢ok kisa bir siirede
Iran Hava Kuvvetlerinden tepki gordii. ilk olarak kiiciik ¢apl &nciil 22
Eyliil 1980 Intikam Operasyonu ve sonraki giin 23 Eyliil’de yaklasik
140 ugakla yapilan Kaman 99 Operasyonu ile Irak’a ait 11 hava alan1 ve
altyapisina sert bir darbe vurdu ve Iran, Hava Kuvvetlerinin operasyonel
kabiliyetinin %55’ini kaybetti.

Ancak Irak basarisiz hava kuvvetlerine ragmen karada basarili
operasyonlar gerceklestirmistir. Kisa bir siirede Hiirremsehr’i  ele
gecirip Abadan dahil birgok yerlesim yerini kusatmistir. Ancak Iran
birka¢ sene icinde kendini toplamis ve kars1 saldirilarla Irak’:
piiskiirtmiis savas bir siire sonra yipratma savasma doénmiistiir. Ozellikle
1984’ten sonra iki devlet de bazi stratejik hamleler yaparak birbirinin
ekonomik altyapisini vurmaya calismistir. Bu amagla Irak, Iran’in petrol
satigin1 engellemek i¢in Basra korfezindeki tanker gemileri vururken,

11 Efraim Karsh, The Iran-Iraq War: 1980-1988, Osprey Publishing, Londra 2002, s.
1-8.

12 Anthony H. Cordesman; Abraham Wagner, The Lessons of Modern War: Volume
Two-The Iran-lraq Conflict, Westview Press, Oxford 1990, s. 102.
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fran’da Irak’mn boru hatlarini vurmaya c¢alismistir. Ancak o6zellikle
Amerika, Korfez petroline bagimli oldugundan Irak’in saldirilar
karsisinda bolgeye bir filo yollamak zorunda kalmig ve savas bir anda
uluslararasi bir hal almistir. Nitekim bu yipratma savas1 1988’e kadar
stirmiis ve en sonda 20 Agustos 1988’de iki devlet anlasarak savasi
bitirmisler ve savastan dnceki konumlarma geri donmiislerdir®®.

1980 iran- Irak Savasi’nin ii¢ sonucu, direk olarak Koérfez Savasi
ve dolayisiyla 73 Easting Muharebesine giden yolu agmistir. Bunlardan
ilki savasin faturasidir. Irak savas sonunda yaklagik yarim milyon
askerini ve bir o kadar askeri techizatin1 kaybetmistir. En 0nemlisi 8
senelik, sonucu bir sifir olan savasin Irak’a faturasi yaklasik 561 milyar
dolar olmustur. Boyle bir rakam ekonomisi sadece petrole bagimli olan
bir iilke olan Irak igin fazladir. ileriyi etkileyecek ikinci sonug da, bu
savagla beraber Saddam Hiiseyin’in basarisiz olmasi, ancak buna
ragmen Iran karsi saldirisini durdurarak Ozgiivenini kaybetmemis
olmasidir. Bu da Saddam Hiiseyin’i bir zafer kazanma arayisina itmis ve
1990’da Kuveyt’in isgaline zemin hazirlamistir.

Ancak bu savasin en 6nemli sonug¢larindan birisi de Irak savas
makinesini yaratmasidir. Genel kani bu savasin iki iilkeyi zayiflatmak
amagch oldugudur. iki iilkeyi yipratan bir savas olsa bile bu savas Irak
ordusunu envanter anlaminda ve asker sayis1 anlaminda ¢ok daha ileriye
tagimistir. Savasa 200,000 civar asker, 2,750 tank, 1,040 topgu ve 330
savas ucagi1'® ile baslayan Irak, savas sonunda 1 milyon civari asker
4.000 tank 8.000’den fazla zirhli ara¢ 600 savas ucagma sahip
olmustur’®. Bu genislemenin en biiyiik sebebi Suudi, Kuveyt ve Korfez
Ulkeleri’nin finansmanin1 arkasma alan Irak’in o6zellikle 1985 ve
sonrasinda yaptig1 alimlardir. Savas sonrasi boyle bir ordu bosa ¢ikmis
amagsiz kalmistir. Yasanan ekonomik sorunlarin askeri olarak

¢oziilmek istenmesinde bu durum ciddi bir etken olmustur.

13 Rajaee Farhang, The Iran—Iraq War: The Politics of Aggression, s. 1.

14 Kenneth M. Pollack, Arabs At War, University of Nebraska Press, London 2002, s.
3.

15 Kenneth M. Pollack, Arabs At War, s. 273.
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1.2. 1990 Irak’in Kuveyt’i Isgali

Amerika Birlesik Devletleri Irak’m Arap-israil Savaslarindaki
konumu, Sovyetlerle olan yakinliklar1 ve teror Orgiitleri ile olan
baglantilar1 dolayisiyla Saddam yonetimine karsi pek pozitif bir bakig
acisina sahip degildi. Ancak 1980’deki savasta Amerika ile iyi iliskilere
sahip olan Arap devletleri, Iran’a karsi Irak’1 destekleyince Amerika’da
Irak’a destek vermistir. 1983°te Saddam, Abu Nidal’1 Suriye’ye kovarak
Amerika ile arasindaki buzlari eritmistir. Savasin sonlarma dogru
Amerika ve Irak’in aras1 iyi duruma gelmistir. Ancak Irak’ta isler hi¢c de
beklendigi gibi gitmiyordu. Irak savas boyunca diger Arap iilkeleri
tarafindan desteklenmisti. Ancak bunlar karsiliksiz degildi. Irak savasta
en ¢ok borcu Suudi Arabistan ve Kuveyt’ten almisti. Kuveyt’e olan
borcu 15 milyar dolar1 bulmustu. Yikilan altyapisin1 tamir edemeyen,
Irak ekonomisi bu borglart 6demekten oldukca uzakti.

Irak bu borglar1 affetmeleri icin basta Kuveyt’e baski yapmis
olmasina ragmen bu girisimleri ise yaramamistir. Ustiine iistliik
Kuveytliler Irak sinirindaki Rumaila Petrol Sahasi’nda yatay sondaj
yaparak Irak’a ait 2.4 milyar dolarlik petrol kaynaklarmi calmakla
suclanryordu'®. Kuveytlilerin son olarak OPEC kotalarina uymayarak
fazla petrol iiretmesi ve petroliin varil fiyatim1 diiglirmesi Irak
ekonomisine zarar vermis ve isgale zemin hazirlamistir. Hi¢ kuskusuz
Irak’n ekonomik sebepler bir yana, Kuveyt’in zamaninda Irak’in Basra
eyaletine bagli olmast da Kuveyt’in isgalinin tarihi zeminini
olusturuyordu. Krizi ¢6zmek amacli yapilan Cidde Goriismeleri de pek
bir sonu¢ vermemistir. En son Irak’in Rumaila Petrol Sahasi i¢in 10
milyar dolar istemesine ragmen Kuveytliler 500 milyon dolar
onermisler ve Irak bunun {izerine kesin olarak “isgal”e karar vermistir.

16 Derek Gregory, The Colonial Present: Afghanistan, Palestine, Irag, Blackwell
Publishing Ltd, Malden 2004, s. 156.
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Gorsel 2: Saddam Hiiseyin'in Amerikan Diplomat April Glaspie ile olan arabulucuk
goriismelerinden®’

2 Agustos 1990°da Irak Cumhuriyet Muhafizlari’na ait 4 elit
timen Kuveyt’e girdi. Asil can alici saldir1 ise Mi-8, Mi-17 ve Bell 412
tipi helikopterlerle tasinan ve Mi-25 saldir1 helikopterleri ile
desteklenen komandolar tarafindan Kuveyt sehrine yapilmistir. Irak
Hava Kuvvetleri’nin korumasindaki birlikler ve 6zel kuvvet 2 Agustos
da sabah 04:00-06:00°da baslayan bir operasyonla Dasmani Sarayini ele
gecirmislerdir’®. Kuveyt ordusu baslarda karsi koymaya calissa da
tecriibeli ve sayica lstiin Irak ordusu karsisinda basarili olamamistir.
Kuveyt’in 420° den fazla askeri 6ldiiriilmiis ve 850°den fazla araci yok
edilmis veya ele gecirilmistir'®. Kuveyt Hava Kuvvetleri ise Kuveyt
sehrine saldiran Irak helikopterlerine ciddi kayiplar verdirse bile
kuvvetlerinin yiizde 20’sini kaybetmis ve Kuveyt Hava Kuvvetleri’nin
ylizde 80’1 Suudi Arabistan’a ka¢cmustir. Irak 2 giin i¢inde duruma
hakim olmus ve Kuveyt’i isgal etmistir. Kuveyt ¢ok hizli bir sekilde
sivil bir direnis teskil etse de pek basarili olmamistir®,

1 The Diplomat  in Spain, “An  enigma  called  April”,
www.thediplomatinspain.com/en/2014/04/un-enigma-llamado-abril/ (Erisim Tarihi:
17.01.2021).

18 Michael S. Casey, The History of Kuwait, Greenwood Press, California 2007, s. 88—
9.

19 Gordon L. Rottman, Armies of the Gulf War, Osprey Publishing, Londra 1993, s. 48-
49.

2 Derek Gregory, The Colonial Present: Afghanistan, s. 156.
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1.3. 1990 Birinci Korfez Savasi

Irak’m Kuveyt’i isgal etmesinin ardindan kisa siire sonra
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi isgali kinadi ve 660 numarali
karariyla Irak’in Kuveyt’ten ¢ikmasini istedi. Birkag giin sonra da Irak
Devleti’ne ekonomik ambargo uygulamistir. Amerika bolgedeki basat
giic olarak Irak ile miizakere etmek istemis ancak Saddam, Kuveyt
isgalini kaldirmak igin Israil’in dahi isgal ettigi topraklardan ¢ikmasini
isteyen ve agir sartlar iceren talepler ortaya sunmustur. Amerika ise
Kuveyt’in iggalinin Arap Yarimadasi’ndaki diger sorunlarla
iligkilendirilmemesi ve Irak’in kayitsiz sartsiz ¢ekilmesi taraftariydi.
Amerika ve Ingiltere’nin asil ¢ekincesi Saddam’in Kuveyt iizerinden
Suudi Arabistan’a da saldirarak diinyanin en biiyiik petrol rezervlerine
sahip olmasidir. Nitekim Irak ile yapilan goriismeler bir sonug
vermemistir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 15 Ocak 1991°e
kadar Irak’a Kuveyt’ten ¢ikmamasi halinde miidahale edecegini deklare
etmigstir.

SR U- A .*:,‘ T
L e WORTN MhA a

Gorsel 3: Amerikan 3. Zirhli Tiimeni sinirt gecmeye hazirlanirken®

Olas1 miidahale i¢in kurulan ittifaka bir¢ok iilke katilsa da basi
ABD, Ingiltere, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Misir gekti. Agirlikli olarak
Suudi Arabistan topraklarima konuslu Miittefik Kuvvetler, Basra
Korfezi’nde de ugak gemisi gorev giiclerine sahiptiler. 17 Ocak 1991°de
Miittefik Giigleri Col Firtinasi isimli hava harekatini baglatmistir.

2L US 3rd Armored Division, Department of Public Affairs, 1991.
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Yaklagik 2780’den fazla ugakla yapilan bu operasyonda kolayca hava
hakimiyeti ele gecirilmis ve cok fazla hedef es zamanli olarak
vurulmustur. Amerikan 4 yildizli generali Charles Albert Horner
tarafindan komuta edilen Miittefik Hava Kuvvetleri bir hafta icinde
hava istiinliigiini ele almistir. Bu arada 29 Ocak 1991°de Hafci
Muharebesi gibi gelismeler olsa da Miittefik Kara Harekati1 24 Subat’ta
baslamis ve sadece 4 giin i¢inde karsi tarafi ateskese mecbur
birakmistir. Bu siiregte Miittefik Kuvvetleri giinde ortalama 2000 sorti
yapmistir?®. 73 Easting Savasi, bolgedeki Saddam’in en giivendigi
Cumhuriyet Muhafizlart dahil kuvvetlerin ciddi bir kisminin imha
edilmesi agisindan onemlidir.

2. 73 Easting Muharebesi’nin Basrolleri
2.1. Amerika Birlesik Devletleri

2.1.1. M1A1 Abrams Ana Muharebe Tanki

Gorsel 4: Savasta ¢ok biiyiik basart kazanan M1A1 Abrams®,

22 Lawrence Freedman ve Efraim Karsh, “How Kuwait Was Won: Strategy in the Gulf
War”, International Security, Say1 16 (1991), s. 24-25.

23 M1A1 Abrams, Miltary Today, www.military-today.com/tanks/mlal abrams.htm
(Erigim Tarihi: 17.01.2020).
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M1 Abrams tanki Amerikan 3. nesil ana muharebe tankidir.
Alman ve Amerikan ordulariin agirlikli M-60 ve Leopard 1 kullandigi
donemlerde, ileri ozellikleri ile gelen T-62’nin goz ardi edilemeyecek
ozellikleri ve 115mm’lik yeni topu ile gelmesi Alman-Amerikan
ortakliginda 1960’larin basinda MBT-70 projesinin baslamasinin ana
sebebi olmustur. Ancak 1969’a gelindiginde tankin birim fiyat1 en basta
planlandigindan 5 kati fazla olmustur?®. Her ne kadar Amerikalilar
MBT-70 iizerinden daha az maliyetli XM803 adinda bir prototip ortaya
koysalar da bu da 1971°de durdurulmus ve daha sonra M1 Abrams
olarak anilacak XM projesi baslatilmistir.

General Motors ve Chrysler Defense firmasi 1976 senesinde
XM1 projesi i¢in iki prototip sundular. Chrysler firmasi1 daha yenilik¢i
bir tasarimla gelirken ve daha ¢ok Alman tanklarini andirirken, General
Motors tasarimi daha ¢ok eski Amerikan tanklarina benzemekteydi.
Zorlu bir siiregten sonra Chrysler tasarimi segildi. Uretimi ise Chrysler’i
satin alan General Dynamics Land Systems, Lima ve Detroit
fabrikalarinda yapmistir. Yaklagik 10 binden fazla iiretilen tank, bir¢ok
modernize edilmekle kalmamis sasisi farkli hava savunma, komuta
kontrol ve istihkAm aracinda kullanilmistir. Uretildikten sonra Kérfez
Savasi, Afganistan Savasi, Irak Savasi gibi savaglarda ve 2011 Misir
Darbesi, Irak i¢ Savasi ve Yemen’de Husilere karsi kullanildi. Korfez
Savasi’nda agirlikla M1A1 modelleri kullanilan tanki daha 1iyi
kavramak i¢in 3 ana degiskenini incelemek 6nemlidir. 63 tonluk M1A1
Abrams tanki genel olarak topu ileriye bakarken 9.77 metre uzunluga ve
2.44 metre yiikseklige sahiptir. 4 miirettebat1 olan tankin 400 km’den
fazla menzili vardir.

2.1.1.1. Ates Giicii

Ilk ¢ikan M1 tanklar1 105 mm M68A1 topunu kullaniyordu.
Aslinda bu top Ingiliz iiretimi Royal Ordnance sirketinin L7 topudur?.

24 Richard Pearce Hunnicutt, Abrams-A History of the American Main Battle Tank,
Presidio Press, Novato 1990, s. 117.

% Jim Mesko, M1 Abrams in Action, Squadron/Signal Publications, Carrollton 1989, s.
217.
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Ancak Amerika’ya ait bazi1 gelistirmelere maruz kalmistir. Ancak daha
sonra ortaya ¢ikacak oOzellikle T-80 tanklarina karsi yetersiz olmasi
Amerika’yr yeni bir top arayisina sevk etmistir. Bu sorunu da yine
yabanci bir topu devsirmekte bulan Amerika, Alman 120mm L/44
topunu devsirip M256 ismi altinda iireterek kullanmis?® ve tanki baska
birtakim yeniliklerle boylece M1A1 modeline yiikseltmislerdir. Bu yeni
top ile M1 tanklarinin vurucu giicii olduk¢a artmistir.

Azami etkili menzili 4 km’yi bulan M256 topu degisik tipte
mithimmatlar kullanabilmekteydi. Ana vurucu giicii seyreltilmis
uranyumlu?’  M829A APFSDS-T Sabot miihimmatiydi. Kérfez
zamaninda bu mithimmatin Silver Bullet lakapli M829A1 modelini
kullanan Amerikalilar bu mithimmati M256 topu ile 3500 metreye 1575
m/s hizda atip 700 mm civart RHA zirh ¢eligi delebilmekteydi. Ana
delici olarak seyreltilmis uranyum kullanan mermi oldukca etkiliydi.
M256 topunun bir diger mithimmati ise kimyasal delici kullanan M830
serisi HEAT-T miihimmatiydi. Bu mithimmatta 3 km’ye yakin bir
menzilde 600 mm RHA zirh ¢eligini 1140 m/s bir hizda namludan
cikarak delebiliyordu. Bu degerler zamanma gore cok yiiksek bir
degerdi.

2.1.1.2. Zarh

Zirh konusunda da Amerikalilar 6zgiin bir ¢6ziim gelistirmek
yerine Ingilizlerden faydalanmislardir. 1970’ lerde XM1 iizerine ¢alisan
firmalar Ingiltere’de Chobnam zirhinin iiretimini gérmek igin ziyaretler
gerceklestirmis ve bu zirthin iiretim gerekliliklerinin  olusmasini
saglamislardir?®,

M1 Abrams tankinin zirhi asil olarak bir kompozit zirhtir.

% Jon Clemens, Tank Assessment Survey Ranks Leopard 2A6 Tops, With the M1A1 the
Runner-up,U.S. Armor Center, Kentucky 1999, s. 15.

27 Michael Green, M1 Abrams Main Battle Tank: The Combat and Development
History of the General Dynamics M1 and M1A1 Tanks, Motorbooks International
Yayinlari, Wisconsin 1992, s. 68.

28 Richard Pearce Hunnicutt, Abrams-A History of the American Main Battle Tank, s.
177.
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Kompozit zirh bir zirh tipi degil zirhlandirma tarzidir. Daha ¢ok farkli
amaclarda ve tipte zirh materyallerinden olusturulan karma bir zirh
blogudur. M1A1 tankinin zirh1 da bu amagla tipki Chobnam zirh1 gibi
haddelenmis seyreltilmis uranyumlu metal plakalar, bosluk zirh ve
seramik zirhin karigimindan olusmustur. Seyreltilmis uranyumlu metal
plakalar sabot mithimmatlara kars1 dayanim saglarken, seramik zirhta
yiikksek 1s1 dayanimi sebebiyle heat basliklar1 absorbe etmektedir. Bu
basliklar ardisik delici olsa ve seramik katmani gegse bile bu seferde
bosluk etkili zirhta takilmaktaydi. Ayrica M1 tanklar1 farkhi
modellerinde patlayict olmayan reaktif zirh olan Nera plakalarina
sahiptir. M1A1’in On taret zirh1 Sovyet tahminlerine gére 600mm Sabot
ve 700 mm civar1 Heat dayanimma sahipken?® daha agir zirhli modeli
MI1A1THA c¢ok daha yiliksek zirh dayanimina sahip olmustur.

2.1.1.3. Mobilite

Mobilite ve hareket kabiliyeti, tanklar i¢in ¢ok Onemli bir
degerdir. Birgok dengeyi etkileyip doktrinleri degistirebilirdi. Tanklarin
toplar1 gelistikce zirhlar1 agirlasmak zorunda kalmis bu da motorlar ve
giic grubunun bilylimesi anlamina gelmistir. M1 tankinin hedefledigi
tonaj smifinda istenilen hiz limitlerinde kalmak i¢in asgari 1500
beygirlik bir motor gerekmektedir. Bu sinifta bir motoru askeri isterlere
uygun dayanim ve performansta yapmak ise gercekten zordur ve tam
olarak Almanlar MTU firmasina ait gili¢ gruplar: ile bunu saglamistir.
Gli¢ grubunun ne kadar kritik oldugunu bilen Amerikalilar bu giic
seviyesi i¢in bir dizel motordansa aslinda bir helikopter motoru olan
PLT27’nin c¢ekirdeginden bir tlrbin tank motoru gelistirerek 1500
beygir giic ve 5355 Nm maksimum torka sahip Agt-1500 motorunu
yapmistir. Bu motorun yakit tiiketimi, ses ve 1s1 konusunda birgok
sorunlar1 olsa kuma dayanim konusunda hassas olsa bile dyle veya
boyle 63 tonluk M1A1 tankini diiz yolda 72 km/s hiza ve arazide 48
km/s hiza ulastirabiliyordu®®. Bu hiz seviyeleri ve mobilite bu kadar

29 Steven J. Zaloga, M1 Abrams vs T-72 Ural: Operation Desert Storm 1991, Osprey
Publishing, Oxford 2009, s.15.

30 John Pike, “Globalsecurity”,
https://www.globalsecurity.org/military/systems/ground/m1-specs.htm (Erisim Tarihi:
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biiyiik bir tank i¢in ciddi bir gii¢ ¢arpaniydi. Amerika 1500 beygirlik bu
motorla birlikte 6 vitesli Allison X-1100-3B sanzimanini kullaniyordu.

2.1.2. M2 Bradley Zirhli Muharebe Araci

Gorsel 5: Korfez Savasinda M1A41Abrams tankindan daha fazla tank yok etmis olan
M2 Bradley®*

Tanklar her ne kadar ¢ok gii¢lii savas araclar1 olsa bile zayif
taraflar1 vardir. Bunlar genelde hava araclar1 ve tanktan daha kiictik,
hizli, gizli ilerleyen araglar ve piyadelerdir. Bu amacgla her ne kadar
ABD’nin 2. Diinya Savasi’nda M3 Halftrack ile baslayan bir tecriibesi
olsa da** daha diisiik caphi topuyla tanklarm dikkatini dagitacak
hedeflere angaje olacak ve piyadeyi tasiyacak bir “IFV” yani piyade
savag aract diger bir adiyla da ZMA konsepti ortaya c¢ikmistir.
Almanlarin Schiitzenpanzer Lang HS.30 gibi konseptler ve Ruslarin
BMP serisine karsilik ABD’nin modern bir ZMA ihtiyac1 hissetmesi

10.01.2021).

31 Khori Johnson, Us. Army, www.britannica.com/technology/M2-Bradley-Infantry-
Fighting-Vehicle (Erisim Tarihi: 17.01.2021).

32 Steven J. Zaloga, The M2 Bradley Infantry Fighting Vehicle, Osprey Publishing,
Londra 1989, s. 3.
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gayet normaldir. 1960’larda M113°l goreve baslatan Amerikanlar bu
ZPT’yi silahlandirmak yerine yeni bir dizayn istediler. Ciinkii M113’{in
muharebe versiyonu XM734 prototipini begenmemislerdi. Devaminda
yapilan XM765 prototipi ise M113 prototipi iizerinden gelistirilmis ve
20 mm top eklenmisti.

Daha sonra bu tasarimi YPR-765 ve Tirk ordusunun da
giinlimiizde kullandigt ACV serisi ZPT/ZMA’nin atasi1 olarak gérmek
miimkiindiir. Ordu bir ara MBT-70 projesi ile es zamanli giden XM701
prototipine ilgi gosterse de muhtemel aracin isterleri konusunda biiyiik
tartismalar ¢ikmustir. XM701 tasarimi da ¢ok bliylik tasinmasi zor
oldugundan bu tasarim da kabul edilmemistir. En son tasarim olan
MICV TBATH-II iizerinde de tartismalar devam etmistir. Ciinkii, eger
araca zirh eklenirse mobilite ve amfibi kabiliyetleri etkileniyor, zirhi
zayif kalirsa da korumasi diisiiyordu. Sonug olarak tasarima 2’li TOW
anti-tank fiizesi aticis1 eklenerek® daha giiclii tanklara kars1 bir koruma
mekanizmas1 diiginiilmiistiir. Prototipin ismi XM2 olmus ve sonug
olarak “AIFV” olarak adlandirilan M113 temelli YPR-765¢ kars1 tercih
edilmigtir. 27.6 tonluk s6z konusu zirhli muharebe araci, 6.55 metre boy
2.98 metre ylikseklige sahiptir. Ayrica 3 miirettebat ve 6 piyadeyi 483
km civarina tagiyabiliyordu.

2.1.2.1. Ates Giicii

M2 Bradley ZMA aract 3 farkli silah sistemine sahiptir.
Bunlardan ilki 25 mm tek namlulu M242 otomatik toptur*. Genellikle
yapilara, siper ve koruganlara ve hafif zirhli araglara kars1 kullanilirdi.
Bir diger es eksenli silah1 2’11 anti-tank fiizesi aticiydi. Bu aticida 2’si
atictda 5’1 yedekte olmak {tizere toplam 7 adet TOW II fiizesi
taginabiliyordu. Bu fiize, genelde ZM A’ nin zirhini rahatlikla delebilecek
tanklar1 efektif menzillerinin sinirindan atislarla yok etmek amaciyla
iiretilmisti. Ugiincii silah ise 7.62 mm M240 makinali tiifegiydi. Bu

33 Jim Mesko, M2/M3 Bradley In Action, Squadron/Signa Publications, Carrollton
1992,s. 9.

3 Stven J. Zaloga, M2/M3 Bradley Infantry Fighting Vehicle 1983-1995, Osprey
Publishing, Londra 1995, s. 18.
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silahin amaci da aracin piyadelere karsi yakin korumasinin
saglanmastydi.

25 mm M242 topu yaklagik 119 kg agirliktaydi. 6,800 metre
maksimum 3,000 metre efektif menzile sahip top, mermileri 1,100 m/s
hizla ve dakikada 200-500 atim siklikla yapabiliyordu. BGM-71 TOW
IT fiizesi ise 3,750 metre menzilden Tel Giidiim Sistemi yardimiyla 700-
800 mm zirh ¢eliginden fazlasini tandem Heat baglig1 ile delebiliyordu.
Bu degerler donem tanklarini delmek i¢in gayet yeterliydi. Fiizelerin
yilksek glidlim hassasiyeti sayesinde diisman tanklar1 efektif bir
angajman saglayamadan vurulmaktaydilar. 7.62 mm miihimmati,
maksimum 3.720 metre menzilden dakikada 650-750 atisla ve saniyede
853 metre hizla hedefe ulastirabiliyordu.

2.1.2.2. Zirh

M2 Bradley araci, sinifina gore ciddi bir zirh korumasma da
sahiptir. Versiyonuna gore degismekle birlikte genel olarak kompozit
bosluklu zirha sahiptir. Yine versiyonuna gore degismekle birlikte
onden 30 mm toplara karst ve her yonden 14.5 mm mithimmata
dayanabilecek bir zirha sahiptir®®. Daha sonra yapilan zirh eklemeleriyle
aracin agirhigr ciddi olglide artmistir. M2 Bradley ayrica 2 adet 4
kapsiillii sis aticiya sahiptir. Bu sis aticilarin gérevi zirhli muharebe
aracina herhangi bir tank topundan veya anti-tank sisteminden lazer
dogrultulursa bunu sislerle engellemek veya gorsel temasi keserek lazer
kaynagina angaje olmak i¢in konum degistirmektir. Bununla birlikte
sonraki versiyonlarda M2 Bradley zirhli muharebe aracinda aktif
koruma sistemlerinin dahi kullanilmas1 diigiiniilmektedir. Asil olarak
aracin en giliclii korunma mekanizmasinin iistiindeki anti-tank fiizeleri
oldugu unutulmamalidir.

2.1.2.3. Mobilite

M2 Bradley zirhli muharebe aract hafifliginin ve ufakliginin
ayricaligin1 manevra alaninda kullandig gibi 56 km/s hiz

% Zaloga, The M2 Bradley Infantry Fighting Vehicle, s. 38.
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yapabilmekteydi. 19.74 beygir/ton oranina sahip ara¢ 400 km menzile
sahiptir. Bu etkili, zirhli muharebe aract Cummins marka 8 silindir
turbosarjlt VTA-903T isimli 2600 RPM’de 500 beygir gii¢ veren bir
dizel motora sahiptir®®. Ayrica ZMA bu gorece diger 6rneklerine gore
giiclii ve yiiksek tork degerlerine sahip motorunu General Electric
marka HMPT-500 modeli otomatik transmisyonla  birlikte
kullantyordu®’. Arag, gece goriis sistemleri sayesinde aksam saatlerinde
hi¢ 151k olmayan bolgelerde dahi yol alabilmekte ve operasyon icra
edebilmekteydi.

Ozellik/Arac M2 Bradley BMP-1

Tonaj 27.6 ton 13.2 ton

Ana Silah 25 mm 73 mm

Es Eksenli | 2 x TOW Atic1 700-800 mm 9M14 Malyutka Atic1 400
Silah/ Delis | RHA mm RHA

Kabiliyeti

Zirh Korumasi | 30 mm APFSDS’e kars1 dayanim | 20-23 mm APFSDS
(Onden) (Beklenti)

Son Hiz 56 Km/s 65 Km/s

Beygir/Tonaj 21.7 HP/ton 22.7 HP/ton

Oram

Tablo 1: Amerikan M2 Bradley ve BMP-1 karsilastirmast
2.2. Irak Cumhuriyeti
Irak Cumbhuriyeti’nin envanterinde bulunan tank ve diger zirhl

araclarin hareket kabiliyeti, zirh ve diger Ozellikleriyle incelenmesi
konuyu daha anlasilir kilacaktir.

% Richard Pearce Hunnicutt, Bradley: A History of American Fighting and Support
Vehicles, Presidio Press, Novato 1999, s. 289.

37 Richard Pearce Hunnicutt, Bradley: A History of American Fighting and Support
Vehicles, s. 289.
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2.2.1 T-72M “Lion Of Babylon” Ana Muharebe Tanki

Gorsel 6: Savastan arda kalan T-72 Babil Aslanlar: daha sonra da kullanildi
(Fotograf: Michael Larson, Us Navy, 2006)

Kuskusuz 2. Diinya Savasi’nda Alman Panzer Birlikleri’ne kars1
koyma icgilidiisii Sovyet Kara Doktrini’nin oniindeki 100 yillik
planlamasini gekillendirecekti. Piyade doktrini olarak niteliksiz sayisal
cogunlugu temel alan Sovyetlerin bu piyadesinin etkisini arttirmak ve
diisman tarafindan ezilmelerini Onlemek i¢in Sovyetler Birligi
ordusunda 2. Diinya Savast sonrasinda Tank Doktrini’ne Onem
verilmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda Sovyetlerde iki tip ana
muharebe tanki anlayis1 vardi. Birisi daha ¢ok miittefiklere dagitmak,
tank ¢ogunlugunu saglamak amacl fiyat/performans orani yiiksek T-55,
T-62, T-72 gibi tanklardir. Diger yaklagim ise giiclii bati1 tanklarina
esdeger zirh, elektronik, motor ve atis kabiliyetine sahip ancak daha
pahali T-64, T-80 gibi tanklardir. Bu iki akimin bir birlesimi olarak
goriilebilecek T-90 ise Korfez Savasi’ndan sonra 1992°de kullanima
alimmustir.

T-72 tanki esasen T-64 tankinin gelistirilmesi yolundaki sorunlar
sonucu ortaya c¢ikmistir. Almanlarin Leopard 2 ve Amerika’nin M1
hamlesi Sovyetleri T-64’leri 125 mm topla donatma ihtiyacina sevk
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etmistir. Aslinda 115 mm top ile diisiiniilen T-64 bu top degisimini
yasamak zorunda kalmistir. Diger yandan T-64’iin pahali ve karmasik
STDF motorunun iiretime yetistirilmesinde de yeterli olunamiyordu®,
Daha sonra Rus ordusunda ¢ok daha ucuz ve kolay yapilan ve bir miktar
performans1 yliksek ancak dayamikliligi siipheli 780 HP’lik V-45
motoruna sahip ve 125 mm toplu T-72 tanki giindeme gelmis, ancak
bunun iiretilmesine karar verilmesi i¢in 1970’lerin basi beklenmistir.
Sonug olarak ortaya 41.5 tonluk, topu ileri bakar sekilde 9.53 metre
uzunluga ve 3.59 mm genislige sahip 3 personelli ve saatte 60 km/s
yapabilen bir tank olan T-72 ortaya ¢ikmustir.

Babil Aslan1 tankinin macerasi ise daha farklidir. T-72M serisine
dayanan bir tanktir®®. 1980°lerde bir Dogu Alman sirketi Taji’de T serisi
Rus tanklarin1 modernize ve tamir eden bir fabrika act1. Burada Iran ile
savag sirasinda Polonya ve Sovyetlerden almman T-72M’ler de elden
gecirildi. Iraklilar daha sonraki yillarda burada Polonyalilardan gelen
hazir T-72M pargalarim1 birlestirip tiretime de basladi. Tabi olarak
tankin parcgalarinda Polonya’ya bagli kalmak Irak’in igine gelmemistir.
Parcalar tamamen yerli iiretilmek istense de bu miimkiin olmamis ve
fabrika Korfez Savasi’nda vurulmustur. Iste Babil Aslam tanki bu
tankin modernize c¢abalar1 ile ortaya ¢ikan T-72’ler sonucu ortaya
cikmistir. S6z konusu tankin, tonaj, uzunluk ve genislik ile miirettebat
verileri T-72 ile benzer olup esasen daha once belirtildigi gibi T-72M
temellidir.

2.2.1.1. Ates Giicii

T-72A ve dolayisiyla T-72M Babil Aslani tanki da 125 mm
24A6 topu ana silahi ile techiz edilmistir. Bu top hi¢ kuskusuz batida
kullanilan en biiyiik tank topundan biraz daha biiyiiktiir. Bu topun
kullandigr mithimmatlar ise gayet ¢esitliydi. Bunlar1t APFSDS, Heat ve
anti-tank flizeleri olarak siniflandirmak miimkiindiir. Tabi sonraki
iyilestirmeler ile Hesh ve He miihimmatlarin1 da atabilir hale

38 Zaloga, M1 Abrams vs T-72 Ural: Operation Desert Storm 1991, s. 16.
%9 Steven J. Zaloga&Peter Sarson, T-72 Main Battle Tank 1974-1993, Osprey
Publishing, Londra 1993, s. 38.
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getirilmislerdir.

T-72M tankinin 2400 kg agirligindaki topunun namlu uzunlugu
yaklasik olarak 600 mm idi. APFSDS miithimmatlarin1 1800 m/s, heat
mithimmatlarin1 950 m/s ile hedefe atabilen namlu miihimmat tipine
gore degisse bile maksimum 3-4 km etkili menzile sahiptir. Babil Aslani
temelde T-72 M tankiydi. Atabilecegi mithimmatlar, asag1 yukari belli
olan bir tankti. Kald: ki Iraklilarin elinde genel olarak eski model zirh
delici sabot APFSDS miithimmatlar1 vardi. Genel olarak Korfez
Savasi’nda 3VBM-3 gibi eski sabotlar kullanan Iraklilar bu mithimmat
ve 3BM-9 penetratorii sayesinde 1800 metre/saniye ¢ikis hizi ile 2
kilometrede 290 mm RHA zirh celigi delebilmekteydi®’. Bu aym
zamandaki c¢agdas Sovyet sabotlarinin delis kabiliyetinin yarisina
denktir. Gorildugi gibi delis kuvveti i¢cin sadece top ¢ap1 degil
kullanilan sabotun delicisi ve gelismisligi de ¢ok 6nemlidir.

Yine Irak Devleti’nin bu savasta heat baslikli mithimmatlarda
kullandig1 diisiiniilmektedir. Bu mithimmatlarinda 3VBK-7 ve 3VBK-
10 tipi mithimmatlar oldugu diistiniilmektedir. Bu mithimmatlarin delis
degerleri ise 2700 metrede 440-500 mm aras1 degismektedir. Bununla
birlikte tankta ana topa es eksenli 7.62 mm PKT makineli tiifegi
tastyordu. 2000 civarinda 7.62 mm mithimmat tasiyabilen tank, bu
mithimmati 3.800-4.000 metreye etkili bir bigimde ulastirabiliyordu.
Bununla birlikte tankin havadan gelecek tehditlere karsi savunulmasi
icin 12.7 mm NSV veya DSHK (Docgka) olarak bilinen ugaksavar
kullaniliyordu. Iki silah da 2-2.5 km etkili menzile ve ortalama 700-850
m/s namlu ¢ikis hizina sahipti.

2.2.1.2. Zairh

Sovyet tanklarinda zirh ikinci planda; manevra kabiliyeti, sayisal
stlinlik ve ates giicii ise birincil plandadir. Ancak Sovyetlerin bu
doktrini rakiplerinden daha c¢ok sayida tanka sahip olmay1 ve diisman
zirhlarini delebilmeyi gerektirmektedir. Ciinkii Sovyetler saldiriy1 bir

40 T-72°nin daha ayrintili ates giicii igin bkz. Robert H. Jr Scales, Certain Victory,
Potomac Books, Virginia 2006, s. 261.
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savunma stili olarak kullanmay1 diistindiiklerinden rakip tanklar1 ne
kadar zirh olarak iyi seviyede olsa da delebildikleri siirece ¢ok sayida
tankla saldirdiklarinda kendi kayiplarmin telafi edilebilir oldugunu
diistintiyorlardi. Ancak Korfez Savasi’nda boyle bir durum s6z konusu
degildi. Kars1 tarafta Sovyet tanklarini kullanan taraftan daha fazla
zirhl1 araca sahip ve zirhi delinemeyen bir rakip vardi. Diger yandan
zitht delinebilir araglari da gerek zirh yilikii yiiksek tanklari 6n safta
konuglandirarak gerekse de daha uzun menzilden daha etkili atiglar
yapabilen es eksenli anti-tank fiizesi tasiyan araglarin angajmana
girmesi ile Iraklilara kars1 etkili olabiliyordu.

Babil Aslani tanki aslinda temelinde T-72A tankinin indirgenmis
ihra¢ modeli olan T-72M tanki olsa bile Polonya iizerinden temin etilen
modifikasyon kitleri ile T-72M1 seviyesine ulastirilmistir®!.  Fakat
heniiz hangi seviyede oldugu ile ilgili net bilgiler yoktur. Keza bu
konuda en biiylik sorumluluk Irak Hiikiimeti’ne aittir. Ciinkii kendileri
Taji’de tiretilen T-72M1 seviyesi Babil Aslani tanklarinin iiretildigini
iddia etse bile iiretimde gorev alan Polonyali yetkililer aslinda T-72M
tankinin Babil Aslani olarak lanse edildigini iddia etmektedir. T-72M1
temel alinsa bile, yanlarda 60, arka tarafta 45 ve On tarette 300 mm
civari zirha sahip bir tanktan s6z edilmektedir. Ancak tabi bu tanklarin
zirhlarindaki farkli uygulamalar ve yontemler bu tanklarn zirh
dayanimini arttirmaktadir buna gore Babil Aslami tanki T-72M
seviyesinde olsa 335 mm 6n govde ve 380 mm On taret APFSDS sabot
dayanimi diger yandan 450 mm 6n govde ve 410 mm On taret Heat
mithimmat dayanimina sahiptir®2. Babil Aslam tanki1 T-72M1 olmus
olsa da 400 mm 6n gévde ve 380 mm &n taret APFSDS sabot dayanimi
diger yandan 490 mm 6n govde ve 490 mm taret Heat mithimmat
dayanimina sahiptir.

41 Zaloga, M1 Abrams vs T-72 Ural: Operation Desert Storm 1991, s. 24.

42 Hatta TOW flizesinin sektigi iddia edilen T-72 tanklar1 da vardir. Bu muhtemelen
sonradan eklenen ERA plakalar ile ilgili olabilir. Bkz. Rick Atkinson, Crusade: The
Untold Story Of The Persian Gulf War, Houghton Mifflin Company, Boston 1993, s.
444,
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2.2.1.3. Mobilite

T-72A tanki ve onun ihra¢ modeli T-72M (Babil Aslan1) 60
km/s yol ve 45 km/s arazi hiziyla goreve basladigi seneye gore avantajl
bir performans sagliyordu. 18.8 beygir/ton oraniyla manevra yetenegi
iyl sayilirdi. Yakit varilleri ile 600 km menzili vardi. Bu 41.5 tonluk
tank1 780 beygir 12 silindir V12 dizel motoru yiiriitiyordu. Bu motoru
manuel 7 ileri 1 geri hidrolik destekli sanzimanla birlikte kullanan
Sovyetler aragta siispansiyon olarak da Burulma Cubugu denilen tipte
bir siispansiyon sistemi kullanmaktaydi. Tankin tareti ise el yardimi ile
donmekteydi. Baz1 tanklarin, Belgika yapimi termal goriis sistemleri ile
donatildig1r sdylense de geneli gece goriisten uzaktir ve bu yilizden
biiylik projektorlerle donatilmiglardir. Bu da tankin hareket kabiliyeti ve
operasyonel etkinligini diisiirmektedir.

2.2.2. BMP-1 Zirhli Muharebe Araci

Gorsel 7: BMP-1 1988 Dogu Alman gegit téreninde®

2. Diinya Savasi sonrast Sovyetler yeni bir kara doktrini
arayisina girdiler. Mekanize taktiklerini tasarlarken yeni bir piyade
destek aracina ihtiya¢ duydular. S6z konusu aracin isterleri 1950’ler de
belli olmaya baslamistir. Piyadelerin saldir1 ve savunmasina direk

43 BMP-1 oldukea fazla iilke tarafindan kullanilan bir ara¢ olmakla beraber daha sonra
bati paktina gececek Dogu Alman Ordusu’nda dahi kullanildi. Bkz. Bundesarchiv
Bild, 183-1988-1007-009, Berlin, 39. Jahrestag DDR-Griindung, Parade, 1988.
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destek veren ve bagka zirhli araglar1 yok etme kabiliyeti olan bir arag
isteniyordu.* Tlk isterler arasinda 500-800 metre mesafede 50 kalibre
zith deliciye ve makul menzillerde 20-23mm mithimmata 6n zirhinin
dayanmasi bekleniyordu. Yan zirhlarinin ise 7.62 mm mermilere
dayanmasi gerekliligi diger isterlerdendi. Ayrica Nbc korumasi, optik
gbzetleme sistemleri ve diger zirhli unsurlarla telsiz iletisim sistemleri
de 6ne cikan isterlerdendi. Yine 23mm bir otomatik topun aragta olmasi
oncelikliydi. Diger yandan 9M14 “Malyutka” anti-tank fiizesi de
ihtimaller dahilindeydi. Ancak gelistirme siirecinde bu isterler de
degisiklik olacaktir. 1960’larda bu isterlere uygun Ob’yekt 1200,
Ob’yekt 911, Ob’yekt 914, Ob’yekt 19, Ob’yekt 764 isimli 5 adet
prototip tretilmistir. 1962°de Amerikalilarin M113’leri basarili olarak
kullanmaya baglamasi bu konuda Sovyetlerin ¢alismalarini hizlandirdu.
Yapilan degerlendirmelerde Ob’yekt 764 basarili olmus ve ismi
Ob’yekt 765 olarak degistirilmistir. Bu arag¢ ileride BMP-1 olarak
adlandirilan arag olacaktir. 13.2 tonluk ara¢ 6.735 metre uzunluga ve 3
miirettebat ve § askeri tagiyabilmektedir.

2.2.2.1. Ates Giicii

BMP-1 sasirtic1 bir sekilde beklenenden daha yiiksek kalibreli
bir topa sahiptir. Batidaki zirhli muharebe araglar1 20-40 mm arasinda
degisen kalibrelerde olsa da BMP-1 73 mm’lik 2A28 Grom topunu
tastyordu.*® Heat ve He baglik tiirevi mithimmatlar kullanan top 115 kg
saf agirliga 1195 mm uzunluga 4500 metre maksimum menzile sahiptir.
Asil olarak yari otomatik olan top dakikada 8 mermiyi saniyede 400
metreye ulastirabilen bir hizla atabiliyordu. S6z konusu miithimmatlarla
280-350 mm aras1 zirh delebilen top M60A1, Chieftain ve Leopard 1
gibi tanklara biiyiik tehlike arz ediyordu. Bununla birlikte BMP-1’lerin
genelinde 9M 14 Malyutka fiizesi ve tlirevlerini atabilen bir aticis1 vardi.
500-3.000 metre arasinda 400 mm’ye kadar zirh delebilen fiize, manuel
olarak kullaniliyordu. 10.9 kg agirliga sahip olan fiize 115 metre/saniye

4 Andrew W. Hull vd., Soviet/Russian Armor and Artillery Design Practices: 1945 to
Present, Darlington Productions, Darlington 1999, s. 239.

45 Christopher F.Foss, Jane’s World Armoured Fighting Vehicles, Macdonald and
Jane’s Publishers, Londra 1976, s. 259.
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hiza ulasiyor ve 2.6 kg civari bir harp bashig tasiyordu. S6z konusu filize
1973 Yom Kippur Savasi’nda dahi Araplara ait ordularda
kullaniliyordu®®. Bununla birlikte BMP-1 araci es eksenli 7.62 mm PKT
makineli tiifegi tasiyordu. 2000 civarinda 7.62 mm mithimmat
tagtyabilen aract bu mithimmati 3.800-4.000 metreye etkili bir bigimde
ulagtirabiliyordu.

2.2.2.2. Zirh

Aracin zirh korumasi 6-33 mm arasi haddelenmis c¢elikten
olusmaktaydi. On zirh belirli mesafelerden 20 mm miihimmata dayansa
da bu iretildikleri fabrikanin kalitesine gore degisiyordu. Yine diger
yonlerden 7.62 mm miithimmata dayanan arag, personelini diisiik ve orta
yogunluklu ¢atigma alanlarinda korurken tanklara karsi da kendini anti-
tank flizeleriyle korumak {izere tasarlanmisti. Gerek Cegenistan’da
gerekse de Korfez Savasi’nda 6n zirhinin etkinligini kanitlamis bir arag
olarak 6ne ¢ikmisti. Ayrica Niikleer Biyolojik ve Kimyasal saldirilara
karst NBC korumasi vardi*’. Ancak anti-tank maymlarina karsi zayif
yapist ve anti-tank fiizesinin tekrar doldurulmasi evresindeki
tehlikelerde BMP-1’in dezavantajlarindandir.

2.2.2.3. Mobilite

BMP-1 manevra agisindan yapisi geregi avantajli bir aractir. 65
km/s maksimum hiza ulasan ara¢ 45 km/s arazi hizina sahiptir. Ayrica
amfibik olarak hareket ederken 7-8 km/s hizla gitmektedir. 22.7
beygir/ton oranina sahip ara¢ bunu 300 beygirlik 15.8 litre 6 silindirli
UTD-20 dizel motoruyla saghyordu. Tipki es degeri V6-BF
motorundaki gibi bes ileri®® bir geri manuel vitese sahip olan BMP-1,
burulma ¢ubugu siispansiyona sahiptir. Ayrica s6z konusu motor BMP-
1 zirhli muharebe aracini 600 kilometre menzile ulastirabiliyordu.

46 Spencer C. Tucker, The Encyclopedia of Middle East Wars, Abc-Clio, Santa
Barbara 2010, s. 158.

47 Christopher F.Foss, Jane’s World Armoured Fighting Vehicles, s. 260.

48 Christopher F. Foss, Jane’s Armour&Artillery, 2005-06, Janes Information Group,
Londra 2005, s. 183.
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Ozellik/Tank M1A1 Abrams T-72 Babil Aslam
Tonaj 63 Ton 41.5 ton
Ana Silah 120 mm L/44 125 mm 24a6m
Top APFSDS-Heat | 700 mm APFSDS- 600 mm 290 mm APFSDS-
Delis Kabiliyeti Heat-t 440 mm Heat
Zirh APFSDS-Heat | 600 mm APFSDS- 700 mm 380 mm APFSDS-
Zirh Dayanmmmu | Heat 490 mm Heat
(Onden)
Hiz ve Beygir/Agirhk 72 km/s, 26.9-23.8 HP/ton 60 km/s, 18.8 HP/ton
Orani
Menzil 426+ km 600 km
Diger Teknolojiler Gece goriis sistemleri, GPS, Projektor, sis
pasif ~ savunma  sistemleri, | havanlan
gelismig  tank atig  kontrol
sistemleri

Tablo 2: M1A1 Abrams ve T-72 Babil Aslani Tanklar: Karsilastirmasi
2.3. Muharebenin Gerg¢eklesmesi
2.3.1. Muharebe Oncesi

1990 Korfez Savasi’nda beklenen ilk darbe alisilageldigi lizere
havadan, yani 17 Ocak 1991°de baslayan Co6l Firtinasi Harekati’yla
gelmistir. AH-64 “Apache”lerin algak irtifadan Irak erken uyari
radarlarina yaptiklar1 saldirilar ciddi bir etki yaratmistir®®. Buna
donanmanin kara taarruzu da eslik etmistir. Bu durum Iraklilarin
beklentileri i¢indeydi. Ancak Iraklilarin beklemedigi bir sey vardi ki o
da Miittefiklerin ¢ok uzun siireli bir hava harekatiyla Irak kuvvetleri yok
edilmeden kara harekatina girismeyecegi idi. Bir bagka beklentileri ise
Amerikalilarin ¢olde ve Ozellikle geceleri muharebe edemeyeceginden
dolay1  ordularmm1  genelde  ¢6le  savunma  pozisyonunda
konuslandirmalaridir. Ancak bilmedikleri sey, Amerikalilarin Kiiresel
Konumlandirma Sistemi (GPS) sayesinde ¢6lde dahi c¢ok iyi
ilerleyebildikleri ve standartize gece goriis sistemleri ile aksamlar1 dahi
cok etkili taarruzlar yapabildikleriydi.

49 Susan Bryant, Screaming Eagles: 101st Airborne Division, Mbi Publishing,
Wisconsin 2007, s. 85.
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24 Subat 1991°de Koalisyon Kuvvetleri ¢cok ciddi ve siirpriz bir
kara saldiris1 yapti. 1. Siivari Tiimeni’nin agir topgu destegi altinda® 1
ve 2. Marine (Amfibi) Timenleri ve 1. Hafif Zirthli Piyade Taburu
dogrudan, simnirdan Kuveyt’in bagkentini hedef alan bir hiicum baglatti.
Diger taraftan yine Arap devletleri lizerinden Kuveyt’in batisindan
ilerleyip Kuveyt’e kuzeyden yani tam olarak Kuveyt’teki  Irakl
birlikleri arkadan vuracak ve ana karayla iletisimlerini kesecek bir
koalisyon saldiris1 baslatildi. Kuveyt’i direkt hedefleyen birlikler zayif
bir savunmayla karsilagip sehri zorlasalar da Iraklilarin karst
saldirilariyla karsilasmis ve onlart piiskiirtmekle ugrasiyordu. Batidan
hiicum eden kuvvetlerin 6nemli hedeflerinden birisi ise Tawakalna
Tiimeni olarak da amlan agir ve deneyimli Cumhuriyet Muhafizi
birliklerini Irak’a geri c¢ekilmeden yakalaylp imha etmekti. Bu
anlayistan dolayr Amerika’nin ana misyonunun Kuveyt’i kurtarmakla
birlikte, olabildigince Irak’mn askeri kuvvetini kirmak oldugu
anlasilabilir.

R GO

OPERATIO) ERT STORM

Gorsel 8: Korfez Savagst harekat plani®

%0 Stephen A. Bourque, Jayhawk, The VII Corps in the Persian Gull War, Department
Of The Army, Washington, D.C 2002, s. 206.

51 Jeff Dahl, TESAD-Irak in Kuveyti Isgali, https://www.tesadernegi.org/irakin-
kuvevti-isgali.html?be45da&be45da, (Erisim Tarihi: 17.01.2021).
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2.3.2. Muharebe

73 Easting Muharebesi 26-27 Subat 1991°de Giineydogu Irakta
29°50°43”K  46°47°27°G  koordinatlarinda  gergeklesmis  bir
muharebedir. S6z konusu muharebedeki koalisyon kuvvetleri aslen
Frederick Franks komutasindaki Amerikan 7. Kolordusuna bagl 1.
Piyade Tiimeni; 1, 2 ve 3. Zirhli Tiimenleri; 210. Topgu Tugay:®, 2.
Zirhli Siivari Alayi, 4. Stivari Alay1 ve destek olarak da Rupert Smith
komutasindaki Ingiliz 1. Zirhl1 Tiimeni’nden olusuyordu. Irak tarafinda
ise Cumhuriyet Muhafizlarina bagli Tawakalna Tiimeni; 10, 12 ve 52.
Zirthli Timenleri ile 25, 26, 31 ve 48. Piyade Tiimenlerinin
askerlerinden olusan Salah Aboud Mahmoud komutasindaki kuvvetler
vardi. Tahmini olarak Koalisyon Kuvvetleri 22.000 piyade ve 846 zirhli
aragtan ve Irak Kuvvetleri 5.000 piyade (miirettebat disinda) ve 245
zirhli aragtan olusuyordu.

Amerikan 7. Kolordu’sunun ana vurucu giiciinii zirhl1 tiimenleri
ve 1. Piyade Tiimeni olusturuyordu. 2. Zirhli Siivari Alayr ve baglh
elementleri muharebede ciddi bir rol oynamis savasin 6nemli anlarinda
diisman kesif birliklerini etkisiz kilarak Irak birliklerinin insiyatifini yok
etmistir®®. Diger yandan 73 Easting Muharebesi denilen olgu, aslinda 7.
Kolordu'nun kuzeye hareketinden sonra doguya dogru yaptig1 hareketle
ilerledigi konumdan yola ¢ikilarak konulmus bir isimdir. 73 Easting’e
ulagilana kadar 70 Easting’e kadar ve sonrasinda da muharebeler
yasanmig, bu muharebelerde 2. Zirhli Siivari Alayr kogbasi gibi
kullanilmig ve ciddi basarilara imza atmistir. Ancak 73 Easting’de
yasanan muharebe gayet Ozel sartlar tasimaktadir. Bunlardan en
onemlisi genel olarak Iraklilarin ilk saldirtyr havadan beklerken ciiretkar
bir kara saldirisina yakalanmalari, hava sartlarinin hava desteginin
derecesini ¢ok diisiirmesi ve tanklarin ve ZMA’larin 6ne ¢ikmasidir.
Boylece her an olabilecek ancak gayrinizami harplerin ¢oklugundan
unutulan konvansiyonel tank harbinin en modern Orneklerinden biri
verilmis ve ZM A nin gergek potansiyeli gozler 6niine serilmistir.

52 Stephen A. Bourque, Jayhawk, The VII Corps in the Persian Gull War, s. 43.
53 James L. Hillman, Task Force 1-41 Infantry: Fratricide Experience in Southwest
Asia, U.S. Army War College, Carlisle 1993, s. 6.
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2. Zirhli Siivari Alayi, 73 Easting’e varildiginda da verilen
Covering Operasyonunu basariyla stlirdiiriiyordu. Genel olarak M1A1
Abrams ve M2 Bradleyler ile mekanize piyadelerden olusan bu alay 73
Easting’de de 6nemli rol oynadi. Kara harekatinin basladigi 24 Subat
1991 6gleninde Twakalna Tiimeni’ne bagl 18. Mekanize Tugay1 ve 12.
Zirhli Tiimen’e bagli 9. Zirhli Tugayi ile miicadele eden 2. Zirhl1 Siivari
Alay1r bu iki tugayr da imha etti ve ertesi giin 50. Zirhli Tugayi’ndan
kalan birlikleri temizleyip bir yandan da 12. Irak Zirhli Tiimenine bagh
37. Zirhli Tugay1 ile Tawakalna Tiimeni’nin giineyinde sinirli hava
destegi ile ¢arpisiyordu. Bu muharebelerde G boliigii, bir Bradley araci
komutanini Irak BMP-1’lerinden gelen 73 mm’lik top atesi sonucu
kaybetmistir>®, 2. Zirhli Siivari Alayr 8 zirhli siivari boliigiinii 60
Easting bolgesinden 70 Easting’e kaydirdiginda c¢atismalar oldukga
biiyiidii. E, I ve G boliikleri bolgeye varir varmaz Iraklilarla ¢atismaya
girdiler. Burada G boligi ve E boligi 9. Irak Zirhli Tugay: tarafindan
desteklenmis 18. Irak Zirhli Tugayr ile aksama kadar siiren zirhli
catigmalara girdiler.

Bu c¢atigmalar i¢inde 26 Subat 1991 giinii, saat 16:10 siralarinda
Irak piyade pozisyonlarindan gelen saldiriy1 susturmak i¢in ilerleyen E
boliigii 9 M1A1 Abrams tanki ile 28 Irak tanki, 16 ZPT ve 30 kamyonu
23 dakika i¢inde higbir kayip vermeden yok etti. Yine bu muharebelerde
E boligii komutan1 H. R. McMaster 3 kilometre dogudaki T-72
pozisyonlarma saldirdiginda operasyonun basindan beri ilk kez bir
diisman birligi savunma manevrast yapsa da 18 T-72 tankinin
vurulmasina engel olamamislardi. Bu kuvveti yok eden oncii E boliigi
komutan Mcmaster G boliigii ile temas kurmak i¢in 2 Bradley
ZMA’dan olusan bir kesif grubunu G boliigii ile iletisim kurmak i¢in
yolladigi sirada bu 2 Bradley 13 T-72 ile karsilasti. Boyle bir
karsilasmada genel olarak Bradley’lerin vurulmasi beklenirken soz
konusu araglar es eksenli 2°1i TOW lancerleri sayesinde yardim gelene
kadar 5 T-72 tankini vurmustur®. S6z konusu araclar es eksenli TOW
fiizesinin azami menzilini kullanarak bu menzilde T-72’lerin isabetsiz

54 Rick Atkinson, Crusade: The Untold Story Of The Persian Gulf War, s. 446.
%5 Thomas Houlahan, Gulf War: the complete history, Schrenker Military Publishing,
New London 1999, s. 328.
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atislarindan da faydalanarak bunu basarmislardir. Birka¢ dakika sonra
ise I, K ve G boliikleri destege gelmistir.

Joe Sartiano’nun G boliigii 73 Easting’e paralel konumunda
yerlesimine Irak 18. Tugayi’ndan ciddi bir kars1 saldir1 yapilmistir. Akin
ahlinde gelen Irak tank ve zirhli taarularini kiran G boligi, bunu
yaparken ciddi bir topgu ve hava destegini de saglamistir. Ozellikle
Apache helikopterleri Irak topgularinin susturulmasinda kilit rol
oynamustir. Saat 22:00°den sonra 1. Piyade Tiimeni bdlgeye geldiginde
aktif catismalar azalmistir.

Gorsel 9: 73 Easting Muharebesi 'nde topcu birlikleri de ciddi bir destek verdi®®

2.3.3. Muharebe Sonrasi

Amerikan  kuvvetlerinin  etkinligi aksam da siirmiistiir.
Mubharebenin sonunda sadece 2. Zirhli Siivari Alayinin iki bolugi, 2
Irak Zirhli Tugaymi yok etmistir. Sadece 2. Boliik tek basina 55 Irak
tanki, 45 zirhli arac1 bir o kadar askeri ara¢ ve ylizlerce Irakli askeri
etkisiz hale getirmis ve 865 Irak askerini esir almistir.%”. Yine 2. Zirhlh

% Don Brunett, Battalion conducts artillery strikes on Iragi positions during the 1st
Gulf War, 1991.

57 Mike Guardia, Bradley vs BMP: Desert Storm 1991, Osprey Publishing, Londra
2016, s. 71.
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Stivari Alayr da 2.000 esir almis 159 Irak tanki ve 260 arag¢ yok etmistir.
Bu siirecte 6 askeri Olmiis 19°u yaralanmistir. Amerikan 3. Zirhli
Tiimeninin tam anlamiyla c¢atigmalara katilimiyla Tawakalna Tiimeni
etkisiz hale getirilmistir. Amerikan 1. Piyade Tiimeni, 2. Zirhl1 Siivari
Alayr’nin hatlarindan gegerek ¢ok daha biiylik bir tank savast olan 27
Subat 1991 Norfolk Muharebesi’ne dogru hareket etmislerdir.

Sonu¢

73 Easting Muharebesi i¢inde gergeklesen c¢atisma, yasanan
birgok tank muharebesine gore 6zel bir yerdedir. Sinirli hava destegi ve
diistik gortis alaninda 2. Zirhli Siivari Tugayi’na ait M1A1 Abrams
tanklar1 ve M2 Bradley ZMA’lar ile teskil edilmis boliiklerin basarilar
zirhli muharebe anlayiglarini tekrardan géz oniine aldirmistir. Bunlardan
ilki bir {lkenin sectigi veya {rettigi tank tipinin muhtemel
diismanlarinin tanklarinin toplarinin delis degerlerinden daha yiiksek
dayanima sahip bir zirha ve diisman tanklarini delebilecek bir top ve
yiiksek delis gii¢clii miihimmata sahip olmas1 gerekliligidir. Yoksa zirh1
delinemeyen bir diisman tank miifrezesine karsi ne kadar fazla sayida
tank cikarilirsa da {istiinliik saglanmasi zordur. Ozellikle karsidaki tank
yiiksek delis degerlerine sahip sabot mithimmatlar atan ve geligmis tank
atis kontrol sistemlerine sahip M1A1 Abrams tankiysa bu daha da
onemlidir.

Almnan bir diger 6nemli ders ise mekanize piyadeyi tasiyan zirhli
paletli araclarda es eksenli orta menzilli anti-tank fiizesi aticisi
kullanmanin 6nemidir. Ciinkii bu araclar yapilart geregi tanklar
tarafindan kolayca delinebildiginden, tanklarin top etkinliginin diistiigi
menzillerden orta menzilli anti-tank flizeleriyle yaptiklar atiglarla hem
kendilerini koruyabiliyor, hem de bu silahlar1 ¢atal ayak tripod tizerinde
kullannrma gore daha yiiksek bir etkinlige c¢ikarabiliyorlardi. Diger
yandan sahip olduklar1 otomatik toplarin etkinligi ile de daha zayif
tehditlere karst tanklarin yanindaki en biiyiik tamamlayicilar
olduklarin1 kanitlamiglardir. Otomatik topa es eksenli anti-tank
yaklasgim1 daha oOnceden de var olsa da Korfez Savasi’nda M2
“Bradley”lerin MI1A1 “Abrams”lardan daha ¢ok tank vurmasi
sonrasinda yapilan bircok ZMA tasariminda bu uygulama 6n plana
cikmustir.
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Irak’mn kara saldirisinin baglangicindan birkag giin sonra geri
cekilme karar1 almasinda kullandig1r tanklarin daha vasat zirh ve
mithimmata sahip ihrag¢ modelleri olmasi ve asil saldirtyr havadan
beklemenin verdigi zafiyetin biiyiik rolii vardir. Bu yilizden tanklarini
savunma pozisyonuna alip genelde terk etmis sekilde bekleyen Iraklilar
birden Amerikan M1A1 tanklar1 hatlarima daldiklarinda higbir sey
yapamadilar. Kimi Irak tanklar1 da ates edebilseler dahi M1A1 zirhlarini
delememislerdir. Bu da ispatlamistir ki, her ne kadar hava giicii bir
savasta kilit rolde olsa bile piyadeye ¢esitli menzil ve etkilerde destek
veren mobil top platformlar1 olan zirhli araglarin devri hala devam
etmektedir. Hava giicii bir savasi kazandirma hususunda ¢ok Onemli
olsa bile o bolgeyi ele gecirip elde tutmanin altin anahtar1 yine bu tank
ve zirhl araglardadir.
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Summary

The tank action that took place in the 73 Easting battle is in a
special place compared to other tank battles. The success of the tank
battalions which formed with the M1A1 Abrams tanks and M2 Bradley
ifv’s of to the 2" Armored Cavalry Brigade in the limited air support
and low visibility area has once again shown the importance of armored
combat understanding into consideration. One of the most important of
these is the requirement that the tank type chosen or produced by a
country should have armor with a higher strength than the penetration
values of the cannon of the tanks of the potential enemies. Also, their
cannon must pierce enemy tanks with high penetration power
ammunition.

Otherwise, it is difficult to gain an advantage against an enemy
tank platoon whose armor cannot be penetrated, no matter how many
tanks are removed. Especially, if the opposite tank is the M1A1 Abrams
tank, which fires sabot ammunition with high penetration values and has
advanced tank fire control systems. Another important lesson from
combat is the importance of using coaxial medium-range anti-tank
missile launchers in armored tracked vehicles carrying mechanized
infantry. Because, armored mechanized vehicles can engage tanks with
missiles, far from the effective range of tank guns. On the other hand,
anti-tank missiles can be used more effectively on the Ifvs when
compared tripod to usage.

Combine usage of anti-tank missile and automatic cannon on the
ifvs, will create a great supporter vehicle for tanks on the battlefield.
Automatic cannon and anti-tank missile combine is already known fact
in last quarter of 20" century. But after the 73 Easting, it gained more
importance than others. It was important that the M2 Bradleys hit more
Iragi tanks than the M1A1 Abrams tank. Iraq’s decision to withdraw a
few days after the onset of the ground attack is due to the lack of armor
and piercing capability of cannon used by Iraq tanks.
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Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na katilis1 1914 yili
sonbaharinda Goeben (Yavuz) ve Breslau (Midilli) kruvazorlerinin
Karadeniz’de Rus limanlarin1  bombalamasiyla gerceklesmistir.
Ardindan Osmanli Devleti ile Rusya arasinda siddetli muharebeler bas
gostermis, bu muharebelerde agir kayiplar verilmistir. Birinci Diinya
Savast esnasinda Kafkaslarda yasanan Osmanli-Rus miicadelelerine
literatiirde genis yer ayrilirken Karadeniz aciklarinda ve kiyilarinda
gergeklesen deniz muharebelerinden ya hi¢ bahsedilmemekte ya da ¢ok
az bahsedilmektedir. Halbuki Osmanli-Rus muharebeleri karada devam
ettigi kadar denizde de siirmekte, Osmanli donanmasi ile Rus
donanmas1 zaman zaman kars1 karsiya gelmektedir. Yayin hayati biiylik
oranda Birinci Diinya Savasi esnasinda siiren ve Mondros
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Miitarekesi’nin imzalanmastyla son bulan Islam Mecmuasi'nda yer alan
Karargdh-1 Umumi tebligatlarinda Karadeniz’de Osmanli ve Rus
donanmalar1 arasinda cereyan eden muharebelerin seyrini takip etmek
miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Islam Mecmuast,
Karadeniz, Osmanli Imparatorlugu, Rusya, Donanma, Yavuz, Midilli,
Sivastopol, Odesa, Kruvazor

Abstract

The Ottoman Empire entered World War I in 1914’s Autumn
when Goeben (Yavuz) and Breslau (Midilli) cruisers attacked the
Russian harbors in the Black Sea. This attack has been followed by a
series of battles between the Ottoman Empire and the Russian Empire,
and each sides suffered tremendously during these clashes. Although
the Ottoman-Russian struggle on the Caucasian front is one of the most
studied topics in the First World War literature, especially in the
Turkish war history studies, the naval battles throughout the Black Sea
between these forces have been mostly disregarded or mentioned
briefly. However, there is no doubt that the struggle between the
Ottoman Empire and the Russian Empire continued on the sea as much
as on the land. The Ottoman and Russian navies had faced many times
during the war. In this context, it is possible to follow the naval
campaign by the help of Islam Mecmuas:, a magazine that was
published during World War |. The magazine provides extensive
information regarding these battles thanks to the declarations of the
Ottoman General Headquarters.

Keywords: World War I, Islam Mecmuasi, Black Sea, Ottoman
Empire, Russian Empire, Navy, Yavuz, Midilli, Sivastopol, Odesa,
Cruiser

Giris

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na katilisi, Goeben
ve Breslau isimli iki Alman kruvazériiniin Ingiliz takibinden kagarak
(Canakkale Bogazi’na siginmasi ve ardindan Istanbul’da Osmanli

150

———————— e
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Islam Mecmuasi’nda Yer Alan Karargih-1 Umumi Tebligatlarma Gére 1. Diinya
Savagi’nda Karadeniz’de Tiirk ve Rus Donanmasinin Faaliyetleri (1914-1915)

maiyetine ge¢mesiyle gergeklesmistir. Buna gore kruvazorlere Tiirk
bayragr ¢ekilmis, mirettebata Tiirk {iniformast  giydirilmis,
kruvazorlerin isimleri Yavuz ve Midilli olarak degistirilmis, bir siire
sonra Karadeniz’e agilarak Rusya’ya ait Sivastopol ve Novorossisk
limanlar1 bombalanmistirt,

Sivastopol ve Novorossisk limanlarinin bombalanmasinin
ardindan Rusya, Osmanli Devleti’ne kars1i savas ilan etmeksizin
Kafkaslardan saldirtya ge¢mis, bu cografyada kanli ¢atismalar cereyan
etmistir.

Kaynaklar Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ile Rusya
arasindaki deniz muharebelerine ya deginmemekte ya da c¢ok az
deginmektedir. Ancak 1768-1774 Osmanli-Rus Harbi’nde gerceklesen
Cesme Faciasi (7 Temmuz 1770), yine 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi
oncesinde Akdeniz’de gergeklesen Navarin Baskini (20 Ekim 1827) ve
Kirim Savasi’nin heniiz basinda Karadeniz’de yasanan Sinop Baskini
(30 Kasim 1853) orneklerinden anlasilacagi gibi Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda cereyan eden savaslarda deniz muharebeleri 6nemli ve
hayati bir yerde durmaktadir. Rusya’nin Yavuz ve Midilli’nin harekatina
cevap verip vermedigi, Miittefikler Canakkale Bogazi1’n1 zorlarken Rus
donanmasinin ne durumda oldugu, Hamidiye, Yavuz, Midilli gibi
muharrip glicii yiiksek kruvazorlere sahip Osmanli Devleti’nin bu giicii
ne sekilde kullandig1 sorular1 detayli sekilde yanitlanmamaktadir. 1904-
1905 Rus-Japon Savagi’nda yasanan maglubiyetin ardindan Rusya’nin
donanma giicliniin zayif duruma diistiigli ve toparlanamadig yahut
Rusya’nin, Ingiliz donanmasinin Bogazlar1 ele gegirmesini arzu
etmedigi i¢in Canakkale Savasi’na kayitsiz kaldigi gibi gerekceler tam
manastyla gergegi yansitmadigi gibi Rus donanmasimin Birinci Diinya
Savasi’ndaki Karadeniz stratejisi ve harekatini da net bicimde izah
edememektedir.

Osmanli  Karargah-1 Umumisi, Birinci Diinya Savasi’nda

! Fevzi Kurtoglu, Birinci Diinya Savasi ve Canakkale'de Tiirk Donanmast, yay. haz.
Ali Fuat Oren¢ ve Levent Diizcii, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul
2015, s. 35-36.
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yayimladig1 tebligatlarla kamuoyuna cepheden haberler ulastirmistir.
Islam Mecmuasi, bu tebligatlar1 derleyip iki haftalik haberler haline
getirerek okurlarina aktarmistir. Bu tebligatlarda Karadeniz’de Osmanli
ve Rus donanmalarinin harekatina da siklikla yer verilmistir. Bu ¢alisma
1914-1915 yillar1 arasinda Osmanli ve Rus donanmalarinin Karargah-1
Umumi tebligatlarina yansiyan hareketlerini inceleyecektir.

1. islam Mecmuasi ve Birinci Diinya Savasi

Islam Mecmuasi, 1913 yilinda Osmanli dahilinde ve Osmanli
disindaki Miisliimanlarla isbirligi tesis etme amaciyla kurulan Cemiyet-i
Hayriye-i Islamiye biinyesinde, Tiirk tarihinin en kritik dénemlerinden
birinde, 1914-1918 yillar1 arasinda yaym hayatini siirdiirmiistiir?.
Mecmua ideolojik olarak milliyetgi, reformist Islamc1 bir ¢izgidedir®.
Her ne kadar cemiyet-mecmua bagi resmen teblig edilmemigse de
mecmua merkezinin cemiyet merkeziyle ayni adreste olmasi, yazar
kadrosu, icerik gibi organik baglantilar bu bagi ispatlamaktadir.
Mecmua ayrica Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile de organik baglantilara
sahiptir®.

Islam Mecmuas: toplamda 5 cilt ve 63 sayidan (I. C: 1-12, II. C:
13-25, Ill. C: 26-36, IV. C: 37-48, V. C: 49-63) miirekkeptir.
Mecmuanin yayin hayati, ilk alt1 ay haricinde Birinci Diinya Savasi’na
rastlamaktadir. Mecmua iki haftada bir sayr c¢ikacak sekilde
nesredilmistir. Mecmuanin kurucusu ve (bugiinkii tabirle) genel yayin
yonetmeni Halim Sabit (Sibay) Bey’dir. Kazanli Miisliiman bir aileye

2R. Tugba Cavdar, Islam Mecmuasi’nin Tiirk Dénemsel Yaymi I¢inde Yeri ve Onemi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1988, s.
12.

3 Detayl bilgi igin bkz. Cahid Senel, “Tiirk¢iilerin Dinde Reform Cabalarimim Zemini
Olarak Islam Mecmuas1”, Islam’t Uyandirmak-l, ed. Liitfi Sunar, Ilmi Etiidler
Dernegi, Istanbul 2018, s. 147-153. Ayrica bkz. Halil Yildiz, “II. Mesrutiyet Dénemi
Din ve Modernlesme Tartigmalari:

Sebiliirresad Dergisi ve Islam Mecmuas1 Ornegi”, Turkish Studies, Say1 2 (2018), s.
110-120.

4 Zekeriya Kursun, “Islamci-ittihatc1 Bir Yapilanma: Cemiyet-i Hayriye-i Islamiye ve
Islam Mecmuas1”, Islam Mecmuas: 1914-1918, c. 1, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, istanbul 2019, s. 39-40.
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mensup Halim Sabit Bey, Islam ve Tiirk diinyas1 konularinda
caligmalariyla taminmistir. Serafeddin (Yaltkaya), Ziya Gokalp,
Mansurizdde Said, Rizaeddin bin Fahreddin, Semseddin (Giinaltay),
Besim Atalay diger kurucu iiyelerdir. Mecmuanin siar1 “Dinli bir hayat,
hayatli bir din.” seklinde belirlenmis, bu siar kapakta, mecmuanin
isminin altinda kendine yer bulmustur®.

Mecmua, yaym hayatinin ilk iki senesinde son ii¢ senesine
nazaran daha istikrarl ¢ikmistir. Atmis ii¢ sayidan kirk biri mecmuanin
yayin hayatinin ilk iki senesinde kalan yirmi iki say1 son ii¢ senesinde
nesredilmistir. Haliyle mecmua, on bes giinde bir yayimlanma iddiasini
yerine getirememistir. Yine mecmua on {igiincii sayiya kadar otuz iki
sayfa ¢ikmistir. On {iglincli saymnin ardindan kirk iki say1 on alti; alti
say1 da sekiz sayfa ¢ikmistir. Mecmuanin elli dérdiincii sayist otuz iki,
son sayist ise on alti sayfa nesredilmistir. Mecmuanin son sayisi,
Mondros Miitarekesi’nin imzalandig1 30 Ekim 1918’de basilmugtir®,

Islam Mecmuasi, yayin hayat1 boyunca birgogu giiniimiizde dahi
gecerliligini koruyan dini, siyasi, iktisadi, sosyal meseleleri ele almistir.
Derginin yazar kadrosunda bir¢ok din alimi, bilim adamu, tarihgi,
edebiyatgr mevcuttur. Sabik Seyhiilislam Musa Kazim, Tirk
sosyolojisinin kurucusu Ziya Gokalp, linli ilim adami1 Musa Carullah,
Aka Giindiiz, Omer Seyfettin, Besim Atalay, M. Semseddin (Giinaltay),
Serafeddin (Yaltkaya), Resid Galip, Kopriilizade Mehmed Fuad
bunlardan bazilaridir.

Mecmuanin otuz iki sayfa nesredilen ilk on {i¢ sayisi, mutat
boliimlerden olusmaktadir. Bu boliimler: Kuran-i Kerim, Islam’in
Necati, Kelam, Fikih, Din Edebiyati, Tarih, Ictimaiyat (Sosyoloji),
Islam Kadini ve Islam Havadisi boliimleridir. Daha sonra mecmuanin
sayfa sayisinin azalmasinin da etkisiyle bazi boliimler nesredilmemis,

5 Halil Yildiz, “I. Mesrutiyet Dénemi Din ve Modernlesme Tartismalari: Sebiliirresad
Dergisi ve Islam Mecmuasi Ornegi”, s. 114-115.

& Mustafa Goleg, “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Kuran Metinlerden Biri: Islam Mecmuasi
Neden Okunmali”, Islam Mecmuast 1914-1918, c. 1, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2019, s. 1-2.
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bazi boliimler zaman zaman nesredilmeye baslanmistir’.

Mecmuanin ilk otuz ii¢ sayisinin son bdliimiinii teskil eden Islam
Havadisi boliimiinde Islam diinyasindan haberlere yer verilmistir.
Ornegin mecmuanin 12 Subat 1914 tarihinde ¢ikan ilk sayisinda, Islam
Havadisi béliimiindeki igerik Tiirkistan-1 Cini bashkli ve Hacibay Omer
imzalidir. Hacibay Omer, kisa yazisinda Altayli Kazak Miisliimanlarin
dini yasayislar1 ve sosyo-ekonomik durumlarina kisaca deginmektedir:
“Altayli Kazak Miisliimanlar, artik kislak hayatinda bulunuyorlar.
Hamd olsun bu seneki kg iyi gidiyor.” “...Uysun” ilinin mektebi de
sdydn-1 zikirdir. Bundan iki sene evvelki seyahatimde pek ehemmiyetsiz
gordiigiim bu mektebi bu defa bayag: sehirlilere bile gipta verici sirette
terakki etmis buldum, pek sevindim. Kiiciik Kazak yavrucuklarinin
tecvid, fakat bir Misirli sivesini andiracak bir surette Kur’'an-1 Kerim
tilavet etmeleri, hepsinin bir agizdan ilahiler, miindcatlar, salavat-i
serifeler okuyugslari beni o kadar memnun etti ki agladim. Hesap ve

kitaplar: da pekiyi.”®.

Mecmua’nin ikinci sayisindaki Islam Havadisi boliimiinde ise
Buhara, Ufa, Bakii gibi Miisliman cografyalarindan haberlere yer
verilmistir. Ornegin Ufa sehrinde ticari basarilara imza atan bir
kadindan s6z edilmis, Bakii’de Miisliimanlarin banka kurdugu haberine
yer verilmistir.

Islam  Mecmuasi, bilhassa Birinci Diinya  Savasi’nin
baglamasindan itibaren, olduk¢a etkin bir cihat propagandasi
stirdliirmistiir. Ebulula Mardin gibi donemin 6nemli alimleri cihadin
faziletleri hakkinda yazilar kaleme almis, Halife’nin cihat ¢agrisina
mecmuada genis yer verilmistir. Afganistan, Hindistan, Trablus gibi
isgal altindaki Miisliiman iilkelerde de cihat ¢agrisinin yanki bulmasi
arzulanmustir.

" Mustafa Bakirci, “II. Mesrutiyet Dénemi Din Sosyolojisinin Onemli Bir Kaynag::
Islam Mecmuasi (1914-1918)”, Sel¢uk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 17
(2004), . 179.

8 Islam Mecmuas: 1914-1918, yay. haz. Ilhami Dams, Mustafa Goleg ve Omer Faruk
Koése, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2019, s. 193.
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Islam Mecmuasi’nin yayin hayati, ilk alti ay1 haricinde Birinci
Diinya Savagi’na rastlamaktadir. Bu sebeple Mecmua’nin sonundaki
Islam Havadisi boliimiiniin icerigi giin gectikce adeta cepheden
haberlere doniigsmiistir. Mecmuanin dordiincli sayisinda, 26 Mart
1914°te, heniiz Birinci Diinya Savasi baslamamisken, Islam Havadisi
boliimiinde “Trablus: Cihad Devam Ediyor” baslikli haber nesredilmis,
Trablusgarp’ta Senusiler basta olmak iizere Trabluslularla Italyanlar
arasinda gegen bir muharebe detayl sekilde anlatilmistir®.

30 Temmuz 1914’te mecmuanmn on lglincli sayisinin
nesredilmesinin ardindan mecmuanin yayin hayati ii¢ aylik bir kesintiye
ugramis; bir sonraki say1 ancak 5 Kasim 1914’te tab edilebilmistir. Bu
ii¢ aylik zaman dilimi ayrica Osmanli Devleti’nin Almanya yaninda
Birinci Diinya Savasi’na girmeyi kabul ederek harbe dahil oldugu
zaman dilimidir. Mecmuanin on dordiincii sayist ¢iktigr esnada artik
Osmanli Devleti topyek(n savas haline ge¢gmektedir. Bu savas hali
Islam Mecmuasi’nin yayin politikasindan metin icerigine dek etki etmis,
sinmistir. On tiglincii sayida artik Islam Mecmuasi’nmn Islam’in Necati
ve Islam Havadisi boliimlerindeki metinler Birinci Diinya Savasi’na
dair konular icermektedir.

2 Agustos 1914 tarthinde Osmanli iilkesinde seferberlik ilan
edilmesinin ardindan savasin idaresi icin “Karargdh-1 Umumi ve
Baskumandanlik  Vekaleti” kurulmustur. Mirliva Enver Pasa,
Baskumandan Vekili ve Harbiye Nazir1 olarak savasi kumanda etmistir.
Karargdh-1 Umumi ise savasmn komuta karargahidir’®. Jslam
Mecmuasi’nda yer alan harbe dair haberler, mecmua okuruna
“Karargah-1 Umumi’den teblig olundu.” arziyla sunulmustur. Bu
durum, mecmuada yer alan haberlerin dogrudan Osmanli Genelkurmay1
tarafindan servis edildigini gostermektedir. 1915 yili yazindan sonra
dergiden Islam Havadisi bolimii ¢ikarilmis, cepheden haberlere yer
verilmemistir.

9 fslam Mecmuast 1914-1918, c. 1, s. 258-259.
10 {smet Gorgiilii, On Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinevi, Ankara 2014, s. 65-67.
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Karargdh-1 Umumi’nin tebligatlarinda yer alan Birinci Diinya
Savast cephelerinden gelen haberlerin dogruluguna tam anlamiyla
giivenilemeyecegi anlagilmaktadir. Ornegin 1914 kisinda ordularimiz
Sarikamis’ta biiylik bir facia yasarken Karargadh-1 Umumi tebligatlari
Kafkasya’da Tiirk taarruzlarinin siirdiigiinden ve diismana agir zayiat
verdirilen — maglubiyetler tattirildigindan  bahsetmektedir.  Rus
Genelkurmay1 tebligatlarinda da cephedeki gergegi tam manasiyla
yansitmayan haberler gérmek miimkiindiir. Karargah-1 Umumi’nin
tebliglerinde Ruslarin  manipiilasyonlarinin ~ tekzip edildigi de
gozikkmektedir. Savas esnasinda, hem psikolojik harbin geregi olarak
hem de savasin sicaklig ve bilgi kirliligi nedeniyle rastladigimiz bu tarz
durumlan karsilastirmali okumalarla aydinlatmak miimkiin olmustur.

2. Islam Mecmuasi’nda Yaymmlanan Karargih-1 Umumi
Tebligatlarina Gore Tiirk ve Rus Donanmalarimin Karadeniz’deki
Faaliyetleri (1914-1915)

Osmanli donanmasi ile Rus donanmasi arasinda Karadeniz’de
gerceklesen muharebelerin muhtevasina gegmeden 6nce donanmalarin
durumlar1 ve olas1 savas hali i¢in harekéat planlarina kisaca deginmek
gerekmektedir. Rusya’nin bilhassa Istanbul Bogazi’'m1 ardindan
Canakkale Bogazi’n1 ele gegirme arzusu bilinmektedir. Rus kuvvetleri
Istanbul Bogazi’nm1 ele gecirmek adina amfibi harekat planlari
hazirlamis, bu harekat igin dzel bir ordu dahi teskil edilmistir.}* Ancak
Yavuz ve Midilli kruvazorlerinin Osmanli kuvvetlerine katilmasi, bu
planlarin uygulanabilme ihtimalini hayli distirmistiir. Olas1 harp
halinde yiiriitillecek deniz harekatina dair Osmanli planlar1 ise Rus
donanmasini ani baskinla zayif diisiirmek, miimkiin olursa imha etmek
iizerinedir (bkz. 7 Agustos 1914 ve 20 Agustos 1914 tarihli planlar).
Yavuz ve Midilli nin Tirk filosuna katilmasinin ardindan ani saldiriyla
Rus donanma tislerine baskin diizenlemesi bu planlarin uygulamaya
konmaya calisildiginin  gostergesidir. Birinci Diinya Savasi’nda
donanmanin Karadeniz gorevi; bogazlar1 korumak, Karadeniz

11 Osmanl Devleti askeri istihbaratinin ele gegirdigi Ruslarin istanbul Bogazi’na
amfibi harekat diizenleme planlari i¢in bkz. Giltekin Yildiz, Osmanli Devleti’nde
Askert Istihbarat (1864-1914), Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2019, s. 159-192.

156

———————— e
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Islam Mecmuasi’nda Yer Alan Karargih-1 Umumi Tebligatlarma Gére 1. Diinya
Savagi’nda Karadeniz’de Tiirk ve Rus Donanmasinin Faaliyetleri (1914-1915)

Bogazi’'m!? acik tutmak, buradan yapilacak nakliyatlara engel olacak

diismanla savasmak, Zonguldak, Romanya ve Bulgaristan’dan
yapilacak nakliyat: giivence altina almaktir®,

Birinci Diinya Savasi baslangicinda Tiirk donanmasi ana iissi
Istanbul olmak iizere {ic muharebe gemisi (Mesudiye, Barbaros
Hayreddin, Turgut Reis), bir muharebe kruvazorii (Yavuz), ti¢ kruvazor
(Hamidiye, Mecidiye, Midilli), iki torpido kruvazorii, sekiz muhrip, on
torpidobot, on yedi gambot, on yedi motorgambot, {i¢ mayin gemisi ve
yirmi civarinda yardimci gemiden olusmaktadir. Rus donanmasinin
Karadeniz filosu ise ana {issii Sivastopol limani olmak ve tiigii harp
esnasinda filoya katilmak iizere dokuz muharebe gemisi, iki kruvazor,
yirmi altt muhrip, on torpidobot, on bir denizalti, iki maymn gemisi ve
dort gambottan olusmaktadir?,

Yavuz ve Midilli'nin donanmaya katilmasinin ardindan Alman
Amiral Souchon Osmanli Donanma Komutanligi’na getirilmistir®.
Alman Binbas1 Wilhelm Busse ve Tiirk Yarbay Enver Erkan-1 Harp
Zabitligi'ne (kurmay subay), Komodor Arif Bey ise ikinci Amirallik
riitbesine getirilmistir'®. Rus Karadeniz Donanma Komutan1 ise Amiral
Andrei Eberhardt’tir’,

Islam Mecmuas: 15. sayisinda (19 Kasim 1914), “Islam’m
Necatr” béliimiinde “Cihad-1 Ekber ilani” bashgi altinda, dénemin
padisah1 Sultan V. Mehmed Resad’in Rusya, Ingiltere ve Fransa’ya
kars1 harp ilan ettigine dair vesika nesredilmistir. Padisah, harp ilaninin
sebeplerini siralarken, Karadeniz Bogazi’na torpil dokmek iizere agilmis
bir Rus donanmasina tesadiif edildigini, bu donanmanin gayrimesru
manevralar yaptigini ve Istanbul Bogazi’na yoneldigini sdylemektedir.

12 Karadeniz Bogazi’ndan kasit Istanbul Bogazi’dir.

13 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi nde Tiirk Harbi, Deniz Harekati, c. 8,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1976, s. 43-46.

14 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi 'nde Tiirk Harbi, Deniz Harekadti, s. 434-444.
1524 Agustos 1917°de gorevini Amiral V. Rebeur Paschwitz’e devretmistir.

® Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, gev. Yarbay Tekirdagli Sami,
Deniz Matbaast, Istanbul 1936, s. 97.

171916 Temmuz aymda bu goreve Amiral Alexander Kolgak getirilmistir.

157

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Ali SATAN — Hamza BILGU

Yine Rus ordusunun Erzurum hududunu da taciz ettiginden
bahsetmektedir. Bu konu hakkinda Rusya Devleti’ne diplomatik
girisimlerde bulunuldugu ancak Rusya’nin bu girisimleri cevapsiz
birakmakla birlikte elgisini de geri cagirdigmmi  belirtmektedir.
Mecmuanin ayni sayisinda, Cihad-1 Ekber Ilan: metninden hemen sonra
nesredilen ve Osmanli Devleti’nin savas ilanin1 agiklayan Beyanname-i
Hiimayin Sureti'nde de Rusya’nin Karadeniz’deki tacizlerinden
bahsedilmekte, Karadeniz Bogazi’na torpil dokmekle wvazifeli Rus
donanmasimin manevra halindeki Osmanli donanmasina ates agtigi
soylenmektedir. Cihad-1 Mukaddes ilani ve Beyanname-i Hiimayin
metninden anlasilacagi {izere Birinci Diinya Savasi baslangicinda
itibaren Rus filolar1 Karadeniz’de hareketlilik halindedir'®. Buna karsin
heniiz seferberlik ilaninin dordiincii gliniinde Tirk gemileri Karadeniz
Bogazi’na 550 metre aralikli iki mayin hatt1 dsemistir®.

Rus donanmasinin, hem kendi liman ve kiyilarinin giivenligini
saglamak hem de Tirk donanmasinin Karadeniz’e agilmasini 6nlemek
lizere maymlama faaliyeti yaptig1 bilinmektedir. Ruslar Sivastopol,
Odesa, Novorossisk, Batum gibi iis ve limanlarimin o6niiyle Bulgar
limanlarinin agzina, ayrica Trabzon, Polathane, Samsun ve Istanbul
Bogazi’nin Karadeniz ¢ikis1 istikametlerine maym dosemislerdir?.
Ruslar ayrica 6 Kasim 1914°te Zonguldak aciklarinda Mithatpasa,
Bezmialem, Bahriahmer nakliyat gemilerini batirmigtir?’. Bunun yam
sira Bagkumandanlik Vekaleti 2. Subesi’nin yayimladig: tebligde, Tiirk
donanmasinin 8 Kasim 1914’te, Rus donanmasmin {islerine
cekilmesinden yararlanarak Poti limanini bombaladigt

18 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, S. 488-490. Rus donanmasinin savas oncesi
Karadeniz Bogaz1 agiklarindaki hareketliligi i¢in ayrica bkz. Haydar Alpagut, Biiyiik
Harbin Tiirk Deniz Cephesi, Deniz Matbaasi, Istanbul 1937, s. 23-31.

19 Haydar Alpagut, Biiyiik Harbin Tiirk Deniz Cephesi, . 25-26.

20 Ruslar, 1914 Ekim ayinda Istanbul Bogazi'nin Karadeniz ¢ikisindan 13 mil ag13a ve
200 metre umk hattina mayin doktiiklerini sdylemektedir. Bkz. Stebline Kamensky,
1914-1918 Karadeniz’de Mayin Harbi, ¢ev. Kur. Binbast S. Gokdeniz, Deniz
Matbaasi, Istanbul 1938, s. 5.

2L Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi 'nde Tiirk Harbi, Deniz Harekat, s. 40.

158

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Islam Mecmuasi’nda Yer Alan Karargih-1 Umumi Tebligatlarma Gére 1. Diinya
Savagi’nda Karadeniz’de Tiirk ve Rus Donanmasinin Faaliyetleri (1914-1915)

bildirilmektedir?.

Mecmuanin 16. sayist 2 Aralik 1914’te nesredilmistir. Bu
sayidan itibaren mecmuanin “Islam Havadisi” kisminda “Iki Haftalik
Cihat Haberleri” baglikli, Karargdh-1 Umumi tebligatlarina dayanan
haberler yer almistir. Boylelikle mecmua sayfalarindan giin glin harbin
ilerleyisi okurlara sunulmustur. 5 Tesrinisani 1330 (18 Kasim 1914)
tarihli habere gore Tirk donanmasi Karadeniz’de Rus donanmasini
tespit etmek ilizere manevra yapmis, Sivastopol agiklarinda Ruslarin bes
zithli ve iki kruvazorden mirekkep donanmasiyla sicak temas
saglanmis, Rus donanmasi Sivastopol’e geri ¢ekilmeye baslamistir.
Donanmamiz diismani takip etmektedir.?® Ertesi giiniin (19 Kasim
1914) raporuna gore donanmamizin takibi altinda olan ve Sivastopol’e
siginan Rus donanmasi bir torpido filosuyla baska bir Rus limanina firar
etmistir. 21 Kasim 1914 tarihli habere gére Hamidiye kruvazorii bir
onceki gilin Poti ile Novorossisk arasindaki Tuapse mevkiinde bulunan
Rus gaz depolartyla telsiz telgraf istasyonunu bombardiman ile tahrip
etmistir.* 24 Kasim 1914 tarihli haber ise Niliifer mayin gemisinin
Kilya agiklarinda batirildigini haber vermektedir. Haberde bu geminin
batma sebebi olarak “Bulgaristan limanlarindan kopup gelen torpillere
tesadiif etmesi” gosterilmistir. Ancak bu gerekgeyi ispatlayabilecek bir
delil bulunmamaktadir. Mecmuanin 16. sayisinda bunlar diginda Tiirk
ve Rus donanmalarimin Karadeniz faaliyetlerine dair bir habere
rastlanmamaktadir®®.

Mecmuanin 17. sayis1 16 Aralik 1914°te nesredilmistir. Savasa

22 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi, Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, yay. haz. Kemal Gurulkan vd., c. 1, s. 84.

23 Bu muharebe “Baliklava Muharebesi” seklinde adlandirilmistir. Muharebede Yavuz
kruvazoriimiiz isabet almis, tebligatta denildigi gibi diisman donanmasi takip
edilememistir. Baliklava Muharebesinden bir giin 6nce Ruslarin Trabzon kiyilarini
bombardimanla tahrip ettigi bilinmektedir. Bkz. Figen Atabey, Karadeniz'de Tiirk
Donanmast (Birinci Diinya Savast ve Milli Miicadele Dénemi), Atatiirk Aragtirma
Merkezi, Ankara 2006, s. 27.

2 Haydar Alpagut, Midilli kruvazériiniin 11 Kasim 1914’te Novorossisk limanini
bombardiman ettigini sdylemektedir. Novorossisk limani petrol depolarina ev sahipligi
yapmasi1 bakimindan stratejik 6neme sahiptir.

5 [slam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 509-513.
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dair haberler bu sayida da “Islam Havadisi” boliimii igerisinde “Iki
Haftalik Cihat Haberleri” baslig1 altinda verilmistir. Tipk1 bir 6nceki
sayida oldugu gibi “Karargah-1 Umumi’nin Resmi Tebligatina Gore”
ibaresi bu bagligin altina eklenmistir. Bu sayida, Karadeniz’de Tiirk-Rus
donanmalarina dair ilk haber 27 Tesrinisani 1330 (10 Aralik 1914)
tarihlidir. Habere gore Ruslar, 9 Aralik giinli harp gemilerinin korumasi
altinda Batum’un giineyinde bulunan Tiirk ordularinin kanadina taarruz
etmek maksadiyla Gonye civarina ¢ikarma yapmak istemistir. Karaya
cikan Rus ordular1 biiyiilk kayiplar vererek geri ¢ekilmek zorunda
kalmis, iki Rus topu Tiirklerin eline ge¢mistir. Hemen ertesi giiniin
haberinde ise Ruslarin, Karadeniz’de Yavuz ve Midilli de dahil olmak
iizere biitlin Osmanli filosunun muharebe dis1 kaldigr iddialar
yalanlanmis, donanmanin bu iddialara Batum kiyilarin1 bombalayarak
cevap verdigi sOylenmistir. Mecmuanin 17. sayisinda bunlar disinda
Karadeniz’deki ~ Tirk veya  Rus  filosu  hareketliliginden
bahsedilmemektedir®®. 6 Aralik giinii, Rus bandiras1 tasiyan Zafer
vapurunun Bravra gilineyine c¢ikardigi, bazi demiryolu ve kopriileri
tahrip etmekle wvazifeli Rus {niformali 24 Tirk siivarisinden
bahsedilmemistir’’. Bu harekdt Tiirk donanmasmin yaptig1 ender
cikarma operasyonlarindan biri olmasi sebebiyle dnemlidir.

Mecmuanin 18. sayisi, 31 Aralik 1914’te nesredilmistir. Bu
sayida da “Islam Havadisi” boliimiinde “Iki Haftalik Cihat Haberleri”
okurlara sunulmustur. Karargdh-1 Umumi’'nin tebligatlarina gore
hazirlanan bu boliimiin yalnizca 14 Kanunuevvel 1330 (27 Aralik 1914)
tarthindeki  gelismeleri  aktaran Karadeniz’de Tirk ve Rus
donanmalarinin hareketliligine dair haber bulunmaktadir. Buna gore,
Rus resmi tebligatlari, Sivastopol’de, Hamidiye kruvazoriine torpil
atistyla biiyiik bir hasar verildigini bildirmekte, kruvazériin Istanbul’a
donmiis olsa da uzun miiddet muharebe edemeyecegini iddia
etmektedir. Karargdh-1 Umumi bu iddiay1 yalanlamakta, Karadeniz
filosunun Hamidiye ile birlikte herhangi bir zarar gormeden avdet ettigi
bildirilmektedir. Bunun yani sira bir Tiirk gemisinin Karadeniz’de 5
zirhli, 2 kruvazor, 10 torpido ve 3 torpil gemisinden miirekkep bir Rus

8 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 525-527.
2" Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, s. 154.
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filosuna tesadiif ettigini, bu filoya gece taarruzu diizenlendigini, stislav
isimli Rus zirhlisinin “kemal-i muvaffakiyetle” topa tutuldugunu, Oleg
ve Atus isimli torpil gemilerinin ise batirildigin1 haber vermektedir. Bu
carpismada 2 Rus zabiti ile 30 Rus neferi esir alinmistir. Karargah-1
Umumi tebligati, Tiirk Karadeniz filosunun kalan kismimin Batum’u
bombardimana tabi tuttugunu sdylemektedir. Tebligatta ayrica iki gilin
once (25 Aralik 1914) Karadeniz’de iki Tiirk gemisinin on bes parca
Rus filosuyla muharebe etmek i¢in manevra yaptigini ancak Rus
filosunun muharebeden kacarak Sivastopol’e dondiigii
vurgulanmaktadir®®. Yavuz kruvazériiniin 26 Aralik 1914 tarihinde,
Istanbul Bogazi’'na donmek iizereyken mayna rastlamasindan
bahsedilmemistir. 1914 ve 1915’te Ruslarin Karadeniz Bogazi ¢ikisina
ve cesitli nakliyat yollarina mayin dokme faaliyetleri stirmustiir. Tiirk
gemileri yogun bir mayin temizleme faaliyeti siirdiirseler de Bogaz
cikigina dokiilen mayimlar zaman zaman Yavuz ve Midilli’ye tesadiif
etmis ancak bu gemileri batiramamugtir?®,

Mecmuanin 19. sayisi ayni zamanda mecmuanin ikinci yilinin
ilk sayisidir. Mutat “Iki Haftalik Cihat Haberleri” kism1 1 Ocak 1915 ile
13 Ocak 1915 arasmm kapsamaktadir. Bu zaman araliginda Rus
filosunun hareketliligine dair ilk haber 3 Ocak 1915 tarihlidir. Bu
haberde olay mahalli Dogu Akdeniz’dir. Teblige gore Suriye
sahillerinde dolagsmakta olan Askold isimli Rus kruvazori 2 Ocak’ta
Yafa sahiline asker ¢ikarmak istemis fakat sahil muhafiz kitasinin ates
agmasi sonucu bu girisim akamete ugratilmistir. 2 Ocak’ta  Berk-i
Satved muhribinin Yesilirmak nakliye vapuruna refakat ettigi esnada
may1na carparak agir yara almasindan® bahsedilmemistir. 5 Ocak tarihli
tebligde ise bir onceki giin Sinop agiklarinda iki kruvazoriimiiziin 17
parcadan miirekkep Rus filosu arasinda ¢atigmalar oldugu, muharebenin
sonucu hakkinda bilgi sahibi olunamasa da kruvazorlerimize herhangi

8 [slam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 539-541.

2 Stebline Kamensky, 1914-1918 Karadeniz’de Mayin Harbi, ¢ev. Kur. Binbasi S.
Gokdeniz, Deniz Matbaasi, Istanbul 1938, s. 7. Midilli kruvazérii 1918 yili Ocak
ayinda, Imroz agiklarinda Ingiliz donanmasina yaptigi harekdtin ardindan torpido
saldiris1 sonucu batmistir. Bkz. Fevzi Kurtoglu, Birinci Diinya Savasi ve Canakkale’de
Tiirk Donanmast, S. 153.

30 Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, s. 193.
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bir zarar verilmediginin tahmin edildigi bildirilmektedir®. 6 Ocak tarihli
teblig, bu tahminin isabetini onaylamakla birlikte Rus filosunun goriis
mesafesinde bulunan Italya bandirali bir Italyan gemisini fark etmekten
dahi aciz oldugundan da bahsetmektedir. 7 Ocak tarihli tebligde, Rus
filosunun Sinop’u uluslararasi hukuka aykir1 sekilde bombardimana tabi
tuttugu bildirilmektedir. Bombardiman neticesinde birkag¢ hanenin hasar
gordigii, insan zayiati bulunmadigi soylenmektedir. Teblig metnine
gore ayrica biri Ruslardan miisadere edilmis, digeri Bulgarlara ait olmak
iizere 4 kayik batmistir. Ayrica Tirk donanmasinin karsilik olarak
Makriyan bolgesi ve kuzeyindeki Rus kitalarin1 basariyla topa tuttugu
belirtilmektedir. Bu sayida Tiirk ve Rus filolarin hareketliligine dair
baska haber bulunmamaktadir®. 2 Ocak’ta Berk-i Satved, 10 Ocak’ta
Burak Reis gambotlarinin mayimna garparak yaralanmalari haberleri
tebligatta yer almamistir,

Mecmuanin 20. sayist 28 Ocak 1915 tarihinde nesredilmistir. Bu
sayida yer alan Karargdh-1 Umumi tebligati kaynakli haberlerde
Fransizlarin ~ Canakkale,  Ingilizlerin  Iskenderun  agiklarinda
faaliyetlerine deginilse de Tiirk ve Rus filolarinin hareketliligine dair bir
haber bulunmamaktadir3*,

Mecmuanin 21. sayisinin nesir tarihi ise 11 Subat 1915°tir.
“Islam Havadisi” béliimii yine “Iki Haftalik Cihat Haberleri” kismiyla
acilmaktadir. Bu sayida Karadeniz’de Tiirk ve Rus filolarina dair
yapilan tek teblig 8 Subat 1915 tarihlidir. Bu teblige goére Tiirk
donanmas1 Yalta Limani’n1 basariyla bombardimana tabi tutmus ayrica
baska bir mevkide bir Rus vapurunu batirmistir®.

Mecmuanin 22. sayisi, 25 Subat 1915 tarihinde negredilmistir.
Bu saymm “Islam Havadisi” boliimiindeki “Iki Haftalik Cihat
Haberleri” kisminda, Ingiliz ve Fransiz filolarmin Canakkale

31 Bu iki kruvazdr Midilli ve Hamidiye’dir. Hamidiye bu muharebede isabet almus,
yaralanmistir.

32 [slam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 551-554.

33 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, Deniz Harekati, s. 121.

34 Islam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 567-5609.

35 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 581-582.
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Bogazi’ndaki harekatindan bahsedilmis, Karadeniz’de herhangi bir
hareketlilikten bahsedilmemistir®®.

Mecmuanin 23. sayist 11 Mart 1915 tarihinde ¢ikmustir.
Bilindigi iizere bu tarih, Itilaf Devletleri’nin donanmalarryla Canakkale
Bogazi’'n1 zorlamalarinin hemen arifesidir. Dolayisiyla bu sayidaki
Karargah-1 Umumi tebligati kaynakli haberlerin bir¢ogu Canakkale
Cephesi’nden havadisler igermektedir. Bu sayida yer alan havadiste,
yalnizca 8 Mart 1915 tarihinde Rus filosunun Karadeniz’de hareketliligi
gozikkmektedir. 9 Mart tarihli haber tebligine gore Ruslar, bir onceki
giin Kilimli, Zonguldak, Eregli ve Kozlu limanlarin1 bombardimana tabi
tutmustur. Bombardiman yaklagik alt1 saat siirmiis; asker ve ahaliden 7
kisi yaralanmistir. Bombardiman sonucunda Zonguldak’taki Fransiz
mahallesinde Fransiz hastanesi ile on bes hane tahrip olmus; limanda
Taxiarchis isimli Yunan vapuru batmistir. Ayrica Rus torpidosu
Zonguldak’a yanagsmak istemis ancak Tiirk bataryalarinin atesi
sonucunda geri c¢ekilmek zorunda kalmistir. Eregli’de ise ahsap
evlerden olusan Rum Mahallesi bombardimana hedef olmus; elli hane
zarar gdrmiistiir. Ayrica Yunan vatandasi Rus vapurlar1 acentesi miidiirii
yaralanmis, ailesi Olmiistiir. Limanda Italyan bayrakli, Principessa
Ciano isimli gemi, Ruslardan ganimet alinan Neva vapuru, Heybeliada
ve Persia vapurlar1 batmis ancak miirettebatlar1 kurtarilmistir®’.

Rus donanmasinin Zonguldak’t hedef almasimin sebebi,
Zonguldak’in ~ Osmanli  Devleti’nin  komiir  kaynagi  olmasi,
Zonguldak’tan Istanbul’a deniz yoluyla kdmiir nakliyati yapilmasidir.
Ruslar harp boyunca kdmiir nakliyatina kars1 ¢esitli sabotaj faaliyetleri
diizenlemistir. Ruslarin bu tutumu karsisinda Karadeniz’de nakliyatin
tesisi ve giivenligi Tiirk donanmasinin asli vazifesi olmustur®®. Rus
donanmasmin  Karadeniz kiyillarina  yaptigt  bombardimanlarin
siklasmas1  lizerine Kazim Karabekir Pasa, sivil halkin bu
bombardimanlardan korunmasi i¢in alinmasi gereken énlemleri anlatan

36 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 595.

37 Islam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 606-6009.

38 Figen Atabey, Karadeniz de Tiirk Donanmas: (Birinci Diinya Savasi ve Milli
Miicadele Dénemi), S. 38-42.
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bir rapor hazirlamigtir®,

Mecmuanin 24. sayisi, 25 Mart 1915 tarihinde yayimlanmistir.
“Islam Havadisi” boliimii yalnmizca “lki Haftallk Cihat Haberleri”
kismina ayrilmistir. Bu iki hafta Canakkale deniz muharebelerinin
gergeklestigi tarihi kapsamaktadir. Dolayisiyla genellikle Canakkale
Cephesi’nden haberlere yer verilmistir. 18 Mart 1915 tarihinde,
Canakkale Deniz Muharebelerinin  en siddetlisi  gergeklesirken
Karadeniz’de de Tiirk donanmasi faaliyet halindedir. Yapilan teblige
gore 18 Mart giinii 6gleden 6nce donanma, Kirim yarimadasinin giiney
sahilinde bulunan Feodosya kasabasinin batisinda bulunan Ruslara ait
imalathaneler ile torpido poligonunu bombardimana tabi tutarak
kullanilamaz hale getirmistir. 24. sayida yer alan haberlerde bunun
disinda Karadeniz’de hareketlilik goziikmemektedir °.

Islam Mecmuasi’nin 25. sayisi, 15 Nisan 1915 tarihinde
yayimlanmistir. Bu sayida da “Islam Havadisi” boliimii yalnizca
Karargdh-1 Umumi tarafindan yayimlanan resmi tebligatlara gore
olusturulan “Iki Haftalik Cihat Haberleri” kismindan ibarettir. Bu sayida
Rus filosunun Karadeniz’deki faaliyetlerine dair ilk bahis 31 Mart 1915
tarihine rastlamaktadir. Teblig, bu tarihte Rus filosu bir kez daha
Zonguldak, Eregli, Kozluk mevkilerine taarruzda bulundugunu haber
vermektedir. Habere goére Rus filosu bu limanlara iki binden fazla
mermi atisiyla taarruz etmis ancak birkag evin tahrip olmasi ve birkag
mavnanin batmasi diginda bir zayiata sebebiyet verememistir. Rus filosu
taarruzun ardindan kuzeye c¢ekilmistir. 4 Nisan 1915°e gelindiginde ise
Tiirk donanmasi Odesa Korfezi’nde seyir halindeyken Ruslarin her ikisi
de mithimmat yiiklii 2 tonluk Providant ve bir buguk tonluk Vastostaya
Zvezda vapurlarina taarruz etmis ve bu vapurlari batirmistir. Ayrica bu
vapurlarin miirettebat1 esir alinmistir. Tebligde bu harekat esnasinda
Ogekov istihkami bolgesinde kiigiik Mecidiye kruvazoriiniin, Rus mayin
temizleme gemilerini takibi esnasinda Ruslar tarafindan dosenmis
torpile ¢arparak battigi da soylenmektedir. Tebligde bu olaym sebebi

39 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, s. 105-106.
40 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 620-623.
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olarak Ruslarin Odesa ve Nikolayef limanlarinin giivenligi i¢in denize
doktiikleri torpillerin  kopup dagilmasi1 gosterilmistir.  Mecidiye
kruvazorii miirettebatt ise bolgedeki diger Osmanli kuvvetlerince
kurtarilmistir.  Yine kruvazordeki toplarin kamalarinin tamamen
alindig, geminin diisman eline ge¢gmemesi icin torpille pargalandigi
soylenmektedir®'. Mecidiye nin battigi harekatta Tiirk filosu, iki
kruvazér dort muhrip gemisiyle Odesa’ya akin diizenlemektedir.
Mecidiye kruvazorii Odesa limaninda askeri nakliyat i¢in bekleyen
yirmi parcalik Rus filosunun batirilmasi vazifesi i¢in akinda bulunurken
batmistir ve kruvazoriin batmasi sonrasinda akindan vazgecilmistir®.
Mecidiye kruvazoriine bu gorevin verilme sebebinin Ruslarin Batum
sahiline ¢ikarma yapacagina dair Tahran Sefirinin sagladigi istihbarat
oldugu anlasilmaktadir®3,

Mecmuanin 26. sayist 29 Nisan 1915 tarihlidir. Bu sayida
Karadeniz filolarina dair ilk haber 16 Nisan 1915 tarihlidir ve Rus
filosunun bir kez daha Zonguldak ve Eregli limanlarina taarruz ettigini
bildirmektedir. Habere gore birka¢ ufak yelkenliden bagka zayiat
bulunmamaktadir. Bu sayidaki diger bir haber ise Rus filosunun
Istanbul Bogazi’nin Karadeniz ¢ikisinda yaptigi manevralarla alakalidir.
Habere gore Rus filosu 25 Nisan giinii 6gleden 6nce Istanbul
Bogazi’nin Karadeniz istihkdmlart menzilinin disinda yarim saat kadar
gosteri atis1 yapmis daha sonrasinda hizla kuzeye g¢ekilmistir. Bu tarih
ayn1 zamanda Miittefiklerin Gelibolu yarimadasina ¢ikarma yaptiklari
tarihtir. Teblige gore Tiirk istihkdmlari Ruslarin bu manevralarina
karsilik vermeye liizum gérmemistir**. Aslinda Rus filosu, 28-29 Mart
1915 tarihlerinde de Istanbul Bogazi girisinde bombardiman ve

4 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 634-637.

42 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, Deniz Harekat:, s. 137-138.
Bu tarihten sonra Tiirk filosu Rus limanlarma akin diizenleme taktiginden vazgecip
Rus askeri nakliyat gemilerini seyir halindeyken hedef almistir. Ancak bu nakliyatlarin
her zaman Oniline gecememis, 0rnegin 1916 Mart ayinda Ruslar Rize’ye bir kolordu
¢ikararak Trabzon’un isgalini kolaylagtirmigtir. Bkz. Stebline Kamensky, 1914-1918
Karadeniz 'de Maymn Harbi, S. 12.

43 Bagbakanhik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi, Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, s. 174.

4 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 648-651.
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manevralarda bulunmuslarsa da bu harekat tebligatlara yansimamugtir®,

13 Mayis 1915 tarihinde mecmuanin 27. sayist nesredilmistir.
Bu sayida Rus filosunun, 25 Nisan 1915°te Istanbul Bogazi’nin
Karadeniz ¢ikisinda yaptigt manevrayr 2 Mayis 1915°te tekrarladigi
goriilmektedir. Habere gore Rus filosu bir saatlik manevranin ardindan
hizla kuzeye ¢ekilmistir. 4 Mayis tarihinde Rus filosu bu kez Igneada
aciklarinda goziikmektedir. Filonun dgleden evvel savunmasiz Igneada
sahillerini bombardimana tabi tuttugu ancak bu bombardimanin
herhangi bir tesirinin bulunmadigi sdylenmektedir®®. Her ne kadar
Karargah-1 Umumi tebligatlarinda Ruslarin Karadeniz Bogazi’na
yonelik tacizlerine karsilik verilmemesi liizum goriilmemesi sebebine
baglanarak gegcistirilmisse de bu durumun asil sebebi Rus donanmasinin
Bogaz istihkdmlarimin atis menzilinin uzagindan bombardiman
diizenlemesidir. Ilerleyen giinlerde bu istihkAmlarin ates giiciiniin
yiikseltilmesi kararlagtirilmistir. Ayrica Mayis 1915°ten itibaren ayn1 yil
icerisinde 13 Alman denizalti Tiirk filosuna katilmistir®’. Bu durum
Ruslart yeni onlemler almaya itmis, Rus mubhripleri denizaltilara kars1
kullanilan ve suyun iginde patlayan bombalarla techiz edilmistir®®.

Mecmuanin 28. sayis1 27 Mayis 1915 tarihlidir. Bu sayidaki “Iki
Haftallk Cihat Haberleri” kisminda yine Rus filosunun istanbul
Bogazi’'nin Karadeniz c¢ikisindaki faaliyetlerine rastlanmaktadir.
Haberde 10 Mayis 1915 giinii Rus filosunun bes zirhli, iki kruvazor, on
iki torpido, muhrip ve birka¢ nakliye gemisi ile Istanbul Bogazi
yakinlarinda yaptig1 manevralari tekrar etmek ve Karadeniz kiyilarini
topa tutmak niyetinde oldugu ancak Yavuz zirhli kruvazoriiniin

4 Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, s. 247.

4 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 662-665.

47 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, Deniz Harekadti, s. 122-143.

8 Ancak Alman denizaltilar1 1916 yili sonbaharina dek Rus nakliye filosunun %25’ini
batirmistir (Bir torpido, 30 biiylik nakliye gemisi, iki hastane gemisi). Buna karsilik
Rus deniz kuvvetlerinin hi¢cbir Alman denizaltin1 batiramamis olmasi denizaltinin
deniz muharebesindeki stratejik Onemini gostermektedir Karadeniz’de Alman
denizaltilarin stratejik stiinliigii Amiral Kolcak’in Rus donanma komutanligina
getirilmesinin ardindan sona erecektir. Stebline Kamensky, 1914-7918 Karadeniz'de
Maywn Harbi, s. 9-18.
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bombardiman hazirligindaki Rus filosuna siddetle taarruz ettigi, bu
taarruz karsisinda Rus filosunun Sivastopol istikametinde c¢ekilmek
zorunda kaldigr bildirilmektedir. Ayrica Rus filosunun zirhlilarindan

biri isabet almis ve biiyiik hasara ugramistir*.

Esasinda donanmamizdaki en modern savas gemisi Yavuz ve
diger kruvazorler, kayiplari halinde Bogazlar’in savunmasini zaafa
ugrayacag icin Ozellikle Imparatorice Marya, Uciincii Aleksandr ve
Ikinci Katerina isimli Rus muharebe kruvazériiniin Karadeniz filosuna
katilmasmin® ardindan ates iistiinliigiiniin diisman unsurlarinda olmasi
sebebiyle kesin sonuglu muharebelere kalkismamistirt,

Mecmuanin 29. sayisinin nesredilmesi 10 Haziran 1915 tarihine
rastlamaktadir. Karargah-1 Umumi tebligatlarina gore hazirlanan cihat
haberlerinin ¢ogunlugu yine Canakkale Cephesi’ndendir. Bu sayida
Karadeniz’de Ruslarin hareketliligine dair herhangi bir haber
bulunmamaktadir®,

30. say1 ise 1 Temmuz 1915 tarihine rastlamaktadir. Mecmua,
bir hafta kadar gecikmeli nesredilmistir. Tipki 29. sayidaki gibi
Canakkale Cephesi’nden gelen haberler bu sayidaki Islam Havadisi’nde
onemli yer tutmakta ve Karadeniz’de herhangi bir hareketlilikten s6z
edilmemektedir®.

Karadeniz’de Tiirk ve Rus filolar1 arasinda sicak temas, uzun bir
aradan sonra 9 Haziran 1915°te saglanmistir. Mecmuanin 31. sayisinda
gecen haberde, Karadeniz’de Tiirk hafif filosu seyir halindeyken Midilli
kruvazoriiniin Rus Bespokoynyy sisteminin en son tretimlerinden iKki
biiyiik torpido gemisine taarruz ettigi, bu torpido gemilerinden birini
batirip digerinde de biiylik hasara sebebiyet verdigi sOylenmektedir.
Mecmuanin bu niishasinda bu haber disinda Karadeniz’de hareketlilik

9 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 676-679.

%0 Haydar Alpagut, Biiyiik Harbin Tiirk Deniz Cephesi, S. 55.

51 Stebline Kamensky, 1914-1918 Karadeniz’de Mayin Harbi, s. 3.
52 [slam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 690-693.

3 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 704-707.
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goziikmemektedir®.

28 Temmuz 1915’te yayimlanan 32. sayida Canakkale Cephesi
haberleri genis yer bulurken Karadeniz’de bir hareketlilik yahut
temastan bahsedilmemistir®. Halbuki Midilli 18 Temmuz’da k&miir
nakliyatin1 koruma goérevi i¢in Anadolu Karaburun’dan ¢iktiktan yarim
saat sonra Krab Rus mayin denizaltindan dokiilmiis bir mayina ¢arparak
agr yara almistir®,

Mecmuanin 11 Agustos 1915 tarihli 33. sayisindan itibaren
“Islam Havadisi” boliimii dergi iceriginden kaldirilmis; Karargih-1
Umumi resmi tebligatlarina dayanarak muhtelif cephelerdeki
gelismelerin aktarildig: “Cihat Haberleri” kismi1 da siirdiiriilmemistir®’.

3. 1915 Sonbaharindan itibaren Karadeniz’de Tiirk ve Rus
Donanmalarimin Faaliyeti

1915 yilimin yaz ayindan sonra Karadeniz’de Rus donanmasi,
Karadeniz kiyilarim1  bombalamak, Zonguldak’tan yapilan komiir
nakliyatin1 sabote etmek ve Bogaz’in Karadeniz ¢ikisini maymlamak
disinda faaliyet gostermemistir. Tiirk donanmasi ise komiir nakliyatiyla
gorevli gemilere refakat etmis, asker ve techizat sevkiyatinin saglanmasi
vazifesi gérmiistiir. Iki donanma arasinda biiyiik capl sicak ¢atismalar
gozlemlenmemistir. 1915 yili Kasim ayindan itibaren Ruslarin kiyilara
yaptig1 ani saldirilara karst 6nlem olarak Varna ve Burgaz limanlarina
Alman askeri konuslandiriimistir.

1916 yili 8 Ocak sabahinda Yavuz ile Imparatorice Marya
kruvazorleri sicak catismaya girmis, Imparatorice Marya gemisinin ates
iistlinliigii sebebiyle Yavuz, kesin sonuc¢lu muharebeden kaginarak

54 [slam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 717-721.

55 Jslam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 732-734.

%6 Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, s. 401.

57 Islam Mecmuasi 1914-1918, c. 2, s. 738-747.

%8 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, s. 241.
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Bogaz’a donmiistiir™. [slam Mecmuasi’'nda yer almayan ancak Birinci
Diinya Savasi, Tirk-Rus deniz muharebelerinde 6nemli yer tutan
olaylardan biri 1916 yili Nisan ay1 Paskalyasinda Imparatorice Marya
kruvazorii ile birlikte bes muhrip ve bir kruvazorden ibaret Rus
filosunun Sivastopol limaninda Alman denizaltinin doktiigli mayimn
hattina rastlamasi ve Jouvtchy muhribinin batmasidir®®. Denizaltinin
Ruslarin korunakli limaninda gizlice maym doékebilmis olmasi, bu
gemilerin deniz savaslarindaki 6nemini gostermektedir. Bu olaydan
daha once, 30 Mart 1916°da, U33 adli Alman denizaltis1 Ruslarin
Portugal isimli hastane gemisini batirmistir®.

1916 yilindan itibaren Rus Donanma Komutani Amiral
Kolcak’n ii¢ ana hedefi bulunmaktadir: Karadeniz’de faaliyet gosteren
Alman denizaltilarin1 batirmak, Tiirk ve Bulgar donanmasimin istanbul
ve Varna’dan ¢ikisini 6nlemek amaciyla Karadeniz Bogazi ¢ikisina ve
Varna limanma maym dékmek, Istanbul’a ¢ikarma yapmak. Kolcak,
Karadeniz Bogaz1 ¢ikisina maym dokmeyi basarmistir. 11 Agustos
1916’da Varna limanindaki denizaltilar1 batirmak iizere planladig:
harekat basarisiz olmustur. Karadeniz Bogazi’nda kesif yapan Rus
ucaklari, Tirklerin, ¢ikarma bolgelerine siper kazdiklarimi ve sahilleri
dikenli tellerle cevirdiklerini gézlemlemistir. Ruslarin maym dokerek
Karadeniz Bogaz1 ¢ikisin1 kapatma harekatt 1916 yili yazi ve
sonbaharinda komiir nakliyatinin durmasi, Alman denizaltilarin batmasi
gibi agir sonuglar dogurmustur®?,

1917 yilinda Rusya’da Subat devriminin etkisiyle, Tirk-Rus
mubharebeleri de seyrelmistir. Rus donanmasinin inhilali (bdliinme) Rus
harekatini kisitlamistir. Buna ragmen Ruslar, Karadeniz Bogazi, Varna
liman1 ve Zonguldak kiyilarinin sik mayimn hatlartyla kirletmeyi ihmal
etmemis, bu da Tiirk deniz kuvvetlerinin hareket kabiliyetini

% Imparatorige Marya kruvazorii 22-23 Temmuz 1916°da da Midilli ile sicak temas
saglamistir. Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, S. 467-527.

60 Stebline Kamensky, 1914-1918 Karadeniz’de Maywn Harbi, s. 11.

61 Resul Turan, “I. Diinya Savasi’nda Karadeniz’de Batirilan Bir Kizilhag Gemisi:
Portugal”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Say1 25 (2018), s. 185-195.

62 Stebline Kamensky, 1914-1918 Karadeniz'de Maywn Harbi, s. 23-29. Ayrica bkz.
Hermann Lorey, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, s. 553-567.
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siirlamigtir. Yine de Midilli, Tuna agz1 agiklarindaki Yilan Adasi’na
cikarma harekati diizenlemis, Il. Yekaterina kruvazori de takibat
yaparak sicak catigmaya girmistir. Ayrica 30 Ekim 1917°de Igneada
limaninda bulunan Hamitdbat torpidobotuna iki Rus muhribi ile bir Rus
ana ugak tayyaresi saldir1 diizenleyerek, torpidobotu batirmistir®3,

Tiirk-Rus muharebeleri 3 Mart 1918°de imzalanan Brest-Litovsk
Miitarekesi ile sona ermistir. Miitareke ile taraf devletler saldirmazlik
ilan etmis, liman ve sahillere saldirilmamasi, ticaret gemilerinin
Karadeniz’de serbest¢ce dolagsabilmesi teminat altina alinmustir.

Sonug¢

Birinci Diinya Savasgi, tarihteki ilk topyektn harptir. Taraflar bir
yandan cephede harbe devam ederken diger yandan bilhassa yazil1 basin
araciligryla psikolojik harp yiiriitmiistiir. Psikolojik harbin en etkili
yontemlerinden biri de diisman kamuoyunu savasta yenilmekte
olduklarina dair sayialarla manipiile edip, gerek orduyu gerek sivilleri
moral bakimindan negatif etkilemektir. Bu manipiilasyonun Oniine
gecilmesi  icin  kamuoyunun dogru sekilde bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli ordularini idare eden
Karargdh-1 Umumi’nin yayinladigi tebligatlarla, hem diisman
propagandasinin Oniine gegmeye calistigt hem de kendi kamuoyunu
bilgilendirerek, kendi propagandasini yiriittiigi goriilmektedir. Bu
tebligatlar donemin gazete ve dergilerinde yayinlanarak genis halk
kesimlerine ulastirilmak istenmistir.

Yazili basmin etkisini giinden giline artirdigi savasta, yayin
hayati biiyiikk oranda Birinci Diinya Savasi’na rastlayan Islam
Mecmuasi, 1914 ve 1915 yillarinda Karargdh-1 Umumi tebligatlarim
sayfalarina tagimis, kamuoyunun savasin seyri hakkinda bilgi
edinmesine aracilik etmistir. Karadeniz’de Tiirk ve Rus donanmasi
arasinda cereyan eden muharebeler ve her iki donanmanin harekatina
Karargdh-1 Umumi tebligatlarinda genis yer ayrilmistir. Bu
tebligatlarda, 1914’te baslayan deniz muharebelerinin 1915°te

83 Saim Besbelli, Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, Deniz Harekati, s. 353.
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yogunlugunu artirarak devam ettigi goriilmektedir. Bu tebligatlarda
Karadeniz’de ger¢eklesen muharebelere genis yer ayrilmasinin sebebi
olarak, Osmanli Genelkurmayi’nin kamuoyuna cepheden haberler
vermek istemesi kadar, iki modern savas gemisi olan ve Osmanl
donanmasina katilarak Karadeniz ve Istanbul Bogazi’nda giic
dengelerini  degistiren Yavuz ve Midilli kruvazorleri {izerinden
propaganda yapma amaci giitmesi gosterilebilir.

Karargah-1 Umumi tebligatlarindan da anlasilacag: tizere, Yavuz
ve Midilli’nin Tirk donanmasina katilmasi deniz giliciimiizii ve
caydiriciligimizi artirmistir. Bu iki geminin diigman liman ve sahillerine
harekat diizenleyebilmesi, yiiksek siiratleriyle geri ¢ekilme harekatini
basariyla yapabilmeleri, tstin ates gilicleri, Rus kuvvetlerinin
Karadeniz’de hakimiyet tesis etmelerinin Oniine geg¢mistir. Yine
Ruslarin  Birinci Diinya Savasi Oncesinde bircok harekat plani
hazirladif1 ve gerceklestirmeyi arzu ettigi Istanbul Bogazi’nin isgali
harekatina kalkigsmamasinin sebepleri arasinda Osmanli donanmasinin
caydiriciligr bulunmaktadir.

Rus donanmasmin da ates gilicii ve caydiricilik agisindan
Osmanli  donanmasinda asagr kalmadigi  goriilmektedir. Rus
donanmasiin agir muharebe kruvazorleri Karadeniz’de daima tehdit
olusturmustur. Bu iki tarafli caydiricilik durumu gerek Rus gerek Tiirk
donanmasiin kesin sonuglu muharebelere girmemesi sonucunu
dogurmustur. Kesin sonuclu muharebelerin yasanmadigir deniz savasi
durumunda ani baskin hareketleriyle birlikte ticaret filolarina ve lojistik
vazifeleri haiz gemilere taarruz, denizalti harbi, mayin harbi 6nem
kazanmuistir.

Taraflar karsilikli ani taarruzlar diizenlemislerse de arzu ettikleri
sonuglara ulasamamigslardir. Ticaret ve lojistik gemilerine taarruz
konusunda her iki taraf da yogun faaliyet gostermistir. Donanmamiz
zaman zaman diizenledigi harekatlarda Ruslarin lojistik dnemi yiiksek
limanlarint bombalamis, ticaret gemilerini batirmistir. Yine Ruslar da
Karadeniz {iizerinden cephelere gonderilen lojistik malzemeler ve
emtianin nakliyatin1 engellemeye calismis, Zonguldak limaninin ¢ikisini
mayinla kapatarak Zonguldak’tan yapilan komiir transferini durdurmak
istemis, bunda da zaman zaman basarili olmustur. Karadeniz’de
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denizaltt harbi Alman denizaltilarin Karadeniz’de faaliyet gostermeye
baslamasindan sonra 6nem kazanmistir. Baglangicta Alman denizalti
gemileri Karadeniz’de Rus donanmasina agir zayiat verdirse de Amiral
Kolgak’in Rusya’nin Karadeniz’deki savas stratejisini degistirmesiyle
bu gemilerin muharebe istiinligi de sona ermistir. Amiral Kolgak,
Istanbul Bogaz1’nin Karadeniz ¢ikisi basta olmak iizere belli bash biitiin
Tiirk limanlariin ¢ikiglarint diizenli sekilde mayinlamis, bu mayin
harbi Rus donanmasinin gemilerini riske atmadan Tiirk donanmasina
zayiat verdirebilmesini saglamigtir. Tiirk kiy1 bataryalarinin menzilinin
diigiikligii ve ates giictiniin azhigi, devriye ve mayin arama-imha
faaliyetlerinin yetersizligi Kolgak’in mayin harbini etkili sekilde
uygulayabilmesine yardim etmistir. Karadeniz’de savas Brest-Litovsk
Antlagmasi’na dek siirmiis, her iki taraf i¢in de agir kayiplara yol
acmistir.

172

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Islam Mecmuasi’nda Yer Alan Karargih-1 Umumi Tebligatlarma Gére 1. Diinya
Savagi’nda Karadeniz’de Tiirk ve Rus Donanmasinin Faaliyetleri (1914-1915)

KAYNAKCA
Arstirma ve Inceleme Eserleri

ALPAGUT, Haydar, Biiyiik Harbin Tiirk Deniz Cephesi, Deniz
Matbaast, Istanbul 1937

ATABEY, Figen, Karadeniz de Tiirk Donanmast (Birinci Diinya Savasi
ve Milli Miicadele Donemi), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006

BAKIRCI, Mustafa, “I. Mesrutiyet Dénemi Din Sosyolojisinin Onemli
Bir Kaynagi: Islam Mecmuas1 (1914-1918)”, Sel¢uk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 17 (2004), s. 177-210

Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligli, Osmanli Belgelerinde
Birinci Diinya Harbi, yay. haz. Kemal Gurulkan vd., c. 1, Istanbul 2013

Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligli, Osmanli Belgelerinde
Birinci Diinya Harbi, yay. haz. Kemal Gurulkan vd., c. 2, Istanbul 2013

BESBELLI, Saim, Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi, Deniz
Harekan, c. 8, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1976

CAVDAR, R. Tugba, Islam Mecmuasi’nin Tiirk Donemsel Yayin
Icinde Yeri ve Onemi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1988

GOLEC, Mustafa, “Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni Kuran Metinlerden Biri:
Islam Mecmuast Neden Okunmal1”, Islam Mecmuas: 1914-1918, c. 1,
Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2019, s. 1-39

GORGULU, ismet, On Yillik Harbin Kadrosu (1912-1922), Tiitk Tarih
Kurumu Yayinevi, Ankara 2014

Islam Mecmuasi 1914-1918, yay. haz. ilhami Danis, Mustafa Géleg ve
Omer Faruk Kése, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yaymlar, c. 1-3,
Istanbul 2009

173

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Ali SATAN — Hamza BILGU

KAMENSKY, Stebline, 1914-1918 Karadeniz'de Mayin Harbi, gev.
Kur. Binbas1 S. Gokdeniz, Deniz Matbaast, Istanbul 1938

KURSUN, Zekeriya, “Islamci-ittihatct Bir Yapilanma: Cemiyet-i
Hayriye-i Islamiye ve islam Mecmuas1”, Islam Mecmuasi 1914-1918, c.
1, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2019, s. 39-51

KURTOGLU, Fevzi, Birinci Diinya Savasi ve Canakkale’de Tiirk
Donanmasi, yay. haz. Ali Fuat Oren¢ ve Levent Diizcii, Zeytinburnu
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2015

LOREY, Hermann, Tiirk Sularinda Deniz Hareketleri, ¢ev. Yarbay
Tekirdagl Sami, Deniz Matbaasi, Istanbul 1936

SENEL, Cahid, “Turk¢iilerin Dinde Reform Cabalarinin Zemini Olarak
Islam Mecmuas1”, Islam’t Uyandirmak-1, ed. Liitfi Sunar, ilmi Etiidler
Dernegi, Istanbul 2018, s. 147-162

TURAN, Resul, “I. Diinya Savas1’nda' Karadeniz’de Batirilan Bir
Kizilhag Gemisi: Portugal”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Say1 25
(2018), s. 185-202

YILDIZ, Giiltekin, Osmanli Devleti’'nde Askeri Istihbarat (1864-1914),
Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2019

YILDIZ, Halil, “II. Mesrutiyet Doénemi Din ve Modernlesme
Tartigmalari: Sebiliirresad Dergisi ve Islam Mecmuasi Ornegi”, Turkish
Studies, Say1 13 (2018), c. 2, s. 107-126

174

—————————— e ———
Harp Tarihi Dergisi
Say1 2 (Aralik 2020)



Islam Mecmuasi’nda Yer Alan Karargih-1 Umumi Tebligatlarma Gére 1. Diinya
Savagi’nda Karadeniz’de Tiirk ve Rus Donanmasinin Faaliyetleri (1914-1915)

EKLER

Ek 1: Harp Mecmuasi’nin 4. sayisinin 56. sayfasinda yayinlanan,
Karadeniz’de Tiirk ve Rus donanmalarinin muharebesini konu edinen
bir illiistrasyon. Gorselin altinda su metin yazilidir: “Karadeniz ’de; Rus
donanmasnin firariyle neticelenen ilk muharebe-i bahriyemiz: sagda
Rus filosu Yavuz ile Midilli’nin mermi tufani altinda ¢alkaniyor.”
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Summary

Islam Mecmuas: had mainly sustained its publication life by
following a nationalist-Islamist line during World War I. In accordance
with the magazine’s ideology, Islam Mecmuas: gave news to Ottoman
public opinion from the Turkic and Islamic areas in the world within the
last section of the magazine that named as Islam Havadisi which means
Islamic News.

After the Ottoman Empire joined the war, these news turned into
daily news from various Ottoman fronts. The main source of these news
was Ottoman General Headquarters’s declarations. With these
declarations, Ottoman General Headquarters intended to deliver
accurate news from the fronts and making propaganda for Ottoman and
foreign public opinion.

Two modern battleships, Yavuz and Midilli cruisers that joined
the Ottoman navy in October 1914 changed the balance of power in the
Bosphorus and the Black Sea. Within this regard, giving news from the
Black Sea front serves the Ottoman General Headquarters’s aim of
struggle against information pollution and making propaganda.

As mentioned above, Yavuz and Midilli’s involvement in the
Ottoman navy changed the balance of power in the Black Sea and the
Bosphorus. For this reason, the Russians had to postpone their invasion
plans for the Bosphorus. Both sides had avoided engaging in decisive
combat in the open sea and turned their tactics to hit-and-run battle and
trade and mine warfare. Cruisers’ duties became mainly protecting
merchant and transportation ships and protecting coasts from enemy
bombardment. Despite these passive defense measures’ stability,
sometimes navies faced, and battles took place.
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Barig ATES”

Dr. Barig CELEP tarafindan 2020 yilinda yayimlanan kitap,
Amerikan Askeri Yardim Kurulu (Joint American Military Mission Aid
to Turkey-JAMMAT)’ nun 1947-58 yillar1 arasindaki faaliyetlerini konu
almaktadir. Kitapta Amerikan arsivleri, Tiirk ve Amerikan gazetelerinde
konu ile ilgili yayimlanmis haberler ve 6zellikle o donemde gorevde olan
Tiirk subaylarmin ani1 kitaplarindan yararlanilmistir. Tiirk arsiv
kaynaklarinin olmamasi bir eksiklik gibi goriilse de bu durumun
zorunluluktan kaynaklandig1 yazar tarafindan aciklanmistir. Miilga
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Bagkanlig1 tarafindan 1947
sonrasina ait belgelerin kullanima ag¢ilmamis olmasi bu durumun temel

sebebidir.

Dort bolimden olusan calismanin ilk bdéliimiinde, Oncelikle
donemin uluslararast dengeleri, savas sonrast Truman Doktrini ve
Marshall Yardimina giden yol ve bunun Tiirkiye ayagi ile kapsamli bir
degerlendirme sunulmaktadir. Kitabin ikinci boliimii silah yardimi ve bu
alanda karsilasilan sorunlara ayrilmistir. Yeni silahlarin kullanilmasi
konusunda ozellikle astsubay smifinin eksikliginden kaynaklanan
sorunlar, terfi sistemi ve askeri harcamalara yer verilmektedir. Ugiincii
boliim askeri egitimin yeniden yapilandirilmasini, okullar, kurslar ve yeni
talimnameleri ele almaktadir. Son boliimde ise karayolu ve
havalimanlarinin insa siireci ve bu siirecin sivil ve askeri bilesenleri
birlikte incelenmektedir.

JAMMAT ile ilgili Tiirkge literatiirde daha dnce yayimlanmig
caligmalar bulmak miimkiindiir. Ancak bu ¢alismalar cogunlukla makale

* Dr. Ogr. Uyesi, Milli Savunma Universitesi ATASAREN Savas Aragtirmalari/Askeri
Sosyoloji ABD. E-posta:
barisates@gmail.com, Orcid ID: 0000-0001-8548-6924.
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veya kitap bolimii tarzinda eserlerdir ve yardim heyetinin tiim
faaliyetlerinden ziyade tek bir boyutuna odaklanmaktadir. Bu anlamda
Celep’in caligmasi donemin panoramasini vermesi ve konuyu tiim
yonleriyle ele alarak daha detayli bir sekilde anlasilmasini saglamasi
acisindan Onem tasimaktadir. Bu sekilde yardim heyetinin tiim
faaliyetlerini inceleyen bir calisma olmasi hem yazindaki boslugu
doldurmaktadir hem de gelecekte bu konularda ¢alisacak uzmanlara yeni
ufuklar agmaktadir.

Celep, bu donemi sadece uluslararasi etkileri yoniiyle veya sadece
askeri yardim ve ordunun doniisiimii ag¢isindan incelememektedir.
Yardimin askeri etkileri yaninda ekonomik ve toplumsal yansimalarina
da yer vererek Onemli bir islevi yerine getirmektedir. Dolayisiyla
disiplinler aras1 bir bakis acis1 kismen de olsa ¢alismada yer almaktadir.
Tam da bu sebepten tarihg¢iler, siyaset bilimciler veya uluslararasi iligkiler
uzmanlarinin yani sira sosyologlar ve hatta giizel sanatlar alaninda
calisan arastirmacilarin da bu calismadan istifade edebilecekleri
degerlendirilmektedir. Kitapta, Tiirkiye’nin ulasim altyapisinin nasil
sekillendirildigi, film endiistrisinin gelisiminde dahi JAMMAT 1n
etkileri agik¢a gozler dniine serilmektedir. Ayrica Tiirk tariminin gelisimi
ile ilgili konulara da yer verilmistir. Bu kapsamda yazarin da belirttigi
iizere mesele sadece askeri yap1 anlaminda yasanan basit bir degisimin
otesinde ekonomik ve toplumsal alanlarda tiim iilkeyi ve devlet yapisini
etkileyen daha genis kapsamli bir doniisiim olarak yorumlanabilir.

Yazar bu ¢alismada bazi1 kavramlar1 anlamlarinin 6tesinde abartili
kullanmaktadir. Bu durum biraz da yukarida belirtilen disiplinler arasi
yapidan kaynaklanmaktadir. Ornegin, kadin dgrencilerin Harp Okuluna
kabul edilmesi (s. 115) ve bu vesile ile basin-yaymn organlarinda
kadinlarin askerligi ile ilgili haberlere yer verilmesi militarist sdylem
olarak degerlendirilmistir. Ama aslinda bu 6rnek militarist kavramina
tam olarak uymamaktadir. Bu konu daha ziyade ABD’nin orduyu
yenilestirme ve kapali yapisin1 doniistiirme hedefinin bir pargasidir.
Ustelik sadece ABD Yardim Heyeti’nin degil ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
NATO’ya girisinin de etkisi vardir. Zaten bu yiizden JAMMAT 1947°de
goreve baslamasina ragmen kadinlarin Harp Okuluna kabulii Tiirkiye’nin
NATO’ya girisinden sonra 1955°te gerceklesmistir. Dolayisiyla bu
uygulamalarin militarist bir sdylemden ziyade modernlesme kavrami
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acisindan degerlendirilmesi daha yerinde olacaktir.

Calismada beklendigi kadar yer verilmeyen bir diger konu
kurmaylik sistemi ile ilgili Tirk ve Amerikali heyetler arasindaki
pazarliklardir. Alman sistemi ile yetisen eski nesil subaylarla Amerikan
sistemi ile yetisen yeni nesil subaylar arasindaki iligkilere ve degisimin
yarattig1 sorunlara iliskin detayl bilgi ve analiz verilerek, aslinda “askeri
degisim” meselesinde terfi ve atamalarin etkinligi vurgulanmaktadir.
Ancak kurmay subaylarin bu donemde degisime direngleri ile ilgili
hususlara yer verilmemesi onemli bir eksikliktir. Ornegin yazarm
ozellikle adin1 zikrettigi ve Hava Harp Akademisi’nde 6gretmen olarak
gorev yapan Albay Lawson Moseley’in subay terfi ve egitim sistemine
iliskin raporuna®? calismada yer verilmemistir. Bu raporda Moseley
tarafindan ortaya konan degerlendirmeye gore, bir subaymn akademiyi
bitirmesi onu akademi mezunu olmayan subaylardan daha nitelikli
yapmamaktadir. S6z konusu mezun subay, akademi egitimi Oncesine
gore elbette daha iyi bir subay olmustur. Ama her iki subayin okul disinda
kitalarda esit rekabete dayali bir sekilde degerlendirilmesinin devam
etmesi gerektigini soylemektedir. Halbuki Tiirkler i¢in ilave her bir okul
mezuniyeti subaylarin yiikselmesi i¢in yeterli sart olarak goriilmektedir.
Moseley, bu anlayisin degistirilmesinin imkansiz oldugunu dolayisiyla
mevcut hali ile kabul edilmesi gerektigini de rapora eklemistir.

Benzer bir sorun ise bazi arsiv belgelerinin detayli incelenmeden
yayimlanmasidir. Ornegin 1950 tarihli “Monthly Progress Report April
1950”3 adl1 arsiv belgesi aslinda T.B.M.M.’deki bir kanun degisikliginin
ABD’li subaylar tarafindan 6grenilmesinin ardindan verdikleri tepki ile
ilgilidir. Nitekim burada bahsedilen kanun degisikligi uygulamaya
konulamamistir. Ancak yazar Meclis Tutanak Dergisi’nde de gecen bu

! Bu siiregle ilgili bir analiz icin: Sule Toktas, “Nationalism, Modernization and the
Military in Turkey: Women Officers in the Turkish Armed Forces”, Oriente Moderno,
Say123 (2004), c. 5, s. 247-267.

2 Col. Lawson S. Moseley, Jr, Study of the School System in the Turkish Air Force, 1951,
263/167, RG 334, US National Archives (NA).

3 JAMMAT Monthly Progress Report of Aid to Turkey-April 1950 Annex 1 to USTAP
Report, 18 May 1950, Adjutant General Section Central Files Unit, 251A/19, RG 334,
US NA.
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boliimii atlanistir®. Halbuki bu iki belge kurmaylik sistemi ile ilgili her
iki llke askerlerinin farkli bakis agilarini yansitmasi agisindan dnemli
ipuglar1 saglamaktadir. Bununla baglantili olarak sorunlu olan bir diger
boyutu da siklikla bagvurulan Feridun Akkor’un® kurmaylik egitimi ile
ilgili yorumunun tam anlamiyla incelenmeden bu kitapta da yer
bulmasidir. 1967 tarihinde Cumhuriyet Gazetesinde yayimlanan bir kose
yazisinda Akkor, ii¢ yillik kurmay egitiminden JAMMAT 1n baskisi ile
vazgecilmesini bir eksiklik ve hatali bir uygulama olarak goérmektedir.
Akkor diger ordularda oldugu gibi ii¢ yil egitime devam edilmesini
istiyordu. Oysa o dénemde ABD’de ve Ingiltere’de de kurmaylik egitimi
cesitli riitbelere yayilmis ve en uzunu bir yil olan kurslarla verilmekteydi.
Dolayisiyla ABD’liler aslinda kendi sistemlerinden ¢ok farkli bir model
yaratma hevesinde degildi. Yazar daha 6nce baska yayimlarda® da dile
getirilen bu iddiayr dogrudan kabul etmek yerine karsilagtirmali bir
analizle en azindan Amerikan ordusu egitim sistemine bakarak daha
isabetli bir analiz yapabilirdi.

Yukarida belirttigimiz eksiklikler caligmanin 6ziinii etkilemeyen
hususlardir. Ancak JAMMAT Heyetinin miifredata akademik dersleri
ekleyerek aslinda darbeye zemin hazirlamasi sonucuna ulasilmasi son
derece zorlama bir yorumdur. Yazar sonug boliimiinde;

“Tiirkiye 'deki yardim kapsaminda doniistiiriilen askeri
okullarda da benzer bir yol haritast takip edilmeye
baslanmis ve okutulan miifredatlarda akademik konularin
agirligi  arttirilirken  ozellikle siyaset ve uluslararasi
iliskiler ~ gibi  askerlerin  politik  hayata  dair
degerlendirmelerde  bulunabilecegi  derslere  agirlik
verilerek askeriyenin tartismalarda daha aktif rol

4 “Subaylar Heyetine Mahsus Terfi Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve
bu kanuna gecici maddeler eklenmesine dair Kanun tasarist ve Milli Savunma ve Biitge
Komisyonlar1 raporlart (1/693)”, TBMM Tutanak Dergisi, 67. Birlesim (17.111.1950),
Dénem VIII, Cilt 25, Toplant1 4.
5 Feridun Akkor, “Cikarma Savaslar”, Cumhuriyet Gazetesi, 6 Aralik 1967.
® Dogan Akyaz, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi: Hiyerarsi Disi Orgiitlenmeden
Emir Komuta Zincirine, Iletisim Yaynlar, Istanbul 2009, s. 52-53.
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alabilmesinin altyapisinin insa edilmesine girisilmistir.
Ortaya ¢ikan tabloyu tamamlayici nitelikte bir diger nokta
da toplumsal, ekonomik ve politik alanda yaganabilecek
firtinalarda iilkenin diimenine gegebilecek subaylarla
iletisime ge¢me isteginin Amerikali uzmanlarin askeri
egitim programlarint desteklemelerinin ardinda yatan
temel nedeni olusturmasidr ki bu da aslinda askeri egitim
programlarmmin  Birlesik Devletler Yonetimi agisindan
sadece bir egitim faaliyeti olarak  goriilmedigini
kanmitlamaktadir.

Amerikan askeri yardim programi ile birlikte askerin
gerektiginde kislalardan ¢ikip yonetimi ele alabilmesinin
fikri altyapisinin taglart dosenirken...”. (S. 281)

Akademik derslerin askeri okul miifredatindaki yeri meselesi
lizerinde uzun siiredir tartismalar devam etmektedir. Ancak uzmanlar
arasinda akademik derslerin gerekli oldugu konusunda genel bir uzlas
vardir’. Ustelik Tiirkiye’nin érnek aldigi Almanlar dahi miifredatta bu
derslere fazlasiyla yer vermistir. Dolayisiyla esas sorun, subayin
uluslararas: iligkiler, ekonomi, tarih ve hukuk gibi alanlara vakif olmasi
degildir. Bu derslerden once de subaylar grubu siyasi meselelere ilgi
duymaktaydi. Cok partili hayata gecis siireci bu agidan yeterli materyali
saglamaktadir. Ayrica darbelere zemin hazirladigi sdylenen akademik
dersler miifredatta tam anlamiyla ancak 1974 ten itibaren yer alabilmistir.
Kaldr ki bu uygulamanin bile subaylarin 6grenim seviyesi konusunda
bekleneni veremedigi belirtilmektedir®. Bundan dolayr akademik
program 1990’larda bir daha degistirilecek ve mesela uluslararasi iliskiler

7 Samuel Huntington, The Soldier and the State: The Theory and Politics of Civil-
Military Relations, Vintage Books, New York, 1957; Spenser Wilkinson, The Brain of
an Army: A Popular Account of the German General Staff, Westminster, Archibald
Constable & Co, 1895; J. D. Hittle, The Military Staff: its history and development, The
Stackpole company, Harrisburg Pennsylvania 1961; Gregory C. Kennedy ve Keith
Neilson, Military Education: Past, Present, and Future, Praeger, London, 2002; Jorg
Muth, Command Culture: Officer Education in the US Army and the German Armed
Forces, 1901-1940, and the consequences for World War 11, University of North Texas
Press, Texas 2011.

8 fsrafil Kurtcephe ve Mustafa Balcioglu, Kara Harp Okulu Tarihi, Kara Harp Okulu
Matbaasi, Ankara 1991, s. 233.
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dersi Harp Okulu miifredatina 1996°da girecektir. Siyaset bilimi ise
ancak 2012’den sonra kendisine yer bulabilecektir.

Ayrica 1960 miidahalesinde etkin rol alan 38 subayin sadece besi
yas itibariyle Amerikan sisteminden etkilenmis olabilir ki bu da sadece
Harp Akademisi 6grenimi i¢in gegerli bir husustur. Darbede 6n planda
bulunan subaylarin tamami 1930’lu yillarda Harp Okullarindan ve
1940’larin basinda Harp Akademilerinden Alman sistemine uygun egitim
alarak mezun olmustur. Dolayisiyla bu subaylarin Amerikalilarin
getirdigi ifade edilen akademik derslerden etkilenmesi arglimani 1960
miidahalesi i¢in gecerli degildir. Benzer bir durumun 1971 Muhtirasin
veren grup ic¢in de gecerli oldugu subaylarin mezuniyet yillarinin
karsilastirilmasi ile rahatlikla belirlenebilir. Bu gruptaki subaylarin Harp
Okulu mezuniyet tarihi en ge¢ 1940 ve Harp Akademisi mezuniyeti en
gec 1949’dur.’ Dolayisiyla Amerikan sistemiyle hicbir sekilde
kargilasmadilar.

1980 Darbesini yapan komuta heyetinin basindaki Kenan Evren
dahi Harp Okulunu 1938’de ve Harp Akademisini Alman modeline gore
tasarlanmis 3 yillik siirede ve 1946-49 arasindaki donemde
tamamlamistir. Yani miidahale yapmak i¢in Amerikalilarin miifredata
ekledigi akademik derslerden etkilenmek ve dolayisiyla siyasete ilgi
duymak gibi bir konu gecerli bir argiiman degildir. Amerikan askeri
yardim heyetinin veya genel olarak ABD’nin darbeler {izerindeki rolii
birgok farkli agidan ele alinabilir. Ancak miifredata akademik derslerin
eklenmesi meselesinin bu konuda bir rolii olmadigini gérmek gerekir.
Akademik dersler subaya savagin belirsiz ortaminda saglikli diisiinme ve
karar alma becerisini vermesi agisindan gereklidir. Sadece askeri
derslerle subay yetistirmeye calismak subayi saglam bir entelektiiel
kapasite ve muhakeme yeteneginden mahrum birakacaktir. “Organize
siddet”in yonetilmesi ve bunun askeri gereklilikler ve siyasi direktiflere
uygun sekilde yiiriitiilmesi i¢in subaylarin saglam bir akademik altyapiya
sahip olmasi gerekir.

® Org. Memduh Tagmag, 1928 Harp Okulu ve 1938 Harp Akademisi; Org. O. Faruk
Gilirler, 1931 Harp Okulu ve 1942 Harp Akademisi; Ora. Celal Eyiceoglu 1935 Harp
Okulu ve 1944 Harp Akademisi; Org. Muhsin Batur, 1940 Harp Okulu ve 1949 Harp
Akademisi mezunudur.
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Sonug olarak, yazarin ana metinde ¢ok kisa bir sekilde yer verdigi,
karsilastirmali  bir analiz yapilmadan ve saglam argiimanlarla
desteklenmeyen bir konunun sonu¢ boliimiinde ana bulgulardan birisi
olarak sunulmasi c¢aligmanin en temel zayifligt olarak ©on plana
cikmaktadir. Bu kapsamda akademik egitim sisteminin karsilastirmali bir
sekilde hem 6nceki Alman sistemi hem de ABD’nin diger {lilkelerde
yaptig1 degisimlere yer verilerek daha saglam bir zeminde tartisilmasi
saglanabilirdi. Ayrica askeri yardim kavramu ile ilgili genel bir girizgdhin
eklenmesi yani “askeri yardim ne demektir, neden vardir, amaglar
nelerdir?” gibi sorulara cevap aranmasi c¢alismayr giliclendirebilecek
hususlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tiim bu eksikliklerine ragmen bu kitap
alana ilgi duyan arastirmacilar ve ilgililer i¢in okunmasi gereken bir
caligmadir. Calisma dénemin neredeyse tiim arsiv kaynaklarini icermesi
acisindan gerekli ilgiyi hak ediyor.
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