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‘SARMASIK’ KELIMESININ ETIMOLOJiSI UZERINE

Kiibra YENICE*

Ozet

Modern dilbiliminde etimoloji olarak da bilinen kokenbilimi bir kelimenin hangi kdke dayandigy, ilk olarak nasil
bir anlam tasidig1, zaman igerisinde ne gibi sekil ve anlam degigiklikleri gosterdigi gibi konulari ele alip inceleyen
bilim dalidir. Kelimeler arasinda kurulan iligkilerin agiklanmasina dayanan etimolojide, sadece kelimelerden degil
kelimelere eklenerek yeni anlamlar tiireten eklerden de yararlanilir. Bir dildeki kelimelerin kéklerinin ve bu
koklerdeki anlam unsurlarinin tespit edilmesi o dilin eskiliginin belirlenmesinde 6nemlidir. Bu yolla o dili konusan
milletin duygu ve diisiince yapist da aydinlatilmis olur. Ayni zamanda ilerleyen dénemlerde ortaya ¢ikan yeni
kelimelerin ve anlam gelismelerinin de agikliga kavusturulmasi kolaylasir. Tiim bunlarin 1s18inda bu ¢aligmada
“Sarmasikgillerden, koyu yesil renkli, degisik bi¢imli yapraklari olan, sap ve dallarindan ¢ikan kiigiik ek koklerle
dik, diiz yerlere yapisarak tirmanan bitki” tanimlamastyla bilinen sarmasigin etimolojisi yapilmistir. {1k olarak
Eski Uygur Tiirkgesinde yorgey bigimiyle karsimiza ¢ikan sarmasgik kelimesinin tarihi ve ¢agdas Tiirk dillerindeki
varligina ve degisimine deginilmistir. Yorge- ‘etrafina sarilmig’ kokiinden gelen ve ‘kendini bir agacin etrafina
saran ve onu solduran bir bitkinin adidir’ anlamindaki ‘yérgey’in bu biciminden bagka tarihi Tiirk dillerinde
mandar, ¢eplik, ¢cirmas, kumlék gibi kullanimlarinin da bulundugu tespit edilmistir. Ayrica ‘Tiirk¢e Bitki Adlart
Sozligii’nde yaptigimiz taramayla sarmasik kelimesinin giinimiiz Tiirkiye Tirkcesinde ak asma, bodur otu,
bostanbozan, cin sa¢i, doviilmiis avrat otu, kara asma, kara yaprak, kiiskiit gibi farkli bir¢ok adinin da oldugu
goriilmiistiir. Etimolojisi yapilan ‘sarmagik’in ayni1 zamanda ‘isk kokiinden geldigine dair rivayetler ileri siiriilen
halk etimolojisine de yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Sarmasik, etimoloji, halk etimolojisi, tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgeleri, Tiirkiye Tirkgesi.

ON THE ETYMOLOGY OF THE WORD ‘SARMASIK”’

Abstract

Origin science, also known as etymology in modern linguistics, it is a branch of science that deals with and
examines subjects such as what root a word is based on, what meaning it has in the first place, what shape and
meaning changes it shows over time. In etymology, which is based on the explanation of the relationships
established between words, not only words but also affixes that create new meanings by adding them to the words
are used. Determining the roots of words in a language and the meaning elements in these roots is important in
determining the antiquity of that language. In this way, the emotional and mental structure of the nation speaking
that language is also clarified. At the same time, it becomes easier to clarify new words and meaning developments
that appear in the future. In the light of all this, the etymology of ‘ivy’, which is known as a plant from ivyaceae,
has dark green colored, different shaped leaves and climbs by clinging to steep, flat places with its small additional
roots, has been examined in this study. Firstly, the existence and change of the word "ivy", which appears in the
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Old Uyghur Turkish with the form of 'yorgey', in historical and contemporary Turkish languages is mentioned. It
has been determined that apart from this form of 'y6rgey', which comes from the root 'yérge-' and means 'it is the
name of a plant that wraps itself around a tree and makes it wither', there are also uses such as mandar, ¢enlik,
cirmag, sandlak in historical Turkic languages. In addition, by scanning the Turkish Dictionary of Plant Names, it
has been seen that the word ivy has many different names in today's Turkey Turkish, such as "white vine, dwarf
grass, bostanbozan, gin hair, pounded horseradish grass, black vine, black leaf, dodder”. There are rumors that the
etymology of 'ivy' comes from the root of ' ‘1sk ' in folk etymology. It has also been mentioned.

Keywords: Sarmasik, etymology, folk etymology, historical and contemporary Turkish dialects, Turkish.
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Giris

Etimoloji, bir kelimenin hangi kéke dayandigi, ilk olarak nasil bir anlam tasidig1, zaman icerisinde ne
gibi sekil ve anlam degisiklikleri gosterdigi gibi konular ele alip inceleyen bilim dalhidir. Kelimeler
arasinda kurulan iligkilerin agiklanmasina dayanan etimolojide, sadece kelimelerden degil kelimelere
eklenerek yeni anlamlar tiireten eklerden de yararlanilir.

“Bir dildeki kelimelerin koklerinin ve bu koklerdeki anlam unsurlarmin tespit edilmesi o dilin
eskiliginin belirlenmesinde 6nemlidir. Bu yolla o dili konusan milletin duygu ve diisiince yapisi da
aydmlatilmig olur. Ayni1 zamanda ilerleyen donemlerde ortaya c¢ikan yeni kelimelerin ve anlam
gelismelerinin de acikliga kavusturulmasi kolaylasir” (Giiner, 2006, s.77).

Bu calismada dil bilimin 6nemli bir dali olan etimoloji alanina katki saglamasi amaciyla sarmasik
kelimesinin etimolojisi yapilmistir. Kelimenin etimolojisi yapilirken kronolojik sira gozetilmistir.
Aragtirmanin sinirlarini, kelimenin Orhon Tiirkgesinden baslamak {izere ¢agdas Tiirk lehgce ve
agizlarindaki kullanimi da dahil edilerek tarihi Tiirk dillerindeki ve Tiirkiye Tiirkgesindeki kullanimi
olusturmaktadir.

Tamm

Giincel Tiirkge Sozlikk’te sarmasik kelimesi; “sarmagikgillerden, koyu yesil renkli, degisik bigimli
yapraklar1 olan, sap ve dallarindan ¢ikan kiiciik ek koklerle dik, diiz yerlere yapisarak tirmanan bitki
(Hederahelix)” seklinde yer almaktadir (TDK,2019, s.2039).

Kelime, sar- eylem kokiine -mA isim-fiil ekini, -s istes ¢at1 ekini ve eylemden ad yapim eki olan -1k/-
UK, K ekini alarak tiiretilmis bir addir.

Kamus-1 Tiirki’de ‘rast geldigi seye sarilan nebatat envai: ak sarmasik, yer sarmasigi, bag sarmagigi’
olarak gecmektedir.

Cagdas Tiirk Lehcelerinde ve Agizlardaki Kullanimi

Derleme Sozlugii (Tiirkiye Tiirkcesi Agizlar Sozligii)’nde ise sarmasik kelimesi genel anlamindan
farkli olarak Babadag *Saraykdy- Denizli’de “gelin olacak kizin arkadaglariyla yaptigi kir eglencesi”
tanimlamasiyla gegmektedir (TDK, 1978, C/10).

Kelimenin diger Tiirk yaz dillerindeki bigimlerine baktigimizda,
Azerbaycan Tiirk¢esinde sarmasiq,
Baskurt Tiirkcesinde sirmawik, hirlavik, sirmalsik,
Kazak Tiirkcesinde sirmawik,
Kirgiz Tiirkgesinde ¢irmook,
Ozbek Tiirkgesinde ¢irmavid,
Tiirkmen Tiirk¢esinde ¢irmasik,
Tatar Tiirk¢esinde gormavik,
Uygur Tiirkgesinde yogmas bigimleriyle oldugunu goriiyoruz (Ercilasun, 1991).

Tarihi Tiirk Dillerindeki Kullanimi
Sarmasik kelimesinin kokenine baktigimizda kelimeye Orhon Tiirkgesi kaynaklarinda rastlanmamakla
birlikte kelime ilk olarak Eski Uygur Tiirk¢esinde yorgey bicimiyle kullanilmistir.

Kelimenin sahip oldugu diger bigimler ve donemler boyunca ugradigi degisimler arastirma boyunca
sunmaya ¢alisilmistir.

Kelime ‘An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth-Century Turkish’ adli sozliikte ‘sarmaguk’
madde basiyla gegiyor (Clauson,1972, s.852,853). Kelimeyi *sarma- kokiinden getiren Clauson,
‘sarmagik (sarmasuk)’in sarmasig olup olmadiginin net olmadigim belirtiyor. Osmanli Tiirk¢esinde
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sarmag- Kokiinden gelen sarmasigin Cagatay Tiirk¢esinde ‘agaca tirmanan bitkinin adi seklinde
gectigini, Arapcada asaqa ya da lablab kokiine dayandigini ve serigen (saripan) bi¢iminde de
olabilecegini soyliiyor (Clauson,1972, s. 852,853).

Ayni sozliikte sarmagiga, yorgeng ve yorgey madde baslarinda da rastlaniyor. Clauson yorgeng ve
yorge- kelimelerini, ~yorgey, yorgengii, yorgeme¢ ve sarmacuk gibi ‘etrafina sarilmig’ kokiine
dayandiriyor. Anlami ise ‘kendini bir agacin etrafina saran ve onu solduran bir bitkinin adidir, giindiiz
otu.” seklinde geciyor. Yorgey madde basinda ise bu kelimenin olast olmayan bir form oldugunu,
yorgen¢’in yanlis okunmus sekli oldugunu ve Uygur halkinda emziren annelerin siitiinii artirma
recetesinde kullanilan diger adiyla giindiiz sefas1 ¢igegi oldugunu sdyliiyor (Clauson,1972, 5.965,966).

Marcel Erdal ve Ahmet Caferoglu da kelimenin yilim bigimiyle de Eski Uygur doneminde yasadigini
sOyliiyor.

ilim~ yilim ~yélim < il-im: ‘Tutkal’ karsiliginda kullanilan kelimedir. Bu donemde (Eski Uygur)
kelimenin yilim y1 ‘sarmasik otu’ tamlamasi kurdugu goriilmektedir (Erdal, 1991, s.296; Caferoglu,
2011, s5.296).

Karahanlh Tiirk¢esine geldigimizde ise Divan’daki lehge bilgisi ilizerine ayrintili bir arastirma yapan
Karahan, kelimenin Divan disinda tarihi ve modern Tiirk dili alaninda heniiz taniklanamamig oldugunu
belirtmektedir (Karahan, 2009, s. 543).

Kelimenin tek ornek (hapax legomenon) olarak kabul edilmesi sebebiyle kelime hakkinda ortaya
konulan gortisler de sinirli olmustur.

=99

Clauson, Karahanl Tirk¢esinde varligin sirdiiren mandar’in muhtemelen Farsca band “ip, bag
baglantili Irani bir alinti oldugunu belirtmektedir (EDPT 767b).

ile

Drevnetyurkskiy Slovar’da mandar “tirmanici bitki” olarak kaydedilmistir (DTS 336a).

Bunlara ek olarak, “DLT’deki sarmasik anlami bizi yaniltmis olmalidir. Fakat agaglarin iizerinde de
mantar yetistigini, Tirklerin bundan kav yaparak, ¢akmak tasi ile ates yaktiklarin1 da unutmamak
gerekir. DLT’deki mandar bigimini dikkate almaliy1z” (Giiner, 2014, 5.56).

Divan’daki alint1 kelimeleri dillere gore tasnif ettigi ve degerlendirdigi yazisinda Sertkaya, mandar
kelimesini Fars¢a kokenli kelimeler arasinda gostermis ve mandar< Far. bent seklinde bir agiklama
yapmustir (Sertkaya, 2009, s. 37).

Cagbayir da Otiiken Tiirkge Sozliik’te Clauson’u esas almis ve kelimenin Far. band’dan geldigini
soylemistir (OTS 111-3047).

Divan’da mandar olarak gecen kelime Sanskrit¢ede “mercan agaci” anlaminda olan mandarah (=
mandaravrkshakah) ~ mandara (Lat. Erythrina Indica) kelimesinin Eski Tiirk¢eye gecmis
bi¢imidir.

Buna gore mandara kelimesi de baglangigta bir agact ve bu agacin kirmizi renkli ¢igeklerini ifade
ederken zaman igerisinde Oguz Tiirk¢esinde sarmasik anlamini kazanmis ve mandar bi¢imine
doniismiis olmalidir (Giiner, 2014, s. 58).

Sonu¢ olarak Divanii Lugati’t-Tirk’te gecen mandar “sarmasik” kelimesi Eski Tiirkgeye
Sanskritgce’den gegmis bir kelime olmalidir (<Kmandarah ~ mandara). Tirkiye Tiirk¢gesindeki mantar
ve Farsca band “ip, bag” kelimesiyle alakali degildir. Kelime, tek 6rnek (hapax legomenon) olmay1p
Eski Uygur Tiirkgesi doneminde de kullanilmistir. Kelimenin mandarlan- “agag¢ sarmasikla kaplanmak,
sarmagiklanmak” bigimi ise mandar isminin Tiirk¢e -IA-n-> -lAn- ekini almasiyla tiiremis seklidir
(Giiner, 2014, 59).

DLT’de sarmak ve sarmasik anlami tasiyan kelimeleri derledigimizde ise, aslinda sarmasigin
adlandirilmasinda kullanilan kelimelerin zenginligini goriiyoruz:
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Ceplik: Sarmagik
Mandir: Agaglara sarilan ve onlarin kurumasina neden olan bir bitkinin adi- sarmasik (Oguz lehgesi)
Mandarlandi: y1ga¢ mandarlandi: Agag sarmasiklandi (mandarlaniir, mandarlanmag).

Kumldk: Kifcak tilkesinde yetisen, sarmasiga benzeyen bir bitki. Kif¢aklar bunu balla karistirarak bir
icki hazirlarlar. Eger bu ot bir gemiye alinacak olursa, denizde siddetli dalgalar olusur ve yolcular
bogulacak gibi olur [serbetgiotul].

Sarmas: Bir seyin, baska bir seyin lizerine sarinmasi. Bir kargasa, ihtilaf s6z konusu oldugunda halkin
birbirine girmesini anlatmak i¢in ‘sarmas bold1’ denir.

Sarmagdi: ol manga yis1g sarmasdi: O, bana (bir seyi, drnegin) ipi (agaca) sarmakta yardim etti.
sarmaslr, sarmasmag.

Sarmatn: ol yisigni yigigqa sarmatti: O, ipi agaca [baska bir yere de olabilir] sardirdi (sarmatr,
sarmatmagq).

Yorgeng: Agaca dolanan ve onu kurutan bir bitki, sarmasik

Yorgedi: ol adaqin yorgedi: O ayagin [baska bir seyi de olabilir] sardi. Birinin sardigi herhangi bir seyi
anlatmak i¢in de yine bu sozciik kullanilir (yorger, yorgémek).

Yorgendi: urug yigacqa yorgendi: Ip, agaca (baska bir seye de olabilir] sarildu.
er yogurganga yorgendi: Adam yorgana [baska bir seye de olabilir] sarind1. (yorgeniir, yorgenmek).

Yorgesdi: y1gicqa yip yorgesdi: Ip, agaca [baska bir seye de olabilir] sarildi. Kendini baska bir seyin
lizerine saran bir seyi anlatmak igin de bu sozciik kullanilir (yorgesir, yorgesmek).

Yorgetti: ol yip yorgetti: O, (ona) dokuma ipligini (bir seyin iizerine) sardirdi. Ayak-sargisini [dolak] ya
da bagka sargilar1 sardirmay1 anlatmak i¢in de bu sozciik kullanilir (yorgetur, yorgetmek).

Karahanl Tirkgesinden sonra Harezm Tirkgesine baktigimizda sarmagik kelimesine es deger iki
kelimenin yorgen-: ortinmek, biirlinmek ve yorges: orgesmek oldugunu gormekteyiz (Unlii,2013).
Sarmasik kelimesi bu donemde kaynaklarda bu iki bi¢cimiyle gegcmektedir.

Eski Anadolu Tiirk¢esinde sarmasik kelimesi yuvarlaklagmaya ugrayarak sarmasuk bigimiyle
kullanilmaktadir.

Cagatay Tiirkgesinde ise sarmasik kelimesini kargilayan kelimeler;

Cirma- fiili “sarmak” (SSL, s.46) anlaminda geger. Yine CT’de ¢irma- fiilinden tiireyen ¢irmangan
“sartlan”, ¢irmas “sarmasik, biikiim” (SSL, s.46) kelimeleri mevcuttur. Kelime ¢ir- “dolanip
seyirtmek” (SSL, s.55) kokiinden gelmis olmalidir. Cagatay Tiirkgesinde ¢ir- fiilinden tiireyen ¢iril-
“biikiim biikiim olmak, biikiilmek” fiili (SSL, s.55) gecmektedir. Cirma- fiili KT de “sarmak,
cemremek” (KTS, s.51) seklinde geger (Sahin, 2020, s.18). (SSL: Seyh Siileyman Efendi Lugati, KT:
Kipgak Tiirkgesi, KTS: Kipgak Tiirk¢esi SozIiigii)

Sarmasik kelimesi giiniimiiz Tirkiye Tiirkgesinde de farkli bircok adla karsimiza ¢ikmaktadir.

Bunlardan ilki “Ak Asma’dir. Ak asma, clematis{ranunculaceae) tiirlerine verilen genel addir.
Odunsu, tirmanici, bilesik veya basit yaprakli bitkilerdir. Cicekler beyaz veya sarimsi renktedir.
Memleketimizde 5 tiirli yabani olarak yetismektedir. Bazi kiiltiir gesitleri bahgelerde siis bitkisi olarak
yetistirilir. Es anlamlilart filbahar, filbahri (fulbahri- ilk bahar ful'u anlamina gelir), yaban sarmasigidir.
Clematis orientalis L. (Kopektutagi) ve C. vitalba L. (Pecek) Erzincan yoresindeki adlaridir. C. vilicella
L. (Yakmuk) da Gazikoy-Tekirdag’da sarmasigin yerine kullanilan addir (Baytop,2007, s.24).
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Digeri “Bodur Otu”dur. Cionura erecta {t.} Griseb. {Syn:} Marsdenia erecta L. R. Br.
(Asclepiadaceae). Cok yillik, beyaz ¢igekli ve ¢ali goriiniisiinde bir bitkidir. Hayvanlarda zehirlenme
yapar. Es anlamlilar1 “Babrik, Dag sarmasig1”dir (Baytop,2007, s.49).

“Bostanbozan” da sarmasik yerine kullanilan adlandirmalardandir. Cuscuta {Cuscutaceae) tiirlerine
verilen genel addir. Bu tiirler bir veya ¢ok yillik, klorofilsiz ve asalak bitkilerdir. Es anlamlilari
“Bagbozan, Cinsagi. Eftimon. Gelinsagi. Kizil sarmagik. Kiigiit (Diyarbakir). Seytansagi” dir. Cuscuta
europaea L- Idrar artirici ve miishil olarak kullamlir. C. monogyna Vahl (Kizilkurt) sarmagigin
Kemaliye-Erzincan yo6resinde kullanilan ismidir (Baytop,2007, s.50).

Sarmagik “Cin sa¢1”, Kiiskiit, Bagsak, Verem otu, Eftimiin, Zire-i Riimi isimleri ile de anilmaktadir.
Cesitli havas ve biiyii uygulamalarinda kullanilmaktadir (Baytop,2007, s.60).

“Déoviilmiis Avrat Otu” da sarmasik yerine kullanilmaktadir (Baytop,2007, s.95).

Bir diger farkli adlandirma ise “Eftimim” dur. <Gr. Eftimon, bagbogan, serent, bagbozan,
bostanbozan, gelinsagi, kiisiit, cin sa¢1, kizil sarmasik, kiisus, iiksus; (Cuscuta epythimum). “eftimtn”.
[252b/15], [257a/5], “sarmagsik, sarmasuk, sarmasig” [205a/2], [213a/8], [242b/5] big¢imleriyle
kullanilmaktadir.

“Kara Asma” sarmasik, “Kara Yaprak” da duvar sarmasigi yerine kullanilan farkli
adlandirmalardandir (Baytop,2007, s.153).

Son olarak “Kiiskiit” de sarmasik yerine kullanilmistir. Kiiskiit, ¢it sarmasigigillerden, ince uzun ipliksi
saplartyla asmalara, baklagillere, kimi meyve agaclarina ve tarim bitkilerine sarilarak onlar1 sémiiren,
mor ¢igekli, bir¢ok tiirii bulunan, klorofilsiz bir asalak bitkidir (TDK,2019, 5.1564).

Verem otu, seytan sagi, cin sag¢i, kizil ot gibi yoresel isimlerle de anilan kiiskiit, iplik seklinde sari-
turuncu gdvdeleri olan, kdksiiz ve yapraksiz tam parazit bir bitkidir.

“Halk etimolojisi yaniltic1 benzerliklerden yola ¢ikilarak kelimelerin kdkenini yanlis kdklere baglama
isinin dilbilimsel adidir. Dilbilimsel bakimdan saglam delillere dayanmadan, uydurma yahut yakistirma
yoluyla yapilan etimolojiye halk etimolojisi, folk etymology, vulgar etimoloji, popiiler etimoloji, yanlis
etimoloji, yerlilestirme gibi isimler de verilir’ (Demirci, 2017, 5.156).

Halk etimolojisinde sarmagigin ‘1sk ‘siddetle sevme, siddetli ve yakici sevgi’ kokiinden geldigini rivayet
edenler bunu desteklemek i¢in soyle bir benzetmeye basvurmaktadir. Nasil ki agigin sevgiliye duydugu
onu sar1p sarmalayan siddetli ve yakici aski, asig1 kurutuyorsa sarmagik da sarmalandigi dali kurutuyor.
Dolayisiyla bu yoniiyle sarmasigi ‘isk kokiinden getirmeyi mantikli gérmiislerdir. Tabii ki bu durum
halk etimolojisinde tesekkiil ettiginden kesinlik s6z konusu degildir.

Sonug¢

Bu ¢alismada sarmasik kelimesi Orhon Tiirkgesinin séz varligindan itibaren tarihi ve ¢agdas Tiirk
lehgelerini de kapsayarak giliniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esindeki bi¢imine kadar tarihi inceleme yontemi ile
incelenmeye calisilmistir. Calismada basta Giincel Tiirkge Sozliik olmak iizere Clauson’un “An
Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish” adli eserinden ve Caferoglu’nun “Uygur
Tiirk¢esi So6zIigli”’nden ¢okga yararlanilmistir,

Kelimeye Orhon Tiirkgesinde rastlanmamakta olup ilk olarak yorgey bicimiyle Eski Uygur Tiirk¢esinde
karsilasilmistir. Kelime ayrica bu donemde yilim y1 sekliyle de gegmektedir. Clauson sozliiglinde Eski
Uygurca yorgey biciminde olan kelimenin yérgeng, yorgencii, yorgeme¢ bicimlerinin de olduguna
deginmistir.

Karahanli Tiirk¢esine geldigimizde ise sarmasik; mandar, ceplik, kumlak ve yine ydrgenc
bigimleriyle kullanilmaktadir. Harezm Tiirk¢esine baktigimizda ise sarmasik kelimesine esdeger iki
kelime karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar yorgen- ve yorges- kelimeleridir. EAT’de kelimemiz sarmasuk
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seklindedir. Cagatay Tirkcesinde de sarmasik, ¢irma- ‘sarmak’ fiilinden tliremis olan cirmas
karsiligindadr.

Sarmasik Tiirkiye Tiirkcesinde ak asma, bodur otu, bostanbozan, cin sa¢i, doviilmiis avrat otu,
eftimiim, kara asma, kara yaprak ve kiiskiit adlarina karsilik gelmektedir.

Ayrica sarmasigi halk etimolojisinde ‘1sk kokiinden getirerek ona ilgi ¢ekici bir anlam da yiiklenmistir.

Bu ¢alisma ile halk etimolojisinde kaynagini ‘isk kokiine gotiiren ve kelimeyi asik-sevgili motifiyle
bagdastiran genellesmis varsayimlar c¢iiriitiilmiis olup kelimenin gercekte hangi kokten geldigi
belirtilmis, kokeni hakkindaki dogru olmayan varsayimlar giderilmeye ¢alisilmustir.
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Ozet
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Giris

“Sozciik, bir biitlinliik olusturan s6zliikbirim ve/ ya da bigimbirim toplulugudur” (Giinay, 2007). “Dil,
yasayan ve silirekli degisim icinde olan bir sosyal varlik oldugundan, toplumun ve zamanin
gereksinimlerine gore yeni kelimeler yaratarak veya yabanci dillerden bazi kelimeler alarak s6z varligini
genisletir ve zenginlestirir. Dilin kendi s6z varligin1 genisletip zenginlestirmesi i¢in bagsvurdugu yol
yapim yoludur. Kelime yapimi yollar1 da birbirinden farklidir” (Korkmaz, 2009). “Dillerde sozciikler
cesitli bigimlerde olusturulur” (Kumanli, 2021). Sézciiklerin meydana getirilme bigimlerinden biri de
ekleme (affixation) dir. Tiirkcede en sik bagvurulan s6z yapim ydnteminin ekleme oldugunu sdyleyen
Kumanli, Tirkcenin tiiretme kapasitesinin, biiyiikk oranda eklemeye dayandigini da ilave eder.
Calismamizin konusunu olusturan “basar-" fiili ve “basar1” sozciigii de ekleme araciligiyla olusturulmus
sozliikbirimlerdir.

Bu yazida incelenen etimoloji sozliiklerinde genel itibariyle basar- sozliikkbirimine yer verilirken
bazilarinda ise basar: sozciigiine de yer verilmistir.

Farkli kaynaklarda gesitli tanimlar1 yapilan basar: sdzcigl, Giincel Tiirk¢e Sozliik’te “basarma isi,
muvaffakiyet” seklinde tanimlanmustir.

Otiiken Tiirkge Sozliik’te sdzciigiin esadlisina da yer verilmistir:

basari* [basar-1] is. Ustesinden gelme; basarma, muvaffakiyet (Cagbayir, 1935).

basari® [bag+er-i] {agiz} is. 1.Bir kurulu, bir isi yoneten kimse; baskan, yonetici. 2. Cocuk oyunlarinda
ebe [DS].

Yeni Tarama Sozliigii’ nde direkt “bagar1” sézciigii yer almasa da “basar-" fiiline yer verilmistir. Burada
bagar- 1.Yonetmek. 2. Elde etmek, istedigini bulmak (Dilgin, 2009) olarak tanimlanmistir. GTS den de
goriilecegi gibi bu anlamlar bugiinkii kullanimlarindan diismiis, anlam degisikligine ugramistir.

Cagatay Tiirkgesi Sozliigii’nde basar-, “bagsarmak, bas etmek, muvafik olmak, muzaffer olmak, yoluna
koymak” (Unli, 2013) seklinde tanimlanmustir.

Nevayi 'nin Sozleri ve Cagatayca Taniklar’inda; Mustafa S. Kagalin, basar- sozctigiiniin baskar-tirevini
alarak “baglamak, kilavuzlamak, yol gdstermek” olarak tanimlamistir.

Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati’nda ise bagar-, “(bir isi) muvaffakiyetle bitirmek, ikmal
etmek” (Tietze, 2002) olarak tanimlanmustir.

1) Sozciiklerin etimolojisiyle ilgili goriisler

A) Ismet Zeki Eyiipoglu, Tiirk Dilinin Etimoloji Sézligii'nde basar- sdzciigii iizerinden agiklama
yapmistir. Sozcligli [bas-a-r-mak] olarak ayirdigi gibi /+ar-/ ekini kdkten eylem tiiretme goreviyle
tanimlamustir.

Eylipoglu, eki bagka kokler lizerinde de 6rneklendirmistir: ¢ik-a-r-, yak-a-r-, yas-a-r-, ... Burada dikkat
ceken bir nokta ise ekin addan eylem tiiretme diginda fiillere getirilerek ettirgenlik anlami katan
eylemden eylem yapan ek ile ayni islevde tutulmasidir. Gergek anlamiyla bagarmak eylemi “bas” 1 6ne
gotlirmek, daha ileri varmak, daha 6nde olmak (Eyiipoglu,1988) seklinde tanimlanmustir.

B) Tuncer Giilensoy ise Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi SozIiigii’nde basart
icin “muvaffakiyet” tanimini yapmistir. S6zciigiin ¢oziimlemesini ise <bas+ar-1 seklinde yapmustir.

So6zciigiin, Anadolu/ Tiirkiye Tirkgesi agizlarindaki tiirevlerini bir diger deyisle fonetik ve morfolojik
farkliliklarini da su sekilde gostermistir: basari, basarigel, basarik.

Sozciik, Tirkgeden Kiirtceye baser olarak odiing verilmistir. Tii. > Kiirt. baser (DAO,62).

Giilensoy, basar- sdzcliglinii ise [basgar- (<bas+ gar-)] olarak ¢oziimlemistir.



“Bagar-“ve “Bagars” Sizciigii Uzerinde Degerlendirmeler 11

Yeri gelmisken Tiirkiye Tiirkgesinde yer alan -ar-/ -er-; -r ekinin kokeni hakkinda da bilgi vermenin
faydali olacagi kanaatindeyim. Ekin kokeni konusunda bazi arastirmacilar farkli goriislerde
bulunmuslardir. Arastirmacilarin farkli goriislere sahip olmalarinin nedeni ise ekin hem “yapma ifade
eden gegcisli fiiller” hem de “olma ifade eden gecissiz fiiller” tiiretmesidir.

Ergin, /+Ar-/ ekinin daha ¢ok renk isimlerinden fiil yapmakta kullanildigini dile getirmistir. “Renk
isimlerinden yalniz olma ifade eden, diger isimlerden ise bazan olma, bazan yapma ifade eden fiiller
yapar: ag-ar-, boz-ar-, mor-ar- ...” (Ergin, 2013). Yine Ergin’den edindigimiz bilgiler 1s18inda Eski
Tiirkgede bu ekin bir de -gar- / -ger- sekilleri mevcuttur. “Bu ek Bati1 Tiirk¢esinde g ve g’s1 diiserek -ar-
, -er- haline gecmis olacagi i¢in asil -ar-, -er- ile karismis olabilir... Bat1 Tiirkcesinde g ve ¢ diistiigii
icin birbirine karisarak tek ek héline gegmis olmalar tabiidir” (Ergin, 2013). Goriildiigii iizere ekin iki
farkli sekli de karsimiza ¢ikabilmektedir.

Korkmaz, /+Ar-/ ekinin +A- ve -r- eklerinin birlesmesinden meydana gelip “yapma” bildiren birlesik
bir ek oldugunu sdyler. Bu ek araciligiyla ge¢isli fiiller tiiretildigini de bildirir. basar-, becer-, ever-,...
vb. drneklerde oldugu gibi. Bunun yani sira bazi sifat ve renk adlarina gelip “olma” bildiren gecissiz
fiiller kuran /+Ar-/ ekinin Eski Tiirkgedeki er- fiilinin zamanla birlestigi sozlerle kaynasarak
eklemesinden olustugunu dile getirir. Tiirkiye Tiirk¢esinde daha ¢ok renk adlarinda olus bildiren fiiller
biraktigini séyleyen Korkmaz; yasar- ‘wslanmak’, agar-, bozar-, morar-, sarar-, ... gibi fiilleri 6rnek
gostermistir.

Banguoglu ise, /+Ar-/ ekiyle yapilan géler-, yasar- gibi “olma” bildiren gecissiz bazi fillerle, renk
adlarindan kurulan agar-, karar-, morar- gibi “olus” bildiren filleri bunlarla karistirmamak gerektigini
sOylemistir. “Bu iki kullanista -er- ekinin ayn1 kaynaktan gelip gelmedigi arastirilmalidir” (Banguoglu,
2015).

C) Clauson, basgar- sozctigiiniin kokii “bas” i¢in ilk anlaminin “baglamak, yonlendirmek, rehberlik
etmek” gibi manalar tagidiginin muhtemel oldugunu dile getirirken Orta donemde yaygin seklinin
“tamamlamak” yani basarili bir sonuca rehberlik etmek gibi genis anlama sahip oldugunu ileri
stirmistiir. Yaygin kullaniminin ise bagkar-; basar- oldugunu soyler.

[bas+ isimden fiil yapan -ar- eki] (Clauson, 1972).

C) Sevan Nisanyan’a gore basar- sozciigli Orta Tirkgede basgar- seklinde olup 1.Bitirmek, sona
getirmek. 2. Basa ¢ikmak gibi anlamlar tasimaktadir. Fiilin Eski Tiirkge “bas” sozciigliniin +(g)Ar- eki
almasiyla tiliretildigini dile getirmistir. Nisanyan Sozliik’te ek bir agiklamasiyla buradaki “bas”
sOzcliglinlin “son” anlamina geldigini bildirmistir. basar: sdzciigliniin ise basar- fiiline /-1(g)+/ fiilden
isim yapan ekin getirilmesiyle olustugunu sdylemistir.

“Sozciikbilimde siklik, bir dilin sozciiklerinin 6teki sozciiklere oranla daha ¢ok ya da daha seyrek
kullanilmas1 anlamia gelir” (Aksan, 2015). Bir sdzciigiin kullanim oran1 olarak tanimlayabilecegimiz
siklik, edebiyattan psikolojiye daha pek cok disipline kaynak olmustur. Diger bir ifadeyle belirli
derlemle sunulan sikliklar aragtirmacilara kolaylik saglamistir. Derlemi hazirlayan arastirmacilar,
sozciikk havuzunda roman, Oykii, gazete, din, bilim, hobi vb. kategorilerin ¢atis1 altinda sézciiklerin
sikliklarini belirlemistir. Bu arada belirtmek gerekir ki bir dilde yer alan sdzciigiin ve kullanim oraninin
ait oldugu toplumun kiiltlirinii yansitmasi1 yadsinamaz bir gergektir. “Bir dilde kullanim agisindan 6ne
cikan sozciiklerin belirlenmesi, o dili kullanan bireylerin, o dile ait séz varliginm, kiiltlir ve bilgi
kaynaklarinin taninmasi, sozlii ve yazili eserlerin analiz edilmesi bakimindan olduk¢a onemlidir”
(Karadiiz, 2004).

Buradan yola ¢ikarak ¢aligmamizin konusunu olusturan bagar- ve bagart sdzliikbirimlerinin sikliklart
hakkinda bilgi vermek yerinde olur.

Yazili Tiirkgenin Kelime Sikligi Sozliigii’nde bir milyon kelimelik havuza alinan kitap ve dergilerin
arasinda basart s6zciigii 304 kez, basar- eylemi ise 162 kez gegmektedir.
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Yazili Tiirkgenin Kelime Siklig1 SozItigii (1945-1960) ‘nde ise toplamda 929.015 sézciigiin olusturdugu
havuzda, basar: sdzciigiine 133 kez yer verilirken basar- eylemi ise 77 kez gegmektedir.

Zengin bir s6z varligina sahip olan Tiirkce, biinyesinde barindirdig: sézciiklerin bazilarini 6diing verme
yoluyla diger dillere de kazandirarak onlarin da zenginlesmesine katkida bulunmustur. Diller arasindaki
bu aligverisle hemen hemen her dil, biinyesinde birbirinin izini tasimaktadir. Burada Tiirkcenin diger
dillere kazandirdig1 sozciiklerden biri olan ve ¢alismamiza kaynaklik eden basar- eylemi hakkinda bilgi
vermek yerinde olur.

Tiirkge Verintiler Sozliigii’nde basar- sozclugii, Bulgarcaya basardisam “basarmak, bir isi bitirmeyi
basarmak, becermek”; basariya “basart”; Yunancaya ise pasardizo, pusurtizo “basarmak, tistesinden
gelmek; yenmek” (Karaagac, 2021) olarak 6diing verilmistir.

Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii’ nde “bagar-" ve “basar1” sdzciiklerinin diger Tiirk lehgelerindeki
durumu su sekildedir: (Tablo 1.)

Azerbaycan Kazak Kirgiz Ozbek Tatar Tiirkmen | Uygur
Tiirkgesi Tiirkgesi | Turkgesi Tiirkgesi Tiirkgesi Tiirkgesi | Tiirkgesi
tigatmak bitirt/ utukka ega
(muvaffakiyat | tamamlau/ bolmak/
basar- | mivaffag iske asiruv | butad / bilan) / basarmak
ilan
olmag atkaruu togallav muvdappakiyat
muvaffak
(unish) kazanmak
bolmak
iygilik/ utuk/
basari | muvaffagiyyat | jetistik cetiskendik/ | muvaffakiyat/ | unmis/ umishk/ | Gstinlik/ | améat/
utuk yltuk yol uni sovlulik muvappakiyat

Tablo 1: basar- ve basari Sézlikbirimlerinin Diger Turk Lehgelerindeki Durumlari

Tablo 1, incelendiginde diger Tirk lehgelerinde “basar-” ve “basar1” sozciiklerini sadece bir sozciik
karsilamamaktadir. Diger bir ifadeyle sozciiklerin anlamini karsilayan birkag sézciigiin varligr dikkat
cekicidir. Ceviriyazi isaretleriyle yer verilen sozciiklerde fonetik ve morfolojik farkliliklar oldugu gibi
benzerlikler de s6z konusudur. Ayrica bu tablo sayesinde basar- ve basari sdzciiklerinin diger Tiirk
lehgelerindeki durumunu mukayese edebilme imkdnimizin dogdugunu sdyleyebiliriz.

Sonu¢
basar- ve basar: sozlikbirimlerinin etimolojisi lizerine yaptigimiz arastirmada elde ettigimiz sonuglar
sunlardir:

1. Calismamiza kaynaklik eden sozliikler araciligiyla basar- ve basar: sozciiklerinin gecirdigi anlam
degisiklikleri goriilmiistiir. basar- igin YTS’de “yonetmek” ve Nisanyan Sozliik’te verilen “bitirmek,
sona getirmek” anlamlar1 bunun giizel bir 6rnegidir.
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2. Ekleme yoluyla olusturulan basar- ve basar: sdzciiklerindeki /+Ar-/ ekinin kdkeni konusunda farkli
goriisler oldugu goriilmiistiir. Bizce /+Ar-/ ekinin kokeni, daha ¢ok renk adi tiireten morar-, sarar-, ...
gibi olus bildiren fiillerden ziyade bagar-, becer-, ever-, ... gibi yapma ifade eden geg¢isli fiiller
tiiretmeye dayanir.

3.Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii’'nde Eyiipoglu’nun, basar- sozliikkbiriminde /+Ar-/ eki i¢in yaptigi
aciklamanin yanlis oldugu kanaatindeyiz. [bastar-] ¢oziimlemesinde /+Ar-/ ekinin addan eylem
tiiretmeye yarayan ek oldugunu sdyleyen Eyiipoglu, ¢ik-ar-, yasar- orneklerinde oldugu gibi fiillere
gelen eylemden eylem yapan ettirgenlik ekini de ayni sekilde degerlendirmistir. Zira bu 6rneklerdeki
[-Ar-/ eki, addan eylem tiiretmeye yarayan degil gegisli fiiller tiiretmeye yarayan ettirgenlik ekidir.

4. basar: s6zcuigiiniin tahlili ile ilgili gorlisler ortaya konulmustur. S6z konusu s6zciigiin ayrimi Clauson,
Giilensoy ve Nisanyan tarafindan da benzer sekilde yapilmistir. Bizce de sozciigiin ayrimi [bas+ar-1]
seklinde ¢oziimlenmelidir.

5. Calismamizda inceleme firsatt buldugumuz etimoloji sozliiklerinden, s6z konusu olan basar- ve
bagari sdzciklerinin Anadolu/ Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda, basarik, bagarig¢t vb. gibi sekillerinin yani
fonetik ve morfolojik farkliliklarinin oldugu goriilmistiir.

6. Dinamik yapirya ve zengin séz varligina sahip olan Tiirkce, ddiinglemeyle diger dillere de katkida
bulunmustur. basar- ve basart sdzciklerinin Bulgarcada basardisam, basdariya; Yunancada ise
pasardizo, pusurtizo olarak yer edindigi gérilmiistiir.

7. Karsilagtirmali Tiirk Lehgeleri Sozligi’ndeki basar- ve basar: sozlikbirimleri diger Tiirk
lehgelerindeki sekilleriyle verilerek karsilastirma yapma firsati sunmustur. Bu karsilastirmayla Tiirkiye
Tiirkcesindeki benzerlikler ve farkliliklar ortaya konulmustur.
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METINLERARASILIK BAGLAMINDA “DAGIN OTEKi YUzZU”
ROMANINDA SiIR KULLANIMI

Gokce ULUS*

Ozet

Erendiz Atasii, dykiilerle basladig1 yazin hayatmin ilk romani olan “Dagin Oteki Yiizii”nii 1995 yilinda
yayimlamistir. 1996 Orhan Kemal Roman Odiilii’'nii kazanan bu roman otobiyografik zellikler tasimakta ve
icinde siir, mektup gibi tlirlerden drnekler barindirmaktadir. Yazar; anne ve babasinin hikayelerinden esinlenerek
yazdig1 bu romanda, Mustafa Kemal Atatiirk’{i roman kisisi olarak eserine dahil etmistir. Gergekligi artirmak adina
mektup ve gazete kupiirleri kullanilmigtir. Romanda en ¢ok dikkat ¢eken kullanimlarin baginda boliimlere gore
secilmis siirlerin dagilimi gelmektedir. Cumhuriyet donemi Tiirk Edebiyatina ait bir roman olmanin 6tesinde, Tiirk
siiriyle biitiinlesmesi ve metaforik karsiligin siirle verildigi kurgular bu romani farkli kilmaktadir. Yakin tarihle
dogrudan iliskili olan bu yapit roman ve siir iliskisi ¢ercevesinde metinlerarasilik kuramiyla incelenmeye
calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Roman, Siir, Metinlerarasilik, Erendiz Atasii, Dagin Oteki Yiizii

THE USE OF POETRY IN THE NOVEL “DAGIN OTEKi YUZU” IN THE CONTEXT OF
INTERTEXTUALITY

Abstract

Erendiz Atasii published "The Other Side of the Mountain", the first novel of his literary life, which he started
with short stories, in 1995. This novel, which won the 1996 Orhan Kemal Novel Award, has autobiographical
features. There are examples of genres such as poetry and letters in this novel. The author wrote this inspired by
the stories of his parents. In the novel, she included Mustafa Kemal Atatiirk as a person in his work. He used letters
and newspaper clippings to heighten reality. At the beginning of the most striking uses in the novel are the poems
selected according to the chapters. Beyond being a novel belonging to the Turkish Literature of the Republican
period, it integrates with Turkish poetry. The fictions in which the metaphorical counterpart is given with poetry
makes this novel different. This work, which is directly related to recent history, will be tried to be examined with
the theory of intertextuality in the relationship between novel and poetry.
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Metinlerarasihik Kavramina Genel Bir Giris
Metinlerarasilik  kavrami  postmodernizmin yiikselisiyle eser incelemelerinde One ¢ikar.
Metinlerarasiligin varligi ¢cok eskilere gotiiriilebildigi halde tizerine yapilan arastirmalar yeni sayilabilir.
Anlatiy1 zenginlestiren bir unsur olarak metinlerarasilik; okura ¢ok boyutlu, ¢agrisim giicii yiiksek,
anlati nitelikleri bakimindan zengin bir evren sunar.

Postmodernizmin basat unsurlarindan ¢ogulculuk ilkesi, edebiyatta da kendini gosterir. Her tiirlii sanat
alaninda etki gosteren toplumsal egilim olan demokratiklesme yani ¢ogulculuk igin Aytag (1995: 51),
Postmodernde c¢ok farkly alanlarin, goriis ya da iisliplarin senteze ulastirilma ¢abasi degil, o
cesitliliklere hep birden, yan yana var olma hakki tamimak soz konusudur, der.

Yazinsal metinlerin ¢oksesliligi, birbirleriyle kaynasmalar1 yeni bir fikir dogurmustur. Rus bi¢imcilerin
onciiliigiinde ilerleyen bu anlayisla metinlerarasilik kavrami ortaya atilmistir. Buna gore metinlerde
baska metinlere gonderme, alint1 ya da animsatma yapilabilir. Cesitli yazinsal tiirlerin bulugma noktasi
olabilen metinler i¢in Aktulum (2000: 10) bir kesisme yeri ya da sdylemsel pargalarin bir kolaj
benzetmesini yapar. Todorov (1999: 100), edebiyat tarihinin ilk gérevlerinden birinin tiirlerin ele
almmasi oldugunu ve Baktin’e gdnderme yaparak tiirlerin kat1 kurallarinin olmadigin1 sdyler. Aytag
(1999: 172), Todorov’un ve Barthes’in tiirlerle ilgili yapisal ¢aligmalarinin Kristeva ile bilingli ve
sistemli bir uygulama alani buldugunu diistiiniir.

Julia Kristeva’nin ortaya attig1 “metinlerarasi” kavrami ilk olarak 1960’larda basta M. Baktin ve J.
Kristeva olmak iizere, R. Barthes, M. Riffaterre, L. Jenny, G. Genette gibi kuramcilar sayesinde edebi
¢Oziimlemenin temel kavramlarindan biri olmustur.

“Rus ‘Bigimci’lerinin ¢ekirdek yapisini olusturduklari bu teoriyi gelistiren Postmodern edebiyat
Kuramcilari, kurmaca metinlerde ‘ana-metin’ ile 'alt-metin’ (gonderge metin) arasindaki
iligkilerin “yazi merkezli” (Kristeva, Barthes) veya “okuma merkezli” (Riffaterre) olarak ele
almmasi gerektigi yoniinde goriis ayriligina diismelerine ve Genette’in metinlerarasi iligkileri
“ana-metinsellik” baglaminda bes kategoriye indirgeyerek kavramin alanimi sinirlandirma
cabalarina ragmen; bir metnin dnceki metinlerden aldig1 parcalar1 yeni bir dagilim isleminden
gecirip, doniistiirerek tiretildigi konusunda bir tanimlamanin genel kabul gordiigii soylenebilir.”
(Tirkdogan, 2007: 168)

Kristeva’ya gore her metnin bir baska metnin sindirilmesi (absorption) ve bi¢im degistirmesi
(transformation) oldugunu hatirlatan Ecevit, yazarlarm her zaman birbirinin yapitlarindan
etkilendiklerini; tiim Ortacag boyunca hep ayni konularin edebiyatta yinelendigini sdyler ve ekler;
cagcil yazar farkly bir motivasyonla el atar baskalarimin metinlerine; kendisine yabancilasan yeni
gercekligi yadsimak yerine, metinlerin diinyasina siginir; ikinci elden bir diinya yaratir. Eskilerin ¢alinti
diye asagi gordiikleri bu egilim, yeni edebiyatta bir estetik ogeye doniigiir (2012: 153).

Wellek ve Warren (2001: 279)’a gore modern tiir kuramlar belirleyiciliginde yazarlarin 6niine kurallar
stiriilmemelidir. Geleneksel ¢esitler karisabilir ve yeni tiirler liretilebilir. Tiirler arilik temeli kadar
kapsayicilik ve zenginlik temeline de oturmaktadir diyen kuramcilar, tiirler arasindaki farklarin
vurgulanmasi yerine ortak yazinsal araglar ve amag bulunmaya ¢alisilmalidir fikrini savunurlar.

Metinlerarasilig1r yapict bir unsur olarak goéren Aktulum, metinlerarasiigin varligini Rus
bicimcilerin parodi / pastis kullanmalar1 rnegiyle anlatir ve bu kullanimin mekaniklesmeyi dnledigini
ileri siirer. Metinleraras1 kavramimin Rus bi¢imcilerce gelistirilmesini 6zetleyen Aktulum, kavramin
Oziinli Kristeva’dan 6nce Baktin’e dayandirir ve Baktin, yazisal metin igerisinde séylemsel bir ¢esitlilik
bulundugu, yapitin baska yapitlarla oldugu kadar tarihsel ve toplumsal olgularla da stirekli alisveris
icerisinde oldugu ilkesini benimsediginden, metni yalnizca kendi i¢erisinde ¢oziimlemeye, onun ickin
yasalarmmi bulmaya ugrasan, yapiti asirt derecede dizgelestirme ¢abasinda olan Rus bigimcilerinin
yontemlerini yadsir (2000: 26) der.

Baktin; bir metnin yalmzca dilbilim verileriyle ag¢iklanamayacag fikriyle, tarihsel ve toplumsal
olgularin dikkate alindig1 “dilbilim-6tesi” incelemeyi ortaya atar. Kisilerin ses ve sylemlerinin karistig
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bu noktada Baktin’e gore sOylesimcilik one ¢ikar. Aktulum’a gore Baktin’in yaptigi, roman dilinin
tarihsel ve toplumsal doniisiimiinii somutlastirmaktir. Her sdzce sOyleyenin iiriinii degil, yeni bir
kullanimla yeniden yaratilmadir. Kristeva, Baktin’in sdylesim kavramina dayanarak metnin de her
zaman kendinden &teki metinlerin kesistigi yerde bulundugu ilkesini benimser (Aktulum, 2000: 41).
Metinlerarasini yaziya 6zgii bir icdevinim olarak kabul eden Kristeva’ya gore onceki metinlere ait
sozceler baglam degistirerek yeniden dagitilir. Burada anlatilan doniisiimle s6zceler baska bir konuma
gecer. Aktulum’a gore (2000: 48) Kristeva'nin yontemi romani hem essiiremli hem de artsiiremli bir
diizlemde, yani onun ¢agdas oldugu kadar eski metinler arasindaki yerini belirlemeye ¢aligir. Bu da
baska metinlerle iliskilendirilerek gecmis ve c¢agdas metinleri Oziimleyerek yapilabilir. Farkli
sOylemlerin kesisme noktalarin1 bulmaya ve yapilarini anlayip iceri karisan teki sdylem bigimlerini
bulmaya calisir. Barthes ise metnin kendilik diislincesini sorgulamaktadir diyen Aktulum (2000: 56)
metinlerarasiligin metnin bir kosulu, yazinsalligin temel unsuru oldugu sonucuna ulagir.

Barthes, ¢oziimlemeci kimligiyle kaleme aldig1 S/Z’de metinlerarasilikla ilgili kavramlarin mantiksal
yapistiricilarla bir araya geldigini, dayanigsmalarini ¢ogalttigini, okunabilirlige hizmet ettigini sdyler.
“(...) soylem titizlikle bir dayamsmalar dongiisii icine kapanir ve icinde “her gseyin birbirini
destekledigi” bu dongii, okunabilirlige aittir.” (Barthes, 1996: 139)

Hakkinda pek ¢ok agiklama yapilmis ve halen yapilmakta olan, ugsuz bucaksiz bir alan sayilan
metinlerarasilig1 bir diizene oturtan ve ona bir sinirlama getiren G. Genette olmustur. Aktulum’dan
edinilen bu bilgi dogrultusunda metinlerarast olgusunun, yazini kendi 6zgiilliigii i¢erisinde tanimlayan
bir agin icerisinde yer aldigi kabul edilir. Bir metinde yer alan (kapali ya da agik) alt-metin ile ana metin
arasindaki iliskinin dogasi pragmatik olarak ¢oziimlenmeye ¢aligilir. Genette bes tip metinsel agskinlik
saptamistir (Aktulum, 2000: 83)

- Metinlerarasi (intertextualité) (Bir metnin i¢inde bagka bir metnin somut varlig)

- Ana-metinsellik (hypertextualité) (Bir metinden tiireyen her metin)

- Yan-metinsellik (paratextualité) (baslik, uyari, sonséz, not, kapak vb. gibi ikinci derecedeki
metin unsurlartyla metnin bagini inceler)

- Ust-metinsellik (architextualité) (Metnin ait oldugu tiiriin sorgulanmasi)

- Yorumsal {ist-metin (métatextualité¢) (alintt yapilmadan, isim verilmeden kurulan, ist-
metnin ana-metne baglantisinin incelenmesi)

Yukaridaki simiflamalar kesin olarak dogru kabul edilmemekle birlikte Aktulum (2000) tarafindan
kullanilmistir. Ortakbirliktelik iligkileri baglig1 altinda alint1 ve gonderge, gizli alinti-agirma, anigtirma
alt bagliklarini ele alan Aktulum (2000)’un metinlerarasi imgeler olarak palemsest, kolaj-brikolaj,
yeniden-yazmak maddelerinden ilgili olanlar bu ¢alismada kullanilacaktir.

Dagin Oteki Yiizii

Yazarin ilk roman1 olan bu eserde metinlerarasi iligski farkl tiirlerde okurla bulusur. Bu tiirler,
siir ve mektuptur. Bilingli olarak segilen bu tiirler, karakterlerin i¢ diinyalarini yazarin miidahalesini aza
indirgeyerek sunarken bunun yaninda doneme ayna tutar, anlatilanlara sair taniklar eklenir. Yazar,
mektuplar araciligryla gegmisteki olaylar1 ve durumlar1 gercekgi bir sekilde yansitmak ister. Aktarilan
bazi olay ve diyaloglarin gergekle iliskili oldugu, kitabin “Sunus” (Okura Mektup) kisminda yazar.
Secilen siirler ve anilan sairler romana yeni agilimlar getirir. Bu romandaki kisilerden Vicdan (yazarin
annesi Hadiye), Fitnat Hanim (anneannesi Elmas), Raik (babasi1 Faik) gercek kisilerin yansimasidir.
Fitnat ve Raik karakterlerini “Kadinlar da Vardir”, “Dullara Yas Yakisir’da kullanan Atasii’niin eserleri
metinlerarasi incelemeye uygundur denilebilir. Romanin bel kemigini olusturan noktalar Vicdan’in
(gercekte Atasii’niin annesinin) agisindan anlatilmaktadir; yurt digina giden gencler (6zellikle kadinlar),
geng bir kadinin daga tirmanisi, Atatiirk’le goriisme gergektir.

Roman; Vicdan basta olmak {lizere onun edebiyat¢i kizi ... (ismi gegmez), annesi Fitnat Hanim, esi Raik,
kardesleri Burhan, Reha, Cumhur, arkadas1 Nefise gibi karakterlerin hikéyelerini Cumhuriyet’in ilk
donem sancilari, ¢ok partili donem, Demokrat Parti siyaseti gibi eksenler etrafinda sunmaktadir.
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“Cumhuriyet’in ilk yillarinda, Atatiirk devrimlerine ve Cumbhuriyet’e bagli olan roman kahramani
Vicdan, subay kardesleriyle Uludag’a tirmanir. Bu tirmanig, romanda imge olarak kullanilmistir.”
(Atasii, 2001a: 107) Vicdan; yazarin da vurguladigi gibi Cumhuriyet’in kadin uyaniginin simgesi
durumundadir.

Baskarakter; devlet tarafindan egitim icin ingiltere’ye gonderilmis, ilkelerinden taviz vermeyen, ahlak
normlarina bagli, idealist, Atatiirk¢ii bir kadindir. Annesi Fitnat Hanim 6gretmen ve Atatiirk¢ii bir
kadindir; fakat ilerleyen yasinda devrimleri ve gelinen durumu elestirecektir. Vicdan da kismen
Kemalist diigiinceyi elestirir. Kitap boyunca sorgulamalar, farkli kisiler tarafindan farkli konu ve
boyutlarda siirer. Eser Vicdan’m kizinin yagananlari ve varolusu postmodernizm etkisinde sorgulayarak
dogay1 tek gercek olarak kabullenisiyle sona erer.

Atasii’niin feminizmini kismen geri planda biraktig1 bu kitabinda duygulara ayrintili yer verilmistir.
Parla, romancinin romana kendinden bir parca katarak otobiyografik boyutuna derinlik katacagini sdyler
ve ekler; buna bir de incelenen metni niteleyen baskalasim izlek ve imgeleri eklenirse yapitin estetik
safligyla katisitk bir yumak olusturur. (Parla, 2012: 271) Otobiyografik dgeler barindiran bu eser,
metinleraras1 ortakliklarla da ilgi uyandiran bir roman olmus; mektup, siir ve gazete kupiirleri ile
beslenmistir.

“Dagn Oteki Yiizii” Romaninda Siir Kullanim

Metinlerarasiligin ortaya ¢ikisinda bir metni incelerken yalniz dilbilimsel 6geleri ele almanin yeterli
olmayacag: fikri genel kabule uygundur. incelenen romanin basinda yazar, alint1 ve génderme yaptigi
siir ve sairlerden soz etmistir. Etkilendigi sairleri kendi siralayan yazar, Vicdan ve Nefise boliimiindeki
siirlerin romantik Ingiliz sairi William Wordsworth’e (1770-1850) ait oldugunu ve “The Poetical Works
of Wordsworth, Oxford University Press, London, 1928 baskisindan, kendisinin; “Kizima Giince”
bolimiindeki Neruda siirlerini Enver Gokge, Hilmi ve Nuran Yavuz’un ¢evirdigini (Atasii, 2001: 20)
yazmigtir. Romandaki siir kullanimlari ile ilgili yazarin agiklamalar1 6nemlidir:

“Yararlandigim belgelerden degil ama, siirlerden, sarkilardan, kimi yazinsal metinlerden bol
bol alintiladim. Ulusal kiiltiir, hatta diinya kdiltiirii bir tiimliiktiir; onu olusturan her parcanin
yalnizca kendi yaraticisina ait oldugu kirk yamali boh¢a degil! Biiyiik sair Nazim Hikmet’in
imgesi bu kitapta bagindan sonuna kadar dalgalanmakta... Kusagimin bilincinin, duyarliliginin,
giizelduyusunun bigimlenmesinde Nazim’in silinmez izini anmamak miimkiin mii? “Dalga”
boliimiindeki “Akdeniz” imgesinin, metni kaleme alirken, bana Ahmet Erhan’in siirlerindeki
“Akdeniz duyarliligmin” armagani oldugunu biliyor muydum? Simdi biliyorum. “Bursa”
duyarliligini esinleyenin, yalnizca Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Bes Sehir’inin ve “Bursa’da
Zaman” dizelerinin degil, 6rnegin Siikkran Kurdakul’un unutulmaz “Vehbi Dede’’sinin de
oldugunu bildigim gibi. “Kizima Giince” boélimiindeki “Uzayda bana bir yer yok mu?”
tiimcesinin Ahmet Telli’nin kimi dizelerinden esinlendigini bildigim gibi.” (Atasii, 2001: 18)

Yazarm belirttigi gibi Nazim Hikmet imgesi sik sik goriiliir. Gazete ve dergilerde yayimlandigi sdylenen
Kore siirlerinin tahlili, Tanpinar’in Bursa tasvirleri ve Wordsworth’iin dizeleri yer yer alint1 yer yer de
gonderge seklinde kullamlir. Ozellikle bu iki ortakbirliktelikte siirler kolaj imgesi olustururlar. Kolaj;
kiibist ressamlarin ¢alismalarindan dogmus bir kavram olup metin disindan alinan en kiigiigiinden en
biiyiigiine kadar her ayristk unsurun bir biitiin olusturacak sekilde bicimde montajlanip, belli bir
diizgiiye gore belirlenmis bir yapit icerisine sokulmast islemi (Aktulum, 2000: 223) dir. Alint1 ve
gondergeyle esanlamli diisiiniilen kolaj, Baktin’e gére ortakbirliktelik kurarak sdylesim siirecini baglatir.
Aktulum’a gore tek bir sozciikten baslayip ¢ok uzun parcalara kadar alintilanarak yeni bir yapita
sokulan ayrigik tiim unsurlar bir kolaj islemi gergeklestirir (2000: 228). Palemsestteki kaynasmadan
farkl1 olarak ayrisiklig1 belirgin olan bu imge Dagin Oteki Yiizii'nde belirgindir. Kesilip bu romana
yerlestirilen siirler alint1 veya gonderge boyutunda kullanilarak metinlerarasi yapistirma yapilmistir. Bu
calismanin inceleme konusu dahilinde palemsest ve yeniden yazma imgeleri tespit edilememistir.
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Almtilar

Metinlerarasiligin en somut, en belirgin bi¢imi “alint1”dir. Bagka bir metnin tamami ya da bir kisminin
kullanilmasiyla yapilir. Yazar kendi sozciiklerinden daha ikna edici ya da ifadelerini destekleyici
buldugu parcalari, alint1 yaptigin1 belirten sekilde aktarir.

“Almt1 bilingli, istemli bir animsamadir. Baska metne ait bir kesit yeni bir metne sokularak ona
yeni bir anlam yiiklenir. Bir sdylem biriminin baska bir sdylemde yinelenmesi olan alint1 ile
yalin bir sdylemlerarast iliski kurulur.” (Aktulum, 2000: 94-95)

Dagin Oteki Yiizii'nde ilk alinti siir Vicdan ve Nefise’nin Ingiltere’ye gittikleri giinii anlatirken
kullanilir. Nazim Hikmet’in Kuva-i Milliye siirinden alint1 yapilir. Bu siirin on ii¢ misraini aktaran yazar
“1920 nin iistiinden, heniiz yalnizca dokuz yil ge¢misti... Nazim in “Kuva-i Milliye "yi yazmasina on;
Viedan’in “Kuva-i Milliyeyi okumasina tam kirk yil vardi —Nefise 'nin omrii yetmeyecekti Nazim’in
siirini tamimaya-"" (Atasi, 2001: 67) diyerek zaman kullanimindaki 6zgiirliigiinii de gosterir.

920’nin 16 Marti

Uykuda kesti kafir liglimiizii
Kursuna dizdi kafir ikimizi
Ingiliz’in hepsi degil domuzu
Sabaha kars1 aldi canimizi

920’nin 16 Marti

Karakolun karsisinda

birakmadim elimden silah1

yere serdim iki Ingiliz’i

Senin 1rzin1 kurtardim Istanbul’um
Sana can feda ¢akir gozlii giiliim

Uclimiizii uykuda kesti kafir
Kursuna dizdi ikimizi....................... ” (Atasti, 2001: 67)

Ingiltere’de bulunan Tiirk gengleri dostluk ve hayranlikla karsilanmalarina ragmen ge¢misten gelen bu
olumsuz duygu durumunu atmakta zorlanirlar. Geng kadinlarin ruh hallerini anlatmaya destek olan bu
siirden sonra Mustafa Kemal’in milletleraras: dostluk mesaji da anilir.

Nefise ve Vicdan ingiltere’de 6zgiirliik ve kadinlik kavramlarim kesfederler. Tiirkiye’den ¢iktiktan
sonra onlara agilan yeni diinyaya ayak uydurmaya, duygularina hakim olmaya gayret ederler. Mecburi
egitim bittiginde vazifeye donmek, aldiklari bursun karsiligini vermek zorundadirlar. Arada kalmiglik,
kendi i¢lerindeki ¢atigmalari, Tiirkliik, vatan, kimlik, dostluk, aile, 6zgiirlilk sorgulamalarinda Vicdan
realist, Nefise ise romantiktir. Arkadaslariyla ¢iktiklar bir kir gezisinde Eileen, Abdiilhak Hamid’den
iki misra okur:

“C1k Fatma mezardan kiyam et
Gonlimdeki yadina devam et...” (Atasii, 2001: 92)

Vicdan ve Nefise’nin kafasi ve duygularmin karisik oldugu bu zaman diliminin ardindan yazar, o
gezideki Tiirk ve Ingilizlerin 6liimiiniin nasil ger¢eklesecegini anlatir:

“Y1l 1932. Savasin patlamasina yedi; Nefise 'nin pankreas kanserinden 6lmesine on, Vicdan’in
Parkinson hastaliginin ufacik biraktigi gdvdesinin sénmesine altmis yil var. Eileen, 1977°de
mide kanserinden dlecek; Mildred, ingiliz ¢ayirlarinin, asitten gdzyaslar1 doktiigii yiizy1l sonuna
kadar yasayacak. Miss Meadow, ‘60’larin basinda, yasliliktan 6lecek.” (Atasii, 2001: 92)

Nefise yukarida anilan kir gezisinden on yil sonra olim ddsegindeyken o giin okunan misralar
hatirlayacaktir. Ayni acilar1 yasayan insanlarin farli yer ve donemlerde de olsa sdzciisii olur misralar.
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Oliim karsisinda ortaya cikan isyan, ¢aresizlik, yasam arzusu gibi duygular Nefise icin Makber’le anlam
kazanir. BUu misralar i¢inde bulunulan duygu ve durumun etkileyici bir ifadesi haline gelmistir. Siir
olmasa da “Vardar Ovas1” tiirkiisiiniin sozleri de bir aile yemeginde, ickili bir sofrada Vicdan ve
kardeslerinin hislerine terciiman olacak sekilde aktarilmaktadir. Burhan ve Reha’nin ablalarina duydugu
sevgi, Vicdan’in Raik’e duydugu ask tirnak iginde, italik yazilan misralarla agiklanmak istenir.

Yazar; Vicdan’in duygu yogunlugu yasadigi sahnelerde siir alintisi yapar. Vicdan, iivey kardesi
Cumhur’un Kore’ye gidisiyle sarsilir. Edebiyatgr oldugu vurgulanan kadin bu donemde gazete ve
dergilerde yayimlanan Kore siirleri iizerine incelemeler yapar. Yazar bu siirleri ve Vicdan’in siirlerin
yanina aldig1 notlar1 paylasir. Bu siirler ve notlar, genc kadinin hiizniinii, 6fkesini, sorgulamalarini, kafa
karisikligini ifade eder.

“Milletle, devletle birdir oyumuz
Cihanla savasti sanli soyumuz (a)
Kore’ye uzandi sinir boyumuz (b)
Yasasin vatan
Yasasin millet
Savagmak Tiirkliiglin canina minnet (a)
Eskiden tiirkiimiiz adi Yemen’di (b)
Bugiin de Kore’ye attik kemendi (b)
Tiirkliigiin verdigi sanli karari
Moskof’tan gayri cihan begendi (¢)
Hiirriyet ugruna
Baris yoluna
Yardimi reddetmek Tiirkliige zillet (d)” (Atasii, 2001: 155-156)

Yener’in roman ve siir tiirliniin kesisimi iizerine ele aldigi varsayimlardan biri sudur: Roman tiiriinii
deneyen sairin toplumsal-siyasi olana estetik miidahalesinin imkanlarinin genisletme istegi vardir (2012:
139). Tam da bu noktada hayatinda hi¢ siir yazmayan Atasii’niin gercekci kurgusu denilebilecek
romaninda miittefik olarak siiri segmesi toplumsal-siyasi olanin estetik algisini da olumlu ve olumsuz
yonleriyle sunabilmek olabilir. Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in uygun goriilen aydin profilini yansitan
Vicdan’in savas yanlist olmamast ondan beklenen ve onun tasidigi bir ozelliktir. Yiizlerce yildir
siiregelen savas gilizellemeleri artik gecerliligini yitirmistir. Soven duygular (a), Misak-1 Milli (b),
antikomiinizm (c), bos gurur (d) notlartyla bu siiri okuyan Vicdan Kore’ye asker gonderilmesinin
anlamsizligina hing duyar. Siirlerin savasma arzusunu koriiklemek, insanlarin hassasiyetlerini suiistimal
etmek icin kullanilmasi onu rahatsiz eder.

“Mevla’nin askina 61diir kafiri DINI HISLERIN SOMURULMESI
Sen dininden aldin ferman1 Mehmet

Seni anlatamaz yigit tabiri

Diinya bulsun sana unvan1t Mehmet

Sanin Tirkiye’yi asmis yayilir SIDDETE OVGU
Kiikreyisin bes kitadan duyulur

Sana gore diigiin yeri sayilir

Girdigin her savas meydan1 Mehmet

Savagmakla artar Tiirklerin tinii IRKCI DUYGULAR
Allah’s1z diismana sapla slingiinii

Bir giinde sondiirdiin kizil yangini

Tiirkliiglin sanlanan ummani Mehmet

Ey biiyiik evladi biiyiik Ata’nin ATATURKCULUK SOMURUSU
Ey iftihar madalyas1 vatanin
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Diisman m1 dayanir cosunca kanin IRKCI SOVENIZM
Degil mi bu kan Tiirk kan1 Mehmet”  (Atasii, 2001: 156)

Yirminci asrin ortalarina gelindiginde Atatiirk¢ii diisiince, yerini din somiiriisiine ve Amerika giidiimlii
politikalara birakmaya baglar. Mevcut siyasi tabloyu Tiirk siiri iizerinden izlemek miimkiindiir. Ali
Galip Yener, Cumhuriyet donemi Tiirk siirinde kisirlik oldugunu ve bunda kiiltiir politikalarinin siirsel
iiretim siirecini etkilemesinin pay1 oldugunu soyler (Yener, 2012: 61). Halkin dini duygularinin
sOmiiriilmeye baglanmasi, izlenen siyasette askerin yok pahasina kullanilmasi ve bunun siirlerde karsilik
bulmasi Atasli’yii rahatsiz eder. Ayn1 bélimde paylastigi diger siirlerde 1irk¢1 sovenizm, din sovenizmi,
mazohizm unsurlarini not alan yazar; kardeslik duygular hissettiren bir dortlikkten Svgiiyle s6z eder.
Ses uyumunu Mehmet Akif’in “Canakkale Sehitleri” siirine benzettigi bir dortlik igin “Irk¢ilik, dincilik
ve asagulik kompleksi sarmas dolag.” (Atasti, 2001: 157) notunu almstir.

“Tiirk milleti vahsi diye hor goren KIM HOR GOREBILIRDI

Bizi hep tepesinde tastyor bugiin Bizi GAZI SAGKEN?

Kredin yok meteligi vermeyen VATANDASININ CANI

Yardimlar milyar1 astyor bugiin PAHASINA BATIDAN
ILGI VE PARA DILENE-

Kore yiikseltmigti Tiirk’iin sanin CEK DURUMA MI

Mehmetcik orda doktii kanini DUSECEKTI

Giivenlik Konseyi verdi hakkini ATATURK’UN

Atlantik Pakti’na aldilar bugiin TURKIYE’SI?...

Ne partiye suc bul ne de Bayar’a OSMANLI’YI BATIRAN

Her seyi Allah’in emrinde ara KADERCI ANLAYISA

Mehmetcik Kore’de gelince dara DONUS... HER SEY

Tanr1 Nusret verdi yiikseldi bugiin APACIK GORUNUYOR.
SOYLENECEK NE KALMIS...”

(Atasii, 2001; 158)

Yazar yukarida aktarilan ve sozii edilen diger siirler {izerine ortak bir ¢ikarim yapar. Ordunun y&netim
kademesi askerin canini hige sayar. Atatiirk’e ve onun ilkelerine son derece bagli bir vatandas olarak
Vicdan, bu gegis siirecine tepki duyar. Burada alintilanan siirler Vicdan’in ve o siirleri yazan, ondan
etkilenenlerin bakis agisini vermesi bakimindan somutlama gérevindedir. O giiniin Tiirkiye’sinde farkli
gorilislere sahip insanlarin tutumlari ve yorumlar1 bu sekildedir. Bir taraf uygulamalari; din, yazgi,
Tiirkliik vurgulartyla halka kabul ettirmeye calisirken Vicdan’in bulundugu taraf bunu yanlis bulur.
Eserin bagindan sonuna kadar Cumhuriyet doneminin sanci ve emekleri anlatilirken halkin gegirdigi
fikri degisim de ortaya konulur. Siir bu noktada bir arag olarak kullanilir.

Osmanliciligin yerini aldig1 diistiniilen Atatiirkcii diigiince, 1950’lerde Demokrat Parti ile sekteye ugrar.
Yazar bundan kaygi duyar. Okullarda bazi siirlerin ezberletilmesi, cocuklarin 10 Kasim térenleri ve
Atatlirk hakkinda olumsuz yorumlar yapmalari1, miifredat gibi konular Vicdan’1 endiselendirir, rejimin
tehlikeye girdigi diisiincesine iter. Burada alintilanan misralar sunlardir:

“Altaylar benim as1l vatanim,
Altaylar benim giizel vatanim.” (Atasii, 2001: 183)

Bu musralarin yerine kendi vatanimiz ve onun {iistiinde yasayanlarin sevdirilmesi gerektigini diisiinen
Vicdan ve Raik; Istanbul’'un Fethi’nin 500. Yili’nin kutlanmasimi Milli Miicadele’nin geri plana
diisiirme c¢abas1 olarak goriirler. Atatiirk ilkelerinden taviz verildigi fikriyle, Kore’ye asker yollanmasi,
ezanin Arapcaya g¢evrilmesi, kadin haklarinin 6nemsenmemesi gibi uygulamalar Vicdan’in agzindan
Demokrat Parti elestirisi seklinde tilkenin yasadigi doniisiimii ortaya koyar.
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“Bursa’da Zaman” bolimil hem tasidigi baslik hem de alintilanan siirin fazlaligiyla metinlerarasi
ortakligin yogun oldugu bir bolimdiir. Bursa’da ailesiyle gilizel zamanlar geciren Vicdan, buray1
betimlerken Tanpinar’dan etkilendigini inkér etmez; hatta kendi agiklar.

“Bursa’da bir eski cami avlusu
Kiiciik sadirvanda sakirdayan su
Orhan zamanindan kalma bir duvar
Onunla bir yasta ihtiyar ¢inar

Su sesi ve kanat sakirtisindan
Billur bir avize Bursa’da zaman

Ahmet Hamdi Tanpiar” (Atasti, 2001: 226)

Yazarin kullandig1 Bursa imgesi kitapta yiikselisin ve mutlugun ifadesidir. Uludag ve tirmanis hikayesi
kadin yiikselisinin somutlamasidir. Vicdan’in, erkek kardesleri ve sevdigi adam Raik’in destekleriyle
Uludag’a tirmanmasi bir metafordur. Bursa, siirdeki gibi huzuru ve giizelligi, saglam temelli ge¢cmisi
temsil eder. Bu siirin kullanim amac1 da bu duygulari okura verebilmek olmalidir.

Son alint1 Pablo Neruda’nin “Bir Siirii Ad” siirindendir. Sunus kisminda Ahmet Telli etkisinde kaldigini
yazdig1 bu boliimde agik alintt Neruda’dan yapilmistir.

“Ben evrenin derisini bilirim yalniz
Bilirim ad1 yoktur onun da

Cigeklerle birlikte duydugum hazdan
Cok daha fazlasin1 duydum koklerle yasarken™ (Atasii, 2001: 259)

Bursa’da Zaman boliimiinden sonra gelen son boliim Kizima Giince’de yazar (Vicdan’in kizi), hayati,
varolusu, 0liimleri ve vatan kavramini sorgular. Sonunda Neruda’dan “yerin govdesi halktir” (Atasi,
2001: 264) alintis1 ile dogaya, sinirsiz bir diinya 6zlemine baglanir.

Gonderge

Alint1 yapilmadan, yazarin veya eserin ani anilarak okurla paylagilan mesaj gondergeyi olusturmaktadir.
Gondergelerin pargada anlam yiiklendigini, anistirmaya gore daha belirgin oldugunu séyleyen Aktulum,
gonderge icin sOyle sdyler:

“Genis anlamiyla bir metinde bir ¢agin, bir tiiriin (yazinsal olsun ya da olmasin), bir gelenegin
vb. yan-metinsel gostergelerden biriyle oldugu kadar yalmizca yapit basliklarinin, yazar
adlarinin ya da bir roman, trajedi, siir kisisinin, tarihi bir kahramanin, kutsal kitaplardan birinin
admin agik¢a anilmasi alintisiz gondergeleri isin igine sokar.” (Aktulum, 2000: 102)

Dagin Oteki Yiizii'nde siirle ilgili ilk gonderge Elieen’in Vicdan’a yolladigi mektupta bulunur.
Vicdan’dan “Fatma” siirini isteyen Eileen bunun sebebini kagit iizerinde nasil goriindiigiinii merak
etmesi ile agiklar. Burada bahsedilen “Fatma” siiri Abdiilhak Hamid Tarhan’in “Makber”idir. Eileen
daha sonra bir kir gezisinde bu siirden bir bdliim okuyacaktir.

Eserde gonderge boyutunda gecen sairler siklikla Nazim Hikmet, daha sonra Neruda, Ahmet Hagim,
Ahmet Hamdi’dir. Raik’in Vicdan’a bu sairlerden siirler okudugu yazmaktadir. Sebebi de kisaca
aciklanir:

“Melali Ahmet Hasim ve Ahmet Hamdi, o coskun enerjiyi Nazim Hikmet o kadar giizel
ifadelendirmigken, kendisi gibi bir aceminin siirler karalamasi, o biiylik ustalara ayip olmaz
miydi1?” (Atasii, 2001:227-228)
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Néazim Hikmet, hem Vicdan’in biiyiik hayranlifiyla anilmakta hem de “moskof” lakabiyla halkin
olumsuz nazarina maruz kalir. Vicdan’in “moskof” sair seviyor olusu zengin koca bulamayisinin bir
aciklamasi gibi sunulur annesinin goéziinde.

Kuva-i Milliye siirine son bolimde Vicdan’in kizinin (yazarin) hayati sorguladigi, kendiyle ve
memleketin tarihiyle yiizlestigi kisimda ti¢ kelimelik “Atesi ve ihaneti” gdondergesiyle atifta bulunulur.
Buna gore milli Miicadele’de yasananlarin benzeri ylizyilin ikinci yarisinda da yasanmis ve yazarin
inanglar1 sarsilmistir. Siire yapilan ii¢ kelimelik bir génderme derin bir alt-metin yaratir. Siirin giiclinii
romaninda kullanan yazar alint1 ve gondergelerle metinlerarasi ortakliktan faydalanmistir.

Sonuc¢ Yerine

Cumhuriyet’in ildnindan 90’l1 yillara kadarki Tiirkiye’yi degerlendirdiginde Atasii’niin ulagtig1 nokta
evrensellik olmustur. Dénemin Tiirkiye panoramasi gercekci karakterlerle sunulurken ortaklik kurulan
edebi tiir siir ve mektuptur. Bu bilingli bir secimdir. Siir, bireylerin duygularimi disa vurmak i¢in
kullanilan, akla gelen ilk tirdir. Kullanilan siirler karakterlerin duygu durumunu, coskusunu,
beklentilerini, endiselerini yansitmakla kalmayip siyasal simge kabuliinii destekleyecek eserlerdir.

Alint1 yaptig1, gonderge olarak kullandig1 siirler ve sairler cogunlukla yazarin Atatiirk¢ii durusunu
destekler nitelikte olmustur. ik alint1 siir NAzim Hikmet’in Kuva-i Milliye’sidir. Milli Miicadele destan
olan bu siir gonderge boyutunda da ele alinmis, Vicdan’in gengligindeki gabalari, miicadeleyi, umudu
ifade etmeye katkida bulunmustur. Bursa 'da Zaman siirinin boliim ad1 olarak kullanilmasi ve bu siirden
alit1 yapilmasi da 1930’1u yillarin mutlulugunun, Uludag ise kadin yiikselisin semboliidiir. Kore siirleri
tizerine yaptigi incelemelerde yazar, Demokrat Parti siyasetini elestirmeye baslamigtir. Bu dénemde
Atatiirkgiilik fikri sekteye ugramaya baslamis, kafa yapilarinin degisimi siirlerle verilmistir. Din
somiiriisii, Atatiirk¢iilik somirisi, rk¢ilik, sovenizm gibi Metinlerarasi iligkilerin siir boyutunu ele
alian bu ¢alismanin sonucunda; siirin s6z konusu romanda alint1 ve gonderge boyutuyla kolaj imgesi
yarattiglr goriilmiistiir. Siir; siis boyutunda kalmamis, yapitin izlegine katilarak onu agiklamaya
calismustir. Dagin Oteki Yiizii’'nde yazarin destekleyicisi olan siir ve sairler bir ortakbirliktelik iliskisi
yaratmistir. Boylece yazar yolculuguna, referans aldigi siirlerin imgeleriyle birlikte ¢ikar, okuruna farkli
edebi tiirlerle derinlestirilmis bir eser sunar.
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Giris

Erving Goffman, 1922’de Manville, Kanada’da dogmus, 1945 yilinda Toronto Universitesi’nden mezun
olduktan sonra Amerika Birlesik Devletleri’ne yerlesmistir. Sosyoloji yiiksek lisans ve doktorasini 1953
yilinda Chicago Universitesi’nde verdikten sonra 1968’e kadar California Berkeley Universitesi’nde
ogretim iiyeligi ardindan Pennsylvania Universitesi’nde profesdr olarak calismalarina devam etmistir.
Goffman 1952°deki ilk yaymindan 6liimiine kadar sosyoloji disiplini i¢erisinde deneysel aragtirma ve
kavramsal gelisme konularinda etkilesim bi¢imlerini aktarmada basarili olmus ve yiiz yiize iliskilerde,
gorilinen yapilari, siiregleri ve bunlarin diizenliliginin kaynaklarini ortaya koymayi amaglamistir. 1983
yilinda vefat eden Erving Goffman’in baslica eserleri sunlardir: The Presentation of Self in Everyday
Life “Giinliik Yasamda Benligin Sunumu " (1959), Asylums “Timarhaneler” (1961), Behavior in Public
Places “Kamusal Alanda Iliskiler” (1963), Stigma “Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine
Notlar” (1963), Interaction Ritual “Etkilesim Ritiielleri” (1967), Strategic Interaction (1969),
Relations in Public (1971), Frame analysis (1974), Gender Advertisements (1979), Forms of Talk
(1981).

Makalemizde Gofmann’in sosyolojiye sagladigi tiim ¢alismalar1 arasindan, damga teorisini anlattigi
kitabindan ve Kkitapta iizerinde durdugu temel meselelerden faydalanacagiz. 1963 yilinda,
gozlemlerinden ve bilgi birikiminden yola ¢ikarak yazdigi Stigma, 2014 yilinda Levent Unsaldi’nin
Tiirkgeye cevirerek Heretik Yayinciliktan Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar
adiyla basilan kitabidir. Kitapta “Damga ve Toplumsal Kimlik, Bilgi Denetimi ve Bireysel Kimlik,
Grubun Hizasma Cekilme ve Ego Kimligi, Benlik ve Benligin Otekileri, Sapmalar ve Sapkinlik” adl
bes ana baslikta ele alman konu, edebiyat eserlerinin ¢oziimleme siirecinde ydntem olarak
yararlanilabilecek temel noktalar arasinda yer almaktadir.

Goffman’a gore damga, baz iligkiler ¢ercevesinde ve hayatin belli donemlerinde her birimizi iki rolii
de oynamaya gotiiren ve her yerde mevcut bir toplumsal siirecin edimini igeren bir durumdur. Normal
ve damgali, bazen somut kisiler olsalar da genellikle ikisi de birer bakis acisidir. Bu bakis agilari, karma
temaslar esnasinda, layikiyla yerine getirilmemis normlar geregince toplumsal olarak {iretilirler. Bir
birey, daimi sifatlar tarafindan tiplestirilebilir ve bulundugu bir¢ok toplumsal durumda, damgali roliinii
oynamaya zorlanabilir ve bu durumda ondan, kaderinin onu her seyiyle normallerin ziddinda
konumlandirdigi damgali bir kisi olarak bahsetmek dogaldir. Damgada s6z konusu olan, kisilerden
ziyade etkilesim esnasinda oynanan roller olduguna gore, damgali kisinin belli durumlarda, farkli olana
iligkin normallerin tiim 6n yargilarindan 6rnekler sunmasinda sasirtict higbir sey yoktur. Damga ¢ok
gorlinlir, ¢cok rahatsiz edici ve hatta kalitimsal oldugunda ise, bundan dogabilecek etkilesimsel
degiskenlik kendilerine kotii rol diisenler igin tamamiyla genel sonuglar igerebilir. Bununla birlikte, su
veya bu kisisel sifatin bariz bi¢imde normal-damgali oyununu sarsma kapasitesinin kendi tarihi vardir;
bilingli toplumsal eylemlerin diizenli olarak degistirdigi bir tarihtir. Ornegin yillar iginde bosanmanin
damgalayici giiciinii yitirdiginde daha 6nceki tanimin her zaman ve giderek daha fazla saldiriya maruz
kaldig1 goriiliir.

Goffman’in kitabinda damgalamaya yol agan sayisiz 6rnekten bahsedilmektedir. Damgalama ¢ok ¢esitli
bi¢imlerde olsa da yazar, bunlar1 genel olarak {i¢ kategoride inceler: Fiziksel 6zellikler, kisisel 6zellikler
ve ait olunan grup.

Damgali bireyler, onlara yiiklenmis kimlikleri farkli sekillerde yonetmektedir. Ornegin estetik
operasyon ile damga semboliinii giderebilir; damgast igin alternatif telafi lireterek baska yonlerini ortaya
¢ikarabilir. Damgasina mazeret gostererek toplumdan hosgorii isteyebilir ya da normal olanlar1 haksiz
bulabilir. Veya damgasini diger 6zelliklerini 6n plana gikararak goériinmez kilabilir. Bunun disinda
kigisel ozellikleriyle ilgili damgalara mazeret gostererek (Ornegin madde bagimhihigini yasadig
psikolojik soruna baglar.) bozulmus kimligi idare etmeye ¢alisabilir. Veya kisi sahip oldugu damgaya
sahip ¢ikarak ona olumlu bir anlam yiikleyebilir. Ya da tiim durumlarin aksine damga gizlenebilir.
Ornekler gogaltilabilir. Burada Goffman, kisilerin damgasini gizleme gabasi “normal” olan toplumla
biitinlesme c¢abasinin tam tersine, onu toplumdan yalitan ve psikolojisini olumsuz etkileyen bir etki
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gosterebilme ozelligine dikkat ¢eker. Cilinkii kigi kendine ait olanlari, kendi kimligini gizleyebilir ve
gercek kimligini yasamak istemez.

Bireyler, damgalanmis kimliklerini gesitli yollarla yonetirler. Kisi sahip oldugu stigmaya sahip ¢ikabilir
ve ona olumlu bir anlam yiikleyebilir. Stigma, gizlenebilecegi durumlarda (6rnegin escinsellikte oldugu
gibi) meselelerin tstii ortiilebilir. Goffman, bu 6rnekte oldugu gibi kisilerin stigmasi gizleme ¢abasini
“normal” olan toplumla biitiinlesme gayretini dile getirir ve bu durumun tam tersine onu toplumdan
yalitan onu depresyona sokan bir etki gosterebilmesine dikkat ¢ceker.

Bozulmus kimligi gdzetme duygusu ile damgali birey, benzer sorunlari yasayan insanlarla bir araya
gelerek grup igerisinde sosyallesme ihtiyacini giderebilir. Erving Goffman, sosyal gercekligin ¢ok
parcali oldugunu hatirlatarak normaller arasinda goze batmayan damgali bireyin kendi gibiler yaninda
rahat edememe ihtimalini dile getirir.

“Goriinen o ki, damgalayici siireglerin genel bir toplumsal iglevi yerine getirdikleri ve bu itibarla da
degisime direncli olduklari dogrudur ancak damga tiiriine gére onemli olgiide degiskenlik gosteren ek
islevlere sahiptir. Ornegin bireylerin ahlaki acidan damgalanmasi, formel bir toplumsal kontrol aract
islevi gorebilir; azinliktaki bazi wksal, dini veya etnik gruplarin bu sekilde damgalanmasi, onlar
rekabet yollarindan uzaklagtirmaya yaramis gibidir;, aymi zamanda, fiziki bir sekil bozuklugundan
muzdarip kisilerin degersizlestirilmesi de bu kisilerin goniil tercihlerinin mecburi bir kisitlamaya tabi
olmasina muhtemelen katki yapmigtir.” (Goffman, 2014: 193)

Bu teoriyi Tiirk edebiyatina uygulamak ve disiplinler arasi bir karsilastirmaya tabi tutmak istedigimizde
karsimiza en tipik Orneklerden biri olan Yakup Kadri’nin Yaban romani c¢ikar. Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun 1932 yilinda basilan kitab1 Yaban, Tiirk aydin1 ve koyliisii arasindaki kopukluguna
degindigi romandir. Roman Ahmet Celal’in bakis a¢isiyla kaleme alinmistir. Sakarya Savasi’ndan sonra
taglar altinda, ortasindan yirtilmis ve kenarlar1 yanmig bir defter bulunur. Defterde, 1. Diinya Savasi’nda
sag kolunu kaybetmis ve hayata olan tiim arzusunu yitirmis Ahmet Celal’in anilar1 vardir. Emir eri
Mehmet Ali’nin davetiyle Porsuk Cay1 civarinda bir koye gelen Ahmet Celal, burada rahat bir yagsam
stirecegini diislinlir. Fakat kdy ahalisi onu yabancilastirmig, Ahmet Celal istedigi hayat1 burada
bulamamustir.

Bir ogle iistii Ahmet Celal; kahvenin ¢ardaginda Mehmet Ali, Bekir Cavus, Salih Aga ve Muhtar’a
Istanbul’un ve memleketin dért bir yaninin isgal altinda oldugunu anlatir fakat son derece 6nemli olan
bu konu dinleyenler tarafindan 6nemsenmez. Ahmet Celal geri adim atmaz, sonralar1 koyde tek tek
yaptiklarini anlatir, hayatlarim devam ettirebilmek i¢in sadece ¢alismakta olan bu koyliilere stirekli
memleketin durumuyla ilgili bilgi vermeye ¢abalar. Fakat Indnii Zaferi’ni anlattiginda dahi kdyliilerde
bekledigi gibi bir tepki géremez. Yasadig1 bu olaylar, Ahmet Celal’in beyninde aydin kavramiyla ilgili
sorgulamalara yol acar. Aydinlarin halk iginde yerinin olmadigini, yasanilanlarin ve yapilanlarin 6nemi
olmadigini kavrar ve bir degisim igerisine girer. Hayatin anlamini sorgular. Bir siire sonra artik higbir
sey diiginmemeye ve bir koylii gibi yasamaya karar verir. Bu durumda da kendini koyliilerden ¢ok
hayvanlara yakin hisseder. Bu sirada onu hayata baglayan tek bir kisi vardir: Emine. Emine, Ahmet
Celal ile daha sonra birlikte kdyden kacacaktir.

Ahmet Celal, Tiirk askeri kuvvetlerinin kéyden gegmesi iizerine koyliiniin durumunu subaylara
anlatmaya c¢alisir. Durumu géren subaylar, Ahmet Celal’inkine benzer tepkiler verir. Bu tepkiler,
koyliiniin olaylarin ciddiyetinden uzak goriinmesidir. Koyliiniin diisman askerleri iyi gérmesine
dayanamayan Ahmet Celal, diismanlara yakinlik gosteren Salih Aga ile kavga eder. Fakat sonug
alimamaz ve boylelikle kdyliiyle arasindaki catisma daha da kizigir. Bu durum, Ahmet Celal’in hem
diinya goriisiinde hem de ruh sagliginda sorunlara yol agar. Bu sorunlar, bir vatanseverin, eski bir
subaymn c¢abalarinin sonugsuz kalmasini gormesiyle baslamigtir. Yaninda kaldigi Zeynep Kadin’in
evinden ayrilarak kdyiin disarisinda bir eve yerlesir. Yunanlar koye gelmis ve koyliiniin elinde ne var
ne yoksa almistir. Bu durumda da diisman askerinin karsisina dikilip koyliiyli savunsa da onlar,
Yunanlarin yaptig1 tiim eziyetleri sindirir. Duruma daha fazla katlanamayan Ahmet Celal, Emine’yi de
alarak kacar. Yaralandiginda Emine’nin dizinde gegirdigi acilar1 unutturacak bir riiya goriir: “...Bu
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riiyada, Tiirk koyliisii ile, Tiirk entelektiieli arasindaki acikli davadan hi¢bir eser kalmadigini gordiim.”
(Karaosmanoglu, 2013:197) diyen Ahmet Celal’in disii, ayn1 zamanda Yakup Kadri’nin
gerceklesmesini istedigi rityadir.

Cumhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan kdyliiniin memleketin gercek sahibi ve milletin efendisi oldugu
sOylemi, gerek siyasi gerek edebi cevrelerce siklikla dile getirilen bir unsur olmustur. Bu sdylemde soyut
bir kdylii ve halk sevgisinin 6n plana cikarildigini sdylemek miimkiindiir. iste bu noktada Yaban’in
onemli bir 6zelligi karsimiza ¢ikmaktadir; dogrudan kdye ve kdyliiye yonelik elestirel bakis, ilk defa bu
denli keskin bir sekilde dile getirilmektedir. (Anik, 2019: 172)

Isgal giicleriyle is birligi icinde oldugunu sdyledigi Istanbul hiikiimetinden uzak durmak i¢in burayi terk
eden Ahmet Celal, Ankara Hiikiimetine agir1 bagliligina ragmen, bu sehre gitmeyi de istemez. Bunun
baslica nedeni, Ulusal Miicadele saflarina katilmasi1 durumunda tek koluyla ise yaramaktan &te, onlara
yiik olacag: diisiincesini tagimasidir. Romanda Kemalist bir entelektiiel olarak 6n plana ¢ikan Ahmet
Celal igin koylii; vatanla, kendi i¢in verilen Ulusal Miicadele’yle ilgilenmeyen, tilkesine kars1 ulvi duygu
ve disilinceler tasimayan, ancak kendi sinirli muhitinde ¢agdas uygarliga, vatanina ve Ulusal Miicadele
kahramanlarina yabanlik i¢inde, kendince yaman bir yagsam kavgas1 veren ve cehaletin pengesinde olan
bir kesim olarak &tekilestirilmektedir. (Anik, 2019:176)

Yaban romanini sosyoloji disiplinindeki “Damga Teorisi”ni gbéz oniinde bulundurarak bir okuma
yaptigimiz zaman, icerisinde Gofmann’in belirttigi (fiziki deformasyonlar, bireysel karakter
bozukluklar ve 1rk, ulus, din agisindan etnolojik damga) ii¢ farkli damga tipinden de malzeme bulmak
miimkiindiir. Romanin bagkarakteri Ahmet Celal, bir “damgali birey” olarak diisiiniilebilir.

Yaban romaninda goriilen damgalari ii¢ alt baslikta incelenebilir:

1. Fiziki Deformasyonlar
2. Bireysel Karakter Bozukluklari
3. Irk, Ulus, Din Ag¢isindan Etnolojik Damga

1.Fiziki Deformasyonlar
Gofmann’in teorisinde bireyler agisindan tanimlamalar yapildiginda onlarin fiziksel 6zellikleri belirleyici

temel unsurlar olmaktadir.

“Damganin tetkiki bakimindan en elverisli bilgilerin kimi 6zellikleri vardir. Bunlar bir birey
hakkindaki bilgilerdir. Bu bilgiler, kisinin gegici olarak sahip olabilecegi bir ruh hali, hissiyat
veya niyetin aksine az c¢ok kalict karakteristikleridir. Hem bilgi hem de onun iletilmesini
saglayan gosterge refleksiftir ve viicutta cisimlesmis haldedir; yani tam da hakkinda bir seyler
sOyledigi kisi tarafindan ve yoneldigi kisilerin huzurunda disa vurulan bedensel ifadeler
tizerinden dogrudan iletilir. Tim bu ozelliklere haiz bilgiye ‘toplumsal’ bilgi diyecegim.”
(Goffman 2014: 81).

Bu durum Yaban romaninin baskisisi Ahmet Celal i¢in de tanimlayici bir 6zellik olmaktadir. Ahmet
Celal kolunun eksikligi sebebiyle evresindeki insanlarla tam olarak bir iletisim kuramamaktadir. “... Bir
yilt gecen uzun iliskimizde bir kere olsun basimi kaldrip yiiziime bakmadi ki, gézleri bir kere olsun
gozlerime rast gelmedi ki... Ismail'e benden bahsederken ne demisti? — Kolu yok bir herif... — Onca
benim tek alameti farikam kolsuzlugumdur.” (2013: 114) Bu temel fiziksel yoksunluk Ahmet Celal’in
yasam bic¢imini de etkilemektedir. Cevresindekiler Ahmet Celal’in kendilerinden farkli olduklarim
gormekte ama bu farklilifin nedenini tam olarak kavrayamamaktadirlar.

“En basit, en sade, en tabii hareketlerim onlara, bir sirk ortasinda, bir soytarinin taklak atiglari,
sicrayislari, yuvarlanislart kadar tuhaf geliyor. Mehmet Ali'ye soruyordum: — Nigin her seyim
senin hemserilerinin bu kadar tuhafina gidiyor? Mehmet Ali dnce inkar etmek istiyordu; sonra
kendini tutamiyor; baklalari, birer nasihat halinde, agzindan ¢ikariyordu: — Beyim her giin tras
olmay1ver. — Beyim, bu dagin basinda sabah aksam dislerini firgalamak neyine gerek. — Beyim,
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bizde saclarini kadinlar tarar. — Beyim, geceleri, sabahlara dek miril miril ne okuyup
duruyorsun? Seni biiyii yapar sanirlar...” (Karaosmanoglu 2013: 21)

Damgal1 birey olan Ahmet Celal, koyde yalniz koylii olmamasi ile degil, davranislari ile de goze batar.
Roman kahramanimin kisisel 6zelliklerinden bagimsiz bir bigimde “goriiniir” olan ve “topluma bilgi
sunan” hareketleri, koyliilere farkli gelmistir. Bu durumda da Ahmet Celal ve koyliiler arasinda kurulan
iliski boyutu onun damgalamasiyla sonuglanmistir. Bu durumu kitabinda Goffman soyle
tanimlamaktadir:

“Hayatinin ge¢ bir doneminde damgali bir yeni benlik edinen bireyin yeni dostlarina yonelik
duydugu rahatsizlik, yerini yavas yavas eski arkadaslarina yonelik hissettigi bir huzursuzluga
birakabilir. Damga sonrasi tanistigi insanlar onu sadece kusurlu biri olarak gorebilir; damgadan
onceki halinin zihinlerde biraktig1 imgeleme bagli kalmaya devam eden insanlar ise ona ne sekli
bir kibarlik ne de eskiden oldugu gibi tam bir kabul gosteremeyebilir” (2014: 70).

“Kisa bir zamandan beri fiziki bir engele sahip bir birey s6z konusu oldugunda; kusurla bag
etmede daha fazla yol kat etmis ve onunla ayn1 dertten muzdarip olanlarin ona bir “Hos geldin”
demek ve fiziki ve psisik olarak nasil bir tutum takinmasi gerektigi hususunda kendisine
tavsiyeler vermek igin ona bir dizi 6zel ziyarette bulunmalart muhtemeldir.” (2014: 71).

Damga ¢esitlerinin ilki olan fiziksel damga romanin basinda karsimiza ¢ikar. Goffman’in belirttigi
damgalilar arasindaki yardimlasma Ahmet Celal icin gegerli olmamistir. Bu damgadan uzaklagsmak ya
da bu damganin bir itibar olabilecegi yere giden damgali bireyimiz tam tersi bir goriintiiyle karsilagmis,
nitekim tek kolu ile yaptig1 bir is basar1 olarak goriilmemistir. Ayrica gittigi kdyde kendisinden daha
fazla damga sembolii bulunan bireyler de onu kucaklamaz ve tavsiyeler vermez. Bu durum damgali
bireyimizi hayal kirikligina ugratmistir. “... Simdi, diistiniin, bu illet ve sakatlik yuvasinda ben nasil
kendimi gosterebilivim? Ger¢i, kdye geldigim ilk giinden beri, daima, herkesten ayri bir durumdaydim...
Zaten, korkung engin bir i1ssizlikla ¢epegevre ¢evrilmis bir kdyiin i¢inde benim etrafimi ayrica baska bir
issizltk sarmis bulunuyor...”

Roman kisisi Ahmet Celal, yalmzdir. Yeni arkadasliklar kurmak ya da eskilerini devam ettirmek ister
ama her iki durumda gergeklesmez. Cevresindeki insanlarla iletisim kuramaz. Ayn1 meslegi yaptigi yeni
subaylarla karsilasan Ahmet Celal onlarla yakinlasabilecegini, onlarla konusabilecegini diisiinmiistir.
Ama sonug tam bir hayal kirikligidir. Aym1 diinyanin insanlar1 olmalarina ragmen Ahmet Celal ile
konusan higbir subay onun ruh hélini, yasadiklarini ve diisiincelerini anlayamamastir.

113

. Subaylarmn ii¢ii birden, hayretle yliziime bakiyorlardi. Benim bir deli olduguma mi
hiikmettiler nedir, artik bahsi hi¢ tazelemediler. Aksama dogru, bana sessizce veda edip gittiler.
Hig bilmedigim, tanimadigim bu ii¢ subayin gidisi, benim yiliregime bir dost ayriliginin acist
gibi bir sey birakti... Bu ¢esit bulugmalar, bu ¢esit tesadiifler, kendi sinifimizdan insanlarin bu
gelip gidisleri bendeki yalmizlik duygusunu tazelemekten bagka bir seye yaramiyor. Her
defasinda, kendimi biraz daha garip hissediyorum. Ille bu seferki canima pek degdi. Ciinkii, bu
sonuncu gorismedir...” (Karaosmanoglu 2013: 132)

Romanda bir damgali birey olan Ahmet Celal, fiziksel damgasindan &nceki hayatinda subaylik
yapmistir. Fiziksel damgasindan kagmak igin geldigi kdye Goffman’in dedigi gibi eski arkadaslart ile
karsilastiginda kendisini huzursuz ve onlara karsi da yabanci hissetmistir. Fakat burada farkli olarak,
damgali birey Ahmet Celal’in ne eski ne de yeni karsilastig1 insanlar tarafindan kabul gérmemis
olmasma deginmemiz gerekir. Erving Goffman bu durumun nedenini Damga teorisinde sdyle
aciklamaktadir:

“Iki kisi arasindaki yiizeysel, kisisel ya da derin tamisiklik zorunlu olarak karsihiklidir. Bu
durum, iglerinden biri hatta ikisi de birbirlerini tanidiklarimi unutmus olsa da veya
tanigikliklarnin farkinda olmalarina ragmen biri ya da her ikisi birden digerinin bireysel
kimligine iligkin her seyi gegici olarak unutmus olsa da gegerlidir.” (2014: 109).



Hande EMEKCI 30

Damgal1 bireyin hayatindaki 6énemli kisilerden birisi de Emine’dir. Emine baslangigta onu yabanci ve
yaban gorerek uzak dursa da romanin ortalarinda bu damgalamanin hafifledigini, sonunda ise damgali
bireyle birlikte damgalanan olmay1 goze aldigini goriiriiz. Ahmet Celal’in en yalniz, en zor durumda
oldugu anda Emine’nin ona el uzatmasi, dost ve sevgili olmasi Ahmet Celal igin bir umut 15181 olmustur.

Romanda Ahmet Celal’in kisiligi ve kimligi tanimlanirken onun toplum igerisindeki yeri ve konumu
fiziksel damgalanma bicimine gore konumlandirilmistir. Bu yoniiyle Ahmet Celal, 6tekilestirilmis bir
bireydir. Yanina yaklasan kimsenin olmamasi onun da toplum igerisine alinmamasi anlamina
gelmektedir. Bunun tek istisnast Emine’dir. Ahmet Celal’i kabullenen Emine de bu tercihi nedeniyle
toplum disina itilmistir.

2. Bireysel Karakter Bozukluklar:
Erving Goffman’m Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar kitabinda ikinci temel
unsur, bireysel karakter bozukluklaridir. Bu durumu Goffman soyle agiklar:

“Damgali birey ile bir arada oldugumuzda onun i¢in s6z konusu olabilecek her potansiyel
huzursuzluk kaynagi, onun bu durumun farkinda oldugunu, onun da farkinda oldugumuzun
farkinda oldugunu, hatta onun farkinda olduguna iligkin farkindaligimizin da farkinda oldugunu
sezdigimiz bir sey haline gelebilir.” (Goffman 2014: 49-50).

Goffman, Damga sembollerinin, baska durumlarda tutarl olabilecek bir biitiinii parcalayarak kii¢iik
disiirticti bir kimlik uyusmazligina dikkat ¢ekmek noktasinda oldukca etkili oldugunu dile
getirmektedir. (Goffman 2014: 82). Bu durum, Ahmet Celal i¢in de gecerlidir. Koye ilk geldiginde onun
koyliiler tarafindan karsilanis bi¢imi bu durum i¢in bir 6rnek olabilir:

“... Onlara hitap ettigim vakit hicbir sey anlamaz gibi bon bon yliziime bakarlar. Sonra kendi

aralarinda bir seyler murildanirlar. Hissederim ki s6zlerimi anlamiglar, fakat, tasvip
etmemislerdir. Bazen biyik altindan bana giildiiklerini de sezerim. Buraya gelisimin ilk
haftalari, etrafima yalniz korku ve kusku veriyordum. Beni, hiikiimet tarafindan gonderilmis
herhangi bir memur, bir tahsildar, bir dsiircii, bir jandarma, yoksa bir askerlik subesi bagkani m1
sandilar bilmem; fakat, hepsinin yiiziinde korku ve kusku belirtilerini agik¢a gdrmiistiim.”
(Karaosmanoglu 2013: 20)

Karma sosyal ortamda var olan huzursuzlugu, damgali birey fark eder. Damgal1 bireyin subay olmasi
koylii tarafindan yiice bir deger olarak goriilmez ve aksine kendisini degerli kilacak bu sembol anlamini
yitirerek onu bir damga semboliine doniistiirtir. Ahmet Celal, koyliilerle arasindaki fiziksel mesafeyi
koruyarak aym zamanda digerlerinin onunla kisisel bir tanigiklik kurma egilimini de engellemis olur.
Bu konuda iki 6rnek vermek gerekirse:

“IIk Inénii zaferi, benim igin giinlerce siiren bir seving kaynag: oldu. Kdyde her 6niime gelene
durmadan bunu anlatiyorum. Bana sokakta arkasini geviren kadinlar, beni goriince kagisan
¢ocuklar bile elimden kurtulamadi. Mehmet Ali'nin anasi, kiz kardesi, karisi, kiiciik kardesi ve
bilhassa Mehmet Ali benden bunalacak hale geldiler...” (Karaosmanoglu 2013: 39)

“...Ve Emeti Kadin basliyor, yesil sariklilardan, Miisliiman olmak isteyen Kralige'den biiyiik
bir talakatle bahsetmege... Biitiin bunlar yalan desem sdzlime inanacak m1? Onu hangi dille
gergege cekebilirim? Aramizda asirlik mesafeler var. Bu mesafeleri gecip de ona kadar nasil
erisebilecegim? Zira, ne kadar ¢agirsam, o bana dogru yiirimeyecektir. Bu, tarihin bir
noktasinda donmus, tas kesilmis bir insandir. Soyledigi seyleri, kendisi sdylemiyor. Tipki antika
kitabeler tizerindeki yazilar gibi onlar1 ben okuyorum. Ben heceliyorum...” (Karaosmanoglu
2013: 122)

Giindelik iligkilerinde olumlu karsilik alamayan damgali birey Ahmet Celal, romanin ilerleyen
boliimlerinde kdy meydanindan uzaklagsmis ve daha kimsesiz bir yere yerlesmistir. Orada iletisimde
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bulundugu ¢ok daha az kisi vardir. Aslinda yabancilagsmaya baslamig bir bireyin kendi kabuguna
cekilmesidir bu. Benzer bir durum Attila flhan’m Yaraya Tuz Basmak® romaninda da vardir.

“Damgal1 birey, kimlige iliskin biz nelere inaniyorsak onlara inanma egilimindedir ve bu ¢ok
o6nemli bir olgudur. Kisinin kendisinin ne olduguna iliskin en derin duygulari; “normal”, yani
herkes gibi bir birey oldugu, dolayisiyla adilane bir sansa ve muameleye kendisinin de hakki
oldugu algisina tekabiil ediyor olabilir... Yine de ne kadar dil dokerse doksiin digerlerinin
kendisini gergekten “kabullenmedikleri” ve kendisiyle “esit bir seviyede” temasa ge¢meye razi
olmadiklar1 yoniinde bir algiya sahip olur” (Goffman 2014: 36).

Ahmet Celal bu ortamda tamamen yalnizdir. Insanlara yabancidir. insanlarin onunla iletisime gegme
bigimi ilk olarak goriiniisii ile saglanacaktir. Goriigiinii kendi i¢lerinde sindiren koylii arasinda daha
sonra onun toplumsal kimligi olusacak ve iletisim bu eksende ya devam edecek ya da etmeyecektir.
Romanda Ahmet Celal’in fiziki durumu, sosyal statiisii insanlarin onunla iletisim kurma bi¢imlerini
etkilemektedir.

“...Mehmet Ali'ye sordum: — Kadinlariiz nigin yalniz benden kagiyorlar? — Yabansiniz da
ondan, beyim. Bu yaban lafi, beni, 6nce ¢ok kizdirdi. Fakat, sonra anladim ki Anadolulular,
Anadolu kdyliileri tipki eski Yunanlilarin kendilerinden bagkasina barbar lakabini vermesi gibi
her yabanciya yaban diyorlar. Bir giin... bir giin, onlara, ispat edebilecek miyim ki, ben bir yaban
degilim? Benim damarlarimdaki kan onlarin damarlarinda isleyen kandir. Aymi dili
sdylemekteyiz. Ayni tarihi ve cografi yollardan, hep birlikte gelmisizdir. Ispat edebilecek miyim
ki, ayn1 Allah'in kuluyuz! Ayn1 siyasi mukadderat, ayni sosyal baglar, bizi kardeslik, evlatlik,
analik babalik iistiinde bir yakinlikla birbirimize baglamistir...” (Karaosmanoglu 2013: 35-36)

Ahmet Celal, “Damga”sin1 daha oOnceden hissetmis olsa da iginde bulundugu toplumun onu
damgaladiklarin1 ve damgasini 6grendiginde kendisini tanimlamaya meylettiklerini goriir. O nedenle
kendisinin tasidigi bu damga, Ahmet Celal’i kinlendirmis ve kirmustir. Geldigi noktada koyliilerle
aralarinda bir fark olmadigini diigiinmiistiir. Goffman bu ve buna benzer durumlart sosyal psikolojinin
teorileriyle soyle aciklamaktadir: “Damgalilardan medeni olmalar1 ve sanslarini fazla zorlamamalari
beklenir; onlara sunulan kabuliin sinirlarini test etmemelidirler ve bunu, daha fazlasini talep etmek igin
bir arag¢ olarak kullanmamalidirlar. Tolerans neredeyse her zaman pazarligin bir pargasidir.” (Goffman
2014: 171).

“Gerilimi idare etmek durumunda olan itibarsizlastirilmis kisi ile bilgiyi idare etmek durumunda
olan itibarsizlastirilabilir kisi arasinda keskin bir ayrim vardir. Bununla birlikte, tiim
damgalilarin kullandiklar1 uyum tekniklerini géz Oniine alirsak bu iki durumun bir arada
degerlendirilmesi gerekir; aradaki fark, goriiniirliik ve rahatsizlik verici olan arasindaki farktir.”
(Goffman 2014: 147).

Yaban’da Ahmet Celal, iginde yasadig1 toplumla ciddi bir uyum problemi yasamaktadir.

“... Salih Aga, ilk defa olarak bana bu tavirla hitap edebiliyor. Ciink{i, bir zamanlar benim temsil
ettigim niifuzun bu topraklardan g¢ekildigini hissediyor. Ulan, algak herif? diye bagirdim. Su
dakikada giivendiklerin burada olsalar, gene seni ayagimin altina alip bir yilan gibi ezerim. Ve
iistiine dogru yiiriiyiince, dimdik oniime dikildi: — Yok, dedi. O giinler gecti. Otur oturdugun
yerde... Yaradana siginip sol kolumun biitiin giicliyle kirgil suratina bir tokat aksettim.
Sendeleyip yere yuvarlandi. Fakat, yuvarlanmasiyla kalkmasi bir oldu ve eline gegirdigi
kocaman bir tag parcasini kafama firlatmak istedi... Derken, Bekir Cavus geldi, bana yaklasti:
— Haydi beyim, haydi. Bunlarla ugragsmak sana yakigmaz, dedi...” (Karaosmanoglu 2013: 165-
166)

1 Bakilabilir, Yalcin Celik 2006: 318-338.
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Bekir Cavus, Ahmet Celal’e “sana yakigsmaz” diyerek bir nevi Goffman’in dedigi gibi damgali bireyden
sansini fazla zorlamamasini rica etmistir. Bu yasanan olayda gerilim, idare edilememis ve damgalilarin
kullandig1 uyum teknikleri uygulanmamastir.

3. Irk, Ulus, Din A¢isindan Etnolojik Damga
Goffman’in fizyolojik ve bireysel Damga tanimlamalari, bu konunun ik, ulus ve din agisindan
Damgalama bigimleri ile de genisletilebilir:

“Damgalanmis birey, kendisi gibi olanlarla yakin ittifak i¢inde olsun ya da olmasin; kendisi gibi
olanlarin kliselesmis bir bigimde davrandiklarii, gosterisli ya da zavalli bir bicimde onlara
atfedilen olumsuz nitelikleri disa vurduklarimi yakindan gozlediginde kimlik kargasasi
yasayabilir. Bu durum onu tiksindirir; ¢linkii nihayetinde geleneksel toplumun normlarini
desteklemektedir. Ote yandan, toplumsal ve psikolojik olarak bu kusurlu kisilerle
0zdeslestiriliyor olmasi onu, kendisini tiksindiren seye bagl hale getirir. Bu tiksinme ise utanca
ve ardindan bu utanmanin kendisi de bunu diisiinmenin verdigi utanca doniisiir. Kisacasi
damgal1 kisi ne kendi grubunu bagrina basabilir ne de ondan vazgegebilir.” (Goffman 2014:
156).

Yaban romaninda da Ahmet Celal’in fiziksel ve toplumsal damgalari oldugu gibi anlatict meseleleri
toplumsal boyutta da tartismaya agmaktadir. Kurtulus Savagi, Tirklik ve Islami degerler romanda
tartisilan konular arasindadir.

“... Bekir Cavus: — Biliyorum beyim sen de onlardansin emme. — Onlar kim? — Aha, Kemal
Pasa'dan yana olanlar... — Insan Tiirk olur da nasil Kemal Pasa'dan yana olmaz? — Biz Tiirk
degiliz ki, beyim. — Ya nesiniz? — Biz islamiz, elhamdiilillah... Bekir Cavus'la artik daha ziyade
konusmaga mecalim yok. Asilmig bir adam gibi bagim gdgsiime diisiiyor. Bunalip kaliyorum.
Eger, bize zafer nasip olsa bile kurtaracagimiz sey, yalniz bu 1ssiz toprakla, bu yal¢in tepelerdir.
Millet nerede? O heniiz ortada yoktur ve onu bu Bekir Cavuslar, bu Salih Agalar, bu Zeynep
Kadinlar, bu ismailler, bu Siileymanlarla yeni bastan yapmak gerekecektir.” (Karaosmanoglu
2013: 153)

Bu alintida Damgalanmis bireyin kimlik karmasasini agik¢a gormek miimkiindiir. Ahmet Celal’e
atfedilen “Kemal Pasa’dan yana olanlar” niteligi onu kdyliilerden ayirir. Koylii ile aydinin kutuplagmasi
bireysel bir mesele olmaktan g¢ikan genele uygulanir. Millet kavraminin tanimlanmasi bu konudaki iyi
orneklerden birisi olur. Goffman bu duruma uygun diisecek bir teori ortaya atar. “Itibarsizlastirilabilir
kisinin yaygin olarak kullandig bir diger strateji ise, cevresini iki biiyiik gruba bolerek riskleri asgariye
cekmektir; bir tarafta hicbir sey sdylemedikleri, diger tarafta ise her seyi soyledikleri ve buna dayanarak
da yardim edeceklerine giivendikleri kisiler...” (Goffman 2014: 140).

Romanda damgali birey, Mehmet Ali, Bekir Cavus ve Emine’yi kendisine yakin gérmiis ve daha ¢ok
onlara giivenerek onlarla daha rahat iletisime gegmistir.

“...Bu riyada, Turk koyliist ile, Tiirk entelektiieli arasindaki acikli davadan higbir eser
kalmadigini gérdiim. Emine'nin bir aga¢ dalina benzeyen kollar1 benimle o husumet ve ilgisizlik
diinyasi arasinda kalin ve saglam bir bagdi. Kdyde gecirdigim iki ii¢ yillik zaman i¢inde, bana
bir cehennem azabi ¢ektiren biitiin tiksintilerim, O6fkelerim, gayizlarim, isyanlarim,
umutsuzluklarim sag bogriimdeki yaradan sizan kanlarla beraber akip gidiyor. Sanki igimin
ufuneti patlayip bu delikten bosaliyor gibi... Oyle bir rahatlik, 6yle bir rahatlik hissediyorum
ki...” (Karaosmanoglu 2013: 197)

Ahmet Celal i¢in Mehmet Ali’nin varligi, ilk dénemlerde onun kdy igerisindeki tek iletisim kaynagi
olmasi bakimindan 6nemlidir.
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“Mehmet Ali olmasa hi¢ kimse benimle konusmayacak, benim yanima yaklagsmaktan
cekinecek; bana kdyiin sokaklarinda dikili bir korkuluk gibi bakacak. ilk giinler gocuklar
benden irkiip kagismiyorlar miydi1? Kopekler arkamdan havlamiyorlar miydi? Oysa, ben ne
acayip ne korkungtum. Bilakis... Ve buraya yabancilardan kagip geldim; yabancinin cevrinden
kacip geldim... Yolda, Mehmet Ali'ye durup durup su sozleri tekrar ediyordum: Anan, benim
anam; kardeslerin benim kardeslerim olacak. Bunu iyi bil. Ve Mehmet Ali hi¢ cevap
vermeksizin yagiz erkek c¢ehresinin ortasindaki o ¢ocuk tebessiimii ile giilimsiiyordu. O
vakitten, bunun ne kadar imkénsiz oldugunu disiindiigii icin midir ki, Oyle susup
giilliimsiiyordu?..” (Karaosmanoglu 2013: 19-20)

Roman karakterlerinden Mehmet Ali de bu karma sosyal ortamda damgali birey ile normal insanlar
arasindaki ilk kopriilerden olmustur. Koyliiniin Ahmet Celal’e karst mesafeli davraniglarint damgali
birey fark etmigse de Goffman’in belirttigi gibi ses ¢cikarmamistir. Normal ve damgali insanlar bilfiil
karsilastiklarinda, 6zellikle de sohbet kabilinden miisterek bir iliskiyi siirdiirmeye basladiklarinda (gerek
roman kisisi gerekse koyliiler) karsilikli iletisim bi¢imlerini kurmaya baslamislardir bile. Otekilestirme?
bigimleri, Tiirkler arasinda oldugu kadar yabancilar arasinda da gergeklesmektedir.

“... Ve arkadaglarina Rumca bir seyler sdyleyerek beni gosterdi. — Siz bir subaysiniz 6yle mi?
Ne zaman? Nerede? — Umumi harpte, muhtelif cephelerde bulundum. — Kolunuzu nerede
kaybettiniz? — Canakkale'de... dedim. — Ha ha, Oyle ise siz mitkkemmel bir Kemalist'siniz: — Bir
Kemalist mi? Evet. Fakat, Canakkale'de harp etti§im i¢in degil, sade bir namuslu Tiirk oldugum
icin... Subaylar giildiiler...” (Karaosmanoglu 2013: 184)

Vatan1 énemseyenler ve bagimsizligi ugruna savasanlar igin bir savasta gazi olmak biiyiik bir itibar
semboliiyse de diisman askerler veya bu bagimsizliga 6nem vermeyenler i¢in bu itibar sembolii, damga
semboliine doniisiir. Diisman askerlerin damgali birey iizerinden giiliismeleri de bu duruma 6rnektir.
Damganin sebep ve sonucuyla hem damgali birey hem de karsisindakiler etkilenmigtir. Ahmet Celal bir
siire sonra tavrini ve bakis acgisini sorgulamaya baglamistir. Bu konuda iki 6rnek verilebilir:

“...Hasat mevsimlerinden sonra haftalarca her nevi hububat ayni yalakta yikanip ayiklanir.
Hatta ¢ok kere, yenilecek seylerin; cocuk bezleri, kirli don ve gémleklerle bir arada g¢alkalandigi
da olur. Bu pisligi onlara anlatmak bir tiirlii miimkiin degildir...”

“Anadolu... Diismana akil 6greten miiftiilerin, diismana yol gosteren kdy agalarinin, her gelen
gasipla bir olup komsusunun malini talan eden kasaba esrafinin, asker kagagini koynunda
saklayan zinaci kadinlarin, frengiden burnu ¢okmiis sahte sofularin, cami avlusunda oglan
kovalayan softalarin tiiredigi yer burasidir.” (Karaosmanoglu 2013: 184)

Ornekler Goffman’m “ikilem” olarak adlandirdig1 duruma ¢ok benzemektedir. Ahmet Celal’in, aydin
siifindan ve aydin sinifin onun fiziksel damgasiyla dislamasindan kagmasiyla kdye gelmesini ve burada
koyliilerden biri olma diisiincesinin tam karsiligidir. Koyliilerin yasantisinin kendisine uzak olmasi ile
damgali birey bu kez “koyliileri” damgalar.

Ahmet Celal baslangigta koyliilerle iletisim kurabilmek igin aslinda ¢aba gdstermistir. Ama cabalari bir
sonu¢ vermeyecektir. Kendisi gibi olmayanlar kendisini bir tiirlii anlayamayacaktir. Kendisi de
cabalarmi siirdiirmek i¢in bir dayanak noktasi olusturamayacaktir. Soyle ki Ahmet Celal, “Onlar gibi
olmak, onlar gibi giyinmek, onlar gibi yiyip i¢cmek, onlar gibi oturup kalkmak, onlarmm diliyle
konusmak... Haydi bunlarin hepsini yapayim. Fakat, onlar gibi nasil diisiinebilivim? Nasil onlar gibi
hissedebilirim?..” (Karaosmanoglu 2013: 68) diye agik¢a kendi celiskilerini ve ikilemlerini ortaya
koyar. Sonu¢ kendisi degersiz bir birey olarak gérmesidir.

2 Bakilabilir: Yalgin Celik 2004: 137-146.
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“Gegen giin, kirlarda dolagirken ayagim bir konserve kutusuna ¢arpmisti. Durup bakmigtim. Bu
kutu Amerika'dan gelmis bir kutu idi ve iistiinde Ingilizce bir seyin ad1 yazih idi. Bu kutuyu
buraya hangi yolcular birakt1? Kim bilir ne zamandan beri kald1, bilmiyorum. Fakat tuhaf bir
ilgiyle egildim, elime aldim, baktim adeta bir eski aginay1 goriir gibi oldum. Ben, bu topraklarda,
iste bu teneke kutunun esiyim.” (Karaosmanoglu 2013: 69)

Burada, Damgal1 birey kendi benligini olusturmus birisi olarak karsimizdadir. Fakat Goffman’in dedigi
gibi kendisini kabul ettirme gibi bir durum i¢inde kalmaya zorlamaz kendisini. Damgali birey,
bulundugu topluma uymaktan ziyade yalnizca durumdan yakinir. Burada normal kavrami yerine toplum
demeyi tercih ediyoruz. Bunun sebebi damgali bireyimizin kimi zaman kendisini normal kabul edip
bulundugu toplumu damgalamasidir.

Goffman’in damgali bireyi ele alisi ile Yaban romanindaki damgali bireyin yasadiklari birbirini
destekler niteliktedir. Ote taraftan Goffman yasanilacak ya da yasanilmasi muhtemel olaylardan,
damgalinin toplumda nasil yer alacagindan bir sosyolog olarak ongoriilerle teorisini genisletse de Yaban
romaninda Goffman’in gorislerine ters diisen, giindelik hayatta karsilasilabilecek durumlar da
mevcuttur.

Ahmet Celal, yasadiklarinin ve yaptiklarinin koylii arasinda takdir gérmesini ister. “... Giindelik olaylar
yorumlamak i¢in kullamlan alisilageldik semalarin da artik bir ise yaramadigini hisseder. Yapmayi
bagardigi en kiiciik bir seyin bile, kendi 6zel durumu goz éniine alinarak takdire sayan ve dikkate deger
birer basart olarak degerlendirildigi yoniinde bir hissiyata kapulr.” (Goffman 2014: 45) Ama gergekler
boyle degildir.

“Lakin, bu kdyde de hi¢ kimse kolsuz oldugumun farkinda degil... Oysa, burada, isterdim ki,
farkinda olsunlar. Zira, sag kolumu, ben, onlar igin kaybettim. Istanbul'da zilletim olan sey
burada serefimdir... Sag kolumun yoklugu kimsenin takdirini celbetmek soyle dursun, hatta
merhametini bile uyandirmadi. Acaba ni¢in? Bunu sonradan anladim. Zira, burada, sakatlik
hemen herkese mahsus bir hal gibidir. Mehmet Ali'nin anasi enikonu topalliyor. Salih Aga'nin
ogullarindan biri kamburdur. Bekir Cavus'un kiz1 Zehra kordiir. (...) Bunlardan baska, kdyiin
iki meczubu, bir ciicesi vardir...” (Karaosmanoglu 2013: 19)

Damga g¢esitlerinin ilki olan fiziksel damga, romanin basinda karsimiza ¢ikiyor. Bu damgadan
uzaklagsmak ya da bu damganin bir itibar olabilecegi yere giden damgali bireyimiz tam tersi bir
gorilintliyle karsilastyor. Nitekim tek kolu ile yaptigi bir is basar1 olarak goriilmiiyor ve gittigi koyde
kendisinden daha fazla damga sembolii bulunan bireyler de onu kabullenmiyor. Bu durum, damgal
bireyi hayal kirikligina ugratmis ve otekilestirmistir. Goffman, Gtekilerin damgali bireyi kazanmaya
calisacaklarini diisiinse de Yaban 'da boyle bir durum séz konusu olmamastir.

Damgali birey, basarisizlik gibi gordiigii kaynasamamay1 diizeltmek icin ¢aba harcamamistir ya da
kiiciik fedakarliklar yapmistir. Tabii burada damgali bireyin de kdyliileri damgalamasinin da etkisi
unutulmamalidir.

(13

. Bana, bu yabana, bu diismana uzaktan yan go6zle bakiyorlar. Hele, Salih Aga'y1
patakladigim giinden beri, bana kars1 husumetleri o kadar artmistir ki, her an, beni nigin ling
etmediklerine sasiyorum... Diisman askerleri, silahlarimi aldiklar1 giinden itibaren, ben, onlarin
gdziinde biitliin giicimii ve dnemimi kaybetmis bulunuyorum. Bunu, hepsinin gozlerinde ayr
ayr1 okumak miimkiindiir.” (Karaosmanoglu 2013: 169)

Burada Goffman’in savundugunun aksine bir durum s6z konusudur. Damgali birey, normallerin
goziinde giin gectikee diigmanlagmistir. Bu durum, Ahmet Celal i¢in daha da genele yayilan bir unsur
olmustur.

“...Bunun nedeni, Tiirk aydini, gene sensin! Bu viran iilke ve yoksul insan kitlesi i¢in ne yaptin?
Yillarca, yiizyillarca onun kanim1 emdikten ve onu bir posa halinde kat1 toprak iistiine attiktan
sonra, simdi de gelip ondan tiksinmek hakkini kendinde buluyorsun. Anadolu halkinin bir ruhu
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vardi, niifuz edemedin. Bir kafasi vardi; aydinlatamadin. Bir viicudu vardi; besleyemedin.
Ustiinde yasadigi bir toprak vardi! Isletemedin. Onu, hayvani duygularin, cehaletin,
yoksullugun ve kitligin elinde biraktin. O, kat1 toprakla kuru gégiin arasinda bir yabani ot gibi
biti. Simdi, elinde orak, buraya hasada gelmissin. Ne ektin ki ne bigeceksin? Bu 1sirganlari, bu
kuru dikenleri mi? 86 Tabii ayaklarina batacak. iste, her yanin yarilmis bir halde kaniyor ve sen,
acidan yiiziinii burusturuyorsun. Ofkeden yumruklarini sikiyorsun. Sana 1stirap veren bu sey,
senin kendi eserindir, senin kendi eserindir.” (Karaosmanoglu 2013: 110-111)

Damgali birey, ait oldugu aydin sinifina da yabancilagsmaya baglamistir. Kendi grubundan ayrildiginda
da korku hissetmemistir. Belirtmeliyiz ki bu durum farkliliginin nedeni romanda korkunun genis bir
konu olarak ele alinmamis olmasi da olabilir.

Damgali bireyimiz, damga sembolil haline gelmis gostergelerini gizlemek ya da silmekten ziyade
“normallesmeye” bagladigini defterine yazmustir. Fakat ilerleyen sayfalarda durumun boyle olmadigini,
koyliileri de aydin sinifi da kendisine yakin géremedigini okuyoruz. Damgali birey kendisini normaller
tarafindan damgalanan bir diger gruba dahil gorerek “meczup” damgasini kendisine yapistirir. Burada
da damga sembollerini gizlenmedigini ya da silmedigini gézlemliyoruz.

Ahmet Celal, damgali birey kendi istegi ile geldigi koyden kagmistir. Fakat Koy ona rahat bir ortam
saglayamamuis, koyliiler de ona yakin davranmamistir. Bu durum, Ahmet Celal’i yalnizlastirmig ve onu
toplumdan soyutlamistir.

Sonuc¢

Bu incelemenin sonucu olarak su kaniya varabiliriz: Yaban, Tiirk aydini ile Tirk kdylisii arasinda
sikisan, bu iki sinifin birlesmesinin zor olacagini bizzat deneyimleyen aydin kimlikli, subay disiplinine
sahip Ahmet Celal’in basindan gegenleri anlatir. Erving Goffman’in sosyoloji bilimine kazandirdigi
“Damga Teorisi” ile yaptigimiz okumada, Ahmet Celal’in damgalanmis bir birey olduguna kesin bir
kaniyla varabiliriz. Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar kitabinda bahsedilen
damga ornekleri ile Yaban romaninda yapilan damgalamalar olduk¢a benzerdir. Bu benzerlikleri daha
net gorebilmemiz icin iki kitaptan da alintilar yaparak karsilastirmamizi gergeklestirdik. Damgali
bireylerin ve normallerin i¢ i¢e bulundugu romanda kimi zaman Ahmet Celal, kimi zaman koylii, kimi
zaman diigman askerleri damgalanmistir. Ahmet Celal ile kdyliiler arasinda karsilikli bir damgalama s6z
konusudur. Erving Goffman’mn genis bir kitleyi gézlemleyerek kaleme aldigi kitabindaki durumlar,
Yaban’daki toplumda tam anlamiyla karsilik bulmamistir. Bu da “damga”nin tek bir sonucu ve ¢oziimii
olmadigimin gostergesidir. Incelemeye tabi tuttugumuz bu iki metin, karsilastirma igin istedigimiz
malzemeyi fazlasiyla vermistir. Bu malzemeler de gosteriyor ki edebiyat, diger disiplinlere drnek saglar
ve disiplinlerin kitlelerce anlagilmasina 6nayak olur.
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Cagdas Tiirk Siirinde Yabancilasma (1950 den Giiniimiize) isimli ¢alisma, Dr. Mehmet Medeni Dogan
tarafindan kaleme alinmis akademik bir incelemedir. Kitap, 2019 yilinda, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisii’nde hazirlanan ayni adli doktora tezinden yola ¢ikilarak yayina hazirlanmistir.
Dr. Mehmet Medeni Dogan, Artvin Coruh Universitesinde gorev yapmaktadir.

Modernizmin temel terimlerinden birisi olan “yabancilasma” kavraminin, Tiirk edebiyati ile bagi
iizerine odaklanilan kitapta, zaman dilimi olarak 1950-2000 yullari, tiir olarak da siir secilmistir. Cagdas
Tiirk Siirinde Yabancilasma (1950 den Giiniimiize), “Onsdz” disinda, “Giris: Yabancilasma”, “Birinci
Béliim: Yabancilasma Kuramlari”, “Ikinci Boliim: Cagdas Tiirk Siirinde Yabancilasma” boliimleri ile
“Sonu¢” ve “Kaynakg¢a”dan olugsmaktadir.

Kitabin “Giris” kismi kuramsal bir alt yapiyr kurma amaci ile kaleme alimmistir. Bunun igin
“yabancilagma” iizerine terminolojiyi tanimlama agisindan Oncelikle olarak Bat1 merkezli bir inceleme
yapilmistir. Sonrasinda Tiirk modernizmi agisindan konuya yaklasilmistir. Yabancilasma konusunda,
Bat1 ve Tiirk edebiyati1 agisindan genel tanimlamalar yapildiktan sonra su temel meselelere de agiklik

getirilmistir: ““Yabancilagma ve Anomi arasindaki iligki”, “yabancilagsma, is/emek, is boliimii ve dzel
miilkiyet arasindaki iligki” ile “yabancilasma ve fetisizm, 6zel olarak meta fetisizmi ile seylesme”.

Bilindigi iizere “yabancilagma” kavrami, aslinda disiplinlerarasi bir terminolojiye karsilik gelmektedir.
Kavram, teoloji, felsefe, sosyoloji, psikoloji egitim bilimleri gibi sosyal bilimlerle, ekonomi, hukuk ve
siyaset biliminin konu ve kapsam alanina girmektedir. Hal bdyle olunca da kavrami tanimlama
giiclesmekte, anlam alani gittikce genisleyerek cesitlenmektedir. Mehmet Medeni Dogan, “Giris”te,
yabancilasma kavraminin kelime bilgisinden, kokenine varana kadar bir inceleme yaparak bunlar
ortaya koymustur. Bu alanda yapilan ¢aligmalar bir araya getirildikten sonra yabancilasma meselesi,
eldeki veriler 1s18inda tanimlanmistir. Burada kavramin kelime bilgisi, yiizyillar igerisinde gegirdigi
evrimsel siire¢, farkli disiplinlerde kullanim alanlar1 ve s6zii edilen disipline 6zel kullanim bigimleri
iizerinde durulmustur.

“Giris”te, “Yabancilasma ve Anomi Iliskisi Uzerine Bazi Dikkatler” bir alt baslik olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Burada 6zellikle konunun sosyolojik tanimlamalar1 ele alinmis, birey ve toplum iliskisi ile
yabancilagsma arasinda bir bag kurulmustur. Durkheim’dan Amerikan sosyoloji ekoliine varana kadar
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konu, kuramsal agidan degerlendirilmistir. Daha sonra yabancilasma ile toplum arasindaki iligki tekrar
ele alinmis, terminoloji bu kez bu kez is/emek, isboliimii ve 6zel miilkiyet acgisindan tartismaya
acilmistir. Konunun agiklanmasi siirecinde, Jean-Jacques Rousseau’nun goriislerinden baglayarak Karl
Marx ve diger toplumcu kuramcilarin goriislerine yer verilmistir.

Birinci Boliim, “Yabancilagsma Kuramlar1” konusuna yer vermektedir. Burada 6nce kuramsal cergeve
belirlenmis ve bu ¢erceve bes alt baslik halinde siniflandirilmistir: “Tanr1’ya ve Dine Yabancilasma”,
“Dogaya Yabancilasma”, “Kiiltiire Yabancilasma”, “Topluma Yabancilasma” ve son asama olarak
“Insana Yabancilasma”. Bu simiflamalar yapildiktan sonra her bir béliimde, yabancilasma kavramu ile
siir tiirli arasinda bir bag kurulmustur.

Birinci Boliimiin yazilmasi asamasinda Hegel, Feuerbach, Hess, Heidegger gibi filozoflarin, Marx,
Simmel gibi sosyologlarin, Freud, Jung ve Fromm gibi psikologlarm, kiiltiir arastirmacilar1 ve
antropologlarin gériislerine referans verilmistir. Edebiyatin insani anlatmasi gerceginden yola
ciktigimizda, insana ait tiim unsurlarin da yeri geldik¢e yabancilasma kavraminin edebiyat alanina giren
ve diger alanlarla kesisen noktalar1 burada ele alinmistir.

Ikinci Béliim, “Cagdas Tiirk Siirinde Yabancilasma” adim tasimakta ve yukarida sozii edilen bes alt
basligin Tiirk siirindeki yansimalarini icermektedir. Burada, kuramsal cerceve igerisinde siirler tahlil
edilmektedir. Dolayisiyla bu boliimdeki alt basliklari belirleyen unsur, ilk iki boliimden farkli olarak
Tiirk siirinin verdigi malzemeye gore yabancilagma kavrami agisindan sekillenmesi olmustur. Her bir
alt baglik, siirlerden c¢ikartilan malzemeye gore detaylandirilmis, her biri i¢in en az1 {i¢ en ¢ogu yedi alt
basliktan olusan ¢alisma alanlar1 agilmistir. Kitabin en kapsamli ve ayn1 zamanda da Tiirk edebiyatim
ilgilendiren boliimii, bu boliimdiir.

“Tanri’ya ve Dine Yabancilasmanin Siire Iz Diisiimleri” alt bashgmnda, Tiirk siirindeki dine
yabancilasma bi¢imleri su sekilde tematik izlekler halinde belirlenmistir: Mutlak Ruh’un
yabancilagmasi, insanin cennetten kovulmasi, cennetten kovulma sonucu diinyanin bir imtihan yeri
olmasi, nefs, Tanr1’y1 inkar. Bunun i¢in Akgiin Akova, Umit Aktas, Orhan Alkaya, Arif Nihat Asya,
Hiiseyin Atlansoy, Arif Ay, Mehmet Ayci, Ece Ayhan, Erdem Bayazit, Edip Cansever, Ali Cengizkan,
Necat Cavus, Asaf Halet Celebi, Thsan Deniz, Nurettin Durman, ihsan Deniz, Ebubekir Eroglu, Nurullah
Geng, Ahmet Giinbas, Tarik Giinersel, Talat Sait Halman, Cumali Unald1 Hasannebioglu, Rifat Ilgaz,
Tiirkan ldeniz, Ozdemir ince, Abdiirrahim Karakog, Bahattin Karakog, Sezai Karakog, Ismail Karakurt,
Cevdet Karal, Birhan Keskin, Necip Fazil Kisakiirek, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Cahit Koytak, Bejan
Matur, Metin Unal Mengiisoglu, Ahmet Murat, Ahmet Oktay, Munis Faik Ozansoy, Mustafa Ozgelik,
Sinasi Ozdenoglu, Ismet Ozel, Cemal Siireya, Oktay Taftali, Ahmet Telli, [brahim Tenekeci, Osman
Tiirkay, Turgut Uyar, ismail Uyaroglu, Hayriye Unal, Nevzat Ustiin, Azer Yaran, Hilmi Yavuz, Can
Yiicel, Cahit Zarifoglul gibi sairlerin siirlerine yer verilmis, onlarin metinlerine dayanilarak dine
yabancilagsma kavramu ile giir arasinda bag kurulmustur.

Insanin doga ile iletisiminde, yabancilasma unsuru, doga ile 6zne arasinda gerceklesmektedir. Mehmet
Medeni Dogan bu konuyu, “Bitmeyen Kavga: insanin Dogaya Yabancilasmasinin Siire Yansimalar1”
basligi altinda degerlendirmistir. Burada {izerinde durulan temel mesele, insanin dogaya hilkmetme
istegi, ve bu istegin sonucunda da gesitli bigimlerde onu tahrip etmesidir. Insan kendi eliyle dogaya zarar
vermektedir. Modern diinyada, havaya, suya, topraga; ormana, agaca; bitkiye, hayvana, tiim canlilara
kadar dogadaki her sey bu zarardan paylarini almistir. Bu baslik altinda ele alinan bir bagka konu da
insan ve kent arasindaki iligki ve yabancilasma bigimidir. Bu konuda siirleri tahlil edilen
sanat¢ilarimizin listesi sudur: Ali Akbas, Akgiin Akova, Melih Cevdet Anday, Yavuz Biilent Bakiler,
Siireyya Berfe, Salah Birsel, Fazil Hiisnli Daglarca, Arif Diilger, Ahmet Erhan, Coskun Ertepinar, Bedri
Rahmi Eyiiboglu, Turgay Fisek¢i, Enver Gokce, Yilmaz Gruda, Fikri Giil, Tarik Giinersel, Cumali

L Sair isimleri tarafimizdan alfabetik siraya konularak listelenmistir.



Mebmet MEDENT DOGAN (2020) CAGDAS TURK SITRINDE YABANCILASMA (1950’DEN GUNUMUZE) 39
Ankara: GECE KITAPLIGI, 801 st, ISBN: 978-625-7702-39-3

Unald: Hasannebioglu, Oktay Rifat, Abdurrahim Karakog, Sezai Karakog, Hidayet Karakus, Hasan
Hiiseyin Korkmazgil, Cahit Kiilebi, Lale Miildiir, Behget Necatigil, Ahmet Necdet, Ahmet Oktay,
Seyyit Nezir, Ali Piiskiilliioglu, Celal Silay, Muhsin ilyas Subasi, Giiven Turan, Azer Yaran, Halil
Yilmaz, Hiiseyin Yurttas, Ali Yiice, Can Yiicel.

“Kiltiire (Kiiltiirel) Yabancilagmanin Siire Yansiyan Yonleri” baglikli alt boliimde {izerinde durulan
temel meseleler arasinda Bati eksenli Tiirk modernlesmesi ve kiiltiirel yabancilasma yer almaktadir.
Dogu Bat1 karsitligi, yeni Tiirkiye Cumhuriyet’inin Batililagma politikalar1, Batilagma olgusunun tim
alanlardaki goriiniimii, kiiltiiriin insan (kadin / erkek) dogasina yabancilagsmasi siirlere yansidigi
kadariyla tek tek tahlil edilmistir. Teknolojinin insani esir almast ve 6znenin teknoloji karsisindaki
yitimi, savaslarin insana verdigi yikimlar yine bu boliimde ele alinan diger konulardir. Kiiltiirel
yabancilasma konusunda kent dnemli bir imgedir. Modernlesme ile yakindan bagi olan kent, kitapta
bir¢ok agidan degerlendirilmistir.

“Kiltiire (Kiiltiirel) Yabancilagsmanin Siire Yanstyan Yonleri” baglikli boliimde siirleri tahlil edilen
sairler sunlardir: Ahmet Ada, Nezir Akalin, Ali Akbas, Giilten Akin, Tevfik Akdag, Sunay Akin, Nihat
Ulvi Akgiin, Akgiin Akova, Umit Aktas, Erdogan Alkan, Sabri Altinel, Sina Akyol, Umit Aktas, Hakan
Arslanbenzer, Ozdemir Asaf, Inci Asena, Arif Nihat Asya, Hiiseyin Atlansoy, Arif Ay, Baki Ayhan,
Ece Ayhan, Yavuz Biilent Bakiler, Ali Asker Barut, Mehmet Bagaran, Seyfettin Bascillar, Enis Batur,
Erdem Bayazit, Ataol Behramoglu, Ilhan Berk, Siireyya Berfe, Kamil Esfak Berki, Egemen Berkoz,
Arif Bozbiyik, Abdiilkadir Bulut, Abdiilkadir Budak, Eray Canberk, Dilaver Cebeci, Metin Celal, Ali
Cengizkan, Necati Cumali, Erol Cankaya, Cevat Capan, Miislim Celik, Nevzat Celik, Mehmet Cinarli,
Veysel Colak, Fazil Hiisnii Daglarca, Zeki Omer Defne, Mehmet Can Dogan, Refik Durbas, Nurettin
Durman, Arif Diilger, Enver Ercan, Metin Eloglu, Giiltekin Emre, Siikrii Erbas, Omer Erdem, Bekir
Sitki Erdogan, Haydar Ergiilen, Ahmet Erhan, Ebubekir Eroglu, Seyhan Erozgelik, Coskun Ertepinar,
Bedri Rahmi Eyiiboglu, Turgay Fisek¢i, Nurullah Geng, Yilmaz Gruda, Tarik Giinersel, Talat Sait
Halman, Cumali Unaldi1 Hasannebioglu, Turgay Goneng, Melisa Giirpinar, Rifat Ilgaz, Tiirkan Ildeniz,
Attila Ilhan, Akif Inan, Ozdemir Ince, A. Kadir, Orhan Kahyaoglu, Ceyhun Atuf Kansu, Abdiirrahim
Karakog, Bahaettin Karakog, Sezai Karakog, Cevdet Karal, Birhan Keskin, Necip Fazil Kisakiirek, Tuna
Kiremitci, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Cahit Koytak, kiiciik iskender, Nilgiin Marmara, Bejan Matur,
Metin Onal Mengiisoglu, Ozkan Mert, Yasar Mirag, Mustafa Miyasoglu, Murathan Mungan, Lale
Miildiir, Behget Necatigil, Seyyit Nezir, Yilmaz Odabasi, Ahmet Oktay, Munis Faik Ozansoy, Umit
Yasar Oguzcan, Mustafa Ozgelik, Kamuran Ozdemir, Sinasi Ozdenoglu, ismet Ozel, Adnan Ozer, Ilbeyi
Ozer, Kemal Ozer, Nuri Pakdil, Nazim Hikmet Ran, Osman Sar1, Yiimni Sezen, Sennur Sezer, Muhsin
Ilyas Subasi, Cemal Siireya, Oktay Taftali, Tugrul Tanyol, Betiil Tariman, Suat Taser, Ahmet Telli,
Ibrahim Tenekeci, Afsar Timugin, Osman Tiirkay, Erciiment Ugar1, Turgut Uyar, Ismail Uyaroglu,
Hayriye Unal, Nevzat Ustiin, Hiiseyin Yurttas, Azer Yaran, Mehmet Yasm, Hilmi Yavuz, Ali Yiice,
Can Yiicel, Cahit Zarifoglu.

“Topluma Yabancilagsmanin Siire Yansimalari” baglikli boliimde, ele alinan konular arasinda, devlet ve
iktidara yabancilagma bigimleri, siyaset ve demokrasinin 6zneyi egemenligine almasi, 1950 sonrasi
Tiirkiye’de yasanan siyasi olaylarin insani yabancilagtirmast meseleleri vardir. Savaslarin insan
iizerinde yabancilagtirict etkisi bulunmaktadir. Bu temel diisiince ile yazar, kitabinda, yine siirlerden
yola ¢ikarak II. Diinya Savasi, Bosna Savasi, Irak Savasi ve diger savaslar ve yabancilagsma arasindaki
bagi irdelemistir. Somiirgecilik ve emperyalizmin yabancilasmaya etkilesimi sozii edilen bir bagka
konudur.

Bu boliimde ele alinan sairler sunlardir: Nezir Akalin, Ali Akbas, Giilten Akin, Sunay Akin, Akgiin
Akova, Umit Aktas, Orhan Alkaya, Erdal Alova, Sabri Altinel, Ahmet Arif, Hakan Arslanbenzer,
Hiiseyin Atlansoy, Arif Ay, Mehmet Ayci, Ece Ayhan, Yavuz Biilent Bakiler, Ali Asker Barut, Mehmet
Basaran, Seyfettin Bascillar, Erdem Bayazit, Ataol Behramoglu, Cengiz Bektas, Siireyya Berfe, ilhan
Berk, Kamil Esfak Berki, Salah Birsel, Salih Bolat, Edip Cansever, Metin Cengiz, Necati Cumali,
Nevzat Celik, Mehmet Cinarli, Veysel Colak, Arif Damar, Mehmet Can Dogan, Refik Durbas, Nurettin
Durman, Metin Eloglu, Siikrii Erbas, Ahmet Erhan, Coskun Ertepinar, Enver Gok¢e, Ahmet Giinbas,
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Tarik Giinersel, Melisa Giirpinar, Talat Sait Halman, Cumali Unald: Hasannebioglu, Oktay Rifat, Attila
[lhan, Ozdemir ince, kiigiik Iskender, Ceyhun Atif Kansu, Abdurrahim Karakog, Bahaettin Karakog,
Sezai Karakog, Hidayet Karakus, Ayhan Kirdar, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Siikkran Kurdakul, Akif
Kurtulus, Onat Kutlar, Nilgiin Marmara, Metin Onal Mengiisoglu, Ozkan Mert, Yasar Mirac, Mustafa
Miyasoglu, Murathan Mungan, Lale Miidiir, Seyyit Nezir, Yilmaz Odabasi, Umit Yasar Oguzcan,
Ahmet Oktay, Altay Oktem, Sinasi Ozdenoglu, Ismet Ozel, Ahmet Ozer, Kemal Ozer, Nuri Pakdil,
Nazim Hikmet Ran, Omer Faruk Toprak, Turgut Uyar, Tahsin Sarag, Osman Sar1, Sennur Sezer, Muhsin
Ilyas Subas1, Cemal Siireya, Tugrul Tanyol, Ulkii Tamer, Mehmet Taner, Suat Taser, Ahmet Telli, Afsar
Timugin, Vecihi Timuroglu, Osman Tiirkay, Erciiment Ucari, Turgut Uyar, Hayriye Unal, Azer Yaran,
Hilmi Yavuz, Hiiseyin Yurttas, Ali Yiice, Can Yiicel, Cahit Zarifoglu.

Modernizmin yabancilagma kavrami incelendigi zaman bu konuda gelinen son nokta kisinin kendisine
yabancilasmasidir. Siiregc bu sekilde asama asama gerceklesmektedir. “Insamin Kendisine
Yabancilagmasinin Siire Yansimalar1” alt bashigi da, bu bilingle kitabin son bolimii olarak
diizenlenmistir. Insan, fizyolojik ve ruhsal yapis1 geregi siirekli olarak i¢ diinyas1 ve dis diinyas1 arasinda
bir catisma yasamaktadir. Bu catisma, yabancilagsmanin temel kaynaklarindan birisidir. Diger yandan
modern diinyanin insani (6zne) nesnelestirdigini, tiplestirdigini, kimligini sildigini, mekaniklestirdigini
bu yollarla kendine yabancilagtirdigini sdyleyebiliriz.

Ahmet Ada, Nezir Akalin, Giilten Akin, Giilten Akin, Tevfik Akdag, Akgiin Akova, Erdal Alova, Orhan
Alkaya, Metin Altiok, Savkar Altinel, Sina Akyol, Umit Aktas, Hulki Aktung, Melih Cevdet Anday,
Hakan Arslanbenzer, Ozdemir Asaf, Inci Asena, Arif Nihat Asya, Arif Ay, Mehmet Ayc1, Baki Ayhan,
Ece Ayhan, Ali Asker Barut, Mehmet Basaran, Selahattin Batu, Enis Batur, Erdem Bayazit, Ataol
Behramoglu, Siireyya Berfe, Egemen Berkoz, Salah Birsel, Salih Bolat, Abdiilkadir Budak, Edip
Cansever, Dilaver Cebeci, Metin Celal, Metin Cengiz, Ali Cengizkan, Necati Cumali, Osman
Cakmake1, Erol Cankaya, Mehmet Cinarli, Ilhami Cigek, Veysel Colak, Zeki Omer Defne, Ahmet
Muhip Diranas, Mehmet Can Dogan, Refik Durbas, Arif Diilger, Siikrii Erbas, Omer Erdem, Haydar
Ergiilen, Ahmet Erhan, Seyhan Erozgelik, Coskun Ertepinar, Turgay Fisek¢i, Enver Gokge, Yilmaz
Gruda, Tarik Giinersel, Talat Sait Halman, Cumali Unaldi Hasannebioglu, Ahmet Giinbas, Ahmet
Giintan, Melisa Giirpinar, Tiirkan ildeniz, Attila Ilhan, Giinseli inal, Akif Inan, Kaan ince, Ozdemir
Ince, A. Kadir, Ceyhun Atuf Kansu, Abdiirrahim Karakog, Bahaettin Karakog, Sezai Karakog, Hidayet
Karakus, Ismail Karakurt, Cevdet Karal, Birhan Keskin, Ayhan Kirdar, Necip Fazil Kisakiirek, Giiven
Savas Kiziltan, Osman Konuk, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, kiiciik iskender, Cahit Kiilebi, Didem
Madak, Nilgiin Marmara, Bejan Matur, Ozkan Mert, Murathan Mungan, Lale Miildiir, Behget Necatigil,
Ahmet Necdet, Yilmaz Odabasi, Ahmet Oktay, Munis Faik Ozansoy, Umit Yasar Oguzcan, Altay
Oktem, Mustafa Ozcelik, Sinasi Ozdenoglu, Ismet Ozel, Adnan Ozer, Hiiseyin Peker, Ali Piiskiilliioglu,
Oktay Rufat, Celal Silay, Ahmet Hamdi Tanpnar, Betiil Tariman, Suat Taser, Ahmet Telli, ibrahim
Tenekeci, Afsar Timugin, Hidir Toraman, Giiven Turan, Sedat Umran, Turgut Uyar, Ismail Uyaroglu,
Hayriye Unal, Hiiseyin Yurttas, Mehmet Yasin, Ozker Yasm, Hilmi Yavuz, Can Yiice,l bu boliimiin
agiklanmasi sirasinda basvurula sairlerdir.

Kitabin kaynakc¢a kismi1 olduke¢a zengindir.

Bize gore Cagdas Tiirk Siirinde Yabancilagsma (1950 den Giiniimiize) isimli Kitap, iki farkli diizlemde
okunmalidir. Birinci diizlem, modernizm okumalari {izerine olmalidir. Bu diizlemde, 1950’11 yillardan
itibaren Tiirkiye’deki modernizmin gelisimi, modernlesme bi¢imleri yabancilagsma kavrami {izerinden
takip edilebilir. Bu baglamda kitapta kullanilan kaynaklar yeterli, alan1 anlamaya yardimeci, agiklamalar
dikkat cekicidir. Ikinci diizlemde ise Tiirk siirinin 1950’1 y1llardan giiniimiize gelisimi yer almaktadur.
Burada yazar tarafindan muazzam bir arsiv taramasi yapilmustir. Kitapta, siir kitaplari, siir bilgisi ve
sairler hakkinda 6nemli detaylar ve agiklamalar bulunmaktadir.

S6ziinii ettigimiz bu iki diizlemde kitabin okuma edimini gergeklestirenlerin, hem Tiirk siiri ve edebiyati
hem de modern elestiri kuramlar1 ve modernizm baglaminda yeteri donanimi eriseceklerini inancim
tamdir.
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