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Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odasi1 Kayitlarina
Gore Cumhuriyet Doneminde Yahudi Tiiccarlar
(1923-1969)

Mithat ATABAY"

Ozet

Gelibolu, Osmanli imparatorlugu doneminde dnemli bir ticaret merkezi konu-
mundaydi. Ancak Sanayi Devrimi’nden sonra bolgenin pes pese savas alani haline
gelmesi ticareti zorlastirdi. Birinci Diinya Savasi sonrasindaki isgal donemi ticareti de
olumsuz yonde etkiledi. Isgalden kurtulduktan sonra ise bolgedeki Rum ve Ermenil-
eri Gelibolu’yu terk etmek zorunda kalmast ticaretin biiyiik 6l¢iide Yahudilerin eline
gegmesine sebep oldu.

1925 yilinda kabul edilen ve 1926 yilinda yiiriirliige giren Ticaret ve Sanayi Odas1
Kanunu gergevesinde ticari yasam yeniden sekillendirilmeye ¢alisildi. Bu baglam-
da Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odas1 kayitlarina gére Gelibolu’daki Yahudi tiiccarlar
tespit edilerek onlarin meslek alanlari ortaya konulmaya ¢alisildi.

Anahtar kelimeler: Gelibolu, Sanayi ve Ticaret Odasi, Yahudi, tiiccar, ticaret

* Dr. Ogr. Uyesi. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Boliimii
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To the Registers of the Gallipoli Chamber of Commerce and Industry Accord-
ing to Jewish Merchants in the Republican Era (1923-1969)

Abstract

Gallipoli was an important trade center during the Ottoman Empire. However,
aftere the Industrial Revulution, the region became a battleground one after another,
making trade difficult. The occupation period after the First World War also negatively
affected trade. After getting rid of the occupation, the fact that the Greeks and Arme-
nians in the region had to leave Gallipoli caused the trade to be largely in the hands
of the Jews.

Commercial life was tried to be reshaped within the framework of the Chamber of
Commerce and Industry Law, which was accepted in 1925 and entered into force in
1926. In this context, according to the records of the Gallipoli Chamber of Commerce
and Industry, the Jewish merchants in Gallipoli were identified and their professions
were tried to be revealed.

Keywords: Gallipoli, Chamber of Commerce and Industry Law, Jewish, mer-
chant, trade.



Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odast Kayitlarina Gére Cumhuriyet Déneminde Yahudi Tiiccarlar (1923-1969)

Giris

Osmanli ekonomisinin 19. yiizyilda girdigi gelisme siirecinin gostergelerinden
biri de ticaret odalariydi. I¢ ve dis ticaretin gelismesi yolunda hizmet veren ticaret
odalarinin kurulma girisimi, Abdiilaziz déneminin (1861-1876) son aylarinda giin-
deme gelmistir. Fakat Dersaadet (Istanbul) Ticaret Odasi ancak 1882°de faaliyete

gecebilmigti'.

Dersaadet Ticaret Odasi 6ncesinde Osmanli imparatorlugu’nda benzer bir kurulus
olarak “Ticaret ve Ziraat Meclisi” bulunuyordu. 25 Haziran 1875 tarihli bir kararname
ile bu meclisin ziraat, sanayi ve ticaret alanlarindaki gorevleri belirlenmis, Meclis’e
“Ziraat ve Ticaret Cemiyetleri” kurma gorevi verilmistir. Bir siire sonra bu meclis
feshedilmis, gorevi yeni olusturulan sanayi, ticaret ve ziraat miidiirliiklerine devre-

dilmisti.

Osmanli Imparatorlugu’nda ilk ticaret odasi, 1870 yilinda Fransa’ya ihracat ya-
pan bir Fransiz firmasmin 6zel gereksinimini karsilamak iizere inebolu’da kurul-
mustu. Ancak iktisadi ve kanuni dayanaktan yoksun olan bu kurulus bir siire sonra
dagilmigt. Ayni yil Avusturyali ve Macar tacirlerin ¢ikarlarim1 gozetmek iizere Is-
tanbul’da “Avusturya-Macaristan Ticaret ve Sanayi Odasi” faaliyete ge¢misti® . Ti-
caret alanindaki bazi bosluklar1 doldurmak amaciyla 1876 yilinda “Ticaret ve Ziraat
Nezareti” teskil edilmisti. Ticaret ve Ziraat Nezareti’ne bagh “Ticaret ve Ziraat Me-
clisi’nin destegi ile bir “Ziraat ve Ticaret Cemiyeti” kurulmustu. Ozellikle Sanayi
devrimi ile hizla gelisme gosteren tekstil endiistrisinin pamuk gereksiniminin énemli
bir kismini karsilayan Cukurova’da ihrag edilecek olan pamugun ihrag¢ islemlerini
gerceklestirmek iizere Avrupa’daki gibi bir yapilanmaya gidilmesi ihtiyaci sonrasinda
1879 yilinda Tarsus Ticaret ve Sanayi Odas1 kurulmustu. Osmanl Imparatorlugu’nda
resmi olarak kurulan ilk ticaret odasi, 14 Ocak 1882 yilinda Osmanl Ticaret ve Ziraat
Nezareti’nin girisimleriyle kurulan Dersaadet (istanbul) Ticaret Odas1 olmustu®.

Osmanli imparatorlugu’nda ticaret ve sanayi odalari Osmanli Ticaret ve Ziraat
Nezareti’nin buyrugu ile orgiitlenmislerdi. Bu cercevede 1884 yilinda Adana ve
Trabzon, 1885 yilinda Mugla, 1886 yilinda izmir, Antalya ve Mersin, 1889 yilinda
Balikesir ve Bursa 1894 yilinda Urfa, 1895 yilinda Eskisehir, 1896 yilinda Kayseri
ve Siverek, 1898 yilinda Giresun ve Antep, 1901 yilinda Fethiye, 1903 yilinda Bafra,
1905 yilinda Isparta, 1906 yilinda Bartin, 1907 yilinda Samsun, 1908 yilinda Manisa,
Silifke ve Sivas Ticaret Odalar1 kurulmustu.

31 Mayis 1910 tarihinde yayinlanan “Ticaret ve Sanayi Odalari Nizamnamesi”
ile ziraat odas1 Ticaret odalarnin disinda birakilmis, ticaret ve sanayi odalar1 sadece
ticaret ve sanayi mensuplarinin mesleki orgiitii haline getirilmisti. Ayrica ticaret ve
sanayi odas1 yoneticilerinin odaya kayitli iiye tliccar ve sanayiciler tarafindan segil-
mesi kararlastirilmigti.  “Ticaret ve Sanayi Odalari Nizamnamesi” sonrasinda 1910
yilinda Afyon, 1911 yilinda Corum, 1912 yilinda Milas, 1913 yilinda izmit, 1914
yilinda Kirsehir ve Odemis, 1915 yilinda Bayburt, 1919 yilinda Zonguldak, 1920
yilinda Edirne ve Elazig, 1922 yilinda Ceyhan, Erzurum ve Kilis, 1923 yilinda Ak-
saray, Nigde, Burhaniye, Cankir1, Artvin, Fatsa ve inegdl Ticaret ve Sanayi Odalart

kurulmustu®.

Adnan Giz, “Osmanli Devleti’nde Ticaret, Sanayi Odalar1 ve Borsalar,” Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, c.3,

Iletisim Yayinlart, istanbul 1985, 5.750.

Giz, “Osmanli Devleti’nde Ticaret, Sanayi Odalar1 ve Borsalar,” Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, s
“Ticaret Odasinin Ellinci Senesi,” Cumhuriyet, 14 kanunusani 1932, s.2.
Giz, “Osmanli Devleti’'nde Ticaret, Sanayi Odalar1 ve Borsalar,” Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tirkiye Ansiklopedisi, s.751.
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29 Ekim 1923’te cumhuriyetin ilan edilmesinden yaklasik bir buguk yil sonra 22
Nisan 1925 tarih ve 655 sayili Ticaret ve Sanayi Odalar1 Kanunu ¢ikarilmisti. Yeni
kanunla, ticaret ve sanayi odalar1 “tizel kisiliklere sahip meslek odalari” haline ge-
tirilmis ve sanayi ve ticaretle ugrasanlarin ticaret ve sanayi odalarina iiye olmalari
zorunlulugu getirilmisti. Ayrica odalar yerel olmaktan ¢ikarilarak yoresel konuma
doniistiirilmiisti.

655 sayili Ticaret ve Sanayi Odalar1 Kanunu yaklasik 18 yil yiiriirliikte kaldiktan
sonra 18 Kasim 1943 tarihinde ¢ikarilan “4355 sayili Ticaret ve Sanayi Odalari, Esnaf
Odalart ve Ticaret Borsalart Kanunu” ile yiriirliikten kaldirmisti. 4355 sayili kanun,
odalardaki organ sayisini iice ¢ikartmisti. 25 Nisan 1949 tarih ve “5373 sayili Esnaf
Dernekleri ve Esnaf Dernekleri Birligi Kanunu” ile esnaf niteligindeki kiiciik tacir ve
sanayicilerin odalardan ¢ikip, dernek kurmalarina olanak vermisti. 8 Mart 1950 tarih
ve 5590 sayili kanun ile odalar, borsalar ve birlikler giiniimiize kadar gelen stiregteki
yasal konumlarma ulagmiglardi.

1.Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odas1

Gelibolu’da 1302 (1884) yilinda “Ticaret Odasi” kuruldugu anlasilmaktadir.
Edirne Vilayet Salnamesine gore 1306 (1887) yilinda Gelibolu Ticaret Odast’nin yo-
neticileri sunlards® :

Ticaret Odasi
Re’is Ohannes Efendi
A’za Hafiz Mehmed Efendi
A’za Eytib Efendi
A’za Dimitro Efendi
A’za Opostol Efendi
A’za Dimitraki Efendi
A’za Yanaki Mekaroneya Efendi
A’za Evadiya Efendi

1309 (1891) yilinda Ticaret Odasinin ismi “Gelibolu Ticaret ve Ziraat ve Zanaat
Odasi” adim aldi. Bu tarihte yoneticileri soyleydi® :

5 Edirne Vilayet Salnamesi, Edirne 1306 (1887), s.211.
6  Edirne Vilayet Salnamesi, Edirne 1309 (1891), s.215
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Ticaret ve Ziraat ve Zanaat Odasi

Re’is Atif Bey
Mustafa Enis Efendi Hafiz Mehmed Efendi
Mustafa Bey Eyiib Efendi
Ali Bey Ohannes Efendi

A‘za Osman Bey A‘za Dimitrov Efendi
Yorki Dirakov Efendi Ipastol Efendi
Todoragi Efendi Dimitraki Efendi
Yanagi Efendi Evadyir Efendi

“Gelibolu Ticaret ve Ziraat ve Zanaat Odasi” 1326 (1910) yilina kadar bu sekilde
devam etti. Bu tarihten sonra tekrar bir isim degisikligi ile bu devam “Gelibolu Ticar-
et ve Sanayi Odast” ismini alan oda, bu adla faaliyetine devam etti. Isgal doneminde
Ticaret ve Sanayi Odasinin faaliyetlerini yerine getiremedigi anlagiimaktadir.

Cumbhuriyetin ilanindan yaklasik bir buguk yil sonra 22 Nisan 1925 tarihinde
cikarilan 655 sayili Ticaret ve Sanayi Odalart Kanunu 1926 yilinda yiiriirliige girmis
ve 1 Mart 1926 tarihinde Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odasi yeni mevzuata gore tesek-
kil etmisti.

2.Gelibolu’nun Ekonomisi ve Yahudiler

Osmanli Imparatorlugu déneminde Gelibolu’da yasayan Rumlar ve Ermeniler
Cumhuriyet ilan edilmeden 1922 yilinda bolgeyi terk etmislerdi. Gelibolu’da Gay-
rimiislim olarak sadece Yahudiler kalmist.

Gelibolu’da ise debbaglik, balik¢ilik dnemli is kollarmin basinda geliyordu. Ti-
caretle 6zellikle Yahudiler daha fazla ugrasiyorlardi. Ayrica 6zellikle doktor, eczact,
dis¢i ve avukatlar da kasabada sanat icra etmekteydiler’ .

30 Eyliil 1923 tarihinde sancaklarin vilayete doniistiiriilmesi sonucu Gelibolu
vilayeti adint alan Gelibolu sancaginin merkez kazasi da bu vilayetin merkezi ol-
mustu. 30 Mayis 1926 tarihinde kabul edilen 877 sayili kanunda; “Gelibolu vilayeti
Dedeaga¢ demiryolunun insasindan dnce Trakya ve Bulgaristan in pazart iken, hat-
tin ingasindan sonra bu ézelligini kaybetmis, bu nedenle ticari iliskileri ¢evresindeki
dar bir alanla simirlannustir. Gelibolu, birkag¢ resmi daire ile birka¢ evden olusan bir
kasabaya dontismiistiir®” gerekgesiyle Gelibolu vilayeti lagvedilmis ve Gelibolu ilge
merkezi haline donistiiriilerek Canakkale’ye baglanmisti®.

Ragip Kemal Bey, 1935 yilinda Gelibolu hakkinda yazdigi seyahat izlenimler-
inde; Yahudilerin 1934 yilindaki olaylardan sonra Gelibolu’dan ayrildiklarini ifade
etmekte ve bu durumun kasabanin ekonomisini olumsuz sekilde etkiledigine vurgu
yapmaktadir:

“(Gelibolu) Kazanmin yirmi dort kéyii, Evrese adinda bir nahiyesi, 22 bin niifusu
vardir. Merkezde 9 bin kisi oturmaktadir. Polis teskilati mevcuttur. Gegen seneki
paturtidan tirken Yahudiler buradan gitmiglerdir. Burada yiiz elli kadar niifus kalmistir.

Fahri Cemal, Tiirkiye’nin Sihhi Ictimai Cografyast Gelibolu Vilayeti, s.13.

TBMM Tutanaklari, Teskilati Miilkiye Hakkinda Bagvekaletten Gelen (1/955) Numarali Kanun Layihasi ve Dahiliye ve Muva-
zene-i Maliye Enctimenleri Mazbatalari, 13 May1s 1926, s.139-140.

Resmi Ceride, 26.06.1926, say1: 404.



Mithat ATABAY

Kazanin eski ekonomi cephesi zaafa ugramis oldugundan bir¢ok depolar ve fabrikal-
ar kapanmus bir haldedir'.”

Gelibolu’da halk genellikle ¢iftci, bagei, balik¢i ve esnafti. Birinci Diinya Savasi
sonuna kadar kasabada mesk(in bulunan Rumlar ipek bdcekgiligine, bagcilik ve
sarapciliga cok 6nem vermislerdi. Islettikleri bocekhanelerden elde ettikleri ipek ko-
zalarmi Edirne ve Bursa pazarlarma gotiiriip satarlar ve veya kendileri ihtiyaglarima
kullanirlardi. Bagcilik da bunlarin iizerinde durdugu islerden birisiydi. Birinci Diin-
ya Savast’nin sonunda Gelibolu’dan go¢ etmeleri, yanip yikilmalar ve bakimsizlik
yiiziinden ipek bocekgiligi tamamen ortadan kalkt1 ve tarihteki yerini aldi. Bagcilik
ise Gelibolu’nun birinci derecede gelir kaynaklarindan birisi iken son dénemlerde
bolgeye “Filoksera” denilen hastaligin girmesiyle eski dnemini kaybetti ve her yil
binlerce bag kiitiigii bu hastalik yiiziinden sokiildii. Buna karsilik halk yilmamuis, Geli-
bolu’nun eski bagciligini ihya etmek iizere yeniden baglara ve bagciliga 6nem ver-
misti. Amerikan ¢ubuklar ile yeni baglar yetistirilmeye baslanmaist.

Gelibolu’nun topraklari ¢iftgilige elverisli topraklardi. Bol miktarda hububat ekili-
yordu. Bunlar daha ¢ok bugday, arpa, ¢avdar, misir, yulaf, kusyemi, keten, ay ¢icegi,
susam ve pamuktu. Cift¢i elde ettigi hububatin bir kismini kendi ihtiyact igin ayirdik-
tan sonra geri kalan1 “Gelibolu Zahire ve Ticaret Borsasi”nda satiyordu. Borsada ha-
raretli aligverigler olurdu. Gelibolu’dan ayni1 zamanda yurtigi ve yurtdisina da ihracat
yapilmaktaydi.

Gelibolu’da meyvecilik ve hayvancilik kasabanin ekonomisinde 6nemli rol oynay-
acak seviyede degildi. Meyve daha ¢ok merakli olan kisilerin bag veya bahgelerine
diktikleri fidanlarla sinirliydi. Bunun basinda da “badem” gelmekteydi'' .

Gelibolu’da her ¢esit hayvan, av hayvani ve yine her cins kiimes hayvani beslen-
mekteydi. Kasabada 1950’lerin basindan itibaren yeni yeni gelismekte olan bir is sa-
has1 vardi ki bu da “mandiracilik”ti. Buna bagl olarak kasar peyniri lirtimine de 6nem
verilmeye baglanmisti. 1950’lerin ortalarinda Gelibolu ve kdylerinde mandira sayisi
onu asmistt. Bu mandiralarda yilda yaklasik 35-40 ton kasar, 4-5 bin teneke beyaz
peynir, 30-35 teneke kasar yag: iiretiliyordu.

Gelibolu’da en 6nemli konu balik ve balikgilikti. Gelibolu igin balik biiyiik bir
nimetti. Yagiyla, tuzuyla, gesitli vitaminleriyle zengin ve fakirin karnin1 doyuran
bir gida maddesi olmasi yaninda en 6nemli ge¢im kaynaklarinin basinda geliyordu.
Mevsim ve zamanima gore bazen Marmara’dan Akdeniz’e bazen de Akdeniz’den
Marmara’ya dogru akinlar Gelibolu’yu denizin bu dogal servetiyle doyuruyordu. Bol
miktarda yapilan balik avcilig1 burada balik sanayisinin dogmasina sebep olmustu.

Gelibolu’da; sardalya, uskumru, giimiis, barbunya, lifer, kolyos, izmarit, kupa,
hamsi, palamut ve torik gibi baliklar bol miktarda avlaniyordu.

Gelibolu’da balik tuzlamacilig1 kasabada bulunan on kadar tuzlama imlathanesi
tarafindan yapilmaktaydi. Bunlarin yillik tuzladiklar: balik miktar1 100-150 bin kilo
kadardi.

Gelibolu’da en biiytlik gelisme balik konserveciliginde olmustu. 1950°1i yillarda
Gelibolu’da bes balik konserve fabrikasi vardi. Bunlarin ii¢li ayn1 zamanda sebze kon-
serveciligi de yapmaktaydi. Bu fabrikalarin isledikleri yillik balik konservesi 1,5-2

10 Ragip Kemal, “Gelibolu’da Carsiy1 Temizlemek Lazim!,” Kurun, 20 Mayis 1935, s.6.
11 Necmettin Karakayan, “Bugiinkii Gelibolu’yu Tantyalim,” Kale, y1l:3, say1: 698, 18 Ekim 1955, s.1
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milyon kutu arasindaydi'? .

Gelibolu’da Yahudilerin énemli bir kismi zahire, bakkaliye, tuhafiye, ziicaciye,
manifatura, kirtasiye, seker imalati, kavafiye, miiteahhitlik, tiiccar terzi, balik kon-
servesi ve tuzlamasi ve hirdavatgilikla mesguldii. 1950°1i yillarda Gelibolu kasabasin-
da 41 Yahudi bu meslekleri icra ediyordu.

3.Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odasi Kayitlarina Gore Yahudi Tiiccarlar

Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odasi’nin Oda Sicil Defteri 590 sayfadan ibaret olup
bu sayfalardan 542.sayfasinda en son kayit bulunmaktadir. Bu kayit Akbank Tiirk
A.S. Gelibolu Subesi’ne ait kayittir. Kayda gore Akbank Gelibolu Subesi 27 Kasim
1969 tarihinde ise baslamis ve 1 Aralik 1969 tarihinde de Ticaret Odasi Sicil Defterine
kayit yaptirmistir.

Gelibolu Ticaret ve Sanayi Odasi’nin ilk kaydi 1.dereceden sicil numaras1 1 olan
Hiiseyin ve Ahmet {lgiin’e aittir. Bunlar Gelibolu’da zahire ticareti ile mesgul olmak-
tadirlar. Defterde 5 numarali sicil numarali Miikerrem Kakis birinci derecede zahire-
cidir ve kayit tarihi 15 Mayis 1923 olarak belirtilmektedir. Onu 6 numarali sicile
sahip ve derecesi 2 olan manifaturact Mordahay Benezra takip etmektedir. 7 numarali
sicile sahip derecesi 5 olan ibrahim Tatar ise bakkallik yapmaktadir ve 7 Subat 1925
tarihinde odaya kaydedildigi belirtilmektedir. Bundan sonraki kayitlar 1926 yili ve
daha sonraki yillara aittir.

Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odasi sicil Defteri kayitlarina gore ilk oniki sicil kayd1
1923-1929 yillarina ait kayitlardir. Bu kayitlar igerisinde 2 numarali sicil kaydrylali
Moiz ve Leon Kandiyoti manifatura ve ziicaciye, 3 numaral: sicil kaydiyla Haskiya
Abulofya sarraf ve tuhafiye, 4 numarali sicil kaydiyla Pepo Abiyistirano manifatura, 6
numarali sicil kaydiyla Mordohay Benezra manifatura, 8 numarali sicil kaydiyla isak
Molina seker ve helva imalat¢isidir.

Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odas1 Oda Sicil Defteri kayitlarina gore kendisine sicil
numarasi verilen tiiccar ya da igletme sayis1 743 olarak goriilmektedir. Ancak bu sicil
numaralari kisileri ya da igletmelerin el degistirmesi, bir sektdrden baska bir sektore
gecmeleri, ortaklik ise ortaklarin ayrilmasi gibi sebeplerle yeniden Oda Sicil Defter-
ine kay1t yaptirilmasini gerektirdiginden 743 rakamini toplam ticarethane sayisi olar-
ak almamak gerekmektedir.

Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odas1 Oda Sicil Defteri kayitlarina gore 43 tane Yahudi
tiiccar bulunmaktadir. Bu tliccarlardan perakende bakkal 1, bakkaliye 1, bakkaliye
ve zahire 7, balik konserve fabrikasi 1, emanet¢i 1, hirdavatgr 1, hirdavat, demir ve
¢imento 1, ithalat ve zahirecilik 1, kavafiye ve tuhafiye 1, kirtasiye, tuhafiye ve zii-
caciye 1, manifatura 4, manifatura ve terzi 1, meyve ve baharat¢i 1, miiteahhit 1,
seker imalatgis1 2, tenekeci ve camci 1, tuhafiye 4, tuhafiye ve kavafiye 1, tuhafiye ve
manifatura 1, tuhafiye, ziicaciye 1, tuzcu 1, tiiccar terzi 2, zahire 1, zahire ve bakkaliye
2, zahire, tuzlu balik, mandira ve deniz nakliyatgisi 1 kisidir.

Gelibolu Sanayi ve Ticaret Odas1 Oda Sicil Defteri kayitlaria gore 1923-1960
yillar1 arasinda Gelibolu’da ticaretle ugrasan Yahudilerin listesi ve i alanlar1 tablo
halinde verilmistir.

12 Necmettin Karakayan, “Bugiinkii Gelibolu’yu Tantyalim,” Kale, y1l:3, say1: 700, 20 Ekim 1955, s.1
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Gelibolu’daki Yahudi Tiiccarlar

Sicil N | Ad1 ve Soyad1 Isi Kayit T. Ayrilig T.

59 Bensiyon Halyo Bakkaliye ve zahire 30.12.1939 | 21.10.1957

82 Yako ve Nesim Tuhafiye ve ziicaciye 28.02.1942 | 01.01.1959
Saygi

83 Mayer ve Nesim Bakkaliye 06.03.1942 | 02.01.1959
Kara

84 Menahim Pakkan | Tuhafiye - 24.02.1961

87 Leon Benalto Hirdavat, demir ve 15.06.1946 | -

¢imento

90 Menahim Bakkaliye ve zahire 09.06.1942 | Yeni Ortak
Kandiyoti

107 Hayim ve Nesim | Bakkaliye ve zahire 18.11.1952 | 02.01.1959
Kandyoi

108 Sadik Cankaya ve | Balik Konserve - 16.01.1956
Nesim Banbanesti | Fabrikasi

129 Samarya Tuhafiye 12.04.1944 | 30.12.1956
Buldurgan

204 Avram Giilcan Bakkaliye ve zahire 03.01.1947 | 19.02.1962

214 Avram Gemici Emanetei 06.02.1947 | 02.01.1959

227 Nesim Yuhay Manifatura 03.12.1947 | 07.01.1972

228 Mison ve Bakkaliye ve zahire 02.01.1948 | 02.01.1959
Menahim Baran

231 Menahim Varol Tuhafiye ve manifatura 10.02.1948 | 01.03.1960

248 Levi Giineralp Tuhafiye ve kirtasiye 09.09.1948 | 21.04.1969

253 Rafael Pakkan Tuhafiye 08.02.1949 | 30.12.1963

273 Yako Baran Tenekeci ve camct 31.01.1950 | 29.12.1958

274 Iditya Malina Sekerci (Imalat) 31.01.1950 | 29.12.1958

279 Robert Avram Tuhafiye ve kavafiye 09.03.1950 | 30.12.1957

283 Avram Baran Meyve, baharat 24.03.1950 | 31.12.1956

306 Leon ve Dudu Kavafiye ve tuhafiye 31.03.1951 | 11.12.1956
Tefcioglu

308 Pepo Uygun Kirtasiye, tuhafiye, 26.04.1951 | 07.01.1972

zlicaciye
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309 Sultana Seki Manifatura 26.04.1951 | 08.08.1955
312 Yako Benkaliye Zahire 01.06.1951 | 04.12.1961
315 Robert Abiyatrano | Miiteahhit 31.03.1951 | 10.01.1966
316 Avram Kara Tiiccar terzi 31.03.1952 | 31.12.1971
319 Aron Kandiyoti Manifatura 19.08.1952 | 10.01.1966
320 Yako Varol Bakkaliye ve zahire 10.01.1953 | 04.01.1955
328 Biinyamin Sirin Tiliccar terzi 24.07.1953 | 02.01.1969
335 Nesim Abravanel | Tuhafiye 23.01.1954 | 05.01.1970
338 Rafael Kandiyoti | Manifatura 12.02.1954 | -
357 Behget Eceli ve Zahire ve bakkaliye 04.01.1955 |30.12.1957
Yako Varol
364 Yasatya Kandiyoti | ithalat ve zahirecilik 11.07.1955 | 06.03.1961
369 Avram Baran ve Tuzculuk(Toptan ve 02.01.1956 | 09.01.1967
Ortaklart perakende)
370 Nesim Ben_— Zahire, tuzlu balik, man- | 16.01.1956 | 09.01.1961
baneste ve Ismail | dira ve deniz nakliyat
K.Yelkenci
371 Sadik Cankaya, Cankaya Balik Konserve | 16.01.1956 | 19.01.1959
Hiiseyin K. Fabrikasi
Yelkenci, Pepo
Benbaneste
374 Yako Sayl Manifatura ve terzi 16.01.1956 | 18.01.1965
375 Menahim ve Zahire ve bakkaliye 16.01.1956 | 01.01.1958
Yasatya Kandiyoti
402 Menahim Bakkaliye ve zahire 06.01.1958 | 24.08.1964
Kandiyoti
424 Sadik Cankaya, Cankaya Konserve Fab. 19.01.1959 | 23.01.1961
Hiiseyin K. Kol.Sti
Yelkenci, Pepo
Benbaneste
430 Yako Baran Sekerci (Akide ve lokum | 16.02.1959 | 09.01.1967
imalati toptan ve perak-
ende)
439 Piyevenide Yuhay | Hirdavat 07.09.1959 | 10.01.1966
440 Nesim Kara Bakkal (Perakende) 07.09.1959 |-




Mithat ATABAY

1960-1969 yillar1 arasinda Gelibolu’da Bolisa Varol manifatura ve tuhafiye,
Salamon Sivaci kirtasiye, ziicaciye ve hirdavat, Vital Pase tekel bayii, Leon ve Pepo
Benbaneste imalat ve ithalat, Mison Mertcan tekel bayii, sak Yuhay manifatura, Yas-
ef Pepo Kandil tuhafiye ve manifatura, Aser Yuhay sigorta, Pepo Benbaneste nakliyat,
tuzlu balik, zahire ve bilumum taahhiit, Yuda Lale tekel bayii, Mison Mertcan sehirl-
eraras1 yolcu tasimaciligl, Salamon Yuhay hirdavacilik ve Biinyamin Sirin-Isak Sirin
tiiccar terzi olarak ticaretle mesguldii®®.

Sonug¢

Gelibolu’nun ticari hayatinda dnemli bir yer tutan Yahudiler ilk 6nce 1934 Trakya
olaylar1 daha sonra 1948 yilinda israil’in kurulmast ve 1967 Arap-Israil Savasi son-
rasinda bolgeden ayrilarak Tiirkiye’yi terk etmislerdi. Gelibolu’da yasayan ve ticare-
tle ugrasan Yahudi tiiccarlarin ayrilmasindan sonra onlarin mesgul olduklar is kollart
bolgeye i¢ goclerle gelen insanlar tarafindan doldurulmaya calisilmistir.

13 Gelibolu Ticaret Odas: Oda Sicil Defteri
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Madytos MO 1. Binyil Gri Seramiginde Etkilesim
Problemleri: Frigya Iliskileri*

Mehmet AYAZ™

Ozet

Madytos kazilarinda ele gecen MO 1. binyil gri seramik toplulugu, Orta ve Geg
Tung¢ Cag onciileri yaminda farkli ¢agdas kiiltiirlerin metal ve seramik is¢iliginden
beslenen Kuzeybati Anadolu gri seramikleriyle benzerlikler tasimaktadwr. Bu ¢alisma
bu baglamda Frigya metal kap ve seramikleriyle iliskili olan Madytos buluntusu gri
seramiklerin kronolojik ve etkilesimsel yapisina dair bazi sorunlart ortaya koymayi
amaglar. Calismada ele alinan drnekler, Madytos gri seramigi ile Frigya kaplart ar-
asindaki etkilesimin en gec MO 9.(?)/8. yiizyila kadar geriye gittigi ve MO 6. yiizyilda
devam ettigini gésterir. Gri seramikte Madytos-Frigya iliskilerinin karakteri; kuzey-
den iist iiste gelip Madytos tan gecen Balkan ve Aiol go¢leri, daha sonra kurulacak
olan Frig Kralligi’min Kuzey ve Dogu Ege etkilesim aginin seramik bigcim ve siisle-
melerine niifuzu ve Hellespontos Iyon kolonizasyonu gibi her biri kendi icinde ve bir-
birileri arasinda girift sorunlart barmdirir. Madytos ta ele gecen Frigya baglantili
gri seramikler, Kuzey ve Dogu Ege seramik etkilesim agimin kiyi bélgeler ve adalarla
izole bir sistem olmadigini, gri seramikte goriilen Frigya unsurlarimin varligindan da
anlasildig iizere etkilesimin i¢ kesimleri de kapsadigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Madytos, Frigya, Gri seramik, MO 1. Binyil, Etkilesim

* Bu makale, yazar tarafindan 2021 yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Arkeoloji Ana-
bilim Dali’na sunulan “Troas Bolgesi Arkaik Donem Gri Seramikleri” baslikli doktora tezinden iretilmistir. Bkz. Ayaz 2021.
Maydos Kilisetepe Hoytigli kaz1 malzemesinin ¢alisilmast konusunda verdikleri izin ve ihtiyag duyulan tim teknik alt yapiy1
saglamalarindan dolay1 kazi bagkani Prof. Dr. Goksel SAZCI ve onun nezdinde; Dr. Ogretim Uyesi Meral Bagaran MUTLU,
Devrim CALIS SAZCI (M.A.), ipek OZDEN (M.A.), Engin DIRIK (M.A.) ve Abdiissamet KILIC basta olmak iizere emegi
gecen tiim kazi ekibine tesekkiirlerimi sunarim. Tez konusunu 6neren, sonrasindaki siiregte 6zgiir bir ortam sunarak ¢aligmanin
objektif bilimsel sonuglara ulagsmasinda en bilyiik pay sahibi olan ve ¢alismanin her aninda desteklerini yanimda hissettigim
degerli hocam Prof. Dr. Nurettin ARSLAN’a, 6neri ve desteklerinden dolay1 Prof. Dr. Turan TAKAOGLU ve Prof. Dr. Alptekin

YAVAS’a tesekkiirlerimi sunmak isterim. _
*Ars. Gor. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, mehmetayaz@comu.edu.tr.
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Interaction Problems in Madytos 1st Millennium BC Gray Wares: Phrygian
Relations

Abstract

The first millennium BC Gray Ware assemblage of Madytus share a series of simi-
larities with the north-west Anatolian gray wares that was shaped under the influences
of pottery and metal vessels of various cultures, in addition to the gray ware traditions
of the Middle and Late Bronze Age in the region. This work in this sense aims to raise
several questions on the gray wares from Madytus that recall the Phrygian pottery and
metal vessels in relation to chronology and interactions. The pottery examined in this
study implies that the relation between the gray wares from Madytus and the Phrygian
vessels goes back to as early as the nineth/eighth centuries BC and lasted until the
sixth century BC. The nature of relationships between Madytus and Phrygia in terms
of gray wares contains problem involving Balkan and Aeolian newcomers from the
north, the infiltration of the Phrygian pottery on the shapes and decorations of the pot-
tery of the north-east Aegean interaction zone, and the lonian colonization activities in
the Hellespontus. The gray wares of Madytus with Phrygian influences indicates that
the gray ware tradition representing the north-east Aegean interaction zone was not
something peculiar to the coastal regions and the islands, since the Phrygian elements
detected in the pottery assemblages show that this was extended to the inland regions.

Keywords: Madytus, Phrygia, Gray Ware, 1st Millennium BC, Interaction



Mehmet AYAZ

Giris

N. Bayne’in doktora ¢alismast (2000) ve daha sonra N. Spencer ile yaynladig:
calisma (Bayne-Spencer 2007), Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramiginin
koken, bigcim-siisleme repertuvart ve kronolojisi konusunda bazi karanlik noktalar:
aydinlatsa da hala yeteri kadar aydinlatilamamis noktalar vardir. Bunlardan biri,
s0z konusu seramiklerin Arkaik Donem repertuvarinda yerlesmis bi¢im ve siisleme
kompozisyonlarinin ne zaman, nerede ve nasil gelistirildigi, digeriyse Frigya met-
al kap ve seramikleriyle olan iligkilerinin kronolojik ve etkilesimsel yapisidir. Dok-
tora ¢alismasinda bu iki konuyu ele alan N. Bayne (2000: 264-268), seramiklerin
Aioller tarafindan gelistirildigi ve Frigya etkilerinin MO 700 sonrasindaki metal kap
taklitleriyle birlikte yogunlastig1 sonucuna varmistir. Daha sonra N. Spencer ile bir-
likte yayinladiklar1 ¢alismada seramiklerin Erken Demir Cagi’nda Aioller tarafindan
Lesbos Adast ve kars1 kiyisindaki Madra Cayr bolgesinde gelistirilmis olabilece-
kleri kuramini 6n planda tutmuslar, gogler sirasinda kuzeyde (Troas) gelistirilmeye
baslanip Anadolu’nun bati kiyilarina tasinmalarini zay1f bir olasilik olarak goérmiisler-
dir (Bayne-Spencer 2007: 88-89). Antik go¢ anlatimlar1 ve Geg Tung Cagi tiplerinin
Erken Demir Cagi’'ndaki devamliligini referans alarak bu kuramlari one siiren soz
konusu arastirmacilar, Trakya iizerinden Anadolu’ya gecerek Frig Kralligi’nin kurul-
masinda rol oynayacak Balkan halklarin1 Ge¢ Tung Cag1 Troia seramigini kesintiye
ugratanlar olarak gérmiislerdir (Bayne-Spencer 2007: 88).

P. Ilieva (2018) MO 8. ve 7. yiizyildaki seramik modalarmin olusumu ve tasin-
masinda Kuzey ve Dogu Ege kiyilarinda yer alan koinede gezici sekilde calisan
seramik ustalarimin rollerinin olabilecegi kuramini ortaya atarak seramik etkilesim
arastirmalarina yeni bir boyut kazandirmistir. Ilieva’nin kuramina gore ustalar git-
tikleri yerlesimlerdeki talepler dogrultusunda bazen boyali bir seramigin gri tiirevini,
yine ayni dogrultuda tam tersini liretmis olabilirler; bazen de bu uyarlamalar yerlesik
atolyeler tarafindan yapilmis olabilir.

Kuzeybatt Anadolu MO 1. binyil gri seramikleriyle benzer 6rnekleri ihtiva eden
Madytos; antik kaynaklarin bildirdigi Trakya iizerinden gelen Balkan ve Aiol go¢
giizergahinda yer almasi, daha sonra bir grup Lesboslu (Aiol) tarafindan iskan gérm-
esi ve de Kuzey ve Dogu Ege etkilesim ag1 (koine) iginde olmasi nedeniyle yukarida
Ozetlenen kuramlara katki saglayabilecek yerlesimlerdendir. Bu ¢alisma, bigcim ve
stislemeleri bakimindan benzerlerine Frigya ve/veya Balkanlarda rastlanan bir grup
Madytos MO 1. biny1l gri seramigindeki etkilerin yerlesime gelis yoniindeki problem-
leri dnceki paragraflarda deginilen kuramlar ¢ergevesinde tartigarak katkilar sunmayi
amaglar.

1. Maydos Kilisetepe Hoyiigii

Madytos, eski adi Khersonesos olan Tiirkiye Trakyasi’nin Canakkale Bogazi
(Hellespontos) kiyisindaki Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde yer almaktadir. Canak-
kale ilinin Eceabat ilgesindeki hdyiikte bilimsel kazilar 2010 yilindan bu yana Prof.
Dr. Goksel Sazc1 baskanhiginda siirdiiriilmektedir'. Ilk Tung Cagi’nin III. evresinden

1 Kazi baglangicindan itibaren sunulan raporlar i¢in bkz. Sazc1 2012; Sazei 2013; Saze1 2014a; Sazci1 2014b; Sazer 2016; Sazci-
Basaran Mutlu 2017; Sazci-Basaran Mutlu 2019; Sazci1-Basaran Mutlu 2020.
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itibaren iskan géren Maydos Kilisetepe Hoyiigli adini, antik “Madytos”un yerli halk
tarafindan 1950°1i yillara kadarki soylenis sekli olan “Maydos” ve iizerindeki Or-
todoks cemaatine ait Aya Dimitri (Hagios Demetrios) kilisesinin birlesmesinden alir
(Sazci-Calis Sazc1 2020: 18, 28). Strabon’a gore Madytos, kuzeydogu komsusu Ses-
tos ve Saros Korfezi’ndeki (Melas Kolopos) Alopekonnesos ile birlikte birgogu Les-
bos’tan gelen Aioller tarafindan iskan edilmistir (Strabon VIIL.frg.56).

Bugiin Eceabat ilgesinin merkezinde kalan Maydos Kilisetepe Hoyiigii, yaklasik 2
hektarlik bir alan1 kapsamaktadir. 200 x 180 m genisliginde olan ve deniz seviyesinden
33 m yiiksekligi bulunan hoyiikte yaklasik 14 m’lik bir kiiltiir dolgusu ve bu dolgunun
icerisinde kronolojik sekiz iskén tabakasi tespit edilmistir (Sazci- Basaran Mutlu
2018; Sazc1-Calis Sazc1 2020: 18, 28, 30, res. 17). Hoyiigii kazan arastirmacilar, iskan
tabakalarini yilizeyden derine gittik¢e artacak sekilde numaralandirmislardir. En dipte
yer alan VIII. tabaka Erken Tung¢ Cagi’nin III. evresine tarihlenir (Sazc1 2020: 75-98).
Onun iizerindeki VII. ve VI. tabakalar Orta Tung Cagi, V. tabaka Ge¢ Tung Cagi’na
aittir (Sazc1 2020: 75-98; Basaran Mutlu 2020a: 99-116; Basaran Mutlu 2020b: 117-
146). Erken Demir Cagi’na tarihlenen I'V. tabakadan (Sazci-Calis Sazc1 2020: 59-62,
res. 53-59) sonra Geometrik (Geg) ve Arkaik Donem yerlesmesinin kalintilarinin ras-
tlandig: I11I. tabaka gelir (Aslan-Sazc1 2016). Onun iizerindeki Klasik ve Hellenistik
Donem yerlesmesini temsil eden II. tabakanin {istiinde ise Bizans ve yakin donem
kalintilarin1 kapsayan I. tabaka yer alir (Takaoglu 2020).

On yili asan kazi ¢alismalari sonucunda hoyiikteki maddi kiiltiir gelisim ve degisi-
mi konusunda bazi bilgiler elde edilmistir. Tekil Ge¢ Kalkolitik seramik buluntularina
ragmen hoyiikte bu ¢agda kapsamli bir canliliktan s6z edilemez (Aslan- Sazc1 2016:
123). En altta yer alan en erken yerlesim (VIII. tabaka), ilk Tung Cagi’min IIl.evres-
ine kadar eskiye giden mimari kalint1 ve bunlarla iliskili buluntularla desteklenmistir
(Sazci-Calig Sazcr 2020: 28, 81-85). Geg¢ Tung Cagi’nin sonuna (V. tabaka) kadar
hoyiikte kesintisiz bigimde siiren yasam, bu ¢agmn sonunda yeni unsurlarla birlikte
farkli bir yone dogru evrilmistir (Sazci-Calis Sazc1 2020: 58-62): IV. tabakada Tung
Cagr’'ndan bilinen yerel mimari ve seramik geleneginin yani sira; taslari ortostat
seklinde dikine yerlestirilmis bina temelleri, el yapimi seramikte (Barbarian Ware)
artig, siyah perdahli yumrulu seramigin (“Knobbed Ware” / “Buckelkeramik™) ortaya
¢ikist bolgeye yabanci olan unsurlardir. Bunlar hoytige Erken Demir Cagi’nda Balkan
kokenli halklarin yerlestiginin fakat yerli halkin da héyiikte yasamini stirdiirdiigiiniin
gostergeleri olarak yorumlanmustir.

IV. tabakada kiiltle iliskili oldugu tahmin edilen bir ¢ukurda ele gecen organik
kalintilara yapilan karbon testinin sonuglart Tung¢ Cagi’nin sonu ve Erken Demir
Cagr’nin baglarim kapsayan MO 1127 — 931 tarihlerini vermistir (Basaran Mutlu
2018: 125; Sazci-Basaran Mutlu 2019: 154-155; Sazci-Calis Sazc1 2020: 62). Bu
tarihler ig¢inde kalan Erken Protogeometrik Dénem yerlesmesinin, kazilan alanlar-
da Geg¢ Geometrik ve sonrasindaki yapilagsma nedeniyle tahrip oldugu tahmin edil-
mektedir (Aslan-Sazc1 2016: 132, 148). Protogeometrik ve Erken — Orta Geometrik
Doénem buluntular simdilik bir mimari yapiyla iliskilendirilememistir. Cogunlukla
Ge¢ Geometrik ve Arkaik tabakalarda ele gecen bu doneme ait buluntular, birkag
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EPG boyali amphora parcas1 (Aslan-Sazc1 2016: 128, fig. 8c, kat. no. 13) ve Proto-
geometrik-Geometrik boyali seramiklerin formlarini paylasanlarin yani sira Gordion
tahribat tabakasindakindekilerle benzerlikleri nedeniyle onlarla ¢agdas olabilecek gri
seramiklerden teye gitmemektedir. MO 9. yiizyil ve 8. yiizyilin baslarina tarihli boy-
alt seramige hoytikte heniiz rastlanmamuistir (Aslan-Sazc1 2016: 123, 148).

Geg Geometrik Donem’den (III. tabaka) itibaren hdylikte boyali seramiklerin
say1st gorece artmakta ve artik bu seramikler mimari kalintilarla da iliskilendirile-
bilmektedir (Aslan-Sazc1 2016). Diger Ege yerlesiminden bilinen ve Geometrik ve
Arkaik Dénem’de Bati Anadolu’nun da karakteristik mimari unsurlarindan oldugu
tahmin edilen oval planli yapilar Madytos’ta da goriilmektedir (Aslan-Sazc1 2016:
125-140; Dirik 2021: 7-88).

2.Kuzeybati Anadolu MO 1. Binyil Gri Seramigi Terminoloji Sorunu

Arkeoloji literatiiriine “gri seramik™ adiyla yerlesmis olan seramik kaplar, MO
1.binyilda 6zellikle Kuzeybati Anadolu kiy1 yerlesimleri ve Kuzey Ege adalarinda
yaygin kullanilmiglardir. Grinin tonlarinda yiizey renkleriyle karakterize olan bu ser-
amikler, geleneksel olarak “Aiol gri seramigi” olarak adlandirilir ¢linkii antik kay-
naklara gore Tun¢ Cagi’nda Yunanistan’da yasayan Aioller, Troia Savasi’ndan sonra
yurtlarindan gogerek Lesbos Adast ve Kuzeybati Anadolu kiyilarina yerlesmislerdir
(Rose 2008). Arkeolojik kazilar bu cografyadaki yerlesimlerde gri seramigin MO 1.
binyilda yaygin seramik grubu oldugunu gostermistir. Gri seramik esasen Kuzey-
bat1 Anadolu’da Tun¢ Cagi’ndan kalan bir gelenek oldugu hélde antik anlatimlardan
dolay1 bazi arastirmacilar i¢cin MO 1. binyil 6rneklerini iiretenlerin Aioller oldugunu
kabul etmekten baska bir segenek kalmamistir. 19. ylizyilin sonlarinda arkeoloji lit-
eratiiriine giren Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramikleri, zamansal ve cografi
baglamda en genis cercevede N. Bayne’in 1963 te bitirip 2000°de yayinladig1 doktora
tezinde ele alinmigtir?,

Kuzeybati Anadolu kiyilar1 ve kiytya yakin adalarda goriilen MO 1. binyil gri ser-
amikleri geleneksel olarak Aiollere atfedilse de onlara etnik kimlik verme konusunda
fikir birligi yoktur. Bazi arastirmacilara gore bu seramikler s6z konusu cografyada
Tung Cagi’ndan kalan bir gelenek oldugundan, Aiollere ait olduklarini diistinmek
hatali bir yaklagimdir (Lamb 1932: 1; Blegen vd. 1958: 147-148, 249-253; Kdorpe
2007; Danile 2011: 175). Baz1 arastirmacilara gore ise antik kaynaklarin go¢ anlatim-
larmn1 dogrulayan tiretim teknolojilerindeki degisimler (astar teknigi gibi) ve cagdas
Yunan boyali seramikleriyle benzesen yeni bi¢im ve siisleme kompozisyonlari nedeni-
yle, MO 1. biny1l 6rneklerini iireten ya da yayan halk, artik bolgenin Tung Cagi’ndan
kalan yerli halk: degil, Troia Savasi sonrasinda Yunanistan’dan gdcerek bolgeye ye-
rlesen Aioller olmalidir (Dorpfeld 1902: 555; Hertel 2007: 115-116; Bayne-Spencer
2007: 79, 88-89).

3. Madytos MO 1. Binyil Gri Seramigi

Madytos’ta gri seramik Orta Tung Cagi’nin ge¢ donemlerine tarihlenen yerlegim-
de (VI. tabaka) ortaya ¢ikip (Sazci-Basaran Mutlu 2018: 145, fig. 6; Sazc1- Calis Saze1

Konuya deginen bazi yayinlar igin bkz. (Gardner 1888: 47-48, 50-51, 65-66; Dorpfeld 1894: 102-116; Dorpfeld 1902: 308-312,

555, 573; Prinz 1908: 57-63; Lamb 1932; Blegen vd. 1958: 147-148, 249-253; Cook 1958/1959: 10-14; Gebauer 1992; Spen-
cer 1995; Akurgal 1997: 14-15, 19-20; Utili 1999: 77; Bayne 2000: 131-295; Polat 2002: 216, 222-223; Arslan-Seving 2003;
Bayne-Spencer 2007; Hertel 2007: 115- 116; Danile 2011; Ayaz 2017; Takaoglu-Yaman 2019; Aslan vd. 2019: 204-208; Ongar

2021).
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2020: 42) Arkaik Dénem’in sonlarina kadar kullanilmistir. MO 1. binyil gri seramikler-
inin detayli kronolojisi, hoytigiin tabakalarindaki karigikliklar nedeniyle heniiz yeteri
kadar anlasilamamistir. Kuzeybati Anadolu kiyist ve kiyitya yakin Lesbos ve Tene-
dos gibi ada yerlesimlerindekilerle bigim ve siisleme bakimindan benzerlikler tastyan
orneklerin ¢gogunlukla Madytos un III. yerlesim katmanina ait oldugu diisiiniilse de
bunlarin bircogu ge¢ donemlerdeki insa faaliyetleri nedeniyle daha {ist katmanlara
karismustir. I11. yerlesim katmani, MO 1127-931 (14C) tarihleriyle sonlanan IV. kat-
mani tahrip ederek insa edilmis oval yapilar ve bu yapilarin kontekslerinde ele gegen
buluntular (6zellikle boyal1 seramik) nedeniyle tipki Troia’nin VIII katmani gibi Geg
Geometrik ve Arkaik Dénem’e tarihlenmistir. Hoyiikteki Erken Protogeometrik D6-
nem’e tarihli amphora govdeleri, ait olmalar1 gereken IV. katmaninda degil, lizerine
binen katmanlarda (III-I) ele ge¢mistir. Bu nedenle Protogeometrik boyali seramikler-
in IV. katmanda ayr1 bir iskana isaret edip etmedigi heniiz anlagilamamistir. Hoytikteki
iskanla ilgili bagka bir sorun da MO 9. yiizyil ve 8. yiizyilin baglarma tarihli boyali
seramige rastlanmamasidir. IV. tabakanin sonlanisini belirleyen 14C tarihi (MO 1127-
931) ve s6z konusu Protogeometrik amphora govdeleri, ge¢ katmanlarda (I1I-I) ele
gecen gri seramiklerden bazilarinin alt katmandan karisan Geg¢ Geometrik’ten (MO
750 civari) daha erken buluntular olabileceginden siiphelenmemize neden olmaktadir.

Kuzeybati Anadolu gri seramikleriyle bigimsel ortakliklari olan Madytos MO
1. biny1l gri seramikleri -Tun¢ Cag1 onciilleri gibi- ¢ogunlukla g¢arkta iiretilmistir.
Hoyiikte az sayida 6rnek disinda, agirlikli olarak kirik ele gegen bu seramiklerin
iiretim teknolojileri konusunda genellemeler yapmak risklidir. Ciinkii eldeki kirik
ornekler, kaplarin biitiinliniin sahip oldugu mineral igerigi, renk ve astar/perdah hak-
kinda yaniltici olabilir. Kirik drnekler tizerindeki gozlemlerimiz sunlardir: Kil ren-
kleri agirlikli olarak orta gri, nadiren grinin koyu tonunda ve bazen kahverengimsi
ya da gri/kahverengi ¢ekirdekli olabilmektedir. Bunlarin diginda nadiren agik gri killi
ornekler goriilebilmektedir. Genellikle biiyiik boyutlu igeriklerden arindirilmis olan
bu seramiklerde ¢esitli miktarda minik giimiis mika ve kuvars igerigi karakteristiktir.
Birgok drnekte cesitli miktarda minik kalker, nadiren az miktarda minik altin mika
goriilebilmektedir. Yiizeyler siklikla kil renginde ya da daha koyu tonlu parlak astar/
perdahlidir. Agik renk yiizeyliler, cam parlakligina ulasan ya da 6zensiz astar/perdahl-
1lar nadir goriliir.

3.1. Madytos MO 1. Biny1l Gri Seramik Bi¢imlerindeki iliskiler

Kuzeybat1 Anadolu MO 1. binyil gri seramik bigim ve siislemelerinde diger ser-
amik gruplarinin etkilerini inceleyen N. Bayne, bunlar arasinda Ge¢ Tung Cagr tek
renkli (gri ya da kirmizi) seramiklerinden miras kalan tiplerin yani sira ¢agdaslar
olan Yunan boyali seramigi (Iyonya, Aiolis, Yunanistan anakarasi vb.), Frig seramik
ve metal is¢iligi ile Makedonya ve Teselya tek renkli seramigini saymuistir (2000: 264-
265). Madytos’taki gri seramikler agirlikli olarak kirik ele gegmektedir. Seramiklerin
tam formlar1 anlasilamadigi igin diger seramik gruplariyla iliskilerini kesin bigimde
belirlemek miimkiin olmasa da birka¢ karakteristik 6rnek iizerinden bazi yorumlar
yapilabilir: Madytos’ta (Proto?) Geometrik Dénem’den en azindan MO 6. yiizyilin
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ortalar1 ya da sonlarina kadar diger bolgelerdeki seramik gruplariyla iliskili gri ser-
amik bi¢im ve silislemelere rastlanabilmektedir. Bunlar arasinda Protogeometrik (?)
ve Geometrik Donem boyali seramigi, Frigya metal kap ve seramigi, G 2-3 seramigi
ve Iyonya boyal1 seramigi gibi gruplar sayilabilir. Baz1 gri seramik tiplerininin ben-
zerlerine birden fazla grupta rastlanabilmektedir. Bu durumun “Kuzey ve Dogu Ege
Etkilesim Ag1 (Koinesi)” baslhiginda kisaca deginilecek olan seramik modalarinin
yayilim sistemiyle iligkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Alttaki baslikta makalenin
konusu olan Frigya metal kap ve seramikleri ayrica ele alinacagi i¢in bu baslikta onlar
hari¢ tutulmustur.

Madytos’ta Geg Geometrik Donem &ncesinde goriilen en karakteristik tiplerden
ikisi, skyphos (Fig. 1.1)* ve krater skyphos (Fig. 1.2)* tiirii kaplardir. Bunlar Yunan
Protogeometrik yerlesimlerinde ele gecen siyah tek renkli ve boyali skyphoslar ile
iliskili olabilir®. Skyphoslar disinda Lesbos’ta benzerine (Lamb 1931/1932: pl. 21.12,
14; Bayne 2000: 207, fig. 61.1) rastlanan ve “huni” bi¢imli agiz formundan dolay1
Protogeometrik boyali 6rnekler ile iligkili olabilecek bir gri amphora (Fig. 1.3), bu
cagda Madytos’un Ege Protogeometrik Donem yerlesimleriyle iliskisini gdsterebilir.
Skyphos ve amphora gibi s6z konusu gri seramik bigimleri, Protogeometrik ve Erk-
en- Orta Geometrik Dénem’de nadir boyali seramige ragmen daha 6nce bilinenlere
kiyasla daha gelismis bir yerel iiretim ya da bdlgesel iiretim/tiikketim agina dahil olan
bir Madytos resmi ortaya koyma potansiyeli bakimindan degerlidir.

Kuzey Ege yerlesimlerinde MO 8. ve 7. yiizyilda baz1 gri seramik tiplerinin G
2-3 seramiklerinin bigimlerini paylastig1 goriiltir (Ilieva 2018; Takaogu-Yaman 2019:
334-335). Bu durum Madytos’taki baz1 gri seramikler i¢in de gegerlidir (Aslan-
Sazc1 2016: 142). Madytos gri seramiginin G 2-3 seramikleriyle iligkisinin ne zaman
basladig1 simdilik detayl arastirilmamistir. Fakat, MO 750-575 yillarina tarihlenen
kontekstlerde bu dzelliklere sahip testi parcalarina rastlandigi sdylenebilir (Fig. 1.4-
5)".

Madytos’taki bazi gri seramik tiplerinin benzerlerine Iyonya yerlesimlerindeki
boyali seramiklerde rastlanir. fyonya ile bigimsel baglantilar Khios, Samos ve Kla-
zomenai gibi yerlesimlerdeki boyali seramiklerle kurulabilmekteyken bazen Iyon
yerlesimlerinde kullanilmis gri ve kirmizi tek renkli seramiklerle de olabilmektedir.
Iyonya seramikleriyle en erken baglantilara isaret eden gri seramik ornekleri (Fig.
1.6)* Madytos’ta MO 750-650 yillarina tarihli boyali seramiklerin ele gegtigi kon-
tekstlerden gelmekte, MO 650-575 civarina tarihlenen kontekstlerde baglantilarin
stirdiigti diistiniilmektedir (Fig. 1.7-10)°.

3 ML Katman (?), Alan no.: D4/2 25.1.4; Ag: 14 cm; Kil: 5Y 4/1 (yogun iri kalker, minik giimiis mika); Yiizey: dis ylizey parlak
Gley 1 2.5/N astar/perdahli.

4 IV. Katman, Alan no.: D3/4 54.1.20; A¢: 20 cm; Kil: 2.5Y 5/2 (yogun minik glimiis mika ve kuvars); Yiizey: tim ylizey hafif
parlak 2.5Y 5/2 astar/perdah.

5 Letkandi 6rnekleri i¢in bkz. Catling-Lemos 1990: pl. 11-12, 46-49. Troia’da en ge¢ Geometrik Donem’e tarihlenen kontekstlerde
skyphoslarin bazilar1 Ge¢ Tung Cagi’na ait olabilecek gri renklilerinin disinda devetiiyii renklileri de (tan ware) goriilir. Bkz.
Aslan vd. 2019: pl. 24.170, pl. 25:178, pl. 33.226, 231. Lesbos-Eresos’ta ele gegen bir 6rnek i¢in bkz. Zachos 2012: 313, fig. 16.1.

6 IV.(?)-1III. Katman, Alan no.: D4/4 81.1.1; Ag: yak. 13,4 cm; Kil: 5 4/1 gekirdekli Gley 1 2.5/N (az minik glimiis mika, kuvars
ve kalker); Yiizey: dis, Gley 1 5/N parlak astar/perdahl.

7  4- bkz. Aslan-Sazc1 2016: 126, kat. no. 5, fig. 6e. 5- bkz. Aslan-Sazc1 2016: 133, kat. no. 23, fig. 12c.

8 L. Katman, Alan no.: D4/3 39.1.3); A¢: 22 cm; Kil: gri (2.5Y 4/1) (az minik kalker ve giimiis mika); Yiizey: dis parlak 2.5Y 5/1
astar/perdahli.

9 III. Katman, Alan no.: D4/2 244.1.1; Ag: 13,5 cm; Kil: 5Y 5/1 (yogun minik giimiis mika ve kuvars); Yiizey: dis, 5 Y 5/1 parlak
astar/perdahli. 8- III. Katman, Alan no.: D4/4 191.1.15; A¢: 17 cm; Kil: 2.5Y 5/1 (az minik giimiis mika ve kuvars); Yiizey: dig
yiizey 2.5 Y 5/1 parlak astar/perdahli. 9- bkz. Aslan-Sazc1 2016: 138, fig. 17e, kat. no. 42. 10- bkz. Aslan-Sazc1 2016: 140, fig.
19d, kat. no. 46.
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3.1.1. Madytos MO 1. Binyil Gri Seramiginde Frig Metal Kap ve Seramikleri-
yle iliskili Tipler

Madytos gri seramiklerinde Frigya iligkileri, kronolojik ve etkilesimsel agidan iki
baslikta toplanabilecek nedenlerden dolay1 sorunludur.

Birinci sorun, Madytos-Frigya seramik etkilesiminin bir boliimiiniin MO 1200
civarinda Hititlerin yikilisinin ardindan Balkanlar ile Orta Anadolu arasinda agilmis
olabilecegi ileri siiriilen go¢ ve ticaret koridorundan gergeklesmis olma potansiyelidir.
Bu etkilesim potansiyeli de kendi iginde sorunlart barindirir:

a- Trakya tizerinden Anadolu’ya giren Balkan kavimlerinin Madytos 'un IV. iskan
katmaninda goriilmesi nedeniyle gri seramik tizerindeki niifuzlarinin ilk gé¢lerle bir-
likte baslama ve bir siireligine devam etme olasiligr: Seramiklerde Balkanlar-Gordi-
on etkilesimi iizerinde duran K. Sams, bu etkilesimin MO 1. binyil ortalarina kadar
siirmiis olabilecegini ileri stirmiistiir (Sams 1994: 20-21; ayrica bkz. Rose 2008: 411;
Hnila 2012: 215-216, dn. 761).

b- Madytos gri seramikleriyle analojiler kurulan Gordion daki yerlesme kronolo-
Jisinin tartismali olmasi: Madytos gri seramiklerinin benzerlerine rastlanan Gordi-
on’daki tahribat tabakas1, énceleri MO 700 civarina tarihlenirken (1994: 196) yer-
lesimdeki organik kalmtilara yapilan arkeometrik analizlerin ardindan bu tahribat MO
800 civarina ¢ekilmistir (Voigt 2009; Sams 2012: 57, Table 5.1).

Ikinci sorun ise Frigya iliskili gri seramik etkilerinin bir boliimiiniin Madytos’a
Kuzey ve Dogu Ege etkilesim ag1 (bkz. s. 17-18) iiretim dinamikleri yoluyla dolayli
sekilde girmis olma ihtimalidir. Madytos’ta ele gegen ve prototiplerinin Frigya’da-
ki metal ve seramik kaplar oldugu kabul goren benzer seramik (boyali ya da gri)
ve siislemelere, Bat1 Anadolu’daki Iyonya, Aiolis, Lidya ve Karia boyali seramigi
ile bu bolgelerin bazilarindaki gri seramiklerde rastlamak miimkiindiir (Coldstream
2003: 248-249; Ozgiinel 2006: 71-73; Coldstream 2008: 378-379; iren 2009: 82, 88-
90, table 1-3; Giirtekin-Demir 2014). Yani, Madytos’taki baz1 gri seramik tipleri Frig
kaplarin1 taklit eden Batt Anadolu’daki modalar ¢ergevesinde iiretilmis olabilir.

Madytos-Balkan iligkilerinin Tung Cagi sonrasindaki géglerle birlikte basladigi,
hoyiikteki mimari degisim ve gri seramik disindaki buluntular nedeniyle gii¢lii bir
olasilik olarak karsimizda durmaktadir. Fakat gerek simdiye kadar yapilan kazilarda
elde edilen buluntularin az bir miktarint inceleyebilmemiz gerekse de Madytos’un
Erken Demir Cagi’nda Balkanlar — Frigya arasindaki go¢ ve iletisim giizergahi tizer-
inde kalmasindan kaynaklanan karisikliklardan dolay1, cogunlukla Frig devlet olusu-
mundan (Voigt-Henrickson 2000: 41, 46ff, Table 1) sonraya rastlayan katmanlarindan
(I11.-1. Katman) gelen ve Kuzeybatt Anadolu MO 1. biny1l gri seramiginde de benzer-
lerine rastlanan birkag¢ 6rnegi sunmak istiyoruz:

Ice Déniik Agizli Kdseler (Fig. 2.11-12): i¢e doniik agizli kaseler bigimsel olarak
birbirileri ile iliskili gibi goziikseler de gévdenin aldigi kavis, dudak kesiti, kulp sayisi
(tek ya da ¢ift) ve govde dekorasyonlart gibi detaylarda farklilasan gesitli tiirevleri
olabilmektedir. Kaseler bazen gdvde merkezi ya da dudaga yakin alanlarda kazima
yatay yiv ya da dalga siislemelerle dekore edilebilir. Burada bi¢imsel olarak birbiril-
eriyle baglantili iki tip lizerinde durmak istiyoruz.
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Kanca Agizli Kase (Fig. 2.11)'%: Bu kése tipi, govdesi kazima yatay yivlerle dekore
edilmis (yivsiz de olabilir), yatay kulp (tek ya da ¢ift) ve kanca gibi i¢e dondiiriilmiis
agziyla karakterizedir. Bir 6rnek, 1. Oval Yapi’nin batisinda, dip noktasi bu yapinin
zemin seviyesi diizlemine denk gelen bir alanda bulunmustur"'. Kuzeybati Anadolu
MO 1. binyil gri seramik grubu iginde degerlendirilebilecek benzer kaseler Troas,
Lesbos (Lamb 1932: 6, fig. 2.19), Smyrna (Bayne 2000: 160)'? ve Pitane (Bayne
2000: 194, fig. 55.10-11) gibi yerlerde ele gegmistir.

Kaselerin ¢esitli renk ve siislemeli tiirevleri Balkanlarda en azindan Geg Tung /
Erken Demir Cagi’'ndan MO 6. yiizy1lin son geyregine kadar gériilmektedir (Casson
1919: 24, fig. 18-19; Heurtley-Hutchinson 1925/1926: pl. XXa.3; Hénsel 1976: Taf.
XVIII.12; Nikov 2012). Gordion’da ele gecen Erken Demir Cagi’na (MO1100-950)
ait devetiiyii renkli kulpsuz bir 6rnegi ele alan Voigt ve Henrickson, kaselerin Giin-
eydogu Anadolu’da yaygin olduklarini ifade eder (2000: 45-46, fig. 5.1). Gordion
tiimiiliislerinde kaselerin kulpsuz bir drnegi goriiliirken (Korte-Korte 1904: 66, abb.
40, no. 44.) yerlesim tabakalarinda ele gegen birgok 6rnek Sams tarafindan yayinlan-
mistir (1994: pl. 25-35).

Kuzeybati Anadolu gri seramiklerindeki kanca agizli kaseler ile Gordion’dakiler
arasinda bi¢imsel benzerlikler bulunmaktadir. N. Bayne (2000: 143-144, 245), kase-
lerin Kuzeybat1 Anadolu’da Orta Tung Cagi’ndan itibaren nadir goriildiigiini fakat
Beycesultan’da yayginligint korudugunu ifade eder. Bu nedenle hem Frigya tek renkli
seramigi hem de Kuzeybati Anadolu gri seramigindeki kaselerin Beycesultan Tung
Cag1 seramiginden esinlenilmis olabilecegini diisiiniir (Bayne 2000: 144). Fakat, hem
Balkan yerlesimleri hem de Frigya ve Glineydogu Anadolu’daki 6rnekler, bu kaserin
daha genis bir etkilesim agina yayildiklarini ortaya koymaktadir.

Yivli Kdse (Fig. 2.12)": Ikinci tip, sade dikey bir agizla sonlanan kiiresel gévde
ve agza yakin alanda kazima yatay yivlerle karakterize kasedir. Kaselerin bir 6rnegi
I. Oval yapmin altinda, IV. yerlesim katmaninin sonlanisini belirleyen gukurlardan
birinde ele gegmistir'®. Yerlesimde bu kaseler ile iligkili olabilecek, gévdesinde yu-
musak ya da sert bir profile sahip yivli ya da yivsiz baska kase / tabaklar da goriilmek-
tedir.

Yivli kaselerin ¢esitli renklerde imal edilmis 6rnekleri, italya’dan iran ve Tran-
skafkasya’ya kadar uzanan ¢ok genis bir cografyada yayilim gostermektedir. Bu tip
icerisine dahil edilebilecek gri seramik grubunda iiretilmis drnekler Sicilya’da Syra-
kusa (Frasca 2015: 274, fig. 9-12;); kuzey Makedonya’da Prilep (Polat 2002: 96-97,
lev. 45.5); Kuzeybati Anadolu kiyilarinda Assos (Ayaz 2021: 774-775, lev. 7-8,As
14-32), Pyrrha (Utili 2002: 147, abb. 5.43), Antissa (Lamb 1931/1932: 55, Fig.8.25),
Mytilene (Bayne 2000: 214, Fig. 62.7'5; Akheilara 2012: 62, fig. 9), Methymna (Bu-
chholz 1975: 97, abb. 28q), Rhoiteion'®, Isildak Tepe'’, Smyrna (Bayne 2000: 161,
168, fig. 44.6), Khios-Emporio (Boardman 1967: fig. 79.394-395; 84.464-465) gibi
yerlesimlerde goriiliir. Madytos’a yakin sayilabilecek Karadeniz’in bat1 kiyisinda da
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Alan no.: D4/3 27.1.3; A¢: 16 cm; Kil: 5YR 5/1 (iyi arindirilmig); Yiizey: tiim yiizey hafif parlak Gley 1 4/N astar/perdahli.
Kasenin bulundugu alandaki diger seramikler kronolojik olarak homojen degildir. Alanda MO 8.(?)/7.-6. yiizy1l boyal1 seramigi
yogun olmak iizere az sayida Erken Demir Cag1 ve MO 5. yiizyil (?) seramikleri belirlenmistir.
Bkz. bu sayfadaki 7. Incurving rim bowls.
Alan no.: D4/4 447.1.15. Bu alanin (¢ukur) katmani i¢in bkz. Basaran Mutlu 2018: 258. A¢: 19 cm; Kil: Gley 1 5/N (az minik
kalker ve giimiis mika/kuvars); Yiizey: dis Gley 1 2.5/N, i¢ Gley 1 5/N hafif parlak astar/perdahli.
Cukur, 14C tarihlemesinin MO 1127-931 yillarint verdigi ¢ukurun yaninda yer almaktadir. Bkz. Bagaran Mutlu 2018: 127, sek.
3.43 (Ortadaki cukur). Bagaran Mutlu, ¢ukurun iist boliimiiniin MO 930’lardan sonra tiraglandig1, bu tiraglamanin ardindan g¢uku-
rlarmn iist seviyesine bir tas doseme yapildig1 ve MO 750-650 yillarma tarihlenen 1. Oval Yap1’nin da bu désemenin iizerindeki se-
viyelerde insa edildigini ifade eder. Bkz. Bagaran Mutlu 2018: 130. Bu nedenle yivli kasenin gukurlarim tarihi olan MO 1127-931
yillarina m1 yoksa MO 930’lardan sonra yapilan tesviye ¢alismasinda iistten karisan buluntulardan m ait oldugu kesin degildir.
Bu 6rnek olasilikla daha s1g bir kase ya da tabak olabilir.
Bkz. Ayaz 2021: 774, lev. 8, Rho 2. Bu 6rnekte agiz hafif ice doniik yapilmustir.
Bkz. Ayaz 2021: 774, lev. 7, Is 1. Bu 6rnegin govdesinde yumusak bir profil goriiliir. Bu profil nedeniyle alt gévde konik bir
form kazanmustir. Yazar, Dog. Dr. Derya Yilmaz’a Canakkale ili Merkez Ilgesi Arkeolojik Yiizey Arastirma Projesi’nde rastladig:
ornegin ¢alisilmasina verdigi izinden dolay1 tesekkiirlerini sunar.
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benzer gri kaseye (tabak?) rastlanmaktadir (Nikov 2012: fig. 9.7).

Yivli gri késelerin kullaniminin hangi zaman dilimini kapsadigi kesin degilse de
ozellikle MO 7. ve 6. yiizyillarda yaygin olduklari, fakat ayn1 zamanda Erken Demir
Cagr’na kadar geriye gitme potansiyellerinin oldugu da sdylenebilir. Antissa’daki
ornekler MO 10. yiizy1ll — MO 700’e tarihlenen erken apsisli yapt ve MO 6. yiizyil
duvari tarafindan tahrip edilen geg apsisli yapidaki tabakalardan karisik bigimde geld-
iginden buradaki tarihleri kesin degildir (Bayne 2000: 200-201). Methymna’da ele
gecen kase Buchholz tarafindan MO 7. yiizy1lin basina tarihlenmistir. (1975: 97, Abb.
28q). Khios’ta en geg MO 600 civarina tarihlenen tabakalarda, kaselerin hem kirmiz1
hem de gri killi 6rnekleri ele gegmistir (Boardman 1967: fig. 79.394-395; 84.464-
465). Smyrna’dakilerin tarihleri belirlenememistir (Bayne 2000: 161, 168, Fig. 44.6).
Prilep’teki kase MO 6. yiizyilin ilk geyregine tarihli Korinth aryballosu ile birlikte ele
gegmistir (Polat 2002: 96-97, lev. 45.5). Syrakusa nekropolisindeki drnekler ise MO
6. ylizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen mezarlarda bulunmustur (Frasca 2015: 274, fig.
9-12).

Syrakusa’da bulunan yatay iki kulplu yivli gri kdsenin Frig metal omphalos kase-
lerinden esinlenmis olabilecegi ileri siiriilmiistiir (Frasca 2015: 86, dn. 19; Young
1981: pl. 71). Gordion tahribat tabakalarinda kilden iiretilmis yivli kaseler goriilse
de bunlar tipki tiimiiltislerde bulunan metal drnekler gibi kulpsuzdur (Sams 1994: pl.
27.495, 35.521). Yivli kaselere yukarida sayilan cografya disinda Dogu-Giineydogu
Anadolu, Kuzeybati iran ve Transkafkasya’da da rastlanir. Bu bolgelerde gesitli kil
renkleriyle iiretilmis cesitli tiirevlerin MO 1200 civarindan baslayarak MO 600 civari-
na kadar kullanildigi bilinmektedir (Erdem 2012).

Yukarida da deginildigi gibi kaselerin Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri sera-
miklerinde en erken ne zaman {retildigi simdilik bilinmemektedir. Farkli renklerde
iretilmis 6rneklerin Frig Krallig1 ¢evresindeki bolgelerde yayilimi ve Gordion’da-
ki tahribat tabakasinda ele gegen buluntular, kaselerin Kuzeybati Anadolu MO 1.
binyil gri seramigine yerlesmesinde bu kralligin metal kaplarinin roliiniin oldugunu
diisiindiirmektedir.

Dirsekli (?) Derin Kéase (Fig. 2.13)'8: Frig kaplariyla iliskili dordiincii tip, merkeze
yakin noktada yumusak profile (?) sahip, hafif disa egik, uzun st gévdeli ve genis
agizli olup yumru seklinde siskinlestirilmis bir dudaga sahiptir. Kése, Madytos’un III.
katmaninda yer alan MO 650-575 yillarina tarihli I1I. Oval Yap1’nin tabaninda bulun-
mustur'®. Bu kasenin Kuzeybati Anadolu MO 1. biny1l gri seramigindeki benzerleri
Assos’ta goriilir (Bayne 2000: 236, Fig. 67.2 (?); Utili 1999: 324, abb. 39.697)%.
Assos kaseleri dudaga bitisik ya da hemen altindan baglanmis yuvarlak kesitli iki
yatay kulplur ve iizerlerinde herhangi bir bezeme bulunmamaktadir. Madytos kase-
si dudagin hemen altinda iki yatay kazima yiv isli olmasiyla Assos kaselerinden
farklilasmaktadir. Hem Madytos hem de Assos’taki kaseler olasilikla Gordion’daki
tahribat tabakasinda ele gegen elde tiretilmis gri seramiklerle iliskilidir (Sams 1994:
fig. 2.63, 65). Madytos kasesi ile Gordion’dakiler arasinda goriilen en az yiiz elli yillik
zaman farki dikkat gekicidir. Bu fark Madytos késesinin III. Oval Yap1’nin MO 650-
575 yillarina tarihlenen tabanindaki daha erken buluntulardan olusundan kaynaklana-

18 Katalog bilgileri igin bkz. Aslan-Sazc1 2016: 141, kat.no. 49, fig. 20c
19 Bkz. Aslan-Sazc1 2016: 141, kat.no. 49, fig. 20c.
20 Bunlar disindaki bir kase akropoliste ele gegmistir. Bkz. Ayaz 2021: 778, lev. 11, As 53.
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bilecegi gibi iiretiminin Kuzeybati Anadolu MO1. biny1l gri seramiginde uzun bir siire
devam etmesini gosteriyor da olabilir.

Yayvan Tabak (Fig. 2.14)?': Ugiincii tip, hafif ice doniik, yuvarlatilmis dudakli ve
yayvan govdeli tabak formundadir. Tabak, MO 650-575 yillarma tarihlenen II. Oval
Yapr’ni ilk evre zemininde ele gegmistir. Troia’da MO 700-650 yilina tarihlenen
kontekstte bir benzerine rastlanmistir (Aslan 2009: 44, 54, pl. 3.46). Ayrica Smyrna,
Pitane ve Daskyleion gibi Bat1 Anadolu yerlesimlerinde bu tabaklarin varligi bilinme-
ktedir (Bayne 2000: 167, fig. 43.1-4; Polat 2002: 74, lev. 28).

Yayvan tabaklarin prototipi olasilikla Gordion’da III numarali tiimiiliiste goriilen
ayakl tabaktir (Korte-Korte 1904: 66, abb 41.36). Bu tabaklar, MO 7. yiizy1l sonu
ile 6. ytizyilin ilk yarisinda Bati Anadolu boyali seramiginde bol miktarda iiretilm-
i, boyal1 6rnekler hem Madytos hem de yakinindaki Parion, Paisos, Arisbe, Abydos
ve Troia gibi Hellespontos kiy1 yerlesimlerinde ele gegmistir (Posamentir vd. 2009;
Aytaglar-Kozanl1 2012: 105-109; Arslan 2017: 138, fig. 16.3-5; Kasapoglu 2019: lev.
96-105). Madytos gri tabaginin prototipinin III. Timiiliis’te goriilen Frig tabagi olabi-
lecegi diisiiniilse de Madytos ustalar1 bu tabagi dogrudan Frig tabagi etkisinde degil,
Hellespontos’taki Tyon kolonizasyonu zamaninda yerlesimde yayginlasan Orientali-
zan tabaklarin etkisinde iiretmis de olabilir.

Boyunlu Kase (Fig. 2.15)*: Bu kaplar, kiiresel gévdeli, govdenin iist boliimiinde
bir igbiikeylikten (boyun) sonra disa ¢ekik agzin geldigi kaselerdir. Boyun boliimiinde
siskin bir yiv yer alir. Burada verilen Madytos 6rnegi, Madytos IV. ve III. yerlesim
katmanina ait seramiklerin karigik oldugu bir alanda ele gegmistir?®. Bagka bir 6rnege
ait ag1z ve kaide pargalar1 ise IV. katmana tarihlenen alanlarda bulunmustur®.

N. Bayne Smyrna’da ele gecen tek kulplu, daha kalin cidarli ve keskin hatli profilli
Protogeometrik Dénem kaplarint Aiol gri seramigi i¢inde degerlendirir (2000: 164,
Fig. 40.1-2). Arastirmaci bunlar1 “kadeh” olarak tanimlayip Keramaikos’taki boyali
Protogeometrik ornekler ile iliskilendirir (2000: 143, dn. 589). Diger taraftan, bu ka-
dehler gibi boyunlu olmalarina ragmen ayr1 bir tipi yansittigini ileri stirdiigi dirsek-
li kaplarin (Madytos kasesiyle benzer) MO 2. binyil repertuvarindan MO 1. binyila
aktarildigini, Demir Cagi’ndaki erken tiirevlerinin nadir oldugunu ve daha geg¢ olan
serilerin Gordion’daki kaselerinden gelistirilmis olabilecegini disiiniir (Bayne 2000,
143, shape 6; Gordion i¢in bkz. Sams 1994: 44-48, pl. 14-23). Gordion késelerini
calisan Sams ise oradakilerin Erken Demir Cag1 el yapimi seramiklerinden (Balkan
seramigi) tiiremis olabilecegini ileri siirer (1994: 44). ik &rnekleri Troia’nimn VIIb kat-
maninda goriilen A67, bu kaseler ile iliskili olabilir (Blegen vd. 1958: 161, fig. 214a).

Siislemeler (Fig. 2.16-18): Madytos MO 1. binyil gri seramiklerinde kazima ve
metal kaplardan esinlenilen plastik siislemeler olabilmektedir. Ozellikle liggen ve me-
ander gibi kazima siisleme 6geleriyle bir kompozisyon olusturmasi bakimindan Les-
bos ve Troas yerlesimlerindekiler ile paralellik gosteren Madytos gri seramiklerinin
Frigya’daki Gordion ve Yazilikaya’dakilerle de baglantilar1 bulunmaktadir.

a- Kazima Ucggen ve Zikzaklar (Fig. 2.16-17):

Pisirme islemi oncesi 1slak kap yiizeyine kazinmis iiggen ve zikzak siislemeleri

21 XKatalog bilgileri i¢in bkz. Aslan-Sazc1 2016: 132, kat.no. 20, fig. 11d.
22 Alanno.: E4/3.137.1.1; Ag: 25 cm; Kil: 10YR 3/1 (yogun minik g. mika/kuvars); Yiizey: tiim yiizey parlak 2.5 Y 5/1 parlak astar/

perdahl.

23 Bu alanda, bu seviyelerde Madytos III. seramikleri ¢ok azdur.
24 Kase icin bkz. Ayaz 2021: 794, lev. 16, Ma 8. S6z konusu késenin agiz-govde ve kaide-gévde boliimiine ait iki kirik pargasi ele
gecmistir. Alan no.: D4/3.63 ve 64. Bu alanlarin katmanlart i¢in bkz. Basaran Mutlu 2018: 258.
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Madytos’ta goriilmektedir. Bunlardan yalnizca iki 6rnek tizerinde durmak istiyoruz.

al- (Fig. 2.16)*: Gri seramiklerdeki kazima siislemelerin bir tiirevi, i¢ ice ti¢-
gen ya da zikzak olarak tanimlanabilir. Bu siisleme 1slak kap yiizeyine yatay dizi
halinde iglenmigtir. Burada ¢izimi verilen govde par¢asi, Bizans Donemi’nde agilmis
bir gukurun gevresinde ele gegmistir®®. Madytos 6rnegiyle iliskili siislemelerin benzeri
ya da tiirevleri, Troia’daki ¢ark yapimi gri ve kirmizi killi seramiklerin yani sira Troia
VIIbl ve VIIb2 katmanlarinda el yapimi seramiklerde goriilmekte, bu tiir siisleme-
li seramikler s6z konusu yerlesimdeki Geometrik Donem kontekstlerinden gelmeye
devam etmektedir?’. Troia disinda Madytos’un karst kiyisinda yer alan Arisbe’deki
ylizey arastirmalarinda bulunmus bir gri kadeh/masrapa pargasinda islenmis siisleme
Madytos ornegi ile paralellik gostermektedir®®. Lesbos’taki Klopedi’de bu siislemenin
merkezine dikey bir ¢izgi eklenmis tiirevine MO 8. yiizyil ortalarina tarihlenen gri
bir dinos tizerinde rastlanmistir (Rougoy vd. 2017: 117, fig. 13). Bu tiir siislemel-
er Frigya’da da gériiliir. Ozellikle Yazilikaya’da Madytos’takine benzer ya da detay
farkliliklar1 olan tiirevlere rastlanmaktadir (Haspels 1951: pl. 31b.4, 34a.6-7, 34b.7,
9-10).

a2- (Fig. 2.17)*: Kazima {iggen ve zikzak siislemelerinin ikinci tiirevi dis hatlart
bir ¢izgiyle belirlenip igi egik ¢izgilerle taranmis yatay liggen dizisidir. Bu siisleme,
Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramiginde genellikle kiiltle iliskilendirilen
biiyiik boyutlu kaplarda meander, zikzak, dalga, balik kilgig1 ve dis/liggen gibi ka-
zima, baski ve kabartma tekniginde yapilmis siislemelerle gesitli kompozisyonlar
olusturacak sekilde iglenmistir.

Egik cizgi, tarali tiggen dizi siislemeli bir gri seramik govde parcasi (dinos-
krater?) yerlesimin I. katmaninda ele gegmistir. Kabin tizerinde basta séylendigi gibi
iicgen dizilerine kazima yatay meander dizisi eslik etmektedir. Egik ¢izgi tarali iggen
dizilerine Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramiginde simdiye kadar Madytos
disinda Troia, Assos ve Lesbos’taki Antissa, Pyrrha ve Klopedi gibi yerlesimlerde ras-
tlanmistir. S6z konusu yerlesimlerdeki 6rmeklerin genellikle karisik tabakalarda ele
geemesi nedeniyle ortaya ¢ikis ve kronolojik gelisimleri belirlenememistir. Troia’da-
ki bir 6rnek Geometrik Donem’e tarihli kontekstte ele gecmistir (Aslan vd. 2019:
317-318, pl. 34.242). Blegen kazilarinda VIII. katmanda bulunan &rneklerin Geg Ge-
ometrik Donem’de Bat1 Kutsal Alan’da yapilmis ayinlerle iliskili oldugu tahmin edil-
mektedir (Blegen vd. 1958: 276, Fig. 301. 9a-b, 10, 13). Yerlesimin D9 sektoriindeki
bir 6rnek ise buradaki MO 625-600/575 yillarina tarihlenen tabakada ele gegmistir
(Aslan 2002: 112, pl. 16.120). Assos’taki 6rnekler Akropolis’teki (Proto?) Geometrik
Dénem’den MO 6. yiizyil iclerine kadar tarihlenen buluntularin karisik oldugu bir
¢op ¢ukurunda®® ele gegmistir (Ayaz 2021: 800, lev. 33, As 196-197). Antissa’daki
ornekler, MO 10. — 8. yiizy1l aralifina tarihlenen erken apsisli yapida bulunmustur
(Lamb 1931/1932: 52, fig. 6a-c). Pyrrha’dakilerin Tung Cagi ya da MO 700 civaria
ait oldugu ileri siirtilmistiir (Utili 2002: 156, no. 66-68). Klopedi kutsal alaninda tama
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Alan no.: D5/1.44.1.42, Gg. yak. 46 cm; Kil: 5Y 3/1 (yogun minik giimiis mika/kuvars; Yiizey: dis parlak 5Y 4/1 astatar/perdahli.
Bu alanda bu seviyelerin yaklagik 1 m altinda IV. katman yapilar1 yer almaktadir. Alandaki seramikler ¢ogunlukla Madytos IV.
ve III. katman 6rnekleridir.

Troia’daki VIIbl katmanindan gelen 6rnek i¢in bkz. Hnila 2012: 67, no. 69. Troia VIIb2 katmanindaki bazi drnekler igin bkz.
Hnila 2012: 90, no. 394-395, 398, 424-426; 92, no. 447, 450-452; 112, no. 727, 813; 124, no. 857; 154, no. 1077. Protogeometrik
ve Geometrik Donem tabakalarindaki bazi 6rnekler igin bkz. Hnila 2012: 135, no. 1182; 177, no. 1201-1202, 1204; 178, no. 1244,

206, no. 1321-1322.

Bkz. Ayaz 2021: 790, lev. 23, Ar 8. S6z konusu kadeh Prof. Dr. Nurettin Arslan tarafindan Ciglitepe’de (Arisbe) yapilan yiizey
arastirmalarinda bulunmustur. Bu arastirmalarin sonuglari i¢in bkz. Arslan 2017.

Alan no.: D4/3 32.1; Gg: yak. 28 cm; Kil: 2.5Y 5/1 (yogun minik giimiis mika ve kuvars); Yiizey: tim yiizey parlak 2.5Y 5/1
astar/perdahli.

Bu cukurun, 1881-1883 yillarinda Amerikan ekip tarafindan Assos’ta yiiriitiilen ¢aligmalar kapsaminda Akropolis’te yapilan ka-
zilarmin atiklar olabileceginden siiphelenilmektedir.
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yakin durumda bulunup Troia’dakilerle karsilagtirilarak MO 8. yiizy1lin ortasina tari-
hlenen bir dinos-krater {izerinde bu siislemeye rastlanmistir (Rougoy 2017: 116-117,
fig. 12).

Madytos’taki kazima tiggenlerin Frigya yerlesimlerindekiler ile iligkisi Gordion ve
Yazilikaya’da bulunmus olan benzer 6rnekler nedeniyle agiktir. Gordion’daki siisle-
meye tahribat tabakasinda bulunmus tek renkli seramik parcasinda rastlanir (Sams
1994: pl. 153.1010). Yazilikaya’dan ¢ikarilan seramikler arasinda da bu siislemeler
goriiliir (Haspels 1951: pl. 34a.9, 11). N. Bayne, Kuzeybat1 Anadolu MO 1. biny1l gri
seramigindeki kazima {iggen siislemelerinin Yunan boyali seramiginden esinlenilerek
yapildigini diistinmiistiir (2000: 154). Fakat Balkanlarda, s6z konusu siislemenin hem
Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramigi hem de Frigya seramigine buradaki
halklar tarafindan getirilmis olabileceginden siiphelendiren seramikler goriiliir (Heu-
rtley-Hutchinson 1925/1926: pl. XIX; Romiopoulou 1971: fig. 3.15a; Bolohan 2005:
pl. 36b; 38.7; 40.2). Simdilik bu olasilig1 kanitlayacak MO 8. yiizyil éncesi bulun-
tular1 Troas’tan bilinmemektedir. Daha dogru bir ifadeyle hem yetersiz kazilar ned-
eniyle buluntularin azlig1 hem de bunlarin birgogunun karigik tabakalardan gelmesi
nedeniyle olasi ilk etkilesimin ne zaman gergeklestigi konusunda kesin deliller ortaya
koymak simdilik miimkiin degildir. Balkan gog rotasi iizerinde yer alan Madytos’ta
ilerleyen yillarda ele gegmesi muhtemel yeni veriler bunun kronolojik agiklarimni ve
etkilesimin yapisini ¢ozebilir.

b- Kazima Meander (Fig. 2.17):

Yukaridaki siislemelerle birlikte bir kompozisyon olusturacak sekilde Madytos
gri seramiklerde islenen siislemelerden biri de kazima meander dizisidir. Meanderler
kazima ¢izgilerle hatlarmin belirlenmesinin ardindan iginin tipki tiggenlerdeki gibi
taranmasiyla elde edilmistir. Simdiye kadar Madytos’ta bulunan gri seramiklerde
meanderlerin “liggen ve kosan dalga / spiral” siislemeleriyle ayn1 kompozisyonda
islendikleri goriilmiistiir. Mevcut meander siislemeli gri seramik govdelerinin biri MO
750-650 yillarina tarihlenen I. Oval Yap1’nin zemini ile altindaki Madytos IV. katman
megaronu yasam diizlemi arasinda kalan seviyelerde ele gegmis, digerleri Klasik Do-
nem ve Geg¢ Bizans buluntularinin oldugu karisik alanlarda bulunmustur.

Kazima meander siislemesi Gordion’da goriilmezken bu gelenekten tiiremis olabi-
lecek i¢i baski noktalarla doldurulmus bir 6rnek Yazilikaya’da bulunmustur (Haspels
1951: pl. 34a.1; Sams 1994: 114). Buna karsin sdz konusu siisleme, Kuzeybati An-
adolu MO 1. biny1l gri seramiginde yaygin sayilabilir (Sams 1994: 114; Bayne 2000:
154). Lesbos’taki kazima meanderli gri seramikler MO 8. yiizyila tarihlenir (Rougoy
2017: 116-117, fig. 12-13). Bu tiirde siislemelere sahip gri seramik pargalar1 Troia’nin
VIII. yerlesiminde ele gegmistir (Blegen vd. 1958: 276, fig. 301.7- 10). Meander
benzeri siislemelere sahip drnekler Assos nekropolisinde MO 650-550 civarina tar-
ihlenmis mezarlar arasinda kalan dolgu topraginda ve akropolisteki ¢op depozitinde
goriiliir (Gebauer 1992: 87, 101, abb. 10.54; Gebauer 1993: 83-84, 96, abb. 4.25; Utili
1999: 237,263, 319, 328, abb. 34.583; 43.795-796; Ayaz 2021: 790, lev. 23, As 143).

Kazima meander siislemesine Gordion’dan bakan Sams, Erken Frig seramikler-
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inde Gordion’da bulunmayisina ve Kuzeybat1 Anadolu gri seramiginde yayginligina
vurgu yapar (1994: 114). Bayne ise bu siislemenin Kuzeybati Anadolu gri seramigine
Yunan Geometrik boyali seramik sanatindan uyarlandigindan siiphe duymamistir
(2000: 154). Siislemenin yalniz sekilsel degil, teknolojik agidan (kazima) da ¢ok ben-
zerine yine Balkan Tung¢ Cag1 seramiklerinde rastlanmasi oldukga ilgingtir (Bolohan
2005: pl. 38.6).

Kazima iiggen siislemelerinde oldugu gibi meanderlerde de Madytos MO 1. binyil
gri seramikleri ile Balkan seramikleri arasinda dogrudan ya da dolayl bir iligkinin
varlig1 reddedilemez. Fakat en basinda da belirtildigi gibi 6zellikle Troas ve Lesbos
gri seramiginde meander, zikzak, dalga, balik kil¢1g1, ve dis/liggen gibi kazima, bask1
ve kabartma tekniginde yapilmis siislemelerle olusturulmus kompozisyonlar hem
boyal1 Ege kaplar1 hem de Balkan Tung Cagi seramiklerinde islenmis olanlardan ayri
ve yeni bir gelenegi yansitmaktadir. Bu gelenegin ilk ne zaman ve nasil ortaya ¢ik-
t181 ve Balkan seramikleriyle iliskilerini gelecek arastirmalar daha net bicimde ortaya
koyabilir.

c- Plastik Makara (Fig. 2.18)*'":

Metal kaplardaki halka kulplarin kaba monte edildikleri siskinlestirilmig yuvalarin
taklitleri olan makaralar (Bayne 2000: 247) aslinda bir siisleme unsurundan ziyade gri
seramiklerin pargalaridir. Gri seramiklerde genellikle iglevsiz siisleme 6geleri olarak
yapilmis olsalar da Madytos taki bazilarinin igine agilmis delikler, tipki metal prototi-
plerindeki gibi bazen islevselligin gozetildigini ortaya koyar. Burada ¢izimi verilen
ornek yerlesimdeki Ge¢ Bizans Dénemi miidahalesinin yogun oldugu bir alanda ele
geemistir.

Madytos’taki kase-tabak tiirii kaplardaki makaralar tipki Frigya metal kaplarinda-
ki (Young 1981: pl. 65-67; Iren 2009: 88, table 1.2.) gibi dudagin dis bdliimiine
yapistirilmis olabilirken yine onlardaki gibi yatay serit kulplar makara seklinde son-
lanabilmekte, bazen burada ¢izimi verilen Madytos makarasi gibi sade ve siislemesiz,
bazense bogumlu olabilmektedir. Yerlesimdeki kapali kaplarda da goriilen makara,
testi ya da oinokhoe tiirii bir kaba ait bir 6rnekte kulpun alt ucunda yer almaktadir.

Kuzeybat1 Anadolu gri seramiklerindeki makaralar; Methymna (Lamb 1932: 8,
fig. 3.13), Antissa (Lamb 1931/1932: pl. 24.18, 20-22), Smyrna (Bayne 2000: 168,
fig. 44.12), Larisa (Lamb 1932: 10, fig. 4.15; Bayne 2000: 179, fig. 50.8) gibi Aiol
yerlesimleri disinda Aiol olmayan Phokaea (Bayne 2000: 189, fig. 53.2) ve Histria
(Dupont 2009: 43, 50, fig. 8) gibi yerlesimlerde de rastlanmaktadir. Bilindigi gibi
makaralar Bat1 Anadolu’da yalniz gri seramiklere degil, boyali seramiklere de uyarl-
anmustir (Glirtekin Demir 2014: 227-229 fig. 5-9).

N. Bayne, plastik makaralarm Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramigine
Frig metal is¢iliginden girdigini one siirmiistiir. MO 7. yiizy1lin sonlar1 ve 6. yiizyilin
baslarina tarihli iyonya boyali seramikleriyle birlikte ele gegen Madytos drnekleri bu
oneriyle gelismemektedir. Hellespontos™un kars1 kiyisindaki Troas gri seramiklerine
ne zaman girdigini gosterecek kontekst bulgu olmasa da goreli tarihlemeler Bayne’in

31 Alanno.: D5/1.21.1.6; Kil: 10 YR 4/1 (yogun minik giimiis mika/kuvars ve kalker); Yiizey: dis parlak 5 Y 4/1 perdahli.
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onerisine uygun sekilde MO 7. yiizyilda Frig metal kaplar1 etkisinde yayginlastiklari-
na isaret etmektedir. Simdilik MO 7./6. yiizyildan daha erken drneklerine Madytos’ta
rastlanmamasi nedeniyle en azindan bu doneme ait gri seramiklerdeki makaralarin,
dogrudan Frigya’daki prototiplerinden degil, Kuzeybati Anadolu seramik isgiliginden
esinlendigi sdylenebilir.

4. Kuzey ve Dogu Ege Etkilesim A1 (Koinesi)

Kuzey ve Dogu Ege’de MO 8. ve 7. yiizyilda maddi kiiltiir 6gelerindeki ortak-
liklart agiklayabilmek i¢in bir “kiiltiirel etkilesim ag1 (koine)” kurami ortaya atilmistir
(Nikov 2007; Danile 2011: 175; Aslan-Sazc1 2016: 148-150; Ilieva 2018; Takaog-
lu-Yaman 2019). Gergekten de Kuzey ve Dogu Ege kiyilar1 ve adalarindaki gri ser-
amik tiplerinin kendi i¢inde ve de boyali seramik bi¢imleriyle benzerligi nedeniyle
s6z konusu siiregte Madytos un da dahil oldugu bu cografyada bir iletisim ag1 oldugu
reddedilemez. Frigya’daki seramik ya da metal kaplar ile baglantili

Madytos gri seramiklerinin prototipleri igin spesifik bir kaynak belirlemede zor-
lanmamizin ana nedeni, bu agdaki seramik gruplari arasindaki etkilesim yapisini
heniiz yeteri kadar anlayamamamizdir.

Kuzey ve Dogu Ege etkilesim agindaki seramik tiplerinin neden ve nasil moda
oldugunu agikliga kavusturmak; seramik ustalari, atélyeler, ticari sistem gibi seramik
iireten ve yayan faktorler ile bunu diizenleyen siyasi duruma etki eden go¢ ve koloni-
zasyon sistemlerini heniiz yeteri kadar anlayamamamiz nedeniyle zordur. Ne var ki P.
Ilieva’nin ileri siirdiigii bir kuram, Kuzey ve Dogu Ege’deki seramik ustalar1 ve atdly-
elerin nasil ¢alismis olabilecegi konusunda bazi fikirler verebilir. Ilieva’nin kuramina
gore (2018): gri seramikler ile Sub-Geometrik ve G 2-3 seramiklerindeki kantharos,
kantharos-karkhesion, stirahi, kii¢iik masrapa, pyksis, lebes/dinos ve krater gibi kap
tiirlerinin ortak bicimleri paylasmasinin ana nedeni Kuzey ve Dogu Ege’de MO 8.
yiizyilin sonu ve 7. yiizyilda iiretim yapan gezici seramik ustalar1 olabilir. Ilieva’ya
gore donemin seramiklerinin g¢esitli teknik ve tisluplart konusunda bilgi sahibi ustalar,
koine i¢inde gittikleri yerlesimlerde talepler dogrultusunda donemin modasi olan bir
boyal1 seramik tipinin bazen gri ve yine bu dogrultuda bir gri seramik tipinin boyali
tiirevini liretmis olabilir. Bazen bu uyarlamalar yerlesik seramik ustalar1 tarafindan da
yapilmis olabilir.

4.1. Kuzey ve Dogu Ege Etkilesim Ag1’nin Seramik Uretim ve Yayihm Sistem-
ini Etkilemesi Muhtemel Faktorlere Frigya iliskili Madytos MO 1. Binyil Gri
Seramiklerinden Bakis

Kuzey ve Dogu Ege kiiltiirel etkilesim ag1 kuraminin bu cografyada o6zellikle
Miken seramiklerinin ardillari olan Protogeometrik-Geometrik boyali seramigin
formlarmi paylasan boyali ve gri seramik tipleri i¢in ¢alisirken bu ¢alismadaki gibi
bazi gri seramik tiplerinde cografi bakimdan ¢alismadigi; bu tiplerin séz konusu
cografyanin digina gikarak Frigya ve hatta Kuzey Iran ve Transkafkaya’ya kadar tasa-
bildigi goriilmektedir. Diger taraftan, bigimlerini Protogeometrik boyali seramiklerle
paylasan Madytos tipleri ve Frigya iliskili olanlarin bazilarinin Madytos’taki buluntu
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kontekstleri ile Gordion’daki benzerleri igin énerilen tarihler, ag kuraminin MO 8.-
7. yiizyillarla sinirlandirilan (Aslan-Sazer 2016) zamansal yapisindan da siiphelen-
memize yol agmaktadir. Bu problemler, yalnizca Madytos i¢in degil Troas ve onun
giineyinde yer alan Kuzeybati Anadolu yerlesimlerindeki bazi gri seramik tipleri i¢in
de boyledir. Bu istisnalar nedeniyle ag kuramina antik kaynaklarin bahsettikleri ve
bazen arkeolojik kanitlarina da rastlanabilen Balkan kavimleri gogleri, Aiol gog¢/kol-
onizyonu ve Hellespontos Iyon kolonizasyonu gibi etkilesimin ¢ok katmanli ve girift
bir hal almasina yol agma potansiyeline sahip tarihsel olaylari eklemek gerekebilir.

4.1.1 Balkan Géocleri

Kuzey ve Dogu Ege kiiltiirel etkilesim aginda Madytos-Frigya baglantili MO 1.
binyi1l gri seramigindeki etkilesim probleminin ilk ayagini Balkan goglerinin kronolo-
jisi, giizergah(lar)1 ve yapist olusturur. Hititlerin yikilisinin ardindan Erken Demir
Cagr’nda baslayan bu goglerin, farkli giizergahlardan ve MO 1. binyil ortalarina degin
stiren silsileler halinde gerceklesmis olabilecegine yonelik hipotezler iiretilmistir
(Sams 1994: 20-21; Rose 2008: 411; Hnila 2012: 215-216, dn. 761; Aydingiin-Ay-
dingiin 2013).

Madytos’taki mimari ve seramik gibi maddi kiltiir kalintilarindan dolay1, Bal-
kan kokenli miiltecilerin IV. iskan tabakasindaki yerli halkla yan yana yasadiklar
tahmin edilmektedir (Sazci1-Calis Sazcr 2020: 58-62). Eger Frigya’ya ulasanlar ar-
asinda Madytos un IV. yerlesim katmanindaki s6z konusu miilteciler de yer aldilarsa,
Madytos-Frigya iliskilerinin gegmisi en geg¢ MO 1127-931% civarinda gergeklesen
bu gdglere kadar geriye gitmelidir (Herodotos, VII.73; Strabon, XIII.1.8). Bu neden-
le Madytos, Kuzey ve Dogu Ege etkilesim agindaki Balkan halklarinin gériilmedigi
gri seramik kullanan diger kuzeybati Anadolu yerlesimlerinden farkli ele alinmalidir
¢linkii miiltecilerin Madytos MO 1. binyil gri seramik bigim ve siislemelerine nii-
fuzunun Frigya’ya ulagmadan baslayip Madytos gibi gri seramik kullanan Trakya
yerlesimlerinden Kuzeybatit Anadolu gri seramigine dagilmis olma potansiyeli bulun-
maktadir (Bayne-Spencer 2007: 88)*.

4.1.2. Aiol Go¢ ve Kolonizasyon Hareketleri

Kuzey ve Dogu Ege kiiltiirel etkilesim aginda Madytos-Frigya baglantili gri ser-
amiklerdeki etkilesim probleminin ikinci ayagini antik kaynaklarm bildirdigi Aiol
gd¢ ve kolonizasyon* hareketleri olusturur. Aiollerin, Madytos MO 1. binyil gri sera-
miklerindeki etkilesimini ilgilendiren kismiysa Balkan kavimleri ve Aiol gé¢ anlatim-
larindaki (Strabon, XIII.1.3) gd¢ giizergahinin Madytos iizerinde ¢akigma olasiligidir.
Aiol goglerinin Balkan kavimleri gibi Trakya’dan ve birden fazla kez Madytos iize-
rinden gegme olasihigi, yerlesimdeki MO 1. binyil gri seramiklerindeki etkilesim
problemlerinin bir yoniidiir. Problemlerin baska bir yonii ise Aiollerin Madytos’a hem
kuzeyden geliglerinde hem de Lesbos’a ulastiktan sonra buradan geri doniislerinde
(Strabon, VII.frg.56) olmak iizere en az iki kez bulunma olasiliklariyla iliskilidir.

Madytos IV. yerlesimdeki ¢ukurda yapilan karbon tarihlemesi igin bkz. Sazci-Mutlu 2019: 155; Sazci- Calis Sazc1 2020: 62.
Aiol gri seramiginin Trakya iizerinden gelen gocler sirasinda kuzeyde gelistirilmeye baslanmasini zayif bir olasilik olarak goriirl-

er.
Antik kaynaklarda Aiol go¢ ve kolonizasyon hareketleri konusunda genel bilgi igin bkz. Rose 2008: 401- 404.
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4.1.3. iyon Hellespontos Kolonizasyonu

Kuzey ve Dogu Ege kiiltiirel etkilesim aginda Madytos-Frigya baglantili MO 1.
biny1l gri seramiginde etkilesim probleminin iigiincii ayagini Iyonlarin Madytos’a
yakin yerlesimlerde kurduklari koloniler olusturur. Madytos, antik kaynaklarda Aiol
yerlesimleri arasinda say1lmasina ragmen Iyonya kentlerinin Hellespontos kiyilarin-
da yiiriittiigii kolonizasyon faaliyetlerinden payina diiseni almistir. Madytos’taki II.
ve II1. oval yapilarin insa edildigi MO 7. yiizyilin ikinci yarisinda yerlesimde Tyon
boyali seramiklerinin sayist onemli 6l¢iide artig gosterir (Aslan-Sazc1 2016: 149).
Madytos gri seramigindeki Iyonya baglantilari, bu kiiltiiriin boyali seramiklerinin
bigimlerini paylasan kotyle, tek kulplu kadeh, kase, testi ve amphora gibi MO 7.
yiizy1l 6rneklerinde belirgindir. Bunda, Madytos’un yakin komsular1 olan Limnai,
Kardia ve Abydos’taki Iyon kolonileriyle kurdugu baglantilarin etkili olabilecegi tah-
min edilmektedir (Aslan-Sazc1 2016: 149). Frigya iliskili Madytos gri seramiklerinde
bu noktada ortaya ¢ikan sorun, erken dénemde Frig tiimiiliislerinde goriilen yayvan
tabak gibi tiplerinin MO 7. yiizyilin ikinci yarisi/sonlarindan itibaren Madytos gri
seramiginde canli kalmalarimi saglayanlarin fyon boyali seramikleri ve dolayistyla
Iyonlar olabilecegidir. Yani, Madytos ya da Madytos’un dahil oldugu iiretim agindaki
gri seramik ustalar1 yayvan tabak gibi tiplerde, MO 7. yiizy1lin ikinci yarisi/sonlar1 ve
MO 6. yiizyilin ilk yarisinda “Hellespontos Isligi”nde (Posamentir vd. 2009; Aytaglar-
Kozanl 2012) Frig kap bigimlerini Orientalizan iislupta bezeyen Iyonyal1 ustalardan
etkilenmis; dolayisiyla, Hellespontos Iyon kolonizasyonu donemindeki Madytos- Fri-
gya etkilesimi dolayli ger¢eklesmis olabilir.

Degerlendirme

MO 1. binyilda Kuzeybat1 Anadolu kiyilar1 ve kiytya yakin Ege adalarindaki ye-
rlesimlerde goriilen gri seramiklerin bigim ve siislemeleri ortakliklar tagimaktadir.
Bunlarla ortakliklart bulunan yerlesimlerden biri de Hellespontos’un kuzey kiyisinda-
ki bir liman yerlesimi olan Madytos’tur. Antik Madytos, Erken Tun¢ Cagi’ndan iti-
baren iskan géren ve Orta Tung Cagi’ndan (Madytos VI. Tabaka) en azindan Arkaik
Donem’in ortalari / sonlarina (Madytos I11. Tabaka) kadar gri seramik kullanan May-
dos Kilisetepe Hoyiigii’'nde yer almaktadir.

Madytos MO 1. binyil gri seramiginin Kuzeybat: Anadolu gri seramikleriyle or-
takliklarinin Erken Demir Cagi’ndan itibaren basladigina dair isaretler bulunmak-
tadir: Yerlesimdeki Protogeometrik ve Erken-Orta Geometrik gri seramik yelpazesi,
IV. ve III. yerlesim katmaninda bulunan ve Ege boyali seramik bi¢imleriyle benzer-
likler tagiyan skyphos ve amphora gibi birkag kirtk 6rnek disinda simdilik yeteri kadar
bilinmemektedir. Bu bilinmezlik, yerlesimde Ge¢ Geometrik Dénem ve sonrasindaki
inga faaliyetlerinin eski yerlesim katmanlarini tahribi, karigik kontekstlerden gelen
orneklerin kabin biitiinii hakkinda yeterli bilgi vermemesi, karsilagtirmalar yapilmasi
gereken Kuzeybati Anadolu Protogeometrik Donem gri seramik repertuvarinin ye-
tersizligi ve bazi Protogeometrik Donem kap bigimlerinin Geometrik ve Arkaik Do-
nem’de de iiretilmeye devam etmesi gibi nedenlerden kaynaklamr. Hoyiikte MO 8.
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ve 7. yiizyilda oval yapilarin insasiyla birlikte bu yapilarin kontekstlerindeki boyali
seramikler yardimiyla daha iyi tarihlenebilen gri seramikler, dncesine kiyasla daha
giivenilir tarihli ve kapsamli sayilabilecek bir repertuvar sunar.

Bigim veya siislemelerde, tipki Kuzeybati Anadolu ve Kuzey Ege adalarindaki
gri seramiklerde oldugu gibi Madytos’takilerde de (Proto?) Geometrik Dénem’den
Arkaik Donem’in ortalarina/sonlarina(?) kadar olan siiregte Anadolu, Ege Adalar1 ve
Yunanistan’daki kiiltiirlerin metal kap ve seramik gruplariyla etkilesim goriiliir. Bun-
lardan biri, kurulumunda Balkanlardan gogen halklarin rol oynadigi kabul géren Orta
Anadolu’daki Frig Krallig1’dir. Madytos-Frigya etkilesiminin geri planinda, gercek-
ligi ya da niteligi hala tartisilmaya devam eden Aiol gog ve kolonizasyon hareketleri
yaninda Trakya ve Anadolu cografyasindaki seramik bigim ve siislemelerini etkileme
potansiyeline sahip; Balkan gdgleri, Frig Devleti’nin Kuzey ve Dogu Ege etkilesim
ag1 seramik bicim ve siislemelerine niifuz edecek giicii kazanmasi ve Iyon Hellespon-
tos kolonizasyonu gibi tarih ve nitelik bakimidan sorunlar barindiran olaylar yer
alir. Madytos MO 1. biny1l gri seramikleri ile Frigya kaplar1 arasindaki etkilesimin is-
leyisini mevcut buluntularla ¢6zmek bu asamada miimkiin degilse de bunlar kuramsal
olarak kronolojik iki baglikta toplanabilir:

1-MO 1200/1100 civarindaki ilk gdglerden sonra Madytos ve Troia gibi yerlesim-
lere kalic1 ya da gegici yerlesen ve Balkanlar — Orta Anadolu arasinda bir gog ve
ticaret koridorunu kurmus olabilecekleri diigiiniilen (Sams 1994: 20-21; Rose 2008:
411) Balkan kavimlerinin el yapim1 seramiklerinden yerel — bolgesel seramige adapte
edilmis olabilecek bi¢im ya da siislemeler.

2-Frig Devlet olusumunun ardindan Bati Anadolu boyali ve gri seramik gruplarina
niifuz ederek Kuzey ve Dogu Ege etkilesim ag1 i¢inde dolayli bigimde Madytos’a
ulasan Frig metal kap taklidi modalari.

Gordion buluntulartyla yapilan karsilastirmali tarihlemeler, Madytos’taki MO
1.binyil gri seramikleri ile Frigya kaplari arasindaki baglantilarin en geg MO 8. yiizyil
ve belki de MO 9. yiizyilda (Gordion’daki arkeometrik tarihlemelerden dolay1) kurul-
mus olabilecegini gosterir. Bunun dncesindeki potansiyel ilk baglantilarin Frigya ya
da gogler esnasinda Madytos gibi Trakya yerlesimleri tizerinden Anadolu’ya gegen
atalarindan m1 kaynaklandig1 sorusu hem Madytos’taki buluntularin heniiz kapsamli
bi¢imde ¢alisilmamas1 hem de karsilastirma yapilmasi gereken Gordion ve Yazilikaya
gibi Frig yerlesimlerindeki seramiklerin kronolojisi ve bunlarin tizerindeki etkilerin
ne sekilde gergeklestiginin hala yeteri kadar anlasilamamasi nedeniyle simdilik mual-
laktir.

Madytos’ta MO 650-575 yillarina tarihlenen kontekstlerde ele gegen Frigya il-
iskili gri seramikler bu kiiltiiriin metal kap ya da seramik sanatiyla baglantilarin
en azindan MO 6. yiizy1l iclerine kadar siirmiis olabilecegine isaret etmektedir. Bu
baglamda muallakta olan baska bir konu da Frigya iliskili seramik modalarinin uzun
bir siire canli kalmasini saglayanin dogrudan Balkanlar — Orta Anadolu gé¢ ve ticaret
koridoru temelli Madytos-Frigya iliskileri mi, Frig kaplarimin bi¢im ve siislemelerini
taklit eden Anadolu’nun kuzeybati kiyilarindaki farkli seramik gruplart m1 (Karya,
Lidya, Iyonya ve Aiolis yerlesimleri), yoksa her ikisinin ayni anda mi1 oldugudur. Frig

29



Mehmet AYAZ

metal kap ve seramikleriyle iligkili yivli kaselerin ¢esitli tiirevleri, Kuzeybati Anad-
olu MO 1. biny1l gri seramigi disinda Transkafkasya ve Kuzey iran’dan Sicilya’ya
kadar ¢ok genis bir cografyada goriiliir. Bdylesine genis bir alana dagilan tipler, MO
9.(7)/8. ve 6. ylizyil araliginda Frigya ile dogrudan iletisimden ziyade Kuzey ve dogu
Ege etkilesim ag1 i¢indeki iiretim ve dagilim dinamikleri ¢ergevesinde Madytos gri
seramigine adapte edilmis olabilir. Yani, MO 7. yiizyilda Iyonlarin Karadeniz ve Hel-
lespontos kiyilarinda yiiriittiikleri kolonizasyon faaliyetleri sirasinda Madytos’a giren
fyon boyal1 seramikleri (masrapa/kadehler, kuslu kotyle ve amphora-testi gibi) yerli
ya da Hellespontos kiyisinda iiretim yapan ustalar tarafindan Madytos gri seramigine
uyarlanmis olabilir. Ornegin, benzerlerine MO 9. yiizyilda Gordion’da rastlanan der-
in kase ve yayvan tabak gibi tiplerin MO 7.-6. yiizy1l versiyonlari, Bat1 Anadolu’da
moda olan Orientalizan boyali seramiklerinin fyon Hellespontos ve Karadeniz kolo-
nizasyonu sirasinda Madytos ve yakin ¢evresinde iiretilen 6rneklerinden yerli ya da
yakin bolgelerdeki seramik ustalari tarafindan uyarlanmis 6rnekleri olabilir. Yayvan
tabaklarin yalniz Madytos’ta degil Troia’da da goriilmesinin yani sira Karadeniz’in
bati kiyisinda yer alan Apollonia Pontica’daki varlig1 bu olasilig1 gii¢lendirmektedir.

Hellespontos’un kuzey kiyisindaki deniz ticaret rotasi iizerinde olmasinin yani sira
Balkanlara agilan karayolu {izerinde yer alan Madytos, biiyiik cografi 6l¢ekte (Proto?)
Geometrik Dénem’den en azindan MO 6. yiizy1l iglerine kadar kuzey-dogu Ege sera-
mik etkilesim aginin bir parcas1 gibi goziikkmektedir. Daha kiigiik 6l¢ekte Madytos™u
yogunluk ve repertuvarindaki ortakliklar nedeniyle Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil
gri seramik sisteminin disinda konumlandirmak miimkiin degildir. Ne var ki, Frigya
iliskili seramik tiplerine bazen yivli kaselerde oldugu gibi Kafkaslar’dan italya’ya
kadar ¢ok genis bir cografyada rastlanabilmektedir. Bu durum, Kuzey ve Dogu Ege
seramik etkilesim aginin Ege kiy1 yerlesimleriyle sinirli izole bir sistem olmadigi;
maddi-kiiltiir olusumu / sentezi ve yayilimina yon veren gog, devlet olusumlari ve
kolonizasyon gibi siyasi hareketlerin seramik bigimlerini bazen agin i¢ine sizdirirk-
en bazen de disina tasirabildigine isaret etmektedir. Madytos’ta ele gegen ama aslin-
da bazen Kafkaslar’dan italya’ya kadar ¢ok genis bir iletisim agina yayilan seramik
big¢imleri de bu kapsamda goriilebilir.

Kuzeybatt Anadolu gri seramik tip ve siisleme repertuvarinda Tung Cagi’nin ar-
dindan gelen siirecte degisimler olmustur. Literatiirde buna gerekge olarak seramikleri
iiretenlerin degistigi; yani iiretenlerin MO 1. binyilda artik Tung Cagi’nda bdlgede
yasayan yerli halklarin ardillar1 degil, Yunanistan’dan gdcerek bolgeye gelen Aioller
oldugu gosterilmektedir. Balkan halklar1 ve Frig Kralligi’nin degisimlerdeki rolii iize-
rinde yeteri kadar durulmadig: dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢alismada 6rneklendirilen gri
seramik tip ve siisleme kompozisyonlarinin bazilari, ¢esitli seramik gruplari igerisinde
Balkanlar ve Frig yerlesimlerinin yani sira Kuzeybat1 Anadolu’da yayilim gostermek-
tedir. Bu durum bunlarin Trakya’daki yerli seramik ustalarinin Erken Demir Cagi’nda
Balkan kokenli miiltecilerden etkilenip yerel gri seramige uyarladiklari ve daha sonra
Geg Geometrik ve Arkaik Donem Kuzeybatt Anadolu gri seramiklerinde moda olacak
tip ve siisleme kompozisyonlarmin onciilerinden olabilecegini diisiindiirmektedir.
Fakat, Madytos’ta genellikle I'V. katmani tahrip eden katmanlarin (III-I) kontekstler-
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inde karisik buluntularla birlikte ele gecen bu seramikler, heniiz bu hipotezi kapsaml
bir bigcimde sinamak i¢in yeterli degildir.

Ilieva’ya gore, seramiklerdeki etkilesimin siirekli olarak “bir yerden- bir yere”
olacak sekilde tek yonlii gergeklestigini diigiinmek mantikli degildir (2018: 154). Bu
diisiince, Madytos MO 1. binyil gri seramiklerine uyarlanirsa etkilerin yerlesimin
cografi konumu geregi Kuzey ve Dogu Ege kiyilari, Frigya, Balkanlar ve Karadeniz
kiyilar1 olmak iizere cesitli yonlerden ulasmasi beklenebilir. MO 1127-931 (14C tari-
hi) yillarinda sonlanan IV. yerlesim katmani ve III. katmandaki gri seramiklerin daha
detayl1 ¢alisilmast ve gelecek yillarda bu katmanlarda yapilacak kazilardan gelecek
yeni ornekler, Madytos’takiler ile Frigya kaplari arasindaki ilk baglantilarin ne zaman
oldugu ve etkilesimin nasil gergeklestigi konusunda gii¢lii temellere oturan bilgiler
verebilecegi gibi aym zamanda Kuzeybati Anadolu MO 1. binyil gri seramigindeki
degisimlerin nedenlerinin aydmlatilmasina yeni katkilar da saglayabilir.

T/ /e
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Fig. 1: Protogeometrik (?) (1-3), G 2-3 (4-5) ve Iyonya (?) boyal1 seramigi (6-10) ile
iliskili Madytos MO 1.biny1l gri seramikleri®*.

35 Cizim ve fotograflar Maydos Kilisetepe Hoyugii kazi arsivinden diizenlenmistir.
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Fig. 2: Frigya kaplariyla iliskili Madytos MO 1. biny1l gri seramik ve siislemeleri’.

36 Cizim ve fotograflar Maydos Kilisetepe Hoytigii kazi arsivinden diizenlenmistir.
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Canakkale Kepez Beldesinin Planlama Tarihi
Uzerinden Mekansal Gelisiminin
Degerlendirilmesi’

Pinar KOC'!
ipek SAKARYA?

Ozet

Verimli tarim topraklarina sahip bir kdy olarak kurulan Kepez’de 40 yila yayilan
kentlesme siirecinde kirsal yasam geride kalmis; yerini kiigiik 6lgekli bir kent almustir.
1980’den giiniimiize, Kepez Beldesi ve ¢evresine yapilan kamusal ve 6zel yatirimlar
beldenin biiyiimesinde ve mekanin yeniden iiretilmesinde etkili olmustur. 1980’den
giinlimiize kadar belde i¢in farkli donemlerde mekansal politikalar iiretilerek planla-
ma kararlar1 alinmigtir. Farkli donemlerde farkli aktorlerin etkin oldugu planlama yak-
lagimlart kentin mevcut mekansal formunu almasinda 6nemli yer tutmustur. Zamanla
kirsal niteliklerini kaybeden Kepez, kentsel alanin bilyiimesiyle birlikte ¢evresindeki
verimli tarim topraklarini da kaybetmeye baslamistir. Bu ¢aligma kapsaminda Kepez
Beldesi’nin tarihsel siiregte gecirdigi mekansal degisim 19801i yillar, 199011 yillar ve
2000li yillar olmak iizere ii¢ donemde ele alinmistir. Bu ¢alisma, Kepez’in mevcut
mekansal formunun bugiline kadar alinan planlama kararlartyla olustugunu ortaya
koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Canakkale Kepez, Mekansal Gelisim, Planlama Kararlari,
Mekanin Uretimi

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, pnaryanar@gmail.com

Canakkale Onseckiz Mart Universitesi, Dr. Ogr. Uyesi, sakaryai@comu.edu.tr

*Bu makale, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Gayrimenkul Gelistirme Yiiksek Lisans Programinda, Ipek Sakarya danisman-
liginda yiiriitiilen, Pinar Kog tarafindan yazilan “Gayrimenkul Gelistirme Stratejisi Olarak Mekanin Yeniden Uretimi: Canakkale
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Kepez Ornegi” baslikli tezden iiretilmistir.
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Pinar KOG / Ipek SAKARYA

Evaluation of Spatial Development of Canakkale Kepez Town Through The
Planning History

Abstract

In Kepez, which was established as a village with fertile agricultural lands, rural
life has been left behind during the urbanization process spanning 40 years; replaced
by a small-scale city. Since 1980, public and private investments made in Kepez Town
and its surroundings have been effective in the growth of the town and the reproduc-
tion of the space. From 1980 to the present, spatial policies have been produced for the
town in different periods and planning decisions have been taken. Planning approach-
es by different actors who were active in different periods had an important role in the
creation of the city’s existing spatial form. Kepez, which lost its rural characteristics
over time, started to lose the fertile agricultural lands around it with the growth of
the urban area. Within the scope of this study, the spatial change of Kepez Town in
the historical process has been discussed in three periods: 1980s, 1990s and 2000s.
This study reveals that the current spatial form of Kepez was formed by the planning
decisions taken so far.

Keywords: Canakkale Kepez, Spatial Development, Planning Decisions, Produc-
tion of Space.
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1. Giris

“Her iiretim tarzi -hipotez geregi- kendine uygun mekana sahip oldugundan, bu
gecis sirasinda yeni bir mekan iiretilir” (Lefebvre, 2020: 75) soylemiyle Lefebvre,
degisen iretim bigiminin kentsel mekani da sekillendirdiginin altini ¢gizmektedir.
Lefebvre’nin yaklagiminda, tarihin bir {irinii olarak one ¢ikan mekan, fiziksel ve
ekonomik planlamann etkileriyle birlikte mekan-zaman iliskilenmesini de igerme-
ktedir. Bu tarihi siire¢ mutlak mekandan, soyut mekana dogru ilerlemektedir. Lefeb-
vre’nin “mekan temsili” olarak tanimladigi, kurmaca mekan; sehir ve kirin politikalar
araciligiyla yeniden iiretilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. insanlar (politikaci, planci...)
tiretilen bu kurmaca mekani, kentsel alana uygulayarak kentsel mekanin yeniden
tiretilmesine neden olmaktadir. Tarihsel siirecte, kentsel mekani lireten aktorler olarak
kurumlar ve devlet 6ne ¢ikarken; kentsel mekan iizerinde karar iiretme yetkisine sahip
iktidar odag: haline gelmektedir. Bdylece, bu karar vericiler, kentlerin 6zgiinliigiiniin
yitirilmesine ve tek tiplesmesine neden olmaktadir. Lefebvre kapitalizme gegiste mut-
lak mekandan (doga pargalarindan) 20. yy’de soyut mekana gegilmesiyle, doganin
getirdigini yagamak yerine insan tarafindan tiretilen mekanda yasamayi, su sozleriyle
ifade eder; “Mekdni yapaniar, toplumsal tiretimi ve yeniden-tiretimi érgiitlemek icin
mekdndan yararlanarak onu yénetenler, bunlar baskalarinin iirettigi mekana sahip
olurlar ve onu zevkle kullanirlar” (Lefebvre, 2020: 77). Bu baglamda mekanin siyasal
bir yapist oldugu, mekan iizerinden strateji gelistirebilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Kent
¢eperlerinde yer alan kirsal alanlarin, kent iizerine olusturulan stratejilere istinaden
yapilasmasi, mekanin siyasalligina 6rnek teskil etmektedir (Lefebvre, 2020). Kiigiik
bir kirsal yerlesimken, planlar ve mekansal politikalar araciligiyla kii¢iik 6lgekli bir
kente doniisen Kepez’in tarihsel siireg igerisindeki bu doniisiimii, Lefevbre’nin vurgu-
ladig1 “kurmaca mekani”n1 hatirlatmaktadr.

Orta 6l¢ekli bir kent olan Canakkale’nin ilk planlar1 1949 yilinda yapilmistir. Kent
1990 yilina kadar disaridan istihdam alacak kadar gelismemis hatta diger biiyiik kent-
lere go¢ vermistir (Cavus ve Uysal, 2018). Niifusu 32.665 olan ve Tiirkiye’nin en
biiyiik beldesi (“Tiirkiye’nin en biiylik beldesi, Marmara’nin incisi Kepez”, 2018)
olarak bilinen Kepez, Canakkale’nin giineyinde ve Canakkale’nin merkezine bitisik
konumda yer almaktadir. Canakkale- izmir Asfalt1 iizerinde, denizden 300 metre
iceride kiiglik bir tepelik alanda yer alan Kepez, 1877, 1878 Osmanli — Rus Savasi
sonrast Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gog¢ eden 28 ailelik bir grubun yerlesmesiyle ku-
rulmustur. Kepez, Canakkale igindeki rolii ve kimligiyle kentin giineybatisinda 6nem-
li bir kentsel alt bolgeye karsilik gelmektedir. Beldenin, Canakkale’nin merkeziyle
sinirlanmast, iki kent arasinda, gegmisten giiniimiize, birbirine mekansal olarak bagh
bir iliskinin gelistirilmesine neden olmustur. Merkez ilgede oturup Kepez’de ¢alisan
veya okuyan; Kepez’de oturup Canakkale’de ¢alisan veya okuyan ¢ok sayida insan
bulunmaktadir.
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Sekil 1. Kepez’in bolgedeki konumu (Google Earth, 2019)

Canakkale’nin dogusu Havaalan1 ve verimli tarim topraklariyla sinirlanirken
batis1 Canakkale Bogazi, kuzeyi askeri alan ile sinirlanmaktadir. Canakkale’nin genel
topografyasi, kentin biiyiime akslarinin kuzeydoguda Karacadren, glineyde Kepez’e
dogru ilerlemesine neden olmaktadir. Topografik ozelliklere ek olarak Kepez ve
cevresine yapilan yatirimlar beldenin hizla kentlesmesine neden olmustur. 1990’dan
once yapilan sanayi yatirimlari, AKFA, Tekel Sarap ve Kanyak Fabrikasi, Dardanel,
stadyum, hava alani; 1990’dan sonra yapilan kamu yatirimlari, 1993 yilinda Canak-
kale Onsekiz Mart Universitesinin agilmast; 2000’den sonra yapilan kamu yatirimlari,
2007 yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Hastanesinin agilmasi, Canakkale
Adliyesi, i1 Ozel idaresi, PTT gibi birgok kamu kurumunun (Sekil 1) Canakkale ve
Kepez’i mekansal olarak birbirine baglayan ana yollarin iizerine taginmasi, zaman-
la Canakkale’nin gelisme yoniiniin Canakkale- Izmir hattina, yani Kepez yoniine
kaymasina neden olmustur. Bu yatirimlarla birlikte, Kepez’in kirsal yerlesimlere
sinirt olan gelisme alanlar1 biiytirken, tarim alanlar1 imara agilmis, kentsel yayilma
ve sagaklanma goriilmeye baglanmistir (Cavus ve Uysal, 2018). Kepez’in merkezinde
yapilan kamusal yatirimlar ise beldenin dogusunda yer segen, TOKI ve 2017 yilinda
hizmete agilan Devlet Hastanesi; Cumhuriyet Mahallesi’nde yer secen SGK, Kepez
Belediyesi, Kepez Limanidir. 2006 yilinda faaliyete baslayan Kepez Limani kent kim-
liginde belirleyici bir nitelige sahiptir (Cavus, 2012). Bu yatirimlar da Kepez merkez-
inin parsel bazinda dontisiimle yeniden sekillenmesinde etkili olmustur.

David Harvey, kentsel siirecleri diizenleyen gercek giiciin yerel yonetimlerin de
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icinde bulundugu kentsel bir koalisyon olduguna dikkat ¢ekmistir: “Kentin tanimi,
tabii ki, cogunlukla ticaret odalarimin, yerel kapitalist, sanayici ve tiiccar lobilerinin
ya da is liderleri, emlak spekiilatorleri ve sehir plancilarinin “yuvarlak masasi”nin
imtiyazindadir. Bu son grup, siklikla, “biiylime makinesi” siyasetinde yol gosteren
giicli olusturabilmek igin bir araya gelirler” (Molotch 1976, aktaran Harvey, 2022:
426). Ulkemizde de imar plani onama yetkisinin yerel ydnetimlere birakilmig olmast
ve yerel yonetimlerin olusan kentsel ranttan pay alarak girisimci roliinde bulunmast,
imar haklarinin pazarlik araci olarak kullanilmasina neden olmaktadir. Kepez’in 6ze-
likle 199011 yillardan sonra hizla biiylimesi kentte olusan bu biiyiime makinesinin
de giiclinii gostermektedir. Beldedeki yatirimlar hem niifus artisini hem de mekan-
sal bliylimeyi dogrudan etkileyerek konut tiretiminde artisa neden olurken, Kepez
tarimsal 6zelligini yitirerek kirsal niteliklerini kaybetmistir.

Kepez, Cumhuriyet, Bogazkent ve Hamidiye olmak {izere {i¢c mahalleden olus-
maktadir (sekil 3). Kepez belediye binasina da ev sahipligi yapan ve beldenin ilk
kuruldugu yer olan Cumhuriyet Mahallesi, giiniimiizde merkezi is alan1 olarak hizmet
verirken, Canakkale- Izmir Asfaltinin dogusunda kalan, kapali sitelerin yogunlukta
oldugu Hamidiye Mahallesi, liiks konutlagsmanin goriildiigli yeni gelisme alan1 olarak
tanimlanmaktadir. Canakkale nin giineyinde yer alan, kentin ilk plan1 1982 yil ilave
Imar Planiyla gelistirilmis olan Bogazkent Mahallesi ise, giiniimiizde arkeolojik sit
alan1 ve bahgeli, sundurmali 1, 2 katli yazlik konutlartyla anilmaktadir.

Sekil 2. Kepez’in belediye sinir1 (Google Earth, 2019)
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Sekil 3. Kepez’in mahalle ve miicavir alan sinirlar1 (Google Earth, 2019)

Kepez’in ilk yerlesim yeri olan Cumhuriyet Mahallesi (sekil 3), 2000°1i yillarda
yapilan plan degisiklikleriyle birlikte ciddi bir rant bolgesine doniistiiriilmiistiir. Plan
degisiklikleriyle yapilan kat artiglarina 2012’de ¢ikarilan 6306 sayili Afet Riski Al-
tindaki Alanlarin Doniistliriilmesi Hakkindaki Kanun’un getirdigi diizenlemeler de
eklenince, mahallenin en eski sokaklarinin doniismeye basladig1 gézlemlenmistir.

Kepez’in mevcut mekansal dokusu, Tiirkiye’deki planlama yaklasimini da yansit-
maktadir. Kiigiik bir kdy yerlesimi olan Kepez’in bugiinkii kentsel formu 1980’lerde
olugsmaya baslarken; dzellikle 1990 ve 2000’lerde alinan planlama kararlari, bu kirsal
dokunun kii¢iik 6l¢ekli bir kente donlismesine neden olmustur. Bu makale kapsamin-
da Kepez’in mekansal dokusu tarihsel siire¢ icerisinde, 1980ler, 1990lar ve 2000ler
olmak iizere 3 donemde degerlendirilmis, bu baglamda yapilan planlar ele alinmistir.
Bu ¢alisma Kepez’in planlama tarihine 151k tutmak tizere yapilmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda nitel ve nicel arastirma yontemlerinin birlikte ele alindig:
karma yontem izlenmistir. Nicel aragtirma yontemi ger¢evesinde, belediyenin plan
arsivi incelenerek, bugiine kadar yapilmis planlar arastirilmistir. Fiziksel mekana
dair dnemli bir veri sunan Kepez Belde Belediyesi’nin planlama arsivine ait plan-
lar okunurken, mekana dair alinan kararlar yorumlanmistir. Nitel arastirma yontemi
cercevesinde ise, yine belediye arsivinden yararlanilarak meclis kararlar1 incelen-
mistir. Bununla birlikte, Kepez’in ilk Belediye Baskani (1992-1999) Sehir Plancisi
Halil Atan, Kepez Belediye Bagkan Yardimciligi yapan Esref Kog, Meclis Uyesi in-
saat Miihendisi Burgin Soysal, Imar Komisyonu Bagkan1 Meclis Uyesi (2009-2019)
Mimar Erhan Bektas olmak iizere planlama siirecinde etkin olan yerel yonetim tem-
silcileriyle yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismeler yapilmistir.
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2. 1980li Yillarda Kepez’in Mekansal Gelisimi

1980’11 yillarla birlikte, devlet, mekanin sekillenmesinde piyasa i¢in diizenleyici
rol istlenmeye baglamistir. Sengiil, Harvey’in s6zlerine dikkat ¢ekerek, 1980’den son-
ra, yerel yonetimin de doniisiimiiyle birlikte emegin yeniden tiretiminin desteklendigi
kentsel mekanlarin yerini sermayenin yeniden iretiminin desteklendigi kentsel
mekanlarin aldigini vurgulamistir (Sengiil, 2001). Diger bir deyisle, bu dénem ser-
mayenin kentlestigi, kentsel mekanin degisim degeri ilizerinden meta kabul edildigi
donemdir. Merkezi yonetim ve yerel yonetimler kullandig1 planlama yetkisiyle kendi
miilkiyetindeki topraklarin kullanim bigiminin karar vericisi olarak rant olusumu ve
boligiimiiniin diizenleyicisi olmustur. Kepez’in ilk planlandigi donem olan 1980lerde
sermayenin yeniden tretildigi alanlarda kirsaldan kopus baslarken, kentsel alan
genislemeye baglamistir.

Kepez Beldesi’nin ilk Belediye baskani Halil Atan (1992-1999), Canakkale’nin
gelisim yoniiniin eskiden Canakkale’nin kuzeyine, Esenler, Karacaéren’e dogru old-
ugunu belirtirken, sonradan Kepez’in yeni imar alanlarinin agilmasiyla kentin giiney
yoniinde biliylimeye basladigina, Kepez’in cazibe merkezi haline geldigine dikkat
¢ekmistir.

GANAKKALRE ILAVE IMAR PLANI
(miicavir alanda) 14000

~— Arkeolojik Sit .

¢ = Alani é"\
¢ &
Kepez
Konserve
" Fabrikasi ;{/

)
Sekil 4. 1981 yili Bogazkent Mahallesi’ne yonelik Canakkale 1/1000 6lgekli Tlave
Imar Plam (Kepez Beledivesi arsivi, 1981)
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Kepez planlama deneyimleri ve mekansal gelisimi incelendiginde, ilk planin (sekil
4); Canakkale [lave Imar Plam1 kapsaminda, 1981 yilinda iller Bankasi tarafindan
yapilip Canakkale Belediye Baskanligi ve Imar ve iskdn Bakanhiginca onaylandig
anlagilmaktadir. Imar plani, kuzeyde Canakkale Bogazi, giineydoguda ise eski Canak-
kale- Izmir Asfalti (Atatiirk Caddesi) ile smirlandirilirken; planlama giineybatida
arkeolojik sit alanina kadar yapilmistir. Planda (sekil 4), heniiz yapilasmaya basla-
mayan, Atatiirk Caddesi’nin giineybatisinin planlanmadigi; 1981 yilinda Kepez Kon-
serve Fabrikasi olarak hizmet veren Toprak Mahsulleri Ofisi’nin (TMO) ise, planin
smirint olusturdugu goértilmektedir. Yine ayni plan incelendiginde, giiniimiizde Kepez
Belediyesi Hizmet Binasinin yer aldig1, bugiin Kepez’in merkezi olarak tasvir edebi-
lecegimiz Cumhuriyet Mahallesi’nde kdy yerlesiminin bulundugu fakat heniiz plan-
lama alanina alinmadig1 gézlemlenmektedir. Kepez’in merkezine ait hentiz bir imar
plant olmamasina ragmen diisiik yogunluklu, tek katli, bahgeli kirsal dokuya 6zgi
yapilarin hakim oldugu bilinmektedir.

1981 Canakkale ilave imar Plan1 plan notlarinda, konaklama tesis alanlarinda otel
ve moteller i¢in KAKS (Kat alani kat sayis1): 0,45 kat adedi 3 olarak verilirken, yatak
sayisinin %25°1 kadar otopark zorunlulugu getirilmis; kamping ve giiniibirlik tesis
alanlarmmda KAKS: 0,10 kat adedi 2 olarak planlanmistir. Plaj tesislerinde ise, KAKS:
0,10, kat adedi 1 olarak tanimlanmistir. Konut alanlar1 KAKS: 0, 40, kat adedi 2 olar-
ak diisiik yogunlukta planlanmistir. Planda (sekil 4), Bogazkent Mahallesi’nin bir
kismini igine alan, planlama alaninin kiy1 seridinde genis park alanlarina yer verilirk-
en, kat adetleri sinirlanmis, yogunluklar diisiik tutulmustur. Bu planla birlikte, diizenli
miistakil konut alanlarindan olusan, dengeli dagilmis sosyal donati alanlara sahip
bir yerlesim yeri tasarlanmistir. Bogazkent Mahallesi’nin giiniimiize kadar kimligi
korunan 6zgiin dokusu bu planla birlikte ortaya ¢ikmuistr.

1982 yilinda iller Bankasi’nin yaptig1 ilave imar plani (Sekil 5(a)) Bogazkent Ma-
hallesi’nin (Sekil 3) tiimiinii icermektedir. Canakkale- izmir Asfalt1 ile Atatiirk Cad-
desi arasina baki teraslar1 ve Emsal: 0,05 Bag-Bah¢e Nizamli alanlar ilave edilmistir.
Plana eklenen diger konut alanlari ile Bogazkent Mahallesi’nin tamami TAKS (Taban
Alan1 Kat Sayisi): 0,30, KAKS: 0,60, kat adedi ise 2 ile sinirlandirilmigtir. Bu planda
(Sekil 5(a)), diislik yogunluklu bir planlama yaklasimi benimsenirken, Konserve Fab-
rikasinin sanayi alani olarak plan sinir1 igerisine alindig1 goriilmektedir.
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Sekil 5. a) Bogazkent Mahallesi’ne yonelik 1982 yili Canakkale 1/5000 &lgekli il-
ave Imar Plan1 b) 1982 Y1l Kepez ile Dardanos arasinda kalan sahil seridine y&nelik
Canakkale 1/1000 6lgekli Tlave Imar Plami (Kepez Belediyesi arsivi, 1982)

Kepez Limani ile Dardanos arasinda kalan ovanin sahil seridinin yapilasma kosulu
Emsal: 0.45, konut alan1 olarak belirlenmis ve donati alanlariyla birlikte, 1982 yilin-
da Canakkale Ilave Imar Plamiyla (Sekil 5(b)) imara agilmistir. Planda (Sekil 5(b)),
bdlgesel oyun alani olarak belirlenen alan ise, giiniimiizde sahil giivenlik komutan-
ligina ait olup, halkin kullanimina kapalidir. Kamu kurumlart i¢in yapilan yer se¢imi
tercihlerinde, Park ve Yesil Alanlarin kullanilmasi, Kepez’in kentlesirken genis yesil
alanlarimi kaybetmesine neden olmustur.

Atan’1n sdzlerinden ve Kepez Belediyesi 1993 tarihli Revizyon imar Plan Rapo-
ru’ndan yola ¢ikilarak, Canakkale’ye olan yakinlig sebebiyle, 1986 yilina kadar Cum-
huriyet ve Bogazkent Mahallelerinde yogun bir hisseli boliinme ve kagak yapilagsmanin
oldugu anlagilmaktadir (Kepez Belediyesi, 1993 yili Imar Plani Plan Raporu). 1986
yilinda yapilan 2981 sayili yasaya gore hazirlanan Kepez Islah imar Plani ile bu
kagak yapilarin yasallagsma siireci baglamistir. Merkezi yonetimin 24.02.1984 kabul
tarihli 2981 Say1li imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi
Islemler ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda
Kanunun Kepez imar planlari tizerindeki etkisi, planla (sekil 6.) birlikte yapilan yeni
mekansal diizenlemelerde goriilmektedir. Yapilan 1slah imar planiyla, Atatiirk Cad-
desinin Bogazkent Mahallesi’nde kalan boliimiinde, iki kat olan yapilagsma kosulu, kat
artis1 yapilarak dort kata yiikseltilmistir.
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Sekil 6. 24.02.1984 kabul tarihli 2981 sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykirt
Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun’a gore hazirlan 1986 yili 1/1000 dlgekli Islah imar
Plan1. (Kepez Belediyesi arsivi, 1986)

1989 yilinda Bogazkent Mahallesi’nde, eski Canakkale-izmir Asfalti {izerinde
kurulan Dardanel fabrikasiyla ve yine ayni1 yol iizerinde Toprak Mahsulleri Ofisinin
(Eski Konserve Fabrikasinin) yer almasi, bu alanda kagak yapilagmalarin artmasi-
na neden olurken, Kepez’in mekansal gelisimini de dnemli 6lgiide etkilemistir. 1982
imar planlarinda (Sekil 5(a)), Dardanel fabrikasinin yer aldig1 alanin yapilasma kosulu
Emsal: 0.05, “Bag Bahge Nizamli Konut Alan1” olarak tanimlanirken, yatirimcilarin
talepleri dogrultusunda, plan degisikligi yapilmis ve Emsal: 0.60 Ticaret Alan1 olarak
doniistiirilmistiir. Plan incelendiginde, baki teraslarinin ve yesil alanlarin kaldirilarak
yerini konut alanlarina biraktig1 anlasiimaktadir (Sekil 6).

Bu doénem imar planlar incelendiginde, Kepez’in kirsal niteliklerini kaybetmeye
basladigi goriilmektedir. Planlar araciligiyla, konut {iretimi i¢in uygun cevresel sart-
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larin saglanmasi istenirken; mekan, Lefebvre nin de vurguladig gibi sermaye lehine
yeniden iiretilerek sekillendirilmistir. Bu dénemde kirsal {iretimden ve kirsal yapilas-
ma bi¢iminden uzaklagilmaya ¢alisildigi anlagilmaktadir. Kepez’in kirsal iiretim bigi-
minden tamamen kopmast ve kentsel niifus i¢in yagam alani olmast hedeflenmistir.
Dardanel Fabrikasinin Kepez’de Atatiirk Caddesi iizerindeki yer se¢imi bunun en
onemli gostergelerinden biridir. Atatlirk Caddesi Kepez’i Canakkale’ye baglayan ana
arterin devamui niteliginde olup, genis olmasi sebebiyle, cadde {izerinde kat artiglart
yapilabilmistir. Erhan Bektas’in da belirttigi gibi, caddenin fiziksel kosullar1 gelecek
donemlerde yapilan kat artislarinin da 6niinii agmistir (Erhan Bektas, 2022).

3.1990h Yillarda Kepez’in Mekénsal Gelisimi

199001 yillara gelindiginde Kepez kirsal niteliklerini biiyiik 6l¢iide kaybetmis,
kentsel biiyiime hedefinin korundugu kiigiik 6lgekli bir kent olarak Canakkale iginde
6nemli bir yer tutmaya baglamistir. Hizla biiylimesini siirdiiren Kepez, 1992 yilin-
da belde belediyesi yapilarak idari statiisiinde de degisiklige gidilmistir. Bu donemin
planlama kararlarinda kendisi de sehir plancisi olan ilk belediye baskani Halil Atan’in
yaklagimi etkili olmustur.

Kepez’in ilk belediye baskani Halil Atan 6zellikle kendi baskanligr doneminde
(1992-1999) yapilan caligmalari 6zetlemis ve imar planlarmin hem bir planci olarak
hem de bir karar verici olarak Kepez’in bugiinkii mekansal dokusunun sekillenme-
sindeki etkilerinden bahsetmistir. Atan, Atatiirk Caddesinin dogusunda, plan sinirmin
disinda kalan alan igin (Sekil 4);

“Kepez'in, Canakkale- Izmir Asfalt: iizerinde olmasi Kepez'i cazibe merkezi yap-
mig, ¢cok hizli gelismesine neden olmustur. Kepez, Canakkale 'nin gelisme alani oldugu
icin, belediye olmadan énce ucuz arsalarin bulundugu bir yer olup gecekondu yer-
lesimi gibiydi. O donem Kepez’'de hisseli arsa furyast vardi.” Bu dénemde Kepez'de
ucuz olan yerler, denetimsizlikten yararlanilip hisseli arsa olarak alinmistir. (Atan,
kisisel goriisme, 2021).

Kepez’in 1992 yilinda belde belediyesi olmasinin ardindan, 1993 yilinda done-
min belediye baskani Halil Atan’in girisimleri ile revizyon imar plani yapilmistir.
Plan raporunda, planlamanin, hisseli béliinmelerin ve bunun sonucunda olusan kagak
yapilagsmanin oniine gegmek i¢in yapildigr belirtilirken; bu miidahalenin “Plan-
It plansizliklarin 6niine gegmek™ ilkesiyle gerceklestirildigi vurgulanmistir. Atan
(2021), tespit edilen kagak yapilarin olabildigince korunarak imar plani hazirlandigi-
na dikkat ¢ekmistir:

“Yapilasmuis oldugu icin imar planlarinda yola cephesi olan parsellerin bir kismi-
na cep otoparklar olusturuyorduk. Imar planlarina insanlart magdur etmeden kiiciik
yesil alanlar koyup, nefes alma yerleri yarattik. Bir de plan revizyonlarinda Atatiirk
Caddesi ile deniz arasinda kalan kismi 2 kat birakip, yazlik sayfiye bolgesi olarak
diistindiik. Hala o sekilde korunuyor olmasi giizel bir sey. Bir de Camlik'tan denize
dogru inerken 7 doniimliik bir hazine arazisi vardi, planlara “Belediye Tesis Alani
(Huzurevi)” olarak isledik; 20 sene sonra da huzurevi oldu. Bir sehir plancisinin
20 sene sonrasmni ongorebildigini gosteriyor. Tiirkiye'de de artik ¢ekirdek aileye
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doniildiigii i¢in huzurevlerine ihtivag var. Eskiden genis aileydi nineler dedeler bir
avlunun i¢inde cocuklariyla idare ediyordu. Ulkemizde sosyal yapu degisivor.” (Atan,
kisisel goriisme, 2021).

Atan’mn da dikkat ¢ektigi tizere, Kepez’in idari statiisiiniin degismesiyle birlikte,
kiy1 kanunun yiiriirliige girmesinden sonra, 1992 yilinda ilk revizyon plan yapilmistir.
iki revizyon plandan sonra, K1y1 yeniden planlanirken, Cumhuriyet Mahallesi’nde kat
artiglar1 yapilmis, ticaret alanlar1 gibi fonksiyonlara yer verilmis, sahille Atatiirk Cad-
desi arasinda ana ve ara akslar olusturulmustur. Kiy1 kanunun ¢ikmasiyla, kiy1 plan-
larinin revizyonu giindeme gelmistir. Bu nedenle Kepez’in kiy1 kesimi yeniden plan-
lanmis ve ilk 100 metresi yeniden diizenlenmistir. Atan doneminde yapilan 1/5000
dlgekli revizyon planla gelisme alanlar1 diizenlenmis, yine bu dsnemde Canakkale-iz-
mir Asfaltt izerinde konut dis1 kentsel ¢alisma alanlarinin, otomotiv sektoriiniin (ara-
ba galerilerinin) yapilabilmesi i¢in birtakim ¢alismalar yapilmistir:

“Revizyon planlari yaparken o donem en ¢ok sikinti yaratan konu ana akslar,
ana yollar ve tali ‘yollar: belirlemekti. Senkamp yolunun karsisinda, ben goreve
basladigimda yeni parselasyon plan olmustu. Eski yol ile yeni yol arasinda hi¢ ana
aks yoktu, parselasyon ile 10 metrelik ve 7 metrelik yollar olusturulmustu. Parse-
lasyonlar iptal ettirip, sahilden Canakkale- Izmir Asfaltina kadar, 15 metrelik, [hsan
Sen Kartal Caddesi olarak gegen ana aksi yaptik (Sekil 5). Bu aksi yapmamiz iyi oldu
glinkii eski yol ile yeni yol arasinda hi¢ ana aks yoktu. Bir de sanayinin yamindan
gegen yolu (Velibey Caddesi) 15 metreye ¢ikardik, ¢evre yolu gibi diistindiik. Simdi
bakiyorum ¢ok biiyiik bir ihtiyact gidermisiz.” (Atan, kisisel gériisme, 2021).

Bugiin, Atatiirk Caddesi (Sekil 5) olarak adlandirilan eski izmir yolu imar planin-
da 24 metre islenmis olmasina ragmen 10 metre olarak hizmet verirken, Halil Atan’in
baskan oldugu donemde plan esas alinarak 24 metreye ¢ikartlmistir:

“Atatiirk Caddesi, eski Izmir yoluydu; goniillii yapilan terkler sonucunda yolu
genigletebildik. Terk edilen yol alaninda magduriyet yasayanlar igin ¢oziimlerimizden
biri Kepez Belediyesinden TMO 'yva kadar olan boliimiin ¢ekme mesafelerini 3 metr-
eye diisiirmekti, ¢cekmeden biraz insaat alan kazandirip magduriyetlerini giderdik.
En biiyiik basarimiz ikna metoduyla terk ettirmemizdi. Ben once kendi yerlerimizden
basladim terk etmeye, dedemin yerleriydi. Babamla konustum, sonra muhtarlara git-
tim sonra herkes terk etti. Bir iki kigiye istimlak parasi verseydik herkese vermemiz
gerekirdi, buna belediyenin biit¢esinin yetmesi miimkiin degil. Olusturmak istedigimiz
yollardan bazilarinda basaril olduk bazilarinda olamadik ¢ok hisseli yapilasmalar
vardi. 10 metreye ¢ikarilan yollarda kat artisi yapilarak 2 kattan 3 kata ¢ikarildi. 7
metre ve 5 metre olan yollarda kat artisi yapilmad: 2 kat olarak birakild.” (Atan,
kisisel goriisme, 2021).

1993 yilinda yapilan bu plandan, Canakkale- Izmir Asfalti ile eski yol (Atatiirk
Caddesi) arasinda kalan alanda “Bag Bahg¢e Nizamli Konut Alanlarinin” ve “Park
ve Dinlenme Alani, Baki Noktasi” alanlarinin tamamen ¢ikarildigi ve bu alanlarin,
planda gelisme konut alani olarak tanimlandig1 goriilmektedir. Yine bu planda, Emsal:
0,60, kat adedi 2 olan konut alanlarinin yapilagsma kosullar1 degistirilerek, Emsal: 1,20
kat adedi 3 (baz1 sokaklarda 4)’e ¢ikarilmis, yogunluk artigina gidilmistir. Gelisme
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konut alanlarinda ise Kepez’in bahgeli konut yapisindan, bahgesi kiigiik olan ¢ok katli
yapilagmaya geg¢ildigi goriilmekted ir. Plan genelinde kademelenme kullanilarak, kat
artig1 denizden uzaklastikga yapilirken, eski kdy merkezinde (belediye ve gevresi)
yiiksek kat ve yogunluk benimsenmis; kerpicten yapilan az katl yapilarin yerini bet-
onarmeden yapilan apartmanlar almistir. Bu planla birlikte, yeni Canakkale- izmir As-
faltinin iizeri, otomobil satis ve servis istasyonu kullanimlarmin yerlestigi alan olarak
tanimlanmustir (1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani, 1993). Eski planlar iizerinde “Bag-
bahge nizamli konut alanlarini” ve buradaki yapilasma kosullarinda yapilan degisik-
likleri, yapilan gériismede Atan agiklamistir:

“Canakkale, Kepez, Dardanos, Giizelyali’yt kapsayan 1982°deki Cevre Diizeni
Plani kapsaminda planlandilar, ¢evre diizeni planlarini bakanlik onayliyordu, Kepez
Canakkale’ye bagliydi. Sadece Atatiirk Caddesi, ana cadde olarak 3 katliyd, biitiin
Kepez 2 katlyyd:, TAKS: 0.15, KAKS: 0.30 olan yapilasma daha sonra bakanlik
tarafindan TAKS: 0.20, KAKS: 0.40’a ¢ikarildi. Ozellikle Kepez Ovasimin kiy ke-
siminde bu planla tarim alanlarmmin i¢inde de yapilasmaya agildigint gériiyoruz.”
(Atan, kisisel goriisme, 2021).

Bakanlik tarafindan yapilan, beldenin gelisme yoniiniin de belirlendigi st dlgek-
li planlar dogrultusunda, 1996 yilinda Canakkale- Izmir Asfaltinin dogusunda kal-
an Hamidiye Mahallesi ilk defa imara agilmistir. Bu alanin yap1 yogunlugu da yine
merkezi yonetimin kararlar1 dogrultusunda sekillenmistir. Ayni alan i¢in 2008 y1ilinda
Emsal=1,00 kat adedi 6 olarak yapilasma izni verilmistir.

Atan iki donem belediye baskanlig1 yaparak 1999 yilina kadar Kepez’in mekansal
gelisiminde etkili olmustur. 199011 yillarda Kepez bilylimeye baslarken, yeni yapilan
planlarla mevecut dokunun sorunlarma ¢6ziim getirmek hedeflenmis ayni zamanda
Kepez’in gelisme alanlar1 belirlenmistir.

4.2000li Yillarda Kepez’in Mekansal Gelisimi

Kepez, 1980’den once kiigiik bir kdy yerlesimiyken, Canakkale’nin merkezine
yakinlig1 bu kirsal dokuyu kentsel biiylime baskisi altina almis; yerlesim, kirsal kim-
ligini yitirerek kentsel dokuya doniismiistiir. Ilk planlar1 1981°de yapilan Kepez son-
raki yillarda yapilan yeni planlarla ve alinan mekansal kararlarla biiylimeye devam
etmistir. 1992°de belde belediyesi olarak, idari statiisii degisen Kepez, yapilan plan-
larla kirsal kimligini kaybetmeye baglarken, 2000°1i yillarla birlikte, Tiirkiye ekonomi
politikasinda etkisini gosteren insaata dayali biiyiimeden etkilenerek konutlagma
ivme kazanmistir. 2010°dan sonra Kepez’in kentsel alani, etrafindaki tarim alanlari-
na ve seftali bahgelerine dogru hizla biiyiirken, kentsel rant igin ekolojik esikler goz
ardi edilmeye baslanmistir. Kepez’in gelisme alani olan Hamidiye Mahallesi’nin de
biiytimesi, Cumhuriyet ve Bogazkent Mahallelerinin yer aldig1 kent merkezinin gay-
rimenkul degerlerinin artmasina neden olmustur. Kent merkezindeki yapilasma alanin
arttirilmasi ise, az kath yapilarin ¢ok katli yapilara doniistiiriilmesiyle saglanmistir.
Konut iiretimi i¢in gerekli olan bos kentsel arsalarin merkezde kisitli olmasi, kentsel
doniisiim yoluyla kentsel mekanin yeniden {iretimini getirmistir. Parsel bazinda kent-
sel doniisiim uygulamalartyla Kepez’deki gayrimenkul piyasasi hareketlendirilmistir.
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Yapilan kat artiglar1 vatandaslarin ve miiteahhitlerin talepleriyle belediye meclisince
gerceklestirilmistir. Bektas’a (2022) gore, Gerek Canakkale Barbaros Mahallesi
gerekse Atatiirk Caddesi iizerinde yapilan kat artislari 6rnek gosterilmistir. Bektas
(2022), belediye meclisinin anayasanin esitlik ilkesini gozeterek kat artis1 taleplerini
yerine getirdigini savunmaktadir.

Giliniimiizde Kepez’in kent meydaninin, ticaret fonksiyonunun ve belediye hiz-
met binasimin bulundugu bdlge eski kdy yerlesiminin merkezi olarak tanimlanirken,
alan kullanimlarinin kentsel ihtiyaglara gore revize edilmesiyle ge¢misten bugiine
dontisim gecirmistir. 1980’li yillarda harman alani olarak kullanilan kent mey-
dan1 (sekil 7) bir donem ilkokul olarak hizmet verirken, yapilan planlarla birlikte
giiniimiizdeki meydan formuna kavusmustur. Okul olarak kullanildigi donemde dikil-
en agaglar hala meydan ¢evresinde varligini korumaktadir. Ayni alan i¢in 2016 yilinda
bir kentsel dontisiim projesi hedefiyle, “Kepez Meydani ve Cevresi Kentsel Tasarim
Projesi Yarigmasi1” diizenlemek i¢in ¢alismalar yapilmistir. Katilimei ve seffaf bir an-
lay1sin benimsendigi bu yarigsma projesi kapsaminda, halk katilim toplantilar1 diizen-
lenerek meydan ile ilgili talepler alinmis ve bu taleplerin yarigma sartnamesinde yer
almasi saglanmistir. Ancak, yarisma yiiksek maliyeti nedeniyle belediye tarafindan
iptal edilerek, siire¢ tamamlanamamistir (“Canakkale Kepez kent meydani tasarim
yarigsmast basliyor!”, 2016).

Kepez’in planlama yaklasimimi ge¢misten bugiline degerlendiren Burgin Soysal,
1992 yilinda belediye olan Kepez’in ilk belediye baskaninin sehir plancist olmasinin
biiyiik bir sans oldugunu vurgulasa da bu sansin degerlendirilemedigini, sokaklarin
dar, otoparklarin ve meskin konutlar arasinda kalan yesil alanlarin yetersiz kaldigina
dikkat ¢ekmistir. Soysal, zaman gectikge bu sorunlarin ¢éziimiiniin daha da zor hale
geldigine isaret etse de Atatiirk Caddesi gibi bir caddenin o donem getirilen planla-
ma kararlariyla diizenlenerek beldeye kazandirilmis olmasini da basari olarak tanim-
lamustir (Soysal, kigisel goriisme, 2021). 2019°da baskan yardimeilig1 gorevinden ay-
rilan Egref Kog, belediyelerin ekonomik sikintilarina dikkat ¢ekerek imar planlariyla
yapilan degisikliklerin belediyeler i¢in dnemli bir gelir kaynagi oldugunu belirtmistir.
Kog, Iller Bankasi’ndan gelen ddenegin ¢alisanlarin maaslarinin 6denmesinde yeter-
siz kaldigin1 vurgularken, belediye hizmetleri i¢in de (¢op toplama, alt yap, Gist yapi,
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kres, pazaryeri, otopark maliyetleri) kaynak saglanmasi gerektigini ifade etmistir
(Kog, kisisel goriisme, 2019). Soysal, beldede imarli arsa kalmadigint sdylerken,
ekonomideki duraganligin insaat sektoriinii de etkileyerek kentteki ingaat iiretiminin
cok azaldigim belirtmistir. Soysal (2021), Insaat sektdriindeki bu kotii gidisatin bel-
ediye gelirlerini biiyilik dl¢iide etkiledigine dikkat ¢ekerken; yeni gelisme alanlarinin
imara a¢ilmasinin gerekliligini, ekonomik sikintiy1r agma regetesi olarak sunmustur.
Soysal, miicavir alanin genigletilmesi i¢in dnceki donemde (2014-2019) ve kendisinin
de meclis tiyeligi yaptigi son donemde (2019-2024) Canakkale Valiligi’ne bagvuruda
bulunduklarini, ancak hala bir cevap alamadiklarini, {ist makamlarin kararlarina bagh
olduklari i¢in beklediklerini ifade etmistir.

2000 yili sonrasi planlama yaklasimini degerlendiren Esref Ko¢ (2019), 2009
yilindan sonra, yapilan planlarda kat artiglarina gidildigini, 2012’den sonra kentsel
dontisiimiin tesvik edildigini ve bu siiregte miiteahhitlerin talepleri dogrultusunda
imar planlarinin sekillendigini sdylemistir. Donemin yapilasma yaklasimini ise, “Bu
donemde yatay gelisme yerine dikey gelisme tercih edildi” sozleriyle ifade etmistir
(Kog, kisisel goriisme, 2019). 2009 yilinda alansal bir kentsel dontigiim plan1 yap-
may1 istemelerine ragmen gergeklestiremediklerine dikkat ¢eken Kog (2019), boyle
bir planin yapilmas: gerektigini vurgulamistir. Kog, 2009 ile 2014 yillar1 arasinda,
vatandas taleplerinin birebir alindigini ve bu taleplere ¢ozlim tiretebilmek iizere, par-
sel bazinda kat artislarina gidildigini ifade etmistir. 2014 yilina kadar yapilan plan
degisikliklerini de kapsayan, sokak bazinda kat artiglarinin planlandig1 2014 Revizyon
Nazim Imar Plan1 mecliste onaylanmasina ragmen, yapilan itirazlar sonucunda mah-
keme tarafindan iptal edilmistir. Muhalefet partilerine mensup meclis {iyelerinin de
degismesiyle 2015°te tekrar yapilan Revizyon Nazim Imar Plani herhangi bir itiraz
olmadan kabul edilmis ve bu plana uygun uygulama imar planlar1 yapilmistir. Imar
Plan1 ekonomik anlamda belediyeye gelir getirirken, bu gelir maaslarin 6denmesinde
ve beldenin tanitiminda 6nemli olan sosyal etkinliklerin yapilmasinda kullanilmistir
(Kog, kisisel goriisme, 2019).

Merkezi yonetim karartyla, Kepez Belediyesinde yer alan Hamidiye Mahall-
esi’nde 2010°da Devlet Hastanesi ve 2011°de imam Hatip Okulu kurulmus ve bu
karar imar planlarina islenmistir. Hamidiye Mahallesi ve buna bagli olarak Kepez
Beldesi bu biiyiik kamu yatirimlarla birlikte biiylimeye devam etmistir. 2012 yilinda
yiiriirliige giren 6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkin-
da Kanun kapsaminda riskli yapilarin tespiti ve doniistiiriilmesi kapsaminda Kepez
Cumbhuriyet ve Bogazkent Mahallelerinde riskli yapilar ilan edilmistir. Riskli yapilar,
ilan edilmelerinin ardindan yikilmis ve imar planina uygun bir sekilde yapilar tekrar
yapilmuistir.

Atan Kepez’in ilk yerlesim yerinin oldugu sokaklarda kentsel doniistimiin yogun-
lastigint belirtmigtir:

“Doniigtimiin oldugu alan koyiin ilk yerlesiminin oldugu alan, Hamidiye ve Muhtar
Uzun Ahmet Caddesi... Hamidiye, Kepez’in eski ismi oldugu igin bu sokaga verilm-
istir. Kepez e ilk gelen go¢men muhacir 28 hanenin sokagidir orasi. Bulgaristan’da-
ki yerlesimleri gibi yan yana bitisik nizam yaparlar evlerini... Bayramig te de var,
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go¢cmen evleri gibi, bitisik nizam yol genisligi 9 metre, biz de bu alani imar planlarin-
da mecburen koruduk ¢iinkii yeni binalar vardi. Burada yol, genisletilmedi, muhacir
mahallelerinde genelde yollar ¢ok dar degil. Mesela Canakkale nin Baliklicesme,
Tekirdagin Yeni Ciftlik ilcelerine de gidiyorum meydanlar genis, yollar genis, ge-
lirken o gorgiiyii Bulgaristan’dan getirmisler.” Bu Caddelerde, bitisik nizamli, yola
dayanan yapilarin oldugu ve 6n ve arka ¢ekme mesafelerinin olmadigi bir yapilagma
gozlemlenmektedir. Halil Atan yapilasirken bu duruma dikkat edilmesi gerektigini
su sozlerle belirtmektedir: “Kentsel yapilasmalarda bazen suna dikkat etmiyorlar ...
Eski yapilasmalar bitisik nizam yapilmis yerler... Aslinda bunlarin ilerde hepsinin
degisecegini, yikilabilecegini diisiinerek yollar genisletilebilir... Bunu o zamanlar biz
yapamadik; ¢iinkii evlerin iistiinden yol gegecek, insanlari tutamazsin. O zaman da
béyle miiteahhit ve kentsel yenileme soz konusu degil; iki katli arka bahgeli evler
vapulyordu. Miiteahhitlerin girecegi dort kat olacag diisiiniilmedi tabii simdi yol-
larin genisletilmesi lazim.” (Atan, kisisel goriisme, 2021).

05.03.2014 tarih 2014/20 sayili Meclis Karari ile Kepez’in yerlesik konut dokusu-
na ydnelik mevcut plana, plan notlar1 eklenmistir. Plan notlarmin Planli Alanlar imar
Yonetmeligi’nin tanimlar ve ruhsata iliskin bolimlerine aykir1 olmayacak sekilde ve
anayasanin esitlik ilkesi temel alnarak hazirlandig1 belirtilmesine ragmen; plan not-
lariin igeriginde bu sdylemle ters diisecek kararlara yer verilmistir. Tanimlar kismin-
da yer alan TAKS, KAKS, Emsal degerlerinin arttirilmasina yonelik; egimden ¢ikan
bodrum katin iskan edilebilecegi gibi plan notlar1 eklenmistir. Kat artis1 yapilan ve
zemin katlari ticaret olarak planlanan sokaklarda, zemin katlarin arka bahgelerinde
¢ekme mesafesi birakilmamasi karariyla birlikte bu alanlarda ayricalik yapilarak in-
saat alanlarinimn arttirldigi goriilmektedir. Planli Alanlar imar Yonetmeligine gore
yapilarin parsel sinirina 3 metreden fazla yaklagsmamasi gerekirken yine ayni plan
notlarinda 2 metreye kadar yaklagsma izni verilmis, 2 metreden sonrasi igin list kat-
larda 1 metre kapali ¢ikma yapma hakki verilmistir. Tiim bu plan notlartyla verilen
ayricaliklar insaat alanlarinin arttirilmasina neden olurken, kentin diizenli ve kon-
trollii bir dokuya sahip olmasina engel teskil etmistir. Dar sokaklarda ¢ekme me-
safeleri birakilmayarak yayalarin yiiriiylis alanlar1 daraltilirken bu sokaklarda agag
dikilmesi i¢in gerekli olan bir bosluga bile yer agilmamistir. Atan bu plan notlarina
deginerek; “Kepez’'de miiteahhitlere yapsatla verilen arsalarda arka bahge mesafe-
lerinin diisiiriilmesi, Kepez'de kentsel doniisiimiin handikaplarindandir. Binalarda
derinlik 10 metreye kadar gidebilir bu sartlarda arka bahge 2 metreye kadar diise-
bilir sartlart koydular” (Atan, kisisel goriisme, 2021) sozleriyle 2009-2019 yillar
arasinda Kepez’de miiteahhitlerin katildig1 grup toplantilarinda arka bahge mesafesi,
¢ekme mesafelerini diigiirme, kat artisi, TAKS ve KAKS kaldirma talepleri dogrul-
tusunda sekillenen imar planlarini elestirmistir. 2009-2019 yillar1 arasinda meclis to-
plantilarindan 6nce yapilan parti grup toplantilarina miiteahhitler de kabul edilerek
imar konular1 hakkinda talepleri degerlendirilmistir. Parti gruplari ve yereldeki insaat
sektorii temsilcilerinin katilimiyla, sektoriin uygulamalarina iliskin yapilan toplantilar
kentin imarina iliskin 6n anlasma niteligi tasimaktadir. insaat firmalarinin, yerel yéne-
timden, sektoriin beldedeki faaliyetlerini kolaylastirmasi i¢in imar planindaki degisik-
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lik taleplerini ilettigi bu toplantilarda, yerel yonetim de bu taleplere karsilik olarak ye-
reldeki insaat sektdriinden beklentilerini ve isteklerini ortaya koymaktadir. Karsilikli
taleplerin sunuldugu bu toplantilarda imar planlar pazarlik unsuru haline getirilirk-
en; kentsel mekana iliskin ¢cok katmanli karar verme siireci daraltilmistir. imar plan
dosyalarmin belediye biirokratlar1 tarafindan incelenmeden siyasi parti tarafindan
degerlendirilerek karara baglanmasi, biirokratlarin mesleki yaklasim ve deneyimini
islevsizlestirirken, lizerinde baski olusmasina neden olmustur. Tiirkiye’de 2004 y1lin-
da yapilan yasal diizenlemelere dayanarak, belediye meclislerinde imar komisyon-
lar1 kurulmustur. Belediye meclis iiyelerinin mimar, ingaat mithendisi, emlakg¢1 gibi
meslek gruplarina mensup oldugu goriilmektedir. “Kentin yeni gelisme alanlarinin
belirlenmesi, plan degisiklikleri, kentsel altyapiya iliskin yatirim kararlarimin énemli
bir kism1 bu tiyeler araciligiyla gergeklestirilmektedir.” saptamasinda bulunan Turan,
gayrimenkul piyasasini ve piyasaya yon veren aktorlerin niteliklerine dikkat ¢ekmistir
(Turan, 2009).

Sekil 9. Cumhuriyet Mahallesi, Hamidiye Caddesi, Google Earth, 2014-2022

2015 tarihli Revizyon imar Planindan 6nce, Atatiirk Caddesi basta olmak iizere kat
artig1 yapmak i¢in parsel bazinda plan degisikliklerine gidilmis; ancak agilan davalar
sonucunda bu degisiklikler ¢ogunlukla iptal edilmistir. 2015 Revizyon Imar Planty-
la birlikte Atatiirk Caddesi 5 kata cikarilirken, 6nceden parsel bazinda yapilan plan
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degisikliklerinin biitiin cadde boyunca uygulanmasi saglanmistir (Sekil 8, Sekil 9).
Revizyon Imar Plan1 ile Cumhuriyet Mahallesi’nde kat artis1 i¢in yol genisligi uygun
olan caddeler 4 kata ¢ikarilirken, 2015 yilina kadar parsel bazinda yapilan tadilatlarin,
bu plan altinda gergeklestirilmesi miimkiin hale getirilmistir.

2000’11 yillarda Kepez hizli bir kentlesme baskist altina girmistir. Yapili gevre {ire-
timin artt1ig1 bu déonemde, Kepez Canakkale merkezinin 6nemli bir kentsel alt bolgesi
haline gelmistir. 2010°1u y1llardan sonra ise, yapilan kamu ve 6zel sektor yatirimlariy-
la Kepez Beldesi énemli bir merkez olmaya baglamistir. Ozellikle 2012°den sonra,
parsel bazinda kentsel doniisim uygulamalariyla kirsal niteliklerini koruyan kentin
eski dokusu doniismeye baslarken, bu doniisiim plan tadilatlar1 ve revizyon imar plan-
larryla desteklenmistir.

Sonug¢

1980’lerde kirsal 6zelliklerinden koparak kentsel bir form kazanan Kepez 90’l1
yillarda ise biiylimeye baslamis, gelisme alanlart olan kii¢iik 6l¢ekli bir kent for-
muna ulagsmistir. 198011 yillarda Kepez merkezi yonetim tarafinda planlanirken, bu
yaklasim Kepez’in 1992°de belde belediyesi olmasiyla birlikte terkedilmis; belediye
tarafindan planlar gelistirilmeye baslanmistir. 199011 y1llarda kentin gevresine yapilan
kamu yatirimlar1 Kepez’in kentsel formunun olugmasinda etkili olurken, ¢evresinde
gerceklesen bu yatirimlarla birlikte kentli niifusun da yerlesim i¢in tercihi olmaya
baslamistir. Bu donemde Kepez’in yeni gelisme alanlari tayin edilirken, yapilagmasi
20001i yillar1 bulmustur. 200011 yillarda ise, Kepez hizla biiylimeye baslamis, gelisme
alanlar1 hizla yapilasarak beldeye bitisik konumdaki kirsal dokuyu tehdit eder hale
gelmistir.

Kamu sektoriindeki yer secimi tercihleriyle birlikte, Kepez merkezindeki rant
hizla artarken, 6zellikle Cumhuriyet Mahallesi’ndeki, gayrimenkul piyasasi hareke-
tlenerek, yukariya dogru bir ivime gostermistir. Ovalarin bittigi yerde baslayan, ytik-
sekligi dogu ve giineydoguya dogru artan tepeler iizerine yerlesen Kepez, 1980’den
once verimli tarim topraklariyla ¢cevrelenen kirsal nitelikleriyle dne ¢ikan bir kdyken;
1980’den sonra, yapilan planlarla hizla kentlesmis; bugiinkii kentsel dokusunun te-
meli atilmistir. {ller Bankasi’nin yaptig1 ve Canakkale Belediyesi’nin 1981 yilinda
onayladig1 planla birlikte, Kepez i¢in planli donem basglamistir. 1985 yilinda imar
plant yapma ve onaylama yetkisinin belediyelere gegmesi ve 1992 yilinda Kepez’in
belde belediyesi olmasi, yerel yonetimin kentsel mekanda karar iireten en 6nemli ak-
tor haline gelmesine neden olmustur. 1992 yilindan sonra mekansal planlar1 yapma,
onaylama ve uygulama yetkisine sahip olan yerel yonetim, dnemli bir karar verici
olarak Kepez’in gelecekte mekansal kurgusunu sekillendirirken, gayrimenkul piyas-
as1 i¢in de belirleyici rol tistlenmistir. Mevcut yapili ¢evrede revize edilen planlarla
birlikte, merkezdeki yollar dar, yesil alanlar yetersiz kalmistir. 1993 yilinda yapilan
Revizyon Imar Planlartyla birlikte baslayan biitiinciil planlama yaklasimindaki kiril-
ma, 6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Donistiiriilmesi Hakkinda Kanu-
na dayanarak gerceklestirilen 2012°den sonraki parsel bazindaki uygulamalarla
siirdiiriilmeye devam etmistir. Ozellikle 2014’ten sonra artis gdsteren parsel bazinda
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dontisiim uygulamalariyla, miiteahhit ve vatandaslarin talepleri dikkate alinmais; bu ta-
lepler dogrultusunda yapilan parsel bazinda plan degisiklikleriyle biitiinciil planlama
yaklagimindan tamamiyla uzaklasiimistir. Parsel bazinda kentsel doniisiim uygulama-
lar1, beldede gayrimenkul sektoriiniin etkinligini arttirmasina neden olurken, kentin
hizli bir apartmanlagma siirecine girmesine de yol agmistir. Eski konut stogunun ye-
nilenmesiyle sonug¢lanan parsel bazindaki kentsel doniisiim uygulamalart, kat yiiksek-
liklerinin ve yogunlugun artmasiyla birlikte, eski diisiik yogunluktaki kentsel dokuya
hizmet eden donat1 alanlarmin ve yol, otopark gibi altyap1 hizmetlerinin yetersiz kal-
masina neden olmustur.

Kentin planlama tarihi incelendiginde li¢ donemde de planlama yaklagiminin
ozellikle kentte etkin olan aktdrlerin talepleri dogrultusunda sekillendigi goriilmiistiir.
1980’lerde kamu yatirimlartyla baslayan planlama stirecinde, 1990’larda sanayi se-
ktoriinde yapilan yatirimlar belirleyici olurken; 2000’lerde, planlama siirecini ingaat
sektoriiniin talepleri yonlendirmistir.
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Tenedos Nekropolis Buluntusu Fenike Kokenli
Cam Pendant

Hiiseyin YAMAN"

Ozet

Bu galismada ele alinan bas formlu cam pendant, Tenedos nekropoliinde 1993
yili kurtarma kazilar1 sirasinda bir pithos mezar iginde ayakta duran pismis toprak bir
figiirin, bir figiirin bas1 (veya protom) ve asik kemikleriyle (astragali) birlikte bulun-
mustur. Cubuga sarma teknigiyle iiretilmis pendant piiriizsiiz sakal, biiyiik goz, genis-
uzun burun, dolgun dudak ve hafifce disa ¢ikik ve catalli gene gibi tasvir 6zelliklerine
sahiptir. Yapiminda lacivert, sar1, beyaz ve turkuaz renkli cam kullanilmistir. Fenike
veya Fenike kolonisi Kartaca kdkenli oldugu diisiiniilen cam pendantlar, buluntu yeri
bilinen 6rneklere gore Akdeniz havzasi, Karadeniz’in kuzey kiyilari ile Dogu Avru-
pa’ya yayilmis olup MO 7. yiizyildan baslayarak MO 1. yiizyil ortalarina kadar tari-
hlendigi bilinmektedir. Tenedos buluntusu tipolojik 6zelliklerine gore M. Seefried’in
“kivircik sach erkek basi” olarak adlandirdigi ve MO 5. yiizyil ile MO 3. yiizy1l ar-
asina tarihledigi “Tip C” ile uyumludur. Bu tipin MO 450-300 arasina verilen C1 alt
grubuna dahildir. Bag formlu cam pendant Kuzeydogu Ege i¢in nadir bir buluntudur.
Mezarda bu eserle birlikte ele gecen saglam durumdaki pismis toprak figiirin ve bas
g6z oniine alindiginda pendantt MO 5. yiizyilin ilk yarisina tarihlemek miimkiindir.
Ayni zamanda bu donemde Fenike ve/veya Kartaca ile Tenedos arasindaki iligkinin
varligini gosterir.

Anahtar Kelimeler: Tenedos, Nekropolis, Cam pendant, Fenike, Pithos mezar.
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A Phoenician Glass Pendant from the Tenedos Necropolis

Abstract

The head-shaped glass pendant discussed in this study was found together with a
terracotta statuette, a terracotta head (or a protome), and some knucklebones (astra-
gali) in a pithos burial during rescue excavations in 1993 in the Tenedos necropolis.
The rod-formed pendant has a beard, big eyes, a long nose, full lips, and a slightly
protruding chin. Trails of opaque yellow, white, and turquoise glass were applied to
the translucent dark blue body of the pendant. Such glass pendants are considered
to be of Phoenician and/or Carthaginian origin and are distributed throughout the
Mediterranean basin, the northern coast of the Black Sea, and Eastern Europe. They
range in date from the 7th century to the middle of the 1st century BC. The Tenedos
glass pendant is compatible with M. Seefried’s “Type C” (male head with curly hair)
and dated between the 5th century and 3rd century BC. It belongs to the C1 subgroup
(head with curly hair and sleek beard) of this type. The head-shaped glass pendant is
a rare find from the northeast region of the Aegean. In the context of the other finds
from the tomb, notably the standing female figurine, the glass pendant can be said to
belong to the first half of the 5th century BC. Moreover, this find indicates the contact
between the Phoenicia and/or Carthage and Tenedos in this period.

Keywords: Tenedos, Necropolis, Glass pendant, Phoenicia, Pithos burial.
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Giris

Tenedos korunakli dogal limaniyla, Kuzeydogu Ege’de Canakkale Bogazi (Hel-
lespontus) girisindeki (Resim 1) konumuyla 6ne ¢ikar (Takaoglu — Yaman 2019: 321-
322; Takaoglu—Atabay 2021: 11). ilk olarak 1959 yilinda nekropoliste gergeklestirilen
(Atageri—Argavan 1962) ve 2021 yilma degin araliklarla siirdiiriilen kurtarma ka-
zilaridan (Ozkan 1992; Seving 1994; Seving 1995)! elde edilen veriler adada Erken
Tung Cagindan itibaren yerlesimin varligini gosterir (Seving 1995: 115; Seving—Taka-
oglu 2004: 135; Takaoglu—Yaman 2019: 322-324; Takaoglu—Atabay 2021: 14-19).
Ancak nekropolisteki (Resim 2) farkli tipteki mezarlardan gelen buluntularin tarihi
Arkaik Donem ile Hellenistik Donem araliginda yogunlagsmaktadir. 1993 yilina degin
siiren kurtarma kazilarinda ele ge¢mis Arkaik ve Klasik donem buluntular1 T. Ozkan
(1993) tarafindan doktora tezi olarak ¢alisilmistir. Bununla birlikte kurtarma kazilart
strasinda bulunan eserlerden bazilari ¢esitli yayimlarda yer bulmustur (Arslan 2003;
Arslan — Seving 2003; Arslan 2005; Ayaz 2017; Seving — Takaoglu 2004; Takaoglu
2017). Nekropolisten elde edilen veriler 6lil kiilti haricinde Tenedos’un kimligi ve
ticari-kiiltiirel iliskilerine yonelik kayda deger katki saglamaktadir. Tenedos nekrop-
olisi mezarlarinda 6lii hediyesi olarak sikga tercih edilen seramik kaplar, pigmis to-
prak heykelcikler yaninda az sayida olmakla birlikte masklar, fibulalar, kandiller, ke-
mik-metal igneler gibi cam objelere de yer verildigi goriiliir. Boncuklar, yiiziik ve
yiiziik taslari, oyun taslari, kapaklar, amphoriskos, alabastron, siirahi, kavanoz ve
unguentarium formlarinin yer aldigi toplam 19 pargadan olusan Tenedos nekropo-
lisi camlarindan yalnizca birkag1 yaymlarda yer bulabilmistir (Ozkan 1993: 101, no.
251-252; Tastemiir 2016: 224, 227, 229-230, 231, fig. 1.7, 2.7, 1.8, 2.8, 1.14, 2.14;
Takaoglu—Atabay 2021: res. 25-26)*. Cam buluntulardan 10 tanesi herhangi bir mezar
ile iliskilendirilememektedir. Bunlar arasinda en erken parcalar Fenike kdkenli MO
geg 6. yiizy1l ile 4. yiizy1l araligina tarihlenebilecek bir alabastron, bir amphoriskos
ve bir nazar (g6z) boncugudur. Bir diger alabastron MO 2.-1. yiizy1l ve bir alabastron
pargastysa MO 4.-3. yiizyildan olmalidir. Benzer érnekleri C. Lightfoot tarafindan
yayinlanan (Lightfoot 2016: 37-38; Lightfoot 2018) bir siirahi (serbest iifleme
tekniginde ve tek kulplu) MS 1. yiizy1l (olasilikla yiizyilin ilk yarisina) tarihlenir. Ag1z
kismi karik, kiire govdeli, opak beyaz, yar1 saydam mavi ve kobalt mavi dalgali desene
sahip sise ve soluk mavi renkli, minyatiir unguentarium MS 1. yiizy1l igine tarihlenir.
Dikddrtgen prizma govdeli bir kavanoz ise olasilikla MS 1.-5. ylizyil tarihleri arasin-
dandir.1990 ve 2001 yillar1 arasinda kazilmig alti farklt mezardan 9 cam eser kayit
altia alinmistir. Bunlardan, kobalt mavi renkli iki adet cam kapak MO 6. yiizyilin
ilk ¢eyreginden MO 4. yiizyilin ortalarina kadar tarihlenen kotyle, pyksis, lekythos,
olpe, kyliks ve skyphos gibi farkli formlardaki seramik buluntulara sahip mezarda ele
gecmistir. 1992 yili kurtarma kazisi raporunda ¢ocuk gémiisii yapilmis gri monokrom
renkli iki pithos mezar tespit edildigi, bu mezarlardan hediye olarak emzikli kaplar
ve “boncuk gerdanlik” olarak tanimlanmis buluntunun ele gegtigi belirtilmistir (Se-
ving 1994: 314). Miize envanterine yedi bronz boncukla birlikte kaydedilmis, kobalt
mavi renkli bikonik formlu 10 cam boncugun raporda sozii edilen gerdanlik oldugu
anlasilmaktadir. Muhtemelen Fenike kkenli bu boncuklar MO 6.-4. yiizyillar arasi-

1 Tenedos’ta sistematik kazilar 2021 yilindan itibaren Prof. Dr. Turan Takaoglu baskanligindaki bir ekip tarafindan yiirtitiilmektedir
2 Tenedos nekropolisi cam buluntulari II. Troas Sempozyumu’nda (09-11 Nisan 2021) “Bozcaada Nekropolii’'nden Cam Buluntu-
lar” baslikli bildiriyle, yazar tarafindan sunulmus olup yayn ¢alismasi devam etmektedir.
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na tarihlenebilir. Yar1 mat, yesilimsi sar1 renkli cam yiiziik MO 4. yiizy1l sonu ile 2.
yiizy1l arasina tarihlenen figiirinler, minyatiir kaplar, unguentarium ve agirsak gibi 6li
hediyeleri igeren 1991 yilinda kazilmis bir mezardan gelmektedir. Bronz bir yiiziik
ve kemik drekeyle birlikte 2001°de kazist yapilan bir mezarda bulunmus dort adet
yiiziik/oyun tas1t MS 1.-3. yiizyildan olmalidir. Bulundugu mezar bilinen camlardan
sonuncusu olan bas formlu cam pendant (Resim 3) Kuzey Ege’de ender goriilen bir
buluntu grubuna ait olmasi ve kontekst buluntusu olmasi nedeniyle dikkat ¢ekicidir.

Tenedos cam pendanti, 1993 yilinda Canakkale Arkeoloji Miizesi tarafindan
nekropoliste gerceklestirilen kurtarma kazilari sirasinda ortaya cikarilan “Pithos
Mezar 3 (PM.3)”te (Resim 4) bulunmustur (Seving 1995: 115, res. 17). Yalnizca bir
cocugun gomiildiigii bildirilen bu mezarla ilgili kaz1 raporunda detayh bilgiye yer
verilmemistir. Miize envanter kayitlarina gore pithos iginde pendantla birlikte giyimli,
ayakta duran pigsmis toprak bir figiirin ile figiirin bag pargasi veya protom bulunmus-
tur. Ayn1 zamanda kazi sirasinda ¢ekilen fotograflarda pithos igine dagilmis vaziyette
en az dokuz adet asik kemigi (astragalus) de goriilebilmektedir.

Cam pendantlar

Fenike ve Fenike kolonisi Kartaca’nin bir sembolii olan cam pendantlar MO 7.
yiizyildan MO 1. yiizy1l ortalarma kadar iiretilmistir (Seefried 1979: 19-21, fig. 1;
Seefried 1982: 25-33, fig. 44). E. Erten (2019: 335), erken 6rnekleri Demir Caginda
goriilen bu objelerin ¢ikis yerinin, camciligin dogdugu topraklar sayilan Dogu Ak-
deniz-Fenike kiyilar1 olmasinin sasirtict olmayacagini ifade eder. Fenikelilerin den-
iz ticaretindeki yogun etkinlikleri ve Kartaca’nin koloni olarak kurulmasi gibi etkili
siyasi faaliyetleri dolayisiyla cam pendantlar Akdeniz Havzasi, Karadeniz’in kuzey
kiyilar1, Orta ve Dogu/Giineydogu Avrupa’y1 kapsayan oldukga genis bir cografyaya
yayilmistir (Seefried 1979: 22-25, fig. 23; Tatton-Brown 1981: 143). Uretim merkezi/
merkezleri heniiz tespit edilememis olsa da bu nesnelerin Fenike ve Kartaca haricinde
Rhodos, Kibris ve Misir’da iiretilmis olabilecegi diistiniiliir (Seefried 1982: 36-40;
Gengler-Giiray 2016: 66).

Yalnizca insan basi seklinde degil ayni zamanda cin, keci basi, kus, horoz, ¢an,
tiziim salkimi, phallus gibi farkl sekillerde de yapilmustir. 1,5-8,5 cm arasinda degisen
boya sahip, hemen hemen hepsi birbirinden farkli goriinen baslarin her birinde kobalt
mavi, sari, beyaz ve turkuaz gibi birden fazla renk bir arada kullanilmistir ve ¢ubuga
sarma teknigi kullanilarak iiretilmistir. i¢ kalip teknigiyle yakindan iliskili ve onun bir
varyasyonu oldugu ifade edilen bu teknikte {izerine yapismay1 6nleyen bir maddenin
stiriildiigii silindirik metal gubuga sicak cam sarilmakta, sonrasinda detaylar islenme-
kte ve tavlamadan dnce gubuk ¢ikarilmaktaydi (Grose 1989: 31; Stern — Nick-Nolte
1994: 44-46; Erten 2019: 335). Erken izleri MO 15.-14 yiizyilda Misir’da goriilen
bu teknik ince uzun silindirik kaplar, boncuklar ve pendantlarin tiretiminde kullanim
gormiistiir (Barag 1985: 31-32; Grose 1989: 31; Stern — Nick-Nolte 1994: 45). Cam
pendantlarin kem goz ve kotiiliiklere karsi apotropaik bir obje, kiilt islevine sahip
adak esyasi veya yalnizca dekoratif amagla kullanilmis olabilecegi yoniinde savlar
ileri siiriilmiistiir (Seefried 1979: 26; Seefried 1982: 55-62; Lightfoot 2001: 64; Cel-
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har — Kuko¢ 2014: 98, 100; Erten 2019: 333).

Bu arkeolojik materyalle ilgili tipoloji ve kronolojiye yonelik ilk yayinlar 1970°li
yillarin ikinci yarist ve 1980’lerin ilk yillarinda T. E. Haevernick (1977), M. See-
fried (1979; 1982) ve V. Tatton-Brown (1981) tarafindan gergeklestirilmistir. Haever-
nick (1977: 155-167), katalogunda yer verdigi bas formlu pendantlart MO 5. yiizyil
ile MO 1. yiizy1l arahigma tarihlemis ve 31 gruba ayirmustir. Seefried (1982: 5-11),
canlandirilan figiire gore alt1 grupta (A- cinler, B/C/D- insan baslari, E- hayvanlar,
F- digerleri) siniflandirmis ayrica kendi i¢inde alt gruplara ayirarak 23 farkl: tip belir-
lemistir. Seefried’e gére pendantlar MO 7. yiizyilm ikinci yarisiyla MO 1. yiizy1l or-
talar1 araligina tarihlendirmistir’. Tatton-Brown (1981: 144-154) ii¢ kategori olustur-
mus (A- baslar, B- figiirinler ve C- boncuklar), bunlart da kendi i¢inde 21 alt tipte
gruplamis ve pendantlar1 MO 600’ler civartyla MO 3. yiizyilin sonlar1 araligina tari-
hlemistir. S6ziinii ettigimiz bu ¢alismalardan Seefried’in (1982: 162-165) katalogun-
da Yunanistan, Makedonya/Trakya, Ege Adalar1 ve Anadolu’dan az sayida eser yer
almaktadir. Ancak bunlara daha sonraki yillarda Kerameikos, Thessaloniki ve Olyn-
thos’tan yeni buluntular eklenmistir (Knigge 2005: 52, 183, no. 541-543, taf. 110; Ste-
fani 2012: 165-166, no. 116-117). Son yillarda Kaunos (Gengler-Giiray 2016), Olba
(Erten 2019) ve Oluz Hoyiik’ten (D6nmez 2021) kazi buluntulari ¢aligilmistir. Bunun-
la birlikte Ankara Anadolu Medeniyetleri (Erten 2007), Tekirdag ve Edirne Miizeleri
(Tastemiir 2017) ile Sisecam Koleksiyonu'ndan (Canav 1985: 27, no. 1-3) buluntu
yeri bilinmeyen farkl: tipteki drnekler aragtirmacilar tarafindan yayinlanmistir. Bun-
larla birlikte Pitane (Seefried 1982: 83, Tip A no. 83, fig. 34), Ephesos (Pulsinger
2008: 266), Halikarnassos (Ozet 1996: 40, no. 8), Kyzikos (Seefried 1982: 111, Tip
C 1I1I, no. 42; 125, Tip D II, no. 39), Byzantion, Kirgehir-Kalehdyiik (Dénmez 2021:
403), Kinet Hoyiik (Gates 2015: 97), Tarsus-Gozliikule (Goldman 1950: 401, no. 11,
pl. 274), Sirkeli Hoyiik (Kozal 2010: 38), Doliche (Blomer—Winter 2006: 190, 202,
abb. 9) ve Al Mina’dan (Seefried 1982: 75, 79, Tip A, no. 2, 41-42; 88, Tip B Ia,
no. 7-8; 90, 92 Tip B II, no. 4 ve 17) kazi buluntusu pendantlar ile Konya (Dénmez
2021: 403) ve Sadberk Hanim Miizeleri’ndeki (Dénmez 2021: 400, 715) 6rneklerin
varhig1 kazi raporlar1 ve miize kataloglarindan bilinmektedir. Ozellikle kazi buluntu-
larinin ¢alisilmasi pendantlarin kronoloji, tipoloji ve dagilim alanlarini ortaya koyma
acisindan 6nem tasir. Ornegin S. Dénmez’in (2021) Oluz Héyiik ten C-II tipi bir pen-
danti, C. Gengler-Giiray’in (2016) B-III tipindeki Kaunos pendantin1 ve E. Erten’in
(2019) Olba akropolisinde ele gegen D-II grubuna ait pendanti konu alan galismalart
bu 6zel objelerin dagilimi ve kronolojisiyle ilgili dikkate deger katkilar saglar.

Buluntu yeri bilinen 6rnekler siklikla mezarlarda ele ge¢mistir (Seefried 1979:
17). Tenedos pendanti da bu tespite uygun sekilde bir mezar hediyesi olarak yukarida
ad1 sayilan yerlesimlerinde ele gegen diger buluntulardan ayrismaktadir.

Tenedos cam pendanti

Tenedos pendanti (Resim 3) 3,1 cm yiiksekliginde ve 2,1 cm genisligindedir*. Pen-
dantin altinda yer alan, iiretim teknigine (¢ubuga sarma) isaret eden oyuktan yapimda
kullanilan ¢ubugun yaklasik 0,7 cm ¢apinda oldugu anlasilir. Yiiz, burun ve saglarin

3 M. Seefried (1979: 19-22) daha 6nceki ¢alismasinda 21 tip belirlemistir.
4 Canakkale Troya Miizesi Env. No.: 7359.
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yapiminda kobalt mavi/lacivert, kaslarda sar1, goz ¢evresinde beyaz, gz bebekleri,
sakal, bagin iist kismi ve asma halkasinda turkuaz renkli cama yer verilmistir. Genis
alin lizerinde kivircik saglar yumrular halinde yerlestirilmistir. Kaglar kalin ve kavisli
olup kulaklara kadar uzanmaktadir. Cikintili géz kapaklari ve biiylik géz bebekleri
yuvarlaktir. Burun genis ve uzundur. Burnun hemen altina yerlestirilmis, etrafindaki
kazimayla belirgin hale getirilmistir dudaklar sikica kapali ve dolgundur. Sol yanak-
ta dikey bir ¢izgi goriiliir. Kulaklarin altindan baslayan sakal, piiriizsiiz ve parlak
goriinimliidiir. Arka yiiz diiz birakilmistir. Bu 6zellikleriyle normal profile sahip kare
yiiz tipine sahip bir erkek basi ortaya ¢ikmustir.

Tenedos pendanti Seefried’in (1979: 19, fig. 7; 1982: 7, 27-28, fig. 44) tipoloji ve
kronolojisine gére MO 5. yiizyil ortalariyla 3. yiizy1l sonu arasina tarihlenen “kivircik
sacl erkek bas1” olarak adlandirdigi ve dort alt gruba ayirdig: C tipi igerisinde deger-
lendirilmelidir. Pendant, bu alt gruplardan MO 450-300 arasina tarihlenen “kivircik
sacl ve diiz sakall1” olarak adlandirilan C 1 tipine dahildir. Benzer bi¢imde, Gengler-
Giiray (2016: 67, dn. 19) da Tenedos kurtarma kazis1 raporunda yer alan fotografa
gore Cl1 tipine benzedigi ifade etmistir. Seefried’in ¢alismasinda (1982: 100-103, no.
1-21) bu tipin Misir, Idalion, Thebes, Al Mina, Kartaca, Ampurias, Aléria ve buluntu
yeri bilinmeyen 21 farkli 6rnegine yer verilmistir. Bunlardan Idalion, Al Mina ve Ale-
ria pendantlari kontekstleri vasitastyla MO 5. yiizyilin ikinci yaristyla MO 4. yiizyil
sonlarina tarihlenmistir (Seefried 1982: 100-103, no. 7, 11, 21). Bununla birlikte
Haevernick’in (1977: 160-161, 165, no. 242-462, no. 731-735) tipolojisine gére Grup
5, Grup 6 ve Grup 28’in bir iiyesi gibi gdziikmektedir. Bu gruplar icin MO 5. yiizyil
ile MO 3. yiizyila kadar genis bir tarih aralig1 verilmistir. Tenedos buluntusu, Tat-
ton-Brown (1981: 144, 147) siniflandirmasina gére MO 5.-4. yiizyillardan paralelleri
bulunan A-II-e veya A-II-f grubuna dahil olmalidir. Bu iki alt gruba ait bes drnekten
yalnizca birinin buluntu yeri belirtilmistir ki o da -olasilikla Misir- olarak kayded-
ilmistir; digerleriyse bilinmemektedir (Tatton-Brown 1981: 150, no. 418-422, pl.
XXVI). Cleveland Museum of Art koleksiyonunda oldugu iletilen, yiiz sekliyle old-
ukga benzer bir drnek MO 6.-5. yiizyila tarihlenmistir® . Metropolitan Miizesi’nden®
buluntu yeri bilinmeyen bir diger 6rnek MO 5. yiizyildandir. Al Mina’dan ayn tipteki
baska bir pendantin ele gegtigi kontekst MO 520-430 yillar1 araligina tarihlenmistir.
(Wooley 1938: 158, MNNO3, pl. XIV). Kirim’daki Panticapaeum nekropolisi bulun-
tusu bir 6rnek igin MO 4.-3. yiizy1l tarihi verilmistir’ . Saydigimiz benzer pendantlara
gore Tenedos buluntusunun da kabaca MO 6. yiizyil sonlari ile MO 3. yiizy1l arasina
ait oldugu soylenebilir. Ancak mezardaki diger buluntular bize, tarih araligini daralt-
mak i¢in firsat sunar.

Pithos icindeki diger mezar hediyeleri

[lahi nitelikli ritiiel, adak veya apotropaik sembol, dekoratif obje, oyuncak gibi
islevlere (Higgins 1967: 7-8) sahip pismis toprak figiirinler, tanri-tanrigalar ve mi-
tolojik karakterler, glinliik hayattan farkli pozlarda insanlar, protomlar, hayvanlar ve
grotesk tipler benzeri ¢ok farkli bigimlerle Antik Cag boyunca popiiler mezar hedi-
yeleri olarak karsimiza ¢ikar. Bu objeler, benzer sekilde Tenedos nekropolisinde de

5 JSTOR SSID: 24620416 (The Cleveland Museum of Art, Accesion number 1994.97).
6  The Metropolitan Museum of Art, Accession Number 81.10.150.
7  The State Hermitage Museum, Inv. Number I1.1839.40.
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6li kiiltiinlin bir parcasi olarak tercih edilerek mezarlarda yer bulmustur. Mezarda
cam pendantla birlikte ele gecen buluntulardan ilki ayakta duran, giyimli bir kadinin
tasvir edildigi pismis toprak heykelciktir (Resim 5)* . Khiton lzerine himation gi-
yimli figiir dortgen bi¢imli algak bir altlik tizerinde durmaktadir. Sol kolu dirsekten
kirilarak sol gogsii lizerine yerlestirilmis ve olasilikla elinde ¢igek tutmaktadir. Sag
kolu bedene yapisik halde yana uzatilmistir. Sol bacagi dizden hafif kirilmis ve 6ne
dogru atilmis olup sag bacak tastyici pozisyondadir. Kati durusa sahip figiir, stilistik
agidan MO erken 5. yiizyil ile ortasina ait tiplerle benzerlik gostermektedir (benzer
poza sahip drnekler, Higgins 1967: 62, pl. 24E-24F, 72-73, pl. 30E; Boardman 1967:
195,201, no. 139, pl. 82; Higgins 1969: 61-62, no. 109, pl. 22, 83, no. 208, pl. 36, 85,
no. 220, pl. 38; Vierneisel-Schlorb 1997: 17, no. 41, taf. 11.4; Kunze-Gotte vd. 1999:
no. 440-8, taf. 79; Tolun 2002: no. 54, lev. 30.2; Kaplan 2009: 221, no. 26, lev. &;
110; Zoitopoulou 2010: 112-113, no. 11). Mezardan gelen diger buluntu, figiirin bas1
veya protom pargasidir. (Resim 6)° . Burnun u¢ kismi kirik, agiz ve ¢ene eksik figiiriin
basinda stephane, alinda saglar ortadan ikiye ayrilarak geriye dogru taranmistir. Yiiz
oval goriiniimlii, kulaklar kapali ve yanaklar dolgundur. Bu parga da digeri gibi MO
5. ylizyil ilk yarisi 6rnekleriyle benzerlik tasir (Robinson 1952: 108, no. 84, pl. 36;
Higgins 1969: 174, no. 653, pl. 84). Pithos igindeki son buluntular, varligi kurtarma
kazis1 sirasinda g¢ekilen fotograftan (Resim 4) tespit edilen asik kemikleridir (astra-
gali). Antik donemde oyun araci olarak sevilerek kullanilan bu obje kehanet amaciyla
ve ayni zamanda mezar hediyesi olarak da tercih edilmistir (Aktas 2018: 1-6; Sa-
yar 2011: 92-95). Ekseriyetle kemik kullanilmis olsa da camdan yapilmis astragal
ornekleri de bilinmektedir (Samothrake’den 6rnek icin bkz. Dusenbery 1967: 49, no.
53, fig. 53; Hatay Esentepe’den 6rnekler i¢in bkz. Erten 2014: 84, dn. 4; ayrica bulun-
tu yeri bilinmeyen birkag drnek i¢in bkz. Canav 1985: no. 11; Stern — Schlick-Nolte
1994: 338-339). Siklikla ¢ocuk gdmiileri i¢in hediye olarak birakilan agik kemikleri
yakin ¢evredeki Antandros (Polat 2008: 273), Assos (Buruldag 2009: 48, 53, 85, 87,
94-95, 102-104, 126), Parion (Basaran—Kasapoglu 2018: 437-438), ve Samothrake
(Dusenbery 1998a: 207, no. S130-31; Dusenbery 1998b: 1145-1147) gibi kentlerin
mezarlarinda Ge¢ Geometrik donemden Hellenistik donem sonuna kadar genis bir
araliga tarihlenen farkl: tipteki (tas sanduka, pithos gibi) mezarlardan bilinmektedir.
Tenedos’ta PM.3 numarali pithos mezar haricinde heniiz yayinlanmamis fakat bu-
luntularma gore Arkaik-Klasik donemlere ait olabilecek birkag mezarda'® daha asik
kemikleri bulunmustur. Ancak bunlar ¢alismamiz konusu pendantin tarihlenmesine
yardimer olacak gii¢lii veri sunmaz.

Degerlendirme

Siklikla mezar hediyesi olarak kullanildig1 bilinen bu seckin objelerin Tenedos’ta
ayni amagcla bir gocuk mezarinda kullanilmis olmasi dncelikle bu nesnenin 61ii kiiltiiyle
baglantili apotropik niteligini hatirlatir. Bununla birlikte cocugun giindelik yasaminda
ayn1 amaca hizmet etmis bir esyasi olabilecegini de g6z ardi etmemek gerekir. Her
ne kadar mezara pendanta gore daha gosterissiz ve az sayida hediye birakilmis olsa
da bu nadir ve ayricalikli esyanin sahibi ¢ocugun Tenedoslu elit bir aileye mensup

8  Miize Envanter Numarast: 7347. Yalnizca 6n yiizii kaliplanmus, arka yiizii diizeltilerek birakilmis olup i¢i doludur. Az miktarda
kire¢ ve mika igeren kil kirmizi (2.5YR 5/8) renklidir. 18,6 cm uzunlugundaki figiirin yiizeyinde asinma ve patina mevcuttur. Ayni

zamanda beyaz astar ve kirmizi boya izleri yer yer goriilebilmektedir.
9  Miize Envanter Numarasit: 7350. Az miktarda kire¢ ve mika iceren kili kirmizi (2.5YR 6/8) renklidir. Korunabilen yiiksekligi 4,6

cm olan figiirin yiizeyinde aginma mevcuttur.
10 Envanter kayitlarina gére 1992 yili M.6 ve M.13 numarali mezarlar, 1993 yili M.4 ve TM.1 numarali mezarlar.
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oldugunu ileri siirebiliriz. Pendant, karsilastirma ve mezardaki hediyelerin birlikte
degerlendirilmesiyle MO 5. yiizyil ilk yarisina tarihlenmektedir. Yukarida sdziinii et-
tigimiz ¢alismalarda verilen C I tipi 6rnekleri arasinda Ege adalar1 ve Anadolu’dan
herhangi bir buluntu bilinmemektedir. Celhar — Kukoé (2014: 96), pendantlarin Giin-
eydogu Avrupa’ya Kuzey Ege’yle gergeklesen mal degisiminin sonucuyla ulagmis
olma ihtimalinden bahseder. Tenedos 6rnegi bu olasilig1 gii¢lendiren bir buluntu olar-
ak kabul edilebilir. Ayn1 zamanda, cam pendant Fenike ve Kuzey Ege iliskilerine de
isaret eder. Fenike kiiltiiri ve Kuzey Ege arasindaki temasla baglantili ilk bilgiler
Homeros tarafindan verilir (Hom.Il 6.289-290, 23.740-745). Herodotos (2.44, 6.47),
Pausanias (5.25.12) ve Strabon (14.5.28) Fenikelilerin Kuzey Ege’deki varliklarindan
bahseder (antik kaynaklar ve maddi bulgularla iki kiiltiir bolgesi arasindaki irtibatin
degerlendirmesi i¢in bkz. Ilieva 2019: 67-70; Tiverios 2012: 70). P. Ilieva (2019: 91-
92), Tenedos’tan da bazi 6rneklerini bildigimiz (Takaoglu — Yaman 2019: 331-334;
Ayaz 2021: 236, 238, 242, 249) G 2-3 seramik grubunun dagildig: yerler ile Fenike
tarzi buluntularin ortaya ¢iktig1 yerlerin ortiistiigiinii bunun da bolgesel deniz degisim
agmin gostergesi oldugunu belirtir. Bununla birlikte bolgedeki arkeolojik verilerle
Fenike ve Kuzey Ege arasindaki dogrudan baglantinin ispatinin zor oldugunu ancak
bunun Fenikelilerin Kuzey Ege’ye ulasmadig1 anlamina gelmedigini ifade eder (Ilieva
2019: 93). M. Tiverios (2012: 71) yazili kaynaklar ve arkeolojik kanitlara gore Feni-
kelilerin Kuzey Ege’deki varhigindan siiphe edilemeyecegini, biiyiik olasilikla MO 8.
yiizyilda baslayan bdlgedeki varliklarinin ticari faaliyetlere bagli olabilecegini belirtir.
Tenedos nekropolisinden seramik askoslar1 degerlendiren O.C. Yildirim ve C. Yavsan
tarafindan (2022: 79-80) kus bigimli askoslar MO 780-770 civarima tarihlenmis ayni
zamanda Kuzey Ege’de Dogu Akdeniz geleneginde kus bigimli askos yapmanin MO
8. yiizy1l ve dncesindeki Fenike faaliyetleriyle iliskilendirilebilecegi ifade edilmistir.
Nekropolis kazilarinda ele gegmis, MO 6.-4. yiizyillara tarihlenen bir alabastron, bir
amphoriskos ile bir nazar boncugu ve bir kolye Tenedos pendanti gibi Fenike kokenli
olmalidir (Takaoglu — Atabay 2021: fig. 25-26). Maddi kalintilarin yan1 sira Tene-
dos’ta varlig1 bilinen Melikretes kiiltiiniin, gocuk kurban etme uygulamasinin yaygin
oldugu Fenike kiiltiirii ve Kartaca uygulamalariyla iliskisi dikkat ¢eker (Takaoglu —
Atabay 2021: 75-76). Cam pendant, MO 8. yiizyilin sonlarindan itibaren deniz ulagim
ag1 i¢indeki 6nemli konumu bilinen Tenedos ile Fenike arasinda MO 5. yiizy1lin ilk
yarisindaki etkilesimin varhigimi destekler.

66



Tenedos Nekropolis Buluntusu Fenike Kokenli Cam Pendant

Kaynakc¢a

AKTAS, Rabia (2018). “Asik Kemiginin (Astragalos) Antik Dénemde Kullanim1”,
Prof. Dr. Nuran Sahin’e Armagan Kitabi: Epiphaneia, (eds. O. Zunal vd.), izmir: Ege
Universitesi Yaynlari, 1-8.

ARSLAN, Nurettin (2003). “Goldbleche aus Tenedos”, Istanbuler Mitteilungen
53:251-263.

ARSLAN, Nurettin (2005). “Hellenistische Grabfunde aus Tenedos”, OTIUM:
Festschrift fiir Volker Michael Strocka, (eds. T. Ganschow—M. Steinhart), Rem-
shalden: Greiner, 15-19.

ARSLAN, Nurettin — SEVINC, Nurten (2003). “Die eisenzeitliche Graber von
Tenedos”, Istanbuler Mitteilungen 53: 223-250.

ATACERI, Ergon — ARGAVAN, Suzan (1961). “Bozcaada Ortaokul Sahasinda
Yapilan Kaz1 Hakkinda On Rapor, 19617, Tiirk Arkeoloji Dergisi X1 (2): 19-20.

AYAZ, Mehmet (2017). “Tenedos Nekropoliinde Bulunan Gri Amphoriskos ve
Oinokhoe Uzerindeki Aplike Yilan Ikonografisi Uzerine Bir Degerlendirme”, Arke-
oloji ve Sanat 156 (Eyliil-Aralik 2017): 111-118.

AYAZ, Mehmet (2021). Troas Bolgesi Arkaik Donem Gri Seramikleri, Canakkale:
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis
Doktora Tezi).

BARAG, Dan (1985). Catalogue of Western Asiatic Glass in the British Museum
Volume 1, London: British Museum.

BASARAN, Cevat — KASAPOGLU, Hasan (2018). “2005-2013 Yillar1 Verileri-
yle Parion Giiney Nekropolisi Olii Gémme Gelenekleri”, XVII. Tiirk Tarih Kongresi,
15-17 Eyliil 2014, c. 1, Eski Anadolu Uygarliklari, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 433-
487.

BLOMER, Michael — WINTER, Engelbert (2006). “Der Diiliikk Baba Tepesi bei
Doliche und das Heiligtum des Tupiter Dolichenus 2. Vorbericht (2004-2005)”, Istan-
buler Mitteilungen 56: 185-205.

BOARDMAN, John (1967). Excavation in Chios 19952-1955. Greek Emporio,
Oxford: British School of Archaeology at Athens & Thames and Hudson.

BURULDAG, Erding (2009). Assos Bati Nekropolii Olii Gomme Gelenekleri
(M.O. 7.-M.0. 1. Yiizyil), Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).

CANAV, Uzlifat (1985). Tiirkiye Sise ve Cam Fabrikalari A.S. Cam Eserler Kol-
eksiyonu, Istanbul: T.S.C.F.A.S.

CELHAR, Martina — KUKOC, Sineva (2014). “Glass Head Pendant from Nadin:
A contribution to the understanding of import in the Liburnian culture”, Prilozi Insti-
tuta za arheologiju u Zagrebu 31 (1): 89-100.

DONMEZ, Sevket (2021). “A Punic necklace from Oluz Héyiik: a general eval-
uation for Anatolia”, The Greek and Romans in the Black Sea and the Importance of
the Pontic Region fort he Graeco-Roman World (7th century BC-5th century AD): 20
Years On (1997-2017), (eds. G.R. Tsetskaladze vd.), Oxford: Archaeopress, 400-405,
715.

67



Hiiseyin YAMAN

DUSENBERY, Elsbeth (1967). “Ancient Glass From the Cemeteries of Samo-
thrace”, Journal of Glass Studies 9: 34-49.

DUSENBERY, Elsbeth (1998a). Samothrace Vol. 11, The Nekropoleis , The
Nekropoleis and Catalogues of Burials, New Jersey: Princeton University Press.

DUSENBERY, Elsbeth (1998b). Samothrace Vol. 11, The Nekropoleis, Cata-
logues of Objects by Categories, New Jersey: Princeton University Press.

ERTEN, Emel (2007). “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’'nden Cam Pendant”, Olba
15: 1-12.

ERTEN, Emel (2014). “Hatay 'dan Bir Cam Buluntu: Esentepe Skyphosu”, Ul-
uslararast Caglar Boyunca Hatay ve Cevresi Arkeolojisi Sempozyumu Bildirileri, 21-
24 Mayis 2013, (eds. A. Ozfirat — C. Uygun), Antakya: Mustafa Kemal Universitesi
Yaynlari, 183-190.

ERTEN, Emel (2019). “Olba Akropolis Kazilarindan Cam Pendant”, Olba 27:
331-344.

GATES, Charles (2015). “4 Harbor Town in Southeast Cilicia during the Persian
and Hellenistic Periods”, Journal of Eastern Mediterranean Archaeology & Heritage
Studies 3 (2), s. 81-104.

GENCLER-GURAY, Cigdem (2016). “Kaunos Demeter Kutsal Alan1’'nda Bulu-
nan Bag Seklinde Bir Cam Pendant”, Basileus. 50. Yilinda Kaunos / kbid, (eds. A.
Diler vd.), Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat, 66-70.

GOLDMAN, Hetty (1950). Excavations at Gézlii Kule, Tarsus, Hellenistic and
Roman Periods Vol. 1, New Jersey, Princeton University Press.

GROSE, David F. (1989). The Toledo Museum of Art Early Ancient Glass: core-
formed, rod-formed, and cast vessels and objects from the late Bronze age to the early
Roman Empire, 1600 B.C. to A.D. 50, New York: Hudson Hills Press.

HAEVERNICK, Thea E. (1977). “Gesichtsperlen”, Madrider Mitteilungen 18:
152-231.

HIGGINS, Reynold A. (1967). Greek Terracottas, London: Metheuen.

HIGGINS, Reynold A. (1969). Catalogue of the Terracottas in the Department of
Greek and Roman Antiquities British Museum Vol. 1 Greek: 730-330 B.C., London:
British Museum.

ILIEVA, Petya (2019). “Phoenicians, Cypriots and Euboeans in the Northern Ae-
gean: a reappraisal”, Athens University Review of Archaeology 2: 65-102.

KAPLAN, Davut (2009). Canakkale Arkeoloji Miizesi Frank Calvert Koleksi-
yonu Terrakotta Figiirinleri, Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yaymlanmamis Doktora Tezi).

KNIGGE, Ursula (2005). Kerameikos: Der Bau Z, Bd. XVII c. 1, Miinchen:
Hirmer.

KOZAL, Ekin (2010). “Sirkeli Hoyilik: Cukurova’nin Stratejisi”, Arkeo Atlas 7:
36-41.

KUNZE-GOTTE, Erika — TANCKE, Karin — VIERNEISEL, Klaus (1999). Ker-
ameikos Bd. VIL.2: Die Nekropole von der Mitte des 6. Bis Zum ende des 5. Jahrhun-
derts, Miinchen: Hirmer.

68



Tenedos Nekropolis Buluntusu Fenike Kokenli Cam Pendant

LIGHTFOOT, Christopher S. (2001). “The Pendant Possibilities of Core-Formed
Glass Bottles”, Metropolitan Museum Journal 36: 59-66.

LIGHTFOOT, Christopher S. (2016). “Fragments of Time: Ancient Glass in the
Department of Greek and Roman Art”, Metropolitan Museum Journal 51: 30-41.

LIGHTFOOT, Christopher S. (2018). “Additional Early Roman Roman Blown
Jugs in the East”, Journal of Glass Studies 60: 319-322.

OZET, Aynur (1996) Dipten Gelen Parilti: Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi Cam
Eserleri, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari.

OZKAN, Turan (1992). “1990 yil1 Tenedos Nekropol Calismalar1”, Miize Kurtar-
ma Kazilari Semineri 2: 1-10.

OZKAN, Turan (1993). Tenedos Arkaik ve Klasik Nekropolii, izmir: Ege Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Doktora Tezi).

POLAT, Giircan (2008). “Antandros Nekropolii Olii Gémme Gelenekleri”, IIL-TV.
Arkeometrik Arastirmalar Sempozyumu, Anadolu/Anatolia Ek Dizi 2: 271-280.

PULSINGER, Birgit (2008). “Artemision’dan gelen boncuklar — Tanri ile Kul
arasindaki arac1”, Efes Artemisionu: Bir Tanriganin Kutsal Mekani, (ed. W. Seipel),
Viyana: Kunsthistorisches Museum, 263-280.

ROBINSON, David M. (1952). Excavation at Olynthus, Part X1V, Terracottas,
Lamps, and Coins Found in 1934 and 1938, Baltimore: The John Hopkins Press.

SAYAR, Mustafa H. (2011). “Eskicag Anadolu’sunda Asik Kemigi ve Alfabe Ke-
hanetleri Araciligiyla Fal Bakma”, Toplumsal Tarih 212: 92-95.

SEEFRIED, Monique (1979) “Glass Core Pendants Found in The Mediterranean
Area”, Journal of Glass Studies 21: 17-26.

SEEFRIED, Monique (1982). Les Pendentifs en Verre Sur Noyau des Pays de la
Meéditerranée Antique, Roma: Ecole frangaise de Rome.

SEVINC, Nurten (1994). “Bozcaada (Tenedos) Nekropolii 1992 Yili Kurtarma
Kazis1”, Miize Kurtarma Kazilart Semineri 4: 311-320.

SEVINC, Nurten (1995). “Tenedos Kurtarma Kazis1”, Miize Kurtarma Kazilar
Semineri 5: 113-127.

SEVINC, Nurten - TAKAOGLU, Turan (2004). “The Early Bronze Age on Tene-
dos/Bozcaada”, Studia Troica 14, s. 135-140.

STEFANI, Evangelia (2012). “Catalogue of Objects no. 116-117", Greeks and
Phoenicians at the Mediterranean Crossroads (eds. P. Adam-Veleni—E. Stefani),
Thessaloniki: Archaeological Museum of Thessaloniki Publications, 165-166.

STERN, E. Marienne — SCHLICK-NOLTE, Birgit (1994). Early Glass of the An-
cient World 1600 B.C. — A.D. 50: Ernesto Wolf Collection, Ostfildern: Verlag Gerd
Hatje.

TAKAOGLU, Turan (2017). “The Daedalic Style on Tenedos: New Light from
Old Digs”, Arkeoloji ve Sanat 156 (Eyliil-Aralik 2017): 103-110.

TAKAOGLU, Turan — ATABAY, Mithat (2021). Tenedos Bozcaada: Tung
Cagi’ndan Giiniimiize Bir Ada Tarihi, istanbul: Ege Yayinlari.

TAKAOGLU, Turan — YAMAN, Hiiseyin (2019). “Arkaik Dénem Kuzey-
dogu Ege Kiiltiirel Etkilesim Ag1 Icinde Tenedos Adas1”, Kiiltiirlerin Baglantisi:

69



Hiiseyin YAMAN

Baslangicindan Roma Dénemi Sonuna Kadar Eski Yakin Doguda Ticaret ve Bolgele-
rarasi Iliskiler, (eds. V. Sahoglu vd.), Ankara: Ankara Universitesi, 321-338.

TATTON-BROWN, Veronica (1981). “Rod-Formed Glass Pendants and Beads of
the First Millennium BC”, Catalogue of Greek and Roman Glass in the British Muse-
um Vol. 1: Core and Rod-Formed Vessels and Pendants and Mycenaean Cast Objects,
(ed. D.B. Harden), Londra: British Museum, 143-155.

TASTEMUR, Emre (2017). “Glass Pendants in Tekirdag and Edirne Museums”
Anatolia Antiqua 25: 53-56.

TASTEMUR, Emre (2016). “I¢ Kalip Teknikli Cam Eserler ve Canakkale Miizesi
Ornekleri”, Collogium Anatolicum 15: 212-237.

TIVERIOS, Michalis A. (2012). “The Phoenician presence in the northern Aege-
an”, Greeks and Phoenicians at the Mediterranean Crossroads, (eds. P. Adam-Veleni
— E. Stefani), Thessaloniki: Archaeological Museum of Thessaloniki, 69-72.

VIERNEISEL-SCHLORB, Barbara (1997). Kerameikos: Die Figiirlichen Ter-
rakotten 1. Spdtmykenisch bis spdthellenistisch, Bd. 15, Miinchen: Hirmer.

WOOLEY, Leonard (1938). “The excavations at Al Mina, Sueidia. 11", The Jour-
nal of Hellenic Studies 58 (2): 133-170.

YILDIRIM, Omer C. — YAVSAN, Cilem (2022).*Tenedos Nekropolisi’'nden Sera-
mik Askos’lar”, Phaselis 8: 73-82.

ZOITOPOULOU, Eleni P. — CARON, Beaudoin — DEBLOIS, Annick (2010).
Montreal Museum of Fine Arts, Collection of Mediterranean Antiquities Vol. 2: The
Terracotta Objects, Leiden & Boston: Brill.

Internet Kaynaklart

JSTOR, SSID 24620416

Head Pendant. (600-500 BC). [Glass]. <a href="http://www.clevelandart.
org/”>The Cleveland Museum of Art</a>; Cleveland, Ohio, USA; Collection: Near
Eastern Art; Department: Egyptian and Ancient Near Eastern Art; Gallery: 102A An-
cient Near East; Provenance: (Edoardo Almagia, New York).; Edwin R. and Harriet
Pelton Perkins Memorial Fund. https://jstor.org/stable/community.24620416 (Erisim
tarihi: 19.08.2022).

The Metropolitan Museum of Art, Accession Number 81.10.150

https://www.metmuseum.org/art/collection/search/245306 (Erisim tarihi:
18.08.2022).

The State Hermitage Museum, Inv. Number I1.1839.40

https://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collec-
tion/25.+archaeological+artifacts/16117 (Erisim tarihi: 18.08.2022)

70



Tenedos Nekropolis Buluntusu Fenike Kokenli Cam Pendant
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Resim 1. Tenedos’un konumunu gosteren harita (Hazirlayan: V. Demirciler)

Resim 2. 2017 yili kurtarma kazist sonrasinda Tenedos nekropolisindeki mezarlarin
goriiniimii (Fotograf: O. Capalov).
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Resim 3. Tenedos nekropolisi (1993-PM.3), bas formlu cam pendant (Fotograf: H.
Yaman).
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Tenedos Nekropolis Buluntusu Fenike Kokenli Cam Pendant

Resim 4. Tenedos nekropolisi, 1993, pithos (PM.3) mezar (Canakkale Troya Miizesi

it
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Resim 5. Tenedos nekropolisi (1993-PM.3), ayakta duran kadin figiirini (Fotograf: H.

Yaman).
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Resim 6. Tenedos nekropolisi (1993-PM.3), bag/protom parcasi (Fotograf: H. Yaman).
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Antalya Mevlevihane Miizesi’ndeki Mevlevilik
Kiiltiirii ile ilgili Eserler Uzerine Bir
Degerlendirme

Giilsen TEZCAN KAYA®

Ozet

Antalya Mevlevihane Miizesi’nde 2018 yili eser listesine gore 69 eser, 5 adet ise
etiitliik eser (mimari parca) bulunmaktadir. Bu eserlerden icinde, litiirjik objelerin bu-
lundugu 45 adeti Mevlevihane’de, kadin ve erkek mezar tast olan 20°si , Zincirkiran
Mehmed Bey Haziresi Bahgesi’nde sergilenirken, mezar tasi parcasi, grifonlu mimari
parga, yazitl giines saati ve bezemeli diger bir mimari parga olan son 4 eser ise Nigar
Hatun Tiirbesi duvarinda yer alir. Yapilan arastirmalara bakildiginda Miize islevi ka-
zandirildiktansonra, envanterlik eserlerin mekan ve kiiltiir ile bagli olarak topluca
degerlendirildigi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu ¢alisma, genel olarak sergilenen
eserleri Mevlevilik kiiltlrli baglaminda degerlendirerek tanitmay1 amaglamaktadir.

Arastirmada 18-20. yiizyillar arasinda tretilmis olan, Mevlevihane’nin i¢ me-
kéaninda vitrin ve duvarlarinda sergilenen 45 adet eser tanitilmig, bunlardan dogrudan
tasavvuf ve Mevlevi kiiltlirliyle baglantili olanlar {izerine odaklanilarak, bu eserler
araciligi ile Mevlevi kiiltiiriniin siireg i¢erisindeki durumu ortaya konulmustur. Mev-
levilik kiiltiiri baglaminda Osmanli kiiltiir ve sanatinda siklikla karsimiza ¢ikan bu
eserler, ayn1 zamanda 16. ylizyildan itibaren Osmanli nakkaslarinin resimlerinde de
yer alarakgorsel hafizanin yerlesmesini ve devamini saglamistir.

Bu baglamda son restorasyon ¢alismasinin ardindan Mevlevilik kiiltiirinde ayri
bir dnemi bulunan mekanlar, farkli odalarda bulunan toplamda 9 vitrinde sergile-
nen giinliik kullanim esyalar1 ve tasavvufla ilgili litiirjik objeler, kiyafetler ve miizik
aletlerinden olusan eserler ile Semah Salonu duvarlarinda {izerinde hat sanatinin uy-
gulandig1 levhalar, bu kiiltiiriin anlami tizerinden degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Antalya Mevlevihanesi, Mevlana Celaleddin-i Rumi, Mev-
levilik, Semahane, Mevlevi Miizeleri

* Dr. Ogretim Uyesi, Sakarya Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, gtezcan@sakarya.edu.tr
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An Evaluation on The WorksRelated to Mevlevi Culture in Antalya Mev-
levihane Museum

Abstract

According to the list of items in 2018, there are 69 items in the inventory of An-
talya Mevlevihane Museum and additional 5 items (architectural pieces) in the study
collection. 45 of these items, some of which are liturgical works, are located inside
the Mevlevi House, 20 of the others are located as male and female tombstones in the
Zincirkiran Mehmed Bey Cemetery, and the other 4 items are located on the wall of
Nigar Hatun Tomb as tombstone fragments, architectural pieces with griffons, sundi-
als with inscriptions and architectural pieces with decorations.When we look at the
researches carried out so far, after the museum is given its function, there is no study
in which the inventoried works are evaluated collectively depending on the space and
culture.This study aims to introduce the exhibited works by evaluating them in the
context of Mevlevi culture.

In this research, 45 works produced between the 18th and 20th centuries, which
were exhibited in the showcases and walls of the interior space of Mevlevihane, were
introduced, and the situation of the Mevlevi culture in the process was revealed by fo-
cusing on those directly related to Sufism and Mevlevi culture. These works, which are
frequently encountered in Ottoman culture and art in the context of Mevlevi culture,
have also been included in the paintings of Ottoman painters since the 16th century,
ensuring the establishment and continuation of visual memory.

In this respect, after the lastrestoration, the spacesthathavespecialimportance in
Mevlevi culture, the dailyuseitemsand theworksconsisting of liturgicalobjects,clothes
and musicalinstrumentsrelatedtoSufismexhibited in atotal of 9showcasesindifferen-
trooms,and the plates on whichcalligraphyisappliedon the wallsofSemahHallhave
beenevaluatedthroughthemeaningofthisculture.

Keywords: Antalya Mevlevihanesi, MawlanaJalal al-Din Rami, Mevlevilik,
Semahéane, Mevlevi Museums
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Giris: Mevlevilik ve Mevlevihane Kiiltiirii Uzerine

Antalya Mevlevihanesi, Selguklu déneminde insa edilen Yivli Minare etrafinda
sekillenen kiilliye sinirlart iginde yer aldigindan,Mevlevilik ve Mevlevihane mimarisi
hakkinda ¢alisma yapan birgok arastirmaci tarafindan arastirilmistir' . Ozellikle ku-
rulug tarihi, mimarisi, gecirdigi onarimlar ve donisiimler hakkinda yazilan kitapta
bolimler, makaleler ve tezlerde yer almis bir konudur? . Mevlevihane Beyliklerdone-
minden sonrahem Osmanli hem de Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde onarimlardan
geemistir. Yapt 1925 yilinda 677 sayili kanun ile tekke, zaviye ve tiirbelerin kapa-
tilmast sonucu bir siire kapali kalsa da 1955, 1961, 1972 yillarinda restore edilmis,
1972-2014 yillart arasinda “Giizel Sanatlar Galerisi” olarak kullanilmistir. Kiiltiir
Bakanligi’nin 2014-2018 yillar1 arasindaki restorasyonundan ise giiniimiizdeki Mev-
levihane Miizesi sekline doniistiiriilmiistiir (Tanrikorur 2000, c. II, 97).

Islam dininde insan, beden ile ruh, madde ile mana olarak bir biitin seklinde
degerlendirilir. Tasavvuf ise insandaki ruh, kalp, goniil yani mana denilen bu cevher-
in diri tutulmast i¢in yapilan ¢alisma ve gayret olarak adlandirilir. Hz. Muhammed
doneminde fikih, kelam, tasavvuf diye bir ayrim yoktur. Ancak Emevi ve Abbasiler
Donemi’nde Islam topraklari genisleyip,yabancikiiltiir ¢evrelerinin de katilimi ile
sade ve miitevazi yagsamdan uzaklasilinca bu duruma tepki gosteren dnce abidler, za-
hidler ve 8.ylizyildan itibaren de “Safiler” denilen bir ziimre ortaya ¢ikar (Demirci
2008: 11-12). Bu durumdan iinlii islam tarihgisi ibn Haldtn’un (6. 1406)Mukaddime
adli eserinin “Tasavvuf ilmine dair” baglikli on sekizinci boliimiinde debahsedilmistir.
Stfilerin tasavvuf yolunda Allah’a yonelerek, maddi lezzet, mal ve mevkiye isteksiz
olduklari, halktan ayrilarak ibadet i¢in halvete ¢ekildikleri, genellikle kaba ¢uhadan
dikilen kiyafetler giydikleri ve ruhlarini zikirle besledikleri belirtilmistir (ibn Haldun
2020: 1028-1034)

John P. Brown, dervisler ve Dogu spiritiializmi ile ilgili The Dervishes: Orien-
tal Spiritiialism adh kitabinda, Islamiyette goriilen on iki tarikatin isimlerini sayark-
en Mevleviligi5. sirada, Osmanli Devleti’nin kurulusu sirasinda goriilen tarikatlari
siralarken ise 11. sirada gostermistir (Brown 1868: 50,76).

Tiirk-Islam kiiltiiriinde Mevleviyye ad1 altinda, piri Mevlana Celaleddin-i Rumi?
(6.1273) olan tarikat, Anadolu Selguklulardan itibaren yayildig1 cografyalarda tarihsel
siire¢ i¢inde hem sifiligin kurumsallasmasint hem sosyo-ekonomik olarak toplumun
sekillenmesini hem de sanatsal agidan (mimari, hat, resim, edebiyat, miizik) kendine
has bir kiiltiirel ortamin dogmasini saglayan ¢ok 6nemli bir giic olmustur. Mevla-
na’nin masiki, sema ve siir olmak iizere {i¢ vasitayla yogurdugu tasavvuf anlayisi,
vefatindan sonra Konya’da gelisip halefleri tarafindan yiizyillar boyunca basta Tiirk
toplumu olmak tizere diinyaya yayilmistir (Kii¢iik 2013: 9).

1 Antalya Mevlevihanesi Miizesi’ne arastirma amagli yapmis oldugum ziyaret sirasinda miize, birimler ve eser listesi ile ilgili pay-
lagsmis oldugu giincel bilgiler igin Miize Sorumlusu Arastirmaci Cengiz Adisen’e ve Miize’nin diizenlenmesinde gorev almis ve

fotograf arsivini benimle paylasan Sanat Tarihgisi Saliha Igen’etesekkiir ederim.
2 Yapinin mimarisi ile ilgili en erken yayinlardan biri, 1972 tarihli Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler kitabmin 1. cildinde

Antalya Eserleri boliimii altinda Mevlevihane bashgi ile yer alir (1972, 516). Ardindan Ibrahim Numan tarafindan 1982 yilinda
yazilan “Antalya Mevlevi Hanesinin Asli Hakkinda Bazi Diisiinceler” adli makale ile (Vakiflar Dergisi, 14) kapsamli bir tartis-
maya agilmistir.

3 Mevlana, 1207 yilinda Horasan’1n Belh sehrinde diinyaya gelir. ilk tasavvuf egitimini babas1 Bahaeddin Veled’den alir. Babasinin
Belh’ten ayrilmast ile birlikte onunla Islam diinyasinin gesitli sehirlerini dolastiktan sonra Konya’ya gelirler. Konya’da babasinin
sliimiinden sonra yerine Altinapa Medresesi’nde miiderrislik yapmaya baslar. Bir ara Sam’a giderek Ibnii’l Arabi, Osman-1 Rumi,
Sadreddin Konevi ile sohbette bulunup tekrar Konya’ya doner. Sems-i Tebrizi’nin Konya’ya gelmesi Mevlana i¢in doniim noktasi
olur. flahi ask ve vecdi bu donemde gerceklesir. Eserleri arasinda Divdn-i1 Kebir, Mesnevi, Fihi ma fih, Mecalis-i Seb ‘a, Mektiibdt
bulunur (Canbulat 2010: 438-439; Ongéren 441-48).
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Yasadigr doneme yakindan bakildiginda, 13. ylizyil basinda Mogol istilas1 ile
Anadolu topraklarina bir¢ok stfi go¢ etmistir. Anadolu Selguklular’s sufilere vakif
araziler vererek genis imtiyazlar saglamistir* . Boylece Selguklular bir taraftan 1ss1z
bdlgelerin iskanini saglarken diger yandan da halka dini temel kazandirarak kontrol
altinda tutmuslardir (Ocak 1996: 17-18). 14. yiizyilda erken Osmanli Dénemi’nde de
bu anlayis artarak devam etmistir. Ozellikle Anadolu’da merkezi iktidar, 1ss1z kasa-
balarm ya da fethedilen yerlerin hizlica Tiirklesme Islamlasma siirecini tamamlaya-
bilmesi igin kolonizator dervislerden ve onlari kurdugu zaviyelerden® yararlanarak,
stifilerin bu déonemde basrolde olmalarini saglamistir (Barkan1942: 283, 289)

Mevlevilik ile ilgili en 6nemli birinci el kaynak, Ahmed Eflaki’nin (6. 1360)
Farsca kaleme alip 1353 yilinda tamamladigi Mendkibii’l Arifin adli eseridir.Ese-
rinonuncu boliimiinde yazar Mevlana’nin soyunu, kizlarinin, ogullariin ve torun-
larmin adini yazarak, tarikat silsilesini Hasan-1 Basri ile Hz. Ali’ye baglar. (Eflaki
1995: 595-599) 11k yillarinda Anadolu’daki digerkurallar1 ve erkani ile tekke diizeni
kurulan tarikatlardan olmadigi anlasiimaktadir. Mevlana’nin yasadigi dénemde kendi
istegi ile mekani kiiglik tutmak istedigi ve gelen yardim tekliflerini reddettigi, ancak
Sultan Veled’in (6. 1312) 1srartyla medresenin yanina yoksullar igin birka¢ odanin
ingasina olur verdigi, boylece kiigiik bir tekke seklinde olustugu goriilmektedir (Tan-
rikorur 2004: 468).

Anadolu Selguklu Dénemi’nde ilk tarikatlagma faaliyetleri Mevlana Celaleddin-i
Rumi’den sonra yerine halife biraktigi Hiisameddin Celebi (6.1284) ile baglar ar-
dindan Sultan Veled ile devam eder. Bu dénemde Selguklu sultanlarinin Mevleviligi
destekledigi, hatta Sultan II. izzeddin Keykavus ve Sultan IV. Kili¢ Arslan’m Mevlevi
olduklarin1 donem kaynaklarindan 6grenmekteyiz (Taneri 1977: 27). Sultan Veled’in,
babasinin tasavvufi fikirlerini yaymasi, vakif gelirlerini arttirmasi, yeni vakiflar
olusturmasi i¢in; Anadolu’ya hakim olan Mogollar, Selguklu Sultanlar1 ve Tiirkmen
beyleriyle iyi iliskiler kurarak, yetistirdigi kisileri Amasya, Kirsehir, Erzincan gibi
illere gonderip zaviyeler kurdurttugu bilinir. Boylece Mevlevilik tiim Anadolu’da
hatta sonrasinda oglu Ulu Arif Celebi’nin yaptig1 seyahatler ile Menteseogullari, Ay-
dinogullari, Germiyanogullari, Esrefogullar1 gibi Tiirkmen beyliklerinde de taninmus,
Irak, Tebriz, Merend, Sultaniye gibi Anadolu topraklari digina da tasmistir (Ocak
1996: 19-20; Tanrikorur 2004: 468).

Mevleviligin bir teskilat olarak yapilandirilmasi ve Mevlevi dergahlarinin An-
adolu® ve diginda yayilmasmin Mevlana’nin torunu Ulu Arif Celebi déneminde
basladigini ve tarikatin 14 ve 15. Yiizyillarda yayginlagtigi bilinmektedir. Beylikler-
in de destegiyle ilk Mevlevihanelerinagilist ger¢eklesmis, Osmanli’da ise II. Murad
doneminde (1421-1451) Edirne’de bir Mevlevihane agilarak bunu, Tire Mevlevihane-
si ve Istanbul’un fethinden sonra Vezneciler’de Kalenderhane Cami’sinde ilk Mevlevi
zaviyesi kurulmus, Sultan II. Bayezid donemi’nde de Galata Mevlevihanesi izlemistir
(Tanrikorur 2000: 110; Tanrikorur 2004: 469).

Mevlevihaneler, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin kurdugu tarikata mensup mev-
levilerin zikir ve devran ayinleri yaptiklar1 tekkelerdir. Genellikle biiyiik bir bahge
icinde ¢esitli binalardan ya da kisimlardan olusan bir kurumdur. Bu kurumda hem

Dini, kiiltiirel ve tarih agisindan zaviyelerin tanim, kurulus ve teskilatlar1 hakkinda genis bilgi igin Bkz. Ahmet Yasar Ocak, “Zavi-
yeler” (Dini, Sosyal ve Kiiltiirel Tarih Agisindan Bir Deneme), Vakiflar Dergisi, XII, Ankara, 1978, 247-269.

Ibn-i Batuta Anadolu’da Antalya’da davet {izerine bir ahi zaviyesini ziyaret ettigini, giizel hali ve kilimlerle dosenmis bu zaviyede
kendisine ¢esit ¢esit yemek, meyve ve tatli sunduklarini, tiirkii sOyleyip raks ettiklerini yazmis ancak zaviyenin adini belirt-
memistir (Ibn Batuta 2005: 275-277) .

Tiirkiye’deki mevlevihaneler ile ilgili bilgi icin Bkz. Aydin Segkin, “Tiirkiye’deki Onemli Mevlevihaneler veMevlevihanelerin

Yasatilmasinda Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin Rolii”, SUMAM Yaynlari: 5 / Bildiriler Serisi: 2 / Y1l: 2010.
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Mevlevi 6gretisi i¢in hem de giinliik gereksinmeleri karsilamak adina bdliimlerin
bi¢imlenisi, boyut ve iliskileri tarikatin gereklerine uygun olarak diizenlenir. Bun-
lardan en 6nemlisi olan Semahane, iizeri tavan ya da kubbe ile ortiilii alandan iba-
ret olup, ortada meydan denilen ve dervislerin déonmesine izin veren bir mekandir.
Kibleye gelen tarafinda bir mihrap bulunur ki bu ayni zamanda namaz kilinan bir
mescit vazifesi goriir. Semahanelerin sembolik anlamina bakildiginda mekéan olar-
ak daire seklinde olmasindan o6tiirii kdinati sembolize eder. Tiirbe, Semahane binasi
icinde ya da bahgede ayr1 bir bina halinde bulunur ve genellikle Mevlevi seyhlerinden
bazilar1 burada gomiiliidiir. Semahane kurallar1 15. yiizyilda Pir Arif Celebi tarafindan
kesinlestirilen Mevlevi Mukabelesi’nin’ gerceklestirildigi yapidir. Cilehane, manen
tekamiil etmek, ruhen hazir olmak i¢in derviglerin ¢ile doldurmak amaciyla diin-
yadan uzaklasarak gilinlerce yalniz baslarina ibadet ettikleri kiiciik ve los hiicrelerdir.
Hiicreler, dervislerin bir ya da birkag kisi birlikte kaldiklar1 odalardir. Bunlar bazen
Mevlevihane avlusunun etrafinda 6nii revakli i¢inde ocak ve dolaplari olan kiigiik
odalardan ibaret ayr1 bir dairedir. Selamlik, seyhin bulundugu ve misafirlerini kabul
ettigi, iginde kahve ocagi ve yemek sofrasi bulunan odadir. Harem dairesi, seyhin ve
ailesinin oturdugu, 6zel kapisi olan dairedir. Matbah-1 Serif (Mevlevihane mutfagi),
Mevlevi dervislerin yemegini pisirdigi ve erzaklarint muhafaza ettikleri yer olmasinin
yant sira ayni zamanda Mevlevi dervisi olmak isteyen ve “can” diye tabir edilen kisil-
erin 1001 giinliik egitimlerinin yapildigi, tarikata katilan kisinin egitildigi, mecazi
olarak da ¢ig olanin pisirildigi mekandir. (Pakalin 1993: 516; Odekan 1997, 1209;
Kiigtik, 2013, 11).

Yapinin Tarihcesi ve Mimarisi

Antalya Mevlevihanesi, Antalya Muratpasa Ilcesi’nde Eski Kale iginde bulunan
Selcuk Mabhallesi iginde yer alir. Miize, Mevlevihane, Hamam, Zincikiran Mehmet
Bey ve Nigar Hatun Tiirbeleri’nden olusan bir yap1 kompleksini i¢inde barindirmak-
tadur.

7 Mevlevi Mukabelesi hakkinda ayrintil bilgi i¢in Bkz. Tugrul Inanger, Mevlevi Mukabelesi, Mevlevi Diinyasinda Bahariye Mev-
levihanesi, Ed. Baha Tanman, Istev Yaynlar1, Istanbul, 2013, 23-34.

78



Antalya Mevlevihdne Miizesi 'ndeki Mevlevilik Kiiltiirii ile Iigili Eserler Uzerine Bir Degerlendirme

Resim 1. Antalya Mevlevihanesi ve Yivli Minare Kiilliyesi’nin Vaziyet Plan1 (Kiiltiir
Bakanligi Tanitim Panosu) 1. Mevlevihane, 2. Eski Hamusan (Sessizler/Susmuslar
Yeri), 3. Zincirkiran Mehmet Bey Tiirbesi, 4. Hamam, 5. Nigar Hatun Tiirbesi, 6.
Yivli Ulu Cami (634 H. / 1236 M.), 7. Yivli Minare, 8. Medrese (Yikilmis) (634 H. /
1236 M.)

Cok sayida onarim gecirmis olan yapi, 1973 restorasyonu sonrasi Kiiltiir Bakan-
l1g1 Sergi Salonu (Tiryaki 2013, 552-554), 2018 yilinda tamamlanan restorasyon
calismalar1 ile Mevlevilige dair canlandirmalar, bilgi panolar1 ve sergilenen eserler
ile Antalya Mevlevihane Miizesi olarak diizenlenmistir. Mevlevihane, 13.45 x 22.32
metre Sl¢iisiinde dikdortgen formlu bir plana sahiptir® .

Resim2.Mevlevihane’nin mevcut zemin kat plani ile tist kat plant (Numan’imn 1982

8  http://www.antalya.gov.tr/antalya-mevlevihanesi (Erisim tarihi: 25.08.2022
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tarihli planindan degistirilerek (Atalan-Goliikcii 2021, 307)

Antalya Mevlevihane’sinin kurulusu ile ilgili bir¢ok arastirmact goriis bildirmistir.
Genel kani Alaaddin Zaviyesi olarak anilan 1215-16 tarihli bir Selguklu yapisinin
degistirilmesi suretiyle olusturuldugudur. Yapida giiniimiize kadar gelen bani adi ve
insa tarihini belirten bir kitabe ya da vakfiye yoktur. Yapinin 1377 civarinda Teke-
lioglu Zincirkiran Mehmet Bey(6. 1377) tarafindan yeniden insa ya da Mevlevihan-
eye cevrildigidiisiincesine, Mehmed Bey’in annesi tarafindan Mevlana neslinden
olmasinin yani sira, zaviyenin hemen dogusuna 1377 yilinda tiirbe yaptirmasi ve tiir-
be kitabesinde “Mehmed Bey’in vefat eden oglu Ali i¢in civarda bir buk’a-i serife
yaptirdig1” ibaresi neden olmustur (Tanman-Parlak, 2006, 403). 17. yiizyilin taninmis
gezgini Evliya Celebi (6. 16847) Seyahatnamesi’nde Antalya’dan Adalya olarak bah-
seder ve kentte 7 tekke olugunu, bunlardan kale i¢cindeki Mevlevihane’nin, kargirkub-
beli bir Celaleddin tekkesi oldugunu ve hayir sahibinin mihrap dniindesivrice yiiksek
bir kubbenin i¢inde yattigini belirtir (Evliya Celebi 2011 :313).

Bir diger kaynakta ise Hamidogullarindan Yunus Bey’in oglu Antalya Fatihi Zin-
cirkiran Mehmed Bey, 16. yiizyilda II. Bayezid’in oglu Sehzade Sultan Korkud’un
annesi Nigar Hatun’un (6. 1503) 6liimii ve tekkeye defnedilmesi {izerine mevlevihane
icin bir vakfiye yazilmis, Sefine-i Mevieviyye’de Antalya Mevlevihanesi’nin kurucusu
olarak gosterilmistir (Kiigiik 2000: 258).

Mevlevihane, merkezi kubbeli, enine dikdortgen planli, iki kath kagir bir yapidir?
. Kuzey tarafi zemin kat seviyesinde teraslanmis topraga yaslanir. Yapiya giineyden
basik kemerli bir kapidan girilir. Kapinin tizerinde pencere ebadinda kemerli bir bos
kitabe yeri oldugu belirtilir. (Numan 1982: 125).

Resim 3. Antalya Mevlevihanesi giiney cephe giris kapisi

Semahane olarak kullanildig diisiiniilen ana mekanin iizeri fenerli bir kubbe ile

9 Ozlem Atalan ve Ipek Goliikcii, yapmus olduklar arastirma ile yapinin pek cok kez degisime ugradigini belirtip, 4 donemini tespit
etmislerdir. 1. Dénemi; Zaviye dénemi (13-14.yy), 2. Donemi; Mevlevihane donemi (14-19.yy), 3. Dénemi; Mevlevihane giiney
duvarinin kaldirildigr ve ge¢ donem ahsap konutlarin yapiya eklemlendigi donem(19-20.yy) ve 4. Donemi; ahsap konutlarin
kaldirilarak (tahmini 1955 onarimi sonrasi) yapmin bugiinkii durumuna ulastig1 giiniimiiz halidir (Atalan-Goliikcii 2021: 309).
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ortiliidiir. Altigen planl yiiksek aydinlik feneri, igeriyi aydinlatmaktadir.

Resim 4. Antalya Mevlevihanesi, Fenerli kubbesinin digaridan goriiniimii (http://
www.antalya.gov.tr/antalya-mevlevihanesi (Erisim Tarihi: 26.08.2022)

Resim 5. Antalya Mevlevihanesi, Semahaneden fenerli kubbeye bakis

Giiney duvarda girisin hemen solunda mihrap nisi ve bir pencere yer alir. Thya
gecesinde mutribin oturdugu yer olan eyvanin zemini basamaklarla ¢ikilan yaklasik
1 metre yiiksekliktedir. Bu boliimiin gliney duvarinda iki pencere arasina ikinci bir
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mihrap yerlestirilmistir.

Kuzeyde toprak seviyesinin altinda tonozlu iki zemin kat hiicresi Semahane’ye,
zemin kattaki bat1 hiicreleri birer kap, iist kattakiler ise birer pencere ile agilir(Numan
1982: 126).

Ana mekanin kuzeydogusunda bir, kuzeyinde iki, batisinda ii¢ adet sivri tonoz
ortiilii oda bulunur. Bu odalarin Mevlevihanede kalan dervisler tarafindan kullanildig:
diistiniilmektedir. Mekani dogusunda ise dikdortgen planlt sivri tonozla ortiilii bir
eyvan ortadaki kubbeli avluya agilmaktadir. Mevlevihdneden baska Zincirkiran Meh-
met Bey ve Nigar Hanim Tiirbesi ile hamam giiniimiize gelmistir. Mezarlik (hamusan/
susmuslar yeri) ve dervis hiicreleri-selamlik gliniimiize ulasmamustir.

Mevlevihanedeki mekanlarin islevine gelince, birinci katta, kuzey yoniinde bir-
er kapiyla kubbeli ana mekéana baglanan sivri tonozla ortiilii iki mekandan dogu
yoniindekinde Seyh Odasi'® canlandirmasi yapilmakta olup, bati yoniindeki mekan-
da Mevlevihane ile ilgili interaktif tanitim yapilmaktadir. Ana mekana (Sema alani)
acilan bat1 yoniinde bulunan iki odada bilgi panolari ile Mevleviligin ve Hz. Mev-
lanad’nin tanitimi yapilmaktadir. Hz. Mevlana’nin tanitiminin yapildigi odada Diinya
Mevlevihaneleri, Mevlana’nin hayati ve eserleri ile Mevlana’dan sonra gelen Celebil-
ere dair bilgiler yer alir. kinci Katta ise Seyh Odas1 ve Miize Idaresi odalar1 bulunur.

Resim 6. Seyh Odasi,Dervislerle Canlandirma

Mevlevihanedeki Envanterlik Eserler

Miizede alem, buhurdan, sifa tasi, divit, samdan, Hilye-i Serif, giilabdan, keskiil,
pazarct masasi, nefir, teber, metteka, sikke, samdan, kudiim, ney, zil, hat levhasi gibi

10 Mevleviligin i¢ teskilatinda miintesipler hiyerarsik agidan seyh, dede, ¢ilekes can ve muhip olarak dort dereceye ayrilir ve bu
derecelerin tamamu dervis veya ihvan sayilirdi. Seyh olacak dedeye tekkenin basina gegme yetkisi torenle bir icazetname ile
verilirdi. Pir ve postnisinlik makamlarini isgal eden seyhin mukabele (ayin) sirasinda posta oturma, Mesnevi okutma ve tarikata
girmek isteyenleri kabul edip etmeme gibi yetkilerinin yaninda tekkenin ve vakif mallarinin yonetilmesi gibi sorumluluklart da
vardi. Torende seyh sikkesine seyit ise yesil, seyit degil ise beyaz destar sarilird1 (Kiiltiir Bakanligi Tanitim Panosu).
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farkli islev ve amaclart olan on sekiz farkli tiirde eser sergilenmektedir. Bu bdliimde-
odalardaki eserler sirasiyla vitrin bazinda numaralandirilarak tanitilacak ve islevleri
ile ilgili bilgi verilecektir.

Glineyden girilen giris kapisinin solunda kalan ilk oda Hz. Mevlana Odasi olarak
adlandirilmistir. Burada 3 vitrin goriiliir. 1. Vitrinde bronzdan yapilmis, 19. Yiizyila
ait iki alem goriliir. Bronz malzemeden dokiim teknigi ile iiretilen dlemde yazilar
ajur teknigi ile uygulanmistir. Palmet motifi seklinde olan saifalarin ortasinda Allah
yazilidir. Eserlerden birinin saifas1 hilal bigimli tepelikle sonlanmaktadir. Digerinin
tepelik kismui ise olasilikla tahrip olmustur. Alemlerin sap kisimlar sonradan eklen-
mistir.

Resim 7. 1. Vitrinde yer alan alemler (S. icen)

[lim kokiinden tiireyen alem kelimesi, belli eden, bildiren, iz, isaret ve nisan an-
laminda kullanilir. Bayrak, sancak, siir tasina da alem denilmektedir. Osmanli mi-
marisinde kubbe, aynali tonoz, manastir tonozu ve minare gibi 6gelerin tepe nok-
talarinda yer alan hilal bi¢cimli tepelikli, tung, bakir ya da piringten yapilmig siis
0gesi olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda bayrak ve sancak gonderlerinin tepelik
boliimiidiir (Devellioglu 2000: 27; Karaman: 2010: 19-20; Sézen-Tanyeli 1992: 17).

Alem ayni1 zamanda tarikat iiyesi olan kisilerin digerlerinden ayrilmasimni saglayan,
kimligini belirginlestiren bir sembol olarak da kullanilmastyla 6nem kazanir (Pekpel-
van, 2006: 519-34). Ozellikle Mevleviligin dervis ceyizi ve diger tarikatunsurlarina
derin anlamlar yiikleyerek tarikat esyasini fonksiyonel 6zelliklerininyan1 sira farkli
temsiller ve ¢agrisimlar olusturacak sekilde degerlendirdigi diistintildiigiinde alemler-
in de 6nemi anlagilmis olur (Giindiiz6z 2018: 167).
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2. Vitrinde bronzdan yapilmis 19. yiizyila ait iki buhurdan, piringten yapilmis bir
buhurdan ve buhurdanlik, bakirdan yapilmis 20. yiizyila ait iki sifa tasigoriiliir.

Resim 8’deki kapaksiz iki buhurdandan birinin tutmaci kus figiirii seklinde olup,
digeri kadeh seklinde tasarlanmistir. Oldukga sade tiretilen bu buhurdanlarin iizerl-
erinde herhangi bir bezeme ya da yazi goriilmemektedir. Diger buhurdan tutmagli,
tepsili ve yarim yumurta seklinde olup tiitsiiniin kokusunun disar1 ¢ikmasi i¢in kapak
kisminda ajur teknigi kullanilarak bitkisel bezemeli bir agiklik elde edilmistir. Diger
buhurdan ise ters kadeh bigiminde ayaga sahip bezemesizdir.

Resim 8. 2. Vitrinde yer alan buhurdan ve sifa taslari

Buhurdan, i¢inde kokulu maddeler ve buhur ¢ubuklar1 yakilan, ayni zamanda din-
sel islevi olan madeni kaplardir (Tanyeli-S6zen 1992: 47). Buhurdan tiplerine bak-
tigimizda Osmanlilar daha ¢ok mangal tipini tercih etmisler ve buhurdanlari, altlarin-
da kendi model ve dlgiilerine uygun birer tepsi bulunan ayakli tas (kadeh) veya ti¢
ayakli kase sekillerinde yapmislardir. Bu buhurdanlarin, tepesi tutamakli yarim kiire,
yarim yumurta veya sivri migfer seklinde birer kapagi bulunmakta ve bu kapaklar
tizerinde bitkisel motifler halinde diizenlenmis ¢esitli delikler yer almaktadir. Cogun-
lugu tombak, piring ve bakirdan yapilip yaldizlanmig olan bu buhurdanlarin giimiis
ve altindan yapilanlar1 ve kiymetli taglarla siislenmis olanlart da mevcuttur (Erdem
1992: 385).

Omegimizde goriilen iki sifa tasi, 20 yy.a ait olup, biri bezemesiz sade, digeri
ise kazima tekniginde oldukg¢a amatérce yapilmis bitkisel ve yazi bezemeye sahiptir.
Tasin tizerinde “es-sifa” yazisi okunmaktadir.

Sifa taslari, Bakir, bronz veya piring gibi madenlerden yapilan, ¢esitli hastalik ve
sikintilardankurtulmak icin Gizerine yazilan ayet, say1 ve harf vefkleri ile ikonografik
anlamlar yiiklenen ¢esitli sembollerle bezenmis kiiciik sanat eserleridir. Bulundugu
cografya ve inanigsa gorefarkli isimlerle anilan gifa taslari, iizerindeki bezeme pro-
grami ve cesitlitasvirlerle maden sanatinin zengin 6rnekleri arasinda goriiliir (Tali,
2013, 2119). Sifa tiim dinlerde inangla temellendirilmis, farkli araglarla ve daha gok
su ile aktartlmistir.
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3. Vitrinde yazi/hat sanati ile ilgili 19. Yiizyila ait eserler olup, piringten iki divit,
piringten iki samdan ve bronzdan mum makasi goriiliir. Yanlarma da Fihi ma fih Me-
ktubat Mecalis-i Seb’a isimli eserin tipki1 basim1 konulmustur.

Resim 9. 3. Vitrinde yer alan divit, samdan ve mum makas1

Mevlevihanelerdeki envanter eserlere bakildiginda bununla ilgili birgok gereg
giiniimiize gelebilmistir. Bu miizede de divit, mum makasi gibi konuyla baglantili
bir iki eser sergilenmistir. Hattatlarin yazi malzemelerini yanlarinda tasimalarini
saglayan divit, birbirine bagl yass1 bir kalemlik ve bir miirekkeplerini daldirdiklart
bir hokkadan olugur. Hokka dikdoértgen formda ve kapaklidir (Kilercik 2012: 228).

Buradaki 6rneklerde kalemlik kisimlarinin kapaklari kayiptir. Genellikle bu kismin
kapaginda hattatin beline baglayarak tagimasini kolaylastiran bir zincir bulunur. Hok-
ka kapaklarmin ise biri kapakli digeri kapaksizdir. Hokkasinda kapak bulunmayan
divitte ¢ok basit geometrik desenler goriiliir.

4. Vitrin Sema salonu denilen eyvanin oniinde, Tanitim odast ile Seyh odasi ar-
asinda kalan duvarda yer almaktadir. i¢inde 18yiizyila tarihlendirdigimiz, ahsap iize-
rine yapistirtlan kdgida yazilmis bir Hilye-i Serif, 18. ylizyildan bir giilabdan ve 19.
yiizyildan bir buhurdan sergilenmektedir.
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Resim 10. 4. Vitrinin Yer aldig1 Semahane

Resim 11. 4. Vitrinde yer alan Hilye-i Serif

Sergilenen eser 18. yiizyila ait olup, ahsaba yapistirilan hilyenin Gst kisimlari te-
pelikli olarak oyulup kesilmis, buralara tac¢ seklinde yaldizl tezhip yapilmistir. Renkli
ciceklerden ve yaldizli yapraklardan olusan tezhip, govdedeki zencerekli bordiir ile
sinirlandirilmigtir. Ancak ahsap iizerine yapistirilmis bu hilye, zamanla agac¢ kurtlar
tarafindan delik desik edilmis, ayrica o devirlerde iizerine cam konulamadigi igin yag
kandillerinin isiyle kararmistir.

Osmanlt hattatlarinin en ¢ok yazdigi metin olarak goriilen Hilye-i Serif’in bu
orneginde yazi ¢esidi siiliis-nesihtir. Altta Kelime-i Tevhid siiliis yazi ile yazilmstir.
Hattat1 ismail Dayezade, tarih H. 1171 (1757-1758) okunmaktadir'' . Burada genel-
likle ayet kisminin yazildigi yere farkli olarak Kelime-i Tevhid yazilmistir. Gobek

11 Osmanlica metinleri okuyan ve hat sanatiyla ilgili 6rneklerdeki yazi gesitleri hakkinda verdigi bilgilerden dolayr Hocam Sayin
Prof. Dr. Mehmet Memis’e tesekkiirli borg bilirim.
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kism1 ve onu cevreleyen hilalin dort kosesinde Hz. Omer, Hz. Ebubekir, Hz. Ali ve
Hz. Osman’1n isimleri bulunur.

Hilye, Bilhassa Hz. Peygamber’in fiziki 6zellikleri, bunlari1 anlatan edebi eserl-
er ve aynt konuda hiisn-i hatla yazilmis levhalar i¢in kullanilan bir terimdir (Uzun
1998: 44). Hilye-i Serif levhalarina bakildiginda bdliimleri, besmelenin yazildig:
bas makam, genellikle daire seklinde olan, hilye metninin biiyiik kismimin yazildig:
govde de denilen gobek, daire seklinde tertip edilen gdbek kisminda yer alan etrafi
tezhipli hilal, hilalin dort kosesinde Hulefa-i Rasidin isimleri, sirasiyla Hz. Ebu Bekir,
Hz. Omer, Hz. Osmanve Hz.Ali, altinda bir ayet ve son olarak da etek kisminda dua
yazilidir. Eger metnin tamami gobege sigdirilmigsa levhada bu boliim olmayabilir
(Derman 1998: 47).

Resim 12. 4. Vitrinde yer alan giildbdan ve buhurdan

Aynt vitrindeki giilabdan incelendiginde, bakirdan yapilan sogan bi¢imli gévdenin
yukarida ve agagida kalan daralan kisimlarinda, kabartma geklinde iki voliitlii akantiis
yapragiin iist ve altta birlesmesiyle palmet dizisi olusturan bitkisel bezemeler yer
alir. Giilebdanin dar agiz kisminda ise kazima teknigi ince bir bordiir halinde inci
dizisi, onun tizerindeki dar olan boyun kisminda ise palmet dizisi goriliir. Giilab-
dan, icine giil suyu konularak damlatmak ya da serpmek amaciyla kullanilan ince
uzun boyunlu, dar agizli, sogan bi¢imli sisedir. Genellikle bakir, piring ya da glimiis
gibi madenlerden yapilir. (Devellioglu 2000: 297; Tanyeli-S6zen 1992: 95; Ozgiimiis
1996: 227).

Buhurdan 6rnegi ise altinda tepsisi olan 3 ayak iizerine govdesi oturmus, mangal
kisminda natiiralist iislupta yaprakli bir ¢icegin kazima teknigi ile uygulandigi bir
eserdir. Kapak kismu migfer seklinde olup, tepesinde ¢igek seklinde bir tutmact yer
alir. Kapakta dnce yaprakli bir goncagiil bordiirti, ardindan da ajur teknigi ile yapilmis
bitkisel bezemeler bulunur.

Semahane denilen salonda eyvan i¢inde yan yana bes vitrin goriiliir. Bu 6rnekler
daha ¢cok Mevlevi torenlerinde kullanilan egyalar, miizik aletleri ve kiyafetler ile il-
gilidir. Bunlardan 6. Vitrin'? Sema salonundaki eyvanin i¢inde, ilk sirada yer alir.

12 Yapilan goriismede Miize Sorumlusu Arastirmaci Cengiz Adisen tarafindan 2018 yilinda restorasyon sonrasinda 5. vitrinde kahve
degirmeni, kahve kavurma tavasi, kahve cezvesi, fincan zarflar1 gibi mutfak malzemelerinin bulundugu, ancak daha sonrasinda
mutfak béliimiiniin kaldirilarak buranin bir dershaneye doniistiiriildiigii ve Osmanlica, Ney kursu gibi gesitli egitimlerin verildigi
bir alan olarak diizenlendigi anlatilmistir. Kaldirilan eserlerin ise Antalya Miizesi deposunda saklandigini belirtmistir. Bu nedenle
Envanter sirasin1 bozmamak adina, sonrasindaki vitrine 6. Vitrin adiyla baglanmistir.
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Burada hepsi 19. yiizyila ait, metalden bir keskiil, demir, metal ve bronzdan {i¢ pazarct
masasi, boynuzdan iki nefir sergilenmektedir. Keskiil ve nefir dervis ¢eyizinde yer
alan esyalardandir.

Resim 13. Vitrin 6’da yer alan keskiil, pazarci masasi ve nefir 6rnekleri

Miizedeki keskiil rnegi oldukca sadedir. Uzerinde herhangi bir yazi ya da bezeme
goriilmez. Uglar1 disar1 kivrilan tutmag yerlerinde basit bir ejder’® agzi formu verilm-
istir. Stilize ejder baslar1 halkayla zincire baglanmistir.

Tasavvuf diinyasinda adi siklikla gecen Keskiil, terim olarak, genellikle Hindis-
tan cevizi kabugundan yapilan, ancak kayik bi¢cimli forma benzetilerek tasarlanmis-
maden, seramik ve ahsap 6rnekleri de bulunan bir kaptir (Tanyeli-S6zen 1992: 130).
Keskiiller hem dervisler dilenirken su ve yemek kabi olarak, hem de dergahlarda
yapilan ibadetlerden sonra mecliste bulunan miritlere seker ikram etmek i¢in sekerlik
olarak kullanilir. Elde ya da omuzda tasinabilmesi i¢in iki ucunda metal halkalar ve
buna bagl bir zinciri bulunur (Atasoy 2005: 244-47; Altier 2008: 102).

Vitrindeki pazarci masalari mevlevihanelerde en sik kargimiza cikan esyalardan-
dir. Buradaki masalardan ikisi kiliflariyla birlikte sergilenmektedir. Pazarci, Mevlevi
Dergahlarinda ozellikle de mutfak igin gerekil olan taze malzemeleri almak igin,
pazara aligverise gonderilirdi. Pazarci, kusaginda zincirle bagli olarak sembolik bir
masa tagirdi. Bu masaya “Pazarci Masas1” denilirdi. Bu sembolik masay1 goren esnaf,
pazarcty1 sohbete tutup oyalamayarak, pazarcinin isini ¢abucak bitirip geri donmesini
saglarken, ayn1 zamanda “Pazarci Magasi”n1 goren esnaf, Dergdha satacagi malze-
meyi de daha ucuza verirdi'* .

Teshirdeki nefir 6rneklerinde uclar1 dilimli ¢atalli olan nefirlerin tizerlerinde her-
hangi bir yazi ya da bezeme goriilmez. Nefir, kelime anlami olarak gezginci dervislerin
yaninda tasidigi, boynuzdan yapilan borugibi ¢alinan dervis esyalarindandir. Manda,

13 Ejderhanm diinya kiiltiirlerindeki sembolik anlamlar1 ve Islam sanatindaki ejder tasvirleri hakkinda ayrmntil1 bilgi igin Bkz. Giilsen
Tezcan Kaya, “Firdevsi Sehnamesi Resimlerinde Ejder Oldiirme Ikonografisi” (2018). Filiz Cagman’a Armagan, istanbul: Lale
Yaymcilik, Editor: Ayse Erdogdu, ZeynepAtbas, Aysel Cotelioglu, 599-610.

14 Antalya Mevlevihanesi Panosu
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su s181ir1 ve okiiz boynuzlarindan yapilir. Issiz yerlerde yirtict hayvanlardan kendiler-
ini korumak i¢in ¢aldiklar belirtilir (Devellioglu 2000: 818; Atasoy 2005: 243).

7. vitrinin yan duvarinda g¢elikten bir teber,mankenin iizerinde ise Hindistan ce-
vizinden yapilmis bir keskiil ve boynuzdan yapilmis bir nefir goriliir. Eserler 19.
yiizy1la tarihlendirilir.

J

Resim 14. Vitrin 7°de yer alan Teber, Keskiil ve Nefir 6rnekleri

Teber dervis ¢eyizinde yer alan esyalardan biridir. Burada gelikten tek tarafli
stingiisiiz bir teber sergilenmektedir. Teber, sap1 uzun, basi temrenli (slingiili) ve
agiz sapinin tulu, boyu hizasinda olan savag aletidir. Bazen iki yiizlii de yapilabilir.
Dervislerin, miirsidin izni ile tekbir ve giilbang okuyarak eline verilir. Issi1z yerlerde
kendilerini diisman ve yirtict hayvanlardankorumak i¢in omuzlarinda tasirlar (Atasoy
2005: 257).

8.Vitrinde 19. ylizyila ait demir Miitteka, 20. Yy a ait cam-piringgaz lambasi,
giimiis cliz mahfazasi, pismis toprak zikir tespihi ve tas tespih, kece sikke (kiilah)
goriiliir.
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Resim 15. 8. Vitrinde yer alan mutteka, gaz lambasi, ciiz mahfazasi, tespihi ve sikke
(kiilah) 6rnekleri

Burada demirden, ¢enenin yerlesecegi kisim diiz olmak iizere alt kismi iki voliitle
sonlanan boynuz bi¢iminde bir mutteka goriiliir.

Mutteka,bir cesit asadir. Gegmis donemlerde gesitli amaclar i¢in kullanilmistir.
Kimi zaman bir silah kimi zaman da dervislerin sivri ucunu yere koyup, yukari
kismindaki kavisli yerine ¢enesinin altin1 dayayarak, kisa bir miiddet uyuklayarak
uykusuzluklarini gidermeleri i¢in kullandiklari baston islevini gérmistiir (Uludag
2001: 45, Atasoy 2005: 254-255).

Mevlevi tarikatinda basliklarda sikkenin ayri bir énemi vardir. Ornekte yesil
kusakli destarli birsikke goriilmektedir.

Sikke Mevlevi derviglerinin giydigi deve tiiyl rengindeki kece kiilahin adidir.
Silindir seklinde uzunca bir kiilah olup, bas1 kapsayan alt kenarina nispetle tist kismi
biraz daha dar durur (Kogu 2021: 209). Sarikli kiilahlara destarl kiilah, sariksiz olan-
lara ise dal sikke ismi verilir (Uludag 2001: 319).Tekkelerdeki mevki ve unvan sahibi
dedeler sikkelerinin alt kismina sarik sarmiglardir.

Islam diinyasinin kutsal kitab1 olan Kur’an’a gosterilen derin sevgi ve saygi, bu
iilkelerde onun korunmasi i¢in kendi sanat zevk ve geleneklerine gore farkli teknik,
motif, renk ve kompozisyon anlayist ile Kur’an ve ciiz mahfazalarinin hazirlanmasini
saglamistir (Serin 2020: 254).Vitrinde yer alan glimiisten yapilan cliz mahfazasinin
iizerinde, koselerinde ¢igek betimlenmis bir bordiir i¢inde revakli bir son cemaat ye-
rine sahip, ii¢ kubbeli ve iki minareli bir cami tasviri yer alir. Ciiz mahfazasmin ke-
narlarinin etrafinda halkalar ve onlara bagl zincirler bulunmaktadir. Bunlar tasima ve
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bir yere asilma amagli yapilmis olmalidir.

Tespihler ve gaz lambasi giinlikk kullanim i¢in hazirlanmig olup 20. yiizyila ait
etnografik eserler arasindadir.

9.Vitrinde ise aydinlatma geregleri bulunmaktadir. 19. yiizyila ait 3 bronz samdan
goriilmektedir. Dervis giysili canlandirma mankeninin yaninda yer alan farkli boyutta
bogumlu gévdeye sahip iizerinde bitkisel ya da geometrik bezeme olmayan ii¢ sam-
dan yine donemin etnografik eserleri arasinda gosterilebilir. Arkada yer alan samdanin
kaide kisminda “Sah Abdal Musa hazretlerinin tiirbesinde... Haci Bektas-1 Veli Vak-
f1” yazmaktadir.

Resim 16. 9. Vitrin- Aydinlatma geregleri

Mevlevilikte musikinin ayr1 bir yeri vardir. Her Mevlevi’nin bilmesi gerekli
devrani zikir olan sema, bin bir giinliik egitimin énemli konularindan birini olup,
sema meski almadan sikke giymeleri miimkiin degildi (Tanrikorur 2004: 474). Mesk
veya semada kullanilan musiki, kendine has bir tliriin dogmasina da neden olmus-
tur. Mevlevi musikisi icra heyetine mutrib-mutriban, icra heyetinin bulundugu yere
mutribhane denmistir.Mevlevi mutribinde ney,kudiim,rebab ve halile esas olarak kul-
lanilmigtir'> .

10.Vitrinde ise miizik aletleri bulunmaktadir. 19. yiizyilaait deriden bir def, 20.
ylizyilaait kamigtan bir ney, 19. yiizyila ait tungtan bir zil ve 19. ylizyila ait deri-
bakirdan yapilmis {i¢ adet kudiim bulunur. Halk arasinda c¢ifte nara denilen birbir-
ine bagli, yere konmasi i¢in yuvarlak altlig1 olan, dibe dogru daralan iizeri deri kaph
vurmali bir masiki aletidir. En ¢ok mevlevihanelerde olmak iizere, tekkelerde kul-

15 Antalya Mevlevihane Miizesi Tanitim panosu
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lanilmigtir. Mevlevi ayinlerinde, rakseden dervislerin kudiimiin vurusuna tabi olmast
dolayisiyla biiyiik onem tasir Kudiim ¢alana “kudiimzen”, kudiimzenleri idare eden
kisiye “kudiimzenbasi” denir (Devellioglu 2000: 525). Kudiimlerin deri yiizeylerinde
Miihr-ii Siileyman i¢inde Allah yaziliyken, bakirdan yapilan arka kisimlarinda ise
kusakta yalniz “Ibrahim” isminin okunabildigi bir yazi1 goriilmektedir.

Resim : 17. Mevlevihane’de kullanilan mizik aletleri

Semahéne duvarma daire seklinde ahsap {izerine yapilan,Dort halifenin isimler-
inin yazildig1 hat levhalar yerlestirilmistir. Daire seklindeki levhalarin her birinde
Halifelerin isimlerinin yazildig1 kisimlar (Hz. Omer, Hz. Ali, Hz. Osman, Hz. Ebu
Bekir) celi siiliis ile, kii¢iik yazilardaki “Radiyallah-u Anh'®” dua ctimlesiise siiliis
olarak yazilmistir.

16 Radiyallah-u Anh,Hadis meclisi adabina gore hadis hocasi veya talebesi hadis okurken sahabenin isminin gectigi yerde sdylenen
bir dua ciimlesidir (Ahatli 2007: 386).
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Resim 18. Semahanenin duvarlarinda yer alan hat levhalar

Resim 19. Matbah-1 Serifin Dershaneye donistiiriildiigii oda

Son olarak, 2018 yilindaki restorasyon sonrasi Matbah-1 Serif canlandirmasi
yapilan bu kisim, giiniimiizde dershane olarak kullanilmakta olup, Osmanlica, ney
kursu, Mesnevi okumalari gibi Mevlevilikle baglantili seminer'” ve derslerin verildigi
bir alana doniistlirilmistiir. Tanitim odas1 depo, Mevlana Odasi ise kiitiiphane olarak

17 Zaman zaman Irfan Meclisi adli program vasitastyla burada sdylesiler de diizenlenmektedir. Bkz. Antalya Mevlevihanesi Irfan
Meclisi ‘Medeniyet Kopriisit Olarak Tasavvuf” Konulu Soylesi https://www.akdeniz.edu.tr/antalya-mevlevihanesi-irfan-mecli-
si-medeniyet-koprusu-olarak-tasavvuf-konulu-soylesi/ (Erisim Tarihi 25.08.2022)
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hizmet vermektedir.
Mevlevilik Kiiltiiriiyle Baglantili Eserlerin Degerlendirilmesi

Mevlevilik, kuruldugu giinden itibaren hem halk hem de devlet adamlarina kadar
toplumdaki her kesimin manevi hayatini etkileyerek birer giizel sanatlar akademisi
gibi ¢alismistir. Dergdhlarda birgok alim, arif yetigmesinin yan1 sira Tiirk kiiltlir ve
sanatinin en Onemli temsilcileri de egitim almistir. Suara tezkerelerindeki sairlere,
bestekarlara, hattatlara ve nakkaslara bakildiginda birgogunun Mevlevi kdkenli old-
uklart goriilmektedir (Tanrikorur 2004: 474). Konya’da 13. yiizyildan itibaren kitap
sanatina ilgi duyuldugu, biiyiik paralar ayrildigi, medreselere ve Mevlana’nin tiirbes-
ine vakfedilen kitaplardan ve vakfiye kayitlarindan 6grenilmektedir. 13 ve 14. ylizyil-
larda islam diinyasinin higbir evresinde bu kadar zengin siislemeye ait edebiyat kita-
plarma rastlanmamistir (Tanind1 2007: 163, 174). Bu nedenle mevlevihanelerde yazi
ve resme bilylik dnem verilir, hat sanat1 ve tasvir iizerine dgrenciler yetistirilirdi. Bu
baglamda Mevlevilik hakkinda gorsel kaynak olarak kullanabilecegimiz birgok eser
mevcuttur. Kendine has kiyafetleri, tdrenleri, esyalari, mekanlari ve davranig bigim-
leri olan bu tarikat, 16. yiizyildan itibaren bir¢ok resimli el yazmasinda ve tek sayfa
resimlerde kendine yer bulmustur.

Mevlevi kiiltiiriinde ¢ok énemli bir yere sahip olan Sema ayini, hazirlanan elyaz-
malarinda da siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan biri Serdar Lala Pasa’nin 1582
yilinda ¢iktig1 Dogu Seferi’ni anlatan Nusretname’de (TSMK H.1365) Pasa’nin Kon-
ya’da Mevlana Tiirbesini ziyaret ettiginde Mevlevilerin Sema ayinini gerceklestirdigi
an canlandirilmstir.

Resim 20. Konya’daki Mevlevilerin Sema Ayini, Nusretname, TSMK H. 1365, y. 36a
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(Atasoy 2005: 23).

Mevlevilerin daire seklinde donmeleri, baslarindaki sikke, sol alt kosede mutrib-
anlarin ney, kudiim ve def ¢almalari metinlerde de anlatildig1 gibi bu térenin ayril-
maz 6geleridir. Resim 17°de de goriildiigii lizere Mevlevi torenlerinin ayrilmaz bir
pargasi olan def, ney, kudiim, zil gibi miizik aletleri miizede 10. vitrinde yer alir.
Sonraki yiizyillarda hazirlanan Albiim resimlerinde de ayni konu benzer bigimde can-
landirilmugtr.

Resim 21. Semahane’de Mevlevi Dedesi ve sema eden dervisler ve mutriban, Varsova
Albtiimii’nden (And 2018: 136-137)

Mevlana’dan hatiralarin anlatildigi miitercimi Mahmud Dede olan Sevdkib-1
Mendkibadlr eserin 16. ylizyila ait resimli bir niishasinda (TSMK R. 1479, y. 14b)
daKonya’da sehir musallasinda Sultan-iil Ulema’nin vaaz sahnesinde, sayfanin sag alt
kosesinde nefiri ve keskiilii ile bir dervis canlandiriimistir (Unver 1973: 7-9).
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Resim 22. Hz. Mevlana’nin babast Sultan-iil Ulema’nin Konya’daki hutbesi konulu
resimden ayrint1, Sevakib-1 Mendkib, TSMK R. 1479, y. 14b (Unver 1973: 9)

Tarikatlarda dervislerin ¢eyizi arasinda gosterilen egyalardan olan nefir ve keskiil,
Mevlevilikte de karsimiza ¢ikar. Keskiil 6zellikle dergahlarda Mevlevi torenleri son-
rasinda miiritlere seker ikram etmek i¢in kullanilan bir kap olarak 6ne ¢ikar.

Muhammed Tahir Suhravardi’nin Cami E/-Siyer (TSMK H. 1230) adli eserinde
Mevlana’nin Sems ile karsilasmasi sahnesi, Mevlevi ve dervis giyimleri i¢in oldukga
aydinlaticidir (Atasoy 2005: 15). Mevlana’nin bagindaki ulema sar1g1, destarli ve de-
starsiz sikke giyenler, resmin sol alt kosesinde keskiil ve nefirli gezginci dervis ge-
lenegi tekrarlayacak bigcimde tasvir edilmistir.
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Resim 23. Mevlana’nin Sems ile Karsilasmasi, Cami El-Siyer, TSMK H. 1230, y.
121a (Atasoy 2005, 15)

Miizenin Semahane salonunda sergilenen 6-8. vitrinde 19-20. yiizyila ait sikke,
keskiil ve nefir drnekleri (Resim 13-15) de gelenegin 20. Yiizyila kadar siirdiigiini
gosterir.

Bu orneklere ek olarak 17. yiizyil ile birlikte bir metne bagli kalmayan, genellikle
cars1 ressamlarinin hazirladigi murakka resimlerinde de Mevlevi tarikatina mensup
dervis betimlemelerinde, bu kiiltiirle alakali ayrintilar1 yakalayabilmekteyiz'® .

Resim 24. Ney calan Mevlevi betimi, BM 1928, 87 (And 2018: 197).

18 Ayrintil bilgi i¢in Bkz. Degirmenci 2006: 86-87; And 2018: 197.
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Resimde nakkag, Mevlevi dervislerinin kiyafetlerinin en 6nemli pargasi olan agik
kahverengi sikkesi ile bir mutriban1 yine Mevlevi kiiltiiriinde ayr1 bir yeri olan miizik
aleti neyi tflerken betimlemistir.

Tarikat kiiltiiriiniin anlatildig1 eserlerdeki agiklayici resimler bu fakl islevlere sa-
hip ve 6zel anlamlar igeren esyalarin taninmasimi kolaylastirmaktadir. Seyh Yahya
Agéh Efendi’nin Osmanli tarikat erbabinin kullandig kiyafetleri, sembolleri ve an-
lamlarini anlattig1 Mecmuatii z-Zeraif Sandukatii’I-Ma arifadl eseri, dervis ¢eyizinde
bulunan esyalar ¢izimleriyle gostermesi bakimindan dnemlidir (Atasoy 2005). Bun-
lar arasinda Antalya Mevlevihane Miizesi’nde de sergilenen nefir, keskiil, sikke, teber,
miitteka gibi esyalar bulunmaktadir.

Resim 25. Nefir, Keskiil, sikke, miitteka, teber, kudiim, zil, def ve ney cizimleri, Agah
Efendi, Mecmuatii 'z-Zeraif Sandukatii’l-Ma arif (Atasoy 2005)

Mevlevilikteki adab ve erkan arasinda her biri ayr1 anlam i¢eren bu esyalarin bir
digeri de pazarci masalaridir. Yukarida da isaret edildigi gibi “can” denilen Mevlevi
adaylari, 1001 giin siirecek olan ¢ilesinde, Mevlevi dedelerinin nezaretinde on se-
kiz ¢esit hizmetten gecirilirdi. Bu hizmetlerden ikincisi olan Pazarcilik, mutfak igin
6nemli bir gorevdi. Pazarci, kusagina zincirle bagl olarak sembolik bir masa tasiyar-
ak hem oyalanmadan aligverisi tamamlar hem de esnaf Dergaha satacagi malzemeyi
daha ucuza verirdi.
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Resim 26. Pazarct Masalari(http://muze.semazen.net (Erisim Tarihi 31.08.2022)

Sonug¢

Mevlevilik, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin &gretisiyle tasavvufta yepyeni, son-
suz kucaklayici birlestirici ve biitiinlestirici felsefesiyle 13. yiizyildan itibaren hizlica
yayilmis, basta Anadolu olmak tizere, Rumeli, Arap Yarimadasi ve Afrika’da 150’ye
yakin Mevlevihane’nin insa edilmesine neden olmustur. Antalya Mevlevahanesi de
Anadolu’da en erken inga edilen mevlevihaneler i¢inde olmast acisindan dikkate
degerdir. Bu yapinin 2018 yilinda tamamlanan restorasyonu ile tekrardan aslina
uygun olarak Mevlevihdne Miizesi olarak iglevlendirilmesi, ¢ok dogru bir adimdir.
Yapu, icerdigi eserler, interaktif tanitim ve agilan kurslarda verilen dersler ile yagsayan
bir miize haline doniismiistiir.

Bir kiiltiiriin, ilgili oldugu mekanda eserler yoluyla tanitilmasi ve dgretilmesi
miizeciligin en temel amaglarindan biridir. Bu sebeple miize igerisinde yer alan 9
vitrin ve 4 hat levhasi ylizyilina, formuna, kullanim amaglarina ve sembolik anlam-
larina dikkat edilerek incelenmistir. Eserlerden en erken tarihlisi 18. yiizyila ait olan
Hilye-i Serif ile giilabdandir. Envanterdeki eserlere bakildiginda daha ¢ok 19-20.
yiizyila ait etnografik eserlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir. Bunda yapinin yillarca
islevine uygun kullanilmamasindan 6tiirii dagilan eserlerin baska miizelere gitmesi
neden olarak gosterilebilir. Ancak yine de her bir eserin kendisiyle baglantili mekan-
dasergilenmesi, Mevlevilik kiiltiiriniin tanitilmasina hizmet etmektedir. Mevleviligin
en 6nemli ritiiellerinden olan sema ayinlerinin yapildigi seméahanede def, ney, zil ve
kudiimiin, kiyafetlerden dastarli sikkenin, dervisler i¢in ¢ok 6nem tasiyan teber, miit-
teka, keskiilve nefirin teshirleri, tarikattaki isleyisi ve mekanlarin anlamlarini daha et-
kili kilmaktadir. Tirkiye’deki diger Mevlevi miizelerinde Mevlevi kiiltiir ve sanatiyla
ilgili daha erken ve is¢ilik agisindan daha zengin 6rneklerini bulabilecegimiz bu eser-
ler, aslinda yiizyillar iginde Mevlevilige olan ilgi ve hayranligin hi¢ bitmedigini kanit-
lamaktadir. Osmanli gorsel hafizasinda 16. yiizyildan bu yana nakkaglar tarafindan
yapilan resimlerle de yer etmis Mevlevi kiiltiirii, her biri ayri islev ve manaya sahip 19
ve 20. ylizy1l 6rnekleriyle de tutarlilik gosterir.Mutevazi tagra 6rnekleriyle yaratilma-
ya calisilan bu Mevlevi Miize 6rnegi,bize degisen sosyo-ekonomik kosullar, ustalik
ve degisen zevklerin izlerini gdstermesi agisindan da dnemlidir.
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Halk Hikayesinden Manzum Tiyatroya: Kerem
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Ozet

Halk hikayeleri, bir sozlii edebiyat tiirli olarak geleneksel Tiirk yazininda genis
yer tutmaktadir. Yiizyillar boyunca anlatilagelen ve gesitli varyantlar halinde gelisen
Leyla ile Mecniin, Ferhad ile Sirin, Kerem ile Asli, Vamik ile Azra, Tahir ile Ziihre,
Hiisrev ile Sirin gibi hikayeler halkin kiiltiiriinii, dilini, diinya algisin1 yansitan iiriinler
olarak halkbilimi ve halk edebiyati agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Ancak bu hikaye-
ler, yalnizca sozlii edebiyat iiriinleri olarak kalmamustir. Klasik Tiirk edebiyatin-
da mesnevi formundaki eserler yoluyla bazilar1 yeniden yorumlanan bu anlatilarin
modern Tiirk edebiyatinda da sanatgilar tarafindan degerlendirildigi goriilmektedir.
Geleneksel anlatilar1 bir kaynak olarak goren yazarlar, kurguda ve formda birtakim
degisiklikler yaparak bu hikayeleri yeniden kaleme almislardir. Cumhuriyet devri ti-
yatro yazarlarindan Selahattin Batu’nun 1944°te yazdig1 Kerem ile Asli adli tiyatro
eseri bu duruma 6rnek gosterilebilir. Yazar, bu eserde Anadolu’daki en yaygin halk
hikayelerinden biri olan Kerem ile Asli’y1 yeniden yorumlamistir. Eserde hikayenin
klasik yapisindan yer yer uzaklasilarak yeni yaklasimlar sergilenmesi ve manzum
tiyatro formuyla geleneksel anlatilarin akiciligina ulasilmak istenmesi dikkat ¢eki-
cidir. Ote yandan eserde motiflerin kullanim1 konusunda hikaye ile benzerlikler ve
hikayeden farkliliklar gézlemlenmektedir.Bu makalede, bir tiyatro eserinin gelenek-
sel bir anlatidan nasil beslendigini gostermek {izere halk hikayesi Kerem ile Asli’nin
varyantlari ile Selahattin Batu’nun Kerem ile Asli adli tiyatro eseri bir aradadeger-
lendirilmis; bilhassa oyunda yer alan unsurlar ve motifler {izerinde durularak eserin
yeri saptanmaya ¢alisiimstir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat ve gelenek, Cumhuriyet devri Tiirk edebiyati, Halk
hikayesi, Kerem ile Asli, Tiirk tiyatrosu.

*Bu makale, 2017senesinde Antalya’da diizenlenen “Sosyal Bilimler ve Egitim Arastirmalar1 Sempozyumu”nda sunulan sézli

bildiriden hareketle yazilmistir. .
**Dog¢.Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimil, erzenmelih@gmail.com
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From Folk Storyto Verse Theater: Kerem and Ash

Abstract

Folk storieshave a wideplace in traditionalTurkishliterature as an oral liter-
aryproduct. Thestories, such as Leyld andMecniin, Ferhadand Sirin, Kerem and Asli,
Vamikand Azra, Tahir and Ziihre, Hiisrev and Sirin, thathavebeendescribedthrough-
outthecenturiesanddeveloped in variousvariantshave a greatprospect in terms of folk-
loreand folk literature as productsreflectingthecultures, languageandworldperception
of the folk. However, thesestorieshave not onlyremainedverballiteraryproducts. It is
seenthattheseaccounts, some of whicharereinterpretedthroughtheworks of mesnevi
form in classical Turkishliterature, arealsoevaluatedbytheartists in modern Turkishlit-
erature. Theauthors, whoseetraditionalnarratives as a source, haverewrittenthesesto-
riesbymakingsomechanges in fiction and form. An example of this is thetheaterplay
Kerem and Ashiwritten in 1944 by Selahattin Batu, a writer of theRepublicanperiod.
Inthiswork, theauthorreinterpreted Kerem and Asli, one of themostcommon folk sto-
ries in Anatolia. It is noteworthythat in thework, newapproachesareexhibitedbymovin-
gawayfromtheclassicalstructure of thestoryandthat it is desiredtoreachthefluency of
traditionalnarrativeswiththe form of verse theater. On theotherhand, therearesimilar-
itiesanddifferencesfromthestory in theuse of motifs in thework. Inthisarticle, variants
of the folk story Kerem and Asli andthetheaterplayKerem and Asliby Selahattin Batu
will be evaluatedtogethertoshow how a theatricalwork is fed from a traditionalnar-
rative; in particular, it will be triedtodeterminetheplace of theworkbyemphasizingth-
eelementsandmotifs in theplay.

Keywords: Literatureandtradition, RepublicaneraTurkishliterature, Folk stories,
Kerem and Asli, Turkishtheater.
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Halk Hikdyesinden Manzum Tiyatroya: Kerem ile Asli

Giris

Siikrii Elgin halk hikayesini, “zaman ve cografya etkisiyle efsane, masal, menkabe,
destan vb. iiriinlerle beslenerek dini, tarihi olaylarin da etkisinde kalarak milletimiz-
in roman ihtiyacim karsilayan eserlerdir'” diye tanimlar. Fikret Tlirkmen ise halk
hikayelerinin destanlarla modern roman arasindaki ge¢is doneminde ortaya ¢iktiklari-
na vurgu yaparak destandan romana uzayan ¢izgide 6nem tasidiklarimi belirtir. Ona
gore “‘épico-roma-nesque’ dive de adlandirilan halk hikdyeleri, gerek konu gerekse
sekil olarak hem epik eserlerin ozelliklerini tasir hem de modern romandaki tipleri
ve olaylart ihtiva eder?” Erman Artun da halk hikayesinin 6zelliklerine deginirk-
en “nazim-nesir karisik olmakla beraber zamanla nesir kisminin agirltk kazanmasi,
kisilerin ve olaylarin gercege daha uygun olmasi, kahramanhktan ¢ok ask macer-
alarmma yer vermesi gibi ézellikleriyle destandan ayrilmaktadi®” der.

Halk hikayeciliginin Anadolu’da 6zellikle XVIlL.yiizyilda biiyiik bir yayilim ve
zenginlik gosterdigi bilinmektedir. Bu dénemde halk arasinda ¢okga sevilen destan
ve halk hikayeleri yaninda heniiz fazla bilinmeyenanlatilar dadilden dile dolasarak
sOylenegelmistir. Nihad Sami Banarli’ya gore “halk hikayeciligi,Anadolu’ya destan-
larla gelen halkin, bu destanlarin tiirlii motiflerini, yeni vatamin tarihi ve cografi
hayatina uydurarak meydana koydugu, yeni ve destani bir hikdye ananesi icinde
geligmigtir.*” Nitekim Dede Korkut Hikayeleri ve Kéroglu Destani bu tarzin ilkleri ar-
asinda gosterilmektedir. X VILyiizyila gelindiginde ise destandan hikayeye gecis adina
Asik Garipve Kerem ile Asli hikayeleri bu tiiriin en ¢ok bilinen ve sevilen &rnekleri
olarak anilagelmistir.Bu hikayelerin tesekkiiliinde Dogu Anadolu,Azerbaycan ve iran
cografyasinin 6nem tasidigini belirtmek gerekir.

Kerem ile Ash hikayesinin,Asik Kerem ismiyle iinlenen bir saz sairinin yasam
seriiveni i¢inde sevgilisine yaktig siirlerle viicut buldugu diistiniilmektedir. Yani onun
hayat hikayesi etrafinda tesekkiil etmis bir eserdir.Onun sevgilisi i¢in yaktig1 i¢li siirl-
er,halk sdyleyisinin biitiin incelikleri ile yiiklii tiirkiiler halk arasinda yayildik¢a onun
hayat macerasi da dilden dile aktarilmis ve oldukga sevilen miistakil bir hikayeye
dontigmistiir. Hikaye,nazim-nesir karigik olup Kerem’in soyledigi siirler ile bunlar1
birbirine baglayan kisa nesir pargalarindan olusmaktadir.

Kerem ile Asli hikdyesinin ¢ok sayida varyanti bilinmektedir. “7iirk halk hikdye-
leri iginde en ¢ok yazma ve basma niishasi bulunan hikdye Kerem ile Asli’dir®>” Bun-
larin en yaygin olanlar1 Anadolu ve Azerbaycan varyantlaridir.Biz burada daha ¢ok
hikayenin Anadolu varyantini esas alarak Selahattin Batu’nun oyunu tizerinde dur-
maya calisacagiz.

Uzun yillar ¢ocuklari olmayan iki ailenin kadmlarinin ettigi dualar,verdikleri ada-
klar neticesinde bir giin bir dervisin verdigi elmay1 boliislip yemelerini miiteakip mu-
ratlar1 hasil olur.Eger giiniin birinde dilekleri gergeklesir ve ¢ocuklardan biri kiz biri
oglan olursa onlar1 birbirleriyle evlendireceklerinin sdziinii verirler.Ancak kiz, Hris-
tiyan bir aileye mensup oldugundan ¢ocuklar biiyiiyiince ailesi onu Miisliiman birine
vermeyi uygun goérmez ve kizlarini alip gizlice bagka bir sehre gdger.Bunun lizerine
Kerem,yanina Sofu isimli arkadasini da alarak askinin pesinden gider.Asli’nin ailesi
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Fikret Turkmen, “Hikaye”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlar1, Istanbul, 1998, C.17, 5.488.
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ise bulunmamak i¢in siirekli yer degistirmektebir diyardan baska diyara gegmektedir.
Kerem ile Sofu’nun Ahlat,Van,Mus,Kars,Erzurum,Erzincan,Kayseri,Halep gibi yore-
leri dolasarak Asli ve ailesinin izini siirmesiyle de hikaye gelisir ve bir Anadolu hikay-
esi bigimini alir. Ailelerin denk goriilmeyisi hususu, hikayede asiklarin kavusmasini
engelleyen biiylik bir sebeptir. Mehmet Kaplan’a gore “Kerem ile Asli hikayesinin
trajedisini, bir tarafin aska, karsi tarafin dine onem vermesi teskil eder®” Nitekim
din farklilig1, halk hikayesinde agiklarin kavusmasi 6niindeki 6nemli bir engel olarak
konumlanir.

Giliniimiize pek ¢ok varyanti ulasan “Kerem ile Asli, uzun zamandan beri halk
araswinda bilinen ve séylenegelen fantastik bir oykiidiir.”” Zamanla destan agiklarinin
katkilartyla daha da zenginlesmistir. Hikayenin en ¢ok bilinen {i¢ varyanti yahut versi-
yonu olarak Anadolu ve Azerbaycan niishalari ile yazma niishadan bahsedilebilir. An-
adolu varyantinda Isfahan Sahi’nin oglu olarak gosterilen Kerem, bir baska rivayette
ise Ahlat Beyi’'nin oglu olarak gegmektedir. Kerem’in babasi yazma niishada SiirQri
Sah ismiyle gecerken Azerbaycan varyantinda Ziyad Han’in oglu olarak tanitilir.
Yazma niishada Kerem’in memleketi Siraz iken basma niishada Isfahan olarak geger.
Azerbaycan varyantinda ise vatan1 Gence’dir.?

Kerem ile Ashi hikayesi yalnizca varyantlarla gelisim gostermekle kalmamus,
giiniimiize dek giiclinii yitirmeyen bir klasik olarak modern sanatlara ve edebiyata
da kaynaklik etmistir. “Kerem ile Ash isledigi konu, kahramanlar ve motif yapisi
bakimindan resim, tiyatro, sinema, opera, mani, atasozii vb. pek ¢ok tiire ve sanat
dalima ilham kaynagi olmus ve malzeme saglamigtir®” yargisini destekleyecek birgok
eser mevcuttur.Cumhuriyet donemi yazarlarindan Selahattin Batu’nun Kerem ile Aslt
adiyla 1944°te'® kaleme aldig1 manzum tiyatro eseri de bunlar arasinda yer alir.

1.Kerem ile Asli Oyunu

Siyaset¢i, akademisyen, sair ve yazar olarak bilinen Selahattin Batu, 1905’te
Canakkale-Eceabat’ta dogmustur. Edebiyata siirle baglamis;Suut Kemal Yetkin’le
birlikte Sanat ve Edebiyat Gazetesi’ni ¢ikarmistir. Deneme ve gezi notlar1 da kaleme
alan sanat¢1 Aydinlik, Tiirk Dili, Varlik ve Hisar dergilerinde siirler nesretmistir. Siirl-
erini Bursa’da Yesiller (1949) ve Riizgarli Su (1962) kitaplarinda toplamistir. Ayri-
ca konusunu Tiirk ve Yunan sdylencelerinden alana oyunlariyla da dikkat ¢ekmistir.
IphigeniaTlauris te, Kerem ile Asli, Giizel Helena, Oguzata oyunlarindan bazilaridir.
Batu, 1973’te Istanbul’da vefat etmistir''. Siirde devamlilik gosteren bir sanatkér
olarak Batu’nunmanzum piyes tecriibelerine bir hayli erken basladig1 bilinmektedir.
Nitekim Batu, edebiyat ilgisinin baslamasindan s6z ederken Gelibolu Idadisi’nde
okudugu yillar1'? isaret eder.

Metin And’in belirttigi iizere Cumhuriyet devri tiyatro edebiyatimizda
“Yazarlarumiz mitologyadan, eski uygarliklarin tarihinden, eski Tiirklerden, Osmanl
tarihinden, masallardan, efsanelerden yararlanarak bir kosutlukta ¢cagimizi yansit-
mayi, birtakim insanlik gergeklerini bu kogsutluklar icinde vermeyi denemislerdir'®”
Devrin yazarlarindan Selahattin Batu da iinlii halk hikayesi Kerem ile Asli’y1 “Bes
Perdelik Manzum Masal” formunda tiyatroya tasimak suretiyle bu temayiil icerisinde
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goziikiir. Hatta daha sonra Ahmet AdnunSaygun ile beraber imza attig1 Kerem oper-
asinin librettosu olarak metni tekrar kaleme alir ve hikayeye ilgisini yeniden goster-
mis olur. “Kerem ile Asl hikdyesinin, Batu tarafindan once Kerem ile Aslt oyunu,
sonra Kerem operasimin librettosu olarak yazimi Cumhuriyetin kiiltiir devrimi stire-
cinde ‘yeniden yazma’ olarak tanmimlanabilir**” ve muhakkak ki devrin tarih, kiiltiir
goriistiniin folklora yiikledigi anlamla bir arada degerlendirilmelidir.

Oyun, yeni bir anlayisla islendiginden bir¢ok degisikligi beraberinde getirmistir.
Motif ve epizotlar degistirilmis; eser, nazim-nesir karisik olan halk hikayesinden farkli
sekilde tamamen manzum olarak diizenlenmistir. Eserin ilham aldig1 hikayeden belki
de en ¢ok degisiklige ugrayan yani, kisiler arasindaki din farkinin ortadan kaldirilmasi
hususudur ki bu da oyunu bir hayli degistirir.Oyun, Pertev Naili Boratav ve Siikrii
Elgin tarafindan ana hikdyeden farklilagan yonleri itibariyle elestirilmistir'>. “Tiyatro
seklinde masal da insana bir garip geliyor. Bir masal tiyatro eserine konu olabilir.
Ama tiyatro sekline gelince masal olmaktan ¢ikar. Selahattin Batu, bu iki edebiyat
cesidini bir arada kaynastirmak istemis ama basaramamigtir.'® Clinkii bu olacak is
degildir.” sozleriyle Boratav, manzum masal adlandirmasinin hatali oldugunu; es-
erdeki degiskendil kullaniminin da tiyatro formuna uymadigini, tuhaf durdugunu vur-
gulamigtir.

Kerem ile Ashi hikayesi “Raviyan-1 ahbar ve nakilan-1 asar ve muhaddisan-1
rizigar soyle rivayet ederler ki...” seklindeki klasik hikaye girisiyle baslarkenoyun,
hikayeye gore yer yer degisiklikler ihtiva etmektedir. Kerem ile Asli oyununun ilk
sahnesindeAsli, kizlarla beraber agaclik ve havuzlu bir bahgededir. Oyun, kizlarin
vezir kiz1 Asli Sultan’a dvgiileriyle baslar. Asli bu sirada havuz baginda gergef isle-
mektedir. Kizlarin dilinde Asli, on yedi yasinda esi benzeri olmayan bir giizel olarak
tavsif olunur. Kerem ise bah¢ede sahin uguran Han oglu bir yigit olarak resmedilir.
Asli ile karsilasmasi yine bu meyanda havuz basinda gergeklesir. Ashi ilkin bir han
oglu olan Kerem ile denk olmadiklarindan dem vurur. Oyundaki ilk ¢atisma boylece
ortaya cikar.ikinci catisma ise Kerem’in bir giin kendisini birakip gitmesinden endise
duymasindan kaynaklanir. Bu yiizden ona {imit vermek ve baglanmak istemez. Bu
meyanda Kerem riiyasinda gordiigli Asli’nin elinden bade igerek asik oldugunu ve
yasadig1 miiddetge de ondan ayrilmayacagina yemin eder. Asli da Kerem’in askina
kayitsiz kalmaz, onu kabul eder ve bir deste giil ile isledigi ¢cevreyi Kerem’e verir.
Kerem, parmagindan yiiziigiinii ¢ikarip Asli’ya uzatir. Kerem bu esnada sahneye giren
arkadas1 Sofu’ya Asli’y1 tanitir ve onunla evlenme talebini annesine sdylemek tizere
arkadasiyla sahneden ¢ikar. Kerem’in annesi Hanim Sultan hiikiimdar esine durumu
arz eder, ancak Sultan bunu uygun gérmez. Ona gore han ile vezir denk degildir, bu
ise rizast olmadigini sdyler. Bu diigiince oyunu sekillendiren bir baska gatigsma alant
olusturur. Hanim Sultan onlarin ezelden s6zlii oldugunu, karsi durmanin dogru ol-
mayacagini ifade eder ve hiikiimdar esine yillar dnce vezir karistyla baslarindan gegen
hadiseyi anlatir. Vaktiyle vezirin karisiyla birlikte bahgelerine fidan diktiklerini, ancak
fidanlarin uzun yillar gelisip meyveye durmadiklarini sdyler. Bir gece riiyasina bir pir-
girmis ve kendisini teselli ederek yakinda agaglarinin meyve vereceklerinibildirmistir.
O sabah vezirin karisiyla bahgeye vardiklarinda agaglarin meyveye durdugunu ve
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kizilindan giizelinden bir elmanin agacta durdugunu goérmiislerdir. Elmay1 daldan
koparip ikiye bolerek paylasmiglardir. Hanim Sultaneve dondiiklerinde ikisinin de
hamile kaldigin1 ve sirlarini bugiine kadar sakladiklarini belirtir.

Ayni gece hem hiikiimdar hem de vezir karisinin hamile kalmalari, oyunda Tanr1
hikmeti olarak ifade olunur. Ancak hiikiimdar bu evlilige karst ¢ikmakta kararlidir.
Ciinkii Asli’nin vezir babasi devletin hazinedari olup menfaati i¢in ihanet etmis, dev-
let sirrini satmustir. Bu yiizden hiikiimdar biitiin sdylenenlere, dokiilen dillere aldir-
maz ve vezirin idaminda karar kilar.Vezir bu karar iizerine ¢areyi kagmakta bulur.
Vezir, Asli’y1 da yanina alarak ailesi ile birlikte yiikte hafif pahada agir ne varsa alip
gitmistir. Kendisi i¢in verilen idam hiikkmiinii duyunca memleketi terk etmistir. Ker-
em bu habere ¢ok iiziilmiis, yemekten igmekten kesilmistir. Hanim Sultan vezirin
kagmasindan, Asli ile Kerem’in ayr1 diigmesinden hiikiimdar kocasint sorumlu tu-
tar. Cocuklarin bir giinah1 olmadigint ve vezirin de bagislanmasi gerektigini ifade
ederek kocasina sitem eder. Bunun iizerine Kerem, Asli’y1 bulmak i¢in evi barki terk
edip onun pesinden gitmeye karar verir. Yanina arkadast Sofu’yu da alarak Asli’nin
pesinden yollara diiger. Rast geldikleri herkese Asli’y1 sorup izini siirerler. Kerem,
Aslr’y1 goriip taniyan bir geng kizdan sevdiginin Gence’ye gittigi haberini alir. Dur
durak bilmeden yol alirlar.Oturup dinlendikleri vakit bile Kerem durmaz. Bu sefer de
daglarla, irmaklarla konugur. Onlara Asli’y1 sorar. Bir ¢obana rast geldiklerinde Ker-
em, ondan Asli’y1 gorlip gdrmedigini, sevdiginin buradan ge¢ip gecmedigini dgren-
mek ister. Coban buradan gegen bir kervan gordiigiinii, orada rast geldigi Asli’nin
g0zii yash ve gamli oldugunu bildirir. Bunun iizerine Kerem ¢ok kederlenir, ¢iinkii
¢obanin Asli tarifi, onun hayalindeki ile birebir uyusmaktadir.

Bu seyahat esnasinda Kerem ile Sofu’nun Gence, Acuz, Kelbe ve Revan illeri-
neugradigini 6greniriz. Halk asiklartyla yaptigi bir atismada Kerem’in dilinden Iran,
Turan, Tiflis’1 astiklarinin Giircistan’1 dolastiklarininhaberini aliriz. Bu seyahatlerde
cesitli engellerle, rakiplerle karsilagsmiglardir. Bayazit, Taneli, Nemrut Dagi, Murat
Suyu gibi pek cok yer gegmislerdir. Kizlarin konusmalarindan Asli’nin Tercan’a
gittigini 6grenir ve yola koyulurlar. Kerem ile Sofu, Tercan’da bir asik kahvesinde
asiklardan Koroglu hikayesi dinlerler. Asiklardan biri Kerem’i taniynca onu éven
bir tiirkii yakar. Tiirkiiden Kerem’in Mus, Malazgirt ve Sultan Dagi’ndan gegerek
buralara dek geldigi ifade olunur. Kerem artik Tiirkeli’nde nam1 bilinen ve saygi
duyulan bir usta asik olmustur. Kahvedekilerin dvgiilerine karsilik verir, saz1 alarak
calmaya baslar. Sozlerinden yurdunu yuvasini biraktiginin istiinden dort y1l gectigi
anlagilir.Kerem’in sozleri, sdyleyisi, tavri, edasi asiklar ¢ok etkiler; ona hayran kalir-
lar. I¢lerinden biri onu bir methiye ile yiiceltir. Bu muhavereden sonra kahvedekil-
erden biri de Asli’y1 gordiigiinii haber verir. Asli’nin ailesi, Kerem’in geldigini haber
alinca kizlarmi alip Kayseri’ye gitmistir. Bu bilgiyi alan Kerem ve Sofu yola ¢ikarlar.
Asli’y1 sora sora bir konaga varip konak 6niinde dururlar. Konaktan saz ve oyun ses-
leri gelmektedir. Bu hali Asli’nin gelin edilmesine yoran Kerem ¢ok dertlenir. Oysa
diigiin baskasimindir. Diigiinde bir tiirkii yakan Kerem’in Asik Kerem oldugu anlagilir.
Oradan ayrilan Kerem ile Sofu, Asli’nin evi oldugunu diistindiikleri bahge i¢inde bir
koskiin kapisina varirlar. Orada da bulamazlar. Artik Asli’y1 bulamayacagini diisii-
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nerek umudunu kaybedip aglamaya baslayan Kerem’e agaglar arasindan ¢ikan kizlar
vazge¢memesi gerektigini sdyleyip umut asilamaya galisirlar. Ardindan da Asli’nin ay
olup gdctligiinii Erzincan eline vardiginit haber verirler.

Stiregelen bu yolculuk esnasinda Kerem,selvilikler arasindaki bir mezarlikta
yerde buldugu kuru kafayla dertlesirken yakin zamanda kizin1 kaybeden Halep Pasasi
da ailesiyle mezarliga gelir ve bir taze mezarligin basinda durarak i¢ini doker, kizina
agitlar yakar. Bu meyanda kendi gibi bagr1 yanik Kerem’le karsilagir, ona derdini
sorar. Kerem de Halep Pasasina basindan gecenleri bir bir anlatir. Yedi yildir gez-
medigi diyar kalmadigini, Asli’sin1 bulamadigini sdyler. Pasa bu serencami duyunca
cok kederlenir ve ona yardimci olmak ister.Halep Pasasi, Asli’y1 bulma yolunda ona
yardim edeceginin ve kavugmalarini saglayacaginin soziinii verir.

Oyunun son perdesinin birinci meclisinde Asli, bilylik bir sark salonundadir. Allar
giyinmistir ve yalniz basina bir divan {izerinde oturuyordur. Bu manzaraya kizlarin
disardan gelen hiiziinlii sarkilart eslik eder. Son perdenin ikinci meclisinde ise Kerem
ile Asli bir aradadir. Nihayet kavusmuslardir, ancak ¢ileleri henliz dolmamuistir. Ker-
em, Asli’ya i¢inde bir ates oldugunu soyler. Derin bir “ah!” ¢ekerek basinit Asli’nin
dizine koyar. Asli ona teselli vermeye, onu iyi hissettirmeye ¢alisir. Fakat kisa bir siire
sonra Kerem’in cansiz bast Asli’nin kucagina diiser. Bu sahnede beyazlar giyinen
kizlar, kapilardan girerek manzaray: gordiiklerinde: “Iki giil idi, dokiilmiisler / Ugup
gokleri bulmuglar'” diyerek vahlanirlar.

Esasen “Halk hikayeleri genellikle ‘mutlu son’la biter. Ancak, ‘Kerem ile
Asl’, ‘Tahir ile Ziihre’ gibi bazi hikdyelerde dsiklarin bir araya geldikleri anda
oldiikleri veya oldiikten sonra diger diinyada kavustuklarini sembolize eder bigcimde
van yana gomiildiikleri de goriiliir.'®” Mutsuz sonla noktalanan bir halk anlatis1 olar-
ak Kerem ile Asli hikayesinde sevgililerin diinyada kavusamamasi séz konusudur.
Hikayeden ilham alan Batu daoyununda kapanis sahnesi olarak 6liim ve ayrilig1 6ne
¢ikarmistir.

2.islenen Motifler ve Masal Unsurlari BakimindanKerem ile Ash'

2.1.Cocugu Olmayan Padisah Motifi

Ask hikayelerinin birgogunda padisah 6ldiikten sonra kimin tahta ¢ikacagi hususu
onem arzeder.Padisah i¢in kendisinden sonra tahta oturacak ve onun soyunu devam
ettirecek bir erkek ¢ocugun yoklugu her zaman endise vericidir.Bu yilizden bir veli-
ahtin olmayis1 hikayede ¢oziilmesi gereken bir diigiim olusturur.Nitekim Kerem ile
Asli hikayesinde hem padisahin hem de vezirinin ¢ocugu olmamaktadir.Kerem ile
Asli oyununda da ayni hususun korundugunu ve bu ayritinin oyunun baslangicinda
bir hazirlik ve diigiim olusturdugunu goriiriiz. Nitekim Hanim Sultan bu hususu ko-
cast olan padisaha soyle ifade eder:

“Bilirsin ¢ok zaman once
Biz seninle evienince
Olmadi neslimiz kag yil

17
18

19

Selahattin Batu, Kerem ile Asli, Nebioglu Yaymevi, Istanbul, 19452, 5.117. )
Mehmet Aga - Metin Ekici - A. Miige Yilmaz, “Anonim Halk Edebiyat1”,Tiirk Halk Edebiyati El Kitabi, ed. M. Ocal Oguz vd.,

Ankara, 2017, s.188.

Selahattin Batu’nun Kerem ile Asli oyununda yer alan unsurlar incelenirken daha ziyade El¢in’in Kerem ile Asli Hikdyesi adli
caligmasinda tespit ettigi motifler esas alinmistir.
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O zaman ben hayip, hasil
Aglar gezerdim dag, kaya
Dua ederdim Tanri’ya’*

2.2.Elma Motifi

Padisah karisi ile vezir karisinin bahgeye bir elma fidani dikmesi,onun yetismesi
ve bakimiyla ilgilenerek bir nebze olsun dertlerini unutturacak bir mesgale bulmalar1
ve aglayip dua ederek Allah’tan birer evlat dilemeleri ile baslayan siire¢,goksel bir
armagan gibi bir pir-i faninin kendilerine bir elma vermesi ve bunu bdéliismelerini
tavsiye etmesi ile hikaye yeni bir boyut kazanir.Nitekim padisahin karis1 hem hikaye
hem de oyunda agacin altinda uyuyakalmistir.Riiyasina gelen bir pir-i fani yedi yildir
meyve vermeyen agacin bir meyve verdigini ve bu elmanin yarisin1 kendisinin,diger
yarisini da vezirin karisinin yemesi durumunda evlat sahibi olacaklarini,ancak bu
cocuklarin zamani geldiginde birbirleriyle evlendirilmeleri gerektigini 6nemle vurgu-
lar. Hanim Sultan, yasananlari soyle dile getirir:

“Biz o giin birlikte yayan
Dolagirken geze geze
Bir pir ¢ikti oniimiize
Sakalr ak, yiizii nurani
Bir ihtiyar pir-i fani
Sokakta fidan satard

Iki elma verdi bize
Dikin dedi bahgenize
Biz istemedik elmay:
Dedik: Bu da neye iyi?
O, ucuzdur, alin derdi
Meyvalart yakin derdi”!

Hanim Sultan ile vezirin karisi,pirden aldiklar1 elma fidanin1 bahgeye diker,an-
cak agac¢ yedi yil gegmesine ragmen meyve vermez. Tam umutlarint kestikleri anda
Pir, Hanim Sultan’1n riiyasina girer ve diktikleri elma agacinin meyveye duracagini
mijjdeler. Hanim Sultan, goérdiigii riiyanin bilyiisti ve heyecantyla yasadiklarini sdyle
anlatir:

“Vardim Vezir karisina
Anlattim diigiimii ona
Bu riiyaya merak sardik,
Yiiriidiik, bahgeye vardik
Sabahti, biilbiil oterdi
Goriince igim goverdi
Yapraklar iginde, ucta
Kizilindan, giizelinden

20 Batu, a.g.e., s.23.

21 Batu, a.g.e, 5.23-24.
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Devsirdim hemen dalindan
Bir yarisint ben aldim
Birini kadina béldiim
Yedik oturup elmay

Andik siikr ile Huda y1”*

2.3.Ask Dolusu ve Riiya Motifi

Halk hikayelerinde asik olma, sevgilinin elinden bade igme ve rilya motifi 6nem
arz eden Ozelliklerdir. Bu hikayelerde “Kahramanlar genellikle dort sekilde birbirl-
erine asik olurlar: 1. Riiyada bade igerek dsik olma, 2. Ayni evde biiyiiyen kahraman-
larin kardes olmadiklarini 6grenince dsik olmalari, 3. Resme bakarak dsik olma, 4.
Ik goriiste dsik olma.>”

Hikayenin Anadolu varyantinda Kerem bir gece rilyasinda Asli’nin elinden bade
icer ve agik olur. Daha sonra da giiniin birinde sahininin kovaladigi kusun pesinden
girdigi bahgede uykuya dalinca riiyasinda gordiigii kizla, yani Asli’yla karsilasir.Ker-
em bu sirada siir sdyleme kabiliyeti de kazanmustir.

Kerem ile Asli oyununda da benzerlikler sé6zkonusudur.Oyunun birinci perdesinde
Asly, kizlarla birlikte agaglar i¢inde bir bahgededir.Elinde gergef isler.Kizlar etrafin-
dadir.Kerem ise elinde sahinini ugurur halde resmedilmistir.Bu meyanda Kerem,ilk
goriiste Asli’yt sevdigini ve onu yillardir aradigini ifade eder.Asli,giizel konusma-
lar1 dolayisiyla Kerem’i asiklara benzetir ve sazinin nerde oldugunu sorar.Kerem de
“sazim sensin” diye cevap verir.Ciinkii Asli, yillar 6nce Kerem’e diiste goriinen ve
ona agk badesini sunandir.Kerem, Asli’nin elinden dolu igtigini sdyler.Dolayisiyla Se-
lahattin Batu, riiyada sevgilinin elinden dolu i¢gme ve asik olma motifine oyununda yer
vermeyi ihmal etmemis;bdylece halk hikayelerinde olduk¢a dnem arzeden bir hususu
bu yeni metne tasimay1 bilmistir. Bu itibarla Kerem, saz ¢alip tiirkii sdyleyebilen bir
halk asig1 vasfi da kazanmustir:

“Bir yar sevdim giizelinden
Bade i¢misim elinden
Ayrilmam askin yolundan
Omvriim sonu gelmeyince’”

2.4.Dis Cektirme Motifi

24

Bu motif, Kerem ile Asli hikayesine mahsustur.Asli’nin annesi hikdyede dis ge-
kici olarak gegmektedir.Kerem, Kayseri’de dilenci kiyafetinde gezerken bir gocugun
hazirladig tesadiifle Asli’nin evinin dniine gelir.Bu sirada Kerem bir ah ¢eker ve yilizi
gozii siser.Disinin agridigini sdyleyince de ¢ocuk onu dis ¢ekici olan Asli’nin anne-
sine gotiiriir. Kerem,Asli’nin dizine basini koyarak otuz iki disini de ¢ektirir. Sonra da
agzinin kanini mendili ile siler.Mendil Asli’nin verdigidir.Onu tanirlar ve kapi disar1
ederler.Kerem dua eder ve askinin dortte birini Asli’ya vermesi i¢in Allah’a yalvarir.
Kerem’in duasi kabul olur ve Asli riiyada pir elinden bade igerek Miisliiman olur.Bu
arada elini yiiziine gétiiren Kerem’in biitlin disleri yerine gelir.

22 Batu, a.g.e, s.25.
23 Aga-Ekici-Yilmaz, a.g.y., s.187.
24 Batu, a.g.e., s.14.
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Bu motife oyunda yer verilmemistir.Ne Asli’nin annesinin dis ¢ekici ne de Ker-
em’in dis ¢ektirdigine dair bir ayrint1 vardir. Hikdyeden Hiristiyan ve Ermeni bir ail-
eye mensup oldugunu 6grendigimiz Asli’nin inancryla ilgili olarak oyunda herhangi
bir vurguya yer verilmemistir.

2.5.Yanma Motifi

Yanma motifi, “Kerem hikayesinin orijinalitesini ve hafizalarda yasamasini
temin eden”” gii¢liibir motiftir. Kerem tam da Asli’ya kavusup muradina ermis iken
goniilden bir ah ¢ekerek yanip kiil olur. Kerem’i sondiirmeye mani olamayan Asl
da onun kiillerinden bir kivileimla tutusup yanar. Halk hikayesinde bu sekilde ifade
olunan yanma motifi tiyatro oyununda yer almamistir. Oyunda tam kavustuklari sira-
da artik Kerem’de gii¢ takat kalmamistir. Asli’nin kucaginda son nefesini verir. Aslt
da “Tanr1! Yarin kiillerine yak beni”* diye dua eder. Duasi kabul olan Asl da Ker-
em’in {istiine kapanmis halde orada can verir. Sahneye giren kizlardan biri:*“/ki giil idi
dokiilmiigler / Ucup gokleri bulmuglar™® diye seslenir.

Esasen ask atesiyle yanmak, kiil olmak gibi ifadelerin anlam degeri ve klasik
edebiyatimizdaki “sem u pervane” benzetmesinin manevi ask, ilahi agk hususunda
sagladig1 zengin yorumlar hatirlanacak olursa Kerem ile Asli hikayesinin nihayetin-
deki yanma motifinin 6énemi daha iyi anlagilir. Bu bakimdan denebilir ki Batu’nun
hikdye sonunu degistirerek bu motifi kullanmayisi, agk temali bir oyunda mana
yogunluguna ulasma agisindan ciddi bir kayip olmustur.

2.6. Kuru Kafa Motifi

Bu motif hem hikdyede hem de oyunda yer alir. Kerem, hikayede Sofu ile seyahat
ederken yol iistiinde bir kuru kafa goriir ve onunla konusur. Oyunda ise kuru kafa
ile diyalog, mezarlikta gerceklesir. Kafa; vaktiyle kendileri gibi bir insan oldugunu,
malinin hesabini bilmedigini ve sonunda ecel sarabini igtigini sdyler. Kerem bununla
birlikte akarsularla, daglarla, taslarla, agaglarla konusur, onlara ahvalinden bahseder,
gidecegi yollar1 danisir, Asli’sini anlatir. Ayas’a dogru giderlerken yolda rast geld-
ikleri simdilerde yok olmus bir sehir ile onun viraneye donmiis taslari ile konusur.
Yine Zile’ye giderlerken dinlenmek i¢in durduklari bir yerde sirtin1 kayaya yaslayan
Kerem, kaya ile dertlesir. Kerem ile Sofu, sora sora Asli’nin pesinden Halep’e dek
varirlar. Selvilikler igindeki bir mezarlikta Kerem, mezar taslariyla konusur, onlara
derdini doker. Yerde bir kuru kafa bulur, onunla sdylesir:

“Neler ¢ektin kahpe felek yiiziinden?
Kafa, sen de aglar miydin ben gibi?
Gezer gurbet elde, yarin izinden,
Yiirekleri daglar miydin ben gibi? "

Kerem, kuru kafanin da kendisi gibi vaktiyle dertler edinmis olabilecegini diigii-
nerek ona gesitli sorular sorar. Onunla 6zdeslesmeye; ona derdini, ¢ektiklerini anlat-

25
26
27
28

El¢in, a.g.e., s.22.
Batu, a.g.e, s.116.
Batu, a.g.e, s.117.
Batu, a.g.e, s.104.
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maya, macerasina onu da katmaya ¢aligir.

“Kafa, sen de yanip hakisar olmusg
Baglar viran, biilbiilleri zar olmus
Kerem der, hatirlar inkisar olmus
Bir acili diyar miydin ben gibi”*

2.7. Besik Kertme

Cok eski zamanlardan beri bilinen bir gelenegin hem hikayeye hem de oyuna
yansimasi s6z konusudur. Ancak buradaki uygulama biraz farklidir. Nitekim ¢ocuklar
heniiz dogmadan birinin kiz digerinin erkek olmasi durumunda evlendirilmeleri husu-
su karara baglanir ve adeta evvelden kararlastirilmig bir besik kertmesi uygulamasi
goriiliir. Kerem’in annesi, vaktiyle vezir karistyla bir elmay1 boliserek yediklerini ve
kendilerine bildirildigi sekilde ¢ocuk sahibi olmalar1 durumunda yaptiklari kavli soyle
dile getirir:

“Sozleselim gel beraber,
Bir giinbize Tanri eger,
Bir kiz, bir ogul verirse
Es olsun bu ogul kiza.
Sozlestik, dualar ettik
Kizi oglana yar ettik ™

2.8. imtihan Ederek Tanima

Hikayede ve oyunda Kerem’in gittigi mekanda imtihan edilerek taninmasi hususu
dikkat ¢eker. Kerem ile Sofu bir asik kahvesinde asiklardan Koroglu hikayesi dinlerl-
er. Kahvede saz ¢alip tiirkii sdyleyen asiklar Kerem’i tanir ve agiklardan biri onu 6ven
bir tiirkii yakar. Kerem artik Tiirkeli’nde nami bilinen ve saygi duyulan bir usta agiktir.
Kahvedekilerin dvgiilerine karsilik verir, sazi1 alarak ¢almaya baslar. S6zlerinden yur-
dunu yuvasini biraktigindan beri dort yi1l gectigi anlasilir:

“Dért yil oldu kodum yurdu yuvayi
Melil mahzun gezer oldum diinyay:
Oliir isem bir giin bundan garibi
Koynumdaki ¢evrecige sar beni.”'

Kerem’in sozleri, sdyleyisi, tavri, edas1 asiklar1 ¢ok etkiler, ona hayran kalirlar.
Iclerinden biri onu bir methiye ile yiiceltir:

“Bizi bundan yiicelere siiriidiin
Liituf kaldin yanimizca yiiriidiin

29 Batu, a.g.e, s.106.
30 Batu,a.g.e, s.25.
31 Batu,a.g.e,s.81.
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Sardin bizi i¢imizi biiriidiin
Cusa geldik, hatircigin hos olsun

2932

2.9. insan Dis1 Varhklardan Haber Alma

Kerem, oyunda insan dis1 varliklarla konusarak Asli’yla ilgili haberler alir. Bu
meyanda kuslar, agaglar ve tabiat unsurlari hal dilince ona bir seyler sdyler, onunla
dertlesir. Asli’y1 bulmak icin ¢abalarken ona yol gosterirler. Nitekim bu yolculukta
Kerem ile Sofu, giinlerce yol giderler. Ikisinde de derman kalmaz. Sofu, Kerem’e
icinde bulunduklart durumu sdyle anlatir:

“Bir dag goriir konusursun,
Bir kusa yol danmisirsin,
Sular ile inlesirsin,
Yanarsin ara vermeden.’

2.10. Biiyiilii Elbise

Kerem ile Asli hikayesinde biiyiilii elbise yer alirken ve énemli bir unsur olarak
hikayenin sonunu getiren bir rol oynarken oyunda bu motife yer verilmez. Gerdek
gecesinde Asli'nin giydigi elbiseyi Kerem ¢ikarmaya bir tiirlii muvaffak olamaz.
Ciinkii bu, babasi tarafindan Asli’ya giydirilen biiyiilii bir elbisedir. Biitiin ugraslaria
ragmen Kerem, diigmelerin tamamin ¢oziip elbiseyi ¢ikaramaz. Elbise sihirli oldugu
icin iki diigme kalinca kendiliginden biitiin diigmeler yeniden iliklenmektedir. Buna
daha fazla dayanamayan Kerem, yorgun ve bitkin diiserek goniilden bir “ah!” ¢eker ve
tutusup yanar, kiil olur. Asli da sagin siipiirge edip Kerem’in etrafa dagilan kiillerini
toplamaya bagladiginda o da saglarindan tutusur, yanar.

33

3.Dini Unsurlar

3.1. Pir Motifi

Pir, hem hikayede hem de tiyatro oyununda yer alan bir motiftir. Dénemin ruhuna
uygun olarak kendisine biiyiik dnem ve kutsallik atfedilen din1 bir unsur olarak belirir.
Kerem ile Asli’nin annelerine bir elma vererek onu boliismelerini ve ¢ocuklari old-
ugunda da onlar1 evlendirmelerini tembih eder.

“Diiste o pir geldi bana
Dedi: Kizim hayiflanma
Yakindir o giin erecek
Agacin meyva verecek

Hasil olacak muradin. **

3.2. Dervis Motifi

Kerem ile Asli hikayesinde “Dervis” yer alirken tiyatro oyununda bu motife yer
verilmez. Belki buna karsilik yine dini bir unsur olarak beliren Sofu zikredilebilir.

32 Batu, a.g.e, s.85.
33 Batu, a.g.e, s.61.
34 Batu, a.g.e, s.24.
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Nitekim Sofu, Asli’y1 bulma yolunda Kerem’in en 6nemli ve yakin destekgisidir.
Kerem’i ¢ikacagi bu miicadelede yalniz birakmaz. Her tiirlii stkintidan ve tehlikeden
onu koruyarak Asli’ya kavugmasini saglar. Kerem, Asli’y1 bulmak iizere yola ¢ikacagi
zaman Sofu ona soyle seslenir:

“Sofu da yoldasin bunda
Fedadir cani yolunda
Gelirim ben senin ile
Komam yalniz gurbet ele
Gideriz yari buluruz
Yadlar elinden aliriz”™

Kerem ile Asli oyununda “dostluk dolusu” seklinde bir kullanima rastlariz. So-
fu'nun Kerem ile dostlugubu sdylemi oyuna yerlestiren ve kutsayan bir mahiyet
gosterir. Nitekim Kerem ile olan muhabbetlerini, can yoldasliklarini ifade etmek igin
Sofu, Kerem’e dostluklarinin ne denli gii¢lii ve kalict bir unsur oldugunu bu tabirle
izaha calisir.

“Kerem derim, seni komam
Kalamburda, sen git demem
Bunca yildwr bir Hak ile
Omiir siirmiisiiz zevk ile
Birlikte gezip gé¢miisiiz
Dostluk dolusun i¢migiz "¢

3.3. Hizir Motifi

Anadolu sahast halk anlatilariin  birgogunda goriildiigi iizere asiklarin
kargilagtiklar: tehlikelerde de en biiyiikk yardimcilari Hizir olur.Nitekim hikayede
birgok kez zor durumda kalan Kerem’e Hizir yardim etmistir. Tiyatro oyununda bu
motife yer verilmezken hikayede Hizir’indnemli bir yer tuttugunu belirtmek gerekir.
Yalnizca Kerem ile Asli hikdyesi igin degil, bircok halk hikayesinde son derece miithim
bir yeri olan Hizir motifinin oyunda degerlendirilmemesi miithim bir farkliliktir.

4.Diger Unsurlar

4.1.Halep Pasas1

Asigin sevgilisine kavusmasinda hanlar, beyler ve padisahlarin rolii vardir.
Nitekim Hazar Denizi civarindaki bolgelerde anlatilan bazi halk hikayelerinde Sah
Abbas dogrulara yardim eden, fenalari cezalandiran bir padisah olarak bilinir’’. Ker-
em ile Asli hikayesinde tarihi bir unsur olarak beliren Halep Pasasi da onlara kavugma
yolunda yardim etmis, asiklar1 bir araya getirmistir. Kerem, kuru kafa ile dertlegirk-
en yakin zamanda kizini kaybeden Halep Pasasi ailesiyle mezarliga gelir ve bir taze
mezarin basinda durarak i¢ini doker, kizina agitlar yakar. Kendi gibi bagriyanik Ker-

35 Batu, a.g.e, s.45.
36 Batu, a.g.e, s.46.
37 Elgin, a.g.e., s.24.
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em’le karsilasir, ona derdini sorar; Kerem de basindan gegenleri bir bir anlatr.

“Kerem'im gelirim Tiirkmen Eli’nden
Erzurum, Kars, Erciyes’in yolundan
Yedi yildwr ayriyim vatan elinden
Astim gurbet elde karl belleri’®

Kerem’in derdiyle ¢ok kederlenen ve ona yardim etmek isteyen Halep Pasasi, Em-
rah sdyleyisine nazire denebilecek tarzda olusturulmus bir siirde duygularint soyle
dile getirir:

“Tiirkmen Eli dedin, benim ilimdir
Kars, Erzurum, Erciyes de yolumdur
Bildim seni, Kerem de bir oglumdur
Asil vatanmimdir Tiirkmen Elleri” *°

4.2.0laganiistii Unsurlar

— Yedi Yildir Meyve Vermeyen Agacin Bir Gecede Meyve Vermesi: Bir gece
Hanim Sultan’1n riiyasina bir pir gelir ve bahgeye yedi yil 6nce diktikleri fidanlarin
meyveye duracaklarmi miijdeler. Hanim Sultan ile vezirin karisi sabahleyin gidip
baktiklarinda agacta bir elmanin asili durdugunu goriirler.

— Yenilen Elmadan Hamile Kalma: Her iki kadinin yedikleri elma sonucu hamile
kalmalari bir bagka olaganiistii durum olarak belirir.

— Tabiat Unsurlarmin Dile Gelmesi: Kerem, Sofu’yla yola ¢ikarken Asli’y1
gordiigii ilk bahgeye ugrar. Orada biraktig1 gergefini goriir ve onunla sdylesir. Havuz
basinda oturduklar1 an1 hayal eder, havuzdaki su ile konusur. Bahgeden bir giil koparir
ve onunla dertlesir. Asli’sin1 onlara sorar. Agaglarla dertlesir, selvilerle konusur. Ker-
em selviyle sdylesince selviden bir kiz sesi yiikselir:

“Kerem, Asli’n gégiip gitti,
Bir giin bulursun, aglama.
Bir kusumdu ugup gitti,
Yolun bulursun, aglama.

Selvi sana derdin séyler,
Melil mahzun nida eyler,
Kul etmezse Tanrt eyler,
Yarin bulursun, aglama.”*

Selvi agaci bir olaganiistii hal ile dile gelmis, Kerem’e Asli’sin1 bulacagini; bunun
icin umutsuz ve caresiz olmamasi gerektigini sdylemistir. Selvinin dilinden yazilan
dortliiklerden olusan siirde bir halk as181 gibi son bdliimde “Selvi” mahlasinin gectigi
goriiliir ki bu oldukga ilging bir kullanimdir. Dile gelme, konusma kabiliyeti olma-

38 Batu, a.g.e, s.107.
39 Batu, a.g.e 107.
40 Batu, a.g.e, s.58-59.
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yan insan dis1 bir varligin (agacin) dile gelerek Kerem’e cevap vermesi, ona umut
astlamasi ve teselli vermesi bir bagka 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu yolculukta Kerem ile Sofu, birgok baska olaganiistiiliikle de karsilagir. Gliniin
birinde yorulunca bir agacin altindaki ¢gesme basinda uyuyakalirlar. Bir miiddet sonra
etraflarin1 beyazlar giymis peri kizlar1 sarar. Bu peri kizlarinin ortasinda karalar gi-
ymis Aslt Han da varir. Peri kizlar1 dans ederek sdylesirler, Aslit Han’1 anlatirlar. Peri
kizlar1, Kerem ile Asli’nin haline {iziiliip onlar1 bir araya getirdiklerini ifade ederler.
Bu esnada Kerem ve Sofu uykudadir. Asli, agacin arkasina gizlenerek Kerem’e ses-
lenir. Peri kizlarinin ve Asli’nin mahmur olan Kerem’e goriiniip onunla konusmalari,
olaganiistii bir durum olarak belirir.

Kerem yar1 uykulu yar1 uyanik halde biraz dogrulur, uykusunda peri kizlarryla
sOylesir. Periler, Kerem’e Asli’nin yani1 basinda oldugu haberini verir. Sonra da Ash
ile Kerem sdylesir ve hallerinden, ¢ektikleri ¢ilelerden s6z ederler. S6z arasinda son-
larinin ne olacagini soran Kerem’e Asli: “Ben derim, Kerem yanariz.”*! diyerek or-
tadan kaybolur. Peri kizlar1 da ayni1 sekilde birden yok olmuslardir.

4.3. Formel Sayilar

Bircok halk anlatis1 gibi formel sayilar igeren Kerem ile Asli hikayesinde 40
rakami dikkat ¢eker. Mesela 40 kiz i¢inden Kerem’in Asli’y1 tanimast istenir. Oyun-
da ise Kerem, su basina gelen kizlar i¢inden Asli’ya benzeyen kizi bulur ve onunla
konusur. Duygularini dile getirirken:

“Su dilberi gonliim tanir ezelden
Yar sevenler ayrilamaz giizelden
Kiz, giiliin Asli'min taktigi giilden
Ne balkirsin duru suyun basinda ™

diyerek sdylenmekten kendini alamaz. Sonra da ¢esme basindaki kizlara donerek
bu meyanda onlara seslenir:

“Ciimle giizelsiniz, methiniz ettim,
Usul boylariniz gérdiim hazettim,
Icinizden birin ydre benzettim
Kizlar, neylersiniz suyun baginda’*

7 rakami, hem hikayede hem de oyunda sembolik bir deger olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Kerem, sevdigini bulma yolunda arkadas1 Sofu’yla birlikte 7 y1l siiren ¢ileli
bir yolculuga ¢ikmistir. Asli’nin pesinden Kerem’in 7 y1l dolagsmasi hikaye gibi oyun-
da da yer alir. Bunun dogal sonucu olarak Asli da Kerem’in gelip kendisini bulmasini
7 yil beklemistir. Bu durum, oyunda Asli dilinden s6yle ifade bulur:

“Ben Asli, yurdumun en iinlii kizi,
Geng yasimda neler ¢ektim yedi yil.

41 Batu, a.g.e,s.72.
42 Batu, a.g.e, s.76.
43 Batu, a.g.e., s.76.
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Dogmadi basima bahtin yildizi
Melil mahzun yola baktim yedi yil”

Diismedi yarimin adi virdimden,
Daglar gecti, ben gegmedim derdimden,
Komadi sevdigim, geldi ardimdan
Kerem imin gonliindeydim yedi y1l*

Sonug¢

Cumhuriyet doneminin ¢ok yonlii isimlerinden Selahattin Batu, Kerem ile Asli
hikayesini manzum formda ve bir tiyatro eseri halindeyeniden ele alirken hikayenin
ana planina biyiik 6l¢iide sadik kalmistir. Ancak hikayedeki birtakim motifleri ve
unsurlart eserinde kullanmamistir. Bu unsurlar arasinda yalnizca kiigiik farkliliklar
olarak degerlendirilebilecek tercihler kadarénemli bir anlam yiikii tasiyan noktalar
da mevcuttur. Mesela Kerem ile Asli’nin kavusmasi 6niindeki engellerden en 6nem-
lisi olarak gosterilen din farkliligina oyunda yer verilmemistir. Ustelik Asli’nin ailesi
tarafindan Kerem’den kagirilisina yeni ve ayni olciide gecerli bir gerekge hazirla-
namadig1 i¢in oyunda gii¢lii bir nedensellik kurulamamistir. Oyundaki yeniyorum
geregince Asli’nin babasinin devlete ihanet etmis bir vezir olarak kurgulanisi, hikay-
eye kiyasla oyundaki ilgi bagini zayiflatmistir. Birgogu ayni ehemmiyete sahip ol-
mamakla beraber halk hikayesindeki bazi ayrintilar da oyunda yer almaz. Kerem’in
ceylan ve virane ile konusmasi, hikdyede yer almasina ragmen oyunda rastlanmayan
olaylara 6rnek gosterilebilir.

Batu’nun hikéyede yer alan bazi olaganiistii olaylar1 yahut fantastik unsurlar
kaldirmak suretiyle kurguyu daha gergekei bir zemine oturtmak istedigi diistiniile-
bilir. Buna ragmen klasiklesmis bir halk hikayesinin akisini bu unsurlardan tamamen
koparmak miimkiin degildir. Nitekim halk hikayesindeki bir¢ok olaganiistii motif ve
unsur, oyunda da yerini korumaya devam etmistir. O halde denebilir ki yazarin kendi
eseri i¢in kullandig1 “masal” sifati manidar durmaktadir ve eserde maddi gercekligi
zedeleyebilecek hususiyetlerin izahi igin “masal”inkurtarict bir vurgu olarak benim-
semis olabilecegi ihtimali g6z ardi edilmemelidir. Yazarin eserde daha gercekei bir
anlatiy1 hedefledigine iliskin izlenimler; donemin ruhu, diinya algisi ve resmi edebi-
yat tutumu ile iliskilendirilebilir. Eserdehalk siirinden yararlanilmasi isedevrin ge-
leneksel, yerel unsurlari dnemseyen edebiyat anlayist ¢ergevesinde diisiiniilmelidir.
Nitekim bu dénemde halk kiiltiiriiniin ve Anadolu’ya agilimin mithim bir sosyal-siyasi
soylemin pargasi oldugunu unutmamak gerekir. S6z konusu tiyatro oyununun yazar
tarafindan Halkevlerine armagan edilmis olmast da bu ag¢idan 6nemli bir gosterge
olarak kabul edilebilir.Eserin manzum formda yazilmasinda Batu’nun daha ziyade
siir tiirtine emek harcamus, sair kimligiyle yer edinmis bir isim olmast da muhakkak
ki belirleyici olmustur.

Halk hikayesindeki isimlerin agirlikli olarak tiyatro oyununda da korundugu
goriilmektedir. Oyunun kizlarin konugmasi ile baslayip yine onlarin dile gelisiyle son
bulmasi, yazarim agilis ve kapanig planindaki biitlinliigli yansittig1 kadar Bat1 edebi-

44 Batu, a.g.e,s.111.
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yatindaki tragedya geleneginin tesirlerini de hissettirir. Bir sair olarak eserini manzum
formda yazmayi tercih eden Batu’nun bu imkani1 kullanarak yer yer akiciligr sagladigi
sOylenebilir. Ancak eserin zengin bir siirsellik yakaladigini ve halk hikéyesindeki et-
kiyi baska seviyelere tastyan basarili bir ifade tarzi tizerine temellendigini iddia etmek
gercekei olmayacaktir.
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Abstract

In the post-World War 1II period, the Soviet threat manifested itself in Europe
and the Caucasus. The USA and European countries have developed a common de-
fence force against this threat. For this reason, the North Atlantic Treaty Organization
(NATO) was established in 1949 by 12 countries. This Organization’s purpose is to
ensure the security of member states through political and military means, collective
defense, and world peace. In line with these purposes, it has reached the present day
by improving and updating itself.

Turkey, which opposed Soviet Russia’s expansionist policies during the Cold War,
joined NATO in 1952. After the end of the Cold War, it completed its founding pur-
pose. However, the Organization did not disintegrate and continued to exist within
the framework of new missions, and its work has continued for more than 70 years.
Turkey, which has the second-largest army in NATO, is essential for both Turkey’s
security and NATO’s future to continue its contributions®. This framework examined
the general situation of NATO, Turkey’s membership, and Turkey’s contributions to
NATO and cooperation within the Organization.

Keywords: NATO, Turkey, Security, Turkey’s Geopolitics, and Collective De-
fense.
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1 The NATO-Turkey Relationship: Envisioning Future Prospects Amidst Growing Rifts, https://global.upenn.edu/sites/default/
files/perry-world-house/NATO-Turkey.pdf p. 6.
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Ozet

Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde Sovyet tehdidi Avrupa ve Kafkasya’da
kendini gosterdi. ABD ve Avrupa iilkeleri bu tehdide karsi ortak bir savunma giicii
gelistirmistir. Bu nedenle 1949 yilinda 12 {ilke tarafindan Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiitii (NATO) kurulmustur.Bu drgiitiin amac siyasi, askeri yollarla iiye devletler-
in orgiitlenmesini, glivenligini, toplu savunmay1 ve diinya barisin1 saglamaktir. Bu
amaglar dogrultusunda kendini gelistirerek ve giincelleyerek giiniimiize ulagmustir.

Soguk Savas doneminde Sovyet Rusya’nin yayilmaci politikalarina karsi ¢ikan
Tiirkiye, 1952’de NATO’ya katildi. Soguk Savag’in sona ermesinden sonra kuru-
lus amacini tamamlamistir. Ancak orgilit dagilmamis, yeni misyonlar ¢ergevesinde
varligini siirdiirmiis ve 70 yili askin bir siiredir ¢alismalart devam etmektedir. NA-
TO’nun en biiytik ikinci ordusuna sahip olan Tiirkiye’nin katkilarini stirdiirmesi hem
Tiirkiye’nin giivenligi hem de NATO nun gelecegi i¢in 6nemlidir. Bu ¢er¢evede NA-
TO’nun genel durumu, Tiirkiye’nin NATO iiyeligi, NATO’ya katkilar1 ve orgiit igi
isbirligi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: NATO, Tiirkiye, Giivenlik, Tirkiye Jeopolitigi ve Toplu
Savunma.

122



70 Years In Nato: Turkey As A Strategic Alliance

Introduction

Security is a critical need for both individuals and the state. To address this re-
quirement, which is a necessary condition for society’s evolution. In the international
arena, self-defence by states is insufficient to ensure regional and global peace. For
this reason, states are increasing their military power by partnering with various or-
ganizations. NATO is now regarded as the most advanced example of this form of
military Organization. The Organization’s security responsibilities are joint defense,
crisis management, and joint security.

NATO, founded in response to the Soviet threat, faced numerous challenges fol-
lowing the threat’s demise. Terrorism, asymmetric terrorism, civil wars, environmen-
tal and migration issues, food, and cyberattacks are all included in NATO’s mandate.
Military might alone will not solve these problems. There is variation in both solu-
tions and challenges. NATO uses its political, economic, social, and cultural links and
powers in addition to its military power. However, NATO has been maintaining its
presence in the security field for years by adapting and developing itself.

Turkey’s geography makes it an indispensable member of NATO. This demon-
strates that the establishment of global balance is largely a function of the world’s
powers. It also highlights the significance of the world’s superpowers maintaining a
delicate balance. Since the day it joined NATO, it has taken on numerous duties to
maintain international peace, both with its position and with its military contribution,
and has successfully carried out its obligations.

This article’s purpose is to examine how Turkey and NATO have benefited one
another over the duration of Turkey’s 70-year membership journey. In addition, this
study helps to fill an important gap in Turkish literature. In this study, the 70th con-
trianniversary of Turkey, which has a strong and strategic membership in NATO, in
fact, will focus on the establishment and aims of NATO’s parts, affiliated facilities,
Turkey’s becoming a member, contributions, and sharing of expenses. Also, NATO’s
contributions to TURKEY ’security and partnerships will be evaluated.

1. Establishment and Mission of NATO

The North Atlantic Treaty Organization was established on April 4, 19492 . The
United States, Canada, and several Western European countries united to provide
collective security against the Soviet Union. Twelve founding countries established
NATO. Macedonia, the Alliance’s newest member, joined the Organization in 2020.
Union currently has 30 members. The expansion of the Union’s number of Alliances
demonstrates that it is still valuable today.

NATO?’s essential and enduring purpose is to safeguard the freedom and security
of all its members by political and military means. According to British Lord Ismay,
Alliance was founded to keep the Soviet Unions out, the USA in, and the Germans
down®. Collective defence is at the heart of the Alliance and creates a spirit of solidar-
ity and cohesion among its members®. Since its establishment, it has been performing
collective defence despite the changing security conditions®.

W

Szenes Zoltan (ed.), The Adaptation of NATO to a New World, NATO 4.0, and Hungary. Edt. Szenes Zoltan and Siposne
Kecskemethy Klara, Budapest: Zrinyi Kiado, 2019, p. 17.

Szenes Zoltan (ed.), The Adaptation of NATO to a New World. NATO 4.0 and Hungary. Edt. Szenes Zoltan and Siposne
Kecskemethy Klara, Budapest: Zrinyi Kiado, 2019, p. 17.

NATO. 2020. NATO’s Purpose. https://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_68144.htm, (06.01.2022).

Szenes Zoltan (ed.), The Adaptation of NATO to a New World. NATO 4.0 and Hungary. Edt. Szenes Zoltan and Siposne
Kecskemethy Klara, Budapest: Zrinyi Kiado, 2019, p. 19.

123



Melek ADSIZ

NATO; is generally based on the values of individual freedom, democracy, human
rights, and the rule of law. It also seeks long-term peace. North Atlantic Treaty Or-
ganization maintains these goals through political and military means. Furthermore,
organizations in member countries can share information and act together in the secu-
rity field. Therefore they function as a transatlantic forum. It has a crucial role in the
security of the United States and the European Union because of this feature. One of
the cornerstones of NATO, article 4; when a member state’s security is threatened, all
members can come together and consult® . The North Atlantic Treaty, Article 4: The
Parties will consult together whenever, in the opinion of any of them, the territorial
integrity, political independence, or security of any of the Parties is threatened’.

Another notable article 5 of the Washington Treaty states that if any NATO mem-
ber state is attacked or faces a security danger, all members can indicate, for defensive
purposes, that they accept the attack as if it were directed at them. In other words, co-
operation in military and political fields is deemed more important. It also assures that
member countries will not be left alone. It also imposes liability on member states’
defence forces. In this situation, the members assist the countries in their joint efforts
to fulfill their partners’ aims without inflicting any loss.

Furthermore, if any of the member states are subjected to an armed attack, the
right to individual or collective defence outlined in Article 51* of the UN Charter may
be invoked. However, they have agreed to support the attacked party or parties, indi-
vidually and collectively, to ensure and maintain security in the North Atlantic region.
The Security Council will be informed of the actions and measures to respond to such
assaults. The steps will be terminated when the United Nations Security Council takes
the necessary measures to maintain international security and peace.

The following are the primary tasks of the Union as declared by the heads of gov-
ernment of NATO member countries during the Lisbon Summit in 2010: Collective
defence (Defence of Alliance territory), crisis management (Missions and operations
conducted outside of Union territory), and cooperative security (partnerships).’

Today, the main elements of the discouragement of NATO resolutions are con-
ventional capabilities, ballistic missile defence systems, and nuclear capabilities. The
main reasons for the establishment of the Alliance'® are: Resolve international dis-
putes peacefully, ensure the friendly and peaceful development of international rela-
tions, promote economic cooperation, enable its member countries to develop their
individual and collective capabilities, and allow member states to consult with each
other."

The main fundamental principles of NATO are the maintenance of international
peace and security, solidarity, consensus, and the adoption of common global values.
Also, with article 5, it is stated that the “one for all, all for one” movement and strengt-
hening of the transatlantic link between America and Europe'?. In terms of fundamen-
tal principles, it possesses political and military power: Politically, by giving priority
to concepts such as human rights based on individual freedom and human values, it
offers security-related cooperation to solve the problems of its member countries, cre-
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ate an environment of trust ensure long-term peace and prevent conflicts. Militarily:
If efforts to find peaceful solutions to emergent diplomatic crises fail, military inter-
vention in crisis management is authorized under the UN Charter and the Washington
Agreement. "

Following the completion of NATO’s founding purpose, transformation to serve,
and the organization’s new structure and meaning in shaping decisive two basic con-
cepts of cooperation and partnership. However, there are also further steps towards
understanding NATO partnership policy, which is crucial in light of general historical
experience and preferences, such as the Partnership for Peace, Mediterranean Dia-
logue, istanbul Cooperation, Global Partners, and Euro-Atlantic Partnership Council
Countries.

The Partnership for Peace (PfP) program aims to expand and develop NATO’s and
partner countries’ security space through interim political and military solutions that
contribute to cooperation between the parties. It consists of 50 countries, including the
21 PFP countries and the 29 allies."

NATO?’s partnership with its Mediterranean neighbors is another focus of the con-
versation. In the south, with their neighbors, they share similar opinions and cultivate
partnerships based on trust to preserve regional security and stability and support the
Mediterranean Dialogue, NATO’s critical partnership, and cooperation framework.

NATO and the Istanbul Cooperation Initiative focus on border security issues
such as counter-terrorism, intelligence sharing, and defence reform, as well as col-
laborative training areas such as combating the proliferation of weapons of mass de-
struction.

The Partnership Interoperability Initiative (PII) entered into force at the Wales
Summit in 2014'5. To respond to new concerns arising from the Middle East and
North Africa due to Russia’s security problems, developing more in-depth and spe-
cially built bilateral relationships with partners such as Ukraine, Finland, Georgia, and
Jordan has become necessary. Within the scope of this new strategy, it was determined
to create a permanent format and platform aimed at managing any potential crises the
allied countries may face in the following years in cooperation with their partners.

2. TURKEY’S NATO JOURNEY ADVENTURE

2.1. Become a Member

After establishing the North Atlantic Treaty Organization, Turkey made signifi-
cant efforts to join the Alliance. It completed the membership process with the support
of the United States. Turkey became a member of NATO on February 18, 1952'6.
Turkey’s thriving membership is a result of its foreign policy. However, foreign policy
development in the aftermath of the Truman Doctrine, Marshall Plan, and Council of
Europe membership demonstrates that Turkey is not alone. The United States had a
favorable attitude toward Turkey. It worked to persuade other NATO member states
that did not want Turkey’s participation, which was one of the reasons why other
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states favored Turkey’s NATO membership.

The strategic importance of Turkey’s location is to support Turkey against Soviet
Russia while also exploiting Turkey’s position to intimidate Russia (by creating bas-
es). As a result of these factors, Turkey’s membership was accepted, and its admission
to the Union was assured. Turkey had to send troops to Korea for its membership. In
other words, the essential points in convincing the USA and European countries to
participate in the Turkish army in the Korean War, and thanks to the positive reputa-
tion Turkish troops earned in the Korean War'”. As a political and military partnership
in NATO, Turkey attaches importance to the shared values of the Organization as both
a political and military Alliance.

In addition, the Alliance assists Turkey in ensuring its security and implementing
its defence policies. It has positively impacted Turkey from Euro-Atlantic cooperation
due to its NATO membership. On the other hand, Turkey has completed its responsi-
bilities to fulfill the organization objectives with its historical background and cultural
ties while utilizing its military capabilities. However, in the 1990s, Turkey supported
Alliance policies (crisis management in the Balkans) and the Peace for Partnership
Treaty in 1994. Turkey participated in NATO military operations in countries such as
Bosnia, Macedonia, and Kosovo.!'®

2.2. Turkey’s Contributions to NATO

Turkey is a pivotal country for NATO. Because its location, in turn, is with its lo-
cation and military structure. As Ludger Kithnhardt said, geography, in turn, is a func-
tion of politics’. NATO contributes to the security and stability of the Euro-Atlantic
region as a whole. As a valuable member of NATO, Turkey makes significant contri-
butions to the adoption of organization and the realization of values through various
projects, owing to its geostrategic location and historical relations with other states.
Besides, Turkey has been a member for 70 years and has the second-largest army in
NATO. According to the 2021 estimates, Turkey spent $13 billion on NATO*. With
this figure, Turkey was among the top ten countries that contributed the most.*!

On the other hand, There are reactions in domestic politics as well as from coun-
tries opposed to Turkey’s NATO membership. Because Turkey is an Islamic state®.
However, although there are those who hold opposing views, Turkey has made signif-
icant contributions to the Alliance.

Turkey is attempting to ensure its national security while also continuing its fight
against these terrorist organizations, which it refers to as Kurdistan Workers’ Party
PKK/ The Democratic Union Party (Partiya Yekitiya Demokrat), PYD/ The People’s
Protection Units (Yekineyén Parastina Gel.)YPG/, Fethullah Gulen Terror Organiza-
tion ( FETO), The Islamic State (ISIS.)* It also fights not only them but also other
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terrorist organizations as well. Furthermore, it promotes regional and global peace and
stability by undertaking tasks and making significant contributions to the completion
of Alliance operations and missions in various regions. Turkey provides personnel
support in this area. It undertakes tasks in crisis response operations in light of the
Alliance’s Strategic Concept.

In the NATO mission, Turkey supported Afghanistan Resolute Support Mission,
Iraqg NATO Mission, Operation Kosovo Force, ALTHEA Mission in Bosnia and Her-
zegovina, Operation Sea Guard, NATO Permanent Naval Force, NATO activity in the
Aegean Sea, NATO Response Force, and NATO Readiness Initiative.?*

On the other hand, it acts as a buffer country due to its geographical location. In
particular, Turkey, which is at the center of the illegal immigration threat, is also dis-
playing a determined struggle in this regard. It maintains an active military presence
in the Organization as a stabilizing and mitigating actor of various problems such as
human and drug trafficking and smuggling arising from regions of instability.?

NATO Land Forces Command is located in Izmir, Turkey?®. The airbases in In-
cirlik and Konya were turned over to NATO to aid in the fight against terrorism.
Furthermore, Konya Air Base is one of the two forward operations bases of the NATO
Airborne Early Warning and Warning Force (NAEW&C) and is accessible to NATO
AWACS aircraft. On another note, due to its geographical location, Turkey actively
maintains its existence in the Black Sea and the Mediterranean Sea, as well as in the
air and on the sea. In terms of assurance measures, Turkey’s position is critical because
it contributes significantly to NATO’s enhanced deterrence and defence capability.

Turkey actively participates in NATO’s efforts to maintain peace and Stability in
the Black Sea. It is the main element of balance and deterrence in the Black Sea with
its international and national military activities, especially Operation Black Sea Har-
mony. However, Turkey contributes to the ground, air, naval, and special forces ele-
ments of the Strengthened North Atlantic Treaty Organization Response Force. Since
1995, Turkey has participated in Alliance operations such as IFOR, SFOR, KFOR,
ISAF, Essential Harvest, Amber Fox, Allied Harmony, Active Effort, Ocean Shield,
and “United Protector in the Balkans.”

Turkey is included in the Resolute Support Mission in Afghanistan as part of its
NATO mission. It is also a framework country in Kabul within the scope of its Res-
olute Support Mission and assumed the security and operation responsibility of Ha-
mid Karzai International Airport®®. It is included in the Resolute Support Mission
in Afghanistan and serves as the Framework Country in Kabul and the security and
operation of Hamid Karzai International Airport. In addition, The Kosovo Force is
the NATO-led multinational peacekeeping force “KFOR” entrusted with maintaining
security in Kosovo.

Turkey contributes a surveillance and control mission to Organization to aid in its
efforts to prevent illegal crossings in the Aegean and Black Seas. However, Turkey is
one of the three countries that contribute the most to NATO’s Permanent Naval Force
and its Mediterranean command®. It is also the country that made the most outstand-
ing contribution to the Sea Guard Operation. In addition, it supports this contribution
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logistically with Aksaz Naval Base. In addition, Alliance Mission in Iraq, and Turkey,
contributes military trainers and advisors. Furthermore, Turkey has agreed to send a
force protection team.

2.3. NATO Affiliated Facilities in TURKEY

Turkey is one of the allies contributing to NATO’s Command and Force organ-
ization in a significant way. NATO Land Command (LANDCOM), located in the
Command Structure of the Alliance, and also NATO Rapid Deployable Corps Head-
quarters (NRDC-TU), one of nine High Readiness ground force headquarters in the
NATO Force Structure (III Corps Headquarters, Istanbul), are located in Turkey.

Within the scope of the Alliance Ballistic Missile Defence architecture, the de-
tection and tracking radar (X-Band radar) is located in Malatya/Kiirecik in Turkey.
NATO Center of Excellence for Combating Terrorism (CoE-DAT) and Partnership for
Peace Training Center, which Turkey contributes to the Alliance with national means,
are in Ankara. However, Turkey hosts the Multinational Maritime Security Center of
Excellence in Istanbul.*

2.4. Sharing of Expenses by TURKEY

NATO regularly collects data on the defence expenditures of its member countries
and presents them on graphs. The data accepted by the defence ministry of each mem-
ber state is included in the reports created These reports also highlight the payments
that the armed forces of the various nations made and planned to make throughout the
fiscal year to support the union’s needs.*!

When it comes to defence expenditures, the armed forces of the countries come to
mind first, but it is not limited to this. In other words, it includes the budgets of the de-
partments of the defence ministries such as space, cyber, coast guard, military health,
and logistics. In addition, research and development (R&D) costs are also considered
defence expenditures.

Turkey, a strong and indispensable member of NATO, has been struggling with the
threats of the regional security complex due to its recent position and is an important
factor in the peaceful resolution of regional problems. This situation shows that Tur-
key should always be prepared in the military field.

Turkey has been maintaining the burden-sharing of defence expenditures within
the Alliance for years without any problems. When the defence burden in NATO,
without Turkey, is taken, into account, it is clear that Turkey has a heavy burden. Be-
cause the Alliance’s southeast flank could drastically increase spending. On the other
hand, defending Turkey’s side of NATO will be much harder, if not impossible.*

It has the second largest army after the United States and also it is among the data
that among the top ten countries that contribute the most to the NATO budget®. At
the same time, thanks to the steps taken in the field of defence technologies in recent
years, Turkey’s defence ecosystem has grown, and the NATO Alliance has begun to
assist its member countries. In this context, Turkey has increased its presence in the

30 Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs. Turkey’s International Security Initiatives and Contributions to NATO and EU
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31 NATO. Defence Expenditure of NATO Countries (2014-2021). https://www.nato.int/cps/e n/na tohg/ne ws193983.htm.

(25.08.2022).
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Alliance from the status of being a country that only uses defence technologies to the
status of a provider country.**

Turkey’s defence expenditures to GDP ratio remained below the 2 percent target.
While this rate was around 1.4 percent in 2014, it was recorded as 1.86 in 2020%.
Also 2020 estimates show that Turkey will spend 1.91% of its GDP (better than half
of its NATO Allies) Turkey’s defence spending to GDP ratio fell one place in 2020
compared to the previous year, placing it ninth among NATO countries. Turkey has
allocated a 13% share for research and development in the distribution of defence
expenditures. This rate has kept it below the NATO threshold of 20%. The GDP ratio
of Turkey’s defence expenditures in 2020 was 1.86%. This figure has kept it below
the NATO threshold of 2%.%

In 2020, Turkey’s defence expenditures were distributed as follows:

Defence spending was 50.40% of personnel expenses, 34.20% of equipment ex-
penses, 13.2 of research and development expenses, and the remaining 2.20% was
allocated to other expenditures. Civilian Contributions to Civil Emergency Planning
Civil Preparedness is critical to NATO’s long-term adaptation to defence and deter-
rence. With these planning activities, Turkey’s contribution and support to NATO’s
civilian capabilities significantly benefit to the organization so, NATO has a com-
prehensive collaboration system, which is critical for expanding stability. It has geo-
graphical partnerships with NATO (Euro-Atlantic Partnership Council, Mediterrane-
an Dialogue and Istanbul Cooperation Initiative, Global Partners) and other ongoing
associations (empowered opportunities partners, operational partners, and interoper-
ability platform).’

The main objectives of these partnership mechanisms are: Consult, improve inter-
operability, provide partner country support for NATO missions and operations, and
aid in defence reform and capfacity building. Besides, it cooperates with its member
countries in the following areas: Combating terrorism (through the capacity building),
Non-proliferation of WMDs and launch vehicles, responding to new security chal-
lenges such as cyber threats, energy security, maritime security, piracy combat, and
Civil emergency preparation.

As aresult, Turkey states that it is within the framework of NATO, provided that it
establishes good relations with familiar allies based on mutual respect and tolerance.
Turkey successfully fulfills its membership mission. In this regard, Turkey plays a
critical role in building ties between Alliances and its allies in the Balkans, the Cau-
casus, North Africa, and the Middle East, as well as implementing NATO’s open-door
policy due to its geographic location.

2.5. NATO’s Contributions to TURKEY’s Security

The maintenance of NATO’s dominant role in sustaining security and stability in
its mission, as well as the principal transatlantic platform where its members hold po-
litical and military consultations on problems involving their safety, are both critical
to Turkey. As a result, it considers it necessary to observe and preserve the Alliance’s

34
35

36

37

DefenseExpenditureofNATOCountries2014-2021, https://www.nato.int/cps/en/natohq/news_184844.htm, (21.01.2022).
Samet Coban and Furkan Akar, NATO-Turkey Relations in a Turbulent Environment: The Military Dimension of NATO-Tur-
key Relations, NATO-Turkey Relations Policy Brief-Beyond the Horizon ISSG, p. 10, https://behorizon.org/wp-content/up-

loads/2020/12/NATO-Turkey-Relations-Policy-Brief Beyond-the-Horizon-ISSG.pdf

NATO. Defence Expenditure of NATO Countries (2014-2021). https://www.nato.int/cps/en/natohg/ne ws193983.htm.
(25.08.2022).

SETA. Turkey in NATO: 70th Anniversary of Alliance and Partnership Event. https://www.setav.org /en/events/turkey-in-na-
to-70th-anniversary-of-alliance-and-partnership-event/. (01.09.2022).

129



Melek ADSIZ

core principles of security indivisibility, union solidarity, equal and fair risk, burden
sharing, and consensus.

Due to the threats, Turkey has consulted with the North Atlantic Council on the
following developments under Article 4 of the Washington Treaty. On the other hand,
Turkey requested support from the Alliance for the subsequent actions: the “ACE
Guard” Operation (January 3, 1991 — March 8, 1991)* : At Turkey’s request, NATO
rapid response force (ACE Mobile) and Alliance air defence capabilities were de-
ployed on Turkish soil to counter the threat posed by the First Gulf War.

Due to Turkey’s security concerns during the Second Gulf War three Dutch Patriot
batteries were deployed to Turkey (Diyarbakir and Batman) following a council de-
cision issued on February 16, 2003* , at Turkey’s request. After Syria’s downing of
the Turkish reconnaissance plane in 2012, many Turks have been killed to this day. In
addition, more than fifty people lost their lives due to the bomb attack in the Reyhanl
district of Hatay.*’

In 2012, Turkey’s unarmed reconnaissance plane was shot down by Syria in in-
ternational airspace in the Mediterranean. In the same year, 5 Turkish citizens were
martyred in Akgakale by the fire opened by the Syrian regime forces. Following these
events, Turkey requested that NATO provide a defence system. As a result, patriots
from Germany, the Netherlands, and the United States were deployed to Turkey.

The Netherlands, Germany, and the United States withdrew their Patriot missile
defence systems in 2015, stating that the missile threat had decreased. Just after that,
the patriot systems of Italy and Spain were established.*!

In response to these events in Syria, the Council agreed on the Adapted Assurance
Measures for Turkey in 2015. These measures include the regular flights of NATO
AWACS aircraft stationed in Turkey; It shows that it has undertaken the task of air
policing intending to protect the Turkish airspace. In addition, in the execution of this
task; conducting intelligence surveillance-reconnaissance and maritime patrol flights
in the Eastern Mediterranean; NATO Permanent Naval Forces visit Turkish ports in
the Eastern Mediterranean; it is known to involve increasing the participation of allies
and SNMG-2 in exercises in the Eastern Mediterranean.

Moreover, in the execution of this task; conducting intelligence surveillance-re-
connaissance and maritime patrol flights in the Eastern Mediterranean; NATO Per-
manent Naval Forces visit Turkish ports in the Eastern Mediterranean; it is known to
involve increasing the participation of allies and SNMG-2 in exercises in the Eastern
Mediterranean.

NATO provides opportunities for its member countries to develop their military
capabilities and to benefit from the experience and knowledge of the Alliance mem-
bers. The Association also contributes to the development of Turkey’s defence indus-
try by participating in joint projects. Turkey and NATO still need each other today** .
In addition, Organization provides individual and collective training at training insti-
tutions, exercise centers, and centers of excellence. These possibilities provide oppor-
tunities for the member states’ military personnel and raise the members’ education
level. These possibilities were advantageous to Turkey as well, providing the Turkish
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armed forces with the means to collect and develop this knowledge.
2.6. Partnership

It is based on the practical cooperation of Partner Countries from the Caucasus,
Central Asia, and Eastern Europe with NATO on an individual basis on military and
defence-related issues. The Partnership for Peace (PfP) program is an essential NATO
partnership initiative, formally launched in 1994* “Partnership for Peace Training
Center” was established in 1998 within the Turkish Armed Forces to help the civilian
and military personnel of the member states of the Organization achieve their goals
with the common general principles to ensure peace. This center provides training op-
portunities for the personnel of the Mediterranean dialogue countries at the strategic
and tactical levels for the allied nations.

NATO’s Mediterranean Dialogue was initiated in 1994 by the North Atlantic
Council. It currently involves seven non-NATO countries in the Mediterranean re-
gion: Algeria, Egypt, Israel, Jordan, Mauritania, Morocco, and Tunisia.** The idea
behind this initiative is that the Mediterranean’s security is meaningful for Europe’s
safety and is linked to Europe’s stability. Turkey, one of the Mediterranean countries,
has been supporting the Mediterranean dialogue since its establishment. It also shares
the goal of strengthening the Mediterranean Dialogue in areas where the organization
can add value.

Istanbul Cooperation Initiative was established at the NATO Summit held in Is-
tanbul in June 2004. This initiative aims to contribute to regional and global security
in the long term by developing cooperation in the protection field between the Mid-
dle East countries and NATO. It follows a policy open to the interest of all Middle
Eastern countries, which makes the initiative important and stands against terrorism
and weapons of mass destruction. Turkey strongly supports the “Istanbul Cooperation
Initiative.”

The majority of the NATO military projects in which Turkey participates are infra-
structural works for military facilities. Other military-related projects include:

> Project to Clean Up Unexploded Ordnance

> (Airborne Electronic Attack — AEA)-

> (Maritime Unmanned Systems — MUA)

> (Maritime Multimission Aircraft- M3A)

Apart from these, there are also Civil Dimension Cooperations. Some of these
are: Since 2015, female officers have been appointed to the “Gender Advisor” staff
for six-month periods to serve in the Kabul Training, Aid, and Advisory Command
in Afghanistan, and training contribution has been provided to Afghan female police
officers in Turkey.®

With the Counter-Terrorism Center of Excellence and the Partnering for Peace
Training Center, Turkey offers courses, seminars, and other events to Alliance mem-
bers and partner countries. It engages in educational initiatives, and thanks to its in-
timate cultural linkages and historical knowledge of the region, it contributes signifi-
cantly to NATO’s accurate reading and understanding of the region.

43 Republic of Serbia Ministry of Foreign Affairs, Partnership For Peace, https://www.mfa.gov.rs/en/foreign-policy/securi-
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The NATO Civil Emergency Planning Committee serves as the North Atlantic
Council’s senior policy and advisory unit on civil emergency planning and disaster
relief. At this point, it coordinates the activities carried out by the planning boards and
committees affiliated with it. Turkey provides expert and conceptual contributions to
the Organization to support NATO’s civilian (non-military) capabilities within the
scope of civil emergency planning activities.

3. Conclusion

Although Turkey has become more assertive within NATO, there are disagree-
ments among members of the organization. In the Turkey-Union security priority-set-
ting process NATO allies may occasionally disagree. Because of these variations in
viewpoint, the threats or circumstances in the various nations change in accordance
with those interests.

However, Turkey has been a member of NATO for 70 years and has the sec-
ond-largest army in the Alliance, which entails significant duties and various de-
mands. Turkey is one of the top nine allies contributing the most to the NATO budget,
demonstrating that it is up to the task. Turkey supports Afghanistan, Iraq, Kosovo,
Bosnia, Herzegovina, and various other geographies. It provides sustainable and com-
prehensive contributions to NATO missions and operations.

In addition, it cooperates with NATO thematically in areas such as countering new
security challenges such as countering terrorism, preventing the proliferation of weap-
ons of mass destruction and launch vehicles, cyber threats, energy security, maritime
security, combating piracy, and civil emergency planning.

Since 1992, NATO has started to serve in a wide range of humanitarian aid to
crisis management in a broad region from the Balkans to the Gulf of Aden, from
Africa to Afghanistan. Thus, NATO went beyond just serving its members’ security
and became a security organization dealing with global problems. It carried out this
transformation around the concepts of “cooperation” and “partnership,” and the Or-
ganization’s new identity was shaped. With this transformation, Alliance went beyond
the Euro-Atlantic Region, its primary area of interest, and succeeded in establishing
a comprehensive cooperation and partnership network with non-member countries
worldwide, especially in the Mediterranean and Gulf regions, in the post-Cold War
period. Turkey has placed NATO on the central axis of its defence and security policy.
From the first day it became a member to this day, it has complied with its obliga-
tion to defend the shared values of NATO. Being a strategic member of the Alliance,
Turkey has been successful in many missions and contributed to NATO for 70 years.
So in the light of this information, both parties have benefited from this partnership.
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Ozet

Miizayede, giiniimiizde sanat eserlerinden gayrimenkullere, yiyecek giyecekten
hobi tiriinlerine varan genis bir yelpazede ve ¢esitli amaclar dogrultusunda basvuru-
lan popiiler bir satis mekanizmasidir. En yiiksek fiyati veren alictya malin satigini
igeren bu mekanizma, agik artirma, mezat gibi farkli terimlerle de tanimlanmaktadir.
Bu minvalde ¢ok eski devirlerden itibaren goriilen miizayede uygulamasi, impara-
torlugun erken dénemlerinden baslayarak Osmanli diinyasinda da kullanilmigtir.
Dolayisiyla bu makalenin odak noktasini, Osmanli Imparatorlugu’nda miizayede
pratigi olusturmaktadir. Bundaki gaye, miizayedenin Osmanli Imparatorlugu nda
bir olusum evresi gecirip gecirmedigini anlamaktir. Bu dogrultuda konu menkul mal-
lar etrafinda ele alinmistir ve imparatorlugun baskenti ¢alismanin merkezinde yer
almaktadir. Dénem olarak ise 17. yiizyilla birlikte, daha ¢ok 18. yiizyil agirliktadir.
Makalenin kaynaklarint da Osmanh Arsivi nde bulunan miizayede defterleri ile satisi
yapilan muhallefat ve eski esya listeleri teskil etmektedir.
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Auction Practice in the Ottoman Empire

Abstract

Nowadays, auction is a popular sales mechanism that is used for a wide range
and the various purposes, from works of art to real estate, from food to clothing and
hobby products. This mechanism, which includes the sale of the goods to the buyer
who gives the highest bidder; is also defined by different terms such as open bidding
and vendue etc. The auction practice, which has been seen in this way since ancient
times, was also used from early periods in the Ottoman world. Therefore, the focus of
this article is auction practice in the Ottoman Empire. The purpose of this is to un-
derstand whether the auction had a formation phase in the Ottoman Empire or not. In
this direction, the subject has been examined around movable goods and the capital
of the empire is at the center of the study. As a period, with the 17th century, the 18th
century is dominant. The sources of the article constitute the lists of heritage and old
property, which were sold, and auction registers in the Ottoman Archives.

Keywords: Auction, Vendue, Open Bidding, Ottoman Empire, 17th century, 18th
century.
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Giris

Bu makalenin konusunu Osmanli imparatorlugu’nda miizayede pratigi olustur-
maktadir. Boyle bir konuyu segmemizdeki amag, miizayedenin Osmanli Imparator-
lugu’nda bir olusum evresi gegirip gecirmedigini irdelemektedir. Zira bibliyograf
Turgut Kut, miizayede ile ilgili 1991 yilinda verdigi bir gazete roportajinda, milattan
once 5. yiizyila tarihlenen miizayedenin, ger¢ek anlamda Avrupa’da 1550-1750 tari-
hleri arasinda gelisme gosterdigini, 18. ylizyilda kurulan “Sotheby”, “Christie’s” gibi
miizayede firmalariyla da miizayedelerin biiylik salonlarda diizenlenmeye basladigim
belirtmistir. Buna karsilik Kut, Tiirkiye’deki ilk miizayedelerin en eskisinin, ki ona
gore bu kitap miizayedesidir, 1855 tarihli oldugunu dile getirmistir. Onu bu kaniya
iten ise 1855-1927 tarih araliginda tespit ettigi, kitaplar1 igeren 22 tereke katalogudur
(Kayabal, 1991: 11; Kut, 1994: 3-24).

Kut’un miizayedeyle ilgili bir gazete roportajinda vermis oldugu bu bilgiler, sanat
tarihgisi Kaya Ozsezgin’in kaleme aldig1 Tereke Defierlerinden A¢ik Miizayedelere
baslikli yazisinda da tekrar edilmistir. Bu baglamda Ozsezgin, Kut’tan ayr1 olarak,
miizayede olgusunun Bati’da bir olusum evresi gegirirken, Tiirkiye’nin miizayede
kavramiyla tanigmasinin ancak 1850’1 yillara kadar geriye gittigini ve dolayistyla
bu konuda Bati ile aramizda {i¢ yiiz yillik bir zaman farki oldugunu dile getirmistir.
Yine Ozsezgin, Tiirkiye’deki ilk miizayedelerin tereke defterlerinden izlenebildigini,
bu tereke defterlerinin kitaplarla ilgili olmastyla da ilk miizayedelerin kitap satigini
icerdigini, antika esya ile degerli objelerin sonradan miizayede kapsamina alindigini
belirtmistir (Ozsezgin, 1997: 46).

Kut ve onu referans olarak kullanan Ozsezgin’in miizayedenin Tiirkiye’deki
gelisimiyle ilgili yaptiklart yorumlar sorgulanmaya degerdir. Nihayetinde milattan
once 5. yiizyila tarihlenen miizayede, Islam diinyasinda da bilinmekte ve bir satis
yontemi olarak Osmanli Imparatorlugu’nda da erken dénemlerden itibaren goriilmek-
tedir. Imparatorlugun modernlesmeye gabaladig1 19. yiizyilda belirlenen nizamlar ve
Sehremaneti biinyesinde olusturulan mezat memurluguyla da bu yonteme bir ¢erceve
cizilmistir. Sonugta Bati’daki gibi 6zel firmalar kurulmasa da miizayede olgusunun
Osmanli imparatorlugu’nda da olusum evresi gegirdigi bir gergektir. Her ne kadar
literatiirde miizayede konusu ele alinmis olsa da mevzu bu agidan degerlendiril-
memistir. Ustelik, Osmanli’daki miizayede kataloglarmin en eskisinin 1855 tarihli
oldugu bilgisi halen yazinda dolasimini siirdiirmekte ve 1855 tarihi, Tirkiye’deki
antikacilari, koleksiyonerleri ve miizayedeleri konu edinen bir kitabin baslangi¢ nok-
tasini teskil etmektedir (Kallek, 2006: 236-238; Sozer Oran, 2008: 125-135; Ozlii ve
Tiryaki, 2020: 151-195; Cornelissen, 2015: 623-638; Eriinsal, 2016: 631-632; Bolat,
2020: 20; Bali, 2021). Dolayisiyla bu makale, buradan hareketle Osmanli Imparator-
lugu’nda miizayede pratigini konu edinmektedir.

Konumuza gegmeden evvel ¢alismanin bazi siirliliklart oldugunu belirtmek gere-
kir. Oncelikle makale, imparatorlugun baskenti ile stirhdir. Ciinkii Istanbul, sahip
oldugu refah aglariyla Osmanli Imparatorlugu’nda tiiketimin onciisii konumundadir
(Eldem, 2012: 213; Boyar ve Fleet, 2014: 1, 173-174). Ancak bu, miizayedenin sa-
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dece Istanbul’da yapildig1 seklinde bir algi uyandirmamalidir. Nihayetinde imparator-
lugun diger kentlerinde de miizayede pratigi goriilmekte ve bu noktada terekeleri de
kapsayan kadi sicilleri, 6teki arsiv belgelerinin yaninda, arastiricilar i¢in 6nemli bir
kaynak serisi teskil etmektedir.

Ikinci olarak, bu makalede menkul mallarin miizayedesine odaklanilmaktadir.
Dolayisiyla, agik artirma yoluyla satisi yapilan gayrimenkuller ve gedikler ile devlete
ait vergi toplama hakkiin 6zel kisilere devredildigi iltizam ve malikane miizayede-
leri' bu ¢alismanin muhtevasi disindadir. Bununla birlikte, taginabilir nitelikteki kole,
canli hayvan, gemi, tahil, sebze, meyve, ¢icek gibi miizayede konusu olan bazi1 mallar
da aragtirmanin igeriginde yer almaz. Bu durum, 6rnek olarak inceledigimiz defterl-
erden kaynaklidir. Ancak arsivde bunlarla ilgili de miizayede belgeleri bulunmaktadir
(BOA, C.BH. 84/4007; BOA, D.BSM.d. 6521; BOA, D.BSM.MHF.d. 12797; BOA,
TSMA.d. 4105; BOA, TSMA.e. 99/32, 787/73).

Ugiincii olarak ¢aligma, 17. yiizyilla birlikte, daha ¢ok 18. yiizyili dénem olarak
kapsamaktadir. Bu, inceledigimiz miizayede defterleri ile satis1 yapilan muhallefat ya
da eski esya listelerinin, agirlikli olarak 17. ve 18. ylizyila ait 6rnekleri igermesinden
kaynaklidir. Ancak arsivde dncesi ve sonrastyla ilgili de kayitlar bulunmaktadir.

Bu dogrultuda makalede oncelikle ¢aligmanin temelini teskil eden miizayede
defterleri ile satis1 yapilan muhallefat ve eski esya listelerinin kaynak degeri irdele-
necektir. Ardindan miizayede kavramiyla birlikte, miizayedenin Osmanli Imparator-
lugu’ndaki yansimalari incelenecektir. Son kisimda ise se¢tigimiz miizayede drnegine
yer verilecektir.

Satis1 Yapilan Muhallefat ve Eski Esya Listeleri ya da Miizayede Defterleri

Bilindigi gibi muhallefat, Osmanli miras hukukunda &len ya da cesitli suglar
dolayisiyla hapis, siirgiin, katl gibi cezalara carptirilarak mallar1 miisadere edilen
kisinin geride biraktig1 biitiin maddi varlig1 i¢in kullanilan bir terimdir. Tereke ve
metrukat kelimeleri de ayn1 anlami karsilamaktadir. Kisilerin menkul ve gayrimenkul
mallarinin kaydedildigi, kadi veya muhallefat memurlar1 tarafindan tutulan defterler
de bu isimlerle anilmaktadir.

Kisinin kimligi, ailesi, borglari, alacaklari, miilkleri ve esyalart hakkinda bilgiler
iceren bu kayitlar, diizenlenme agisindan birbirine benzer. Ancak muhallefat kayit-
lar1, tereke defterleri gibi sabit bir hukuk kuralina gore yerel bir kadi veya kassam
tarafindan tanzim edilmeyip, merkezi idarenin tek tarafli emriyle kaleme alinmistir.
Ayrica miisadere uygulamastyla baglantili olarak tutulan muhallefat defterleri, islam
miras hukuku ¢ercevesinde terekelerde yer almayan es ve ¢ocuklara ait nesneleri de
igerir (Neumann, 2009: 13-17).

Birbirine ¢ok benzeyen muhallefat ve terekeler kisinin biitiin mal varligin1 tam
olarak yansitmaz. Fakat yine de bu kayaitlar, kisinin giinliik yasami, zevkleri ve en-
telektiiel birikimiyle birlikte, donemin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisin1 da ay-
dinlatmaya yarayan énemli bir kaynaktir. Ote yandan bu miihim kaynak, kisilerin
aile bireyleri, ortaklari, komsulari, bor¢lu ve alacakli oldugu aktorler gibi ¢ok yonlii
iliskisel baglantilarini da resmedecek veri sunmaktadir.

1 ltizam ve malikane miizayedeleri hakkinda bk. (Batmaz, 1995: 97-111; Ozvar, 2003; Geng, 2012: 101-204; Celik, 2020: 251-
279).
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Bu baglamda devletin incelikle takip ettigi uzun ve mesakkatli bir miisadere siire-
cinin ardindan diizenlenen muhallefat defterleri, bizzat vazifelendirilen bir miibasir
ile imkanlar ¢ercevesinde ilgili mahalde yer alan ¢esitli devlet gorevlileri veya ehl-i
hibre olarak adlandirilan bilirkisiler vasitasiyla, miisadereye ugrayan kisinin yasam
alanlarindaki mal ve esyalarinin tek tek goriilerek yazildigi ilk defterdir. Esas defter
olarak da kabul goren bu ilk defter, ilgili muhallefat konusunda yapilacak her tiirli
prosediir igin temel bagvuru kaynag teskil etmektedir. Dolayisiyla istanbul’a veya
saraya gonderilerek incelenmekte ve protokole kaydedilmektedir (Telci, 2007: 162-
163).

Bu islemin ardindan ilgili muhallefat konusunda yapilacaklar miibasire bildiril-
mekte ve miibasir, mahallinde satilacak ya da Istanbul’a veya saraya gonderilecek
esyalar ile taliplerine birer belge karsiliginda iade olunacak mallar1 ayr1 ayr1 defterlere
kaydetmektedir. Mahallinde satilan tirtinlerin yazili oldugu defter, satistan elde edilen
meblag ile birlikte merkeze iletilmektedir. Ayrica Istanbul’a veya saraya yollanan
mallar da orada ag¢ik artirma ile satilabilmektedir. Dolayisiyla bu defterler “fiiruht
defteri” olarak adlandirilmistir (Telci, 2007: 162-163).

Bu fiiruht defterleri, satiglarin agik artirma yoluyla yapilmasi nedeniyle
“miizayede” ya da “mezat” defteri biciminde de zikrolunmaktadir. Saraymn kéhne
olarak nitelendirilen ve satisa sunularak gelir elde edilen eski esyalarinin kayitlarinin
tutuldugu defterler de ayni sekilde adlandirilmaktadir (BOA, D.BSM.MHF. 79/60,
80/18; BOA, D.BSM.MHF.d. 12519, 12592, 12647, 12670; BOA, TSMA.d. 1084,
2020, 2185, 2274, 2284, 2287, 2317, 2408, 2434, 2854, 4105, 4456, 7696, 7979,
9540, 9592, 9797, 9976; BOA, TSMA.e. 233/41, 234/3, 388/10, 441/10).

Kismen birbirine benzeyen bu defterler, sekilsel ve icerik olarak farkliliklar
biinyesinde barindirmaktadir. Ornegin 1628 ve 1632 yillarma ait miizayede deft-
erlerinde, satis1 yapilan esyalarin cinsleri, miktarlar1 ve satig degerleri ile bu {iriin-
leri alan kisilerin isimleri yazilidir. Ayrica satig islemi sonucunda mallarin {izerine
cizik atilmistir. Ancak metalar: hangi tellalin (dellal) sattig1 ve miizayedenin nerede
gerceklestirildigi hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir (BOA, TSMA.d. 1084, 9592).

1699 tarihli defter ise miizayede ile satis1 yapilan hazine egyalarini alan kisilerin
zimmetlerini gostermektedir. Bununla birlikte ilgili defterde satilan iirtinler ve kiym-
etleri ile bu iiriinleri satan tellallarin isimleri de zikredilmektedir. Yine miizayedenin
birka¢ defada gerceklestigi, defterde yer alan evvel, sani, salis ibarelerinden anlasil-
maktadir (BOA, TSMA.d. 7696).

Filibelizade’ nin kitaplarinin miizayedesini igeren 1733 tarihli defterde de kita-
plarin satis degerleri, isimleri ve bu kitaplari satin alan kisiler kayithidir. Miizayedenin
nerede gerceklestigi ve tellallar hakkinda ise bir bilgi bulunmamaktadir (BOA,
D.BSM.MHF.d. 12439).

1735-1739 yillarinda dariissaade agasi tarafindan hazineden satilan esyalarin lis-
tesini igeren mezat defterinde de sadece iirlinlerin cinsleri, adetleri ve satis degerleri
vardir. Buna karsilik Siileyman Aga’nin 1788’de gergeklestirdigi baska bir hazine
mevcudu mallarin miizayede defterinde ise, metalarin cinsleri, kiymetleri ve alict
bilgileri birlikte yer almaktadir (BOA, TSMA.d. 2185, 2274, 2434).
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Bosna valisi maktul Mehmed Pasa’nin 1762°de enderunda gerceklestirilen mu-
hallefat satigina ait miizayede defterinde de esyalari satin alan kisiler ile @iriinlerin cin-
sleri, miktarlar1 ve satis degerleri haricinde, miizayedeyi yapan tellallarin da isimleri
kayitlidir (BOA, TSMA.d. 2020).

Darphane sarrafi Bedros, Sakizli sarraf Dimitri, Sah Sultan ve Kaptan-1 Derya
Gazi Hiiseyin Pasa’nin, sirasiyla 1786, 1788, 1803 ve 1804 yillarinda miizayede
edilen esyalarina ait defterler de benzer niteliktedir. Ancak arada kiigiik farklar bu-
lunmaktadir. Bu farklardan biri, mallarin ak¢e cinsinden satis degerlerinin defterl-
erin kenarmna alt alta yazilarak toplanmasidir. Digeri ise, birka¢ giinde tamamlanan
miizayedelerin gergeklestirildikleri tarihlerin belirtilmig olmasidir. Ayrica iirtinlerin
kurus olarak kiymetleri de defterlerde mevcuttur (BOA, D.BSM.MHF. 79/60, 80/18;
BOA, TSMA.d. 2287, 4456, 9976).

Sonug olarak Osmanli maddi kiiltiirii izerine yapilacak ¢alismalar i¢in 6nemli ver-
iler igeren bu defterler, farkliliklari biinyesinde barindirsa da, siradan bir satis defteri
olmanin ¢ok dtesindedir ve miizayedenin Osmanli imparatorlugu’nda bir olusum evr-
esi gecirdiginin agik gostergesidir. Zira miizayedelerin yapildigi mekanlardan diizen-
lendigi zamana, satis1 yapan kisi ya da kisilerden alici profillerine, iiriin cinslerinden
fiyatlara kadar pek ¢ok bilgi bu defterlerden 6grenilmektedir. Ancak bir parantez ag-
mak gerekir. O da bu defterlerin, modern miizayedelerde oldugu gibi, biitiin katilime1
bilgilerini igermedigidir. Dolayisiyla miizayedeye katilip, herhangi bir obje satin al-
madan miizayededen ayrilan kisilerin olup olmadigini bu defterlerden anlamak pek
miimkiin degildir.

Miizayede Kavrami ve Osmanh imparatorlugu’ndaki Yansimalari

Miizayede, sozlikte “artmak, c¢ogalmak, arttirmak” anlamlarindaki zeyd
kokiinden tiiremistir. Fiyat arttirmada rekabet etmek manasina da gelen bu kelime, bir
fikih terimi olarak satig isleminde agik artirma yontemini ifade etmekte ve bu usul-
le gergeklestirilen satig akdi de bey‘u’l-miizadyede, bey‘u men yezid, bey‘u’d-diléle,
bey‘u’l-miinadat gibi isimlerle anilmaktadir. Bu adlandirmada bir mezatginin satmaya
vekil kilindig1 mala en yiiksek fiyat1 verecek miisteriyi aramasi seklinde yapilan agik
artirma gelenegi etkilidir. Bunun tam tersi ise miinakasadir (eksiltme) ve agik artirma,
mezat, ihale vb. kelimeler de miizayede karsiliginda kullanilmaktadir (Kallek, 2006:
236-237; Sozer Oran, 2008: 125-135).?

Bu noktada en yiiksek teklifi verene malin satigini igeren miizayede, ucuz esya
almak amaciyla bagvurulan tiirlerinden sanatsal degeri kanitlanmis yapitlarin el
degistirmesine kadar farkli kaygi ve beklentilerle, degisik mekanlarda, her gesit {iriin
icin uygulanan bir satig yontemidir. Bununla birlikte gliniimiizde miizayede, biraz
kumar biraz tiyatro olarak da nitelendirilmektedir. Ayn1 zamanda miizayede, sanat
eserleri ile antika ya da ikinci el metalar ¢ergevesinde diisliniildiigiinde, belleklesen
nesnelerin yitirildigi veya insanlarin anilarmin silindigi bir an olarak da degerlendiril-
mektedir (Giray, 1997: 56; Thompson, 2011: 372; Atay, 2020: 7; Bolat, 2020: 20-21).

Sozer Oran, agik artirma, miizayede, mezat, ihale gibi kavramlarin birbirinin yerine kullanilmakla birlikte, aralarinda kiigiik niians
farklar1 oldugunu belirtmektedir. Bu noktada o, acik artirmanin, antika esya, sanat eseri, miicevher ve emlak alim satiminda yarar-
lanilan bir ticaret yontemi oldugunu, miizayedenin ise daha ¢ok antika esya, sanat eseri ve miicevher alim satimi ile 6zdeslestigini
vurgulamaktadir. Mezat denince ise, antika esya, sanat eseri ve miicevherden ziyade, balik, canli hayvan, sebze, meyve, ¢icek,
tahil, giyim esyas1, dayanikli tiiketim maddeleri gibi {iriinlerin alim satiminin akla geldigini beyan etmektedir. ihale ise, insaat,
altyapi, hizmet, emlak, hazine bonosu, sirket hissesi alim satiminda faydalanilan bir yontem olarak diisiiniilmektedir.
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Bu baglamda mal sahibinin talebi (istege bagli) ve hakim karariyla (zorunlu) ol-
mak iizere iki tiir satis seklini (Ozlii ve Tiryaki, 2020: 157)° igeren miizayedenin
Osmanli Imparatorlugu’ndaki yansimalara baktigimizda, ncelikle bu miizayede-
lerin diizenlenme amaglarina deginmek gerekir. Bu noktada Marloes Cornelissen,
18. yiizyilda Istanbul’daki Hollanda Biiyiikelgiligi’nin organize ettigi miizayedeleri
ele aldig1 calismasinda, geleneksel olarak miizayedelerin Ronesans ya da erken mod-
ern donem Avrupa’dakilere benzer sekilde, borglart kapatmak, gelirleri arttirmak
ve yetimler ile dullar1 desteklemek gayesiyle tertip edildigini belirtir (Cornelissen,
2015: 623). Zaten bunlar hem sarayin eski esyalarinin hem de tereke ve muhallefat-
larin miizayede yoluyla satilmasiyla ilgili belgelerde de agikga goriilen hedeflerdir.
Ornegin imparatorluk, 1641/1642’de gergeklestirdigi miizayedede kazandig1 parayla,
sarayda gorevli olan kisilerin bayram hargliklarini 6demistir. 1658/1659°da padisaha
yaramayan metalarin mezatla satilmasi i¢in izin isteyen hazine kethiidasina “Etdiires-
in. Yalvarmagla bahdsin eksildmeyesin.” seklindeki cevap da gelir arttirmaya yonelik
bir misal teskil etmektedir. Nihayetinde bunun akabinde yapilan miizayede sonucu
113 keselik bir meblag hazineye ilave edilmistir. I. Mahmud déneminde hazineden
satilan iriinlerden elde edilen akgeler de imparatorluga irat kaydedilmistir. Abdul-
lah Efendi ve ilyas Aga’nin 1767 ile 1823 yillarindaki muhallefat miizayedelerinden
saglanilan varidatla da, bir yandan bu kisilerin borglar1 kapatilmis diger yandan da
kalan para varislerine paylagtirtlmistir (BOA, TSMA.e. 593/16, 780/11, 794/9; BOA,
TSMA.d. 895, 2185, 2274, 4217).*

Bu amaglar gergevesinde diisiiniildiigiinde Osmanli Imparatorlugu’nda yapilan
miizayedeler, ikinci el iiriinlerin el degistirdigi siradan bir satis pratigi izlenimi uy-
andirmaktadir. Ciinkii modernizmin gostergesi olarak nitelenen antikacilik, koleksi-
yonerlik gibi estetik unsurlar miizayedelerin diizenlenme gayelerinde yok hiikmiinde-
dir. Elbette ki bu, smirl imkanlarla, biiyiik oranda insan emegine dayali liretimin
yapildig1 sanayi oncesi bir donem i¢in normaldir. Nihayetinde insan yasami igin
gerekli metalar, giiniimiizle kiyaslandiginda, kittir, elde edilmesi de zor ve mali-
yetlidir. Dolayisiyla miizayede yoluyla satilan ikinci el ya da eski mallar, ki bunlar
icerisinde yeni olarak kaydedilmisler de vardir, yeniden dolagima sokularak, kisilerin
gereksinimlerini karsilamalari bir anlamda saglanmaktadir. Zaten bu manada Osmanli
toplumunda esya satislar1 yaygin bir uygulamadir (Bozkurt, 2011: 10-16, 151-159;
Duru, 2020: 10-15, 52-68).

Ote yandan, padisah da dahil olmak iizere, iist diizey elit tabakanin kullandig1 esy-
alarin da bu miizayedelerde satisa sunulmasi, isin boyutunu degistirmistir. Zira farkl
toplumsal gruplarin kiiltiirel anlayislarina ve begeni diizeylerine hitap eden unsurlar
da satisin bir pargasini teskil etmistir. Bunun da miizayedeye katilan bireylerin terci-
hlerini etkilemis olmas1 muhtemeldir (Bozkurt, 2011: 13).

Bu noktada Cornelissen’in su vurgusu yerindedir: Istanbul’da gerceklestirilmis
miizayedeler, bir tiir sosyal etkinlik gibidir. Nihayetinde satisa ¢ikarilan esyalart al-
maya sadece vefat eden kisilerin yakinlar: gelmemekte; koleler, yenigeriler ve Osman-
I goreviileriyle birlikte, Istanbul’da bulunan yabanci devlet ¢calisanlar: da bu acik
artirmalara para harcamak igin katilmaktadir (Cornelissen, 2015: 626-628, 637).

3 Buagidan bakildiginda miizayede yoluyla satilan muhallefatlar ikinci tiire 6rnek teskil ederken, sarayin eski esyalarinin mezatla
satilmasi da ilk tiire misal olusturmaktadir.
4  Miizayedelerde yetimlerin desteklenmesi ilgili ayrica bk. (Bozkurt, 2012: 69-90).
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Bunlara, hem asagidaki 6rnekte hem de ilgili defterlerde goriilecegi iizere, bu isin
ticaretini yapan koltukgular, oturakgilar, bezirganlar, sarraflar vb. aktorler de ilave
olunmaktadir (BOA, D.BSM.MHF. 79/60, 80/18; BOA, TSMA.d. 2020, 2287, 4456,
9976). Dolayistyla farkli hedefler dogrultusunda olsa da Osmanli Imparatorlugu’nda
tertip edilen agik artirmalar, ayn1 zamanda bir miizayede pratigi olarak da okunma-
lidr.

Bu dogrultuda erken donemlerden itibaren Osmanli imparatorlugu’nda bir pratik
olarak var olan miizayedelerin diizenlendigi mekanlarin gesitlilik arz ettigini belirtmek
gerekir. “Stik-1 sultani” olarak adlandirilan carsilar, 6zellikle de Istanbul’un en biiyiik
carsist olan Kapaligarsi ve bu ¢arstyla biitiinlesmis Eski Bedesten (Bezzazistan-1 Atik)
ya da Cevahir Bedesteni ile bugiin de miizayede salonu olarak kullanilan Sandal Be-
desteni ilk akla gelen yerlerdir. Yine hem Kapaligarsi etrafinda hem de Istanbul’un
degisik semtlerinde bulunan hanlar da bu agidan islev gormektedir. Bunlara, Sahaflar
Carsis1 ve Misir Carsist ile isimleri satilan metaya gore degisen pazarlar (bitpazari,
at pazari, tavuk pazari, balik pazari, esir pazari gibi) ile cami avlular1 da eklemlenir
(Bozkurt, 2011: 138-151; Eriinsal, 2016: 631-632; Duru, 2020; Ozlii ve Tiryaki, 2020:
153-154; Bali, 2021: 111-154).

Ote yandan miizayede mekanlar1 sadece carsilar, pazarlar, hanlar ve cami avlu-
larindan ibaret degildir. Muhallefat ya da tereke maliklerinin konak, yali vs. yasam
alanlarinda da satiglar gergeklestirilmistir. Bununla birlikte, bab-1 hiimayun, enderun-1
hiimayun gibi imparatorluk sarayinin farkli birimleri de miizayedelere ev sahipligi
yapmugtir. Ornegin Kapicibasi Kolgak Mustafa Aga’nin muhallefati hanesinde, sa-
hilhanesinde ve bab-1 hiimayun hazinesinde satilirken, Bosna valisi maktul Mehmed
Pasa’nin esyalari enderun-1 hiilmayunda mezat olunmustur. Yine Hafize Hatun, Os-
man Aga ve Attar Haci ile Hanimi Hanife Hatun’un mallar, sirasiyla Koska, Yusuf
Pasa Cesmesi ve Demirkapi’daki evlerinde fiiruht edilirken, Kurugesme’de de onuncu
defa bir agik artirma diizenlenmistir (BOA, C.ML. 486/19829; BOA, D.BSM.d. 8675;
BOA, D.BSM.MHF.d. 12974, 13051, 13052; BOA, TSMA.d. 2020).

Elbette ki bu miizayede mekanlari, giiniimiizde her tiirlii konforu saglayarak, birey-
lere seckin olma ayricalig1 hissettiren miizayede evlerinin salonlari ile bilyiik otellerin
genis toplant1 odalariyla kiyaslanamaz. Ancak imparatorluk sarayinin ¢esitli birimleri
ile bir hanim sultan ya da iist diizey bir Osmanl1 pasasinin Istanbul Bogazi'na veya
Hali¢’e nazir yalisinda diizenlenen miizayedeye katilarak, kendi kiiltiirel anlayis1 ve
begeni diizeyi dogrultusunda esya satin alan bir kisinin de benzer duygulara kapilmis
olma ihtimali yadsinamaz.

O halde mezatlardan egya satin alan kisilerin, ki bunlar gliniimiizde kataloglar
ve gesitli iletisim kanallar1 vasitasiyla bilgilendirilmektedir, imparatorluk sarayinin
farkl1 birimlerinde ya da bir hanim sultan ile iist diizey bir Osmanli pasasinin yalisin-
da diizenlenen herhangi bir miizayedeyle ilgili nasil malumat edindigine veya bu
miizayedelerden egya alirken kimlerin bu kisilere aracilik ettigine de bir géz atmak
gerekir. Bu noktada vurgulanmasi gereken en 6nemli aktor, miinadi olarak da ad-
landirilan ve bir haberi gars1 pazar dolasip bagirarak halka duyuran veya satilacak
bir malin alim satiminda vasita olup pazarligi sonuglandiran tellallardir (Halagoglu,
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1994: 145).

Osmanli imparatorlugu’nda bir haberi duyurmak ve ticari alanda satic1 ile alici
arasinda uzlasmay1 saglayan iki ayri tellal bulunmaktadir. Haberci tellallar, devletin
resmi memuru statiisiinde olup, tellalbasinin emrinde hareket etmekte ve yevmiye
hesabiyla belirli bir iicret karsiliginda is gérmektedir. Ticari alanda hizmet eden tel-
lallar ise sorumlu olduklart meslege ve yere gore bedesten tellali, bitpazari tellali,
balikhane tellali, emlak tellali gibi ¢esitli isimlerle anilmaktadir (Halagoglu, 1994:
145; Bozkurt, 2011: 138-151; Duru, 2020: 36-38).

Bu dogrultuda biiyiik sehirlerde loncalar halinde teskilatlanmis ve tayin ile azilleri
kanunlarla belirlenmis olan tellallar, 6zellikle de ticari alanda hizmet edenler, mu-
hallefat ve terckelerin yani sira, ikinci el egyalarin satisinda da gorev yapmistir. Bu
vazife karsiliginda tellallar, satilan malin cinsine ve bdlgeye gore degisiklik gosteren,
tellaliye (dellaliye) olarak adlandirilan bir {icret almistir (Halagoglu, 1994: 146: Boz-
kurt, 2011: 138-151; Duru, 2020: 36-38).

Miizayedelerin sarayda, hanlarda, ¢arsilarda ve hanelerde gergeklestirilmesi, tel-
lallarin hizmet etmesine engel teskil etmemistir. Ancak donem donem tellallara yas-
aklar getirilmistir. Bazi tellallar da hileye bagvurmasi nedeniyle azledilmistir. Bunun-
la birlikte, alinan tellaliye iicretinin, tellallar1 birbirine diisiirdiigii de bir gergektir.
Dolayisiyla kimi tellallar, kendi gorev alanlarinin disindaki yerlere de miidahale et-
mistir. Bu, 1746 tarihli belgede net bir sekilde goriilmektedir. Bu belgede bitpazari
tellallar1 kethiidasi, bitpazari, Sipah Carsisi, Yaglikeilar Carsisi, Aksaray, cuma, avret
ve ¢arsamba pazarlari ile diikkkanlar, haneler, hanlar ve saraylardaki satislarla bitpazari
tellallarinin ilgilendigini belirtmektedir. Ayrica Eski Bedesten ile dort kapisinin yani
stra, Cadircilar Carsisi’nda yapilacak mezatlardan sorumlu olan Eski Bedesten tel-
lallarinin, hanelerde, hanlarda ve saraylarda olan agik artirmalara karistigindan dem
vurmaktadir. Oysaki durum tam tersidir ve onceki devirlerden beri, Eski Bedesten
ile dort kapisinin yani sira, Cadircilar Carsisi, saraylar, haneler, hanlar ile birlikte,
yenigeri ve hassa bostancilari kapilarindaki miizayedeler Eski Bedesten tellallarinin
yetkisi altindadir. Muhtemelen bu yetki ¢atigmasi, bitpazari tellallart kethiidasinin
kendisi i¢in dnemli bir rant kapisi olan tellaliye harcindan elde ettigi pay1 arttirmak
amacinda olmasindan kaynaklidir. Fakat bunda tam olarak basarili olamamistir (BOA,
A.DVNSMHM.d. 40/482,42/851; BOA, C.BLD. 124/6197; Bozkurt, 2011: 138-151;
Duru, 2020: 61-64).

Ote yandan, her ne kadar saraylardaki agik artirmalar bedesten tellallarinin
sorumlulugunda olsa da zaman zaman imparatorluk saraymin farkli birimlerinde
gerceklestirilen miizayedelerde teberdarlar, yani baltacilar tellallik gorevini iistlen-
mistir. Bosna valisi maktul Mehmed Pasa’nin 1762’de ve Bursa valisi Seyyid Mehmed
Pasa, Selanik valisi Sahin Ahmed Pasa, Tiirkmen agas1 Hact Mustafa Aga, Mahbube
Kadin ile silahtar Baltacizade Mustafa Pasa’nin da 1763’te enderunda satilan esy-
alarmin miizayedeleri buna 6rnektir (BOA, TSMA.d. 2020, 4105).

Bununla birlikte, tellallar ve teberdarlar disinda, oOzellikle de imparatorluk
saraymin farkli birimlerinde diizenlenen miizayedelerde, hazine kethiidas1 ve hazine-
darbasi ile diger hazine ¢alisanlari da rol oynamustir. Zira hazine kethiidasinin 1659
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tarihli yazisinda, yapilan mezatin tamamlandig1 belirtilmekte ve hazine kethiidasi,
kendisi ile hazinedarbasinin yani sira, 115 hazineliye de biner ak¢e mezat ihsani ver-
ilmesini padisahtan talep etmektedir (BOA, TSMA.e. 593/17). Aym sekilde tereke
ve muhallefat esyalarinin miizayede ile gergeklestirilen satislarinda da miibasirler,
kadilar, katipler, bedesten kethiidalar1, hamallar gibi ¢esitli aktorler de gorev iistlen-
mistir (Bozkurt, 2011: 138-151).

Miizayedelerin ne zaman icra edildigi konusuna gelince, bu konuda bir giin sinir-
lamas1 goriilmemektedir. Zira miizayede defterlerinde veya muhallefat ya da eski
esya listelerinde birbirini takip eden gilinlerde satiglar mevcuttur. Bu noktada me-
zat memurlugu nizamnamesinde belirtilenler, erken donemler i¢in de gecerli olarak
degerlendirilebilir. Bu nizamnameye gore, tayin edilen takvim dogrultusunda her giin
Ogleden bir saat sonra baslayip, 3 veya 4 saat devam edecek sekilde miizayedeler
diizenlenmistir. Ayrica miizayedelerin cuma veya diger tatil giinlerinde de tertip edil-
mesinde bir sakinca yoktur. Bununla birlikte, olaganiistii durumlar ile miisterilerin
hazir bulunamayacag: kadar erken veya geg¢ saatlerde de miizayedelerin yapilmasi
uygun degildir (Ozlii ve Tiryaki, 2020: 160).

Bir Miizayede Pratigi Olarak Bosna Valisi Maktul Hact Mehmed Pasa’nin
Enderun-1 Hiimayunda Satilan Esyalar

Hekimzade Ali Pasa’nin kethiidas1 olarak kariyerine baslayan Bosnali Haci
Mehmed Pasa, kapicibasilik ve cavusbasilik gorevlerinde bulunmustur. 10 Aralik
1752’de Bosna beylerbeyligine getirildikten sonra vezirlige yiikseltilmistir (5 Nisan
1753). Bosna valiligi 1757 yilinda bir siire Vezir Kdmil Ahmed Pasa’ya ge¢mis olsa
da 3 Agustos 1760’ta Muhsinzade Mehmed Pasa’ya tevcih edilinceye kadar Haci
Mehmed Pasa vezir riitbesiyle Bosna valiligini siirdiirmistiir. Akabinde de Hac1 Me-
hmed Pasa’ya Avlonya mutasarriflig1 ile Yanya sancagi ber vech-i arpalik olarak in-
ayet buyurulmustur. Ardindan Kandiye muhafizi olan Mehmed Pasa’ya, Girit Eyaleti
de ihsan olunmustur. Fakat Bosna valiligiyle alakali olarak hakkinda yapilan sikay-
etler dogrultusunda, vezareti elinden alinarak, Resmo’da ikamete zorlanmistir. Tem-
muz 1761°de de Hact Mehmed Pasa Resmo’da katledilmistir (BOA, AE.SMHD.I.
253/20670, 263/21330; BOA, AE.SOSM.IIIL. 31/2187, 45/3221; BOA, AE.SMST.
1. 367/29216; BOA, C.ML. 621/25570; BOA, C.DH. 253/12619, 310/15464; BOA,
TSMA.d. 3343; BOA, TSMA.e. 340/8, 340/9, 341/8, 341/9, 480/44, 592/30, 592/31,
656/38; Mehmed Siireyya, 1996: 1053).

Hayati hakkinda kisaca bilgi verdigimiz Bosnali Haci Mehmed Pasa’nin
6liimiiniin ardindan Topkapi’dan alinan bazi esyalari, 14 Mayis 1762’de enderun-1
hiimayunda miizayede yoluyla satisa ¢ikarilmistir. Yukarida da vurguladigimiz gibi bu
miizayede teberdarlar tarafindan gergeklestirilmistir. Bunlar, Karabiyik ¢iragi Hasan,
Saka Ahmed, Baba Yusuf, Ahmed Hoca, Mustafa, Omer ve Halil’dir (BOA, TSMA.d.
2020).

Miizayedede satilan esyalar, biiylik oranda Bosnalt Hact Mehmed Pasa’nin askeri
kimligini yansitmaktadir. Toplamda yiiz par¢adan olusan bu mallar igerisinde, Cezay-
ir yapimi veya Avrupai olmalari haricinde, bazilar1 yaldizli veya simli tiifek, pistov,
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pistov kuburu, kilig, palyus, meg, topuz, top, gaddare, sancak alemi ve ¢evgan bu-
lunmaktadir. Rikab, raht, baslik, kamg1, resme, bilan, kolan, hamail, kesme ve hase
gibi at binitleri de bunlara ilavedir. Cogunlugu teskil eden bu esyalar disinda, dini
aidiyet simgesi olan ¢uka seccade ile kahve kutusu ve duhan tablas1 gibi Hac1 Me-
hmed Pasa’nin kisisel zevklerini yansitan metalar da vardir. Ayrica Mehmed Pasa’nin
giinliik yasaminda kullandig1 kusak, kerrake, masa, diigme, ocak yasmag: gibi ¢esitli
mallar da satilanlar arasindadir (BOA, TSMA.d. 2020).

Bosna valisi maktul Hact Mehmed Pasa’nin Sliimiiniin ardindan satilmak {izere
ayrilarak merkeze gonderilmis iiriinlerden olan bu esyalar, onun sahip oldugu mal-
larin kiigiik bir kismini teskil etmektedir. Yine de mezat olunanlar, yiikte hafif pahada
agirdir. Nihayetinde yapilan miizayede sonucunda 1.845.870 akgelik bir rakam elde
edilmistir (BOA, TSMA.d. 2020).

Mehmed Pasa’nin esyalarinin enderun-1 hiimayunda gergeklestirilen miizayedes-
ine alic1 olarak katilanlarin kimligine bakildiginda, alic1 profilleri arasinda sadece dev-
let gorevlileri yoktur. Beklenin aksine, degisik alicilar da miizayedenin istirak¢ilerin-
dendir. Soyle ki; yukarida da vurguladigimiz {izere, her ne kadar mezatin tellalligini
bedesten tellallarinin yerine teberdarlar gerceklestirmis olsa da, bedesten kethiidasi
ile bedestenli ticaret erbabi da alicilar igerisindedir. Yine farkli olarak bir sarraf da
miizayedededir. Diger alicilar ise biiylik ¢ogunlukla saray ¢alisanlarindan olusmak-
tadir (BOA, TSMA.d. 2020).°

Bu dogrultuda Hact Mehmed Pasa’nin egyalarinin miizayedesine katilan alici ki-
tlenin hangi triinlere ragbet gosterdigine ve ne kadar bir meblag harcadigina da bir
goz atmak gerekir. Bu noktada en fazla iiriinii, bedestenli ticaret erbabindan Hacita,
Benderli Ali ve Mehmed Efendi satin almistir. Sirasiyla bunlarin aldiklari esyalar, 16,
15 ve 12 parcadir, bazilarinin sayilart da birkag adetten olugsmaktadir (BOA, TSMA.d.
2020).

Hacita’nin aldiklar esyalarin toplam degeri 395.318 akgedir ve bunlar 6 tiifek, 4
kesme, baslikli 3 raht, 2 rikab, 2 resme ve 1 pistovdur. Benderli Ali ise baglikli 5 raht,
4 kesme, 2 hamail, 1 tiifek, 1 rikab, 1 resme ve 10 topuza 364.698 akge vermistir. Me-
hmed Efendi’nin ilgi gosterdigi 1 sancak alemi ile 10 top, 7 ¢cavus ¢evgani, 5 resme,
2 hase, 2 bilan ve 1 kusaga 6dedigi rakam da 94.025 akgedir (BOA, TSMA.d. 2020).

Yine bedesten kethiidast 24.000 akceye 1 sirma islemeli kesme; bedestenli Ab-
durrahman Aga 12.000 akceye 4 simli gaddare; bedestenli Feyzi 19.100 akceye 2
Cezayirkari tiifek; bedestenli Dervis Hac1 Ibrahim 4.500 akgeye 1 kusak; bedestenli
Geng Mustafa 22.005 akgeye 1 rikab; bedestenli Ibrahim Aga 7.200 akgeye 1 islemeli
pesend kesme; bedestenli Sehri Mehmed Aga 33.900 akgeye 1 kesme ile 1 sim palyus;
bedestenli Seyyid Haci Ismail 6.000 akceye 1 simli tiifek ve sarraf Narkis de 15.100
akgeye 1 sirma islemeli pesend kesme almistir (BOA, TSMA.d. 2020).

Saray gorevlilerinin aldiklar1 tirtinler ise soyledir; kahvecibasi aga 176.895 akgeye
2 tiifek, 3 baslikli raht, 1 hase ve 1 resme; hazineli kaftani Mustafa Aga 74.600 akceye
1 simli meg, 2 baslikli raht; helvacibasizade 15.700 akceye 1 simli kilig, 1 isleme
kahve kutusu, 1 Mardinkari kutu, 1 ¢gukadar kamgisi, 1 masa ve 17 diigme; asc1 Yahya
12.504 akgeye 4 resme; asc1 sisman Hasan 58.300 akgeye 2 kesme, 1 kusak ve 10

5 Mehmed Pasa’nin vefatinda yaninda bulunan muhallefati ayrica listelenmistir. Pasanin 5 adet kiirkii ise bu mezat diginda
satilmistir. Kiirklerin toplam degeri de 225.700 akgedir. Alicilar1 da basgukadar, rikabdar gibi saray agalaridir (BOA, D.BSM.
MHE.d. 12692; BOA, TSMA.e. 226/4).
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kolan; bag kap1 gulami katibi Hact Mehmed 11.600 akgeye 1 ¢uka seccade ve 1 sof
kerrake; bas lala 3.300 akg¢eye 1 simli tiifek; seferli Civan Mehmed Aga 69.300 akg-
eye 1 kesme; miftah agasina tabi Hac1 Ali 505 akgeye | guka ocak yasmagi; hazineli
Hafiz Mehmed 12.815 akgeye 1 hase ve 4 duhan tablasi; hazinedar aga katibi helvact
Hac1 Mehmed 35.300 akceye 1 baslikli raht; helvaci berber Ismail 40.515 akgeye 1
kesme ve 1 baslikl1 raht; hane-i hassadan kemankes Ismail Aga 9.015 akgeye 1 baslikli
raht; kiler-i hassa kethiidasi 66.000 akceye 1 kesme; kiler bagkulluk¢usu Ahmed Aga
67.000 ak¢eye 1 kesme; Misirli Kiiciik Mehmed Aga 19.000 akgeye 1 hase; miizehhib
Ahmed Aga 4.000 akgeye 1 pistov; seferli Nazifi 87.320 akceye 1 kesme ve 7 pistov
kuburu; hazine serhiiddami 2.400 akceye 1 pesend hase; kiler serhiiddami 40.700
akgeye 1 baslikli raht; Sofali Ali Bostani 2.400 akgeye 1 tiifek; Sunullah Aga 8.400
akgeye 1 pesend kesme; harem agas1 Uzun Selim Aga 27.005 akg¢eye 1 pesend kesme;
teberdar Hasan 2.600 akgeye 1 simli tiifek ve teberdar Mustafa 850 akgeye 1 kahve
kutusu (BOA, TSMA.d. 2020).

Miizayedeye alict olarak katilmig olan bas kapi gulami katibi Hact Mehmed,
miftah agasina tabi Hac1 Ali ve hazinedar aga katibi helvact Hac1 Mehmed’in, kendi
namlaria mi1 bu miizayedeye istirak ettikleri yoksa bagli bulunduklari aktdrler igin mi
iiriin satin aldiklart meghuldiir. Ancak her iki ihtimal de diisiiniilmelidir. Nihayetinde
yanlarinda calistiklar1 kisilerin onlara bdyle bir gérev vermesi muhtemeldir.

Ote yandan devlet gorevlilerinin, kendi ilgi alanlar1 ve kiiltiirel degerlerinin yani
sira, tipki tliccarlar gibi kar etmek amaciyla da miizayedelerde yer almalari olasidir.
Bunun haricinde, ikballeri agik olan bu kisilerin, kendilerini sonraki vazifelerine
hazirlamak noktasinda da miizayedelere katilmis olmalar1 ihtimal dahilindedir. Zira
saray personeli belirli araliklarla yiikseltilmektedir. Dolayisiyla onlar da miizayedel-
ere dahil olarak, makamlarina yarasir metalar1 bdylece tedarik etmis olsa gerektir.
Nihayetinde donem sartlarinda yeni esyalar temin etmek, zor ve maliyetlidir.

Bununla birlikte Hact Mehmed Pasa’nin egyalarinin enderun-1 hiimayunda yapilan
miizayedesine alici olarak katilanlarin, eli para tutan kisiler olduklar: agiktir. Zira
alicilar ya devletle galismakta ya da bu isin ticaretiyle ilgilenmektedir. Zaten bir
pasanin kullandig1 metay1 alacak ekonomik giig, tek derdi kendi karnini doyurmakla
veya ailesinin ge¢imini saglamakla mesgul olan siradan bir bireyde de bulunmam-
aktadir. Yine de kesin bir yargidan kaginmak gerekir. Nihayetinde tek bir miizayede
orneginden yola ¢ikarak genellemeye gitmek dogru bir yaklagim degildir.

Son olarak Haci Mehmed Pasa’ya ait olan esyalarin miizayedesini istisna kabul et-
mek gerekir. Cilinkii sinirl sayida iiriin satisa ¢ikarilmistir. Yine de miizayedenin erk-
en dénemlerden itibaren Osmanli imparatorlugu’nda bir pratik olarak uygulandigini
gosterir niteliktedir.

Sonug¢

Avrupa’daki gibi 6zel miizayede firmalar1 kurulmasa da miizayedenin Osmanl
Imparatorlugu’nda da bir olusum evresi gecirdigi muhakkaktir. Zira tutulan kayit-
lar, satisla ilgilenen tellallar bu isin profesyonellikle yapildigiin gostergesidir. Ay-
rica alicilar arasinda bu isin ticaretiyle ilgilenen aktdrlerin de bulunmasi, bunu daha
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iyi kanitlamaktadir. Yani kisaca miizayede, literatiirde vurgulandigi gibi, birden 19.
ylizyilin ortalarinda var olmamustir. Devlet kontroliinde de olsa, erken donemlerden
itibaren bir pratik olarak Osmanli Imparatorlugu’nda uygulanmistir. Dolayistyla Tiir-
kiye’nin miizayede kavramiyla tanismasi, 1850’li yillarin daha da dncesine gitmek-
tedir.

Ote yandan, miizayedeye katilanlarin sadece ucuz ikinci el esya elde etmek
amaciyla bu miizayedelerde yer almadiklari ortadadir. Nihayetinde aldiklar1 iirtinler
birden fazladir ve bunlarin bazilar yiiksek degerler tasimaktadir. Dolayisiyla erken
donemlerden itibaren Osmanli Imparatorlugu’nda gergeklestirilen miizayedeler, ba-
sit bir eski egya satig pratiginden ¢ok daha fazla anlam igermektedir. Bu, miizayede
defterleri ile satis1 yapilan muhallefat ve eski esya listeleri lizerinde yapilacak yeni
calismalarla daha net goriilecektir.
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