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ANKARA ARKEOLOJI MUZESINDE BULUNAN
BAZI PORTRELER?!

NEMIKA ALTAN
Arkeolog, Ankara Arkeoloji Miizesi

Burada konu olarak sectigimiz eserler, Ankara Arkeoloji Miizesi
kurulalidan beri kaledeki miize deposunda durmakta idi. Bu eserler
depoda 1965 senesine kadar muhafaza edilmig, bu tarihten sonra
tizerlerinde caliymak amaci ile miize avlusuna nakledilmiglerdir.
Bahsi gegen iki adet kireg tagindan erkek biistiiniin bir tanesi kitabe-
sinden de anlagilacagi iizere (mezar steli) olarak kullamilmugtir. Digeri
ise, kire¢ tagindan olup karnina kadar kismuni ihtiva eden bir erkek
biistiidiir. Ugiincii eser ise, muhtemelen mermer bir heykelden kop-
mus olup geng bir erkege ait bir bastir. Miizeye nereden ne zaman
ve kimin tarafindan, nasil bir yolla geldigi bilinmeyen bu eserleri
burada sirasiyla tamitmaya galsacagiz.

I
ERKEK BUSTU

Miizeye nereden, ne zaman ve kimin tarafindan ne yolla geldigi
bilinememektedir. Bundan énceki senelerde, miizenin kaledeki depo-
sunda muhafaza ediliyorken, 1965 senesinde ¢aliymak icin miizeye

! Bu eserlerin nesri hususunda miisaade eden miize miidiirii R. Temizer’e
tesekkiir ederim.
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nakledilmis olan bu eser, simdi miizenin avlusunda teshir edilmektedir.

Beyaz yumusak kire¢ tagindandir. Karnina kadar bir erkegi
tasvir eden biist halindedir (Resim. 1, 2). Bag ve govde yekpare bir
par¢adan iglenmistir. Biistiin kollarinin 6n ve yan kisimlarinda,
kaide kisminda biiyiik, kiiciik eksikler olmasina ragmen, bilhassa,
bag ve cehre kismu iyl muhafaza edilmigtir. Yiksekligi 0.49 m.,
genisligi, 0.35 m.dir. Bag; govde ve viicut iglenisi itibariyle kaba ve
ihmalkar bir isciligi haiz olup, orta yagh, tiknaz bir erkege aittir.

Bas, yuvarlak ve genis olup, kalin ve kaba islenmis, kiitlevi
bir boyun iizerine oturtulmustur. Cehre, genig ve yuvarlaga yakindir.
Saglar, alin iizerinde ve ortadan iki yana dogru, ist iste, simetrik,
hilal seklinde sira takip eden bukleler halindedir. Birbirinden sert
cizgilerle ayrilmig olan sag bukleleri tepede ve 6n kisimda horizantal,
ensede ise vertikal olarak iglenmistir. Burada, sag bukleleri tabii bir
sekilde tasvirden ziyade, onamantal? olarak gésterilmek istenmistir.

Kulak hizasinda sagla birlesen sakal ise, ¢enenin iistiinden yan-
lara dogru simetrik olarak sag bukeleleri gibi hilal geklinde ve birbirin-
den sert cizgilerle ayrilan daha kiiciik bukleler halinde islenmistir.
Biyik, sag ve sakal iislibunda islenmis olup, kiigiik bukleler halinde
iist dudagmn iki kenarindan agagiya dogru incrck sakalla birlesmek-
tedir. Agiz, kiigiik ve siki1 kapali, dudaklar ise etli ve dudak kenar
cizgileri bariz olarak belirtilmigtir. Cene ise oldukga yayvan ve genistir.
Kulaklar, kiiciik iglenmis olup adeta kiigiik bir sag buklesini andir-
maktadir. Gozleri ¢ehreye nazaran biiyiik, badem seklinde ve gukur-
dadir. Goz kapaklart adeta serit gibi olup, cizgiyle belirtilmistir.
Gozbebegi biiyiik, daire geklinde gdsterilmigtir. Burun kaslarin devam
olup, burun delikleri oyularak iglenmistir. Boyun kiitlevi ve kaln
olmasma ragmen, yanlarda boyun kingiklar1 gizgiyle gosterilmistir.
Umumiyetle, kaba ve itinasiz iglenmig olan biist’iin arka yiizii daha
da ihmal edilmigtir.

Portre hususiyetlerini inceledigimiz biistiimiiziin elimizde tam
bir benzeri bugiin mevcut degildir. Fakat, sag, sakal ve biyik, umumi
iglenisi bakimindan, Alexandria’daki Roma ve Grek Miizesinde kireg
tagindan yapilmug olan biist3 geklindeki bir heykel pargasiyla muka-

2 Ornamantal sag ve sakal igin bak. Ingholt Harald, Palmyrenks Sculpture
1928.

3 L’Orange, H. P., Studien zur Geschichte des Spitantiken Portrits, res,
46. Alexandria Griechische-Rémisches Museum Kat. no. 16, Oslo 1933. Grandor,
Paul, Bustes et Statues - Portraits d’Egypte Romaine Kat no, 16 Caire.
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yese edebiliriz (Res. g, 4). Her iki eserde de miisterek olan, alnin uzun
ve dar olusu, gehrenin genigligi, sag, sakal ve biyigin hilal seklinde
Ust uste simetrik ve birbirinden sert gizgilerle ayrilan kiigiik bukleler
halinde gésterilisi, gozlerin qukurda, biiyiik ve badem seklinde goz
kapaklarmin gerit gibi ve gizgiyle gosteriligi, burnun kaglarin devamu
olup, burun kanatlarinin yayvanligi ve burun deliklerinin iglenmig
olusu, agzin kiiciik, kapali, boynun, kalin, kiitlevi ve ihmalkar isle-
nigine ragmen boyun iizerindeki kiriglarin ¢izgiyle gosterilmesi baki-
muindan her iki eserin de aym iisliip hususiyetleri cergevesinde yapl-
digimi gostermektedir. Fakat, bu benzeyislere ragmen, bizim biistii-
miziin tam manasiyle bir biist 4 olarak yapilisi, ciplak, ayn1 zamanda
memelerinin bariz ve sarkik gésterilisine mukabil Alexandria Biistii
ise palidamentumludur. Bundan dolayr da zamanin 6nemli bir
sahsinin  heykeline ait olsa gerektir5. Sonra Alexandria biistiinde
gehre adeta kare geklinde, genis; bizim biistiimiizde ise genig olamakla
beraber geneye dogru incelmektedir. Gézbebekleri, bizim biistiimiizde,
biiyiik daire olarak tasvir edilmig, Alexandria biistiinde ise, yarim
daire seklinde ve iist goz kapaklarinin altina itilmig olarak tasvir edil-
mekte, iris ise iki gizgiyle gosterilmistir. Kulaklar, Alexandria biistiinde
tam olarak, bizim biistiimiizde ise, kiigiik sa¢ buklesi halinde, adeta
belirsizdir.

Buraya kadar, mukayese ettiimiz her iki biistte; Sakalin kiiciik
bukleler halinde, birbirinden sert gizgilerle ayrihgi, M.S. III. yliz
yiln sonlarina ait énemli hususiyetlerindendir. Ayni zamanda, sag
ve sakalin bahsi gegen eserlerde oldugu gibi stilize ve simetrik olarak
gosteriligi, Constantin Devrine has bir iislap olmadigi gibi Tetrarhi
devri sag ve sakal iislibuna da yaklagamamaktadur.

Orange ¢, Alexandria Biistiiniin Sarki Roma Sanati Uslap husu-
siyetine gore yapilmig oldugunu iddia etmekte ve bu eseri, M.S.
268 - 283 tarihleri arasina tarihlemektedir.

¢ Biistimiiz, ¢iplak, adaleli, memelerinin bariz ve sarkik olusundan dolay:
belki de bir boksére ait idi; ayn1 zamanda bir mezar steli olarak da kullanilmis
olabilir kanaatindeyiz.

5 Graindor Paul, ayni eserde, Alexandria Biistiiniin bir imparatora ait olmas:
muhtemeldir der.

¢ L’Orange, H. P., ayn eser....
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NETICE OLARAK :

Biistiimiiz, kiitlevi, kaba ve itinasiz igciligi bakimindan birinci
sinif bir eser degildir. Sag, sakal ve biyigin tabii olarak gosterilmeyip
simetrigi havi, hilal seklinde, sira takip eden, ornamantal mahiyette,
kiigiik bukleler halinde tasviriyle M.S. III. yiiz y1l Roma Impara-
torluk Devri Portre Sanati hususiyetini havi degildir. Ancak: M.S.
III. yiiz yilin II. yarisinda Sarki Roma Eyaletlerinde tatbik edilmeye
caligilan, fakat sonradan muvaffak olamayan bir {islip denemesinden
miilhem olan bir heykeltrag tarafindan yapildigi kanaatindeyiz.

I1
KITABELI BUST

Nereden, ne zaman, kimin tarafindan, ne yolla miizeye geldigine
ait bir kayda rastlanamamgtir.

Yumusak kireg tagindan olup, oldukga iyi muhafaza edilmistir.
Yiiksekligi, 0,43 m., genisligi, 0,31 m. dir. Bagindan beline kadar kismi
mevcut olan biist bir erkege aittir. Kaide kismunda 0,06 m. yiiksek-
liginde iki sira halinde Yunanca Kitabe mevcuttur. Biist; kaidesinde-
ki kitabeden de anlagilacag iizere mezar steli olarak kullanilmigtir
(Res. 5). Uzerindeki elbisesi, omuzlarim ve viicudunu ortmekte,
boynunu agik birakmaktadir. Elbise yan kisimlarda ve énde, meyilli
ve sakuli kivrimlar meydana getirmektedir.

Burnunun biiyiik bir kismu kopmus, gozlerinde aginmalar ve
govdede uzun bir gatlak olmasmna ragmen eser oldukga iyi muhafaza
edilmistir. Biistiin arka yiizii ise 6niine nazaran ihmal edilmi§ durum-
dadur.

Bag, oldukga genis, sag yanak bariz bir sekilde siskin ve agagiya
dogru sarkik, boyun genig ve kiitlevidir.
Saglar, kalin gizgilerle aynlmis, uzunca bukleler halinde alnin

iizerine dokiilmekte ve kulaklara kadar sarkarak, kulak memesi hiza-
sinda favori tegkil ederek sakalla birlesmektedir.

Sac¢ ve sakalin islenis teknigi birbirinden ayridir. Sag bukleleri
ince ve olduk¢a uzun hafif dalgal bukleler halinde gésterilmesine
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mukabil, sakal bukleleri ve biyik ise keski darbeleriyle?” meydana
gelmis kiigiik ve sik bukleler halinde gosterilmistir.

Gozler, cukurda, olduk¢a iri ve digar1 dogru gikiktir. Géz
kapaklar1 sarkik olup, bariz ¢izgiyle belirtilmigtir. Kaglar kalin ve
kavisli, asagiya dogru iniktir. Burnun biiyiik oldugu anlagiliyor.
Agiz, kiigiik, sik1 kapali, dudaklar etli ve kalin, kenarlan gizgiyle
belirtilmistir. Cene, yayvan ve genistir. Resminden de anlagilacag:
tizere eser birinci sinif bir igcilik arzetmemektedir.

Buraya kadar tetkik ettigimiz biistiin tam bir benzerine rastla-
yamadik, bunun igin en yakin benzerleriyle karsilagtirarak devrini
tayine caligacagiz.

Antonia Giuliano’nun, M.S. III. yiiz yilin II. geyregine tarihle-
digi Lateran Miizesindeki mermer portrenin® saglari, bizim biis-
timiizdeki saglar gibi olduk¢a uzun, birbirinden kalin ¢izgilerle
ayrilmig bukleler halindedir. Géz kapaklariin sarkik ve kalin gizgiyle
gosteriligi, gozlerin gukurda olup bilhassa kaslarin gézleri golgelemesi
her iki eserde de gok benzeyen hususlardir. Fakat diger hususlarda
benzerlik yoktur.

Stelimizin sakal ve biyik iglenigi, M.S. III. yiiz yilin sakal iglenisi
teknigini hatirlatir. Athen National Museum, kat no. 7 olan, sarkofaj
kapagindan kopan bagin?® sakalinin iglenis teknigi, biistiimiizdeki
sakal igleniginin aymidir. Her iki eserde de, sakal ve biyik, kiigiik
gukurlar halinde gésterilmistir.

Simdi stelin altindaki iki sira halinde yazilmig olan yunanca
kitabenin ¢6ziimiinii tetkik edelim 1°,

XPHCIMWO? TTEPINEWNA
CYNBIWTAI MNHMHC XAPIN

? Sag ve sakalin keski darbeleriyle kiigiikk gukurlar halinde tasvir tarzi M.S.
III. yiiz y1lin ortalarinda revag bulmustur. Ayn: tislapta yapilmis biri biist digeri de
geng bir erkege ait olan iki eser bugiin Ankara Arkeoloji miizesinde bulunmaktadir.
Bak. Nemika Altan, Tiirk Arkeoloji Dergisi say1 XII, 2. 1963 Ankara.

8 Antonia Giuliano, Catalogo dei ritratti romani del Museo Profano Latera-
nense, Citta del Vaticano, 1957, lev., 50, Fig., 84 b.

® L’Orange, H; p, Studien zur Geschichte des spitantiken Portrits, Oslo
1933, taf, 19, Athen National Museum, kat no. 7, L’Orange bu eseri M.S. 253 - 307
tarihleri arasina koymaktadir.

10 Kitabenin okunus ve terciimesinde biiyitkk kolaylik gésteren, Profesér
Dr. Ludwig Budde’ye burada da tegekkiir etmek isterim.
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(Hrisimoi’a, Perineona kari kocaliklarinin unutulmamas: igin)
Stel, kitabesinden de anlagilacag: iizere, Perineona adli bir kadinin,
kocas1 Hrisimoi’anin olimiinden sonra evliliklerinin unutulmamasi
icin mezar1 bagina diktirilmek izere yaptirilmustir.

Stelimizi tetkik ettikten ve en yakin benzerlerini gordiikten
sonra, netice olarak diyebiliriz ki :

Stelimiz, ikinci simf bir isgilige sahip olmakla beraber, realist
bir portredir. Thtiva ettigi portre hususiyetleri (sag, sakal, goz isle-
nigi) bakimindan M. S. III. yiiz yilin ortalarinda yapilmig oldugu
kanaatindeyiz.

111
MERMER ERKEK BASI

Beyaz mermerdendir. Yiiksekligi, 0,27 m. olan Bagin bir erkek
heykeline ait olmasi muhtemeldir. Nereden, ne zaman, kimin tarafin-
dan, ne yolla miizeye geldigine ait bir bilgiye sahip degiliz.

Bas, boyundan kirilmug, burnu, ¢enesinin biiyiik kismi, sol yanagi
uzunlamasina, sol gozii ve kag1 eksiktir. Kulaklarinda, sa¢ ve sakalin,
¢ehrenin pek ¢ok yerlerinde biiyiik asinmalar mevcuttur.

Bagin iist kisimlar: genis, ¢eneye dogru ince olmasina ragmen,
ilk bakigda hatlar1 ve adaleleri kuvvetli olan, geng bir erkek heykeline
ait oldugu anlagilmaktadir (Res. 6, 7, 8).

Sa¢ bukleleri makkapla oyulmus olup, kisa ve oldukga iri buk-
leler halindedir. Bu bukleler kulak hizasinda favori yaparak, daha
kiigiik ve sik olan sakal bukleleriyle birlesmektedir. Sakal bukleleriyse,
sa¢ bukleleri gibi makkapla oyulmug olup, yanaklarin yan kisimlarin-
dan agagiya dogru inerek ¢enenin altinda nihayetlenmektedir..
Alin, dar ve uzundur, kaglar kalin ve kavisli, uzun, gézler ¢ukurda
ve iridir. Go6z pinarlar1 makkapla ¢ukurlatilmig, géz bebekleri fazla
tahribattan dolayr ne sekilde islendigi anlagilamamaktadir. Burun
uzun ve yayvan, burun delikleriyse makkapla oyularak gosterilmistir.
Yanaklar dolgun ve etli, agiz, siki1 kapali olup, dudaklar kalindir.

Bagin arka tarafi da 6nii gibi itina ile iglenmistir.

Sa¢ ve sakalin makkapla oyularak iglenmesiyle golge ve 1sik
oyunlar1 meydana gelmektedir. Bu husus, Imparator Marcus Aure-
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lius™ (161 - 180), Commodus portrelerini (180 - 192) 12, ve M.S.
III. yiz yilda yapilmug olan lahitleri hatirlatmaktadir 13,

British Museum’daki Marcus Aurelius’al? ait mermer bagin,
sa¢ ve sakalmin makkapla oyularak iglenigi, bizim bagimizin sag ve
sakal iglenigiyle tam bir benzerlik gostermektedir. Fakat fizyonomi
ve diger hususlarda higbir benzerlik arzetmemektedirler.

Museo Vatikano’da bulunan bag! ise, yiiziiniin uzunlugu, géz
kapaklarinin g¢izgiyle belirtiligi, gozlerin iri ve gukurda olusuyla,
kaglarin kalinlig1, uzun ve yayvan nihayetlenen burnu, siki kapali
agz1 ve kalin dudaklariyla, sa¢ buklelerinin makkapla islenigi baki-
mindan tam bir benzerlik gostermektedir. Giuliano’nun M.S. III.
yiiz yilin bagi, yahut ta M.S. II. yiiz yilin sonlarina tarihledigi bu
bag diger hususlarda bizim bagimizla bir benzerlik gostermemektedir.

Yine, sag, sakal buklelerinin makkapla oyularak iglenisini, impa-
rator Commodus’un® ihtiyarlik portrelerinde goriiyorsak da, sag,
sakal buklelerinin Commodus portrelerindeki sekli ve giirligi ve
diger hususlarda bir benzerlik goriilmemektedir.

Boylece, her iki eserle yaptigimiz mukayesede, bizim bagimiz
ne Imparator Marcus Aurelius’a ve ne de Imparator Commodus’a
ait degildir. O halde; bagin ait oldugu heykeli yapan heykeltras, her
iki imparator devrinin heykeltraghk kaidelerinden miilhem olmustur.
Bu suretle, bizim bagi, M.S. II. yiiz yilin sonu, yahut ta M.S. III.
yliz yilin baglarna tarihliyebiliriz.

11 Goldscheider, L. Roman Portraits, London.

12 Wegner Max, Die Herrscherbildnisse in Antoninischer Zeit, lev, 51, 55
1939 Berlin

13 Helga Von Heintze, Studien Zu Den Portrats des 3 Jahrhunderts N. Chr.
Mitteilungen des Deutschen Archaologischen Instituts, Rémische Abteilung. 66.
1959 Lev. 55. 2,

Ogan Aziz, Tirk Tarih Arkeologya ve Etnografya Dergisi, say1 II, say. 181
1934 Istanbul.

14 Goldscheider, L, ad:1 gegen eser.

15 Giuliano Antonia, Catalogo de1 ritratti romani del Museo Profano Latera-
nense, Citta del Vaticano, Citta del Vaticano, 1957, Lev., 40, fig., 65; a. b.

18 Wegner Max, adi1 gegen eser, lev., 55.
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Res. 5 — Ankara Arkeoloji miuizesindeki kitabeli erkek bisti.
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1ZMIT°TE BULUNMUS OLAN ARKAIK
KUROS BASI

Dr. CEVDET BAYBURTLUOGLU

Son yillarda Tiirkiye bilhassa Arkaik heykel ve kabartma bulun-
tular1 bakimindan zenginlik gostermektedir. Ergili (Daskyleion),
Candarli (Pitane), Ildir1 (Erythrai) gibi kazi yerlerinde giin 1s181na
cikan eserlerin yami sira Marmara Ereglisi (Heraklea) ve Belkiz
(Kyzikos) gevresinde tesadiifi olarak ele gegenler ve bu arada gok
evvel bulundugu halde sagda solda gizli kalmig olanlar da mevcuttur.
Milas’ta bulunan ve halen Ilkokulun bahgesinde teshir edilen eserle
tanitacagimiz kuros bast bu son guruba dahil olmaktadirlar.

Izmit Kuros’u diye isimlendirdigimiz bas, Saymn Hakim Binbag
Dogan Acir’in eserle birlikte géndermek litfunda bulunduklarn bilgiye
gore Izmit Kagit fabrikasimin temel hafriyati sirasinda ortaya gikmug
ve o zamandan beri Izmit Subay gazinosunun bahgesinde, bir bagka
bag ile beraber bir kenarda muhafaza edilmisgtir. Ancak kime ve
hangi zamana ait oldugunu bilmedigimiz bu ikinci bag Saymn Acir’m
bildirdigine gore kendileri orada vazifeye baslamadan ¢ok evvel
ortadan kaybolmugtur. Eski eserlere kargi biiyiik meraki olan ve bu
bagin da ziyamna génlii raz1 olmayan Binbasi Dogan Acir’in tecessiis
ve endigeleri eserin Tiirk miizelerine kazandirilmasina amil olmustur.
Nesrine hazirlik igin bir miiddet muhafazamiz altinda kalan bag
Ankara Arkeoloji Miizesine tevdi edilmig ve 43 - 67 numara ile envan-
tere gegmigtir.

Bir kuros heykeline ait ve normalden pek az biiyiik yapilmi olan
bag cenenin hemen altindan diize yakin bir kirikla govdeden ayril-
mustir. Bu yiizden boynunun ciiz’i bir kismu gériilebilmekte, dolayi-
styla uzun olan saglarin enseden agagisi ele gegmemis bulunmaktadir.
Orta-Dogu Teknik Universitesi Maden Fakiiltesi ve Restorasyon
bolimiinde yaptirdigimiz tetkikata gére eser Anadolu’ya has ince
zerreli beyaz mermerden yapilmigtir!. Halihazir yiiksekligi 25 cm.

1 Sayin Dr. Cevat Erder’e, eseri laboratuarda inceletmek igin gosterdikleri
yardimdan étiirii burada tesekkiir etmeyi borg bilirim.
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olup yiizii normal bir insan yiizii kadar olmakla beraber burun ucun-
dan enseye olan 26 cm. lik derinligi, sakaklardaki 20 cm. lik genisligi
ve 76 cm. olan bag gevresi ile ilk nazarda daha biiyiik bir goriiniime
sahiptir. Sag kabariklig1 hesaba katilsa dahi, bas, geriye dogru uza-
makta ve dolikosefal tipe 6érnek olmaktadir.

Kuros bagmin bilhassa yiizii biiyiik 6lgiide tahribe ugramgtir
(Lev. I-1V). Burun, sag goziin bir kismi, agiz ve her iki yanakla
¢ene en ¢ok bozulan kisimlar: tegkil etmektedir. Sol gézle kag arasinda,
her iki kulakta zede mevcuttur. Tepeye agilan oyuk ve sacin dalgalar:
arasina girmis kumlu kireg kalmtisi, bagin ingaat malzemesi icinde
daha antik devirlerde moloz veya yap: tagi olarak kullanildig1 kanaa-
tina varmamizi miimkiin kilar,

Izmit kurosunun yiizii oval, hatta koseli denecek kadar dolgun-
dur. Biiyiik 6lgiide tahribe ugramig olmasina ragmen cenenin Bran-
hidlerde, Bat1 Anadolu, Rodos ve Samos’ta ele gecen eserlerde oldugu
gibi etli ve genis yapildig1 anlagilmaktadirl. Elmacik kemikleri dol-
gun yanaklarla kaplanmig ve yiize gigman bir insan goriiniimii kazan-
dirmigtir. Yanaklarin fazlaca yuvarlak gosterilmesi burun ve agiz
kenarindaki ¢izginin adeta belli olmayacak derecede hafif bir gekilde
belirtilmesi yiiziindendir. Pek az bir kismi kalmakla beraber dudak-
larin ince oldugunu, nokta seklinde nihayetlendigini ve hafifce
tebessiim eder gibi iglendigini farkedebilmekteyiz. Hafif tebessiim
neticesi meydana gelmesi gerekli olan yiizdeki toplanma ve kirigik-
liklarin heykeltrag tarafindan ifade edilemedigi veya edilmek isten-
medigi anlagilmaktadir.

Burun igin maalesef bir sey sdyleyecek durumda degiliz. Yalniz
kaglarin kavsinin burnun devamu seklinde yapildigi belli olmaktadir.
Gozler badem ve gekiktir. Goz pinarlar: ise iglenmemistir.

Aln dardir ve sakaklari birbirine baglayan dairevi bir hattan
dalgali saglar gikmaktadir. Kulak memesi (lobe) helix’in devamu
seklinde olup belirtilmemis ve diiz bir sekilde yiize birlegtirilmigtir.
Tragus sarih olarak goriildiigii halde antitragus gosterilmemis ve concha
daire pargasi seklinde antihelix tarafindan simirlanmstir.

Alindan ¢ikan ve ince dalgalar halinde arkaya dogru giden
saglar adeta tag meydana getirircesine hafifce yiikselmekte (Lev.

! Branhidler igin bk.: Akurgal, Ekrem: Die Kunst Anatoliens von Homer
bis Alexander. De Gruyter 1961. Berlin. Res. 188, 18g.
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III - IV), kulaklarin tepesini birlestiren ve alindaki cizgiye pa-
ralel olacak bir hatta kadar devam etmektedir. Bundan sonra daha
iri ve birbirine paralel dalgalar halinde tepeye ve enseye dogru
uzamaktadir (Lev. V). Saglarin bitisinin Samos ! ve Pitane’de * bulun-
mug olan kuroslardakine benzer oldugunu disiinebiliriz.

Izmit Kuros’una ait bagin genig-koseli denecek diiz goriiniimlii
yiizii, cekik badem gozleri ile bir Anadolu eseri oldugu asikardr.
Bag nisbetleri ve sekli ile Branhidlere® ve ayni zamanda Keramos’ta
bulunmus olan kuros bagina® benzer. Sag tuvaleti bakimindan ise,
Keramos’tan gelme bag ile hemen hemen ayni olusu bilhassa kayda
deger (Lev. IV - VII). Biraz daha farkli olmakla beraber Milet
yakininda Hieronda’da ¢ikan bagin sag yapiligt da eserimize benzerlik
gostermektedir 5. Yalmz Hieronda érneginde sagm &n kismi bunlar-
daki gibi olmayip iri dalgalarla gosterilmigtir. Ayni sag tuvaleti Dogu-
Yunan seramik atelyeleri tarafindan uzun zaman figiirler {izerinde
de yapilmugtir. Hieronda bagindaki tarzda dalgalara bilhassa Caere
hydrialar iizerinde bol miktarda, Chios eserlerinde ise birkag ornek
halinde rastlamak miimkiindiir®. Goziin iglenisi bakimindan Izmit
Kuros'una en yakin ornekler yine yukarida zikredilen eserlerdir.
Rodos’tan geldigi séylenen ve halen Istanbul Arkeoloji Miizesinde
teshir edilen bagile? Didyma’da® bulunan baga ve Efes’teki Artemis
mabedinin Columna Celata’larmdan birine ait kabartma kadin bagina®

1 Langlotz, E.: Frithgriechische Bildhauerschulen. Niirnberg 1927 S. 105;
Akurgal, E.: a. e. Res. 193 - 194.; Wiegand, Th.: AM XXXI/1906 S. 86 - 87 Lev.
X - XII;

2 Bochringer, E.: Neue Deutsche Ausgrabungen im Mittelmeergebiet und
Vorderen Orient. Berlin 1959 S. 167 - 168, Res. 34.- 35; Akurgal, E.: a. e. Res.
195 - 196.

3 Pryce, E.: British Museum Cat. Vol. I S. 106 Lev. VL
Fig. 7, 8.; Akurgal, E.: a. e. Res 229 - 232.

4 Devambez, P.: Téte archaique trouvée a Keramos. AJA XXXIX/1935
Fig. 7, 8.; Akurgal, E.: a. e. Res. 229-232.

5 Akurgal, E.: a. e. Res. 214 - 215.

¢ Caere hydria’lar1 iizerinde Hephaistos, Thityos, Silen ve diger erkek ve
kadin figiirlerinde; Chios’ta ise bilhassa sfenkslerin saglarinda aym tarzda ¢izim
gorulir.

7 Akurgal, E.: a. e. Res. 216 - 217.

8 Akurgal. E.: a. e. Res. 221 - 222 ve 223 - 224.

9 Akurgal. E.: a. e. Res. 212 -213
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benzerligini de zikredebiliriz. Bunlara ilave olarak Anadolu veya
hemen yakinindaki adalardan gelen diger arkaik eserlerle de aym
sekilde yakinliklar kurmak miimkiindiir 1.

Izmit Kuros'una benzerliklerini tesbit ettigimiz eserlerin hepsi
Richter tarafindan “Melos Gurubu” ismi altinda toplanmaktadir 2.
Bagin yapiligi, etli yiizii, iri dalgal saglari, cok tahrip edilmis olmasina
ragmen segebildigimiz ¢ekik - bAdem gozleri ve ince dudaklari ile
yukarida zikredilen érneklere benzeyen eserimizin de binnetice ayni
gurup iginde miitalaa edilmesi lazim gelir. Gurubun kat’i kronojo-
Jisinin tesbiti i¢in Efes’teki Artemis mébedine Kroisos tarafindan
hediye edilen columna celata tizerindeki figiirler en saglam belge ol-
maktadir®, Izmit Kuros’unun columna celata’daki figlire nazaran
sag, goz, kulak ve yiiziin modiilasyonu bakimindan daha miikemmel
olusu ondan kisa bir miiddet sonra yapilmig oldugunu ifade eder ve
herhalde eserimiz M.O. 550’den evvel olamaz. Keramos’tan gelme
baga olan biiyiik yakinhg: dolayisiyla onunla ayni tarihlere, yani
M.O. 540-530 senelerine ait olmalidir.

1 Perinthos’tan gelme(?) bas: Richter, G. M. A., Kouroi No. 107, Fig. 326-
327; Halen Samos’ta teshir edilen Vaty’de bulunma bas: Kouroi No. 122, Fig.
377 - 378; ve bilhassa gelis yeri belli olmayan ve halen fzmir’de teshir edilenle,
Milet’te bulunmus olan yine lzmir’deki baslar: Kouroi. No. 131 Fig. 384 ve No.
132 Fig. 385 - 386 en yakin 6rnekleri teskil ederler.

? Richter, G. M. A.: Kouroi. Phaidon Press, London 1960 S. go-112.

3 Pryce, F. N.: British Museum Cat. Vol. I Part I Fig. 41 - 48 S. 38 v.d.; Rich-
ter, G. M. A.:a.e. S. 93 - 94
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Res. 7 — Keramos’ta bulunan bagin profilden goértnisi.



XIII. YUZYIL ANADOLU TURK MIMARISINDE
« KULLIYE”

MURAT KATOGLU

13. yiizy1ll Anadolu Tiirk mimarisinin plan tipleri, yap1 program-
lar1 heniiz kesinlikle tesbit edilmis degildir. O devir ihtiyaglarina
gére meydana cikan binalar, ¢ogu zaman konularmna gore; dini,
sivil v.s. adlarla tasnif edilmekte, bu binalarin ingaat, plan, ve deko-
ratif 6zellikleri iizerinde ancak son yillarda gahigmalar yapilmaktadur.

12. ve 13. yiizyillar Anadolu’da daha sonraki devrelerde en
olgun sekillerini bulan Tiirk mimarisinin yap1 programlarinin agik-
lanabilmesi icin dikkatle etiid edilmesi gereken bir dénemdir ve
asag1 yukar1 zamanimiza kadar ulagan yeni bir sanat sentezinin (bii-
tiiniiyle kavranabilmesi bakimindan da) ayrilmaz bir parcasidir.
Herhalde Selcuklu hanedaninin son bulmasiyla kapanmug sayilacak;
siyasi periodlarla isimlendirilecek (kopuk = miistakil) bir devir
olmamas: icabeder. Siiphe yok ki, 14. ile 16. yiizyillarda kendisini
bulan plan tertipleri, yap:t ustaliklari, 12. ve 13. yiizyillarda Tiirkler
Anadolu’da yap: faaliyetine girigir girijmez hazirlanmaya baglamugti.
Riistem Paga yahut Siileymaniye camilerini yaratacak duyus ve
egilimler herhalde yeni devletin yaraticilarinda o zaman da mevcuttu
ve seklen olmasa bile aym ihtiyaglara cevap verecek yapilar hig
degilse ana niyet olarak belirmisti.

Geligmis 6rneklerini 14. ve 15. yiizyillardan sonra gordugiimiiz
“kiilliye, manzume, heyet” dedigimiz mimari programlar da bu
diisiinceyi destekliyen yapr gruplarindan biridir. Camii tiirbe, han
gibi binalar nasil her devirde goriiliirse, kiilliyeler de 13. yiizyildan
itibaren meydana ¢ikmaya baglamugtir. Biz, bu kisa etiidiimiiz i¢inde
bu cagin bir kag yapsi iizerinde kisaca duracagiz.

13. yiizyiln bagindan itibaren birbirine bitigik bazi ‘“‘devlet”
yapilarinin Anadolu’da goriilmeye bagladiklarin séyliyebiliriz. Ge-
sitli hizmetleri bir arada yiiriitebilmek amaciyla kurulan bu binalarin
hemen hepsinin biiyiik 6lgiide olduklari da dikkati ceker. Kronolojik
sirayla bunlar, Kayseri’deki Gevher Nesibe-Giyasiye yahut CGifte
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medreseler denilen sifahane ve medrese (1205), Sivas da Keykavus
I. sifahanesi ve medresesi (1217), Divrigi de Ulu cami ve Turan
Melik darissifast (1228- 29,) Kayseri’de Huand (Hunat) Hatun
(1237) ile Hac1 Kilig cami ve medrescleri (1249) Aksehir’de Sahip
Ata Kiilliyesi yahut Tas medrese denen bina (1250) ve Konya’da
mescit, tiirbe, hankdh ve hamamdan ibaret Sahip Ata kiilliyesidir.
(1258 - 1283). Ayrica, kesin bir bilgiye sahip olmamakla beraber,
Tokat’daki (?) Gok medrese (1275 ?) de bu gruba dahil olmas: icab-

eden eserlerdendir.

Bilindigi tizere halk arasinda “ifteler” diye anilan Kayseri’deki
sifahane ve medrese 1205 yilinda Giyaseddin Keyhiisrev I. (Medrese
kismim) ve kiz kardesi Gevher Nesibe (hastahaneyi) tarafindan yap-
tindmugtir 2. Kapilart bir cephe iizerinde toplanan, agag1 yukar: orta-
sindaki kuzey-giiney dogrultusundaki bélme duvariyla ikiye ayrilan
biyiik bir yapidir. (Resim: 1) Birer agik avlulu medrese planindaki
bu iki kisim birbirine dar bir gegitle baglanir2. Medrese kisminn
dogu yaninda odalarin arasma bir de tiirbe yerlestirilmistir. Batidaki
hastahanesi daha teferruathca planlanan binanin ii¢ kapisi vardur.
Ikisi hastahaneye agilir. Prof. Siiheyl Unver’in Sahabettin Uzluk’tan
naklettigine gore, bu kapilardan batidaki halka, ortadaki ise personele
aitti. Ortadaki kapi hastahane biiyiik eyvamnin tam kargisindadr.
Batidaki ile medreseninki ise revaklara acilir, yani bu ikisi aks iizerinde
degildir. Diizgiin kesme tastan yapildig1 anlagilan yapinin restorasyonu
yeni bitmistir. Kismen kalabilmis olan en batidaki kapi devrin geo-
metrik ve rozetlerle yiiklii tezyini karakterini gosteren 6énemli bir
ornektir. Kapi mihrabiyelerinden sagdakinin istiinde bir hayvan
kabartmas: goriiliiyor.

Kronolojik siraya goére ikinci binamiz, Sivas'in Keykavus I.
sifahanesidir. Sedat Cetintag'in 1937 - 38 yillarindaki kazilar1 ile
meydana ¢ikan tip medresesi boliimiiyle® plan tertibi bakimindan
Kayseri’'nin ¢ifte medresesinin geliymis sekli oldugu anlagiliyor.
Daha muntazam ve itinali olan iscilik, olduk¢a zengin dekorasyon

ve malzeme, Kayseri’dekine gore daha ustalikli bir mimarinin teza-
hiirleridir.

! Halil Ethem, Kayseriyye Sehri s. 30.
* Plan igin bak.: A. Gabriel, Monument Turc cilt I, s. 61, Fig. 36.
3 Sedat Cetintag, Sivas Dariigsifas: s. 82.
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Bina, konu bakimindan da Kayseri’dekinin aynidir... Tip medre-
sesi ve hastahane yan yanadir4. Yalmz burada iki kismin baglanisi
agik olarak goriilebilir ve daha kararl bir mimari program mevcuttur.
Sifahane, ebat olarakta Anadolu medreselerinin en biyiklerindendir.
Beden duvarlar: kesme tag kapli olup ortii sistemi olan tonozlarda tugla
kulanillmigtir. Stalaktit nigli, geometrik ve yer yer bitkisel tezyinatl
portalden genig bir medhal kismina, buradan da son derece biiyiik
avlusuna ¢ikilir. Bugiin ayakta olan bu hastahane kisminin simetrigi
olan medresenin Cetintag’in kazisi ile anlagildig1 tizere tiirbenin kar-
sisina gelen tonozlu yerden iki kemerli bir sistemle baglandigim
anliyoruz. Artik Kayseri’deki dar koridor burada muntazam bir
sekle dénmiigtiir. Yapinin pencere, eyvan, kap: gibi yerlerinde itinal
bir tag tezyinat yer aliyor. Bu alcak kabartma, nisbeten sade, bir
tezyinatur. Eyvan kemerini geviren dilimli rozetler halindeki bordiirde
ve portalde yer yer bitkisel dekorasyona rastlariz. Tag dekorasyonun
biiyiik bir kism1 geometriktir. Ayrica portal ve eyvan cephesinde figiirlii
rolyefler yer aliyor (Resim: 2, 3, 4, 5). Dekorasyonun en goz alic1 yeri,
tugla ve cinilerle siisli tiirbe cephesidir (Resim: 5). Tonozlardaki
tuglalar arasina serpigtirilmis figiirlii ve figiirsiiz ¢ini pargalari, yikilan
medrese tarafindaki revaklarin gegitin oldugu yan eyvan o6niine gelen
tonozundaki kazinarak islenmis ejderler, tuglalar arasindaki derzler
(Resim: 7), tezyinatin ilgi ¢ekici taraflaridir. Kuzey tarafinin gorten-
leri pencere scklindeki yuvalardan avluya akinti verecek sekilde, ig
tarafa yonclmigtir. Bitigikteki yikilmig medresenin varligini goésteren
somut orneklerden biri de bu ¢ortenlerin igeriye ¢evrik olugudur.
Keykavus I. nin yatug tiirbe, burda da Kayseri’de oldugu gibi
(cifte medresede) sagdaki binada yani gifahanededir ve eyvana te-
kabiil cden kisma yerlestirilmistir.

Ugiincii binamiz, 1228 tarihli Divrigi Ulu camisi- Turan Melik
dariiggifas: kompleksidir (Resim: 8). Sanat tarihgilerince &zel bir
merak duyulan bu ¢ok itinali eser, ilk iki eserden mahiyet itibariyle,
dolayisiyla mimari program olarak farkhdir. Yalmz, ortak olan ve
bizim asil konumuzu tegkil eden husus, bir arada disiinilmis, yahut
bitigik yapilmasinda sakinca gorilmemis bir yap: kompleksi ile kargt
kargiya olmamuzdir.

4 Arslan Terzioglu, Modern Hastahane Insaati, Arkitekt say1 315 s. 86.
Belleten C. XXXI, 22
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Bilhassa dekorasyonunun ihtigami, gesitliligi ve degisikligiyle iin
yapmis olan bu kesme taglarla insa edilmis bina da, ilk ikisi gibi iki
kissmdan meydana gelmigtir. Obiirlerinin bir cephede toplanmug
girigleri yerine bunda giiney harig, ii¢ yonde de yer alan dort kap:
vardir. Bu kapilardan iigii camiye, biri dariissifaya aittir. Dariigsifa
kapisi batidadir®. Dariigsifa bilyiik eyvaninin kuzeyindeki (solunda)
bélme tiirbedir®. Tiirbe, bir pencere ile camiye baglanir. Bu blok
insaatin iki kismu arasinda bu pencereden bagka iligki, gecit yoktur.
Eger biiytik bir degisiklige ugramamigsa, Konya’daki Sahip Ata
mescidi ile tiirbesi arasinda da béyle bir hacet penceresi yer aliyor.
Dariigsifa’nin Kayseri ve Sivas, dakilerden en miihim farki avlusunun
kapali ve avlu gevresindeki odalarin iki kath olusudur. Hizmet konusu
da ayndir. Divrigi kompleksi dini bir eserle diinyevi bir yapiy1 yan
yana getiriyor. Araya yerlestirilen tiirbe, Adeta bir intikal unsuru
oluyor. Tay igciliginin bir saheseri olan bu bina, plan tertibi, i¢ nisbet-
lerinin olgunlugu ile de en az dekorasyonu kadar iizerinde durulmas:
icabeden son derece hesapli bir eserdir.

Dérdiincii olarak Kayseri'nin Hunat Hatun kiilliyesi (herhalde
bu tabiri kullanabiliriz) geliyor 7. (Resim: 9) Kayseri bolgesinin gele-
neksel tag isciliginin en miikemmel eserlerinden birisi de 1237-38 yilla-
rinda yapilan bu kiilliyedir. Medrese, cami, sonradan aralarina yerles-
tirilmig tiirbeden ibaret bir yap1 kompleksidir. Oniinde bir hamam
bulunuyor. Ama binayla birlikte yapildigina dair bir iz veya kayda
rastlamiyoruz. Mimarisine ve burada daha agik bir izah gekli olabi-
lecek vaziyet plamina bakilirsa (Plan 1) hamammn kiilliyeden 6nce
yapilmig olduguna inanmamuz gerekiyor. Hatti cami yapilirken
hamamin bu tarafinin kesildigi anlagilmaktadir. Demek ki hamam
onceden vardi®. Huant cami ve medresesinin plan durumu, bundan

® Plan igin bak.: M. V. Berchem - Halil Ethem, C. I. A., Pl. VL., Gabriel,
Monument cilt IT s. 176. fig. 112.

¢ Bu tiirbenin igindeki lahitler Anadolu Tiirk ¢iniciliginin son derece énemli
ornekleridir. Ciniyle kapl lahitlerin ginilerinde sir iistii teknigiyle yapilmis altin
yaldiz islemeler goriiliiyor. Bu sir iistii altin yaldiz tezyinatin 13. ylizyildaki emsal-
lerini ancak Konya’da yikilan sarayin kazidan ¢ikan ginilerinde, Karatay Medre-
sesi duvar kaplamalarinda ve Sahip At4 tiirbesi sanduka ginilerinde gérebiliyoruz...

? Ord. Prof. S. K. Yetkin, bir yap1 grubu olarak bu tabiri aynu eser igin kulla-
miyor: Islam Mimarisi, 3. baski. s. 123.

® Gabriel’in plan1 bu konuda tatmin edici degildir. Hamam yeterince etiit
edilmemistir. Sinirlar da bu yiizden dogru gosterilmemistir. Sayin Mahmut Akok’un

rolovesi durumu daha iyi gostermektedir. Kullanilmasina izin verdigi i¢in kendisine
tesekkiir ederim.
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1 — Kayseri, ¢ifte Medrese.
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Res. 2 — Sivas, I. Keykavus Sifahanesi kapisi.



M. Katoglu

) V-
G A el S O YT T VLT S 7
el M

-
e

e

Res. 4 — Sivas, I. Keykavus Sifahanesi kapi nisinden detay.
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Res. 8 — Divrigi, Ulu Cami’nin genel gorinsii.
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Res. g — Huand kiilliyesi, medrese damindan avlunun ve tirbe ile caminin
goruntsu.
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1 kapisi.

Cami
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Res. 11 — Kayseri, Hac1 Kilig
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Haci Kilig medresesi kapisi.
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Kayser
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Res.
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Res. 13 — Kayseri, Hac1 Kilig medresesi eyvanindan giris eyvani ve camiye
agilan avlu kemerleri.
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Res. 14 — Kayseri, Hac1 Kilig medresesi giris eyvaninda kemer profili ve camiye

giren oda kapisi.
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15 — Kayseri, Hac1 Kilig camii kapisindan detay.

Res.
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Res. 16 — Kayseri, Hac1 Kili¢ medresesi kap: siislemeleri.
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Kayseri, Hac1 Kili¢ camii mihrab: (Nisin alt kismi tamir gérmiistir).
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Res.
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onceki {i¢ yapiya gekil olarak benzemiyor. 11k ii¢ bina esas itibariyle
dikdortgen alanlara oturuyorlardi. Burada daha farkli bir durumla
kargilagiyoruz. Tirbenin ise kisa bir siire sonra eklendigi acikga
goriiliiyor. Zaten, Albert Gabrie’de bu noktayr belirtmektedir®.
Medresenin girisi batida ve aks iizerindedir. Caminin biri doguda
biri batida iki kapisi vardir. Ikisi de kenarlara dogru kaymustir. Bati
kapisinin bu yana kaydirilig sebebinin, hamamin yerlesme seklinden
dogdugu agikca bellidir (Plan 2). Boyle itinali bir eserin girisi herhalde
“muhakkak ortada olmasi” gibi bir sabit fikirle sikiggk ve cevre
mimarisiyle bagdagmiyan, nisbetsiz bir duruma sokulamazdi. Medrese
dikdortgen bir alana oturmug acik avlulu, bir biiyiik eyvanli; cami
ise uzunlamasina bir plana sahiptirler. Kisaca Hunat Hatun kiilliyesi,
iki ayr1 yondeki aks tizerinde yer alan kogeleme bitigmis iki binadan
ibarettir. Bunun tartigmasina agagida tekrar donmek tlizere gimdi
besinci ve yine Kayseri’de bulunan bir bagka esere; Haci1 Kili¢ deni-
len ve cami ile medreseden meydana gelen yapimin kurulusunu
kisaca gozden gegirelim.

1249 yilinda yapilan bu bina da Huant Hatun harig, ilk iig
binamuz gibi, dikdértgen bir alana oturuyor (Plan 2). Plandaki “a”
cami, “b’’ harfleri medreseyi isaret etmektedir. Tipk: Sivas ve Kayseri
sifahaneleri gibi kapilar1 bir cephede toplanir (Resim: 10). iki kapi-
dan soldaki camiye, sagdaki medreseye acilir (Resim: 11, 12). Yani
bu bina mahiyet itibariyle Huant Hatun kiilliyesi ile bir yakinlik gos-
teriyor; cami ve medrese, her ikisinde de bir arada diigliniilmiigtiir.

“Hact Kilig” binasi ¢ok degigikliklere ugramustirl, Son yillara
kadar ¢ok harap bir durumdaydi. Gabriel medresenin planin1 bu
yiizden yapamamig olmali. Son yillarda genig 6lgiide onarilmigtir 12,
Biz yine de plamin ana hatlar iizerinde duracagimizdan, bugiinkii

® Gabriel, Monument cilt I., s. 42.

10 Cami, Anadolu'nun bu tip camilerinin en biiyiiklerindendir. Mihrap
oniinde yedi sahanhdir. Bilhassa Kayseri’de goriilen “‘kosk’ seklindeki mihrap onii
“kubbe sistemiyle” dikkati ceker.

11 Gabriel bunu belirttigi gibi, o zaman ¢izdigi plandan da anliyoruz. Ondan
sonra da tekrar degisikliklere ugramistir. Bak.: Menument cilt I s. 52, 54 Fig. 31.

12 Maalesef herhangi bir sondaj, arastirma, ciddi bir etiit yapilmadan, med-
rese kismi1 Adeta yeniden inga edilmigtir. Biitiin bu ingaat yapilirken, ne kadar tuhaf-
tir ki, yapmin bir plani dahi gikartilmamstir. Eski eser onarimlarimizin nasil
sorumsuzlukla yiiriitiildiigiiniin tipik érneklerinden biriyle kars1 karstyayiz.
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yapmin ok da titiz bir sekilde ¢ikartmadi3imiz ““plan-gema’sini ve
binayr kisaca inceliyelim.

I1k dikkatimizi ¢eken husus su olacaktir: cami ve medrese, diger-
lerinde oldugu gibi, ortak bir duvarla ikiye ayrilmamisgtir (Resim
13; plan 2). Ancak planlanis tarzi bu ayirimi ortaya gikarmaktadir.
Medrese avlusu Adeta caminin de avlusu olmakta, caminin orta
sahm da adeta medresenin yan eyvanin yerine ge¢mektedir. Daha
dogrusu medrese burada camiye agilmaktadir. Herhalde mimar
burada ¢ok orijinal gekilde iki binay:r intibak ettirmistir ve organik
bir ¢6ziim yolu bulmugtur. Ayrica medrese giris eyvanina agilan bir
oda cami sahasina girmektedir. Gabriel’in planiyle distiniilecek olursa
bu odanin bir degisiklige ugradig: sanilabilir. Ancak, girig eyvaninin
orijinal oldugu goriilen kisimlar1 arasinda bu, odaya acilan kap: da
yer aliyor ki burada eskidenberi bir oda oldugunu kabullenmemiz
gerekiyor (Resim 14). Medresenin en saglam ve devrinden kalmig
kisimlari, kapist ve bu girig tonuzudur. Zaten Gabriel’in planinda
giris sekli de goziikkmemektedir. Medrese yakin zamanlara kadar
kuzeyindeki bina kalintilar1 ile birlikte barut veya giihergile imalat-
hanesine bagl imig. Halil Ethem, burasimin (1322 H.) yilinda giiher-
gile fabrikasimin yakit ambar1 oldugunu ve aralarina da bir kapi
agildigini kaydediyor 13. Gabriel’in planiyla da kargilagtirilinca yapinin
nasil degisikliklere ugramig oldugunu tasavvur edebiliriz. Yine de
bu kiymetli mimar-sanat tarihgisinin genig bir tetkik yapmamas
bizim igin sanssizlik oluyor.

Medrese hiicreleri dogu ve kuzeyde yer aliyorlar. Kapinin kar-
sisindaki biiyiik eyvanin saginda yine biiyik bir oda bulunuyor.
Cami, mihrap duvarina dik bes ve enine doért sahin halindedir. Genis-
ligi derinliginden fazladir. Son yillarda batisina da bir kap1 agilmustir.

Bina Kayseri’deki biitiin yapilar gibi tastan insa edilmigtir. Her
iki kapis;, dogu cephesinde camiye agilan iki penceresi, mihrab:
dekore edilmistir* (Resim: 15, 16, 17). Yapilan tamirler sirasinda

13 Halil Ethem, Kayseri sehri sayfa 88. Binanin banisi olan bu Ebul Kasim
Ali Tusi’nin tiirbesi, bilindigi tuizere Tokat’tadr.

14 Medrese kapisinda bu devir igin henuz rastlanmiyan bir unsur olarak
stalaktitli bir bordiir goérityoruz. Bu daha sonralar1 goriilmeye baslayan mesela
Kayseri Sahibiye Medresesi (1265), Sivas Cifte Minareli Medrese (1271) veya yine
Kayseri’deki Kutlug Hatun Turbesi (1351) gibi eserlerde goriilen tezyinat seklidir.
En erken olarak Haci Kilig Medresesi kapisinda karsimiza gikiyor. Medresenin
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medrese odalarina uydurma olarak ocaklar konmugtur!®. Medrese
kismui ile cami, bugiin demir parmaklik ve bir camekanla ayrilmak-
tadir (Resim: 13).

Bu bes eserin planlar1 agag1 yukar: tesbit edilmistir. Biyik bir
ihtimalle Tokat’daki Gokmedrese (1275 ?) ile Sivas’daki Cifte Mina-
reli medreseyi de (1271) bu gruba ekliyebiliriz. Tokat Gokmedrese
de bilindigi gibi tip medresesi veya dartigsifadir®. A. Gabriel’in
yaptig1 rolévede bina duvarlarinin saga dogru devam ettigini gori-
yoruz?. S. Unver’in de bunun yaninda bir medrese oldugu yolun-
daki diiglinceleri malimdur 8. 1964’de yerinde yaptifimuz incelemede
binanin Gabriel’in isaret ettigi tarafa inkisaf ettigini biz de agikga
gordiik. Anlagildigma gore bitigsik bir yapimiz daha varmug. Tokat
Gokmedrese’sinin de Kayseri ve Sivas’dakilere benzer bir yap:
oldugunu diistinebiliriz. Onlardan en biyik fark: ¢ift kathihig: ol-
malidir, Obiirlerindeki gibi, burada da bir tiirbe bulunuyor. Bun-
larin yani sira Aksehir ve Konya’daki Sahip Ata kiilliyeleriile Antalya’-
daki Yivli Minare ¢evresinde toplanan cami ve imaret ile medrese
kalintilar1 da ilgimizi g¢ekecek yapi gruplaridir. Bunlar, bilhassa
Konya ve Antalya’dakiler artik tam birer kiilliyedirler. Konya’daki
1258 - 1283 yillar1 arasinda fasilalarla ingsa edilen Sahip Ata kiilliyesi
cami, tirbe, hankih, diikkanlar ve hamamdan ibarettir 9. Aksehir’-
deki (1250-1260) yine Sahip Atd’min yaptirdift “mamure” ise

dekoratif yonden dikkat ¢eken ozelliklerinden biri de giris eyvaninin avluya bakan
agzindaki kemer profilidir (Resim 14). Bu kemer profilinin benzerlerini (tamir
gormiis olmakla beraber yine de alalim) Erzurum Ulu ve Nigde Aldaddin camileri;
aymm da Hunat Hatun medresesi giris tarafi revaklarinda gérmekteyiz.

15 13. ylzyil medreselerinde bugiine kadar herhangi bir ocak izine rastlamadik.
Bu devir i¢in mimari biinye iginde yer alan 1sinma tertibat1 heniiz yapilmamstir
dusiincesindeyiz. Sivas Gokmedresesi, Kayseri’nin Hunat medresesindekiler hep
sonradan ilave olunmuslardir. Hi¢ siphe yok ki burdakiler de uydurmadir. Zira,
bunlari karsiliyacak baca tertibatlar: v.s. unsurlar aramak bosunadir. Yanlis olarak
tamir esnasinda yaratilmislardir.

18 Gabriel, Monument II s. 100’de Halil Ethem’den naklen yandaki binanin
dartissifa oldugunu; Evliya’nin timarhane dedigini, séyliiyor. S. Unver de bir saglk
tesisi oldugu kanaatindedir: Selguklu tababeti s. 79.

17 Plan igin bak: Gabriel, monument II s. 94 - 95 Fig. 57 - 58... Yine Gabriel
izlerin bununla irtibatli bir binaya ait oldugunu séyliyor. Ayni eser s. g7.

18 Unver, ayn1 eser s. 82, 83.

19 . H. Konyal:, Konya Tarihi s. 505, 511.
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medrese, mescit, tirbe, hankdh kisimlarindan meydana gelir29,
Konya’dakinde hamam, bitigik olarak kurulan mescit tiirbe hankah
ve diikkanlarin dogusunda yer aliyor. Aksehir’de de hankah, medrese
mescit ve tiirbeden tesekkiil eden blokun karsisindadir ve bunlardan
on yil kadar sonra yapilmigtir 21, Antalya’daki bina grubu ise kesinlikle
tesbit edilememekle beraber yine bir mimari “heyet” ile kars1 karsiya
oldugumuzu ihsas ediyor. Bu, adeta 15. ve 16. yiizyihn kiilliyeleri
karakterindedir 22,

Biitiin bunlar gehir iclerinde yer almis, fonksiyonlar1 da buna
gore olan amtlardir. Goriildiigii iizere bazan dariiggifa ve tip medre-
sesi gibi sosyal hizmetlere y6nelmis, bazen medrese, cami gibi dini,
bazen de daha gesitli hizmetler géren kuruluglarda olabiliyorlar.
Bilhassa sifahane-tip medresesi kombinezonunun son derece mantiki
ve gergekgi bir gekilde agiklanmasi miimkiindiir. Nasil ki bugiiniin
tip fakiilteleri ayn1 zamanda birer saglik tesisi iseler, o zaman da aym
amaca yonelmig bir saglik ve sosyal hizmet suurunun bu mimari
programi yarattig1 anlasiliyor.

Program olarak degisik olan yapimiz Divrigi’dekidir. Burada
dini ve diinyevi iki kurulusun bir arada tasavvur edildigini gériiyoruz.
Bu, arazi, arsa, sehir planinin o giinkii sartlarinin yarattig1 bir zaruret
midir, yahut o devrin diinya gériigiiniin realist ve hosgoriir tavri
mudir? Ama her halde bir tesadiif degildir. Kaldi ki bu eserde tesadiife
birakilmig bir tek tagin olmadig: intibar uyanmaktadir. Yap1 o derece
hesaply, itinali, 6zetlenmis ve olgunlagmig bir karakterdedir. Yine bu
yapinin kendinden sonraki eserlere engin bir ilham kaynag: oldugunu,
Anadolu yapiciligim genis olciide etkiledigini de séyliyebiliriz. Yu-
karida da belirttigimiz gibi tiirbe burada bir intikal unsuru olarak
kabul edilebilir.

Cami-medrese kombinezonuna, yani Haci Kilig ve Hunat Hatun
kiilliyelerine gelince... Cami ve medrese her zaman bir arada yasa-
yabilecek iki kavramdir. Burada 6nemli olan plan &zellikleri ve gos-
terdikleri degisikliklerdir.

Hunat Hatun’un tesisi giiphesiz ki, devrinin en muntazam bina-
larindandir. Burada cami ile medresenin aligik olmadigimiz bir gekilde

20 Konyali, Aksehir v. 279.
21 Konyali, Aksehir s. 294.

22 Vaziyet plam igin bak: Erdmann, Zur tiirkischen Baukunst seldschukischer
und osmanischer Zeit, s. 18 Abb. 5.
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kompoze edildigini, sonradan aralarma bir tiirbe yerlestirildigini
goriiyoruz. ki yapmin bu sekilde birlestirilisi herhalde bazi sebep
ve zaruretler sonucu olmalidir. $6yleki, yukarda da belirttigimiz gibi
binamin 6niindeki hamam, énceden de mevcuttu. Bu, acik¢a gériil-
mektedir ve hattd cami kapisinin sola kaymasina da sebep olmugtur.
Bilindigi gibi caminin dogu kapis1 da yine ortada olmayip, giineye
yanagmistir. Boyle birinci sinif bir eserde bu gesit sapmalar, mutlaka
bazi sartlarin itelemesi sonucu olmak icabeder. Herhalde bu tarafta
da o giin igin ortadan kaldinlamyacak bazi 6nemli yapilar vaidi.
Eldeki arsa, kurulacak tesisin ancak bu gekide kompoze edilmesine
miisaade ediyordu. Eserin yerlestiriligini baska bir sekilde izah etmek
oldukga giigtiir. Bilhassa éndeki hamam bu gériigii desteklemektedir.
Kald1 ki, son yillardaki imar faaliyetleri sirasinda, yapimin dogu tara-
findaki temizlikte eski oldugu anlagilan temel ve duvar kalintilar
cikmigtir. O zaman bunlar bize agiklamaya galigtigimiz diigiincemiz
i¢in son derece méinali gelmisti.

Hac1 Kilig tesisi de plan tipi olarak son derece degisik bir yapidir.
Anadolu’da bagka bir 6rnegi yoktur 2. Bina oldukga biiyiik tamirler
gegirmistir. Onun igin kesin bir agiklama zordur. Ama, burada dikkati
geken en miihim 6zellik avlunun plandaki yeridir. Herhalde bu binanin
belli bir fonksiyonu vardi. Kitabesinden fazla bir ey anlamak miimkiin
degildir . Eserin kurulus sekli kapilarinin bir cephede toplamg: ise
yine Hunat Hatun kiilliyesinde oldugu gibi, sehrin o giinkii sartlarma
baglamak egilimindeyiz. Burada da eserimizin kuzeyinde duvarlari-
nin inga seklinden eski oldugu anlagilan bir yapinin kalintilar1 daha
son zamanlara kadar duruyordu?. Bunun gibi herhalde yapinin
batisinda da bazi tesisler vardi. Plan buna gére tanzim edilmigti.
Nitekim, son zamanlarda degisen gartlarla bati tarafina da bir kapt
agilmugtir. Konya ve Aksehir’deki kiilliyeler mahiyetleri biraz daha
farkli ve teferruatlh yapilardir. Artik burada binalar daha sonraki
devirlerde oldugu gibi birbirlerinden ayrilmiglardir. Yani sadece bir
“blok”dan ibaret degillerdir. Antalya’dakinin de b&yle oldugu anla-
sthyor.

*3 Manisa Ulu camisi ve yanindaki medrese bir bakima bu binay: hatirlatan
bir plina sahiptir.

24 Halil Ethem, Kayseriyye Sehri, s. 88.- go.

2 Sayin Mahmut Akok, bu binanin bir han oldugunu séylemektedir,
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Biitiin bunlar pek tabif olarak, sehir ihtiyaglarina gore kurulmus
tesislerdir. Ayn1 devirde, bir de gehir diglarinda, belli mahallerde
kurulan ve hizmet sekil ve amaglar1 daha bagka olan bina ve bina
topluluklar1 da goriilmektedir. Afgin yakinlarindaki Eshab-1 Kehf ve
Eskigehir - Seyitgazi’deki Battal Gazi kiilliyesi bu mahiyeti degisik
yapt topluluklarindandir.

Eshab-1 Kehf, bilindigi gibi islamliktan 6nce de sonra da mukad-
des bir yerdir ve buradaki kiilliye (1215 - 1232) yillarn1 arasinda gok
baska maksatlarla meydana getirilmistir. Dolayisiyla mimari prog-
rami da farklidir: Cami, Ribat, Kervansaray’dan ibarettir 26,

Seyit Gazi’deki kiilliyede, devrinden kalmig tam bir bina yoktur.
Ancak burada 13. yiizyilin bagindan itibaren gesitli maksatlara gore
kurulan bir yap: toplulugunun oldugunu biliyoruz 7.

Goriildiigii gibi gesitli hizmetleri hedef tutan bina topluluklar
kurmak Anadolu Tiirk mimarisinin ilk devirlerinden itibaren var
olan bir egilimdir. Daha sonraki devirlerin gelismig sosyal ve ekonomik
sartlar1 iginde meydana getirilen biiyiik mimari ‘“heyet”lerinin 6n
orneklerini bu yapilarda aramamuz gerektigini sanmaktayiz.
Berchem, V. Max-Halil Ethem .... Corpus Inscriptionum Arabicarum Troi-

sieme Partie - Asie Mineure, Premier Fa-
sicule 1910

Cetintas, Sedat .................. Sivas Dariissifast Ist. 1953.
Ethem, Halil .................... Kayseriyye Sehri Ist. 1334 H.
Erdmann, Kurt ................. Zur tiirkischen Baukinst Seldsehu kischer

und osmanischer Zeit s. 1-39 Istanbuler
Mitteilungen Ist.; 1 - 39.

Gabriel, Albert .......ccvveveenns Monument Turc D’Anatolie cilt I, II
Paris 1931, 1934.

Konyali, I. H. .................. Aksehir Ist. 1945.

Konyali, I. H. .................. Konya Tarihi Konya 1964.

Ozgiig, Tahsin-Mahmut Akok. ... .. Afsin Yakininda Eshab-1 Kehf Kiilliyesi-

Yilikk Arastirmalar Dergisi sayr II s.
77 - 87 Ankara 1957.

Terzioglu, Arslan ................ Modern Hastahane Insaati- Arkitekt sayi
315 s. 83-87 Ist. 1964.

Unver, Sitheyl .................. Selguk Tababeti Ankara 1940.

Yetkin, S. Kemal .............. Islam Mimarisi (3. baski) Ankara 1965.

26 ()zgiic - Akok, Afsin yakininda Eshab-1 Kehf Kiilliyesi, s. 77. Tarihi bilgiyi
Islam Ansiklopedisi Elbistan maddesinden yararlanarak veriyorlar ve binalarin
mimari incelemesini yapiyorlar.

27 Erdmann, Zur turkischen Baukunst..., s. 14, 15, 16.



II. BAYEZID DEVRINDE CUKUR-OVA’DA NUFUZ
MUCADELESI

ILk OsMANLI - MEMLOKLU SAVASLARI
(1485 - 1491)
Prof. Dr. M. C. SEHABEDDIN TEKINDAG

§ 1. Miicddelenin siyasi sebebleri. — § 2. Karagoz Paga’min fadliyetleri.
— § 3. Memlik Sultanliginin mukabil tedbirleri. — (i) Adana Savasi. —(ii)
Hersek-Oglu Ahmed Paga’man esdreti. — § 4. Davud Paga’min Varsak Seferi.
— 8§ 5. Hadim Ali Paga’min fadliyeti. — (i) Aga - Cayirt Savagr. — (ii) Dul-
kadirls — Memliklu igbirligi. —§ 6. Barig. — Belgeler.

XIV. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Adana, Misis (=Massisa)
ve zaman zaman Tarsus gibi gehirlerle Ayas ve Sis (=Kozan) civar-
larinda (= Iklimii’r-Ramazdniyye) hakimiyet kuran Ramazan-Ogul-
lar11, bugiinkii Mersin’den Gavur-Daglar’’na kadar uzanan Gukur-
ova’da sakin Kustemurlu, Kosunlu, Kara-Isalu, Varsaklu, Durgudlu,
Ozer-Oglu, Burnaz-Oglu gibi Ug-Ok Tiirkmenlerini (=et- Tiirkmdnt
el-Ucokt)? etraflarinda toplamak suretiyle, bu mintikada biiyiik bir nii-
fuza sahip olmuslar idi. Suriye’nin belli bagh hag ve ticaret yollarina
hakim noktalarda kurulan bu Beyligin, Memlak Sultanligi bakimindan
arzettigi énemi takdir eden sultanlar, emaret beylerine tesrif (=ema-
ret tevcihi) gondermek suretiyle, onlarin itiatlerini saglamug idiler.
Ancak, bu Beyligin esasim1 teskil eden Ug-Ok’larin, Boz-Ok’larla
igbirligi yapmalari, bir ¢ok antlagmazliklara sebep olmustur. Nitckim,
Memlak Sultanhgi’’min, bu Tiirkmenlere kars1 siddetli hareketlerde
bulunmas: vyiiziinden3, bura halki aleyhlerine dénmiyg, Babi’l-

1 Ramazan-Ogullari’nin bu mintikadaki hakimiyetleri hakkinda bk. M. C.
Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlik Sultanhgi, Istanul, 1961, s. 88 v.d.

2 Bu Tirkmen Boylar1 hakkinda bk. M. C. §ehabeddin Tekindag, ayn: esr.,
s. 88-9o; aym miiel., Son Osmanli - Karaman milnasebetleri, Tarih Dergisi, 17 - 18/
1963, s. 55 v.d.

3 Bilhassa, Afyar, Kutbekiyye, Ozerler, Burcali ve Begdili Boy ve Uluslarinin
tegkil ettigi Ayas - Tirkmenlerinin Memloklar tarafindan giddetle tenkil edilmesi,
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Melik #i tutan Tiirkmenler, bu mintikaya hiiciim etmek isteyen Mem-
laklu ordularimi 4ni baskinlarla hezimete ugratmiglardir. Bu yiizden,
Memltklar, Cukur-Ova’da sikin Boy ve Oymaklar arasinda tefrika
¢ikarmak suretiyle, yeni failiyetlere girismislerse de, Ug-OKk’lar,
Ozer-Oglu, Burnaz-Oglu ve Karaman-Ogullar ile anlasan Ramazan-
Ogullari, Memliklara karsi bitmez tiikkenmez savaglara baglamiglar
ve adi gegen Sultanhigin bu mintikadaki hakimiyetini yok etmis-
lerdir. Bununla beraber, Ayas, Sis (=Kozan) kaleleri vasitasiyle bu
mintikadaki héakimiyetlerini devam ettirmege c¢alijan Memliklar,
Bab Antakiyye’yi tamir %, Bagras- Kalesi’ni ¢ takviye ettirmek suretiyle,
Ug-Ok’larin hiicimlarina sed gekmek istemiglerdir.

Bununla beraber, XV. yiizyilin ilk yarisi, Ramazan-Ogullari’nin
Cukur-Ova (bazan: Qukur-Abad)yr Memliklu hakimiyetinden kur-
tarma gabalan ile gegmistir. Nitekim, 1432 ’de Cukur-Ova’dan gegen
Fransiz Seyyahi Bertrandon de la Broquiére, Ramazan-Ogullar’nin
bu gabalarina igiret eder ®a.

Ote yandan, bu bélge ile ilk defa ilgilenip, Memliklarla igbirligi
yapan Karaman-Ogullar’ni siddetle te’dip eden Fatih, bu Beyligin
yardimcilarindan Durgud-Ogullar’m1 Qukur-Ova’ya kadar takip
ettirmig, 1476 ’"da Memlaklara siginan Karaman-Oglu Kasim Bey’in
iadesini talep etmis idi?. Aym: senede Karaman-ili’ni kat’i olarak

Memloklu miielliflerinin tenkidlerine sebep olmustur.Mesela bk. 1bn Kadi Suhbe
(6lm. 1448), ez-Zeyl “ald Tarihi’l-Islim, Bibl. Nat. Fond. Arap. Nr. 1598, 1, 254/a;
‘Ayni (6lm. 1451), Jkdw’l-Cumdn, Veliyiddin Ef. Ktp. Nr. 2395, XIX, 241; Mak-
rizi (6lm. 1442), es-Sulik, Fatih Ktp. Nr. 4379, 81/b.

4 Memluklu kaynaklarinda zikredilen bu kapinin Payas, Misis yolu iizerinde,
bugiinkii Karanlik - Kapt (=Demir - Kap1) olmasi muhtemeldir.

® 1390’da Halep Naibi Giimiisbuga el-Hamavi tarafindan yapilan timir
fadliyetini gosteren kitibe hakkinda bk. A. L. Mayer, Saracenic Heraldry, Oxford,
1933, s. 147; Van Berchem, Inschriften Oppenheim, s. 41 v. d. fig. 4, 5. 899/1496 tarihli
diger bir kitdbe: BEO, III, 1933, s. 21. Bagras hak. bk. R. Dussaud, Topographie
Historique de la Syrie Antique et Médiévale, Paris, 1927, s. 433 v.d.

¢ Bagras, eski Pagrae’ye izafe edilmekte olup, aym: isimdeki gegidin (sonradan:
Belen) medhaline hakim bir noktada bulunan kalesi, Memlik Sultanliginin hudud-
larim1 Ug-Ok Tiirkmenlerine karsi muhafaza ile miikellef idi. Bagras’in énemi hak-
kinda bk. el ‘Umeri, et-Ta’rif, Misir, 1312, s. 181; Makrizi, es-Sultik, ngr. M. Quat-
rémere, I, part 2, s. 266.

¢a Bakimiz: Le Voyage d’Outremer, nsr. Ch. Schefer, paris, 1892, s. 87 v.d.

? Bakimz: Topkap: Sarayr Miizesi Arsivi, Nr. 5848. Krs. M. C. Sehabeddin
Tekindag, Son Osmanli - Karaman miinasebetleri, Tarih Dergist, 17 - 18/1963, s. 71.



GUKUR - OVA’DA NUFUZ MUCADELES! 347

Osmanli Devleti topraklarina katan Fatih8 bu Beylikle yakin ilgisi
bilinen Varsaklar1 giddetle tazyik ettirdigi gibi®, oglu Bayezid de,
kendisine muhalefet eden kardesi Giyasiiddin Cem Celebi ile Adana’da
birlesen Durgudlu (Ibn Kemal’de: Turgud-i ‘anid), Varsaklu (Var-
sak-1 piir nifdk) Boy Beyleri ile ugragmig 19, Osmanl kuvvetleri Var-
saklara giddetle hiichm etmigtir 11,

Karaman-ili 1483°de bir eyalet (=Eydlet-i Karaman) haline
getirilmesinden sonra 12, Osmanlilar, Cukur-Ova’da sikin Ug-Ok’lar
ile yeni miinasebetler kurmaga muvaffak olarak, bu mintikanin mukad-
derat: ile ilgilenmege baslamuglardir.

§ 1. MUCADELENIN Sivasi SEBEBLERI

Daha 1467 ’de Marag ve Elbistan havalisine hikim bulunan Boz-
OKk’larin, yani Dulkadirhlarin bagina gegen Siileyman Bey-Oglu
Sah-Suvar Bey’i Memltklara karsi himaye eden Fatih, ertesi sene bu
sultanhiga karg1 sefere gikmak niyetinde idi. Nitekim, Osmanlh kay-
naklarinda bu sefer: “‘mukaddime-i feth-i Haleb i Sam” seklinde zikre-
dilmektedir 3. Nihayet, hayatinin sonunda Memlaklara kars: sefere

8 881 Ramazan (=18 Aralik 1476) tarihli Karaman Eydleti Vakiflari Defterinden
anlagildigina gore (ngr. F. N. Uzluk, Ankara, 1958), Osmanlilar, aym tarihde bu
bolgeye dahil sehirlerin evkafini tesbit etmislerdir.

® Osmanllarin Taghk Silifke (Basvekalet Ars. Maliye Defteri, Nr. 31: Seng Silifke)
Varsaklarina kars: girisdikleri savaglar hakkinda bk. Idris-i Bitlisi, Hest Bihigt, Fars.
Yazm. Nuruosmaniye Ktp. Nr. 3209, 475/a; Nesri, Cithdnniimd, nsr. Fr. Taeschner,
Leipzig, 1951, s. 205; Ibn Kemal, Tevdrih-i dl-v Osman, ngr. S. Turan, Ankara, 1957,
s. 300; Hasan Rumlu, Ahseni’’t- Tevdrih, Fars. Yazm. Nuruosmaniye Ktp. Nr. 3317,
120/a.

10 Tafsilat igin bk. M. C. Sehabeddin Tekindag, Son Osmanli-Karaman miina-
sebetleri, Tarih Dergisi, 17-18/1963, s. 72.

11 Bakimz: Ebu’l-Hayr, Fetih-ndme, Bibl. Nat. fonds Turc, Nr. 117, 143/a;
Orug b. Adil, Tevdrih-i Gl-v Osman, nsr. Fr. Babinger, s. 132; Angiolello, Historia
Turchesca, 1300-1514, nsr. I. Ursu, Bucuresti, 1910, 5. 177 v.d.

12 888/1483 tarihli Karaman Vakiflani Defterinden anlagildigina gére (Belediye
Ktp. M. Cevdet Yazmalari, Nr. O, 116), Karaman-ili, sahil kism1 I¢-il ve merkezi
Konya olmak iizere hiric tibir olunan iki kismdan ibéret bir vilayet haline getiril-
mistir. Ayr. bk. Bagvekalet Ars. Evkaf Defteri, Nr. 1; Timdr Defteri, Nr. 58; Maliye
Defteri, Nr. 6890

13 Mesela bk. Dursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, TOEM, 1330, s. 138. Hadidi:
Ol 'l T pae wady || O deg 05,5540 (e bk, Tevdrik-i dl-t Osman, Universite
Ktp. Nr. 1268, 154/b, str. 10.
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karar veren Fatih %, bu maksadla yola ¢ikmis, fakat Gebze’de Sultan
(=Tekfur) Cayir’nda vefat etmistir.

Ayni siyasete sadik kalan Bayezid, kendisine muhalefet eden
kardesi Giyasiiddin Cem Celebi’yi dost¢a kargilayarak, onu miica-
deleye tegvik eden el-Melikii’l-esref Ebu’n-nasr Seyfiiddin Kayitbay
(1468 - 1495)1n15, Cukur-Ova’ya hakim Ug-OK’lar ile Marag ve
Elbistan’a sahip Boz-Oklar1 daimi baski altinda tutmasi uzerine,
daha 1479’da Fatih’le igbirligi yapip kiz1 Ayse-Hatan (Y. S. Selim’in
annesi) u kendisine zevce olarak veren Dulkadirlh Tirkmen Beyi
Alaiiddevle Bozkurd Bey’i himiyeye karar verdi. Esasen, Dulkadir
Bey’i, gonderdigi mektublarla 16, Bayezid’i Memlaklar aleyhine tegvik
etmekte idi. Ote yandan, Hmdlstan’da Dekkan’da hiikiim siiren
Behmenilerden (1347 - 1525) III. Muhammad-$ah (1463 - 1482)1n,
Veziriazami1 Hace-i Cihan (=Hoca Mahmud Gavan) ile Osmanlh
Padigahina gondermis olmasina ragmen?!?’, diplomasi kaidelerine
mugayir olarak, Kayitbay tarafindan miisadere edilen hediyeler
yuziinden miinfeil olan Bayezid’in tutumundan endigelenen Memliik-
lar, bir takim tedbirler almak zorunda kalmiglardir. Nitekim, Karaman
Beylerbeyi Hadim Ali Pasa tarafindan Istanbul’a gonderilen 888/1483
tarihli arizadan anlagildigina gore!® (Belge I), Atabekii’l-Asakir
Emir Ozbek ez-Zahiri emrinde Haleb’de toplanan Memlak kuvvetleri,
Ramazan-Oglu Eflatin Bey ile maiyetindeki Boy Beylerinin yardim-
larini te’min ettikleri gibi, Durgud-Oglu (Mahmud Bey)nu, Osman-
lilara miigkiilat gikarmak maksadiyle, Ermenek iizerine géndermigler

14 Seferin Memliklara karsi yapildign hakkinda bk. Bihisti, Tevdrih-i al-1
Osman, British Museum, Add. Or. Ms. 7869, 210/b; Dursun Bey, s. 172; ibn Kemal,
s. 528; Hoca Sa’deddin Efendi, Tdci’t- Tevdrih, Istanbul, 1280, II, 47.

15 Bakiniz: Agik Pasa-Zade, Tevdrih-i dl-v Osman, nsr. Ali, s. 213; Ibn Tulan,
Vekayi-ndme, nsr. Richard Hartmann: Das Tiibinger Fragment der Chronik des Ibn Tu-
lun, 3 Jahr, Geisteswissenschaftliche Klasse, Heft 2, Berlin, 1926, s. 167, str. 13-14; ayn.
miel., Mufikahatw’l-Eillin fi Havddisi’z-Zamdn, nsr. M. Mustafa, Kahire, 1381/
1962, s. 53.

1¢ Alauddevle’nin, “Hagzret-i Sultamim® hitabiyle Bayezid’e mektubu, bk. Top-
kap1 Sar. Miiz. Ars. Nr. 6385; ariza, Nr. 6201.

17 Bu hususda bk. Idris-i Bitlisi, 540/b. Behmeniler hakkinda bk. ‘Ali b.
‘Azizil-lah-1 Tabataba’i, Burhdn-1 Medsir, trc. J. S. King, History of the Bahmani
Dynasty, London, 1900; E. Denison Ross, An Arabic History of Gujardt, London, 1g10.

18 Topkap: Sar. Miiz. Ars. Nr. 5972.
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idi. Durgud-Oglu’nun Siileyman Bey’le savagdig1 bir sirada Alaiid-
devle harekete gecmistir.

Baglangicda, Osmanhlardan himaye géren Alaiiddevle Bozkurt
Bey, 889 Rebii’l-evvel (=29 Mart - 27 Nisan, 1484) inde, Haleb
ve Safed Naiblerini arka arkaya maglup etmis, Kayseri Valisi Ya’kup
Pasa kuvvetleri ile birleserek Misir Biiyiik Emir Ahurunun kurmus
oldugu tuzaklardan kurtulmus, Elbistan- Sahras’’nda, Osmanl: askeri-
nin gayretiyle Halep Naibini telef edip Kal’atu’r-Rum (=Rumkale),
Bire (=Birecik) ve Antep Naibleri ve Halep Niiyiik Hacib (=Haci-
bii’l-huccab)i bagda olmak tizere bir ok Cerkes Beylerini esir etmis-
tir 1. Bu arada Memltk ordusunun yardimc: kuvvetlerinden sayilan
bir ¢ok Urbanin?® esir edilip ok atan bagparmaklarinin kesildigine
dair kaynaklarda kayidlar vardir?.

Bununla beraber, Emir Silah Timraz eg-Semsi bas-asker (=ba-
sw’l-asker) 22 liginde olup Mukaddemu’l-ultfdan Emir Ozbek es-Sagir,
Emir Aynal el-Fakih, Emir Ozdemur, Emir Mogalbay ve sair iime-

19 Bakiniz: Ibn lyas, Bed#®ii’z-ZJuhir fi Vekdyi’i’d-Duhir, Msir, 1311, 11, 221.
Terciime: Histoire des Mamlouks Circassiens, 11, 872-906, trad. par G. Wiet, Le Caire,
MCMXLYV, 234; lbn Talan, ngr. R. Hartmann, s. 166; Idris-i Bitlisi, 541/a; es-
Sehavi, Vecizi’l-Keldm, Arap. Yazm. Koprilu Ktp. Nr. 1189, 185/a, 185/b;
Ibn Kemal, Defter VIII, Ali Emiri ktp. Nr. 32, 36/a.

20 Kaynaklarda Ecnddu’l-‘Arab ismile kayidli ‘Urban ( =Arap kabileleri) in
savas esnasinda Memlik Ordusuna vermekle miikellef oldugu kuvvetler, mithim
bir yektna yiikseliyordu. Memlak teskilatindaki rolleri ile sayilar1 hakkinda bk.
M. C. Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlik Sultanhgi, Istanbul, 1961,
s. 155. Hemen ilave edelim ki, Tiirkmenlerle daimi temasda bulunan Urbandan
bir kismi, mesela, Benti Kilab, XV. yiizyilin basinda igdis atlara (Tiirk atlar1) biniyor
ve Tiirkge konusuyordu: « R Q}S{ 3 S AL 0slSu0 bk, Kalkasandi,
(6lm. 1418), Subh’l-A’sd, Misir, 1913-9, IV, 231, str. 14.

21 Mesela bk. Asik Pasa-ZAade, s. 214; Sa’deddin, II, 50; Ibn lyas, II, 226;
terc., I, 238.

22 XV. yiizyi1l Memlik teskilatinda kullanilan Tiirkge “bag”®, 6nceleri Nakibiy’l-
Ceys veya Nakibii’l-‘Asakir yerine (meseli bk. Kalkasandi, XII, 453; Ibnu’l-
Furat, Tarihi’d-Diivel ve’l-Mulik, Beyrouth, 1936, VIII, 132), sonra da, bag‘ale’l-
“Asker, bagw’l-*Asker (mesela bk. Ibn lyas, II, 55, str. 30; 58, str. 15; Ibn Talan,
nsr. R. Hartmann, s. 166), sonralar1 baskumandan yerine (Asik Pasa-Zade, “leg-
kere bag kogdi, s. 229) kullaniliyordu. Bununla beraber, Tarihi’l-Meliki’l-Egref Ka-
yuthdy (Bibl. Nat. fond Arabe, Nr. 35916, 7/a, str. 13-14) da:” de BL dar g0
3y arll STl sekline tesadiif ettigimizi de belirtmek isteriz. :



350 SEHABEDDIN TEKINDAG

ranin yonettigi el-Memalikii’s-Sultaniyye 23, siiratle Malatya’ya gide-
rek burasimi takviyeye muvaffak olmugtur. Nitekim, bu kaleye kargt
girigtikleri tegebbiisde muvaffak olamayan Osmanli - Dulkadirli kuv-
vetleri, 5.000 kisilik el-Memalikii’s-Sultaniyye tarafindan Malatya
Derbendi’'nde kurulan pusuya da diigmiiglerdir. Bunun iizerine,
once, Alaiiddevle Bozkurt Bey’in baginda bulundugu Boz-Ok’lar,
Sonra da, Kayseri Vilisi Ya’kup Paga maglap olmuglardir (Ramazan
889/Eyltl 1484); Ya’kup Pasa, zorlukla kagabilmis, birdenbire Os-
manhlar aleyhine déniip Ya’kup Pasa’nmin ordugihimi yagmalayan
Alaiiddevle ise, Tirablus-Sam ve Tarsus Naiblerini serbest birakmak
suretiyle Memlaklara bag vurmugstur 24,

Bu son muvaffakiyete ragmen, Atabekii’l-Asikir Emir Ozbek
ez-Zahir’nin tavsiyesi iizerine, Emir Ahur Sani Canibey Habib’i bir
tarziye mektubu ile Bayezid’e génderen Kayitbay 25, miisadere olunan
esyalar hakkinda izahatta bulunmak liizimuna kani olmig idi. Bununla
beraber, Kayitbay’in mektubuna ilaveten Halife el-Miitevekkil ‘ala’l-
lah Ebuw’l-lzz ‘Abdi’l-‘Aziz’in iki Miisliman devlet arasinda sulhu
tavsiye eden bir memorandumunu da Bayezid’e takdim eden Memltklu
elgisinin bu tegebbiisiinde muvaffak olamadigi anlagilmaktadir.

§ 2. KARAGOZ PAsaA’NIN FAALIYETLERI

Nitekim, Ug-Ok Tiirkmenleri’nden Kugtemurlu, Kosunlu ve
Kara-Isalu®larin desteklerini te’min eden Karaman Beylerbeyi ve

32 Kaynaklarda Memadliki’s-Sultin olarak da kaydedilen Memdliki’s-Sultiniyye,
Mukaddem ismindeki emirlerin idaresinde olup, umtmiyetle, Sultanla beraber bulun-
mak ve Kal’etii’l-Cebel’de nébet tutmak suretiyle mithim bir rol oynamistir. Bun-
lar hakkinda bk. M. C. $ehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlik Sultanlijt,
s. 151-2; aym miiel., XIV. asrin sonunda Memlik Ordusu, Tarih Dergisi, 15/1960, s.
85 v.d.

* Bakiniz: Agik Pasa-Zade, s. 214; Ibn Talan, nsr. R. Hartmann, s. 166.

3 Bakimz: Ibn lyas, II, 227; terc., II, 238; es-Sehavi, 186/b; Ibn Kemal,
Defter VIII, 37/a.

3¢ Ibn Kemal’in, diger Osmanh kaynaklarindan ayr: olmasina ragmen, Tahrir
Defterleri ile bagdasan haberleri, Berdan-Cayi ile Seyhan arasinda sakin Kustemurlu,
Tarsus’la Kiilek arasindaki mintikada ( Tekfur-Beli, Tapu, 450, s. 654) yerlesik Ko-
sunlu ve Adana civarinda mukim Kara-Isalularin menseleri ile yaylaklari hakkinda
bizi tenvir etmektedir. Bk. Defter VIII, 38/b. Tahrir Defterleri’nde, Kosunlar, Durgud-
Ogullar’na tibi cemaatlerden sayilmakta olup (mesela bk. Tapu Def. Bagvekalet
Arg. Nr. 32; Evkaf Def. Nr. 1), Nigde’deki Timarlan zikredilmektedir (Maliye Def.
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Sehzade Abdullah Celebi’nin Lalasi Karagoz Paga, Memliklar
tarafindan himaye edilen Durgudlu?’ ve Varsaklu? Tiirkmenler’ine
karg1 bir te’dip seferine memur edilerek, ileri yiiriimiig, Durgud-Og-
lu'nun sigindigr ii¢ Hisan alarak, iglerine Dizdarlar ile Hisar-erleri
yerlestirmistir. Ibn Kemal, bu Hisarlarin isimlerini Manyan, Aydos
ve Kizilca-Hisar olarak kayd etmektedir (bk. Defter VIII, 23/a).

Bundan sonra, harekidta devam eden Karagoz Pasga, bagda
Dogan S&’1 tarafindan miidafaa edilen Kiilek-Hisar1 olmak iizere,
Adana ve Tarsus kalelerini zapt ‘‘Kayleriyle illeri Boylariyle teshir” *®
etmistir (890 Cumade’l-ula/1485 Mayis)30, Agk Paga-Zade, bu
arada, Analik-S$in (= ul &), Pozanti’'ye baglhh Anahga olacak),
Muzlik ve Sis’e tabi Bars-Bit (eski: partzer - pert = yiiksek kale
manasina olup Tapu Defterinde: c.3 ~ob) gibi Hisarlar yaninda

Nr.567, s. 82). Bununla beraber, Kiilek’den evvel dag eteginde bulunan Kosunlu
(Nahiye-i Kosun, Tapu, 450, S. 653) halkiin bu mintikada 400 seneden beri
bulunduklarina inandiklarimi g65/1557’de buray: ziyiret eden Kutbiiddin-i Mekki
zikretmektedir, bk. el-Fevd’idi’s-Seniyye fi’r-Rihleti’l-Medine ve’r-Rimiyye, Veliyiiddin
Ef. Ktp. Nr. 2440. Nsr. E. Kamil, Tarih Dergisi, 1/2, 1937, s. 25. Ayni sekilde, once,
Larende (=Karman) civarinda Eski-il mezrealarinda sikin Kustemurlarin Nigde’ye
gittikleri anlasgilmaktadir, bk. Tapu Def. Nr. 392. Krs. Nesri, s. 225; Katip Celebi,
Cihdnniimd, s. 602.

27 Bir ¢ok cemiat (=Oymak)a ayrilan Durgud-Ogullan (bk. M. C. Sehabed-
din Tekindag, Son Osmanly - Karaman miinasebetleri, s. 55, not. 55), zaman-zaman Cu-
kur-Ova’ya iniyorlardi. Nitekim, bazi1 Tahrir Defterleri’nde bu hususa dair kayidlar
vardir (bk. Bagvekalet Ars. Tapu, Nr. 32, s. 96-157; Maliye Def. Nr. 125, s. 9 v.d.).

28 Tarsus ile Karaman-ili arasindaki daghk mintikada sakin Varsaklarn,
sonradan, Nigde’ye tibi Karaca-Dag’a yerlestikleri anlagjilmaktadir (bk. Maliye
Def. Nr. 567, s. 69).

29 Karagéz Pasa, Rikab-1 Hiimayana gonderdigi arizasinda, Kiilek-Kalesi onii-
ne gelindigini, Alaiiddevle ve sair Beylerle miisavere edilerek, disman kuvvetlerini
maglup edip, diismandan kagarak kendilerine siginan Mustafa Pasa kolesi Ahmed
Bey’le Germiyan-Oglu ve 20 Ciindinin feth edilen Kiilek-Kalesi’nde muhafiz ola-
rak birakildigim bildirmektedir, bk. Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 5844 (Belge II).
930/1523°den sonra yazildigi anlaglan Tapu Defteri'nde (bk. Bagvekalet Ary.
Nr. 450, s. 708), Kiilek-Kalesi’nin ve Kiilek-Kalesi yolunun ('={fartk-i kal’e-i Kiilek)
Kosun’a tabi olduklarn belirtilmektedir.

30 Bakiniz: 1bn Kemal, Defter VIII, 38/a, Ibn lyas, II, 229; terc., II, 244;
Ibn Taltn, Mufékaha, s. 70; Asik Paga-Zade, s. 215; Nesri, s. 226; Marino Sanuto,
I Diarii, ngr. Nicolo Barozzi, Venezia, MDCCCLXXX, IV, 326. Aldiiddevle’nin
arizalari, Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 5703, 6194, 6201.
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kifirler (Ermeniler ?) elinde bulunan diger dért kalenin3 de zapt-
edildigini kaydeder. Bayezid, karagoz Pasa’nin avdeti iizerine, yeni
fethedilen kalelerin muhéfazasim Musa ve Mustafa Beylerle kayin-
biraderi Ferhad Bey’e tevdi etmigtir.

Hemen ilave edelim ki, Kustemurlu, Kosunlu ve Kara-Isalu
Tiirkmen Boylari istisna edilecek olursa, bu mintikanin diger Boy ve
Uluslari, Osmanl héakimiyetini kabul etmemis goriinmektedirler.
Nitekim, Ceyhan-Suyu’nun kenarinda Ug-Ok’lardan Giindiiz-Oglu
Mehmed Bey, Ramazan-Oglu Omer Bey, Ozer-Oglu Mekki Bey
gibi beylerle savasmak zorunda kalan Osmanli Beyleri, bunlardan
Giindiiz-Oglu'nu 6ldiriip Ramazan-Oglu’nu esir olarak Bayezid’e
gondermelerini  miiteakip %2, maiyetlerindeki Subagilar ile Hisar-
erlerini kalelere dagitmuglardir. Ote yandan, Bayezid, Haleb’e yeni
Memlik kuvvetlerinin gelmesi iizerine, Anadolu Beylerbeyi Hersek-

81 450 numarali Tapu Defter’nde (s. 887, 889) Sis’e tabi kalelerden sayilip
Ermeni halkla meskiin lemberd ( 54L), Feke olabilir. Bununla beraber, Sa’deddin
(IT, 49) ’de Kilek, Anaksin (‘,L.u\) Millen (=Milvan), Bars-Bit Hisarlarinin
kafir tasarrufunda oldugu ve “Karagoz Pasa’mn dirt Hisary kifir elinden intizé idiip
kale zabitlerini ihrdc ve redyasina vaz’-1 cizye ve hardc eyledi” gi kaydedilmektedir.
Ancak, Milvan’in daha sonra fethedildigi bilinmektedir. Ote yandan, Hadidi’de
bu kalelerin Tirklestirilmesine dair kayidlar vardir:
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bk. 162/a, str. 3-5. Muhammed b. Ibrahim b. Muhammed b. Zahiri’l-Hanefi’ye
gore, 820/1417 de el-Meliki’l-Miieyyed’in Bagras’a gelmesinden beri, bu mintikanin
Ermenileri, Memltk Sultanhigina itaat etmisler, Sultan da “o cemdatin her birine
hil’at buyurub kal’elerine gondermistir”, bk. Kitibu Kegfi’l-gumem, terc. Leysi Celebi,
Izzet Koyunoglu Ktp, 163/a. Ayrica bk. Pélerinage du Marchand Basile, nsr. Mme B.
de Khitrowo, ltinéraires Russes en Orient, Geneve, 1889, s. 255.

3 Bakimz: Apik Pasa-Zade, s. 216; Hadidi, 162/b.
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Oglu Ahmed Paga’yr hududlarin muhéfazasina memur ettiinden,
miihim bir kuvvetle yola gikan mezkar Pasa, Eregli’ye gelerek burada
konaklamugtir.

§ 3. MEMLOK SULTANLIGININ MUkABiL TEDBIRLERI
(i) Adana Savagi

Varsaklarin, bilhassa Durgudlularin Karaman-ili’ne hiicamlarini
yeni Osmanl fetihlerinin sebebi olarak ileri siiren Bayezid’e mukabil,
Kayitbay, biiyiik hazirliklara girigmis ve askerlerine de pek ¢ok para
dagitmig idi. Nitekim, bu ciimleden olarak Atabekii’l-Asakir 3 Emir
Ozbek bag-askerliginde olup Biiyiik Emir Ahur 3! Kansuh Hamsemie,
Emir Meclis% Ozdemur, Tani-Bay kara, Timraz es-Semsi, Tagri-
birdi Tatar gibi iimerayi, biiyiik Memlaklu kuvvetleri ile Haleb’e
sevk eden Kayitbay, 5972 numarali vesikadan anlagildigina gore :
“askeriin a’ldsina birer kiirk ve yiizer egrefi3® ve edndsina dahi elliser egrefi”
dagitmig idi (Belge I). Verilen emir iizerine, Atabekii’l-Asikir Emir
Ozbek, maiyetindeki kuvvetlerle Bagraz-Dag’mi agip Cihan (=Cey-
han) Suyu’nun kenarina gelmis, suyu koprii kurarak gegmesini miite-
akip, Ayas-Hisar’’na3? vasil olmugtur. Kaynaklardan anlagildigina

33 Emir mi’e Mukaddem EIf riitbesini haiz emirler arasindan segilmis olmakla
beraber, ii¢ Mukaddem’in tahsisatim sahsinda birlestirip, Ndibi’s-Saltana’dan sonra,
Memlak Sultanhiginin en miimtdz mevkiini isgal eden Atabeki’l-Asakir, XIV.
ylizyilin sonunda Emiri’l-Kebfr, XV. yiizyilda da Beylerbeyi tesmiye olunmustur.
Tafsilat igin bk. M.C. Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlik Sultanhigr, s
133-4.

34 Emir Ahurw’l-Kebir hakkinda bk. M.C. Sehabeddin Tekindag, ayn. esr., s. 46
v.d.

35 Vazifeleri hakkinda bk. M. C. Sehabeddin Tekindag, ayn. esr., s. 77, 128.

3¢ Memlak Sultanlhiginda kullamilan Egrefi, Osmanh Maliyesinde de topla-
niyor, icAbinda sefer maslahati igin dagitihyordu. Nitekim, Hadim Ali Pasa’ya
sefer maslahati igin verilen esbab arasinda 2.000 Esrefi verildigi, g17/1511 tarihli
vesikada zikredilmektedir, bk. Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 6204.

37 Halep Naibii’s-Saltanaligina tabi niibliklerden olan Ayas, bu mintikanin
tabi’l limani oldugundan, miihim bir ticAret merkezi sayihyordu. Sis (=Kozan),
Misis, Adana ve Tarsus’a kadar giden ticiret yollarmin baslangic yeri Ayas idi.
Bakimiz: W. Heyd, Histoire du Commerce du Levant, trc. F. Raynaud, Leipzig, 1886,
II, 82; N. Nicolay, MNavigations et pérégrinations, Lyon, 1568, s. 148; L. Alishan,
Sissouan, Venise, 1885 (Ermenice), s. 356-395; V. Langlois, Rapport sur Pexpl. Arché.
de la Cilicie...., pendant les années 1852-1853, s. 52.

Belleten C. XXXI, 23
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gore, bu kalede toplar doktiiren 38 Atabekii’l-Asakir, yeniden harekete
gecerek Adana-Koéprisi’niin 3 bagina gelmistir.

Ote yandan, bu boélgenin muhafazas: ile vazifeli Musa, Mustafa
ve Ferhad Beylerin, Memltklarin ileri yiiriiyiiglerini durdurmak gaba-
lar1 neticesiz kaldi. Siddetle cereyan eden c¢arpigmalarda biiyiik
secdat gosteren Osmanli pasalari, gsehid olduklar1 gibi, ayni secaati
gosteren Anadolu askerinden pek ¢ogu savags meydaninda kaldi?;
esir diisenler ise, iplere dizilerek, 6nce, Halep’e, Sam’a, sonra da Kahi-
re’ye sevk edildiler. Bu sirada Adana-Hisar1 4! 6niine top ve mancimk
yerlestirip, hendegini de dolduran Memltklar, kale muhafizlarim
tazyike baglamiglar idi.

38 Bugiin Askeri Miizede bulunan bu devre 4&id bir top (=midfe’) ile istiin-
deki kitabesi ve tavsifi hakkinda bk. Halil Edhem, Sultan Kayitbay namina bir top,
TOEM, Nr. 45/1333, s. 129-139.

3 Seyhan-Suyu (bazen: Kizil-Irmak) iizerinde 300 metreye yakin uzunlukdaki
21 gozlii tay koprii(=arapga kaynaklarda: Kantara) Imparator Hadrianus tarafin-
dan insi ettirilmis olup, seyyahlarin nazar dikkatlerini ¢ekmistir. Nitekim, 1432
de kopriiyii géren Bertrandon de la Broquiére’in verdigi bilgiler (bk. Le Voyage
d’Outremer, nsr. Ch. Schefer, Paris, 1892 s. 87), 1466°da Marchand Basile (Pélerinage,
s. 255), 1529 ’da Gazzi (Bedriidddin Ebi’l-Berekiat Muhammed el-‘Amiri es-$afi’i,
el-Metali*i’l- Bedriyye fi Mendzili’l-Rimiyye, Koprilii Ktp. Nr. 1390. Nsr. Tarih Semineri
Dergisi, 1937, 1/2, s. 22), 1547°de Chesneau tarafindan tamamlanmistir (bk. Le
Voyage de Monsieur d’Aramon, Paris, 1887 s. 146). Ayrica Tapu Defterlerinde de bu
kopri hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Mesela bk. Bagvekalet Arsivi, Tapu Defteri,
Nr. 450, s. 1003.

40 Bakimiz: Ibn Kemal, Defter VIII, 43/b; Idris-i Bitlisi, 541/a; Asik Pasa-
-Zade, s. 217; Hoca Sa’deddin, II, 51; Orug b. Adil, Tevdrih-i Gl-v Osman, nsr. Fr.
Babinger, s. 133; Ali, Kinhi’l-Ahbdr, Tiirk. Yazm. Universite Ktp. Nr. 5959,
140/a; Hadidi, 163/b.

41 Sehre ve bati tarafindan Seyhan-Suyunun mecrasina hakim kiigiik bir tepe-
nin uzerinde olan Adana-kalesi, iistiinde kuleleri olan surlarla gevrilmis idi. 1836
ya kadar mevcudiyetini muhafaza eden kale, buray: goéren seyydhlara gore, dort
kogeli ve saglam, 500 adim (1707 ’de Hisan1 géren Paul Lucas’a gére: 308 adim)
mubhitinde, 7 kuleli ve demirden iki kapilh (daha X. yiizyilda sekiz kapili oldugu
Ibn Havkal ile Istahri tarafindan belirtilmekte olup, aym husuts, vakfiyelerde de
t’eyid edilmektedir) olup, doguda, Seyhan-suyu ile, diger iig cihette de hendeklerle
kusatilmus idi, bk. B. de la Broquiére, s. 87; D’Aramon, s. 146; Gazzi, s. 22; Evliya
Celebi, Seyahat-néme, 1X, 333; Charles Texier, Kiigik Asya, trc. Ali Suat, Istanbul,
1340, III, 283; Alishan, Sissouan, Trc. Venise, 1899, s. 296 v.d., 301 v.d. Tapu
Defterlerinde kapilardan Tarsus-kapisi (=Bdb-1 Tarsus) zikredilmekte olup, Adana
suru (= <l ))-‘) na diir baz1 kayidlarda bulunmaktadir, bk. Bagvekalet Arsivi,
Tapu Defteri, Nr. 450, s. 1 v.d., 997.
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Bu son durum iizerine, Eregli’de bulunan Anadolu Beylerbeyi
Hersek-Oglu Ahmed Pasa, esas Osmanli kuvvetlerinin bagina gegerek,
yaninda Karaman Beylerbeyi Karagoz Paga ile Hizir Bey-Oglu
Mehmed oldugu halde, Adana’min imdadina kogdu. Hersek-Oglu
Ahmed Paga, Adana’lilarin kaleden gikip Memliklu toplarimi tahrip
ettikleri bir sirada®2, biiyiik bir geciatle savagdi ise de, kendisinin
serdarligini ¢ekemeyen Karagdz ve Hizir Bey-Oglu'nun ihanetleri,
Karamanh askerin (= Sipdhiydn-1 Karaman) kagmasi iizerine, Atabe-
kii’l-Asakir Emir Ozbek emrindeki Memliklara maglup olup, esir
diigtii; % kendisine yardimdan istinkaf eden Sancak Beylerinden
Hizir Bey-Oglu, Trabzon Beyi Sinan ve Ankara Beyi Nigde’ye kadar
kacdiklar: gibi, diger Sancak Beyleri “kilig gtkarmadan’, “‘ok atmadan” **
Adana-Suyu (=Seyhan. Kaynaklarda: Kizil-Irmak)na dékiildiiler.
Hemen ilave edelim ki, Osmanli Sancak Beylerinin savagdan kag-
malar1 hususu, Istanbul’da biiyiik bir iiziintiiye sebep olmustur.
Nitekim, kacanlarin tesbiti ile tevkifleri hakkinda ilgililere yazilan
fermanlarin ¢oklugunu misal olarak zikredebiliriz. Bu arada 891
Rebit’l-Ahirinde Istanbul’da yaziip Vezir Davud Paga’ya gon-
derilen bir fermanda (Topkap: Sarayr Miizesi Arsivi, Nr. 5592),
savagdan kagan Karagoéz Pasa’min tevkifi ile Karahisar-Kalesi’ne
sevk edilmesi ve habsedilmek iizere Dizdarma teslimi emrediliyor

idi (Belge III).
(ii) Hersek - Oglu Ahmed Paga’nin Esareti

Hadiseye cagdag Osmanl miiellifi Agik Paga-Zade, Misir askeri-
nin Hersek-Oglu’nu ihata ettiklerini, padigahin 200 Yenigeri kulunun
Hersek-Oglu ile birlikte iyi cenk etmek suretiyle kirip kirildiklarim
kaydettikden sonra, neticede Musir askerinin galip gelerek : “Hersek-

42 Agk Pasa-Zade s. 217; Hadidi, 163/b:
o, ° - E 0~ L
L_;:\.A:?'- ‘_5’.,\..3- | _}.5\_9 u.:,a-l.ﬁ- 8 ‘)L,a:>-
°o -, o - 2 - ° .
S AR e Ay b4 pu o Jasd
43 Bakimiz: Ibn lyas, II, 234; tcr. I, 254; es-Sehavi, 189/b; Idris-i Bitlisi,
541/b; Ibn Kemal, Defter VIII, 45/a; Orug b. Adil, s. 134; Anonim, nsr. Fr. Giese,
Breslau, 1922, s. 118; Ali, 140/b.
44 1dris-i Bitlisi, 541/b.
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Oglwnun atim sikirlediler ve kendiiyii mecrih idiib tutdiar” demektedir 4.
Ote yandan, ¢agdas Memlaklu miiellifi Ibn Iyas (Muhammed b.
Ahmed el-Hanbeli, 1448-1524), 40.000? (! tw!) Osmanli as-
kerinin gehid diigdigi Adana Savaginda: “Ahmed Bey b. Hersek
basda olmak iizere bir gok Osmanly ricdlinin Musir askeri tarafindan esir
edildigini ve pek ok mal, at, deve, sildh, bork ve kumagin yagma edilip, takri-
ben 120 Osmanly sancagimn alindiginy ve bir hayli Osmanly askerinin de bag-
lanmn kesildigini”, zikretmektedir 6. Hemen belirtelim ki, ok ¢etin
gectigi anlagilan bu Adana Savaginda Memlik {imerasindan bir ¢ogu
telef olmugtur.

Gagdag miielliflere gore, savagdan sonra Adana-Hisarr’ndan
amanla ¢ikarilan 1.500 Osmanl askeri de dahil oldugu halde, esir-
lerden kimi Halep’e, kimi Sam’a, kimi de Kahire’ye gétiiriillmiis ve
bu sehirlerde hakaretle boyunlarma kafir haq takilarak, yiiriiye-
meyip yolda kalanlar da sehid edilmigtir 47,

Ote yandan, Adana-Hisar’m tahrip ederek Halep’e gelen Mem-
laklu Ordusu 8, Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek’e karsi serkeslik
ederek, Kahire’ye avdet etmek istemis idi. Ibn Iy4s’dan anlagildigina
gore, Atabek, sultanin emri ile, her memltika 50’ser dinar dagitmak
suretiyle, muhtemel bir ayaklanmay: énlemistir 4. Bununla beraber,

4 8. 231. kry. Sa’deddin, II, 53; Hadidi, 164/a; Ibn lyas, II, 234. Ayrica bk.
A. Gritti, Relazione..., Le relazione degli ambasciatori Veneti al Senato durante il secolo
decimosesto, nsr. E. Alberi, Series 3, III, Florence, 1855, s. 20; Marino Sanuto, I
Diarii, IV, 326.

0 &l arl Lo padlly Ok Gl 58 Gmeay il 5 e LU Ubslys Jasy i
;J'Ln U‘ b‘ ‘_,:lf) Ni»l..d |J-\>|_’ g‘JJ.) J:ﬁ_’ u:ls, ﬂj} C?L‘; JL"} J}:’- ‘f
oo Oke Gl el oo 53ty Bae Cabs B3y Ui O ¢ 3 bk. 11, 234, str. 26-
29; 235, str. 1; trc. II, 254.

gl wanl Sldsb ol ¢ bale o S o dly Oleas dugen
¢l o as paS Ty aald oS s s w:f’ by anl Sl ¢ aLT b
Fap VG ol oatom ¢ il e 3wyl g il Jhaly £ e
NP PRI RVt _}lf.).)." »  bk. Asik Pasa - Zade, s. 231, Str. I1 - 14.

48 Adana-Hisari’nin ikinci, fakat kat’i tahribi Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin
oglu Ibrahim Pasa (1789 - 1848) min 1832 Anadolu yiriytsii sirasinda meydana
gelmistir,

4 II, 240; terc., II, 261, 263.
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1486 Kasiminda Kahire’ye merasimle giren Atabekii’l-Asakir Emir
Ozbek, yaya veya atta olmalarina ragmen zincirlerle bagl Osmanl
askerini halka teshir ettikden sonra, Sultanin yanina ¢ikmig, boynunda
zincir olan Hersek-Oglu Ahmed Paga, Kayitbay tarafindan tekdir
edildikden sonra Emir Ahur Kansuh Hamsemie’ye teslim edilmistir.
Hadiselere ¢agdag Memlaklu miiellifi Ibn Iyas, esir Osmanl
askerinin Kahire’deki defilesini su sekilde anlatmaktadir : “Onde,
yalin ayak, baglary demir halkalarla bagly Osmanly askeri geliyordu ; subaylar
at dstiinde olmakla beraber, zincirler iginde idiler ; sancaklar bag agagr edilmis
idi. Meghur kumandan Ahmed b. Hersek, boyunda halka ile gegti. Sultan
onlary saltanat odasinda bekliyordu ve Ahmed b. Hersek’i giddetle tekdir etti.
Onu, biiyiik Emir Ahur Kéinsuh Hamsemie'ye tevdi ettigi gibi, digerlerini de
vazifeliler arasinda taksim etti : Kadv'l-Kuddtlar bile hisselerini aldilar’ 50,
Memlaklarin, Osmanlilar hakkinda beslemekte olduklar: fikirleri
belirtmek maksadiyle Van Berchem tarafindan nesredilen Corpus
Inscriptionum Arabicarum’da mevcut olup Hersek-Oglu Ahmed Paga’nin
Misir’daki esaretiyle ilgili arabgca bir kitdbeyi zikretmek isteriz :
Kitabe, Kahire’de, eski Kal’atu’l-Cebel (=dag-kalesi) in arka
tarafinda bulunan Cebel Cuylsi denilen yiiksek yere giden yolun
tizerinde Mihmandar Emir Ya’kub-$ah isminde birisinin ingd ettir-
mis oldugu sarnmi¢ ve tiirbenin tizerinde olup metni §6yledir :
in Sl oL i (MGY1 O k) il adl e 4 &1 il b
ol s ol 5l 26 Gl gkl GULIN Gy Gl Was § el et eedl
OUabdl Sl g2l gl By ) 5 Sy Jally 5lL1 o G131 GG i s ekl ol
deooodl )y Gl ds ley el e ey B e Ol L ol
O B oS e 5 pa 3L J) 5patll Sl iy pabdls aoladl Juiil oSTL
L ooV eple Dids o2l dll 5588 (e el STl oy 0L s
U i3 3 @B S d e S e e 1 LAY ey U )
Olaally gl y QUM plodll oSl p ok o aeds €93 grs e p ) 2 STl
G Al Gl LS irlo Wbl Sl g ou d3eY ) faldl gy as
laad y al B g LA Oy WL UL 5l A ST Ly 0,

50 Ole oyl SKae o oyl ‘..‘,.L\i, Ssete p o4l O all ) ekes Win
ot Jo Uy ony QAT OLel oo el (e O, S Grlally o e by
s s aie 8y S eyt ol arl ey Ole ol See 2L Lyl o
Slo ekl sy O Jo e W 0l ol ST LS Ll 0 sl opf of
ik s ri 2S5 ol gl Bl 05l Y1 d) ol f OIIL wyy dlpp g arl
csladll slas o= oy S e dele e sl wNVbk. II, 240, str. 21 - 26; trc., II, 263.
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Terciimesi :

“Bu fakir, hakir ve ayaklar turdbi kile Mihmandir Ya’kup Sah’in
ndil oldugu Allak’in ni’metlerinden biri de, bu iki sarnig ve iki kubbenin ingd-
sudir ki, makam-1 gerif-i Hakant ve Fakfiri ve Feridint, Arap ve Acem Melik-
lerinin tdci, Hadvmu’l-Haremeyn eg-Serifeyn olan ve akrami bulunan Melik-
lere ilim, amel ve bahadirlik ile tefevouk eden ebw’l-futihat Sultan Kayitbay’in
zamaminda véki olmugstur. Bu ciimleden : Arafat ve Beyti’l-Mukaddes’in
sulanimy akitmig, Mescidii’l-Hayf ile Haremii’'n-Nebevi’yi de tamir etmigtir.
Rum (=Anadolu) ordularini geri gevirmek igin muzaffer askerlerini Rum
(=Anadolu) memleketine ginderdi. Iki ordu karst karsya geldikde, muzaffer
askerleri diigman iizerine arslanlar gibi dyle hiicdm ettiler ki, saha, genis oldugu
halde, bunlara orasy dar gelerek kagmakdan bagka ¢are bulamadilar. Bunun
iizerine, iirkmiis vahgi himdrlarin bir arslamin oniinden kagdiklare gibi firdr
ettiler. Serdarlary olan Hersek-Oglu ve maiyetinden bdzilary esir digtiiler,
maktiillerinin cesedleri surtlanlan, kurdlani, arkbabalar ve kartallar: doyurdu.
Esirleri, zincirlere bagl olduklar: halde, baglan yere egik sancaklar ile el-Hu-
su’s-serif 'de Sultamn huzuruna getirdiler ve bu gelip gegmis Meliklerin tarih-
lerinde misli goriilmemiy bir giin idi. Ingdatin bitimi : gor[1496”. 51

Bununla beraber, 1486 Kasiminda Kahire’ye getirilen Hersek-
Oglu Ahmed Paga, Aralik 1486 (=Muharrem 892) da Kayitbay
tarafindan sebest birakilmig ve diger Osmanli esirleri ile birlikte
Istanbul’a avdet etmistir 2. Cagdas miielliflerin bildirdiklerine gore,
Kayitbay’in, bagda Hersek-Oglu olmak iizere Osmanh esirlerini
serbest birakmasi, Bayezid ile anlagmaya bir vesile aramasindan
ileri geliyor idi. Nitekim, Ibn lyas, «ole ol 5 OUaldl g aladl w21 2340
kayd: ile sulh gayialarina isaret eder.

§ 4. Davup PasA’NIN VARSAK SEFERI

Ote yandan, bu son magliibiyete Varsaklar ile Durgudlularin
sebep olduklar1 kanaatine varan Osmanli Devleti, Tarsus iginden
simdilik feragat edip Varsak-ili'ne % bir sefer agmak niyetinde idi.

51 Bakiniz: Matériaux pour un Corpus Inscriptionun Aarabicarum, 11, partie: Egypte,
fasc. I: Le Caire, s. 547, kitibe Nr. 364. Ayr. bk. H. Edhem, Hersek-Oglu Ahmed
Paga’min esdretine ddir Kahire’de bir kitdbe, TOEM, 28/1330, s. 200 - 202.

52 Bakimiz: es-Sehavi, 195/b; Ibn lyas, II, 242; trc., IT, 265 v. d.

58 XV. yiizyihn ilk yarisinda Karaman-ili’ni resmen ziyiret eden ‘Ayni,
Varsak-ili’ni, Tarsus ile Karaman-belde (=il) si arasinda, iizeri biiyiik agaglarla
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Nitekim, 1487’de Veziridzam Davud Pasa, maiyetinde” 4.000 Yenigeri,
10.000 Azap, Rumeli ve Anadolu askeri, top arabalari ve tiifeklerle” 5* Ala-
Dag’dan hududu gegtigi gibi, Rumeli Beylerbeyi Hadim Ali Pasa
da, Semendere’den hareket edip Veziridzamin ordusuna iltihak
etmek maksadiyle, Gelibolu’dan gemilere binmis ve Anadolu’ya geg-
misg idi. Osmanlilarin genig ¢apdaki hazirliklarimi dikkatle takip eden
Memliklarin, Tarsus ile Kiivare’yi hemen tahliye edip toplarla harb
aletlerini de Ayas’a naklettikleri anlagilmaktadir. Davud Paga’nin
Divan’a gonderdigi bir mektuba gére (Top. Sar. Miiz. Ars. Nr.
8599), Ayas’a gotiiriilmek iizere gemiye konan toplar ile harb aletleri,
bir baskin sonunda Hiristiyan (=kdfir, Rodoslular?) gemicilerinin elle-
rine gegmistir. Ibn Iyas, Kayitbay’in, Misir'in istilas: ile neticelenecek
bir Osmanh hiicdmundan korkdugunu kaydetmektedir.

Ancak, Ug¢-Kapu (=Ug¢-Kapulu, Ug¢-Kapu?) Yaylasi'nmin ote
yamnda Koga-Bogaz1 (Asik Pasa-Zade’de: Koca-kalesi) yakimindaki
Aladag eteginde 5 kendisine bir ¢ok hiikiimler génderilen ‘““Emir-i
muazzam Nuyin-i a’zam” Alaiiddevle’nin (Ibn Kemal, Defter VIII,
15/b) iltihakiyle daha da kuvvetlenen Osmanli Ordusu, “Tag’a varib
Turgud-oglunu thrac ve Varsakun hakkindan gelmek” 5 iizere ii¢ koldan
Varsak-ili’'ne kargi harekete gecti: Davud Pasa, Kapu-kulu askeriyle
Bulgar-Dagr’ 5’ndan, Rumeli Beylerbeyi Hadim Ali Paga, Rumeli
askeriyle Tarsus’dan, Anadolu Beylerbeyi Sinan Bey ise Ulag-Yurdu

ortillii sarp daglardan bir belde olarak tarif eder:

Ciaio L o Jazts 2l Jlo o0 P23 OLE G 3Ny pegeb G 33l B o3
bk. ‘fkdw’l-Cumdn, Arap. Yazm. Carullah Efendi Ktp. Nr. 1591, IV, 793. Ayrica
bk. Makrizi, es-Suliik, Arap. Yazm. Fatih Ktp. Nr. 4380, IV, 51, 53. Ote yandan,
Katip Celebi, Silifke’nin Kuzey-Dogusundaki kismina hala Varsak-Dagi denil-
digini kaydeder, bk. Cihdnniimd, s. 611. Bununla beraber, Cemaat-1 Varsak, sonra-
dan, Nigde’ye tabi Karaca-Dag’a yerlesmistir, bk. Bagvekalet Ars. Maliye Defteri,
Nr. 567, s. 69.

5¢ Bakiniz, Ibn Kemal, Defter VIII, 45/b; Ali, 141/a; Orug b. Adil, s. 134.

% Hiikiimlerde : Koga-Bogazi, bk. Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. g615. Ala-Dag
ile Ug-Kapu arasinda bulunan Koca-Kale (bazan: Hoca-Kale) ve Ala-Dag hak.
bk. Kotschy D. Theodor, Reise in den Cilicischen Taurus iiber Tarsus, Gotha, 1858, s.
124; L. Alishan, Sissouan, trc. Venise, 1899, s. 151.

% Davud Pasa’min tahrirati: Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 8599.

57 Bugiinkii Bolkar-dagi. Bu dagda sikin Cemiat-1 Bulgarlu’nun roli ve
timirlar1 hakkinda bk. M. C. Sehabeddin Tekindag, Son Osmanli-Karaman miinase-
betleri, Tarih Dergisi, 17-18/1963, s. 60-1.
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(SVslous )% tarafindan vyiiriiyerek, her tarafdan Varsak-ili’ni
kusattilar.

Bu mintikay1 gayet eyi bilen Agik Paga-Zade’nin kaydina gore
(s. 233. Ayr. bk. Hadidi, 165/b), bu yiiriiyiis sirasinda Buga-Oglu,
Akbag-Oglu, Elvan-Oglu, Siimer (=Siimek = Siimed) - Oglu, 1gdir-
Oglu, Evren-Oglu, Adali-Oglu, Oguz Bey (-Oglu), Arik Seytan-Oglu
gibi Varsak Boy Beyleri Davud Paga’ya iltica etmek zorunda kalmiglar
ve bu Paga ile birlegerek, Karaman-Ogullarim istihlaf eden Durgud-
Oglu Mahmud’un, Alatddevle’nin gefaatine ragmen, *® Durgud-ili’-
nden siiriilmesinde en miihim rolii oynamuglardir 0. Nitekim, Davud
Paga, mahlal olan Tarsus Sancagri’min bu Beylerden Emin Bey-Oglu
Mehmed Bey’e tevcihi hakkinda Divan’a génderdigi tahriratta (Top.
Sar. Miiz. Arg. Nr. 11351): “Livd-i mezkiirun simdi hdsils yoktur ve ldkin
ziydde hardcr vardw, Boy Beylerine ve Kethuddlarina ve baki a‘yanlarina
in’amlar olunub ridyet-i tdm olunmak ldzim ve labiddiir deyi bemim halim:
Asitane-i Devlete arz ediverin” demekde idi. Diger bir tahrirata gore
(Top. Sar. Miiz. Arg. Nr. 8599) ise, Durgudlara tarafdar olup, Dur-
gud-Oglu’nun validesi ile kardegini anlagmak iizere 6ne siiren Ala-
iiddevle, oglu Kasim’in sancagimin Tarsus’a naklini istemekte idi.

Ote yandan, faal bir rol oynamak kararinda olan Davud Pagsa,
Asitane-i Devlete gonderdigi tahriratta (Top. Sar. Miiz. Arg. Nr.

8 Ulag-Yurdu, Tarsus’un Kuzey-batis1 ile Bulgar-Dagi arasinda olup,
930 (1524) dan sonra yazildigi anlasilan Tapu Defteri’nde (Basvekalet Ars. Nr.
450), Tarsus’a tabi Ulas Nahiyesi (Nahiye-i Ulag der Livd-i Tarsus, s. 745) olarak
gegmektedir. Ibn Kemal, bu diyarda mevcut 7.000 mikdar1 evin Beyi olarak
Uyuz Bey’i gésterir ki, biz bu Bey’in isminin Ulas-Oglu Hiiseyin Bey oldugunu,
Idris-i Bitlisi’"de bulunan bir kayda istinaden (475/a) belirtmis idik, bk. Son Osmanli-
Karaman miinasebetleri, s. 60, not. 76. Varsak’lara tabi Ulas Boyu (Boy-t Ulag), ismi
gecen Tapu Defterinde, muhtelif Cemaatlere ayrilmuis gorilmektedir. Bunlardan,
Evlad-1 Hiiseyin Bey, Riistem Bey, Kati-Yaylu, Caparlu, Kizil-Muradlu Cemaat-
lerini zikredebiliriz ki, sonlarina ‘“‘an Boy-1 Ulag” seklinde ilaveler yapilmistir, bk.
s. 745 - 783.

5 Bakiniz: Davud Paga’nin tahrirati: Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 8599. Bu
tahriratta, Aldiiddevle’nin i’tirazi belirtilmekte, Durgud-Ogulu’nun validesi ile
kardesinin gelmeleri ihtimaline karst ne sekilde hareket edilmesi icap edecegi sorul-
maktadir.

¢ fbn Kemal, Uyuz Bey’in etbaiyle geldigini, Ali Pasa’min Karatag’in igini
basdan basa dolasip Akdeniz kenarina indigini, sonra tekrar Bulgar-Dagr’na ¢ikip
Davud Pasa ile bulustugunu kayd eder, 46/b. Bu sefer hakkinda bk. Idris-i Bitlisi,
542/a; Orug b. Adil, s. 134; Ali, 141/a.
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9625): “Imdi, Ozbek (Atabekii’l-Asakir Emir) Haleb’de piyddesin arz
edib oturmug ve egergi muhdrebe etmek kasdin idermis ve amma Bagrdz ( 5',%)
dan beriiye gelmek ihtimdli yokdur, belki éte yiize agdugumuzdan sonra cemiyet-
leri bozila, thtiyat idacek halleri yokdur” diyerek durumu belirtmekde,
miitemmim bir tahriratinda ise (Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 11356),
bu kadar hazirliklar yapildikdan sonra Memliklarla savagmak arzu-
sunu izhar etmekde, aksi halde : “etrafda olan aduvlarin her biri her birin
hareket edib bag kaldiracaklariny”, zira, “hepsinin nazars bu cinibe” oldugunu
izah ediyor idi (Belge IV).

Ayni tahriratlarda, Alaiiddevle Bey’in dayisi Gigek Bey-Oglu
Burhan Bey’in ve Mii’'min Bey’in yanlarinda dérder ogullart oldugu
halde ilticalarim belirten Davud Paga’nin fikir ve miitalaalarinin
nazar1 dikkate alinmadigi anlagilmaktadir. Nitekim, verilen emir
lizerine geri dénmek ve Aksehir yanindaki Istabl-Cayir’'nda askere
izin vermek zorunda kaldi.

§ 5. Hapiv ALri Pasa’NiN FAALivETi

(i) Aga-Gayir1 Savag

Bununla beraber, Osmanlilarin biiyiik bir savas hazirhg: iginde
bulunduklar1 goriilmektedir. Nitekim, gerek Misir'da ve gerekse
Batida Osmanl kara ve deniz kuvvetlerinin Memlklara karst harekete
gegecegi kanaati hakimdi®. Kibris’i ellerinde bulunduran Venedik-
liler, Osmanlilarin bu bélgede girisecekleri harekita karsi tedbir
aldiklan bir sirada, Kahire’de bulunan Akkoyunlu elgisine miiracaat
eden Kayitbay, Ya’kup Bey’in tavassutu ile Adana, Tarsus ve Karaman
(Karaman-ili ?)1 teslim etmesi sartiyle Bayezid’le anlagma tegebbiis-
lerine gegmis idi. 62

Bu arada, Kibris’in Magosa (=Famagusta) Limani’nda Osmanl
donanmasina iis verilmesi i¢in Venedik’e bir el¢i génderen Baye-
zid’in bu tegebbiisinde muvaffak olamadigim1 da belirtmek isteriz.
Zira, Memltk Sultanh ile yapilan anlasmalara sadik kalan Vene-

1 Bakimiz : Ibn lyas, II, 248; es-Sehavi, 195/b; “il detto Signor Turco fece
grand’apparato per mer et per Terra contra il detto Soldano”, bk. Donado da Lezze (Angio-
lello), Historia Turchesca, 1300-1514, nsr. I. Ursu, s. 185.

62 Ol; DL»J;_, ud_yJLJ <! Ua)L_v L:Jl (L'ﬁ‘l’ a3 -\.'I'J.JJI é‘)‘ U! : Lf'_,‘-.&al)
tgmity Serlly o] J7T UG L5641 5UT bk, Tbn Talon, ngr. R. Hartmann, s. 164,
str. 3-5; Mufikaha, s. 8o, str. 6-7.
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dik Senatosu, Osmanl: teklifini red etmis idi. Ote yandan, Kayitbay,
bilmukabele, Italyan Cumhuriyetlerine, ezciimle, Floransa’ya elgiler
gondermis ve Bati ile anlagmaya galigmistir. %3

Biitiin hazirhiklarimi ikmal eden Osmanli Devleti, 18 Mart 1488
(=3 Rebi’i’l-Ahir 893)de, Rumeli Beylerbeyi iken kendisine vezirlik
tevcih edilen Hadim Ali Pasa’yi, maiyetinde 2.000 Yenigeri, Azap
ve timarli asker, Rumeli Beylerbeyi Halil ve Anadolu Beylerbeyi
Sinan Pasalar oldugu halde 60.000 kisilik bir kuvvetle Qukur-Ova’ya
gonderdigi gibi, evvelce esir oldugunu belirttigimiz Hersek-Oglu
Ahmed Paga’yr da 100 yelkenliden miirekkep bir filonun baginda
Akdeniz’e sevk etmistir. 6

Hadim Ali Paga, Karaman Beylerbeyi Ya’kup Paga’nin iltihakini
miiteakip, maiyetinde Yenigeri, Sipahi, Azap askeri, pek cok top ve
tifek oldugu halde, Konya Ereglisi yoluyla Adana’ya girmis, gerek
buray1 ve gerekse Tarsus-kalesini tahkim ederek, sahildeki Ayas-kalesi
iizerine yiiriimiig, kale Naibinin firar iizerine, Osmanli donanmasmin
da yardimiyle bu kaleyi hig bir mukavemet gormeksizin, zapt etmistir
(Nisan - Mayis 1488) . Bundan sonra, Halil Paga’nin gayretiyle,
Sis’e tabi Aynzerbe (=Anazarba, ar: J,j e ), Ayas’a tabi Kiivere
(e»'sS=Kiivare), Tarsus’a bagh Nemrun (eski lambrun), Adana’ya
bagh Milvan (eski Molevon, Tahrir Defterinde : olske) ve Subey
Bik ¢ tarafindan miidifaa edilen Sis (=Kozan) %2 kalelerini birbiri

3 Angiolello (=Donado da Lezze), s. 185; Documenti, nsr. Miiller, Florence,
1879, s. 237. Ayrica bk. Asik Pasa-Zade, s. 229. Bu arada, Memluklarin dostu Aragon
Krali Fernando’nun Sicilya’dan Suriye ve Misir’a bugday sevk etmek igin Papa’ya
miiracaat edip, lizamlu miisaadeyi aldigim zikretmek isteriz. Bk. Antonio de la
Torre, Documentos sobre relaciones internacionales de los Reyes Catolicos, 111, Barcelona,
1951, Sene: 2. I. 1488; 5. II. 1488, Nr. 1, 9, 30. Krs. Muzaffer Arikan, Tiirk-Ispanyol
miinasebetleri..., D. T. C. Fak. Tarih Aras. Dergisi, 11/1964, 2-3, s. 272.

8 Bakiniz: Ibn Kemal, Defter VIII, 48/a; 1dris-i Bitlisi, 543/a. Angiolello,
Kapudan-1 derya Hersek-Oglu (= Capitaneo Generale era Carzegoli)nun 8o gemi ile
gittigini (s. 186) kaydeder. Marino Sanuto’da ise 100 gemi hazirlandig zikredilmek-
tedir, bk. I Diarii, IV, 326.

5 {bn Kemal, Defter VIII, 48/b; 1dris-i Bitlisi, 543/a; ibn lyas, II, 250; trc.,

I1, 281; Ibn Talan, ngr. R. Hartmann, s. 164; Mufdkaha, s. 95; Angiolello, s. 186.
o -4

88 Idris-i Bitlisi, Subey ( @ycmat ) in kendi zamaninda (el-yeom) Sam Melikiv’l-
iimeras1 oldugunu kaydeder, bk. 543/a.

¢6a Kilikya Ermeni Krallgimn Tarsus’dan sonra ikinci merkezi olan Sis,
tagh bir dagin iizerine amphithéatre seklinde inga olunan kalesi, algak surlan ile
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pesi sira zapt ile muhafizlarim esir eden Hadim Ali Paga, bu kalelere
Subagilarin emrinde Hisar-erleri yerlegtirmistir.

Ote yandan, Osmanl donanmasinin hareketinden ve son muvaf-
fakiyetlerden endigelenen Venedik Senatosu, Kibrist himaye etmek
maksadiyle, Francesco di Prioli kumandasinda 40 gemiden miitegekkil
bir filoyu acele ile Kibris’a géndermis®, Hersek-Oglu emrindeki
Osmanli donanmasinin Magosa (=Famagusta) ya bir ¢ikarma yap-
masina mani olmustur. Bu yiizden, ¢nce Ayas’in zaptina yardim
edip, sonra da Trablus-Sam sahillerini tehdid eden Osmanli donan-
masi, Iskenderun sahil gecidinden gececek olan Memlak kuvvetlerini
tesbit ile karaya asker c¢ikarmaga memur edilmig idi®, Nitekim,
Osmanlilar, Babii’l-Melik 6niine gelip derbende heniiz giren Memliik-
larin 6nciisii Bilad-1 Nablus Seyhi Ibn Ismail’i maglup ettilerse de,
gemilerden karaya yeni asker ve miithimmat gikardiklar1 bir sirada,
arkadan gelen Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek kuvvetlerine yenildiler. 6
Esasen, bu sirada ¢ikan ani bir firtina sebebiyle Osmanli gemilerinin
bir kismi1 batmis, bir kismu da gecid oniinden ayrilmaga mecbur
olmug idi. Bu yiizden, yiizerek sahile ¢ikan Osmanli kuvvetlerini
bertaraf eden Memliklar, Bagras-Gecidi’'ni gecerek Ayas yoluyle
Adana’ya gelmigler ® ve Aga-Cayiri’nda ordugaha girmig bulunan
Osmanli ordusunun kargisinda mevzi almiglardir.

Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek ez-Zahiri bas-askerliginde hareket
eden 40.000 kisgilik Memlik Ordusu, Emir Silah Timraz es-Semsi
ve Emir Ahur Kebir Kansuh Hamsemie, Barsbay Kara, Tani-Bek
el-Cemali, Tani-Bek Kara, Yagbek el-Cemali, Kansuh EIfi gibi seckin
Emirler ve sair Mukaddemlerden, Erba‘in, ‘Isrevat Emirleri, Has-

meshur olup, Halep Naibii’s-Saltanalifina bagh idi. Sis hak. bk. V. Langlois,
Voyage a Sis, paris, MDCCCLV, s. 3-17; aym miiel., Inscriptions, Paris, 1854, s. 17;
St.-Martin, Mémoires Historiques et Géographiques sur I’Arménie, Paris, 1819, 11, 437;
L. Alishan, Sissouan, s. 211 v.d.

87 “Bayseto, fato armata di velle 100, itum a la Jayza o ver Cypro; Capetanio Zeneral
nostro Francesco di Prioli, con 40 galie, va in Cypro et quello custode.””, bk. Marino Sanuto,
IV, 326; Angiolello, s. 186

8 (oalil das 0Lyl 4l s LS sl gl 5ls oSy bk. Ibn Kemal, 48/a.

6 Bakimiz: Ibn Taltn, nsr. R. Hartmann, s. 164; Mufékaha, s. 96-97; ibn
Kemal, 49/a; Idris-i Bitlisi, 543/a; Ibn Iyas, II, 253.

70 “Faita Padunanza in Antiochia, passarono la montagna Negra et andarono intorno
al golfo della Fazza,...”, bk. Angiolello, s. 186.
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seki, Eclab yaninda Dimagk, Halep, Trablus-Sam, Sayda ve Remle
askerlerinden miirekkep olup, $am-Tiirkmenleri (= Terdkime-i Sam) ™,
Ramazan-Oglu, Durgud-Oglu, nihayet, Bilad-1 Nablus Seyhi Ibn
Ismail ve Bika> Emiri Ibnii’l-Haneg 7 gibi Urban Emirleri tarafin-
dan da destekleniyordu. 7

17 Agustos 1488 (=8 Ramazan 893) de Adana civarindaki
Aga-Cayirr’'nda kargt kargiya gelen Osmanli ve Memltklu kuvvetleri
su sekilde dizilmiglerdir :

Hadim Ali Paga, Isfendiyar-Oglu Kizil Ahmed Bey, Turhan-Oglu
Omer ve Mehmed Beyler, Yahya Paga yaninda oldugu halde merkezi
tutmug, Yenigeriler ise 6n tarafinda mevki almiglardir; Anadolu
Beylerbeyi Sinan Paga, Karaman Beylerbeyi Ya’kup Pasa ile Veli-
yliddin-Oglu Ahmed Paga ve Siileyman Bey sag, Halil Paga ise Rumeli
askeri ile sol tarafi tutmuslardir, ayrica, Iskender Bey ve Evrenos-
Ogullar Isa ve Siileyman Beyler sag, Ohri Sancak-Beyi Hiiseyin Bey
sol kolun onciiliiklerini yapryorlardi.

Ote yandan, Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek ez-Zahiri, Memalikii’-
1-Umera ile merkezde, Dimagk Melikii’l-Umeras: Sam askeri ve Tiirk
Emirleri ile sagda, Halep Emirii’l-Umeras: kendi bolgesinin Naibleri
ile sol tarafda mevki almuslardir; Timriz es-Semsi, 4.000 mizrakli
ciindi™ ile onciiliik ediyordu.

* Daha XI. ve XII yiizyillardan beri Suriye’de yerlesen Tiirkmen gurup-
larindan Terakime-i $am, Memlak Sultanlifi teskilatinda Vifidipeyi (Vafidiyye
hak. bk. Quatremeére, Hist. des Sult. Mam., 11, part. I, 245; D. Ayalon, The Wifi-
diya in the Mamluk Kingdoms, Islamic Culture, XXV, 1951, s. 89 - 104) teskil ederek,
Sultan tarafindan tevcih edilen iktad (=timar)larinda, kendi Beylerinin emrinde,
derbendleri veya sahilleri muhéifaza ile savas vukuw’unda yardimeci kuvvet te’min
ediyorlardi. Tafsilat igin bk. M. C. Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlik
Sultanhigr, s. 83 v.d., 156.

* Sayda ve Beyrut taraflarinda sakin Arap Seyhlerinden olup, Memlik kay-
naklarinda Bikd Emiri veya Mukaddem’i (=Mukaddemu’l-<Urbdn) olarak zikre-
dilen Nésiru’d-Din Muhammed b. el-Hanes, I. Selim devrinde miihim bir rol oyna-
mi§, Memliaklara karst Osmanllar1 desteklemistir. Bu Emir hakkinda bk. M. C.
Sehabeddin Tekindag, Bikd Emiri Nédswr ad-Din Muhammad ibn al-Hanag’a ddir bir
vestka, Tarih Dergisi, 16/1961, s. 107-112.

73 Bakimz: es-Sehavi, 206/a; 1bn Taltn, nsr. R. H. s. 164 ; Mufikaha, s. 97;
Idris-i Bitlisi, 543/a; Ali, 141/a.

™ Bakimz: Idris-i Bitlisi, 543/b; Sa’deddin, II, 56-7. Cundi’nin levazimlarindan
labbud (=Yagirlik), ok ve yaymn kullanibsi ile mizrakli siivarinin ata binip inmesi
ve hasmin mizragim diisiirmek iizere topuzla vurmasi, muayyen bir metoda gére
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Memloklara gsiddetle saldiran Osmanlilar, 6nce galip gelip Sam
Melikii’l-Umerasinin  kuvvetlerini dagittilar; Ibnii’l-Hanes ile Ibn
Ismail maiyetlerindeki Urbanla kagtilar 7. Ancak, Osmanli sancagi
altinda d6giisen Karamanh Sipahilerin (=Sipdhiydn-1 Vildyet-i Karaman)
kagmalari, Evrenos-Ogullarindan Isa ve Siileyman Beylerin gehadet-
leri, nihayet, Halil Paga’nin gayretsizligi ytiziinden maglup olan Os-
manli Ordusu, biiyiik bir tehlikeye maruz kaldi; Timraz eg-Semsi,
4.000 muzrakli ciindi, Ramazanlu, Durgudlu ve Varsaklu Tirk-
menlerle firarileri giddetle takip ederek Osmanli ordugdhimi yagma
etti™,

Bu arada, Osmanlilarin maglubiyetinden haberdar olmayan bir
kistm Memldklu askeri, siir’atle Haleb’e ¢ekilmek istemis ve Bagras-
Gegidi’'nde bulunan Hersek-Oglu Ahmed Pasa’nin hiichmuna ugra-
mig ise de, bunun neticeye bir tesiri olmamigtir. Bununla beraber,
Hadim Ali Paga, kapu-kullar: ve kendi adamlar: ile mukavemet ettigi
gibi, Halil ve Yahya Pagalar da Memlaklara siddetle saldirmiglar
idi”. Bu yiizden, tam bir hezimetten kurtularak, ordugahlarim
terk eden Osmanli kuvvetleri, beraberlerinde siiriikledikleri top ve
tiifekleri Adana-kalesi’ne tagiyip mukavemet edecek zamam bula-
bilmislerdir. Nitekim, gerk bu son mukavemet ve gerkse Hersek-Oglu’-
nun muvaffakiyeti iizerine, Emir Ozbek, Haleb’e dénmek kararinda
idi. Ancak, Durgud-Oglu ile Varsak Beylerinin israrlan iizerine
geri donerek Adana-Kalesi’ni manciuk ve toplarla muhésaraya
bagladi. Ug ay devam eden muhéisara sonunda barut mahzenine
ateg diigen kalenin muhéafizlar1 kapilar1 agip, amanla “ahd u peymdin

tatbik ediliyordu. Tafsilat igin bk. M. C. Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde
Memlitk Sultanligr, Harp fenni, s. 157-8.

75 Bakimz: bn Talan, ngr. R. H. s. 164; Mufikaha, s. g7.
76 Bakimiz: Ibn Talan, ngr. R. H.s. 163; Ibn 1yas, 11, 254; trc., 11, 286; es-Se-
bavi, 206/a. Sarica Kemal, bilhassa, Varsaklarin orduyu vurmalarina isaret eder :
. . . s R - -
OU’)JS)\ a.\.al)\ wj.s o)) 4( || s o:\_)J\ Z_g J))‘ u&.A}\Jﬂ
bk. Tevdrih-i dl-v Osman (=Seldtin-ndme, Universite Ktp. Nr. 331 (yazilis1 : 895/

1490), r1og/b.
77 Ibn Kemal, 50/a. Sarica Kemal, Halil Pasa’nin sihane cenk ettigini belirtir:

“J\Jf*".' “.‘J:l’.‘f J'L.NT Il d\f‘f‘ ol! ).)Jl’ U"L! J:l5' bk. 109/a, str. 3.
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ve miiekkid-i imdn ile” teslim olmak zorunda kaldilar (Eyltl 1488=
Zw’l-Hicce 893) ™.

Ote yandan, Hadim Ali Paga, mukavemetin imkansizli1 kars:-
sinda “‘yiiz akligile gitmek yegdiir deyiib, bk. Anonim, nsr. Fr. Giese. s. 121"
Konya Ereglisi ve Larende (=Karaman)ye gekilerek, dagilan kuv-
vetleri toplamig ve savagda gayretsizlikleri goriilenlerin tesbitine
baglamigtir. Nitekim, Bayezid, savagdan kacdiklar1 tesbit edilen
Kayseri Sancak Beyi Yular-kisdi Sinan Bey, Karesi Sancak - Beyi
Kiral-Oglu Ishak Bey, Karaca Pasa-Oglu Iskender Celebi, Anadolu
Kethiidas: ile defterdarimi, diger savagdan kaganlarla birlikde zincire
vurulup gonderilmesini talep etmis idi. Hoca Sa’deddin Efendi de
bulunan bir kayde gére (II, 61), Istanbul’a gonderilen harb suglulari,
uzun miiddet Yeni-Hisar (=Rumeli-Hisar1)da habsedilmigler, evvelce
Karahisar’a goénderildigini bildigimiz Karagéz Paga ise idam edil-
migtir.

Osmanlilarin Gukur-Ova’dan g¢ekilmeleri iizerine, heniiz muka-
vemet eden kalelerin biiyiik bir miigkilat iginde kaldiklar1 anlagilmak-
tadir. Nitekim, Adana civarindaki bir kaleden Kemalii’l-Fakir imzas:
ile “Begiim Hazretlers” hitabiyle pasalardan birine, belki de bizzat
Hadim Ali Paga’ya(?) gonderilen bir mektubda, adi meghul bir
kalenin acikli durumu belirtilmekte, Kiivare-kalesi’nin dahi muha-
sara edildigi haber verilmektedir. Bir vekayi-nime seklinde yazilan
22 Sevval 893 (=Eylal1488) tarihli bu mektubu (Top. Sar. Miiz. Ars.
Nr. 8919) bir fikir vermek iizere aynen negrediyorum :

“Kale yanim kaledir, Hisdr-beggesi yok ve hendegi ndtemam, yapisi yas,
bir giinde dort tob urdi, kapisi dniindeki kerme pareleniib delindi, bir iki tob
dahi dokunsa yere indirirdi ve kapu iistii pare pare olub ¢atladr, iizerine yazilan
tarih pareleniib yere dokildi, siyle ki, bir darbe(ye) dahi tahammiil edemez
oldi, ol sebebden kapimin i¢ yizi ¢atmalanub doldirddr, gayri yerden ugru
kapist agildy ki tagra gikub tob atmak igiin ve ol yikilan kermenin i¢ yamindan
boyinca ¢atma attirub doldwdik, her hangi cdnibi bir iki giin diogiib on bes
yigirmi tag ura, dm yere beraber eder, atdugu tag iig karigdur, élgiisi dahi

8 Bakimiz: Ibn lyas, 11, 254; Asik Paga-Zade s. 235; lIdris-i Bitlisi, 545/a;
Orug b. Adil, s. 135; Sa’deddin, II, 60; Ali, 142/a; Angiolello,s. 186. Bu savasda
vefat edenlerden bir kisminin Edirne’de bulunan mukataalari, 8g95/1490°de, Baye-
zid’in imaretine vakf edilmistir, bk. M. Tayyib Gékbilgin, Edirne ve Paga Livési,
Istanbul, 1952, s. 122 v.d.
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wrsdl olindr, goresiz nenin gibi tagla digiliir, bundan biiyiik dort tob dahi dik-
diriib bdzi ernub tecriibe igiin atlub, bdz dahi erne yiriir bir tobla dirt bes
tasdan bu kadar idcek, dirt beg tob olib atilicak dna gire kiyas olina ; kalenin
muhkemliginden sorulursa, hali budir ki zikr olindr, bir diirlii dahi miiléhaza
idiib miibdlaga soylenmis deyii tasavour olinmiya ki beydn vdki’idir, bundan
gaoyre havdyi tobla mancimik hod bizi zebin etdi, yedi yerden bag toblarin
kurub beden komayub kirub bir (. . . .) ddem yiiriitmez old:, okun ve tiifengin hod
yagmur gibi hesabr yokdur, fikri budir ki, elbette su kal’e almayinca gitmagiim
yokdur diyiib temdm ikdam-i tam itmigdiir, bir diirli dahi degildiir, isinde
kaviy miibdlaga muhkem diigmendiir, teenniyle igini dutub oturayiiriir, kal’enin
hali ve anlarun fikri budir ki zikr olundu.... halimiiz budur ki serh olindir ve
Kiivdre kalesi dahi muhdsara olmmigtir, suya inib ¢ikamaz olmuglar, siyle
biline, baki fermdn siziindir, Kemali'l-fakir”. Vesikanin kenarinda su
miihim kayid bulunmaktadir: “imizdir ki, halimiiz ulakla devlet esigine
arz oliub derdimize gegerce dermdn ola, tahriren fi’s-sani ve’l-igrin min
sehr-1 Sevvdl, sene : seldse ve tis’ in ve semdnmie (Bakimz: Belge V/1 - V/2)”.

Bu son maglubiyete ragmen, Sis (=Kozan) ve Tarsus kalelerini
yeniden takviye etmek suretiyle, Memlik Sultanlhigini tehdid eden
kilid noktalarmi tutan Osmanlilarin, $am Tirkmenlerinin gayretle-
riyle Sam kalesi’'nden kagan $ah-Budak’a yardima karar vermeleri,
yeni ihtilaflarin zuhlGruna sebep olmugtir. Nitekim, Ibn Iyas’da,
Halep Naibinin telagina dair kayidlar vardir ®. Bu arada, 894 Cuma-
de’l-Ahirinda (=Mayis 1489) Veziridzzam Davud Paga’nin, bir memu-
runu Kayitbay’a gondermek suretiyle giristigi sulh tegebbiislerine
de isaret etmek isteriz. 8 Ancak, Ibn Iyas’da bulunan bir kayde gore,
Kayitbay, el¢i gondermeyi, Osmanlilarin Tiiccarii’l-Memaliki 81
serbest birakmalar1 ve ellerinde bulundurduklar: kalelerin anah-
tarlarin1 yollamalar1 gartlarina baglamigtir 82,

7 II, 260.

80 Bakiniz: es-Sehavi, 217/b; Ibn Iyas, II, 260.

81 Tuccaru’l-Memalik, Memlak Sultanlhigi i¢in Kafkaslardan kéle temin et-
mekle vazifeli memur, bk. M. C. $ehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memlitk
Sultanligr, s. 31.

g el LIl g A asli wy eae Gl LWL DE LT 13
CL.zHJ.T y bk. II, 260, str. 21., trc., II, 2g8.
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(i) Dulkadirli - Memltklu Isbirligi

Oyle anlagihiyor ki, Osmanlilarin Qukur-Ova’da Memliklara
maglubiyetleri, Boz- Ok ve Ug-Ok Tiirkmenleri ile diger Boy ve
Uluslarin Memlaklar tarafina gegmelerine sebep olmugtir. Nitekim,
Osmanlilara tarafdar olan Dulkadir-Oglu Alaiiddevle Bozkurt Bey,
Memltk Sultan1 Kayitbay ile anlagip oglunu rehine (=kulluk) olarak
Misir’a gonderdigi gibi, kizim da Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek’in

ogluna vermistir.

Alaiiddevle Bozkurt Bey’in Memlaklarla anlagmasi tizerine,
yeni tedbirler almak zorunda kalan Osmanllar, kendilerine iltica
eden Sah-Budak’a yardima karar vermigler ve bu maksadla Amasya
Sancak-Beyi Hizir Bey-Oglu Mehmed Paga ile Kayseri Sancak-Beyi
Mihal-Oglu Iskender Bey’i, Karaman Beylerbeyi Mahmud Bey Miis-
tanzar’la birlikde sefere memur etmiglerdir. Ancak, Alaiiddevle’nin
biiyiik oglu olup, Bayezid’in taklid (=menglr)i ile Kirgehir hakimligi
yapmug bulunan $ahruh Bey’i yakalayarak gozlerine mil ¢eken $ah
Budak’in Tirkmen timerast (=Ulus-Beyleri) ile aras1 agildigindan #,
Elbistan civarinda vukua gelen savagda $ah-Budak ile igbirligi yapan
Osmanlilar yeniden maglup oldilar; Alaiiddevle’nin insiyatifi ile
kurulan bir tuzaga diigen Iskender Bey esir, oglu ise maktiil diistii.
Osmanl kaynaklarina gore, $ah-Budak, kardesi Alaiiddevle’nin eline
esir diigerek, Iskender Bey ile birlikde Kayitbay’a génderilmistir 8t
Ibn Iyas ise, Osmanl Sultaninin kendisini 6ldiirmesinden korkan
Sah-Budak’in Memlik Sultanina iltici ettigini ve kendisine Misir’da
Asyit’ta iktd (=timar) verildigini iddia etmektedir 83,

Ote yandan, Misir’a gonderilen Mihal-Oglu Iskender Bey hak-
kinda Misir Memliklu kaynaklarinda mevcut kayitlarin ayri bir
hususiyeti vardir. Nitekim, 894 Sa’baninda (=Temmuz 1489) esir
ve demirler iginde (= fi’l-hadid ) Alaiddevle’nin kasidi ile birlikde
Dimagk’a gelen Mihal-Oglu Iskender Bey’i géren lbn Talan ($Sem-
siiddin Muhammed), bu megshur Osmanl akincisim §6yle tarif etmek-
tedir: “O, ath idi, basinda, memleketinin ddeti iizere, pek ¢ok altinla gevrili

83 Asik Pasa-Zade, s. 235; Sa’deddin, II, 62 v.d.

8¢ Bakimz: es-Sehavi, 217/b; Ibn lyas, I1, 261; Anonim, nsr. Fr. Giese, s. 124;
Riistem Pasa, Tevdrih-i dl-t Osman, Universite Ktp. Nr. 2438, 147/b; Ibn Kemal,
51/b v.d., Asik Pasa-Zade, s. 238.; Idris-i Bitlisi, 546/b.

85 II, 261; trc., II, go1.
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tartlr tagiyordu, yaminda baglari yere egik sancaklar bulunuyordu’ 8. Bir
miiddet sonra Kahire’ye getirilip halka teshir edilen bu Osmanl
akincisi, Kayitbay’n emriyle habsedilmistir .

Bu arada, Osmanlilarin Dulkadirhilara kargi girigdikleri taarruz-
lar1 6nlemek maksadiyle, 895/1490°de, yaninda Alaiiddevle oldugu
halde, yeniden Kiilek 6nlerine gelen Atabekii’l-Asakir Emir Ozbek,
Memliklu elgisi Mamay el-Hasseki’nin Osmanhlar tarafindan tevki-
fini miitedkip, harekete gegmis ve Kayseri’yi muhasara etmigtir 8,
Ancak, Hersek-Oglu Ahmed Paga’nin biiyiik bir kuvvetin baginda
Karahisar yolundan harekete geg¢mesi iizerine, Nigde, Eregli, La-
rende (=Karaman) ve Aksaray taraflarim yagmaladikdan sonra,
Kiilek yakinlarina gekildigi gibi®, diger bir Memliklu kuvveti de
Darende’ye siginmak zorunda kalmugtir. Bununla beraber, Kansuh
el-Faris’in, Ayas’a tibi Kiivare-kalesini muhasara ile zapt etmesini
belirtmek icap eder. Ancak, bu kalenin aliip tahrip edilmesi neticeyi
degistirmemistir. Esasen, Kansuh el-Faris, bu kale 6niinde vefat
etmig idi. Hemen belirtelim ki, bu sefer, Canbulat el-Gari’nin Kayit-
bay’a bildirdigi gibi, bir tahrip hareketinden ileri gitmemistir. Mem-
loklarin, Osman-ili’nde (Anadolu’da) girigdikleri tahrip hareketleri
yaninda Miisliman kadinlarina reva gordiikleri muameleler, cagdag
miiellifler tarafindan giddetle tenkid edilmigtir. Nitekim, Ibn Talén,
Misir'a donen 4si ve serkes askeri azarlayan Kayitbay’in, onlara
yaptiklar: seyin faydasizhgini belirttikden sonra, Osman-Oglu ile ara-
sin1 daha da bozduklarini séyledigini, kayd eder ®. Ibn lyas ise, heniiz
istifadeye arz olunmamug olan Beddyi’i’l-Umir fi Vekdy’v’d-Duhiir adly
eserinde bu hadisenin Kayitbay iizerindeki te’sirini belirtir !

88 (4 ysSn ol 2...&?,)_\:5;_43 sl okl essh ke de ol Jes S aagn
bk. nsr. R. H. s. 163, str. 26-27. Ayrica bk. es-Sehavi, 217/b.

87 Bakiniz : ibn lyas, II, 261.

® Bakiniz : Ibn lyas, II, 264; Idris-i Bitlisi, 546/b; Asik Pasa-Zade, s. 239.

80 £l 05,8 & ai slas 4 (5) v SY S amy a2 Sl Sl WBLY)
1S g OLE oSl ouly gy gls P Y] JPCCR SN R
bk. Idris-i Bitlisi, 546/b, str. 20-21. Ayrica bk. Ibn Kemal, Defter VIII, 54/a; Riistem
Pasa, 148/a.

W S e B2 Ll 1y Bl e Sl o coe ol ol
34U S g 51y bk ngr. R. H. s. 162, str. 19-20; Mufikaha, s. 130, str. 3-4.

%1 Ayasofya Ktp. Nr. 2987, 151/a.

Belleten C. XXXI, 24
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Bu arada, Van Berchem’in, Ibn Iyas’in ismi gecen eserine isti-
naden, Hersek-Oglu Ahmed Paga’nin Kayseri savaslarinda esir diig-
diigiinii iddia etmesi, siiphesiz, yanhgtir 2. Mezkir eserin Ayasofya
Kiitiiphanesinde mevcut niishasinda (Nr. 2987) boyle bir kayid bu-
lunmadi gibi, hi¢ bir Dogu veya Bat1 kaynaginda da zikredilmedigini
kat’iyetle soyleyebiliriz. Bizim tahminimize gore, bu hata, es- -Sehavi’de
mevecut: do s Hb Jas Py ,»«»T Sl s ( (terctimesi: Emir Ahur, Hersek -
Oglwna yaptgr gibi Iskender’i teslim aldi) kaydina® dayanmaktadur.

§6. BARIS

Biitiin bu muvaffakiyetlere ragmen, devam eden savaslar yiiziin-
den biiyiik miigkiillerle kargt karsiya kalan Memlak Sultanhigi, yeni
tedbirler almak zorunda kalmugtir. Bilhassa, iyi teskilathi bir vergi
sisteminden mahrum oldugu igin, bunlar1 halkdan zorla te’min eden
Kayitbay’in®, Osmanlilarin savasa devam edeceklerinin anlagilmasi
iizerine, yeni vergiler tarh etmesi (=mezdlim) %, devrin miellifleri
tarafindan giddetle tenkid edilmistir.

Ote yandan, Osmanllara karst Napoli Krali ile anlagan Kayit-
bay’a % bir tehdid mektubu génderen Bayezid’in bizzét sefere gikmasi
bahis konusu oldugundan, Padisah’in Otag1 Besiktag’a nakledilmig
ve Uskiidar'a ge¢me hazirliklar1 baglamig idi#.

Bununla beraber, miitemadi maglubiyetlerden miiteessir olan
devlet ricalinin tegebbiisleri ile hareket ettigi anlagilan iileméadan

92 Bakiniz : not. 5I.

83 217/b, str. 12-14.

#4 Cerkes Sultanlarinin, bu gibi hallerde evkafdan borg aldiklar gibi, muvak-
kat kaydiyle de, tiiccArlarin paralarna el koyduklari, Ya’kubi Patrigiile Haham-
Hane Reisi’nden para talep ettikleri, nihayet, din adamlarmni muayyen bir meblag
odemege mecbur ettikleri anlagilmaktadir.

9 Kaynaklarda, ser’i olmayan varidatin basinda, mukds ve rusm ile birlikte
zikredilen el-mezalim (el-mukils ve’l-mezdlim ve’r-rusiim)i kaldiran sultanlarmn bu hare-
keti, onlarin bariz meziyetlerinden biri olarak belirtilmektedir. Mesela bk. Muci-
ri’d-Din el-Uleymi (6lm. 1521), el-Unsw’l-Celil, Bulak, 1283, II, 441. Kudiis’deki
vergi ibtali ile ilgili bir kitabe hakkinda bk. Matériaux gour un Corpus Inscriptionum
Arabicarum, Seconde partie : Syrie du Sud, t. 1., Ferusalem-ville, par M. van Berchem,
s. 297. Kayitbay hak. bk. Ibn lIyas, II, gor1.

9 Fray Antonio Agapida (TOEM, I, s. 214).

2 Bakiniz : Anonim, yazilisi; 896/1491, Belediye Ktp., M. Cevdet Yazm.
Nr. K. 255, s. 206; Anonim, Universite Ktp. Nr. 3704, 112/a; Idris-i Bitlisi, 547/a.
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Molla Arap (Arabga kaynaklarda: es-Seyh ‘Arab) denmekle taminan
Miifti ( =Miifti-i zamdn ) Alaiddin Ali el-Arab{’ %, daha 6nce, Ebu-
bekir adindaki kasidini Misir’a géndererek, bagda Atabekii’l-Asakir
Emir Ozbek oldugu halde Memlk iimerisin1 sulha iméle etmis®,
savagin tehlikelerini arzederek Padigahi seferden alikoymugtur. Esasen,
bu sirada Istanbul’a kadirgalarla gelip bir niisha Kelaim-1 Kadim
ve baz1 hadis kitablarindan ibaret hediyeleri Bayezid’e takdim eden
Tunus Emiri el-Miitevekkil ‘ala’allah ‘Osman’in elgisi, bir dari‘at-
name (=sefiat-name) ile tavassutta bulunmug ve Tunus’un, Ispan-
yollar tarafindan hiichma ugradig: su sirada, iki Miisliman devlet
arasinda sulh yapilmasi igin Emirin ricAsim arzetmis idi1®. Ote
yandan, Memlak elgisi Mamay el-Hasseki’nin, Gukur-Ova’nin Mekke
ve Medine vakfi oldugunu belirterek giristigi tesebbiisler, miispet bir
netice vermis goriinmektedir 12, Nitekim, Memlaklarin Anadolu’da
girigdikleri tahribata mukabil, Istanbul’da mevkuf tutulan Mamay
el-Hasseki, yaninda Bursa Kadisi Seyh Ali Celebi oldugu halde,
Kabhire’ye gonderildi 02,

Eserini 929(=1522) da yazmig olan Ibn Fahdr’l-Mekki (es-Seyh
el-Muhaddis Carullah) ye gore, Osmanl elcisi Molla Ali ile Hatib-
Zade el-Izniki’dir. Bu sonuncusu, padisahin  babasimin  imam
ve zamaninda da Bursa Kadist idi. Miiellifin miihim olan bu
kaydini, ilk defa olarak, aynen nesrediyorum :
g3kl £ Jo Vb dl Ol o des oy anl G e e plall W) J sl 08T
GUl sl 3 alsy Gles Blos SUy olly 0L g Ol bl GVl esl5 et
0pani 3 cw 4w bk, el-Cevdhiru’l-Hisin fi Mendkibi’s-Sultan Siileyman b.
“Usmdn, Arap. yazm. Darii’l - Mesnevi Ktp. Nr. 360, 34/b, str. g- 12.

%8 Mense itibarile Haleb’li olan Mevland Aldeddin Ali-i Arabi (6lm. go1/
1496) hakkinda bk. Sekdyiku’n-Nwmdniyye, trc. Mecdi, Istanbul, 1281, s. 171-176.

LAY J-«U L J;?‘ ‘sélb. ‘,>'|;‘ d';l) :abd d L;}J.d-:“ (J:-U")\s bﬂ‘ JG
Sh o Sonl el asldly wo fel gl oo @ g gl oo fle Ot Ll
DY Gl Ok ol Jais snedlhs Lt o o CLLT Sl a2 O (26/b) 4olill
L&q r-f-“). JSLZ:_ Q:AL-“ bb fLve |_,al¢ )LL{J‘ ol F‘J e 3);J‘7H u‘; A)L” odn
ol sl Ol W s o Opgrpe o# Ul 2 ola¥1, dT 4lel Sl 1oLty

€ pan 3] dolill o @ ale Opmazg Sla £y 0, b oo OB Ol ]

bk. Ibn Talan, Mufikaha, s. 132, str. 2 -g.

100 Bakimz: Idris-i Bitlisi, 547/b.

101 Bakimz: Asik Paga-Zade, s. 240.

102 Bakiniz: 1bn Talan, ngr. R. H. s. 161; Ibn lyas, 11, 270; tre., 11, 317.
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Kayitbay tarafindan hiirmetle kabul edilen Osmanl elgisi, uzun
miizakerelerden sonra, gelirlerinin mukaddes mahallere (=Hare-
meyn-t Muhteremeyn) tahsisi kabul edilen Adana ve Tarsus’un anahtar-
larin1 takdim etti’®. Bundan sonra, bagda Mihal-Oglu Iskender
Bey olmak iizere, Kahire’de mevkuf bulunan Osmanl esirlerini sali-
veren Kayitbay’in, bilmukabele, Emir Canbulat b. Yagbek’i, elcilikle
Osmanli Padisahi’na génderdigi anlasilmaktadir 1%, Nitekim, Istan-
bul’a gelen miistakbel Memlik Sultan1 Emir Canbulat, bir ¢ok siyast
tesebbiislerde bulunmug, miiteikiben, yaninda Seyh Bedreddin b.
Cum’a oldugu halde, Istanbul’a gelen Mamay el-Hasseki, ayni
siyaseti devam ettirmigtir. Memlaklu elgileri, Tunus elgisinin de yar-
dimiyle sulh akdine muvaffak olmuglardur,

Hadiselere ¢agdag Osmanli miiellifi Ibn Kemal’den anlagildigina
gore, barig sonunda Kiilek - Hisar1 sinir kanul edilerek Gukur-Abad
(=Gukur-Ova), eskiden oldugu gibi, $am’a ilhak edilmigtir 1%, Ote
yandan, XVII. yiizyihn ikinci yarisinda, yaninda Sam-Tiirkmenleri
Agasi oldugu halde (=johbetu dgatr Tiirkmdn mine’s-Sam) Kiilek-Kale-
sine gelip Kozluk-Han’da geceleyen Antakya Patriki Macarius,

Ak-Képrii (=ep cisru’l-ebyad)niin, Cerkeslerle Osmanlilar arasinda
hudud oldugunu kaydeder 1%,

Oyle anlagiliyor ki, Cem’in sebep oldugu siyasi buhran yiiziinden
miigkiil durumda bulunan Osmanllar®?, Halil Bey (6lm. 1511)’in
Ramazan-Ogullarinin bagina gegip, Memltklarinda tasvibi ile, Ada-

103 Bakiniz: Ibn lyas, II, 270.

104 Bakimz: Ibn lyas, II, 271; trc., II, 319; Ibn Talan, nsr. R. H. s. 160;
Mufikaha, s. 142; Angiolello, s. 1go; Ibn Fahdi’l-Mekki, el-Cevihirwl-Hisén, 35/a.

105 &S @y 5,0 SHUS LT es (Lﬂ‘ £8 oyl Gale Wl & s ST e

Vol e olam Defter VIII, 54/b, str. 28-29. Halbuki, Memlak Sultanhg: teg-

kilatinda, Tarsus, Adana, Halep Naibu’s-Saltanaligi’na bagh idi, bk. Kalkasandji,
Subhw’l-A’5d, 1V, 215 v.d., VII, 172-5. Krs. W. Popper, Egypt and Syria under the
Circassian Sultans, 1382-1468., Systematic Notes to 1bn Taghri Birdi’s Chronicles of Egypt,
Berkeley-Los Angeles, 1955, s. 16 v.d.

10¢ Bakimz: Rihle, Bibl. Nat. Fonds Arap. Nr. 6016, 12/b. Trc: Belfour, Maca-
rius of Antioch, Travels of Macarius..., Written by Paul of Alepto, London, 1829-36.

197 Bakimz : Angiolello, s. 189-1go. Ayrica bk. L. Thuasne, Djem-Sultan, Paris,
1892, s. 243, 244, 264.
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na1% ve Tarsus’a % hakim olmasini kabul ettikleri gibi, anlagma ge-
regince, adlarn gecen sehirlerin Haremeyn evkafi varidatini, kendi
gemilerile Ayas’dan Iskenderiye’ye gétiirmiiglerdir 2.

108 g30/1524 dan sonra yazildigina isaret ettigimiz 450 numarali Tapu Defteri’ne
gore, Kayitbay Kanununun tatbik edildigi Adana’nin mahalleleri sunlardir: Mahal-
le-i Bib-1 Tarsus, Mahalle-i Kegeci, Mahalle-i Cukur- Mescid, Mahalle-i Mescid-i Saclu
Ahmed, Mahalle-i Cuma Mescid, Mahalle-i Veled-i Kantar (= Kantar-Oglu veya: Mes-
cid-i Ebubekir), Mahalle-i Debbigin, Mahalle-i Haci Fakih-Oglu, Mahalle-i Yukaru
(Nam-v diger Hamid Haci), Mahalle-i Kara Sofu (nam-i diger Ahilu), Mahalle-i Kadi
Mescid, Mahalle-i Zdvive-i Baras Fakih, Mahalle-i Ak¢a-Mescid, Mahalle-i Kassdrcilar,
Mahalle-i su-gediigii, Mahalle-i Cdmi-i Cedid-i Halil Bey, s. 1-11.

100 Ayni Deftere gore, Tarsus’un mahalleleri: Mahalle-i Deniz-Kapusu, Mahal-
le-i Kilisa Mescid, Mahalle-i Bayramlu, Mahalle-i Veled-i Kazzdz, Mahalle-i Mama Paga,
Mahalle-i Céimi’i’n-Niir, Mahalle-i Boyact Omer, Mahalle-i Debbighine, Mahalle-i
Comak, Mahalle-i Urfalu, Mahalle-i Adana-Kapusu, Mahalle-i Tahtals Mescid, Mahalle-i
Mescid-i Kilisa, Mahalle-i Mahkeme-i Mescid, Mahalle-i Abdi Halife, Mahalle-i zdviye-i
Sevh Muhyiiddin (Cemdat-1 Sifiydn-1 Halveti), Mahalle-i Kilisa Cami, s. 493-503.

110 Nitekim, 9o3/1498’de, Kemal Reis, Mekke ve Medine vakif malin1 Isken-
deriye’ye gemilerle gétiiriip, buranin Beyine teslim ettigi anlagilmaktadir. bk.
Asik Pasa-Zade, s. 250-251; Ibn Kemal, Defter VIII, 76 /a. Hadidi’de ise bu sefer :

- 0~

Jo 0755 6 Lo ISt & wyl ol 3G b
(G iy £S5 IO Baglif altnda Belistilmekiedir ;
G LB g Ly g Bl IS
PR SST) PR x S By
G GS s SO G
S as S s tasT S a7 'J,L...._;é s
Bk. 176/b, st;. 1:-14. ’913/1507 ’de, Yal;m-Dogu’da Reisi’l-Miicéhidind’l - Murdbitin
fi’l-Islém olarak tavsif edilen Kemal Reis (6lm. g17/1511), yeniden Iskenderiye’ye
gittigi sirada, Kahire’ye kadar uzanarak Memlak Sultani Kansuh el-Gari ile de

gorismily ve bu Memlaklu Sultan’nin iltifatina nail olmustur. Bakimz: Ibn lyas,
Bed#’ii’z-Juhbdr, ngr. Muhammad Mustafa, Kahire, 1379/1960, IV, 119, str. 16-17.
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Belge 1.
(Samlu Askerinin Haleb’de toplandigini, Ramazan-Oglu
Eflatan Bey'in asker toplamakta olup, Durgud-Oglu’'nun
Veliytiddin-Oglu Ahmed Pasa’ya iltica ile Davud Pasa’ya
hiirmetsizlik edildigi hakkinda Hadim Ali Pasa’nin Kubbe
Vezirlerine (- -Hazret-i Pagaydn-1 izdm) hitaben génderdigi
tahrirat, Top. Sar. Miz. Ars. Nr. 5972).
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Belge 11.

(Karagoz Pasa’nin, Kilek-kalesi onune gelindigini, Ala-
uddevle ve sair Beylerle misavere edilmesi hakkinda tevki’-i

serifin gelmesiyle, Kilek’den inilerek Adana civarina ko-

nuldugunu, Alaiddevle’nin ricas: uzerine bir iki gun te-

vakkuf olunup, kendilerine siginan Mustafa Pasa kolesi

Ahmed Bey'le Germiyan-Oglu ve 20 Cindinin kalede kal-

diklarini, nihayet, ulaga olan ihtiyaglari ile arpa muzaya-

kasinin siddetlendigini belirten arizasi, Top. Sar. Miiz.
Ars. Nr. 53844).
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Belge I11.
Karaman Beylerbeyi Karagéz Pasa’nin tevkif edilerek
Karahisar-Kalesi'ne i’zim ve Dizdarina teslim edilmesi
hakkinda Davud Pasa’ya yazilan ferman, fi evdhiri

Rebi’?’l-Ahir, sene: 891 1486, Top. Sar. Miiz. Ars. Nr. 5592).

S. Tekindag
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Belge IV.
(Davud Pagsa’nin, savasdan doéniilmemesi i¢in Hida-
vendkardan icazete himmet edilmesi ve Alaiddevle Bey'in
dayis1 Cigek Bey-Oglu Burhan Bey dért oglu ile ve Mi’min
Bey oglullariyle kendine iltica ettiklerinden, bunlara
dirlik ( ~timar) verilmesinin miinasip olacag1 hakkinda
Kubbe vezirlerine (-~ Hazret-i  thedndn-1 pagayin-i izdm)
hitaben gonderdigi tahrirat, Top. Sar. Muz. Ary. Nr. 11356).
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(Aga - Cayinn savagindan sonra Adana civarindaki bir
kaleden Kemalii’l-Fakir imzas1 ve ‘‘Begiim hazretleri Kdim-
yab” hitabi ile gonderilen bu mektupta kalenin acikli du-
rumu belirtilmekte, Kiivare - Kalesi'nin dahi muhasara
edildigi kaydedilmcktedir. Bir Vekayi- name scklinde
yvazilip 22 Sevval 893/29 Eylul 1488 tarihini tasiyan bu
mektup hakkinda makalemizde bilgi verilmistir. Top.
Sar. Miiz. Ars. Nr. 8919).
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BREST-LITOVSK MUZAKERELER! VE BARISI
(20 Aralk 1917-3 Mart 1918)

AKDES NIMET KURAT

1917 Rus 1htilali baslayinca, ¢ok kiigiik bir ziimre tegkil eden
Bolgevik liderler “Gegici hiikiimet”’e karsi miicadele ederken, Rus
askerleri ve koyliisiinii kazanmak maksadi ile bilhassa su sloganlan
ortaya atmuglardi : “Harbe paydos” (Doloy voynu)?!, “Topragn
derhal koyliilere dagitilmasi”. Bu sloganlar, siiphesiz harpten bikmug
ve topraga da siddetle ihtiyaci olan asker ve kéyliiler arasinda gereken
tesiri yapmaktan geri kalmadi. Fakat Bolseviklerin esas maksadi,
kendilerine kars1 kullanilmasi miimkiin olan Rus Ordusu’nu miimkiin
mertebe demoralize etmek, ¢ozmek ve askerleri cepheyi terke tegvik
etmekti.

Nitekim, Bolsevikler propaganda yolu ile maksatlarina erigmig
gibiydiler: 1917 Oktober (Ekim) lhtilali’nden gok evvel Rus Ordusu
tam bir ¢6ziilme halinde olup, askerler kitle halinde siperleri birakip,
evlerine dénmege baglamiglardi. Mamafih yine de cephe mevcuttu;
Riga korfezinden baglayarak, cenuba dogru, Romanya sinirlarina,
Karadeniz istikametinde uzanan iki bin kilometrelik bir hat boyunca,
Alman ve Rus (cenupta) Avusturya - Macaristan, (Galigya’nin bir
kisminda Tiirk) siperleri karsi karsiya idiler. Birgok Rus kitasi, bil-
hassa Kazaklar, eski Car Ordusu zabitlerinin kumandas:i altinda
heniiz disiplinlerini kaybetmis degillerdi ve hala “Vatana sadakatle
hizmete” hazirdilar. Kerenski’nin baginda durdugu “Gegici hiikii-
met”’i destekleyen Rus Sosyalistleri’nden gogu da Ordu’daki ¢6ziilme-
yi endige ile takip etmekte ve bunu durdurmak igin kars1 propaganda
yapmaya galiymakla beraber, miiessir olamiyorlardi. Bolsevikler de,
eski Gar zabitleri ve “Gegici hiikiimet”e bagh kalan asker birliklerin-
den bilhassa endige ediyorlardi. Dolayisiyle Sovyet rejiminin devamim
garanti altina koymak igin, vaktiyle yapmig olduklar1 vaadleri yerine
getirmek zorunda idiler; yani bir an evvel ‘“Harbe son vermek”,

1 Istoriya SSSR. Gast III. Podred. A. M. Pankratovoy, Moskov 1946, s. 148.
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“Barig akdetmek” ve ‘“Topragi koyliilere dagitmak” gibi o devir
Rusyasinin en énemli meselelerini ele almak ve halletmek mecburi-
yetinde idiler.

Mesele yalmz ‘““‘Barig akdetmek” degil, bu yapilirken Rusya’yr
maglap vaziyete koymamak ve miimkiin mertebe Rus halkini tatmin
edecek, Rusya’nin harpten hi¢ bir gsey kaybetmemesini saglamak
iizere yeni formiiller bulmak gerekiyordu. Akdedilecek ‘“Bariy’la
Rusya’nin, biiyiik bir devlet olarak, hayati menfaatleri de géz 6niinde
bulundurulmali idi. Bunlar yerine getirilmedigi takdirde, heniiz pek
yeni olan Sovyet rejiminin mubhalif gruplar tarafindan devirilmesi
de uzak bir ihtimal degildi.

Iste bu sartlar iginde Rusya’nin idaresini bir hiikiimet darbesiyle
ele geciren Lenin ve Partisi (Bolsevikler), vaadlerini tuttuklarini gos-
termek maksadiyle, iktidara geliglerinin ertesi giinii, yani 26 Ekim’de
(8 Kasim, 1917) “Barig dekret”i (karari) adiyle maruf bir “karar’
agikladilar 2. Buna gore: Biitin muharip devletler hemen Harb’e son wver-
meli ve miitareke akdetmeli, hig bir arazi zaptetmeksizin (yani ilhaksiz)
ve harp tazminaty istemeksizin, tam mdnasiyle demokratik ve ddil bir sulh
akdetmelidiyler”. “llhak”tan ne kastedildigi de agiklanmugti: Hig bir
devlet, yabanci bir halk: zorla tahakkiimii altinda tutamiyacak ve her bir
millete kendi mukadderatina kendi sahip olmak hakk: tamnanacakti.

Lenin tarafindan kaleme alinan bu “Barig dekret”inin haddi
zatinda samimi olmadig1 ve sadece propaganda maksatlar ile bir
takim goriislerin 6ne siiriilmiis oldugu muhakkaktir; gok sonralar: Sov-
yetler tarafindan tatbik edilen “milliyet siyaseti’” “Barig dekret”inde
formiile edilen prensiplere taban tabana zittir. Fakat 1917 yili Ekim’i
ve Kasim’inda, harpten bikmig, usanmig olan Bati Avrupa halki,
amelesi, askeri ve aydinlarini, “Harpgi hiikiimetler’e karyi “ayak-
lanmaga” tegvik etmek igin bu kabil sloganlara ve propagandaya
ihtiya¢ vardi; Lenin ve yanindakiler bu kabil s6zlerle Avrupa umumi
efkarina tesir yapacaklarim1 sanmuglardi. Zaten bu ‘“Barig dekret”i
hiikiimetlerden ziyade o memleketlerin ahalisine hitap etmekte idi;3
o tarihlerde hig bir devlet Sovyet hiikiimetini tanimadig1 i¢in, muha-

2 Dokumenty vnesney politiki SSSR (Sovyetler Birligi dis siyasetine ait vesikalar).
(Bundan sonra: Dokum. vn. pol. I).

3 Edward Hallett Carr, A History of Soviet Russia, The Bolshevik Revolution
1917 - 1923. London, 1953 p. 9. (Bundan sonra: Carr IIL.).
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rip ve tarafsiz devletlere resmen miiracaatta bulunmik ve cevap
almak da imkansizdi. Nitekim Sovyetlerin bu “Barig dekret’ine
hig bir yerden cevap gelmedi.

1917 Oktober Ihtilali zaferi, nesesi ve giiveni icinde bulunan
Bolsevik Partisi ileri gelenleri, bagta Almanya olmak iizere Bat1 Avru-
p2’mn kisa bir zaman iginde “Ihtilal”lere sahne olacagina inanmakta
idiler. O siralarda Avusturya ve Almanya’da vukubulan bazi amele
kipirdanmalari, bazi grev tesebbiisleri Bolseviklerin bu goriiglerini
kuvvetlendirir gibi olmustu. Sovyet hiikiimetinde (Sovnarkom)
Dis igleri Komiseri olan meghur ihtilalci Leon Trotski (Yahudi), Dig
propaganda biirosu sefi olan meshur ihtilalci Karl Radek (Yahudi),
Lenin’den sonra en miihim ideolog sayilan Bukharin, ve Lenin
bizzat kendisi, diinya “Ihtilali”nin pek yakin oldugu kanaatim bes-
lemekte idiler. Sovyet Rusya, daha dogrusu Petrograd, lhtilalin
esas ocagl idi; giin gegtikge bu ocagin alevleri daha kuvvetle parlaya-
cak, etrafi saracak, Bati Avrupa ve Amerika kapitalist diinyasim
yakip yikacakti. Neticede, Sovyetlerin gayreti ile yer yiiziinde “de-
mokratik bariy ve diizen” kaim olacakti. “Demokratik’ tibirine
“Barig dekreti”nde énem verilmesi, bilhassa Amerikan halkim kazan-
mak icindi; ayni veghile Bagkan Wilson, Amerika’nmin Almanya’ya
karsi harbe girisi miinasebetiyle irad ettigi nutkunda ‘“Amerika’nin
bu harbten hig bir arazi fiituhat1 veya harp tazminat: beklemedigini”
de sdylemisti. Bu suretle “ilhaksiz ve tazminatsiz barig” prensibi
Lenin’den gok evvel Bagkan Wilson tarafindan ortaya atilmig olu-
yordu 4.

“Barig dekret”inin beklenen tesiri goriilmeyince, Sovyet hiikii-
meti bu defa, Rusya’nin eski miittefiklerinin (Ingiltere ve Fransa)
muvafakati alinmadan, kendi bagina Almanya ile bir miitarcke akdi
igin harekete gegti. 22 Kasim (1917) tarihinde Rus Ordular1 Bagku-
mandan1 General Dukhonin’e ‘“Almanlar’la bir miitareke akdini
goriigmek igin” parlamenter (miizakereci)ler géndermesi emredildi 5.
Dukhonin’in bunu reddetmesi iizerine gérevinden azledildi ve yerine
de tegmen Krilenko adli geng getirildi 8. Krilenko da 26 Kasim (1917)

¢ George F. Kennan, Russia leaves the War, Princeton, University Press, 1956,
SS 242 - 274 Carr, III p. 10.

5 Dokum. vn. pol I pp 15/16.

¢ Yine, S. 19.
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tarihinde eski emri tekrarlamis ve aym giin Rus parlamenterleri cep-
heyi agarak Almanlara “miitareke akdi igin’ miiracaatta bulunmug-
lardir ?. Ruslarin bu ricalar1 kabul edildikten sonra, Almanya, Avus-
turya - Macaristan, Bulgaristan ve Tiirkiye ile Rusya arasinda, Brest -
Litovsk sehrinde, 2 - 15 Aralik (1917) giinii biitin cephelere samil
olmak iizere “miitarcke’” akdedildi ve “Barig miizakerclerine baglan-
mas1”’ kararlagtirildi 8.

2/15 Aralik (1917) tarihinde imzalanan bu mitareke 11 madde
halinde idi; Tiirkiye adina Berlin’deki Tiirk askeri atagesi Zeki Pasa,
Ruslar - Bolgevikler adina da : A. J. Joffe, L. Kamenev ve Bitsenko
imzaladilar. Bu uzlagma ayni zamanda Tiirkiye ile Sovyet - Rusya
arasindaki ilk resmi vesika idi?. Bu miitareke anlagmasina ek olarak
ayni tarihte imzalanan bir protokole gore de : “Bir an evvel sivil
esirler ve malillerin, hemen cephe iizerinden, iadeleri ve bilhassa
kadinlarla 14 yagina kadar olan g¢ocuklarin geri génderilmelerine gay-
ret edilecegi” kararlagtirildi. Akid taraflar, kendi ellerinde bulunan
harp esirlerinin durumunun iyilestirilmesi babinda acele tedbirler
alacaklardi; bunun her iki taraf i¢in de en 6nemli bir madde oldugu
belirtildi. Bundan baska ekonomik ve kiiltiirel miinasebetlerin kurul-
masi igine de 6nem verilecegi kaydedildi.

Miitarekenin icabi olarak Tiirkiye ile Rusya arasindaki harp
haline fiilen nihayet vermek ve Anadolu cephesindeki miitareke ahka-
mini tayin ve tesbit iizere ayri bir uzlagma yapilmasi gerekiyordu.
Ruslarin isgali alinda bulunan Erzincan’da Tirk ve Rus murahhas-
lan kargilagtilar ve eski takvime goére 5 Aralik (18 Aralik) 1917 (1333)
tarihinde 14 maddelik bir miitareke vesikasi imzalandi. Maddeler
su esaslar1 ihtiva ediyordu :

1. Miitarekenin bagladigi zamanin tesbiti (5/18 Aralik).

2. Kargihkli olarak diigmanca hareketlerin durdurulmasi.

3. Erkan-1 harp haritas1 iizerinde simur hattinin tesbiti.

4. Her hangi bir askeri-stratejik yer degistirmelerin yapilmamasi.

7 Dokum. vn. pol. 1, 25, 26 - 28. John W. Wheeler-Bennet, Brest - Litousk,
the forgotten peace, March 1918 (Ikinci tabi). London 1963, p. 83 (Bundan sonra:
Wheeler - Bennett).

& Ayn1 y. SS 47-51.

¢ Harp Tarihi Arsivi (Ankara): Erzincan Miitarekesi; Dokum. vn. pol. 1 SS
53 - 56.
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. Mevcut askeri birlikler bulunduklar1 yerde kalabilecekler,

fakat takviye alamiyacaklardir.

. Taarruz hazirhg yapilmiyacak, fakat tifenk ve top talim

atiglar;, muayyen mesafede yapilabilecek.

. Kesif hareketlerinde bulunulmiyacak.
. Demarkasyon hatt1 (sinir ¢izgisi) arasindaki tarafsiz sahaya

her iki tarafin askeri ve sivil kimselerinin girig ve ¢ikiglarinin
yasak edilmesi.

. Anlagmazlik vukuunda her iki tarafin miizakere memurlar:

(parlamenter’ler) nin bir araya gelmeleriyle halledilmesi.
Tarafsiz sahada iglenen cinayetler tetkik edilecek ve (geregi
gibi) cezalandirilacak.

Isbu miitarekenin biitiin maddelerinin Kiirtler tarafindan
kusursuz olarak taahhiit edilecegini Tiirk Kumandanligi taah-
hiit eder. Kirtler tarafindan diiyjmanca hareketler vukuu
halinde, Rus kuvvetleri, mezkar smir hatti (demarkasyon
cizgisi) icindeki Kirtlere karsi hi¢ bir ahkadmi tanimiyan
eskiya muamelesi tatbik edecektir.

Her iki taraf ighu miitarekeyi tamamlayici veya degistirici
mabhiyette tekliflerde bulunmak hakkini haizdir.

Harp halindeki devletler arasinda Karadeniz’de de miitareke
akdedilecektir. Buna ait teferruat her iki tarafin donanma
miitehassislarinca tesbit edilecektir. Harp gemileri, sahillere

10 klm. (verst) den daha yakin bir mesafeye sokulamiya-
caklardir.

Isbu uzlagma Tiirk ve Rus dillerinde kaleme alinmig olup,
her iki dilde yazilan ve murahhaslarin imzasin tagtyan niis-
halardan birer tanesi teati edilecektir.

Tiirkiye tarafindan Rusya  tarafindan

Ugiincii Ordu Kurmay Bagkani Kafkas Ordusu Kurmay Bagkani
Miralay Omer Liitfi General - major  Visinskiy

Ugiincii Ordu Harekat Subesi 156. Elizavet piyade alay1 kuman-

Miidirii dani miralay :

Binbagi Hiisrev Nefer (soldat) Al. Smirnov
Privat (Dogent) V. Tevzaya

Ugiincii Ordu Terciimam Kafkas Ordusu Miitercimi
Yiizbasi Yakup Yiizbag : Vedrinskiy
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Iste bu Erzincan miitarekesi akdi miinasebetiyle Tiirk askeri
makamlari, Anadolu’da ilk defa Sovyet - Rus (Bolgevik) murahhaslar
ile temasa gelmis bulunuyorlardi. Mamafih bu siralarda Ruslarin
Kafkas Ordusu heniiz tamamiyle “Bolseviklesmis” degildi. Gar
devrinden kalan bir¢ok zabit hala gérevleri baginda idiler. Fakat
miitareke vesikasina alelade bir nefer (soldat)’in imzasim1 koymasi
ve hattd bir “Dogent”in de bunu imzalamasi, Rus Ordusu’nda
Bolsevik Ihtilali’nin tesirini gostermekte idi. Erzincan miitarekesi,
Sovyetlerle Tiirkiye arasinda kargihkli imzalanan ilk resmi anlagma
idi. Bu miitareke ile, 1914 yil1 29 Ekim tarihinde baglamis olan harp,
bu suretle, resmen 5/18 Aralik 1917 tarihinde sona ermig oldu.

Sovyetlerin esas maksadi bir an evvel barig akdetmek ve Rusya’da
Sovyet rejimini kurabilmek igin bir an 6énce harbe son vermek idi.
Rusya, resmen Itilaf-1 Miisellese (Antanta) devletleriyle bir safta
sayildigindan, Almanya ile yapilacak “barig”a Miittefikleri de
sokmak ve Rusya’yr “ayr1 sulh” akdetmek, Miittefiklerini yiiz iistii
birakmig olmak tohmetinden korumak icabediyordu. Lenin, bu
maksatladir ki, Ihtilal’in hemen ertesi giinii biitiin muharip devletleri
“barig akdine” davet etmistil®. Bir kag giin sonra Petrograd’daki
Muiittefik Elgiliklerine barig akdine katilmalari igin resmen miiracaatta
bulunuldu. Fakat bu devletlerden hig biri bunu ciddiye almadi; bil-
hassa Sovyetler tarafindan 22 Kasim 1917 tarihinden itibaren, Carlik
Rusya’st devrinde akdedilen gizli diplomatik vesikalarin negrine
baglanmasi 11, Ingiltere ve Fransa’da, diigmanca bir hareket olarak
tefsir edilmis, ve Sovyet hiikimetine karg itimatsizlik biisbiitiin art-
musti. Az sonra bu itimatsizlik havasi dogrudan dogruya diigmanliga
donecek ve Sovyetlerle Antanta devletleri arasinda bir takim kompli-
kasyonlara yol agacaktir.

Miittefiklerden bariga katilma hakkinda miispet bir cevabin
gelmiyecegini Lenin ve etrafindakiler ¢ok iyi biliyorlardi. Fakat
Sovyet hiikiimetinin bu kabil miiracaatlar1 sadece zevahiri kurtarmaga
matuftu. Nitekim 22 Aralik 1917 tarihinde, Bolgevik murahhaslari,
Miittefiklerin dahli olmadan Almanya ve Miittefiklerinin murahhas-
lar1 ile, Brest- Litovsk’ta barig miizakerelerine bagladilar 12, Brest -

10 Dokum. vn. pol. 1. SS 16 - 17. Vesika No. 5.
11 Yine, SS 21 - 22. Vesika No 5., SS 28 - 30, Vesika No 13.
13 Ayni y. S. 59.
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Litovsk kalesi 26 Agustos 1915’te Almanlarin eline diigmiistii 13; harp
sirasinda epey tahribata ugramakla beraber, barig miizakeresine
katilacak murahhaslarin toplanabilecegi binalar mevcuttu. Mamafih
murahhaslardan bir kismi demiryolu istasyonunda, vagonlarda kala-
caklardi. Toplanti yeri olarak sehrin tiyatro binasi kullamilacakti;
burasi alelaccle tamir edilmis ve baz1 diger binalar da oturulacak bir
hale konmugtu. Brest - Litovsk Alman - Rus cephesinden 180 klm.
kadar geride idi. Vaktiyle Ruslarin Almanlara karsi miidafaalarinda
cok kuvvetli bir kale sayilan bu sehir, simdi de bu biiyiik savagin
bitmesi i¢in yapilacak bir “baris yeri” olarak nam kazanacakti.

Alman heyetine, Alman Hariciye Nazir1 Kiihlmann gelinceye
kadar Almanlarin Dogu Cephesi Kurmay Bagkami General Von
Hoffmann riyaset ediyordu 4. Tiirk heyeti de, Istanbul’dan Hariciye
nazir1 ve diger heyet iiyesi gelinceye kadar, Berlin Sefiri Hakki Paga
ve Atagemiliter Zeki Pasa’dan ibaretti. Sovyetlerin heyeti de Joffe’nin
bagkanliginda, Kamenev, Sokol’nikov ve Karahan’dan ibaretti?s.
Bir de Bulgar heyeti gelecekti. Heyetlerin tedricen Brest - Litovsk’a
gelmeleriyle, miizakereler igin preliminar goériigmeler yapildi. Bu
kabilden olmak iizere Tiirk heyetinden Zeki Pasa, 16 Aralik giinii
Sovyet heyetinden Kamenev ile goriistii ve Sovyetlerin barig hakkin-
daki niyetlerini 6grenmege caligt16. Brest - Litovsk’taki miizakerelere
cok biiyiik bir énem verildiginden, Sadrazam Talat Paga’nin bizzat
oraya gitmesi kararlagtirllmigti. Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey
ve askeri miigavir olarak Ahmet Izzet Paga’min da gitmeleri uygun
gorildii. Nitekim Ahmet Nesimi Bey 15 Aralik giinii Istanbul’dan
hareketle, Viyana ve Berlin iizerinden Brest - Litovsk’a gidecekti.
Talat Paga ise ancak 3 Ocak 1918’de Istanbul’dan ayrildi; Berlin’de
bir giin kaldiktan sonra, 8 Ocak tarihlerinde Brest - Litovsk’a vardi'?.

Taraflar arasinda ilk resmi toplant1 22 Aralik (1917) tarihinde
Alman Hariciye Nazir1 Kithlmann’in riyasetinde akdedilmigti 18, Joffe,
miizakerelere esas olarak Sovyet tezinin, yani “ilhaksiz, tazminatsiz

13 Wheeler - Bennett, p. 77.

14 Wheeler - Bennett, p. 84 ve devam.

15 Yine, pp. 84 - 85.; Carr, p. 27.

¢ Hariciye Vekaleti Arsivi (Istanbul) “Brest - Litovsk dosyasi.

17 Ottokar Czernin, Im Weltkriege, Verlag Ullstein. Berlin 1919, S. 317.
18 Wheeler - Bennett, p. 116 ve devami. Carr, p. 30 ve devami.

-
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barig ve milletlere mukadderatlarini kendilerinin tayin hakki (self-
determination)” prensiplerinin kabuliinii talep ettil®. Bu esaslar,
Ingiltere ve Fransa tarafindan da kabulii sartiyle, Almanlar buna
muvafakat ettiler. Fakat Antanta devletlerinin bu babta muvafa-
katlarin1 almak imkansizdi ve Sovyet hiikimeti de bu yolda hig bir
sey yapacak durumda degildi. Bu mesele iizerinde miizakereler bir
kag giin cereyan etti; Joffe ve arkadaglar1 kendi gériislerini savunarak,
boyuna ihtildlci ruhta nutuklar gektiler. Nihayet, sabirlar tiikenen
Almanlar, kendi goriiglerini hususi olarak Joffe’ye agikladilar2°, Bu
gorilig : Almanlarin isgali altinda bulunan eski Rusya sahasi ahalisi,
yani Lehliler, Litvanyahlar ve Kurlandiyelilerin, Almanlarla anlagmak
suretiyle kendi mukadderatlarim1 kendilerinin tayin etmelerini sart
kosuyordu. Rus teklifleri kismen Tiirk delegasyonunca makbul goriil-
miistii. Tiirkler, bu prensibe dayanarak, Ruslarin hemen Dogu Ana-
dolu’da isgal ettikleri sahanin bogaltilmasini talep etmek istiyorlardi.
Halbuki Alman heyeti buna karg1 geldi; giinkii Tiirkler’in istegi kabul
edilirse, Alman isgalindeki sahanin da bogaltilmasi icabedecekti.
Nihayet Almanlarin israr1 iizerine Nesimi Bey kendi talebinden
vazgegti 21

Sovyet heyeti iiyeleri bu Alman teklifi kargisinda sagirip kaldilar.
Durumu Sovyet hiikiimetine (Sovnarkom’a) bildirmek ve yeni tali-
mat almak iizere, Joffe ve Kamenev hemen Petrograd’a hareket
ettiler; oraya varinca miizakereler hakkinda Lenin ve etrafindakilere
tafsilath bilgi verdiler. Kamenev, bundan bagka, 31 Aralik 1917 giinii,
Petrograd Sovyetleri ve Bolsevik Partisi Merkez Komitesinin miigterek
oturumlarinda miizakerelerin neticesi ve Alman talepleri hakkinda
uzun boylu izahatta bulundu. Bunu miiteakip tartijmalar sonunda,
Almanlarla bariy miizakerelerinin Brest - Litovsk’tan Stockholm’a
nakline karar verildi; bu suretle “Alman agir1 talepleri, Alman amele
ve sosyalist mahfillerine duyurulacak ve onlarin da kendi hiikiimet-
lerine baski yapacaklari, miizakerelerin gidisatina (Sovyetler lehine
olarak) tesir edecekleri” samliyordu. Bu defa Sovyet heyetinin baginda
Disigleri Komiseri Leon Trotski’nin bulunmas: ve kendisine “Dig pro-
paganda biirosu” sefi Karl Radek’in de katilmas: tensip edildi.

1% Yine, pp. 117-118.
20 Ayni y. pp. 124 - 125.
31 Otto Czernin, Im Weltkriege. Verlag Ullstein, Berlin 1919 S. 307.
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Trotski, Karl Radek ile birlikte, Brest - Litovsk istasyonuna
gelince, Radek’in vagonun penceresinden, peronda dizilen Alman
askerlerine propaganda brogiirleri firlattigi goriildii 22. “Beynelmilel
Ihtilalci” ve “Propaganda biirosu” sefi Bolsevik fikirlerini yaymak
igin hig bir firsat1 kagirmak istemedigini fiilen ispat etmisg oluyordu.
Mamafih Alman makamlar ve askerleri buna hi¢ aldirig etmedilerse
de, Karl Radek’in bu hareketini not ettiler.

Miizakerelere g Ocak (1918) tarihinde yeniden baglandi. Alman-
lar, miizakerelerin Stockholm’de yapilmas: teklifini reddetiler. Trotski,
karakteri ve itiyad: icabi, ategli nutuklar gekmege bagladi. “Ilhaksiz,
tazminatsiz, 4dil sulh” goriisiinii tekrar dile getirdi; “Ihtilal”, “Mil-
letlere hiirriyet” 1aflar1 gokca tekrarlamyordu?®; “her bir milletin
kendi mukadderatin1 kendisinin tayini hakki” iizerinde de duruldu.
Bu madde bilhassa Dogu Anadolu’da bulunduklar1 iddia edilen
Ermenilerin mukadderati bakimindan miihim oldugundan, Tiirk
murahhaslarinin dikkatini ayrica gekmisti. Zaten tam bu siralarda,
Sovyet hiikiimeti “Tiirk Ermenistan1”na ait bir “dekret”’ hazirlamakla
mesguldii; bu “dekret” ile Rus isgali altinda bulunan sahadaki Erme-
nilerin “kendi mukadderatlarini kendileri tayin hakkina” sahip ola-
caklar: ilan edilecek ve her taraftan celbedilen Ermenilerle Tiirkiye’nin
Dogu Anadolu vilayetlerinde bir “Ermeni iilkesi”’ kurulacakti. Nite-
kim béyle bir “dekret” 11 Ocak (1918) tarihinde ilan edildi ve Sov-
yetlerin “Ermeni meselesi”ndeki durumlarmi agiga vurmus oldu.

Trotski ve Karl Radek basta olmak iizere Sovyet - Bolgevik
murahhaslarin gektikleri “Ihtilalci nutuklar” ve “lhtilal cikarmak
tehditleri” Alman Heyeti'ne hig bir tesir icra etmedi; onlar eski
taleplerinden asla vazgegmis degillerdi. Ustelik Almanlar ile Milli-
yetgi Ukraynalilar arasinda da ayrica miizakerelere baglanmigt1 24,
Bu siralarda Ukrayna’da “Rada” (Milliyet¢i Ukraynallar) duruma
hakim olmus, Kiyef ve birgok bagka sehirler Milliyet¢i Ukraynalilarin
eline gegmisti. Almanlarin Miittefikleri de (yani Tiirkiye de) Ukray-
nalilarla miizakereye girismek iizere idiler. Ukrayna, Rusya’dan ayr
bir “devlet” olarak taninacakti. Bununla Rusya birdenbire kudretten
digmiig olacakti. Trotski elindeki biitiin imkanlarla Alman - Ukrayna

22 Wheeler - Bennett, p. 153.
3 Yine, pp. 156 - 157.
3¢ Wheeler - Bennett,p. 166 - 175.
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miizakerclerine mani olmaya galigtyordu. Sovyet heyeti yine eskisi
gibi kendi “tez”lerinde israr edince, General Hoffmann 18 Ocak
(1918) tarihinde “Alman hiikkiimetince tesbit edilen hattin kabuliini”
istiyerek bir ultimatom verdi?®. Bunun iizerine Trotski, meseleyi
goriigmek hem de yeni talimat almak iizere, hemen Petrograd’a
hareket etti.

Durum Sovyetler igin gayet nazikti; hemen, acele bir karar
almak mecburiyeti vardi. Ya derhal Alman sartlar1 kabulle barg
akdedilecek, veya harp tekrar baslayacakti. Iste bu hayati mesele
iizerinde Bolsevik liderleri arasinda biiyiik ayriliklar belirdi. Ihtilalden
sonra ilk defa olmak iizere Bolsevik liderleri birbirlerine girdiler.
Baglica iki cereyan belirmisti : Baginda Lenin’in bulundugu grup
(Stalin ve Zinovyev dahil) - “barig” taraftarlari; yani Alman sartlarina
gore hemen barigin imzalanmasi. lkinci grup, hemen “Diinya Ihti-
laline bel baglayan Trotski grubu (Joffe, Kamenev, Dzerjinski).
Pettrograd’da Bolsevik liderleri ve Parti miimessileri arasinda yapilan
tartismalar ve goriigmeler esnasinda, tiirlii fikirler ortaya atldi ve
biri birine z1t bircok s6z soylendi. Trotski birkag defa fikrini degistirdi;
Lenin kendisi de bazen Trotski’ye yaklagir gibi oldu.

Trotski ve taraftarlar1 Almanya’da “1htilal”in pek yakin oldugunu
iddia ediyorlar, Lenin ise buna pek kaani olmadigini 6ne siiriiyordu.
Mamafih ilk miizakereler neticesinde, daha ziyade Trotski’yi tatmin
edici bir teklif kabul edildi. Buna gore : Almanya ile bariy miizakere-
leri miimkiin mertebe uzatilacak, Almanlar miizakerelerle oyalana-
caklardi; ayn1 zamanda biitiin propaganda vasitalar: ile Almanya’da
“Ihtilal”in ¢ikarilmasina gayret edilecekti. Trotski’nin Brest- Litovsk’-
ta tatbik etmek istedigi taktik : Ne Harp - Ne Sulh’tu; yani Rusya’nin
asla harbetmiyecegi, fakat Almanlarin istediklerine gore, Rusya’ya
ait genis topraklari birakmak iizere bir Sulh’un yapilamayacagim
gostermekti. Trotski ve taraftarlarina gore : Almanlar Rusya’ya kargi
taarruza kalkigsalar dahi, muvaffak olamayacaklardi; Bati cephesin-
deki durum ve bilhassa Almanya ile Amerika’nin arasmin gittikge acil-
masi - Trotski’de bu hususta birgok iimit uyandirmig olmalidir. Zaman
uzadik¢a Almanya’da amele grevlerinin baglamas: ve bunlari “Ihtilal”
in takibetmesine bilhassa bel baglanmakta idi. Trotski’nin heyetin
baginda birakilmasi, Lenin’in de bu goriigii tasvip ettigine delalet

* Ayniy. pp. 173 - 174
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eder. Mamafih, o yine de, “Ihtilal”in o kadar yakin olmadig: fikrini
miidafaa etmigti.

Miizakerelere yeniden baglaninca Trotski tekrar eski goriiglini
savundu. Karl Radek ve diger Sovyet murahhaslari, gerek Komisyon
¢aliymalarinda ve gerekse umumi toplantilarda Sovyet tezini miida-
faa ile, Almanlarin Kurlandiye, Litvanya ve Polonya’da isgal ettikleri
sahadan gekilmelerini ve bura ahalisinin “kendilerinin arzu ettikleri
tarzda kendi mukadderatlarini serbestce, Alman askeri baskist olmak-
s1izin” tayin etmelerini isteyip durmakta idiler. Sovyet heyeti, adeta,
Rusya’nin bu harpte maglap oldugunu bilmemezlikten geliyorlar, ve
boyuna “4dil sulh”tan sz agiyorlardi. Béyle bir hava iginde miiza-
kerelerde belli bir sonuga varilmasi imkansizdi. Tiirk delegasyonu
barigin bir an 6nce akdini ve harbin katiyetle sona ermesini bilhassa
arzu ediyordu. Halbuki Sovyetlerin tutumu Tiirk heyetinde birgok
sliphe uyandirdi; bilhassa “milletlere hiirriyet” sézleri arkasinda bir
takim siyasi amaglar oldugu saniliyordu. Nitekim bu yoldaki stpheleri
tamamiyle dogru gikt1.

2 (15) Kasim 1917 tarihinde Sovyet hiikiimetince (Sovnarkom)
ilan edilen “Rusya’daki Milletlerin Haklar1” beyannamesinde belirtil-
digi veghile, “her bir milletin kendi mukadderatim kendisi tayin’’e
hakki olacakti; isterse hattd Rusya Devleti camiasindan ayrilmak
hakkini dahi haizdi; yani milletler icin oto-determinasyon (self -
determination) prensibi kabul edilmig oluyordu. Aym haklarin yalniz
Rusya’nin igindeki milletlere degil, Rus askerlerinin isgali atindaki
Dogu Anadolu sahasinda da tatbik edilerek, “Tiirk Ermenistani”’nda
bir “Ermenistan” viicuda getirilmesi tasarlanmakta idi. Brest-Litovsk’-
ta kat’i bir anlasma veya barig akdinden énce Sovyet hiikiimetinin bu
mesele iizerinde durmasi ayrica dikkat cekici idi; Tiirkiye ile bir
baris akdinden 6nce “Ermeni meselesinin” Rusya’nin menfaati yoniin-
den halledilmesi isteniyordu. Bu maksatla “Halk Komiserleri Sov-
yeti “(Sovnarkom) 29 Aralik/r1 Ocak 1918) tarihinde “Tiirk Erme-
nistan1”’na ait su “dekreti” (kararnameyi) ilan etti26 :

“Rusya’nin isgali altinda bulunan” Tiirk Ermenistani”ndaki

Ermenilerin kendi mukadderatlarini, hattd tam bir istiklale

varincaya kadar, serbestge tayin hususundaki haklarmm “Rusya

*¢ Dokum. vneg. pol. 1, 14 - 75. Vesika No. 43. “Izvestia” (gazetesi) 29 Arahk
1917 (11 Ocak 1918).

Belleden C. XXXI. 25
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Amele ve Koylii hiikiimeti”nin destekledigini, “Halk Komiser-
leri Sovyeti” Ermeni halkina beyan eder.

Halk Komiserleri Sovyeti, bu haklarin gergeklestirilmesinin ancak
Ermeni halkinin serbestge referandum yapmasini saglyacak bir
takim garantilerin énceden alinmasiyle miimkiin olacag: ve bu
kabil garantilerin Halk Komiserleri Sovyetince soyle olacagi
fikrindedir :

1) (Rus) Ordusw’nun “Tiirk Ermenistam” sahasi digina gikmasi
ve “Tiirk Ermenistan1’’ndaki ahalinin sahsi mal ve miilkiiniin
emniyetini korumak maksadiyle hemen bir Ermeni halk milisinin
tegkili.

2) Ermeni muhacirleri ve tiirli memleketlere dagilms olan
Ermeni miiltecilerinin “Tiirk Ermenistan1” iilkesine her hangi
bir méiniaya maruz kalmaksizin geri dénebilmeleri.

3) Harp esnasinda Tiirk makamlarinca Tirkiye’nin ig eyalet-
lerine zorla gonderilmis olan Ermenilerin “Tiirk Ermenistani”’na
serbestge dénmelerinin miimkiin kilinmasi; Tiirk makamlan ile
barig miizakereleri akdedilirken “Halk Komiserleri Heyetinin
bu mesele iizerinde 1srarla durmasi.

4) “Ermeni Halk Miimessilleri Surasi (Sovyeti) adi ile “Tiirk
Ermenistani”’nda gegici bir idarenin kurulmas:.

Kafkas igleri gegici fevkalide Halk Komiseri Stepan Sauman,
“Tiirk Ermenistan1” ahalisine 2. ve 3. maddelerin tatbiki, ve
“Tirk Ermenistan1” sahasindan askerlerin ¢ikarilmasi (madde
1.) igini tanzim edecek bir karma komisyon teskili hususlarinda
her tiirlii miizaharette bulunmakla goérevlendirilmistir.
Hagiye : “Tirk Ermenistani”’nin cografi smirlari, demokratik
esaslara gore segilen Ermeni Halk nurahhaslan ile, bitisik ve
miinakagali (Islam ve bagka) eyaletlerin ahalisinden demokratik
esaslara gore segilen murahhaslar tarafindan, Kafkas isleri fev-
kalade gegici komiseri ile birlikte tayin ve tesbit edilecektir.

Halk Komiserleri Sovyeti Bagkam

V. Ul’yanov (Lenin)

Milletler Isi Halk Komiseri

J. Cugagvili (Stalin)

Halk Kom. Sovyeti Kalem amiri : V. Bong-Bruevig
Halk Kom. Sov. Sekreteri : N. Gorbunov ”
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Bu “dekret”, heniiz tesekkiil etmig olan Sovyet hiikiimetinin,
Brest-Litovsk’ta Tiirkiye ile akdedilecek “barig”ta “Ermeni meselesi’’-
nin ne sekilde halledilmesi arzu edildigini, tesbit etmis oluyordu.
Lenin ve arkadaglarimin bu meseleye verdikleri énem ¢ok biiyiiktii;
Sovyetler Icra Komitesi Bagkani (Cumhurreisi muadili) (aslen
Yahudi olan) Sverdlov, 5/18 Ocak 1918 tarihinde, Petrograd’da
toplanan (ve aym giin Bolsevikler tarafindan zorla dagitilan) “Rus
Kurucular Meclisi” (Ugriditel’noye Sobraniye)nin agig celsesindeki
nutkunda da Sovyet hiikiimetinin “Ermeniler meselesi’ne verdigi
ehemmiyet {izerinde durmug ve béyle bir ‘“dekret”’in kabuliinii,
Sovyet hiikiimetinin miispet icraati olarak géstermek istemisti. Nite-
kim, ileride goriilecegi veghile, Tiirkiye ile Brest-Litovsk’ta “barig”
akdedilirken (ve gok sonralari dahi) Bolsevik murahhaslar1 Tiirkiye’-
nin dogu eyaletlerindeki Ermenileri korumak yolunda bazi esaslari
barig metnine koydurmaga muvaffak olmuslardi. Bu ‘“dekret”” Sovyet-
lerin yegine “resmi” gazeteleri olan “Izvestia’ ile “Pravda’ da basi-
lip gikt1. Iste bu vasita iledir ki Brest-Litovsk’taki Tiirk murahhas-
lar1 bundan haber almiglar ve hemen bu problemle yakindan ilgi-
lenmislerdi.

Tiirkiye Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey, sirf bu meseleyi
goriigmek tizere 18 Ocak (1918) giinii Sovyet bag murahhasi Trotski
ile uzun boylu goriistii 2. Bu Sovyet “dekret”inde Tiirkiye’nin emniyeti
ve menfaati bakimindan en zararhh noktalar, Rus kitalarinin Dogu
Anadolu’dan ¢ekilmeden 6énce Ermenilerden “milis” kuvvetlerinin
teskili ve bir de “demokratik” (yani Bolgevik) esaslara gére bir segimle
mahalli idare organlarinin (yani “Sovyetler’in) kurulmas: idi.
Ruslardan kalan silahlarla techiz edilecek olan bu Ermeni “milisleri”
yerli Islim ahalisinin emniyeti bakimindan da biiyiik bir tehlike
teskil edecekti. Bu sartlar altinda, biiyiik bir ¢ogunluk teskil eden
Tiirk-Islam ahalinin Ermeni zulim ve baskisina maruz kalacag:
agikarda.

Nesimi Bey Trotski ile kargilasinca, boyle bir “dekret”’in Sovyet
hiikiimetince kabulii ve nesrinden 6tiirii siddetle protestoda bulundu
ve bundan dogacak feci neticelerin biitiin sorumlulugunun Sovyet
hiikiimetine raci’ olacagim beyan etti. Tiirk Hariciye Nazir1 bu miina-
sebetle Trotski’ye sunlar1 sdylemisti: “Rusya’ya ait olmiyan bir mem-

27 Hariciye Vekaleti Arsivi (Istanbul) “Brest - Litovsk” dosyasi.
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leketin (yani Tiirkiye arazisinde) ahalisini silihlandirmak, istiklal
ilAnina sevk ve icbar etmek, Rus inkildbinin ileri siirdiigii ve Rus
murahhaslar1 tarafindan miidafaa ve izah edilen maksatlara ve
esaslara dahi uygun degildi”’. Nesimi Bey sozlerine devamla : “Muha-
rebenin sonuna kadar Miittefik devletlerin biitiin hudutlar1 bir kiil
tegkil edip, Rusya tarafindan Asya kitasinda kayitsiz sartsiz Tiirki-
ye’ye geri verilecek araziye karsilik, Rusya’ya ait olup, Avrupa’da
Almanlar’in iggali altinda bulunan sahanin da kayitsiz ve sartsiz hemen
Ruslar’a iade edilecegini’’ syliiyordu ki bu pek dogru degildi. Nesimi
Bey’e gore : “Tiirkiye ve Miittefikleriyle sulh miizakerelerine girigen
Rusya Cumbhuriyeti idarecileri, Dogu Anadolu’da Ermenileri silah-
landirmak ve tegkilatlandirmakla, Tiirkiye’ye karsi agikca (ve tipki
Carlar devrinde oldugu gibi) diigmanca bir siyaset takip etmekte
idiler. Bu gibi meselelerin her seyden ¢nce Tiirk ve Rus murahhaslar:
arasinda incelenmesi gerekmektedir; aksi takdirde Rus hiikiimeti
barigin akdini imkéansiz bir hale koymus olacaktir. O sahadaki ahalinin
biiyiikk ¢ogunlugunu tegkil eden Miisliman unsurun sosyal miiessese-
leri ve tarihi miinasebetlerine bakmaksizin mukadderatlarim, keyfi,
daha dogrusu zor kullanarak, degistirmege ve Tiirkiye’yi olup bittiler
kargisinda birakmaga kalkigmanin, neticeleri pek miiessif, bir takim
olaylarin zuhuruna sebebiyet verebileceginin ded iistiniilmesi icap eder-
di.” Nesimi Bey, Trotski’ye, “Sovyet hiikiimetinin bu kabil tesebbiis-
lerden vazgegmesinin (Rus) Ihtilalinin ilan ettigi prensiplere daha da
uygun ve miinasip olacagim” soyledi ve “Tirk Ermenistani’na ait
dekret” hakkinda diger miildhazalarim da ekleyerek, bu meselenin
Tiirkiye bakimindan bilhassa miihim oldugunu belirtti.

Sovyetler Hariciye Komiseri Leon Trotski de Sovyet hiikiimetinin
boyle bir “dekret”i nicin ¢ikardigini kendi noktai nazarindan hakli
¢ikarmak istemigti. Trotski’ye gore : ‘“Ermenilere, miisellah Kiirtlere
karg1 kendilerini miidafaa edebilmeleri igin liizumlu silahlar verilince,
Kiirtlerin onlara bir gey yapamiyacaklar1 meydana ¢ikacak ve Kiirtler
de Ermenilerle bir anlagma zemini aramaga ve onlarla iyi geginmege
mecbur kalacaklardi.” Yani, “Ermeniler’in sildhlandirilmasi, giya,
sirf Kiirtlere karsi miidafaa maksadiyla yapilmakta idi.”” Trotski,
Ermenilerin tegkilatlandirilmasi ve ‘“‘demokratik esaslara goére bir
Meclis kurmalar’” meselesini cevapsiz birakmig, ve sadece Nesimi
Bey’e, “cikabilecek miiessif hadiseler” iizerine dikkatini ¢ekmesinden
otiri tesekkiirlerini dahi bildirmisti.
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Nesimi Bey de, Trotski’nin Kiirtler hakkindaki endisesinin yer-
siz oldugunu anlatarak su mukabelede bulundu: ‘“Harptenberi o
bolgelerde ahalinin durumu tamamiyle degismistir : Ermeniler’e
karsi harekete gegebilecek Kiirtler’e bundan sonra oralarda tesadiif
edilemiyecektir ve Ruslar’in bu hususta tamamiyle miisterih olmalar:
gerekir. Tirkiye hikiimeti Ermeniler’e karg1 ancak iyi niyetler besle-
mektedir ve bu hususta da hig bir endiseye mahal yoktur.”” Bununla
“Ermenistan”a ait “dekret” meselesi kapanmig ve konugma daha
hususi ve hattd dostane bir mahiyet almugti.

Trotski, kendisinin goktanberi Tirkler’e karg1 sempatisi oldugunu
belirtmek istemis ve bu miinasebetle, kendisinin ‘“Istanbul’a ait
eski Car hiikiimetinin akdettigi gizli muahedeleri herkesten 6nce
protesto ve reddeyledigini ve bundan &tiiri Fransa’dan bile gikarildi-
g1’ soyledikten sonra, ‘“Tiirkiye’ye karst dostane hisler tagimakla
beraber, muayyen prensipler ve malim olan oto-determinasyon-
dan ayrilmasinin miimkiin olamayacagim” da belirttikten sonra,
“aym prensiplerin daha agir sartlar altinda, yani askeri isgale son
verilmeksizin, Kurlidndiye ve diger arazide Tiirkiye’nin miittefikleri
tarafindan, tatbik edilmesi hususunda israr ettigini”’ de sozlerine
ckledi.

Nesimi Bey, Trotski’ye “Tiirkiye’ye kargi besledigi dost¢a his-
lerinden &tiirii”’ tegekkiir etmig ve Trotski’nin Petrograd’dan avde-
tinden sonra, Tirk ve Rus delegelerinin bu mesele hakkinda yeni-
den goriigeceklerinin tabil oldugunu, Sovyet hiikiimeti’nin Erme-
nilere tatbik etmek istedigi tedbirlerin gimdilik durdurulmas: gerek-
tigini”’ israrla s6yledi. Konugma bundan sonra Kafkasya ahvaline
nakledildi. Trotski, Kafkaslarda bir¢ok hiikiimet tegekkiil etmekte
oldugunu fakat gimdiye kadar bunlardan hi¢ birinin Merkezdeki
Sovyet hiikiimetince kabul ve tasdik edilmedigini, mamafih Kafkas-
lardaki Rus ordusunun tamamiyle Sovyet hiikiimetinin emrinde
oldugunu soyliyerek galiba, Nesimi Bey’e gézdagi vermek istemigti.
Bununla miildkat sona erdi. Bu karsilagma, bir Tiirk devlet adamu ile
Sovyetlerin en basta gelen adamlarindan biri arasinda yapilmas: itiba-
riyle 6nemli idi. Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey, bu miinasebetle
Sovyet emellerinin mahiyetini yakindan 6grenmek firsatim1 bulmugtu.

Nitekim Trotski ile goriigtiikten sonra, intibalarim o sirada Brest-
Litovsk’ta bulunan Sadrazam Talat Paga’ya anlatti. Talat Paga
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da edindigi malimat hakkinda Enver Paga’ya tel gekti. Hasil olan
kanaata gore Bolsevik - Ruslar tamamiyle eski Car - Rus siyasetini
takibediyorlardi ve Dogu Anadolu’dan ¢ekilmeden 6nce Ermeniler’i
silahlandirmug, Tiirkler’e kargi teskilatlandirmug olacaklardi. Dola-
yisiyle buralarin istirdad1 ancak Ermeniler’e kargi askeri kuvvetlerin
sevkiyle miimkiin olacakti. Bunun igin gimdiden askeri hazirliklara
baglanmas1 gerekiyordu. Enver Paga’min da bu telgraf iizerine, IIL.
Ordu kumandam Vehib Paga’ya, gerekli talimati génderdigi biliniyor.

Yukarida da belirtildigi gibi, Sovyet murahhaslari, giya, “oto-
determinasyon” prensibine dayanarak, Kurlandiye ve diger arazide
Alman askeri iggaline bir an evvel son verilmesini, yani Almanlar’in
oralardan g¢ekilmelerini talep ediyorlardi. Tabiatiyle Almanlar bunu
asla kabul etmek niyetinde degillerdi. Ruslar da bu hususta israr
edince, Alman heyetinin sabr: tiikendi ve 18 Ocak (1918) tarihinde
oturuma riyaset eden Kiihlmann’in istegi iizerine, General Hoffmann,
Almanlar tarafindan hazirlanan sinir hattim gosterir haritay1 Trotski’ye
uzatti ve Sovyet murahhaslarindan bunun kabuliinii istedi 28, Trotski
de bunun iizerine durumu anlatmak ve yeni talimat almak maksadiyle
ayni gece Petrograd’a hareket etti. Ayrilirken 29 Ocak’ta dénecegini
soylemisti; gaybubeti esnasinda Rus Heyeti'ne A. Joffe bagkanhk
edecekti.

Bu defa, Brest-Litovsk’a Talat Pasa ile birlikte gelen ve riitbesi
itibariyle Tiirk askeri heyetinin bast durumunda olan Ahmet lzzet
Paga, ‘“Kafkas cephesinde Ruslar’in, silahli Ermeni kitalar1 tegkilini
protesto ederek’, 20 Ocak (1918) tarihinde A. Joffe’ye yazili (her
halde Fransizca) miiracaatta bulundu. Joffe de buna aym giin ve
Rusca olarak (Brest-Litovsk’ta yazigma ve konugma dili Almanca,
Fransizca ve Rusca idi) kisa bir cevap verdi?®. Bu yazida : “lzzet
Paga’dan gelen miiracaatin muhteviyat1 icabi, Rus silahli kuvvetleri
Bagkumandanlhigina (yani tegmen Krilenko’ya), bildirildigi “séylen-
dikten sonra,” bu Ermeni birliklerinin, Ruslarin Kafkas cephesindeki
kuvvetlerini “millilegtirme” hareketinden baska bir sey olmadig1 da”
anlatilmak istenmisti. Rus delegasyonu bagkani, bu suretle, Rus ig-
gali altinda bulunan Tiirk arazisinde, hakikaten Ermeni birliklerinin
teskil edildigini de itiraf etmig oluyordu.

28 Wheeler - Bennett, p. 173/174.
29 Hariciye Vekaleti Arsivi, “Brest-Litovsk® dosyasi.
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Talat Paga’min bagkanlhiginda bulunan Tirk Heyeti barig mii-
zakerelerinin kat’i olarak kesilmemesi ve bir an 6nce sulh muahedesinin
akdini istiyordu. Talat Pasa’ya gére General Hoffmann’in 18 Ocak’-
taki Ruslara ultimatomu ile miizakereler heniiz kesilmis degildi;
Sovyetler ya Alman teklifini kabul edecekler veya Trotski bagka bir
teklifle dénecekti. Nitekim Trotski, gitmeden evvel séyledigi vechile,
29 Ocak’ta Brets-Litovsk’a déndii ve miizakerelere yeniden baglanildi.
30 Ocak tarihli oturum Talat Pasa’nin riyasetinde yapilmigti. Rus
murahhas heyetinin tutumunda hi¢ bir degisiklik yoktu. Trotski,
Joffe, Karl Radek eskisi gibi ategli nutuklar gekmekte ve eski prensip-
lerini miidafaada devam etmekte idiler.

Béyle bir hava iginde miizakerelerin miisbet bir netice vermiyecegi
agikdrdi. Mamafih bazi hususlarda bir parga ilerleme kaydedilmis,
bazi maddeler parafe edilmigti. Bu arada Tiirk ve Rus heyetleri
arasinda da hususi goriigmeler yapilmigti. Bunlardan biri g Subat
(1918) tarihinde Talat Paga’nin riyasetindeki Tiirk heyeti ile Trotski’-
nin bagkanligindaki Rus heyeti arasinda oldu. Tiirk heyeti, Ruslarin,
“Miitareke ahkamina aykiri olarak,” Tiirk arazisinde (Rus isgali
altindaki) Ermeniler ve Giirciilerden géniillii kitalarin teskilini pro-
testo etti ve bu faaliyetin durdurulmasin: istedi. Trotski de gelecek
toplantida bu hususta bilgi ve cevap vermek iizere izin istedi. Nitekim
9 Subat tarihindeki ikinci gériismede, Trotski Tiirk iddialarinin her
bakimdan dogru olmadigim séyledikten sonra, mamafih Tiirk Pro-
testosunun dikkat nazarina alinacagim vadetti.

Brest-Litovsk’ta Sovyet murahhaslarini en ¢ok kugkulandiran
meselelerden biri de Almanya ve Miittefiklerinin “Milliyet¢i Ukray-
na” (Rada) ile ayr1 bariy miizakerelerine girismeleri ve nerede ise
bunlarin sonuglanmas idi. Trotski, 7 Subat (1918) tarihinde, hem de
Rusca olarak, Tiirk delegasyonu bagkanligina (ve diger heyetlere de)
gonderdigi bir yazi ile : “Sovyet askerlerinin 16 (29) Ocak (1918)
tarihinde Kiyef sehrine girdiklerini ve Kiyef’teki (Milli) Ukrayna
“Rada”sinmn diigiiriildiigiini ve bundan béyle Ukrayna ile Sovyet
Rusya arasinda federatif esaslar iizerinde bir birlik meydana getiril-
digini” resmen bildirmisti. Trotski’nin iddiasina gore: Tiirk murahhas-
lar1 Kiyef “Rada”s1 ile miizakere etmekte iseler de, bu “Rada’nin
hali hazirda tamamiyle sakit oldugu ve yerine “Koyli, amele ve
asker Meclisleri”” (yani Sovyetler) kaim oldugu cihetle, Tiirk dele-
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gasyonunun “Rada’ murahhaslari ile miizakereye devam edip etmiye-
cegi ogrenilmek istenmigti. Bir de: “Tiirkiye’'nin Kafkasya “Radasi”
ile de miizakerelere giristigine ait haber alindigi, ve bunun da ne
dereceye kadar dogru oldugu” bilinmek isteniyordu. Halbuki Ukray-
na “Rada”si ile Almanya, Tiirkiye ve diger miittefikler arasinda
miizakereler gayet dostane bir hava iginde yapilmig ve 9 Subat tari-
hinde, yani Trotski’nin miiracaatindan iki giin sonra, Ukrayna’da
milli hitkiimet taninmak iizere, Rusya’dan ayr1 bir muahede imzalan-
musti. Bu olay Sovyet heyeti iizerine ¢ok fena bir tesir yapti. Artik,
miizakerelerin devam edemiyecegi veya ancak Alman taleplerinin
kabul edilmesi sartiyle bir barigin akdedilebilecegi anlagilmigti.

Trotski hig bir gekilde Alman sartlarini kabule taraftar degildi;
yani Alman isgali altinda bulunan ve vaktiyle Rusya’ya ait olan
sahanin behemehal bogaltilmasini istiyordu. Halbuki Almanlar buna
asla yanagmadilar ve kendi taleplerinde israr ettiler. Bunun iizerine,
Trotski 10 Subat (1918) tarihinde, Almanlarin ‘arazi ilhakina
dayanan” sulhunu kabul etmedigini bildiren su beyanati dramatik
bir pozla okudu3? :

“Arazi ilhakina dayanan bir bariy muahedesini imzalamay1 red-
dederken, Rusya’nin (kendi tarafindan) Almanya, Avusturya -
Macaristan, Tiirkiye ve Bulgaristan ile harp halinin sona ermig
oldugunu beyan ettigini, Rus Federatif Cumhuriyeti’nin “Halk
Komiserleri Sovyeti” adina, bizimle harp halinde bulunan hii-
kiimetler ve milletlerinin, bizimle miittefik ve tarafsiz memle-
ketlerin hiikiimet ve milletlerinin bilgisine isbu surette arz ve
beyan ederim.”

Bu beyanat, biitiin delegasyon seflerine, o arada Tiirk heyetine
de, yazili (Rus¢a olarak) gonderildi. Rus heyetinin bagkani Leon
Trotski ve sekreteri A. Karahan’in imzalarim tasiyordu. A. Karahan,
bu suretle Brest-Litovsk’ta Tiirk diplomatlar: ile kargilagmig ve tanig-
mig bulunuyordu. Kendisi ¢ok sonralari, Ankara’da Milli hiikiimet
tesis edildikten sonra, 1920 ve 1921°de Tiirk - Rus miinascbetlerinde
cok aktif bir rol oynayacaktir.

Trotski’nin bu beyanati: Rusya’nin tek tarafli olarak harbe son
verdigini, fakat Almanlar tarafindan kosulan sartlar altinda Rusya’nin

30 Wheeler - Bennett, p. 227; Carr. p. 38.
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barig imzaliyamayacagi yani “ne barig, ne savas (No War - No peace)”
hali yaratilacagi méinasma geliyordu. Alman heyeti Trotski’nin bu
¢ikigt kargisinda soguk kanliligim muhafaza etmekle beraber, epey
sagirmis ve General Hofmann ‘“Duyulmamis birsey (Unerhért)”
sozlerini sarfetmekten kendini alamamigt1 31, Bunun iizerine miizake-
reler kesildi ve Rus heyeti de Brest - Litovsk’tan ayrildi.

Trotski’nin bu tarz ¢ikiy yapmasi, mutad diplomatik usul ve
kaidelerin tamamiyle diginda idi ve hakikaten gimdiye kadar goriil-
miig ve duyulmus seylerden degildi. Fakat isin esasinda Sovyetler tara-
finda zaten hig hiisnii niyet yoktu ve biitiin bu miizakereler ancak
zoraki bir durum icabi yapilan seyler diye telakki edilip, barig akde-
dilse dahi bunun ilk firsatta bozulacagina hiikmedilmekte idi. Trotski’-
nin bu beyanat: iizerine Almanlar’in saskin halleri, Sovyet murahhas-
lar1 tarafindan adeta bir zafer gibi telakki edilmis ve hatta “Izvestia”
gazetesinde bu yolda bir yazi dahi ¢ikmigti. Mamafih haddi zatinda
durum Sovyetler igin hi¢ de bir “zafer” degildi; ciinkii Almanlar
kendi isteklerini silah giicii ile kabul ettirmege kararli idiler. Rusya
ise buna karg1 koyacak kudrette degildi.

Almanlar 17 Subat (1918) tarihinde, Ruslar’a taarruza gececek-
lerini bildirdiler. Bu haber Petrograd’a ulaginca sonsuz bir heyecan
ve korku yaratti, Durum hakikaten ¢ok tehlikeli idi: Ordusuz, kuvvet-
siz, giigsiiz bir Sovyet Rusya, muazzam Alman askeri kudretinin
tehdidi altinda bulunuyordu. Sovyet rejimi, Bolgevik Partisi imha
edilmek tehlikesine maruzdu.

18 Subat (1918) giinii bu durum Rus Bolsevik Partisi Merkez Ko-
mitesinde hararetli miizakerelere yol agti. Lenin, hem hiikiimet hem
de Partinin bagkan1 olarak, her ne pahasina olursa olsun, Almanlar’in
istegini kabulle barig akdetmek mecburiyetinde bulunuldugunu arka-
daslarina anlatmaya calsti. Bu yapilmadig1 takdirde Bolsevik Ihtilali
ile elde edilen kazanglarin yok olacagim israrla belirtmege gayret
etti. Stalin, Zinov’yev ve Sokol’'nikov ta aymi fikirde idiler. Trotski,
Bukharin, Joffe ve Radek ise bu fikri kabul etmek istemiyorlards;
onlar, Almanya’daki ihtilalci unsurlarin baskisi1 alinda Almanlar’in
taarruzundan fazla bir netice gitkmayacagim iddia ediyorlardi.

Halbuki Alman tarruzu siiratle gelismis ve stmir boyunca bircok
sehir ve saha Almanlar tarafindan iggal edilmigti. Almanlar’in Ukray-

31 Wheeler - Bennett, p. 227.
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na’da da siiratle ilerledikleri 6grenildi. Hal boyle iken Parti Merkezin-
deki konugmalar biisbiitiin hararet kesbetti. Lenin bir karara varmak
i¢in baz1 tekliflerde bulundu ise de, reye gecildigi zaman kaybettigi
goriildii. Bu durum kargisinda Lenin istifa ile tehdit etti32. Bu defa
Trotski goriisiinde direnmedi ve Lenin’e karsi gelmekten gekindi.
Uzun siiren tartigmalar ve karsilikli tivizler sonunda, nihayet Lenin’in
teklifi iizerinde, gok az bir ekseriyetle, karar kilindi. Buna gore: Al-
manlar’in sulh sartlar1 kabul edilecek ve miizakerelere yeniden basla-
nacakti. Hemen bu mealde General Hoffmann’a telgraf ¢ekildi (18
Subat) ve Alman taarruzunun durdurulmas: istendi. Mamafih Al-
manlar miizakerelerin baglamasinda acele etmiyerek, ellerine firsat
diigmiigsken, kendilerince gerekli sayilan sahayi iggalde devam ettiler.

Almanlar igin bilhassa ‘“zahire ambar1” sayillan Ukrayna’nin
kontrolleri altinda bulunmasi miihimdi; nitekim Alman kitalar1 hig
bir mukavemet gormeksizin Kiyef tizerine yiirtidiiller ve Karadeniz
sahillerine inmek igin hazirliklar yaptilar. Ayn1 zamanda Riga sehri
ve Livonya iizerinden Estonya’ya dogru da harekete gegtiler. Bu defa
Rusya’min bagkenti Petrograd tehdid edilmege baglandi. Durum,
hakikaten Sovyetler i¢in giin gectik¢e vehamet kesbediyordu. Alman
cevabiin gecikmesi iizerine Sovyet hiikiimeti, 21 Subat (1918) ta
“Vatanin tehlikede oldugunu” ilanla mevcut askeri birlikleri ve
amele tegkilatlarimi Almanlar’a kargi mukavemete davet etti. Aym
zamanda, tam o siralarda Harbiye Komiserligine atanan Leon
Trotski tarafindan, eski Car Ordusu yerine, yeni bir ordu’nun tegki-
line baglandi. 23 Subat giinii “Kizil Ordu”nun ilk birlikleri tegkil
edilmis oldu. Iste, 23 Subat giinii, Sovyet Rusya’da “Kizil Ordu”
giinii olarak kabul edildi ve her y1l bu giiniin kutlanmas: kabul edildi.

Almanlarin Petrograd’1 tehdidlerinin bagka bir neticesi de Sov-
yet bagkentinin Petrograd’dan Moskova’ya nakli oldu. Petrograd’daki
Sovyet makamlar1 ve organlarinin hemen Moskova’ya taginmasina
basland: ve Mart ortalarindan itibaran artik biitiin hiikimet makam-
lar1 Moskova’da idi. Halk Komiserleri Sovyeti ve Parti merkezi de
Kremlin’de yerlesti. Mamafih Petrograd igin artik tehlike kalmig
degildi, ciinkii 27 Subat’tan itibaren Brest- Litovsk’ta barig miizake-
relerine kesildigi noktadan devam edilmigti.

3 Carr, p. 40.
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Bu defa Brest-Litovsk’a gelen heyetin baginda Sokol’nikov bulu-
nuyordu. Uyeler de Digisleri Komiseri muavini George Cigeren,
Karahan ve Petrovskiy idiler. Cigerin, bu suretle, ilk defa aktif
diplomatik faaliyet imkanini bulmus, miizakereler esnasinda arka
planda kalmakla beraber, muahedenin akdinde en miihim rolii iizerine
almisti; mamafih mevcut sartlar iginde fazla bir diplomatik meharet
gostermesine pek mahal yoktu. 27 Subat (1918)’ta baglanan miiza-
kereler siiratle ilerledi, ¢iinkii Sovyet murahhaslari, daha onceki
toplantilarda oldugu gibi “Ihtilalci” nutuklar ¢ekmiyorlar ve Alman
sartlariin  hepsini de kabul ediyorlardi. Vaktiyle Almanlar ta-
rafindan tesbit edilen hat, hemen hemen hi¢ miinakasasiz kabul
edildi; bu hat mucibince Riga ve Vilna sechirleri Almanlar tara-
finda kaliyor ve Brest- Litovsk’a dogru bir hat uzamyordu. Li-
vonya ve Estonya ahalisine kendi mukadderatimn kendisi tayin
hakk: taniniyordu.

Tiirkiye ile Rusya’nin sinirlarini tayin meselesi ¢ok miihimdi.
Ruslarla miizakerede bulunmak tizere Berlin’de El¢i Hakki Paga ve
atagemiliter Zeki Paga Brest-Litovsk’a vardiklarinda (15 Aralik)
Ruslar’dan istenecek talepler hakkinda kat’i bir talimatlar1 olmadig
anlagiiyor. Nesimi Bey 17 Aralik’ta Istanbul’dan hareket ederken,
Ruslar’dan istenecek asgari ve azami sartlarin ne oldugu da tesbit
edilemiyor. Harp esnasinda Tiirkiye’nin Ruslar’a maglup olmasi ve
Erzincan’a kadar Ruslar’in ilerlemesiyle, yapilacak sulhta en nikbin
diigiinenlerin dahi 1914 sinirlarimin iade edilmesi oldugunda siiphe
yoktur. Herkesin arzu ettigi sey bir an evvel Ruslar’la barig akdetmek
ve Rus iggali altindaki sahayr kurtarmakt1 3. Bu sartlar altindaki bir
barigin dahi biiyiik bir kazang telakki edildigi agikardi. Mamafih diger
yandan harbin ta baglangicinda, Rusya’nin gabucak yenilecegine ina-
nildig1 zaman, 1877/78’de kaybedilen sahanin, yani “Elviye’i selase”
(ii¢ sancak, Kars, Ardahan, Batum) nin de ‘“kurtarilmas:” diisiiniil-
diigii muhakkaktir. Iste bu defa, Rusya’nin askeri bir kuvvet olarak
mevcut olmayigi, bu ii¢ sancagin ana vatana ilhaki imkanim agiga
vurmug ve Enver Paga da (her halde Talat Pasa ile anlasarak) Kars,
Ardahan ve Batum sancaklarimin Tiirkiye’ye ilhaki babinda, Brest -
Litovsk’taki Tiirk heyetine talimat vermisti.

33 Haus-und Hof Staatsarchiv, Brester Kanzlei No 1080, 18 Dec. 1917; 22 Dez.
1917 (Talat Pasa’min Elgi Pallavicin’ye Beyanati).



396 AKDES NIMET KURAT

Trotski’nin 10 Subat’taki beyanatindan sonra, Talat Paga, Nesi-
mi Bey ve Ahmet Izzet Paga Istanbul’a dénmiigler, Brest-Litovsk’ta
Tiirk heyetinin baginda ¢ok mahir bir diplomat olan El¢i Hakk:
Paga ve askeri miisaviri Zeki Pasa kalmuglardi. Miizakereler yeniden
basglayinca Hakki Paga 3, “Elviye-i selase” meselesini ortaya atti ve
Almanlarin da bu defa desteklemeleri iizerine (daha evvel Alman-
lar béyle bir teklifi desteklememislerdi) Ruslar, itiraza kalkigtilarsa
da, muvaffak olamadilar ve Tiirk isteklerini baz: ihtirazi kayitlarla
kabul ettiler. Bu ihtirazi kayitlar arasinda, “Elviye-i selase” ahalisi-
ne referandumla hangi memleketin idaresini arzu ettigini belirtmek
hakki verilmisgti. Bu referandumun sonucu énceden tahmin edilecegi
cihetle, Brest-Litovsk barigi ile Tiirkiye’nin sinirlar1 1877/78 Harbin-
den o6nceki duruma gelmis olacakti; yani Kars, Ardahan ve Batum
sehirleri ve sancaklar1 Tiirkiye’nin hakimiyeti altina gegecekti.

Nihayet muahedenin metni hazirlandi. Sovyet-Rus murahhaslar:
bu barigin bir “Dikta” oldugunu belirtmek maksadiyle muahede
metnini okumay: bile reddettiler; heyetin bagkani Sokol’nikov bu
muahedenin bir mecburiyet altinda (“force majeure”) akdedilmig
oldugunu resmen protesto etti; bu muahedenin ancak ‘“Alman
emperyalizminin baskist ve tehdidi karsisinda, sirf (Rus) Ihtilalini
korumak maksadiyle” imzalandig1 beyan edildikten sonra 33, 3 Mart
1918 tarihinde imzaland1%. 14 maddeden ibaret olan bu barig, Al-
manya, Avusturya - Macaristan, Tirkiye, Bulgaristan ile Rusya
arasindaki Harbe resmen son verdi. Bunun I. maddesi, muahedeyi
yapan devletlerin adlar1 ve harbin sona erdigine aitti. II. madde,
kargilikli propaganda yapilamiyacagi, III. madde, tesbit edilen
sinir hattinin, ekli haritaya gore tasvibi, IV. madde Kars, Ardahan ve
Batum sancaklarinin, iggal altindaki Dogu Anadolu eyaletleri gibi,
hemen Rus askerleri tarafindan bosaltilmasi ve “Elviye-i selase’’de
ahalinin reyine miiracaata aitti. V. madde Rus ordusunun terhisi
ve denizlerdeki durum, VI. (Sovyet) Rusya’nin Ukrayna Halk Cum-
huriyeti (Milliyet¢ci Ukrayna) ile hemen sulh akdetmesi ve Kizl

3¢ Max, Hoffmann, Die Aufzeichnungen des generalmajor’s Max Hoffinann. Hrsgb.
von Karl Friedrich Novak. (2 Bde. Berlin 1929.) II, 198.

¥ Dokum. vn. pol. I, 117 - 119. Vesika No 77.

3¢ Metni: Hariciye Vekileti Arsivi, “Brest-Litovsk®® dosyasi. Ruscasi. Doku-
ment vnesnoy politiki SSSR. ¢, 1. 119 - 124. ve ilaveleri.
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askerlerin Ukrayna’yr terk etmeleri, Estonya ve Livonya’da asayig
teminine kadar Alman Polisi tarafindan isgali, VII. Afganistan’in
istiklalinin taninmasi, VIII. Esirlerin miibadelesi, IX. Harp tazminat
6denmiyecegi, X. Diplomatik ve konsolosluk miimessillikler tesisi, XI.
Ekonomik miinasebetlerin gelistirilmesi, XII. Tebanin umumi ve
hususi hukuk durumlari, sivil esirlerin iadesi, XIII. Muahedenin
otantik niishalarinin dili hk. (Tiirkiye ile Rusya arasinda: Tiirkge ve
Rusga), XIV. Muahedenin tasdiki ve teatisi hk. Barig metni Bagta
Alman Hariciye Nazir1 R. Kiithlmann ve miittefik devletlerin murah-
haslar1 tarafindan imzaland1 (Tiirkiye adina Ibrahim Hakk: Pasa ve
Zeki Pasa). Rusya tarafindan da: G. Sokol’nikov, L. Karahan, G.
Cigerin ve G. Petrovskiy imzaladilar.

Brest-Litovsk bariginin en miihim maddelerinden biri Sovyet-
lerin Ukrayna’min istiklalini tanmmast ve buralardan Kizil kitalar
gekmesi ve Ukrayna’da propaganda yapmamak taahhiidd idi.
Mamafih “propaganda’nin mahiyeti ve siirlar1 tahdid edilmedigi
icin, Bolseviklerin bu husustaki faaliyetleri durdurulamazdi. Baltik
eyaletlerinin Rus tahakkiimiinden ¢ikmasi ise oradaki milletlere,
Litvanya’li, Letonya’li (latis) ve Etsonya’lilara “Milli devlet” kurma
imkanlarin1 saglayacakti. Brest-Litovsk barigmmin Tiirkiye igin en
biiyiik 6nemi ise: Yalmz Rus iggali altindaki sahanin kurtarilmas:
degil, 1877/78’de elden giden “Elviye-i selase”, yani Kars, Ardahan
ve Batum sancaklarinin ana vatana kavugmasi gibi muazzam bir
kazang temin edilmesi idi. Harbin bagindan itibaren Rusya’ya karsi
maglap bir durumda olan Tiirkiye, Brest-Litovsk barigt ile “muzaffer”
bir devlet safina gegmis ve Rusya’ya kargi, 1856 Paris “Barigt” harig,
1711°deki “Prut Barig”’ndan sonra ilk defa zafer kazanmigy duruma
gelmigti. 1ki yiiz yildanberi ilk defa Rusya’dan, Tiirk arazisi geri
alinabilmisti.

Ruslarin “miitareke’ akdi i¢in miiracaatlar1 ve Brest-Litovsk’taki
barig miizakereleri Tiirk ummi efkéin tarafindan biiylik bir seving
ve iimitle takip olunmugtu. Bununla ilgili Istanbul gazetelerindeki
malamat ve miizakerelerin gelismesi — tatbik edilen sansiir yiiziinden
kisintilara maruz kalmasina ragmen — Rusya’nin hakikaten sulh iste-
mek zorunda kaldigini gostermisti. Rusya ile barigin harpten bitkin
bir hale gelen Tiirkiye igin en énemli bir mesele oldugu da meydanda
idi. Rusya’nin harpten ¢ikmasi ve sulh akdetmesiyle Istanbul ve
Bogazlar iizerine goken tehlike giderilmig oluyordu. Hele Ukrayna’mn
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Rusya’dan ayrilmasiyle Tiirkiye igin Rus tehlikesi biisbiitiin uzaklag-
mig gibiydi. Iste bunun igindir ki, “Brest-Litovsk” barigi Tiirkiye’de
biyiik bir sevingle kargilandi ve Tiirkiye’nin ilerisi icin iimitlerinin
artmasina sebep oldu.

Brest-Litovsk’taki sulh miizakerelerinin kesilmesi (10 Subat) ve
Almanlar’in Rusya’ya kars1 yeniden taarruz hazirliklarina baglamalar:
tizerine, Tirk kuvvetlerinin de Dogu Anadolu’yu Rus isgalinden
kurtarma hareketine ge¢mesi kararlagtirilmigti. Giinkii Erzincan’dan
Erzurum’a kadar uzanan sahada ve bilhassa Van gélii ¢evresinde
Ruslar tarafindan tegkilatlandirilan ve silahlandirilan “Ermeni milis”
(ete)lerinin Islam - Tiirk ahalisine kargi tedhis hareketine gectikleri
ve birgok Miisliimani 6ldirdiikleri tesbit edilmisti. Bu mezalim karg-
sinda Rus makamlar1 hig ses gikarmiyorlar ve hattda bunu tegvik
ediyorlardi. Bu kabilden olmak iizere Erzincan’daki biiyiik cami
Ermeniler tarafindan bir bomba ile havaya uguruldugu halde, Rus
askerf makamlari bu gibi hareketlere seyirci kalmglards. Iste bu durum
kargisinda Tiirk askeri kuvvetlerinin bir an evvel buralar: kurtarmasi
gerekiyordu. Nitekim Enver Pasa’dan alinan bir emir iizerine, III.
Ordu Kumandam Vehib Paga, 12 Subat giinii hareket emrini verdi
ve Tiirk birlikleri “Erzincan miitarekesi”nce tesbit edilen demar-
kasyon hattini gegerek Erzincan’a dogru ilerlemege bagladilar. Hemen
hemen hig bir mukavemetle karsilagilmadi; Ermeni geteleri muntazam
Tiurk kitalariyla carpigmak cesaretini gésterememislerdi. Bununla
Dogu Anadolu’nun Rus iggalinden kurtarilmasi ameliyesine baslan-
mig oldu.

13 Subat (1918) tarihinde Erzincan diigman istilasindan kurta-
rildi; sehire giren Tiirk askerleri ahali tarafindan biiyiik bir heyecan
ve sevingle kargilandilar. Ermeniler tarafindan yakilan ve yikilan
kdy, kasaba ve sehirlerden gegerek Tiirk kuvvetleri doguya dogru
yuridi. Ermeni kuvvetleri Erzurum yakinlarinda Tiirk ilerleyigini
durdurmak tegebbiisiinde bulundularsa da, dayanamadilar ve ¢ok
miktarda kayip vererek geri piiskiirtiildiiler. 12 Mart (1918) tarihin-
de Erzurum sehri de diigman istilasindan kurtarildi. 16 Subat 1916
tarihinde Ruslarin eline diigmiis olan bu kahraman Tiirk kalesi, 2
yil 25 giin diisman isgali altinda kaldiktan ve bircok felakete ugradik-
tan sonra, yeniden 6z sahiplerinin eline gegmis oldu. Tiirk kitalarinin
ytirliyligii devamla ciddi bir mukavemete ugramadan, 24 Mart 1918
(1334) tarihinde, 1914 yilindaki Tiirk - Rus smurmma vardi. Bu
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hareket esnasinda Trabzon ve Bayburt gehirleri de diigman istilasindan
kurtarilmglarda.

Brest-Litovsk barigina gore 1877/78°deki sinir hattim igine alan
sahadan (Kars, Ardahan ve Batum sancaklarindan) Ruslar gekilecek-
ler ve buralar1 Tirk jandarma kuvvetleri tarafindan iggalle emniyet
saglanacakti. Rus Ihtilalinden sonra Kafkaslar’da baglanan “Mill
hiikiimetler kurma” tegebbiisleri sonunda, Azerbaycan, Giirciistan
ve Ermenistan’dan tegekkiil eden bir “Mavera-i Kafkas Hiitkiimeti”
vardl. Bu devletin en faal kismim Giirciiler tegkil etmekle beraber,
Ermenilerin iddialar1 ¢ok biiyiiktii. ““Tirkiye Ermenistan’t” adi
verilen Dogu Anadolu vilayetlerinden biiyiik bir kism:1 Ermeniler’e
ait saha telakki ediliyor ve bu hususta “Sovyet Hiikiimeti”nin de
destegi umuluyordu; nitekim yukarida adi gecen “‘dekret” de
bunu teyit etmisti. Ermenilerin dayanak yerleri de Kars kalesi idi.
Ermeni milliyetgilerinin tegkilati olup Tiirkiye’de de faaliyette bulu-
nan “Dagnakutziyan” mensuplari, Rus Ihtilalinden sonra Ermeni-
lerin 6nderligini ele almuglar ve “Biiyiik Ermeni Devleti” kurmak
i¢in faaliyete gecmislerdi. Dolayisiyle birgok Ermeni getesi tegkil
edilmig ve Tiirk - Islam ahalisinin sayisim miimkiin mertebe azalt-
mak igin faaliyete gecilmisti. Elviye-i selase’deki Islam ahalisinin
mukadderat1 Tiirk kuvvetlerinin bir an evvel yetismelerine bagh
idi. Bunun igindir ki, Enver ve Talat Pagalar, bir an 6nce buralarin
Tiirk jandarma kuvvetleri tarafindan isgali igin gerekli emirleri ver-
miglerdi.

Mesele 6nce “Mavera-i Kafkas Hiikiimeti’yle” miizakereler yolu
ile halledilmek istendi. Ciinkii Batum’un Tiirkler tarafindan iggaline
Giirciilerin siddetle karst duracaklar: asikardi; Ermenilerin de Kars’-
tan cekilmek istemiyecekleri belli idi. Iste bu miinakasali meseleleri
halletmek icin, Tirk murahhaslan ile (Hamidiye kahramam Rauf
Bey’in bagkanlhiginda) Giircii, Azeri ve Ermeni miimessilleri arasinda
Trabzon’da bir konferans akdedildi. 12 Mart’tan 14 Nisan’a (1918)
kadar siiren bu Konferansta hig bir anlagmaya varilmadi; Giirciiler
Batum iizerinde israr ediyorlar, Ermeniler de Kars’tan gekilmek iste-
miyorlardi. Bunun iizerine Mavera-i Kafkas murahhaslarina Tiirk
heyetince bir ultimatom verilerek, Tiirk taleplerinin kabulii istendi;
aym zamanda Tiirk birlikleri ilerleyerek 14 Nisan tarihinde Batum
sehrini hemen hemen hig bir mukavemet gérmeden isgal ettiler. Bu
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suretle 1878’de Ruslara birakilan bu giizel liman sehri anavatana
kavusmug oldu. Batum’da pek ¢ok askeri malzeme ve petrol stoklar
Tirklerin eline gegti. Tiirk kuvvetlerinin ileri hareketleri diger kesim-
lerde de devam etmis ve 25 Nisan (1918) tarihinde de Kars kalesi
bizim askerler tarafindan isgal edilmistir. Bu suretle, 18 Kasim 1877°de
Ruslarim eline gegen ve 40 y1l 5 ay ve 25 giin diigman elinde kalmig
olan bu 6nemli Tiirk kalesi ana vatana kavugmus oldu. Birkag¢ giin
sonra da Tiirk kuvvetleri 1877 siir hattina varmig oldular.

Brest-Litovsk muahedesinin IV. maddesine gére, Kars, Ardahan
ve Batum sancaklarinin Tiirkiye’ye resmen ilhakindan énce yerli
ahalinin reyine miiracaatla bir “plebiscit” yapilacakti. Bu babtaki
hazirliklar Haziran ve Temmuz aylarinda tamamlandiktan sonra
(eski Rus kayitlar: esas tutularak, oylamaya katilacak 19 yagim bitiren
erkeklerin listesi yapilmugt1) Agustos baslarinda plebiscit yapildi. Ug
sancakta 138582 Miisliman ve 23326 gayri miislim oldugu anlagil-
mustt. Rey hakk: olanlarin sayist da 87048 kisi idi. Bunlardan 85129
kigi “evet” pusulasini atmakla Tiirkiye’ye ilhaki istemisti; 441 kisi
“hayir” demis ve 1693 kisi de “cekimser” kalmusti. Bu suretle g
sancak ahalisi hig¢ bir giiphe gétiirmez bir gogunlukla Tiirkiye’ye
ilhak kararii vermis ve bunu bildirmek i¢in de Istanbul’a bir heyet
gonderilmisti. Bu miinasebetle Istanbul gazetelerinde, basta “Yeni
Giin” olmak iizere (No 1. 2 Eyll, 1918) birgok yaz1 ¢ikt1 ve 40 yil
ayr kalan bu sancaklarin yeniden ana vatana kavugmalari biitiin
Tiirkiye’de biiyiik bir memnuniyet uyandirdi. Bu suretle, Brest-Litovsk
barignin IV. maddesinde tesbit edilen hiikiimler yerine getirilmis,
Kars, Ardahan ve Batum sehirleri ve gevreleri meselesi halledilerek,
buralarin Tiirkiye’nin bir pargasi oldugu resmen ilan edilmigti.

Mamafih bu “plebiscit” bagta Ermeni ve Giircii ve onlar takiben
Sovyet - Rus matbuatinda, kismen Alman matbuatinda dahi, tenkitlere
yol agti. “Mavera-i Kafkas Hiikiimeti”’nin kendi kendisini dagitmasi
tizerine tesekkiil eden (28 Nisan 1918) Giircii ve Ermeni hiikiimetleri
bunu resmen protesto ettiler ve neticeleri tanimadigim bildirerek,
bunun Brest-Litovsk bariginda tesbit edilen esaslara aykir1 oldugu ve
“plebiscit”in  Tiirk baskisi altinda cereyan ettigini 6ne siirdiiler.
Sovyet hiikiimeti, aslinda bu ii¢ sancagin Tiirkiye’ye ilhakimi benim-
sememekle beraber, bu “plebiscit” olay1 ve neticesini, o siralarda
Moskova’ya gelmis olan Tiirk Elgisi Galip Kemali Bey nezdinde her
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hangi bir protestoda bulunmadilar. Mamafih bu yoldaki Sovyet pro-
testosu gok sonra vaki oldu. Azerbaycan’da “Milli idare”nin tama-
miyle tesisi tizerine “Milli hiikiimet”’in bagkenti olan Bak’yu Ingiliz-
ler ve Kizillarin isgalinden kurtarmak maksadiyle, “Islam Ordu’’suna
katilan muntazam Tiirk kuvvetleri Nuri ve Sevki Paga’larin kuman-
dasinda harekete gecmisler ve Bak’yu 14 Eylal (1918) tarihinde
isgal etmiglerdi®”. Iste o zaman Sovyet hiikiimeti ile Tiirkiye’nin arasi
agilmig, ve Sovyetler 20 Eylal (1918) tarihinde gonderdikleri uzun bir
nota ile bunu protesto etmigler, Tiirk kuvvetlerinin derhal BakG’dan
cekilmesini talep etmiglerdi. Aym zamanda, Kars Ardahan ve Batum
sancaklarindaki “plebiscit”in mesru olmadigim da bildirmiglerdi.
Bu sartlar icinde, Sovyet hiikiimeti hem bu “plebiscit’i hem de Brest-
Litovsk’ta Tirkiye ile varilan anlagmayi tanimadigini beyan etmisti.

3 Mart (1918) tarihinde Brest-Litovsk’ta imzalanan ‘“Barig
metni’nin tasdiki meselesini goriigmek iizere, Rus Bolsevik Partisi’nin
VII. Kongresi toplantiya gagirildi. 6 Mart’ta agilan Kongrede “Ba-
rig”’1n biitiin maddeleri uzun miinakagalara yol agti. Muhalefet eden
grup yine de epey kalabalikti. Almanya ile barig yapilmasinin dogru
olmadigini éne siirenler, yine eski argumanlara dayandilar ve “Diinya
Ihtilali”nin yakin oldugundan bahsettiler. Mamafih artik Rus Ihtila-
linin ilk haftalarindaki “‘muzafferane yiiriiyiis havasi’ epey tavsamig ve
olaylarin sert realitelerinin, ancak pek gok ve kati galigmak, silahlan-
makla kargilanabilecegi anlasilmig oldugundan, itidal tavsiye eden-
lerin sesi gittikge kuvvet bulmustu. Mubhaliflerin baginda yine de
Trotski olmakla beraber, o agiktan agiga Lenin’e kargi gelmek iste-
miyor ve reyini kullanirken, hakikaten Lenin’e muhalefet etmi-
yordu. Neticede, mesele Parti Merkez Komitesi'nde, reye kondugu
zaman Lenin’in “baris1 tasdik” teklifi g’a karg1 28 reyle kabul edildi.

Bunu miitaakip, muahedenin tasdiki meselesi, sirf bu maksatla
toplantiya ¢agirilan (16 Mart 1918°de) IV. Biitiin Rusya Sovyetler
Kongresi'ne sunuldu. Tekrar lehte ve aleyhte konugmalar oldu.
Lenin kendi gériigiinii savunarak uzun ve ikna edici bir nutuk gekti.
Mubhaliflerden onun gériigiinii ayn1 kuvvetle cerhedecek kimse
¢ikmadi. Oylamaya gelince, “Barnigin tasdiki” 784 lehte, ve 261

3 Yb. Silleyman lzzet, Biyik Harpte (1334 - 1918) 15. Piyade Tiimeninin Azer-
baycan ve Simali Kafkasya’daki hareket ve muharebeleri. Askeri Mecmua. Sayi 44 (1936)
SS. 45-47.

Belleten C. XXXI, 26
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aleyhte olmak iizere, kabul edildi. Bu suretle, Lenin Sovyet rejimini
ve Komiinist (Bolsevik) Partisini kurtarmak hususunda en miihim
bir mesele olan ‘“‘Almanlar’la bariy akdetmek zarureti’nde kendi
goriigiinii kabul ettirmis ve bununla yeni bir zafer kazanmigti, Mamafih,
bu miinasebetle cereyan eden tartigmalar ve oylamalar, o zaman
Sovyet rejiminde heniiz Komiinist Partisi’nde “‘demokratik’ esaslarin
bertaraf edilmedigini ve muhalefet imkinlarimin da bulundugunu
agikga gostermistir. Bu durum siiratle degisecek ve Rusya’da basla-
yacak olan I¢ harple tam bir “diktatorya’ rejimi kurulacaktir.

Brest-Litovsk “bariy muahedesi” Osmanli Meclis-i Mebusam
tarafindan 28 Mart (1918) tarihinde, yani muahedenin akdinden
25 gilin sonra tasdik edilmistir. Muahedenin tasdikli niishlarinin
teatisi ise bir miiddet sonra Berlin’de yapilmigtir. Bu suretle Rusya
ile Tiirkiye, Almanya, Avusturya - Macaristan ve Bulgaristan gibi
“kapitalist” memleketlerle normal siyasi miinasebetler tesis edilmig
ve muahede ahkdmui geregince hareket etmek mecburiyeti hasil
olmustu. Dolayisiyle bu “barig” Sovyet dig siyaseti ve Marksizm aki-
desine yeni esaslar getirmesi bakimindan da 6nemli idi. Marksizm’e
gore: Proletar bir devlet igin biitiin “kapitalist” devletler ayn1 dere-
cede diismandilar ve bu devletlerden her hangi birisiyle “ayr1 bir
sulh akdetmek” doktrine aykir1 diigerdi. Halbuki Brest-Litovsk barig,
“kapitalist” devletlerden biri veya bir kagi ile “ayr1 bir barig” akdinin
miimkiin ve hattd Sovyet menfaatleri bakimindan elverigli oldugu
hakikatini ortaya koymustu. Bu prensip, az sonra Sovyetlerin dig
siyasetinde miihim bir unsur olarak yer almus ve sik sik tatbik edilmeye
baglanmigtir. Bu prensip sonralari, Sovyet Rusya ile Ankara’daki
Milli Tirk hiikiimeti arasinda yakin miinasebetler kurulurken de
tatbik edilmigtir.

Brest-Litovsk muahedesi mucibince Rusya ile Tiirkiye, Almanya,
Avusturya - Macaristan ve Bulgaristan arasinda tekrar normal miina-
sebetler kurularak, kargihkli diplomatik temsilciler yollanacakti. Al-
man hiikiimeti Moskova’ya Biiyiik El¢i olarak Kont von Mirbach’y
tayin etti. Sovyet Rusya’nin Berlin B. Elgiligine de, Brest-Litovsk
miizakerelerinde mithim rol oynamus olan, A. Joffe gonderildi. Mos-
kova’ya Tirk Elgisi sifatiyle, “Tirk¢ii”liigii ile taminan ve Talat
Pasa ile Enver Pasa’nin itimadini haiz olan, sabik Atina Elgisi Galip
Kemali Bey’in (sonraki: Séylemezoglu) nasbi kararlastirildi. Sovyet
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elgisi sifatiyle Istanbul’a Rakovskiy’nin tayini diisiiniilmiigse de,
Sovyet hiikiimeti bundan vazgegmis ve Tiirkiye’ye miimessilini gon-
dermemistir. Bunun hakiki sebebi bilinmiyor.

Galib Kemali Bey, von Mirbach ile birlikte 23 Nisan (1918)
tarihinde Moskova’ya vardilar38. Her iki Elci de birlikte 26 Nisan
1918 giini, Kremlin’de, Sovyetler Icra Komitesi Bagkani (yani
Cumbhurreisi muadili) Sverdlov tarafindan resmen kabul edilerek
her biri ayr ayn itimatnamelerini sundular. Yabanc: biiyiik devlet-
lerin Moskova’daki ilk elgileri, bu suretle, Almanya ve Tiirkiye Elgi-
leri oldu. Iki saat siiren ve ¢ok “samimi” bir hava iginde cereyan eden
resmi kabul esnasinda (galiba Cigerin de hazirdi) karsihikli nutuklar
ekildi ve taraflar1 ilgilendiren meseleler iizerinde duruldu. Galib
Kemali Bey bu miinasebetle.: “Tiirkiye misyonu’nun baghca vazi-
fesinin, Rusya ile Tiirkiye arasinda bozulmasi imkansiz olan (inalte-
rable) dostluk baglarimin takviyesine bilhassa énem vermek oldugunu®
soyledi. Tiirk elgisi bu miinasebetle heyecanlanmig ve “Bu séyledikleri-
min dogrulugunu isimin baginda géreceksiniz’’ demekten kendini
alamamugtir,

Galib Kemali Bey, bunu miiteakip, kendisini bekleyen birgok
meselelerin halliyle mesgul olmaya bagladi. Bunlarin en é6énemlisi
Rusya’daki, 60- 70 bin harp esiri Tiirk’iin yurda génderilmesi igi
idi. Bu maksatla Rusya’nin iglerine esirlerin, durumunu tetkik ve
yola ¢ikarma imkanlarim aramak iizere Tiirkiye Hilal-i Ahmer mii-
messili Yusuf Akgura Bey gonderildi. Bundan bagka, Tiirk Elgiligine
Brest-Litovsk’ta varilan ayri1 anlagma geregince, Rusya Miisliiman-
larin1 koruma hakki da taminmusti. Iste bu maddeye istinaden Rusya
Miisliimanlarindan birgogu, baglica Kazan Tiirkleri, gittikce giddet-
lenen Bolsevik baskis1 ve zulmiinden garesiz kalinca, Tiirkiye Elgili-
ginden himaye istemeye bagladilar. Yine, Brest-Litovsk anlagmasina
gore : Rusya Miislimanlarindan arzu edenlere Osmanl tabiiyetine
gegmek ve mal-miilklerini Tiirkiye’ye nakletmek iizere muhaceret
hakki tanmmugti. Nitekim bu hususta miiracaatlar artti; hatta Hive’-
den baz1 kimseler Tiirk tabiiyetine girmek ve servetlerini Tiirkiye’ye
nakletmek icin miiracaatta bulundular. Iste bu meseleler yiiziinden
Sovyet hiikiimeti ile Elgilik arasinda anlagmazliklar ¢ikmaya baglads;
iinkii Sovyet hiikiimeti Miisliman zenginlerinin mal ve miilklerini

38 Karl von Bothmer, Mit Graf Mirbach in Moskav, Tiibingen 1922, p. 4.
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miisadereye baslamigti ve servetlerinin Tiirkiye ¢ikarilmasina asla
miisaade etmemekte idi.

Tiirkiye Elgiligi ile Sovyet hiikiimeti arasindaki ihtilafa sebe-
biyet veren bagka bir mesele de : Moskova’da Sovyet hiikiimeti’nin
tesviki ve parasiyle Mustafa Suphi tarafindan “Yeni Diinya” adiyle
Tiirkge bir komiinist gazetesi ¢ikarilmasi ve bu gazetede Tiirkiye’
deki rejime, Ittihad ve Terakki Cemiyeti'ne, Tirk “Pasalar”na
siddetle catilarak, Tiirkiye’de komiinist rejimin kurulmas: yolunda,
Tiirk esirleri arasinda propaganda yapilmasi idi. “Yeni Diinya”
gazetesi, Tiirk kamplarina bedava gonderildigi gibi, gizli yollarla
Tiirkiye’ye de gonderilmege galigilmakta idi. Halbuki, Brest-Litovsk
barigimin II. maddesiyle, Sovyetlerin bu kabil propaganda yapma-
lar1 acikca menedilmisti. Galib Kemali Bey, Sovyet Hariciye Komi-
seri Cligerin’e resmen bir nota ile miiracaat yapmig ve Mustafa Suphi’-
nin bu kabil faaliyetinden gikiyetle bu gazetenin negrinin menedilme-
sini talep etmisti. Cigerin de : “‘Sovyet Rusya’da matbuat hiirriyeti
oldugu ve hig bir kimsenin fikrini séylemekten alikonmasinin miimkiin
olmadigin” beyanla, bu babda fazla bir gey yapilamiyacagini séy-
leyince, Galip Kemali Bey de talebinde israr etmigti. Gigerin “Mus-
tafa Suphi” nin faaliyetinin kontrol altina alinacagini vadetmek
zorunda kaldi ise de, bundan hig bir netice gikmadi ve “Yeni Diinya”
gazetesi mutad komiinist propagandasi nesriyatina ve Tiirkiye’ye
hiicumlarina devam etti.

Yukarida da belirtildigi iizere, Tiirk askerlerinin 14 Eylil (1918)
tarihinde Bakd’yii isgalleri iizerine Sovyet Rusya ile Tiirkiyenin arasi
biisbiitiin acildi. 20 Eylal 1918 tarihli bir nota ile Sovyet hiikiimeti
“Brest-Litovsk barigi”’min Tiirkiye’ye tatbiki bakimindan yiiriirliikten
kalktifim ve bundan béyle bu barigin maddelerinin hiikmii kalma-
digini bildirmigti 3.

Ne Almanya, ne Tiirkiye ve Sovyet Rusya, Brest-Litovsk mua-
hedesi maddelerini tam olarak tatbik edebildiler. Barigin akdinin
hemen ertesinden itibaren bunun birgok ahkami bozulmaya baglandi.
Ruslar, bilhassa “propaganda yapmamak” maddesini (II. madde)
hig bir veghile nazan itibare almadilar. Ayrica, silahli kitalar1 hemen
terhis etmeyi taahhiit etmiglerken, bunu da yapmadilar. Tiirkiye’ye
Rusya’daki Miisliimanlar1 himaye etmek hakki taninmigken, Sovyet

39 Dokum. vnes. pol. 1, 490 - 492. Vesika No 346.
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hitkiimeti bu hususta her itibarla miiskiilat gikarmigti. Zaten, bu
barigin devamu her seyden oénce, Almanya’nin Antanta devletlerine
karst da harbi kazanmasina bagh idi. Halbuki, 1917 yili bagindan
itibaren Almanya ile Amerika Birlesik Devletlerinin arasi ok bozul-
mustu ve nerede ise harp ¢ikmak iizere idi. Bagkan Wilson’un, Ocak
baginda Amerikan Meclisinde ilan ettigi “14 maddesi” ve “demok-
ratik bir barig akdinin talebi” haddi zatinda Alman Emperyalizmine
kargi yoneltilmiy gibiydi. Amerika’nin tiirlii vasitalarla Ingiltere’ye
ve Fransa’ya yardimu artmugti. Bu gartlar altinda Amerika’min Alman-
ya’ya kargt harbe girmesine kat'i nazariyle bakilabilirdi. Dola-
yisiyle Almanya’min bu harbi kazanmas: artik gok siipheli idi. Lenin,
zaten bu barigin “tasdiki”ni isterken, daha dogrusu, “bariy” akdine
girisirken, bunun uzun siirmeyecegi ve Almanya’nin mutlaka maglap
olacagini hesaplayarak hareket etmisti. Bu siralarda bunu tahmin
etmek fazla bir kehanet sayilamazdi. Nitekim 1917 Nisaninda Amerika
da Almanya’ya karg1 harbe girdi ve bununla Antanta’ya biiyiik 6lciide
askeri yardim gelmege bagladi. Dolayisiyle Almanlar da Bati cephe-
sine kuvvet yigmak ve Rusya iizerindeki baskilarim biisbiiriin azalt-
mak zorunda kaldilar. Bu baski hafifleyince Sovyet hiikiimeti de
gittikge bildigi gibi hareket etmege basladi.

Nihayet 1918 Kasiminda Almanya magltp oldu ve Brest-Litovsk
barigt da kendiliginden hiikmiinii kaybetti. Bu suretle bu “barig”
ancak 8 ay gibi kisa bir zaman igin yiiriirliikte kalmigti. Fakat buna
ragmen, bilhassa Tirkiye bakimundan, Brest-Litovsk ‘“barigi” ¢ok
chemmiyetli olmustur. Her geyden evvel Kars, Ardahan ve Batum
sancaklarinin Ruslardan geri alinmasi bu ‘“barig”’la miimkiin ol-
mugstu. Tiirk kuvvetleri BakQ’yii isgal edince, Sovyet hiikiimeti, Tiir-
kiye’nin “Brest-Litovsk” anlagmasina aykir1 hareket ettigini iddia
etmiy ve Tirk kuvvetlerinin bu “barigla” tesbit edilen sira gekil-
mesini istemisti; yani 1877/78 siur1 Sovyetlerce de kabul edilmis ve
boylelikle “Elviye-i selase”nin Tiirkiye’ye ait oldugu taninmusti.

Tirkiye’nin maglabiyeti ve Mondros miitarekesi mucibince
(30 Ekim 1918) Tiirk kuvvetlerinin Kars, Ardahan ve Batum sancak-
larin1 bosaltmalar1 ve 1914 sinirina kadar ¢ekilmeleri mecburiyeti
hasil olmugtu. Buralar1 Ermeniler ve Giirciiler tarafindan isgal edil-
migti. Fakat Milli Miicadele bagladiktan sonra, Istanbul’da Meclis-i
Mebusan tarafindan ilan edilen, ve esasi Mustafa Kemal Paga tara-
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findan hazirlanan, ‘“Misak-1 Milli” ile tesbit edilen sahaya “Elvi-
ye-i selase” de dahildi. Nitekim, Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti ile
Sovyet Rusya arasinda akdedilen 16 Mart 1921 tarihli muahede ile,
Batum sehri ve cevresi harig, adi zikredilmeksizin, ‘“Brest-Litovsk”
bariginda tesbit edilen siur hatti, bazi kiigiik ilavelerle, muhafaza
edilmigti. “‘Brest-Litovsk™ barigi, sonraki olaylarin tesiri ile, artik
goktan unutulmug ve Sovyet Rusya’min bati sinirlari itibariyle hig
bir hitkkmii kalmamstir. Fakat Tiirkiye tarihi i¢in yine de iizerinde
durulmasi gereken bir “‘barig vesikasi’” mahiyetini muhafaza etmek-
tedir. Dogu Anadolu’nun Rus isgalinden kurtulmasi ve Kars gibi
Tiirkiye’nin miidafaasi bakimindan biiyiik bir énemi olan bir mevkiin
ana vatana kavusmasi keyfiyeti her seyden 6nce Brest-Litovsk barigt
ile saglanmig ve Milli Miicadele’deki zaferle tam bir teminat altina
alinmigtir.

Brest-Litovsk “barig”nin Rusya’daki Tirklerin tarihi bakimin-
dan, maalesef kétii olmak iizere, biiyiik bir énemi olmugtur. Brest-
Litovsk’ta muahedenin akdi iizerine, Alman tehdidinden serbest
kalan Sovyet hiikiimeti, bu defa Kazan’daki “Milli” birlikleri dagat-
mak ve Kazan Tiirklerinin “Milli hareketleri”ne son vermek igin,
Moskova’dan Kazan’a Rus bahriyelilerini gondermek imkanini
bulmug ve bu bahriyelilerin yardimi ile Kazan’daki kizil kitalar,
28 Mart 1918 tarihinde, Kazan sehrinin Miisliman kismindaki “Bulak
Ardi Cumbhuriyeti”ni zor kullanarak dagitmiglardi. Iki hafta sonra da
Ufa’daki, Kazan Tiirklerinin “Milli idare”leri de kizil kitalar tarafin-
dan basilmig ve Idil-Ural iilkesindeki Tiirk - Miisliman ahalinin
(Kazan Tiirkleri ve Bagkurtlarin) “milliyet¢i” faaliyetlerine son veril-
migti.

Brest - Litovsk bariginin akdi ile Sovyetler “nefes” alma imkanini
elde ettiler ve Alman tehdidi giderilince Sovyet rejimi ve “Komiinist
(bolgevik) Partisi’” de ¢ozilmekten kurtulmug oldular. Bu suretle
Brest-Litovsk “barisi” her seyden ¢nce Rusya’da Sovyet rejiminin
yerlesmesine imkan vermek suretiyle biiyiik bir 6nemi haiz olmustur.
O zaman barig akdedilmedigi takdirde, Alman kuvvetleri Peters-
burg ve Moskova’y: iggal etmekle, Rusya’da o siralarda heniiz gok
kuvvetli olan anti-Bolgevik unsurlarin istiin gelmelerini saglaya-
caklardi. Bu suretle Brest-Litovsk ‘“‘barigi” Sovyet Rusya igin bir
doniim noktas: tegkil etmigtir.
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Sovyet rejimi ve Komiinist (bolgevik) Partisi’nin “kurtaricilar:’
ilk merhalede “Brest-Litovsk”ta barig yapan Almanya ise, ikinci mer-
halede Sovyet Rusya iizerinden Alman baskisini gideren Ingiltere,
Fransa ve bilhassa Amerika olmugtur. Ikinci Diinya Harbinde Hitler
Almanyasina karsi savasta nasil Amerika Sovyet Rusya’ya yardim
ettiyse, Birinci Diinya Savasinda da, Amerika Almanya’ya kargt
savaga girmek suretiyle, Rusya iizerine ¢oken en biiyiik tehlikeyi
gidermisti. Almanya harpten muzaffer ¢iktig1 takdirde Brest-Litovsk
“barigr’”’nin hiikiimleri uzun yillar devam edecekti. Karadeniz’in kuze-
yinde miistakil bir Ukrayna devleti, Kafkaslarda biiyiik bir “Islam-
Tirk” devleti - Tiirkiye’yi Rus tehdidinden uzak tutacak ve endige-
sizce geligme imkanlarimi saglayacakti. Almanya’nin maglibiyeti
biitiin bu imkénlar1 yok etti ve Tiirkiye’nin de tarihi kaderini bagka
yonlere sevketti. Ancak Mustafa Kemal gibi dahi bir kumandanin
onderligi sayesinde Tiirkiye kendini kaybolup gitmekten kurtarabildi.

EK

Brest-Litovsk barigindaki kollektiv anlagmanin Tiirkiye ile ilgili
IV. maddesi :

“(Ikinci bend) Dogu Anadolu eyaletlerinin bosaltilmas: ve
asayiginin saglanmasi yolunda Rusya (hiikiimeti), yapmaga muktedir
oldugu her geyi en kisa bir zamanda yerine getirecektir.

Ardahan, Kars, Batum mintakalarindan da hemen Rus asker-
leri bosaltilacaktir. Bu mintakalarin yeni tegkil edilecek idari-hukuki ve
milletlerarast hukuk nizamina Rusya karigmayacak, ve bu minta-
kalar ahalisine, komgu devletler ve bilhassa Tiirkiye ile mutabik
kalinmak suretiyle, yeni idare seklini kurmasina muvafakat edile-
cektir.”

Miisterek metinden bagka bir de bunu tamamlayacak mahiyette,
Rusya ile her bir devlet arasinda ayr1 anlagmalar imzalandig1 zaman,
Rusya ile Tiirkiye arasinda da bir anlagma yapildi. 15 maddeden
ibaret olan bu, tamamlayici, muahedenin metni gu idi :

Madde 1.

Miisterek muahede metninin IV. maddesi ve 2. bendine bahis
mevzuu olan sahanin bogaltilmas: ve geri verilmesi hususunun tefer-
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ruatin1 tesbit ve tanzim maksad: ile agagida nakledilen kararlar
ittihaz edilmigtir :

1) Bu maksatla Rusya Cumhuriyeti, adi gegen vilayetlerde
mevcut biitiin kuvvetlerini harpten 6nceki sinirin bu tarafina ¢ekmeyi
taahhiit eder; aym sekilde biitiin sivil ve askeri gorevliler de geri

almacaktir ve bu taahhiit muahedenin imzasindan 6 ile 8 hafta iginde
gergeklegtirilecektir.

2) Asya cephesindeki Rus ve Tiirk seferi kuvvetlerin bagkuman-
danlari, 1. bend’de zikredildigi veghile, boyle bir tahliye ve
Rus askerlerinin sinirin 6te tarafina gegirilmesi isinin tarz ve usulleri
ve bu ordunun emniyetini saglayacak tedbirleri tesbit edecektir.

3) Isgal edilen yerlerin bogaltilmasi zamaninda Rusya Cumhu-
riyeti, buralarin Tiirk kuvvetleri tarafindan iggaline kadar, emniyeti
saglamay1 taahhiit eder. (Rusya Cumhuriyeti) intikam vak’alari,
yagma, cinayet ve diger hukuk ve nizama aykir1 olaylara yer vermemek
igin gerekli tedbirleri alir. Oyle ki, yukarida zikredilen sahada mevcut
bina ve tesisat, bu arada askeri cihetlere ait olanlar1 dahil, ayni suretle
moble ve emlak, sapa-saglam kalsin, tahrib edilmekten korunsun.
Muahedeyi akdeden taraflarin Ordu kumandanlar: bu 6nemli mese-
leleri mahallinde halledeceklerdir.

Bu yerlerde insa edilmis olan tagit yollari, demiryollar, vagon,
lokomotifler, kopriiler dahi, ahalinin iagesini kolaylagtirmak maksa-
diyle, olduklar1 gibi muhafaza edilecektir. Ayni sey askeri miiesseselere
de samildir.

4) Rusya Cumhuriyeti simir boyunun muhafazasi maksadiyle
her bir 150 klm. igin tahminen bir tiimen asker bulunduracaktir.
Ordunun kalan kismi terhis ve memleketin igine sevkedilecektir.

5) Rusya Cumbhuriyeti gerek Rusya’da ve gerek isgal edilen
Tiirk eyaletinde, Tiirk ve Rus teb’ast Ermeni getelerini tamamiyle
dagitir.

6) Barig akdeden her iki taraf, mezkir eyaletlerde normal durum
iade edilinceye kadar, halkin iage meselelerini tanzim maksadiyle
bir anlagsma yaparlar.

7) Umumi barigin akdine kadar, Rusya Cumhuriyeti kendi
hudutlarinda veya Kafkaslar’da, talim maksadiyle dahi olsa, bir
timenden fazla kuvvet toplayamiyacaktir.
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Sayet i¢ emniyet miildhazasiyle boyle bir tahsid gerekiyorsa, bu
babda Dortlii Ittifak devletlerine 6nceden haber vermek zaruridir.

Buna kargihik, Tiirkiye diger hasimlarina karyt harbi devam
ettirmek mecburiyetinde oldugundan, Ordusunu harp durumunda
birakmak zorundadir.

Madde II.

Isbu muahedenin tasdikinden sonra g ay zarfinda iki karma
Tiirk - Rus Komisyonu tegkil edilecektir. Birinci Komisyonun gorevi
Tirkiye ile Rusya’y1r birbirinden ayiran simir hattini tesbit etmektir;
bunun baglangig noktasi her ii¢ hududun, Tiirk, Rus ve Iran sinr-
larinin bir araya geldigi yerden baglayarak, ii¢ sancagin yani Kars,
Ardahan ve Batum sancaklari1 hududuna kadardir. Komisyon, bu
mesafe iizerinde, harpten 6nceki simr hattini nazar itibare alarak
hareket eder. Harp zamaninda tahrip edilen hudut isaretleri, 1880
yili siir Komisyonunca tanzim edilen harita ve zabitlara uygun
olarak, tekrar yerine konur ve tamir edilir.

Ikinci Komisyon ise, miigterek barig metninin IV. maddesinin
2. bendine uygun olarak, Rusya Cumhuriyetince tahliyesi lazim
gelen ii¢ sancak ile Rusya arasindaki hududu tesbit eder. Oradaki
siur hatt1 1877/78 Rus-Tiirk harbinden 6nceki sinirin aym olacaktir.

Madde III.

Akid taraflardan bir gahisa veya cemaata ait mal veya gayri
menkul egya hududun o6biir tarafinda kalirsa, bu gibilere bu mal
ve miilkten istifade veya istismar etmek, veya icara vermek, ve umu-
miyetle bunlar1 sahsen veya mutemedler vasitasiyle igletmek veya
icabina bakmak hakki taninir.

Bu gibi eshasin veya cemaat miimessillerinin pasaportlarim
ibraz etmek suretiyle hududu gec¢melerinde her hangi bir miigkiilat
¢ikarilmaz; pasaportlar ise mahalli makamlarca verilir ve kars
makamlarca vize edilir.

Hududu gegerken, mezkir eshasa ve cemaat temsilcilerine, bera-
berlerinde gotiirdiikleri mahsulleri, ziraat aletleri, gegimleri i¢in zaruri
yiyecek maddeleri, giibre, tohum ingaat malzemesi ve iste kullanilan
davar’in giimriik resminden muaf tutulmalar: yolundaki hak tanmnir.
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Yukaridaki iki benddeki kararlarda mevcut teferruat: tanzim

i¢in, akid taraflar bildhare ayr1 bir anlagma akdi hakkini muhafaza
etmektedirler.

Madde IV.

Akid taraflar isbu muahedenin tasdikinden sonra hemen bii-
tin limanlar, gehirler veya diger mesklin yerlerde, ilgili bagkon-
soloslara veya vis-konsoloslara exequatur (tanima hakki) verilecektir;
ancak mezkar kimselerin, birakilmasi miimkiin olmiyan yerler, bun-
dan istisna edilecek ve bu gibi istisnalar biitiin yabanci edevletlere
de tatbik edilecektir.

Mezkar eshasin, VI. maddede tesbit edilen, gecit devrindeki
imtiyaz ve salahiyetlerine gelince, bu gibilere, ayn1 durumdaki kimse-
lere en ziyade mazhari miisaade hakki taninan milletlerin statiisii
tatbik edilecektir.

Madde V.

Akid taraflardan her biri, harp esasinda, kendi sahalarinda,
vazifeli bulunan kimseler veya ahali tarafindan konsoloshane bina-
larina veya esyasina ve aym sekilde kars: tarafin resmi sahislara ve
konsoloslukta hizmet edenleri ika edilen zarar ve ziyami tazmin
etmegi taahhiit ederler.

Madde VI.

Akid taraflar arasinda 6nce meriyette olan biitiin mukaveleler,
andlagmalar ve diger uzlagmalar, harbin zuhuru ile kendiliklerinden
(ipso facto) hiikiimsiiz bir hale gelmeleriyle, hukuki miinasebetleri
tanzim maksadiyle Rusya Cumhuriyeti hiikiimeti ile Osmanli Devleti
hiikiimeti arasinda konsolosluk mukavelesi (convention) ve liizumlu
gordiikleri diger anlagmalar akdetmek mecburiyetindedirler. Bu
mukaveleler, miisterek muahedenin ticarete ve seyri sefaine ait
5 numaral1 zeylinde tesbit edilen zaman zarfinda yapilir. IV. madde-
nin sonuncu bendindeki kararlarin tatbiki ile bagh gegici devir ve aym
veghile her iki tarafca taminan ihbar (denounciation) hakki, adi
gegen zeyilde nasil ise, 6yle olacaktir.

Madde VII.

Isbu muahedenin tasdikinden sonra Rusya Cumhuriyeti ve
Osmanli Devleti arasindaki Posta ve Telgraf muhabereleri yeniden
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tesis edilecektir ve bu hususta beynelmilel (Posta ve Telgraf) Birligi-
nin Posta ve Telgraf mukaveleleri ve anlasmalarindaki nizamname
ne ise, aynen tatbik edilecektir.

Madde VIII.

Miigterek barig metninin VII. maddesinde agiklanan prensibe
gore, her iki akid taraf, Iran’da niifuz sahasi ve niistesna menfaatler
temini maksadiyle daha once akdedilen milletlerarasi her tiirli
anlagmalarin hikkmii kalmadigini kabul ederler. Her iki devlet Iran
arazisinden kendi askerlerini tahliye edeceklerdir. Onlar bu maksadla
Iran hiikiimetiyle temasa gegerek, tahliyenin teferruati ve tedbirleri
tizerinde anlagmaga varirlar; éyle ki, bunlar yapilirken Iran’in siyasi
ve ekonomik bagimsizlif1 ve arazi biitiinliigiine bagka devletler tara-
findan da riayet edilmesi igin gereken sartlar temin edilmig olsun.

Madde IX.

Akid taraflardan birine ait arazide harp zamaninda, kargi ta-
rafin tebasina tatbik ile, bunlarin gahsi hukukunu haleldar eder
harp zamani kanunlar, miisterck muahedenin tasdiki tizerine yiriir-
liikkten kalkacaktir.

Bir tarafin ¢ikardigi mahalli kanunlarla, diger taraf milliyetine
mensup oldugu kabul edilen hitkkmi gahislar ve cemaatler, diger tara-
fin vatandaglar1 olarak telakki edilirler.

Madde X.

Akid taraflarin birine ait vatandaslardan hususi sahislar ve cema-
atlardan karg: tarafin arazisinde bulunanlar, harpten 6nceki statiilerine
iade edileceklerdir.

Her iki tarafin vatandaslar1 borgluluk miikellefiyetlerini, Brest-
Litovsk’ta 3 Mart 1918°de imzalanan Rus-Alman anlagmasinin 2.
ve 3. bend, VII. madde (bend 3.) ve X. maddedeki ahkdmin aym
olacaktir.

Her iki tarafin vatandaglarindan harp olaylar1 sebebiyle veya
kendi haklarim1 miidafaa i¢in zamaninda isbat-1 viicut edemiyenlerin,
menfaatlerinin korunmas: yolunda akid taraftan her birinin, kon-
masin faydali gordiigi, birgok muafiyetten istifade edecektir.
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Madde XI.

Rus teb’as1 olan islam ahali, 6z mal ve miilklerini tasfiye ve ser-
vetlerini beraberlerinde gotiirmek suretiyle Tirkiye’ye muhaceret
edebilirler.

Madde XII.

IX. maddede zikredilen askeri kanunlara gore zarara ugrayan
kimselerin imkani mertebesinde, eski hukuklar1 iade edilir.

Isbu muahedenin tasdikinden sonra, her iki taraf, mezktr kanun-
lara gore miisadere ve zaptedilen mal ve miilkiin geri verilmesine
aym zamanda girisirler.

Tatbik edilen tasfiye, haciz, miisadere, zaptolunan veya zor
kullamlarak ellerinden menkal ve gayrimenkillerin alinmas: tarzinda
vuku bulan haller neticesinde hayatlar1 ve sthhatlerine halel gelen
karg1 tarafin vatandaglarimin zarar ve ziyanlar1 aym1 zamanda tazmin
etmeyi akid taraflardan her biri taahhiit eder. Yukarida zikredilen
durumda vukua gelen zarar ve ziyan ve buna taalluk eden diger mese-
lelerde ve bu maksatla takip edilmesi ve bu gibi hallerde uyulmas:
gereken usul ve muamele, her iki dkid tarafca, 3 Mart 1918 tarihli
Rus - Alman tamamlayict anlagmasinin 14,15. ve 16. (4. bend) madde-
lerine gore tanzim edilir.

Madde XIII.

Biitiin harp esirleri - malaller veya askeri hizmete yaramayanlar -
hemen vatanlarina geri génderileceklerdir. Biitiin diger esirler, veya
askeri ve igtimal miildhazat dolayisiyle alikonmug olanlar, en kisa
bir zaman iginde miibadeleye tabidirler. Béyle bir miibadele igbu
anlagmanin tasdikinden hemen sonra, her iki tarafca, sirf bu ig igin
tayin edilen komiserler vasitasiyle icra edilecektir.

Esirlerin, gemiye bindirilecekleri limana veya hududa kadar
nakil masraflari, bunlar1 esir alan memlekete aittir.

Sivil esirler hemen serbest birakilacaklardir. Bu sivil esirleri
tevkif veya enterne eden taraf, bunlarin, bulunduklar1 veya enterne
edildikleri mevkiden, alindiklar1 yere kadar nakil masraflarimi tizer-
lerine alir.
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Madde XIV.

Akid taraflardan her biri kendi arazisinde bulunan harp ve
enterne edilen sivil esirlere ve keza kars: tarafin vatandaglarina, Brest-
Litovsk’ta 3 Mart 1918 tarihli Rus - Alman tamamlayici anlagmasi-
nin, umumi affa ait 23. maddesindeki esaslar tatbik edilir.

Madde XV.

Isbu tamamlayici anlasma, yeniden bagka bir uzlagma karar
altina alinmadig1 takdirde, 3 Mart 1918 tarihinde Brest-Litovsk’ta
imzalanan migterek bariy muahedesi ile ayni zamanda vyiiriirliige
girer. (Isbu anlagma) tasdik edilecek ve bunun teatisi yukarida adi
gecen miisterek muahedenin miibadelesiyle aym1 zamanda Berlin’de
icra edilecektir.

Bu (yazilanlarmn) tasdiki babinda her iki tarafin murahhaslan
ighu tamamlayici akdi imza etmiglerdir. Brest-Litovsk, 3 Mart 1918.

Hakki G. Sokol’nikov

Zeki L. Karahan
G. Petrovskiy
G. Cigerin

Ibrahim Hakki Pasa — Sabik Sadrazam, Senatér ve Berlin Biiyiik Elgisi.

Zeki Pagsa — Siivari Pasasi ve Sultanin yaveri, Berlin’de atagemiliter.
G. Jak. Sokol'nikov — Amele, asker ve kdylii Sovyetleri Merkez Komitesi
uyesi.

L. Mokh. Karahan — yine.
G. L. Petrovskiy — I¢ Isleri Halk Komiseri.
G. V. Cigerin — Dasisleri Halk Komiseri muavini.






Bildiriler:

TURKIYE ARKEOLOJI ARASTIRMALARINDA
GELISMELER !

Dr. HAMIT ZUBEYIR KOSAY

Anadolu ile Balkanlar arasindaki arkeoloji miinasebetlerine
dair gorislerimi Sinaia’da 1962 Collogue’inda arz etmigtim 2. Bu top-
lantida ayni konuyu Prof. Mikof ele almigtir. Bir nazariye olmaktan
gikan bu probleme degerli arkeologlarin ve ‘“‘substrat” dilleri ince-
leyen “linguiste”lerin yeni bilgiler katacaklarina ve 151k tutacaklarina
eminim.

Ben bu konferansta ancak, sayin Prof. Seton Lloyd’in “Renaissan-
ce” diye adlandirdig1 gelismelerden ve onun tarihgesinden bahs ede-
cegim, 3

Zikri gecen gelismeleri agiklarken: Miizeler, kazilar, amtlarin
onarimi, arkeolojik sitler, bilim kurullar ile igbirligi bir kil (en-
semble) olarak ele alinacaktir.

Miizeler: Tirkiye miizelerinin tarihgesi, ii¢ devri kapsar;

Birinci devir :

1 — Tophane miigiri Ahmet Fethi Paga tarafindan 1846’da
St. Iréne Kilisesinde eski eserlerin toplanmasina baglanmasindan Os-
man Hamdi Bey’in 1881’de ‘“Miizei Hiimayun = musée imperiale”
miidiiri oldugu zamana kadar gegen devir.

2 — 1881’den Cumhuriyetin ilani tarihi olan 1928 yilina kadar
gecen devir.

3 — Tirkiye Cumhuriyeti devri.

Birinci devirde goze garpan arkeolojik eserler ile eski silahlar
toplanir. 186g’da Ali Paga’nun Sadareti gaginda Maarif Nazir1 Saffet

1 25 Agustos 1966 da Uluslararas1 Giiney - Dogu Avrupa Konferansmna
sunulmugstur.

2 Actes du Colloque International de civilisation Balkaniques. Sinaia 8. 14
juillet 1g62. “Identités ediverstés entre la préhistoire Anatolienne et la préhis-
toire Balkanique p. 87 - g1.

3 Seton H. F. Lloyd, Bulletin of the Institut of Archaeology (University of
London) Namber five. 1965.
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Paga valilere bir genelge yolliyarak eski eserler iizerine dikkati geker.
Toplanan kolleksiyona ‘“Miizei Hiimayun” adi verilir. Bu sirada
miize miudiiri Galatasaray Lisesi 6gretmeni Ingiliz Mr. Gold’dir.
1871’de  Sadriazam Mahmut Nedim Paga miizeyi ve miidiirliigii
lagveder. Fakat bir yil sonra 1872’de Sadriazam Ahmet Vefik Pasa
(Moliere’i tiirkgeye geviren zat) miizeyi tekarar acar. Bu sefer alman
asilli Mr. Déthier miidiir olarak atanir ve 6liinceye kadar bu gorevde
kalir. Zikri gegen ecnebi miize miidiirlerinin zamanin ilim seviye-
sinin ve ictimai gartlarin miisaadesi nisbetinde feragetle galistiklarim
kabul edebiliriz. Ancak 1874’de yayinlanan Asar1 atika nizamna-
mesi (= Réglement sur les Antiquités) Kazilarda ¢ikan eserleri
devlet, hafriyatq1 ve arazi sahibi arasinda iige boldiigii igin g¢ok
zararli olmustur. 1875’de Maarif Nazir1 Subhi Paga eski eserleri St.
Iréne’den Fatih Mehmet IT’nin yaptirdigt Cinili Késk’e naklettirdi
ve miize halkin ziyaretine acildi.

Ikinci devir’de Osman Hamdi Bey Miizei Hiimayun midiiri
oldugu zaman arkeoloji béliimiinde ancak 650 eser vardi. O, ilk
i§ olarak zararli eski eserler nizamnamesini degistirdi. 1883’de “Sa-
nayii Nefise = Ecole des Beaux Arts” okulunu kurdu. Sayda lahit-
lerinin kegfi yeni miize binasi yapilmasina vesile oldu. Bu binanimn
orta kismi 1891’de, yan kisimlar1 1902 ve 19o8’de tamamlandi.

Osman Hamdi Bey’in kardesi Halil Edhem Bey (1861 - 1938) 6nce
muavini ve Hamdi Bey’in 19og’da vefatindan sonra emeklilige ayril-
dig1 1931 yilina kadar miidiir olarak ¢aligti. Her ikisi kendi sahalarinda
gergek alim (erudit) ve bir ¢ok ilim kurullarinin asli veya fahri iiyesi
idiler. 1907°’de ““Asar1 atika Nizamnamesi” yeniden gozden gegirildi.
Miize-i Himayun Umum Miidiirliik oldu. Bu nizamnamesinin IV.
maddesi yer altinda ve iistiindeki biitiin eski eserlerin devlet mal
oldugunu tahkim ediyordu *.

Birinci ve ikinci devir, Ortadogu’da arkeoloji sahasinda sensati-
onnel kesiflerin yapildiklar: tarihlere rastlar. Misir Hierogliflerinin
okunmas, ¢ivi yazilarinin g¢oziilmesi ile ig-dért bin yildanberi gémiilii

* Art IV: Tous les monuments ou objets antiques, mobiler ou immobiliers,
de quelque nature qu’ils soient, qu’on sait exiter actuellement ou qu’on découvrira
parla suite, dans toute ’Etendue de ’empire Ottoman, tant dans le domaine public
ou privé de I’Etat que dans les biens des particuliers ou des communauté, sont la
propriété de I’Etat ottoman etc.
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kalan medeniyetler meydana gikti. Ogrenmeye ve seref kazanmaya
susamig, avantiiri seven cesur insanlar her tarafta miisaadeli ve
miisaadesiz 6ren yerlerini karigtirmakta, Kolleksiyonlarim1 zenginles-
tirmek istiyen bati miizeleri onlar1 desteklemektedirler. Kazilarda
bulunan eserlerin her vasitaya miiracaat olunarak taginmasi onlarca
mubahtir. Migkilata ugradiklar1 zaman biiyiik elgilikler yardimlarina
kogmakta, gerekirse siyasi mesele yapilarak “irade-i seniyye = padi-
sah ferman” koparilmaktadir. Ustelik bu somiiriiciilerin bagsarilari
zayif Osmanli idaresi ve cahil halkla istihfaf ve alay konusudur.

Elimize gegen arsiv malzemesine gore, o ¢agda da Tiirkiye’de
uyanik ve eski eserlerin degerini bilen insanlar vardi. Saffet Paga’nin
yukarida zikri gegen genelgesi (= tamimi) bunun delilidir. Eski
eserlerin talani (= yagma edilisi) Cumhuriyet devrine kadar siiriip
gidecektir. Tiirkiye’de eski eserler kanunu ve hiikiimlerinin sertligin-
den sikayet edenler, bunun sebebini biraz da eski aci tecriibelerde
aramalidirlar.

Ugiincii devir olan Cumhuriyet : Yurdun tamamhgimi ve
istiklalini saglayan, devrimler yapan Atatiirk, tarihi yaratan bir ¢ok
dahiler gibi eski eserlere karg1 kayitsiz kalamazdi. Atatiirk yurdumu-
zun ve Tiirk tarihinin, ilim 15181 altinda yeniden yazilmasim ve bunun
icin gerckirse kazilar yapilmasini emretti. Tirk Tarih Kurumu’nu
kurdu. Universitelerde klasik arkeoloji, filoloji, hititoloji, sinoloji,
indoloji, hungaroloji kiirsiileri ihdas edildi. Bagta yabanci uzman-
lardan da faydalanildi. Atatiirk ¢liimiinden 6nce maddi varhgim
Tirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu’na bagiglayarak bu ¢als-
malarin gelecegini de garantiledi. 1924’de Topkapisarayr miizeye
kalbedildi ve halkin ziyaretine acildi. 1934’de miize ve rasathane
(observataire) tegkilat kanunu ile ilim personelinin ehliyetlerine gore
yerlerinde terfileri saglanda.

Bu giinkii Tiirkiye’de merkeziyetgilikten vazgegilerek tarihi ve
cografl bolgelere gore :

a) Bolge miizeleri,

b) Mabhalli (= locale) miizeler,

c) Ihtisas miizeleri,

d) depolar kurulmaktadir.

Asagidaki yerlerde modern miize binalar1 inga halinde veya
tamamlanmig durumdadirlar: Adana, Antalya, Alanya, Efes, Konya

Belleten C. XXXI, 27
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arkeoloji, Kayseri, Kiiltepe, Urfa, Erzurum, Bodrum, Bogazkale,
Afyon, Yalvag, Tire. Yalniz 1965’de miize binalari ingasi i¢in 1.850,000
TL. harcanmugtir.

Eski tarihi abidelere de bir fonksiyon bulunarak korunmalarina
calipplmaktadir.

TURKiYE’DE BucUNKU Eski EseRLER VE MUZzELER
TESKILATI

I. 5805 sayili kanunla kurulan ve Bagbakanhga bagh “Gayri men-
kul eski eserler ve amitlar yiiksek Kurulu”nun 16 tyesi vardir. Eski eserler
ile ilgili 6nemli projeler bu kuruldan geger. Veto yetkisini haizdir.

II. Eski eserler ve Mizeler Genel Miidiirligi. Merkezde 39
ilmi ve idari eleman c¢aligir. Milli Egitim Bakanhg: Kiiltiir miistegar-
ligina baghdur.

III. Miize Mudirliikleri. 32 yerde faaliyettedir.

IV. Miize memurluklari. 34 yerde faaliyettedir.

V. Miize depolari. Daha ¢ok kazi yerlerinde ve kiigiikk merkez-
lerde bulunur. (Alacahdyiik, Edremit, Erdek, Aphrodisias, Milas,
Sart, Xanthos, Uskiibii) gibi.

Miize miidiirliikleri tedricen bolge miizeleri halinde tam tegki-
latli kurullar haline gelecektir.

MUzZELERT ZivYARET

Miizelerin halk egitiminin ve ilmi aragtirmalarin ihmal edilmez
birer unsuru oldugu kabul olunmaktadir. Agagidaki cedvel ilginin
artigin1  gosterir :

yil parali ziyaretgi parasiz yekin hasilat miktar
1950 175.698 62.360 238.058 30.802 TL.
1960 966.384 475.430 1.441.814 553.225
1965 1.789.974 957.988 2.747.662 3.801.659 ”

Hafriyatlar : Halen Topkap1 Sarayi’nda muhafaza olunan En-
ciimeni Maarif defterlerinde eski kazilarla ilgili kayitlara rastlan-
maktadir. Bunlar hazirlamakta oldugumuz hafriyat tarihi’nin Os-
manly devri bolimiinde yayinlanacaktir.
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Osmanli devleti idaresi, Hamdi, Halil ve Makridy Beylerin
yaptiklar1 birkag kazi istisna edilirse, hafriyatlar sahasinda “pasif”
durumda idi. Cumbhuriyetin ildnindan sonra Atatirk’in tesvik ve
ilhamlar: ile durumun birden degistigi gorilir :

Tirkiye’de son yillarda bilhassa: Paleolithik, neolithik a sera-
mik (= ganak ¢émleksiz neolithik), neolithik ve chalkolithik medeni-
yetler ile Dogu Anadolu’daki Urartu medeniyeti arasgtirmalar: alanin-
da biiyiik hamleler kaydedilmigtir. Antalya Karain Magaras’nda
Prof. Kilig¢ Kékten kazilar1 Anadolu paleolithikinin tam bir “stratifi-
cation” unu vermistir. Su berde’(Konya giineyi)de J. Bordase “a sera-
mik” kiiltiiriin Hacilar ve Catalhdyiik’den daha eski tabakasini buldu.
Kiiltepe (Kayseri) kazisinda Prof. Tahsin Ozgiig Asur Koloni ¢agina
ait muazzam arsiv meydana ¢ikardi.

Fransizlarin Xanthos (Fethiye), Amerikalilarin Gordion ve Sardes
de yapmakta olduklar1 kazilarin Bati1 - dogu miinasebetlerini aydin-
latacagimmi umuyoruz.

Amerikali Tiirk Profesorii Kenan Erim’in idare ettigi Aphrodisias
kazisinda yiizlerce heykel ve yazit ele gecti.

Yalmz 1965 yihinda Tiirkiye’de 20 yerde ecnebi ilim heyetleri,
33 yerde Tiirk Tarih Kurumu, Eski eserler ve Miizeler Genel Miidiir-
liigii ve Universiteler adina kaz1 ve sondajlar yapild.

Eski kazilardan farkli olarak yeni kazilarda Unesco ve ICOM’1n
ana prensiplerine uygun olarak, bulunan anitlarin yerinde restoras-
yonuna da dikkat olunmaktadir.  Gordion, Aphrodisias, Bogazkale,
Hieropolis (Italyan) kaz1 heyetleri M. Eg. Bakanhg ile igbirligi
yaparak 6nemli sonuglar elde etmislerdir. Menkul eserlerden bir
kism1 mahallindeki depo ve miizelerde teshir edilmektedir (Bodrum
sualti kazisi, Troya, Bogazkale, Alacahoyiik, Gordion, Bergama,
Efes gibi). Side’de antik bir Roma hamamu bir Tiirk zengini tara-
findan temamiyle restore edilerek kii¢iik bir miize salonu haline
cevrilmigtir. Bu bir denemedir.

Onarimlar: Tirkiye hiikiimeti devir farki gozetmeksizin sanat
eserlerini begeriyetin miisterek mali (= Patrmoine Commune de I’ Humanité)
saymaktadir. Asagidaki cedvel bu hususta bir fikir verir samrim :

Yalmz 1965°de Aspendos tiyatrosu onarimi igin........ 100.000 TL.
Perge (Antalya) tiyatrosu igin....... 200.000
Priene harabeleri igin................. 50.000
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Assos (Canakkale) igin................ 50.000
Korikos, Uzunburg (Olba) igin........ 100.000
Izmir agorasiigin.................... 50.000
Betofini 10l snss ssussanus smans sans 50.000
Efesigin.......... . ... .ot 100.000
Goreme (Nevgehir) i¢in............... 62.000
Tiana Kemerleri (aquaduc) igin....... 50.000
harcanmugtir.

Yalmz 1965°de Istanbul’daki Ayasofya ve Bizans anitlart onarim-
larina harcanan para 350.000 TL. dir. Bunlar arasinda Topkap:
Sarayr Harem dairesine 400.000 TL., Ibrahim Paga Saray1 onarimina
200.000 TL. ve Topkapr Sarayr Murat III. Késkii onarimina
400.000 TL. ve dagnik onarmmlar i¢in g25.000 TL. harcanmugtir.

Gayri ihtiyari olarak gu sual hatira geliyor : Acaba komsu iilkeler,
beseri medeniyetin bir ciizii olan Tiirk ve islam eserlerinin korunma-
sinda ayn1 hassasiyeti gosteriyorlar mi? Balkanlardaki Tiirk epigrafisi
ve mimarisi eserlerinin miisterek gayret ve AIESSEE nin inisiyatifi
ile bir korpiisii yapilamaz mui?

Vakiflar Genel Miidiirliigii de kendi idaresinde olan eski eser-
lerin ve dini yapilarin onarimi igin her yil takriben 20.000.000 TL.
harcamaktadir. Bunlar arasinda kervansaraylar, camiler vs. vardir.

Hulasa olarak, Sayin Prof. Seton Lloyd’in isaret ettigi vechile
Tiirkiye arkeoloji aragtirmalar1 alaninda bir ‘“renaissance”a, kavug-
mugtur. Begerl medeniyetin miisterek mali olan sanat eserlerinin
korunmasi ve kurtarilmas: igin azami gayret sarf olunmaktadir. Bu
gayreti devam ettirecek suurlu ve bilgili yeni bir nesil yetismektedir.

Buna ragmen yapilacak pek ¢ok is vardir. Kazilar sahasinda eski
metinlerde adi gegen bir ¢ok paytahtin ve bunlar arasinda “Burug-
handa ve Kussara’min yerini dahi bilmiyoruz. Asur ticaret kolonilerin-
den ancak Kaneg’in yeri kesin olarak tesbit edilmigtir.

Kuzey Anadolu’daki ormanlik bélge ve bu meyanda Kagka
iilkesi, Samsun ve Amasya c¢evresinde bazi kazilar yapilmasina
ragmen, heniiz bir “terra incognita’dir. Yiiksek Urartu medeniyetinin
Phryg ve Etriisk medeniyeti ile ilgileri sezilmekte ise de bunu ispat
edecek halkalar eksiktir. Tirk kavimleri tarihi bakimdan Bizans
kaynaklar1 biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu kaynaklarin “edition cri-
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tique”1 yapilarak degerlendirilmesi gerekir. Gyula Moravesik’in ““By-
zantinoturcica 1958”si bu hususta 11k tutar. Osmanli devleti tarihe
karigsa da Osmanh kiiltiirii Balkanlara kadar tesirini hissettirmzk-
tedir.

AIESSEE’nin ilmi aragtirmalan ile, insanlar1 ve milletleri karg1-
likli olarak takdir etmeyi saglayacagina ve diinya sulhuna hizmet
edecegine inaniyoruz.
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Dr. SeriF MARDIN, Fin Tirklerin Siyisi Fikirleri, 1895- 1908,
Tiirkiye Is Bankas: Kiltiir Yayinlari, Ankara, 2 + 250 sayfa, 15 TL.

Miistesriklar’in, XIX. ve XX. asir Tiirkiye’sine dair arastirmalarinda en ¢ok
ele aldiklari mevzalardan biri, milliyet fikirlerinin inkisafi ve Jén Tiirkler’dir. Bunun
sebebi, umamiyetle, bu fikir cereyanlarinin dogus ve tekdmiiliinii Bat1 te’sirine
baglamak gayretinden ileri gelmektedir. J6n Tiirkler hakkinda gerek dis memleket-
lerdeki gerek bizdeki nesriyatta, 1865°den i‘tibaren varhigin gésteren birinci devresi
oldukga karanlik birakilmis, bilhassa ikinci devresi iizerinde durulmustur. Ahmed
Bedevi Kuran’in 1945°de basilan Inkidb Tarihimiz ve Jon Tirkler adli eserinden
sonra, Dr. Serif Mardin’in Jon Tiirkler'in Siydsi Fikirleri — 1895 - 1908 adl1 kitabu,
memleketimizde bu mevzada yazilan ikinci monografiyi teskil ediyor.

Eserini, (I) Girig, (II) 1876 - 1895 Seneleri Arasinda Tiirkiye’de Hiirriyetgi Cereyan-
larin Sosyal ve Fikri Kokleri, (I11) Mizan’cc Murad Bey ve Siydst Fikirleri, (IV) Osmanls,
(V) Ahmed Rizd Bey ve Megveret, (V1) Ictihad, (VII) Sird-yi Ummet, (VIII) Prens
Sabahaddin ve Jon Tiirkler, (IX) Netice olmak iizre boliimlere ayiran Serif Mardin,
Girig kisminda (S. 1-6), “Siyasi fikir tarihinin eskidenberi arastiricilara rehber
olmus olan” metodlar, dolayisiyle Manheim’in, Marx’in, Levinson’un fikirleri
iizerinde durmustur. “Levinson’un eserinden gelismemis memleketlerin modernles-
me vetiresi iginde romantizm’in esas bir fikri kategori teskil ettigi anlagilmigtir.”
diyen miiellif, bu ciimlesi miinisebetiyle verdigi notta, kendi memleketimizin de
ilk modern siyasi diisiincesinde bu izleri gsrmenin miimkiin oldugunu ileri siirerek,
kaynak olarak kendisinin The Genesis of Young Ottoman Thought adl1 eserini gosterdik-
ten sonra, “fakat bunu ilk def‘a baska bir zaviyeden Tunaya ele almistir” diyor
(S. 5, not - 15); bahsettigi bu makale, 10 Haziran, 1948 tarihli Vatan’da basilan
Romantik Milletler’dir. Daha énce bu mevztda yazilmis seyler yok degildir; mesela,
Prof. Fuad Koprili’niin fsldm Medeniyeti Tarihi’nin Baglangyy kisminin bilhassa
IV. bélimiinde, milli tarih tedkikleri dolayisiyle Tiirk nasyonalizmi ve gegirdigi
romantik devirler iizerinde durulmustur!. S. Mardin, bu monografisinin, daha
gok, Jon Tiirkler’in Avrupa’daki nesriyat: iizerine insa edildigini, fakat biitiin
nesriyatin, bilhassa Bulgaristan basiminin, Filibe’de ¢ikan Muvdzene ve Sadd gibi
gazetelerin gozden gegirilemedigini kaydederek, “Kullandigimuz Jon Tiirk nesri-
yati, British Museum, Bibliothéque National, Bibliotheque Publique et Universitaire
(Geneve), Hoover Library (Harvard University), T. B. M. M. Kiitiiphanesi, Milli
Kiitiiphane, D. T. C. Fakiiltesi Tiirkoloji Enstitiisii, Istanbul Belediye Kiitiiphanesi
ve Robert Kolej’de Kingsley Birge kolleksiyonlarindan faydalanilarak tedkik edil-
mistir” diyor (S. 6).

! Prof. Dr. W. Barthold, Isidm Medeniyeti Tarihi, Prof. Dr. M. Fuad Képriili
tarafindan  Baglangi’la Izahlar ve Diizeltmeler, Ist., Kanaat Kitabevi, 1940, s.
xxxv - xxxix. lkinci Basim, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1963, s.
XXII - XXIV.
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Icindekileri tamtmaga, kiymetlendirmege ¢alisacagimiz bu monografinin,
getin bir calismaya ve tertip kabiliyyetine ihtiyag gosteren kismu, siiphesiz, 1876 -
1895 Millan Arasinda Tiirkiye’de Beliren Hiirriyetgi Cereyanlarin Sosyal ve Fikri Kokleri
mes’elelerini aydinlatacak olan II. Bslim’udiir. Bu kisimda, Abdulhamid I’in
tahtta bulundugu yillarin Tiirk tarihinin karanlhk bir safhas: olduguna isaret eden
S. Mardin, Yeni Osmanlilar ve fikirlerinin, faaliyyetlerinin Osmanl Imparatorlugu
disindaki akisleri, bir fikir merkezi olarak Miilkiye Mektebi, ilk Tiirkgtliik hareket-
leri, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin kurulusu zaméininda Babi te’sirleri, Jon
Tiirkler’in sosyal kokleri, Sultan Abdiilhamid, Osmanlilik ve Pan-Islamizm, Osmanl
ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin Londra ve Paris Jén Tiirkleri ile temaslar1 tizerinde
durmus, bunlar1 aydinlatmak i¢in, Osmanh Ittihad ve Terakki Cemiyeti ile Jon
Tiirkler’in ne bakimlardan alakal bulundugu, Yeni Osmanhlar’in 1877’de dagitil-
malar1, Ali Su‘avi Vak¢asi, Scalieri hareketi, Hidiv Isma<il Pasa’nin Jon Tiirkler’le
miinasebeti ve bunun daha 6nceki tarihlerde baslamis bulundugu, 1881°de Midhat
Pasa’nin T#’if’¢ siirilmesinden dolayr Kanun-i Esasi’ye aykiri bu hitkme karst
koyma hareketleri, Avrupa’ya kaganlar ve nesriyatlar: hakkinda bilgi vermistir
(S. 7 - 45). Jon Tirkler’in birinci devresine 4it olan ve eserin hemen beste birini
igine alan bu béliim, her halde, kitabin esasini teskil eden ikinci devredeki Jon
Tiirkler’in siyasi fikirlerinin temellerini anlatmak maksadiyle yazilmis olsa gerektir.
Asagida kaydettigimiz hususlarin, bu bahsi aydinlatma ve bazi kisimlar: diizeltme
bakimindan faydali olacagimi saniyoruz :

1. “Yeni Osmanllar, 1877°den sonra, Abdiillhamid tarafindan dagitildilar.”
deniliyor (S. 9). Kemal ve arkadaslarindan bir kismi, 1870’de afvedilerek Istanbul’a
dondiikten sonra, 1872°de Kemal’in Gelibolu Mutasarrifhigrna ta‘yinini miiteakip
1873°de kimi Magosa, Rodos ve Akka’ya siiriilmek, kimi —msl., Resad Bey—
tasra me’murluklarina ta‘yin edilmek stretiyle dagitilmislardir ve bu hadiseler
Abd’iil-Aziz devrine rastlar; ikinci dagitilma hadisesi, Midhat Pasa, Kemal, Ziya
Pasa v.b. kimselerin Istanbul’dan uzaklastirilmalari, Dr. Serif Mardin’in miiphem
tarzda ifade ettigi iizre 1877°den sonra (?) degil, 1877°dedir.

2. Ittihad ve Terakki’nin, “...1865’lerde i‘mal edilmis bir ideolojiyi kendine
siar edinmesinden” dogdugu (S. 8) ve “Hidiv’in Tiirk hiirriyet¢i muhitleriyle ilgisi
de yeni bir gelisme” olmayip, ‘“1860’larda Hidiv Isma‘il kendi menfaatlerine uydu-
gu vakit Yeni Osmanlilar’la olduk¢a miihim baglar kurmus” oldugu kaydediliyor
(S. 11). Dr. S. Mardin, bu sonuncu fikir miinasebetiyle verdigi notta, kendi eseri
The Genesis’in 28 - 63iincii sayfalarina bakilmasini yaziyorsa da, biitiin bu sayfalar,
Yeni Osmanlilar’la Ismal Pasa’min miinasebetlerine ait degildir. Isma‘l Pasa’nin
Istanbul’a gelmesi, kendisinin de kaydettigi gibi (Ayn. esr., s. 29) 1865’dedir; Jon
Tiirkler’den bazilariyle siyasi menfaatleri ugruna miinsebeti, Fazil Pasa’nin 1867°de
Istanbul’a dénmesinden sonra, bilhassa 1870’dedir 2.

2 Bu hususta bilgi edinmek igin bk., F. A. Tansel, Namik Kemal’in Hustis{ Mek-
tuplars — I., Istanbul, Avrupa ve Magosa Mektuplarr, Ttrk Tarih Kurumu Yayinlarin-
dan, Ankara Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1967, s. xxv, XxxvIi, 197 - 204.
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3. Dr. §. Mardin, M. Cemal Kuntay’in eserinden naklen, kontrol etmeksizin,
asagidaki bilgiyi veriyor : “1881 senesinde, Yeni Osmanlilar’in tutumunu devaAm
ettiren bir harekete rasthyoruz. Midhat Pasa’nin T#’if’e siiriilmesi tizerine Istan-
bul’da Askeri 1‘dadi talebelerinden Nedim Bey isminde bir geng ve Said ve Cemal
Bey ismindeki arkadaslar1 miistereken Sadakat gazetesine yazdiklari makalede Midhat
Pasa’nin mahkeme karar1 alinmadan tebyidinin Kanun-u Esasiye aykir1 oldugunu
ileri siirdiikleri igin Rodos’ta onbes sene kalebentlige mahktm ediliyorlards” (S. 11).
Bu hadise, 1881 yilina ve Midhat Pasa’nmin Ta’if’e siiriilmesi mes’elesine ait degil,
onun, 5 Subat, 1877°de saraya gagirilarak kendisine bildirilen memleket disina
¢ikarilma karari ile alakalidir ve Kemal, bu gencler ile Rodos Mutasarrifhgi’ndan
once, 1877°de Midilli’ye siiriildiigi zamanlardan baslayarak mektuplasiyordu.
Sadikat gazetesi de, ziten, 1881°den 6nce feshedilmis bulunuyordu 3.

4. Ahmed Midhat Efendi’nin meshur Tercemdn-i Hakikat gazetesinin adinm
Tercemdn-1 Ahvdl olarak kaydeden (S. 27) Dr. Serif Mardin’in, oldukga kesin hiikiim-
ler verdigi goriilityor; bunlardan biri, “Ahmed Midhat Efendi’nin Turkiye’de ilk
populer iktisad kitabin1” yazmasidir (S. 27, 184); halbuki, 1296°da basilan bu eser-
den, Ekonomi Politik’ten on yil 6nce, Kemal Pasazade Sa‘id Bey tarafindan, populer
bir eser olan flm-i Tebir-i Servet nesredilmis bulunuyordu (Ist., 1286, 126 sayfa).
Bu eserin Mukaddimesi’nde, bu ta‘birin ekonomi-politik karsihg kullanildigina dair
bilgi verilmistir 4.

5. Turketlik; lisani, ahlaki, iktisadi, hukiki, dini v.b. cepheleriyle genis
ména tasiyan bir ta‘birdir. Bunun baslangicini ta‘yin i¢in, bu muhtelif sahalardaki
Tirkgiilik harcket ve faaliyetlerini arastirdiktan sonra hiikiim verebilmek miim-
kiindir. Boyle bir mes’elede Dr. $. Mardin vuzuhtan uzak ve kesin fikirleri biri-
biriyle baglayarak, ¢Jén Tiirkler zamaninda baslangic1 gériilen Tturkgiiliik hareketi,
1880’lerde lenguistik Tiirkgiliik halini almis...” diyor ve yalniz, bu ciimlenin
“hareketi” kelimesine kadarki kismi i¢in kaynak olarak, Tirk %il’m gosteriyor
(5.34, not-93). Kaydettigi eserin isaret olunan sayfasinda boyle bir fikre rastlaya-
madik; lisini tirkgiiliige gelince, bunun, Kasgarli Mahmud’un Divanu Lugati’t
- Tirk*ande ileri siirdtigit fikirler dolayisiyle kokii miladi x1. asra kadar uzanan
bir cereyan oldugu, bugiin, artik umumji hiikiim halini almistir.

6. Pan - Islamizm ta‘birinin, Tiirkciiliik gibi genis manas1 vardir; msl., Mu-
hammed ‘Abdih’a gére, Islam dininde, bu dinin baslangicindaki orijinal sartlarina
dénmek saretiyle bir reform yapmak, dilin yenilestirilmesi, hiikimete kars1 halkin
haklariim tesbiti, Garb medeniyet 4lemine karst Islam iilkelerinin birlestirilmesi

* Yukaridaki 2’nci notta kaydettigimiz eserin ikinci cildini teskil eden ve
basilmakta olan Midilli Mektuplar’nda, Kemal’in bu sahislarla miinasebetini ay-
dinlatan mektuplar ve bilgi mevcuttur.

* Kemal Pasazade Sa‘id Bey’in eserinden daha énce, Ohanes Efendi’nin, ayni
mevzida Ilm-i Servet-i Milel bashkli yazist gikmustir (Mecmua-i Fiindn, yil 1, nu. 2,
Safer, 1279 /1863). Bursali Tahir’in Osmanl Miiellifler’nde, Miinif Pasa’nin
basili eserleri arasinda [lm-i Servet adli kitab: da zikredilmekle beraber (G 11
Ist., 1333, s. 428), bu eseri gormiis degiliz.
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esaslarina dayamir. Dr. S. Mardin, “Abdiilhamid devri hakkinda yazilmis ciddi
eserlerin bityiik bir kismi Padisah’in Pan - fslamizm politikasindan bahsederler.
Boyle bir politikanin 18go’dan énce mevcadiyetinden bahsedilemeyecegi gibi,
18go’dan sonra da pek atak bir Pan - Islamizm politikasina girisildigini isbat etmek
zordur” diyor (S. 42-43). Miiellif, bu genis manal Pan - Islamizm politikas: ile
neyi kasdettigi hakkinda higbir sey kaydetmiyorsa da, biz, bununla bu fikrin
dayandig1 esaslardan birini teskil eden islam iilkelerinin Garb medeniyet alemine
kars1 birlesmeleri fikrini kasdettigini samiyoruz. Bu, en umumi manasiyle, biitiin
fslamlar’in, mensup olduklar: miisterek dinden, bu manevi bagdan kuvvet alarak
biribirlerine baglanmalari, birlik kurmalaridir. Béyle bir fikrin propagandas igin,
fslam din ve medeniyetinin, buna mensup milletlerin iistin vasiflari, bunun disinda
kalan din ve medeniyetlerin kiymet ifade etmeyen taraflari iizerinde durmak, bir
bakima, Pan - Islaimizm siyasetidir. Bu siyaset, Sirbistan ve Bulgaristan isyanlar:
sirasinda, ‘Abdii’l-‘Aziz’in son yillarinda bilhassa kuvvetlenmis®, Birinci Mesrati-
yet’in iam, Millet Meclisi’nin kapatilmasi, Tiirk - Rus harbi gibi hadiseler dola-
yistyle bir miiddet igin ehemmiyetini kaybetmekle beraber, ‘Abdi’l-Hamid devrin-
de, Tiirk - Rus harbinden sonra tekrar canlanmistir ve bu, 18go’dan éncedir :
Kemal’in 1881’de bitirip ‘Abdil-Hamid’e takdim ettigi Celdle’d-Din Hvédrezmgah
piyesinde, ayn1 y1lda bitirdigi Cezmi adli romaninda Islamlar arasinda birlik bulun-
madig: takdirde ne gibi felaketler dogacag: tarihten alinan misallerle anlatilmis,
1883°de yazidig1 Renan Miiddfa‘a-Néimesi’nde ise, Islam dininin iistiinligii, Renan’a
verilen cevaplar vasitasiyle ifide olunmustur . Biitiin bunlar, Serif Mardin’in
fikrine aykiri olarak, béyle bir cereyanin 189o’dan 6nce bulundugunu isbat eder;
esasen Tiirk - Rus harbinden sonraki siyasi ve igtima ‘i sartlar boyle bir zemin igin
cok elverisli idi ve bu cereyan, Tiirk - Yunan harbi dolayisiyle 1313 (1898)’de”
yeniden canlanmistir.

7. Dr. S. Mardin, monografisinin, tizerinde durdugumuz bu ikinci bélimiinde,
Servet-i Fiinun edebiyati, bu devre ait baz1 miinakasalar, Servet-i Fiinuncular’dan
bazilar1 ve bu mecmua etrafinda toplananlarin siyasi faaliyetleri hakkinda bilgi

5 Msl., Ali Fuad, Edhem Pertev, Mehmed Arifi, Emri’l-<Acib fi Tarih-i Ehlis-
Salib ve bu eser hakkinda Kemal’in tenkid’i (Bk., yukarida 2’nci notta zikredilen
eser, s 366). Ali Haydar, Beydn-i Hakikat, Ist., Matbaa-i Amire, 1293/1876 (Once
Sadikat gazetesinde tefrika edilmistir: Nu. 23, 27 Rebi® 11.,1292/20 Mayis, 1875 v.d.).

6 F. A. Tansel, Namik Kemal’in Midilli’de Yazdigr Manzum ve Mensur Eserler,
Tiirkiyat Mecmuast, c. XII., 1955, s. 83 - go. Prof. Dr. Fuad Kopriilii, Namik Kemal’in
Renan  Miidifa‘a-Namesi(Islamivet ve Madrif), Milli Kiiltir Yaymnlari, Dini Kultir
Serisi, Nu. 1., Ankara, 1962, Onséz. — Ali Haydar, Beydn-i Hakikat, c. 11., Ist.,
Matbaa-i Osmaniye, 1303/1886.— Miiellifi kaydedilmeyen Tuhfetuw’l-Erib fi Redd-i
‘ald Ehli’s-Salib (Ist., Matbaa-i Osmaniye, 1304. — Ahmed Muhyiddin b. Mirza
Sadd Pasa, Sirdci’l - Hiddyet (Ist., 1305). Bu misalleri burada daha gok artirmaga
lizum gérmiyoruz.

7 Msl., Ahmed Midhat’in Nizd i fim-ii Din— Isldm ve Ulim adl1 eserinin birinci
kismi Drapper’in eserinden terceme, ikinci kismi ise onun fikirlerinin serh ve tenki-
dine aynilmigtir (Ist., 1313/1897-98).



BIBLIYOGRAFYA 427

vermis, bu devir edebiyatinin hususiyeti dolayisiyle sahsi diisincelerini de kaydet-
mistir. Isma<l Habib’in liseler igin yazdig1 ve 1940’da basilan Edebi Yeniligimiz
eserine dayanarak, ... Ekrem Bey bir modernlestirici idi ve teorileri de Muallim
Naci’nin ve Hac1 Ibrahim isminde bir zatin siddetli hiicumlarina maruz kalmist:”
(S. 24) dedikten sonra, Miilkiye Mektebi’ne, “Recaizade’nin yerine hasm-i
cani olan Ibrahim Efendi’nin ta‘yin ettirilmesi, dil mes’elesinin Yildiz’da ne
gibi bir agidan kiymetlendirildigini gostermektedir” hitkmiine variyor (S. 25).
R. Ekrem’in yenilik tarafdarhgma karsihik Muallim Néaci’nin eski tarz: miidafaa
ettigi hilkmii mesnedsiz, yanlis ve artik ehemmiyetini kaybetmis bir hiikiimdiir;
Muallim Naci’nin edebiyatimiza kazandirdig: yeni tarz eserler, ileri sirdiigii yeni
fikirler R. Ekrem’in ve cagdaslarininkilerle karsilastirilinca, onlardan hig de geri
kalmadig: goriiliir .. R. Ekrem ve Hac Ibrahim Efendi arasindaki miinikasalarin
mahiyeti hakkinda fikir sihibi olmadig1 anlasilan Dr. §. Mardin’in, yukarida kaydet-
tigimiz miibhem ifadesi arkasinda gizlenen ve Yildiz’in dilde eski tarzi miidafaa
edenleri himaye, bu hususta yenilik tarafdarlarini islerinden azletme hitkmu kar-
sisinda, susmay1 uygun buluyoruz. Dr Serif Mardin’in verdigi su bilgi ve hikiim-
lere de istirdk edemeyecegiz :

a. “Miilkiye’den gikan fikir cereyanlarmin tereddiitlii gelismesini gostermege
yarayacak en goz agici misalleri Servet-i Finun dergisinin etrafinda toplananlarin
siyasi faaliyetlerinde bulabiliriz. Recaizade Ekrem, Miilkiye’deki hocaligini kay-
bettikten birkag sene sonra, gene Miilkiye’deki kabiliyetli elemanlarin niivesini
teskil ettigi bir mecmuay: canlandirmusti. Servet-i Finun ismindeki bu mecmua, eski
Miilkiye talebelerinden Ahmed Ihsan tarafindan gikariliyordu. Uzerinde durulmasi
gereken nokta, birgok geng aydinlarin hayatlarini hiirriyet ugruna tehlikeye attiklar:
bir sirada bu derginin san‘at igin san‘at’i gergeklestirmege galismis olmasidir® (S. 33).
Servet-i Finun devri, Abdiilhamid baskisinin en siki zamanma rastladig: igin, bu
devirde dyle goz agic1 siyasi faliyetlerde bulunmamislardir. San‘at igin san‘at pren-
sipine baghliklarinin sebebi, kismen bunun, kismen de Bati edebiyatindan aldiklar:
fikirlerin tabi‘i neticesidir.

b. “Servet-i Fiinuncular’in en cesuru olan Fikret bile siyasi tutumuna tam
bir sarahat vermemisti. Ancak, din bakimindan irtica‘i sayilacak cereyanlara kars
koymas1 miihim bir hizmet sayilmistir” (Sabiha Sertel, Teyfik Fikret, Ideolojisi ve
Felsefesi, Ist. 1946). S. 33, not - go.

Dr. Mardin, bircok notlarinda oldugu gibi bunda da sayfa gostermiyor. Kasde-
dilen her halde, komiinistler’in kendilerine bayrak edindikleri Tarih-i Kadim dola-
yisiyle, Fikret’le Akif arasindaki miinakasalardir. Aslinda, ne Mehmet Akif miirte-
ci‘dir; ne de Fikret miirteci‘lere kars1 koyma bakimindan miihim bir hizmet gor-
miistiir ®. Bu hadisenin, Servet-i Finun devrine degil, 19o8’den sonraya ait oldugunu
da ilave edelim.

8 Bk., Isldm Ansiklopedisi, Néaci mad., Ist., 1g960.
% Tarih-i Kadim’in ne maksatla yazildigi, bu eser hakkinda tarafsiz fikirler
i¢in bk., F. A. Tansel, Mehmed Akif, Hayati ve Eserleri, Ist., 1945, s. 83, 208 v.d.
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c. Dr. §. Mardin, Servet-i Fiinuncular’in siyasi faaliyetlerinden bahsederken,
Boerler hadisesini de kaydediyor (S. 33). Eserinin bu ikinci béliimiinii 1876 - 1895
yillar1 arasindaki hadiselere ayirdigina gore, 1900 yilina ait oldugunu yazdig:
bir hadiseye, bu béliimde yer verilmemesi lazim geldigi kanaatindeyiz.

Monografinin, “Mizan’c1 Murad Bey ve Siyasi Fikirleri”ne ayrilan III. Bélii-
mii’niin (S. 46 - 92) bas kisimlarinda, “Mizanci hakkinda ilk ilm3 yaz1 1950 senesinde
cikmustir. Bak. F. Abdullah Tansel, Mizan’ct Murad Bey, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi - 1 (1950), s. 70. 1895 senesine kadar verilen biyografik bilgiler
bu makaleden alinmistir” deniliyor (S. 47, not-5) .Ad1 gegen mecmuanin 67 - 88’-
inci sayfalarindaki bu arastirmamizi, Murad Bey’in hemen biitiin eserlerini tedkik
neticesinde elde ettigimiz malzemeye dayanarak yazmistik. Dr. $. Mardin, bu tedkik-
ten faydalandigina dair béyle toptan bir not kaydetmekle beraber, bu bahiste baska
kaynaklardan da istifade ettigi icin, bizden alinan kisimlarin da ayr1 ayri isaret
edilmesi icAbederdi. Asagidaki misaller, eserin boyle bir zihniyetle, ilmi metodlara
bagli kalinarak yazilmadigini gosterecektir :

a. Murad Bey hakkindaki arastirmamizda bir miinasebetle, Sirdc gazetesindeki
bir makaleden, Ahmed Midhat Efendi tarafindan Sa<d Bey’e dayak atilmasi
hadisesinden, Sirvanizade Riigdi Pasa’min bir sa’i isti‘malinden bahsetmigtik.
Dr. §. Mardin bunlar1 hemen aynen eserine naklettigi halde nereden aldigini gos-
termemistir 10,

b. Murad Bey’in eserlerini bir bir tarayarak, devrinin muhtelif sahsiyetleri
hakkindaki fikirlerinin nerelerde bulundugunu tesbit etmistik. Dr. §. Mardin,
msl., Midhat Pasa ile Murad Bey’in miinasebetine dair zikrettiklerimizden fayda-
lanmus, bu hususta verdigi bilgi dolaysiyle bizim yazimizdan hi¢ bahsetmiyerek,
yine bize ait notta isaret edilenlerden birini kaydetmistir 11,

¢. Murad Bey’in Avrupa’ya kagmasi, bunun sebepleri, oradaki Jon Tirkler’le
temaslarma dair verilen bilgiler genisletilerek, bizim arastirmamizda bulundugu
halde, ayni metodla, daha dogrusu ayni metodsuzlukla, kaynak olarak makalemiz
degil, bundaki not kaydedilmistir 2.

d. Arastirmamizda Murad Bey’in, Istavropol I<dadisi’ndeki tahsili sirasinda
Guizot’nun, Drapper’in v.b. sahsiyetlerin hangi eserlerini okuyarak yetistigini,
onun hatiralarina dayanarak tesbit etmistik. Dr. S. Mardin; bu bilgiyi genisletmekle

10 S. 48, paragraf 5 v.d. Krs., F. Tansel, s. 72, P. 1 v.d.

1'S. 49, not -6 (metinde, not-8). Krs., F. T., s. 71, not-19. Arastirmamizda,
Murad Bey’in kendi eserlerinden aldigimiz notlara dayanarak, Ahmed Riza hak-
kindaki fikirlerini tesbit etmistik. $. Mardin, isaret ettiklerimizden birinden fayda-
lanmus, bizim bu husustaki ¢alismamizdan hig bahsetmeyerek, verdigimiz notu
eserine nakletmistir (S. 122, not-1. Kry., F. T., s. 8o, not-35). Dr. §. Mardin’in,
Murad Bey’in eserinin isaret ettigimiz sayfasindan naklettigi yirmi satir kadar metin-
de, on’a yakin hatd vardir; msl., emrar-1 hayat, meslek-i miittehizeden, hilki (Dog-
rusu: Imrar-i hayat, meslek-i miittehazdan, hulki).

* 8. 55-57, not-27. Krs., F. T., 5. 78, not-33.
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beraber, kaynak olarak Guizot, Drapper hakkinda bilgi edindigi ansiklopedi v.b.
eserleri kaydetmekle iktifa etmistir 13,

e. Murad Bey’in hayatini tedkikten sonra, onun, Turfanda m: Turfa m: adh
romaninin esas kahramani ile kendisi arasinda yakin miinasebet bulundugu hiikmiine
varmistik. Bu hiikiim de, yine me’haz gosterilmeyerek nakledilmistir 4.

f. Murad Bey’in ne zaman vefat ettigi mes’elesi karanliktir; bazi ip-uglarina
dayanarak, bunun, 1914 tarihine rastladigimi yazmistik. Dr. §. Mardin, Murad
Bey’e ayirdig: béliimiin basinda, “1895 senesine kadar verilen biyografik bilgiler
bu makaleden alinmistir® diyorsa da, bu tarihi, yine kaynak zikretmeksizin aynen
bizim yazimizdan nakletmistir 15,

g. Saymn Dr. §. Mardin’in, bizim arastirmamiz hakkindaki, “Tansel’in bazi
hususlarda dikkatli olmamas: yiiziinden bu me’haz dikkatle kullanilmalidir. Tansel,
Murad’in dogdugu bolgeden Tarhu Cumbhuriyeti diye bahsetmektedir (op. cit.,
s. 69). Aslinda Dagistan’daki bu bolge bir oligarsinin idaresindeydi. Bak. W. Bart-
hold “Dagistan,” Islim Ansiklopedisi 111 (1945), s. 454.” notu (S. 47, not -5)
miinasebetiyle bu hususlar1 aydinlatmag faydasiz bulmuyoruz. Bu satirlar1 okuyunca,
siyasi rejimler iizerinde galismadigimiz ve kendi sahamiz disgindakilerde ciir’et-
karane hiikiimler vermek i‘tiyadinda olmadigimiz igin, bu Tarhu Cumbhuriyeti
ifadesini bir kaynaga dayanarak kullanmis olabilecegimizi disiindiik; bu fikre
mesned teskil eden eseri gozden gegirdik. Dr. Serif Mardin, gosterdigimiz kaynag:
kontrol edebilse idi !¢, su ciimleleri gorecekti: “Evvelleri Bab-i Ali ile Iran, Dagistan
i¢in rekabete diismiisler idi. Gegen asirda bunlara Rusya inzimam etti. Kendisini
hedef-i makisid ittihaz etmis olan su muhtelif A&mal, dahilen Dagistan’1 sarsmaga
baslamis idi. Bu teessiir Hanliklar’da pek o kadar biiyiik degildi; ¢iinkii hitkmet-i
miistebide ve sahsiyede avamin hiitkmii mahdut olur. Lakin bizim Dargu cumhuri-
yetinde is ber - aks idi. Riyéaset-i umir, ard-yi umamiye (yani icma‘i {immet)
ile intihap olunan bir kadi ile dért meclis 4zas: ellerine mevdu ‘dur. Bunlarin inti-
haplar: her sene tecdid olunur.” Barthold®un, fsldm Ansiklopedisi’nde Dagistan madde-
sinin 454’incii sayfasinda bahsedilen, Tarhu’nun xvir. asirdaki idari hayatidir,
(Murad Bey’in yasadig1 devirdeki Dagistan hakkinda bk., s. 456 ve bu maddeye
Mirza Bala’nin ilave ettigi Rus Iddresinde Dagistan kism).

Akgura’min hayatina dair Tirk Yih’ndan alindig: bildirilen malimattan bir-
kismi, bu kaynaktakileri tutmamaktadir: Herhalde bir tertip yanlis1 olarak, dogum
tarihi 1879 yerine, 1897 gosterilmistir. Istanbul’a gelisi ise, Dr. §. Mardin’in eserinde

13 S, 82-4. Krs., F. T., s. 71, P. 2.

1 S, 51, P. 2. Krs., F. T., s. 67, not-5.

15 S, 71. Krs., F. T., s. 88.

16 Makalemizde, bu hususta verdigimiz notta bir yanhs vardir (S. 69, not-14):
“ Miicihede-i Milli - Gurbet ve Avdet Devirleri, s. 8 ifadesinin; ‘‘Meskenet Ma zeret
Teskil Eder mi - Miicahede-i Milliye’den Mizin-i Kadim ve Duyin-i Umiimiye Komiserligi
Devirleri, s. 8 seklinde olmasi lazim gelir. Ayrica bk., ayn. esr., s. 7: “Rus idare-
sinden evvel nefs-i Dagistan: Dort biiyitk Hanlik ve bir cumhuriyet-i ser ‘iyyeden
ibaret idi. Ben cumhuriyet kisminda dogdum.”
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kaydedildigi tizre 1883 degil, 1886°dir (S. 204). Eserde, Tiirk Yili’ndaki, makaleleri
dolayssiyle verilen “Eski Sird-yi Ummet’te Gikan Makdlelerimden, Ist. Tanin Matba-
as1, 1913 (1329)” notunun, “Sonradan Eski Sird-yi Ummet’teki Makalelerinden adiyle
(Ist., 1329) gikmustir” seklinde nakledildigini gériiyoruz. Dr. Serif Mardin’in
Akgura’nin biraz gii¢ bulunan bu eserini goriip gormedigini bilmiyoruz; mono-
grafinin, $ird-yi Ummet’teki makilelerin tahliline ayrilan VII. Bélim’iinde, msl.,
yazar tesbit edilemeyen Kader baghkl makale 17, Yusuf Akgura’nin Sira-yi Ummet’-
teki makalelerini igine alan bu kitabinda bulunmaktadir.

Herhangibir eserin Girig, Baslangig veya Onsiz adini verdigimiz kismi, umami-
yetle, o kitabin igindekileri tanitmak, nasil meydana getirildigi hakkinda fikir vermek
maksadiyle yazilir; bir boliim tegkil etmez. Bu monografide ise, eserin alt1 sayfalik
bu Girig kismu, 1. Biliim*ii teskil ediyor. Bunun gibi, Netice veya Sonug kismi da, bash-
basina bir bolim olarak ayrilamaz; giinkii bu kisim, evvelki boliimlere gére yeni
bilgileri, yeni fikirleri igine almaz; ancak, o eserin muhteviyatinin bir hulasasi, bir
neticesidir. Dr. §erif Mardin’in kitabinda Netice kism1 IX. Béliim olarak ayrilmistir.

Kitabin sonundaki Bibliyografya’da, Genel Eserler, Jon Tiirkler’in Eserleri, Konu
ile Yakindan ligili Kitap ve Makaleler’in oldukga zengin bir listesi, sahis adlarina gére
alfabetik siralanmistir. Monografinin mevzi ‘u ile alakali olmayan eserlerin, msl.,
Ali Kemal’in iki hikayesini igine alan Bir Safha-i Sebdb ile, Abdullah Cevdet’in siir-
lerini muhtevi Kahriydt’in da yer aldig goriilityor. Anonim bir eser olarak kaydedilen
Mahkeme-i Kiibr@>nin, Siilleyman Nazif”’e ait oldugunu séyleyelim; bahsedilen disinda
bir cildi daha varduir.

*

Monografinin biitiinii gézéniine alininca iyi bir tashihten gegmedigi anlagihiyor.
Bazan, notlar sira bakimindan karigiktir; metindeki ve notlardaki rakamlarin biri-
birini tutmadig1 goriiliiyor; bizan, metinde not numarasi bulunmadig: i¢in dip
notlarinin neye it oldugu anlasgilamamaktadir 18,

Monografi’de yanlhs yazilan, yanls okunan kelimelere, 6zel adlar ve tamla-
malara rastliyoruz: Arabi Pasa, Bursali Ahmed Tahir, Kanun-u Esasi, Uss’i Ink:ldb,
veya Uss-ii Inkildp, tebyid, Avrupa’nmin miintehip meclis ve miiessesati, Matbaa-i
Amedi, Ramsauer?® (Dogrusu: A‘rabi Pasa, Bursali Mehmed Tahir, Kantn-1
Esasi, Uss-i Inkildb, tebd, Avrupa’nmin miintehap meclis ve miiessesati, Matbaa-i
Amidi, Ramsaur).

Dip notlarinin, bizan gok kolaylikla, emek sarfetmeksizin verilebiledigi gorii-
liyor: “Askeri okul talebelerinin zaafi, vatan konusundaki heyecanlarinin pek fazla
bilgi — ve bilhassa sosyal konular hakkinda bilgi — ile desteklenmemis olmasiydi.
Bunda, Abdiilhamid’in bastanberi giittiigii, askerleri miimkiin oldugu kadar Avrupa
fikriyat: ile temas ettirmeme politikasinin meyvelerini gormek miimkiiniiddr” ciim-

17 S. 193, not-19. Krs., Eski “Sdrd-yi Ummet”te Gikan Makdlelerimden, s. 4 v.d.

18 Msl., s. 49, 188, 189.

19 Sirasiyle bk., s. 15; 51; 25, 41, 43; 27, 42; 36, 63; 236; 216. Osmanl Miiellif-
ler’nin tgiinci cildi, 1342’de (S. 51, not-17) degil, 1343’de basilmustir.
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leleri miinasebetiyle —ifade kesinliginden dogan fikir hatisini bir yana birakalim—
gosterilen kaynaklardan ikisi, Mehmed Arif’in Bagimiza Gelenler’i ile 1zzet Fuad
Pasa’nin Kagirdan Fursatlardir 2°; fakat bu kitaplarin sayfa numaralar: kaydedil-
memistir. Bunun gibi, Said Pasa’nin ileri siirdiigi bir tez igin, not olarak, Hatirdt’ina
bakilmas:1 bildiriliyor 2. Ahmed Midhat’in, Marsilya’da gemiden indikten sonra
ilk isi bir tugla fabrikasin1 gezmek oldugu kaydedildikten sonra, Avrupa’da Bir Cevelin
adli eserine bakilmasi, verilen not vasitasiyle okuyanlara tavsiye ediliyor 22. Miielli-
fin, bahsettigi hususlar disinda pek ¢ok seyi igine alan bu eserlerin, meseld Ahmed
Midhat’in 1044 sayfalik kitabinin sayfasin1 da kaydetmesi, bu isin yorgunlugunu
okuyanlara yiiklememesi lazim gelirdi.

Izaha muhtag cihetlerde, ilmi eserlerde bulunmamas: gereken baska zaviye-
den, bazi hususlar, 1860’larda, 1880’lerin ortalarinda v.b. belgisiz sifatlar1, 1860°’-
larda, 1880’lerde v.b. ifadeleri sik sik kullanan Dr. Serif Mardin’in, bu monografi-
sini vuzuhtan uzaklastiran sebeplerden biri de fikir ve hadiselerin mantiki ve krono-
lojik tasnife bagl kalinmaksizin gelisi-giizel siralamigindan ileri geliyor : msl,, Muallim
Naci’nin Tercemdn-: Hakikat’ten uzaklastirilma hadisesdinden, Uss-i Inkildb hakkinda
tafsilattan sonra, “Yukarida ta‘rif edilen Midhat Efendi, 1876’dan 6nceki Midhat
Efendi’ydi; fakat 1880’lerde bile, mubharrir, bu 6zellikleriyle ortaya g¢ikiyor” deni-
liyor (S. 27, 28, 29). Naci’nin Tercemdn-1 Hakikat’tan ayrilma hadisesinin 1885 yilinda
oldugunu 23, Uss-i Inkildb’in 1879°’da nesridildigini séylersek, yukariya aldigimiz
misildeki zaman bakimindan kangikliklar kendiliginden ortaya cikar.

Dr. S. Mardin, Mizan, Osmanl, Ictihéd, Siré-yi Ummet gazetelerini gérmiis ve
bunlardaki Jon Tiirkler’e ait, veya onlarla alidkali yazilar1 tahlil etmis, gézden
gegirmistir. Bu bakimdan, monografisinin IV, VI ve VID’nci bolumleri ayr:1 bir
kiymet tagir; sahsi galismalarini igine aldigindan miithimdir. Eger, Avrupa ve Amerika
kiitiibhanelerinde bulunan Jén Tiirkler’e ait nesriyata nerelerde rastladigini, gazete
kolleksiyonlarinin tamam olup olmadigini ve eksik niishalar1 hakkinda bilgi verse
idi ¢ok faydali olacakti.

Jon Tirkler’in gerek birinci, gerek ikinci devresi, iizerinde en gok durulan
mevzilardan biridir. Bu hususta kendileri ve baskalar: tarafindan pek ¢ok vesika,
hatiralar, arastirmalar nesredildigi gibi, arsivlerde el siiriilmemis vesikalar da
mevcuttur. Bu zengin fakat daginik, ¢ok def‘a vuzuhtan mahrum nesriyatin, ehem-
miyetli veyd ehemmiyetsiz vesikalarin, miisbet yAhut herhangibir maksatla tarafsiz
olmayan hiikiimlerin dikkatle gézden gegirilip kiymetlendirilmesi, tasnifi, sahsi
arastirmalar neticesinde elde edilecek malzeme ile aradaki bosluklarin doldurulmasi
mevzi‘un vuziha kavusabilmesi igin sarttir. Distan gelen te’sirleri, siyasi, igtima i,
fikri ve edebi hayatimizla aladkali olan bu mevz“Q aydinlatabilmek igin biitiin bu
v.b. sahalarda tarih bilgisine de ihtiyag vardir. Yillar boyu ciddi ¢alismalara ihtiyag
gosteren boyle genis bir mevza‘un, ilmi metodlara bagli kalinarak bir biitiin halinde

20 S, 32, not-88, s. 39, not-107.

21 S. 50, not-13.

22 S. 184, not-79.

28 Bk., F. Tansel, Ndci mad., Islim Ansiklopedisi, ciiz’ go, 1960, s. 16 b, 17 a.
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ifade edilebilmesi kolay bir is degildir. Bu gibi terkibi eserler, ancak, siirekli ve
metodlu ¢alismalar neticesinde elde edilmis sahsi malzemeye, saglam bilgi ve
tecriibeye de sahip kimseler tarafindan yazilabilir. Yamlmiyorsak, tizerinde dur-
dugumuz monografi, Dr. Serif Mardin’in The Genesis of Young Ottoman Thought
(Princeton, Princeton University Press, 1962, 456 sayfa) adli ve ayn1 mahiyetteki
kitabindan sonra, yine terkibi ikinci kitabidir.

Yazimizin basindanberi kaydettiklerimizden, ele aldigi mevzalarda saglam
ve etrafli bilgiye sahip ve hatti yazma san ‘ati, ilmi metodlar: kullanma bakimindan
pek de tecriibeli bulunmadigi anlasilan Dr. Serif Mardin, boyle terkibl mevzalar
yerine, msl., Avrupa ve Amerika’da Joén Tirk ncsriyat: mes’elesini, bu tarz sinirh
bir mevzau ele alsa idi, sibhesiz daha muvaffak olacakti; boyle bir ¢aliyma, ayni
zamanda, ilerideki eserleri i¢in saglam temel teskil ederdi. Biitiin bunlara ragmen,
Jon Tirkler’in ikinci devresine ait zengin ve karigik malzeme iizerindeki yoru-
cu ¢alismalarindan ve bize, az da olsa, yer yer bazi yeni bilgiler kazandirdi-
gindan, Jon Tirkler’in Siydsi Fikirleri — 1895 - 1908 adli eserinin nesrinden dolay:
kendisine tesekkiire borgluyuz.

F. A. TANseL



TENGIRSENK, Yusur Kemar, Vatan hizmetinde. Bahar matbaasi,
Istanbul, 1967, 302 s.

Cumhuriyetin ilk devirlerinde miihim vekilliklerde bulunan Yusuf Kemal
Tengirsenk, aslen Sinopludur ve Sinob’un kazalarindan olan Boyabat’ta dogmustur.
Hatiratinin giris mahiyetinde olan kisminda, hanimi evlendikleri giin olan 27
Nisan da kocasi ile beraber Camlica’nin adalara nazir olan kisminda bir kayaya
oturarak onun hayat hikayesini dinledigini yazmakta, cesareti kinlmislarin tipk:
kocas: gibi iimitlerini kirmadan azimle ¢alismalarin genglere tavsiye etmektedir.
Bundan sonraki bahislerde Yusuf Kemal Tengirsenk kendi ¢ocukluk ve tahsil haya-
tindan bahsetmekte ve sonra da hatiratina derc ettigi siyasi vesikalarla beraber
kendi politik hayatini ve memleketine ettigi hizmetleri anlatmaktadir. Bu hatirata
mithim vesikalar da koymustur. Bunlardan biri ve tarihimiz igin pek fazla énemi
haiz olan Rusya’nin Ankara elgisi Medivani’nin Kazim Karabekir Pasa’ya gon-
derdigi mektup ve Kazim Karabekir Pasa’nin da ona verdigi cevaptir. Bu mektupta
Rusya, Tiirkiye ile siyasi bir ahitname ve askeri bir ittifakname akdetmek igin
Tirkiye’nin bir heyet yollamasini istemisti. Ancak Tiurkiye Rusya tarafindan vaki
olan bir davet iizerine bir heyeti Rusya’ya géndermistir.

Yusuf Kemal Bey’in hatirat:1 ondért boliime ayrilmaktadir. Her bélim ayri
bir hususiyet tasimaktadir. Kendisi halen hayatta olup go yasindadir. Yazdig
haurati bir ahbabi tarafindan kitap haline konulmustur. Kendisi tashihleri
gormedigi igin bazi teknik hatalar olmustur. Fakat gereken tashih kitabin ikinci
basilisinda yapilacaktir.

I. Bolim :

“Bir Anadolu gocugunun tahsil hayat)”.

II. Bolim :
“Siyasi simalarimiz (Yusuf Kemal Bey) (13 Haziran 1337 tarihli
ILERI gazetesinden)”.

ITI. Bélim : Iki bahse ayrilmstir.
“Mesrutiyetin ilanm”.
“Adliyenin islah1*’.

IV. Bélim :
“Otuz bir Mart Vakas1”.
V. Bélim :
“Adana vak’as1”
VI. Bélim :
“Avrupa’da tahsilim”.
VII. Bolim :
“Adliye nezaretinde memurlugum?.
VIII. Bolim :
“Adliyeden ayrihsim ve mebuslugum”.
IX. Bolim :
“Ankara’ya gidigim’’.
X. Bélim :

“Meclisin agilisi ve Rusya’ya birinci gidigim”.

Belleten C. XXXI, 28
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XI. Bélim :
“Ankara Itilafnamesi”.
XII. Bolum :
“Baskumandan Pasa ile cepheye gidisimiz”.
XIII. Bolim :
“Baskumandan Paga’nin bizim eve gelmeleri®.
XIV. Bolum :
“Zafer”.
XV. Bélim :
“Hariciye vekilligimden istifaam”.
XVI. Bolim :

“Tirkiye - Rusya Muahedenamesi”.
Zeyl (I/A, I/B, 1/C). Ihtiva etmektedir.

BIRINCI BOLUM (8- 98)

Bu boliimde yazar kendi gocukluk ve tahsil hayatindan bahsetmektedir. Tah-
sil hayatinda tiirli gigliikklere ugramis, fakat hi¢ bir zaman yilmamistir. Babasi
Kad: oldugu halde ikinci bir evlenme yaptigindan kendisi ile meggul olmadig: gibi,
tahsil hayat: iginde lizumlu paray: ogluna vermekten gekinmistir. Yusuf Kemal
Bey, o zaman Istanbul’a gelmis ve agabeysinin yardim ile ve sonra da ufak tefek
yaptig islerle edindigi paralarla tahsiline devam etmistir. Bu uzun tahsil hayatinda
daima mekteplerde birinci olmug ve bir ara da Tibbiyeye girmis, fakat o zaman
hiirriyet igleri ile fazlaca alikadar oldugu igin Fizan’a siiriilme tehlikesi bas goster-
diginden Tibbiyeden ¢ikmaga karar vermistir. Bundan sonra yazar memleketine
(Sinop) dondigiinii ve orada bir miiddet agabeysi sirgiinden déniinceye kadar
ailenin mesuliyetini iizerine aldigim, fakat déndikten sonra hukuk tahsili igin
Istanbul’a gittigini ve yine parasizliktan sikintiya diiserek tiirli guigliikler ile hu-
kuk tahsilini tamamlayip avukathga basladigin1 yazar.

iKiNCI BOLUM : (99 - 105)

Bu bélimde 13 Haziran 1337 tarihli ileri gazetesinde Ethem Ruhi, “Siyasi
simalarimiz’®, adli yazdig1 bir makalede Yusuf Kemal Bey’den bahsetmis ve onun
hakkinda sunlar1 séylemistir : “Yusuf Kemal heniiz efkan umumiyemizin taniya-
madig1 pek yakindan bilmedigi bir Tirk dehasidir. Bu zeki eger Tiirk muhitinde
daha miisait, daha miinevver bir mubhitte yetismis olsa idi emin olahm ki, daha
bityiik mazhariyetlere begam olurdu, fakat ilm-ii irfanim gelisi giizel rakamlara
ortaya koyamayan firsat ve zaman-1 miinasib-i zuhur etmedik¢e meydana ¢ikmayan
bu gibi kemalat ehlini biz pek tanimiyoruz. Yusuf Kemal, bu giin Tiirk alem-i irfa-
nimin en yiiksek bir simasi, milletin (dahi) denecek bir evlad: oldugu halde elyevm
Ankara Hariciye Vekaletine gelmese idi yine ismini bile taniyamryacaktik.”

Yazar Ethem Ruhi Bey yine bu makalesinde Yusuf Kemal Bey’in tahsil haya-
tindan bahsederek onunla Tibbiye’de birlestiklerini, fakat Yusuf Kemal Bey’in siyasi
miicrim olarak Tibbiye’den gikarildigim ve kendisinin de Trablus’a giden mah-
kamlar arasinda oldugunu, fakat 1324 senesinde Istanbul’a doéndiigiinde Yusuf
Kemal Bey’i segkin bir avukat olarak gérdiigiini yazar ve bu makaleyi de Yusuf
Kemal Bey’i genglige tanitmak maksad: ile yazdigim kaydeder.
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UGQUNCU BOLUM (106 - 109)

Bu béliimde yazar bir is igin Iskege’ye gittigini ve 1908 Temmuz’unun 23 ci
giinii Istanbul’a déndiigiinde her yerin donanmus oldugunu gorerek arkadaslarindan
bunu sordugunu ve Hiirriyetin ilanimi 6grendigini yazar. Yusuf Kemal Bey, 1891
yilinda memleketteki kotii idareyi yikmak igin tesekkiil etmis olan mektepliler
cemiyetine girmis oldugunu ve sayet Abdiilhamit meclisi mebusani toplantiya davet
ettigi halde bundan vaz gegerse onu nasil milletin mali yapacagim diisiindiigiinii ve
ertesi giinii kendisi gibi diisiinenlerle beraber ellerinde bayraklar ve kendilerine
katilan kafilelerle Babiali’ye geldiklerini yazar ve metalibi milliyeyi Sadrazama
bildirmek iizere Sadrazama gittiklerini ve Sadrazamin da, “icabina bakariz”’, dedi-
gini kayteder.

Bu bélimiin ikinci kisminda ise yazar adliyenin nasil islihi isine girildigini
Abdiilhamit idaresindeki egri hakimlerin yerine dogrularinin getirilmesi igin ugras-
tiklarin1 ve bu maksatla Adliye Nazir1 Hasan Pasa’y1 istifaya razi ederek Manya-
sizade Refik Bey’in segildigini yazar fakat onun bu isi yapamadigini da séyle anlatir:
Refik Bey bana “Ben bu isi yapamiyacagim’ dedi. Lakirdiy1 uzatmadim. Gittik
yemek yedik. Yemekten sonra ayrildik. Birkag giin sonra zavalli Refik Bey hasta-
land1 ve sonunda 6ldii. Ogrendigime gére gikarilacak hakimlerin eslerinin ve gocuk-
larinin sizlanmalarina dayanamamis bundan da iy geri kalmus.

DORDUNCU BOLUM : (110 - 119).

Bu bélimde yazar, 31 Mart vak’asindan bahseder. Tiirkiye’de mesrutiyet
tarihinde ilk def’a olarak Sadrazam Kamil Pasa’ya ademi itimat oyu verildigini ve
yasasin Milli hakimiyet sedalar1 ile Ayasofya meydanini ginlattiklarini anlatir.
Yine yazarin kaydettigi gibi 30, 35 kisi meclise gitmisler ve baska arkadaslarim
bir miiddet beklemisler ve gelmeyenler olunca biitiin sorumlulugu iizerlerine
almuglar. Bir ara Kayseri mebusu Hoca Kasim Efendi’yi askerlerin ne istediklerini
Ogrenmesi igin asagiya askerlere gondermisler ve geri geldiginde Hoca Kasim Efendi
onlarin ne istediklerini bilmedigini sdylemis. Sonradan asker namina igeri gelenler
seriat istediklerini séylemisler sarikhilardan da bir kismi igeri girmek istemisler, fakat
askerlerin sariklilarla beraber olmadig: anlasilmis. Meclisin digindaki bir takim
cavuslar merkez kumandani Mahmut Muhtar Pasa’nin Serasker kapisindan iizerle-
rine gelmekte oldugu rivayeti ile korkmuslar. Yazar bunun iizerine hiikiimetle goriis-
mek lizere bir heyet secildigini ve kendisinin de bu heyete dahil oldugunu ve bir ok
gigliklerden sonra saraya gidebildiklerini anlatir. Mabeyinci Esat Pasa’ya Abdiil-
hamit’i meclise davet ettiklerini, fakat bunu kabul etmeyince saltanat arabalarinin
biriyle gidip bu iradeyi askere teblig etmeyi istediklerini fakat bunun da kabul edil-
medigini kaydeder. Fakat yazar iradeyi askere bildirdigi halde askerin dagilmadigim
ve kendisinin askere, memlekete bu gibi hareketlerin zararli oldugunu anlatmas
uzerine dagildiklarim séyler.

Yazar Kurtarici ordunun Istanbul’a girdikten sonra g1 Mart vak’asimi tahkik
igin bir komisyon teskil edildigini ve kendisinin de bu komisyona segildigini soyler
ve bu tahkikat esnasinda’Abdiilhamid’in teklifleri ne igin kabul etmedigini Esat
Pasa’dan 6grendigini yazar. Abdiilhamit o zaman teklife su sekilde cevap vermistir:
“Ben oraya gideyim de beni pargalasinlar dyle mi?”’ demis. Saltanat arabalariyla
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meclise gitmek teklifine karsi da, “Beni gotiiremediler simdi saltanat arabalariyla
asagidan biraderimi alacaklar, meclise gétiirecekler orada da kendisine biat edecek-
ler,” dedigini de kaydetmektedir.

BESINCI BOLUM : (120 - 124)

Yazar bu bélimde Adana ilinde vatan evlatlariin éldiiriildiiklerini ve Adana
vak’asinin sebebini tetkik edecek komisyona segildigini ve Adana’ya heyete dahil
olarak gittigini yazar. Yazar, burada yaptig1 tahkik neticesinde hazirlamis oldugu
raporlar1 Ingiltere Konsolosu’na verdigini soyler. Ciinkii Ingiliz Konsolosu Erme-
nilerin iddialarina dayanarak bir rapor hazirlamis ve Adana olaymni da misliiman
esrafin tertip ettigi seklinde géstermistir.

Yusuf Kemal Bey sonradan Konsolosun verdigi raporu Babikyan Efendi’ye
(Tekirdag mebusu) vermis fakat Babikyan Efendi’nin raporu kendisine iade ettigi
zamanda sonug kisminin eksik oldugunu gérmiis fakat Babikyan Efendi kendisine
bu kisminin verilmedigini sdylemis, sonra da belki Tokatliyanda yemek yerken
diisiirmiis olabilecegini ilave etmistir. Fakat Babikyan Efendi’nin ertesi giinu kalp
krizinden vefat etmesi iizerine yazar rapor’un yalmz kendi imzasim tasjidigindan
dolay:1 ve Babikyan’in raporu olmadigindan giindeme alinip iizerinde miitalaa
agilmadigindan kendisinin de bu bahiste rapor muhteviyatindan bahsetmedigini
kaydeder.

ALTINCI BOLUM : (125-127)

Yazar bu bolimde Fransa’ya tahsile gittigini ve oradaki tahsil hayatindan
bahseder. Tabhsil sirasinda Japonya’nin Paris sefarethanesinden, talebe yetistirme
hakkinda miilakat istedigini ve miilakat neticesinde 6grendiklerini talebe cemiyeti
toplantilarinin birinde anlattigini ve Japonya’da oldugu gibi Tiirkiye’ye déndiikle-
rinde bir Tiirk Universitesi’nin agilmasin1 ve Tiirk asistan ve dogentlerinin yetisti-
tirilinceye kadar yabanci profesorlerin kullanilacagini ve yetisenlerin yerini alabi-
leceklerine karar ve soz verdiklerini yazar.

Yazar bu kisimda Balkan felaketleri sirasinda Osmanli Talebe cemiyetinde
Tirk olmayan o6grencilerin Tiirklere hakaret ederek birer birer cemiyetten ayril-
digim1 buna igziilen Tirklerin de Cenevre civarindaki Petit koyiinde toplanarak
Tirkten gayri kiz almayacaklarina ve Tiirk duygusunu kuvvetlendirecek bir takim
sozlesmelerde bulunduklarini yazar. Paris’e tahsil i¢in gelenlerin Tiirkliigiin yiiziinii
agartacak sekilde imtihanlarini vererek memleketlerine déndiiklerini de kaydeder.

YEDINCI BOLUM : (130-131)

Yazar bu bolimde Ingiltere’de bir yil kaldigindan dolay: Adliye Nezaretine
bas muavin olarak tiyin edildigini ve o zaman Adliye Nezaretinde Ingiltere’den
yeni gelmis Mr. Clark adinda bir misavirin bulundugunu ve Osmanli Devleti ile
Ingiltere’nin arasinda harp agilinca yerine kendisinin getirildigini yazar. Kendisi
bu vazifesinde iken Hakimlerin miistakil olduklarini ve teftis altinda bulunduru-
lamiyacaklarim soylediginden ve adliyede bir takim yeniliklerin yapilmas: fikrinde
oldugundan Nazim Ibrahim Bey’le aralarinin agildigini ve kendisinin istifa ettigini,
fakat istifasinin kabul edilmedigini anlatir.
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Yine bu bahiste yazar, Tiirk¢ii Halit Bey’in kizi ile evlendigini ve bu hanimin
“Kemalim Vatan yolunda galiymalarda senden metanet bekliyorum” diyerek ona
cesaret verdigini de nakleder.

SEKIZINCI BOLUM : (134-137)

Yazar bu kissmda Mondros miitarekesinin yapilmas: ile kendisinin de Adliye-
den ayrilmasinin zaruri oldugunu, fakat istifasinin kabul olunmadigini bir miiddet
daha vazifede kaldiktan sonra Arif Hikmet Pasa’nmin Nazir olmas ile istifa edip
Avukathiga basladigini kaydeder.

Yazar yine bu béliimde kendisinin Kastamonu Mebusu segildigini ve Misak:
Milliye’yi hazirlayan enciimende gahistigini ve Misaki Milliye’nin Tiirk Cemiyeti’nin
sonradan yaptig1 bilhassa siyaset savasinda bir kalkan oldugunu ve hep onun kabu-
linii ve tahakkukunu istediklerini anlatir.

Yazar yine bu bahiste 1920 yilinin Martinda Camlica’daki evinden meclise
gitmek igin giktigini soyler, fakat yollar Rum ve Ermeni askerleri tarafindan tutul-
mus oldugundan kendisini geri gevirirler ve giigliiklerle Uskiidar’a kadar gider.
Limandaki harp gemilerinin toplarim1 Istanbul iizerine gevirdiklerini gordiigiinii
ve oradan motorle Ortakéy’e ¢iktigini ve meclise geldiginde arkadaslarinin da biiyiik
bir keder iginde olduklarim anlatir.

DOKUZUNCU BOLUM : (138 - 143)

Bu boliimde yazar Istanbul’un miittefik devletler tarafindan isgalinden sonra
Istanbul’da mebusluk goérevinin imkansiz oldugundan arkadaslari ile anlagarak
Ankara’ya Mustafa Kemal Pasa’nin yanina gitmege karar verdiklerini ve Salih
Paga’ya miiracaat ederek kendilerine trende yer tedarik etmelerini rica ettiklerini
yazar. Ve bu suretle trenle Arfiye’ye ve oradan da Drezin’le, Dogangay’a gelmisler-
dir. Geyve kaymakami kendilerini karsilamis fakat onlar1 nezaret altina almigtir.
Bunu sorduklarinda, Izmit mutasarrifinin bir Heyeti Nasitha geliyor diye telgraf
¢ekmesinden ileri geldigi anlasilmigtir. Bunun iizerine yazar, Mustafa Kemal
Pasa ile telgraf muhaberelerinde bulunduklarini kendilerinin Heyeti Nasiha olma-
diklarini bildirdiklerini ve Mustafa Kemal Pasa’nin da verdigi cevapta: ¢Sifreniz
okundu, maksad1 seyahatleri anlasildi. Ankara’ya tesrifinize intizar ederiz”, diye
telgraf gektigini ve bilhassa Gara kadar gelip karsiladigim soyler.

ONUNCU BOLUM : (144 - 245)

Yazar bu kisimda 23 Nisan 1920’de Biiyiikk Millet Meclisi agildigimi ve 5 Ma-
yisda Mustafa Kemal Pasa’nin bagkanlig: altinda ilk Icra Vekilleri toplantisi yapil-
digin1 anlatir. Ise basladiktan sonra Yusuf Kemal Bey diger devletlerin nasil
davranacaklarimin malim oldugunu bir kere de Rusya’nin bize kars1 ne tavir taki-
nacagini 6grenmenin faydali olacagini soylemis, Bekir Sami Bey’in o tarafa gitmek
tasavvurunda oldugunu ve kendisine bunu égrenmesini rica edelim teklifinde bulun-
masi iizerine kendisinin de onunla gitmesi uygun gériiliimstiir.

Yazar Erzurum’a geldiginde K4zim Karabekir Pasa ile goriistiiklerini ve Paga-
nin askeri seferber edip Kars’a ve Sarikamis’a gitmek istedigini ve dogu sinirlari-
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mizda ikinci bir cephenin agilmasinin muhtemel oldugunu heyete séylediginden
bahseder, bunun tizerine hem heyetin hem de Kazim Karabekir Pasa’nin imzasi
ile Ankara’ya bir telgraf gekildigini ve istenilen miisadenin de Ankara’dan verildi-
gini yazar.

Yazar, Erzurum’dan hareket edecekleri giin Istanbul’dan gelen gazetelerde
kendilerinin idaminin istendigini okudugunu ve oradan hareket ederek Temmuzun
19 uncu giinii Moskova’ya vardiklarim1 ve oradaki hatiralarmi anlatir. Orada
iken Istanbul’dan gelmis ve Tiirkiye komiinistleri adin1 tagiyanlar Bekir Sami Bey’le
alay ederek su sozleri sdylemigler : “Siz bu sosyalistlikten, komonistlikten ne
anlarsiniz ki bolseviklerle miizakereye geldiniz?”’ demisler ve bir dahaki gelislerinde
Yusuf Kemal Bey Bagkandan miisaade isteyerek onlar: imtihana gekmis ve bu hususta
maglamatlar: olmadigini gérerek onlara : Tiirkiye Komonistleri adin1 tasimaya
haklar1 olmadigimi kendilerine Komonist diyebileceklerini, fakat bunun yaninda
Tirkiye adini1 koyamiyacaklarini giinkii Tiirki’yeyi hig bir surette temsile yetkileri
olmadigim ve sayet bu nasihatlerini dinlemezlerse kendileri hakkinda lazim gelen
muamelenin yapilmasin1 Bolsevik hiikiimetten isteyecegini sdylemis ve bundan
sonra da onlar bir daha Tiirkiye Komonistleri heyeti sifat1 ile hareket etmemislerdir.

Yine bu bahiste yazar, Moskova’ya geldiklerinde Karahan’la goriismeleri igin
uzun bir zaman beklediklerini ve nihayet 4 Agustosta Karahan’in kendilerini kabul
ettigini ve bu goriismede Litovsk muahedesine dayanarak Ermenistan iizerine
taarruzumuzun bir takim siyasi disiincelerle ve Avrupa umumi efkarin giicendir-
memek igin uygun gérmedigi ve Ermenistan isini kendilerinin hal edeceklerini ve
nihayet bir aya kadar da yolu agacaklarini sdyledigini nakleder.

Yusuf Kemal Bey, Bekir Sami Bey’in raporu ile bir de Lenin’le konusulanlari
Ankara hiikiimetine bildirmek iizere Moskova’dan ayrildigini ve bu konugsmada
Lenin’in Ermeniler ile yapilan muahede igin sunlari1 sdyledigini bildirir: “Biz o
muahedeyi yapmakta hata ettigimizi anladik, diizeltmege ¢alisacagiz. Biz diizelte-
mezsek siz dizeltiniz”.

Yusuf Kemal Bey arkadaslarini Moskova’da birakarak Tiirkiye’ye dénmek
iizere hareket ettigini ve binbir giiglikklerle Trabzon’a gelisini ve orada Ankara
hiikiimeti ile hem de Kazim Karabekir Pasa ile goriismelerini yine bu bahiste anlatir.
Oradan Biiyiikk Millet Meclisine génderdigi raporda aynen bu bahse dercedilmistir.
Bu bahis bundan baska Yusuf Kemal Bey’in, Mustafa Kemal Pasa’ya ve Mustafa
Kemal Pasa’nin Yusuf Kemal Bey’e ve Kazim Karabekir ve Hariciye Vekili Muhtar
Bey’in gonderdigi telgraflarla Rus elgisi Medivani’nin Kazim Karabekir Pasa’ya
ve Kazim Karabekir Pasa’nin da Medivaniye yazdigi1 mektuplan ihtiva eder.

Yusuf Kemal Bey Ankara hiikiimetine emanetleri tevdi ettikten sonra bir miiddet
izin alarak Kastomonu’ya gitmis kendisi orada iken Hariciye Vekili Ahmed Muhtar
Bey’den aldig1 bir mektupta Ali Fuat Pasa’nin sefir olarak Moskova’ya tayin edildi-
gini ve Yusuf Kemal Bey’i de miistesar olarak birlikte gotiirmek istedigi bildirilmis
ve buna cevaben Yusuf Kemal Bey kendisinin gitmesinin liizumu olmadigin1 Cige-
rin’in son teklifine karsi hiikiimetimizin verdigi cevabi Ruslarca kabul olunursa
muahedenin imza edilecegini kabul olunmadig: takdirde Cigerin’in o zaman noktai
nazarina gore muahedenin imza edilmesinin parafe halinde kalacagini, bu iki suretin
hangisi tahakkuk ederse etsin kendisinin orada bulunmasina hacet olmadigini ve
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Ali Fuat Paga’nin merasimden ibaret olan imza hususunu ifa edecegini soyliyerek
miistesarlig1 kabul etmedigini séyler.

Yazar yine bu bahiste Kastamonu’dan Ankara’ya déndiigiinde Mustafa Kemal
Paga’nin  Kézim Karabekir Pasa’dan gelen bir telgrafi kendisine okumas: igin
verdigini yazar. Rusya’nmin Ankara sefiri Medivani Giimrit'ye gelip Kazim
Karabekir ile goriismiis, Lenin ve Stalin’den aldig: bir sifrede Sovyet Rusya’nin
Biiyiikk Millet Meclisi ile siyasi bir ahitnime ve askeri bir ittifaknime akdetmek
hakkindaki arzusunu bildirmistir. Yusuf Kemal Bey bu telgrafi okuduktan sonra
Mustafa Kemal Pasa’ya su sozleri soyledigini kaydeder: “Isitmakta oldugumuz de-
mir tavina geldi. Demiri tavinda dévecegiz. Hemen bir heyet yolliyacagiz”. Bunun
iizerine Mustafa Kemal Pasa “kim gidecek’ diye sormus. Yusuf Kemal Bey’de mii-
saadenizle ben gidecegim Pasam”, demis. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa’nin
da kendisine selahiyet vererek Rusya’ya gonderdigini ve o sirada Giimrii muahe-
sinin yapildigini ve Ermenilerin istild etmis olduklar1 vatan pargalarinin geri alin-
digin1 demirin tavina geldigini anlatir.

Yazar, Moskova’ya ikinci gidislerinde birincisinden daha farkl karsilandik-
larim1 ve kendilerine askeri merasim yapidigini yazar. Moskova’da Cigerin ile
goriistikkleri sirada Cigerin onlara sunu sormus : “Nigin geldiniz?*’ demis. Buna
cevaben de Yusuf Kemal Bey, “nigin ¢agirdiniz?”’ demis. “Biz ¢agirmadik” cevabi
karsisinda Medivanr’nin imzas: ile yazili mektup gosterilince su cevab:r vermis:
“Evet miimessilimizin mektubu. Burada muhtelif devlet murahhaslarindan miirek-
kep bir konferans toplanacak ona g¢agirmislar”, demesi iizerine Yusuf Kemal Bey:
“Biz sadece Sovyet Rusya murahhaslar ile goriisiip anlagirsak bir muahede akdet-
mek igin geldik baska hiikiimetlerle burada goriisecek bir isimiz olmadigi gibi bah-
settiginiz Konferansa istiraka da selahiyetimiz yoktur.”” cevabini verdigini soyler.

Yazar yine bu boélimde, Stalin ve Cigerin ile neler gériistiikklerini uzun uzun
anlatmakta ve uzun goriismeler neticesinde 9 Mart giinii anlasmaya vardiklarini
ve neler iizerinde anlastiklarini birer birer siralamakta ve bunlarin basinda da Misak:
Mill’nin Rusya hiikiimeti tarafindan resmen tanindigini séylemektedir. Yine yazar
18 Mart 1921°de Tiirk - Sovyet muahedesinin merasimle imzalandigini fakat bir
sene evvel diiyman donanmasinin Istanbul’a dogru gevrilmis toplarini hatirladigm
ve Ingilizler ile yaptiklar: ticaret muahedesinden dolay: Ruslarin da isine geldigin-
den muahedenin altina 18 Mart yerine Istanbul’un isgal yi1ldéniimii olan 16 Mart
tarihi koyduklarim kaydeder. Yusuf Kemal Bey Rusya hiikiimetinin o sene verecegi
on milyon altin rublenin bes milyonunun emrine verildigini ve Moskova’dan hareket
ederek Bakii’ye geldiklerini ve orada ¢ok iyi karsilandiklarini fakat Bakii’den hare-
ket eden trenin, Giimriige geldigi zaman oradan daha fazla ileriye gitmesine miisaade
edilmedigini goriince kumandanlan kompartimanina gagirarak onlara : “Giircistan
reisine soyleyin eger tren hareket etmez ise Kizim Karabekir Pasa’dan altinlar
Tiirkiye’ye gétiirmek iizere bir alay asker istemege mecbur kalacagim,” dedigini ve
trenin 13 saat bekledikten sonra hareketine miisaade edilderek Kars’a gelip ve
orada altinlar1 teslim ettigini anlatir.
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ON BIRINCI BOLUM : (246 - 279)

Yazar bu kisimda kendisi Inebolu’da iken Hariciye Vekaleti Vekili Fevzi Paga’-
dan gelen bir telgrafta Franklin Bouilon’nin Inebolu tariki ile gelecegini ve
onunla mutlaka miizakerede bulunmas: icap ettigini ve Rus ve Efgan muahede-
lerinin meclise kabulii igin lizim gelen izahati vermek iizere acele Ankara’ya
gelmesi istendigini yazar. Yusuf Kemal Bey, yolda Franklin Bouilon’un soyledigi
su sozleri nakleder : ‘‘Siz bu muharebede mutlaka muvaffak olacaksimz. Her
ne zaman bir millet béyle genci ihtiyari, golugu gocugu ile bir ise sarilirsa o mut-
laka basarir. Gegtigim yerde gérdiiklerim bunu anlatiyor.”

Yazar Franklin Bouilon’nun Ankara’da konusulan seyleri hiikiimetine bildir-
mek i¢in miisaade istiyerek Adana’ya gittigini soyler.

Yazar Istanbul miimessili Hamit Bey’in cephe yoluyla bir telgraf yolladigini
yazar. Hamit Bey bu telgrafinda prensipler iizerinde anlastigimizdan dolay:
Franklin Bouilon’un tekrar gelerek isi bitirmesini tavsiye eder ve kendi vasitas: ile
Istanbul’daki Fransiz komiserligi yoluyla Franklin Bouilon’a bir telgraf gekilirse
pek iyi bir tesir yapacagini soyler. Icra Vekillerinin tasvibi ile yazar, Hamit Bey’e
cevap verdigini ve bunun iizerine Franklin Bouilon’un Ankara’ya tekrar geldigini
anlatir. Bu geliginde Franklin Bouilon ile sert tartigmalar olmus, kapitiilasyonlar
meselesi tartipnlmistir. Daha sonra yazar, Fethi Bey’in bir formiil buldugunu ve
bunun da fcra Vekilleri tarafindan kabul edilip te sadace kendisi tarafindan kabul
edilmedigini bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa’nin neden mubhalif kaldigini
sormasi iizerine izahat verdigini séyler. Bunun iizerine de Mustafa Kemal Pasa’nin
bu isi meclise getirdigini ve meclisinde Misaki Milli’den ayrilmamag: hiikiimete,
Hariciyeye ve murahhasimiza kat’i olarak emrettigi halde Bekir Sami Bey’in
Londra’da Fransiz hiikiimeti ile ¢izilmis hududunu kabul etmege mecbur kalin-
digim1 ve 20 Tesrinevvel 1921°de Ankara itilaifnamesinin yapilmiy oldugunu
anlatir.

ONIKINCI BOLUM : (280 - 281)

Yazar, bu béliimde Bagkumandan ile cepheye gidisini anlatir. Bu seyahatten
Bagkumandanin gayesinin o giinlerde diismana karsi bir taarruz hareketi yapila-
bilir mi bunu &grenmek ve buna lizum oldugunu da Hariciye Vekili tarafindan
kumandanlara séyletmek ve onlarin verecegi cevabi Hariciye Vekiline dinletmek
oldugunu fakat onlarin verdikleri cevapta o giinlerde 6yle bir taarruz yapilamiya-
caf miitaldasinda olduklarin1 kaydeder.

ONUGUNCU BOLUM : (282)

Yazar, burada ameliyat gegirdiginden evde yatmakta oldugu bir sirada, Basku-
mandan ve Icra Vekilleri heyeti reisinin ve yaverlerinin kendisini ziyarete geldigini
ve bir ara Mustafa Kemal Pasa’nin onlara disariya gikmalarini séyledikten sonra
Yusuf Kemal Bey’e sunlar: sdyledigini nakleder: “Arzu ettigini yapmaga gidiyoruz,
diigman: geri ataca§iz”.

ONDORDUNCU BOLUM : (283 -284)

Yazar, bu bolimde 26 Agustos 1922°de Tiirk askerlerinin cepheyi yardiklarinm
ve Yunan askerini denize dékmenin sevinci iginde oldugunu ve Paris’te iken Poin-
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care’ye soyledigi sozii hatirladigini yazar. O séz sudur : “Diisman mutlaka Tiirk
topraklarindan gikacaktir”. Yazar yine burada Icra Vekilleri Reisi Rauf Bey’le ken-
disinin Izmir’e Baskumandanin yanina gitmeleri istendiginden oraya gittiklerini
ve 1zmir’de Mudanya miitarekesi hazirliklarini yaptiklarim1 ve sonra Baskumandan
ile beraber Ankara’ya déndiiklerinde istasyonda Ankaralilarin Baskumandani
seving ve hiirmetle karsiladiklarini anlatir.

ONBESINCI BOLUM : (285 - 292)

Yazar, bu béliimde ameliyatin iyi netice vermedigini ve bundan dolay: da
miihim bir zamanda vekil vekili ile idarenin dogru olmiyacagindan Hariciye Veka-
letinden istifasinin Mustafa Kemal Pasa tarafindan kabuliinii ve kendisinin de
Avrupa’ya gitmesine miisaade istedigini ve istedii miisaadenin verildigini yazar.
Cekilen telgrafi da aynen bu bahse koymustur.

Yine ayn1 bahiste Rauf Bey’in Icra Vekilleri Reisliginden istifa etmesi iizerine
Fethi Bey’in segildigini ve ondan bosalan Adliye vekilligine de kendisinin getiril-
mesi istendigini fakat Fethi Bey’le arasinda anlasamamazlik oldugundan bunu
kabul etmedigini bundan sonra bir miiddet elgi olarak Ingiltere’de kaldigini anla-
tir. Fakat Anayasada yapilan degisiklige gore bir kimsenin hem elgi hem de me-
bus olamayacagindan kendisinin mebuslugu tercih edip Tiirkiye’ye dondigiini
yazar ve yine Londra’da bulundugu sirada petrol kumpanyalar: reislerinden
Lord Ivenport’un seferathaneye gelerek, “Musul meselesi bizim igin petrol mese-
lesidir, bunda anlagirsak vilayet sizde kalabilir”, dedigini ve kendisinin de bunu
derhal Hariciyeye bildirdigini yazar.

Yazar, yine bu béliimde Devletin ecnebi sirketleri ile arasindaki ihtilaflarda
hakemlik ettigini ve Haydar Pasa gar1 yangim davasinda avukatlardan biri olarak
galisarak ihtilafin sulhan hal olmasimi temin ettigini anlatir. Kendisine bu hususta
gekilen telgraflar1 da bu bahise koymustur.

ONALTINCI BOLUM : (193 - 199)

Yazar, bu bahiste Rusya ile yaptiklar1 muahedenin onalt: maddesinden birer
birer bahsetmekte ve bu maddenin 16 Mart 1921’de imzalanmis oldugunu ve imza-
layanlarin da Rus murahhaslar1 Cigerin ve Korkmazof, Tiirk murahhaslarinin da
Yusuf Kemal, Riza Nur ve Ali Fuat Pasa oldugunu yazar.

Kitabin sonunda zeyl kismi vardir. Bu kismda Moskova muahedesine zeyl
olan I/A, I/B ve I/C den bahseder.

MiNE SUMER






TURK TARIH KURUMU’NUN 1967 YILI
GENEL KURUL TOPLANTILARI

Tiirk Tarih Kurumu Genel Kurulu, Kurum’un yeni binasinda, 1967 Nisaninin
28 inci Cuma giinii saat 10’da olaganiistii ve 29 Nisan Cumartesi giinii saat 9,30’da
da olagan olarak iki toplant1 yapmuistir.

OLAGANUSTU GENEL KURUL TOPLANTISI

Olaganiistii Genel Kurul’'un giindeminde bir tek madde vardi o da, Tiiziik ve
Se¢im Yiinetmeligi degistirme tasarilar: idi.

Saat 10 da oturumu agan Bagkan Ord. Prof. Dr. $evket Aziz Kansu, toplantiya
24 iiyenin katilmis bulundugunu, béylece ¢ogunlugun mevcut oldugunu séyliyerek :

“Sayin Arkadaglarim ;

Kurumumuzun yeni binasinda olaganiistii Genel Kurul toplantisina baglamadan énce
Kurum’a bahgettigi maddi ve mdnevé imkénlarla bizlere bu mutlu durumu saglayan Kurucumuz
biiyitk Atatiirk’e olan gitkran borcumuzu ifade igin hepinizi onun aziz hitirasina sayg: duruguna
ddvet ediyorum” dediler.

Ug dakikalik sayg1 durusundan sonra Bagkan gegen yilin 28 Haziraninda kay-
bettigimiz degerli tiyemiz Ord. Prof. Dr. Fuat Képriili’niin hatiras: i¢in de bir
dakikalik saygi durusuna iiyeleri ¢agirmig, bundan sonra Genel Kurul Baskan ve
sekreterlerinin se¢imine gegilerek Baskanhiga Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan, Ikinci
Baskanhga Prof. Dr. Sinasi Altundag, sekreterliklere Prof. Dr. Bahadir Alkim ve
Prof. Dr. Adnan Erzi segilmislerdir.

Daha sonra Tiiziik ve Segim Yénetmeliginin evvelce bastirilarak iiyelere gon-
derilmis olan eski ve yeni gekilleri okunarak iizerinde gériisme agilmigtir.

Prof. Hikmet Bayur tasariya gore segim yapmanin dogru olup olmadigini
sordu. Prof. Adnan Erzi, Prof. Halil Demircioglu ve Dr. Hamit Kosay bu hususun
usul uyarinca daha sonra séz konusu olabilecegini soylediler. Prof. Osman Turan
bu seferlik yeni iiye alinmasi lizumunu belirterek Kurum iiye sayisinin gittikge
azaldigin, tasaridaki “oneri” gibi kelimelerin kaldirilmasmi, bunlarin Tirkge ol-
madigin ileri siirdu,

Genel Miidiir Ulug 1gdemir, tiziikteki nisap kaydinin kaldirildigini, zira tiiziik
degismesinin zor oldugunu, yénetmeligin ise ihtiyaca gore kolayca degistirilebile-
cegini soyliyerek yonetmelikteki nisabin da degistirildigini agikladi. Tuzigiin de-
gistirilmesi 6ngériilen 7 inci madde tasarida oldugu gibi aynen kabul edildi.
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Tiirk Tarih Kurumu Tiiziigiin’iin Degisen Yedinci Maddesi

“Madde 7 — Kurum’un asli iiye sayist kirk biri gegemez. Bogalan iiyelikler igin iiye
segim yonetmeligince yaprlacak neriler Yonetim Kurulu tarafindan Genel Kurul’un ilk toplan-
tisina sunulur. Segimler gizli oyla ve segim yonetmeligine gore yaprlir”.

Bundan sonra iiye segim yonetmeliginde yapilacak degisikliklere ait tasarinin
gorusiilmesine gegildi. Tasarinin birinci maddesinin birinci fikras: 6énerilen sekilde
kabul edildi.

Tasarinin a fikras: iizerinde uzun goriiyme ve tartiyma oldu. Nisap konusunun
konusulmasindan sonra “iist iiste Kolun son iig toplantisina gelmiyenler nisap dist birakilsr”
ciimlesinin ¢ikarilmas: kabul edildi. Tasarimin 6teki maddeleri oldugu gibi onay-
land1. Béylece iiye segim yonetmeliginin birinci maddesi asagidaki sekli almig oldu:

Uye Secim Yoénetmeliginin Degisen Birinci Maddesi

Madde 1 — Tiirk Tarih Kurumu Anatiizigi’nin altinc: maddesinde ongoriilen ilmi
nitelikleri haiz olup Atatiirk ilke ve devrimlerine baghligr eserleri ve tutumlariyle belli olanlar
ve bu baghiliklary ile ilgili olarak T. T. K. tarafindan hazirlanmus olan taahhiitnameyi imza-
lwyanlar agagrda gosterilen yolda Tiirk Tarih Kurumu’nun aslf diveligine segilebilirler.

a) Adaylar, ilgili Kol iiyelerinden en az ikisinin adayin Atatirk ilke ve devrimlerine
baghhgim, bilimsel dederini belirten tahlili bir raporiyle birlikte Kol Bagkanligina énerilir.
Oneriler Kollarin toplantisinda goriigiilerek adaylar toplantiya katlan Kol iiyeleri sayisimin
iigte iki gogunlugu ile ve gizli oyla segilir. Ancak olumlu oy sayist hig bir zaman Kol’a kayith
iiye saytsimin yarisindan az olamaz. Bu yolda adayhiklan kararlagtinlanlanin adlary Kol Bay-
kanlary tarafindan bir yazi ile Yinetim Kurulu’na verilir.

b) Yonetim Kurulu, Kollardan gelen bu onerilerle raporlarr Yonetim Kurulu'na veril-
dikleri tarihe gire siraya koyarak, adaylar hakkinda ayri bir diisiincesi varsa onunla birlikte
ilk toplanacak Genel Kurul’a sunar.

¢) Upye adaylar hakkindaki oneri raporlart, Genel Kurul’da ayri ayr okunur ve giriigme
agilwr.

¢) Raporlann okunmas: ve konugmalar bittikten sonra adaylanin adlan ve soyadlar:
gogaltilmy bir liste halinde toplantida hazir bulunan iiyelere dagitlir. Oylama, segilecek iiye
says1 kadar adayin ady birakilmak ve étekileri gizilmek suretiyle gizli olarak ve mevcut iiyelerin
adlary okundukga oy pusulalars verilmek suretiyle yaprlir.

d) Oplar Genel Kurul tarafindan girevlendirilecek iig kigilik bir heyetge Genel Kurul
oniinde tasnif olunarak bir tutanak yapilir. Sonug Bagkanlikga Kurul’a bildirilir.

e¢) Genel Kurul’da yeni bir iiyenin segilebilmesi igin Kurum’a kayith iiyelerden en az iigte
ikisinin toplantida hazir bulunmasi ve toplantya katilanlardan dirtte idigiiniin olumlu oy kul-
lanmas: gerekir.

S ) Her ne yolda olursa olsun bir defadan fazla oylama yaprlmasi ve oylama sonucu
olumlu gikmiyan bir adayin aradan iki yil gegmeden tekrar onerilmesi caiz degildir,
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OLAGAN GENEL KURUL TOPLANTISI

Tiirk Tarih Kurumu’nun 1967 yili olagan Genel Kurul toplantis1 29 Nisan
1967 Cumartesi giinii saat 9,30 da yapild.

Saat 9,30 da iiyeler Kurumun Kurucusu aziz Atatiirk’iin Anitkabrini ziyaret
ederek bir gelenk koydular ve sayg: durusunda bulundular. Anitkabrin seref defte-
rine Kurum Bagkani Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu asagidaki yaziyi1 yazdi,
defter iiyelerce imza edildi :

““Biiyitk Atatiirk !

‘Biz daima hakikat arayan ve onu bulduk¢a ve buldugumuza kani oldukga ifadeye ciiret
gosteren adamlar olmalyrz, diyordun. Kurum igin yol gisterici ik olan bu sézlerini senin san
ve serefine livik olmasina galigigrmiz Tiirk Tarih Kurumu’nun yeni binasina bir yazit olarak
koymus bulunuyoruz. Bu inangla mdnev huzuruna sevgi ve saygilarimizt tekrarlamiya geldik’.

Atatiirk’den sonra devrim sehitlerinin mezarlar1 da ziyaret edilerek bir buket
kondu.

Saat 10,30°da Kurum merkezine dénen iiyeler, aym saatte Genel Kurul top-
lantisina katildilar.

Baskan Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu oturumu agt1, gogunlugun bulundu-
gunu soyliyerek su konusmay: yapt :

“Sayin Arkadaglar !

Rahatsizliklary sebebiyle aramizda bulunmiyan bazi arkadaglanmiza sagliklar diler,
en iyi dileklerimizi sunanz.

Sayin Arkadaglarim ;

4 yil gibi uzun ve getin bir galiyma devresinden sonra, biyiik Kurucumuzun bahgettigi
madds, ménevi imkdnlar sayesinde yeni binamiza kavugmug bulunuyoruz. Bundan dolayr mut-
luyuz. Su anda Kuruma ve Basimevimize Bagbakanligr zamaminda arsayr temin eden rahmetli
Bagkanimiz Semseddin Ginaltay's sayg: ve sevgilerimizle amyoruz. Bu inga igini cesaretle ele
alan ve yiiriten Yonetim Kurullarnmiza, Mimarimz Yiiksek Mimar Turgut Cansever’le yar-
dimeilarina, bu yaprda emegi gegenlere ve izellikle Genel Midiirimiz Ulug Igdemir’e tegekkiir-
lerimizi samimiyetle ifade ediyoruz. Binamizin resmf agilg toreni de her halde uygun bir tarihte
yapilacaktr.

Degerli Arkadaglanim ;

Yonetim Kurulunuz, Kurum’un ilmé ve mali durumu ile ilgili gordigi baz: sorunlan,
goriigiilmek iizere yiiksek Kurula sunmay vazife bilmigtir.

Tiirk Tarih Kurumu'nun, kldsik g¢aliymalant yam sira yaynlarimi  zenginlestirmek,
aragtirma merkezleri, ilmi yardimeiik, Universite istii dersler tesis ve ihdas suretiyle de yeni,
hareketli ve planly bir ¢aliyma devresine girmesi en candan dilegimizdir.

Kurumumuz, Atatirk’in Tiirk ronesansina dgik ruhunun burada da bilim ve hakikat
ugruna yol gésterici siklarim sagacagina inamyoruz”.

Baskanin konusmasindan sonra Baskanlik Divaninin segimine gegildi. Bagkan-
Iiga Ord. Prof. Omer Litfi Barkan, Ikinci Baskanliga Prof. Dr. Sinasi Altundag,
sekreterliklere Prof. Dr. Bahadir Alkim ve Prof. Dr. Adnan Erzi segildiler.
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Bagkanlik Divani yerini aldiktan sonra Genel Miidiir Ulug 1gdemir Yénetim
Kurulu’nun 1966 yili galisma raporiyle, Basimevi Yénetim Kurulu’nun 1966 rapo-
runu, arkasindan da Denetleme Kurulu raporunu okudu.

Prof. Tayyib Gokbilgin s6z alarak Kanuni Semineri konferanslarmin kitap
halinde basilmas: dileginde bulundu. Daha sonra séz alan iiyeler galiymalarindan
dolay1 Yénetim Kurulu’nu ve Genel Miidiirii tebrik ettiler. Bagka s6z alan olmadi-
gindan Baskan raporlar1 ayr1 ayr1 oya koydu; raporlar oybirligi ile kabul edilerek
Yonetim Kurullar: aklandi.

Giindemin 6 1nc1 maddesine gegildi ve 1967 biitge tasarisini incelemek iizere
Bayan Fakihe Oymen, Prof. Dr. $inasi Altundag ve Prof. Dr. Halil Demircioglu
Biitge Komisyonuna segildiler.

Bundan sonra Kurullarin segimine gegilerek Yénetim Kurulu asli iiyeliklerine
oy sirasiyle Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu, Ord. Prof. Enver Ziya Karal, Prof.
Dr. Tahsin Ozgiig, Prof. Dr. Afet Inan, Ord. Prof. Dr. Sedat Alp, Prof. Dr. Bekir
Sitki Baykal ve Prof. Dr. Cemal Tukin; yedek iiyeliklere de Prof. Dr. Afif Erzen,
Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal ve Prof. Dr. Sinasi Altundag; Denetleme Kuruluna
Bayan Fakihe Oymen, Prof. Dr. Halil Demircioglu ve Dr. Hamit Kosay; Haysiyet
Divanina Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan, Ord. Prof. Hamit Ongunsu, Bay Tahsin Oz,
Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungarsih ve Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver; Basimevi
Yonetim Kuruluna Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal, Prof. Abdiilkadir Inan ve Prof. Dr.
Tahsin Ozgiig; Kitaplik Komisyonuna Prof. Dr. Adnan Erzi, Dr. Hamit Kosay ve
Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili segildiler.

Biitge Komisyonu raporu 6gleden sonra geleceginden giindemin 13 ve 14 iincii
maddelerine gegilerek ve 6gleden sonra da oturuma devam edilerek asagidaki konu-
lar karara bagland: :

1) X. devre Unesco Genel Kurulunda iki yil siire ile Kurumumuzu temsil
etmek lizere Prof. Dr. Afet Inan oybirligi ile segildi.

2) Balkan Tetkikleri Komitesi vesilesiyle ortaya ¢ikan Arsiv incelemeleri ko-
nusu tizerinde milletlerarasi tesekkiillerle yazismada bulunmak, yabanci bilim adam-
larina arsiv galismalar1 dolayisiyle verilecek miisaadeyi kanalize etmek v. s. gibi
hususlar arasinda Tiirk Tarih Kurumu'na taalluk edilenleri tesbit etmek amaciyle
Yonetim Kurulu’na yetki verilmesine oybirligi ile karar verildi.

3) Kol toplantilarinin her yil son baharda muhakkak toplanmasina ve bu top-
lantilarda teklif edilecek yeni iiyeler iizerinde ilgili yonetmelige gére islem yapil-
masina ve yalniz bu seneye mahsus olmak iizere Kol toplantilarinin Kurum binasi-
nin agilist sirasinda Ekim 1967 sonlarinda yapilmasina karar verildi.

4) Basimevi yonetmeliginin degistirilmesi teklif edilen maddeleri gériisiildii ve
asagidaki sekilde kabul edildi, ancak ikinci maddesinin aynen kalmasi uygun gé-
rildi :

— 1 inci maddenin ikinci satirinda “yayinlarin1” kelimesinden sonra “diizenli
ve kaliteli olarak’ kelimeleri eklenmelidir.

— Besinci maddedeki 500 lira 2500 liraya gikarilmalidir.

— 6 1nc1 madde su sekilde olmalidir :
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“Madde 6 — Basimevi Yonetim Kurulu Baskanin gagrisiyle ve genellikle iki
ayda bir kere toplanarak Basimevi Midiirliigiince Yonetim Kurulu’na sunulan
veya Yoénetim Kurulu iiyelerinin gerekli gorecegi sorunlar: inceler ve karara baglar”.

— 14 incii maddedeki 500 lira 2500 liraya gikarilmalidir.

— 16 mc1 maddenin sonuna ‘‘ayni amagla diizenlenecek yetistirme kurs ve
seminerleri i¢in getirtilecek uzmanlara da bu fondan édeme yapilir” ciimlesinin ek-
lenmesi yerinde olur.

— 15 inci maddenin su sekilde konmas: dogru olacaktir :

— Her yil sonunda bilango ile belirecek safi kirdan Basimevi Miudiiriine
500.000 liraya kadar %, 10, 500.000’den 1.000.000 liraya kadar 9%, 7,5, 1.000.000
liradan sonra %, 2,5; Basimevi memur, is¢i ve miistahdemlerine de ayliklar1 oraninda
karm 9% 15’i prim olarak &édenir, % 5’1 yetistirme fonuna ayrilr. Islerinde stiin
basar1 gésteren isgilere ayrica o isin karindan Basimevi Yoénetim Kurulunca tesbit
edilecek esaslara gore % 5 oraninda prim ddenerek genel giderlere masraf yazilir.

5) Tirk Tarih Kurumu’nun 1967 yilna ait 3.759.201 liralik gelir ve gider
biitgesi oybirligi ile kabul edildi.

6) Tiirk Tarih Kurumu Basimevinin anonim girket haline getirilmesi husu-
sunda Yénetim Kurulu’nun 6nerisi okundu. Bu konunun, yeni segilen Yénetim Ku-
rulu tarafindan esash bir surette incelendikten, ilgili hukukgulara, miisavirlere da-
msildiktan sonra, olgunlastirilip gelecek Genel Kurul'a bir rapor halinde getirilme-
sine oybirligi ile karar verildi.

7) Maliye Bakanhg: miifettislerince 1965 yili sonlarinda Kurumumuzla Basim-
evinde yapilan teftis sonunda diizenlenen ve Maliye Bakanhg: Biitge Kontrol Genel
Miidiirligiiniin 1 Haziran 1966 tarih ve 111116 - 80/9307 sayil1 yazist ile Kurumu-
muza teblig edilen rapor, bu raporda tenkit konusu edilen hususlar hakkinda Mi-
marlar Odas1 Ankara subesinden istenen bilirkisi Yiiksek Mimar Cemil Gergek’ten
ve hesap uzmani Hilmi Tuner’den alinan raporlar, bu raporlara dayamlarak Y6-
netim Kurulunca 23 Eyliil 1966 tarih ve B. 22/7 - 683 say1 ile Maliye Bakanligina
verilen cevap, Denetleme Kurulu’nun Genel Kurul’a sundugu raporun teftisle ilgili
kism1 okundu ve bu konuda yapilan goriismelerden sonra Yénetim Kurulu’nun
Maliye Bakanligi’na verdigi cevap Genel Kurulumuzca oldugu gibi onayland.

8) 27 Eylil - 3 Ekim 1967 tarihleri arasinda Roma’da toplanacak olan “Mi-
cenologia” Kongresine iiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’m Kurumumuz
admna katilmasina ve kendisine usulii uyarinca yolluk ve giindelik verilmesine go-
gunlukla karar verildi.

9) 24 -29 Temmuz 1967 tarihleri arasinda Cambridge’de toplanacak olan
Milletleraras: III. Tiirk Sanatlar: kongresine iiyelerimizden Siiheyl Unver’in katil-
masina karar verildi.

10) 24 -29 Temmuz 1967 tarihleri arasinda Cambridge’de toplanacak olan
Milletleraras: I11. Tiirk Sanatlar1 kongresine iiyelerimizden Tahsin Ozgii¢’in katil-
masina karar verildi.

11) 13- 19 Agustos 1967°de Amerika’da toplanacak olan XXVII. Milletler-
aras: Sarkiyatgilar kongresine iiyelerimizden adlar: asagida yazili kisilerin katilma-
sina oybirligi ile karar verildi :
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Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu
Ord. Prof. Dr. Sedat Alp

Ord. Prof. Enver Ziya Karal
Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan
Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal

Prof. Dr. Cemal Tukin

Prof. Dr. Adnan Erzi

Genel Midiir Ulug Igdemir

12) Budapeste’de toplanacak Tarihgiler Konferansina Prof. Tayyib Gokbilgin’
in katilmasina karar verildi.

13) Roma’da toplanacak Tarihi Ilimler Komitesi toplantisina Prof. Dr. Afet
Inan ve Prof. Dr. Sinasi Altundag’in katilmasina karar verildi.

Yonetim Kurulu Uyeleri Arasinda Is Béliimii

Tirk Tarih Kurumu Genel Kurulu'nun 29 Nisan 1967 tarihli toplantisinda
Yénetim Kurulu iiyeligine segilen iiyeler ayn1 giin toplanarak aralarinda su yolda
is bolimii yaptilar :

Baskanliga : Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu

Asbaskanliklara : Prof. Dr. Afet Inan ve Prof. Dr. Cemal Tukin

Genelsekreterlige : Ord. Prof. Dr. Sedat Alp

Saymanliga : Prof. Dr. Tahsin Ozgiig

Upyeliklere : Ord. Prof. Enver Ziya Karal ve Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal.



TURK TARIH KURUMU YONETIM KURULU’NUN
1966 CALISMA YILI RAPORU

Genel Kurulun Saymn Uyeleri,
Yonetim Kurulunuzun 1966 galisma yili raporunu yiiksek katiniza sunuyoruz :

BioTge DurumMu

Kurumumuzun 1966 yili gelir ve giderleri asagidaki tablolarda gosterilmistir :

A. GELIiRLER

Biitgeye  konan Saglanan

Biliim Gelirlerin gegidi Lira K. Lira K.
I Kurum Arttirimindan 735.000 — 1.368.375 —
1I Atatiirk vasiyeti geliri 1.900.000 — 1.923.005,92
111 Uye aidat1 250 — 469 —
v Yayin gelirleri 150.000 — 242.663 —
\'% Basimevi gelirleri 360.000 — 362.912,58
VI Tirli gelirler 95.000 — 98.494,60
TOPLAM 3.240.250 — 3.995.920,10

B. GIipERLER

Biitgeye  konan Harcanan

Bdliim Giderlerin gegidi Lira K. Lira K.
I Gorevli giderleri 502.450 — 401.617,48
11 Idari giderler 39.000 — 29.208,85
111 Bilimsel giderler 702.000 — 511.717,53

v Yatirimlar ve yatirimla

ilgili giderler 1.836.000 — 2.711.682,52
A% Yayin zararlari 160.001 — 218.599,62
TOPLAM 3.239.451 — 3.872.826,00

Bu tablolarda gériildiigii iizere, Kurumumuzun 1966 yili gelirlerinde biitgeye
oranla 755.670 lira 10 kurusluk bir fazlahk goriilmektedir. Bu fazlahgin 23.005
lira 92 kurugu Atatiirk vasiyeti gelirlerinden, 219 liras: iiye aidatindan, 92.663 lirasi
yaym satislarindan, 2.912 lira 58 kurusu Basimevi gelirlerinden, 3.494 lira 60 kurusu
tiirlii gelirlerden, geri kalan 633.375 lirasi da Tiirkiye Is Bankasindan borg alinmak
suretiyle elde edilmistir.

Belleden C. XXXI, 29
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Gider biitgemize gelince : Gérevli giderleri, idari giderler ve bilimsel giderlerde
oldukga 6nemli miktarlarda tasarruf saglanmis, ancak bina giderlerinde biitgeye
konmus olandan 950.000 kiisur lira fazla harcama olmus, ayrica yayin zararlar:
béliimiiniin parasiz dagitim ve satis iskontolar1 dilimlerinde de 58.000 kiisur liralik
fazlalik gériilmiistiir.

YaviN IsLEri

Bu yil iginde su eserlerin basimi bitmis ve yayimlanmistir :

1. HAwmitr Z. Kosay ve Manmut Axok : Alaca Heyik kazist 1940-1948’deki
galigmalara ve kesiflere ait ilk Rapor ( Tiirkge ve Almanca).

2. SEMRA OGEL : Anadolu Selguklulariun Tag Tezyinati.

3. Acrit Fuap ToUrkceLpi (Yaymnlayan Bekir Sitki BAvkavr) : Mesail-i Mii-
himme-i Siyasiyye I1I. cilt.

4. Fuap KOpPRULU : Edebiyat Aragtirmalan.

5. AYDIN SAviLr : Musirhlarda ve Mezopotamyalilarda Matematik, Astronomi
ve Tip.

6. VI. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri.

7. Mazuar Murip Kansvu : Erzurum’dan  Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber
I. cilt.

8. ABDURRAHMAN MELEK : Hatay Nasil Kurtuldu.

9. Belleten Say1: 118-121.

Su eserlerin basimi bitmek tizeredir :

1. CevpET Pasa (Yaymlayan : Cavit Baysun) : Tezakir go.

2. Namik Kemal’in mektuplar.

3. F. SARRE : Konya Kigkii.

4. SABAHAT ATLAN : Side’'nin V. VI. Yiizyllarda bastirdign giimiig sikkeler.
5. FARUK SUMER : Kara Koyunlular.

6. 1. H. Uzuncarsit : Mithat Paga ve Nildiz Mahkemesi.

MiLLETLERARAST KONGRELER

Bu yil Milletleraras ii¢ kongrede Kurumumuz temsil edilmistir : 21-27 Agustos
1966 tarihleri arasinda Prag’da toplanan Milletlerarasi VII. Prehistorik ve Pro-
tohistorik Bilimler kongresine iiyelerimizden Prof. Dr. Tahsin Ozgiig katilmis ve
kongreye “Kiiltepe’de Eski Tung devrinin son safhasinda sanat” konulu bir bildiri
sunmustur. Arkadasimiz bu bildirisinde Kiiltepe’de yapilan yeni kesiflerin 15181
altinda bu gagda Orta Anadolu’nun bu bélgesinin énemini ve Kuzey Suriye, Kuzey
Mezopotamya ile devam ettirdigi miinasebetlerin manasimi aydinlatmaya galismis,
bu iki iilkenin Asur ticaret kolonilerinden énceki devirde de miinasebete giristik-
lerini, sanat aliy verisine basladiklarini, bu yeni kesiflerin Anadolu’nun kronolojisi
bakimindan da gok énemli oldugunu belirtmistir. Arkadasimizin bildirisi biiyiik
ilgi ile izlenmistir.

26 Agustos - 1 Eyliil 1966 tarihleri arasinda Sofya’da toplanan Milletleraras:
I. Giiney Dogu Avrupa Arastirmalari kongresine iiyelerimizden Dr. Hamit Kosay,
Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan, Prof. Dr. Halil Inalcik, Prof. Dr. Bekir Sitk: Baykal
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ve Prof. Dr. Halil Demircioglu katilmislardir. Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’la
Prof. Dr. Halil Inalcik’in ayr1 ayri verdikleri raporlara gére, Ord. Prof. Omer
Liitfi Barkan “XVI. ve XVILI. yiizyillarda Balkan sehirlerinde sosyal biinye degis-
meleri” konulu bildirisinde bu sehirlerden bir goklarinin bir Tiirk ve Miisliman
sehri olarak bu devirde kurulup gelismelerinin nedenlerini ve zamanla askeri sinif
mensuplar1 arasinda tiireyen gelirci bir esraf ziimresinin sehrin iktisadi hayatina
hakim oldugunu, hiristiyan unsurlarin gok zaman sonra sehre dolmaga ve sehrin
tiretim hayatinda faal bir rol oynamaga basladigini rakam ve grafiklerle géster-
mege galismistir. Arkadasimizin bu bildirisi kongre iiyelerinin gogunlugu tarafindan
olumlu karsilanmistir.

Uyelerimizden Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal'in Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Prof.
Dr. Halil Inaleik’in Balkanlar ve Osmanli Imparatorlugu iizerinde hazirladiklar:
raporlar kongreye sunulmustur.

Kongre miinasebetiyle Sofya Milli kiitiiphanesinde diizenlenen kitap sergisine
Kurumumuz biitiin yayinlarin1 géndermek suretiyle katilmistir. Yaymlarimiz zen-
ginlik ve ciddiyeti ile kongre iiyelerinin dikkat ve takdirini kazanmus ve 1srarly istek-
ler tizerine bunlar Bulgar Milli kiitiiphanesine armagan edilmistir.

10-15 Ekim 1966 tarihleri arasinda Fransa’min Renne sehrinde toplanan
“Mukayeseli Miiesseseler Tarihi Kongresi” ne iiyelerimizden Prof. Tayyib Gok-
bilgin katilmigtir.

Arkadasimiz Kongreye Osmanli Imparatorlugu’nun dogus, gelisme, yiikselme
ve batisindaki etkenleri inceleyen ve agiklayan bir bildiri sunmustur. Bu bildiride
Osmanli Imparatorlugu’nun teskilit ve miiesseseler bakimindan kendinden &nceki
Tiirk ve Islam Devletlerinin bir devam, giiglii ve degerli bir varisi sayilmas: gerek-
tigi, Bizans Imparatorlugu'nun ¢ékisinden 6nce de, sonra da Balkan halklarmni
ahenk ve istikrar iginde yénettigi, Islam geleneklerine uygun oldugu kadar Tiirk-
lige 6zgu karakteri ile de genis bir hosgoriirliige sahip ve milli geleneklerle kuru-
luslara saygili olarak taninmasi zorunlugunun tarihi bir gergek oldugu savunul-
mustur.

KONFERANSLAR

Atatiirk Yillik Konferanslarimizin V. serisine bu yil 8 konferansla 6 Ocak 1967
cuma giinii baglanmistir. Konferanslar 12 Mayis 1967 cuma giinii sona erecektir.
Konferanslarin listesi asagida sunulmustur :

6 ocak 1967 cuma Prof. Dr. Semavi Eyice: Bulgaristan, Romanya
ve Macaristan’da Tiirk Mimari eserleri (1966 yazinda
yaplan bir inceleme gezisinden notlar.)

20 oCAK 1967 cuMmA Tahsin Oz: Atatirk ve Tiirk Okgulugu.

3 MART 1967 cUMA Prof. Dr. Héamit Sadi Selen: Marmara ve
Bogazlar.

17 MART 1967 CUMA Prof. Tayyip Gokbilgin: Yeni Belgelerin gt

altinda  Kanuni Sultan Siileyman devrinde Osmanls -
Venedik Miinasebetleri.

31 MART 1967 CUMA Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver: Seljuklular
Tababetinde Yeni Buluglar.



452 HABERLER

14 NisAN 1967 cuMa Prof. Dr. Serafettin Turan: XVI -XIX.
Yiizyillarda Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi.

28 NisAN 1967 cuma Prof. Dr. Faruk Simer: Anadolw'nun Tiirkles-
mesi Tarihine Umumi Bir Bakag.

12 MAYIS 1967 CUMA General Hulki Saral: Musul Isin Harekit Tasarist.

AvLIK TOPLANTILAR

Her ayn ilk sal giinii yapilmakta olan aylik toplantilarimiza bu yil da 6 Aralik
1966°da baslamis bulunuyoruz. 1lk toplantimizda Sayin Prof. Tayyip Gokbilgin
Macaristan’da Kanuni’nin 400 iincii 6liim yi1ldéniimii miinasebetiyle yapilan téren
ve yaymlar hakkinda g¢ok ilgi gekici genis bilgi vermistir.

MILLETLERARASI GUNEY - DOGU AVRUPA ARASTIRMALARI
Kurumu Biorosu TorLANTISI

Milletleraras1 Giiney - Dogu Avrupa Arastirmalar1 Kurumu 1966 yili Biiro
toplantisinin memleketimizde yapilmasi uygun gériilmiis ve yolluklarini UNESCO’-
dan alan biiro iiyelerinin Tiirkiye’deki ikamet ve seyahat masraflar1 da Disisleri ve
Turizm Bakanliklarinca saglanmis oldugundan, biiro 29-30 Aralik 1966 tarihleri
arasinda Ankara’da Kurumumuz merkezinde toplanarak giindemindeki konular
miizakere etmistir. Bu toplantiya Balkan memleketlerinden, Arnavutluk, Bulga-
ristan, Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan delegelerinden bagka Diinya
Felsefi ve Beseri Ilimler Milletleraras: Konseyi genel sekreteri, UNESCO temsilcisi,
Fransa, Macaristan, Sovyetler Birligi delegeleri de katilmislardir. Toplantiy1 bag-
kanimizin mazeretinden dolayr Kurumumuz adina Genel Sekreter Ord. Prof. Dr.
Sedat Alp bir konuyma ile agarak biiroya ¢alismalarinda basarilar dilemistir. Kuru-
mumuz Biiro iiyelerine bir aksam yemegi vererek iiyelerimizle tamgmalarini sag-
lam:stir. Heyet Ankara’dan sonra Izmir ve Istanbul’a giderek tarihi yerleri ziyaret
etmigtir.

KaNUNT SULTAN SULEYMAN’IN 400 ONcU OLiom
YILDONUMU SEMINERE

Biyuik Turk Hiikiimdar: Kanuni’nin 400 iincii 6liim yildéniimii miinasebe-
tiyle Kurumumuzun bilimsel yolda bazi1 galijmalar yapmas: kararlasmig ve bu
karar Genel Kurulumuzun 1966 Nisan toplantisinda onaylanmigti.

7 Eyliil 1966 garsamba giinii saat 10’da Kurum iiyeleriyle 6teki davetliler Is-
tanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Tarihi Enstitiisiinde toplanmglar, énce Ka-
nuni’nin tiirbesi ziyaret edilmis ve bir gelenk konduktan sonra sergiler gezilmis ve
14,30°da lktisat Fakiiltesinin yeni binasinda Kurum Bagkani Ord. Prof. Dr. Sevket
Aziz Kansu’nun bir agiy sdyleviyle Kanuni seminerine baglanmigtir. Seminer iig
glin siirmily ve 15 bildiri okunarak tartisilmistir. Seminer Asbaskanimiz Prof. Dr.
Afet Inan’in bir konusmasi ile 9 Eylil Cuma giinii 6gleden sonra sona ermistir.
Kanuni semineri bagarili olmus, bildiriler biiyiik bir aydinlar toplulugunca dikkatle
izlenmistir. Seminer hakkinda 120 sayili Belleten’de yeteri kadar bilgi verilmistir.
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Irmi ArRASTIRMALARA YARDIM

Bu yi1l Genel Kurulumuzun verdigi kararlara uyularak iiyelerimizden Ord.
Prof. Enver Ziya Karal, Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver ve Prof. Dr. Sinasi Altundag’a
yurt iginde yapacaklar1 ilmi arastirmalar igin para yardimi yapildig: gibi, ltalya
hiikiimetinin davetlisi olarak Italya’ya gitmis ve Roma, Floransa, Napoli’de ilmi
arastirmalar yapmis olan iiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgalin gidis,
doniis yol iicreti de Kurumumuzca 6denmistir.

Bivik KayBimmiz

Bu y1l Kurumumuz gok degerli iiyesi Ord. Prof. Dr. Fuad Képriilit'yii kaybet-
mek bahtsizhigina ugramistir. Tiirk ilmine yaptig1 bilyitk hizmetleri diinyaca bili-
nen ve takdir edilen Képriili’niin yeri gergekten giic doldurulacaktir. Rahmetlinin
zengin kitapliginin dagilmamasi ve yabanc ellere gegmemesi igin Milli Egitim Ba-
kanhig: katinda tesebbiise gegerek kitaphigin Milli Kiitiiphaneye mal edilmesini rica
ettik.

VII. Tork TAriH KONGREst

Gegen Genel Kurula 1967 sonbaharinda toplanmasini énerdigimiz VII. Tiirk
Tarih kongresinin, daha ziyade maddi nedenlerle 1968 yilina birakilmasi uygun
goriilmils ve lyelerimizin yazi ile onaylar1 alinmistir. Kongremizin 1968 yilinda
istedigimiz kosullar altinda bundan onceki kongrelerimiz gibi basarihi olacagina
inanmaktayiz.

ARrsiv KANUNU TAsARIst

Basbakanlikga hazirlanan yeni arsiv kanunu tasarisinin incelenerek, degisti-
rilmesi veya ilavesi gereken hususlar varsa Bagbakanliga bildirilmesi igin Genel
Kurul gegen yil Yoénetim Kuruluna bir édev vermisti. Yonetim Kurulumuz
iiyelerimizden Ord. Prof. Enver Ziya Karalin baskanliginda kurdugu bir Kurula
tasariy1 inceletmis, degismesi ve ilavesi ongériillen hususlar 5 madde halinde Bag-
bakanliga bildirilerek kanunun biran énce gikarilmas: rica edilmistir.

KULTUR FiLMLERi

Istanbul Universitesi Kiiltiir Filimleri Merkezince hazirlanmakta olan film-
lerden Hitit giinesi, Nemrud tanrilar, Siyah kalem, Karatepe kazisi, Aktamar,
Antalya ormanlar1 adli filmlerden birer kopyesi Kurumumuz igin satin alinarak
arsivimize konmustur. Bundan sonra yapilacak olanlardan da birer kopye yaptirmak
kararindayz.

KoL CALISMALARI

Kollar Yonetmelik geregince toplantilarini yapmislar, gerek Yonetim Kuru-
lunun, gerekse iiyelerimizin 6nerdigi konular inceleyerek kararlara baglamiglardir.
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KurumumuzuN TEFTist

Maliye Bakanligi Miifettislerince Kurumumuzla Basimevimizde yapilan tef-
tislerin sonunda diizenlenen rapor Yénetim Kurulunuzca bilirkisilere de inceleti-
lerek gerekli cevap verilmis ise de Miifetti baz1 konularda cevabimizi yeterli bul-
miyarak bunlarin Genel Kurulca da incelenmesini istemistir. Biitiin raporlar ve
cevaplar1 Denetleme Kuruluna verilmis oldugundan Kurulun raporiyle konu Genel
Kurulumuzun incelemesine sunulacaktir.

Uve SegiMm YONETMELIGH

Gegen Genel Kurulda kabul edilen iiye segim yénetmeligi degisiklikleri bekle-
nen sonucu vermedigi gerekgesiyle tekrar Yénetim Kurulunca incelenerek yeni bir
tasarinin getirilmesi kararlasmisti. Yoénetim Kurulunuz konuyu énemle yeniden ele
almis ve hazirladig: tasariyr Genel Kurulumuza sunmus bulunmaktadir,

Unesco TUrkivE MiLLi KomisyONU'NDAKE (CALISMALARIMIZ

1966 yilinda Unesco Tiirkiye Milli Komisyonunda, Kurumumuzu Asbaskan
Prof. Dr. Afet Inan temsil etmistir. Unesco Tiirkiye Milli Komisyonu Genel Kuru-
lunca Yonetim Kuruluna segilen temsilcimiz, Yoénetim Kurulunun ayhk toplanti-
larina muntazaman katilmistir.

1947 ylindan beri Kurumumuz admna iiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Arif
Miifit Mansel’in idaresindeki heyetce Antalya’nin eski Side sehrinde yapilan kazi-
larla meydana gikarilan tiyatronun onarimi ile Unesco merkezi ilgilenerek bir Ital-
yan uzmani goéndermege karar vermistir. Bu miinasebetle Milli Egitim Bakanlig:
ile Turizm ve Tanitma Bakanlhigi’nin teskil ettigi komisyonda Tirk Tarih Kurumu
cahiymalarinin dikkate alinmamasina ve Prof. Dr. Arif Miifit Mansel'in bu isin
basinda bulunmamasina temsilcimiz itiraz etmis, bunun tzerine igin Tirk Tarih
Kurumu’'nun menfaatleri bakimindan ele alinmasi 6ngérillmiistir. Bu suretle
Unesco Tiirkiye Milli Komisyonunda Kurumumuzu ilgilendiren konular yakindan
takip edilmektedir.

Temsilcimiz 24-30 Aralik 1966 tarihinde tertip edilen memleket i¢i Adana,
Igel - Hatay Kiiltiir Haftasinda Mersin’de Unesco konular: iizerinde bir konusma
yapmus, Tarsus’da “Tirkiye tarihi tizerine yeni goriisler’”” adli bir Konferans yermis,
Hatay igin ise “Atatiirk ve Hatay” konulu bir Konferans hazirlamis, fakat oraya
gidilmedigi igin bu konferans verilememistir.

KitraprLIK

Kitaphgimizin 1966 yili galismalarini soyle o6zetliyebiliriz :

Y1l iginde 102’si satinalma, 478’i armagan ve degistirme yoluyla kitapligimiza
580 kitap gelmis, bunlarin kayitlar1 ve figleri tamamlanarak okuyucularin faydalan-
malarina sunulmustur.

Yine yil iginde 223’4 satinalma, g50’si armagan ve degistirme yoluyla 1173
siireli yayin, 2256 giinlik gazete gelmistir.
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Rahmetli Yiiksek Mimar Ali Saim Ulgen’in Kurumumuz igin hazirladig1 361
par¢a Mimar Sinan eserlerinin plan ve réloveleri yapi cinslerine ve bulunduklar1
bolgelere gére ayrilarak fisleri yazilmistir.

Rahmetli Tokat Milletvekili Ali Galip Pekel’in esi Sayn Bayan Semiha Pekel,
cogu iskan isleri, idari ilimler, resmi yaymlar ve basilmamis raporlardan ibaret bir
kolleksiyonu Kurumumuza armagan etmistir. Bunlarm simflandirilmasina gahsil-
maktadir.

Y1l iginde kitaphigimizda ortalama ayda goo eser okunmus ve 265 eser 6diing
alinmugtir.

Dss iilkelerle yaptigimiz yayin degistirme isinde bir degisiklik olmamstir. Bu-
giin 196 akademi, iiniversite, ilmi kurum ve ilim adami ile devaml kitap degistir-
mesi, 19 miiessese ve ilim adam ile 6zel degisim yapilmaktadir.

Y1l iginde 70 dergi, 65 meclis zabti, 100 kitap ciltlenmistir.

1966 yili sonunda kitapligimizdaki kitap sayis1 —siireli yaymnlar mikrofilmler,
fotokopiler ve yazmalar disginda— 46.106’ya yiikselmistir.

KaziLar

Bu yil da Eski Cag Kolumuzun verdigi kararlara uyularak Side, Ildir, Foca
ve Bayrakli, Konya Karahoyigii, Kiiltepe ve Altintepe, Tilmen ve Gedikli, Gavus-
tepe, Alacahdyiik, Karatepe kazilarina ve restorasyon islerine devam edilmistir.
Milli Egitim Bakanlig:1 bu y1l da kazilarimiza para ve uzman vermek suretiyle yar-
dim etmistir. Bakanligin bu yakin ilgisini huzurunuzda siikranla anarz.

Bu yil yapilan kazi ve arastirmalar hakkinda kazi direktorlerimizden aldigimz
kisa raporlar: oldugu gibi sunuyoruz :

1 — Alaca Hiyiik Kazist:

Alaca Hoyiik Kazisina, T. T. Kurumu adina Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigiiniin de yardimlar: ile, Dr. H. Z. Kosay idaresinde 1966 yazinda devam
edildi.

Bu kaziya asistanlardan Ahmet Unal, Kublay Neyir, Istanbul Arkeoloji Miize-
leri foto atelyesi sefi Abdullah Cizgen katildilar. Arkeolog Mimar Mahmut Akok
kazi sonuna dogru Heyete katildi.

Elde edilen sonuglar:

1 — Hitit Imparatorlugu ¢ag1 Mabed - Sarayinin kuzeyinde yapilan derin
kazida, Eski Hitit Cagina ait tastan érme biiyitk dért zahire kileri bulundu. Bu
ebadda toplu zahire kilerlerine ancak bir hiikiimdar veya prens sahip olabilir. Bu
gevrede biiyiikk resmi binalarin bulunacagi umuldugu igin kaziya devam gerekir.

2 — Poternli Kapinin ig tarafinda yapilan genislemede 6nemli mimari eserler
meydana c¢ikarildi.

3 — Sfenksli Kapinin bat1 késesinde yapilan sondajda Eski Hitit Cag1 kale
duvarlarina rastlanildi. Bu sonug, tizerinde gok durulan Sfenksli Kap1 manzumesini
aydinlatacak niteliktedir.
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Alaca Hoéyik Kazisinin giinliik hayata tesiri:

a) Eski Bronz ¢ag giines kurslann D. T. C. Fakiltesine, ve Tiirkiye Turizm
teskilatina remiz olarak alinmigtir.

b) Tirk modeli “Anadol” otomobili Alaca Geyik heykelini remiz olarak kabul
etmistir.

c) Bir ¢ok resmi yapilarda, lokantalarda Alaca Hoéyitk motifleri siis olarak
kullanilmaktadir.

d) Ders kitaplarina kadar giren Alaca eserleri bazi ticarethanelerin ve turist
kuliiplerin reklamlarinda goriilmektedir.

Bundan su tatbiki sonuca varilabilir : Alaca Hoyiik ve diger kazilarda bulunan
hiilliyat (kolye, yiiziik, bilezik ve toka gibi siis esyas:) tan miilhem olarak kuyum-
culuk eserleri viicude getirilirse, bir Anadolu modast dogacak ve bu gesit turistik
esya kapsilacaktir.

2 — Karahiyitk Kazisi:

Tirk Tarih Kurumu, Ankara Universitesi Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi
ve Milli Egitim Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirligii adina yapil-
makta olan Konya - Karahdyiik hafriyatina 1966 yilinda da 3/8/1966 tarihinden
30/9/1966 tarihine kadar devam edilmistir. Baskanligim altindaki kazi heyetinde
Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi Hititoloji Asistan1 Dr. Yasar Coskun, ayni kiirsii
6grencilerinden Belkis Talu ve Ahmet Bal ile miistahzir Osman Karakaya ve Mii-
zeler Genel Miidiirligiinden fotografg1 Selahattin Oztartan gorev almislardir.

1966 yilinda Karahoyiik’te arastirma sahasi olarak héyiigiin zirvesinin kuzey
yamacinda bulunan ve 1960 - 1963 yillarinda bize miistesna degerde eserler kazan-
dirmis olan bilyitk ¢6p gukuru sahasi segilmistir. Evvelce giiney kisminda g.92
metre derinlige kadar inilmis olan ve olduk¢a genis bir sahada caliymak imkani
veren bu ¢ukurda bir yandan daha énce tespit edilmis olan tabaka durumunu yeni-
den kontrol etmek diger yandan da Karahdyiik’te C gukurunda Erken Bronz Ca-
gindan Orta Bronz Cagina gecis devrinde giizel boyali seramik 6rnekleri vermis
olan tabakalarla gagdas olan tabakalarda fazla masraf yapmadan incelemeler yap-
mak istedik. Tabiatiyle burada satihtan itibaren tabakalarin birer birer kaldirihip
inilmesi s6z konusu olmadigindan tespit edilen tabaka durumu bir dereceye kadar
sipheli kalmaktadir.

1966 yilinda bu gukurda dért tabaka arastirmis bulunuyoruz. Cukurun yalniz
kuzey kisminda meydana gikarabildigimiz en tstteki tabakay:r eldeki kesitleri bir
daha inceleyerek hoyiigiin 4. tabakasi olarak degerlendirdik. Elde edilen seramik
de dordiincii kat seramigini tamamen tutmaktadir. Onun altinda 5. tabakaya ait
olmasi gereken ve héyiigiin zirvesini ¢evreledigini tahmin ettigimiz biiyiik bir yapi-
nin tas temellerini meydana gikardik. Tas temeller bazi kisimlarda 2,5-3 metre bir
yiikseklik gostermekte ve yapinin st kismi 1-1,5 m. arasinda bir kalinlik arzederken
alta dogru genisleyerek 1,5-3 metre kadar bir kalinlik gostermektedir.

Tas temellerin kalinlig1 ve yiiksekligi umumi mahiyette bir yap:1 ve muhteme-
len 5. kata ait zirve suru karsisinda oldugumuzu gostermektedir. Bu yapinin iist
kisminda bol miktarda “Intermediate” tipinde boyali seramik fragmanlarina rast-
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ladik. Bunlar arasinda tamamlayip restore edebildigimiz iki kulplu bir ¢émlek dik-
kati gekmektedir. Koyu deve tiiyii renginde bir zemin iizerinde koyu kirmiz: boya
ile kabin iist kisminda birbirilerine paralel gizgilerle bir zikzak bandi, alt kisminda
ise baklava samsalar1 naksedilmistir. Ayni tas temellerin kuzey kism iizerinde yatik
olarak agiz agiza bitistirilmis, orta boyda iki kulplu iki kiip i¢inde hoker bigiminde
gomiilmiiy bir oliiye ait olan bir mezara rastlanmistir. Basi dogu, ayaklar1 bati
istikametinde yerlestirilmis olan 6liniin ayak kisminda mezar hediyesi olarak kir-
miz1 renkte kiigiik bir gaga agizl testi ile agik kirmizi zemin tizerine koyu kirmizi
boya ile samsalar teskil etmek iizere birbirini kesen gizgilerden ibaret olan nakislar
gosteren Suriye tipinde bir sise bulunmustur. Bel kisminda tespit edilen 20 cm. uzun-
lugunda bronzdan bir toplu igne ile bas kisminda bulunan bronz kiipe kalintilar
ve daha kiigiik bir igne 6liiniin bir kadina ait oldugunu géstermektedir. Tarsus’da
Erken Bronz Cagmnin iigiincii safhasinda ve diger Suriye merkezleri yaninda Prof.
Alkim tarafindan kazilmakta olan Tilmen Héyugiin III d katinda ve Gedikli ho-
yiikte bulunan Suriye tipi siselere gore hitkiim vermek icap ederse Konya bolgesinde
ilk defa olarak ele gegen Suriye tipi bu sise Karahoyiik’te 5. tabakanin Erken Bronz
Caginin III. ve son safhasina ait oldugu hususundaki gorisiimiizii teyit etmektedir.

Cukurun Giiney kisminda arastirdigimiz 6., 7. ve 8. tabakalarin mimarisi C
gukurunda kazdigimizin 6., 7. ve 8. tabakalarin mimarisine uymaktadir. 6. tabakada
C gukurunda ayni tabakada oldugu gibi burada da duvarda kabartma halinde go-
ritlen bir ocaga rastladik. Yine C gukurunda oldugu gibi depo olmalar1 miimkiin
olan ve kiigiik odaciklar gosteren yedinci tabaka burada da iki safhahdir. Bu katta
da nakis halinde kadin gogiislerini gosteren gaga agizli testilere rastlanmustir. 8.
katta meydana ¢ikarilan biiyiik bir odada tamamlanabilen yiiz sekilli bir kiipiin
fragmanlar: ele gegmistir. Truva ile bu devirde yakn iliskiler gosteren ve C guku-
runda ve Konya bélgesinin diger yerlerinde simdiye kadar yalmz parga halinde
bulunan bu kaplardan ilk defa olarak Karahoyiik’te bir biitiin halinde tamamlana-
bilen bir eser meydana ¢ikarilmis bulunmaktadir.

Orp. Pror. DRr. SEDAT ALP

3 — Kiiltepe - Kanig Kazilar :

Uyelerimizden Prof. Dr. Tahsin Ozgiig’in baskanliginda, Kurumumuz ve
Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidiirliigii adina Prof. Dr. Nimet Ozgiig, Prof.
Dr. Kemal Balkan, Mimar Arkeolog Mahmut Akok, Asistan Dr. Kutlu Emre,
Asistan Aykut Cmaroglu, Fotograf Selahattin Oztartan’dan kurulu heyet tarafin-
dan idare edilmekte olan Kiiltepe-Kanis kazilarina 1966 yilinin Temmuz, Agustos
ve Eyliil aylarinda devam olunmustur. Bu kazilara, gorgii ve bilgilerini arttirmak
iizere, 4 Arkeoloji 6grencisi de katilmistir. Bu sene Karum’un merkezi kisminda,
yalniz Ib yap1 katinda g¢alisilmis ve sehrin bu bolgesine isabet eden kisimda, sik
evlerden miitesekkil bir Ib mahallesi meydana ¢ikarilmis, evlerin birbirine dik ve
paralel durumdaki sokaklara gore tertiplendigi anlasilmistir. Bu mahallelere gore,
I1. sehirde oldugu gibi, Ib sehrinin de kendisine has ézellikleri vardir. Evlerin igin-
deki esya yerinde kalmis oldugundan, elimize gegen kiigiik eserlerin sayis1 goktur.
Bunlar arasinda, Kuzey Suriye’den ithal edilmis seramik, damga miihiirler ve Ib
katina has givi yazili tabletler ¢ok énemli bir yer tutmaktadir.
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Tepede, Sitadelde yalniz Kanis Karumu’nun II. yap: katiyle cagdas sehirde
calisildi. Tepe’de bazi farkl hususiyetlerine ragmen, Karum’daki II. yap1 kati
binalarin1 andiran é6zel yapilarin planlar1 tam olarak ele gegmektedir. Bunlarin
tabanlarn istiinde Karum seramiginin eslerine, degisik hususiyetler gosteren damga
mithiir baskilarina ve ¢ivi yazili tablete rastlanmistir. Kiiltepe, her zamanki gibi
bu sene de, bu yazili vesikalariyle prehistorik yerlesme yerleri gibi karsimizda duran
tarih ¢agina ait Anadolu sehirlerinden ayrilmakta ve miitehassislarin dikkatini
istiine en gok geken beldelerden biri olma vasfin1 korumaktadir.

Kaniy’de, kars1 karsiya kurulan bu iki sehrin agiga gikarilmasi, planlarim,
kurulus tarzlarini mukayese etmemizi ve belirli sonuglara varmamizi saglamakta-
dir. Bu katta pismis topraktan yapilmis bir kadin heykelcigi, bu ¢agda kargimiza
ilk defa gikan eserlerdendir.

4 — Aluntepe Kazilar :

Uyelerimizden Prof. Dr. Tahsin Ozgiig’iin Baskanliginda, Kurumumuz Eski
Eserler ve Miizeler Umum Miidiirliigii adina, Kiiltepe - Kanis kaz1 heyeti tarafin-
dan idare edilmekte olan Altintepe kazilarina 1966 yilinin Eyliil ve Ekim aylarinda
devam edilmistir. Bu seneki kazilarda II /geg sehrin ikinci kale kusagi ve bu kusak
tarafindan kesilen, tahrip edilen I/ eski sehrin depolar meydana g¢ikarilmigtir.
M. O. VILI. yiizyilin sonlarina ait olan bu moniimental kale, Urartu askeri mimar-
lig1 ve bu kavmin 20-25 ton agirligindaki iri bloklar1 60 metre yuiksekligindeki dik
tepeye gikarabilme teknigine sahip olduklar: hakkinda ¢ok esash bilgi vermektedir.
Bu kale, Urartular tarafindan, Dogudan gelen yeni kavimlere karsi, sehri korumak
maksadiyle, alelacele insa edilmistir.

Bu kale ve ikinci sehir daha genis bir sahay: 6zellikle sirtlar1 da igine alan I.
sehre nazaran daha kiigiiktiir. Bu devirde, I. sehrin biiyiik depolar: sehrin disinda
kalmistir. Birinci sehrin asil kalesi, kusagin da disinda olup, aradaki sirtlarda gogun-
lugu depolarin tegkil ettigi resmi binalar vardir.

L ve II. yap: katlarinda bulunan seramik, Urartu seramiginin eski ve geg saf-
haya ait 6rnekleri arasindaki farklarin anlasilmasina yardim edebilecek durumdadir.

5 — Side Kazisi:

Tiirk Tarih Kurumu adina mezkar Kurum ve Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesine bagli Antalya Arkeoloji Istasyonu tarafindan saglanan tahsisatla yapi-
lan Side kazisina 25 Eyliilden 28 Ekime kadar devam edilmis, kaz heyeti bagkan-
Ligim altinda Prof. J. Inan (arkeolog), asistan Somay Onurkan (arkeolog), Berge
Aran (y. mimar), Akif Dai (desinatér), Aziz Albek (fotograf uzmani) ve ileri s6-
mestrelerden ii¢ 6grenciden tesekkiil etmistir.

Bu seneki galiymalar 1964 yilinda iizerinde silah kabartmali levhalar bulun-
mas1 iizerine, muazzam kum kiitleleri ile ortiilii olmasina ragmen, kismen agilmig
olan sehrin “Dogu Kapisi” nin (bk. A. M. Mansel, Side’nin dogu sehir kaprsinda bulu-
nan silih kabartmalan, Belleten 30, say1 119, 1966, 351 v. dd.) kazilmas: iizerinde
teksif edilmis, kazilarimiza Stedenberi biiyiik ilgi gosteren ve yardimlarimi bizden
higbir zaman esirgememis olan Antalya bolgesi Karayollar: ve Su isleri idaresinden
saglanan araglar sayesinde kapinin éniinden ve arkasindan yaklagik olarak 10.000 m?
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kum kaldirildiktan sonra toprak seviyesine inilerek gerek kapi, gerek onun arka-
sinda bulunan avlu tamamile meydana gikarilmis, ayn1 zamanda toprak zeminde
gerekli yerlerde derine inen sondajlar yapilarak binanin temelleri, yiiksekligi ve hel-
lenistik devirden itibaren tedrici surette yiikselmis olan toprak seviyelerini tesbit
etmek miimkiin olmustur.

Kap1 konglomera bloklarindan hargsiz olarak yapilmis her tarafi kapal bir
orta mekinin saginda ve solunda (yahut giineyinde ve kuzeyinde) iki gegitten mey-
dana gelmekte, genislikleri 6,75 ve 6,45 m, derinlikleri ise 8,70 ile 8,80 m arasinda
degisen bu gegitlerin iizeri yine konglomera tasindan yapilmis besik kemerlerle
ortiilmiis bulunmaktadir. Genisligi dista 5,50 igte ise 3 m yi bulan orta mekanin
iizerini de daha kiigiik bir tonoz értmektedir. Yan mekanlarin én cephelerinde ke-
merlerin altinda bir dolgu duvar1 vard: ki giiney mekaninda bu duvar ortadan
kalkmis, kuzey mekaninda ise bir Bizans konstriiksiyonu seklinde bize kadar gelmis
olup ortasinda 2,70 m genisliginde bir kap: kapsamakta, bu kapmin uzun ve kalin
bir blok halinde olan lentosunun iizerinde yuvarlak bir gergeve iginde bir Isa mo-
nogrami yer almaktadir. Bu mekanin iizerinde 21,60 m uzunluk ve 8,30 m genis-
likte, etrafi bir siper duvari ile gevrili bir teras oturmaktadir ki bu terasta adi1 gegen
makalemizde etrafli bir surette inceledigimiz sildh kabartmalar: bulunmustur. Kap1
binasinin yiiksekligi, bugiin kismen mevcut siper duvarmn iist sathina kadar orta-
lama g m’dir. Kapinin diy cephesinde, girislerin saginda ve solunda dikddrtgen
planh iki kule (11 x 12 ve 11 X 11,50 m) arkada ise hemen hemen kare planl,
etrafi konglomera tasindan yapilmis ve kalinligi dogudan batiya dogru tedrici su-
rette azalan bir duvarla gevrili bir avlu yer almaktadir (gen. ortalama 18,50 m;
derinlik ortalama 17 m). Avlunun yan duvarlarina dista bitisik olarak her iki tarafta
birbirine miitenazir bir sekilde, konglomera tasindan yapilmis birer merdiven var-
dir ki bunlardan kuzeydekinin 14 basamagi oldukga iyi bir durumda bize kadar
gelmistir. Avlunun iig kapisi vardir. Binanin ekseninde olan arka kapi 3,55 m genis-
ligindedir. Girislerin hemen arkasinda bulunan diger iki kap: ise 3,60 m genislik
ve 3,80 m derinlikte olup cepheleri “fascia’ I1 bir tonoz kemerle ortiilii bulunmakta,
Bizanslhilar zamaninda 6riilmiis ve arkalar: toprakla doldurulmus olan bu kapilarin
surlar1 takibeden bir caddeye gegit verdikleri anlasilmaktadir.

Avlu duvarlarinin ige bakan iist kismi agik renkte bir tastan yapilmis arsitrav,
triglif frizi ve aslan baslan ile siisli geison-sima bloklarindan miitesekkil 1,30 m
yiiksekliginde bir sagaklikla gevrili idi. Bu sagakliktan bir par¢a avlunun giiney-
dogu késesinde ve avlu duvarinin giiney gegidi ile birlestigi yerde in situ olarak bize
kadar gelmistir. Diger birtakim pargalara ise duvarlar boyunca toprak zemin iize-
rinde rastlanmistir. Bunlardan baska avlunun gerek yan, gerek arka duvarinda,
zeminden itibaren iigiincii tag tabakasinda mazgal delikleri de tesbit edilmitir
ki bunlar, diisman avluya girdigi takdirde, miidafilere duvarin arkasindan oklari-
m atmak ve onu gesitli yénlerden vurmak imkéanini veriyordu.

Kapida, orta ve kuzey mekaninda, yikilan kemerlerin altinda, baska silah
kabartmalar: bulmak iimidi ile yapilan arastirmalar bir sonu¢ vermemistir. Avlu-
nun icinde ise giiney duvar1 boyunca gok miktarda adi ¢anak ¢omlek kiriklarindan
ve ge¢ Roma ve Bizans devirlerine ait birkag tane sikkeden baska kiigiik bir sunaga
yahut bir sapele ait olduklar1 anlasilan mermer konsollar, narin siitun gévdeler,
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Iyon nizaminda baghklar ve palmetlerle siislii levha pargalar kesfedilmistir. Fakat
bunlar ait olduklar1 amtin terkibine yetmemektedir.

Iste bu suretle Pamphylia bolgesi igin karakteristik olan hellenistik devre ait
avlulu sehir kapilarina bir yenisini katmis bulunuyoruz. Bu tip kapilar: bagh basina
bir etiid halinde incelemis oldugumuzdan (bk. A. M. Mansel, Pamphylia gehir surlan
ve gehir kapilani. T.T. K. Atatiirk konferanslan, Ankara 1964, s. 215 v. dd.) bunlar
tizerinde durmiyarak, yalniz Side dogu kapisinin anitsal bir plan gostermekle bera-
ber arkasinda yarim daire seklinde bir avlusu olan Side’nin “buiyiik kapisi”’ndan
ayrildigini ve en gok Assos (Behramkale) sehrinin dogu ve bati kapilar ile benzerlik
gosterdigini soylemekle yetinecegiz. Anadolu’nun hellenistik devir tahkimat yapila-
rinda ve bunlarin ortaya attig1 gok ve gesitli problemlerin ¢oziimiinde 6nemli bir
rol oyniyacagim zannettigimiz bu kapiy1 yakinda “Belleten” dergisinde mufassal
bir surette nesredecegiz.

ORrp. Pror. Dr. Arir MoFip MANSEL

6 — Bayrakly kazisi :

1966 yazinda Bayrakli hyiigiinde arastirmalar yapilmis ve buradaki ¢alismalar
Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’m bagkanhginda Asistan Dr. Umit Serdaroglu,
Arkeolog Meral Giingér, Tomris Bakir ve égrencilerden Coskun Ozgiinel, Vedat
Idil, Orhan Bingél, Duygu Tuncer, Zerrin Potuoglu’dan kurulu ekip tarafindan
yuriitilmistiir. Hafriyatin mimari islerini Orta Dogu Teknik Universitesi Mimar-
lik Fakiiltesi son sinif 6grencilerinden Murat Erdim yapmis ve evvelce meydana
¢ikarmiy oldugumuz arkaik mabedin planimi gizmistir. Odenek yetersizligi baki-
mindan buradaki galigmalar, agilan biiyiik gukurda tahrip edilmemis tabakalara
erisilmeden sona ermistir. Izmir sehrinin eski Anadolu uygarlig1 bakimindan olan
6nemi goz oniinde tutularak 1967 yili galiymalar1 Bayrakl hoyiigii iizerinde, teksif
edilecektir.

7 — Ildin kazisi:

Bu yilki galismalar Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’in baskanliginda Dogent
Dr. Cevdet Bayburtluoglu, Istanbul Arkeoloji Miizesi heykeltrasi Reha Arican,
Fotografci M. Ali Diigenci, égrenci Sevki Balkan ve Enis Giiltekin’den kurulu ekip
tarafindan 2.8.1966 tarihinden itibaren yiiriitiilmustiir; Akropolde gegen yil agil-
mug olan gukurun dogu ve kuzey istikametleri kazilmis, bu arada gegen yillarda bulu-
nan VL. asra ait ters duvarinin bir kismi daha giin 113ina ¢ikarilmigtir. Bu duvarin
kuzeyinde ve asag1 yukar1 ona paralel sekilde yapilmis olan Bizans suru da plana
gegirilmistir; Yangin dékiintiisiiniin bulundugu bol malzemeli toprak Bizans suru-
nun altinda tepenin dogu etegine dogru devam ettiginden bu sur kaldirilmis ve agi-
lan sahanin her tarafindan ana kayaya kadar inilmistir.

Kaziya fiilen baslanilmadigi zamanlar iginde gerek kéyde, gerekse gevrede
birgok arastirma yapilmig ve halen Ildirr’daki ufak depoda muhafaza altina alinan
kitabeler, heykel ve mimari pargalarla gesitli devirlere ait malzeme toplanmustir.
Toplanan eserlerin bir kismi Erythrai’m ve civarinin iskani hakkinda kiymetli ma-
lamat verebilecek durumdadar.

1966 yili kazisi ile tetkik gezilerinden elde edilen neticeler kisaca soyle huldsa
edilebilir :
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1) Erythrai’a takriben 8 kilometre mesafede $ifne ile Reisdere koyleri arasin-
daki ufak bir yarimada iizerinde Miken seramigi toplanmis ve bu sekilde Erythrai’a
yakin bir yerde Miken iskdnimin bulundugu tesbit edilmistir.

2) Koy igerisinde yapilan arastirmalarda Oguz Erol’a ait tarlada “Pyros’un
oglu Epikrates yapt1” seklinde kitabesi bulunan bir heykel kaidesi; Yel degirmeni
civarinda Nekropol arastirmalar: sirasinda Roma devrine ait pismis toprak heykel
kalib1 ve Jandarma Karakolu ile yel degirmeni arasindaki Herakleion ad1 ile anilan
yere yakin tarlada VI. asra ait bazalttan bir fon baslig1 bulunmustur. Akropol’den
indirilmis ve koyde defalarca kullanilmis olmasi muhtemel olan bu parganin bir
mabede ait olmas1 miimkiindiir; kaz: sirasinda Akropol’de ele gegen ve malzemesi
ile nizami bakimindan mezkir bashiga uyabilecek bir kaidenin mevcudiyeti bunlarin
ayn1 yapiya ait oldugu yolunda kanaat beslemegi miimkiin kilmaktadir.

3) Kazi esnasinda Bizans suru iginde ele gegen ve ancak 1/6%1 kalmis olan
stitun kaidesi yukarida da zikredildigi gibi muhtemelen mabede ait olup Chios’ta
cikmis olan kaidelere profil bakimindan biiyiik bir benzerlik gostermektedir. Su
hale goére Akropol’de Samos tipi ve fon nizaminda arkaik bir mibedin mevcudiyeti
anlagilmaktadir. Kaz1 sahasimin genislemesiyle ilerideki ¢aliymalar sirasinda bu
tip mimari pargalarin daha da gogalacag: ve belki mabedin hig degilse temeline
ait bir kisim kalintinin giin 18ina ¢ikarilacag: iimit edilebilir.

4) Yangin dokiintiisii igerisinde yine gegen yillardaki gibi bol miktarda pismis
toprak ve kireg tagindan Kibris heykelcikleri ve pargalari, Rodos, Chios, Korint,
Attik ve yerli seramikler; Finike fayanslar: ile ok uglari, kiipe fibula, boncuk ve
gesitli atelyere ait heykelcikler gikarilmistir. Korint mamulii pargalardan birkag
gegen yil gikmig olan Chigi vazosunun ressaminin diger bir eserine aittir.

17 ayr1 seramik pargasi lizerinde firga ile yazilmis veya graffiti kitabe bulun-
mustur. Ekserisinde adak sunan kisinin ismi veya “hediye etti’ kism kalmis olan bu
kitabeler icinde en mithimi Chios’lu bir ¢émlek¢inin imzasini tagiyan pargadir. Bu
sekilde dogrudan dogruya imza ile taninan ikinci bir Chios’lu sanatkir Erythrai’de
kesfedilmis olmaktadir.

5) Yine kazi sahasinda dokiintii olarak ele gegmis gesitli devirlere ait kitabeler
bulunmustur.

6) Bu yilki calismalar esnasinda yine VI. asrin ortasindan normal biiyiikliikteki
giyili bir mermer heykele ait bir parga meydana ¢ikmistir. Malzeme ve isgilik yo-
niinden gegen yil ¢ikan heykele benzeyen bu parga Akropol’de daha baska arkaik
heykellerin bulunacagim gostermektedir.

7) Altin eser yoniinden bu yilki buluntu miktar1 azdir. Ele gegen iig altin eser-
den biri diigme olup igi bronzla doldurulmustur. Digeri gegen y1l ¢ikan ve iizerinde
aslan ve rozet bulunanlardan bir 6rnektir. Sonuncusu ise gayet bozuk bir halde olup
muhtemelen defne yaprag: seklinde ince bir yapraktan ibarettir.

19 Eyliil 1966 tarihine kadar devam eden galiymalar sonunda gikarilan 6 kasa
Kibris heykellerine ait pargalar, 1 kasa orientalizan, 1 kasa kuslu ve rozetli kase
pargalari, 1 kasa Chios, 1 kasa Korint, 1 kasa gesitli yerlere ait figiirinlerle 3 kasa
gesitli devirlere ait etiitlikk seramik; Ufak buluntular altin ve fildisi eserler Izmir
Miizesine tevdi edilmis, mimari pargalarla kitabeler Ildir’daki depoda muhafaza

altina alinmigtir.
Ord. Prof. Dr. EKREM AKURGAL
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8 — Karatepe - Aslantas Caligmalan (1966) :

Milli Egitim Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Tiirk Tarih
Kurumu ve Istanbul Universitesi adina yapilmakta olan Karatepe - Aslantag ¢alis-
malarina 1966 yilinda Ekim ve Kasim aylarinda devam edilmistir. Prof. Dr. Halet
Gambel baskanligindaki heyete Y. Mim. Alpaslan Koyunlu ile desinatér Sara Ata-
bay katilmislardir.

Kaz1 ¢alismalarina Kuzey kapi ile bu kapinin hemen i¢ tarafindaki biiyiik bina
arasindaki genis ve bugiine kadar a¢ilmamis olan alanda baslanmig, bu sahada bir
miktar yeni ortostat ve yazit par¢asi bulunmustur. Bunlarin yerlerinin tesbiti sure-
tiyle noksan kalmis olan eserlerin tamamlanmas: isi gelistirilmistir.

Hitit hiyeroglif ve Fenike metinlerinin tekst edisyonu galismalari ile ortostat-
larmn desen islerine devam edilmistir. Ayrica yeniden terkip edilmis bulunan ortos-
tatlarin esas durus yerlerinin tesbiti isine girisilmis, kuzey kap:1 manzumesi bu yén-
den ele alinmistir.

Agik Hava miizesi ve miize sitesi ile ilgili tesislerin tamamlanmas: konusundaki
¢abismalara bu kampanya siiresince de devam edilmistir.

9 — Isldhive bolge aragtirmalan ve Gedikli Hiyik kazisi:

Uyelerimizden Prof. Dr. U. Bahadir Alkim’in yonetimi altinda Handan Alkim
(Baskan yardimcisi), Asistan Dr. Refik Duru, Ali Dingol, Rasim Ozgiirel, Akif Dai
(Desinatér), A. Timonier, Mehmet Ozdogan ve Mehmet Giinay’dan kurulu bir
heyet tarafindan Kurumumuz adina —FEski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirlii-
giniin ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin istirakiyle— yapilmakta olan
Islahiye bolgesi arastirmalarina 25 Agustos - 25 Eylal 1966 tarihleri arasinda de-
vam edildi; bu dénemde Gedikli Hiiyiigiindeki kazilar gelistirildi ve Kirigkal Hii-
yiginiin ilk incelenmesi yapildi. Stockholm Universitesinden Prof, Dr. N. — G.
Gejvall, Prof. Dr. Greta Arwidsson ve Bayan Gejvall’in misafir iiye sifati ile heyeti-
mize katilarak osteolojik malzemeyi kazi yerinde goézden gegirmis olmalarm siik-
ranla karsilariz. Prof. Gejvall’in bu konudaki ilk etiidii, yakinda g¢ikacak olan ikinci
On-raporumuzda yaymnlanacaktir. Calismalarimizi iki ayrimda o6zetlemek miim-
kiindiir; Gedikli kazis1 ve Kiriskal Hiyiigiiniin toprakiistii incelenmesi.

L. Gedikli kazisi: Iki kesimde faaliyet gelistirildi : Dogu yamagta ve giiney-
dogu etekte.

A. Dogu yamagta (=A, - Sondaji) : Hiiyiigiin kiltiirel siirekliligini tanim-
lamak amaciyle 1964’de baslanan bu sondajda gegen sene III f seviyesine kadar
inilmis ve Eski Bronz Caginin bes evresi (IIIb,, I1IIc IIId, IIle ve IIIf) agilmisti.
Bu dénemde ayni sondaj derinligine gelistirilerek bes evre daha tesbit edildi : IIIg,
IITh, IIIi, I1Ij ve IIIk.

IITg : Huyiikte alinan réper noktasina gore 9,40 - 10,10 m. arasinda olup 7o
cm. kahinhgmndadir. IIIf ile I1Ig arasinda oldukga yogun bir moloz tabakas1 goriil-
miis ancak bilyiik bir yangina delalet eden belirtiler alanin her yerinde miisahede
edilmemis, sadece bati kesimde yanmis kerpig pargalarina rastlanmistir. IIIg’nin
mimarlik kalintilar1 arasinda, alanin ortasinda ve dogusunda birer tas temel kalintist
(vakl. ol. kalinlig1 : 50 - 70 cm.) ve désemeye yerlestirilmis bazaltten bir kap1 mih-
ver yatagi zikre deger. Bu evrenin ilging bir yapisi da bati yondeki firmdir ; firn
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yuvarlak planli olup iistii yarim daire bigiminde kerpigten yapilmis, ¢amur sivali
bir kubbe ile ortiiliidiir. Transenin digina tastig1 igin firmin yarisi ancak kesit halinde
agilabilmigtir.

IIIg’de, bolgenin geleneksel kirmizimtrak portakal renkli keramigi devam et-
mekte, hakim form olarak ganayakli késeler, bodur meyvelikler gériilmekte, ancak
iizerleri mahk(k bezekli olanlarinin miktar1 azalmaktadir. Giinlik ihtiyag igin kul-
lanilan elle yapilmig kap pargalar1 ve biraz énce deginilen yanik kerpi¢ pargalar:
arasinda da siyah renkli bir ¢émlek meydana g¢ikarilmistir.

Mubhtelif ¢akmaktas: aletler (delici, kaziyici, bigak v. s.), bazaltten bir eldegir-
meninin alt kismi, ezgi tas1 bu evrenin kiigiik buluntular: arasindadar.

IITh (10.10 - 10.80 m.): Illg’den yikint1 ile ayrilmaktadir. Alanin batisinda
kuzeydogu - giineydogu dogrultusunda seyreden iri taslarla itinal1 bir is¢ilikte yapil-
mis kalin bir duvar (gen. 1.80 m.), bu duvarin dogu yanindaki gakil tas1 désemeli
bir zemin IIIh’nin mimarlik kalintilarimi tegkil eder; duvarin kuzey - dogu kismi
devam ederek deney ¢ukurumuzun disina tasmakta, giiney - bat1 ucu ise ¢ok diizgiin
bir kenar vererek bitmekte ve hemen 6niinde bir bosluk hasil olmaktadir; bu ise,
mukabil yénii alanimizin diginda kalan bir kap: agikhiginin bu kesimde yer almig
olmasi ihtimalini telkin etmekte ve binaenaleyh bu itinali dig duvarin énemli bir
yapiya aidiyetini olanakl kilmaktadir.

IIIh’nin keramigi genellikle, I11g’ninkine benzemektedir. Ancak, Islahiye bol-
gesinde ilk defa 1961°de Tilmen Hiuyuguniin “Mj - mezarinda” meydana gikardi-
gimiz kirmizimtrak portakal renkli, uzun ayakli “meyvelik” profilinde olan kap
formundan ii¢ agiz ve bir ayak parcasinin bu devrede bulunmus olmasi pek ilging-
tir, zira s6z konusu tiir geleneginin daha eski devirden geldigi boylece anlagilmak-
tadir. Yine kirmizims: portakal renkli, agiz igi yivli, diiz dipli kdse pargalar1 da bu
evrede zuhur etmege baslamaktadir. Ayrica bélgenin, bir nevi mahalli Obeid tipi
niteliginde olan boyali keramik nevinden miiteaddit pargalar IIIh’da bulunmustur.

IIli (10.80-11.60 m.): III h’nin molozu altindadir. Bu evre alaninin bat:
kesiminde bir énceki safhanin ( = III h’nin) duvar kalintisinin hemen hemen altina
rastliyan bir yerde ve kuzey - giiney dogrultusunda yine bir temelin kalinca bir tag
duvan (gen. 1.25 m.) ve bu duvarla bat1 yénde dikeye yakin bir ag: ile birlesen iki
duvar pargas1 meydana g¢ikarildi; bdylece, bir binaya ait bir odanin dogu kism tes-
bit edilmis oldu. III i’nin giiney - dogu kesiminde ¢akil tasli ve toprak sivali bir
désemeye ve yine tastan bir temel duvar kalintisina tesadif edildi.

III i’nin hakim g¢anak - ¢omlegi kirmizimtrak portakal renkli keramik tiiriidiir;
¢anayakl kaplarin miktar1 azalmis, buna mukabil yiiksek ayakli “meyvelik” formu
artmigtir (kazi sirasinda bu profilden 8 agiz pargas1 ve 3 ayak pargasi bulundu).
III i’de, s6z konusu renkteki keramigin deve tiiyii ve kahve rengine dénen kap or-
nekleri fazlalagmaktadir. Bej kaplarda da bir artig vardir; bunlar, iist evrelerdeki
yivli fincanlardan hem hamur hem de profil bakimindan fark gostermektedirler,
bu tiirden diiz dipli, bazen de belirsiz halka dipli ve hamurlar:1 daha kaba olan dis1
yivsiz fincanlara rastlanmaktadir. Ayni hamurdan kaseler de bulunmustur. Elle
yapilmig siyah ve bazilar1 kirmizi kaba gomlekler hig degismeden devam etmektedir.
Boyal:1 ganak - ¢gémlege gelince : III i’lde Obeid benzeri mahalli keramik nevinden
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yirmiye yakin par¢a bulunmus olup bunlar arasinda bir ka¢1 “Amuk - G’ evresin-
dekilerle biiyiik bir benzerlik gostermektedir.

Cakmak tasindan ve obsidiyenden bigaklar, kemik bizlar, bir perdah tasi ve
bronzdan bir biz diger ufak buluntular arasindadir.

IIT 1 désemesinin altinda, moloz iginde ve bir alttaki evrenin (=III j’nin) se-
viyesinde 13.30 m. derinlikte bir basit topraga gémiiye rastland1 (A, - SK,). Gii-
neydogu - Kuzeybati dogrultusunda arkaiistii yatmakta olan ve bir gocuga ait ol-
dugu anlagilan iskeletin sirt1 doguya déniiktiir; basi ezik durumdadir (1965°de IlIe
evresinde meydana ¢ikarilmis olan gocuk iskeletinin basinin ezikligi gibi). A, -
SK4’tin boynu yaninda boncuk dizisi, pismis topraktan bir amiilet (boncuk seklinde)
ve sol kolunda da bronz bir bilezik bulundu. Gedikli’nin bu III i evresinin “Amuk-
G” safhasi ile gagdas olabilecegini tahmin etmekteyiz.

IIlj (11.60 - 13.60 m.) : II1i den kismi bir yangin (kal. 15 cm.) ve yikint1 mo-
lozu ile ayrilmaktadir; III j’nin iki tali evreli oldugu anlasildi. Mimarlik kalintis:
olarak tastan iki temel duvarina tesadiif edildi; bunlardan biri (kal. 1.50 m.) alanin
batisinda kuzeydogu - giineybat1 dogrultusunda transeyi boydan boya katetmekte
(uz. 8.50 m.) digeri ise alanin dogusunda olup kenar veren ug kism1 deney ¢ukuru-
nun iginde bulunmakta ve giiney istikametinde 3 m. kadar seyrederek gukurumu-
zun disina tagmaktadir. Ayrica, plan vermiyen iki tas dizisine rastlandi.

Kalinca duvarin hemen dogusunda bir platform iizerinde agz1 doguya déniik
dikdértgen planhi bir ocak meydana ¢ikarildi. Yine duvarin dogu kesiminde, ocak
le duvar arasinda daginik bir durumda kémiirlesmis tahil bulundu (C-14 analizi
vapilmak tizere bunlardan niimune alinarak ilgili laboratuvara gonderilmistir).

Geleneksel kirmizimtrak portakal renkli keramik tiirii bu evrede de bol 6rnekler
vermistir. Yiiksek ayakli “meyveliklerde” bir artis goriiliir; nitekim bu evrede bu
neviden 15 dip ve 14 agiz pargasi bulunmustur. Bej hamurlu ve deve tiiyii renginde
olan kaplar keza mevcuttur. Elle yapilmis igi kirmizi, dis1 deve tilyii renkli bir kase
ilgingtir, ayrica yine tornasiz siyah mutfak kap kacagi da mevcutlar arasindadir.
Kaseler, dik agizli ¢gomlekler (¢anayakli) keza III j’nin diger keramik buluntularini
teskil ederler. Boyali ¢anak ¢omlege gelince : bu tiirden 15°den fazla meydana ¢ika-
rildi. Obeid tiiriinii andirir mahalli boyali keramik “Amuk’daki ayni tiir buluntu-
larina gerek hamur ve renk ve gerek geometrik desen bakimindan pek benzemek-
tedir. Gedikli’nin III j evresinde buldugumuz iki renkli bir kap pargas: “Amuk-F”
safhasinda meydana ¢ikmis olan ve Braidwood’lar tarafindan “Obeid’e benziyen
iki renkli intikal devresi keramigi’ suretinde nitelendirilen bir par¢anin hemen
hemen aynidir.

Kigiik buluntular arasinda 12 sileks bigagi, bir madeni halkayi, kemikten
bir deliciyi, bir igneyi bir sapan tasini, bir agirhk tasim ve kilden bir agirsag: zik-
retmek isteriz.

ITI j’nin doésemesi altinda ve alanin kuzey - bat1 késesindeki duvarin dogu biti-
siginde ve sondaj gukurunun hemen smirinda agz1 doguya doniik vaziyette yatan
bir mezar ¢émlegi bulundu; ¢émlek, giindelik siyah kap (deve tiiyii renginde, pisi-
rilirken siyahlanmis) cinsinden olup iginde birden fazla (muhtemelen iki) gocuk
iskeleti kalintis1 mevcuttur; ¢émlegin agzi bagka bir kap pargas: ile kapatilmistir.
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Gedikli’'nin bu III j evresinin, “Amuk - E” ile “Amuk - F”’ arasindaki devreye
ve daha ziyade “Amuk - F” safhasina tekabiil edebilecegini tahmin etmekteyiz.

Ik (13.60-14.30 m.): Uzerinde III j’nin kismi yangin tabakasi ve kalin yi-
kint1 molozu vardir. Gerek mimarlik ve gerek keramik ve sileks endiistrisi bakimin-
dan ¢ok ilging bir evreyi temsil etmektedir. Alanin bati kenari boyunca kuzey -
giiney dogrultusunda kalinhigi 2.5 m.’ye yaklasan ve alani boydan boya kateden
itinali ve muhkem bir tag duvar kalintis1 meydana gikarildi; bunun, ist yapis: ker-
pigten olan bir sara aidiyeti pek muhtemeldir; nitekim kaz1 sirasinda duvarin éniin-
de ve yaninda disiintii olduklar1 anlagilan kerpig pargalar1 bulunmustur. ITI k’nin
dogusunda yine kuzey - giiney dogrultusunda seyreden ince bir duvar (kal. 1.00 m.)
pargast agildi.

ITI kK’nin keramik gesidinde hem geleneksellik hem de bir degisiklik goze garp-
maktadir. Birinci tiirden kirmizims: portakal renginde olanlarini, yivsiz bej hamurlu
kaplari, dik boyunlu ¢anayakli ¢omlekleri zikredebiliriz; yiiksek ayakli “meyvelik-
lerin” sayis1 artmaktadir, nitekim bu forma ait 15 agiz ve 17 ayak pargas: tesbit
edildi, bunlardan biri elle yapilmistir. Yeni tiire gelince : Bu, oldukg¢a kaba hamurlu,
elle yapilmig, saman izli, gogu perdahsiz, mahdut bir kism1 kirmizi astarli ve perdahli
bir keramik ¢esididir; agik kirmiz: veya koyu kirmizi olanlar: vardir, daha ziyade
biiyiicek kap profilindedirler (kiip, iri ¢émlek, biiyiik kase v.s.); bunlarin arasinda
kiiremsi govdeli ve silindrik dikey agizli kulpsuz bir testiyi ve iizeri yumrulu minik
bir ¢omlegi 6zellikle zikretmek isteriz. Bilindigi iizere, saman izli keramik “Amuk -
F” evresinde ve Tarsus’un Geg Kalkolitik Cagina ait bir tabakasinda érnekler ver-
mistir; bu da bize, Gedikli’nin IIT k evresinin tarihlendirilmesi igin karsilagtirma
malzemesi saglamaktadir. Boyali ganak ¢émlege gelince : I1I k’"da hemen hepsi tor-
nada yapilmis olan ve iizerleri miikerrer firga darbeleri ile bezeklenmis hat, band,
noktalama veya geometrik siisleri tasiyan bu tiirden yirmiden fazla parga bulun-
mustur. Gedikli’nin bu boyal1 kaplar1 Obeid’i andiran mahalli boyali keramik nevi
olup bunlardan biri “Amuk - E”” de meydana gikarilmis ayni nevi bir kap pargasina
ayn: denecek derecede benzemektedir.

Kiigiik buluntular arasinda iki kemik biz, bir bronz levha pargasi, kemikten
bir igne, bazaltten bir perdah tas1 ve kap1 mihveri yatagi, bir obsidiyen bigak ve
miiteaddit sileks aletler ayrica ilgingtir.

III k’da ii¢ basit gomiiye rastlandi. Bunlardan biri (A, - SK,) alanin kuzey -
bat1 kesiminde zeminin hemen altinda bulundu; topraga gémiilii bu iskelet giiney-
bati - kuzeydogu dogrultusunda sol yanina yatmakta olup kollar1 gégiis hizasina
kivrilmis bulunmakta, viicudiinun alt kismu ise gekik (Hocker) vaziyettedir, kemik-
leri pek harap durumdadir; yaninda her hangi bir 6lii hediyesi yoktur. Ikinci iskelet
(A, - SK;) alanin tam orta yerinde yine tabanin altinda meydana ¢ikarildi; kuzey-
bat1 - giineydogu dogrultusunda yatmakta olup yiizii giineye bakmakta ve elleri,
kivrik durumda olan dizlerinin iizerindedir; ezik olan kafatasinin altinda 6li hedi-
yesi olarak bir bej kaseye rastlandi. Ugiincii iskelet ise (A, - SK¢) sondaj sahasinin
giiney - bat1 kosesinde, yine zeminin altinda toprak iginde dogu - bat1 dogrultu-
sunda sag yoniine dogru yar: yatik bir halde bulunmustur, yiizii topraga déniiktiir;
sol kol iistte olmak iizere elleri ¢ene hizasina kadar kivrilmistir, her iki bacak (sol

bacak iistte, sag bacak altta) omuz hizasina kadar keza kivriktir, 6li hediyesine
rastlanmadi.

Belleten C. XXXI, 30
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Gedikli’nin bu IIT k evresi buluntulari, genel olarak “Amuk - F’ safhas: ile,
bir iki boyali keramik pargasi ise “Amuk - E* safhasi ile ve Tarsus’un Geg¢ Kalko-
litik kat1 ile paralel gitmekte, Hiiyiigiimiiziin kat silsilesi igin kronolojik bir tutanak
saglamakta ve boylece Islahiye bolgesinin gerek Amuk ve gerek Kilikya ile olan ilig-
kilerine yeni deliller katmaktadir.

Gelecek donem galismalarinda A - Sondajinda, daha alttaki tabakalara inerek
Gedikli Hitytigiintin kiiltiirel siirekliligini aydinlatmaya ¢alisacagiz.

B. Giney-dogu etekte (C-Sondaji) : Bu kesimin iki yerinde gahsild: :
Deney gukurunda ve nekropol alaninda.

1 — Deney ¢ukurunda: 1964’de bulunmus olan M, - mezar: ile 1965°de agilan
dromoslu mezarin (M,’iin) arasindaki kiigiik alanda ufak gapta derinligine gelis-
tirilen bir deney gukuru agildi. Kuraklik dolayisiyle ovanin su diizeyinin pek g¢ekik
olmasindan faydalanilarak Hiiyiik etegine rasthiyan bu kisimda ana topraga ulasma
ve ana topraktan 50 cm. kadar daha da derine inme imkani hasil oldu. Her hangi
bir mimarhk izine tesadif edilmedi. Keramik buluntularina gelince : geleneksel
kirmizimtrak portakal renkli tiirden 6rnekler (kaseler, dik boyunlu g¢omlekler,
yuksek ayakli meyvelikler) ¢ikmis, ancak bu renkte olup iizeri geometrik hatti mah-
kakat: tagiyanlar: goriilmemistir, sé6z konusu ¢izik mahktkatl ¢anak-¢omlek Gedik-
li'nin A1 - Sondajinin “III i - evresinde’ kesildigine gére bu deney gukuru kerami-
ginin III i’den daha eski bir ¢aga ait oldugu anlagilmaktadir.

2 — Nekropol alanminda: 1964 ve 1965 dénemlerinde bu kesimde ii¢ gesit gémii
meydana ¢ikarilmisti, bu yil ise hem bu iig¢ tiirtin mikerrer drnekleri bulundu ve
hem doérdiincii bir gomiu gesidi tesbit edildi. Bunlar: kisaca betimliyelim :

a) Basit topraga gomii: 1964’de transenin giineyinde bu tiirden doért go-
mii tesbit edilmisti (M. 6. II. binyili ortas1). Bu dénemde alan giiney ve dogu dog-
rultusunda genisletilince yeniden iig iskelet daha meydana ¢ikarild: (SK 11, SK 17,
SK 20).

b) Uzeri tasla korunan goémii: 1965°de C - Sondaji alaninin kuzey kesi-
mindeki yakma mezarlarin st sinirinda bu tiirden iki iskelet bulunmus, ancak
bunlar sadece iki 6rnek olduklar: igin yeni bir tip gémiiyii teskil etmediklerine kesin
bir hiitkiim verilememisti. Bu y1l kremasyon sahasi kuzeye dogru genisletilirken iistteki
toprak alindig1 zaman tasla korunmus 12 iskelet daha agildi; bunlar, genel olarak
belirli bir yén gostermedikleri gibi, 6li hediyeleri de yoktur. Uzeri tasla korunan bu
tip mezar, gergekte basit topraga gomiiniin bir bagka seklidir.

c) Oda mezar1 (cist-mezar): Bu doénemde Gedikli’de altinci bir oda
mezar1 (Mg) bulundu; bu mezar, 1965’de agilan Dromos’lu Mezarin (M,) insas1
sirasinda tahribe maruz kalmistir, séyle ki, dogu ve bati kenar duvarlarimin ancak
yartya yakin kisimlari ve kuzey kenari istisna edilecek olursa diger kenarlar1 ve
istiinii 6rten monolitler yok olmustur; zemini gakil tas1 doésemeli olup iizerinde bazi
kemik kalintilar1 mevcuttur. Olii hediyesi olarak bronzdan bir pens (?) bulundu;
mezarin daha o devirde soyuldugu anlagilmaktadir.

1966’da, ayrica, Dromoslu Mezarin (M,) mezar odaciginin zemininin bir
kesiminden itibaren bakir topraga kadar inilebilmis ve béylece, M,’in yapilis tek-
nigi hakkinda ayrintilhi bir bilgi saglanmistir.
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d) Kremasyon alan:i gémiileri: Bu kesimde, 1964 ve 1965 dénemlerinde
agilmiy olan kisim kuzeye dogru genisletilerek 10.50 X 11 m.lik bir yer agildi,
boylece s6z konusu alanin simdiye kadar agilan kismi1 18 x 11 m.’lik bir sahay:
kaplamaktadir. 1964’de kazilan kremasyon mezarliginin kuzeyinde kalinca (20 cm.)
beyaz bir kiil tabakasi belirmis ve buras: tarafimizca bir “6lii yeri’’ olarak tanimlan-
musti. Bu yil, alan kuzey dogrultusunda genisletilince, beyaz ve kemik pargaciklarin-
dan tesekkiil eden ve adeta kendine has bir koku nesreden bir kesim ile kargilagildi
ve teshisimizdeki isabet gergeklesti; bu “6lii yakma yerinin” gevresinde tabakalag-
mug ve toprakla karigmig siyah kémiir kalintilar1 ve onlarin igine yerlestirilmis mezar
¢omlekleri bulundu. Yine 1966 déneminde, alanin dogusunda ikinci bir “6lii yakma
yeri’’ meydana g¢ikarildi; bu ikinci kremasyon yeri daha altta bulunmakta ve muh-
temelen daha eski evreye ait oldugu anlagilmaktadir. Nitekim bu seneki galimalari-
miz arasinda bir toprak tabakasi bulunan iki evreli kremasyon gémiisiiniin mevcu-
diyetini agiklamig bulunmakta, ancak bu zaman fasilasinin o kadar fazla olmadigini
da muhtemel kilmaktadir.

1966 doneminde kremasyon alaninda 87 mezar ¢émlegi bulunmus ve boylece
mezar ¢émleklerinin sayis1 165’e yiikselmistir; bunlar, genellikle 6nceki mevsimlerde
meydana ¢ikarilanlarina ¢ok benzemektedir; iglerinde, iki tarafinda serit kulplu
olanlar1 da vardir; Gedikli’nin geleneksel keramik tiiriinden kirmizimtrak portakal
renkli ve iizerinde mahkuk geometrik bezekli bir mezar ¢omlegi tarihlendirme ba-
kimindan ¢ok ilgingtir; iizeri miikerrer fir¢a darbeleri ile boyanarak bezeklenmis
bir mezar ¢émlegi ayrica dikkat gekicidir.

Gerek kazilan toprak iginde ve gerek ¢dmleklerin iginde 6lii hediyesi olarak
bronz igneler, ufak bej fincanlara ve depas amphikypellon pargalarina v.s. rastland.
Mezar ¢émleklerinden birinin iginde, Tarsus Eski Bronz III’de meydana gikarilmig
olan iki kulplu, basik profilli, ince hamurlu gobletlere benziyen bir ¢ift narin yapili
goblet bulundu; Gedikli’nin bu gobletleri siyahimtrak gri renkte olup gerek kalite
ve gerek is¢ilik bakimindan Tarsus’unkilerden daha istiindiir.

Kremasyon alaninda ele gegen mezar gomleklerinin iginde hem yakilmis, bazi-
larinda ise yakilmamis kemik pargaciklarinin miisahede edilmis olmas: pek ilgingtir.
Bundan bagka, yine kremasyon sahasi1 dahilinde, sayilar1 21’i bulan basit topraga
gdémiiye de rastlanmistir; bu iskeletler genellikle giiney - kuzey dogrultusunda yat-
maktadirlar. Kremasyon gomiilerinin yaninda basit topraga gémii tiiriiniin de yer
almig olmasi —aradaki kronoloji farkina ragmen— Bogazkoy Osmankaya’sindaki
ayni sekilde olan iki tiir gémilyii hatirlatmaktadir.

1966 g¢aliymalari, Gedikli kremasyon mezarlarinin Eski Bronz IIl’e aidiyeti
hakkindaki kanaatimizi dogrulayacak yeni deliller vermistir. Gelecek dénemde kre-
masyon alanindaki kazilarimiza devam edecegimizi iimit etmekteyiz.

II. Kiriskal Hiiyiigiindeki ilk inceleme: 1966 doneminde Sakgagozii
Ovasin’da yaptigimiz arastirma gezileri sirasinda, Gedikli’nin 5 km. kadar kuzey -
dogusunda bulunan Kirigkal kéyi igindeki Hiiyiigiin dogu yamacinda yine mega-
litik goriinislii “dromoslu bir mezar” olmasi1 muhtemel bir mezar yapisinin mevcu-
diyetini tesbit ettik. Gedikli’dekine ( = M,) benzedigi anlagilan bu Kiriskal meza-
rin 1967 yili galismalarimizda agmay: ve bu giinkii bilgimize gore Suriye ve Kuzey
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Mezopotamya’da en eski érnegini Gedikli’de buldugumuz megalitik gbriiniislii
“dromos’lu mezar” tiiriinii aydinlatmay1 programimiza aldik.

Gelecek donemlerde gerek Gedikli'de ve gerek Kirgkal Hiiyiigiinde gelistire-
cegimiz kazilarin, Islihiye bolgesinin heniiz problematik olan gesitli konularini
agikhiyabilecek belgeler vermekte devam edecegini ummaktayiz.

U. BAHADIR ALKIM
10 — Van bolgesi Cavustepe kazis :

Tirk Tarih Kurumu ve Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii adina yiirii-
tillen Van bolgesi Gavustepe kazis1 1966 yilinda, Temmuz ortasindan Agustos’un
sonuna kadar devam etmistir.

Cavustepe kazisi, iiyelerimizden Prof. Dr. Afif Erzen’in baskanhginda, Asistan
Mehmet Ozsait, Asistan Taner Tarhan, Miihendis - Topograf Ferit Koper, Foto
Uzman: Aziz Albek, Arkeoloji mezunu Siimer Atasoy ile ii¢ kiz, ii¢ erkek olmak
lzere alt1 Arkeoloji ve Eskigag Tarihi &grencilerinden kurulu heyet tarafindan
yurutilmiigtiir.

1966 kazi mevsiminde, Cavustepe’de baslica dort yerde galisilmigtir :

1) Devlet ahin

2) Ug kale

3) Tapinak sahasi

4) Saray

1) Devlet ahir1 — Gavustepe kalesine gikan iki rampanin ortasinda biiyiik tag-
larla 6riilmis, gikintil tipik bir Urartu duvar ile, tabii kayalarin gevirdigi genis
bir gukur saha vardir ki, simdilik buna Devlet ahir1 adin1 vermekteyiz. Kuzeyden
gegen Van - Hosap yolundan bakildikta Cavustepe kalesinin ilk biiyiik belirtisi olan
bu sahada bu yil sondajlar yapilarak mahiyeti arastirilmigtir. Yamaca, ana kayaya
yapisik olarak kyklopik bir duvarla gevrilmis olan bu yerde yapilan sondajlar gos-
termistir ki, burasi zamanimiza kadar agil olarak kullanildigindan ¢ok kalin bir
giibre - moloz tabakas: ihtiva etmektedir. Nitekim Kuzey - Bat1 sondaj ¢ukurunda
L. 51 m. derinlikte, yukaridan dokiilmiis, yesil renkli tipik Selguk keramik pargalar:
bulunmustur. Buradaki galismalarin verdigi en 6nemli netice, kyklopik duvari
Kuzey - Giiney istikametinde kat’eden, alth istli bir kanalin meydana gikarilma-
sidir. Agil duvarinin temel kismindan disar1 agilan st kanal 185 m. boyunda ve
0.60 m. genisligindedir. Akintiy1 disariya veren alt kanalin iist genigligi ise 0.18
m.’dir. Kanalin i¢ ve dis agzinda tas yuvalarinin bulunmasi, icabinda kapak taslar
ile kapatildigina isaret etmektedir. Kyklopik duvarin bati tarafinda, dig kosesine
kadar inen bey basamakli, kismen ana kayaya oyulmus bir merdiven bulunmustur
ki, bu kanalin dis agizina kadar inmektedir. Kanaln iginden ¢ikan keramik parca-
lar1 iyi kalitede degildir. Batidaki merdivenlerin girisle ilgisi olmadigindan, mekana
girisi Doguda aramak icap edecektir. Kanalin bityiikk mekan igindeki devami ve
yonii meydana ¢ikarilamamigtir. Bu seneki galigmalarla agilan ii¢ transede esas
buluntu tabakasina inilememistir. 4.20 m.’de keramik pargalar1 gogalmaktadir.
Gelecek sene buradaki problemleri ¢ozebilmek igin arastirmalara devam edilecektir.



HABERLER 469

2) Ug kale :

a) II. Mekan — Gegen sene kazilmaya baslanan Ug kale II. mekdninin bosal-
tilmas1 bu mevsimde sona erdirilmistir. Mekanin Bati1 kisminda yapilan kaz: sira-
sinda yuvarlak sekilde, tastan iki siitin kaidesine rastlanmigtir. Kaidelerin etrafinda
¢ok miktarda kalas pargalarinin bulunmas: siitinlarin ahsap olduguna isaret etmek-
tedir. Diger taraftan kerpig ve tahta kalaslar iizerinde, gegen seneki gibi, freskolarin
bulunmus olmasi, ayn1 motif ve boyama sirasini takip etmesi bu seneki buluntularla
daha agik bir sekilde gériilmiis ve bu problem halledilmistir. Nitekim Ug kale II.
mekanin batisindaki Sedirli odada da ayni tarzda, ahsap iizerine yapilmis biiyiik
fresko pargalar: bulunmustur. II. Mekin tamamen temizlendikten sonra, zeminin
pembe - bej bir siva ile stvanmis oldugu goriilmiistiir. Batida ana kayanin bir rampa
gibi birakilmis olmasi ve bu rampanin bittigi yerde iki basamakli bir kerpi¢ merdi-
venin mevcudiyeti, mekina yukar: kattan merdivenle inildigini ve gegen sene bu-
rada bulunan kitabenin de isaret ettigi iizere, burasinin gergekten bir depo oldugunu
tamamiyle agiklamaktadir.

b) Sedirli oda — Daha onceki senelerde, karsilikhi ¢ift sedirli bir oda oldugu
zannedilen ve tam maénasiyle arastirilmamis olan bu mekinin kazilmasina bu se-
ne de devam edilmistir. Giiney taraftaki sedir taglarmin disiik taslar oldugu anlasi-
larak kaldinlmistir. Ayrica ahsap bir kapiya ait kalas pargalar1 ve madeni kap: séve
ekseni ve bir biiyiik kalas iizerinde, geometrik motifler gésteren harap bir vaziyette
fresko pargalar1 bulunmustur. Neticede odanin sadece kuzeyinde sedir bulundugu
meydana ¢ikmigtir. Gelecek sene bu mekanda da galisilacaktir.

3) Tapinak sahas1 — Bu seneki kazida Tapmagin etrafinda arastirmalar ya-
pilmis ve bilhassa Kuzey ve Batida ¢ok ilgi gekici eserler meydana gikarilmistir.

Tapimagin Kuzey duvari, temele kadar kazilarak, Doguya dogru meyil yapan
ana kayaya oturtulmus oldugu anlasilmistir. Bu giinkii durumu ile Kuzey duvari-
nin ortalama yiiksekligi 4.00 m.’dir ve ist iiste alt1 - yedi tas dizisinden miitesekkil-
dir. Duvarin kuzey tarafi, ana kayanin meyilli olmas: dolayisiyle blokaj yapilarak
doldurulmus ve nivelman temin edilmistir.

Gegen sene Tapmmagin Kuzeyinde meydana ¢ikarilmis olan ii¢ kapili mekana
bitisik, ayni yonde ikinci bir mekénda galhisilmistir. Burada sivali kerpig pargalarinin
altindan, batidaki uglar: kirik, Dogu - Bat1 y6niinde ve birbirine paralel, ardig aga-
cindan, takriben 4. m. uzunlugunda olduk¢a kalin dort kalas bulunmustur. Kalas-
larin altindan, kille karisik kemik ve keramik pargalar elde edilmistir. Bu kalas-
larin yukaridaki mekanin tavanindan ani bir ¢okiintii neticesinde, oldugu gibi asag
diismils olmasi1 pek muhtemeldir. Mekidnin uzunlugu 4.00 m. ve genisligi 3.00 m.
kadardir. Giiney’indeki mekanin orta kap: esiginden ortalama 1.60 m. derinlikteki
seviye, tabani tegkil etmektedir. Burada hemen hemen merkezi durumda, ortas
delikli, yekpare volkanik tastan, yuvarlak biyiik bir sunak bulunmustur. Sunak
kaldirildiginda, kaide vazifesini goren taslar iizerinde kurumus kan pihtilar: gériil-
miistiir ki, 1slatildiginda koyu kirmizi renk almaktadir. Kaide taslarimin altinda,
kanlarin akmasina yariyan, dort bir yone agilmis kanalciklar bulunmaktadir. Sunak
tasinin seviyesinde, Kuzey - Bat1 yoniinde, boynuzlar: ile birlikte bir kegi kafas
iskeleti ve etrafta keramik pargalari ele gegmistir. Sunak kaide taglarindaki kurumug
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kan pihtilari, adak hayvanina ait oldugunu disiindiigiimiiz keci kafas: ile kemikler
bunun bir kurban sunag: oldugu hakkindaki tezi ispatlamaktadir. Pihtilarin 2700
sene rengini muhafaza etmis olmas1 da dikkate sayandir.

Tapinaga bitisik Bati mekininin Giiney - Dogusunda bu sene yapilan kaz
sonunda, ortalama genisligi 4.00 m. ve uzunlugu 13.50 m. olan sedirli bir salon
bulunmustur. Kuzey - Giiney ve Dogu - Bat1 yéniinde uzanan, “L’’ seklindeki sedi-
rin yiiksekligi 0.35 m., genisligi 0.50 m.’dir. Burada sivanin iizerinde mavi-kirmizi
boyal fresko desen kalintilari, oturulacak ve dayanilacak kisimlarda geometrik mo-
tiflerle sislii bezekler bulunmustur. Freskolar ¢ok tahrip oldugundan biitiinii hak-
kinda tam bilgi sahibi olamiyoruz. Salonun Kuzeyinde ve Dogusunda duvarlar
mevcuttur. fakat Giiney ve Batisinda bunlarin devamina rastlanilmamistir; ancak
Giineyinde, zeminde, esik taslar: olabilecegini diisiindiigiimiiz yanyana duran iig
adet yassi, muntazam taglar bulunmugtur. Bu biiyiik Sedirli mekinin tapmnaga ait
bir kabul veya toplanti salonu olmas: ihtimal dahilindedir.

4) Saray — Bu sene Saraymn Bat1 tarafinda galinlmis ve Kuzey koridorun Bati
ucundaki moloz yigim1 kaldirilarak, koridor Batidaki biiyiik salona baglanmustir.
Kuzey koridorun yan mekanlar: olan Tandirhi oda (1 No.’lu oda) 2, 3 ve 4 No.’lu
mekanlar yeniden arastirilarak, duvarlar ve tabanlar meydana ¢ikartilmistir. Bati
salonunun Havuzlu kismindaki moloz yigin1 kaldirilarak bu mekin tamamen te-
mizlenmistir. Gegen sene agilan Cesmeli mekanin Bat1 duvarinin iginden gegen tag
olugun baglandigi, ana kayaya oyulmus dairevi ve iki kademeli bir havuzcuk veya
kurna meydana ¢iktigindan buraya Havuzlu salon adi verilmistir. Bu da bize Sa-
rayda bir su tesisatinin mevcudiyetini kabul ettiren ikinci bir delildir (bk. Tiirk
Arkeoloji Der. XIV., 1-2, s. 144). Havuzun yaninda tastan yapilmis bir sedir vardir.
Burada, moloz yigintisinin iginde bol miktarda sigir ve koyun cinsinden hayvan ke-
mikleri, toprak haline gelmis sar1 renkli bir madde, giinliik ihtiyaci kargilayan kap -
kacak ve Pithos kiriklari bulunmustur. Un gibi ince, sar1 maddenin zahire kalintisi
olmas ihtimal dahilindedir. Havuzlu salonun Bati kism1 uzun bir esik ile ayrilmakta
olup, burada kalin bir yanmus kerpig, kiil ve kémiir tabakasina rastlanmasi, mekinin
siddetli bir yangin gegirdigini gostermektedir. Burada, bu seneki kazinin en giizel
ve bol miktardaki kiigiik buluntular: elde edilmistir. Bunlar arasinda; muhtelif renk
ve sekilde yetmigsekiz adet kolye boncuklari, tastan mihiirler, kemik amulet, isle-
meli tag diigmeler veya agirsaklar, bronz ziynet esyasi, demirden Kibris hangeri,
bronz ve demir ok ve mizrak uglari, sedef pullar ve siinger tasindan ogucular bulun-
maktadir. Beyaz, mavi ve yesil renkteki cam kolye boncuklar ilgi gekicidir. Miihiir-
ler tizerinde ve perdahl birinci sinif bir keramik kabin sathindaki bes koseli yildiz
motifi gok enteresandir. Amulet iizerindeki mahkik hatlarla yapilmig adorasyon
sahnesi ve tag miihiirlere kazilmig hayvan tasvirleri, o devirdeki Urartu san’atinin
eristii yiiksek seviyenin delilleridir. Ayrica kalip haline getirilmis Urartu mavisi
rengindeki boya taslar1 da bulunmustur. Bu arada Giiney koridorunun Bati ucu
tamamen temizlenmis ve kum tasindan, bes basamakl bir merdiven meydana ¢ika-
rilmig ve Sarayn bu kisminda da ikinci bir katin mevcudiyeti anlagilmistir. Merdi-
venin Batisinda yedi tane, saglam keramik kap bulunmustur. Tandir, havuz, bil-
hassa giizel ve zengin kolye pargalar1 ve ziynet esyalar1 bu mekanlarin, Saraymn
kadinlar kismi olabilecegini hatira getirmektedir. Gelecek sene Kuzey - Bat1 koge-
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sindeki mekanlarda galigilacak ve Saraymn esas salonlarinin kazisi sona erdirilmis
olacaktir.

Biiyiik giiney koridorda da hafriyat yapilmis ve Bat1 ucundaki molozlar tama-
men kaldirilarak netice elde edilmistir. Dogu yéniinde de ¢aligilarak 15.00 m. iler-
lenmistir. Buradaki moloz tabakas: iginde tas plakalar, pomza taslarindan miite-
sekkil, kesit veren bir satih ve kerpig bloklar1 koridorun kismen kapali olduguna
isaret etmektedir. Onemli neticelerden biri de, Kuzey duvarinda, iki yani girintili
gikintili séve oyuklarini gérdiigiimiiz iki kapimnin meydana gikartilmasidir. Saraymn
Kuzey koridoruna agilan diger bir kapida da tesbit ettigimiz gibi, bunlarda da ah-
sap esikler instiu olarak bulunmustur. Koridor iginde ayrica, yanyana iki dibek
tag: ile birlikte Haldi’nin isaretini tastyan ve Civi yazili kitibeye sahip biiyiik bir
Pithos bulunmustur. Bu giinkii durumu ile Giiney koridoru 115 m. bir uzunluk
gostermekte olup, Dogu yéniinde, heniiz nereye kadar devam ettigi tesbit edilmis
degildir. Gelecek sene burada kaziya devam edilecek ve Tapinak sahasi ile irtibatin
saglanmasina galigilacaktir.

Ayrica bu sene Miihendis - Topograf Ferit Koper tarafindan Cavustepe’nin
topografik plami yapilarak kazinin miihim bir eksigi giderilmistir. Kaz siiresince
meydana gikartilan tay merdivenler, siitin kaideleri, payeler ve déseme plakalar:
asillarina uygun bir gekilde restore edilmiglerdir.

Van - Cavustepe Kazi Heyeti Bagkani
Prof. Dr. Arir Erzen



TURK TARIH KURUMU BASIMEVI’NIN 1966
YILI CALISMA RAPORU

Basimevimizin bu yilki biiriit geliri gegcen yildan 855.921,88 lira fazlasiyle
3.866.481,74 lira olmustur. Bu miktar Basimevimizin kurulusundan beri ulastigi
en yiiksek rakamdir.

Memleketimizin 6rnek miiesseselerinden olan Basimevimizin her gegen yili
bir evvelkine oranla daha verimli olmakta ve kalite yoniinden gelisimi de tatmin
edici bulunmaktadir.

Basimevimizin son bes yillik sermaye ve biiriit gelir artis1 soyle seyretmistir :

Yil Sermaye Endeks Biiriit Gelir Endeks
1961 2.040.000 TL. 100,00 1.523.760,58 100,00
1962 2.300.000 112,74 1.860.195,88 122,08
1963 2.650.000 129,90 1.989.866,25 130,58
1964 2.750.000 134,80 2.705.830,00 178,89
1965 3.150.000 154,41 2.980.558,86 195,61
1966 3.350.000 164,22 3.866.481,74 253,75
Bu duruma gére yillik gelisme séyledir :

Yillar Sermaye Gelisimi % Biiriit Gelir Gelisimi 9,

1962 12,74 22,08

1963 15,22 6,97

1964 3,77 35,98

1965 14,55 10,15

1966 6,35 29,79

Toplam 52,63 104,90

Bes yillik ortalama 10,52 20,98

Ortalama gelismemizin Devlet plinlamanin matbaacilik sektorii igin tesbit
ettigi gelisme hizina uymaktadir.
Calismalarimiz: bildngo yéniinden tetkik edersek :

Basimevimizin 6z varlig:

Bilangonun aktif toplami........................... 9.169.055,60

Birikmis amortisman ve fonlar...................... —1.777.659,54
7.391.396,06

Nazim hesaplar ......... ... oottt —73.945,00
7.317.451,06

Uzun vadeli borglarmiz .......................... -1.014.692,73

6.302.758,33
Kisa vadeli borglarimiz ~1.943.311,31

Basimevinin 6z varhigi 4.359.447,02



HABERLER 473

Basimevimizin 6zvarlig1 4.359. 447,02 liranin 1966 y1l1 net kari olan 1.009.447,02
liraya oram1 %, 23.15 dir. Bu sevindirici bir rantabilite oranidur.

Gegen yilla 1966’nin net kar ve giderlerinin mukayesesi :

1965 1966 Artig
Amortisman 291.942,38 324.242,43 32.300,05
Personel giderleri 1.620.872,20 1.698.763,78 77.891,58
Isletme giderleri 549.297,73 834.028,51 284.730,78
Kar 518.446,55 1.009.447,02 491.000,47
2.980.558,86 3.866.481,74 885.922,88

Yukaridaki gizelgede 1966 yilinin biitiin kalemlerinde bir artig goriilmektedir.
Bunlar: yiizde ile soyle gosterebiliriz :

1965 1966 Artan Eksilen
Amortisman 9,8 8,4 - 1,4
Personel giderleri 54,4 43,9 — 10,5
Isletme giderleri 18,4 21,6 3,2 —
Kar 17,4 26,1 8,7 —
100,0 100,0 11,9 11,9

Bu gizelgelerin tetkikinde bilhassa personel giderleri oraninda bir diisme ve
kar oraninda da bir yiikselme gériilmektedir. Bu da gegen yila nazaran daha parlak
bir sonugtur.

Basimevimiz 1966 yilinda go.224,00 dolarlik makine tahsisi almis ve bu meblag
ile plastik, dikis ve kapak takma makineleri, harman makinesi, kirma makinesi,
yan kagidi yapistirma makinesi, Monofoto film dizgi makinesi, 41 x 57 olgiisiinde
baski makinesi ve ofset kalip atelyesi igin techizat siparisleri vererek akreditiflerini
agmistir. 1967 yilinda yukarida adi gegen makineler Basimevimiz kapasitesine kat-
kida bulunacaktir.

Tork Tarin Kurumu BasiMevi YONETiM KUurRuLU

Bagskan Uye
ORrp. Pror. Dr. AYDIN SAYILI PrOF. ABDULKADIR INAN
Uye Uye Basimevi Miidiirii

Pror. Dr. Tansin Ozciig Urué 16pEMIR GOKMEN 1&DEMIR



DENETLEME KURULU RAPORU

Tork Tarin Kurumu Yiksek GENeL KururLuna

Saymn Genel Kurulca bizlere verilen Denetleme gorevini yapmak iizere Tiirk
Tarih Kurumu ile Tiirk Tarih Kurumu Basimevi’nin 1966 yili gelir - gider biitge-
leri, bildngolar1, defter kayitlar: ile birlikte incelenmis ve bu incelemenin sonuglar
asagida sunulmugtur :

I. Tirk Tarih Kurumu

1) Tirk Tarih Kurumu’'nun 1965 yili bilingosunda yazili kiymetlerin 1966
yilinin ilgili hesaplarina aynen gegirilmis oldugu, harcamalarinin usuliine uygun ve
Yonetim Kurulu kararma dayandigi,

2) 3.240.250, — lira olarak tahmin edilen 1966 yil gelir biitgesinin Kurum
arttiimindan yil iginde alinan 633.375, — lira ile 3.873.625, — liraya gikarildig:
ve yil sonunda 3.995.920,10 lira olarak tahakkuk ettigi,

3) 3.239.451, —lira olarak tahmin edilen gider biitgesinin, muhtelif masraf
kollarindan 4o1.585,95 lira tasarruf saglandigi ve mubhtelif sarfiyat kollarma da
— 950.491,43 liras1 bina yapimina olmak iizere — cem’an 1.034.960,95 lira ek-
lendigi ve bu suretle gider biitgesinin 3.872.826, — liraya balig oldugu gériilmiistiir.

II. Tirk Tarth Kurumu Basimevi

1) Basimevinin 1965 yili bilangosunda yazili kiymetlerin 1966 yilinin ilgili
hesaplarina oldugu gibi alindigi, yil i¢indeki islemlerin yonetmelik hiikiimlerine
uygun olarak yiiriitiildiigii tesbit edilmistir.

2) Basimevinin 1966 yili biiriit geliri, gegen yila gore 9% 29,92 oraninda
885.922,88 liralik fiili bir artis kaydederek 3.866.481,74 liraya yiikselmis bulun-
maktadir. Bu gelirden, idare ve isletme masraflar: ile liizumlu amortismanlar ay-
rildiktan sonra 1.009.447,02 lira tutarinda net kar saglandig1 memnunlukla goériil-
miistiir. Bu netice bir evelki yila nazaran 9, 94,70 oraninda 491 .000,47 liralik bir
artis1 ifade eylemektedir.

Kurum ve Basimevi kayitlar: ile defterlerinin diizenli, islemlerin bunlara uygun
oldugunu, Yiiksek Kurulunuzun incelemesine sunulan 1966 yili bilango, kar ve
zarar hesaplarinin yine bu kayit ve belgelere dayandgini arzeder, Kurum ve Basim-
evi Yonetim Kurullarinin 1966 yili hesaplarindan aklanmasini yiiksek onayiniza
sunariz.

III. Kurum’un teftisi ile ilgili konular

Maliye Bakanhg: miifettislerince Kurumumuzla Basimevinde yapilan teftig
sonunda hazirlanan 24.8.1966 tarihli raporla bu rapordaki konular hakkinda
Kurumca biri mimar, digeri hesap uzman iki bilirkisiden alinan miitalia ve bu
miitaldalara dayamlarak Kurum’un Bakanliga verdigi cevap, bu cevaba Maliye
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miifettisinin verdigi 22.XI.1966 tarihli cevap bizlere verilmis oldugundan bunlar
iizerinde de ayr:1 ayri incelemeler yapilmis ve incelemelerimizin sonucu asagida
sunulmustur:

1) Maliye miifettisinin ilye sayisina varincaya kadar Kurum’un ig islerine ka-
rigmasin1 yersiz ve kanunsuz bulmaktayiz.

2) Miifettisin en ¢ok iizerinde durdugu Basimevimizin vergiye tabi olmas
keyfiyeti yarg: organlarina intikal etmis ve bunlardan bir kisim davalar lehimize
sonuglanmiy oldugundan bu hususta davalarin sonunu beklemek yerinde olur.

3) Basimevinin mali durumu hakkindaki miitalaalar hesap uzmani Sayin
Hilmi Tuner tarafindan geregi gibi cevaplandirilmistir. Basimevimizin 1966 bilan-
gosu bu tenkitlere en giizel bir cevaptir. Basimevi mensuplarina kardan verilen
primler Genel Kurul’'un kabul ettigi yénetmelige gore verilmektedir. Bu sistemin
faydalarini Basimevimizin gelisme hizi ispat etmektedir.

4) Kurum binas1 hakkindaki tenkitlere karsi Mimarlar Birliginden gelen bi-
lirkisinin raporuna katiliriz. Binamiz her bakimdan 6rnek bir yap: karakteri tasi-
maktadir. Kitap depomuzun biiyiik tutuldugu fikri ¢ocukga bir disiincedir. Depo-
nun bir kag yil sonra kafi gelmiyecegi bile distiniilebilir. Binada yatak odalarinin
bulunmasi bu gibi ilmi kurumlar igin tabiidir.

Ozet olarak Maliye miifettisi raporunu hissi ve gergeklere aykir1 buldugumuzu
saygilarimizla bildiririz.

DeNETLEME KURULU

Dr. HAmit Kosay Fakine OvyMEN Pror. Dr. H. S. SELEN
T. T. K. Uyesi T. T. K. Uyesi T. T. K. Uyesi
Rahatsiz oldugundan
bulunamamustir.

NECDET SARDAG
Turkiye Is Bankasi
Muhasebe Midiiru



TURK TARIH KURUMU NUN 1966 YILI

COSsUu

PASIF
Lira K.

M. ALACAKLAR HESABI 13.778.823,28

Kurum arttirnmi 12.324.582,03

Gelir vergisi 60.574,37
Tasarruf bonosu 21.560,—
Sosyal sigorta 43,01
Kitap siparisleri 1.106,40
Mht. alacakhilar  1.164.093,84
Dis kitapgilar 31.987,81
Emeklilik tazminati 140.646,88
Teminatlar 8.475,—
Aboneler 4.050,—
Kurum yayinlar 21.337,04
Kur farklan 366,90
BANKALAR

Is 20184 1.025.770,05
Is 82555 1.547.403 ,57
Vakif. 10033 341.530,55

BILAN
AKTIF
Lira Kr.
KASA 293.783,46
BANKALAR 3.250,84
Merkez 350.902.10 710,60
Is 40209 562,62
Is 5635 1.183,17
Emlak 2013 794,45
CAR! HESAP 1.014.692,73
KIYMETLER HESABI 8.172.043,69
Basimevi sermayesi 3.850.000,—
Telif, terciime 201.982,26
Bankalar hisse senetleri 350.111,55
Kitiiphane 601.731,43
Baski malzemesi 99.437,63
Foto malzemesi 2.346,16
Kitap anban 3.131.514,—
Demirbaglar 434.920,66
M. BORCLULAR HES. 7.209.756,73
Ilmi arastirma ve
konferanslar 21.713,—
Telif, tercime avanslar1 43.479,43
Kazi avanslan 4.002,11
Basilmakta olanlar 69.301,28
Ciltleme masraflar 3.547,95
Kredili satislar 3.560,60
i¢ kitapgilar 7.973,24
Dis kitapgilar 13.412,15
Muhtelif borglular 266.049,17
Mensuplar avansi 14.200,—
Kurum Bina ins. 6.762.517,80
Toplam 16.693.527,45

2.914.704,17

16.693.527,45

31. 12. 1966
Mubhasebeci

U. Susoy



TURK TARIH KURUMU BASIMEVI
1966 YILI BILANGOSU

AKTIF

SABIT KIYMETLER
Bina 844.652,87
Demirbag 4.720.688,66

BAGLANMIS KIYMETLER

Depozitolar 4.030,19
Gegici Hesaplar 71.178,56
Tasarruf Bonolar: 10.090,00
Akreditifler 903.293,21

{SLETME KIYMETLERI

Ambarlar 703.230,64

KISA VADEDE PARAYA
CEVRILEBILEN KIYMET. 1

Senetler 51.321,57
Musteriler 705.446,84
Borglular 1.019.057,90

EMRE AMADE KIYMETLER

988.591,96 Birikmis Amortis. 1.753.541,02
UZUN VADELI BORCLAR  1.014.692,73
T. T. Kurumu 1.014.692,73
KISA VADEL! BORCLAR 1.943.311,31
703.230,64 Miisteri avanslari 41.947,50
Alacaklilar 423.698,28
Kanuni Kesintiler ~ 50.489,58
Emanetler 12.486,27
.775.826,31 Senetler 611.168,52
Gegici Araci Hes. 5.643,20
Bankalar 797.877,96
1966 YILI KARI 1.009.447,02
62.120,16 -
NAZIM HESAPLAR 73-945,00
Kasa 61.920,16 .
Bankalar 200,00 Teminatlar 73.945,00
NAZIM HESAPLAR 73.945,00
Teminatlar 73.945,00
9.169.055,60 9.169.055,60
Mubhasebeci

5.565.341,53

PASIF

SERMAYE 3.350.000,00

IHTIYATLAR ve FONLAR 1.777.659,54

Yetistirme Fonu 24.118,52

EroL UsTtN’AR



TURK TARIH KURUMU BASIMEV1
1966 YILI KAR ve ZARAR TABLOSU

GIDERLER

AMORTISMANLAR

PERSONEL GIDERLER1
Ucretler 1.200.
Muvakkat Is¢i Ucret. 67.
Fazla Mesailer 130.
Tazminatlar 25
Ikramiyeler 26.

Sosyal Yardimlar 89.
Sos. Sig. Isveren His. 158.

ISLETME GIDERLER!

Isik 7
Kuvvet 23.
Su 9.
Isitma 25
Sigorta 15
Faizler 376.
Malzeme 293
Tamir-Revizyon 8

Diger Isletme Gider. 73.

KAR

GELIRLER
324.242,43 BASKI GELIRLER! 3.203.712,96
1.698.763,78 1966 Yih I¢indeki
657,56 Tahakkuklar 2.819.493,74
326,85 1966 Yili Sonu Env.
866,27 Tahakkuklar 384.219,22
.210,06
071,86 KLISE GELIRLER! 424.537,93
878,51
752,67 BICAK BILEME GELIRLER!  14.360,00
834.028,51 SAIR GELIRLER 223.870,85
.116,30
274,44
817,30
.268,16
-904,36
981,38
- 540,51
-974,68
151,38
1.009.447,02
3.866.481,74 3.866.481,74
Muhasebeci

EroL UsTUN’AR



TURK TARIH KURUMUNUN YENI BINASI

Tiirk Tarih Kurumu yillardir 6zledigi yeni binasina dért yillik yorucu bir galig-
madan sonra kavusmus bulunmaktadir. Kurum Nisan 1967 basindan itibaren gerek
biirolarini, gerekse kitapligini1 yavas yavas yeni binasina yerlestirmeye baslamig
ve tasinma isi Temmuz iginde sona ermistir.

V. Seri Atatiirk Yillhik Konferanslarindan yedincisini tiyelerimizden Prof.
Tayyib Gokbilgin, 28 Nisan 1967 Cuma giinii saat 17,30’da yeni binamizin Kon-
ferans salonunda ilk defa vermis oldular. Bu miinasebetle Kurumumuzun Baskani
Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu su sozlerle konferansi agtilar :

“Sayin dinleyiciler ve misafirlerimiz ;

Bugiin Atatiirk Yillik Konferanslarimizin V. serisinin 7. konferansiu Sayin iiyemiz
Prof. Tayyib Gokbilgin verecektir. Konusu “Yeni Belgelerin Ingr Altinda Kanuni Sultan
Siileyman Devrinde Osmanly - Venedik Miinasebetleri’dir. Bildiginiz gibi bu serideki konfe-
ranslarumi z gegen 28 Haziranda kaybettigimiz rahmetli deerli iiyemiz Fuad Koprili’niin
hdtwrasina tahsis edilmigtir.

Bugiinkii konferansimuzin mutlu  6zelligi  yeni binamizin bu giizel Oditoryum’unda ilk
konugma olmasidir. Bu tarihi anda igten dilegimiz, bu kirsiiniin bilimsel gergedin ve gergegi
arayan, cesaretle ifade eden ozgiir diigiincenin tribiinii olmasidir.

Gergekten Atatirk 1931 yilinda Tiirk Tarih Kurumw'na ginderdigi bir mektupta aynen
soyle diyordu :

“Biz daima hakikat arayan ve onu bulduk¢a ve buldugumuza kani oldukga ifadeye ciiret
gosteren adamlar olmalnz”.

Onun bu sizleri Kurum’un mdnevi yapisimn ve faaliyetlerinin yol gisterici 111 nite-
ligindedir.

Gelecek konferans 12 Mayis Cuma giinii saat 17.30°da General Sayin Hulki Saral
tarafindan “‘Musul igin harekdt tasarisi”’ konusunda verilecektir.”

* %

Bu miinasebetle binamizin yapimina ait tarihi bilgilerle 6zelligini burada

kisaca okuyucularimiza sunalim :

Kisa tarihge.

Kurum 1944 yilmin Ocak aymda Cebeci caddesinde, Refik Saydam Saghk
Enstitiisii karsisinda 2857 metrekarelik bir arsa satin almisti. Bu arsa 1947 yili
sonunda Tip Fakiiltesi igin devlet¢e kamulastirilda.

Kurum yeni bir arsa aramiya bagladi. Bu arsanin ozellikle Dil ve Tarih -
Cografya Fakiiltesine yakin olmasi, Kurum’un ¢alismalar1 bakimindan, zorunlu
goriintiyordu. Binamizin yapildigi arsa bu bakimdan en uygunu idi. Hiikiimet
katinda tesebbiise gegildi ve 1949 yili sonunda Basimevimizi de igine alan 2670
metrekarelik arsa Bakanlar Kurulu karariyle Kurumumuza satildi.
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Yap1 Hazirliklar1 ve Basimevi Blokunun Yapimui.

Kurum’un birikmis paras1 olmadig i¢in yapi islerine hemen baglamak miimkiin
degildi. Bu arada Genel Midiiriimiiziin yakindan tanidig1 Yiiksek Mimar Dogent
Dr. Turgut Cansever, Basimevi ve Kurum binalar: igin bir proje taslagi hazirla-
may1 kabul etti. Cansever’in hazirladig1 ilk proje Yénetim Kurulunca begenildi
ve 1952 yazinin basinda Basimevi blokunun yapimina baslandi. Bu arada agir bir
hastalik gegiren Mimar Turgut Cansever, bu kismin kontrolii ile mesgul olamadi;
bu yiizden de Basimevi blokunda istenilen kalite elde edilemedi. Basimevi bloku iki
yilda bitirildi. Bundan sonra asil binanin yapimina kadar g yil gegti. Bu arada
Kurum yillik kiigiik arttirimlarim bir késeye koymakta idi.

Kurum’un galigmalari arttikga ve hele kitaplig1 bilyiik bir hizla biiytdiikge Dil
ve Tarih - Cografya Fakiiltesinde Kurum’a ayrilan yer dar gelmiye basladi.

Esas Binanin Yapimina Baglanmasi.

Kurum binasinin bir an énce yapilmas: gerekiyordu. Nihayet Turgut Cansever
ve arkadas1 Yiiksek Mimar Ertur Yener’le esas yapinin projeleri iizerinde galiymalar
igin 1961 yazinda bir sézlesme imzalandi. Projelerin hazirlanmas: iki yil sirdi
ve 1963 yilinin Haziraninda kiigiik bir térenle binamizin temeli atilmis oldu.

Yapinin Ozellikleri.

Bir bodrum ve ii¢ esas kattan ibaret olan binamizin yap: alani her katta bin
kiisur metre karedir. Yapi isi doért yilda bitirilmek iizere planlanmisti. Bu plan
aksamadan uygulandi.

Tiirk Tarih Kurumu binasi, Kurum’un galimalarinin yapilmasin saglayacak
bir ilim merkezi olarak digiinildii.

Bina, kiitiiphane, konferans salonu, 6zel ¢aliyma odalari ve Kurum Yonetim
bélimiinii igine almaktadir.

Kiitiiphane 200.000 kitaplik bir depoya sahiptir. Okuma Salonu, her okuyucuya
ozel bir ¢aligma yeri sagliyacak sekilde tertiplendi. Ozel galismalara imkan verecek,
ilim adamlarinin misafir edilebilecekleri ve g¢alisabilecekleri odalar diizenlenerek
degisik seviyede ilmi ¢aliyma ve aragtirmalar igin gerekli imkanlar hazirlandi.

Kurum’un ilmi ve idari maksatlarla diizenleyecegi toplantilara tahsis edilmek
tizere iki yiiz kisilik bir Konferans ve kirk kisilik bir Toplant:1 Salonu yapildi.

Kurum Yénetimi igin gerekli hizmet odalarina yer ayrildi.

Kiitiiphane, ilmi ¢aliyma odalari, konferans ve toplanti salonlarinin ve buralarda
cereyan edecek her tiirlii faaliyetin yonetimi ile gérevli olan Kurum idare kisminin
sik1 bir baglantisin1 ve biitiinliigiinii; ayn1 zamanda degisik faaliyetlerin miistakil
ve sakin 6zel gevrelere sahip olmasim saglamak igin, bu faaliyetlerin biitinliiginiin
bir ifadesi ve neticesi olarak yapi, bir “Orta Hol” etrafinda tertiplendi.

Cevresindeki yapilarin iri kiitleleri yaninda nisbeten kiigiik bir hacme sahip
olan Kurum binasin1 hem gevrenin bu ezici etkisinden korumak ve hem de gevrenin
hareketliligine kar;ti Kurum faaliyetlerinin muhtag oldugu siikiineti saglamak
zorunlugu dolaysiyle de bina disa kars1 kapali, orta avlu vazifesi géren bu “Orta
Hol” etrafinda diizenlendi.
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Miistesna bir itina ile insa edilen binanin betonarme iskeletinde acik betonlar,
Ankara tas1 ile islenmis tas duvarlar, aliiminyum dogramalar, désemelerde Mar-
mara mermeri kullanildi. Betonarme iskelet, Ankara tasinin rengi ile ahenk tegkil
edecek sekilde renklendirildi.

Mobilyalar meseden imal edildi. Siiktineti gerektiren mahallerde déseme hali
ile kaplandi. Gériigii kontrol etmek iizere kafeslerden, giines kontroli gereken yer-
lerde ise ahsap storlardan faydalanildi.

Imkan nisbetinde iilkenin tarihi malzemesinin tekrar degerlendirilmesine
calisildi.

Mahal diizenlemede, bigimlendirmede ve malzeme segiminde mimarinin ¢agdas
ve mahalli sorunlarma yoénelindi ve gergek coziimlere ulasmaya g¢alisildi.

KURUM'UN DIL VE TARIH-COGRAFYA FAKULTESIN-
DEN AYRILMASI MUNASEBETIYLE FAKULTE
DEKANLIGINA YAZILAN VEDA YAZISI

Ankara : 15. V. 1967

Ankara Universitesi Dil ve Tarih - Cografya
Fakiiltesi Dekanligina

25 yil Kurumumuzu sinesinde barindiran Atatiirk’iin biiyiik eseri Dil ve
Tarih - Cografya Fakiiltesinden yeni binamiza taginacagimiz bu giinlerde, Fakiil-
tenin bundan énceki ve bugiinkii yéneticilerine Kurumumuzun en derin sikran
duygularini iletmekle onurlanmaktayiz.

Tiirk Tarih Kurumu, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi gibi Atatiirk’iin Tiirk
milletine en bilyiik armaganlarindan biridir. Ikisi de ayn1 amaca hizmet igin kurul-
mustur. O kadar ki Fakiiltenin kurulusuna Atatiirk, Tiirk Tarih Kurumu’nun o
zamanki Baskani Sayin Hasan Cemil Cambel’i memur etmis, yeni binanin planlar1
hazirlanirken de burada Tarih ve Dil Kurumlar igin birer yer ayrilmasini emir
buyurmustu. Bu hatirayi anmaktan maksadimiz, her iki kurulusun birbirine en
sik1 ve tarihi baglarla baglh bulundugunu belirtmektir. Yeni binamizin arsasini
segerken de bu yakinliga dikkat edilmistir. Her iki kurulusun bundan sonra da ayni
sik1 isbirligi iginde Atatiirk’iin kutsal amacina yonelmis olarak birlikte calisacak-
larina inaniyoruz ve bu inangla degerli miiessesenizi ve onun vefakar ogretim
tyelerini ve idarecilerini en derin saygilarimizla selimliyoruz.

Tirk Tarih Kurumu Bagskam
Orp. Pror. Dr. SEVKET Aziz Kansu
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