Afyon Kocatepe Universitesi

Cilt: 24, 100. Yilinda Kocatepe-Buyuk
Taarruz Ozel Sayisi 2022

T,
N -
52;,;‘(
=

-q'.

Afyon Kocatepe University

Journal of Social Sciences

Vol: 24, The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue




Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Cilt: 24, Say1: 100. Y1ilinda Kocatepe-
Biiyiik Taarruz Ozel Sayis1, Kasim-
2022

Afyon Kocatepe University
Journal of Social Sciences
Volume:24, Issue: The 100th
Anniversary of Kocatepe-Great
Offensive Special Issue, November-2022

ISSN: 1302-1265 | e-ISSN: 2149-4894

) Sahibi / Owner
Afyon Kocatepe Universitesi adina Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii

Prof. Dr. Elbeyi PELIT

Editorler / Editors
Prof. Dr. Elbeyi PELIT
Dog. Dr. Koray KASAPOGLU

Ozel Say1 Editorii / Special Issue Editor
Prof. Dr. Ahmet ALTINTAS

Yardimci Editor / Assistant Editor
Dr. Ogr Uyesi Mustafa KOSE

Alan Editorleri / Field Editors

Cografya
Prof. Dr. M. Ali OZDEMIR
Dr. Ogr. Uyesi Mustafa KOSE

Dil ve Edebiyat 5
Prof. Dr. Nadejda OZAKDAG
Prof. Dr. Celal DEMIR

Egitim
Prof. Dr. Giirbiiz OCAK o
Dr. Ogr. Uyesi Mehmet KOCYIGIT

Felsefe
Dog. Dr. Murat KELIKLI
Dog. Dr. Mustafa KAYA

Halkla Ilikiler-Tletigim
Dr. Ogr. Uyesi Sena COSKUN
Dr. Ogr. Uyesi Umit DEMIR




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik
Taarruz Ozel Sayisi, Kasim-2022
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

. . H UKUK . -~
Dr. Ogr. Uyesi Mehmet HATIPOGLU
Dr. Ogr. Uyesi Ozkan OZY AKISIR

Iktisadi ve Idari Bilimler
Prof. Dr. Yusuf KARACA
Prof. Dr. Mustafa FISNE

Tlahiyat
Prof. Dr. frfan GORKAS
Dr. Ogr. Uyesi Eyiip KURT

Psikoloji
Dr. ._(‘jgr. "Uyesi Pinar DURSUN
Dr. Ogr. Uyesi Timugin AKTAN

Sanat-Tasarim
Dog. Dr. Serife Ebru OKUYUCU
Dog¢. Caghan ADAR

Sosyoloji
Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK
Dog. Dr. Ahmet Ayhan KOYUNCU

Tarih '
Prof. Dr. Giirsoy SAHIN
Dog. Dr. Selim KAYA

Turizm
Prof. Dr. Elbeyi PELIT
Dog. Dr. Ahmet BAYTOK

Dil Editorleri / Language Editors
Dog. Dr. Koray KASAPOGLU (ingilizce)
Dr. Ogr. Uyesi Mustafa KOSE (Tiirkge)




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik
Taarruz Ozel Sayisi, Kasim-2022

Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

Yavin Kurulu / Editorial Board

Prof. Dr. Ahmet Kemal BAYRAM Marmara Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Artur KOZLOWSKI Gdansk School of Bankowa Polonya
Prof. Dr. Birsel KUCUKSIPAHIOGLU | istanbul Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Ceylan Gazi UCKUN Kocaeli Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Elbeyi PELIT Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Fevzi OKUMUS University of Central Florida ABD
Prof. Dr. Giirbiiz OCAK Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Huziie HIROAKI Osaka Universitesi Japonya
Prof. Dr. Jacek JAWORSKI Gdansk School of Bankowa Polonya
Prof. Dr. Mehmet KARAKAS Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Mustafa FISNE Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Timothy MAY University of North Georgia ABD
Dog. Dr. Evren GUCER Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi | Tiirkiye
Dog. Dr. Koray KASAPOGLU Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dog. Dr. Miirsel BAYRAM Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Tirkiye
Dog. Dr. Selim KAYA Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dog. Dr. Yusuf DEMIR Selcuk Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Mustata KOSE Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dr. Ayhan URAL Gazi Universitesi Tiirkiye
Dr. Bashir ADAMU University of Leicester Ingiltere
Dr. Renata BZDILOVA Pavol Jozef Safarik University Slovakya
* Yayin Kurulu listesi unvana gore alfabetik olarak siralanmistir.
Damisma Kurulu / Advisory Board
Prof. Dr. Ahmet KAYACIK Erciyes Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Aytunga OGUZ Dumlupinar Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Belkis OZKARA Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Celal DEMIR Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Cihan COBANOGLU University of South Florida ABD
Prof. Dr. Ciineyt AKIN Afyon Kocatepe Universitesi Tirkiye
Prof. Dr. Giiler SAGLAM ARI Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Hasan KORKUT Marmara Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. irfan MORINA Pristine Universitesi Kosova
Prof. Dr. Irfan YAZICIOGLU Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Turkiye
Prof. Dr. Isa SAGBAS Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Juliboy ELTAZAROV Semerkand Devlet Universitesi Ozbekistan
Prof. Dr. M. Ali OZDEMIR Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Mehmet KARAKAS Afyon Kocatepe Universitesi Tirkiye
Prof. Dr. Mustafa GULER Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Nesrin KULA DEMIR Afyon Kocatepe Universitesi Tlrkiye
Prof. Dr. Nusret KOCA Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Oguz TURKAY Sakarya Uygulamali Bilimler Tiirkiye

Universitesi




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik
Taarruz Ozel Sayisi, Kasim-2022

Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

Prof. Dr. Selcuk AKCAY Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Seyhan CIL KOCYIGIT Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi | Tiirkiye
Prof. Dr. Suayip OZDEMIR Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Ugur TURKMEN Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Veysel KULA Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Prof. Dr. Yusuf KARACA Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dog. Dr. Abdullah SELVITOPU Karamanoglu Mehmetbey Universitesi | Tiirkiye
Dog. Dr. Ahmet BAYTOK Afyon Kocatepe Universitesi Tirkiye
Dog. Dr. Hasan DURAN Istanbul Universitesi Tiirkiye
Dog. Dr. Mehmet OZCAN Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi | Tiirkiye
Dog. Dr. Mehmet ALTIN University of Central Florida ABD

Dog. Dr. Senay GUNGOR Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi | Tiirkiye
Dog. Dr. Yasin KELES Ondokuz Mayis Universitesi Tirkiye
Dog. Dr. Zivar Hiiseyn BAYLAN Khazar University Azerbaycan
Dr. Ogr. Uyesi Ali YASAR Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Cihat ATAR Sakarya Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Eyiip KURT Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Mutlu KAYA Ondokuz May1s Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Sena COSKUN Afyon Kocatepe Universitesi Tiirkiye
Dr. Ogr. Uyesi Seyil Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi | Kirgizistan
NAJIMUDINOVA

Dr. Alan V. MURRAY University of Leeds Ingiltere
Dr. Cristopher S. LIGHTFOOT Metropolitan Miizesi Ingiltere
Dr. Naringiil MARGAZIYEVA Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi | Kirgizistan
Dr. Ulanbek ALIMOV Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi | Kirgizistan

* Danigma Kurulu listesi unvana gore alfabetik olarak siralanmustir.

: Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Afyon Kocatepe Universitesi
: Sosyal Bilimler Enstitiisii tarafindan yayimlanan ve alaminda ulusal ve uluslararasi
: indeksler tarafindan taranan hakemli, disiplinler-arasi akademik bir dergidir.

EDergide yayimlanan yazilarin, her tiirli bilimsel, imld ve hukuki sorumluluklar
: yazarlarna aittir. Derginin amag, kapsam, yaym etik ilkeleri, makale kabul siireci ve

s diger tim ayrintilar

derginin resmi web sitesinde

(https://dergipark.org.tr/tr/pub/akusosbil).

mevcuttur

Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences is a scientific, interdisciplinary and
: academic journal published by Afyon Kocatepe University Institute of Social Sciences
: and indexed in national and international field indexes.

: All scientific, spelling and legal responsibilities of the articles published in the journal

: principles of the journal

: belong to the authors. Please check the Journal’s website for aim and scope, ethical
and article acceptance process and full details
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/akusosbil).




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz
Ozel Sayis1, Kasim-2022
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin Yer Aldig1 Dizin/indeksler:
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences is Indexed at:

| ¢ ACARINDEX
I

: ¢ CITEFACTOR (Academic Scientific Journals)

i e DRJI (Directory of Research Journals Indexing)

I e EBSCO (SocINDEX with Full Text - Full Text Subject Title List)

I

| « EBSCO Essentials

I

: o EBSCOHOST (SocINDEX with Full Text - Database Coverage List)
i e EURASIAN SCIENTIFIC JOURNAL INDEX (ESJI)

| « GOOGLE SCHOLAR

I

| « IDEALONLINE

I

| « INTERNATIONAL CITATION INDEX

|
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I

MLA (Modern Language Association)

RESEARCHBIB (Academic Resource Index)

ROOT INDEXING (Journal Abstacting and Indexing Service)
SCIENTIFIC INDEXING SERVICES (SIS)

SOBIAD (Sosyal Bilimler Anif Dizini)

e TEI (Tiirk Egitim Indeksi)

e TUBITAK-ULAKBIM TR DIZIN

Dergi Yazisma Adresi/Journal Correspondence Address:

Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyal Bilimler Dergisi
ANS Yerleskesi, 03200/Afyonkarahisar/Ttirkiye
Tel: +90 272 2281255 Belgegecer/Fax: +90 272 2281476
e-posta/e-mail: akusbder@aku.edu.tr

web: https://dergipark.org.tr/tr/pub/akusosbil - http://www.sbd.aku.edu.tr

ISSN: 1302-1265 | e-1SSN: 2149-4894



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz
Ozel Sayis1, Kasim-2022

Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of

Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

Bu Saymin Hakemleri / Reviewers of This Issuex*

Sira Unvan-Ad-Soyad Kurum
No Title-Name-Surname Institution
1. | Prof. Dr. Abidin TEMIZER Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi
2. | Prof. Dr. Baris METIN Usak Universitesi
3. | Prof. Dr. Bekir KOCLAR Van Yiiziincii Y1l Universitesi
4, | Prof. Dr. Esra SARIKOYUNCU DEGERLI Kiitahya Dumlupinar Universitesi
5. | Prof. Dr. Hakki UYAR Dokuz Eyliil Universitesi
6. | Prof. Dr. Haluk SELVI Sakarya Universitesi
7. | Prof. Dr. Hamit PEHLIVANLI Kirsehir Ahi Evran Universitesi
8. | Prof. Dr. Hikmet OKSUZ Karadeniz Teknik Universitesi
9. | Prof. Dr. Ibrahim ERDAL Yozgat Bozok Universitesi
10. | Prof. Dr. Kemal ARI Dokuz Eyliil Universitesi
11. | Prof. Dr. Mehmet EVSILE Amasya Universitesi
12. | Prof. Dr. Mustafa MUJDECI Kirikkale Universitesi
13. | Prof. Dr. Rahmi DOGANAY Firat Universitesi
14. | Prof. Dr. Sadiye TUTSAK Usak Universitesi
15. | Prof. Dr. Saban ORTAK Afyon Kocatepe Universitesi
16. | Prof. Dr. Ugur UCUNCU Karadeniz Teknik Universitesi
17. { Prof. Dr. Umut KARABULUT Pamukkale Universitesi
18. | Prof. Dr. Yasar OZUCETIN Kirsehir Ahi Evran Universitesi
19. | Dog. Dr. Duygu SOKEZOGLU ATILGAN Afyon Kocatepe Universitesi
20. | Dog. Dr. Erdem KARACA Bitlis Eren Universitesi
21. | Dog. Dr. Fikrettin YAVUZ Sakarya Universitesi
22. i Dog. Dr. Mehmet Ali KARAMAN Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi
23. | Dog. Dr. Olcay OZKAYA Hatay Mustafa Kemal Universitesi
24. | Dog. Dr. Sevilay OZER Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi
25. | Dog¢. Dr. Yasar BAYTAL Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
26. | Doc. Dr. Yenal UNAL Bartin Universitesi
27. { Dog. Dr. Yusuf Ziya KESKIN Erzincan Binali Yildirim Universitesi
28. | Dr. Ogr. Uyesi Ferruh KAYALAN Balikesir Universitesi
29. | Dr. Ogr. Uyesi Hiillya GOLGESIZ Ege Universitesi
30. | Dr. Ogr. Uyesi Sabit CETIN Milli Savunma Universitesi
31. | Dr. Ogr. Uyesi Siileyman HATIPOGLU Hatay Mustafa Kemal Universitesi
32. | Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya TURKMEN Istanbul 29 May1s Universitesi

* Hakem listesi unvana gore alfabetik olarak siralanmustir.




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz
Ozel Sayis1, Kasim-2022
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences Volume: 24, Issue: The 100th Anniversary of
Kocatepe-Great Offensive Special Issue, November-2022

TAKDIM

Temelleri, Afyon Maliye Muhasebe Yiiksekokulu’nun a¢ildigi 1974 yilina dayanan Afyon
Kocatepe Universitesi (AKU), 3 Temmuz 1992 tarih ve 3837 sayili Kanunla resmen kurulmustur.
Universitemiz, kurulusundan bugiine evrensel diizeyde bilimsel bilgi {iretme, mesleki agidan
cagdaslariyla rekabet edebilen nitelikli bireyler yetistirme ve bolgesel kalkinmaya katki saglama
misyonuyla ¢alismalarimi ¢ok yonlii olarak siirdiirmektedir. AKU, ¢aligmalarinda basari gitasimi
daha yukarilara ¢ikarmak i¢in siirekli bir ¢aba ve aksiyon igerisinde olan bir kurumdur.

Bilimsel arastirma ve egitim faaliyetlerinde kaliteyi siirekli artirarak bolgesel kalkinmaya
katki sunan, yenilik¢i projelerle ulusal diizeyde girisimci iiniversiteler arasinda yer alma, ulusal ve
uluslararasi taninirligini artirma vizyonu ile yoluna devam eden iiniversitemiz, Biiylik Taarruz’un
100. Y1ili miinasebetiyle coskulu ve genis katilimli kutlamalar, bilimsel ve kiiltiirel etkinlikler ile
yazili, gorsel ve isitsel tanmitim faaliyetleri yapmay1 planlamig ve yil icerisinde yapilan biitiin
planlamalar hayata ge¢irilmistir. Kutlama etkinlikleri kapsaminda gerceklestirilen bilimsel
faaliyetlerden biri olarak da; Sosyal Bilimler Enstitii’'miiz tarafindan yilda dort sayir olarak
¢ikarilmakta olan Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin bu sayilarina ek olarak
“100. Yilinda Kocatepe-Biiyiikk Taarruz Ozel Sayis1” ¢ikarilmasi kararlastirilmistir. Bu 6zel
sayimiz, 1922 yilinin Kocatepe ruhunu yasatma diislincesiyle gerceklestirilen kalici bir eser
olacaktir.

Ilgili saymin, Atatiirk’{in askeri dehasinin, Biiyiik Taarruz’un ve Kocatepe ruhunun daha
genis kitlelere anlatilmasi yolunda bilimsel bir ¢aba olarak degerlendirilmesini ve bu hususta da
faydal1 olmasini diliyor, emegi gecen herkese tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Mehmet KARAKAS
Afyon Kocatepe Universitesi Rektorii
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SUNUS

Kuruldugu giinden bugiine bilime katki saglayan ve akademik yayin diinyasinda saygin bir
yere sahip olan dergimiz 2022 yilinin Biiyiik Taarruz’un 100. Yili olmasini bir firsat bilerek bu
onemli zaman dilimine de duyarsiz kalmamis ve bilimsel bir pencereden bir perspektif sunmay1
hedeflemistir. Bu kapsamda Enstitii Yonetim Kurulu’nun 13.01.2022 tarih 2022/01 sayili karari ile
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi biinyesinde 2022 y1l1 igerisinde “100. Yilinda
Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayis1” ¢ikarilmasina karar verilmistir. Atatiirk’{in askeri dehasina,
Biiyiikk Taarruz’a ve Kocatepe ruhuna bir saygi olarak yayimladigimiz bu saymin ortaya
cikmasinda emegi olan konuk editdriimiiz sayin Prof. Dr. Ahmet ALTINTAS’a da katkilarindan
otiirii tesekkiirii bir borg biliriz.

1999 yilindan bugiine hakemli akademik dergi statiisiinde yayin hayatina devam eden
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2015 yilindan itibaren TUBITAK catis
altindaki DergiPark sistemi {izerinden yayin hayatina devam etmekte ve sosyal bilimler alaninda
bilime katki sunmaktadir. Elinizdeki bu sayiya kadar dergimizde yayimlanan makalelerin sosyal
bilimlerin alt alanlarina gére dagilim tablodaki gibi gerceklesmistir.

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nde Yayimlanan Makalelerin Yillara ve Alanlara Gore
Dagilim (1999- 2022 Yillar: Arasy)

= g o]

Makale Alani < % .§ ol oo % I é = e
18| E S| 3 |2e| B(22 S| &2 |5 s
a2 Em 3|25 E|EZE 2| S| 8|5 %
S s - o | T |gm|l = |25 & g | 3 = [

Yil = = 15 <

o =~ = n

1999 1 [ 3 - - -5 [ - -1 -1 -1Tn71 - - | 20
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Tim bu stirecte, dergimize katki sunan, makale gonderen yazarlarimiza tesekkiirii bir borg
biliriz. Kiymetli katkilar1 ile hakemlik yaparak bilime katki veren tiim hakemlerimize de ayni
sekilde tesekkiir ederiz.

Bilimsel ve etik ilkelere uygun, kor hakemlik sisteminin esas alindigi akademik etik
ilkelere 6nem veren bir dergi olarak yaymn hayatina ve bilime katki sunmaya devam etme
niyetindeyiz. Bu cergevede, Biiyiik Taarruz’un 100. Yilinin kutlu olmasim diliyor, bu saymin
olusturulmasinda onemli katkilar1 olan o6zel say1 editoriimiize ve editdr yardimcimiza,
degerlendirmeleri ile makalelerin daha kaliteli hale gelmesinde Onemli ¢abalar gdsteren
hakemlerimize ve makaleleri ile sayiya deger katan degerli bilim insanlarina tesekkiirlerimi
sunuyorum. Dergimizde yer alan makalelerin tiim okuyucularimiza ve aragtirmacilarimiza faydal
olmasini temenni ediyor, saygilar sunuyorum.

Prof. Dr. Elbeyi PELIT

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii
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ON SOz

Degerli Okuyucular,

Milletlerin hayatinda 6nemli doniim noktalar1 olmustur. Tirk Milleti’nin hayatinda da
Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda imzalanan Mondros Miitarekesi’nin biiyiik etkileri olmustur.
Mondros Miitarekesi sonrast Tiirk Ordusu’nun o6nemli Olgiide tasfiye edilmesinden dolay1
Anadolu’nun en kritik bdlgeleri gesitli giivenlik gerekgeleriyle isgal edilmistir. Ddneme kisaca g6z
attigimizda Osmanli imparatorlugu, Imparatorluktan ¢ikmus kiigiik bir devletcige doniistiiriilmeye
calisilmig payitaht1 bile isgal edilmis, Mebusan Meclis’i dagitilarak dnde gelen milletvekilleri ya
tutuklanmis ya da Malta’ya siiriilmiistiir. Birinci Diinya Savasi’nda 9 Ordu olarak orgiitlenmesi
yapilan kuvvetler, 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Ateskes Antlagsmasi ile asayisi saglamakla
gorevli kuvvete doniistiiriilmiistiir. Afyonkarahisar’da Anadolu’nun kilit noktalarindan birisi
olmasi, yol kavsaklarinin kesisiminde yer almasi, demiryollarinin kavsaginda bulunmasi gibi
nedenlerden 6tiirii ddnemin emperyal giicleri olan Ingilizler, Fransizlar, talyanlar tarafindan isgal
edilmistir. Afyonkarahisar bu iggallerde o zamana kadar tarihinde hi¢ yasamadig: sekilde acilar
cekmis, esaretin biitiin agirligini benliginde hissetmistir.

Afyonkarahisar Kuva-y1 Milliye kuvvetlerinin tek c¢ati altinda birleserek diizenli orduya
gecisleri siirecinde de iizerine diiseni yapmis 2 Agustos 1920 tarihinde Afyonkarahisar Kongresi’ne
ev sahipligi yapmistir. Bu kongre Kuva-y1 Milliye kuvvetlerinin istemeden de olsa yarattiklar
olumsuzluklara bir son verme, diizensizligi ortadan kaldirma, halki isgalci kuvvetlerle Kuva-y1
Milliye kuvvetleri arasinda bir tercih yapmaya zorlama ortamina care arayiglarina énemli Olciide
cevap olusturmustur. S6zkonusu kongreyle Kuva-y1 Milliye milislerinin diizenli orduya geg¢meleri
gerektigi karar1 alinmistir. Nitekim bu kongreden sonra zorlu da olsa Cerkez Ethem vb. Kuva-y1
Miliye kuvvetleri istemese de diizenli orduya gecis Birinci Indnii Savasi’na kadar gerceklesecektir.

Afyonkarahisar halki s6z konusu isgaller karsisinda higbir zaman sessiz kalmamis daha
Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgal edilmesinin hemen ardindan Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni
teskil ederek protesto ve mitinglerle sesini duyurmaya calismistir. Bunun hemen ardindan Kuva-y1
Milliye Teskilatin1 kurarak fiili direnis igin alt yapi calismalarimi baslatmistir. Bu dogrultuda
Bayatli Arif Bey’in Kara Kegili Milli Alay: ile Ismail Siikrii Hoca’nin Celikalay’1 diizenli ordu
teskilat1 kuruluncaya kadar ¢cok faydali ve kahramanca faaliyetler yliriitmistiir. S6z konusu milli
alaylar faaliyetlerini sadece Afyonkarahisar ve ¢evresinde degil, Konya, Usak, Alasehir, Denizli ve
civarinda da devam ettirmigler bilhassa i¢ isyanlarin bastirilmasinda biiylik yararliliklar
saglamislar, Yunan Ordusu’nun Anadolu i¢lerine ilerlemesini giicleri oraninda engellemeye gayret
etmislerdir.

Hi¢ siliphesiz Afyonkarahisar’in biinyesinden ¢ikan milli alaylarin ¢abalart Yunan
Ordusu’nun Anadolu iglerine ilerlemesini durdurmaya yetmemistir. Yunan Ordusu’nun ilerleyisi
stirmiis Afyonkarahisar belki de tarihin en kara gilinlerinden birini 27 Mart 1921 tarihinde
yasamistir. Afyonkarahisar’in Yunanlilar tarafindan ilk isgali 27 Mart-8 Nisan 1921 tarihinde
gerceklesmis Ikinci Inénii Zaferi’nin kazanilmasi iizerine stratejik nedenlerden dolayr Yunan
Ordusu Afyonkarahisar’t 8 Nisan’da tahliye etmek zorunda kalmistir. Birinci Isgalin kisa siireli
olmasinda hi¢ siiphesiz Fahrettin Pasa Komutasi’'nda merkezi Konya’da bulunan 12. Kolordu
biiyiik rol oynamustir. Afyonkarahisar’da Kuva-y1 Milliye’nin koklesmesi siirecinde gerek 20.
Kolordu’ya tabi 23. Tiimen gerekse 12. Kolordu’ya bagli tiimenler etkili olmuslardir. Dolayisiyla
Afyonkarahisar stratejik dnemi, demiryolu kavsaginda bulunmasi, iki adet cephaneliginin olmasi,
vb. nedenlerden dolayi stratejik dnemini her zaman muhafaza etmistir.

Vi
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Yunan Ordusu kisa siireli duraklamasinin ardindan Eskisehir-Kiitahya Muharebeleri’'nde
elde ettigi basartyla 13 Temmuz 1921 tarihinde Afyonkarahisar’t ikinci defa isgal etmistir.
Bagkomutan Mustafa Kemal’in talimatiyla Tiirk Ordusu Sakarya Nehri’nin dogusuna cekilmeyi
uygun gérmiis gerekli hazirliklar yaptiktan sonra tarihe Sakarya Zaferi olarak gececek olan basari
saglanmis Yunan Ordusu bunun {izerine savunma hatlari olarak Afyonkarahisar-Seyitgazi-
Eskisehir hattinda konuglanmistir. Sakarya Zaferi’nin hemen ardindan Tiirk Ordusu yeni bastan
teskilatlanarak Cay’da Birinci Ordu, Bolvadin’de Ikinci Ordu’yu olusturmus Afyonkarahisar-
Konya demiryolu, Akargay giiney batis1 Birinci Ordu, Akarcay kuzeydogusu, Gilizelimdagi, Déger-
Altintas hatti Ikinci Ordu’nun gérev alani olarak tanimlanarak Sad Taarruz Plam olusturulmustur.
Sad Taarruz Planm gergevesinde zaman zaman sartlara gore degisiklikler yapilmis en nihayet Biiyiik
Taarruz olarak adlandirilan taarruz harekati hazirliklar1 tamamlanmustir.

Aksehir’de Bati Cephesi Karargahi’nda son sekli kararlagtirilan Biiyiik Taarruz harekat
plani ¢ergevesinde Bagkomutan Mustafa Kemal, 26 Agustos 1922’de Kocatepe’den taarruz emrini
vermistir. Taarruz’un ilk giinii cok kanli ¢atigmalar yasanmis Birinci Ordu’ya bagh kuvvetler,
Stivari  Kolordusu biiyiik fedakarliklar gostermistir. En sonunda 27 Agustos tarihinde
Afyonkarahisar Yunan isgalinden kurtarilmistir. Afyonkarahisar halki esaretten kurtulusunu biiyiik
bir sevingle karsilamis sehre giren Tiirk askerlerine siikranlarimi sunmustur. Biiyiik Taarruz’un
basariyla sonuglanmasi Izmir’in kurtulusunun da yolunu agmus habercisi olmustur. Baskomutan
Meydan Savasi’nin 30 Agustos tarihinde kazanilmasinin ardindan isgalci Yunan Ordusu askeri bir
deger olmaktan uzaklasmis 9 Eyliil’e kadar Tiirk Ordusu’nun takip harekatina maruz kalmig bu
arada akla hayale gelmeyen zuliim ve iskencelerini de siirdiirmiistir. Yunan Ordusu’nun s6z
konusu eylemleri Tiirk Milleti iizerinde biiyiik bir etki yaratmis esaretten kurtulmanin vermis
oldugu sevingle yasanilan kotii anlarin tizlintiisli bir araya gelmistir. Olaylarin 100 y1l doniimlerinin
her zaman 6zel bir yeri ve anlami olmustur. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kazanildigi topraklar olarak
hakli bir 6viing kaynagina sahip olan Afyonkarahisar’in Yunan isgalinden kurtulusunun 100
yildéniimii olmasinin ayr1 bir yeri vardir. Bu noktadan hareketle Afyon Kocatepe Universitesi,
yasanilanlarin bir kez daha dogru sekilde kayda girmesi, hatirlanmasi, Milli Miicadele’nin 100.
Yili’'nmi gelecek nesillere aktarilmasini 6nemli gérmiistiir.

Bu diisiincelerden hareketle Afyon Kocatepe Universitesi Milli Miicadele’nin 100. Y11,
Biiyiik Taarruz’un 100. Yili, Afyonkarahisar’in Yunan isgalinden kurtulugunun 100. Yili olmasi
nedeniyle bdyle bir calisma yapmay1 uygun gérmiistiir.

Bu c¢aligmanin amaci hig siiphesiz ¢ok biiyiik acilar ¢cekmis Afyonkarahisar ve yoresinin
savagla ilgili yasamig oldugu olumsuzluklar1 siirekli giindemde tutmak degildir. Buradaki temel
hedef bu topraklarda yasananlari miimkiin oldugu kadar duygularin esiri olmadan konu ile
ilgilenenlerle paylagsmaktir. Bu paylagsma diisiincesi, yasanmis seyleri gbzardi etmemize de firsat
vermemektedir.

Bu baglamda 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi i¢in bize yazi géndererek
destek veren tiim yazar, arastirmact ve akademisyenlerimize tesekkiir ediyorum.

Bu eserin hazirlanmasinda basta Afyon Kocatepe Universitesi Rektdrii Saym Prof. Dr.
Mehmet KARAKAS, AKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii Saymn Prof. Dr. Elbeyi PELIT,
Enstitii Yonetim Kurulu, Enstitii Miidiir Yardimcis1 Dog. Dr. Koray KASAPOGLU olmak iizere
emegi gecen herkese sonsuz tesekkiirlerimi sunar, AKU Sosyal Bilimler Dergisi 100. Yilinda
Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi’nin hayirli olmasini dilerim.

Prof. Dr. Ahmet ALTINTAS
100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayi Editirii
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Biiyiik Taarruz’un lletisim Stratejisi
Communication Strategy of the Great Offensive

Dog. Dr. Haluk OLCEKCI‘=*
Oz

Milli Miicadele’nin yapilmasinda ve zaferle sonuglandirilmasinda, biitiin siireci yoneten stratejik bir aklin
onemli rolii olmustur. Bolgesel direnis hareketlerinin tek bir merkezde birlesmesini ve milli iradeye
doniigmesini basaran bu akil, planlama ve yonetim alanindaki etkinligini her sahaya yayarak nihai zaferin
elde edilmesini saglanustir. Iletisim olgusu, icerisinde barindirdig stratejik kavrayisla Tiirk Milli
Miicadelesi’nin en kilit kavramlarindan birisidir. Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikistyla birlikte
yiikselen Tirk Milli Miicadelesi’nde, planlama ve uygulamaya dayanan bir iletisim stratejisi hep var
olmustur. Savasin sona ermesine kadar ana stratejinin askeri, siyasi ve diplomatik cepheleriyle birlikte
iletisim stratejisi de aktif bigimde kullanilmistir. Bu strateji savasin cephe gerisi faaliyetlerine, diplomatik
temaslara, basin ve halkla iligkilere giiclii bir sekilde eslik ederek kendisini hissettirmektedir. Kurtulug
Savast boyunca i¢ ve dig kamuoyunun aydinlatilmasinda basimi etkili bir ara¢ olarak kullanan Mustafa
Kemal Pasa, uyguladigi iletisim stratejisiyle milli direnisin orgilitlenmesini ve milli birligin olusmasini
saglamistir. Askeri miicadelenin yam sira diplomasi ve propaganda savaglarinin yapildigi dénemde,
iletisim politikalartyla Tiirk ve diinya kamuoyuna Milli Miicadele’nin mesruiyeti anlatilmistir.
Tiirkiye’ nin isgalini sonlandiran ve ulusal bagimsizligini teyit ettiren Biiyilk Taarruz, savas ve iletisim
stratejilerinin basariyla yiiriitiildiigii son asamadir. Askeri harekat planlariyla esgiidiim igerisinde iletigime
yonelik alinan 6nemli kararlar savasin kaderinde belirleyici olmustur.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, stratejik iletisim, Mustafa Kemal Pasa, kamuoyu, basin

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

A strategic mind that managed the whole process played an important role in the making of the National
Struggle and its victory. This mind, which managed to unite the regional resistance movements in a single
center and turn into a national will, ensured the final victory by spreading its effectiveness in the field of
planning and management to every field. The phenomenon of communication is one of the key concepts
of the Turkish National Struggle with its strategic understanding. A communication strategy based on
planning and implementation has always existed in the Turkish National Struggle, which rose with the
departure of Mustafa Kemal Pasha to Samsun. Until the end of the war, the communication strategy was
actively used together with the military, political and diplomatic fronts of the main strategy. This strategy
makes itself felt by strongly accompanying the activities behind the war, diplomatic contacts, press and
public relations. Mustafa Kemal Pasha, who used the press as an effective tool in enlightening the
domestic and foreign public opinion during the War of Independence, ensured the organization of
national resistance and the formation of national unity with his communication strategy. In addition to the
military struggle, the legitimacy of the National Struggle was explained to the Turkish and world public
opinion through communication policies during the period of diplomacy and propaganda wars. The Great
Offensive, which ended the occupation of Turkey and confirmed its national independence, is the last
stage in which war and communication strategies are successfully carried out. Important decisions taken
regarding communication in coordination with military action plans were decisive in the fate of the war.
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Giris

Birinci Diinya Savasindan sonra Tirkiye’nin isgal edilmesine karsi yapilan Milli
Miicadele, Mondros Miitarekesi’nin hemen ardindan yerel direnislerle baslamig ve 19 Mayis
1919°da Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasiyla 6nemli bir ivme kazanarak 9 Eyliil
1922’de Izmir’de tamamlanmustir. Nihai zaferle noktalanan bu tarihi siirecin en énemli ve son
sathas1 olan Biiylik Taarruz, hazirlanis1 ve uygulamisiyla askeri, diplomatik ve siyasi yonler
barindirmanin yani sira iletisim stratejileriyle de dikkat ¢ekicidir. Ankara’da temsil edilmeye
baslanan milli iradeyi yasatmak icin gelistirilen stratejilerle ve diplomatik iligkilerle esgiidiim
igerisinde, Tiirk ve diinya kamuoylarinin nabzini tutan ve basinla iligkilerin tamamin1 kapsayan
komplike bir iletisim stratejisi uygulanmustir.

Tiirkiye’nin bagimsizlik savast Mondros’tan sonra ordunun terhis edildigi, ulasim ve
haberlesmenin kontrol altina alindigi, aydinlarin ve gazetecilerin susturuldugu, halkin
savaslarda yorgun ve {imitsiz diistiigii agir sartlar altinda baslamustir. Ulkenin iizerine ¢dken
bezgin ve {imitsiz havayr ortadan kaldiracak ve ihtiyag duyulan miicadele ruhunu
yayginlagtiracak calismalarin, iletisim ayagi olmadan eksik kalacagi bilinmektedir. Ancak on
yillardir siiren savaslarin millette olusturdugu tahribat, yeni bir savasa destek saglamayi
gliclestirmektedir (Selek, 1987, s. 710). Tirk insanindan yasadigi sikintilara yeni kiilfetler
ekleyecek maddi ve manevi fedakarliklar istemenin ve yeniden cephelere kosacak asker
vermesini talep etmenin hakli gerekgeleri gazetelerle anlatilacaktir.

Anadolu’daki milli hareket i¢in Tiirk halkinin destegini almanin yani sira, uluslararasi
kamuoyunu da hakli miicadeleye ikna etmek 6nemli bir gerekliliktir. Ciinkii isgal sadece askeri
sahada ilerlememekte, Yunan ordusunun yaptigi mezalimler Avrupa kamuoyuna Tiirkler
yaptyormus gibi sunulmaktadir. Tiirk ordusu cephede isgalcileri siipiiriirken, Yunan ve ingiliz
propagandalarimi da yenecek bir savas vermek zorundadir.

Milli Miicadele’yi yonetenlerin bu ¢ok cepheli savasta basina olan ihtiyacin farkinda
oldugu anlasilmaktadir. Mustafa Kemal Paga’nin ilk giinden itibaren attig1 biitiin adimlarda
milletin destegini almay1 amagladigi ve bu nedenle halkin nabzini tutacak ve bilinglendirecek
araglara 6nem verdigi goriilmektedir. Hentliz Harp Okulu 6grencisi iken ¢ikardig: gizli gazete ile
basmin giiciinii kesfettigi anlasilan Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele boyunca basinla ortak
amaglar dogrultusunda stratejik bir iligki kuracaktir.

Kamuoyu olusturmanin etkili araglarindan basin, isgalin en basindan itibaren oynadigi
aktif rolle Ankara’nin iletisim stratejisinin temel oyuncusudur. Ancak Mondros sonrasindaki
gelismeler, tipki tilke idaresini oldugu gibi Tiirk basinini da isgal karsisindaki tavrina bagl
olarak Milli Miicadele Basmi ve Mitareke Basini olarak ayrigtirmistir.  Basinin
bolinmiisligiiniin kamuoyuna olumsuz tesirlerini engelleyebilmek ve Milli Miicadele’ye halk
destegini saglayabilmek igin tutarli ve uzun vadeli iletisim stratejilerine ihtiyag duyulmustur.
Tiirk Milli Miicadelesi’nin bilhassa Yunan ve Ingiliz propagandalariyla karalanmasinin 6niine
gecebilmek ve verilen miicadelenin mesruiyetini diinya kamuoyuna anlatabilmek gibi
zorunluluklar giiglii bir iletigim stratejisini gerektirmistir.

Bu makale; Milli Miicadele’de politik ve askeri stratejilerle birlikte savasin propaganda
cephesinin yonetilmesini, i¢ ve dis kamuoyuna verilecek mesajlarin igerik ve zamanlamasinin
belirlenmesini, diplomatik temaslari ve basimnla iligkileri yoneten bir iletisim stratejisinin
varligmi konu edinmektedir. Milli Miicadele’nin iletisim faaliyetlerinin kendiliginden ya da
rastgeleligi yerine bir strateji iizerine inga edildigini ortaya koyan calisma, Biiyiik Taarruzu ve
30 Agustos zaferini getiren tarihi slirecte ana stratejiyle birlikte uygulanan iletisim stratejisinin
rolii iizerinde durmaktadir.

1. Stratejik iletisim
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Tiirk Kurtulug Savasi ilk evreleri itibartyla yerel unsurlarin Miitareke’ye ve isgale kars
kendiliginden ve tepkisel direncleriyle baslar. Ancak bilhassa Mustafa Kemal Paga’nin
Samsun’a ¢ikigiyla birlikte stratejik bir aklin ve planin devreye girdigi (Timur, 2001, s. 264) ve
kisa sayilabilecek bir zaman araliginda biitiin direnis 6rgiitlerinin® bir araya getirilerek tek bir
merkezden yonetilen milli hareketin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Kongrelerin yapilisi ve
Ankara’da Biiylik Millet Meclisi’nin agilisiyla devam eden siireg, strateji kavraminin 6ziinde yer
alan, bir noktadan o6tekine ulagmay1 hedefleyen planlamayla dogrudan iligkilidir. Hedeflerin
belirlenmesi ve bunlarin hayata gegirilmesi i¢in araglarin  kullanilmasi  olarak
tanimlayabilecegimiz (Bryson, 2011: 7) stratejik diisiinceye Milli Miicadele onderlerinin sahip
oldugu ve iiretilen stratejilerle nihai zafere ulasildigi anlasilmaktadir®,

Strateji kavrami, yonetimlerin belirledigi uzun vadeli hedeflere ulasabilmek amaciyla
takip edilen planh yollar1 ifade etmektedir (Giircan, 2012, s. 104-108). Askeri anlamda ¢ok eski
bir gecmise sahip olan strateji kavrami, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yonetim
bilimlerinde ve bilhassa isletmelerin organizasyon yapilarinda ‘stratejik planlama’ ve ‘stratejik
yonetim’ gibi disiplinlerle gelisimini siirdiirmiistiir (Aktan, 2003, s. 67-125). Stratejik
planlamayr da kapsayan stratejik yoOnetim siireci, askeri ya da farkli tiirdeki biitiin
organizasyonlarin varlik nedenlerini, yaptiklarim1 ve gelecege dair hedeflerini belirleyen
yonetim bi¢imidir.

Strateji 0zii itibariyla planh ve taktiksel bir siirectir. Belirlenen oncelikleri ve hedefleri
igerir. Planlamanin mutlaka uygulama safthasi ve uygulamanin yaratacag: etkileri hesap edecek
stratejiye sahip olmasi gereklidir. Bu anlamda uygulanan strateji, kurumlarin stratejik

hedeflerini belirlemenin de 6tesinde varolus amaglarini1 verecek boyutta olmalidir (West, 1995:
195-200).

Iletisim olgusu ise hangi tiirde gerceklesirse gerceklessin igerisinde daima strateji
barindiran bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Stratejik bir yetenek olarak
tanimlanabilecek iletisim (Taylor, 2009, s. 115), uzun vadeli ¢aligmalar i¢in kullanildiginda
kurumsal politikalar i¢in ¢izilen yol haritalarina eslik edecegi gibi, paylasilacak mesajlarin
rastgeleliginin Oniine gegerek belirlenen amaglara hizmet etmis olacaktir. Bu anlamda stratejik
iletisim, Ol¢iilebilir hedeflere gercekei bir zaman araliginda ulasilmasi i¢in hedef kitle ile kurum
arasinda gergeklesecek iletisimin yonetimidir (Plowman, 2013, s. 550). Stratejik iletisim,
belirlenen hedeflere ulagsmaya yardimci olmak amaciyla mesajlarin tasarlanmasi ve uygun
araglar, zaman ve yer se¢imiyle kamuoyunda istenen etkinin yaratilmasidir (Coffman, 2004).

Gilinlimiiz modern diinyasinda kitle iletisim araglarinin gelismisligi ve cesitliligi bilginin
ve iletisimin etkisini artirmakla birlikte, Milli Miicadele yillarindaki tek haber kaynagi
gazetelerin etkilerini yok saymak miimkiin degildir. 20. yiizyilin baglarindan 2. Diinya Savasina
kadar olan déneme iliskin yapilan iletisim arastirmalarinda, medyanin kamuoyu {izerinde giiclii
etkilere sahip oldugu on kabulleri akademik c¢alismalarda 6ne g¢ikmaktadir. Birinci Diinya
Savasi ve sonrasinda haber kaynagi olarak bireylerin dikkatini ¢cekmeye baslayan siirli sayidaki
kitle iletisim araci, ayn1 zamanda devletlerin propaganda araglarina doniismiistiir. Bu siireg,
demokrasinin yayginlagmasiyla kitlesellesen bireyleri kontrol etmeye calisan totaliter rejimler
tarafindan kitle iletisim araglarinin yeniden kesfedilmesiyle devam etmistir (Isik, 2012, s. 24-

2 Miitarekeye ragmen isgal tehdidi altinda bulunan bolgelerin Tiirkliigiinii savunmak ve isgale karsi koymak iizere birgok dernek
kurulmusgtur. Vilayat-i Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Trakya-Pasaeli Miidafaa-i Heyet-i Osmaniyesi gibi adlar altindaki yerel
miidafaa-i hukuk, muhafaza-i hukuk, redd-i ilhak derneklerinin ilk amaglari, kendi bolgelerini kurtarabilmektir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Tevfik Bryiklioglu, Trakya’'da Milli Miicadele, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1992; Haluk Selvi, Milli Miicadele'de Ilk Isgaller
[lk Direnisler, Yeditepe Yaymnevi, Istanbul, 2011.

® Mustafa Kemal Pasa’min Samsun’a ¢ikisiyla birlikte boyle bir strateji uyguladigmi kendi sézlerinden anliyoruz: “Tiirk ata yurduna
ve Tiirk’lin istiklaline tecaviiz edenler kimler olursa olsun, onlara biitiin milletge miisellahan mukabele ve onlarla miicadele eylemek
icap ediyordu. Bu miihim kararin biitiin icabat ve zarGriyatini ilk giiniinde izhar ve ifade etmek, elbette musib olamazdi. Tatbikat:
birtakim sathalara ayirmak ve vakayi ve hadisattan istifade ederek milletin hissiyat ve efkarini ihzar eylemek ve kademe kademe
yiiriiyerek hedefe vasil olmaya galiymak 1azim geliyordu. Nitekim Gyle olmustur. Ancak dokuz senelik ef’al ve icraatimiz bir silsile-
i mantikiye ile miitdlaa olunursa, ilk giinden bugiine kadar takip ettigimiz istikamet-i umumiyenin ilk kararin ¢izdigi hattan ve
tevecciih eyledigi hedeften asla inhiraf eylememis oldugu kendiliginden tebariiz eder.” (Gazi Mustafa Kemal, 2011, s. 17).
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28). Doneme ait iletisim araglarinin sinirli sayida olusu, bu araglar {izerinden kamuoyu olusumu
saglamay1 amaclayan iletisim stratejileri olusturmay1 ve siirdiirmeyi de etkilemistir. Tek bir
kaynak tarafindan kodlanan mesajin etkiye kapali bir kanal iizerinden aliciya ulastirildig
geleneksel iletisim modeli, stratejik iletisim yonetim siirecinin {i¢ faktorii olan mesajlar, medya
kanallar1 ve izleyiciler arasinda dengeli bir modelin yiiriitiilmesine olanak saglamaktadir
(Bockstette, 2008, s. 5-6). Boylelikle stratejik iletisimin bilgi akisi, imaj yonetimi ve medya
gelistirmeye yonelik planlama ve gerceklestirebilme kabiliyeti, mesajlarin belirlenen zaman
icerisinde hedef kitleye uygun medya araglariyla iletilmesiyle tamamlanmaktadir.

Stratejik yonetim, degisen kosullar1 hesaba katan planlamaci yonetim teknigidir.
Stratejik iletisim ise hedef kitleye ulasilmasinda kullanilacak araglari, mesajlarin igerigini ve
zamanlamasini belirleyerek yOnetimin mesaj organizasyonunu tamamlamaktadir. Aktif bir
iletisim bicimi olan stratejik iletisim, hedef kitlenin tutum ve davranislar1 {izerinde etki ve
yonlendirme giiciine sahip bir strateji barindirmaktadir. Bu baglamda stratejik iletisimin kamu
diplomasisinin yabanci iilke kamuoylarina yonelik etki ¢abalariyla, diplomasinin diger iilkelere
yonelik faaliyetleriyle, halkla iliskilerin i¢ kamuoyuna yonelik calismalariyla dogrudan ilgili
olan semsiye model oldugundan s6z edilmektedir (Goldman, 2008, s. 43). Stratejik iletisimin
bilgi yonetimi, medya ile etkilesim, itibar ve algi yonetimini de kapsayan etki alani, stratejik
hedeflere yonelik eylem ve sdylemlerin kamuoyundaki anlagilirligini artirmaktadir.

Stratejik iletigim ikna etme iizerine kurulu olmakla birlikte, halkla iligkilerin kamuoyuna
yonelik stratejileri ya da propaganda gibi kotii niyetle kullanilabilen bir aragtan daha fazlasidir.
Bilginin tek tarafli paylasimi yerine kamuoyunun tutum ve davramiglarma odaklanan ve
buradaki degisime gore yenilenen aktif etki odakli bir siirectir. Kamuoyunun tamami iizerine
stratejiler gelistirmek yerine, hedef kitleye yonelik 6zel iletisim stratejileriyle istenen etkiyi
saglayacak stratejiler iizerinde durur. Bu nedenle propaganda, pazarlama ya da reklam
calismalarindan ayrigir (Tatham, 2008, s. 18).

Kamuoyu olusturma ve bilgilendirme siirecini planlayan ve yoneten bir isleve sahip
stratejik iletisim, mikro Olgekte isletmelerin ve makro Olgekte devletlerin stratejik
yonetimlerinin ayrilmaz bir parcasidir. Devletlerin, kurumlarin ve isletmelerin hizmet ve
hedefleriyle ilgili ihtiya¢ duyacagi kamuoyu destegini, ilgisini ve bagliligin1 saglamanin bir
araci olarak stratejik iletisim yonetiminden yararlanilmaktadir. Iletisimin stratejik bir kavram
olarak yOnetiminin artan dneminden devletlerin silahli giicleri de savunma stratejileri ve harekat
politikalar1 baglaminda yararlanmaktadir (Giircan, 2012).

2. Yontem

Caligmada, Tiirk Milli Miicadelesi’nde iletigim stratejilerinin varliginin ortaya konmasi
ve uygulamalarinin incelenmesi hedeflenmistir. Ankara Hilkiimetinin savasin ana stratejisine
gore kamuoylarini, devlet adamlarini, aydinlar1 ve gazetecileri yonlendirecek iletisim stratejileri
hakkinda farkindalik olusturmak amaglanmustir.

Belirlenen amaca yonelik, birinci el kaynak olarak donemin giindem belirleyen yayin
organlarindan Hdakimiyet-i Milliye gazetesinin Biiylik Taarruz’daki sayilarina miiracaat
edilmistir. Ayrica ulusal ve uluslararasi literatiir taranarak konu hakkindaki kaynaklar 1s1ginda
degerlendirmeler yapilmstir.

Tirkiye’nin egemenlik ve bagimsizlik savasini zaferle sonucglandiran Biiyiik Taarruz’a
giden siirecteki iletisim stratejileri ve uygulamalar1 ayrintilariyla ele alinmustir.

3. Bilyiik Taarruz’a Dogru Basinin Durumu

Yunan ilerleyisinin durduruldugu 23 Agustos-13 Eyliil 1921°deki Sakarya Savasindan
26 Agustos 1922’de baslayan Biiyiik Taarruz’a kadar gecen bir yillik siire 6nemli hazirliklarin
yapildig1 bir donem olmustur. Esasinda Tiirkiye nin milli egemenlik ve bagimsiz miicadelesi, en
basindan itibaren biitiin asamalariyla iizerinde diisiiniilen, planlamasi yapilan ve bu dogrultuda
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yonetilerek nihai zaferle sonuglandirilan tarihi bir siirectir. Askeri alandaki planlama, sevk ve
idaredeki basarinin yani sira, iletigsimin stratejik bir ara¢ olarak kullanilmasinin, basinla iliskiler
ve kamuoyu olusturma calismalarinin biiylik zaferde pay1 vardir. Tiirk Kurtulus Savasi, yurdun
tamaminda halkin destegi ve katkilariyla yiiriitiilen bir milli miicadele olmustur. Bu nedenle bir
taraftan silahli miicadele cephesi organize olurken ve genislerken, diger taraftan halkin
miicadeleye destegini alabilmek ve mesruiyeti anlatabilmek igin basin ve propaganda savasi
yapilmistir. Anadolu’daki milli hareketi yonetenler savagin askeri yoniine iligkin stratejilerle
birlikte, Tiirk ve diinya kamuoyuna yonelik iletisim stratejileri de gelistirmistir.

Osmanli Devleti’nin modernlesme ve merkezi bir devlet olma ¢abalariyla birlikte
gelisimini stirdiiren Tiirk basini, 20. yilizyilin baslarinda ardi ardina girilen savaglardaki biiyiik
insan ve toprak kayiplar1 sonrasi haber alma ihtiyac1 duyan halkin ilgisini ¢eken 6nemli bir arag
haline gelmistir. Halkin giindeminin Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi cephelerinden
gelen haberlerle sekillendigi yillarda, gazetelerin kamuoyu olusturmadaki etkinligi daha da
belirginlesmistir. Basin haber ve bilgi kaynagi olmanin yan1 sira, halkin isgale ve direnise iliskin
goriiglerinin sekillenmesinde, kisacast i¢ ve dis kamuoyunun olusumu ve bilinglenmesinde
onemli bir rol oynamustir.

Mondros Ateskes Anlagmasi’nin nihai bir barisi temin i¢in yeterli olmadigi,
Miitareke’nin 7. ve 24. maddelerine’ dayanarak isgalin genisleyebilecegi endisesi, basin ve
kamuoyu iizerinde 6nemli etkiler ortaya ¢ikarmustir. Isgale karsi bir kisim idarecilerin ve
aydmlarin teslimiyetci tutumlarina benzer bir sekilde, basin organlarinin tamaminin da Milli
Miicadele’den yana tavir almadigi goriilmektedir. Ulkenin kurtulusunu isgalcilerle isbirligi
yapmakta goren, padisahin ve Osmanli hiikiimetlerinin izledigi teslimiyet¢i politikalar
destekleyen, buna karsilik miicadele yanlilarini hiyanetle suglayan bir miitareke basini
olusmustur (Olgekei, 2021, s. 263-264). Istanbul’un yani sira Anadolu’daki yaymlar arasinda da
Milli Miicadele karsit1 kimi yayinlar séz konusudur. Isgal bolgelerinde istilacilarin tesvikleriyle
cikarilan ve halkin miicadele azmini yikmaya ¢alisan bu gazeteler isbirlik¢i bir yayim politikasi
takip etmistir’. Miitareke basini Avrupa Ajanslari ve Rum haber kaynaklarim dahi kullamirken,
Anadolu’dan gelen Milli Miicadele konulu haberlere sayfalarini kapatmistir. Ankara bu
gazetelerde ancak harabe olarak yer bulabilmistir (Ozyiirek, 2016, s. 1106).

Isgalin aym1 zamanda basinin bagimsizligin da yok etmesi karsisinda, Anadolu’nun her
bolgesinde yeni gazeteler ve dergiler ortaya ¢ikmis ve bunlar biiyiik oranda Milli Miicadele’yi
destekleyen yaymlar yapmustir®. Istanbul basimmin biitiiniiyle Milli Miicadele karsiti olmadigs,
agir sansiir ve cezai miieyyidelere ragmen Anadolu’daki milli hareketten yana tavir aldiklar
goriilmektedir’. Istanbul basinmin énemli bir kismi vatanin isgaline karsi tavrini acikga belli
etmekten ¢ekinmemis, protesto mitingleri gibi milli tepkileri yayinlamay1 istanbul’un isgaline
kadar siirdiirmiisttir.

* Mondros Ateskes Anlagmasi, Osmanli Devleti ile Birinci Diinya Savasi'nin galipleri arasinda 30 Ekim 1918’de Limni Adasmm
Mondros limaninda demirli Agamemnon zirhlisinda imzalanmistir. Ateskesten daha ¢ok teslimiyet anlagmasi niteliklerine sahip
Mondros Anlasmasi agir sartlar icermektedir. 7. maddesi, galiplere lizum gordiiklerinde istedikleri yerleri isgal edebilmeyi; 24.
maddesi ise ‘Ermeni bolgesi’ olarak nitelenen Dogu Anadolu’nun isgal edilebilecegini belirtmekteydi (Tiirkgeldi, 1948; Tolon,
2004, s. 100-102).

® Anadolu’daki igbirlik¢i yayin organlari arasinda Yunan komutanhigmin himayesinde Agustos 1920°de Balikesir’de yaymnlanan
Irsad ve Adalet, Mondros’un hemen ardindan Fransiz ordusu ve Ermeni alaylariin girdigi Adana’da ¢ikan Ferda, isgal altindaki
[zmir’de 1919°da yaymlanan Koyli, Musavat, Sark ve Islahat, Kastamonu’da Zafer, Mudurnu’da Kiirsi-i Milliyet, Edirne’de
Teemmin, Bursa’da Yoldas ve Kevkep, Denizli’de Kozmos ve Ahenk yer almaktadir (Kayacan, 1996: 43; Ozkaya, 1989, s. 9-12).

® Anadolu’daki bagimsizhk hareketini destekledigi icin Milli Miicadele Basmi olarak adlandirilan yaymlar arasinda Agikséz
(Kastamonu), Satvet-i Milliye (Elazig), Istikbal (Trabzon), Ahali (Samsun), Kiiciik Mecmua (Diyarbakir), Izmir'e Dogru, Yeni
Adana, Albayrak (Erzurum), Dogru Soz (Balikesir), Babalik, Ogiid (Konya), Emel (Amasya), Tiirkoglu, Dertli (Bolu), Yesil Yuva
(Artvin), Ahali (Edimne), Isik (Giresun), Anadolu (Antalya), Amdl-1 Milliye (Maras) gibi gazeteler yer almaktaydi. Milli Miicadeleyi
destekleyen Anadolu’daki gazeteler ve dergiler hakkinda genis bilgi igin bkz. Omer Sami Cosar, Milli Miicadele Basini, Gazeteciler
Cemiyeti Yayinlari, Istanbul, 1964.

7 Milli Miicadele yanhsi Istanbul gazeteleri arasinda Mustafa Kemal’in fotograflarin1 basmaktan gekinmeyen Yeni Tasvir-i Efkdr,
Ankara’ya muhabir gonderen Aksam, Ileri, Istiklal, Vakit, Giileryiiz gibi destegini acikca gdsterenlerin yani sira Tevhid-i Efkdr,
Tanin ve Tkdam gibi yakinlik duyan gazeteler ve dergiler bulunmaktadir (Inugur, 2002, s. 337; Kologlu, 1994, s. 116).
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Miitareke basini olarak nitelenen basin organlari, devletin varligin1 korumanin savasin
galipleriyle uzlasmayla miimkiin olacagi kanaatini dillendirirken (Selvi, 2011, s. 21-33), Milli
Miicadele’nin sozciiliigiinii yapan basin organlari ise iilkenin bagimsizliginin tehlikeye girdigi
ve karsi konulmazsa isgalin genisleyecegine dair diisiinceler etrafinda bir kamuoyu
olusturmustur. Ulkenin simirlarmin belirsizlestigi, biiyiik toprak kayiplarinin ve savasa bagh
kitlesel goc hareketlerinin yogunlastigi, yonetici kadrolarin iilkeyi terk ettigi ve son vatan
Anadolu’nun isgalinin s6z konusu oldugu bu olaganiistii dénemde; halki bilinglendiren ve
uyaran yayinlara sahip miicadele yanlis1 basin Kritik bir rol oynamaya baslamistir. Bu nedenle
agir miitareke sartlar1 karsisinda halkin sesi ve sozclisli olmay1 secen gazeteler ve dergilerin
yayinlar1 iggal bolgelerinde sonlandirilmis ya da siki sansiir tedbirleri altinda miisaade edilen
tiirde yayinlara zorlanmislardir (Ozyiirek, 2016, s. 1098).

Istanbul hiikiimeti ve miitareke basininin 6nemli bir kisminin Mondros sonrasi
genisleyen isgale sessiz kalmasina karsin®, 15 Mayis 1919°da izmir’e Yunan askerinin ¢ikistyla
birlikte kamuoyunda yiikselen hognutsuzluk, miting meydanlarindan gazete siitunlarina tasmaya
baslamustir. ilki isgali énlemek amaciyla 14 Mayis’ta izmir’de baslayan mitingler yurdun dért
bir yaninda genis halk kitlelerinin katilimina sahne olmus, istanbul’da Fatih, Uskiidar, Kadikdy
ve Sultanahmet meydanlarinda diizenlenenler biiyiik ses getirmistir (Sunata, 2006, s. 29-36).
Milli Miicadele’nin heniiz daha ilk safhalarinda Anadolu’nun doért bir yaninda toplumun her
kesiminin Mondros Miitarekesi’ne karsi gosterdigi refleks tepkiler, kisa siire igerisinde bolgesel
direnis Orgiitleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri’ni ortaya c¢ikarmaya baglamustir. Milli
Miicadele’nin temelini olusturan bu cemiyetlerin ortaya ¢ikisinda Anadolu’nun yerel onderleri
aktif rol almakla kalmamis, ayn1 zamanda temsil yetkisinin se¢im yoluyla dogrudan milletten
elde edildigi milli iradeye dayali bir yapi insa edilmistir. Anadolu’daki bagimsizlik savasinin
ardinda, genis halk kitlelerine biling asilayan aktif bir basinin ve etkili bir kamuoyunun oldugu
ve bu iki dinamik yapinin {izerine direnis Orgiitlerinin kuruldugu goriilmektedir. Bu anlamda
kitle iletisim araglarinin yayinlariyla ve fisiltiyla olusturulan kanaatlerin bir bileskesi olarak
yayginlagan bagimsizlik yanlis1 fikirlerin kamuoyu tiizerinden siyasal otoritelere iletildigi
(Daver, 1993, s. 251), dolayisiyla Anadolu’daki milli hareketin halkin istegi ve destegiyle
miicadeleye basladig1 anlagilmaktadir.

Bagimsizlik yolunda alinan kararlar1 ve miicadeleyi duyurmak ve halk: bilinglendirmek
amaciyla basindan yararlanmanin yollarii arayanlarm basinda Mustafa Kemal Pasa
gelmektedir. Aslinda Mustafa Kemal Pasa kamuoyunun giliciinii ve basinin 6nemini g¢ok
oncelerden kesfetmistir. Henliz Harp Okulu’ndaki 6grencilik yillarinda (1896-1902) el yazisiyla
hazirlanmig gizli bir gazete c¢ikaran Mustafa Kemal’in, “Memleketin idaresindeki ve
siyasetindeki fenaliklar1 anlatmak™ (Bayur, 1990, s. 12) i¢in gazetenin giiciinden faydalanmayi
6grendigi anlasilmaktadir. Yakin arkadasi Fethi Okyar ile birlikte Mondros’tan hemen sonra 2
Kasim 1918’de Istanbul’da ¢ikardig1 Minber gazetesi ise siyasi sahada fikirlerini duyurmak ve
etkinligini artirmanin bir araci olarak dikkat ¢ekici bir girisimdir (Tevetoglu, 1988, s. 183-193).

Anadolu’daki bagimsizlik miicadelesinin en onemli destekgilerinden ve motivasyon
kaynaklarindan olan Milli Miicadele basini, yurdun dort bir yaninda Kuvay1r Milliye ruhunu
giiclendirecek yayinlar yapmustir. Sayilar1 82’yi bulan (Kologlu, 2006, s. 115) Milli Miicadele
yanlis1 bu gazetelerin 6nemli bir bolimii yerel direnis hareketleriyle birlikte ve kimi zaman
onlardan da dnce bagimsizlik taraftar1 yaymlar yapmaya baslamis, bir kismi ise Ankara’nin
talimatlariyla kurulmustur.

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’ye halkin katilimini ve destegini saglayacak
o6nemli adimlart atarken basindan yararlanmayir silirdiirmiistiir. Erzurum Kongresi esnasinda
bolgenin etkili gazetesi Albayrak’in aktif bir sekilde kullanildigi gériilmektedir (Akbulut, 1991).

8 fzmir’in isgali lizerine istifa etmek zorunda kalan ancak sonrasinda yeniden gérevlendirilen Damat Ferit yaymladig bildiride;
aldatildiklarin1 ancak hiikiimet olarak {izerlerine diiseni yaptiklarmi belirtmekte, halki siikiinet ve agirbagh davranmaya davet
etmektedir (Tiirkmen, 2016, s. 31; Jaeschke, 2011, s. 81).



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 1-19
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 1-19

Milli Miicadele’ye giden siirecin 6nemli duraklarindan Sivas Kongresi’nin ardindan 14 Eyliil
1919°da Sivas’ta yayinlanmaya baslanan ve kimi zaman basyazarligint Mustafa Kemal Paga’nin
yaptig1 Irade-i Milliye gazetesi, milli hareket icin yar1 resmi yaymn organi niteligindedir
(Yildiim, 1992, s. 325-330). Heyeti Temsiliye’nin Ankara’ya geliginin hemen ardindan 10
Ocak 1920’de Mustafa Kemal Paga’nin talimatlariyla ¢ikarilan Hdkimiyet-i Milliye gazetesi de
alinan kararlari duyurma amacini tasimaktadir (Kansu, 1968, s. 503). Milli Miicadele’nin lider
kadrosunun iletigimin 6nemine iliskin farkindaliklarini yansitan 6nemli 6rneklerden bir bagkast,
Atatiirk’iin talimatiyla Ankara’da 6 Nisan 1920°de Anadolu Ajansi’nin kurulmasidir (Inugur,
1992, s. 29). Ajans Anadolu’daki milli hareketin gorislerini ve faaliyetlerini Turk ve diinya
kamuoyuna basariyla duyurmustur.

Milli Miicadele’nin mesru miidafaasinin i¢ basinin yani sira dig basinda da yer
bulmasima 6nem veren Mustafa Kemal Pasa, basinda ¢ikan haber ve yazilarin takibine daima
dikkat etmistir. Gereken yazilara mutlaka cevap yazilar1 gondertmis ve yabanci basina siklikla
verdigi roportajlar iizerinden diger iilke kamuoylarina ve devlet adamlarina seslenmistir. Sivas
Kongresi sirasinda Chicago Daily News muhabiri Louis E. Browne’a Milli Miicadele’yi
anlatmig, Ankara’da aylarca misafir ettigi Fransiz gazeteci Berthe-Georges Gaulis araciligiyla
diinya kamuoyuna mesajlarini iletmistir (Giritli, 1986, s. 53). Amerikali muhabir Browne
gazetesine gonderdigi telgrafta® Mustafa Kemal’in Anadolu’nun her yaniyla kurdugu iletisimi
anlatirken, Ankara’nin iletisim stratejisine hizmet etmistir.

Anadolu’daki milli hareketi destekleyen basmnin Istanbul hiikiimeti ve miitareke basim
ile iliskileri Kurtulus Savasi boyunca karsilikli suglamalar ve atigsmalar iginde gegmistir.
Uluslararas1 ajanslarin varligi ve dis diinyayla baglantilar nedeniyle basinin merkezi olmay1
siirdiiren Istanbul, Anadolu’daki basin ve kamuoyu iizerinde etkili olmaya devam etmistir
(Ayhan, 2008, s. 90). Milli Miicadele’yi destekleyen Anadolu ve Istanbul gazeteleri arasinda
karsilikli haber alisverisi isgal sartlarinda dahi tamamen kopmamustir. Istanbul’da hiikiimetin ve
isgal giiglerinin Anadolu’daki miicadele haberlerini engelleme girisimlerinin bir benzerini,
Ankara hiikiimeti de uygulamistir. Milli Miicadele’nin mesajlarinin biitiin yurda ve diinyaya
iletilmesi icin basindan yararlanmaya calisilirken, Istanbul’daki Miitareke basini basta olmak
lizere aleyhte yayinlarm Anadolu’ya ulasmamasi igin tedbirlerin ihmal edilmeyisi (Ozkaya,
1989, s. 18-28), iletisime yonelik bir politikanin varligini gostermektedir.™®

Anadolu’dan gelecek haberleri ilgiyle bekleyen okuyucularimin taleplerini kargilamaya
calisan Istanbul gazeteleri ise milli hareket hakkindaki haberleri inebolu ve Izmit iizerinden
ulastirilan haber biiltenlerinden edinmistir. Istanbul basminin Anadolu’ya dair ilgisini ¢eken
konular arasinda basta cephe haberleri olmak tizere, Anadolu Ajansi’nin Meclis goriismeleri ve
hiikiimet tebligleri énemli yer tutmaktadir (Giindiiz, 2007, s. 96). Bu biiltenler yiik gemileri,
takalar ve kayiklarla giic sartlar altinda istanbul’daki gazetelere kadar ulastirildiktan sonra haber
yapilarak biiyiik kitlelere ulasma sans1 yakalamustir. Istanbul’un isgalinden itibaren agir bir
baski ve sansiir altinda sayfalar1 bos ¢ikan Istanbul gazetelerinin Milli Miicadele ve Kuvay1
Milliye hakkinda 1921°e kadar siiren suskunluk donemleri cepheden gelen zafer haberleriyle
birlikte bozulmaya ve daha cesur yayinlar yapilmaya baslanmistir (Ozkaya, 1985, s. 10-11).

Sonuglari itibartyla askeri ve siyasi inisiyatifin Ankara’ya ge¢mesini saglayan Sakarya
Savasi, ayn1 zamanda Istanbul basini iizerindeki baskinin daha da azalmasini saglamistir. Yunan

® Amerikali muhabirin gazetesine gonderdigi mesaj soyledir: “Bu gece gordiigiim kadar iyi isleyen bir telgraf sebekesini mriimde
gormedim. Yarim saat i¢inde Erzurum, Erzincan, Musul, Diyarbakir, Samsun, Trabzon, Ankara, Malatya, Harput, Konya ve Bursa,
hepsi birbiriyle haberlesme halinde idiler. Biitiin bu yerlere ulasan telin bir ucunda Mustafa Kemal oturuyor, 6biir ucunda da bu
sehir ve kasabalarin askeri komutanlartyla miilki idare amirleri bulunuyorlardi” (Kinross, 1984, s. 302).

10 Milli Miicadele karsiti gazetelerin toplatilmas: hakkinda Mustafa Kemal Pasa’nin 23 Mart 1920°de Ankara’dan kolordulara
cektigi telgraf soyledir: “Bilumam vilayat ve elviye-i miistakileye, mukadderati milliyemizin kesb-i katiyet edecegi bu zamanda
memleketteki ahenk-i efkarin teseddiiden muhafazasimi temin igin amal-i milliye aleyhinde propoganda yapan Peyam Sabah,
Serbesti, Alemdar, Bosfor, Entanet gazeteleriyle, ayni mahiyette olan bilumum Rumca ve Ermenice gazetelerin Anadolu'ya
sokulmamasi miinasib goriilmiistiir. Postahanelerde sansiir vazifesine memur edilenler tarafindan bu hususun temin ettirilmesini arz
eyleriz. Heyet-i Temsiliye Namina Mustafa Kemal” (Ozkaya, 1989, s. 32).
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ilerleyisini piiskiirten Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, bir taraftan da Rusya ve Fransa
ile yaptig1 dostluk anlagmalariyla Dogu ve Giiney cephelerindeki savas ihtimalini ortadan
kaldirmis ve Bati1 cephesindeki hazirliklarini hizlandirmistir (Sonyel, 1991, s. 182-203). Ankara
hiikiimetinin uluslararasi mesruiyeti ve tanimirligi ile basin ve kamuoyu iizerindeki etkinligi
arasinda birbirini besleyen gii¢lii bir iliski olusmustur.

4. Propaganda Savaslari

Biitiin savaslarda oldugu gibi, Milli Miicadele’nin kazanilmasinda cepheler kadar cephe
gerisi faaliyetlerin de belirleyici etkileri olmustur. Anadolu isgalini gergeklestiren Yunanistan’in
ve tesvik eden Ingiltere’nin savasin askeri harekatlariyla propaganda cephesini aym anda
yurittiikleri  goriilmektedir. Bu iki iilkenin Avrupa kamuoyuna yaptigi gercek disi
propagandalar, Ankara Hiikiimetini savasin sonuna kadar mesgul etmis ve diinyayr Tiirk
milletinin mesru miidafaasina ikna etmek silahli miicadeleden daha biiyiikk 6nem arz eder hale
gelmistir. Ankara’nin iletisim stratejisinin iizerinde durdugu konulardan bir bagkasi ise,
Tiirkiye’deki basimin boliinmiisliigiiniin i¢ kamuoyu iizerindeki olumsuz tesirleridir.

Heniiz Birinci Diinya Savasi sona ermeden Osmanli topraklarindan taleplerini ortaya
koyan Yunanistan, galip devletlerin aralarindaki pay kapma cabasindan yararlanarak Bati
Anadolu’yu bir parcasi yapmaya caligmistir. Yunanlilar i¢in 15 Mayis 1919 ile 23 Eyliil 1922
tarihleri arasindaki Anadolu isgalinin arkasinda ‘Biiyiik Yunanistan® diigii olsa bile, perdenin
gerisindeki asil gii¢ Ingiltere’dir (Goldstein ve McKercher, 2003, s. 4). Dénemin biiyiik devleti
Ingiltere, Osmanlimin genis topraklarmin paylasiminda kendisi igin en diisiik maliyetli ve
kestirme yol olarak Yunanistan’t kullanmayi uygun bulmus ve diger devletlerle diisiilen
anlasmazliklara ragmen Yunan isgalini desteklemistir'’. Bati Anadolu’nun kaderinin tayin
edilmesinde ingilizlerin Yunanistan’1 ileri karakol olarak kullanmasi kadar, ingiltere-Fransa
rekabetinin frenleyici etkisinin ve bdlgenin paylasiminda Italya-Yunanistan anlasmazligmin
pay1 biiyliktiir (Montgomery, 1969, s. 52-53).

‘Kiigiik Asya Seferi’ olarak adlandirilan Anadolu isgali, Yunan milli hedefleriyle
dogrudan ilgilidir. Yunan yayilmaciliginin ideolojik motivasyon kaynagi olan ‘Megali Idea’,
Tiirklerin Anadolu’daki varhiklar1 ve Istanbul’un fethine kars1 gelistirilen biiyiik Yunanistan’t
kurma hayalidir'?. Yiizyildir Tirklere karsi genisleyen Yunan yayilmaciligi Anadolu’ya
sigramis ve Kral Konstantin “Ingiliz aslan1” sayesinde Bizans Imparatoru ilan edilmeye ve
Ayasofya’da tag giymeye 6zenmistir (Simsir, 1972, s. 394). Biitiin bu nedenlerle, Yunanistan’in
Bati Anadolu’yu isgali ve Bizans hayalleri, Biiylik Taarruz ve 30 Agustos zaferini yalnizca
askeri bir basari olmaktan c¢ikaran derin tarihi anlamlar tagimaktadir®.

Yunanistan ¢cagdas Bizans hiilyalariyla hareket etmekle birlikte, “Anadolu’da Rumlarin
cogunlukta oldugu bdlgelerin Yunanistan’a ilhaki, goge zorlanmis Rumlarin eski yerlerine
donmeleri ve el konulan mallarin iadesi” gibi gerekgelerle iggal girisimini mesrulastirmaya
calismustir. Ingiltere Hiikiimetiyle birlikte hareket ederek, Birinci Diinya Savasini sona erdiren
anlagmalarin hazirlandig1 ve magluplarin topraklarimin paylastirildigi Paris Barig Konferansinda
taleplerini ve propagandalarin1 dillendirmeye baglamistir. Yunanistan Bati Anadolu’nun ve
Trakya’nin yani sira Istanbul’da dahi Rumlarm ¢ogunlukta oldugu iddiasiyla, Istanbul’un ilhaki

1 Osmanh Devletinin ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars: aldig1 yenilgiler sonras1 1829’da bagimsizligini elde eden Yunanistan’m,
tarih boyunca oynadig1 biiyiik devletlerin ileri karakolu roliinii gliniimiizde de Adalar Denizi ve Bati Trakya’da Tiirk smirlari
boyunca Amerikan iislerine izin vererek stirdiiriiyor olmasi dikkat ¢ekicidir.

12 Tarihi siireg igerisinde Osmanh devletini parcalamaya calisan ingiltere, Fransa ve Rusya gibi emperyalist devletler, Yunanistan'in
Megali idea (Biiyiik Ulkii) fikrini destekleyerek pek cok orgiitiin kurulmasina ve kanli miicadelelerin yasanmasina yol agmuistir.
Yunan yayilmacihgnin temel belgesi olan Megali Idea’nin ilk yaymlandigi 1796 yilinda hepsi Tiirk egemenliginde olan
cografyanin 6nemli boliimii zaman igerisinde el degistirmistir. Megali Idea’y1 gergeklestirmek amaciyla kurulan Filiki Eterya (1814)
ve Etniki Eterya (1894) gibi orgiitlerin siraladiklar: hedefler arasinda bagimsiz bir Yunanistan, Bati1 Trakya ve Selanik, Ege adalari,
Oniki Adalar ve Girit, Bati Anadolu ve Kibris’mn ilhaki, Pontus Rum devletinin kurulmasi, istanbul’un ele gecirilmesi ve Bizans’in
diriltilmesi yer almaktadir (Olgekgi, 2020, s. 287).

3 Anadolu’daki isgallerini Tiirklere mezalim yaparak siirdiiren Yunan ordusunun tarihi ve ideolojik motivasyon kaynaklar Megali
Idea’y1, kolordu komutan1 ve ayni zamanda Kral Konstantin’in yegeni Prens Andre, ‘Felakete Dogru’ adh kitabinda anlatmaktadir
(Andre, 1932, s. 191).
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icin de gerekgeler iiretmeye calisnustir. Oysa 1914’teki Osmanli istatistikleri Istanbul, Trakya
ve Anadolu’daki Rum niifusu iddialarinin ve Yunan tezlerinin tiimiiyle ger¢ekdisi oldugunu,
Tirklerin ekseriyeti olusturdugunu géstermektedir (Karpat, 2010).

Ileri siirdiikleri rakamlar gerceklerle ortiismese dahi, Yunanistan Bat1 Anadolu’yu isgal
oncesinden baglayarak abartili Rum niifusu istatistiklerini ve Tirklerin Hiristiyan unsurlara
baski uyguladigi iddialarin1 propaganda malzemesi yapmustir. Tirklerin mezalim yaptig
iddialar, Hiristiyanlar1 korumak i¢in bir gerekce ve isgale mesruiyet kazandirmanin anahtari
olarak kullamilmustir. Bu kara propagandalar sadece Avrupa kamuoyuna degil, Izmir’de isgal
sonrasi Tirkge yayimlanan Islahat ve Sark gibi gazeteler tizerinden Tiirk halkina da yapilmustir.
Yunan iggali sirasinda Tiirklere yapilan zuliimlere ise, kendi kontrollerindeki isbirlik¢i Tiirk
gazetelerinde yerli ahalinin ileri gelenlerinin beyanlarina dayali tekzipnamelerle cevaplar
yazilmigtir. Yunan mezalimini Miisliiman Tiirk ahaliden gizlemeye ve Yunan ilerleyisi
karsisindaki hosnutsuzlugu azaltmaya calisan Yunan tekzipleri, genellikle Hdkimiyet-i Milliye
gibi Milli Miicadele taraftar1 gazetelerde yer alan haberlere kars1 yapilmistir. Yunan tekzipleri
arasinda c¢ogunlukta bulunan Tiirk zaferlerini yalanlayanlarin yani sira, Tiirk ordusuna iltica
eden Yunan askerleri, mezalim iddialari, Kiitahya Tavsanli’daki kiitiiphanenin yakilmasi gibi
kiltiirel tahribatlar ya da koyliilerin ekinlerinin yakilmasi benzeri haberlere siklikla
rastlanmaktadir (Ugiincii, 2012).

Yunan propagandasinin ana dayanaklarindan bir baskasi, yerli ahalinin isgal sonrasi
kurulan idareden memnun oldugu iddialar1 iizerine kurulmustur. Bu nedenle, Izmir’in isgali
sonrast kurulan Muhtariyet idaresine Miisliimanlarin ve diger dinlerden ileri gelenlerin
bagliliklarini belirttikleri beyannameler gazetelerde siklikla yer almustir. Basta Ingiltere olmak
iizere miittefiklerinin destegini alabilmek icin Itilaf Devletleri adna savastig1 propagandasin
yogun bir sekilde kullanan Yunanistan, [zmir gevresindeki Muhtariyet ilaniyla da yetinmeyerek
Istanbul’un kendilerine verilecegi propagandasiyla gii¢ gdsterisi yapmaya ¢alismustir. Ancak
Istanbul’a dair Yunan talepleri Fransa ve Italya’nin notalariyla sona ermek zorunda kalmus,
[zmir’deki Muhtar idare ise Biiyiik Taarruz’da yok olmaktan kurtulamamustir (Arikan, 1996, s.
37).

Yunan ve Ingiliz propagandalarina isgal bolgelerinde alet olan Tiirkce gazetelerin yam
sira, Istanbul gazetesi Peyam-1 Sabah’in destegi dikkat cekicidir. Kuvay1 Milliye karsit radikal
sOylemleriyle dikkat ¢eken bu gazetenin basyazarligini yapan Ali Kemal, memleketin
kurtulusunu miittefik devletlerle igbirliginde goéren ve bu yondeki propagandayr Biiyiik
Taarruz’un bitimine kadar tekrarlayan isbirlikci bir kalem olmustur. Isgalcilerin
propagandalarini tekrarlayan bir yayin ¢izgisi takip eden Peyam-: Sabah, yabanci basinda ¢ikan
Milli Miicadele aleyhindeki yazilar1 kamuoyuna aktarmaktan ve onlardan daha radikal bir dil
kullanmaktan geri durmamistir (Ayhan, 2007, s. 308).

Tirk tarafinin ise Biiyiik Taarruz’a kadar olan siire¢ igerisindeki propagandasi, daha ¢ok
Ingiliz ve Yunan’in aleyhte propagandalarina cevap vermek iizerine kurulmustur. Anadolu’nun
i¢lerine dogru isgal ordularmin ilerleyisleri devam ederken, Ingiliz ve Yunan propagandasi bir
taraftan da Tiirklerin mezalim yaptiklarini iddia ediyordu. Ilerleyisin durmasi ve Tiirk
zaferlerinin gelmesi tizerine propagandalariin siddetini artiriyor, askeri sahadaki kayiplarini
ortmeyi ve kamuoyunu etkilemeyi amagliyorlardi. Ankara Hiikiimeti ve basii ise mezalim
iddialarinin iizerine 1srarla gidiyor ve gercekte mezalimi Yunan ordusunun yaptigini belgeleriyle
ortaya koyuyordu. Ankara Hiikiimetinin yaymladigi beyannameler ve protestolarinda Yunan
mezalimine dair yiizlerce 6rnek olay1r kamuoyunun dikkatine sunulmustur. Tiirk tarafinin karsi
propaganda faaliyetleri Ankara’daki hiikkiimetin yar1 resmi yayin organt Hdkimiyet-i Milliye
basta olmak {izere Milli Miicadele Basin1 ve Anadolu Ajansi’nda genis yer bulmustur.

Propaganda savaslarinda Yunanlilarin Miisliiman ahalinin ileri gelenlerine zorla
yaptirdiklar1 Milli Miicadele aleyhindeki beyanlara bir cevap niteliginde, Tiirk basin1 da Rum
ileri gelenlerin aksi yondeki beyanlarini yayinlamustir. Tiirkiye nin degisik bolgelerinde yasayan
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Rumlarim Tiirk gazetelerinde yaymlanan imzali ve miihiirli mektuplarinda, herhangi bir baski
ve zuliim gérmedikleri kamuoyuna duyurulmustur (Ugiincii, 2012). Milli Miicadele Basini’nin
propaganda savaslarindaki ortak tavri, Ankara’nin ylriittiigli iletisim stratejisi tarafindan
sekillendirilmistir. Tirkiye’de yasayan Hiristiyan ahalinin kendi beyanlariyla Tiirklerin mezalim
yaptig1 iddialarini yalanlayan mektuplar basinda yayinlanarak Yunan propagandalarinin bosa
cikarilmast ve diinya kamuoyunda olumsuz algilarin olusmasinin Oniine gegilmesi
amaglanmustir.

5. Biiyiik Taarruz Hazirhklarn

22 giin 22 gece siliren Sakarya Savasindan sonra Yunan iggal ordusunu nehrin batisina
kadar iten Tiirk ordusu, kesin yenilgiye ugratacak ve yurttan atacak harekat plamyla Biiyiik
Taarruz’a hazirlik yapmistir. Saldir1 planinin ana hedefini isgalcileri yok edecek bir meydan
savasi olusturmaktadir. Bu plan g¢ercevesinde 26 Agustos 1922 sabahi Afyon Kocatepe’den
baslayan Tiirk taarruzu, 30 Agustos 1922°de Baskomutanlik Meydan Savaginda Yunan isgal
ordusunun asil kuvvetinin imhasi ve komutanlar1 Trikopis déhil binlercesinin esir alinmasi ile
sonu¢lanmistir. Yunan isgal kuvvetlerinin bozgun halinde yakip yikarak kacisi, 9 Eyliil 1922°de
Tiirk ordusunun Izmir’i kurtarisina kadar devam etmistir. 23 Eyliil’de itilaf Devletlerinin baris
cagrisiyla birlikte, Tiirk Milli Miicadelesi’nin askeri boyutu muzafferiyetle sona ermistir (Gazi
Mustafa Kemal, 2011, s. 582, 637).

Milli Miicadele’nin baslangicindan itibaren Mustafa Kemal Pasa’nin takip ettigi ana
stratejiye bagli olarak bir iletisim stratejisi de hep olmustur. Bu stratejinin politik, diplomatik ve
askeri geligsmelerle yakindan iliskili oldugu kadar, Tiirk ve diinya kamuoylarinin giindemindeki
konulara gore yiiriitiildiigii de gozlenmektedir. Anadolu’daki milli hareketin liderligini yapan
Mustafa Kemal Pasa’nin iletisim stratejisinin baglica dayanaklari arasinda Milli Miicadele
Basini yer almistir. Vatanin ortak ¢ikarlari ve gelecegi konusunda Mustafa Kemal Pasa ile ayni
kaygilar tasiyan Tiirk basini, tam bir uyum igerisinde yaptigi yayinlariyla Milli Miicadele’nin
basaris1 i¢in hizmet etmis, zarar verebilecek ve diinya kamuoyunda Tiirklerin aleyhine
olabilecek bir igerik itiretmekten kaginmuglardir. Ankara Huklimetinin izledigi i¢ ve dis
politikalar yakindan takip edilerek destekler mahiyette yayinlar yapilmistir. Kimi durumda
Mustafa Kemal basin organlarini uyararak takip edilen iletisim stratejisine uygun yayinlar
yapilmasimi saglamistir. Uygulanan iletisim politikasinin bir geregi olarak, 1920 Martindan
itibaren daha 1limli iliskiler kurulan Fransa hakkinda olumsuz yayinlar yapilmamasi 6rneginde
oldugu gibi gazetelere yapilan uyarilar dikkate alinmstir. istanbul’daki Zleri gazetesi basyazari
Celal Nuri’ye telgraf ¢ekerek Alemdar gazetesinde yayinlanan aleyhte yazilarin tekzibini
istemesine (Atatiirk, 1991, s. 150) benzer pek ¢ok 6rnekte goriilecegi lizere, Mustafa Kemal’in
i¢c ve dis basini ¢cok yakindan takip ettigi ve siirekli temas halinde oldugu anlagilmaktadir.

Tiirk basmi, Milli Miicadele’nin iletisim stratejisiyle uyumlu yayinlariyla hem itilaf
devletlerinin kendi aralarindaki anlagmazliklar1 hem de Tiirk ordusunun cephelerdeki bagari
haberlerini yayarak Ankara’min kamuoyu destegini artirmistir*. Mustafa Kemal Pasa’nin
direktiflerine gore hareket eden Tiirk basin1 Milli Miicadele’nin goniillii neferligini yapmakla
kalmamis, halkin da bu miicadeleye inanmasinda énemli rol oynamustir. Tirk basimi Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ve Ankara Hiikiimetinin ¢alismalarini, tebligleri ve yasalari, Kurtulus
Savagi ile ilgili biitiin gelismeleri Tiirk ve diinya kamuoyuna duyurmada basarili olmustur
(Ozkaya, 1985, s. 40-44).

Sakarya Savasmin ardindan bir yili bulan hazirlik siirecinde, Biiyiikk Taarruz’un
planlarmin ve askeri stratejilerin yani sira siirecin iletisim ayagini yonetecek bir stratejinin de
titizlikle uygulandigi goriilmektedir. Tiirk ordusunun Biiyiik Taarruz hazirliklari, askeri ve

¥ Tiirk basim Fransa ve italya’min ingiltere ile olan ¢ikar ¢atismalarmi ve italya’min Yunanistan’a karst kizgmhgmi giindemde
tutacak haber ve yorumlari sayfalarindan eksik etmemistir. Bu haberlerden bir émek; Pire’de italyan askerlerine Yunanlilar
tarafindan agilan ates sonucu askerlerin 6lmesinin Tiirk basini tarafindan kigkirtici bir Gislupla verilmesidir (Hakimiyet-i Milliye, 9
Eylil 1922, s. 1).
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iletisim stratejisinin bir geregi olarak basin ve kamuoyundan gizlenmistir. Askeri stratejinin
basariyla uygulanmasinda, iletisimin kontrol altinda tutulmasi ve hazirliklarin biiyiik bir gizlilik
icinde yiiriitiilmesinin 6nemli bir etkiye sahip oldugu anlasilmaktadir. Mustata Kemal Pasa
gizlilige verdikleri 6nemi, “Efendiler, Bagkumandan Muharebesi’nin neticesine kadar her giin
biliylik muvaffakiyetlerle inkisaf eden taarruzumuzu teblig-i resmilerde gayet ehemmiyetsiz
harekattan ibaret gosteriyorduk. Maksadimiz, vaziyeti miimkiin oldugu kadar cihandan
gizlemekti. Ciinkii diisman ordusunu tamamen imha edecegimizden emin idik.” sozleriyle
Biiyiik Nutuk’ta anlatmaktadir (Gazi Mustafa Kemal, 2011, s. 583).

Itilaf devletlerinin ve kamuoyunun dikkatlerinin baris gdriismeleri ve Yunan
hiikiimetinin durumu gibi konularla mesgul oldugu bu zaman araliginda, basinda farkl
giindemler one ¢ikarilarak Tiirk ordusunun taarruzuna iligkin beklentinin ortadan kaldirilmasi
amaglanmistir. Benzer girisimin diplomasi ayaginda ise Fethi Okyar Bey Agustos ayinin
basindan itibaren Avrupa bagkentlerinde barig goriismeleri yaparken, aslinda Mustafa Kemal
Pasa’nin Biiylik Taarruz oncesi kuskular: giderme gorevini yerine getirmektedir (Borak, 1990,
s. 381). Fethi Bey’in baris goriismeleri gorevi, basin tarafindan da Ankara’nin savastan
uzaklastig1 algisini destekleyecek bicimde sayfalarina taginmaktadir.

Taarruz hazirliklarmin siirdiigii donem igerisinde, Ankara hiikiimetinin kamuoyunun
dikkatini farkli konulara ¢ektigi ve bu nedenle Biiyiik Taarruz’un beklenmedik bir etki yarattigi
anlasilmaktadir. Yunan basi Kral Konstantin ve hiikiimetlerine yénelik elestirilerle, Izmir’de
ilan edilen muhtariyetle ve istanbul’a dair hesaplarla ilgilenirken®, Tiirk ordusunun hazirliklar:
dikkatlerden kacirilmistir. Diinyadan ve ozellikle Ingiltere’den saklanan taarruz hazirliklari,
Ankara’daki smirh sayidaki yetkili diginda Meclis’ten dahi gizli yiiriitilmiistiir. Bu nedenle
Biiyiik Taarruz oncesi ordunun durumundan duyulan endiseler Meclis’te yiiksek sesle dile
getirilmis ve Mustafa Kemal Pasa’ya agir elestiriler yapilmistir (Gazi Mustafa Kemal, 2011, s.
531). Savasa hazirhigi olmayan ve diizeni bozulmus ordusuyla giic kaybeden bir Ankara
goriintiisii iceride muhalefetin yogun elestirilerine yol acarken, 1922 Agustos’unda dahi Ingiliz
devlet adamlarinda Yunan ordusunun yenilmeyecegine dair kanaatlerin devam etmesini
saglamigtir (Bayur, 1972, s. 79-80).

Biiyiik Taarruz hazirliklar1 hizla devam ederken, Ankara Hiikiimeti cephedeki savasi
baslatmadan &nce propaganda savasim kazanmak icin harekete gecmistir. Yunan ve Ingiliz
propagandalarinin carpittigi mezalim meselesinin agiklia kavusturulmasi igin yeni adimlar
atilmistir. Avrupa kamuoyuna taginan mezalim iddialarinin Milli Miicadele’nin mesruiyetini
ortmesinden biiyiik rahatsizlik duyan Ankara Hiikiimeti; Tirklerin mezalim yapmadigini, tam
tersine mezalim gordiigiini ispatlamay1 ve bu gergekleri uluslararasi kamuoyuna duyurmayi
amagclamustir. Isgal bolgelerinde yasananlari ortaya c¢ikarmak igin basina yapilan cagrilar
tizerine, Halide Edip ve Mehmet Emin gibi aydinlar ve yazarlar cepheye gitmistir. Cephedeki
vaziyete bizzat tanik olan Halide Edip’in &nciiliigiinde aralarinda fkdam yazar1 Yakup Kadri,
Vakit yazart Mehmet Asim ve Aksam yazari Falih Rifki Beylerin de bulundugu Basin
Komisyonu kurulmus ve Yunan mezalimi hakkinda rapor hazirlanmistir. Mezalim bdlgesinde
yakilip yikilan yerlere ve mezalime ugrayanlarin anlattiklarina fotograflar ve yazilarla yer veren
Tiirk basini, Yunan tahribatt hakkindaki kanaatin kamuoyunda yayginlasmasini saglamistir.
Benzer sekilde dis basindan gazeteci ve yazarlarin mezalim bdlgelerine gelmeleri i¢in yapilan
girisimler sonucu incelemeler yapmak iizere bolgeye giden Avrupali cok sayida gazeteci, bizzat
gozlemledikleri hakikatlere dair belgeleri ve fotograflar1 iilkelerinde ve biitiin Avrupa’da
duyurmustur (Hakimiyet-i Milliye, 23 Ekim 1922, s. 4). Bu tiir girisimler sadece gazete
haberleriyle sinirh kalmamis, Bati Anadolu’daki Yunan mezalimine dair kitaplar ve risalelerin
de yaymlanmasi i¢in Matbuat ve Istihbarat Genel Miidiirliigii calismalar yiiriitmiistiir. Yapilan
calismalar sonucunda Yunan vahseti binlerce belgeyle ispatlanmig ve Batili kamuoylar

%5 Yunan hiikiimet iiyelerinin Yunan basminda yer alan goriislerine gore, Tiirkler’in Anadolu’da bir askeri harekét yapmasi miimkiin
degildir. Tiirkler saldirty1 akillarindan dahi gegirmemektedir (Hakimiyet-i Milliye, 20 Agustos 1922, s. 1).

11



Olgekgi / Biiyiik Taarruz’un Iletisim Stratejisi / Communication Strategy of the Great Offensive

tarafindan kabul gérmeye baslamistir. Buna karsin Ingiliz ve Yunan propagandalarinin aksine
Tiirk askerlerini lekeleyen tek bir belge dahi ortaya konamamistir (Simsir, 1972, s. 394).

Yunan isgalinden kurtarilan bolgelerde yapilan zuliimlerin ve tahribatin yerinde
incelenmesi i¢in tahkik heyetlerinin ve yabanci gazetecilerin gotiiriilmesi gibi uygulamalara eg
zamanli olarak, Yunan ordusunun Miisliiman ahaliye yaptigi mezalimi protesto eden hiikiimet
bildirileri ve Genelkurmay Baskanliginin beyannameleri de basin tarafindan yayinlanmustir.
Ankara Hilkiimeti uyguladig iletisim stratejisiyle Batt Anadolu’daki Yunan mezalimini kayit
altina alinmakla kalmamig, ayni zamanda uluslararasi basina ve kamuoyuna ulasgtirilmasini ve
tepkileri de yonetmistir. Basin ve kamuoyunu cephe gerisindeki Yunan mezalimi konusunda
bilgilendiren Ankara Hiikiimetinin, es zamanli olarak Istanbul’daki Miittefik Devletlerin
elciliklerine de Icra Vekilleri Heyeti Reisi (Bagbakan) Rauf Orbay imzali nota vererek Yunan
hiikiimeti tizerindeki baskiy1 artirdigi goriilmektedir (Hakimiyet-i Milliye, 2 Eyliil 1922, s. 2).

Biiyiik Taarruz hazirliklarinin her sahada devam ettigi 1922 Temmuz’unda, Fransa ve
Italya ile diplomatik yakinlasma saglayan Ankara hiikiimeti, ingiltere’yi yoneten savas yanlisi
Lloyd George’a ragmen baris yanlisti grubun o6nemli isimlerinden General Townshend’i
agirlayarak (Sonyel, 1991, s. 229) 6nemli bir iletisim basarisi elde etmistir’®. Savasin askeri ve
diplomatik cephesini beraber yiiriiten Ankara’nin uyguladig: strateji karsilik bulmus ve savasin
devam etmesi halinde Rusya ile yakinlasilacagina dair endise Ingiltere’deki savas yanlisi
cepheyi zayiflatarak baris arayislarmi hizlandirmistir (Aralov, 1967, s. 136). ingiliz Bagbakam
Lloyd George’a karsi sert bir Gislup kullanan Tiirk basininin, General Townshend’in ziyareti
sonrast Ingiltere’ye yonelik haberlerde daha dikkatli davranmasi alinan énlemlerle, dolayisiyla
iletisim stratejileriyle yakindan ilgilidir.

Generalin Tirk topraklarinda ugradigi Adana’da Yeni Adana gazetesi ve ardindan
Konya’da Babalik gazetesi miilakatlarinda pozitif bir iletisim zemini kurulmustur. Konya’da
Mustafa Kemal Pasa tarafindan kabul edildikten sonra Ankara’da TBMM tarafindan agirlanan,
fcra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’le goriisen Townshend, Biiyiik Taarruz éncesi Ankara’daki
askeri ve siyasi vaziyetin diinya kamuoyuna anlatilmasinda 6nemli bir oynamistir. Townshend
Tiirk gazetelerine baris ve dostluk mesajlart vermekle yetinmemis, Tirkiye’den ayrildiktan
sonra sirasiyla ugradii Iskenderiye’de Morning Post gazetesine, Port Said’de Neareast
gazetesine, Fransa’da Ekodopari gazetesine ve Londra’ya dondiikten sonra da biitiin basin
organlarina Milli Miicadele’nin propagandasini yapmustir (Simsir, 2000, s. 274). General
Townshend Tiirklerin ordularimin ¢ok giiclii oldugunu ancak baris istediklerini, Izmir’in
tahliyesi halinde barisin yapilabilecegini, sivil halkin Ankara’daki milli hiikiimetin yaninda
oldugunu anlatan gorisleriyle Biiylik Taarruz oOncesi Anadolu’daki durumla ilgili Bati
kamuoyunun algisinin sekillenmesinde etkili olmustur (Hakimiyet-i Milliye, 4 Agustos 1922, s.
2). General Townshend’m ziyareti, milli hareketin savas boyunca yiiriittiigii diplomatik
iligkilerin ve iletisim stratejilerinin 6nemli basarilarindan birisi olmustur. General’in milli basin
tarafindan yayinlanan dostluk mesajlart Bliylik Taarruz oncesi halkin zafere olan inancini ve
imidini artirirken, Misir ve Avrupa gazetelerinde ¢ikan diger demecleri Milli Miicadele’nin
hakl1 davasini, kararliligini ve giicilinii diinya kamuoyuna ve devlet adamlarina duyurmustur.

6. Bilyiik Taarruzun Basina ve Kamuoyuna Duyurulmasi

16 Ankara'nin Bati basmi ve kamuoyu ile kurdugu iletisimde, General Townshend mesajlari tagiyan ilk 6rnek degildir. Sivas
Kongresi’ni takip etmek iizere sehre gelen Chicago Daily News muhabiri Louis Edgar Browne’in 13 Ekim 1919°dan itibaren iki
hafta siireyle yayinlanan yazi dizisi, Milli Miicadele’nin Bati basini iizerinden sesini duyurmasinda bir baglangigtir. Boylelikle
Mustafa Kemal ve Milli Kurtulus Hareketi hakkindaki detayh bilgiler, ilk defa Amerikan kamuoyunun dikkatine sunulmustur.
Miittefiklerin siki sansiir uygulamalariyla Istanbul gazetelerine dahi haber olamayan Anadolu’daki milli hareketin, Amerikan
basininda yer almasi ve kamuoyuna sesini duyurabilmesi 6nemli bir iletisim basarisidir. Browne ve arkadaslari donemin Tirkiyesi
ile ilgili Gi¢ dnemli rapor olan; King-Crane Komisyon Raporu, Ermenistan hakkindaki Harbord Raporu ve Anadolu’daki gergek
durumu anlamalart i¢cin ABD Senatosundan bir heyetin gonderilmesini isteyen Sivas Kongresi kararini Amerikan kamuoyuna
duyurmustur. Raporlarda Ermenilerin Anadolu’da ¢ogunluk olusturmadiklari, Tirk Kurtulus Hareketinin Anadolu’nun
¢ogunlugunun iradesini temsil ettigi ve desteklenmesi gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktadir (Giritli, 1986, s. 53).
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Anadolu’daki Yunan isgalini sonlandiracak taarruzun hazirliklarinin Agustos ayimnin
ortasina kadar tamamlanmasi kararlastirilmistir. Ug yili bulan Tiirk Milli Miicadelesi’nin ve bir
yila yakin hazirliklar stiren Biiyiik Taarruz’un zaferle sonuclanmasi i¢in uygulanan biitiin
stratejilerin ve planlarin hayata gecirilmesi icin atilacak son adimlarda gizlilige 6zel 6nem
verilmistir. Baskomutan ve ordu komutanlarinin Bat1 Cephesine yaptig1 ziyaretler biiyiik gizlilik
icerisinde yapilmis ve Biiyiik Taarruz’un plani cephedeki karargahlarda son halini almustir'’.
Mustafa Kemal Pasa ve komutanlarin 28 Temmuz’da taarruzla ilgili Aksehir’deki toplantisi,
orada yapilacak futbol magini izleme bahanesiyle bir araya gelinerek yapilmistir (Sarthan, 1977,
s. 551-552). Bagkomutan Mustafa Kemal Paga’nin Biiyiik Taarruz 6ncesi Ankara’dan cepheye
gidisi de gizlenmis ve Anadolu Ajansi tarafindan “Cankaya’da Cay Ziyafeti” haberleri servis
edilmistir™.

Hazirliklan gizlilik igerisinde yiiriitiilen Biiyiik Taarruz haberleri de basina gecikmeli
bir sekilde verilmistir. Savas stratejisinin bir geregi olarak gizliligi ve baskin niteligi 6nem
tagiyan taarruzun hemen Oncesinde, biitiin ulasim ve haberlesmenin denetim altina alinmast
titizlikle uygulanmistir. Bu nedenle savagin akibetinin belli oldugu Baskomutanlik Meydan
Muharebesi’ne kadar Ankara tarafindan herhangi bir haber sizdirilmamustir. Oyle ki herkesin
Ankara’da bulunduklarini sandig1 savasin kurmay heyeti Bagkomutan Mustafa Kemal, Genel
Kurmay Baskani Fevzi Cakmak ve Bati Cephesi Komutani Ismet Pasa, 24 Agustos’ta
Afyon’daki cephede yerlerini almistir (Artug, 2001, s. 418). Tirk tarafinin gizlilige verdigi
Oonem sayesinde tam bir baskin niteligi tasiyan Biiyiikk Taarruz, haber yasaklarinin da etkisiyle
Istanbul ve diinya i¢in de beklenen bir gelisme degildir. Bu nedenle Yunan Baskomutani
Hacianesti Atina’ya gitmek i¢in hazirlanirken, General Trikopis 25-26 Agustos gecesi
Afyonkarahisar’da balo verecek kadar rahattir.

Taarruza iligkin gizliligi saglayabilmek i¢in Ankara Hiikiimetinin 25 Agustos’tan
itibaren disariyla her tiirlii iliskiyi kestigi goriilmektedir. Resmi tebliglerde 26 Agustos tarihine
kadar dogrudan savas sahasi yerine ¢evre bolgelerde ¢ikan kesif catigsmalar1 haber verilmektedir.
Ayrica resmi tebligleri 6nemsiz gostermek igin gecmis tarihli gibi gdsterildigi anlagilmaktadir.
Milli Miicadele Basini da bu haberleri ikinci sayfasindan vermekte ve Biiyiikk Taarruz’un
baslangici ortiilmektedir (Hakimiyet-i Milliye, 22 Agustos 1922, s. 2).

Biiyiik Taarruz baglamadan hemen 6nce, Ankara’nin ilgili gorevlilere ve TBMM nin
Istanbul temsilcisi Hamit Bey’e génderdigi 25 Agustos tarihli teblig, ulasim ve haberlesme ile
ilgili yasaklar koymaktadir. Taarruz oncesi her tiirlii haberlesmeyi kesen Ankara Hiikiimeti,
Anadolu’ya kimsenin girmemesini ve c¢ikmamasini, Anadolu’dan disartya higbir haberin
verilmemesini temin etmistir. Tebligde, belirtilen yasaklara uymayanlarin Hiyaneti Vataniye
Kanunu geregince cezalandirilacag: belirtilmistir. Alinan tedbirler Anadolu ile Istanbul
arasindaki haber trafigini bir siireligine sekteye ugratmustir. ikinci bir emre kadar izmit treninin
Hereke’den oteye gegmesine izin vermeyen Ankara, Izmit ve gevre sahillerdeki mavna ve
kayiklar1 da engellemistir. Ayn1 sekilde biitiin telgraf hatlarina el konularak Biiyiik Taarruz
gizlilik igerisinde yiiriitiilmiistiir (Sarisaman, 2008, s. 35-37).

Savasin ilk giinlerinde Anadolu’dan haber alamayan Istanbul basinmin haberlerini
Yunan resmi tebligleriyle ¢ikan Avrupa basmina dayandirdigi goriilmektedir. Anadolu’daki
isgali bitirecek nihai savas olan Biiylik Taarruz’un sicak saatleri baslarken, merak ve endise

" Tarihi Tiirk savas stratejisi “Kurt Kapan1® ya da ¢ok bilinen sekliyle ‘Turan Taktigi'ne dayanan Biiyiik Taarruz plani, harekatin
merkezi Sandikl’dan esinlenerek, gizliligi saglamak amaciyla evraklar {izerine Osmanlica alfabenin onyedinci harfi olan sad
yazilmasindan dolayr ‘Sad Plani’ olarak adlandirilmistir (Kollu, 1992, s. 26). Savas meydaninin sagina ve soluna gizlenen
kuvvetlerin diismani ¢evirmesine dayali bu strateji sayesinde Yunan kuvvetlerinin arkasina ortme harekat: gergeklestirilerek
haberlesme ve ikmal yollar1 kesilmis, direnglerinin ve morallerinin bozulmasi saglanmustir. Hitkkiimet tebligleri, ucaklarla atilan
bildiriler ve basinda ¢ikan haberler de diigman ordularinin ¢6ziiliisiinii hizlandirmigtir.

18 Ankara’da yapilacagi duyurulan cay ziyafeti haberi Hakimiyet-i Milliye gazetesinde su sekilde yer almistir: “Mustafa Kemal Paga
Hazretleri rical-i siyasiye kosklerinde bir ziyafet veriyorlar. Biiyiik Millet Meclisi Reisi Baskumandan Gazi Mustafa Kemal Paga
Hazretleri Agustos’un yirmi birinci pazartesi giinii 6gleden sonra saat dortte Cankaya’daki kosklerinde sehrimizin rical-i
siyasiyesine bir ziyafet keside edeceklerdir. Ziyafete biitiin sefira ve rical-i siyasiye hazir bulunacaklardir. Birgok zevade diin bu
hususda davetname gonderilmistir”. (Hakimiyet-i Milliye, 20 Agustos 1922, s. 1).
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icerisindeki halka haber ulastirmaya calisan basinin haber kaynagi savasan iki iilke tarafindan
yaymlanan resmi tebligler olmustur. Yeni bir savunma hatt1 olusturarak tutunabilecekleri
diisiincesiyle bozgunu kamuoyundan gizleyen Yunan resmi tebligleri, Avrupa basininin aksine
Istanbul basim tarafindan tereddiit ve endise icerisinde karsilanmustir.

Milli Miicadele’nin yiiritilmesinde Ankara’min etkili araglari olan basin organlari,
Biiyiik Taarruz’la ilgili haberi vermek i¢in yapilacak resmi agiklamay1 beklemistir. Gazetelere
ve kamuoyuna agiklama yapilmadan once, 26 Agustos 1922°de TBMM’de yapilan gizli
oturumda icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey tarafindan Genel Kurmay Baskam Fevzi
Pasa’nin telgrafi okunmustur. Taarruza baslandigin1 Rauf Bey’e 25/26 Agustos’ta sifreli bir
telgrafla bildiren Mustafa Kemal Paga gibi (Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri,
2006, s. 470), Fevzi Pasa’nin Meclis gizli oturumunda okunan telgrafinda da taarruzun gizli
tutulmas: bilhassa istenmektedir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, 26 Agustos 1338 (1922), s. 710-
711).

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekilleri Heyet-i Reisi Rauf Bey imzasiyla 26
Agustos’ta yayinlanan beyannameyle bu bekleyis sona ermistir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi 27
Agustos tarihli sayisinda, “Diin Gelen Ilk Malumat” bashg: altinda okuyucularina Biiyiik
Taarruz’la ilgili aciklamalar yaparken'; Rauf Bey’in agikladigi beyannameyi ise “Diin
Sabahtan Itibaren Cephelerde Kahraman Ordumuz Cani Diismanla Carpismaga Baslad1” baslhig
ile vererek halka savasi duyurmaktadir. Her iki metin de halka éimit asilayacak bir igerige
sahiptir. Halkin resmi tebligleri takip etmesini isteyen agiklama, savasin moral cephesini yiiksek
tutmayi ve Tiirk ordusuna maddi ve manevi destegin devam etmesini hedeflemektedir.

Biiyiik Taarruz esnasinda iletisimin etkili bir sekilde kullanildigi uygulamalardan bir
baskasi, cephe gerisindeki halka ve Yunan askerlerine ucaklarla propaganda bildirilerinin
atilmasidir. Tirk Genel Kurmayi1 ugakla beyanname atilmasi yontemini, Yunan ordusunun
cekilirken isledigi suclarin ve zuliimlerin Oniine gegebilmek ic¢in kullanmistir. Rumca
beyannamelerde Yunan kumandan ve askerlere seslenilmekte ve yapilan zuliimlerden ve
tahribattan sorumlu olacaklari uyarisi yapilmaktadir. Tiirk ordusunun muzafferiyetini
vurgulayan Rumca beyannameler, geri ¢ekilirken tahribata devam eden Yunan askerlerinin
verdigi zararlar1 6nlemeyi amaglamaktadir®.

Taarruz sirasinda Tiirklere seslenen beyannamelerde ise kadinlarin ve g¢ocuklarin
giivenligine dikkat cekilerek daglara ¢ekilmeleri istenmektedir (Hakimiyet-i Milliye, 4 Eyliil
1922, s. 1). Yakip yikarak ve sivil halka zarar vererek gekilen Yunan askerlerine karsi
konulmasimi tavsiye eden ve Yunan kuvvetleri hakkindaki bilgilerin Tiirk ordusuyla
paylasilmasini isteyen Tiirkge bildiriler, biiyiik zaferin habercisi niteligindedir®®. Savasin nihai

19 Gazetenin okuyucularma Biiyiik Taarruzla ilgili siikinet ¢agris1 yapan ve resmi tebliglerin dikkate almmasini isteyen agiklamasi
sOyledir: “... Hareket-i Harbiye, diin alel-sabah cihanin bil-ciimle aksamina sirayet eylemis ve kahraman ordularimiz, kalplerinde
iman, elinde siingii diismanla her tarafta carpigsmaga baslamistir. Diin baglayan bu harp haberi, 6gleden evvel sehrimize gelmis ve
saat ikiye dogru Biiyiik Millet Meclisine teblig edilmistir...” (Hakimiyet-i Milliye, 27 Agustos 1922, s. 1).

? Biiyiik Taarruz'un duyuruldugu resmi teblig metni soyledir: “Ordumuz teveffikat-1 siibhaniyye istinaden cani ve miistevli
diismanla ¢arpismaktadir. Fedakar milletimiz i¢in mukadder olan mesut giinler artik yaklagmistir. Bugiin sabahtan itibaren Garp
Cephesinde muhabere baglamistir. Kahraman ordularimiz namus ve istiklal-i vatani kurtarmaktan ibaret olan ulvi vazifeyi ifa i¢in
teveffikat-1 siibhaniyeye istinaden tekmil cihette cani ve miistevli diismanla ¢arpismaktadir...” (Hakimiyet-i Milliye, 27 Agustos
1922, s. 1).

% Bozgun halinde cekilen Yunan askerlerine atilan ve basnda yer alan Rumca beyannamelerden birisi soyledir: “Yunan
Kumandanlari, Yunan zabitleri, Yunan askerleri! Magliib ve miinhezim Yunan Firkalari topunu, tiifegini birakarak kagryor. Aglik ve
yorgunluktan bitab kalmis olan askerleri her yerde teslim oluyor. Her tarafiniz sarilmistir. Kagamayacaksiniz. Teslim olanlar aglik,
sefalet ve mahrimiyyet ile siiriinerek Slmekten kurtulurlar. Bazi Yunan askerlerinin cekildikleri yerlerde islim ahaliye zulm ve
iskence yaptigimi ve simendiiforleri tahrib ettigini goriiyoruz. Gerek kumandan ve zabitlerin emriyle ve gerek miinferiden her tiirli
zulm ve yangindan sahsen mes‘ulsiiniiz” (Hakimiyet-i Milliye, 4 Eyliil 1922, s. 1).

2 Halki Yunan ordusunun verecegi zarara kars1 uyaran ve Tiirk ordusunun gelisini haber veren Tiirkge beyanname soyledir: “... Ey
ahali! Sakin korkmaymniz. Sizi kurtarmak i¢in ii¢ senedir daglarda garpisan ordunuza Cenab-1 Hak biiyiik bir zafer verdi. Yildirim
gibi Yunan celladlarini kovaliyor. Kadinlarmizi, ¢ocuklarinizi diisman kagarken daglara ve emin yerlere saklaymniz. Eger diigman bir
koy yakmaga, bir yol tahrib etmeye tesebbiis ederse hemen ona hiicim ediniz. Kagan diismanin yaninda kalan her kdy emniyyetle
bilsin ki Tirk ordusu yirmi dort saat gegmeden yetigiyor. Bir de hangi Yunan kit’asi ve kumandani mezalim yaparsa onun
numrosunu ve kumandanimn ismini 6greniniz.” (Hakimiyet-i Milliye, 4 Eyliil 1922, s. 1).
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asamasinda, taarruz bolgesindeki iggal kuvvetlerine ve yerli ahaliye yonelik mesajlarin etkili
oldugu anlagilmaktadir (Avanas, 1998, s. 250). Bu beyannameler Tiirk tarafinda moral ve
motivasyonu yiikseltirken, Yunan tarafinda askerlerin teslim olmasinda ve panik halinin
artiginda etkili olmustur.

Gizliligin kalkmasiyla birlikte taarruz haberleri sadece gazeteler araciligiyla halka
ulastirilmamis, zafer miijdeleri ugaklardan atilan bildirilerle de verilmistir. Daha 6nce halkin
maneviyatini giiclendirmek ve birlik beraberligini saglamak amaciyla ucaklardan atilan ya da
elle dagitilan propaganda metinleri ve beyannameler, bu defa Biiyiikk Taarruzu haber
vermektedir. Samsun’dan cepheye giden iki ucak, 25 Agustos’ta Ankara iizerinde iken Samsun
Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziyesi’nin beyannamesini atmistir®,

Biiylik Taarruz’un en 6nemli safhasi olan Bagkomutanlik Meydan Muharebesi’nde elde
edilen zaferin ardindan, Yunan ordusunun yeni bir savunma hatt1 olusturmasini 6nlemek igin, 1
Eyliil’de Mustafa Kemal Pasa’nin “Ordular! ilk hedefiniz Akdeniz” emriyle takip hareketi
baslamigtir. Ordunun ilerleyisi artik resmi kaynaklarin beyannamelerine yansimakta ve bunlar
basin tarafindan kullanilmaktadir. Tiirk ordusunun basari haberlerini okuyucularina aktaran
gazetelerin, taarruzun baslarindaki sansiir nedeniyle Avrupa tizerinden gelen kisitli haberler
karsisindaki tedirginliklerinin yok oldugu gézlenmektedir (Hakimiyet-i Milliye, 1 Eyliil 1922,
s.1-2). Cephedeki zaferi haber veren Hiikiimetin resmi tebligleri ve gazete haberleri, kullanilan
coskulu dille dikkat ¢ekmektedir. Gazeteler iizerinden biitiin yurda yayilan zafer havasiyla
birlikte, Anadolu’nun her yaninda kutlamalarin ve gosterilerin tertip edildigi ve halkin milli
duygular etrafinda birlik ve beraberliginin pekistirildigi gézlenmektedir (Hakimiyet-i Milliye, 3
Eyliil 1922, s. 2).

Sonu¢

Tiirk Milli Miicadelesi her evresiyle iizerinde diisiiniilen, hazirlig1 yapilan bir stratejik
planla yonetilmig ve galibiyetle sonuclandirilmistir. Milletin topyeklin seferberligiyle, biiyiik
kahramanliklarla ve fedakarliklarla kazanilan zaferle Tirk milletinin egemenlik haklari ve
bagimsizligi elde edilmistir. Bu zaferde, basin organlarinin ve daha genel ¢ergevede iletisim
faaliyetlerinin plan ve programa gore diizenlenmesini saglayan stratejik iletisim yonetiminin de
onemli katkis1 bulunmaktadir. Miicadelenin baglangicindan itibaren hedeflere ulagmaya
yardimel olacak mesajlarin tasarlanmasini, belirlenen zaman ve yer se¢imi ile uygun araclar
vasitasiyla kamuoyuna yansitilmasini ve istenen etkinin alinmasini kapsayan, iletisim
politikalarinin biitiiniinii yoneten iletigim stratejiSi biiyiik zaferin elde edilmesinde énemli paya
sahiptir.

Basin organlariin ve kamuoyunun giiciiniin farkinda olan Mustafa Kemal Pasa, Tiirk
Kurtulus Savast boyunca olusturdugu iletisim stratejileriyle bu glicten yararlanmigtir.
Gazetecilerle kurdugu iliskilerle, Tiirk ve diinya kamuoylarma hakli miicadeleyi anlatacak
haberlerin yayinlanmasini saglamigtir. Gazeteleri adeta diplomasinin bir araci olarak
kullanmaya Sivas Kongresinden itibaren baslamistir. Halide Edip’in tavsiyesi ile Amerikan
Chicago Daily News gazetesi muhabiri Louis E. Browne ile goriisen Mustafa Kemal Pasa’nin,
gercekleri gérmek iizere Tiirkiye’ye heyet gonderilmesi mesajini Amerikan Kongresi’ne iletmek
i¢in basini kullanmasi tek 6rnek degildir (Kinross, 1984, s. 295-300). Basinla yapilan her temas,
ayni zamanda Milli Miicadele’nin diinya kamuoyuna duyurulmasi igin bir firsata
dondstiirilmistiir.

2 Ankara’daki resmi kurumlara ve ahaliye hitaben yazilarak ugaktan atilan beyanname metni soyledir: “Ankara’da Biiyiik Millet
Meclisi, Heyet-i Vekile, Matb@i’4t, Biitiin Miiessesat ile Belediye Ahalisine! Izmir’i istirdad ve diisman ordusunu berbad eylemek
yolunda gittikge yiikselen heveslerimizi size yiiksekten iblag i¢in kusun kanadimni vasita ittihdz eyleyerek size evinizden selam-1
ihtirdm ve ricd yagmuru yagdirtyoruz. Siz de diismana top, giille, kursun ve biitiin gayz ve kin yagmuru yagdiracak esbabi ihzar
ediniz. Haymana Ovasiin miintehasinda Yesil Bursa daglarinin maverasinda kardas cigerinden ¢ikmis avaze-i imdad ve istidadi
var. Bunu isitiyor musunuz? Biz size dertini, boynu biikiik yetimlerin hiirmet ve ricalariyla dolu teyyareler gonderdik. Siz bize Izmir
ve Bursa’nin istirdadi haberini ne vakit gondereceksiniz” (Hakimiyet-i Milliye, 28 Agustos 1922, s. 2).
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Mustafa Kemal ve Ankara Hiikiimeti, Milli Miicadele’nin baslangicina kadar birkag
ciliz O6rnegi bulunan Anadolu basminin gelisiminde ve bilingli bir yaym politikast
gelistirmelerinde onemli katkilarda bulunmustur. Etkinligini isgalin agir sansiir sartlarina
ragmen yitirmeyen Istanbul basimi ve Anadolu basimmin Milli Miicadele’yle giiglii baglar
kurmasi ve basin araciligryla basta halkin moralinin yiiksek tutulmasi ve yanlis bilgilendirmenin
ontine gecilmesi, biitliniiyle bilingli bir iletisim stratejisi sayesinde miimkiin olmustur. Kamuoyu
hassasiyetlerinin  basin  {izerinden yansitilmasi sayesinde, hiikiimet politikalarinin
uygulanabilirligi ve etkisi de artmig, bir anlamda iletisim stratejileri Milli Miicadele’nin yolunu
acmustir.

Biiyiik Taarruz’un askeri hazirliklar siirerken, Ankara Hiikiimetinin iletisim politikalar
Ingiliz ve Yunan propagandalarmin asilsiz iddialarryla savasmaya devam etmistir. Tiirk Milli
Miicadelesi’nin bir mesru miidafaa ve vatan savunmasi oldugu ve asil zuliim gorenlerin, yurtlar
ellerinden alinanlarin Tiirkler oldugu diinya kamuoyuna anlatilmistir. iceride ise isbirlikgi
basimin isgal karsisindaki teslimiyetci tutumunun halk {izerindeki tesirlerini bosa ¢ikaracak bir
iletisim stratejisi uygulanmis ve kamuoyu Milli Miicadele konusunda bilinglendirilmistir.

Sonug olarak; Anadolu’nun direnis hareketinin cephe savasiyla sinirli kalmadigi, cephe
gerisinde yiiriitiilen diplomatik ve siyasi iligkileri de kapsayan bir iletisim stratejisinin biitiin
siire¢ boyunca aktif bir bicimde kullanildig1 anlagilmaktadir. Biiyiik Taarruz ve 30 Agustos’un,
ayn1 zamanda basariyla uygulanmis iletisim stratejisinin zaferi oldugu muhakkaktir.
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Milli Miicadele’nin Bat1 Cephesi’nde Levazim ve ikmal Faaliyetleri

Quartermaster and Supply Services on the Western Front of the Turkish National
Struggle

Dog. Dr. Cengiz SAVKILI"*'*, Yiiksek Lisans Ogrencisi Oguz KOSELER "2
Oz

Tiirk Istiklal Harbi’nin énemli déniim noktalarinin yasandigi Bati Cephesi’nin tarihimizde oldukca ayri
bir yeri ve 6nemi vardir. Bati Cephesi’nde verilen miicadeleler neticesinde elde edilen kazanimlar,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasina giden siirecin askeri unsurlarini olugturmustur. S6z konusu
kazanimlarin arkasinda kolay bir siire¢ yasanmamugtir. Bu donemde Tiirk kuvvetlerinin cephe gerisindeki
ikmal, iase ve sevkiyat faaliyetleri son derece zor kosullar altinda gergeklestirilmistir. Dolayisiyla bu
calismada amag, Bat1 Cephesi’nde ikmal, iage ve sevkiyat faaliyetlerinin saglanmasi noktasinda yiiriitiilen
calismalar ile ihtiyaglar, iiretilen ¢oziimler ve kullanilan kaynaklar olmustur. Caligmanin hazirlanmasinda
faydalanilan kaynaklar esas itibariyla Milli Savunma Bakanligi Arsiv ve Askeri Tarih Baskanlifi
tarafindan hazirlanan Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Tiirk Istiklal Harbi Serisi, Bagkanlik Cumhuriyet
Arsivi, konuya dair arastirma inceleme eserleri ile literatiirde yer alan baslica tezlerden olusmaktadir.
Izlenecek yontem, bahsi gecen kaynaklar dogrultusunda, cephede yer alan askeri birliklerin ihtiyaglari
nerelerden, nasil ve ne kadar temin edilip, bu ihtiyaglarin cepheye hangi yollarla sevk edildigi ve bu
stirecte hangi zorluklarla miicadele edilip, bunlarin ne dlgiide ¢6ziime kavusturuldugunun tespit edilmesi
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bat1 Cephesi, inénii Muharebeleri, Kiitahya-Eskisehir Savaslari, Sakarya Meydan
Muharebesi, Biiyiik Taarruz, levazim, ikmal

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The Western Front, where the important turning points of the Turkish War of Independence were
experienced, has an extraordinary place and importance in our history. The gains obtained as a result of
the struggles on the Western Front formed the military elements of the process leading to the
establishment of the Republic of Turkey. There was no easy process behind these gains. During this
period, the supply, subsistence and shipment activities of the Turkish forces behind the front were carried
out under extremely difficult conditions. Therefore, the aim of this study has been the works carried out at
the point of providing supply, subsistence and shipment activities on the Western Front, as well as the
needs, solutions produced and resources used. The sources used in the preparation of the study mainly
consist of the Journal of Military History Documents prepared by the Ministry of National Defense
Archive and Military History, the Turkish War of Independence Series, the Presidency Republic Archive
and research studies on the subject and the main theses in the literature. The method to be followed will
be to determine from where, how and how much the needs of the military units at the front are supplied,
in what ways these needs are conveyed to the front, and to what extent they are tackled and resolved in
this process, in line with the aforementioned sources.

Keywords: Western Front, The War of Inonu, Kiitahya-Eskisehir Wars, The War of Sakarya, Great
Offensive, supply
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1914-1918 yillart arasinda kiiresel ¢apta gerceklesen I. Diinya Savasi’ndan maglup
kabul edilen Osmanli Devleti, Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzalamak zorunda kalmustir.
S6z konusu antlasmaya istinaden, mevcut siirlarin denetimi ve igeride giivenligin muhafazasi
icin gereken birlikler disinda kalan Tiirk birlikleri hemen teslim edilecek, savas gemileri ve
ordunun arag-gereglerinin yani sira silahlar1 da miittefiklere birakilacakti (Tiirkmen, 2001, s.27).
Ayrica miitareke metninin7. maddesi dogrultusunda itilaf Devletleri, “kendi giivenliklerini
tehdit eden herhangi bir stratejik noktayr” isgal hakkini elde ettiler (Turan, 1991, s.68). Itilaf
Devletleri’nin Osmanli topraklarimi isgal etme planlari, Tiirkler arasinda Kuva-y1 Milliye
ruhunu canlandirmistir (Ozkaya, 1985, 5.240-241). Itilaf Devletleri, isgalleri oncelikli olarak
cografi kolayliklarinin yani sira ekonomik ve stratejik 6nemi olan yerlerden baglatmislardir. Bu
isgalin etkileri hissedilince, Anadolu’daki halkin teskilatlanmaya baglamasiyla, 6nce yerel sonra
da ulusal kurtulus yollarin1 aramaya baslamiglard: (Yaman, 1993, s.418).

Diizenli ordudan 6nce olusturulan Kuvé-y1 Milliye® teskilatmin lojistik destegi devletten
daha ziyade halka dayanmistir. Diizenli orduda oldugu gibi silah, cephane, personel ve gereken
techizati bulunmayan bu birliklerin, levazim® faaliyetleri de planli bir sistem déhilinde ele
almmamustir (TiH, Idari Faaliyetler, 1975, s.14; Savkili, 2015, s.83). Isgalin ardindan Bati
Cephesi teskilat1 tam anlamda diizen saglayana kadar, Kuva-y1 Milliye birliklerinin yiyecek
ihtiyac1 bulunduklar1 bélgede yer alan halk: tarafindan karsilanmustir. ilk etapta Kuva-y1 Milliye
birliklerinin mevcutlar1 az oldugundan halka pek fazla agirlik olmamislardi. Ancak ilerleyen
siirecte Bat1 Cephesi teskilati bliylid{igii i¢in iase ikmali ve diger ihtiyaclar “’Heyeti Milliye’” ve
“’Heyeti Merkeziye’’ adi1 verilen goniillii halk kitleleri tarafindan diizenlenmeye baglamistir
(TiH, Bati Cephesi, 1991, s.170; TIH idari Faaliyetler, 1975, s.14-21). Kuva-y1 Milliye
birliklerinin asker sayisi arttikca, askerlerin iasesi ve diger ihtiyaglarinda onemli bir sorun
ortaya ¢ikmis ve imkanlar dahilindeki kaynaklar yetersiz kalmaya baglamistir.

28 Haziran-12 Temmuz 1919 tarihlerinde gergeklestirilen ilk Balikesir Kongresi’nde
alman karara gore; Kuva-y1 Milliye birliklerinin iage ihtiyaglar1 kurulacak olan bir komisyon
tarafindan temin edilecekti. Bu komisyon iage temini gérevinin yani sira idari ve teskilatlanma
ile ilgili gorevleri de yerine getirecekti. Diger taraftan cephedeki birliklerin yardim alacaklari
kazalar da kongrede belirlenen bir diger onemli husus olmustur (Ilgiirel, 1999, 5.95-99). Yine
daha sonra gergeklestirilen Nazilli ve Alasehir kongrelerinde de gerek yonetim gerek mali
konularda ayrintili kararlar alinmistir (Albayrak, 1998, s.108-112). 16-25 Agustos 1919
tarihlerinde gerceklesen Alasehir Kongresi’nde ise alinan kararla Kuva-y1 Milliye’nin gida
temini, ikmal konusu, techizati ve diger levazim hizmetleri, kurulan menzil miifettisliklerinin
gorevine birakilmistir (Savkili, 2015, s.84).

Sivas Kongresi’nden itibaren Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisina kadar olan siireg
icerisinde Heyeti Temsiliye tarafindan Bati Anadolu’da Ayvalik, Akhisar, Salihli, Soma ve
Aydin yorelerinde; diisman kuvvetleriyle miicadele veren ordu ve Kuva-y1 Milliye birlikleri
idari ve lojistik agidan yonetilmeye calisilmistir (Ataman, 2007, s.53; TiH Idari Faaliyetler,
1975, s.51). Fakat Kuva-y1 Milliye hareketi gayr-1 nizami kuvvetler olmasi sebebiyle beklenilen
sonu¢ alinamadi. Dolayisiyla bu tiir nizamsiz ve disiplinsiz birliklerle Milli Miicadeleyi
kazanmanin miimkiin olmadig1 anlasilmigtir. Bu ylizden bir an 6nce diizenli orduya gegme

3 Kuva-y1 Milliye terimi ilk defa kim tarafindan ve nasil kullanildig1 konusunda net bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat 93 Harbi ve
Balkan Harpleri esnasinda sivil halkin direnisi ve 6rgiitlenmesi i¢i kullanildig: bilinmektedir. (Aybars, 1997, s.150) Kuva-y1 Milliye
terimi Milli Miicadele yillarinda iki farkli anlamda kullamlmistir. Ilk olarak, “Milli Kuvvetler” yani gayri nizami askeri birlikler
anlamini ifade eder. ikinci olarak ise, “Miidafaa-i Hukuk” ve “’Reddi ilhak’’ teskilatlari, “Heyeti Milliyeler”, kongreler, bunlara
yardimet kuruluslar ve milli kuvvetler ¢cergevesinde bir anlami ifade eder (Selek, 2010, s.120; Ataman, 2007, 5.36).

* Lojistik terimi koken olarak Yunanca “logistikos’’ sdzciigiinden gelir ve mantik ve hesap bilimi anlamum ifade eder. Askeri anlam
bakimindan ikmal, lojistik, ulastirma, haberlesme, vb. alanlarda muharip birlikleri desteklemek maksadiyla yiiriitilen hizmet
faaliyetlerinin biitiiniinii ifade eder (Britannica, 1992, s.559). “’Levazim’’ kelimesi ise; Arap¢a “’Ldzime’’ kelimesinin ¢ogulu olup,
gerekli olan seyler, bir isin yapilmas: i¢in gerekli olan ara¢ ve gerecler anlamia gelmektedir. Askeri bir terim olarak ise levazim;
silahli kuvvetlerin yiyecek, giyecek, yakacak vb. ikmal maddelerinin temini, depolanmasi, bakim ve onarimi ile dagitilmasin
saglamakla yikiimlii askeri sinif anlamina gelmektedir (Tirkge Sozliik, s.1471).
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diisiincesi giindeme gelmis ve TBMM Hiikiimeti tarafindan yeterli alt yapinin olusturulmasi i¢in
caligmalara baslanmustir (Tiirkmen, 2001, s.234).

O donemde tam tertibatli modern bir ordunun kurulabilmesi; donatim, ikmal
yeterlilikleri ve psikolojik bakimdan degerlendirildiginde imkansiz denecek kadar zor
goziikmekteydi (Timur, 2013, s.20). Donemin tiim olumsuz sartlarina ragmen hiikiimet, gerekli
teskilatlanmay1 ve disiplini saglayarak diizenli orduya ge¢meyi basarmistir. Bu doénemde
uygulanan levazim hizmetleri genel itibartyla Osmanli Ordusu igin I. Diinya Savasi’nda
yiirtirliige konulan bir takim yasal diizenlemelere dayanmaktaydi. Lojistik teskilatlanmada, 1916
yilinda yayimlanan ‘“’Seferiye Nizamnamesi’’ ve bunun tamamlayicist olan diger talimatnameler
ornek almmustir (TIH Idari Faaliyetler, 1975, s.213-214; Ataman, 2007, s.13). Yiyecek ikmali
konusunda 1914 yilinda “Askeri Tayinat ve Yem Kanunu Muvakkati’’ temel alimirken; giyim-
kusam ikmali konusunda ise1909 tarihli “’Elbise-i Askeriye Nizamnamesi’’ 6rnek alinarak, 1920
yilina degin kullanilmistir (Savkil, 2015, s.86).

1. inénii Muharebeleri Doneminde Levazim ikmal Faaliyetleri

Kuva-y1 Milliye birliklerinin tasfiyesi ve diizenli ordunun kurulmasiyla beraber Bati
Cephesi; Bat1 ve Giiney boliimlerinden olusmak iizere ikiye ayrildi. Boylelikle Bat1 Cephesi
Komutanliginal0 Kasim 1920 tarihinde Ismet Indnii, Giiney Cephesi Komutanliina ise Refet
Bele tayin edilmistir(Ezer, 2013, s.100-101). Bu vesile ile diizenli ordu ilk miicadelesini 6 Ocak
1921 giinii taarruza gecen Yunan ordusuna karsi vermistir. Birinci inénii Muharebesi’nde yer
alan Tiirk Birlikleri, {i¢ tiimen ve ii¢ alaydan olusup genel anlamda zayif bulunmaktaydi. Bu
Birliklerin toplam sayis1 ise; 8.500 insan, 5.500 tiifek, 28 top ve 47 agir makineli tiifekti. Yunan
birlikleri ise yedi tiimen ve bir siivari tugayindan olusmaktaydi. Bunlarin toplam sayisi da;
15.816 er,227 subay, 12.500 tiifek, 120 agir makineli tiifek ve 72 toptur (Ataman, 2007, s.85).

[nénii Muharebelerinde levazim ikmal faaliyetleri Milli Savunma Bakanlif1 ve ona
bagli olmak tlizere kurulan Sevkiyat Nakliyat Genel Miidiirliigii tarafindan idare edilmistir. Bu
donemde Sevkiyat Nakliyat Genel Miidiirligii tarafindan cephelere lojistik destek i¢in tahsis
edilen ikmal maddelerinin yelpazesi genisti. Bunlardan gida maddesi, hayvan yemi ve tibbi
ilaglardan meydana gelen levazim I. sinif ikmal mallari; un, piring, fasulye, misir, sogan, hurma,
zeytinyagi, kirmizi et cesitleri, peksimet, sigara gibi yiyecek maddeleri, arpa ile yulaf gibi cesitli
hayvan yemleri ve saglik konusunda ise yarar tibbi malzemelerden olusmaktaydi. Levazim IL.
sinif ikmal maddeleri ise giyim-kusam, techizat ve arag-gereclerden olusmustur. Bunlar basta
kislik-yazlik kiyafet olmak iizere; gomlek, don, ¢arik, yemeni, fotin, ¢orap, battaniye gibi cephe
icin son derece onemli maddelerden olusmaktaydi. Son olarak donatim gesitleri de; matara,
cesitli cadir, kasagi, nal ve mih, siingiiliik, sirt ¢antasi gibi ikmal maddelerinden olusmustur.
(TiH, Idari Faaliyetler, 1975, s.270-271). S6z konusu ikmal maddeleri su giizergahlar
araciligiyla cepheye taginmustir; Kayseri-Kirsehir-Yahsihan giizergahi, Inebolu-Kastamonu-
Cankiri-Kalecik-Ankara Karayolu giizergahi, Samsun-Corum-Sungurlu-Yahsihan giizergahi ve
[zmit-Ankara giizergahi(Siit, 2008, 5.92).

Ikinci Indonii Muharebesine kadar olan zaman zarfinda lojistik teskilat yeterli sekilde
saglanamadigindan birlikler gida ihtiyac1 hususunda gereken finansal destegi yoresel mal
sandiklar ile biitgeden tahsis edilen miktarlar ile bizzat kendileri saglamiglardir. O dénemde
Milli Savunma Bakanligi, lojistik destek bakimindan faaliyet yiiriitmekle ylikiimliiydii. Ancak
bu destegi 1920 yilimin agustos ayindan itibaren gerceklestirebilmistir(TiH, Idari Faaliyetler,
1975, 5.283). Ikinci Inénii Muharebesi esnasinda ihtiya¢ duyulan bir¢ok gida maddesi satin
aliarak kontrata baglanmistir. Bu maddelerden bazilari sunlardir:
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Tablo 1. MSB tarafindan satin alinan ve kontrata baglanan gida maddelerinden bazilar

Yiyecek Maddesi Miktar1 (Kg)
Bulgur 90.682
Cay 2.269
Fasulye 173.038
Kavurma 13.078
Piring 167.610
Pastirma 1.474
Sogan 268
Seker 388.261
Tuz 2.000
Uziim 10.173
Un 3.175.395
Yag 4.608

Kaynak: TiH, idari Faaliyetler, 1975, s. 288

Yukarida aktarilan verilerden anlagilacagi {izere, Bati Cephesi’ndeki askerlerin temel
gida maddelerine erisimi noktasinda ayri bir 6zen gosterilerek, o donemde gida konusunda
sikint1 yasamamalar1 i¢in biiyiik ¢aba sarf edilmistir. Ayrica muharebe boyunca temiz igme suyu
temini, cephedeki kuvvetlerin biinyelerinde mevcut olan saka arabasi, fi¢1 ve gaz tenekelerinin
mekkarelerde tasinarak birliklerin mataralarina bu sekilde su doldurulmasi suretiyle
¢oziilmiistiir (TIH, Idari Faaliyetler, 1975, s.289). Milli Savunma Bakanligi, ikinci inénii
Mubharebesi ile gida teminini merkezi satin alma yoluyla, gerekli goriilen yerlerde depolama ve
bu noktalardan merkezi dagitim yolu seklinde saglamistir. Muharebe boyunca birlikler kendi
araclartyla cepheye 25 km. uzaklikta bulunan dagitim noktalarindan ihtiyaclarini gidermislerdir.
Boylelikle levazim ve ikmal faaliyetleri, mevcut ihtiyaglar dogrultusunda askeri kuvvetlerin
kendilerine ait araglar vasitasiyla temin edilmesinin yani sira hareket bolgesinde para ile
ihtiyaglarin saglanmasi seklinde yiiriitiilmiistiir. Daha sonra muharebenin uzamasi sebebiyle
gida ikmali savunma hatti yakinlarina kadar saglanmis, birliklerin tiiketim ihtiyac1 6zenle
yiriitilmeye calisilmistir (Ataman, 2007, s.87). Milll Savunma Bakanligi tarafindan bu
donemde cepheye dagitilan baz1 giyim kusam egyalar1 Ocak-Subat 1921 itibariyle su sekildeydi:

Tablo 2. Ocak-Subat 1921 itibariyle esya ve miktarlar

Esya Miktar1 (Adet)
Battaniye 1.367
Ceket 40.477
Corap 45.233
Cartk 2.870
Cizme 768
Eldiven 1.370
Fotin 40.144
Gomlek 60.620
Pantolon 37.254
Urgan 9.946
Yorgan 520

Kaynak: TIH, idari Faaliyetler, 1975, s. 290

Bu dénemde giyim-kusam meselesi, Bati Cephesi’nde yer alan birliklerin yasadigi
o6nemli bir sorunu teskil etmekteydi. Tablo-2. de aktarilan veriler askerlerin yasadig sikintilari
gidermek adina meseleye ¢Oziim getirme g¢abalarini gostermektedir. Ayrica Milli Savunma
Bakanlig: tarafindan birliklerin giyim maddelerinin giderilmesi i¢in1921 yilinin mart ayinda
Marag’ta bir adet yapimevi kurdugu bazi kaynaklardan anlagilmaktadir (Atakan, 1988, s.111).

2. Kiitahya-Eskisehir Savaslar1 Doneminde Levazim ikmal Faaliyetleri

Yunan ordusunun, Indénii Muharebelerindeki basarisizliklarini bertaraf etmek ve harp
hedeflerine ulagsmak {izere yeniden taarruza gegecegini hesap eden Genelkurmay Bagkanligi,
bdyle bir taarruza karsi Bat1 Cephesini giiclendirme ¢alismalarini baslatmisti. 5 Mayis 1921°de
ise Giiney Cephesi Komutanligr kaldirilmis ve buradaki birlikler Bati Cephesine nakledilmistir
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(TIH idari Faaliyetler, 1975, 5.301-302). Temmuz 1921 itibariyle Bati1 Cephesi ikmal edilerek;
insan mevcudu 6.160 subay, 122.229 er, hayvan mevcudu ise 31.467 olmustur. Bu arada er
mevcuduna hayvanlariyla birlikte gelmis olan ve sayis1 5.000’e varan yurtsever sivil halk da
dahildi (TIH Bat1 Cephesi, 1974, 5.561).

Hesaplamalara gore mevcut durumda, er basina giinliik gida ihtiyaci 900 gr. ekmek, 150
gr. kirmizi et, 120 gr. bulgur, 120 gr. kuru sebze, 20 gr. yag ve 20 gr. tuz olarak belirlenmisti.
Bu itibarla, Bat1 Cephesi’nde yer alan askeri birliklerin giinlik gida gereksinimi, 85 ton
ekmeklik, 70 ton yemeklik, 15 ton etlik ve 115 ton yemlik idi. Boylelikle cephenin bir aylik
gida ihtiyac1 2635 ton ekmeklik, 527 ton yemeklik, 465 ton etlik ve 3565 ton yemlik gida
maddesine tekabiil ediyordu. Ancak Temmuz 1921°de aylik sevkiyat 3005 ton ekmeklik, 295
ton yemeklik, 361 ton etlik ve 1468 ton yemlikten ibaretti. Dolayisiyla, ekmeklik hari¢ olmak
tizere diger ikmal maddelerinin ikmali yetersiz kalmaktaydi. Bu sorun tiimenler tarafindan,
genellikle para karsiliginda; geri kalam1 “Harp Yiikiimliiliikleri Kanununa” goére senet
araciligiyla bulunduklari yéreden saglanmaktaydi (TIH Bat1 Cephesi, 1974, 5.561).

Birliklere yas sebze ikmali konusunda sikinti ¢ekiliyordu, ozellikle giineyde bulunan
birlikler glic durumdaydilar. Bu agidan birliklere hafta boyunca ancak bir kez sogan ve taze
kabak verilebilmekteydi. Erler genellikle noksan durumlarda topladiklar1 ebegiimeglerini
pisirerek bu durumu gidermeye calistyorlard: (TIH Bat: Cephesi, 1974, 5.561). Temiz i¢cme suyu
ihtiyacinda ise birlikler ellerinde bulunan tiirlii yapma techizatlar ile bolgedeki dogal
kaynaklardan bizzat gidermekteydiler. Donemin sartlarinda sutasima vasitasi olan, saka araci ile
mekkarelerin sayisi pek azdi. Eger askerin mataras1 varsa herhangi bir noktadan onu su ile
doldur, bdylece o giinkii su gereksinimini giderirdi. Dolayisiyla durum savas siiresince bu
sekilde devam etmistir (TTH, Idari Faaliyetler, 1975, 5.325-326).

Diger ikmal maddelerinde oldugu gibi giyim ve donatma maddelerine de fazla ihtiyag
duyuluyordu. Ancak giyim-kusam maddeleri &teki ikmal maddelerine nazaran daha kisith
imkénlarda temin edilmistir. Maliye Bakanliginda bu kalem i¢in ayrilan para bulunmadigindan
otiirti cephelerin eksiklikleri i¢in yardim imkéni pek miimkiin olmuyordu. Bu imkansizlik Bati
Cephesi Komutanligi’nin verdigi rapora su sekilde yansimustir: “Ciplak ayakli erat her gegen
giin ¢ogalmakta olup en kisa zamanda cepheye c¢artk veya ayakkabi génderilmesi
gerekmektedir.” Biitlin imkansizliklara ragmen Milli Savunma Bakanligi’nin, cephenin
ihtiyaglarini saglamak i¢in bazi esyalar gondermistir. Bu donem iginde Milli Savunma
Bakanligi’nmin génderebildigi esyalardan bazilar1 sunlardir:

Tablo 3. Kiitahya-Eskigehir Savaglar1 doneminde cepheye gonderilen baz1 egyalar

Giyecek ve Donatim Cinsi Gonderilen Miktar (Adet)
Adi Semer 166
At Nali 4.400
Battaniye 3.172
Ceket 80.593
Don 52.243
Corap 57.473
Carik 27.402
Cizme 235
Gomlek 87.718
Kasagi 1.817
Pantolon 99.660
Potin 43.006
Stingiilitk 4.259
Su Figis1 48
Subay Potini 1.556
Yemeni 16.359

Kaynak: TiH, idari Faaliyetler, 1975, s. 326-327

Tabloya gore, Cephede bulunan insan mevcudu ve Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan
gonderilen giyim kusam malzemeleri dikkate alindiginda, biiyiik sikintilar g¢ekildigi ve bazi
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esyalarin saglanmasinda yetersiz kalindig1 géze ¢arpmaktadir. Ozellikle ayakkabi konusundaki
eksiklik cephede etki yaratmustir. Verilerde aktarildigi iizere cepheye subay potini haricinde
ayakkab1 saglanamamig, onun yerine dayaniksiz olan g¢arik ve yemeni gonderilebilmistir.
Yukarida aktarildig1 gibi Bati Cephesi Komutanliginin bir kisim eratin ¢iplak dolastig1 yoniinde
verdigi bilgi, cepheye gonderilen giyecek maddelerine bakildiginda kesinlesmektedir.

Ikmal maddelerinin dagitiminda ikmal noktas1 usulii kullanilmaktaydi. Buna gore,
tiimenler, en yakin menzil noktalarindan gida maddelerini aliyor ve uygun bir yerde dagitima
agryorlardi. Diger birlikler ise kendi araglariyla gida maddelerini mutfaklarina tasiyorlardu.
Cepheye en yakin olan menzil noktalari, gruplara sdyle tahsis edilmisti: Pazaryeri, Kursunlu,
Bilecik ve Boziiyiikk noktalar1 1. gruba; Alayunt, Kiitahya ve Cekiirler noktalar1 3. ve 4.
gruplara; Afyon noktasi 12. grupla miirettep tiimene; Dinar noktasi ise 6. tlimene tahsis edilmisti
(TiH Bat1 Cephesi, 1974, 5.562). Muharebe boyunca Sevkiyat ve Nakliyat Genel Miidiirliigiiniin
naklettigi levazim ikmal maddelerinin agirliklar1 ise su sekildedir:

1. Kayseri-Kirsehir-Yahgihan giizergahi ile Ankara ve gevre bolgelere gonderilen gida
ve yem maddelerinin toplam agirlig1 527 ton, teghizat donatim ve gereclerin agirligi 25,5 ton.

2. Inebolu-Kastamonu-Cankiri-Kalecik giizergdh1 ile Ankara ve gevre bolgelere
gonderilen gida ve yem maddelerinin toplam agirligi 138,5 ton, techizat donatim ve gereclerin
toplam agirligi 498 ton.

3. Samsun-Corum Sungurlu-Yahsihan gilizergdh1 ile Ankara ve cevre bdlgelere
gonderilen gida ve yem maddelerinin toplam agirligi 11 ton, donatim ve gereglerin toplam
agirhigl 84 ton.

4. Izmit’ten Ankara ve cevre bolgelere gonderilen gida ve yem maddelerinin toplam
agirlig 34 ton, techizat donatim ve gereclerin toplam agirligi 49 tondur.

Yukarida bahsedilen levazim ikmal faaliyetleri bilyilk oranda Yahgihan ve Ankara
bolgesine, Yahsihan-Ankara dekovil ve Ankara-Polatli normal demiryolu hatt1 ile Polatli’ya,
buradan da Eskisehir ve g¢evresine nakledilerek gerceklestirilmistir. Muharebe boyunca Bati
Cephesi’nde askeri kuvvetler lojistik bakimdan saglanana bu levazim ikmal maddeleriyle
desteklenmistir (TIH Idari Faaliyetler, 1975, s.316; Ataman, 2007, s.103).

3. Sakarya Meydan Muharebesi Doneminde Levazim ikmal Faaliyetleri

Inénii Muharebelerinin yaratti§1 mali sarsitilar1 gidermek i¢in ¢oziimler aranirken, bu
sirada daha biiyikk capta miicadelelere sahne olan Kiitahya-Eskisehir Savaglari baslamisti.
Neticede Tirk Birlikleri ciddi dl¢iide kayiplar vererek Afyon, Kiitahya ve Eskisehir’i geride
birakmak zorunda kalmis ve Sakarya Irmagi’nin dogu tarafina ¢ekilmistir. Yasanan muharebeler
sonucu mali kaynaklar bir hayli zorlanmistir. Ayrica hasat mevsimi oldugu bir zamanda, ¢ok
o6nemli olan bu ¢ sehrin kaybi1 tarimsal devlet gelirlerinin kaybedilmesine yol agmuistir
(Miiderrisoglu, 1990, s.439). Afyon, Kiitahya ve Eskisehir’in isgali Yunan kuvvetlerinin
Ankara’ya dogru yoOnelmesine yol agmis ve bu durum Tiirk halkinda manevi bakimdan
cokiintiiye neden olmustu. Hiikiimet ile Biiyiik Millet Meclisi’'nin Kayseri’ye taginmasi
dogrultusunda gerceklestirilen birtakim hazirliklar, olaylar1 daha ¢ok gerginlestirmistir (TSK,
TBMM Hiikiimeti Dénemi Ozet Tarihi, s. 465-472). Bu gelismeler iizerine mecliste hararetli
miizakereler meydana gelmistir. Bu donemde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi en uzun siireli gizli
celseleri gerceklestirmistir. Gizli celselerde, Tiirk Ordusunun cephelerdeki vaziyeti karsisinda
almmasi gereken tedbirler gorisiilmiistii. Kiitahya-Eskisehir Savaslari’nin ardindan durumun
kritiklesmesi iizerine Sinop Mebusu Riza Nur, Karesi Mebusu Vehbi ve Izmir Mebusu Mahmut
Esat Beyler olaylarin ¢6ziilmesi i¢in Baskomutanlik makami olusturulmasi igin talepte
bulunmuglardi (TBMM Gizli Celse Zabitlari, D. 1, C. II: 131-134, 157-162). Mersin Mebusu
olan Selahaddin Bey (K&seoglu), 04.08.1921°de gergeklesen gizli oturumda, savasi idare edecek
kabiliyeti olan bir sahsiyetin gerekliliginden bahsederek, Mustafa Kemal Pasa’y1r hedef
gostermistir. Mustafa Kemal Pasa ise karsisina gelen firsati ¢ok iyi degerlendirecekti. Bu

25



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yihnda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 20-37
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 20-37

dogrultuda Mustafa Kemal Paga, meclise verdigi onergeyle, ii¢ ay siireye mahsus olmak iizere
meclisin tam yetkisini istemistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, D. I, C. II, s.159-164).

Mubhalif cenahta bulunan Selahaddin Bey: “Baskumandaniik padisah hukukundandir.
Vekil olsun” seklinde cevap vererek bu konuya itirazda bulunmustur (TBMM Gizli Celse
Zabitlari, D. I, C. II, s.165-166). Muhalif taraftan Selahaddin Bey’in yan1 sira Sinop Mebusu
olan Hakki Hilmi (Ulukan) Bey de Meclis yetkilerinin verilmemesi gerektiginin altin1 ¢izmisti
(TBMM Gizli Celse Zabitlari, D. I, C. II, s.165). Muhaliflerden gelen itiraz sesleri lizerine
Mustafa Kemal Pasa duruma agiklik getirmek amaciyla bir agiklamada bulunmustur. Buna gore;
meclisten boyle bir yetki almanin ¢ok biiyiik bir sorumluluk anlamma geldigini ifade eden
Mustafa Kemal Pasa, ayni zamanda bu yetkinin ii¢ ay siireyle kisitli oldugunu, olasi halde
Meclis’in s6z konusu yetkiyi geri alabilecegini vurgulamistir (TBMM Gizli Celse Zabitlari, D.
I, C. 11, s.166). Meydana gelen karsilikli tartigmalar sonrasi onerge, Meclis’teki oylama ile 13
ret oyuna karsi, 169 evet oyu sayesinde 5 Agustos 1921°de kanunlasarak yiirlirliige girmistir
(TBMM Kav. M., L. Dev., C. 1, s.169). Boylelikle 5 Agustos 1921 tarihinde kanun hiikmiinde
emir verme yetkisiyle baskomutan olan Mustafa Kemal Pasa, baskomutanlik karargahini
olusturmasindan hemen sonra ilk adimini atmistir. Bu dogrultuda orduda mevcut insan ve tasit
araclar1 giiclinilin arttirilmasi ile yiyecek ve giyecek konusunda gesitli diizenlemelere gidilmistir.
Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa, Tiirk halkinin durumuna agiklik getirmek gayesiyle
“Orduya ve Millete” ad1 altinda bir beyanname yayimlamistir (Ataman, 2007, s.106; Ezer,
2014, s.449).

Baskumandan Mustafa Kemal Pasa, énemli ikmal maddelerini kaybeden, personel ve
lojistik ac¢idan yipranan ordunun vaziyeti karsisinda Ankara’da yiiriittiigii calismalarin ardindan
7-8 Agustos 1921 tarihlerinde on ayri konuyu kapsayan Tekalif-i Milliye Emirlerini
yaymlamigtir (Stirmeli, 1998, s.61). Mustafa Kemal Pasa tarafindan, ordunun ihtiyaglarin
giderebilmek maksadiyla 6nceden uygulanmis olan Tekalif-i Harbiye Emirleri ile benzerlik
barindiran, fakat daha genis kapsamli olan “Tekalif-i Milliye Emirleri” 7-8 Agustos 1921
tarihinde yayimlandi. Tekalif-i Milliye Emirleri genel anlamda Tiirk Halkina bazi sorumluluklar
yiiklemistir:

1- Halk devlet tarafindan istenen bazi mallar1 verecekti.

2- Halkin ve tiiccarlarin biinyesinde mevcut olan bir takim mamul ve yar1 mamul
maddelerin yaklasik yiizde kirki devlete verilecekti. Bunlarin iicretleri ilerde 6denecekti.

3- Halk kendine ait olan tagima araglari ile ordunun malzemelerini parasiz tasiyacakti.
(Tekalif-i Milliye Emirlerinde hizmetin sart oldugunu belirtmek gerekir. Bu bakimdan hizmet
yerine para verme usulii kabul gérmemistir).

4- Ulkeyi terk edenlerin geride biraktigi mallardan ordunun isine yarayanlara el
konulacakti.

5- Halkin elindeki savasta kullanilabilecek tiim silah ve cephane malzemelerine el
konulacakti.

6- Ise yarar sanat ustalar1 ve bazi atdlye, imalathaneler birtakim isleri yapmak ve
belirlenen mallari iretmekle gorevlendirilecekti (Miiderrisoglu, 1990: 377).

Toplam on emirden olusan Tekalif-i Milliye Emirleri 6zetle su sekildeydi;

1 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Her il¢ede bir Tekalif-i Milliye Komisyonu kurulacak,
bu komisyonun caligmalar1 neticesinde toplanan malzemeler ordunun cesitli kisimlarina
dagitilacaktir.

2 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Her aile birer kat ¢amasir, birer ¢ift gorap ve ¢arik
hazirlayip, Tekalif-i Milliye Komisyonu’na teslim edecektir.
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3 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Tiiccarlarin ve halkin elinde mevcut olan donatimda
kullanilabilecek her c¢esit malzemenin yiizde kirkina bedeli sonra oOdenmek iizere el
konulacaktir.

4 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Halkin elinde bulunan bugday, un, arpa, fasulye, bulgur,
nohut, mercimek, kasaplik hayvan, seker, piring, gaz, sabun, yag, tuz, ¢ay, mum, stoklarindan
yiizde kirkina bedeli sonra 6denmek iizere el konulacaktir.

5 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Ordu ihtiyaci i¢in alinan tasit araglar1 diginda, halkin
elinde kalan tasit araglariyla, yiiz kilometrelik bir uzakliga kadar, ayda bir defa olmak iizere,
parasiz askeri nakliyat yapilacaktir.

6 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Ordu giyimine ve beslenmesine yarayan biitiin sahipsiz
mallara el konulacaktir.

7 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Halkin elinde bulunan biitiin silah ve cephaneler {i¢ giin
icinde teslim edilecektir.

8 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Halkin elinde bulunan tasimacilikta ve haberlesmede
kullanilabilecek tiim malzemelerin yiizde kirkina bedeli sonra 6denmek {izere el konulacaktir.

9 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Demirci, marangoz, dokiimcii, tesviyeci, sarag, arabaci,
esnaflar1 ve imalathaneleriyle, bu esnaf ve imalathanelerin i ¢ikarabilme gii¢leri ve kasatura,
kilig, mizrak ve eyer yapabilecek ustalarin adlariyla beraber sayilar1 ve durumlari saptanacaktir.

10 No’lu Tekalif-i Milliye Emri: Halkin elinde bulunan dort tekerlekli yayl araba, dort
tekerlekli at ve okiiz arabalariyla, kagni arabalarinin, biitiin takim ve hayvanlariyla beraber ve
binek ve topceker hayvanlari, katir ve yiik hayvanlari, deve ve esek sayisinin yiizde yirmisi ordu
adina alinacaktir.

Alinan biitiin malzemeler i¢in halka birer belge verilmisti. Boylelikle Ankara Hiikiimeti
halka karsi bor¢lanmistir (Kayiran, 1989, 5.649-650).Bu emirlere ragmen, Kuva-y1 Milliye
erlerinin kendi giyim-kusam malzemelerini evlerinden getirdikleri 6zellikle vurgulanmalidir.
Silah ve cephane konusu ise; askeri birlik depolari, askerlik sube ve daire depolari, yurtigi
depolar ve jandarma birlik depolar1 araciliiyla temin edilerek giderilmis; ayrica yine kendi
getirdikleri esyalarda ikmal esyalarini olusturmustur (Sofraci, 2020, s.15). Nihayetinde Tekalif-i
Milliye Emirleri kapsaminda yiiriitiilen ¢aligmalarlal00.000 niifuslu insan ve 30.000 niifuslu
hayvani, yaklasik 30 giine kadar besleyebilecek gida maddelerinin toplanmasi basarilmistir
(TIH Idari Faaliyetler, 1975, 5.366-367; Ataman, 2007; 5.112).

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nin maglubiyetle sonu¢lanmasimnin ardindan Mustafa
Kemal Pasa, askeri birliklerin toparlanmasi ve daha iyi kosullar altinda savasabilmesi amaciyla
Ismet Pasa’ya Sakarya Irmagi’nin dogu kesimine ¢ekinilmesi tavsiyesinde bulunmustur (Tural,
1995, 5.538). Ordu Sakarya Irmagi’nin dogusuna ¢ekildikten bir siire sonra Bati Cephesi’nde
yer alan Tirk birlikleri on iki firkaya ¢ikarildi. Bu on iki firkanin silah ve cephane mevcudu;
96.000 tiifek, 1.300 kilig, 5.600 kadar agir ve hafif makineli tiifek ve 345 adet top idi (Tarih IV,
1934, 5.94). Nitekim agustos ay1 sonuna gelindiginde birliklerin elinde 100.000 insan ve 25.000
hayvanin iasesi i¢in, yaklagik 4 giin yetecek kadar ekmek ve 10 giin yetecek kadar yemek
maddeleri kalmugt1 (TTH idari Faaliyetler, 1975, s.371). Bu noktada Bat1 Cephesi Komutanlig1,
15 Agustos 1921°de Milli Savunma Bakanligi Levazim Dairesine yolladig: telgrafta askerin
beslenmesi hususunda duydugu endiseyi su sekilde ifade etmistir; “Sadullah Bey’in Milli
Savunma Bakanligina sunmus oldugu 13 Agustos 1921 tarihli raporunu okudum. Zihnimi savas
harekdtindan ¢ok beslenme durumu oyalamaktadir. Savasma sonucundan iyimser oldugum
kadar beslenmenin geleceginden kotiimser ve kaygili bulunuyorum. Genel kuvvet gittikce
kabarmaktadir. Olaganiistii tedbirlerin alinmasint istirvham ederim’’ (Harp Tarihi Vesikalar
Dergisi, 1973, Belge No. 1511).
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Birliklerin beslenmesine yonelik sorun Milli Savunma Bakanligi’nin aldigi tedbirlere
gore, yiyecek maddeleri Polatli’da hazir bulundurulacak; Bati Cephesi’ndeki birlikler ise
kendilerine ait araclar ile bu gida maddelerini bakanlifin deposundan aldiracaklardi.
Mubharebenin gidisatina gére Bala ve Haymana ilgelerinde 5’er giin yetecek kadar kuru sebze,
peksimet ve bulgur gibi bozulmasi gii¢ gida maddeleri stoklanacak, Polatli’dan iase ikmali
yapildig1 siire zarfinda bu depolara dokunulmayacakti. Ayrica Bati Cephesi’nin ikmali icin
Corum-Yozgat-Kirsehir ve Sivas-Kayseri yorelerinde alt1 ay yetecek kadar gida maddesi
stoklanmasi kararlagtirilmigtir. Yahsihan bdlgesinde giinlitk 40.000, Keskin bdlgesinde giinlitk
60.000 ekmek ve Kirsehir-Kopriikdy’de ii¢ ay yetecek kadar hububat ve zahire toplanmasi ve
giinliik 60.000 ekmek cikartilmasi igin tedbirler gelistirilmistir (TIH Idari Faaliyetler, 1975, s.
371; TiH Bat1 Cephesi, 1972, 5.473).

Bati Cephesi birliklerinin giinlitk ekmek ihtiyacinin 6nemli bir kismi Ankara, Haymana
ve Polatli’daki firinlardan temin edilmekteydi. Milli Savunma Bakanlig1 askeri kuvvetlerin
ekmek yapimi i¢in un ihtiyacini bir er i¢in 600 gr et, et istihkaklarini ise 250-300 gr olarak
belirlemisti. Cephenin giinlilk ekmek ihtiyaci yaklagik 90 tondu. Tadilat edilen firinlarda
calisanlar arasinda Hristiyan isciler de bulunuyordu. Fakat bunlarin diismanla is birligi yapip
toplu zehirleme girisimlerine karsi, tedbir almak amaciyla yerleri Miisliiman sanatkarlarla
degistirilmistir (Tirkman, 1997, s.115). Bat1 Cephesindeki giinliikk ekmek iasesinin neredeyse
yarist Haymana, Polath ve Ankara’daki firinlardan saglanmistir. Ekmek sevkiyatinin
yapilmasinda ve pisirilmesinde Halasli Mehmet Aga ve Cayirli Ismail Aga’nin biiyiik katkilart
olmustur (Halil ibrahim Ugak, 1985, 5.112). Agustos 1921 sonlarinda diisman kuvvetleri Polath
ve Haymana civarina yaklastigi icin buradaki ekmek firinlarindan yararlanma imkani epey
zorlagmisti. Bu sebeple Milli Savunma Bakanligi hemen hemen her giin Ankara’daki firinlardan
demiryolu vasitasiyla ekmek temin etmeye calismistir. Kdylere yakin olan bdlgelerde iase
ikmaline Tirk kadinlar1 da seferber olmus, yemekler pisirerek bu yemekleri kagnilar araciligiyla
gece yarist cepheye tasimiglardir. Boylece bu olaylar karsisinda Tiirk askerlerinin morali
yiikseliyor ve savas azmi de dolayisiyla artiyordu. Bu siirecte cephede yer alan birlikler; ekmek,
et ve diger ihtiyaglar genelinde iyi bir sekilde ikmal edilmelerine karsin, aylar boyunca meyve
ve yas sebze yiizii gérmemislerdi. Oyle ki, askerler konaklama yaptiklar1 bdlgelerde ¢ig
kabaklar1 hiyar gibi soyup tuzlayarak yemek zorunda kalmislardir (Yazman, 1999, s.167). Bu
itibarla cephede bulunan askerler genel olarak et ve protein oranmi yiiksek besinler tiiketmesine
ragmen, Ozellikle meyve ve yas sebze konusunda sikintilar yasamuglardir. Giiniin sartlart
cercevesinde soguk sistem imkani1 olmadigindan 6tiirii meyve ve yas sebze gibi gidalarin taze
kalmasi i¢in muhafazasi pek elverisli olamamistir (Ataman, 2007, s.116). Milli Savunma
Bakanlig1 birlikleri iyi sayilabilecek 6l¢iide besleyememis fakat a¢ da birakmamugtir. Tekalif-i
Milliye Emirleri kapsaminda toplanan gida maddeleri haricinde askerlere 3.657 ton ekmek, 330
ton yemek ve1243 ton kadar yem maddesi yollanmistir (TiH Idari Faaliyetler, 1975, 5.373).

Sakarya Meydan Muharebesi takip harekati sirasinda 5. Siivari Kolordu Komutani
Fahrettin Pasa, gecilen bolgelerdeki koylerde yiyecek maddelerinin tiikenmesinden Gtiirii iase
sorunu ortaya ¢iktigin1 dile getiriyor ve sikintinin giderilmesi noktasinda Konya’da iaseden
sorumlu bulunan miidiir ile iletisime gegerek, iase kollarinin Uzunbeyli’ye gonderilmesiyle bu
sorununun giderildigini aktariyordu. Pasa, iage konusunun 6nemini belirtmek i¢in hatiratinda su
sOzlere yer vermistir; “Bizim motorlarimizin benzini arpa oldugundan, Konya'dan gelen bu
erzak ile hem atlarimiz hem de askerlerimiz iyice doymus ve canlilik kazanmiglardi” (Altay,

1970, 5.310).

Kiitahya-Eskisehir Muharebesi’nden hemen sonra Bati Cephesi birlikleri Sakarya
Irmagi’nin dogusuna ¢ekildigi esnada, burada su ikmali i¢in kaynak bulunamamis ve Porsuk
Caymin kokmus suyunu igmek zorunda kalmuslar; neticede bir¢ok er rahatsizlanmisti. Bu
durumu g6z Oniine alan Milli Savunma Bakanligi, ordunun su ihtiyacimi gidermek igin 38
esekten meydana gelen bir su miifrezesini, demiryolu aracihgiyla bolgeye ulastirmustir (TTH
Bat1 Cephesi; 1972, s. 37; Savkili, 2015, s. 98).
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Bakanlik ordunun giyim-kusam ihtiyaglarimi gidermek igin ¢aba géstermekle birlikte
sanayinin vaziyetini gdz oniinde bulundurarak; 1 Agustos 1921 tarihinde Kastamonu ve Bolu’da
yapimevi, Mart 1921°de Maras yapimevi, Nisan 1921°de ise Kayseri Mensucat Fabrikasini
kurmakla kalmamis; ayrica Ankara’da sanayi takimlari ile tabakhane agmistir. Aktif durumda
olan bu yapimevleri cephenin bir miktar ihtiyacini giderse de, pek yeterli olmadig1 i¢in
miiteahhitlerden anlasma ile malzeme satin alinmasi bildirildiyse de, bir¢ok sebeplerden Otiirii
miiteahhitler ylikiimliiliiklerini yerine getirememislerdir (Tilirkman, 1997, s.119). Bu dénemde
cephedeki askerlere dagitilan bazi giyim malzemeleri ve miktarlart sunlardi:

Tablo 4. Sakarya Savasi sirasinda birliklere dagitilan bazi giyecekler

Giyecegin Cinsi Miktar1 (Adet)
Ceket 43.785
Corap 41.138
Corap 54.982
Ekmek torbasi 11.085
Gomlek 102.785
Matara 41.426
Pantolon 49.048
Yemeni 20.277

Kaynak: TiH, idari Faaliyetler, 1975, s. 373-374

Tabloda aktarilan verilerden anlasilacagi iizere, Bati Cephesi birlikleri mevcudunun
yaklasik olarak 100.000 kisi oldugu dikkate alindiginda, ayakkabi olarak kullanilan carik,
yemeni ve fotin sayilarinin biiyiik 6lciide arttigi ve Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri donemine
kiyasla bu giyim malzemelerinde goriilen sikintilarin 6nemli oranda giderildigi dikkat
¢cekmektedir (Ataman, 2007, s.118).

1 Eylil 1921 tarihinde diigmanin Haymana ve Cal Dagi civarinda gerceklestirdigi
taarruzu bu bolgede onemli gelismelerin yasanmasina neden olmustur. Bu dogrultuda biitiin
ihtiyat kuvvetleri cepheye siiriilmiis ve muharebe sekli; taarruzlar, karsi taarruzlar ve mevzilerin
el degistirmesiyle hararetle gergeklemistir. Haymana’nin elden ¢ikmamasi igin son derece kanl
carpigsmalar gerceklemisti (Selek, 1987, s.661). Sakarya Meydan Savasi’nda birliklerin
beslenmesine her ne kadar 6nemli olsa da; ikmal agirligi daha ¢ok silah ve cephaneye
verilmekteydi. Bu donemde cepheye sevk edilen silah ve cephane miktar1 6zetle; 12.085 adet ve
32 sandik cesitli tiifek, 7.740 sandik ve 44.147 adet cesitli piyade cephanesi, 35 adet top ¢esidi,
44.107 atim ve 3.100 sandik top cephanesinden olusmaktaydi (Savkili, 2015, s.99; Siit, 2008,
s.133). Bu arada, Mondros Miitarekesi’'nden sonra en oOnemli limanlarimizin bulundugu
Istanbul, Izmir, Mersin ve Trabzon gibi bélgelerin tamamu isgal kuvvetlerinin kontroliine girdigi
icin Milli Miicadele Doneminde ihtiya¢ duyulan biitiin askeri mithimmat ve levazimat kayiklar
ve takalar vasitasiyla kagak olarak Anadolu’ya taginmigtir. Bu mithimmat ve levazimatin bir
kismimin Istanbul depolarindan kagirildigi vurgulanmalidir. Tasinan malzeme miktarinin
yaklasik olarak 250-300.000 ton oldugu tahmin edilmektedir. Bu malzemeler arasinda sayisi
1000’1 asan top, 3.000.000 tiifek, 6000 el bombasi, 600 mayin, 25.000 ton mermi, ¢ok sayida
kilig, tasit araglari ve ise yarar pek ¢ok farkli malzeme bulunmaktaydi (Bayar, 1945, s.71-72).

Cephede yer alan birliklere gereken birgok malzemenin ikmali i¢in Anadolu da Aksehir,
Dinar menzil miifettislikleriyle, Konya’da Bat1 Anadolu Menzil Miifettisligi ve Emirdag Hat
Komutanlig1 olarak dortlii bir komite kurulmustur (Kayabali ve Arslanoglu, 1976, s.356).
Ayrica Yahgihan, Sivas ve Kastamonu menzil bolge miifettiglikleri kendisine baglanarak
“Ankara Sevkiyat ve Nakliyat Umum Miidiirliigii” olusturulmustur (Unal, 1972, s. 971). Diger
taraftan Bes numarali emrin yayinlanmasiyla beraber, Anadolu’nun kara yolu olarak
adlandirilan kervan izleri, yayl kagni, esek, okiiz arabasi, deve, katir ve atlardan meydana gelen
ulasim kollar1 ile dolup tasmistir. Boylelikle Anadolu’yu bastan sona saran bir tagima agi
ortilmisgtiir. Eli silah tutabilenlerin cephede olmalarindan otiirii genellikle tasima isleriyle
kadinlar, yaslilar ve hatta cocuklar bile ilgilenmislerdir (Sapolyo, 1965, s.84).Bu bakimdan
ulastirma aginda develerin etkin olarak kullanildigi goriilmektedir. Bati Cephesine gereken
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7.500 adet devenin temini ig¢in 11 Agustos 1921 tarihinde yiirlirlige giren 1176 sayili
Kararname ile; vaziyeti iyi halde olmayan deve sahiplerinin zarar gérmemesi icin develerin
bedellerinin bir kisminin durumu yerinde olanlardan alinip deve sahiplerine verilecegi, develeri
ve sahiplerinin iageleri noktasinda tasima iicreti {izerinden hesaplanarak miri ambarlardan
karsilanacagi kararlastirilmigtir. Yapilan degerlendirme sonucu yalnizca Alaiye, Kochisar ve
Manavgat kazalarinin bazi koylerinde sayist 1000’in iizerinde deve tespit edilmistir (BCA,
030.18.1.1, Yer No:4.36.7.1).

Sakarya Savas1 Doneminde Sevkiyat ve Nakliyat Genel Miidiirliigii tarafindan Ankara
ve bolgesi civarina gonderilen levazim ikmal maddelerinin agirliklari ise su sekildedir:

1. Kayseri-Kirsehir-Yahsihan giizergahi ile Ankara ve civarma gonderilen yiyecek ve
yem maddelerinin agirlig1 152 ton, techizat ve gereclerinin agirligi 20 ton,

2. Inebolu-Kastamonu-Cankiri-Kalecik giizergahi ile Ankara ve civarma gdnderilen
yiyecek ve yem maddelerinin toplam agirligi 13 ton, techizat ve gereglerinin toplam agirlig
636,5 ton,

3. Samsun-Corum-Sungurlu-Yahsihan giizergdhi ile Ankara ve civarina gonderilen
yiyecek ve yem maddelerinin toplam agirligi 2 ton, techizat ve gereclerinin toplam agirligi 199
ton,

4. [zmit iizerinden Ankara ve civarma gonderilen yiyecek ve yem maddelerinin toplam
agirlig1 47,5 ton, techizat ve gereclerinin toplam agirligi ise 101 ton idi.

Yukarida aktarilan levazim ikmal ihtiyaglari, bu donemde Ankara-Polatli ve Yahsihan-
Ankara dekovil demiryolu hatt1 {izerinden Polatl’ya gonderilmistir (TTH idari Faaliyetler, 1975,
s. 350-354; Ataman, 2007, s.122).

Genel olarak bakildiginda, Sakarya Meydan Muharebesinin kazanilmasinda en 6nemli
faktorlerden biri, Tekalif-i Milliye Emirlerinin de biiyiik etkisi ile cephe gerisinde ikmal ve iage
konusuna biiyiik 6zen gdstermek olmustur. Bu donemde Tiirk ordusu silah, cephane ve asker
sayis1 bakimindan diismana kiyasla zayif olsa da, bu acig1 devamli ve tertibath bir sekilde iase
ve ikmal ederek gidermeyi basarmistir (Ataman, 2007, s.120).

4. Biiyiik Taarruz Donemi Levazim ikmal Faaliyetleri

Sakarya Meydan Muharebesinin zaferle sonu¢lanmasinin ardindan, Biiyiik Taarruz ile
Sakarya zaferi arasindaki siire i¢inde onemli bir ¢atigma olmamigtir. Buna ragmen 10 Ekim
1921 ile 30 Temmuz 1922 arasinda, milli amaglara ulagabilmek igin biitiin gii¢ kaynaklari
seferber edilerek ordunun beslenmesi, mevcudun arttirilmasi ve ikmal edilmesi konusuna
odaklanilmistir. Bu hazirliklarla hedeflenen, genel bir taarruz i¢in en azindan Yunanlilara denk
bir ordu yaratmakti (Ataman, 2007, s.124; Erdas, 2012, s.414). Biiyiik Taarruza katilacak olan
Bat1 Cephesi Birlikleri: 1. ve 2. Ordu, bir siivari kolordusu ile kolordu yetkisindeki Kocaeli
grubundan olusup, ayrica 18 piyade tiimeni ile bes siivari tlimenine sahipti. Bu birliklerin
toplam sayis1 ise su sekildeydi; 199.283 er,8.658 subay, 2.025 hafif makineli tiifek,100.352
tiifek, 839 agir makineli tiifek, 323 top, 5.282 kili¢ ve 10 ugak (TiH Bat1 Cephesi, 1995, s. 5-9;
Ataman, 2007, s.124).

Sayisi giin gectikce cogalan Bati Cephesi’nde birliklerin ikmal ve iagesi savasa hazirlik
siirecinde en 6nemli giindem maddesi olmustur. Yunanlilarin Bati Anadolu bdlgesinde oldukga
onemli bir boliimi isgal etmesi, ki mevsiminin gelmis olmasi, ayrica harekat alami iginde
bulunan karayollarinin bozuk ve elverissiz olmasi, buna ilaveten Ankara-Eskisehir arasinda yer
alan demiryolu aginin da tahribati, ekonomik durumu etkilemis ve cephenin iagesini
zorlagtirmistir.  Uzun siiredir ordunun iagesini saglayan Ankara ve civarinin kaynaklari
neredeyse tiikenmekteydi. Hatta Ankara’da bas gosteren gida sikintis1 sebebiyle orada mevcut
olan birliklerden bazilar1 yoredeki yakin ilgelere kaydirilmistir (Erdas, 2012, s.420).Sakarya
Muharebesi’nin kazanilmasindan sonra Italyanlar ve Fransizlar, Akdeniz ve Giineydogu
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bolgesinde isgal ettikleri alanlardan ¢ekilmislerdir. Dolayisiyla Tekalif-i Milliye Emirleri
buralarda da uygulanmaya baglamistir. Bu dogrultuda, Cukurova civarindan biiyiik miktarda
hububat Konya glizergadhinda iizerinde bulunan demiryolu vasitastyla Bati Cephesi birliklerine
yollanmistir (Ataman, 2007, s.125). Biiylik Taarruza hazirlik siirecinde 6nem arz eden
hususlardan bir digeri ise ekmek ihtiyaciydi. Bu ihtiyacin karsilanmasi adina Bati Cephesi
Birlikleri Komutan1 ismet Pasa’nin faaliyetleri neticesinde, Polatli mevkiinde bulunan tahribe
ugramis ve giinlik 10.000 ekmek kapasitesi olan 5 adet ekmek firin1 yeniden aktif hale
getirilmigtir. Bu arada Dinar’da bulunan ekmek firminda giinlilk 4000 ekmek, Denizli’deki
firmlarda ise 350 kg peksimet tiretilmistir (Tirkman, 1997, s.145-146).

10-15 Ekim 1921 tarihleri arasinda Ankara Menzil Miifettisligi ambar mevcudu ise
sOyle idi: 1246 ton ekmek, 313 ton yemek, 222.5 ton et, 336 ton yem maddesi. Ayni giinlerde
Tekalifi Milliye ambarlar1 mevcudu ise su sekildeydi: 1141 ton ekmek, 63 ton yemek, 75,5 ton
et, 349 ton yem maddesi(TIH Idari Faaliyetler, 1975, 5.423).4 Ekim 1921 tarihli bildiride Bati
Cephesi Menzil Miifettisi Miralay Kazim Bey’in ifadesinden anlagildigi iizere; cephedeki
100.000 insan ve 35.000 hayvanin ancak sekiz aylik iasesine kafi asar ve Tekalif-i Milliye
hasilatt oldugu vurgulanmistir. Bu hasilatin bir bucuk ayligina tekabiil eden miktarin Dinar
ambarinda ve alt1 buguk ayliginin da diger ambarlarda oldugu, fakat hasilatin Dinar ambarina
naklinin gerektigi belirtilmistir (Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, 2015, Belge No: 20). Bu
hesaplamalar yapildig1 esnada er basina 200 gr. et, 700 gr. bugday, 200 gr. kuru sebze ve
hayvanlara da ii¢ kilo yemlik verilmesi farz edilmisti ki, aslinda bu miktarlar normal durumdan
oldukga azdi. Diger taraftan bu hesaba dahil edilmeyen fakat heniiz tahsis edilmemis ve zamanla
asardan, askeri ambarlara alinacak yiyecek maddelerinden ve menzil boélgesinde bulunan
ilgelerden gelecek olan iagelerde s6z konusuydu. S6z konusu edilen Beypazari, Nallihan,
Kalecik, Ayas, Mudurnu, Bala, merkezi Ankara, Elmadagi, Diizce, Cubuk il¢elerinin toplam
mevcut miktarlari; 4.704 ton ekmek, 2558 ton yemden olusup bu maddelerin miktar1120.000
insanin 56 giinliik gida ihtiyacina ve 35.000 hayvanin 24 giinliik iagesine karsilik gelmekteydi
(TIH idari Faaliyetler, 1975, s. 424). Bu baglamda Ankara Menzil Miifettisligi tarafindan
sorunlarin giderilmesi ve ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in su tedbirler alinmistir;

1. Cephe gerilerinden gelen gida maddelerinin ¢ogaltilmasi,

2. Ihtiya¢ maddelerinin hedeflenen yerlere ulastirilmasi icin menzil tasima araglari
sayisinin arttirilmast,

3. lase agirlik noktasiin Konya demiryolu hatt1 giizergahinda bulundurulmast,

4. Ordu muharebe bolgesi dogusunda yer alan birliklerin ve kurumlarinin un
istihkaklarinin azaltilmasi,

5. Ankara’da iase edilenlerin artmasindan dolayi sivil halkin il digina gonderilmesi.

Ayrica, bu kararlarin yan sira menzil noktalarinda stoku tiikkenen gida ve temizlik
maddelerinin yani sira hastanelerde ihtiyag duyulan yogurt ve siitiin para ile satin alinilmasi
adina menzil miifettisligine giinliik 3.000 lira verilecegi Genelkurmay Bagkanligina
bildirilmistir (TIH Idari F aaliyetler, 1975, s.424-425; Erdas, 2012, 5.420). Fakat bu 6nlemlerin
ne yazik ki birgogu gerceklestirilememis; diger taraftan da Tekalif-i Milliye Emirleri
gelirlerinden timit edilen sonugta alinamamustir. Birliklerin gida ihtiyaglarini gidermek igin,
Bagkomutanligin direktifleri iizerine Maliye Bakanligi ve Milli Savunma Bakanlig1 arasinda 14
Kasim 1921 tarihinde bir protokol yapildi. Bu protokole gore Bati Cephesinde:

1. Ulukisla, Afyon, Egridir, Civril ve Denizli demiryollar1 hatti {izerinde mevcut ve
maliye emrinde bulunan biitiin agsar ambarlari mevcudu askeri makamlara teslim edilecek,

2. Aksaray, Nigde, Konya, Isparta ve Burdur da demir yolu iizerinde bulunmayan biitiin
asar ambarlart mevcudu Maliye Bakanligi tarafindan en yakin demiryolu istasyonlarina
indirilerek buradaki askeri makamlara teslim edilecek,
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3. Maliye Bakanlig1 ayn1 zamanda Yahsihan, Beylikkoprii demir yolu ve dekovil hatlari
iizerindeki asar ambarlar1 ile Kalecik, Haymana, Bala, Cubuk, Beypazari, Kizilcahamam,
Sivrihisar, Mihaliggik, maliye ambarlar1 askeri makamlara teslim edilecek,

4. Maliye ayrica Geyve, Adapazari, Diizce, Hendek kesimlerindeki asar ambarlari
mevcudunu kendi imkanlariyla Mihaliggik’a tagiyacak buradaki askeri ambarlara teslim edecek,

5. Merkez ordusunda Tokat, Amasya, Hav;a, Samsun’da bulunan maliye asar ambarlari
mevcudu ise askeri makamlara teslim edilecekti (TIH Idari Faaliyetler, 1975, 5.426).

Ancak bu mevcutlarim Snemli bir boliimii Bat1 Cephesine uzak bolgelerden yollanacag:
icin zamana ihtiya¢ duyulmaktaydi. Dolayistyla Maliye Bakanligi Konya’dan bir aylik zaman
dilimi i¢inde 20.000.000 kg. tahil satin alinacagini bildirdi. Bu kadar yogun ¢alismalar ve alinan
tedbirler sonucunda cephede yer alan birlikler a¢ kalmamustir. Fakat bir muharebeye girilecek
olursa, stoklar1 olmadigindan dolayr idare makamlar1 endise igindeydiler. Bakanlik tarafindan
aralik ay1 sonlarma dogru ordu, insan, hayvan ihtiyaglarinin teminati suretiyle sonradan
meydana gelebilecek herhangi bir sikintiyr 6nlemek i¢in bir karar alinmistir. Bu kararda; arpa,
yulaf, cavdar, burgak, bugday gibi hububatlarin il digina ¢ikarilmamasi i¢in Zonguldak, Bolu,
Cankir1, Izmit, Isparta, Denizli, Burdur, Nigde, Konya, Adana ve Ankara Adana illerinin
hepsine genelge gonderilmistir (TIH Idari Faaliyetler, 1975, 5.427; BCA, FON 30.18.1.1, Yer
No: 4.42.5).

Bati Cephesi birliklerinin yiyecek ihtiyaglart dogrultusunda, Aralik 1921°de Konya
demiryolu tizerinden giinliik 95 ton ekmek, 15 ton yemek, 15 ton et ve 108 ton arpa ikmal
edilmekteydi. Cephede yer alan birliklerin et ihtiyaci yeterli miktarda saglanamamasi {izerine
Baskomutanligin da onayiyla bolgedeki goéllerden balik avlanmasina baslanilmstir (TIH Bati
Cephesi, 1994, s.259; Ataman, 2007, s.130). Ordu lojistik ve levazim islerinin daha hizli ve
diizgiin bigimde gerceklestirilmesi igin, Bakanlar kurulunun 14 Ocak 1922’de yapilan
toplantisinda, Baskomutan Mustafa Kemal bagkanligi altinda ‘“Harp Enciimeni” kurulmasi
kararlagtirilmis ve Enciimenin kurulusu asagidaki emirle makamlara teblig edilmistir;
“Baskomutan Baskanliginda, Maliye ve Savunma Bakanliklaryyla Genelkurmay Bagskanhigindan
olusmak iizere bir Harp Enciimeni kurulmustur. Ilk toplanti, 22 Ocak 1922 Pazar giinii Mecliste
Baskanlik makaminda yapuacaktir” (Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, 2013, s.3).

Harp Encilimeni, 6zellikle 22 Ocak’tan itibaren siirekli sekilde 15 Temmuz’a kadar
toplantilar diizenleyerek, ordunun iase isleriyle ilgilenmis ve ikmal sisteminin diizene
oturtulmasini saglamistir.

Bati Cephesi birliklerinin yiyecek temini kadar giyecek temini konusunda onemli
sorunlardandi. Nitekim 1. Ordu Komutan1 Ali Thsan Sabis Pagsa’nin Bati Cephesinde yaptig
teftislerin ardindan aktardig su tespitler oldukc¢a Gnemlidir:

“...Bunlar, adeta ellerine ¢iplak ve kirli tiifekler verilmis bir y1gin fukara halinde idi. Askeri
iiniformal1 ylizde bes insana tesadiif edemedim. Geri kalan kdylii kiyafetliler viicutlarini
koruyacak bir halde olsalar yine siikredecegim; fakat yaridan fazlasi yirtik kiyafetler
igerisinde tamamen mevsimin siddetine maruz ve mahkiimdur. Kaput, ancak yiizde bes
oldugu gibi, don, gémlek, pamuklu ve ¢orap gibi bol olmasi gereken malzemelere dahi
ihtiyag vardir. Onda dokuzunda matara, ¢anta, torba, beylik karavana ve sag¢ istihkdm
edevati yoktur” (Sabis, 1993, 5.169).

Bu hususta benzer tespitleri yabancilarin da yaptig1 goriilmektedir. Ornek verecek
olursak1921 yili ortalarinda Ankara’ya ziyarete gelen Ukraynali General Firunze askerlerin
neredeyse ¢iplak oldugunu ve son derece kotii silahlar1 bulundugunu belirtirken (Erdas, 2012,
s.424), Sovyet Biiyiikel¢isi Semyon Aralov’da benzer sekilde ordunun giyim-kusaminin,
ozellikle de kunduralarinin ¢ok ko6tii oldugunu aktarmaktadir (Aralov, 1997, s.102).

Ordunun elbise ihtiyacim gidermek igin 1921 Aralik aymda italya’dan tahsis edilen
30.000 civar1 takim elbisenin yani sira yurt iginden yaklagik 40.000 takim elbise satin alinmustir.
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Ayrica 243.000 kadar elbise i¢in kontrat yapilmasina ragmen bu miktarin yalnizca 45.100 kadar
almabildi. Dolayisiyla birlikler bu dénemde ihtiyact olan teghizatin sadece yarisina sahipti.
Fransizlardan ise yaklasik 100.000 kadar takim elbise istenmis fakat ne yazik ki bu elbiseler
gelmemistir (TIH Bati Cephesi, 1994, s.258). Yine Aralik 1921°de Felah Grubu vasitasiyla
50.000 cift corap, 10.000 cift yiin eldiven, 10.000 metre sayak kumas alinmasi bakanlik
tarafindan emredilmis ve bunun igin 30.000 lira nakit génderilmisti (TIH Idari Faaliyetler, 1975,
s.462). Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan ¢esitli kaynaklardan temin edilen giyim ve donatim
esyalarinin bazilar1 Aralik 1921°de sdyleydi:

Tablo 5. Aralik 1921°de temin edilen esyalar ve miktarlar

Esyanin Cinsi Miktar1 (Adet)
Ceket 1.965
Corap 28.364
Eldiven 1.650
Fotin 16.077
Pantolon 1.200
Subay Elbisesi 180
Soba 30

Kaynak: TiH, idari Faaliyetler, 1975, s. 462-463

Tabloda aktarilan veriler dikkate alindiginda Aralik 1921°de yapilan son sevkiyat kisitlt
imkanlarla yapilmis ve ihtiyaglar giderme noktasinda zayif bir sevkiyat olmustur. Bu nedenle
Ocak 1922°de Milli Savunma Bakanlig1 Levazim Dairesi halkin elinde bulunan giyecek ve esya
maddelerinden ise yarayanlari satin alip, saglam olmayan esya malzemelerini tamir edilmek
dikim yerlerine gonderiyor, Obiir ihtiyaglart ise bazi yapim evleri ve halka yaptiriyordu
(Ataman, 2007, s.147-148). 1922 yili baslarina dogru, ordunun giyim sorunu bir dereceye kadar
¢Oziilmiistiir. Ancak birliklerin palto ihtiyaci tam olarak giderilememis olmasina ragmen uzun
pamuklu hirkalarla bu sorun ¢oziilmiistii. Ordunun kis1 rahat bir sekilde gecirebilmesine yeterli
miktarda ¢adir saglanamamig, zeminlik adi verilen toprak alti kislalar1 hazirlanmigti. Salgin
hastaliklara karsi her hafta elbise ve ¢amasirlar etiivden® gegiriliyordu. Nihayet yapilan
calismalar sayesinde askerlerin giyim ve kusamlari memnuniyet verici bir diizeye ulagtirilmistir
(Miderrisoglu, 1990, s.513). Mayis 1922°de Levazimati Umumiye Dairesi ve 1922 Haziran
aymnda Adana ve Cephe Komutanligi dikim ve yapim evlerinden, Bati Cephesine giyim ve
donatim ikmal edilmesine ragmen birlikler tamamen giydirilmis degildi. Oyle ki, Haziran 1922
tarihli bir belgede askerlerin sivil halktan ayirt edilebilmeler amaciyla kollarina bant takmalari
ve kimliksiz gezmemeleri bildirilmistir (TIH Bati Cephesi, 1994, s.288-295; Erdas, 2012;
5.423).

Bati Cephesinin Mayis 1922°de en fazla ihtiya¢ duydugu esya maddeleri ayakkab,
camasir ve portatif ¢adir idi. Cadir mevcudunun eksikliginden dolay1 birliklerin kdylerden
c¢ikarilmasi, ordunun seyyar hale getirilmesi pek miimkiin olmuyordu. Biitlin ¢abalara karsin
Bat1 Cephesi tam anlamiyla giyecek ihtiyaglarini karsilayamadan Biiyiikk Taarruza girmistir.
1922 yilimin Mayis-Temmuz aylar1 arasindaki cephe ihtiyaglar1 ve cepheye dagitilan esyalar su
sekildedir:

Tablo 6. Biiyiik Taarruz dncesi askerlere dagitilan esyalar

Cinsi Ihtiyac Dagitilan
Ceket 85.596 18.066
Don 358.826 78.900
Gomlek 357.384 78.500
Kaput 95.114 1.900
Pantolon 89.476 37.166
Portatif Cadir 144,783 6.636

Kaynak: Ataman, 2007, s. 150; TiH Bat1 Cephesi, 1994, s. 295

® Yiyecekleri, nesneleri yiiksek 1s1yla sterilize ve dezenfekte etmekte kullanilan kapah arag, https:/sozluk.gov.tr/
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Biiylik Taarruz dncesi Bati Cephesi Birliklerine dagitilan bu esyalar cephe personelinin
elbise ihtiyacim1 tam olarak saglayamamustir. Dolayisiyla birlikler savasa giyecek eksigi
konusunda problem yasayarak girmislerdir.

Cephede savasan askerlerin silah, cephane ve gereglerinin temininde i¢ ve dis
kaynaklardan yararlanilmistir. Buna gore i¢ kaynaklardan, miitarekenin ardindan teskil eden ve
farkl1 isimler altinda &rgiitlenen milli kuruluslar, Istanbul’dan kacirdiklari lojistik malzeme ve
destekleri Anadolu’ya ulastirmiglardi. Bu kuruluglarin basinda Felah-1 Vatan ve Mim Mim
grubu gelmektedir. Bunlar, ingiliz, Fransiz ve Yunan kontrolii altinda olan birgok depoyu
basmislardi. Nitekim Milli Miicadele boyunca bu orgiitler Anadolu’ya toplam 82.749 adet
cesitli piyade tiifegi aktarmislardir. Ayrica o dénemde Elcezire ve Dogu cephelerinden Bati
Cephesine toplam 44.870 adet piyade tiifegi, 209 adet hafif makineli tiifek, 90 adet cesitli top ve
binlerce sandik piyade ve topcu cephane destegi saglanmistir (Erdas, 2012, s.425; TIH Bati
Cephesi, 1994, s.414). Dis kaynaklar baglaminda Sovyetler Birligi, italya ve Fransa’dan gizli
bir sekilde silah ve cephane yardimi gergeklestirilmis veya miittefik devletlerin silah ticaretini
serbest birakmas! iizerine satin alma yoluyla eksiklikler giderilmistir (Ozalp, 1998, 5.220).

11 Ekim 1921-31 Temmuz 1922 tarihleri arasinda temin edilen levazim ikmal
maddeleri, Sevkiyat ve Nakliyat Genel Miidiirliigili tarafindan agagida verilen yollar ile cepheye
sevk edilmistir. Bu yollar ve taginan mallarin miktari su sekildedir;

1. Kayseri-Kirsehir-Yahsihan giizergahi ile Ankara ve civarina gonderilen gida ve yem
maddelerinin toplam agirlig1 1.367 ton, techizat ve gereclerinin agirlig1 49,5 ton,

2. Inebolu-Kastamonu-Cankiri-Kalecik giizergahi ile Ankara ve civarina génderilen
gida ve yem maddelerinin toplam agirlig1 352,5 ton, techizat ve gereclerinin toplam agirligi 758,
5 ton,

3. Samsun-Corum-Sungurlu-Yahsihan giizergahi ile Ankara ve civarina gonderilen gida
ve yem maddelerinin toplam agirlig1 287 ton, techizat ve gereglerinin toplam agirligr 151,5 ton,

4. izmit {izerinden Ankara ve civarma gonderilen gida ve yem maddelerinin toplam
agirlign 1367 ton, techizat ve gereclerinin toplam agirhigi 49,5 tondur.

Biiyiik Taarruz hazirliklarinin yiiriitiildiigli esnada Ankara ve Yahsihan’a nakledilen ve
yukarida aktarilan levazim ikmal maddelerinin 6nemli bir kismi1 Ankara-Polatli demiryolu hatti
ve Yahsihan-Ankara dekovil hatti ile Polatli’ya getirilmistir. Bu doénemde lojistik destek
bakimindan Bati1 Cephesi genel itibariyla Polatli’ya nakledilen bu levazim ikmal malzemeleri ile
saglannmstir (TTH Idari Faaliyetler, 1975, s.415-420).

Sonug¢

Mondros Miitarekesi’nin ardindan, Itilaf Devletleri yurdun birgok bolgesinde isgallere
baslamislardi. Miitareke’nin Hiikiimlerinden yararlanan itilaf Devletleri, Istanbul Hiikiimeti’ne
dayatmalar1 sonucunda Tiirk Ordusu’nun kadrolarini kiigiiltiip, kadro fazlasim terhis ettirmisler
ve her tirlii silah, cephane, muhabere ve levazim malzemesi gibi c¢esitli arag gerecleri
toplatmiglardir. Sadece bununla kalmayip bir kisim silah ve cephaneyi de tamamen ortadan
kaldirmiglardi. Bu durumda Tiirk Ordusu’nun 6nemli 6l¢iide miicadele giicii kirilmig oluyordu.
Dolayisiyla pek cok olumsuz sartlar altinda gerceklestirilen Istiklal Harbi’nde, Bati Cephesi
birlikleri levazim ikmal faaliyetleri kapsaminda biiyiik problemler ile miicadele etmek zorunda
kalmislardir. S6z konusu problemler agisindan bakildiginda en biiyiik sikintt mali kaynak
sorunu olmustur. Bu sorunu gidermek icin vergi miktarlarinda artiglar yapilmis, Tekalif-i
Milliye Emirleri gibi onlemlerin alinmis ve ayrica yurt digindan mali yardim kaynaklar1 da
devreye sokulmustur.

Bat1 Cephesinde kargilagilan bir diger sorun ise biitlin ¢aba ve faaliyetlere ragmen
giyecek konusunda yasanan sikintilardir. Ozellikle ihtiyaglar1 giderebilecek olan sanayi
kuruluslarinin isgal altinda olan bolgelerde yer almasi Milli Savunma Bakanligi’nin elini biiyiik
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Olciide zora sokmustur. Levazim ikmal faaliyetleri kapsaminda tedarik edilen malzemelerin
cepheye sevkiyati noktasinda karsilasilan zorluklar ise farkli boyutta miicadelelere sahne
olmustur. Keza devrin 6nemli ulasim ag1 olan demiryollarinin biiyiikk bir bolimi isgal
altindaydi. Dolayisiyla sevkiyat isleri sartlar elverdigi olgiide ilkel imkanlarla esek, at, deve,
kagni vb. sekilde gerceklestirilmistir.

Bati Cephesi’nde gerceklestirilen levazim ikmal faaliyetleri muharebelerin sonucuna
biliyiik oranda tesirde bulunmustur. Tiirk Ordusu Kiitahya-Eskisehir Savaglarmi ikmal
yetersizligi neticesinde kaybederek geri c¢ekilmek zorunda kalirken; Sakarya Meydan
Mubharebesini zaferle sonuglandirmasinin en 6nemli sebeplerinden birisi ise Tekalif-i Milliye
Emirleri sayesinde Tiirk Ordusu’nun Yunan Ordusu’na kiyasla ¢ok daha iyi bir sekilde ikmal
edilmesidir. Biiyilk Taarruza hazirlik siirecinde de ordunun beslenmesi, ihtiyaglarin ve
eksikliklerin giderilmesi gibi konulara yogunlasilmis ve bu isleri yiiriitecek olan Harp Enciimeni
kurulmustur. Kurulan bu enciimen levazim ikmal faaliyetlerine verilen onemi gostermesi
bakimindan 6nemlidir.
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Ingiliz, italyan ve Fransiz Basiminda Biiyiik Taarruz ile Ilgili

Yayinlanan Haberler ve Tiirk Basinindaki Yansimalari

News about the Great Offensive in the British, Italian, and French Press and its
Reflections in the Turkish Press

Ogr. Gor. Dr. Giil CAKIR'=*
Oz

Tiirk Ordusu 26 Agustos 1922 yilinda Yunan ordusuna karsi beklenmedik bir taarruz hareketi baslatti.
Ingiltere, Fransa ve Italya’nin siyasi yetkilileri 1922 yilinda Tiirk ve Yunan savasini sonlandiracak bir
barig konferansi hazirligindayken Tiirklerin bu ani saldirisint duyunca biiyiik bir saskinliga distiiler.
Ingiliz, Italyan ve Fransiz basim Biiyiik Taarruz sirasinda cephedeki gelismeleri okuyucularma yansitti.
Ug devletin basii Yunanlara kars1 kazanilan Tiirk bagarilarini gizlemediler. Ozellikle Fransiz ve Italyan
basini Tiirklerin Yunanlara kars1 kazandig1 zaferden dolay1 duyduklar: sevinci saklamadi. Tiirk ordusunun
ve Mustafa Kemal’in bu savasta {istiin bir basar1 gosterdigi, Yunanlarin ise bozguna ugradigi ve savasin
sonucunun Yunanlar igin bir felaket oldugu seklinde degerlendirmeler yapildi. Ingilizlerin Anadolu’da
uyguladig: siyasete sirt geviren Fransiz ve Italyanlar, bu zaferle hakli ¢iktiklarim basin araciligiyla Diinya
kamuoyuna gosterdiler. Fransiz ve Italyan basimina gére bu savasta kaybeden iki tarafti. Biri Ingiltere
digeri ise Yunanistan. Ingiliz basin1 ise kendi yonetiminden cekinmeyerek Basbakan Lloyd George’un
Anadolu’da uyguladigi siyaseti elestirdi, Tiirk basarisini bu siyasetin iflasi olarak gosterdi. Tirk basini da
ii¢ biiyiik devletin basininda yer alan haberleri okuyucularina aktardi. Bdylece hem dig diinyaya hem de
kendi kamuoyuna Anadolu’daki Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki savasta Tirklerin hakli ve basarili
oldugunu gosterdi. Bu calismada esas kaynak, 1922 yilna ait Ingilizce ve Osmanlica yazilmis
gazetelerdir. Italya ve Fransa basinina ait veriler konunun uzmanlar tarafindan yazilms eserlerden
almmistir. Calismanin amact Biyiik Taarruz’ un Biiylik Devletler tarafindan nasil ele alindigini ortaya
koymak, Tiirk basinin da buna olan ilgisinin ne derecede oldugunu gostermektir. Ayrica ¢aligma Tiirk ve
yabanci basinin Biiylik Taarruz’a iliskin haberlerinin uyumlulugunu gérmek agisindan énemlidir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Taarruz, Ingiliz basmi, italyan basim, Tiirk basim, Fransiz basini,
Yunanistan, Tiirkiye, Milli Miicadele

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The Turkish Army launched an unexpected offensive against the Greek Army on August 26, 1922.The
political authorities of England, France and Italy were shocked when they heard this sudden attack of the
Turks while they were preparing for a peace conference that would end the Turkish and Greek war in
1922. The British, Italian and French press informed their readers on developments at the front during the
Great Offensive. The press of three states did not hide the Turkish successes against the Greeks.
Especially the French and Italian press did not hide the joy they felt for the victory of the Turks against
the Greeks. They concluded that the Turkish army and Mustafa Kemal had a great success in this war, the
Greeks were defeated, and the result of the war was a disaster for the Greeks. The French and Italians,
who turned their backs on the British policy in Anatolia, showed the world public opinion through the
press that their position is rightful, by this victory. According to the French and Italian press, two sides
lost this war. One is England, and the other is Greece. The British press, on the other hand, did not
hesitate to criticize its own administration and Prime Minister Lloyd George's policy in Anatolia, and
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cited the Turkish success as a bankruptcy of this policy. The Turkish press also conveyed the news from
three big states’ press to their readers. Thus, this showed both the outside world and its own public that
the Turks were rightful and successful in the Turkish - Greek war in Anatolia. In this study, the main
source is 1922 dated English and Ottoman newspapers. The data related to Italian and French press are
taken from the works written by experts of the subject. The aim of the study is to reveal how the Great
Offensive subject was handled by the big states and to show how the Turkish press is interested in it. In
addition, the study is important in terms of seeing the compatibility of the news in Turkish and foreign
press about the Great Offensive.

Keywords: Great Offensive, British press, Italian press, Turkish press, French press, Greece, Turkey,
National Struggle

Paper Type: Research
Giris

Milli Miicadele siiresince onemli direnislerin gosterildigi cephelerden bir tanesi Bati
Cephesi idi. Tirk ordusu, bu cephede 6nemli askeri basarilar elde etmisti. Batili biiyiik
devletlerden maddi ve manevi gii¢ alan Yunan Hikiimeti, 1919 yilindan itibaren Yunan
ordusunu Anadolu’ya sevk ederek biiyiik bir isgal eylemine girismisti. Yunan ordusu 15 Mayis
1919°da izmir’den baslattig1 isgal hareketini giin gectikge genisletmis ve Ankara’y1 da hedefine
koymustu. 1921 yili boyunca Tiirtk ordusu sinirhh kaynaklara sahip olsa da tiim giiciinii
kullanarak Yunan saldirilarina kars1 Tiirk milletini ve vatanin1 miidafaa etmisti. Milli Miicadele,
giiciinii Biiyiik Devletlerden alan Yunan ordusuna karsi verilmisti. Tiirk askerleri, Bati
Cephesi’nde Indnii savaslar1 ve Sakarya Meydan Muharebesi ile Yunan ordusuna kars: biiyiik
basar1 kazanmisti. Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra cephede bir nebze gerileyen Yunan
ordusu 1922 yilinda herhangi bir saldir1 diizenleyemedi (Kili, 2008, s.114-140). Buna mukabil
1922 Agustos’unda Tiirk ordusunun Yunan ordusuna karsi bir saldiri yapacagini Yunan
Hiikiimeti gibi Biiyiik Devletler de tahmin etmemislerdi. Biiyiik Devletlerin Tiirk ve Yunan
tarafina sundugu 26 Mart baris teklifi Tiirkler tarafindan kabul edilmeyince; Biiyiik Devletler,
Tiirklerin bahar aylarinda bir saldir1 ihtimaline yer vermislerdi. Tiirkler, Agustos’a kadar bdyle
bir girisimde bulunmamisti. Artik yaz bitecek, yagmur donemi baglayacakti. Yunanlara ve
Biiyiik Devletlere gore; sonbaharin uygun olmayan kosullarinda Tirkler bir saldir1 yapmay1
goze alamazdi. Bu siiregte Yunanistan, Tiirklere Afyon’dan herhangi bir saldiri yapmayi
planlamadi. Onemli &lgiide birliklerini Catalca hattina kaydirarak Istanbul iizerinde bask1
kurmaya calisti. Yunanistan’in amaci bu sekilde Miittefiklere baski yaparak Sark
Konferansi’nin toplanmasini hizlandirmak ve Anadolu’daki ¢atigma duruma son vermekti.
Savagin sonlanmasini isteyen Yunanistan, emperyalist talepleri dogrultusunda Anadolu’daki
hakimiyet alaninin belirlenmesini arzuluyordu. Hatta Yunanistan, 1922 yilinin Temmuz ayinin
sonunda Anadolu’da muhtar idare ilanlarinda bulundu. Muhtar idareler ne Biiyiik Devletler ne
de TBMM Hiikiimeti tarafindan taninmadi. Diger taraftan Yunanistan’in Istanbul’a girme plan
da Miittefikler tarafindan bozuldu. Yunanistan’in tiim hamleleri bosa ¢ikmus, tilkelerinde siyasal
krizler yasanmusti (Cakir, 2022, s.61-82). Bu siire¢te Yunanistan’in tiim ¢abalar1 neticesiz
kalmist1. 1922 yazinda ise Anadolu cephesinde genel anlamda biiyiik bir sessizlik yasaniyordu.

Bu sessizlik donemi Tiirklerin 26 Agustos’ta Afyon’dan baslattigi saldir1 ile bozulmustu
(Vakit, 31 Agustos 1922, s.1). Baskumandan Meydan Savasi sirasinda Batili devletler
dikkatlerini savasin seyrine vermislerdi (Ugiincii ve Sarisaman, 2016, s.269-310). Heniiz savas
bitmeden Avrupa kamuoyu, Anadolu’daki Tiirk ve Yunan savasi hakkinda ¢esitli fikirler ortaya
koymus ve yeni tartismalar dogmustu. Biiylik Taarruz’un baglamasindan 6nce ise Fransa ve
Italya tarafi bu savasta Yunan ordusunu desteklemekten vazgegmisti. Yunanlarmn, Anadolu’da
Tiirklere karsi askeri bir basari elde edecegine siipheyle bakilmaktaydi (Gonliibol, Sar, 1996,
s.35-41). Hem taarruz oncesinde hem de taarruz sirasinda TBMM Hiikiimeti ve Yunan
Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerde Biiyiik Devletlerin odaklastigi ¢esitli konular olmus ve
Batinin iki devletin meseleleri hakkindaki goriisleri, tavirlart Tiirk kamuoyuna yansimis ve
dikkatle takip edilmisti. Biiyiik Devletlerden olan Fransa ve italya arttk TBMM Hiikiimeti’ne
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daha farkli bir bakis acist gelistirmisti. S6z konusu devletler, TBMM Hiikiimeti’nin siyasal
varligin1 resmen tanimis ve potansiyel giiciiniin farkina varmuslardi. Ozellikle Bat1 Cephesi’nde
kazanilan askeri basarilar Fransa ile Tiirkiye arasinda Ankara Antlagsmasi (20 Ekim 1921) gibi
yeni siyasal anlagsmanin imzalanmasina vesile olmustu (Budak, 1997, s. 405. Soysal, 2000, s.50-
52. Yavuz, 1992, s.273). Tiirkiye ve Fransa arasindaki diplomatik faaliyetler Tiirk ve yabanci
basmini artik daha ¢cok mesgul etmeye baslamisti. Biiyiik Devletlerin Yunan Hiikiimeti’ne karst
tavirlar da eskisi gibi ¢ok dostane degildi. Fransa gibi italya da Yunanistan’in Anadolu’daki
siyaset ve eylemlerini korii koriine desteklemedi. Yunanistan’in Bati Anadolu’da muhtariyet
ilanlar1 ve Istanbul’a girme planlar Biiyiik Devletlerin odaklastig1 yeni konular1 olusturmus ve
kamuoyu dikkatini bu konuya vermisti. Yunanistan’in bu girisim ve talepleri, s6z konusu
devletleri oldukc¢a rahatsiz etmisti (Cakir, 2022, s.61-82). TBMM Hiikiimeti ve Yunan
Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerde Biiyiik Devletlerin odaklastig1 bir diger konu da yakinda
toplanmasi diisiiniilen Sark Konferansi idi. Biiylik Devletler, Anadolu’daki savasa son vermek,
Sark Meselesi’ni ¢oziime kavusturmak adina bir konferans diizenlemeyi planlamiglardi.
Yunanistan, bu konferansin toplanmasi konusunda olduk¢a hevesliydi. Bir an 6nce kendisine
davet gelmesini beklemekte idi. Artik savasacak giicii olmayan ve agmaza giren Yunanistan, bir
barts anlagsmasimnin imzalanmas1 i¢in Bilyllkk Devletlerin gerekli adimlar1 atmasini
beklemekteydi. Fakat Tiirklere bu asamadan sonra Sevr’in kabul ettirilemeyecegi de asikardi.
Ozellikle TBMM Hiikiimeti’nin Ingilizler nezdinde baslattig1 dostane nitelikte diplomatik
girisimler sonugsuz kalmis ve Mustafa Kemal Pasa, Yunanlara karsi kesin bir askeri zafer
kazanilmadan Anadolu’da barisin saglanamayacagini anlamist: (Yaman, 1997, s. 246. Uciincii
ve Sarisaman, 2016, s.270).

Mustafa Kemal Pasa, Tiirk ordusunun Yunan ordusuna karsi taarruz yapabilmesi igin
biliyiik bir gizlilik dahilinde askeri hazirliklar baglatmisti. Tim hazirlik ve planlarin
yapilmasindan sonra Tiirk ordusu, 26 Agustos 1922 yilinda Yunan ordusuna karsi Afyon’dan
Biiyiik Taarruz’u gergeklestirdi. Tiirk ordusu 5 giin igerisinde biiylik askeri basarilar elde ederek
Yunan iggali altindaki Afyon, Eskisehir, Usak, Kiitahya gibi kentleri geri aldi (Gorgiili, 1992,
s.1-40).

Baskumandan Meydan Savasi sirasinda Tiirklerin kazandigi basarilar, Miittefik
devletlerle Yunanistan’in isbirliginin bagka boyutlara evirilmesine sebep olmustu. Artik Fransa,
Yunanistan’a mali, siyasi ve askeri alanda destek vermiyordu. Fransa, Ozellikle Tiirk basini,
Diinya kamuoyunun Tirklerle ilgili olan bakis agilarmin ne sekilde degistigini dikkatle takip
etmis ve bu yondeki geligsmeleri halka aksettirmisti.

1. Biiyiik Taarruz Oncesinde Italya, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye iliskilerine Genel
Bakis

1914 yilinda baslayan Birinci Diinya Savagi 1918 yilinda bittiginde Osmanli Devleti,
yenik devletler arasinda yerini almugti. Itilaf Devletleri ile 30 Ekim 1918°’de Mondros
Miitarekesi imzalanmig ve miitareke kavraminin sinirlarii zorlayan bu antlagma ile Anadolu
topraklar1 isgale acik hale gelmisti. ingiliz, Fransiz ve Italyan giicleri gerekce gdsterme
zahmetinde bile bulunmadan Osmanli topraklarinin biiyiik bir bolimiini isgal etmislerdi.
Istanbul, Dogu Trakya, Musul, Bogazlar, Antalya, Hatay, Adana-Mersin bu giiclerin denetimine
gecmisti. Diger taraftan da Anadolu’nun diger 6nemli kentleri s6z konusu devletlerin gorevlileri
tarafindan denetlenmekteydi. Miitareke sartlari ile savunma giicii elinden alinmig olan Anadolu
halkina ise olumsuz muameleler yapilmisti. Sina Aksin’e gore; ozellikle Ingiliz ile Fransiz
yetkilileri Anadolu’da Tiirk halkina somiirge halki muamelesi yapmis, azinliklarin karsisinda
Tirk halkinin haklart gasp edilmis, Olgiisiiz tavirlar sergilenmisti. Ancak; Tirklerin Bati
cephesindeki basarilarindan sonra ingiliz siyasetini artik onamayan Fransizlar, bolge halki
lizerindeki davranis tarzlarmm degistirmeye baglamglardi. Italyanlara gelince ise durum biraz
daha farkliydi. Aksin’e gore; Italyan giiclerinin Anadolu halkina olan davranislar1 daha insani
bir boyutta idi. italyanlar, Tiirk halkinin sempatisini kazanmaya c¢alismaktaydilar. Bunun sebebi
ise halkin, goziinde kendi lehlerinde bir algi yaratmak ve bdlgenin ekonomik firsatlarindan
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faydalanmakti. Italyanlar ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmekteydi ve bu durumda
bolge halkina verilecek zarar kendilerinin iktisadi menfaatlerine zarar verebilirdi. Yunanlarin,
1919 yilinda Anadolu’da baglattig1 isgal siiresince bolge halkina karsi tutum ¢ok sert ve zalimce
idi (Aksin, 2009, s.119 ).

Ingiliz, Fransiz ve Italyanlar daha onceden tasarladiklari, son rétuslarini 18 Ocak
1919°da baslayan Paris Barig Konferansi’'nda yaptiklart Osmanli topraklarini paylasim
planlarin1 bir bir hayata gegiriyorlardi. Ancak en basta Italyanlar daha sonra da Fransizlar,
Ingilizlerle bu konuda olan uyumlarini kaybedecekler, bircok konuda tereddiide diiseceklerdi.
Bu ii¢ devlet birbirleri ve Tirklerle olan siyasi iliskilerinde Yunanistan faktorii ile biiyiik
doniisiim yasayacaklardi. Yunan Basgbakani Venizelos, Paris Baris Konferansi’nda tarihsel
iddialar ortaya atacak, Anadolu’da yasayan Rumlarin zulme ugradigt ve Anadolu Rum
niifusunun ¢oklugu gibi dogrulugu olmayan gerekgeleri &ne siirecek ve Izmir’i isgal etme
hakkini elde edecekti. Yunanlarin bu iddialarina karsin Bati Anadolu’daki toprak talepleri en
basta Ingilizler tarafindan onay gorecekti. Yunanlarin Paris Baris Konferansi’ndan kopardiklari
toprak hakki italya’y1 cileden ¢ikarmust: ( Dilek, 2013, 5.31-42). Italyanlar, konferansta ne kadar
tepki verirse versin Yunanlara bu iznin verilmesine engel olamayacaklardi. Iste bu gelisme
Italyanlar ile Ingilizlerin arasin1 sogutacak nitelikteydi. Diger taraftan da bu gelismenin bir
sonucu olarak Tiirkiye ile Italya iligkilerinin olumlu yonde seyretmeye baslayacakti. Daha énce
gizli anlasmalarla Italya’ya vadedilen yerlerin bir kismu Paris Konferans: ile Yunanistan’a
verilmisti. Akdeniz’i hakimiyet alaninda tutmak isteyen italya i¢in bu durum oldukca rahatsiz
edici idi. Yunanlarm 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgal ettikten sonra isgal alamini daha da
genisletmesi ve ingilizlerin de buna raz1 gelmesi italyanlarm, Yunanistan ile Ingiltere’nin eylem
ve sOylemlerine tepkili bir tavir takinmasina sebep oldu.

Italyanlar, Paris Baris Konferansi'nda Anadolu’dan istedikleri pay1 koparamayinca,
Mondros Miitarekesi’nin ardindan miittefiklerinden bagimsiz bir sekilde davranarak Giiney Bati
Anadolu’yu isgal ettiler. Onlarin Anadolu’da gergeklestirdikleri isgal yontemi Yunanistan’in
uyguladigindan daha farkliydi. Onlar daha yumusak bir iggal politikasi takip ettiler. Bolge
halkinin nefret ve tepkisine sebebiyet vermemek Italya’nin Anadolu’da uyguladig1 isgal
politikasinin bir parcasiydi. Bolge halkinin tepkisini ¢ekmeyerek, diger isgalcilere gore daha
insani tavirlara sahip olarak bolgeden ekonomik kazanglar elde etmek onlarin esas
hedeflerinden bir tanesi idi(Celebi, 1998, s.167).

Tiirkiye ile Italya iliskilerinin iyi bir seyirde gitmesinde italyan Disisleri Bakan1 Kont
Sforza’nin biiyiik bir etkisi olmustu. Ankara Hiikiimeti de Italyan taleplerinin Misak-1 Milli’ye
uygun olmamasina ragmen s6z konusu devletle olan iligkilerini gelistirmis, bozulmamasi igin
caba sarf etmisti (Celebi, 1998, 5.204, 205). italyanlar da bazi piiriizlere ragmen Tiirklerle iyi
gecinmek icin caba sarf ettiler. Italyanlar, Anadolu’da ekonomik avantajlar elde etmek igin de
Tiirkler ile arayi iyi tutmaya calisti. Onlar, Yunanlarin Anadolu’daki hareketinde basarisiz
olacaklarina inanmaktaydilar ve Yunanlarin basarisizligini gormek istiyorlardi. Yunanlar
basarisiz oldugu takdirde Italyanlar Avrupa kamuoyunda kendilerini hakli gdstermis
olacaklardi. Ingilizlerin Yunanistan ve Bati Anadolu hakkindaki siyasetinin yanlighgin
kanitlanacakti. Dolayisiyla Italyanlara haksizlik yapildigi anlasilacakti. italya’nin duruma olan
bakis agis1 boyleydi. Tiirk ordusunun Bati Cephesinde kazandig1 askeri basarilar Italyanlarm
iddialarinin gerceklesecegine dair umudunu arttirdi. Italyanlar, Tiirk ordusuna askeri malzeme
konusunda onemli destekler verdiler. Ancak italya’da i¢ siyasette sikintilar yasanmaya baslad.
1921 yilindan itibaren Italyanlar sessiz bir bigimde bosaltmaya basladilar. 1921°de Cavaliere
Tuozzi italya’dan Ankara’ya geldi. Ankara Hiikiimeti, Fransizlarin yaptig1 gibi Italyanlarin da
Misak-1 Mill’yi tantyan ikili anlagma imzalamalarini istemekteydi. italyan temsilci Tuozzi’nin
Ankara’ya gelis amac1 ise Uglii Anlasma’nin kendilerine sagladigi menfaatleri Ankara’ya
onaylatmak, Ankara’dan mali ayricaliklar almakti. Fakat yapilan goriismelerden olumlu bir
netice ¢ikmadi (Celebi, 1998, s.187). Tiirk ve Italyanlarin bir anlasma yapamamasi Ingilizleri
oldukga sevindirdi. Yine de iliskileri siirdirmek adina Tuozzi ile goriisiilmesi de onemliydi.
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Terciiman-1 Hakikat gazetesinin muhabiri Tuozzi ile bir miilakat yapmis ve miilakat gazetede
yaymlanmist. Bu miilakatta italyanlarin hiirriyet asig1 oldugu, bu ugurda mesai harcayanlarin
da Italya’da sempatiyle bakildigina dikkat ¢ekiyordu(Terciiman-1 Hakikat, 10 Ocak 1922.
Aciksoz, 18 Ocak 1922).

1922 Mart ayinda ingiltere, Fransa ve ltalya; Tiirkler ve Yunanlar arasinda barisin
saglanmasi icin bir sulh teklifinde bulunmuslardi. Bu siirecte hep Tiirklerle temasta kalinmusti.
Italyan Digisleri Bakam Schanzer, Yusuf Kemal Bey ile yaptigi goriismede bagimsiz bir
Tiirkiye’nin varligim onayliyordu. Ancak karsiliginda Italya’nin mali ¢ikarlarini 6ne siirmekten
cekinmiyordu (Tengirsek, 1981, s.255. Terctiman-1 Hakikat, 22 Mart 1922).

Italyanlar, Yunanlarin zafer kazanacagma inanmiyordu ve Anadolu’dan gekiliyordu.
Dénemin Tiirk gazeteleri Italyanlarn Anadolu’dan ¢ekilisini yayinliyordu. Bir gazete
“Anadolu’daki kitaatina tahliye emri verdi” seklinde haberler yaymlanmisti (Tercliman-1
Hakikat, 21 Nisan 1922). Iitalyanlar, Soke’yi, Kusadasi’'mt Nisan 1922’de bosaltnuslard:
(Aksam, 25 Nisan 1922.Terciiman-1 Hakikat, 28 Nisan 1922). Menderes civar1 da tahliye
edilmisti. Anacak Italyanlarin bosalttig1 yerler bu sefer Yunanlar tarafindan isgal ediliyordu
(Tevhid-i Efkar, 23 Nisan 1922).

Yunanlar, 1922 yilinin Temmuz aymin sonlarma dogru iki 6nemli girigsim ve talep ile
dikkat ¢ekmeye calistilar. Bunlardan bir tanesi, Yunan gii¢lerinin Istanbul’u isgal etmesi ile
ilgiliydi. Digeri ise Izmir ve havalisinde muhtariyet ilaniydi. (Ugiincii, 2016, s.48-53).
Yunanlarin Istanbul’u isgal etmek igin istedigi izin Italyanlar, Fransizlar ve Ingilizler tarafindan
reddedilmis, bodyle bir durumun gergeklesmesi ihtimalinde biiyiik giiglerin askeri gii¢
kullanacagi da belirtilmisti (Vakit, 31 Temmuz 1922. Belen, 1973, s.553. Yenigiin, 2 Agustos
1922). 30 Temmuz 1922’de Yunanlar tarafindan Anadolu’da ilan edilen iyonya devletini de
Italyanlar, Ingilizler ve Fransizlar tamimadilar (Vakit, 15 Agustos 1922). Bundan sonraki siiregte
Ingiliz, Italyan ve Fransizlar Sark meselesinin ¢dziimii icin toplanmasi planlanan Venedik
konferansinin sartlarini miizakere ediyorlardi. Bu miizakereler devam ederken 26 Agustos’ta
Tiirk ordusu Yunanlara kars1 biiyiik bir taarruz baslatt1.

Milli Miicadele sirasinda Tiirk ve Fransizlarin dostluk iligkilerinin gelismesinde ¢esitli
faktorler bulunmaktaydi. Aristide Briand’in basbakanliga gelisi bu faktorlerden bir tanesidir.
Ciinkii Briand, bir 6nceki basbakana gore daha bariscil bir politika izlemekten yana tavir
sergileyen karakterdi. Digeri ise Anadolu’daki giiclii direnis idi. Antep, Maras, Kilikya gibi
yerlerdeki Tiirk direnisi Fransa’yr gittikce kaygilandirmaktaydi. Fransa, bu bolgeyi elinde
tutamayacagini anlamusti. Diger faktor ise ingilizlerle Fransa arasindaki ittifakin zayiflamas idi.
I. Diinya Savasi’ndan sonra Fransizlar, Almanlarin agir yiikiimliiliikkler altina sokulmasini
istemekteydi. Fransa, bunu temin etmek icin Paris Baris Konferansi’nda Ingilizlerin yaninda
durdu ve Ingiliz goriislerine destek verdi. Ancak Ingilizler, Fransa’nin Almanya konusundaki
isteklerinin gergeklesmesine yardim etmediler. Zira Ingiltere, Avrupa’da Fransa’nin iistiin bir
hale gelmesini istememekteydi. Bu durumda Fransiz siyasetinde onemli degisiklikler oldu.
Fransa, Ingiliz destekgiligini terk etmeye basladi(Akyiiz,1988,s.348. 2000, $.294. Simsir, 1972,
5.28-30).

Tiirk ve Fransiz iligkilerine gelince iki taraf arasinda en onemli yakinlasma Bati
cephesinde Tiirk ordusunun Yunanlara karsi basar1 elde etmesinden sonra basladi. Fransa da
Mondros Miitarekesi’nden sonra Anadolu’da isgaller gergeklestirmisti. Fakat bir siire sonra
Kilikya, Antep, Urfa, Maras’1 elinde tutamayacagini anlamisti. Ingilizlerin Anadolu’daki
siyasetine de tam olarak destek vermiyordu. Yunanlarm Anadolu’daki hareketleri de Italya gibi
Fransizlar da rahatsiz etmisti. Anadolu’da gii¢lii bir Yunan devletinin varligi Fransa’nin igine
gelmiyordu. Tirklerin onlara olan dis borcu ve Anadolu’da sahip olunan imtiyazlar da
diisiiniildiigiinde Tiirkiye’nin varligmin devamindan yana olmak daha mantikliydi. Oncelikle
1921°de Bekir Sami Bey ile bir anlagma yapilmisti. Ancak bu anlasma TBMM tarafindan
gecersizlestirilmisti. Fransizlar da Italyanlar gibi isteklerini Tiirklere silah yoluyla kabul
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ettiremeyeceklerini anlamislardi. Bu nedenle iki devlet arasinda ¢esitli goriismeler baglamigt.
Ankara Hiikiimeti, Fransizlara Misak-1 Milli’yi kabul ettirmek istiyordu. Fakat Fransizlar, Sevr’i
tamamen yok sayma niyetinde degildi. Bununla beraber kapitiilasyonlarin kaldirilmasi da
Fransa igin kaygi yaratmaktaydi. Iki devlet arasindaki gdriigmeler Tiirk ordusunun Kiitahya-
Eskisehir’deki yenilgisi ile kesintiye ugramisti. Fransa, Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun
basarisim1 goriince tekrar temasa gecti. Nihayetinde 20 Ekim 1921°de Ankara Antlagsmasi’nin
imzalandi. Fransa, Misak-1 Milli’yi tanidi. Tirkiye’nin Suriye sinirt Hatay hari¢ belirlendi
(Akyiiz, 1988, 5.225-317). Ankara Antlasmasi ile Fransa ile Ingiltere ittifakina biiyiik zarar
verildi.

Bilyilk Taarruz Oncesinde ise Fransizlar, Yunanistan’in Dogu Trakya’daki
hareketlerinden rahatsiz olmus, daha once belirttigim gibi Yunanlarin Anadolu’da muhtariyet
ilanina ve Istanbul’un isgali projesine kars1 sert tepkiler ortaya koymustur (Hakimiyet-i Milliye,
9 Agustos 1922. Vakit, 15 Agustos 1922). Fransizlar ayrica TBMM resmi yetkilisi olan Fethi
Bey’i Paris’te iyi karsilamislar, Anadolu’nun gelecegi ve barig esaslari hakkinda goriisme
yapmiglardi. O siralarda Yakin Dogu’nun gelecegi hakkinda kararlarin alinacagi bir konferansin
toplanmas1 goriisiiliiyordu. Fransiz ve Italyanlar Anadolu’nun tahliyesi konusunda Tiirk tezine
destek veriyordu (ileri, 26 Agustos 1922).

Biiyiik Taarruz’a kadarki siirecte Tiirkiye ile Ingiltere iliskilerinin gok iyi boyutta
gelistigini sOylemek pek miimkiin degildir. Mondros Ateskes Antlagmasi’ndan sonra bir takim
Ingiliz yetkilileri basta Istanbul olmak {izere Anadolu’nun bir¢ok kentinde denetim kurmuslards.
Ancak Ingilizler, Anadolu’da Tiirkler ile fiili bir miicadeleye girmemislerdi. Yunanlar1 6ne
siirmek daha akillica gelmisti onlara... Ingiliz yonetimi, Anadolu’daki miicadeleyi ve TBMM
Hiikiimeti’'ni gormemezlikten gelmek icin her tiirlii inatcihigi yapmusti. ingiliz yonetimi
Anadolu’daki yeni devleti tanimamakta, s6z hakkinin payitahta yani Osmanli padisahma ait
oldugunu diisiinmekteydi. Mustafa Kemal’i ve Milli direnis giiciinii kiiciik goren Ingilizler, bir
siire sonra yanildiklarim anlayacaklardi. Ozellikle ingiltere Bagbakani Lloyd George’un Tiirk
diismani oldugu herkes tarafindan bilinmekteydi (Aksin, 2009, s.122). Yunanlarin Anadolu’da
Tiirk halkina yaptigi zuliimler Lloyd George’un kulagina her c¢alindiginda kendisi tiirlii
bahaneler iireterek, durumun aksi yonde olduguna dair cevaplar verecekti. Yunan ordusunun
kutsal bir vazife yaptigina vurgu yapacak, Avrupa’ya Yunan ordusunun sanki Anadolu’daki
gayri-miislim halkin koruyucusu, kurtaricisi gibi gosterilecekti
(https://hansard.parliament.uk/Commons/1922-08-04/debates/e8c2fe25-f736-4f36-bd19-
4375874f4b5b/NearEast Erisim 15.06.2022).

Ingilizler, Paris Baris Konferansi’nda Yunanlara Izmir’in isgali hakkinin verilmesine
destek vererek ileride Anadolu’da biiyiik krizlerin yasanmasina sebep oldular. Ingiliz maliyesi
uzun bir siire Yunan ordusuna isgal doneminde yardimlar yapti. Ancak Yunan ordusu, Tiirk
ordusu karsisinda dikkat gekici bir bigimde yenilgiler yasadi. ingiliz basminin bir kismu Biiyiik
Taaruz’a kadarki siirede Tiirklerin zaferlerini, Yunan ordusunun da yenilgisini saklamaya ¢alisti
(Cakar, 2021, 247-281).

Tiirk ordusunun I. inénii Savasi’nda Yunanlar1 yenilgiye ugratmasi Ingilizlerin, Ankara
hiikiimetini muhatap almalarina sebep oldu. Itilaf giicleri, Yunan ve Tiirk temsilcilerinin
katilacag: bir konferansta barig1 saglamay1 umdular. Ancak Londra Konferansi’nda (21 Subat-
12 Mart 1921) Tiirk temsilcilerinin dniine Sevr Antlasmasi’nin biraz degisiklige ugramis hali
strildii. Tirk tarafi ise Misak-1 Milli’yi 6ne siirdii. Konferans bir sonuca varmadan dagilmis ve
kisa bir siire sonra Yunan ordusu Tiirk ordusu iizerine yeni bir saldir1 yaparak Ikinci Inénii
savasini baslatmisti (Sonyel,1987, s.117, 118). 23 Agustos 1922 tarihinde Yunanlarin saldirist
ile baglayan Sakarya Meydan Muharebesi 13 Eyliil 1922°de Tiirk zaferi ile sonuglanmisti. Savas
sonunda Fransa ile Ankara Antlasmasi’nin imzalanmasi Ingilizlerin hosuna gitmemis, Itilaf
giiclerinin birlikteligine biiylik bir darbe inmisti (Akyiiz, 1988, 5.207-209). Yunanlarin biitiin bu
basarisizliklarina ragmen 6zellikle Lloyd George, Yunanlarin tarafinda durmaya devam etmisti.
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Ingili.zlerin, Yunanlara bu degin tavizkdr davranmasi, simartilmasi hem Fransiz kamuoyunda
hem Ingiliz kamuoyunda ciddi elestirilerin yapilmasina sebep olmustu.

Biiyiik Taarruz’un hemen 6ncesinde Ingiltere, Fransa ve Italya Disisleri Bakanlar 22
Mart 1922°de bir araya gelerek Anadolu’daki Tirk ve Yunan savasina son verilmesi i¢in bir
ateskes projesi yaptilar. Fakat bu projenin amaci Tiirk saldirisin1 geciktirmekti. Yunanlar bu
teklifi kabul ederken Ankara Hikiimeti, Turkleri savunmasiz birakacak bu teklifin bazi
noktalarina razi gelmemisti. Bu Teklif Fransa kamuoyunca elestirilmis ve hos karsilanmamigt.
Fransiz basm Ingilizleri sert bir dille elestirmisti (Akyiiz, 1988, s.281-282). Silahli miicadele
vermeden davalarinda basarili olamayacagini anlayan Tiirkler, 26 Agustos 1922’de de Biiyiik
Taarruzu baglatarak Yunan ordusuna ve onu destekleyenlere biiyiik bir darbe indirmisti.

2. Biiyiik Taarruz Sirasinda Ingiltere, Fransa, italya Basimmin Tiirk - Yunan
Savas1 Hakkinda Yayinladig1 Haberler ve Yapilan Degerlendirmeler

Tiirk Ordusu’nun Yunanlara kars1 26 Agustos 1922 giinii baglatmis oldugu saldiriya dair
haberler Avrupa’ya daha ge¢ bir tarihte ulasmusti. Ingiliz, Fransiz ve Italyan gazeteleri
Anadolu’daki gelismeleri cogunlukla Yunan kaynaklarindan almaktaydi. Ancak Yunan
kaynaklarinin cepheye dair aktardig: bilgiler ¢ogu zaman gercedi yansitmamaktaydi. Ingiliz
basim Ingiliz kamuoyuna Tiirk taarruzunun basladigim 29 Agustos 1922 giinii niishasinda
aktarmistt. Yayinlanan haberlerde saldirinin 26 Agustosta basladigi, catismalarin kesintiye
ugramadan devam ettigi, Tiirklerin bol miktarda mithimmata sahip oldugu yazilmaktaydi (The
Daily Express, 29 Agustos 1922). ingiliz basminin bir kismu Tiirklerin basarilarini gizlemeden
yayimnlamaktaydi. Ingiliz gazetelerinde yer alan haberlere gore; Tiirkler cephede Yunanlara
darbe indiriyordu. Tiirklerin saldir1 plami biiyiik bir gizlilik i¢inde yapilmisti. Tiirk saldirilar
karsisinda Yunanlarin ¢ekilmek zorunda kaldigi, Afyonkarahisar’i bosalttiklari da verilen
haberler arasindaydi (The Daily Mirror, 30 Agustos 1922. The Daily Express, 30 Agustos
1922).

Ingiliz basin1 Yunanlarin, Afyonkarahisar’in tahliyesinden sonra bulundugu bélgeden
37 mil ¢ekildigine isaret etmekteydi. Ayrica gazetelerde Yunanlarin resmi tebligine yer
verilmisti. Tiirk askerlerinin Fransizlara ait olan miihimmati kullandiklarina dair haberler
yaymlanmisti. Ayrica; Yunan ordusunun Trakya’daki askerlerini Anadolu’ya g¢ektigine dair bir
bilgiye rastlamak miimkiindiir (The Daily Mirror, 31 Agustos 1922. The Times, 31 Agustos
1922). 1 Eyliil 1922 tarihli bir Ingiliz gazetesi, Tiirklerin Yunanlara kars1 Anadolu’da verdigi
savasta Oonemli Ol¢lide basar1 elde ettigi, Yunanlarin biiyiik kayiplar yasadigi, cok sayida
askerlerinin esir olarak Tiirk ordusunun eline gegtigi, bol miktarda askeri mithimmattin da
birakildigindan bahsetmisti. Okuyuculara, Gilizelpmar ve Elvanlar’daki Tiirk basarilar
sonucunda Yunanlarin geri ¢ekildigi ve Yunan askerlerinin Inegol’e dogru yonelerek kactiklart
yoniinde bir agiklama yapilmisti. Bununla beraber Eskisehir’in Tiirklerin eline gectigi de verilen
haberler arasindaydi (The Daily Mirror, 1 Eyliil 1922. The Daily Express, 1 Eyliil 1922). The
Daily Mirror gazetesinin 2 Eyliil 1922 giinii niishasinda Anadolu’daki Tiirk ve Yunan Savasi
hakkinda Yunan kaynaklar1 referans alinarak agiklamalar yapilmisti. Ancak agiklamalar ¢cogu
zaman gercegi yansitmamaktaydi. S6zde; Yunan askerleri, Tiirklerin Eskisehir’deki saldirilarin
geri puskiirtmiig, Tiirklerin Usak’ta demiryolu baglantisini bozma girisimi basarisiz olmustu
(The Daily Mirror, 2 Eyliil 1922). The Times gazetesi ise 2 Eyliil 1922 giinii niishasinda
gecikmeli olsa da cephedeki gelismeleri aktarmisti. Buna goére; Yunan ordusu Kiitahya, Usak
sinirina ¢ekilmis, Tiirk ordusu Altuntas’1 ele gecirmisti. Yunan komutan Nikolaos Trikupis’in
kayip oldugundan ve gok sayida Yunan askerinin yarali bir sekilde izmir’e gétiiriildiigiinden
bahsedilmekteydi (The Times, 2 Eyliil 1922).

The Times gazetesi yayinladigi haberlerde Yunanlarin basarisizligini dillendirmekte idi.
Savagin sonuna gelindiginde ise Yunan ordusunun Kiigiik Asya’daki hareketlerinin felaketle
sonu¢landigina, dikkat ¢ekiliyordu. Yunan ordusu Tiirk ordusu karsinda gaileli bir duruma
girmis ve Yunan askerleri kagmaya baslayarak Izmir’e dogru ¢ekilmislerdi (The Times, 5 Eyliil
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1922. The Daily Express, 6 Eyliil 1922). Yunanlarin Anadolu’daki feci bir son yasamaya
basladigina, Yunanlarin gerilerken Tirklerin ilerlemeye devam ettigine, Yunan gekilmesi
sirasinda Yunanlarin geride biraktiklari yerlesim yerlerini yaktiklarina, Eskisehir’in 1 Eyliil
1922’de bosaltildigina dair bilgilere rastlamak miimkiindiir (The Guardian, 5 Eylil 1922. The
Times, 4 Eyliil 1922).

The Times Gazetesi, Yunanlarin yasadigi kayiplar1 okuyucularina 6 Eyliil 1922 giinli
niishasinda duyurmustu. Yunanlarin askeri malzemelerini birakarak kagtiklari, ordunun
maneviyatinin  ¢oktiigii, Usak’tan c¢ekildikleri ve c¢ekilirken her yeri atese verdikleri
belirtilmekteydi (The Daily Express, 5 Eyliil 1922. The Times,6 Eyliil 1922). Savasta gelinen bu
noktada her yerin harap oldugu, ¢ok sayida Rum’un Izmir’e dogru dogru go¢ ettigini, gida
sikintistmin - yasandig1, Trikupis’in Tiirklerin elinde esir oldugunu Ingiliz gazetelerinden
ogrenmekteyiz (The Daily Express, 5 Eyliil 1922. The Times, 8 Eyliil 1922). The Daily Mirror
ise; Yunan askerlerinin Bursa’y1 bosalttigi, Tiirk askerlerinin Izmir’e yoneldigini, Izmir’in
Tirklerin tehdidi altina girecegini yazmusti. Haberin devaminda biiyiik giiglerin devreye
girmemesi durumunda Izmir’de ciddi karisikliklarin yasanabilme ihtimaline dikkat ¢ekilmisti
(The Daily Mirror, 6 Eyliil 1922). The Daily Express gazetesi Yunan tarafinin Anadolu’yu
bosaltmaya hazir oldugunu ve ivedilikte birakismayi istedigini yazmaktaydi (The Daily Express,
8 Eyliil 1922). Yunan ordusunun yarisinin Tiirk ordusu tarafindan yok edildigi, Tiirk tarafinin
Yunanlardan Izmir’in teslim edilmesini istedigi, Tiirk askerlerinin izmir’e yaklasik 33 km
mesafelik bir uzaklikta oldugu ifade edilmisti (The Daily Mirror, 9 Eyliil 1922). Izmir’in
diistiigii ve Tiirklerin eline gegtigini ise 11 Eyliil 1922 tarihli Ingiliz gazetelerinden
ogrenmekteyiz (The Daily Express, 11 Eyliil 1922, The Times, 11 Eylil 1922).

Ingiliz basimi 1922 Eyliil ayinda Tiirk zaferini artik tasdik etmistir diyebiliriz. Eyliil’iin
ikinci haftasindan itibaren basin Izmir’deki miiltecilerin durumu, Izmir’de ¢ikan yangin ve
taraflarla yapilacak miitareke {izerine yazilar yaymlanmusti. Tiirk ordusunun artik Izmir’de
oldugu, Mustafa Kemal Pasa’nin, ateskes sartlarin1 gériismek iizere Miittefik devletlerinin ilgili
yetkililerine ateskes kosullarini goriismek {izere davet gonderdigi yazilmaktaydi. ingiliz basin,
Mustafa Kemal Pasa’nin kuvvetlerinin tarafsiz bolgeye girmemesi gerektigini ve bolgede halen
Miittefik Devletlerin ortak bir giiciiniin bulunduguna isaret edilmisti. Bu dénemde Ingiltere’de
yayinlanan haberlerden anlasildigina gore, Tiirklerin bogazlara girmesinden, Tiirk-Rus ve Tiirk-
Bulgar ittifakindan ¢ekinilmekteydi. Bir takim gazeteler artik Yakin Dogu’da bunalima son
verilmesini talep etmekteydi. Diger bir mesele de miilteciler meselesi idi. The Daily Express,
[zmir’de yigilan miiltecilerin sayisini alt1 yiiz bin olarak ac¢iklamis ve bu miiltecilerin saglhk ve
beslenme sorunlarindan bahsederek, izmir’e giden ingiliz gemilerinden bahsedilmisti. 13 Eyliil
1922°de izmir’de baslayan yangin konusunda The Daily Express ve The Daily Mirror gazeteleri
tarafli davranarak, Rum ve Ermeni mahallelerinde ¢ikan yanginin sorumlusu olarak Tiirkleri
gostermislerdi. S6z konusu gazeteler asilsiz iddialarda bulunarak kendi kamuoyunu Tiirkler
aleyhinde etkilemeye calistilar. Halbuki bu gazeteler daha 6nceden Anadolu’daki Yunan ¢ekilisi
sirasinda ¢ikan yanginlardan bahsetmislerdi. Ancak gazetelerin 15- 16 Eyliil gilinii ¢ikan
niishalarinda Tiirklerin gayri-miislimlere misilleme yapmak i¢in bdyle bir girisimde bulundugu
hatta ¢esitli sayilar vererek Tirklerin Rum ve Ermenileri 6ldiirdiigli seklinde asilsiz iddialar
yazilmist1. The Guardian’da ise digerlerine nazaran daha tarafsiz bir yaklagimla izmir’de ¢ikan
yanginin verdigi tahribattan bahsedilmisti (Hacihanifioglu, 2019, s.202-220. The Daily Express,
12-13-15-16 Eylil 1922, The Daily Mirror,9, 15 Eyliil 1922, The Guardian 15 Eyliil 1922.
Atnur, 2010, s.243-246). “Yangin iizerinden uluslararast alanda ¢ikar miicadelesi yapan bazi
cevreler, Lzmir yangimm kamuoyunun giindeminde tutmaya c¢alisarak kendi tezlerinin

hakliligini tarvihsel gergekleri ¢arpitarak kamitlama yoluna gitmektedirler” (Gokdemir, 2007,
5.20).

Fransiz basmi ise Biiyilkk Taarruz baslayana kadar Tiirklerin bir saldirtya gegme
ihtimaline yer vermiyordu. L’Eclair, Le Figaro gazeteleri Biiyiikk Taarruz Oncesinde
Anadolu’daki Tirk ve Yunan savasinin bir agmaza girdigine, Tiirklerin o ana degin basarili
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olduklarina fakat her iki tarafin da taarruza kalkisamayacagina kanaat getirmisti (Akyliz, 1988,
$.290. L’Eclair, 14 Agustos 1922. Le Figaro, 20 Agustos 1922). Tiirkler, 26 Agustos 1922°de
Yunanlara karsi taarruza girisince bu durum herkes icin saskinlik yaratti. Bu yeni gelisme
karsisinda Fransa basimi 6zellikle 30 Agustos 1922 tarihinden itibaren olaylar1 dikkatle takip
ettiler ve gelismeleri yayinladilar. Le Petit Parisien, Le Matin, Le Temps, Le Journal,
L’Humanité, Le’ Echo de Paris, La Petite Gironde... gibi gazeteler su basliklarla onemli
haberler yaptilar:

“Tiirk yildirim taarruzu Yunan ordularini on gilinde tam bir hezimete ugratti, Tiirk zaferi,
Yunanistan Kii¢iik Asya’dan vazgecti, Yunan hezimeti, Anadolu’da Tirk taarruzu,
Yunanlar 70 km ¢ekildiler, Yunan ordularinin hezimeti tam. Bagkomutan Trikupis’in esir
alindig1 dogrulands, Tiirk ordular1 izmir kapilarinda, kuzeydeki Yunan ordusu giineydekine
yardima kosarken yok edildi, en biiyiik Yunanistan’in sonu: Pek yakinda 250 bin Tiirk
Izmir kapilarinda olacak, Mustafa Kemal’in ordular1 yildirim hiziyla ilerliyor, Yunanlar
miitareke istiyor ve Kiiciik Asya’y1 bosaltmayi teklif ediyor...” (Akyiiz, 1988, 291).

Fransa’da yayinlanan gazetelerin bagliklar1 bile aslinda ¢ok sey anlatiyordu. Gazete
siitunlarinda Tiirklerin hizli bir surette ilerledigi, miicadelenin Tirkler acisindan basari ile
sonuglandig1, miilteci ve askerlerin birbirine karismis bir bicimde trenlerle Izmir’e geldigi,
Tiirklerin Bursa ve Izmir’e girdigi, Ermenilerin ve Yunanlarin bblgede yanginlar cikardiklari,
yagma ve katliam yaptiklarina dair bilgiler yer almist1. Tiirk siivarilerinin ise Izmir’e girisinin
siikinet havasinda gerceklestigi de ifade edilmisti. Le Temps ise savas sonunda Ingilizlerin
Yunanistan’a verdigi destegin nasil bir bozgunla sonu¢landigina dikkat ¢ekmis, Yunanlarin
heniiz bir birakisma yapilmadan isgal ettikleri bolgeleri bosaltmak zorunda kaldigi Mustafa
Kemal Pasa’nin askerlerinin hedefine ulasmakta basarili oldugunu agiklamisti (Akyiiz, 1988,
292-293). Fransa kamuoyu Ingiliz siyasetinin yanlishg iizerinde hemfikir olmusken Tiirklerin
ise Yunanlar karsinda muzafferiyetine inanmiglardi.

Fransiz basini, Tiirk askerlerinin Izmir’i almalarindan sonra ¢ogunlukla izmir yangm
ve yeni gelinen noktada olasi bir ateskes ya da barisin nasil yapilacagi tizerinde durmus, bu
dogrultuda yayinlar yapmustir (Kirisman, 2011, 80-91).

Italyan basmi da Tiirk ordusunun Yunan ordusuna kars1 Afyon’dan baslattig1 taarruza
iligkin haberleri kendi kamuoyuna aktarmisti. Eyliil’iin ilk haftasindan itibaren Tiirk basarilarina
yer verilmisti. Il Giornale d’Italia, Yunan ordusunun Afyon’dan cekildigini, L’Idea Nazionale
ise miicadelede Tiirklerin zafer kazandigimi yaymlanmsti. Tiirk ve italyan iliskileri hakkinda
onemli arastirmalar yapan Mevliit Celebi, Tiirk taarruzu hakkinda Italya tarafinin yaymlari ile
ilgili bilgileri su sekilde aktarmustir: “Italyan resmi makamlari ve basini, Yunan ordusunun geri
cekilirken Tiirkleri katlettikleri ve gegtikleri her yeri tahrip ettiklerine dair drneklerle doludur.
Corriere d’Italia, Yunanlarin kacarken yaptiklar: kotiiliikleri “Yunanlarin gectigi biitiin sehirler
yanyor” bashgi ile duyurdu. Il Secolo gazetesi de “Tiirk ordusunun muzaffer yiiriiyiisi”
bashikli haberinde Yunan ordusunun geri ¢ekilirken gectigi biitiin koy, kasaba ve kentleri

yaktigini tekrar etti” (Celebi, 2020, 80).

Italyan basmm Tiirk askerlerinin Izmir’e girisi konusunda da ayrmtili haberler
yapmuslardi. Haberlerde genellikle Tiirk askerlerinin izmir’e girisi sirasinda Yunan askerlerinin
onemli bir direnis gostermedikleri, Tiirk askerlerinin kente girmeden once ve girdikten sonra
kent sakinlerinin can ve mal giivenliginin saglanacagi, bir zarar verilmeyecegi yoOniinde
giivenceler verildigi, kente gok sayida miilteci geldigi, izmir’e gelen Tiirk askerlerinin halk
tarafindan sevingle karsilandigina dair bilgiler vardi. italyan basminda izmir’in Tiirklerin eline
ge¢mesi ile Tirklerin Anadolu’daki zaferlerinin tamamlandigini ima eden yazilara yer
verilmisti. {talyan basminin énemli bir kismu Tiirklerin Yunanlara karsi son basarilarini tarafsiz
bir haber anlayisi ile ele almigt1 (Celebi, 2020, 79-84).
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3. Tiirk Basiminda Cikan Yabanci1 Gazete Mense’li Haberlere Gore Biiyiik Taarruz

Ingiliz basmi gibi Fransiz basii da Tiirk ordusu ile Yunan ordusu arasinda Afyon’dan
baslayan miicadeleyi yakindan takip etmisti. Tiirk gazeteleri de konu ile ilgili gelismelerin
Fransa’da yayinlanan gazeteler arasinda ne sekilde ele alinildigini1 okuyucularina iletmekten geri
kalmamusti.

Bu yondeki yansima ilk defa 31 Agustos 1922 tarihli Vakit gazetesinde goriilmektedir.
“Taarruzumuzun tesirati” bashig: ile diger lilkelerin Tiirk basarisi hakkindaki tepkilerine yer
verilmisti:

“Mehéfil-i ecnebiyede hayret ve takdir ile telakki edilmigtir. Milli ordumuzun na-gehane bir
surette umumi taarruza girmesi mehafil-i ecnebiyede hayret ve takdir ile telakki edilmistir.
Bilhassa miibageret ile beraber tekmili Anadolu’nun hari¢ ile kat’-1 miindsebet etmesi bu
hayret ve takdir hissini bir kat daha tezdyiid etmistir. Filhakika umumi taarruz artik her
taraftan Tirk milli ordusunun kabiliyet-i taarruziyesi olmadigina hiikiim edildigi bir
zamanda vukuu bulmustur. Mehafil-i ecnebiye Tiirk taarruzunun gegen bahar ay1 zarfinda
vuku bulmasma daha ziyade kuvvetle ihtimal veriyorlardi. Yunanlarin kanaati de bu
merkezde idi. 26 Mart tarihli sulh teklifi neticesiz kaldiktan sonra Tiirklerin taarruza
gecmeleri ihtimali bir miiddet zihinlerini iggal etmisti aradan birkag ay gecince bilhassa yaz
mevsimi de nihayetine ermege yiiz tuttugu halde Ankara hiikkiimeti sulhe miiracaat edecek
yerde aldig1 sulh-perverane vaziyeti muhafaza etmekte devam edince zihinleri isgal eden
taarruz ihtimali kalkmus idi. Iste umumi taarruz hakkindaki ilk haberler boyle bir kanaat ile
mesbl” olan mehafil-i ecnebiye ilizerinde bi-t-tab’ pek mithim tesirler yapmistir”(Vakit, 31
Agustos 1922).

Peyam-1 Sabah gazetesi de 31 Agustos 1922 tarihli niishasinda “Biiylik taarruzun
harigteki tesirati” basligi altinda su satirlara yer verilmisti: “Londra’da Yunanlarin pek miithim
bir hezimete ugradiklarina muhakkak nazariyla bakiliyor”. Daha sonra Peyam-1 Sabah’ta Paris
ve Londra’da ¢ikan haberleri yaymlamisti. Peyam-1 Sabah’a gore; Paris basini Ankara’dan
aldiklar1 haberleri 29 Agustos 1922’de okuyucularina aktarmsti. Gazeteler, Izmit mintikasinda
Yunanlarin zayiata ugradiktan sonra ¢ekildiklerini, Tiirk kuvvetlerinin Bursa istikametinde ileri
harekete devam ettigi takdirde Yunan kitaatinin gerilerden ¢evrilme tehlikesine maruz
kalacagini Fransiz halkina duyurmuslardi. Peyam-1 Sabah’ta yer alan Londra menseli haber ise
su sekilde aksettirilmisti: “Ogle iizeri viirut eden haberlere nazaran Tiirklerin taarruzu biitiin
cephe bilhassa Yunanlarin sol cenahi iizerinde tevessii’ etmistir. Kuvayr Milliye 'nin hedefini
bandirma — Izmir demir yoluna hdakim olmak icin Bursa- Bandirma hatti teskil etmektedir”
(Peyam-1 Sabah, 31 Agustos 1922).

Ingiliz basmi, Yunan kaynaklarindan aldiklar1 ve Yunan tarafimin yorumlarini igeren
haberde Tiirklerin Eyliil ayinda yapilmasi planlanan barig konferansina tesir etmek i¢in taarruz
ettiklerini ve buna 6nem verdiklerini yaymlamiglardi. Ayni haberlerin Tiirk basininda Peyam-1
Sabah gazetesinde “taarruz ve Londra mehafili” baghg: altinda yaymlandigi goriilmektedir
(Peyam-1 Sabah, 30 Agustos 1922). Tasvir-i Efkar gazetesi de miicadelenin ingiltere’de nasil
telakki edildigi iizerine bir yazi yayinlamisti. Buna gore; Londra basimnin bir kisminin goriisiine
gore; Tirk taarruzu olas1 Venedik konferansinda Tiirklerin tesir etmek i¢in gerceklestirdigi bir
nlimayis mahiyetindeydi (Tasvir-i Efkar, 1 Eylil 1922). Babalik gazetesinde ise su ifadeler
kullanilmisti: Ingiltere’de  “Westminster gazette sulh hakikaten arzu edildigi takdirde
Tirkiye’nin kendisine verilecek seyden fazlasini istememekte oldugunu “Daily Express” ve
“Morning Post” gazeteleri Yunanlarin Anadolu’yu tahliye etmeleri igin 1srar edildigini
yaztyorlar. Morning Post Yunanistan’in Tiirk toprag: lizerinde bir fiituhat muharebesi yaptigini
ilave etmektedir. “Ingilizlere gore ordumuzun hedefi ne imis?” bashg altinda Tiirklerin
taarruzunun biitiin cephede ve bilhassa sol cenah {izerinde tevessii’ ettigi, Kuva-y1 milliyenin
Bandirma Izmir yoluna hakim olmak igin Bursa- Bandirma hattii zapt ettigi yazilmisti
(Babalik, 4 Eyliil 1922).
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Hakimiyet-i Milliye gazetesi 10 Eyliil 1922°de “Taarruzumuz ve Avrupa devletleri ve
gazeteleri: Ingiliz gazeteleri Tiirk kahramanliginin ve dehasinin takdirleri ile dolu!” mangeti ile
yine Ingiliz basimindan 6rneklemeler yapmust:. Hakimiyet-i Milliye’de yayimlanan haber su
sekilde idi: “Morning Post gazetesi artik Ingiliz sivaseti hariciyesini tebdil etmelidir diyor.
Biitiin Ingiliz gazeteleri Tiirk ordusunun kahramanhk ve sevkiil-ceys kabiliyeti menkibesi ile
doludur. Yunan inhizami pek derin akisler yapmis olmakla beraber Ingiliz matbuati Tiirk
kumandanlarimin - maharetini  ve askerimizin secaatini en genis kelimelerle tavsif
eylemektedirler”. Hakimiyet-i Milliye daha sonra Londra’da 7 Eyliil tarihli Times gazetesinin
haberine yer vermisti: “Tiirk ordusu muzafferane ileri hareketine devam etmekte ve fevkalade
bir siiratle Izmir’e dogru yiiriimektedir”. Hakimiyet-i Milliye, Ingiliz gazetelerinin Tiirk ordusu
ve kuvvetlerinin maharetini bilaistisna kaydettigini ve yazdigini iddia etmekteydi. Héakimiyet-i
Milliye, Tiirk ve Yunan savasi ile ilgili olarak Ingiliz basininda yer alan haberleri su sekilde
yaymlamisti: “Tiirkler fevkalade siddetli darbelerle Yunan mukavemetini imha etmislerdir.
Londra’ya gelen telgraflar Yunanlarin kuvay-1 maneviyesinin kirilmis oldugunu gésteriyor”
basligi altinda su agiklama yapilmisti:

“Tirkler fevkalade siddetli bir darbe ile Yunanlarim mukavemetini imha etmislerdir.
Yunanlarin kuvay-1 maneviyesi diizelip de Tiirk taarruzlarina karsi yeni bir mukavemet
gosterebilmeleri siiphelidir. Elyevm miittefikler burada kan dokiilmesine meydan
vermemek i¢in icap eden tedbirin ittihaz1 hususunda biiyiik bir faaliyet gosteriyorlar. Artik
Yunanlarin Anadolu’yu tahliye edecekleri tabiidir. Eger Tiirk taarruzu siddetle devam
ederse emri tahliyenin kesb-i siirat edecegi siliphesizdir. Atina’da siddetli bir gerginlik
hiikiim-fermadir. An be an kabine buhranina intizar olunuyor” (Hakimiyet-i Milliye,10
Eyliil 1922).

Vakit gazetesinde “Ingiliz matbuati” manseti ile Morning Post gazetesinin 2 Eyliil
tarihli “Yunanistan’in ahvali” baglig1 altinda yayinlanan makalesine yer verilmisti. Okuyuculara
Ingiliz Basvekil Mister Lloyd George dnceden yaptigi bir konusma hatirlatilmisti. Buna gore
Lloyd George demisti ki: “Yunanlar her tarafta harbi kazanmislardi. Fakat Anadolu arazisinin
tesekkiilati dolayisiyla geri ¢ekilmege mecbur kaldilar. Yunan ordusunun bu ciiretkdarliginm
hi¢bir Avrupa ordusu yapamazdi. Eger Yunanlari kendi hallerine terk etmis olsaydik o halde
Istanbul iizerine ilerleyerek bir hafta zarfinda bu sehri isgal edebileceklerdi”. Lloyd George un
bu nutkunu agiklayan gazete devaminda su yorumlar yapilmisti:

“Yunan ordusunun siikinetinin amilleri heniiz anlagilamamistir. Miithis bir hezimete
ugrayan her ordu kumandami ricat ederken mukavemetten bahseder. Halbuki Yunan
tebliglerinde bu mukavemetten de bahsedilmiyor. Ankara’nin tebligleri de pek kisa ve
biiyilk miktarda esir alindigindan bahsetmiyor. Yunanlarin taarruz karsisinda kagtiklart
anlagiliyor. Tirk taarruzunu Avrupa diplomatlar1 beklemedigi gibi Yunanlar da
beklemiyorlardi. Diplomatlar rahatca sandalyelerine oturmuslar, Venedik konferansi igin
bir tarih tayin etmeyi diisiiniiyorlardi. Bu konferansta vaziyet izah edilecek, anlagsma imkani
olup olmadig1 sdylenecekti. Mister Lloyd George yukarida bahsedilen nutkunda Tiirklerin
kabiliyeti hakkinda yanlig bir tahmin daha yapmustir. Mister Lloyd George demistir ki:
“Tiirk daima diplomasi aleminde vakit kazanmak ister. O derki; inat et, davay1 kazanirsin.
Tiirkler anlamalidirlar ki bu imkansizdir”. Hélbuki isleri siiriincemede birakan Mustafa
Kemal Pasa degildi. Kemal Pasa vakit istiyorsa ordusunu techiz etmek i¢in istiyordu. Bir
ordu bir giinde halk edilemez. itilaf devletleri hald Venedik’te akdedilecek bir konferanstan
bahsediyorlar. Agleb-i ihtimal Mustafa Kemal Paga bu konferansa icabet etmek zekasini
gosterecektir. Clinkii Kemal Pasanin mevkil eskisinden pek iyidir. Stiphe yoktur ki
miisariinileyh Anadolu’nun derhal tahliyesini talep edecektir” (Vakit, 8 Eyliil 1922).

Buradan anlasiliyor ki Ingiliz basim Anadolu’da artik gergekte ne yasandiginin
farkindaydi. Ingiliz basmmnin 6nemli bir kismi Lloyd George hiikiimetinin Anadolu’da
Tiirkiye’ye karsi Yunanistan’t kollamasindan rahatsizdi ve bu konuda serbestge tepki verip,
yorum yapabiliyordu.
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Savagin sonucu belli olduguna yabanci gazeteler durumu mansetlerine tasimiglardi.
Tirk basin1 da Avrupa kamuoyunun bu basaridan haberdar oldugunu goéstermek, basarinin
manevi gliciinii kendi kamuoyuna hissettirmek adina yabanci gazetelerde yayinlanan haberlere
yer vermisti. Vakit gazetesi “Tiirk zaferinin Londra’da tesiri” baghg altinda ingiliz basininda
Tiirk basarisi ile ilgili yayinlanan haberlerden bahsetmisti. Buna gore; Londra basin1 “Mustafa
Kemal Pasa’nin fedakar ordusunun basarisi ile neticelenmistir”, “biliyiik Tiirk muzafferiyeti”,
“Yunanlar elli mil geriye ¢ekilmistir” mansetleri ile haberler yapmistir. Vakit gazetesine gore
Ingiliz kamuoyu bu haberlerle mesgul olmaktaydi. Gazete, “Anadolu’daki Tiirk zaferleri bir
defa daha Sark Meselesini gilinlin en miithim bir meselesi sirasina koymustur” seklinde
diistindiiriicii  bir ifade kullanmigti (Vakit, 11 Eylil 1922). Anadolu’nun geleceginin
sekillenmesinde Biiylik giiclerin ve Yunanlarin en etkili taraflar oldugu yoniinde bir alginin
artik Tirk zaferi ile degistigini, Diinya kamuoyunun da artik bu konuda aydinlanmaya
basladigini sdylemek miimkiin.

Ingiliz basii kadar Fransiz basini da Tiirklerin baslattig1 Biiyiik Taarruz’u dikkatle ve
heyecanla takip etmekteydi. Fransiz basininda yer alan haberler Tiirk gazeteleri araciligi ile
Tiirk halkina duyurulmaktaydi.

Vakit gazetesi, Le Tan gazetesinin 4 Eylill 1922’de yayinlanan “Anadolu’yu taarruza
mecbur eden sebepler” ile ilgili makalesine yer verilmisti. Buna gore; Tiirklere gore taarruz
etmekten baska care kalmamisti. Tiirklerin taarruz etmesini saglayan iki 6énemli sebep vardi.
Bunlardan bir tanesi Yunanlarin Anadolu’da muhtariyet ilan etmeleri idi. Ikinci sebep ise
Ankara hiikiimetinin resmi bir yetkilisi olarak gorevlendirilen Fethi Bey’in yurtdisindaki
temaslarinin sonugsuz kalmasi idi. Le Tan Anadolu’daki savasin sebeplerini ortaya koyduktan
sonra biiyiik devletlere su sekilde bir mesaj vermisti: “Karar veriniz, teskilat yapiniz ve
Anadolu’nun  Yunan kitaatindan  tahliyesine derhal  baslayimiz.  Yunanlarin  orada
kalamayacaklar: artik hi¢ kimsenin mechulii degildir. Su halde onlardan terk etmeleri lazim
gelecek olan bu topraklarda carpismalarinin talep edilmesi neye yarar? Konferans Venedik 'te
ictima etmeden evvel tahliyenin icrasina bagslanmalidir. Bu vechile konferansin kiisadindan
mukaddem bir miitareke akdi kabul olur” (Vakit, 8 Eyliil 1922).

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 10 Eyliil’de “Fransa, italya miidahale etmeyeceklerdir”
basligi ile Fransiz kamuoyuna duyurulan haberlere kendi siitunlarinda yer vermisti.

“Paris’ten Fransizca Istanbul gazetesine bildiriliyor: Yunanistan’in Ingiltere’ye bil ihtiyar
miiracaat etmedigini, madmafih bunun nisbi ehemmiyeti haiz oldugunu yaziyor. Diger
Fransiz gazeteleri de miitarekeyi daima maglup galipten ister. Fransa ile Italya miidahaleye
miitemayil degildir diyorlar. L’Echo de Paris diyor ki: “Mevkii Tirkiye’nin tesisine
Yunanistan muhalefetinden aciz oldugunu ispat etmistir. Tiirklerin muzaffer olacagina
inanmamak, Tirkiye’nin Avrupa ailesinden hari¢ birakilacagini arzu etmek bir hata
olmustur.  Aymi gazete Paris’teki Yunan mehafilinin Yunanistan’in Anadolu’daki
menfaatini feda etmeyecek seraiti sulhiyeyi kabul edecegi miitalaasinda bulundugunu ilave
ediyor. Yunanlar Edirne ve Gelibolu’da 1srar ederlerse Tiirklere mithim bir vazife tertip
ediliyor!”. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin ayni sayisinda “Fransa hiikiimeti cevabin
vermistir” baslig1 ile Fransa’da yayinlanan baska bir haberi aktarmisti. Bu konu savas
sonrast durum ile ilgiliydi. “Fransa miitareke hakkindaki ingiliz notasina cevabinda Ankara
iizerine dogrudan dogruya bir tazyik icrasim1i mimkiin gérmemektedir. Cevabinda en
muvaffak care—i hal muharip ordularin miitarekeyi bizzat yapmalaridir. Fransa tavassut i¢in
miittefiklerine istirak edecekse de taahhiit altina girmeyecegi gibi miidahale de
etmeyecektir. Italyan cevabi da ayni1 mealdedir” (Hakimiyet-i Milliye, 10 Eyliil 1922).

Hakimiyet-i Milliye gazetesinde dikkat ceken diger bir Fransiz kaynakli haber
“Anadolu’da iki kisi maglup edilmistir. Bunlardan biri Yunan baskumandani digeri ingiliz
Bagvekili” bashigi altinda su sekilde yaymlanmusti: “Fransiz gazeteleri Yunan maglubiyetinin
neticelerini gésteriyorlar. Le Petit Parisien gazetesi Anadolu’da maglubun bir degil, iki
oldugunu séyliiyor ve Haci Anesti ile beraber Lloyd George da maglup olmustur diyor”. Le
Petit Parisien’e gore; Ingiliz Basvekili, Kral Konstantin’in ihtirasim tesvik etmeseydi Londra’ya
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giden Fethi Bey’i iyi bir sekilde karsilasayd: belki durum bu sonuca varmayacakti. Bu noktada
Fransiz basi gelinen noktada Ingiltere’nin Anadolu’da yiiriittiigii politikalarda yanlis bir yol
takip ettigi izlenimindeydi. Her ne kadar Fransa da Anadolu’daki isgalci giiglerden bir tanesi
olsa da onlarin Bati cephesinde kazanilan Tiirk basarilarindan sonra politik anlamda tavir
degistirdigini, Anadolu’daki savasin sonlanmasi yoniinde bir tavir sergiledigi goriilmektedir.
Yine Hakimiyet-i Milliye’nin aym giinlii niishasinda “Kral Konstantin aleyhindeki hareket”
basligi altinda Fransa’da yayimnlanan bagka bir konuya su sekilde deginilmisti: “Fransiz
gazeteleri Yunanlara, yiiziinden bu kadar felaket gordiigii hanedandan bir an evvel yakasini
swywrmalidir diyor ve bu cereyani kuvvetli goriiyor. Fransiz gazeteleri, Yunanlari yiizlerinden
felaketlere ducar olduklari hanedandan yakalarini syywrmalarint tavsiye eylemektedir. Biiyiik
zaferlerimiz Atina da en kuvvetli adamlarin bile niifuzatimi sarsmistir. Mehafil-i askeri ve siyasi,
vaziyeti her nokta-i nazardan pek karanlik goriilmektedir ”. Bundan anlasildigina gore Fransa
tarafi, Kral Konstantin karsith@ yapmakta ve Yunan halkimi Kral karsi muhalefete tesvik
etmekteydi. Fransizlara gore; Yunan ordusu Tiirk ordusu karsisinda askeri agidan biiylik bir
felakete ugramisti ve bunun sorumlusu Yunan yonetimi idi (Hakimiyet-i Milliye, 14 Eyliil
1922).

Peyam-1 Sabah, Le Figaro gazetesinden alintilar yaparak “biiylik zaferin Fransa’da
tesirati” baghigl altinda Fransiz kamuoyuna aktarilan bilgileri aktarmisti. Fransiz basini,
Tirklerin Yunanistan’a karsi biiyiik bir basar1 kazandigina, Yunan ordusunun mahvolduguna
kanaat getirmisti. Onlara gore; Yunanistan siyaseten gozden diigmiistii. Savagin sonuglari Siyasi
olarak daha biiyiikk boyutlarda yeni durumlar yaratacakti. Bu durumda meselenin artik
Yunanistan ile Tiirkiye arasinda hal edilemeyecegini iddia etmislerdi (Peyam-1 Sabah, 14 Eyliil
1922).

Biiyiik Taarruz’un italya’da nasil bir yanki uyandirdigini Tiirk basininda yer alan Italya
kaynakli haberlerden gérmek miimkiin. Hakimiyet-i Milliye gazetesi Italya’da yayinlanan
gazetelerden ornekler vererek, taarruzun Italya tarafinca nasil goriildiigiinii Tiirk kamuoyuna
aktarmist1. Italyan gazetelerinden birinde “tarihi askeride goriilmeyen bir inhizam- bir ordunun
bu kadar cabuk maglup edilmesi nadirdir” baslhig ile haber yapilmis, Tiirk basarisindan
bahsedilmisti. Hakimiyet-i Milliye gazetesi La Tribuna gazetesinden alintilar yaparak su
satirlara yer vermisti:

“Italyan matbuati Yunan inhizammin dehsetini tasvir eylemektedir. Ingiliz gazeteleri de
disman ordusunun biitin top ve tiifegini kaybettigini sOyliiyorlar. Yunan ordusunun
hezimetinden bahseden italyan matbuati tarihi askeride bir ordunun bu kadar gabuk ve
maglup ve esir edildiginin nadir bulundugunu temin etmektedirler. Yunan ordusu yalniz ii¢
gin zarfinda elli kilometre amikinde bir mesafe ric’at etmistir. Aym gazete Tirk
taarruzunun her cephede tedricen inkisaf ettigini ve Yunan ordusunu {ige boldiigiini
yaziyor. Irtibat artik faydasi olmayan bir zamanda temin edilebilmistir’ (Hakimiyet-i
Milliye, 14 Eylil 1922).

Sonuc¢

Milli Miicadele siiresince Tirk ordusu ve Tirk halki, Itilaf devletleri tarafindan
desteklenmis Yunan ordusunun saldirilarina karsi takdire deger bir miicadele vermistir. Ankara
hiikiimetine Sevr Antlasmasi’ni kabul ettirmek isteyen basta Ingiltere olmak iizere biiyiik
devletler, Yunan ordusunu Anadolu’ya siirdiiler. Izmir’in isgalinden sonra Bati Anadolu’da
genis bir alana yayilan Yunan isgali ve saldirilarna kargt Tiirk ordusu I. Inonii, II. Inénii,
Kiitahya-Eskisehir savaglari ile son savunma savasimiz olan Sakarya Meydan Muharebesini
verdi. Ingiliz hiikiimetinin destegine ragmen Yunan ordusu 1922 yilina kadar énemli bir basar
kazanamadi. Ne Tiirk ordusunu ne de Ankara hiikiimetini imha edebildiler. Fransiz ve Italyan
kamuoyu ne Tiirklerin ne de Yunanlarm 1922 yazinda savasabilecegine ihtimal vermedi. ingiliz
hiikiimeti ise bu donemde halen Tiirklerin Yunanlar tarafindan dize getirilecegine inaniyordu.
Bu diisiin en 6nemli savunucu Lloyd George idi. Lloyd George, her ne kadar Ingiliz
parlamentosu ve kamuoyunda bu konuda tam destek almasa da Yunanlari Asya’daki
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maceralarinda motive etmekten de geri kalmadi. Tiirk ordusu, Mustafa Kemal ve diger yetenekli
komutanlarin plani ile 26 Agustos 1922’de Afyon’dan taarruz baslatti. Yunan ordusu birkag giin
icerisinde biiyiik bir yenilgiye ugradi. Bu yeni gelisme ile Ingiliz, Fransiz ve Italyan basim
gozlerini bu taarruza c¢evirdi. S6z konusu devletlerin gazeteleri cephedeki gelismelerle mesgul
oldu. Hatta italya ve Fransa’nin kirsal bolgelerine ait gazeteler bile bu miicadeleyi dikkatle takip
ettiler. Clinkii bu umulmadik savas Yunanlarin, Kiigiik Asya dedikleri Anadolu topraklarindaki
biiyiik {ilkiinlin sonunu getirecekti. Bircok konuda domino tasi yapacakti... Bagka biiyiik
sonuglar doguracakti... Birkag giinde kazanilan bagari, Yunan ve Ingilizlerin biiyiik hayallerinin
iflasina, Asya’nin ve dolayli olarak Miisliiman somiirgelerin gelecegine etki edecekti. Milli
Miicadele siiresince Ingiliz siyasetine ayri diisen Fransiz ve Italyan siyaseti sdylem ve
eylemlerinin galibi olarak gurur duyacaklardi. Nitekim de dyle oldu. Fransa ve Italya, kendi
menfaatlerini yok sayan Ingilizleri ve Yunanlari artik desteklemiyordu. Fransa ve Italya, Biiyiik
Taarruz’un hemen 6ncesinde Tiirk ordusuna askeri malzeme konusunda destek vermisti. Bu iki
devletin basmi ve siyasetgileri, Ingiliz hiikiimetinin Anadolu’da yanlis bir siyaset izledigini de
siklikla dile getirmekteydiler. Anadolu’daki basarilar itilaf blogunun parcalanmasina sebep
olmustu. Biiyilik Taaruz’da Tiirklerin biiyiik basar1 gosterdigini yayinlayan yabanci basin ayrica
Anadolu’daki Yunan zuliimlerine, Mustafa Kemal Paga’nin yetenegine, Yakin Dogu’da barigin
tesis edilmesi gerekliligine, Sevr’in uygulanamayacagina, Helen riiyasinin darbe yedigine dikkat
cektiler. Ayrica Tiirklerin taarruz dncesinde baris igin sarf ettikleri ¢cabalarm Ingiltere hiikiimeti
tarafindan dikkate alinmadigina, bundan dolay1 boyle bir savasin yasandigina da isaret edildi.
Ingilizlerin Tiirkler ve Yunanlarla ilgili politikalarinin gozden gecirilmesi gerektigini de
vurguladilar. Tiirk basini da bu ii¢ biiylik devletin yayinladigi haberleri kendi siitunlarina
aktararak dis diinyada bu miicadelenin nasil algilandigm kamuoyuna duyurdu. Ozellikle
Fransiz ve Ingiliz basminda yer alan olumlu haber ve makaleleri kendi siitunlarinda
yayinlayarak toplumun moral ve motivasyonunu arttirmaya calistilar. Baz1 ingiliz gazeteleri
basta taarruzun ne amagcla yapildigini idrak edememisti. Tiirklerin bu taarruzu ileride toplanacak
Venedik konferansinda Tiirklerin daha fazla sey koparmak icin baslattigi askeri bir hareket
olarak goriilecekti. Fakat ger¢ek olan su ki; Tirklerin amaci bu konuda blof yapmak degildi.
Anadolu’nun kaderini kesin olarak tayin etmekti. Tiim diinya da bu taarruzun sonuglanmasi ile
Tiirklerin hedefinin ne oldugunu anlayacakti.
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Atatiirk Donemi Zafer Bayramm Kutlamalari (1929-1938)
Victory Day Celebrations during the Ataturk Period (1929-1938)

Doc. Dr. Nermin Zahide AYDIN"='*
Oz

Bayramlar, toplumu birlestiren, birlik ve beraberlik duygularini pekistiren énemli giinlerdir. Ulkelerin
gecmiste yasadiklar: 6nemli giinleri, o iilkelerin milli bayramlar1 olmustur. Tiirkiye’de de Milli Miicadele
donemi olaylari mili giinleri olusturmustur. Milli Miicadelede yer alan 6nemli giinlerden biri de 30
Agustos tarihidir. 26 Agustos 1922°de baglayan taarruz Tiirk milletinin zaferi ile sonu¢lanmustir. Biiyiik
Taarruz Tiirk milletinin umutlarimin tekrar yesermesine ve eski giiciinii tekrar elde etmesine neden
olmustur. Taarruz biiylik bir gizlilik i¢inde planlanmustir. Taarruzun ne zaman yapilacagindan sadece
Gazi Mustafa Kemal Pasa ve yakin arkadasinin haberi olmustur. Biiyiik Taarruz 6ncesinde Gazi Mustafa
Kemal Pasa’ya tekrar Baskomutan unvani verilmistir. 30 Agustos’ta Tiirk ordusunun kesin zaferi ile
sonuglanan Biiyiik Taarruz biiyilik sevingle karsilanmigtir. Bayramlarin kutlama sekilleri ve hangi tarihten
itibaren kutlanildigini bilmek milletlerin ge¢mislerini unutmamalart ve iilkesine bagli yeni nesiller
yetistirmeleri bakimindan 6nemlidir. Bu nedenle 30 Agustos 1924’te Dumlupinar’da Gazi Mustafa Kemal
Pasa’nin da katildig1 bir torenle zafer kutlanmistir. Bu torenden iki yil sonra Tirkiye Bilyiikk Millet
Meclisi’nde bir kanun ¢ikarilarak, 30 Agustos tarihinin bayram olarak kutlanmasina karar verilmistir. 30
Agustos’un bayram sayilmasi i¢in hazirlanan kanun tasarisi 1926 yilinda kabul edilmistir. 1930’larin
ortalarina kadar ist diizeyde gerceklesen biiylik zafer kutlamasi yapilmamistir. Fakat ozellikle 1930
yilindan sonra 30 Agustos Zafer Bayrami {ilkenin her tarafinda biiylik bir coskuyla kutlanmustir.
Caligmamizda Tiirkiye’de 1929 ile 1938 yillar1 arasinda yapilan Zafer Bayrami kutlamalari incelenmistir.
Arastirma yapilirken donem gazeteleri ve basili diger kaynaklardan yararlanilmustir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Biiyiik Taarruz, 30 Agustos, bayram, Zafer Bayrami

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

Holidays are important days that unite society, consolidate feelings of unity and togetherness. The
important days that countries have experienced in the past have been the national holidays of those
countries. In Turkey, the events of the period of the National Struggle also constituted the days of the
militia. One of the important days in the National Struggle is the date of August 30. The offensive, which
began on August 26, 1922, resulted in the victory of the Turkish nation. The Great Offensive caused the
hopes of the Turkish nation to flourish again and to regain its former strength. The offensive was planned
in great secrecy. Only Gazi Mustafa Kemal Pasha and his close friend were aware of when the attack
would be made. Before the Great Offensive, Gazi Mustafa Kemal Pasha was given the title of
Commander-in-Chief again. . The Great Offensive, which ended with the decisive victory of the Turkish
army on August 30, was greeted with great joy. It is important for nations to remember their past and
raise new generations connected to their country in terms of the way holidays are celebrated and to know
from which date they are celebrated. Therefore, on August 30, 1924, victory was celebrated in
Dumlupinar with a ceremony attended by Gazi Mustafa Kemal Pasha. Two years after this ceremony, a
law was passed in the Grand National Assembly of Turkey and it was decided that the date of August 30
should be celebrated as a holiday. The draft law on the celebration of August 30 was adopted in 1926.
there were no major victory celebrations that took place at the senior level until the mid-1930s. But
especially after 1930, Victory Day on August 30 was celebrated with great enthusiasm all over the
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country. In our study the Victory Day celebrations in Turkey between 1929 and 1938 were examined.
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Tarihte ilk kez 14 Temmuz 1790°da Fransa’da Fransiz Ihtilali Bayrami’nin kutlanmaya
baglanmasiyla birlikte diger diinya milletleri de kendileri ig¢in 6nemli gordiikleri giinleri, gesitli
etkinliklerle kutlamaya bagsladilar. Tiirklerin de tarih boyunca kutladiklari bayramlar vardi
(Sentiirk, 2021, s.178). Bayram kavramu ilk defa Kaggarli Mahmud’un XI. yiizyilda yazdigi
Divan’da yer aldi. Kasgarli Mahmud kelimenin aslinin bedhrem oldugunu, bu kelimeyi
Oguzlarin beyrem seklinde ¢evirdiklerini belirtti. Tarihi kayitlara gore Tiirklerin Hunlardan beri
kutladiklar1 bayram ve festival tiiriinden birgok toren ve faaliyetleri vardi. Ornegin Hun Tiirkleri
ilkbaharda Lungcing ismini verdikleri bayrami kutlarken Goktiirkler de her yil belirli bir
zamanda ecdat magarasinda atalarina kurban kesiyorlardi. Uygurlarda da ayni bayram ve
festivaller vardi (Koca, 2002, 79)

Osmanli Devleti’nde ise ilk kez Ikinci Mesrutiyet doneminde milli bayram kavram
ortaya ¢ikti. Milli bayramlarin temeli 23 Temmuz 1909 tarihinde atildi ve bu tarih milli bayram
olarak kutlandi (Celepi, 2020, s.36). 23 Temmuz tarihi halk arasinda Hiirriyet Bayrami olarak
adlandirildi. Birinci Diinya Savasi’nin sikintilarinin bir nebze olsun unutturulmaya calisildigi
bayramda eglenceli etkinlikler diizenlendi. Istanbul’un isgal edilmesiyle birlikte her ne kadar
Hiirriyet Bayrami kutlamalar1 yasaklansa da milli direnisin simgesi haline gelen Ankara’da
kutlamalara devam edildi (Aslan, 2011, 6-7). Milli miicadele déneminde milli bayramlarin
kutlanmas1 konusu tekrar giindeme geldi. Meclisin agilis yildoniimiinde Meclisin agilig tarihi
olan 23 Nisan tarihinin milli bayram olarak kutlanmasi teklifi meclise geldi ve kabul edildi
(Cakmak, 2010, 89). Ote yandan 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir’i isgal eden Yunan kuvvetlerine
kars1 baglatilan Biiyiik Taarruz, Mustafa Kemal’in ve Tirk ordusunun 30 Agustos 1922°de elde
ettigi zafer ile sonlandi.

Atatiirk'lin bagskumandanliginda zaferle sonuclanan Biiyiik Taarruzu anmak i¢in ilk kez
1924 yilinda Afyon'da Baskumandan Zaferi adiyla kutlamalar yapildi. 30 Agustos 1924
tarihinde Dumlupimar’da Cal koyii yakinlarinda yapilan ilk térene Gazi Mustafa Kemal Pasa da
katildi (Say1lir, 2014, s. 96,100). Bu ilk kutlama Dumlupinar Meydan Muharebesinin flk Tes’idi
basligi altinda duyuruldu. Yapilan térenlerdeki konusmalarda biiyiik zaferin birtakim degerlerin
kazanilmasi ve kurumsallagsmasindaki onemi vurgulandi. Yapilan torende konusan Mustafa
Kemal Pasa, Tiirkiye’de her alanda yenilik yapilmak istendigini belirterek, milletin daha biiyiik
bir zaferin pesinde oldugunu soyledi (Salman Bolat, 2012, 42).

30 Agustos zaferinin, milli bayram olarak kutlanilmasu ile ilgili olarak 1 Nisan 1926’da
TBMM’de bir toplant1 yapildi. Toplanti sonunda ¢ikarilan ve dort maddeden olusan Zafer
Bayrami Kanunu’nun ilk maddesi ile 30 Agustos giinii, Zafer Bayrami olarak ilan edildi.
Kanunun ikinci maddesiyle, Zafer Bayrami’nin her sene kara, hava ve deniz kuvvetleri
tarafindan kutlanacagi ve Milli Savunma Bakanligi’nin belirleyecegi bir program dogrultusunda
Dumlupinar’da ayrica bir askeri merasimin tertip edilecegi ve o giin askeri dairelerin tatil
olacagi belirtildi. Fakat CHP (Cumhuriyet Halk Partisi) Van Milletvekili Hakki Bey’in 30
Agustos Zaferinin sadece orduya mal edilemeyecegini, bu zaferde tiim milletin katkisinin
oldugunu bu nedenle askerin yaninda miilkiye ve gesitli okullarin da bu maddeye eklenmesi
gerektigini belirtmesi iizerine ikinci maddede bazi diizenlemeler yapildi. Kanunun {igiincii
maddesinde nesri tarihinden muteber ibaresi son madde de ise kanunun icrasindan Bakanlar
Kurulu sorumludur ibaresi yer aldi. Yapilan oylama neticesinde Zafer Bayrami Kanunu kabul
edildi (Gok, 2021, s.167).
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fcra Vekilleri Heyeti’nin 25 Agustos 1926 tarihli kararnamesinde, 30 Agustos’un
Tayyare Cemiyeti’nin de 6zel giinii oldugu icin, yapilacak olan kutlamalarda cemiyet ile birlikte
hareket edilmesi gerektigi bildirildi. Bu durum 30 Agustos’un basinda “Zafer ve Tayyare
Bayrami” olarak adlandirilmasina neden oldu (Baskaya ve Yilmaz, 2018, s.3203). Tiirkiye’de
havaciligin gelismesini saglamak i¢in kurulan Tayyare Cemiyeti de 30 Agustos’u Tayyare
Bayrami olarak kabul etti (Altuncuoglu ve Saydan, 2015, s.148). 27 Mayis 1935 tarihinde ve
2739 sayili Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkinda Kanunun yiiriirliige girmesiyle 30
Agustos, Zafer Bayram olarak teyit edildi.

1. Atatiirk Donemi Zafer Bayram Kutlamalari (1929-1938)
1.1. 1929 Yilinda Yapilan Zafer Bayrami Kutlamalari

Istanbul’da 1929 yilinda yapilacak Zafer Bayramu nedeni ile Sehremaneti tarafindan
birtakim hazirliklar yapildi. Sehremaneti o giinkii térene istirak eden askerlere 10 bin, zabitlere
de 2 bin sigara dagitmaya karar verdi. Ayrica askerlere buzlu su ve serbet de ikram edilecekti
(ikdam, 29 Agustos 1929, s.1). Térene katilacak askerlere sigara ikram edilmesi, Tiirk askerine
verilen degeri gostermekteydi. Ciinkii heniiz yeni kurulan ve kalkinmak i¢in var olan ekonomik
giiciinii etkili ve verimli bir sekilde kullanmak isteyen bir devlet igin sigara liiks sayilabilecek
ikramlar arasindaydi. Ayrica resmi gegitlerde askerlerin izleyiciler tarafindan coskuyla
alkislanmas1 da askerlere gosterilen sevginin bir isaretiydi. Bayrama hazirlik kapsaminda
Sehremaneti tarafindan Taksim’de dért tribiin yaptirildi (Ikdam, 30 Agustos 1929, s.1).
Programa gore Taksim’de bir gecit resmi yapilacak (Aksam, 23 Agustos 1929, s.2), kolordu
kumandani tebrikleri kabul edecekti (Aksam, 29 Agustos 1929, s.1). Bayram gecesi askeri kita
ve O0grenciler, muhtelif yerlerde fener alaylar1 diizenleyecekler ve sabaha kadar egleneceklerdi.
Ayrica Sarayburnu’nda, Taksim Bahgesinde, Feneryolu’'nda, Bakirk0y Sakizagaci’nda
miisamereler ve miisabakalar diizenlenecekti (Ikdam, 28 Agustos 1929, s.2). Yapilan
hazirliklardan sonra bayram sabahi, Taksim’de bir téren diizenlendi. Sabahin erken saatlerinde
kirmiz1 beyaz bayraklarla siislenmis sokaklardan, kolordu dairesine birgok kisi tebrik icin geldi.
Kolordu Kumandani Siikrii Naili Pasa, Kolordu Kumandanligi dairesinde tebrikleri kabule
basladi. Basbakan Ismet Pasa da yaverleri vasitasi ile tebrikte bulundu. Ardindan Taksim’e
gidildi. Vali Vekili, bir giin once Taksim’de dort tribiin insa ettirmisti. Bu tribiinlerden birisi
Stikrii Naili Pasa igindi. Program geregince Dariilfiinun, yiiksekokullar, polis ve memurlar,
kendilerine ayrilan mevkilerde yerlerini aldilar. Merasime bazi pasalar da istirak ettiler.
Ordunun en geng zabiti olan Nuri Bey bir konusma yapti. Stikrii Naili Pasa’nin konusmasindan
ve nutuklardan sonra askerlere Sehremaneti tarafindan hazirlanan 6zel sigaralar dagitildi ve
ardindan resmi gecit basladi (Ikdam, 31 Agustos 1929, s.1,6). En &nde kolordu mzikasi
arkasinda ise ¢esitli kurum temsilcileri, esnaf tesekkiilleri ve 6grenciler tribiinlerin 6niinden
gectiler. (Son Saat, 31 Agustos 1929, s.1,2). Muhabere boliigii gecerken, muhabere giivercinleri
gokyiiziine birakildi (Milliyet, 31 Agustos 1929, s.1). Ogleden sonra Yesilkdy’de 3 adet
tayyareye ad koyma merasimi yapildi. Tayyareler Eskisehir’den Istanbul’a getirildi (Son Saat,
31 Agustos 1929, s.1,2). Gece Istanbul bastanbasa donatildi. Halk sokaklara dokiilerek gec
vakte kadar eglendi (Aksam, 1 Eyliil 1929, s.1).

Ankara’da kutlanacak Zafer Bayramu icin bir program hazirlandi (Ikdam, 30 Agustos
1929, s.1). Resmi ve 6zel kurumlar bayraklarla donatildi. Bayram giinii sabah, miisir Fevzi Pasa,
ordu namina kendilerine arz edilen tebrikleri kabul etti. Ardindan kisla meydaninda bir resmi
gecit yapildi. Merasime baslamadan once kidemsiz bir zabit ile firka kumandani tarafindan
istiklal muharebelerinin 6nemi ile ilgili birer konusma yapildi. Glindiiz ve gece sehrin eglence
ve gezinti yerlerinde tayyare cemiyeti yarara miisamereler diizenlendi (Aksam, 1 Eyliil 1929,
5.2).

Yurdun ¢esitli yerlerinde Zafer Bayrami kutlamalarina devam edildi. Ornegin Edirne’de
bayram biiyiik bir cosku ile kutlandi (Aksam, 1 Eylil 1929, s.2). Yeni insa edilen borsa
binasinin resmi agilist yapildi (Cumhuriyet, 1 Eyliil 1929, s.3). Dumlupinar’daki téren, sehit
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asker abidesi Oniinde yapildi. Merasime valinin bagkanliginda 10 kisilik bir heyetle, ortaokul
Ogrencilerinden bir grup istirak etti. Abidenin 6niinde Kiitahya gazetesi miidiirii tarafindan bir
konusma yapildi (Cumhuriyet, 1 Eyliil 1929, s.3). Izmir’de Zafer Bayrami’na miilki ve askeri
erkan ve biitiin Izmir halki katildi (Cumhuriyet, 1 Eyliil 1929, s.3). Sehrin her tarafi donatildi.
Merasimden sonra vali, firka ve matbuat erkdn1 otomobillerle Bulgurca Ovasi’na gittiler.
Seydikdy ve Degirmendere nahiyelerinde yasayanlarin almig olduklari tayyarelerin ad konma
merasimi yapildi. Koyliiler merasime seving iginde katildilar. Tayyare Cemiyeti tarafindan Tiirk
Ocag1’nin bahgesinde bir balo verildi (Ikdam, 31 Agustos 1929, s.6). Samsun’da bayram, biitiin
kurumlarin katilimi ile kutlandi. Firka kumandaninin hitabesi, ordu adina konusma yapan bir
tegmenin Tiirk ordusunun zaferle dolu tarihini 6zetleyen so6zleri, halkin begenisini kazandi
(Cumbhuriyet, 1 Eyliil 1929, s.3). Adana’da, Adana tayyaresine merasimle isim kondu (Milliyet,
31 Agustos 1929, s.2). Bolu’da yapilan bayram kutlamalarinda askeri kitamin gegit resmi
alkislandi. Gerede tayyaresinin ad koyma merasimi de Gerede’de binlerce halkin katilimi ile
gerceklesti (Cumhuriyet, 31 Agustos 1929, s.2). Inegol’de Zafer Bayrami nedeni ile sehir
donatildi. Gece icin firka bahgesinde konser verildi, fener alaylar1 diizenlendi (Cumbhuriyet, 31
Agustos 1929, s.2). Gemlik’te bayram, coskulu bir sekilde kutlandi. Aksam yat1 mektebinde bir
miisamere verildi. Yalova’yt Gemlik’e baglayacak yeni sosanin gilizergadhim tespit igin
gonderilen miihendislerin igse baslamalar1 biiylik bir sevince neden oldu (Cumhuriyet, 31
Agustos 1929, s.2). Bursa’da ise bayram nedeni ile halk ve askeri firka, zafer meydanina
toplandi. Térende valinin yani sira Bursa mebusu ve firka mutemedi de bulunmaktaydi. Topgu
miilazin tarafindan Istiklal Harbi konulu bir konusma yapildi. Askerlerin ve topgularin resmi
gecidi begeni topladi. Gece ise her taraf elektrikle aydinlatildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1929,
S.2). Mudanya’da her taraf siislendi. Halk siirekli tezahiiratta bulundu. Gece de fener alaylari
yapildi (Milliyet, 31 Agustos 1929, s.2).

1.2. 1930 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

1930 yilinda Istanbul’da kutlanacak Zafer Bayrami nedeni ile Tayyare Cemiyeti
tarafindan &zellikle Marmara Parki’nda yapilacak bahce eglencesi icin bir diizenleme heyeti
teskil edildi (Hakimiyeti Milliye, 17 Agustos 1930, s.1). Sehrin muhtelif yerlerinde Tayyare
Cemiyeti yararina miisamereler diizenlenmesine karar verildi. Istanbul’da yapilacak kutlamalar
icin kolordu tarafindan bir program hazirland1 (Cumhuriyet, 30 Agustos 1930, s.2). Programa
gore 0gleyin Beyazit, Selimiye, Taksim’den 21 parca top atilacakti (Son Posta, 31 Agustos
1930, s.3). istanbul’da Zafer Bayramu kutlamalari, kolordu kumandani Siikrii Naili Pasa’nn,
kolordu karargdhinda zabitan ve hiikiimet memurlarinin tebriklerini kabul etmesiyle basladi.
Kolordu kumandani, Beyazit’ta Dariilfiinun meydaninda toplanan askeri kita ve 6grencileri
teftis etti. Teftisten sonra en kidemsiz zabit tarafindan bir konugma yapildi. Ardindan bir gegit
resmi yapildi. Gegit resmine istirak eden kita ve dgrenciler Taksim’e geldikten sonra dagildilar.
Askeri kitalar kopriiden gecerken vapurlar diidiik galdilar. Beyazit, Taksim ve Selimiye’den
toplar atildi. Gece de fener alaylari diizenlendi (Vakit, 31 Agustos 1930, s.3).

Zafer Bayrami yurdun cesitli yerlerinde biiyiik senliklerle kutlandi. Bitlis’te kumandan,
askerlerin bayramlarimi tebrik etti. Siirt’te bayram nedeni ile sehir bastanbasa donatildi
(Cumbhuriyet, 1 Eylil 1930, s.3). Mustafa Kemal’in heykelleri ve firka dairesi, sira ile dizilen
elektrik ampulleriyle aydinlatildi. Asker tarafindan diizenlenen fener alayma halk katildi. Halk
“Yasasin cumhuriyet ve Gazi Pasa” nidalar ile sehri dolasti (Cumhuriyet, 2 Eylil 1930, s.3).
Ulkede kutlanan milli bayramlarda yapilan etkinlikler, genel olarak halkin milli duygularini
giiclendirmekte, devlete ve rejime olan bagliliklarini arttirmaktaydi. Bu nedenle Biiyiik kurtarici
Mustafa Kemal Pagsa’ya duyulan sevgi ve saygi, 1930 yilinda kutlanan Zafer Bayrami
torenlerinde daha belirgin hale geldi. Inegél ve Unye’de de bayram samimi bir havada gecti
(Vakit, 31 Agustos 1930, s.2).

1.3. 1931 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari
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1931 yilinda Izmir’de diizenlenecek Zafer Bayranu etkinlikleri kapsaminda muhtelif
kazalar adina alinan tayyarelere isim konma merasimi yapilmasina karar verildi (Aksam, 22
Agustos 1931, s.1). 1931 yilinda yapilan Zafer Bayramui kutlamalarinda dikkat c¢eken
hususlardan birisi kazalar adina alinan tayyarelere isim konma merasimlerinin bayram giiniine
denk getirilmesiydi. Bunun yani sira ozellikle biiyiik sehirlerde farkli yas gruplarina yonelik
yariglarin yapilmasi, eglencelerin diizenlenmesi ve ¢esitli sportif etkinliklere yer verilmesi
bayramin coskulu bi¢imde kutlanmasinda Onemli bir etken oldu. Bayramin diizen iginde
kutlanmasi i¢in bir program hazirlandi. Programa gore askeri merasim kisla avlusunda
diizenlenecekti (Hakimiyeti Milliye, 24 Agustos 1931, s.5). Bayram giinii Izmir bastanbasa
donatildi. Sabah miistahkem mevki kumandani, tebrikler kabul etti. Bundan sonra askeri kitanin
mevki aldigi kigsla meydaninda, toplardan yapilan hitabet kiirsiisiinden en kidemsiz bir zabit
tarafindan giiniin anlam ve Onemine binaen bir konusma yapildi. Saat Kulesi meydanindaki
gecit resmi ile torene son verildi (Aksam, 31 Agustos 1931, s.2). Gegit resmi esnasinda
tayyarelerden halka beyannameler atildi (Milliyet, 31 Agustos 1931, s.5). Sabah saatlerinde
Tayyare Cemiyeti’nden otomobillerle Seydikdy’deki tayyare hangarina gidildi. Tayyarelere
isim konma merasimi yapildi. Gece ise tayyare cemiyeti tarafindan iki yerde garden parti verildi
(Son Posta, 31 Agustos 1931, s.3).

Istanbul’da da Zafer Bayrami igin 6nce bir merasim programi hazirlandi. Programa gore
Beyazit’ta Dariilflinun meydaninda bir gecit resmi yapilacak ve gece de asker ve Ogrenci
tarafindan fener alaylar1 diizenlenecekti. 30 Agustos giinii tayyare cemiyeti tarafindan rozet
dagitilacak, Bebek bahgesi oOniinde deniz yariglant yapilacak, Sarayburnu’nda eglenceler
diizenlenecek ve gece de Taksim bahgesinde bir miisamere verilecekti (Vakit, 18 Agustos 1931,
s.4). Hazirhiklar tamamlandiktan sonra istanbul halki sabahin ilk saatleri ile birlikte Beyazit
meydanina gitmeye bagladi. Beyazit meydanina siralar konmus, Dariilfiinun kapisinin onii
bayraklarla siislenmisti. Program dogrultusunda sabah kolorduda tebrikler kabul edildi.
Beyazit’ta yerlerini alan askeri kita ve 6grenciler, kolordu kumandani tarafindan teftis edildi.
Ardindan resmi geg¢it bagladi (Aksam, 30 Agustos 1931, s.2). Sark demiryollar1 kumpanyasi,
Zafer Bayrami nedeni ile giindiiz ve geceye mahsus olmak iizere Yesilkdy ve Istanbul’dan
kalkacak tren yolu ile iki sefer, Denizcilik Heyeti ise Bebek’te yarislar diizenledi. Yarislarin ilk
iicli kiiciikler icin olsa da bayanlara, emeklilere, denizcilik federasyonu ve heyet azalarma
yonelik yariglar da vardi. Tayyare cemiyeti tarafindan her yarista birinci gelen teknelere
Kiitahya iiriinii birer ¢ini vazo ile birinci ve ikinci gelen tekne miirettebatina birer madalya ve
bayrak verilecekti. Aksam ise Bebek bahgesinde dansh eglence yapilacakti (Vakit, 27 Agustos
1931, 5.2,3).

Ankara’da Zafer Bayrami nedeni ile dgleden 6nce Kisla meydaninda bir merasim
diizenlendi. En kidemsiz zabitle, liva kumandani tarafindan biiyilk zaferin 6nemi ile ilgili
konugmalar yapildi. Erkan1 Harbiye’de bir resmi kabul yapilarak, orduya tebrik ziyaretlerinde
bulunuldu (Aksam, 31 Agustos 1931, s.2). Aksamiistii de Zafer abidesinin Oniinde biiylk bir
halk kitlesinin istiraki ile zaferin y1ldoniimii kutlandi. Ayn1 zamanda bir tayyareye térenle isim
konuldu (Son Posta, 31 Agustos 1931, s.3).

Zafer Bayrami yurdun her yerinde biiyiik bir coskuyla kutlandi. Istanbul dahil olmak
izere 37 sehirde 37 yeni tayyarenin ad konma merasimi yapildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1931,
s.4). Sivas’taki kutlamalar hiikiimet meydaninda, askeri kita, vali, firka kumandan1 ve mahiyeti
ile halkin katilimi ile gergeklesti. Merasime sabah saatlerinde bir askerin zaferin tarihgesine ait
konusmasiyla baslandi. Diger konusmalardan sonra askeri kitanin resmi gecidi yapildi ve
merasime son verildi. Her taraf bayraklarla donatilmis, muhtelif yerlerde taklar yapilmisti. Gece
ise askerler tarafindan mesaleler yakildi (Aksam, 31 Agustos 1931, s.2). Diyarbakir’da bayram
kalabalik bir halk toplulugu tarafindan gerceklestirildi. Konusmalarin ardindan asker ve
ogrencilerin katildig1 bir gegit resmi yapildi (Vakit, 31 Agustos 1931, s.2). Urfa’da belediye
tarafindan gece senlikler diizenlendi. Ogleden sonra Diyarbakir ile Urfa takimlari arasinda bir
futbol mag1 diizenlendi (Aksam, 31 Agustos 1931, s.2). Bursa’da gece fener alayi yapildi.
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Tayyare cemiyeti tarafindan verilen ve sabaha kadar devam eden balo ¢ok neseli gecti. Gemlik
tayyaresinin isim konma merasimi yapildi. Pilot ile yardimcisina Gemlikliler tarafindan altin
madalya verildi (Milliyet, 31 Agustos 1931, s.5). Aydin’da bayram nedeni ile fener alayi
diizenlendi (Vakit, 31 Agustos 1931, s.2). Edirne’de askerlerin ve Gazi Kiz Yati Okulunda
okuyan Ogrencilerin katildigi bir resmi gegit yapildi (Son Posta, 1 Eylil 1931, s.2).
Malkara’daki bayramda, halk ©once askerlik subesi Oniinde toplanarak, hem sevinglerini
gosterdiler hem de sehitleri andilar. Miirefte’de bayram nedeni ile gece yarisina kadar devem
eden eglenceler diizenlendi. Sark6y’de biitiin kasaba bayraklarla donatildi. Cesitli mahallelere
taklar kuruldu, pehlivan giiresleri diizenlendi (Son Posta, 2 Eyliil 1931, s.4). Isparta’nin Yalvag
ve Karaagag¢ kazalar1 tarafindan orduya hediye edilen iki tayyareye, merasimle isim kondu (Son
Posta, 4 Eyliil 1931, s.5).

1.4.1932 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

30 Agustos 1932 yilinda kutlanacak Zafer Bayrami nedeni ile bir¢ok vilayette merasim
programi hazirlandi. Istanbul Tayyare Cemiyeti’nde diizenlenen toplantida cemiyetin kaza ve
nahiye temsilcileri bayram programimi hazirladilar (Aksam, 16 Agustos 1932, s.1). Izmir’de
bayram giinii yeni alinan tayyarelere ad koyma merasimi yapilmasina karar verildi (Aksam, 19
Agustos 1932, s.6). Balikesir’de bayram komitesi 30 Agustos tarihinde Halk Firkasi
salonlarinda bir balo verilmesine, gece ise farkli eglenceler diizenlenmesine karar verdi (Aksam,
24 Agustos 1932, s.6). Bursa’nin birgok yerine yeni taklar yapildi (Aksam, 26 Agustos 1932,
s.9). Kayseri’de bayram nedeni ile halkevi tarafindan bir program hazirlandi. O gece halkevi
tarafindan verilecek miisamerede Aka Gilindiiz’iin “Beyaz Kahraman” isimli piyesi temsil
edilecekti (Aksam, 27 Agustos 1932, s.5).

Hazirliklar iilke genelinde tamamlandiktan sonra bayram giinii 6énceden hazirlanan
program dogrultusunda torenler yapildi. istanbul bayraklarla, yesilliklerle ve cigeklerle siislendi.
Sokaklarda diger giinlere nazaran daha fazla kalabalik vardi. Sehrin bir¢ok yerine taklar kuruldu
(Aksam, 30 Agustos 1932, s.1). Sabahin ilk saatlerinde kolordu kumandanliginda Siikrii Naili
Pasa tebrikleri kabul etti. Resmi kabule sehirde bulunan hava, deniz ve kara kuvvetlerine
mensup askerler, tiniformalan ile katildi. Tebrik kabuliinden sonra halk Beyazit meydanina
geldi. Bu esnada gegit resmine katilacak askeri okul Ogrencileri ve askeri kita, Dariilfiinun
meydaninda toplanmaya bagladi. Dariilfiinun kapisina konan bir hoparldrle merasimin
baslayacagi ilan edildi. Yeni alinan tayyarelerden bazilar1 Beyazit meydaninin iistiinde u¢maya
basladi. Tayyarelerin havada yaptiklar1 akrobatik hareketler, halkin sevinmesine neden oldu.
Merasime Istiklal Mars1 ile baslandi. Bundan sonra ordunun en kidemsiz zabiti bir konusma
yapti. Dariilfiinunun dis kapisina konan hoparlér, i¢ meydanda yapilan konusmalarin
yayilmasini sagladi. Konusmalardan sonra gegit resmi basladi. Bu esnada bir yandan 21 pare top
atilirken diger yandan vapurlar diidiiklerini ¢almaya bagladi. Halkevinde bayram nedeni ile bir
cay verildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1932, s.5,6).

Ankara’daki merasimden 6nce sehrin biitiin binalar1 bayraklar, halilar ve yesil dallarla
siislendi. Halk merasime katilmak icin erkenden Ankara sokaklarimi doldurmaya baslad.
Kumandan Sitki Paga’nin askeri kitayi teftisi ile merasime baslandi. Giiniin 6nemi ile ilgili
konusmalar1 resmi gegit takip etti. Askeri kitalardan sonra esnaflar otomobillerle ve temsili
levhalarla gecide istirak ettiler. Cok gegmeden kagnilar da merasime katildi. Merasim esnasinda
filolar da uguslarim gerceklestirdiler (Cumhuriyet, 31 Agustos 1932, s.6). Ankara Halkevinde
hazirlanan program geregince 6gleden sonra halkevinde ordu namina diizenlenen toplantida Aka
Gundiiz bir konusma yapti. Siirler okundu (Milliyet, 31 Agustos 1932, s.2), sarkilar sdylendi,
eglenceler diizenlendi. Aksam her yer elektrikle aydinlatildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1932,
s.6).

Zafer Bayrami1 memleketin her yerinde cosku ile kutlandi. Urfa’da bayram nedeni ile
halk, Top¢u meydaninda toplandi. Giinlin anlam ve énemini anlatan konusmalarin ardindan bir
gecit resmi yapildi. Gece fener alaylar1 diizenlendi. Kiitiiphane Parki’nda Tayyare Cemiyeti
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adina bir miisamere verildi. Eskisehir’de ve Kirkaga¢’ta Zafer Bayrami biiylik tezahiiratlar
esliginde kutlandi. Kirkagac’in her tarafi bastanbasa donatildi. Kasabanin her tarafinda senlikler
yapildi. Balikesir’de de bayram biiyiik bir nese i¢cinde gecti. Balikesir ve Balya tayyarelerine ad
konma merasimi yapildi (Aksam, 31 Agustos 1932, s.2). Karadeniz Ereglisi’nde askerlik subesi
oniindeki genis meydanda yapilan merasimde, Burhane okulundan bir 6grenci, “Zafer” isimli
manzumeyi okudu (Aksam, 11 Eylil 1932, s.8). Trabzon’da yapilan merasimde ise Alay
Kumandam Miralay Hiisnii Bey, askeri kitay1 teftis etti ve gecit resmi yapildi (Aksam, 21 Eyliil
1932, 5.7). Izmir’de bayram, yeni alinan tayyarelere ad konma ve gegit resmi yapilmak sureti ile
kutlandi (Cumbhuriyet, 31 Agustos 1932, s.6). Bursa’da askeri firka kumandan1 gegit resminden
sonra tebrikleri kabul etti (Milliyet, 31 Agustos 1932, s.2). Ogleden sonra Milli Miidafaa Vekili
tarafindan iki yeni tayyareye Bursa ve Mudanya isimlerini konuldu. Tayyare filosu adina
belediyede ziyafet verildi. Safranbolu’da Zafer Bayrami biiyiik bir coskuyla kutlandi
(Cumhuriyet, 31 Agustos 1932). Asker, dgrenci ve esnaflarin yaptiklar1 gegit resmi biiyiik
begeni topladi (Vakit, 31 Agustos 1932, s.2). Bartin’da giinler dncesinde baslatilan hazirliklar
bayramin giizel gegmesine neden oldu. Gece fener alaylar1 ve eglenceler diizenlendi.
Amasya’da bayram biiyiik bir coskuyla kutlandi. Usak’ta ikinci Usak tayyaresine ad konma
merasimi yapildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1932, s.6).

Zafer Bayrami kutlamalarina, halkin katilimi oldukg¢a fazlaydi. Halkin bayrami biiyiik
bir coskuyla kutlamas: i¢in biitiin vilayet, kasaba ve koylerde farkli etkinlikler yapildi. Yerlesim
yerlerindeki resmi ve Ozel binalarin siislenmesi, balolarin diizenlenmesi, halkevlerinde
kahramanlik duygularini giiclendirecek piyeslerin temsil edilmesi halkin Zafer Bayrami’na olan
ilgisini daha da arttirdi. Ozellikle biiyiik sehirlerde toren alaninda tayyarelerin havada akrobatik
ucuslar yapmasi, top atislar1 ve vapurlarin diidiiklerini ¢alarak bayrama istirak etmesi, bayramin
eldeki imkanlar dogrultusunda gorkemli gegtigini, yoneticilerin de bu konuda gaba gésterdiginin
bir isaretiydi.

1.5. 1933 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

Istanbul’da 1933 yilinda kutlanacak bayram nedeni ile resmi gecide istirak edecek kita,
Ogrenci ve cesitli cemiyetlere ait heyetler, sabah saatlerinden itibaren tiniversite binasi
meydaninda toplanmaya bagladilar. Kolordu kumandani, kolordu dairesinde tebrikleri kabul etti.
Ardindan vali ve belediye reisi ile yanindakiler tiniversite meydanina gelerek askeri kitayi teftis
ettiler. Bu esnada tayyareler meydan lizerinde ugarak, tebrik climleleri igeren kagitlar1 havadan
atmaya basladilar. Teftisten sonra ordunun en kidemsiz zabiti olan bir tegmen ve Kolordu
Kumandani tarafindan konusmalar yapildi. Universite meydanina radyo tesisati yapildigi icin bu
konugmalar Beyazit meydanina toplanmis olan binlerce halk tarafindan dinlendi ve alkiglandi.
Hitabeler ve askeri kitamin teftisi, sinemaya alindi. istiklal Marsi’ndan sonra resmi gegide
baslandi. Beyazit meydanindan hareket eden kitalar, Taksim’e giderek, buradaki abideye ¢elenk
koydular. Alay kopriiden gegerken toplar atildi, limanda bulunan biitiin araglar diidiik ¢almak
suretiyle orduyu selamladi. Tayyare Cemiyeti tarafindan hazirlanan bir tayyare de alaya istirak
etti. Beyazit meydanindaki merasim bittikten sonra Yesilkdy’de, Istanbul namina yeni alinan iic
tayyareye ad konma merasimi yapildi (Cumhuriyet, 31 Agustos 1933, s.1,5). istanbul’da
yapilacak torenlerde toren yerinde radyo tesisatinin kurulmasi, halkin yapilan konusmalar
dinlemesi agisindan Onemliydi. Yapilan konusmalarda genel olarak zaferin nasil kazanildig
temast islenmekte, bagimsizlik ugruna verilen miicadeleler tekrar hatirlatilarak, dimaglarda
gegmiste yasanilan acit giinler canli tutulmakta ve bu aci giinlerin unutulmamasi
saglanmaktaydi. Bayram toreninin sinemaya alinmasi ise tarihi arsivin zenginlesmesine neden
oldu. Yurdun cesitli yerlerinde yapilan kutlamalarda bayram coskusunun ayni yogunlukta
devam etmesi, yoneticilerin Zafer Bayrami’na verdikleri deger agisindan dnemliydi.

Ankara’da Zafer Bayrami biiyiik bir coskuyla kutlandi. Resmi daireler kapandi, her yer
bayraklarla siislendi. Merasim sabahin erken saatlerinde basladi. Firka karargahinda ve erkani
Harbiye’de tebrik merasimi yapildi. Toren yerinde Alayin en kidemsiz zabiti ve firka liva
kumandani tarafindan birer konusma yapildi. Gegit resmi ile merasime son verildi. Gegit
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resmine piyade, siivari ve topgu, jandarma kitasi ile iki tayyare filosu ve ayrica bir temsil alay1
istirak etti. Ogleden sonra halkevinde yapilan merasimde Baskumandanhk Meydan
Mubharebesini ve o giiniin hatiratin1 anlatan hitabeler sdylendi, siirler okundu, piyesler temsil
edildi. Gece biiyiik bir fener alay1 ve bahgelerde tayyare cemiyeti menfaatine ¢esitli eglenceler
diizenlendi. Sehir bastanbasa 1siklandirildi (Milliyet, 31 Agustos 1933, s.5).

Zafer Bayrami Bursa’da biiyiik bir coskuyla kutlandi. Her taraf bayraklarla donatildi.
Merasim sabahin erken saatlerinde basladi. Hiikiimet meydanini dolduran binlerce halk ve
askerin alkiglar1 arasinda kiirsiiye ¢ikan gen¢ miilazimin hitabesine, firka kumandani ayni
heyecanla karsilik verdi. Konugmalarin ardindan Vilayet Konagi karsisinda gecit resmi yapildi.
Firka kumandani, halkin tebriklerini kabul etti (Milliyet, 31 Agustos 1933, s.2). Sehrin ¢esitli
yerlerinde senlikler ve eglenceler diizenlendi (Son Posta, 31 Agustos 1933, 5.3). Geyve’de Zafer
Bayramu biiyiik bir cogkuyla kutlandi. Geyvelilerin orduya hediye ettikleri tayyareye merasimle
ad kondu (Cumhuriyet, 3 Eyliil 1933, s.2). Zonguldak’ta bayram kutlamalari i¢in (Milliyet, 31
Agustos 1933, s.5) sehir bastanbaga donatildi. Téren yerinde biiylik bir kalabalik toplandi. Bir
destanin degisik boliimleri hukuk fakiiltesi 0grencisi tarafindan okundu (Vakit, 31 Agustos
1933, s.9). Tayyare cemiyetinin hazirladig1 deniz yarislar1 ve eglenceleri, gece gec vakte kadar
devam etti (Son Posta, 31 Agustos 1933, s.3). Turgutlu’da bayram nedeni ile gece fener alay1
diizenlendi (Milliyet, 31 Agustos 1933, s.5). Cankiri’da askeri kitanin, sehir bandosunun,
avcilarin ve izcilerin istiraki ile resmi gegit yapildi (Vakit, 31 Agustos 1933, s.9). Gece ise
askeri idman yurdunda garden parti diizenlendi. Her taraf donatildi. Fener alay1 yapildi. Izmit’te
zafer senlikleri biiyiik bir coskuyla gerceklesti. istanbul’dan gelen Vefa takimi ile Izmit idman
Yurdu arasinda binlerce kisinin izledigi bir mag yapildi. Izmir’de esnaf ve halk tesekkiilleri
gecit resmine milli timsalleri ile istirak ettiler. Gece sabaha kadar eglenceler ve fener alaylar
diizenlendi. Ordu dairesinde tebrikte bulunuldu (Son Posta, 31 Agustos 1933, s.3). Resmi ve
0zel kurumlar, evler, kara ve deniz nakil vasitalar1 bayraklarla siislendi. Sabah saat sekizde
Seydikdy Tayyare karargadhinda yedi tayyareye ad konma merasimi yapildi (Milliyet, 31
Agustos 1933, s.5). Safranbolu’da resmi gecit bir diizen i¢inde yapildi. Halk bayrami nese
iginde kutladi. Kiitahya’daki bayram kutlamalar1 halkin begenisini kazandi (Vakit, 31 Agustos
1933, 5.9).

1.6. 1934 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

1934 yilinda istanbul’da Zafer Bayrami nedeni ile biitiin evler, diikkanlar, resmi ve 6zel
miiesseseler, bastanbasa bayraklarla donatildi. Halk ve bayrama katilacak olanlar, gegit resminin
yapilacagi Beyazit meydaninda toplanmaya basladi. Sokaklardaki ve caddelerdeki biiytik
kalabaliktan dolay1 araglar, bazi caddelerdeki seferlerini azalttilar. Kutlama programi geregince
kumandanlik karargahinda tebrikler kabul edildi. Vilayet, belediye erkani, zabitler, karargaha
giderek kumandanmi tebrik ettiler. Tebrik merasiminin sona ermesinden sonra {iniversite
meydanina gelen kumandan, Harbiye’den mezun olan 650 geng zabit basta olmak tlizere askeri
kitay: teftis etti. Teftis yapilirken bir tayyare filosu, Beyazit meydaninin lstiinden ugmaya ve
manevralar yapmaya basladi. Geng bir zabit, belediye meydaninda hazirlanan kiirsiiye ¢ikarak
Bagkumandanlik Meydan Muharebesi hakkinda bir konusma yapti. Konusmalar bittikten sonra
Harbiye Mektebi bandosu tarafindan Istiklal Mars1 ¢alindi. Askerler, dgrenciler ve halk, selam
vaziyeti alarak sehit askerleri selamladilar. Resmi gegide katilan kitalar, okullar ve tesekkiiller,
Taksim abidesine giderek, abideye ¢elenk koydular. Zafer Bayrami nedeni ile Yesilkoy Tayyare
karargahinda Tayyare cemiyeti tarafindan Istanbul halki tarafindan satin alman Kadikdy, Kartal
ve Beykoz tayyarelerinin ad konma merasimi yapildi (Aksam, 30 Agustos 1934, s.2).

Ankara’da Zafer Bayramu biiyiik tezahiiratlarla kutlandi. Esnaf cemiyetleri, sabah
Inkilap meydanindan hareket ederek sehrin ana caddesini dolastiktan sonra Hakimiyeti Milliye
meydaninda Gazi abidesine merasimle ¢elenk koydular. Istiklal Mars1’n1 miiteakip esnaf adia
bir konugma yapildi. Gegit resminin yapilacagi Cumhuriyet meydanina gelindi. Bu esnada
mevki komutani Sitki Pasa, askeri kitayi teftis etmis ve en kidemsiz zabit Nuri Bey bir konugma
yaparak biiyiik zaferle neticelenen harp hakkinda konusmustu. Yapilan konusmalardan sonra
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resmi gegide baslandl. Merasimin sonunda askeri kita ve temsil alayi, kalabalik halk
toplulugunun bulundugu caddelerden gegerken siirekli alkislandi. Ogleden sonra halkevinde bir
toplanti yapildi. 30 Agustos isimli bir temsil verildi (Aksam, 31 Agustos 1934, s.2).

Amasya’da Zafer Bayrami nedeni ile halkevi tarafindan bir miisamere verildi. Halkevi
bandosu tarafindan ¢alinan Istiklal Mars1 ile merasime baslandi. Saz heyetinin konserinden
sonra “Kahraman” piyesi temsil edildi. Biiyiik salonda yer bulamayanlar ayakta ve disarida
miisamereyi takip ettiler. Cankiri’da giindiiz resmi gecit yapildi. Her taraf donatildi. Tayyare
cemiyeti adina miisamereler verildi. Devlet biiyiiklerine tebrik telgraflar1 gonderildi. Himayei
Etfal cemiyeti tarafindan Zafer Bayrami’nin kutlandig1 giin bir siinnet diigiinii yapildi. 50’ye
yakin fakir ¢ocuk stinnet ettirildi. 1934 yilinda vilayetlerde yapilan bayram kutlamalarinda farkli
etkinliklerin yer almasi halkin ilgisini ¢ekerek, katilimm artmasma neden oldu. Ornegin
Amasya’da yapilan kutlamalarda saz heyeti tarafindan bir konser verilmesi ve bir piyesin temsil
edilmesi halkin biiyiik oranda yapilan etkinliklere katilimini saglamis, hatta yer bulamayanlar
etkinlikleri disarida ve ayakta izlemek zorunda kalmusti. Ote yandan devletin resmi
kurumlarinin yapmayi planladiklar1 bazi c¢alismalar1 bayram giiniine denk getirmeleri
yoneticilere olan sevginin artmasina neden oldu. Himaye-i Etfal cemiyeti tarafindan fakir
cocuklarin siinnet ettirilmesi, o giiniin sartlar1 dikkate alindiginda oldukga degerliydi.
Antalya’nin gesitli yerlerinde ise gece milli oyunlar oynandi, balo verildi. Sabaha kadar
eglenildi. Aksaray ve (Milliyet, 1 Eylil 1934, s.2) Balikesir’de bayram biiyiik bir cosku ile
kutlandi. Balikesir’de 6gleden &nce halk merasim yerine giderek tezahiirata katildi. Once
ordunun en kidemsiz zabiti tarafindan bir konusma yapildi. Konusmalardan sonra resmi gegit
basladi. Bayrami kutlamak icin toplar atildi. Gece askerler tarafindan fener alaylar1 diizenlendi.
Halkevi salonlarina ve belediye bahgelerine dolan halk, fener alaymi seyretti. Kolordu
tarafindan evkaf binasinda verilen baloya katilan Balikesirli aileler gece ge¢ vakte kadar
eglendiler (Savas, 2 Eylil 1934, s.2). Bandirma’da giindiiz askeri kitalarin ve Ogrencilerin
katildig1 gecit resminden sonra gece biiyiik bir fener alay: diizenlendi. Ayrica kapali bir yerde
bir balo verildi (Tirk Dili, 2 Eyliil 1934, s.2). Erdek’te bayram nedeni ile cumhuriyet
meydaninda toplanildi. Merasime 6grenciler tarafindan sdylenen Cumhuriyet Marsi ile baglandi.
Yapilan konusmalardan sonra merasime son verildi. Askerlik subesi riyaseti ile tayyare cemiyeti
subesine tebrik ziyaretine gidildi. Gece halkin ve 6grencilerin katilimu ile bir fener alay1 (Savas,
2 Eyliil 1934, s.2) ve ¢esitli eglenceler diizenlendi (Turk Dili, 3 Eylil 1934, 5.2). Bergama’da
ise topcu tegmen Necati Bey ve halkevi reisi Mehmet Ali Bey tarafindan bir konusma yapildi.
Resmi gecitten sonra bir balo verildi (izmir Postasi, 31 Agustos 1934, s.4). Zafer Bayrami
nedeni ile Corlu’da bayram merasimi, Bartin’da tayyareye ad koyma merasimi, Adapazari’nda
ise Karapiirgek nahiyesinde inga edilen hiikiimet konaginin agilis merasimi yapildi (Cumhuriyet,
4 Eyliil 1933, s.2). izmir’de sehir bastanbasa donatildi. Merasim esnasinda ve merasimden sonra
tayyareler gokyiiziinden halka konfetiler attilar. Denizde ve karada eglenceler ve fener alaylart
diizenlendi. Adana’da Zafer Bayrami coskulu bir sekilde gegti. Merasim yerinde resmi
davetlilerden baska, kalabalik bir halk toplulugu bulunuyordu. Ordunun en kidemsiz zabitinin
savasl anlatan konusmasindan sonra, tayyare cemiyeti ve mahalli tesekkiiller adina yapilan
konusmalar ¢ok alkislandi. Askerler milli mars1 séylediler. Sehir bastanbasa donatildi. Biitiin
diikkkdn ve magazalar kapaliydi. Gece de fener alaylar1 yapilacakti. Konya’da bayram halkin
katilim1 ve coskuyla kutlandi. Merasimde vali, kolordu kumandani, memurlar, halk firkasi ve
biitiin mahalli tesekkiillerin miimessilleri ile kalabalik bir halk toplulugu bulunuyordu. Merasim
bittikten sonra resmi gecit yapildi. Askerler biiyiik bir coskuyla alkislandi. Sehir bastanbasa
donatildi. Tayyare cemiyeti adina eglenceler diizenlendi. Tiiccar ve esnaftan bir¢cok kisi,
kazanglarinin bir kismimi tayyare cemiyetine bagisladi. Aksam halkevinde bir balo verildi.
Sinop’ta ve Bafra’da da halkin orduya hediye ettigi tayyarelere isim koyma merasimi yapildi.
Kars’ta bayram, sehirde bulunan Ziraat Vekilinin huzurunda ve binlerce vatandasin katilimi ile
kutlandi. Merasimde halkevinin 6niinde toplanan kalabalik bir halk kitlesi ve sporcu genglerin
yan1 sira, diger tesekkiiller de bulunmaktaydi. Once CHP reisi tarafindan bir konusma yapildi.
Ardindan orduevine gidilerek, tebrik ziyaretinde bulunuldu. Ordunun en kidemsiz zabiti ile
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halkevi ve tayyare cemiyeti adina diger iki zat tarafindan konugmalar yapildi. Ardindan askeri
kitalar ile Kars spor kuliiplerine mensup sporcularin ve esnaf cemiyetlerinin alkislar1 ile resmi
gecit yapildi. Merasime koylerden biiylik bir kalabalik halk kitlesi de katildi (Hakimiyeti
Milliye, 1 Eyliil 1934, s.3).

Aydin’da bayram icin sehir bastanbasa donatilirken, Denizli’de kutlamalar biiyiik bir
heyecan iginde gergeklesti. Tire’de sabah yapilan askeri merasim ¢ok begenildi. Odemis’te her
yerde “Yasa Gazi” nidalar1 duyulmaktayd: (Izmir Postasi, 31 Agustos 1934, s.4). Zafer Bayranu
Gonen’de sabahm ilk saatlerinden itibaren kutlanmaya baglandi. Once hiikiimet Oniinde
toplanilarak biiylik bir kafile halinde askerlik subesine gidildi. Orada sube reisi binbasi
tarafindan zafer hakkinda giizel sozler sdylendi. Sonra tayyare cemiyetine gelinerek merasime
devam edildi. Siirler okundu, carsi, pazar ve evler bayraklarla siislendi, bir¢ok yere taklar
yapildi. Gece jandarma kogusu Oniinde eglenceler diizenlendi. Halk zaferi coskuyla kutladi
(Savas, 2 Eyliil 1934, s.2). Emet’te bayram nedeni ile 6nce askeri merasim yapildi. Bir ylizbasi
tarafindan 30 Agustos zaferini anlatan konusma yapildi ve sonra gegit resmi diizenlendi.
Ardindan Halk Firkasinda bir toplanti, gece de fener alay1 diizenlendi. Okul 6niinde tayyare
cemiyeti tarafindan eglence diizenlendi (Son Posta, 31 Agustos 1934, s.11). [zmir, Kars, Bursa,
Antep, Kiitahya, Kirklareli, Giresun, Trabzon, Mugla, Antalya, Nigde, Kirsehir, Tekirdag,
Adana, Ordu, Siirt ve Zile’den alian telgraflardan anlasildigina gore, adi1 gecen yerlerde Zafer
ve Tayyare Bayrami milli bir heyecan iginde kutlanmist1 (Son Posta, 1 Eyliil 1934, s.2).

Tarsus’ta sabah saatlerinden itibaren biitiin resmi daireler, 6zel cemiyetler, miiesseseler,
diikkan ve magazalar bayraklarla donatildi ve bazi yerler defne yapraklart ile siislendi. Ilk olarak
memleketin ileri gelen sahsiyetleri birlikte askerlik subesine giderek, tebrik ve kabul
merasiminde bulundular. Buradan yiiriiyerek hiikiimet oniindeki meydanliga geldiler. Firka
bandosu tarafindan Istiklal Mars1 ¢alindi ve merasime baslandi. Mars biter bitmez jandarma
boliikk kumandan1 ve sonra tahrirat katibi ve hiikiimet tabibi tarafindan konusmalar yapildi.
Konusmalardan sonra bando tarafindan Cumhuriyet Mars1 ¢alindi. Meydanda resmi gegit
yapildiktan sonra térene son verildi. Belediye parkinda gece bir miisamere verildi (Tiirk Sozi, 2
Eyliil 1934, s.1,4). Feke’de bayram sabahi biitiin memurlar, firka ve belediye erkani askerlik
subesine giderek tebrik ziyaretinde bulundular. Kasabada biitiin resmi ve o6zel daire ve
diikkanlar bayraklarla siislendi. Askerlik subesinin 6niine bir tak kuruldu. Subedeki merasim
bittikten sonra kaymakam tarafindan memurlar mahfelinin agilig1 yapildi (Tiirk Sézii, 3 Eyliil
1934, s.1,4). Mersin’de bayram nedeni ile ¢arsilar bayraklarla donatildi. Alay kumandani sabah
ordu namina tebrikleri kabul etti. Vali, mebuslar, belediye reisi, vilayet heyeti reisi basta olmak
lizere amirler cumhuriyet meydanina geldiler. Alay kumandani tarafindan askerlerin bayrami
tebrik edildi. Alay bandosunun Istiklal Marsi’m1 ¢almasiyla tdren basladi. Ordu namina en
kidemsiz zabit tarafindan bir konusma yapildi. Ardindan gecit resmi yapildi. Merasim bittikten
sonra gece de fener alayr diizenlendi. Sehrin her tarafi isiklandirildi. Belediye bahgesinde
tayyare cemiyeti ve halkevi temsil komitesi tarafindan hazirlanan bir miisamere verildi (Yeni
Mersin, 31 Agustos 1934, s.1).

1.7. 1935 Yilinda Yapilan Zafer Bayramm Kutlamalari

Zafer Bayrami’nin coskulu kutlanmasi 1935 yilina gelindiginde de devam etti. Toren
yerinde yapilan konusmalarla bir yandan milli duygular gii¢lenirken, gece yapilan fener alaylari,
balolar ve verilen temsiller halkin Zafer Bayrami’na yogun bir sekilde katilmasinda etkili oldu.
Ortak paydada insanlar1 bir araya getiren biitiin etkinlikler begeni topladi. Bu nedenle
Ankara’da kutlanacak 30 Agustos Zafer Bayrami’nin Cumhuriyet Meydaninda yapilmasina
karar verildi (Aksam, 29 Agustos 1935, s.1). Bayram sabahi, program geregince her yer
bayraklarla donandi. Kazim Ozalp bakanlikta tebrikleri kabul etti. Cumhuriyet alaninda bir
toren yapildi. Bu torende Kazim Ozalp ile milletvekilleri, bakanlik ileri gelenleri ile generaller,
subaylar, Cin ve Afgan elgileri ile kalabalik bir halk toplulugu katildi. Ardindan resmi gegit
yapildi. Gegit resmine Tiirk kusu Ogrencileri de katildilar. Bir hava filosu da alan {izerinde
akrobatik hareketleri yapti. Gece her taraf elektriklerle aydinlatildi ve halkin katilimi ile bir
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fener alay1 diizenlendi. Ankara halkevinde de bir plastik sergisi acildi. Ayni zamanda dort gece
gosterilecek bir miisamere programi hazirlandi. Programa goére Cumhurbaskanligi flarmoni
orkestrasinin konserinden sonra bir tayyare piyesi oynanacak ve ordu merkezince hazirlanan 30
Agustos filmi gosterilecekti (Anadolu, 1 Eyliil 1935, s.2).

Zafer Bayrami nedeni ile Istanbul erkenden bayraklarla donatildi. Beyazit meydaninda
askerlerin oldugu bir resmi gecit yapildi (Aksam, 30 Agustos 1935, s.2). Yapilan gegit resmini
seyretmek isteyen on binlerce halk, daha sabah saatlerinde alayin gececegi yollarin kenarlarinda
toplanmisti. Kumandan, karargahta tebrikleri kabul etti ve {iniversite meydanina geldi. Gegit
resmine katilacaklar, saflar halinde yerlerini aldilar. Kumandanlar meydani dolasarak
subaylarla, askerleri ve Ogrencileri teftis ettiler. Yapilan konugmalardan sonra Harbiye
bandosunun c¢aldig1 Istiklal Marsi’m1 meydanda bulunanlar selam durarak dinlediler.
Kumandanin huzurunda gecit téreni basladi. Gegit resmini yapan alay, Taksim Cumhuriyet
Anitr’na geldi. Burada anita ¢elenkler konuldu. Konugmalar yapilarak torene son verildi. Ayrica
sehrin her tarafinda fener alaylar1 yapildi (Aksam, 31 Agustos 1935, s.1,4).

Trakya Simendiferciler Cemiyeti, Zafer Bayrami giinii Ispartakule’ye kadar bir tren
gezisi diizenledi. Gezinin hasilati ise Hava Kurumuna tahsis edildi (Cumhuriyet, 1 Eyliil 1935,
s.2). Izmir’de bayram, komutanlikta tebrik merasimi ile baslayacakt: (Anadolu, 29 Agustos
1935, s.1). Zafer Bayrami nedeni ile torene istirak edecek olan subaylar iiniforma, siviller
silindir ve melon sapka ve bunlara ait elbiseleri giyeceklerdi (Anadolu, 30 Agustos 1935, s.3).
Denizli’de bayram komutan tarafindan tebriklerin kabulii ile bagladi. Daha sonra idman alanina
gidildi. Oradaki asker ve oOgrenciler selamlandiktan sonra giiniin anlam ve Onemi ile ilgili
konugmalar yapildi (Anadolu, 31 Agustos 1935, s.2). Ardindan gecit resmine gegildi. Gegit
alayinda cephane yiiklii kagni arabalar1 ile omuzlarinda mermi tasiyan Tiirk kadinlart biiytik
alkis aldi. Gece de bir fener alay1 yapildi (Yeni Asir, 31 Agustos 1935, s.3). Tire’de yapilan 30
Agustos senlikleri biiylik bir coskuya neden oldu. Alay ve parti tarafindan diizenlenen fener
alay1 sabaha kadar devam etti. Tayyare cemiyetinin askeri parkinda bir garden parti verildi.
Aydin’da 6nce kumandana tebrik ziyaretinde bulunuldu. Ardindan sehit anit1 niinde komutan,
askerleri teftis etti. Yapilan resmi gecitten sonra gece bir fener alayr diizenlendi. Sehir
bastanbasa bayrak ve fenerlerle donatildi. Kirkagag’ta bayram icin sehrin her tarafi bayraklar ve
defne yapraklar ile stislendi. T6éren esnasinda konusmalar yapildi (Anadolu, 3 Eyliil 1935, s.5).

Zonguldak’ta bayram biiyiik bir coskuyla kutlandi (Kurun, 2 Eylil 1935, s.5).
Yalova’da bayram giinii biiyiik gazino salonunda verilen baloya bir¢ok aile istirak etti. Sabaha
kadar eglence devam etti (Son Posta, 1 Eyliil 1935, s.3). Gonen bastanbasa bayraklarla siislendi.
Sabah yeni caddede toplant1 bagladi. Mizika esliginde askerlik dairesinin oniine gidildi. Orada
ordunun en geng subaylarindan biri tarafindan bir konugma yapildi. Gece sehrin her yerinde
eglenceler diizenlendi. Bandirma’da 6gleden sonra Hava Kurumu tarafindan bir deniz gezintisi
diizenlendi. Gece orduevinde bir téren yapildi. Ayvalik’ta Cumhuriyet alaninda toplanan halk,
devlet biiyiiklerine sevinglerini telgraflarla bildirdiler. Giindiiz resmi gegit yapildi, halkevinde
bir miisamere verildi (Tiirk Dili, 3 Eylil 1935, s.2). Yumurtalik’ta koylerden ve diger yerlerden
gelenler, kamun binasi1 6niinde toplandi. Merasimde ¢esitli konusmalar yapildi (Tiirk Sézi, 31
Agustos 1935, s.2). Bahge’de askerlik subesi ve cumhuriyet meydaninda biitiin kent halkinin
katilim ile bir toren diizenlendi. Halk simdiye kadar boyle bir giin yasamadiklarii soyleyerek,
“Yasasin Atatiirk ve kumandanlar, Kahrolsun Tiirk yurduna g6z koyan diismanlar, var olsun
Tiirkiye Cumhuriyeti ve onun bagbuglari” diyerek térenden ayrildilar (Tiirk Sozii, 2 Eyliil 1935,
s.1).

[zmit’te bayram sabahi sehrin her tarafi bayraklarla ve taklarla donatildi. Tiimen
komutanliginda kutlamalar yapildiktan sonra tersane oniinde toren bagladi. General Sabri Bey
tarafindan ordunun bayrami kutlandi. Bir subay tarafindan giiniin anlam ve 6nemi anlatildi.
Sonra gecit toreni basgladi. Torene kdyliiler, atli ve yaya olarak ellerinde bayraklarla katildilar.
Cumbhuriyet alanina gidilerek Atatiirk heykeline ¢elenkler konuldu. Halkevi, belediye ve liman
onii ile cumhuriyet alaninda 151k eglenceleri yapildi. Deniz komutanliginda bir balo verildi.
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Ordu’da ise bayram nedeni ile heyecanli konusmalar yapildi. Sehir bastan basa donandi.
Denizde, karada fener alaylar1 yapildi. Hava Kurumu i¢in bir balo verildi. Hafta programi ise
oldukca genisti. Programda kayik yarislari, pehlivan giiresleri vardi. Sinop’ta halk,
harcamalariin yarisin1 ugak kurumuna vermeyi kabul etti. Halkevinde miisamere ve konserler
verildi. Ayvalik’ta cumhuriyet alaninda toplanan Ayvaliklilar tarafindan bayram biiyiik bir
coskuyla kutlandi. Ogleden sonra bir gegit toreni yapildi. Halkevinde miisamere verildi.
Bursa’da bayram nedeniyle yapilan konusmalar hoparlorler sayesinde halka dinletildi. Gece
ordu evinde bahge eglencesi yapildi. Mugla’da ise spor alaninda halk, asker ve Ogrenciler
toplandi. Derecesi kiiciik subay ile ucak kurumu baskani tarafindan zaferi ve zaferin 6nemini
anlatan konugmalar yapildi. Ardindan asker, jandarma ve Ogrenciler tarafindan resmi gegit
yapildi. Sehir bastanbasa bayrak ve yesilliklerle siislendi. Gece balo verildi. Nigde’de aksam
halkevi tarafindan bir miisamere verildi. Miisamereyi binlerce kisi seyretti. Safranbolu’da
askerlerin resmi gecidi biiyiik alkis aldi. Ogleden sonra spor oyunlar1 oynandi. Kastamonu’da
resmi ve Ozel binalar bayraklarla donatildi. Cumhuriyet alaninda halkin katilimi ile diizenlenen
torende giiniin anlam ve Onemini iceren konugmalar yapildi. Gece belediye ve ucak kurumu
yararina bir balo verildi. Bolu’da esnaf ve halk, bayraklari ile gecit torenine katildi. Konusmalar
yapildi. Her taraf bayraklar ve caddelere kurulan taklarla siislendi. Halkevinde 400 kisilik bir
miisamere verildi (Tan, 1 Eyliil 1935, s.3). Heybeliada’da bayram nedeni ile biitiin okullarin ve
halkin katilim ile bir téren gerceklestirildi. Kirsehir’de yapilan térende 6gretmenler tarafindan
konugmalar yapildi. Gegit resminden sonra gece de fener alaylari diizenlendi (Tan, 31 Agustos
1935, 5.10).

Ankara’ya gonderilen telgraflardan anlasildigina gore yurdun her kdsesinde 30 Agustos
Zafer Bayramu biiyiik senliklerle kutlanmisti. Bursa, Mugla, Nigde, Safranbolu, Kastamonu,
Izmit, Ordu, Sinop, Bolu, Ayvalik, Sarki Karahisar ve diger illerde yapilan gecit resimleri pek
parlak olmus, halk orduyu siirekli alkiglarla selamlamisti (Son Posta, 1 Eyliil 1935, s.6).

1.8. 1936 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

Zafer Bayrami kutlamalar her yil daha gosterigli etkinliklerle gergeklesti. Eglenceler
gece yarisina kadar devam etti. Cesitli dans gosterileri yapildi, kurumlar isiklandirildi ve
tezahiiratlar yapildi. Bu arada vatani ugruna sehit olanlar unutulmayarak, sehitlik ziyaretlerine
daha fazla 6nem verildi. Esasinda bir yandan ge¢misin unutulmamasina diger yandan da
milletin birlik i¢inde olmasina ¢alisilmaktaydi.

1936 yilinda 30 Agustos Zafer Bayrami nedeni ile Dumlupinar’da Sehit Asker Aniti
basinda biiylik bir toren yapilmasina karar verildi. Bu nedenle bir kutlama programi yapildi.
Programa gore torene ¢esitli vilayetlerden heyetler gidecekti (Aksam, 26 Agustos 1936, s.5).
Hazirliklar tamamlandiktan sonra bayram giinii Dumlupinar’da meg¢hul asker abidesinde bir
toren yapildi. Bu torene izmir, Afyon, Denizli, Konya, Manisa, Bilecik ve diger vilayetlerden
gelen heyetler katildi (Aksam, 1 Eyliil 1936, s.5).

Istanbul’da yapilacak 30 Agustos Zafer Bayrami nedeni ile komisyon tarafindan bir
merasim programi hazirlandi (Aksam, 26 Agustos 1936, s.1). Sehir giindiiz bayraklar ve gece de
elektriklerle donanacakti (A¢ik Séz, 26 Agustos 1936, s.3). Bayram giinii Istanbul
kumandanliginda bir kabul resmi yapildi. Kabul resmi bittikten sonra orada hazir bulunanlar
otomobillerle Beyazit’a gittiler. Vali ve kumandan, askeri kitalar1 teftis ederek bayramlarim
kutladilar (Aksam, 30 Agustos 1936, s.4). Ordunun en geng¢ subayi kiirsiiye ¢ikarak, bir
konusma yapti. Daha sonra Istiklal Mars1 ¢alindi ve gegcit resmi yapildi (A¢ik S6z, 31 Agustos
1936, s.2).

Ankara’da da dnce 30 Agustos Zafer Bayrami nedeni ile sehir bayraklarla siislendi, gece
ayrica muhafiz alay1 tarafindan bir fener alay1 diizenlendi (Aksam, 28 Agustos 1936, s.2).
Liileburgaz’da bayram, sehir meydaninda yapildi. Sehitler i¢in bir dakikalik saygi durusunda
bulunuldu (Acik Soz, 4 Eylil 1936, s.6). Canakkale’de Mehmet Cavus abidesine celenk
koyacak heyet, Canakkale’ye gitti (Haber, 31 Agustos, 1936, s.3). Resmi ge¢it ve térenden
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sonra Maydos’a gegildi. Mehmet Cavus abidesine bronzdan yapilmis ve iizerinde B.M.M remzi
ile karar tarihi yazili bir celenk konuldu. Bir dakikalik saygi durusu yapildi (Cumhuriyet, 31
Agustos 1936, s.7). Edirne’de sabah erkenden her taraf bayrak ve yesilliklerle siislendi. Biitiin
halk sokaklar1 doldurdu. Askeriyede tebrik ziyaretinden sonra tdren yerine gidilerek, askeri kita
ve dgrencilerin teftisi yapildi. Istiklal Mars1 ile merasim basladi. Yapilan konusmalardan sonra
hazirlanan yaklasik 20 ¢elenk sehitlik anitina merasimle konuldu. Hep birden cumhuriyet mars1
sOylendi. Ardindan gegit resmi basladi. Aksam ise fener alayr diizenlenmesine ve orduevi ile
sinema bahgesinde iki balo verilmesine karar verildi (Tan, 31 Agustos 1936, s.5). Nazilli’de
giindiiz sube meydaninda kutlama téreni yapildiktan gece her taraf aydinlatildi. Halkevinde
gosteri komitesi tarafindan Ergenekon isimli piyes temsil edildi. Manzumeler okundu ve konser
verildi (Anadolu, 4 Eyliil 1936, s.3). Izmit’te Tiimgeneralin konugmas1 (Kurun, 1 Eyliil 1936,
s.4) ve gecit resmini yapan askerler, halkin begenisini kazandi. Merasime idman Yurdu ve spor
kuliipleri de istirak etti. Gece fener alaylar1 diizenlendi. Bir balo verildi (Son Posta, 31 Agustos
1936, s.8). inegdl’de spor kuliipleri tarafindan fener alaylar1 diizenlendi. Parti, hiikiimet konagi,
belediye ve askerlik subeleri 6nlerinde eglenceler gece yarisina kadar devam etti. Zafer Bayrami
nedeni ile bir cemiyeti tarafindan 25 fakir ¢cocuk siinnet ettirildi. Tayyare haftasi nedeni ile Hava
Kurumu tarafindan Gazi Pasa Okulu salonlarinda eglenceli bir aile balosu diizenlendi. Dans ve
Kafkas oyunlart oynandi, bir balon ucuruldu. Esya piyangosu ve borsa oyunlari yapildi.
Gelibolu’da askeri dairede yapilan tebrik merasiminden sonra bir gegit resmi diizenlendi.
Ardindan sehitlige gidildi. Celenkler konuldu, konusmalar yapildi. inebolu bayram nedeni ile
bastanbasa donatildi. Halkevi bandosunun esliginde askerlik subesine gidilerek tebrikte
bulunuldu. Tayyare kurumu Oniinde tezahiirat yapildi. Halkevi, belediye ve diger miiesseseler
1siklandirildi. Sabaha kadar eglenildi. Soma’da halk, bayramdan iki giin 6nce diikkanlarini ve
evlerini siislediler. Biitiin resmi kurumlar dolasildi, sabaha kadar eglenceler diizenlendi.
Afyon’da Zafer Bayramu kutlamalar1 26 Agustos tarihinde basladi. 40 kisilik bir kafile 26
Agustos tarihinde Kocatepe’ye gitti. Burhaniye’de ise gece Idman Yurdu tarafindan aile
bahgesinde bir konser verildi, siirler okundu. Adapazari’nda once Alay karargdhi ve hava
kurumu ziyaret edildi. Ardindan Cumhuriyet Meydani’nda bir merasim yapildi. Gece her taraf
1siklandirildi, halkevi salonunda bir balo verildi. Cesme’de ihtiyat subay:1 tarafindan halki
costuran bir konugsma yapildi (Son Posta, 4 Eyliil 1936, s.5). Adana’da hava kurumu tarafindan
cesitli eglenceler diizenlendi. Halk tarafindan hava kurumuna para yardiminda bulunuldu (Tiirk
Sozii, 2 Eylil 1936, s.1).

1.9. 1937 Yilinda Yapilan Zafer Bayram Kutlamalari

30 Agustos 1937 yilinda kutlanacak Zafer Bayrami nedeni ile Beyoglu Halkevi
koyeciiliikk subesinden 25 kisilik bir heyetin, Kemerburgaz ve bazi kdylere gitmesine karar verildi
(Aksam, 26 Agustos 1937, s.4). Istanbul’da bayram nedeni ile resmi dairelerle miiesseseler
kapali olacakti (Aksam, 29 Agustos 1937, s.2). Uskiidar Halkevinin yaptig1 programa gore
halkevi bandosu giindiiz Dogancilar Parki’nda pargalar ¢alacak, parti salonunda Ankara ve
Istanbul’da verilecek konferanslar radyo vasitasi ile halka dinletilecekti. Gece salonda bando
Istiklal Mars1’ndan sonra klasik parcalar caliacakti. Halkevi gosteri kolu tarafindan milli piyes
temsil edilecekti (Aksam, 30 Agustos 1937, s.3). Bayram giinii Istanbul bastan basa donandh.
Sabah Istanbul kumandanliginda bayramlasma merasimi yapildi. Resmi gegide istirak edecekler
Beyazit meydaninda toplandilar. Istanbul kumandani ve Istanbul valisi, askeri kitay1 teftis
ettiler. Teftisten sonra Istanbul askeri kitasinin en geng zabitlerinden biri Zafer Bayranm
hakkinda bir konusma yapti. Bundan sonra ge¢it resmine basland1 (Aksam, 30 Agustos 1937,
s.2). Besiktas, Sisli, Uskiidar halkevlerinde toplantilar yapildi (Haber, 31 Agustos 1937, s.2).

30 Agustos Zafer Bayrami nedeni ile hava kurumu Kegioren subesi tarafindan Kecioren
Koy Gazinosunda bir garden parti verilmesi kararlagtirildi. Garden partiye Baskumandan
Meydan Muharebesi’nde bulunanlar davet edildi. Eglence sabaha kadar devam edecek, bir¢ok
milli oyunlar oynanacak ve halka sarkilar soylenecekti (Aksam, 29 Agustos 1937, s.2).
Ankara’daki toren Istiklal Mars1 ile basladi. Giiniin anlam ve onemi ile ilgili olarak konusmalar
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yapildi. Ardindan gegit resmi yapildi. Gegit resminden sonra Harbiye’den mezun olanlar Zafer
abidesine torenle bir ¢elenk koydular. Gece de fener alaylar1 diizenlendi (Aksam, 31 Agustos
1937, s.4). Ankara’da yapilan merasimde Trakya manevralarmi takip eden Afgan heyeti de
hazir bulundu (Anadolu, 1 Eyliil 1937, s.3).

[zmir’de bayram sabahi, kislada komutana tebrik ziyaretinde bulunuldu. Halkin
toplandigi Cumbhuriyet alaninda birliklerin teftisi ile torene baslandi. Ardindan ordu adina bir
astegmen tarafindan 30 Agustos Meydan Muharebesi ve biiyiik taarruz ile ilgili bir konugma
yapildi. Resmi gegit térenini Iran genelkurmay baskan1 ve maiyeti tribiinden seyretti. Kislada 21
pare top atildi. Ogleden sonra gazinolarda ve bircok yerde eglenceler diizenlendi. Safranbolu’da
ise Zafer Bayramu biitliin halkin katilim ile gergeklesti. Gece fener alaylar yapilmasi uygun
goriildli (Cumhuriyet, 31 Agustos 1937, s.8). Antakya’da bayram coskun tezahiiratlar esliginde
kutlandi1 (Aksam, 31 Agustos 1937, s.2). Nazilli’de sabah askeri kabul merasimi yapildi. Térene
halkevi bandosunun ¢aldig1 istiklal Mars1 ile basland:. Biitiin 6zel ve resmi miiessese baskanlari
torende hazir bulundu (Anadolu, 31 Agustos 1937, s.3). Adana’da bayram biiyiik bir cogkuyla
kutlanirken, Canakkale’deki bayram cumhuriyet meydanindaki merasimle yapildi. Ayni
zamanda ordu tarafindan bir gecit resmi diizenlendi. Tekirdag’da bayram giinii 6gleden sonra
halkevi tarafindan pehlivan giiresleri diizenlendi. Konya’da 26 Agustos tarihinden itibaren
halkevinde konferanslar verildi, konusmalar yapildi. Eskisehir’de Sabiha Goékgen ve ordu
miifettisi General Fahreddin Bey resmi gecidi izlediler. Denizli’de bayram nedeni ile aksam
orduevinde bir balo verilecek ve fener alaylari yapilacakti. Sinop’ta ise sehitler anitina ¢elenkler
konuldu. Askeri miifreze ile halk, bando esliginde sehri gezdiler, gosteriler yapildi. Sehir taklar
ve bayraklarla siislendi. Halkevinde gece bayram nedeni ile temsiller verilmesi, karada ve
denizde fener alaylar1 yapilmasi uygun goriildii (Cumhuriyet, 31 Agustos 1937, s.8). Cankiri’da
Cumbhuriyet meydaninda konugmalar yapildi. Giindiiz gegit resmi gece ise fener alaylari
diizenlendi. Muratli’da cumhuriyet meydaninda nahiye miidiirii tarafindan bir konusma yapildi.
Ogleden sonra spor meydaninda atletik yarigsmalar diizenlendi. Génen’de Hava Kurumu &niinde
yapilan torende siirler okundu, hitabeler sdylendi. Kizilcahamam’da Cumhuriyet meydanina
zafer taklart kuruldu. Yati Mektebi dgrencileri tarafindan manzumeler okundu. Gece de fener
alaylar1 diizenlendi. Balikesir’de vali ve kolordu kumandanmi ve kidemsiz zabit tarafindan
konugmalar yapildi. Bayram nedeni ile Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan 50 ¢ocuk siinnet
ettirildi. Malatya’da ve Samsun’da bayram tezahiiratlarla kutlandi. Samsun’da eglenceler gece
yarisina kadar devam etti. Hekimhan’da bayram giinii Atatiirk’tin biistii merasimle agild1 (Son
Posta, 3 Eylil 1937, s.5). Edremit’te 30 Agustos Zafer Bayrami tezahiiratina hemen hemen
biitiin Edremitliler katildi. Canakkale’de gece fener alay1 yapildi. Soma ve Giresun’da bayram
biiyiik bir coskuyla kutlandi. Ceyhan’da gece halkevinde temsiller verildi. ipsala’da bayram igin
bir hafta oncesinden hazirliklara baglandi. Bayramda ogretmen ve ogrenciler tarafindan
konugmalar yapildi, siirler okundu, geg¢it resmi yapildi. Mardin’de giindiiz yapilan gegit
resminden sonra gece de mubhtelif yerlerde fener alaylari diizenlendi. Ugak kurumu yararina
orduevinde bir balo verildi. Dortyol ve Payas’ta milli eglenceler diizenlendi. Askerlerin katilimi
ile bircok koyde, kOy kenarma ates yakmak sureti ile milli oyunlar oynand1 (Son Posta, 4 Eyliil
1937, s.5).

1.10. 1938 Yilinda Yapilan Zafer Bayrami Kutlamalari

1938 yilinda yapilacak Zafer Bayrami nedeni ile Istanbul’da biitiin ev ve diikkanlar
bayraklarla donatildi. Beyazit meydaninda yer bulamayan binlerce halk, Mehmetgikleri
alkislamak icin alaymn gegecegi caddeleri doldurdu. istanbul komutam erkenden makamina
gelerek tebrikleri kabul etti. Tebrik bittikten sonra komutan ve yanindakiler Beyazit meydanina
gelerek, gecit resmine katilanlar teftis ve tebrik ettiler (Aksam, 30 Agustos 1938, s.8).

Dumlupinar’da da Zafer Bayramu bilyiik bir coskuyla kutlandi. Sabahin erken
saatlerinden itibaren toren yeri halk tarafindan dolduruldu. Kolordu komutani, halk ve askeri
kitay1 teftis ettikten sonra torene Istiklal Mars1 ve 21 pare merasim topu atilarak baglandi. Ordu
tiniversite ve halk adina birer konusma yapildi. Bu sirada bir tayyare filosu ugus yapti. Abideye

67



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yihnda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 54-73
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 54-73

bir¢ok kurum adina gelenkler konuldu. Resmi gegit yapildiktan sonra (Aksam, 31 Agustos 1938,
s.1,11) Afyon belediyesi ordu ve vilayet miimessillerine bir ziyafet verdi (Haber, 31 Agustos
1938, s.11).

Ankara’da bayram sabahi 6nce genelkurmay baskanliginda ordu adina bir kabul resmi
ardindan hipodromda askeri toren yapildi. Torene tiimen bandosu tarafindan calman istiklal
Marsi ile baslandi. Merasim gecidinden sonra hipodromdaki térene son verildi. Bundan sonra
Harbiye okulundan mezun olan subaylar, mizika esliginde Ulus meydanina geldiler. Atatiirk
anitia bir ¢elenk koydular (Aksam, 31 Agustos 1938, s.11).

Antakya’da bayram giinii Antakya Lisesi’ne belediyenin hediye ettigi levha bir térenle
yerine asild1 (Aksam, 31 Agustos 1938, s.2). Izmir, Tekirdag ve Edirne’de resmi gegitler yapildi
(Cumbhuriyet, 2 Eyliil 1938, s.7). Izmit’te vali, vilayet erkdn1 ile beraber, komutan ve askerleri
tebrik ettikten sonra tersanede toplanan askerlerin bayramlarini kutladi. Geng bir subayin yaptig
konugmanin ardindan firka komutani tarafindan 30 Agustos ile ilgili bir konusma yapildi. Gegit
resminden sonra Atatiirk Anitinin bulundugu cumhuriyet meydanina gidildi. Tayyare cemiyeti
adina bir konusma yapildi. Gece fener alaylar1 diizenlendi. Deniz kumandanlig1 salonlarinda
verilen balo sabaha kadar nese icinde gecti. Halkevi tarafindan bir konser verildi. Adapazari,
Geyve, Karamiirsel, Karasu, Gebze, Hendek ve Golciik’te de heyecanli tezahiiratlar yapildi.
Atatiirk Anitina ¢elenkler konuldu (Kurun, 31 Agustos 1938, s.7). Erzurum’da ise bayram
sabahi karargihta tebrikler kabul edildikten sonra toren sahasina gelen vali ve miistahkem
mevki kumandani askeri kitay1, dgrencileri ve halki teftis etti. Istiklal Mars1 dinlendi. Ardindan
kiirsiiye gelen kidemsiz subay tarafindan 30 Agustos’un anlam ve 6nemini anlatan bir konugma
yapildi. Gegit resmine piyade, siivari, topgu subaylari, jandarma, polis, dgrenciler ve esnaf
cemiyetleri katildi. Gece fener alaylar1 yapildi. Resmi binalar elektrikle aydinlatildi (Dogu, 31
Agustos 1938, s.1,2). Elazig’da ordu manevrasi basariyla tamamladiktan sonra askeri kitanin
resmi gecidi basladi. Maresal Fevzi Cakmak, askeri biiyiikelgiler, Orgeneral Asim Giindiiz,
Orgeneral Fahreddin Altay, Orgeneral Kazim Orbay ve diger biitiin generaller yerlerini aldilar.
Resmi gecide sirasiyla piyade, siivari ve topgu sonra da tanklar ve motorlu kitalar ve bundan
sonra da hava filolar1 katildilar (Dogu, 3 Eylil 1938, s.1). Sarikamis’ta ise Zafer Bayrami
nedeni ile timen karargadhindaki komutana tebrik ziyaretinde bulunuldu. Askeri merasim ve
gecit resmini miiteakip halkevine gidildi. Halkevi tarafindan misafirlere ¢ay ve sigara ikram
edildi. Erzurum’dan gelen saz heyetinin ¢aldig1 pargalar dinlendi. Biitiin kurumlar, gars1 ve
Sarikamis’in her tarafi bayraklarla donatildi. Cumhuriyet alanindaki halk kiirsiilerinde giiniin
anlam ve dnemine binaen konusmalar yapildi. Gece fener alaylar diizenlendi. Askeri gazinoda
ve halkevinde balolar verildi. Zurna ile Erzurum barlar1 oyunlart oynandi. Ortaokul miidiirii
tarafindan bir manzume okundu. Balolar, dansli eglenceler ge¢ vakte kadar devam etti (Dogu, 3
Eyliil 1938, s.2).

Trabzon’da bayram nedeni ile Tiirkiye sampiyonu Bafraspor takimi ile Trabzon takimi
stadyumda bir mag yapt1 (Dogu, 31 Agustos 1938, s.1). Edirne ve izmir’de Zafer Bayrami
heyecanla kutlandi. izmir’de yapilan resmi gegitte askerlerin gegisleri halk tarafindan alkislandi
(Son Posta, 31 Agustos 1938, s.11). Izmit’te sehir bastanbasa donatildi. Caddelere zafer taklari
kuruldu. Halkevinin aldig1 tedbirler sayesinde merasim hoparlérle halka dinletildi. Gece deniz
komutanlig1 salonlarinda bir balo verildi. Baloda vali, amiral ve komutanlar, aileler bulundu ve
sabaha kadar neseli bir gece gecirildi. Halkevinin miizik kolu tarafindan bir konser verdi (Son
Posta, 2 Eyliil 1937, s.5). Bursa’daki torende askerler gecit resmi yapti. Edirne’de geng bir
subayin konusmasi begeni topladi. Bandirma’daki gegit resmine kaza idarecileri katilirken,
Hendek’te Zafer Bayrami’na bir¢ok kisi istirak etti (Son Posta, 3 Eyliil 1938, s.5). inegol’de
hiikiimet Oniinde bayrak ¢ekme merasimi yapildi. Malkara ve Kizilcahamam’da cumhuriyet
alaninda yapilan torene, subaylar ve hiikiimet erkani katildi. Corlu’da bayram halkevi
bandosunun ¢aldig1 Istiklal Marsi ile basladi. Konusmalardan sonra kolordu éniinde gegit resmi
yapildi. Gece de fener alayr ile kasabanin cadde ve mahalleleri dolasilarak tezahiiratta
bulunuldu. Gemlik’te 6gleden sonra atletizm ve deniz yarislar1 yapildi. Bir balo verildi ve gece
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bir¢ok eglence diizenlendi. Karabiik’te halkin huzurunda téren yapildi. Gece fener alaylart ve
senlikler diizenlendi. Bayrami nedeni ile Karabiik Genglerbirligi’nin diizenledigi miisamere,
gece sinema binasinda temsil edildi (Son Posta, 4 Eyliil 1938, s.5). Mardin’de sabah mevki
komutanliginda tebrik merasimi yapildiktan sonra vali ve mevki komutani téren meydanina
geldi. Torene halkevi bandosunun caldig: Istiklal Mars1 ile baslandi. Geng subaylarin ve diger
konusmacilarin yaptiklar1 konusmalardan sonra gegit toreni yapildi. Ogleden sonra kisla
civarinda spor ve eglenceler diizenlendi. Aksama kadar halk eglendi. Senlikler yapildi. Gece de
muazzam bir fener alay1 diizenlendi. Komutanlik binasinda ge¢ saatlere kadar siiren bir balo
diizenlendi (Ulus Sesi, 31 Agustos 1938, 5.1,3).

Sonug¢ ve Oneriler

Birinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle iilkesi paylasilmaya calisilan Tiirk Milleti, biiyiik
lider Mustafa Kemal Atatiirk’iin onciiliiglinde yaptigr milli miicadeleyi kazanmistir. Yunan
isgalini sonlandiran Biiylik Taarruz, Tirk milletinin sénen umutlarini aydinlatmis, milletin
tekrar toparlanmasina vesile olmustur. Umutlar1 yeserten zaferin kalici olmasi, milletin birlik ve
beraberlik i¢inde kenetlenmesi ve gelecege giivenle bakilabilmesi i¢in bazi sembollere ihtiyac
duyulmustur. Bu sembollerin en 6nemlilerinden biri de milli bayramlar olmustur. Ozellikle
1924 yilindan itibaren kutlanmaya baglayan Zafer Bayrami, her ne kadar 1930’lu yillarin
ortalarina kadar sakin bir sekilde kutlansa da daha sonraki yillarda halkin genis ve coskulu
katilimina sahne olmustur. Biiylik Taarruzun kazanildigi Kurtulus Savasi’ndan zaferle ¢ikan
Cumbhuriyetin geng bireyleri, Zafer Bayrami’nda askerine duydugu sevgiyi daha coskulu bir
sekilde gostermeye baslamistir. Zafer Bayrami kutlamalarinda bazi belediyelerin térene katilan
zabitlere ve askerlere sigara ve serbet gibi ikramlarda bulunmasi askere verilen degerin bir
isareti olarak goriilebilir. Zafer Bayrami halkin birbiri ile kenetlenmesinde de etkili bir gii¢
olmustur. Bayram sabahi daha toren baslamadan, téren yerinin halk tarafindan kalabalik bir
sekilde dolmasi, halkin yardimlari ile tayyarelerin alinmasi, halkin rejime ve yoOneticilere
bagliligimi gosterdigi gibi milli birlige verdigi degeri de goOstermesi agisindan Onemlidir.
Bunlarin yani sira yoneticiler de birligin devami igin Zafer Bayrami basta olmak tizere diger
bayramlarda halkin eglenecegi gosteriler yapilmasini saglamigtir. Bununla birlikte Zafer
Bayrami basta olmak iizere diger milli bayramlarda da vatani ugruna sehit olan askerler
unutulmamig, yurdun hemen hemen her yerinde sehitlik ziyaretleri yapilmistir. Yapilan
ziyaretler kisa bir anma toreni seklinde gerceklesmis, yapilan konusmalarda vatanin diisman
isgalinden nasil kurtarildigi 6zellikle vurgulanmistir. Esasinda bir bakimdan geg¢misin
unutulmamasi da hedeflenmistir. Bayram giinii yapilan miisamere ve temsillerin ana temasi
genel anlamda iilkenin diigman isgalinden kurtarilmasi ile ilgili olmus, bu amacla c¢esitli
objelerden yararlanilmistir. Resmi gegitlerde cephane yiiklii kagni arabalar ile omuzlarinda
mermi tagiyan Tiirk kadinlarinin yer almasi vatanin ne sartlarda kurtarildigini anlatan objeler
arasinda yer almigtir. Bayram kutlamalarina kalabaliklar halinde katilan halkin yapilan bu
gosterilere verdigi tepki ise cogunlukla olumlu olmus, Tiirk milleti gegmisin unutulmayacagini,
gelecege de birlik igerisinde ulasilacagini somut bir sekilde gostermistir.
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Biiyiik Taarruz Kiiltiirel Miras1 Uzerine Bir Degerlendirme
An Evaluation on Cultural Heritage of the Great Offensive

Doktora Ogrencisi Veysel OZBEY "'
Oz

Biiyiik Taarruz, Sakarya Meydan Muharebesi’nin ardindan Tirk Kurtulus Savasi’nin son kademesini
olusturmustur. Taarruzun sonucunda Tiirk yurdu diisman birliklerinden tamamen temizlenmistir.
Taarruzun Tirk tarihindeki bu essiz konumu, taarruzun hazirlandig1 ve gergeklestirildigi alanlarin birer
ulusal miras olarak koruma altina alinmasini saglamistir. Caligmada Biiylik Taaruz’un agamalarina ev
sahipligi yapan ve bu sebeple birer ulusal miras olarak tanimlanan somut ve somut olmayan kiiltiirel
varliklar ele alinmistir. Miras kavrami iizerinde son yillarda artan tartigmalarla birlikte yeni miras tiirii
tanimlar1  yapilmis ve bu gelismelerle birlikte Biiyilk Taarruz kiltirel miras birikimi de
zenginlestirilmistir. Bilylik Taarruz’un gergeklestirildigi alanlar, 1981 yilinda milli park ilan edilerek
koruma altina alinmigtir. Taarruz emrinin ordu ve kolordu komutanlarina bildirildigi Afyonkarahisar’in
Suhut kasabasindaki Suhut Karargah Binasi, 1999 yilinda kamulagtirilmig ve 2003 yilinda restorasyonuna
baslanmistir. Kiiltiirel rota ve somut olmayan kiiltiirel miras gibi kavramlarin gelismesi ile birlikte 2005
yilinda T.C. Afyonkarahisar Valiligi, kiiltiirel bir rota olarak i1 Ozel Idaresi araciligiyla destekledigi Zafer
Yolu projesini hayata gecirmistir. Yerel halk ise bu mirasa Afyon Kocatepe Universitesi dnciiliigiinde
Zafer Yiriylsii yaparak destek vermistir. Aradan gegen on sekiz yillik siire zarfinda geleneksel hale
getirilen Zafer Yiriiyiisii, toplumun her kesiminden destek géren somut olmayan bir kiiltiirel mirasa
doniismiistiir. Bu durum, ulusal ya da evrensel deger tasiyan miraslarin korunmasinda politik yerel
mekanizmalarin ve yiliksekogretim kurumlari basta olmak {izere egitim ve 6gretim kurumlarinin dnemini
ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirel rota, somut olmayan kiiltiirel miras, ulusal miras, Biiyiik Taarruz

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The Great Offensive formed the last stage of the Turkish War of Independence. As a result of the
offensive, the Turkish homeland was completely cleared of enemy troops. This unique position of the
offensive in Turkish history has ensured that the areas where the offensive was prepared and carried out
are protected as a national heritage. In this study, tangible and intangible cultural heritages of the Great
Offensive were discussed. With the increasing debates on the concept of heritage in recent years, new
definitions of heritage types have been made and with these developments, the cultural heritage
accumulation of the Great Offensive has been enriched. The areas where the Great Offensive was carried
out were declared a national park in 1981. The Headquarters building in Suhut Town (Afyonkarahisar)
was expropriated in 1999 and the restoration of the building started in 2003. Afyonkarahisar
Governorship has implemented the Victory Road project as a cultural route in 2005. The local people
supported this heritage with the Victory March, which was initiated under the leadership of Afyon
Kocatepe University and has turned into an intangible cultural heritage today. This situation reveals the
importance of political local mechanisms and education and training institutions, especially higher
education institutions, in the protection of heritages of national or universal value.
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Giris

Bir toplumun, ulusun degerlerini yansitan ya da evrensel degeri sebebi ile toplum
tarafindan benimsenen kiiltiirel degerler, ilgili politik mekanizmalar araciligiyla birer miras
olarak tanimlanarak koruma altina alinmaktadir. Miras kavrami, mirasin benimsenmesi ile
dogru orantilidir. Bu sebeple miraslar, benimsenen evrensel degerler sebebiyle tanimlanabildigi
gibi ulusal deger tasidiklari i¢in de koruma altina alinabilmektedir.

Tiirk tarihi igerisinde yakin dénemin en 6nemli olaylarindan birisini teskil eden Tiirk
Kurtulus Savasi’nin son halkasini, Biiyilk Taarruz olusturmustur. Biiyiikk Taarruz, Sakarya
Meydan Muharebesi’nde elde edilen zaferin ardindan, uzun bir hazirlik dénemi ile birlikte Tiirk
askeri kuvvetlerinin 26 Agustos 1922 tarihinde Yunan askeri birliklerine karsi topyekiin
baslattig1 saldiridir. Kolordular, taarruz i¢in 14 Agustos 1922 tarihinde yiiriiyiise gegmis (Belen,
1999, s. 14), 26 Agustos sabahi topgu atesi ile saldir1 baslatilmustir (Gorgiilii, 1992, s. 21). Tirk
Ordusu, taarruz karsisinda geri ¢ekilen Yunan birliklerini takip ederek 9 Eyliil 1922 tarihinde
[zmir sehrine girmis (Hakimiyet-i Milliye, 10 Eyliil 1922) ve 18 Eyliil 1922 tarihinde Tiirk
yurdunda kalan son yabanci kuvvet olan Yunan Ordusu, Anadolu topraklarini tamamen terk
etmistir (Hakimiyet-i Milliye, 18 Eyliil 1922). Bu sebeple Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin
bizzat yerinde yonettigi Biiyiik Taarruz, Tiirk Kurtulus Savasi’nin da sembolii haline gelmistir.

Biiyiik Taarruz’un Tiirk tarihi icerisindeki essiz konumu, taarruza taniklik eden
alanlarin birer ulusal miras olarak tanimlanmasini saglamistir. Taarruza sahitlik eden maddi
kiiltiirel miras, 21 Temmuz 1983 tarih ve 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kanunu ¢ergevesinde koruma altina alinmistir. Ancak kiiltiirel rota ve somut olmayan kiiltiirel
miras gibi yeni miras tiirlerinin yakin dénemde tartisilmaya baglamasi ile birlikte Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti, bu yeni miras tiirlerinin iilkedeki ilk 6rneklerinden bazilarimi Biiyiik
Taarruz kiiltiirel mirasina dahil etmistir. Boylece Biiylik Taarruz mirasi zenginlestirilmis ve
konu tizerindeki toplumsal biling arttirilmaya ¢alisilmustir. Bu ¢alismalarda T.C. Afyonkarahisar
Valiligi, T.C. Afyonkarahisar il Ozel idaresi ve Afyon Kocatepe Universitesi’nin énemli dlgiide
katkilar1 olmustur. Bu 6rnek iizerinden hareketle, yiiksekdgretim kurumlari ile yonetimsel yerel
mekanizmalarin kiiltiirel miras konusundaki korumac1 tutumlarinin, ulusal degerlerin korunmasi
konusundaki biling ve azimlerinin topluma ne tiir yeni miraslar kazandirabilecegi gorilmistiir.

Caligmada ozellikle Biiyiik Taarruz’un hazirlik ve baslangi¢ asamalarina ev sahipligi
yapan alanlar incelenmis ve bu alanlarin ne sekilde korundugu arastirilmistir. Taarruzun
basladigi ve Yunan birliklerinin ¢ok agir bir darbe aldigi Baskomutanlik Meydan
Muharebesi’nin gergeklestigi alanlar, milli park ilan edilmistir. Baskomutanlik ve Bat1 Cephesi
Komutanligr karargahlarinin taarruz oncesinde aktarildigi Suhut kasabasindaki Haci Veli
Konagi, anit eser olarak koruma altina alinarak restore edilmis ve hizmete agilmistir. Kiiltiirel
rota, somut olmayan kiiltiirel miras gibi yeni tiir miras kavramlarinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte
Zafer Yolu tanimlanmis ve Zafer Yiriiyiisii gibi yeni toplumsal degerler kazandirilmistir.
Boylelikle Biiyiik Taarruz ile elde edilen essiz zaferin ne tiir zorluklar icerisinde gergeklestigi,
Biiyiik Taarruz’un Tiirk tarihi igerisindeki yeri ve onemi gibi konular {izerindeki toplumsal
bilincin artmasina katki saglanmistir. Ayrica ulusal miras korumaciliginda il 6zel idarelerinin ve
iiniversitelerin ne denli etkili olabilecegi ve olmas1 gerektigi goriilmiistiir.

1. Yontem

Caligmada, Biiyiik Taarruz zaferinin yasatilmasi, hatirlatilmasit ve gelecek nesillere
aktarilmasi i¢in Tiirk halki tarafindan ulusal miras kabul edilen alanlar incelenmistir. Biiyiik
Taarruz’un hazirlik asamasi ve bu asamada etkili olan mekanlar, tarihsel siire¢ igerisinde ele
almmustir. Biiylik Taarruz mirasinin tanimlanmast ve korunmasi igin sarf edilen g¢abalar
aragtirtlmigtir. Calismada ayrica Biiyiik Taarruz basarisimin unutulmamasi adina birer miras
kabul edilen varliklarin sayisal ve tiirsel gesitliliginin, Tiirk milletinin taarruz basarisina verdigi
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Oonemi gosterdigi ve gelisen miras kavramlari ile birlikte Biiyiik Taarruz mirasinin zenginlestigi
gOriilmiistiir.

2. Biiyiik Taarruz’a Dogru

Kurtulus Savasi’nin doniim noktalarindan olan Sakarya Meydan Muharebesi’nin
kazanilmasimin ardindan Kurtulus miicadelesini zaferle sonuclandirabilmek i¢in son bir adim
kalmigtir. Vatan1 diisman kuvvetlerinden topyekln temizlemeyebilmek adina Baskomutan
Mustafa Kemal Pasa ve komuta kademesi tarafindan diisman kuvvetlerini yok edecek bir
taarruzun karari alinmis ve milletten son bir 6zveride bulunulmasi istenmistir. Yabanci
askerlerden temizlenen Dogu ve Giiney cephelerindeki birlikler, Bati1 cephesine nakledilmis,
Itilaf Devletleri birliklerinin Istanbul’daki askeri depolarindan ele gegirilen silahlar Ankara’ya
gonderilmistir. Ancak taarruzun basarili olabilmesi i¢in uzun bir hazirlik dénemi gerekmis bu
dénemin uzamasi da kamuoyunda ve TBMM’de sabirsizliklara yol agmistir. Gazi Mustafa
Kemal Atatirk, TBMM’nin 6 Mart 1922 tarihli gizli oturumunda bu endiselere cevaben su
aciklamada bulunmustur: “Ordumuzun karart taarruzdur. Fakat bu taarruzu erteliyoruz.
Sebebi, hazirligimizi biitiiniiyle tamamlamaya biraz daha zaman lazimdwr. Yarim hazirlikia,
yarim tedbirle yapilacak taarruz, hi¢ taarruz etmemekten daha ¢ok fenadw. Durmamizin,
taarruz kararindan vazgectigimiz veyahut bu kudreti kazanmaktan iimitsiz oldugumuz suretinde
anlasiimasina ve yorumlanmasina mahal yoktur” (Atatiirk, 2016, s. 478).

Taarruz i¢in hareket karari, 1922 yilinin Haziran ayinda alinmistir. Karari bilen sadece
dort kisi vardir; Baskomutan Gazi Mustafa Kemal Pasa, Bat1 Cephesi Komutan: Mirliva Ismet
Pasa, Genelkurmay Bagkan1 Birinci Ferik Fevzi Pasa ve Milli Savunma Bakani Mirliva Kézim
Pasa (Atatiirk, 2016, s. 507). Taarruz hazirliklarinin tamamlanmaya basladigi 1922 yilinin
yazinda Gazi Mustafa Kemal Pasa, Konya’ya gelen General Townshend’in goriisme istegi
bahanesi ile Ankara’dan hareketle 23 Temmuz 1922 giinii aksam vakitlerinde Bat1 Cephesi
Karargadhi’nin yer aldigi Aksehir’e gitmistir. Buradan hareket ederek 24 Temmuz 1922 giinii
Konya’ya ge¢mis ve 25 Temmuz 1922 giinii Aksehir’e varan Genelkurmay Baskami® Fevzi Pasa
ile taarruz konusunda goriigmek fiizere 27 Temmuz 1922 ginii Aksehir’e donmiistiir.
Aksehir’deki karargahta 27 Temmuz’u 28 Temmuz’a baglayan gece, komuta kademesi ile
taarruz plani® miizakere edilmis ve taarruz igin tiim hazirlik galismalarinin 15 Agustos 1922
tarihine kadar tamamlanmas igin gayret gosterilmesi kararlastirilmistir (Atatiirk, 2015, s. 509).

Ertesi giin 6gleden sonra bir futbol miisabakasi diizenlenmis ve bu bahane ile ordu
komutanlar1 ve bazi kolordu komutanlar1 Aksehir’e davet edilmistir. Baskomutan, boylece gizli
olarak 28 Temmuz’u 29 Temmuz’a baglayan gece taarruz hakkinda fikir alis-verisinde
bulunmustur. Fevzi Pasa ve Ismet Pasa ile 30 Temmuz 1922 giinii tekrar bir goriisme
gerceklestiren Gazi Mustafa Kemal Pasa, davet ilizerine 1 Agustos gilinii 6gleden sonra
Aksehir’e varan Kazim Paga ile de goriiserek Ankara’ya donmiistiir (Atatiirk, 2015, s. 511-512).

2.1. Baskomutan ve Komuta Kademesinin Biiyiik Taarruz i¢in Aksehir’e Intikal Etmesi

Bat1 Cephesi Komutani ismet Pasa, 6 Agustos 1922 giinii orduya gizli olarak taarruza
hazirlik emri vermistir (Atatiirk, 2015, s. 512). Taarruzun idare edilecegi Kocatepe ile iletigimi
saglamak tlizere Cephe Muhabere Boliigii tarafindan hazirliklar yapilmis, Cay’dan Kocatepe’ye
iki telefon hatti®, Suhut’tan Sandikli’ya bir telefon hatti® ve Suhut’tan Kocatepe’ye iki telefon,
bir telgraf hatti® ¢ekilmistir (T.C. Genelkurmay Baskanligi, 1995a, s. 309). Ordular hazirlik
calismalarin1 tim hiz1 ile siirdiirmistiir. Biiylik Taarruz i¢in kararlastirilan tarih yaklastikga

20 dénemdeki ad1 ile Erkan-1 Harbiye-i Umtimiye Reisi.

% Aydin-Afyonkarahisar-Eskisehir-Yalova hatti boyunca yayilan Yunan birliklerine cephe hatti boyunca yayilan bir taarruz yerine
bir noktadan saldirip birlikleri yararak ilerlemek iizerine kurgulanan taarruz planinda cephe hatti {izerinde saldir1 noktasi i¢in en
uygun ¢ nokta (Eskisehir; Afyonkarahisar kuzeyi — Doger mevki; Afyonkarahisar giineyi - Suhut mevki) arasindan Afyonkarahisar
gliney mevki se¢ilmis ve konu iizerinde komutanlarla goriis aligverisinde bulunulmustur.

*90 kilometre uzunlugunda.

% 15 kilometre uzunlugunda.

6 57 kilometre uzunlugunda.
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komuta kademesi de taarruzu bizzat yerinde y6netmek iizere Bati Cephesi Karargdhina dogru
harekete ge¢mistir. Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa, 13 Agustos 1922 tarihinde cepheye
ulagmistir. Ardindan Bagkomutan da gizlice Ankara’dan ayrilmis ve Konya iizerinden Aksehir’e
dogru harekete gecmistir. Bu esnada taarruzun gizliligini korumak i¢in Baskomutan’in
Ankara’dan ayrildiginin bilinmemesi i¢in Mustafa Kemal Pasa’nin Cankaya’da bir ¢ay ziyafeti
verdigi haberi yayilarak tedbir alinmisgtir. Bagkomutan, gece vakti hareket ederek otomobil ile
Konya’ya varmis ve Konya’da oldugunun gizli kalmas: admna telgrathaneyi kontrol altinda
tutarak tedbir almigtir. Bati Cephesi Karargahi’na (Aksehir), 20 Agustos 1922 giinii 6gleden
sonra varmustir. Mustafa Kemal Pasa, ayn1 giin gece vakti Fevzi Pasa ve Ismet Pasa ile birlikte
karargdha davet edilen 1. ve 2. Ordu Komutanlar ile taarruzun sekli hakkinda bir gériisme
gerceklestirmistir (Atatiirk, 2015, s. 512-513).

2.2. Aksehir’den Kocatepe’ye Intikal Siireci ve Ara Karargih olarak Suhut Kasabasi

Biiyiik Taarruz i¢cin Baskomutanlik ve Bati Cephesi Karargahlari, 24 Agustos 1922
giinii  Aksehir’den taarruz cephesine yakin konumdaki Kocatepe’nin 15 kilometre
giineydogusunda bulunan Suhut Kasabasi’na, 25 Agustos 1922 giinii de Suhut Kasabasi’ndan
Kocatepe’nin giineybatisinda yer alan cadirli ordugéha aktarilmistir (T.C. Genelkurmay
Bagkanligi, 1995a, s. 58; T.C. Genelkurmay Baskanligi, 1995b, s. 2).

I’inci Ordu Karargahi, 24 Agustos 1922 giinii saat 15.00 sularinda Kocatepe nin 15
kilometre giineydogusunda bulunan ve son hazirliklarin yonetildigi Suhut Kasabasi’na intikal
etmistir (T.C. Genelkurmay Baskanlig, 1995a, s. 38). Baskomutanlik, Genelkurmay Baskanligi’
ve Bat1 Cephesi Komutanligi Karargahlar1 da ayni giin saat 19.00 civarinda Suhut’a varmiglardir
(T.C. Genelkurmay Baskanligi, 1995a, s. 57). Suhut’ta karargdh olarak Yali Mahallesi’nde
bulunan Haciveliogullari’na ait konak (Hact Veli Konagi) kullanmilmis (Yilmaz, 1995°ten
aktaran Akkoyun, 1999, s. 97), konakta Baskomutan ile birlikte Basyaver Salih Bozok, Ikinci
Yaver Muzaffer Kilig, Refakat Subay1 Yiizbasi Mahmut Soydan ve Emir Cavusu Ali Metin
kalmigtir. Pasalar ve maiyetindekilerin kalacaklar1 evler, 1’inci Ordu Komutan1 Nurettin Pasa ve
Oynaganlizade Osman Aga tarafindan belirlenerek hazirlatilmistir (T.C. Kiiltir ve Turizm
Bakanligi, 2022). ismet Pasa ve Fevzi Pasa ise Hac1 Veli Konagi’na yakin bir baska konakta
agirlanmigtir. Karargadhin bir bolimii de Mollazade Haci Hiiseyin Konagi’nda kalmistir
(Akkoyun, 1999, s. 97). Kocatepe’ye intikal etmeden once, 24-25 Agustos 1922 giinlerinde
Bagkomutanlik, Genelkurmay Bagskanligi, Bati Cephesi Komutanligt ve 1’inci Ordu
Komutanligi’nin miisterek karargah binasi olarak Haci Veli Konagi kullanilmistir. Mustafa
Kemal Pasa, taarruz igin son hazirliklar1 bu konaktan yiiriitmiis ve “Anadolu ile dis diinya
arasindaki biitlin haberlesmenin kesilmesi” emrini burada vermistir (T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2022). Bagkomutan, 25 Agustos gecesi saat 22.00’a dogru, konagin ikinci katinda
petrol lambasi 1s18inda miitevazi aksam yemegini yedigi esnada yaveri Muzaffer Kili¢'tan
vazulceys haritasim® istemis ve son durumu tekrar gdzden gecirmistir. Mustafa Kemal
Pasa, yaverinden, Afyonkarahisar’in 45 kilometre kuzeybatisinda bulunan Doger mevkii ile
Dumlupinar arasini 6lgmesini istemistir. Ardindan yaverine donerek “Haritalar1 topla. Hareket
ediyoruz!” emrinde bulunmustur (Ugurlu, 2000). Kocatepe’ye dogru yola ¢ikan Baskomutan ve
komuta kademesi, at sirtinda ilerledikleri yol tizerinde Suhut’un 4,5 kilometre kuzeybatisinda
yer alan Cakirozii Koyii'ne geldiklerinde bir miiddet mola vermisler ve durum degerlendirmesi
yapmislardir (Akkoyun, 1999, s. 98). Cakirzii Kdyii’nden yola ¢ikarak hava agarmadan koyiin
11,5 kilometre kuzeybatisinda bulunan ve taarruzun yonetildigi Kocatepe’ye varmuslardir.
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin yaninda Genelkurmay Baskani1 Fevzi Pasa, Bati Cephesi
Komutani Ismet Pasa ve 1’inci Ordu Komutani: Nureddin Pasa yer almistir (T.C. Genelkurmay
Bagkanligi, 1995a, s. 95).

2.3. Kocatepe’de Ates! Emri

" Erkén-1 Harbiye-i Umiimiye Vekaleti.
8 Taraflarin arazi tizerindeki vaziyetlerini gosterir harita.

77



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yihnda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 74-85
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 74-85

Sabah saat 04.30’da baslamas1 kararlastirilan topgu atesi, havanin sisli olmasi sebebiyle
saat 05.00’te, cephe genelinde baslatilmistir. Once hafif topgularin, ardindan saat 05.25’te agir
topgularin ates tanzimi sonlanmistir. Cephe genelinde piyadelerin ilerleyisini baglatan tahrip
atesi, on dakika kadar siirmiis ve ardindan, saat 05.35’te imha atesi baslatilmistir (T.C.
Genelkurmay Baskanligi, 1995a, s. 95). Topgu atesi devam ederken Bagkomutan, mithimmatin
durumunu 6grenmek icin sormustur;

“- Topgunun cephanesi ne vaziyettedir?
- Ayni sekilde bir saat devam edemez pasam!

- Son mermiye kadar aymi siddetle devam ediniz. Ciinkii iki saat sonra cephaneyi
diismandan ikmal edecegiz!” (Sapolyo, 1958, s. 504).

Bu inangla devam eden taarruz basariya ulagmis ve Yunan kuvvetleri geri cekilirken
geride biraktiklart mithimmat yine Yunan askerlerine karsi kullanilmistir. Biiyiik Taarruz’un
Oneminin yani sira uygulanmasindaki basaridan da ayrica bahsetmek gerekir. Bu mevzinin
onemi ve mevzinin ele gecirilmesindeki basar, {ist diizey bir Ingiliz askeri yetkilinin verdigi bir
raporda su ifadeler ile agiklanmistir; “Eger Tiirkler, bu mevazii dort, bes ayda isgal ederlerse,
bir giinde iskat ettiklerini iddia edebilirler. Fakat Tiirkler; bu mevazii iskat etmek i¢in, ii¢, dort
ay degil, bir giin degil; kendisine bir saat kafi gelmisti !..” (Sapolyo, 1958, s. 434).

3. Biiyiik Taarruz Kiiltiirel Mirasi1 ve Koruma Calismalari

Biiylik Taarruz’un Tirk Kurtulus Savast i¢erisindeki yeri ve 6nemi sebebi ile taarruzun
gerceklesmesinde kilit rol oynayan mekan, giizergdh ve mahaller, birer ulusal miras olarak
koruma altina alinmistir. Biiylik Taarruz’a ait miras tiirlerindeki ¢esitlik, taarruzun Tiirk Tarihi
icerisindeki essiz konumundan kaynaklanmaktadir. Taarruz i¢in son hazirliklarin yapildig: ve
Kocatepe’ye aktarilmadan Once son karargdh olan Suhut Kasabasi’ndaki Haci Veli Konagi,
maddi kiiltiirel miras tanimu igerisinde bir anit eser olarak, Baskomutan ve komuta kademesinin
Suhut’tan Kocatepe’ye ulagimda kullandiklar giizergah bir kiiltiirel rota olarak, taarruz emrinin
verildigi ve taarruzun ilk boliimiiniin yonetildigi Kocatepe, taarruz baslangicinin yapildigi yakin
dogal cevresi ile birlikte karma miras statiisiindeki tarihi milli park olarak tanimlanarak koruma
altina alinmistir (Sekil 1). Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ve komuta kademesinin 25 Agustos
1922 gecesi Kocatepe’ye ulagsmak igin gergeklestirdikleri yiirtiyiis, bir somut olmayan kiiltiirel
miras olarak Tiirk halki tarafindan benimsenerek her yil 25 Agustos gecesi Zafer Yiiriyisi adi
altinda tekrarlanarak yasatilmaktadir.

Sekil 1. Biiyiik Taarruz kiiltiirel mirast; (1) Suhut Atatiirk Evi (Karargah Binasi), (1) — (3) Zafer
Yolu, (2) — (3) Zafer Yiiriiytisi, (3) Kocatepe
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Kaynak: Cografi bilgi sistemi, Google LLC, 2022 kaynagindan islenerek.
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3.1. Baskomutan Tarihi Milli Park:

Baskomutan Tarihi Milli Parki, 34.834 hektar alana yayilmaktadir (T.C. Tarim ve
Orman Bakanligi, 2020, s. 1). Alan, 31 Agustos 1981 tarihinde, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin 17. milli parki olarak, milli park ilan edilmistir. Kiiltiirel ve dogal 6geleri bir arada
tastyan milli park karma miras kategorisindedir. Baskomutan Tarihi Milli Parki, Kocatepe
Bolimii ve Dumlupmar Bolimii olmak iizere iki farkli lokasyondaki iki farkli alandan
olusmaktadir (Sekil 2).

Sekil 2. Bagkomutan Tarihi Milli Parki
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Kaynak: Cografi bilgi sistemi, Microsoft Bing, 2022; konum verileri, T.C. Tarim ve Orman
Bakanlig1, 2020 kaynaklarindan islenerek.

3.1.1. Baskomutan Tarihi Milli Parki Afyon Kocatepe Béliimii

Parkin bu boliimii 17.950 hektar alam1 kaplamaktadir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi,
2016; T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2020, s. 4). Biiyiik Taarruz ve Bagkomutanlik Meydan
Mubharebesi bakimindan 6nem arz eden su alanlar1 i¢inde barindirmaktadir;

Kocatepe Aniti,

Zafer Miizesi,

Atatiirk Evi - Biiyiik Taarruz Karargahi,

Biiyiik Taarruz Sehitligi ve Baskomutan Mustafa Kemal Aniti,
Yiizbas1 Agah Efendi Sehitligi,

Albay Resat Cigiltepe Sehitligi,

Caliglar Sehitligi,

Anitkaya Sehitligi,

Akdegirmen Sehitligi,

Giresunlular Sehitligi.

3.1.2. Baskomutan Tarihi Milli Park: Kiitahya Dumlupinar Béliimii

Parkin bu boliimii 16.884 hektar alan1 kaplar (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2020, s.
20). Bu alamin 15.172 hektar1 Kiitahya Ili, 1.712 hektar1 Usak ili smirlan igerisinde yer
almaktadir (T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1, 2016). Biiyiik Taarruz ve Bagkomutanlik Meydan
Muharebesi kapsaminda 6nem tasiyan su alanlar1 kapsamaktadir;

o Zafertepe — Calkoy Zafer Aniti,
e Uc Komutan Aniti,
e Sehit Mehmetcik Sancaktar Aniti,
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Milis Aniti,

Sehit Baba — Ogul Antt,

Ik Hedef Anit1,

Dumlupinar Miizesi,

Atatiirk Evi,

Cafer Gazi Tepesi ve Dumlupinar Sehitligi,
Yiizbas1 Sekip Efendi Sehitligi,

Biiyiik Aslihanlar Sehitligi,

Yildirim Kemal Sehitligi.

3.2. Hac1 Veli Konagi

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, Genelkurmay Bagkani Fevzi Pasa, Bati Cephesi
Komutan1 Ismet Paga, 1’inci Ordu Komutam Nurettin Pasa tarafindan karargdh olarak
kullanilan, Mustafa Kemal Pasa ve maiyetindekilerin konakladigr Suhut’taki iki katli, cumbali
Hact Veli Konagi, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 adina Hazine tarafindan 24 Aralik 1999 tarihinde
kamulastirilmistir. T.C. Afyonkarahisar Valiligi’nin girisimleri, T.C. Kiiltiir Bakanligi’nin
destegi ile 2003 yilinda Konya Rol6ve ve Anitlar Midirliigi tarafindan konagmn rolovesi
alinarak restorasyon projesi hazirlanmig ve restorasyon calismalarina 1 Eyliil 2003 tarihinde
baslanmustir. Restorasyon maliyetinin T.C. Afyonkarahisar Valiligi 11 Ozel idaresi biitgesinden
kargilanmasi  karsiliginda, konagin kullanim hakki T.C. Afyonkarahisar Valiligi’ne
devredilmistir (Dilek, 2021, s. 41-42). Konak, restorasyon caligsmalarinin tamamlanmasinin
ardindan 2005 yilinda “Atatiirk Kiiltir ve Sanat Evi” olarak hizmete acilmustir. ilerleyen
doénemde ise konak, “Suhut Atatiirk Evi” olarak yeniden adlandirilmustir.

Anit eser smifinda yer alan konagm zemin katinda hole agilan dért odasi vardir. Ust
kata sofaya c¢ikan merdivenle erisilmektedir. Ust katta Haremlik, Selamlik, Calisma Odas1 ve
Yatak Odast bulunmaktadir. Ayrica sofanin kosesinden hizmetgilerin kaldigi, ayr1 bir
merdivenle ¢ikilan ve bir de misafir odasinin yer aldig1 ek bir boliime daha erisim bulunur.
Mustafa Kemal Pasa’nin ¢alistigi ve goriismelerin gergeklestigi Calisma Odasi giliniimiizde
Biiyiik Taarruz Karargah Odas1 olarak isimlendirilmistir. Yatak Odasi’nda Mustafa Kemal Pasa,
bir miiddet istirahat etmistir.

Konagim bahgesinde bodrum kapisini andiran bir kap1 bulunur. Konagin agagisina inen
bu kapinin, ¢evredeki diger iki eve erisim saglayan gizli bir geg¢ide ait oldugu bilinmektedir.
Mustafa Kemal Pasa, konag1 karargih olarak kullandiginda konaga erigim icin bu gizli gecidi
kullanmigtir. Gliniimiize gizli gecidin sadece 5 - 6 metre kadar1 ulasabilmistir (Suhut Atatiirk
Evi (Hacivelioglu Konag), 2019).

3.3. Kiiltiirel Rota Olarak Zafer Yolu

Santiago de Compostela Giizergahlari: Camino Frances ve Kuzey Ispanya Giizergahlari
kiiltiirel mirasinin 1993 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmesinin ardindan
Ispanya Kralligi'mn &nciiliigiinde Kasim 1994 tarihinde “Kiiltiirel Mirasimizin bir Pargast
Olarak Giizergahlar konulu Uzmanlar Toplantis1” Madrid kentinde gerceklestirilmis ve rota
miras kavrami tartisilmistir. Berlin’de 1995 yilinda gergeklestirilen UNESCO Diinya Miras
Komitesi’nin 19. Olagan Toplantisi’nda bu kavram tekrar ele alinmistir. UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne tammlanmak {izere aday gosterilecek miraslar igin rota miras kavrami, Diinya Miras1
Sézlesmesinin Uygulanmasina iliskin Uygulama Rehberi’nin 2005 versiyonunda ilk defa
tammlanmistir. Bu tanima gore; “Bir rota miras, kiiltiirel 6nemi degis tokuslardan ve iilkeler
veya bolgeler arasinda ¢ok boyutlu bir diyalogdan gelen ve gilizergah boyunca, mekéan ve zaman
icinde hareketin etkilesimini gosteren somut unsurlardan olusur” (UNESCO World Heritage
Centre, 2005, s. 88).

Tirk Ordular1 Bagkomutant Mustafa Kemal Paga ve komuta kademesinin 1922 yilinda
25 Agustos’u 26 Agustos’a baglayan gece, Biiyiik Taarruz’un son hazirliklarinin yapildigi ve
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taarruz oncesi 6n karargah olarak kullanilan Suhut Kasabasi’ndan taarruzun baglatildigi ve ilk
akinlarin yonetildigi 1874 metre rakimli Kocatepe'ye ulasmak icin izlemis olduklari gilizergah,
kiiltiirel bir miras olarak tanimlanarak koruma altina alinmistir. “Zafer Yolu” olarak adlandirilan
proje, T.C. Afyonkarahisar Valiligi’nin 6nderliginde hayata gegirilmistir. T.C. Cevre ve Orman
Bakanligi’ndan izni ile Eskisehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Bolge Kurulu’na iletilen proje, 10
Haziran 2005 tarihinde onaylanmustir (Dilek, 2021, s. 43-44). Bir kismu sit alan1 olarak korunan
Baskomutan Tarihi Milli Parki igerisinde kalan giizergaha yonelik ¢aligmalar gergeklestirilerek
kullanima agilmustir. Yol diizenleme ¢aligmalari, T.C. Afyonkarahisar Valiligi 11 Ozel Idaresi
biitcesinden karsilanarak dort aylik bir siireci takiben sonuglandirilmustir (Dilek, 2021, s. 43-44).
Sonraki donemlerde giizergah, asfaltla kaplanmistir. Bu sayede rota miras kavraminin
tanimlanmasindan ¢ok kisa bir siire sonra, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ilk rota
miraslarindan birisi olan Zafer Yolu tamamlanmastir.

Zafer Yolu, Suhut ilge merkezinden itibaren yaklasik olarak 18 kilometre
uzunlugundadir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2020, s. 16). Cakirozii Koyii’nden
Kocatepe’ye erisilen engebeli patika yol, Zafer Yolu projesi kapsaminda diizenlenmistir. Ancak
Zafer Yolu, Suhut ilce merkezinden baglar ve Suhut Karargdh Binasi’'ndan Kocatepe cadir
ordugdha erisimde kullanilan yolu tanimlamak i¢in kullanilir. Zafer Yolu’nun Suhut ilge
merkezinden Cakirézii Kdyii’ne erisimde kullanilan bdliimii, mevcutta arag¢ trafigine acik ve
aktiftir. Yolun geri kalan kismu ise Cakirdzii Koyli'niin kuzey cikisindan baglayarak
Kocatepe’ye erisimde kontrollii kullanim kolayligi saglamaktadir. Bu sebeple Zafer Yiiriylisii,
Zafer Yolu'nun bu kisminda gergeklestirilmektedir. Yolun bu boliimiiniin baglangi¢ noktasini,
dogal ahsap malzemeden f{iretilen bir giris taki olusturur. Takin iizerinde “Atatiirk’iin
Bagimsizliga Yiiriiyiisii”™® yazmaktadir. On adet dinlenme noktasi bulunan yolun bu kismu, giris
takindan itibaren 13 kilometre kadardir ve Kocatepe Anit1 ile sonlanir. Kocatepe’de tizerinde
mermer bir yazit bulunan kesme tastan yapilmis bir bagka anit daha vardir. Bu kesme tastan
olan anit, 1953 yilinda T.C. Milli Savunma Bakanlig1 tarafindan yaptirilmistir (T.C. Tarim ve
Orman Bakanligi, 2020, s. 8). Atatiirk Anit1 ve ¢evre diizenlemesi ise 1993 yilinda T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 tarafindan yaptirilarak hizmete acilmistir. Kaidesi ile birlikte 7,5 metre yiikseklige
sahip olan ve yaklasik 4 ton agirligindaki Atatiirk Anit1, bronz malzemeden yapilmstir (T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2021). Anitin kaidesinde mermer bir yazit yer almaktadir. Yazitta
biiyiik harflerle su yazi1 bulunmaktadir;

“26 Agustos 1922

25 Agustos 1922 giinii aksami Bagkomutan Maresal Mustafa Kemal Kalecik Sivrisi Dag1
arka sirtlarindan su anda bulundugumuz noktaya geldi. Taslarla 6riilmiis siperlere yerlesti.
26 Agustos 1922 tan yeri agarirken hazirliklar tamamlandi. Gordiiglinliz tepeler
aydinlanirken biitiin cephelerde Biiyiik Taarruz bagladi.

Biiylik Taarruz; Tirk tarihinde bir doniim noktast ve Tiirk milletinin ebediyen hiir,
bagimsiz yasama azminin muhtesem bir semboliidiir. Egsiz kahraman Atatiirk vatan sana
minnettardir.”

Zafer Yolu tizerinde Cakirézii KOyii’nden yaklasik 6 Kilometre uzaklikta Gazi Mustafa
Kemal Pasa Anit Cesmesi'® yer almaktadir. Mimar Turan Ertugrul tarafindan projelendirilen
anit gegme, Mustafa Kemal Atatiirk’{in dogumunun 125. Yili anisina hayata gegirilmis ve Zafer
Yolu ile birlikte Temmuz 2006 tarihinde agilis1 yapilarak hizmete agilmistir (Dilek, 2021, s. 44).
Cesmenin alt tarafinda ti¢ adet kurnasi bulunur. Karsidan bakildiginda sag iist tarafinda
Afyonkarahisarli Sair Osman Attila’nin dizeleri, sol iist tarafinda ise kadin ve kagni gibi Tiirk
Kurtulus Savasi’nmin sembollerini igeren figiirlerin yer aldigi bir kabartma bulunmaktadir.
Cesme, tastan catt ve sagaklar ile bitirilmistir. Yapiminda yerel malzeme ve isgilik
kullanilmastir.

® Kisa bir siire zarfi i¢in bu yazi “Atatiirk’iin Bagimsizliga Dogru Yiiriiyiisii” olarak da ele almmugtir.
0 Halk arasinda daha yaygin olarak “Gazi Pasa Cesmesi” olarak kullanilir.

81



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yihnda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 74-85
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 74-85

3.4. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras olarak Zafer Yiiriiyiisii

Somut olmayan kiiltiirel mirasin kavram tanimi, UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi Sozlesmesi ile yapilmis ve kullanilmaya baslanmistir (Karabasa, 2014, s.
100). Bu sozlesmeye gore somut olmayan kiiltiirel miras tanimi, “topluluklarin, gruplarin ve
kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel miraslarinin bir parcasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar,
temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar, geregler ile kiiltiirel mekanlar”
olarak yapilmistir (UNESCO Insanhigin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasinin Korunmasi
Sozlesmesi/Madde 2).

Zafer Yolu kiiltiirel rotas: {izerinde Afyon Kocatepe Universitesi’nin, 23-26 Agustos
2005 tarihleri arasinda diizenledigi etkinlikler kapsaminda Suhut Ilge Merkezi’nden
Kocatepe’ye “Zafer Yiiriiyiisii” diizenlenmis ve devam eden yillarda bu yiiriiyiis tekrarlanarak
geleneksel hale getirilmistir. Yiriiylise yurdun dort bir yanindan katilimer istirak etmektedir.
Icerisinde bulundugumuz 2022 yilinda 18’incisi diizenlenecek olan Zafer Yiiriiyiisii'niin
16’ mcis1* ise pandemi gerekgesi ile iptal edilmistir.

Her yil diizenli olarak tekrarlanan etkinliklerde “Suhut Atatirk Evi Ziyareti”, “Ath
Birliklerin Biiyiik Taarruz Karargahi’ndan Izmir’e Ugurlanmasi ve Kortej Yiiriiyiisii” ve “Suhut
Belediye Sehir Stadyumu Etkinlikleri” gerceklestirilmektedir. Sonrasinda Suhut’tan Cakirdzii
Koyi’'ne gecilmektedir. Cakirozii Koyi, Zafer Yiirlyligii’niin baslangi¢ noktasini olusturur.
Yaklasik 13 kilometre uzunlugundaki Zafer Yiirliyiisii tamamlandiginda, 26 Agustos sabahinda
Kocatepe’de anma torenleri diizenlenmektedir.

Tartisma

Biiyiik Taarruz’a ait kiiltiirel miras, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan 1981
yilindan itibaren tanimlanmaya ve koruma altina alinmaya baglanmustir. Biiyiik Taarruz’un 6n
karargah binasi olan Haci Veli Konagi, 1983 yilinda 2863 sayili Kanun’un ¢ikarilmasi ile
birlikte koruma altina alinmistir. Konagin kamulastirilmast 1999 yilinda gerceklestirilmis ve
restorasyonuna 2003 yilinda T.C. Afyonkarahisar Valiligi’nin onciiliigiinde T.C.
Afyonkarahisar 11 Ozel Idaresi’nin koordinasyonunda baslanmistir. Ayni yil, miras kavrami
iizerinde diinya genelinde artan tartismalarla birlikte yeni miras kavramlari ortaya ¢ikmig ve
“Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi” kabul edilmistir. Haci Veli
Konagr’nin hizmete agildigi 2005 yilinda, Biiyiik Taarruz’un kiiltiirel rota miras1 olan Zafer
Yolu projesi hayata gecirilmis ve Afyon Kocatepe Universitesi dnderliginde, gelecek yillar
icerisinde bir somut olmayan kiiltiirel mirasa doniisecek olan Zafer Yiiriiyiisii baglatilmistir. Bu
durum, Seaton’in (1999) savas alanlarinin kutsallastirilmasi ve birer inang ¢ekim merkezlerine
doniismesi  konusundaki goriislerini  destekler niteliktedir. Nitekim Alaeddinoglu ve
Aliagaoglu’nun da savundugu iizere (2007), Biiyiik Taarruz kiiltiirel mirasinin ilk tanimlanan
boliimii olan Baskomutan Tarihi Milli Parki’na halihazirda 6nemli bir kutsiyet atfedilmis
durumdadir. Her y1l gergeklestirilen anma etkinlikleri ve Zafer Yiiriiyiisii, Raivo’nun (1999), bu
tir alanlarda gerceklestirilen anma etkinliklerinin ulusal kimligin tanimlanmasina katkida
bulundugu yoniindeki tezini desteklemektedir. Timothy ve Boyd’un (2006) da belirttigi gibi bu
tiir miraslar, milli duygular yiicelten ve yayillmasima vesile olan alanlardir. Ustelik Atay ve
Yesildag’in (2010) savundugu gibi bu tiir alanlarda diizenlenen konsept etkinlikler de turizm
faaliyetlerine destekte bulunmaktadir.

Ayni zamanda bu tiir savas alanlari, baris bilincinin gelismesine de katkida
bulunmaktadir. Jansen-Verbeke ve George’un (2013) savundugu iizere savas alanlari ya da
calismada oldugu gibi daha genis anlamda savas miraslari, anitsal alanlara doniistiiriildiiglinde
barisa katkida bulunan, uluslararasi ziyaret¢i ¢ekim merkezlerine doniisebilmektedir. Bu da
savas alanlarmin farkli bir anlamsal boyutunu yansitmaktadir. Ziyaretgiler i¢in ulusal boyutta
milli duygulara katkida bulunan bu tiir alanlar, uluslararas1 boyutta da hiiziin, anlayis, ortak

12020 yilinda gergeklestirilmesi planlanan Zafer Yiiriiyiisii.
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duygular, savas karsitlig1 ve baris hissiyati olusturabilmektedir. Ancak bunun gergeklesebilmesi
icin Irimids’m savundugu gibi (2014) daha evrensel bir anlatim dili ve daha uluslararas1 bir
sunum mekanizmasi kurgulanmali ve ¢atisma ortaminin zorluklar1 ve caydiriciligina vurgu
yapilmalidir. Boylelikle alanda, Biiyiik Taarruz’u ve Baskomutanlik Meydan Muharebesi’ni
bizzat yerinde komuta eden Bagkomutan’mn da “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesini benimseyen
bir ziyaret alan1 kurgusu uygulanmis olacaktir.

Biiylik Taarruz kiiltiirel mirasinin ulusal boyutlarina daha fazla agirlik verildigi, alanin
uluslararast boyutlarma yonelik etkinliklere heniiz yeterli diizeyde yer verilemedigi sdylenebilir.
Ulusal boyutta ise Biiylik Taarruz kiiltiirel mirasinin Baskomutan Tarihi Milli Parki ayaginda,
Alaeddinoglu ve Aliagaoglu’nun (2007) tespit ettigi gibi taarruzu tarihsel sahneden
okuyabilecek diizeyde yeterli bir sergilemeye heniiz ulagilamamig olmasi {iziiciidiir. Ancak bu
denli genis Olgekli bir alanda bu diizeyde bir miras koruma durumuna erismek, uygulamada
oldukca giictiir. Bu baglamda park alaninin belirli noktalarinda, ziyaretgileri taarruz giinlerine
gotiirecek ve siireklilik arz eden bir dizi diizenleme gergeklestirilebilir. Bagkomutan Tarihi Milli
Parki, genis alana yayilan iki farkli bliimde kurgulanmis iken Zafer Miizesi ve Istiklal Tanitim
Merkezi gibi savas giinlerine tarihsel bir gozliikkle bakabilmeye olanak taniyan merkezlerin,
milli park alanlari disinda ve birbirinden farkli lokasyonlarda kurgulanmasi, ziyaretciler i¢in
miras kullammminmi zorlastirmakta ve tarihsel bilgi tiiketimini olumsuz etkilemektedir.
Ziyaretcilere yonelik daha biitlinlesik kurgular, bu tiir alanlarin ve miraslarin ziyaret kalitesini
arttirict nitelikte olacaktir. Ozellikle park alaninda, dogal cevre icerisinde ¢atigma ortamini
aktaran, kalintilarin korunarak sergilendigi tasarimlar, ziyaretgilerin alana tarihsel sayfadan
bakabilmesi acgisindan ¢ok daha yararli olacaktir.

Sonu¢

Biiyiik Taarruz’un Tirk Kurtulus Savasi’ndaki yeri ve Tiirk Tarihi’ndeki 6nemi, Tiirk
Halki tarafindan hakli olarak benimsenerek bu biiyiik basarinin izleri birer ulusal miras olarak
tanimlanmigtir. Tanimli bu zengin miras, koruma altina alinarak yasatilmaya calisilmistir.
Biiyiik Taarruz kiiltiirel mirasi, Kurtulus Savasi mirasi igerisinde sadece sayisal olarak degil
aynit zamanda miras tiirli zenginligi olarak da 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, Biiyiik Taarruz
basarisinin kiiltiirel miras araciligryla yasatilmasi ve gelecek nesillere aktarilarak hafizalardan
silinmemesi adina umut vericidir. Biiyiik Taarruz kiiltiirel miras1 6zelinde milli hafizay1 yasatan
ulusal kiiltiirel mirasin korunmasinda, politik yerel mekanizmalarin ve yiiksekdgretim
kurumlarinin ne derece 6nem tasidigi anlasilmaktadir.

Miras kavrami {izerinde 2000’1i yillarin basinda artan tartigmalar ve kiiltiirel rota, somut
olmayan kiiltiirel] miras gibi yeni kavramlarin, yeni miras tiirlerinin tanimlanmasi, Biiyiik
Taarruz kiiltiirel mirasin1 da zenginlestirmistir. Zafer Yolu ve Zafer Yiriytisii gibi Biiyiik
Taarruz’un anlam ve 6neminin kavranmasinda etkili olan iki yeni miras, bu zenginlige katilmis
ve miras tiirlerini ¢esitlendirmistir.

Biiylik  Taarruz  kiiltlirel mirasinin =~ zenginligi, toplum tarafindan mirasin
benimsenmesine ve mirasa verilen oneme isaret etmektedir. Bu tiir ulusal miraslar, evrensel
miraslardan farkli olarak toplum igerisindeki dayanigsma duygusunu arttirmakta, ulus olma ve
bagimsizlik bilincine katkida bulunmaktadir. Suhut Atatiirk Evi ve Baskomutan Tarihi Milli
Park1 gibi somut miraslara nazaran Zafer Yiirliyiisii gibi ulusal somut olmayan kiiltiirel miraslar,
toplum katilimin1 ve ulusal anma etkinliklerini igerdiginden mirasin benimsenmesinde daha
etkili olmaktadir.

Biiyiik Taarruz’un gergeklestirilmesinde Baskomutan ve komuta kademesinin izledigi
giizergdhlar, birer kiiltiirel rota olarak toplum tarafindan benimsenmis, yerel yO&netim
mekanizmalar1 ile projelendirilmigtir. Ancak bu tiir ulusal miraslarin gelecek kusaklara
aktarilabilmesi i¢in yasal mekanizmalarla koruma altina alinmasi gerekir. “Zafer Yiiriyiisii”
gibi somut olmayan kiiltiirel miraslar1 korumaya yonelik ulusal ¢apta yasal diizenlemeler
yapilmasi, bu tiir miraslarin siirdiiriilebilirligi i¢in uluslararas1 mekanizmalar kadar gereklidir.
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Zafer Yolu’nun ve Zafer Yiriiyiisii’niin ulusal ¢apta tanitimina yonelik farkli ¢caligmalar
yiiriitiilmesi, giizergdh iizerinde yaya yogunlugunun ve giizergdh ziyaretlerinin yil geneline
olabildigince yayilmaya calisilmasi, mirasin daha etkin bir sekilde korunmasinda faydali
olacaktir. Ayrica, mirasin ulusal boyutlarina ek olarak, uluslararasi boyutlarinin da dikkate
alinmast ve bu c¢ercevede gerekli diizenlemelerin yapilmasinda yarar vardir. Alandaki
sunumlarda, betimlerde ve bilgi aktariminda daha biitiinciil bir yaklasim izlenmesi, mirasin
ziyaretgiler tarafindan daha nitelikli tiiketilmesine olanak taniyacaktir.

Kaynak¢a

Akkoyun, T. (1999). Milli Miicadele’de cephe hududu olarak Suhud’daki faaliyetler. Tarih
Incelemeleri Dergisi, 14(1), 79-100.

Alaeddinoglu, F. ve Aliagaoglu, A. (2007). Savas alanlar1 turizmine tipik bir 6rnek: Biiyiik
Taarruz ve Bagkomutan Tarihi Milli Parki. Anatolia: Turizm Arastirmalar: Dergisi, 18(2),
215-225.

Atatiirk, M. K. (2015). Nutuk. (N. Bayramoglu ve K. Giiran, Haz.) Ankara: Kaynak Yayinlari.

Atay, L. ve Yesildag, B. (2010). Savas alanlar1 ve turizmi. Aksaray Universitesi IIBF Dergisi,
2(2), 65-72.

Belen, F. (1999). Biiyiik Tiirk Zaferi. istanbul: Cumhuriyet Yaynlari.

Dilek, M. (2021). Suhut Atatiirk Kiltiir ve Sanat Evi (Atatiirk Evi) projesinin énemi ve hayata
gecirilme siireci. I/darecinin Sesi, 203, 40-44.

Google LLC (2022). Google haritalar [Cografi bilgi sistemi]. https://www.google.com/maps
(Erisim tarihi: 13.07.2022).

Gorgiilii, 1. (1992). Biiyiik Taarruz. Ankara: Genelkurmay Basim Evi.

Hakimiyet-i Milliye (1922, 10 Eyliil). Siivarilerimiz cumartesi giinii 6gleden evvel 10:30’da
[zmir’e girmistir. izmirliler bu suretle Yunan kabusundan miiebbed kurtuldular. [Gazete
Haberi]. Hakimiyet-i Milliye, S. 604 (rumi 1338, 10 Eyliil) (Yer Numarasi: 1957 SC 25).
Milli Kiitiiphane, Ankara.

Hakimiyet-i Milliye (1922, 18 Eyliil). Gazi Baskumandanimizin millete beyannamesi. [Gazete
Haberi]. Hakimiyet-i Milliye, S. 611 (rumi 1338, 18 Eyliil) (Yer Numarasi: 1957 SC 25).
Milli Kiitiiphane, Ankara.

Irimias, A. (2014). The Great War heritage Site management in Trentino, northern Italy. Journal
of Heritage Tourism, 9(4), 317-331.

Jansen-Verbeke, M. ve George, W. (2013). Reflections on the Great War centenary: From
warscapes to memoryscapes in 100 years. R. Butler ve W. Suntikul (Ed), Tourism and War
(ss. 273-294). London: Routledge.

Karabaga, S. (2014). Uygulamalar1 agisindan somut olmayan kiiltiirel miras ve folklor.
Folklor/edebiyat, 20(80), 99-105.

Microsoft Bing (2022). Bing haritalar [Cografi bilgi sistemi]. https://www.bing.com/maps
(Erigim tarihi: 13.07.2022).

Raivo, P. J. (1999). In this very place: war memorials and landscapes as an experienced
heritage. The Thingmount Working Paper Series on The Philosophy of Conservation,
Lancaster University.
https://www.lancaster.ac.uk/users/philosophy/awaymave/onlineresources/in%20this%20very
%?20place%20(raivo).pdf (Erigim tarihi: 20.10.2022).

84



Ozbey / Biiyiik Taarruz Kiiltiirel Miras1 Uzerine Bir Degerlendirme / An Evaluation on Cultural Heritage of the
Great Offensive

Seaton, A. V. (1999). War and thanatourism: Waterloo 1815-1914. Annals of Tourism
Research, 26(1), 130-158.

Sapolyo, E. B. (1958). Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele tarihi. Istanbul: Rafet Zaimler
Yayinevi (3. baski).

Suhut Atatiirk Evi (Hacivelioglu Konagy). (2019). Erisim adresi:
https://www.afyonnews.com/2019/04/16/suhut-ataturk-evi-hacivelioglu-konagi/

T.C. Genelkurmay Baskanlig1 (1995a). Tiirk Istikial Harbi Bat1 Cephesi, 2/6. Biiyiik Taarruz,
Ankara: Genelkurmay Basim Evi.

T.C. Genelkurmay Baskanhg (1995b). Tiirk Istiklal Harbi, Bati Cephesi, 2/ 3. Biiyiik
Taarruzda Takip Harekati). Ankara: Genelkurmay Basim Evi.

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi (2021). Kocatepe Atatiirk Aniti Ve Kitabesi - Afyonkarahisar.
Tiirkiye Kiiltiir Portali: https://www.kulturportali.gov.tr (Erisim tarihi: 02.07.2022).

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 (2022). Biiyiik Taarruz Karargaht — Afyonkarahisar. Tirkiye
Kiltiir Portali: https://www.kulturportali.gov.tr (Erigim tarihi: 27.06.2022).

T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 (2016). Baskomutan Tarihi Milli Parki. Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigii: http://baskomutan.tabiat.gov.tr/ (Erigim tarihi: 02.07.2022).

T.C. Tarim ve Orman Bakanligi (2020). Baskomutan Tarihi Milli Parki. Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigii. Afyonkarahisar: 5. Bolge Mudiirligii.

Timothy, D. J. ve Boyd, S. W. (2006). Heritage Tourism in the 21st Century: Valued Traditions
and New Perspectives. Journal of Heritage Tourism, 1(1), 1-16.

Ugurlu, N. (Der.). (2000). 30 Agustos Hatiralar:. istanbul: Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve
Yayincilik A.S.

UNESCO World Heritage Centre (2005). Operational guidelines for the implementation of the
World Heritage Convention. Paris: UNESCO World Heritage Centre.

Yilmaz, E. (1995). Suhut ve Hac1 Veli Evi. Beldemiz, 38.

ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu galigmanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmay1p, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.

85




Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yihnda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 86-95
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 86-95

Yayin Gelig Tarihi (Submitted): Temmuz/July-2022 | Yaymn Kabul Tarihi (Accepted): Kasim/November-2022
d

Biiyiik Taarruz ile Nablus Muharebesi’nin Karsilastirmah Nicel

Analizi
Comparative Quantitative Analysis of the Great Offensive and the Battle of Nablus

Doktora Ogrencisi Onur KOSE“*
Oz

Biiyiik Taarruz, 26 Agustos 1922 tarihinde Tiirk birliklerinin Yunan birliklerini kusatip bir kismin1 imha
etmesiyle sonuclanan basarili bir imha muharebesidir. Bu imha muharebesinin basarili olmasinda
stivarilerin sizma hareketi, ordunun gizlice Afyonkarahisar giineyine kaydirilmasi, topgu birliklerinin
etkili atislart gibi sebepler gosterilebilir. Nablus Muharebesi de 19 Eyliil 1918’de Britanya ordusunun
Osmanli birliklerini kusatip imha etmesi ve kuzeye slirmesiyle sonuclanan basarili bir imha
muharebesidir. Buradaki basarmnin sir1 ise hem siivari birliklerinin geriye sizmalari, hem sayisal
tistiinliigiin fazla olmasi hem de ugak taarruzlarinin yogun olmasiyla agiklanabilir. Bu iki taarruz ayni
zamanda Almanlarm Ikinci Diinya Savasi’nda uyguladigi yildirim harbi taktiginin erken dénemdeki
uygulamalaridir. Bu c¢alismadaki amag¢ Biiyilk Taarruz ile Nablus Harekati’'m nicel verilerle
karsilagtirmaktir. Bunun i¢in her iki muharebede bulunan askeri birliklerin sayilari, siniflari, konumlari ve
bulunduklari cografyanin egimi tespit edilmis ve bunlar arasinda baglantilar kurularak imha muharebeleri
icin yeni Olgiitler ortaya ¢ikarilmistir. Bunun sonucunda ise Biiyiik Taarruz ile Nablus Muharebesi’nin
stratejik olarak birbirine ¢ok benzedigi ama zorluk dereceleri arasinda ciddi anlamda farkliliklar oldugu
tespit edilmistir. Bilylik Taarruz’da Tiirk ordusunun biiyiik bir risk aldigi, asil taarruzun yapildig: yerde
cografi sartlarin elverigsiz oldugu ve say1 avantajimnin olmadigi belirlenmis, Nablus Muharebesi’nde ise
riskin az oldugu, say1 istiinliigliniin her alanda hissedildigi ve diiz bir araziden taarruz edildigi tespit
edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Taarruz, Nablus Muharebesi, Megiddo Muharebesi, Yildirnm Harbi, nicel
analiz

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The Great Offensive was a successful war of destruction that resulted in the Turkish troops besieging and
destroying some of the Greek troops on August 26, 1922. In the success of this war of destruction;
Reasons such as the infiltration of the cavalry, the secret shift of the army to the south of Afyonkarahisar,
the effective firing of the artillery units can be said. The Battle of Nablus was a successful battle of
extermination that resulted in the British army's encirclement and annihilation of Ottoman troops on 19
September 1918 and their drive north. The secret of the success here can be explained by the backward
infiltration of the cavalry units, the high numerical superiority and the high number of aircraft attacks.
These two attacks are also the early applications of the blitzkrieg tactics used by the Germans in the
Second World War. The aim of this study is to compare the Great Offensive and the Nablus Operation
with quantitative data. For this, the numbers, classes, locations and geographical slopes of the military
units in both battles were determined and new criteria were established for the battles of destruction by
establishing connections between them. As a result, it has been determined that the Great Offensive and
the Battle of Nablus are very similar to each other strategically, but there are serious differences between
the degrees of difficulty. It was determined that the Turkish army took a great risk in the Great Offensive,
the geographical conditions were unfavorable in the place where the main attack was made, and there was
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no numerical advantage. In the Battle of Nablus, on the other hand, it was determined that the risk was
low, the superiority of numbers was felt in all areas and the attack was made from a flat land.

Keywords: Great Offensive, Battle of Nablus, Battle of Megiddo, Blitzkrieg, quantitative analysis
Paper Type: Research

Giris

20. yiizyilin erken donemlerinde yildirim harbi taktiginin iki biiylik 6rnegi olan Nablus
Mubharebesi ile Biiyiikk Taarruz’un karsilagtirmali nicel analizi bu makalede incelenmistir.
Bir¢ok arastirmact bu iki muharebe arasinda benzerlikler oldugunu ifade etmistir (Amitabh,
2020, s. 70; Cmar ve Yalginkaya, 2009, s. 90; Geronimo, 2012, s. 108; Kemal, 2013, s. 645;
Kinross, 2016, s.367). Bu iki muharebenin en dnemli benzerlikleri arasinda stivari kullanimi,
antik cagdaki oOrs cekic taktigine benzer manevralarin yapildigi, imha muharebelerinin ve
kusatma manevralarinin kullanildigi séylenebilir. Ancak bir durum daha vardir ki o da Nablus
Muharebesi’nde savunan tarafta yer alan komutan kadrosunun yaklasik dort yil sonra Biiyiik
Taarruz’da saldiran tarafin komuta kademesinde yer almis oldugudur. Ozellikle, Nablus
Muharebesi’nde 7. Ordu komutani olan Mustafa Kemal Pasa, Biiyiik Taarruz’da Baskomutan
olarak orduyu idare etmistir. Mustafa Kemal Pasa, Nablus’ta Ingiliz taktiklerini iyi tahlil etmis,
stivari kullanim1 ve kusatma hareketlerini Biiyiilk Taarruz’da daha kisithh imkénlarla ve daha
basarili bir sekilde uygulamigtir. Caligmanin amact her iki taarruzda saldiran tarafin askeri
avantajlari, aldig1 risk, cografi zorluklar ve ordu hizi gibi farkli parametreleri sayisal agidan
karsilastirmak ve degerlendirmektir.

Calismanin yontemine bakildiginda ilk olarak muharebeye katilan er, tiifek, siivari ve
top sayisinin tespiti yapilmistir. Daha sonra cephe hatt1 boyunca ana taarruzun ya da diigsmant
yerinde tutma amacgli yapilan taarruzun yerleri tespit edilip, taarruz Oncesi ordularin bu
bolgelerdeki dagilimi hesaplanmistir. Bir ordunun ana hatta ne kadar birligi oldugu, bunun
tutma hattina ya da sizma hattina oraninin ne oldugu tespit edilmistir. Ayn1 sekilde topgu
yigmaklari ile siivarilerin konumlar1 da belirlenmistir. ihtiyat birlikleri ve bu birliklere bagl
stivari ve topgu dagilimi da tespit edilmistir. Daha sonra taarruzun gerceklestirildigi alanda
cografi egim hesaplanmistir. Cografi egim, Google Earth verilerine gore, taarruz eden birliklerin
istikameti dogrultusunda savunma hattina uygun olarak daglik arazinin bagladigi yer ile tepenin
zirvesi esas alinarak 6l¢lilmiistiir. Bununla birlikte ordunun taarruza bagladigi giinden taarruzun
bittigi gline kadar ele gecirdigi ya da geri aldig1 toprak parcasi da belirlenmis ve ordunun giinliik
hareketine boliinerek giinliik ortalama kazanim hesaplanmustir.

1. Biiyiik Taarruz

13 Eyliil 1921 yilinda Tiirk ordusu, Sakarya Meydan Muharebesi’nde Yunan ordusunu
yenmis ve bunun sonucunda Yunan ordusu Eskisehir-Afyonkarahisar hattina ¢ekilmisti (GnKur
TIH 2. 5/2, 1973, s. 310). Yaklasik bir ay sonra bu defa Tiirk ordusu taarruz etmisti. Giizelim
Dag1 ad1 verilen bu taarruz sonucunda Tiirk ordusu istedigi neticeyi alamamisti (GnKur TiH 2.
5/2, 1973, s. 392-464). Bu siiregte Tiirk ordusunun cepheden taarruz yerine kusatma manevrasi
yapmasi uygun goriilmiis ve Agustos 1922’ye kadar bu manevra igin hazirliklar yapilmisti.
Taarruz planina gore 2. Ordu diismani yerinde tutacak, 1. Ordu’ya bagli 1. Kolordu ve 4.
Kolordu Afyonkarahisar giineyinden taarruz edecek, 2. Kolordu ihtiyatta kalacak, 5. Siivari
Kolordusu da Ahir Daglari’ndan diisman gerisine sizacakti. Ordu kaydirmalart gizlilik
igerisinde yapildi1 ve 26 Agustos 1922°de Tiirk taarruzu basladi (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 95).
Yunanlilar taarruzun ilk iki glinii savunma hattinda dirense de 27 Agustos’ta Tiirk taarruzlariyla
Afyonkarahisar giineyindeki ana savunma hattin1 terk etmek zorunda kaldilar (GnKur TIH 2.
6/2, 1995, s. 154). Yunan ihtiyat1 giineydeki ana hatt1 takviye edemedigi gibi kuzeyindeki 3.
Grup ile kars1 taarruz da yapamamisti. Bu siiregte bu birlikler de yavas yavas geri ¢ekilmeye
basladi. 30 Agustos 1922°’de Yunan birliklerinin biiyiik bir kismi ¢ember igine alinarak imha
edildi (GnKur TiH 2. 6/2, 1995, s. 276-277). Akabinde de takip harekat: basladi. 9 Eyliil
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1922°de Tiirk siivarileri Izmir’e girmis (Bal, 2006, s. 50), 18 Eyliil 1922°de de Anadolu
tamamen Yunan ordusundan temizlenmisti (GnKur TIH 2. 6/3, 1969, s. 226).

1.1. Biiyiik Taarruz’da Cografi Durum

Biiylik Taarruz’da Tiirk ordusunun asil taarruz bolgesi Afyonkarahisar giineyindeki
Kurtkaya’dan Cigiltepe’ye kadar olan daglik kesim idi. Bu kesim ayni1 zamanda Ana hat idi.
Stivarilerin cephe gerisine yaptigr sizma hattinda ise Ahir Daglari’nin patikalar1 vard.
Yunanlhlar bu bolgeyi bir siivari boliigiiyle ve sadece giindiizleri gozetliyordu (Kayalan, 2013,
S.67). Ahir Daglari’nin bati kesimi ile Afyonkarahisar hattinin kuzeyinde kalan kesimler de
tutma hatti idi. Tiirk birliklerinin bu bolgelere yapacagi taarruz ile Yunan birliklerinin ana hatta
takviye yapmasi engellenecekti.

Taarruzun yapilacagi bdlgede egim oldukca yiiksekti. Ozellikle ana hatta genis ve diiz
arazi bulunmuyordu. Yunanlilar son derece engebeli, dik ve tahkim edilmis mevzilere sahipti.
Ana hattaki egim Tirk taarruz istikametine gore hesaplandiginda %4 ile %29 arasinda
degiskenlik gosteriyordu®. Daglk arazideki tahkimatlar iyi bir savunma tertibi olanag saglasa
da arada kapatilmamis bosluklar da yer aliyordu (Altintag, 2011, s. 306). Kurtkaya’dan
Cigiltepe’ye kadar olan Yunan tahkimatlarinin yiikselti egiminin ortalamasi %20 olup
bunlardan en sarp mevziiler Belen Tepe, Cigil Tepe, Kurtkaya ve Tinaz Tepe idi.

1.2. Biiyiik Taarruz’da Askeri Durum

25 Agustos 1922°de Tiirk ordusunda 2 orduya bagli 6 kolordu ve bagli gruplar yer
aliyordu. Toplamda 18 piyade ve 5 siivari tiimeni vardi (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 5). Ancak
timendeki asker mevcudu Yunan birliklerine kiyasla yar1 yariya seviyede idi. Biiyiik
Taarruz’dan 6nce Tiirk ordusunda 199.283 er, 100.352 tiifek, 2025 hafif makineli tiifek, 829
agir makineli tiifek, 323 top, 10 ugak ve 5282 kilig vardi (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 9-10). Ana
hatta taarruz edecek tiimen sayisi 8 olup bunlar 5. Tiimen, 8. Tiimen, 11. Tiimen, 12. Tiimen,
14. Timen, 15. Timen, 23. Tiimen ve 57. Timen idi. Bu tiimenlerin er sayist 63.106 idi ve aktif
taarruza dahil olan tiifekli er sayis1 da 35.795 idi. Ayrica 936 hafif makineli tiifek, 294 agir
makineli tiifek, 3376 binek ve minimum 149 top vard: (GnKur TiH 2. 6/2, 1995, s. 328-329)°.
Tiirk birliklerinin diismani yerinde tutma amagli taarruz edecegi tutma hattinda ise 1. Tiimen, 6.
Tiimen, 16. Tiimen, 17. Tiimen, 18. Tiimen, 41. Tlimen, 61. Tiimen, Miirettep Siivari Tiimeni, 3.
Stivari Ttiimeni, 61. Alay ile Dinar miifrezesi vardi. Bu birliklerin er sayis1 63.151 olup aktif
taarruza dahil olan tiifekli er sayisi ise 39.544 idi. Ayrica 538 hafif makineli tiifek, 365 agir
makineli tiifek, 5559 binek ve minimum 69 top vardi (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 328-329).
Ahir Daglari’ndan yapilan sizma bolgesinde ise 5. Siivari Kolordusuna bagli 1. Siivari Tiimeni,
2. Siivari Tiimeni ve 14. Siivari Tiimeni bulunuyordu. Bu hatta 9117 er ve 5036 tiifek ile birlikte
204 makineli tiifek, 12 top ve 6820 binek vardi1 (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 328-329). Tiirk
ordusunun ihtiyatin1 3, 4 ve 7. tiimenlerin olusturdugu 2. Kolordu karsiliyordu. Burada 21.725
er ve 12.683 tiifek ile birlikte 363 hafif makineli tiifek, 124 agir makineli tiifek, 48 top ve 1196
binek bulunuyordu (GnKur TiH 2. 6/2, 1995, s. 328-329). Tiirk ordusunda geri kalan birlikler
ordu ve kolordu karargéhlarina bagli ve menzil mintikalaria bagl birliklerden olusuyordu.

25 Agustos 1922’de Yunan ordusunda kolordu seviyesinde 3 grup yer aliyordu.
Toplamda 12 piyade tiimeni, 9 piyade alay1 ve 1 siivari tiimeni vard1 (GnKur TIH 2. 6/2, 1995,
Ek-Kurulus 4). 218.205 er, 90.000 tiifek, 3139 hafif makineli tiifek, 1280 agir makineli tiifek,
450 top ve 1280 kilig bulunuyordu (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 16). Bir de Yunanlilarin 10 av
ve 40 kesif-bombardiman olmak iizere 50 ugag1 vardi (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 13). Her bir
Yunan boltigiinde 200-220 er ve bu erlerde 160-180 piyade tiifegi oldugu biliniyordu (GnKur

2 Veriler Google Earth programindan alinmis ve Tiirk taarruz istikametine gore hesaplanmugtir.

® Taarruz esnasinda toplar sabit bir yerde bulunmamis, hem mevziilerini hem de zaman zaman hedeflerini degistirmistir. Bu yiizden
minimum ifadesi tiimenin kendi igerisindeki top sayilarmin ve bagh bulundugu kolordunun top sayisinin toplamiydi. Taarruz
esnasinda top sayist genellikle 215 olarak gecer. (Altintas, 2011, s. 289.) Kurdugumuz tasnife gore ana hattaki siivari kolordusuna
bagl toplar ve 6. Tiimene ait toplar ¢ikarilmalidir.
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TIH 2. 6/2, 1995, s. 13). Ancak yaklasik 220 bin kisilik orduda sadece 90 bin kiside tiifek
bulunuyordu ve asayis birlikleri ile karargah birlikleri haricinde savunma hattinda ihtiyat dahil
yaklasik 130.000 kisi oldugu biliniyordu (GnKur TIH 2. 6/1, 1967, s. 36). Bu durumda Tiirk
birliklerindeki gibi cephe gerisinde, karargdha bagli birliklerde ve savunma hatt1 digindaki
birliklerde tiifek sayisinin az oldugu tahmin edilebilir. Bir Yunan tiimeninde 16 top, kolorduda
ise ayrica 36 top bulunuyordu (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 13). Tiirk birliklerinin taarruzu
karsisinda ana hatt1 savunacak alanda 1. Tlimen, 4. Tiimen ve 49. Piyade Alay1 vardi. Toplamda
7 piyade alayinin savundugu bu bolgede yaklasik er sayisi 21.000 idi. Yukaridaki tahminlerden
hareketle bu birliklerin en az %60’ 1nin tiifekli oldugu varsayilirsa 12.600 tiifekli er mevziideydi.
Bu bolgede ayrica 504 hafif makineli tiifek, 168 agir makineli tiifek, minimum 68 top vardi
(GnKur TIiH 2. 6/2, 1995, s. 12-13). Yunan birlikleri Tiirk ordusundaki kaydirmalar1 fark
edemediginden tutma hattindaki er sayisi oldukea fazla idi. 2. Ttimen, 3. Tiimen, 5. Tiimen, 10.
Tiimen, 11. Tiimen, 12. Tiimen ve 15. Tiimen ile 1 siivari tiimeni ve 4 piyade alayi ile toplamda
ticii siivari 27 alay bulunuyordu. Er sayisi yaklasik 73.800, tiifek sayis1 da (%60 varsayimindan
hareketle) 44.280 idi. Ayrica 1728 hafif makineli tiifek, 576 agir makineli tiifek, minimum 148
top ve 1800 binek bulunuyordu (GnKur TIH 2. 6/2, 1995, s. 12-13). Ahir Daglar1 bos
birakilmistt. Bu yiizden sizma hattinda Yunan birligi bulunmuyordu. Yunan ihtiyat1 ise 7.
Tlimen, 9. Tiimen ve 13. Timen’den olusan toplam 9 piyade alayindan ibaretti. Er sayisi
yaklasik 27.000 kisi olup tahminen bunlarin 16.200 kisisi tiifekliydi. Ayrica ortalama 648 hafif
makineli tiifek, 216 agir makineli tiifek ve minimum 84 top vardi (GnKur TiH 2. 6/2, 1995, s.
12-13). Yunan ordusunda geri kalan birlikler ordu ve kolordu karargahlarina bagh ve asayis
bolgesindeki birliklerden olusuyordu.

1.3. Biiyiik Taarruz’un Nicel Analizi

Biiyiik Taarruz’da taarruzun yapildigr ana hattaki Tiirk ve Yunan birliklerinin dagilimi
su sekildedir: Tirk ordusunda, 63.106 erden 35.795 tiifekli asker aktif taarruza katilmustir.
Yunan ordusunda ise 21.000 erden 12.600 tiifekli asker aktif savunmada yer almistir. Yaklagik
2,84 oraminda Tiirk astiinliigii vardir®. Tirk birliklerinde minimum 149 topa karsilik Yunan
birliklerinde minimum 68 top bulunuyordu. Yaklagik 2,2 oraninda Tiirk iistiinliigii vardi. S1zma
hattinda Tiirk siivarilerinin karsisinda Yunan birlikleri bulunmuyordu. Ciinkii Tiirk stivarileri
taarruz baslamadan 6nce, geceden sizmaya baglamisti (Kayalan, 2013, s.67-68). Tutma hattinda
ise Tiirk ordusunun 63.151 eri vardi ve bunlardan 39.544 tiifekli idi. Yunan ordusunda ise
73.800 erden 44.280°i tiifekli idi. 1,1 Yunan ustiinliigii bulunuyordu. Top sayisinda ise 2,1
Yunan {istiinliigli, makineli tiifek sayisinda da yine 2,55 Yunan istiinliigii vardi. Bu iistiinliik
Eskisehir bdlgesinde daha fazlayd. ihtiyatta da Yunan iistiinliigii olup tiifek sayisinda 1,27 kat,
makineli tiifek sayisinda 1,77 kat, top sayisinda ise 1,75 kat Ustiinliik vardi. Siivari kullaniminda
ise Tiirk ordusunun 3 siivari tlimeni sizma hattinda 2 siivari tiimeni de tutma hattinda idi. Yunan
ordusunun siivari tiimeni yalnizca tutma hattinda bulunuyordu. Sizma hattindaki 6820 binege
karsilik Yunan siivari bulunmuyordu. Tutma hattinda 5559 binege karsilik 1800 binek vardi ve
Tiirk stiinliigl s6z konusuydu. Ugak sayisinda 5 kat Yunan {stlinliigii vardi. Her iki ordunun
cephe gerisinde tiifekli tiifeksiz erleri bulunsa da aktif taarruza ya da savunmaya
katilmadigindan bu askerler oranlara dahil edilmemistir.

26 Agustos 1922’den 18 Eylil 1922°ye kadar olan siirecte Tiirk ordusunun zayiati
toplam 14.691 kisidir. En ¢ok zayiat1 57. Tiimen ile 15. Tiimen vermistir (GnKur TIH 2. 6/3,
1969, s. 263). Bu iki tiimen ana hatta Cigil Tepe ile Tinaz Tepe’ye hiicum eden birliklerdi. Bu
siiregte Yunan ordusunun zayiati tam bilinmemekte ve tahmini olarak esirlerle birlikte 152.500
idi (GnKur TiH 2. 6/3, 1969, s. 245-246)°. Oran 10,38’dir. 24 giinde yaklasik 80.068

* Genellikle bu orana sizma hattindaki siivariler de dahil edilir. Ancak biz ana hat ile sizma hattini kesin olarak ayirdigimizdan oran
farkli bir seviyededir.

5 218 bin kisilik orduya taarruz siiresinde 12 bin kisilik takviye yapildigi, deniz yoluyla kaganlarin toplam sayismin 77.500 oldugu
bilinmektedir. Olii sayismnin 100 binin {izerinde, esir sayisinm 20 bin oldugu geriye kalanlarin da kayip-yarali-kagak oldugu tahmin
edilmektedir.
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kilometrekare alan Yunan isgalinden kurtarilmistir. Ordunun giinliik ortalamast 3336
kilometrekaredir.

2. Nablus Muharebesi

Birinci Diinya Savasi’nda ingilizler Sina yarimadasindaki zorlu muharebelerden sonra
Osmanli ordusunu 6nce Kudiis’e sonra da Filistin’in kuzeyine siirmiistic (Kurt ve Korkmaz,
2021, s. 528). 4. Ordu, 7. Ordu ve 8. Ordu’dan olusan Yildirrm Ordu Grubu bu bdlgede
savunma hatt1 kurmustu. Ingilizler ise siivari birliklerini 8. Ordu’nun giineyine yigmist1 (Kurt ve
Korkmaz, 2021, s. 534). 19 Eyliil 1918’de baslayan Ingiliz taarruzu ile 8. Ordu kisa siirede
dagilmis, ingiliz siivarileri Osmanl ordusunun geri cekilis yollarim kesmislerdi (Karakas, 2013,
s. 166). Ayrica Ingiliz ucaklar1 cekilen Tiirk birliklerine siirekli hiicum halinde idi. Bu
imkansizliklara ragmen Osmanli ordusu, 6zellikle 7. Ordu’nun bir kismi1 kusatmadan kurtularak
kuzeye cekilmisti. Buradaki cekilme Ingiliz baskistyla olmayip, kusatilmayr onleme amach
yapilmigti. 7. Ordu komutani Mustafa Kemal Pasa Once Seria dogusuna, oradan da Halep
istikametine yonelmisti (Hatipoglu, 2009, s. 35). Ancak Osmanli ordusunun zayiati oldukga
fazla idi. Hem Ingiliz siivarileri, hem Ingiliz bombardiman ugaklari hem Yahudi casusluk
orgiitii olan Netzah Yisrael Lo Yeshaker’in Osmanli ordu teskilati hakkinda ingiliz ordusuna
verdigi bilgiler (Bozkurt, 2014, s.109) hem de Arap isyancilar1 ile ugrasan 7. Ordu nihayet
Halep’in kuzeyine kadar ¢ekilmisti (Kurt ve Korkmaz, 2021, s. 537, 538, 551). Bundan sonra da
miitareke siireci baslayacak ve Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilacakti
(Nedim, 1995, s. 160).

2.1. Nablus Muharebesi’nde Cografi Durum

Nablus Muharebesi’nde Ingiliz birliklerinin taarruz edecegi ana hat, Akdeniz’e yakin
konuglanmig 8. Ordu mintikasindaki 22. Kolordu bdlgesinin bulundugu sahil seridi idi (Nedim,
1995, s. 139). Siivarilerin cephe gerisine yaptig1 sizma hatti da ayn1 bolgedeydi. At piyade
kolordusu taarruz sonrasi bolgeden sizmisti. 4. Ordunun ve 7. Ordunun bulundugu kesimler ise
tutma hatti idi.

Taarruzun yapilacagi ana hatta egim sifira yakindir®. Bolge deniz seviyesinden 100
metre yukarida ve diizdlir. Savunmaya elverisli cografi egim, tepe ya da nehir bulunmuyordu.
Daglik arazi, doguya gittikge basliyordu. Ancak bu bélge Ingiliz ana taarruzunun yapildig:
bolge degildi. Bir de bu bolgedeki daglik arazi kiyiya paraleldi. Bu yiizden egim olsa da taarruz
eden ile savunan kesim arasindaki yiikselti farki belirgin olmamistir. Savunma hattinin en
dogusuna gidildiginde ise Seria Nehri ve bu nehrin olusturdugu ¢ukur bir bolge vardi. Daha
dogu ise collerle kapl idi. Goriildiigl tizere Nablus Harekati’nin ana hat arazisi Afyon tahkimati
gibi yiliksek egimli olmayip siivari birlikleri i¢in ideal bir diizliikten olusuyordu.

2.2. Nablus Muharebesi’nde Askeri Durum

18 Eyliil 1918°de Ingiliz ordusunda iki piyade kolordusu, ¢&l atli piyade kolordusu,
Fransiz Italyan miifrezeleri ve orduya bagh birlikler vardi. Ingiliz 20. Kolordusu, bagl
birliklerle birlikte 10. Tiimen ve 53. Tiimenden olusuyordu. Ingiliz 21. Kolordusunda 54.
Tilimen, 75. Tiimen, 3. Tlimen, 7. Tiimen ve bagl birlikler vardi. Chaytor grubunda Avustralya-
Yeni Zelanda Ath Piyade Timeni ve 20. Hint Timeni bulunuyordu. Co6l athi piyade
kolordusunda ise 4. Siivari Tlimeni, 5. Stivari Tiimeni ve Avustralya Atli Piyade Tiimeni vardi.
Gilineydeki bagh birliklerle toplamda 67.000 er, 56.000 tiifek, 11.000 kili¢ ve 552 top mevcuttu
(GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 615). Ana hatta 22. Tirk Kolordusunun karsisinda 3.
Tlmen, 7. Timen, 60. Tiimen ve 75. Timen vardi. Tutma hattinda ise Fransiz miifrezesiyle
beraber 54. Tiimen, 10. Tiimen, 53. Timen ve iki tiimenli Chaytor grubu yer aliyordu. Sizma
hatt1 yoktu. Onun yerine ana hattaki taarruzun ardindan ii¢ tiimenli C6l Atli Piyade Kolordusu

® Veriler Google Earth programindan alinmis ve ingiliz taarruz istikametine gére hesaplanmustir.
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vardi. Bu kolordu ayni zamanda ihtiyat olarak da gorevlendirilmisti (GnKur Sina-Filistin, 4. 2,
1986, s. 623).

Tiirk ordusunda ii¢ ordudan olusan Yildirim Ordulari Grubu yer aliyordu. 8. Ordu’da
22. Kolordu, Sol Kanat grubu ve bagl birlikler vardi. 7. Ordu’da 3. Kolordu ile 20. Kolordu
bulunuyordu. 4. Ordu’da ise 8. Kolordu, Seria birlikleri, 2. Kolordu yer almaktaydi. Toplam
mevcut 40.598 er, 19.819 tiifek idi (GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 616-617). Ana hatta
sadece 22. Kolordu’nun 7. Tiimeni ve 20. Tiimeni vardi. Tutma hattinda 8. Ordu’nun Sol kanat
grubu ile 4. Ordu ve 7. Ordu’nun toplam 9 piyade tiimeni ile siivari grubu yer aliyordu. Thtiyatta
ise 46. Tiimen ile 2. Kafkas tiimeni bulunmaktaydi (GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 625). Bir
Ingiliz piyade tiimeni, say1 ve mithimmatga Tiirk tiimeninden ii¢ kat, bir Ingiliz siivari tiimeni de
say1 ve mithimmat bakimindan Tiirk siivari tiimeninden dort kat daha tstiindii (GnKur Sina-
Filistin, 4. 2, 1986, s. 618). Top sayis1 ingiliz ordusunda toplam 552 idi ve bunun 384 adedi ana
hattaydi (GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 623). Tiirk ordusunda ise 8. Orduda 157, 7. Orduda
111, 4. Orduda 74, ihtiyatta 30 ve toplamda ise 372 adetti (Wavell, 1941, s. 195).

2.3. Nablus Muharebesi’nin Nicel Analizi

Nablus Harekati'nda taarruzun yapildigi ana hattaki Ingiliz ve Tiirk birliklerinin
dagilim su sekildedir: Ingiliz ordusunda, 4 piyade tiimeni bulunuyordu. Tiirk ordusunda ise 2
tiimen vardi. Ingiliz tiimenlerinin Tiirk tiimenlerinin {i¢ kat1 oldugu bilgisinden (GnKur Sina-
Filistin, 4. 2, 1986, s. 618) hareketle ana hatta yaklasik olarak 6 oraninda ingiliz iistiinliigii
vardi. Ancak burada hem ihtiyatta, hem de sizma hatt: i¢in beklemede {i¢ siivari tiimenli Ingiliz
Col Atli Piyade Kolordusu da bulundugundan, oran 10,5’e yiikselecektir. Tutma hattinda 5
Ingiliz tiimenine karsilik Tiirk birliklerinde 9 piyade tiimeni ve bir siivari alay1 yer aliyordu.
Oran yaklasik 1,6 idi ve yine Ingiliz iistiinliigii s6z konusuydu. Ingiliz ihtiyatinda 3 siivari
timenli Col Atli Piyade Kolordusu yer aliyordu. Bu grup muharebenin ilerleyen siirecinde
kusatma ve imha hareketlerinde 6nemli bir rol iistlenecekti. Tiirk ihtiyati ise 1 piyade tiimeni ve
1 siivari tiimeninden ibaretti. 3 oraninda Ingiliz {istiinliigii vardi. Topcu kiyaslamasinda ise ana
hatta 384 ingiliz topuna karsilik ana hattin ve tutma hattin1 da iceren 8. Ordu bdlgesinde toplam
157 top bulunuyordu. Ana hattaki saymin 80 ile 100 arasinda oldugu varsayilabilir. Oran 3,84
idi. Tutma hattinda 168 Ingiliz topuna karsilik 242 Tiirk topu bulunuyordu. Oran 1,44 Tiirk
{istiinliigii meveuttu. Siivari kullaniminda ise Ingiliz ordusunun net iistiinliigii s6z konusu idi. 1
timen tutma hattinda, 3 tiimen de sizma hattinda idi. Tiirk ordusundaki siivari durumu ise
ihtiyatta bir siivari tlimeni, tutma hattinda da kiiciik bir siivari birligi yer almaktaydi. Stivari
tiimenindeki nicel kiyas 1’e 4 Ingiliz iistiinliigii oldugundan ana hatta yakin Tiirk ihtiyati ile ana
hatta yakin Ingiliz sizma hattindaki siivari kiyast 1’e 12 idi. Ingilizlerin ayrica hava ve deniz
{istiinliigii de vardi. Ingiliz ucaklar &zellikle takip harekatinda Tiirk birliklerine kars1 araliksiz
hava taarruzu yapmustir.

19 Eylil 1918’den 26 Ekim 1918’¢ kadar muharebeler sonucunda Tiirk birliklerinin
elinde 12.000 kisi kalmisti (Pecanha, 2014, s. 499) ve Ingiliz ordusu 20.000 kisiyi esir almistt
(GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 699; Uyar & Erikson, 2009, s. 271). 3, 7, 16, 19, 20, 26, 27,
46, 53. Timenler ile 3. Siivari tiimeni imha olmus; 1, 11, 24, 43. Tiimenler ile Alman kolu
onemli kayiplar verse de geri ¢ekilmeyi basarabilmisti (GnKur Sina-Filistin, 4. 2, 1986, s. 707).
Yukaridaki rakamlardan Tiirk zayiat sayisiun yaklasik 28.000 oldugu sonucu cikarilabilir’.
Ingilizlerin zayiati ise 5666 idi (Wavell, 1941, s. 233). Oran 4,94 idi. 38 giinde yaklasik 80.000
kilometrekare alan, Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Ingiliz ordusunun giinliik ortalamasi
2105 kilometrekaredir.

3. Biiyiik Taarruz ile Nablus Muharebesi’nin Karsilastirilmasi

" Baz1 kaynaklar ingiliz ordusunun 75.000 esir aldigini iddia etmektedir: (Wavell, 1941, s. 233)
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20. ylizyilin erken doneminde iki basarili imha muharebesi olan Biiylik Taarruz ile
Nablus Muharebesi kiyaslandiginda benzer yonlerinin oldugu gibi farkli yonleri de goze
carpmaktadir.

Tablo 1. Biiyiik Taarruz ile Nablus Muharebesi’nin nicel kiyasi

Biiyiik Taarruz Nablus Muharebesi
Saldiran ordunun savunan orduya kars1 tiifek iistiinliigii 1,11 2,82
Savunan orduda imha/zayiat ve yiizdesi 152.500 % 66,3 28.000 % 70
Savunan orduda gekilen er ve yiizdesi 77.500 % 33,7 12.000 % 30
Savunan ordunun imha siiresi 24 giin 38 giin
Savu}lan ordu zayiatinin saldiran ordu zayiatindan kag kat fazla 1038 4,94
oldugu
Saldiran ordunun kazandig: toprak 80.068 kilometrekare 80.000 kilometrekare
Saldiran ordunun hiz (giinliik) 3336 kilometrekare 2105 kilometrekare
Ana hattaki cografi egim % 20 %0,1-0,01
Ana hattaki saldiran ordunun savunan orduya iistiinliigi 2,84 10,5
Tutma hattindaki saldiran ordunun savunan orduya iistiinliigii 0,89 1,6
Ihtiyat hattindaki saldiran ordunun savunan orduya iistiinliigii 0,78 3
Ana hattaki saldiran ordunun savunan ordudaki topcu iistiinliigi 2,2 3,84
Tutma hattindaki saldiran ordunun savunan ordudaki topcu 047 069
istiinligii ' '
Saldiran ordunun savunan orduya karsi siivari iistiinliigii 6,87 12
Hava giicii Yunan Ustiinliigii Ingiliz Ustiinligii

Tabloda goriildiigii tizere taarruz eden taraflarin farkliliklari net bir sekilde
anlagilmaktadir. Tifek oraninda Biiyiikk Taarruz’da iki taraf da birbirine yakin seviyede iken
Nablus Muharebesi’nde 2,82 kat Ingiliz {istiinliigii vardi. Zayiat karsilastirmasinda Yunan
ordusunun Biiylik Taarruz’daki zayiati oldukga fazladir. Nablus Muharebesi’nde bazi kaynaklar
Osmanli ordusu igin 75.000 kisilik zayiattan s6z etse de Tiirk ordusunun savas baslangicindaki
say1s1 ve savag sonunda elinde kalan birlikler hesaplandiginda bu zayiatin bu verilerle gelistigi
goriilmektedir. Osmanli ordusunun zayiati o donem kosullarina ve ordu genel mevcuduna
oranla oldukga yiiksek olsa da Biiyiik Taarruz’daki Yunan zayiat1 ile kiyaslanabilecek seviyede
degildir. Taarruz ve imhadan kagabilen ordu kiyaslamasinda Yunan birliklerinin sayisi daha
fazladir. Ancak savas baslangicindaki mevcuduna oranlandiginda ingiliz ordusunun tahribati
daha yiiksek seviyededir. iki muharebede imha siireleri karsilastirildiginda Biiyiik Taarruz takip
harekatiyla birlikte 24 giin, Nablus Muharebesi de 38 giin siirmiistiir. Ancak burada Ingilizler
taarruzun ilk ii¢ giiniinden sonra piyadelerini aktif harekata ¢ok fazla dahil etmeyip siivari ve
hava taarruzlariyla muharebeyi devam ettirmistir. Topyekun taarruzuna devami halinde 38
giinden daha kisa bir siire olacagi siiphesizdir. Zayiat orani karsilastirildiginda Biiylik
Taarruz’da Yunan ordusunun verdigi zayiatla Tirk ordusunun zayiatinin orani 10,38 iken,
Nablus Muharebesi’'nde Tiirk ordusunun zayiat1 ile Ingiliz ordusunun zayiatinin oram 4,94
olmustur. Tiirk ordusu bu konuda da daha basarili bir seviyededir. Biiylik Taarruz’da Tiirk
ordusunun geri kazandig1 toprak pargasi ile Nablus Muharebesi’nde Ingilizlerin isgal ettigi
toprak parcasi birbirine yakindir. Biiyiik Taarruz Nablus Muharebesi’ne gore daha kisa siirdiigii
icin Tiirk ordusunun hizi daha yiliksek goziikkmektedir. Cografi egim konusunda ana hatta
Ingilizler diiz bir araziden, Tiirk ordusu ise egimin oldukca yiiksek oldugu yerden taarruz
etmisti. Nablus Muharebesi’nde ana hatta egim % 0’a yakin bir seviyededir. Biiyiik Taarruz’da
ise Afyon giineyindeki tepelerin egim ortalamas1 % 20 civarindadir. Biiylik Taarruz’da Tiirk
ordusu, Nablus’taki Ingiliz ordusu kadar ana hatta yeterli sayrya ulasamamustir. Ingiliz ordusu
10 kattan daha fazla seviyede iken Tiirk ordusu Afyon giineyinde 2,5 — 3 katlik bir {istiinliik
kurabilmistir. Tutma hattinda ve ihtiyatta Ingiliz ordusu yine bir iistiinliige sahipken Biiyiik
Taarruz’da Tiirk ordusunun sayis1 bu bolgelerde Yunan ordusundan daha azdir. Bu da oldukca
riskli bir durum meydana getirmistir. Ana hattaki topgu iistiinliigiinde Ingilizlerin avantaji
bulunmaktadir. Siivari konusunda da Ingilizler daha elverisli kosullarda savasmustir. Ayrica
Nablus’ta Ingilizlerin ugak sayisinda anormal {istiinliik kurmasina ragmen Biiyiik Taarruz’da
savunan tarafin ugak sayisi 5 kat daha fazladir. Bu da Tiirk ordusu i¢in olduk¢a dezavantajli bir
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durum olusturmustur. Tiirk savas ucaklar1 takip harekatinda kagan Yunan askerlerine taarruz
etse de (GnKur TiH 5, 1964, s. 186-190) imkansizliklar sebebiyle ingilizlerle kiyaslanacak
diizeyde olmamistir. Tiirk ucgaklar1 daha cok Yunan ugaklarinin kesfini 6nleme amaclh
kullanilmistir (Canli, 2019, s. 95).

Bir imha muharebesinin zorluk derecesi; taarruz eden birliklerin savunan birliklere karsi
sayisal Ustlinliiglinlin az olmasi, imha edilen savunma ordusunun fazla olmasi, imha siiresinin
kisa olmasi, kagabilen ordu sayisinin az olmasi, ordu hizinin yiiksek olmasi, kazanilan toprak
parcasinin fazla olmasi, cografi egimin fazla olmasi, ana hattaki oranin bire yakin olmasi, tutma
hattindaki oranin savunan lehine olmasi, havada net bir ustiinliigiin saglanamamasi gibi
parametrelerle dlgiilebilir. Genel olarak;

a) Ordu avantajinin az olmast
b) Riskin yiiksek olmas1

c¢) Cografi egimin fazla olmasi
d) Ordunun hizinin fazla olmasi

gibi birbirinden bagimsiz dort parametre seklinde tasniflendirilebilir. Bu tanimdan
hareketle bir 6lgiit olusturulabilir:

Saldiran ordunun tiifek sayist Savunan ordunun zayiati Saldiran ordunun zayiatt
) Savunan ordunun tiifek sayist  Savunan ordunun genel toplamt  Savunan ordunun zayiati
1
Saldiran ordu igin ana hat orant X Saldiran ordu igin tutma hatti orant

b)
¢) Cografi egim yiizdesi
d) Ordunun giinliik ortalama hizi

Iki taarruzu bu denklem ile kiyaslarsak;

- . . 35 52.5 :
Biiyiik Taarruz’da Tiirk ordusunun avantaji a) 100352 o 152500 1O _ 0,071

90.000 230.000 152.500

. . . 56.000 _ 28.000 _ 5666
= y
Nablus Muharebesi’nde Ingiliz ordusunun avantaj1 a 0,4
19.819 ~ 40.000 ~ 28.000

Biiyiik Taarruz’da Tirk ordusunun risk orani b) m =0,395

Nablus Muharebesi’nde Ingiliz ordusunun risk oran1 b) rlxm =0,059

Biiyiik Taarruz’un ana hattindaki egim ortalamasi c¢) % 20

Nablus Muharebesi’nin ana hattindaki egim ortalamasi c) % 0,1 - 0,01
Biiyiik Taarruz’da Tiirk ordusunun giinliik ortalama hiz1 d) 3336 km?
Nablus Muharebesi’nde Ingiliz ordusunun giinliik ortalama hiz1 d) 2105 km?

Yukaridaki iglemlerden hareketle imha muharebelerindeki zorluk kiyaslandiginda Tiirk
ordusunun Biiyiik Taarruz’daki yasadig1 zorluk ile Ingiliz ordusunun Nablus Muharebesi’nde
yasadig1 zorluk arasinda net bir fark goriilmektedir. Biiylik Taarruz’da Tiirk ordusunun ordu
avantaji daha az, ordu kaydirmalar1 sonrasi tutma hattinda az birlik biraktig1 i¢in risk orani
yiiksek, cografi egim zorlu ve hiz1 da fazla olmustur. Nablus Harekati’nda ise ingiliz ordusunun
ordu avantaji daha fazla, ordu kaydirmalar1 sonrasi tutma hattinda hala daha iistiinligiinii
korudugu i¢in risk orani diisiik, cografi egim yok denecek kadar az ve hiz1 da gérece daha az
olmustur. Bu oOl¢lit ayn1 zamanda “imha muharebelerinde askeri hiiner” seklinde de
tanimlanabilir.
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Sonuc¢

20. yiizyilin ilk yillarinda kusatma ve imha taarruzunun basarili 6rneklerinden olan
Biiyilk Taarruz ve Nablus Muharebesi, yontem olarak birbirine benzer &zelliklere sahiptir.
Calismada bu iki taarruzun nicel analizi yapilmistir. Savasa katilan er sayilari tespit edilmis,
bunlardan kac¢inin tiifekli oldugu kacinin geri hatta kaldig1 belirlenmistir. Ayrica birliklerdeki
top sayisi, makineli tiifek sayilari, siivari sayilart ve ugak sayilar1 da tespit edilmistir. Daha
sonra taarruzun gerceklestigi hatlar siniflandirilarak ordu dagilimlari bu tasnif dogrultusunda ele
alimmus, ana hattaki cografi egim hesaplanmistir. Ortaya ¢ikan sonug, iki taarruz yontem olarak
benzer Ozelliklere sahip olsa da nicel anlamda yapilan bir kiyasta taarruzlarin zorluk
seviyelerinin birbirinden ¢ok farkli oldugu anlagilmigtir.

Biiyiik Taarruz; Tiirk ordusunun Yunan ordusuna karsi acik bir iistiinliik saglayamadan,
biiyiik risk alarak, zorlu bir cografyadan taarruz gerceklestirerek, hava ya da deniz iistiinliigii
kurmadan, sadece siivari Ustlinliigiine dayanarak elde edilen biiyiik bir kusatma-imha
taarruzudur. Nablus Muharebesi ise; Ingiliz ordusunun Osmanli ordusuna her alanda net bir
istiinliik kurup, biiyiik bir risk almadan, ana hatta on katlik bir istiinliikle, egimin sifira yakin
oldugu diiz bir araziden, on iki katlik siivari Gistiinliigiiyle, ezici bir hava ve deniz iistiinliigiinden
elde edilmis bir kusatma-imha taarruzudur. Bununla birlikte savasa katilan askerlerden
hareketle, iki savasin hacmi kiyaslandiginda Biiyiik Taarruz’un hacminin daha fazla oldugu
goriilmektedir.

Caligmada birbirinden farkli parametrelerden Slgiitler olusturulmustur. Bu oOlgiitlerdeki
sayilar, tek basma bir anlam ifade etmeyip kiyasa tabi tutuldugunda deger kazanmaktadir.
Olgiitler daha dnce herhangi bir ¢alismada kullanilmamustir. Bu agidan calisma orijinallik arz
etmektedir. Basta Blitzkrieg uygulamalar1 olmak tiizere ors-¢ekic taktigi, kusatma ve imha
taktikleri i¢in uygun Olgiitlerdir.
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ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu caligmanin tiim hazirlanma stireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin hi¢bir sorumlulugu olmayp, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.
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Turkish Great Offensive in French and English Resources
Fransizca ve Ingilizce Kaynaklarda Tiirk Biiyiik Taarruzu

Ars. Gor. Dr. Mekki ULUDAG =1

Abstract

In this paper, French and English sources about the Great Offensive were evaluated. The sources of the
study are the British, American and French press of the period, as well as French and English articles,
journals and books on the subject. The preparation stage for the Great Offensive and the Great Offensive
constitutes the scope of the study. The study’s objective is to expose the Allied sources’ accounts of the
Great Offensive which led to a rout for the Greek army. The comparative analysis method was preferred
in the study. Accordingly, primarily news and articles from different sources on the subject were
identified, and approaches in different sources related to the same development were revealed. Finally,
the news determined was included in the scope of the study after being compared with the real situation
by making use of the records of the Grand National Assembly of Turkey, the news in the local press and
archive documents. The most important possible findings of the study are that the information obtained
by using relevant sources contributes to the literature. It can be said that the British press mostly
supported the Greeks from the beginning to the end of the Greek occupation. However, it should be noted
that there are many unbiased news and comments in the British press. The French press mostly tried to
remain impartial, and most news critical of the British was included. The American press has tried to
present objective news to a large extent, excluding a small number of news for propaganda purposes.

Keywords: Turkish Great Offensive, Afyonkarahisar, English press, French press

Paper Type: Research
Oz

Bu ¢alismada Buyuk Taarruz ile ilgili Fransizca ve Ingilizce kaynaklar degerlendirilmistir. Cahsmanln
kaynaklar1 dénemin Ingiliz, Amerikan ve Fransiz basini olup ayrica konu ile ilgili Fransizca ve Ingilizce
makale, dergi ve kitaplardir. Biiyiikk Taarruz’a hazirlk asamasi ile Biiyiikk Taarruz bu c¢aligmanin
siirlarim olusturmaktadir. Calismanin amaci, Yunanistan’in biiylik hezimeti ile sonuglanmis olan Biiyiik
Taarruz’un Itilaf Devletleri kaynaklarindaki anlatimmin ortaya cikarilmasidir. Calismada mukayeseli
analiz yontemi tercih edilmistir. Buna gore 6ncelikli olarak konuyla ilgili farkli kaynaklardaki haber ve
yazilar tespit edilmis, ayni gelisme ile ilgili farkli kaynaklardaki yaklasimlar ortaya ¢ikarilmigtir. Son
olarak tespit edilen haberler, TBMM Zabit Cerideleri, yerel basin organlarindaki haberler ve arsiv
belgelerinden faydalanilmak suretiyle gercek durum ile mukayese edildikten sonra ¢aligma kapsamina
alinmistir. Calismanin en 6nemli muhtemel bulgulari, ilgili kaynaklardan yararlanilarak elde edilen
bilgilerin literatiire katki saglamasidir. ingiliz basinmin gogunlukla Yunan isgalinin basindan sonuna
kadar Yunanlilar1 destekleyen bir tutum iginde oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte ingiliz basininda ¢ok
sayida tarafsiz haber ve yorumlarm yer aldigimi belirtmek gerekir. Fransiz basi ¢ogunlukla tarafsiz
kalmaya gaba gdstermis, cogu kez Ingilizleri elestiren haberlere yer verilmistir. Amerikan basim, az
sayidaki propaganda amaglh haberler harig tutulursa, biiyiik oranda objektif haber sunma ¢abasi igerisinde
olmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Biiyiik Taarruzu, Afyonkarahisar, ingilizce basin, Fransizca basin

Makale Tiirii: Arastirma
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In the autumn of 1922, the Turks and the Greeks had quite different but directly related
dreams. The greatest dream of the Turks was to expel the Greeks from Western Anatolia which
was belong to the Turks for many centuries. The Turks were the real owners of Anatolia and
they had a legitimate reason to fight for it. (Lewis, 1995, p.89.) Most of Western Anatolia was
under Greek occupation and this was the biggest trouble for the Turks at the time. The Turks
had been making essential preparations for a long time to start an assault in order to sweep the
Greeks out of Anatolia. On the other hand, the Greeks had huge gains during their invasion of
Anatolia, they had seized vast, fertile lands in an area from Izmir to Afyonkarahisar, including
important Turkish cities of Kiitahya and Eskisehir. The Greeks who had been in great dreams
with the idea of Megali Idea and the dream of the Great Greek Empire had no intention of
contentment with these gains. A few weeks before Turkish Great Offensive, the Greeks shifted a
significant number of soldiers from Western Anatolia to Eastern Thrace. The purpose of that
shift was clear and clean, the occupation of Thrace and Istanbul. The Greek government barred
its press from documenting troop deployments in Thrace or Anatolia. According to rumours
Greek forces would shortly try to capture istanbul. (Le Temps, 28 Juillet 1922, p.1.) In this case,
it was likely that the allies consciously delayed peace talks in Venice. This paper discusses the
Turkish Great Offensive based on the Allies’ resources. For the most part of the paper, the
French resources were used while for the rest, the English resources taken into consideration.

British and French media had been closely interested in the developments in Anatolia
during the Greek invasion. The repercussions of the Greek invasion of Izmir became great. The
Allies at the time favoured the panhellenic policy of Greece. They authorised the landing of
Greek troops at Izmir and, in the peace treaty of Sévres, were prepared to give the Greeks large
tracts of land in Thrace and Western Anatolia, even though the Greeks did not at that time
possess a single foot on the Ottoman mainland. (The Times, May 19, 1919, p.11). The Turks
protested and resisted. (The Standard Union, August 31, 1922, p.10.). The Greeks’ invasion of
Izmir caused a lot of trouble. In order to restore peace in the East, the Entente Powers had made
some vital proposals. The government of King Constantine had just reversed the basis of the
entire peace programme by deciding not to return Western Anatolia to the Turks and to leave
their army there. The general staff of King Constantine had concentrated troops in Thrace, so
that he could attempt a coup de main on Istanbul. It was known that all Greek statesmen did not
agree with King Constantine’s policies of Anatolia. (Le Temps, 01 Aout 1922, p.1). In the
interest of all concerned, the Allies should meet and talk as soon as possible.

The occupation policy of the Greek King Constantine was discussed among the British,
and unlike Prime Minister Lloyd George, many British statesmen and MPs defended Turkish
sovereignty in Thrace, istanbul and Western Anatolia simply because the majority of the
Turkish population. There were many in England who wanted an end to the war and to the
Greeks' invasion. The British government was accused of mobilizing and strengthening Turkish
nationalism. Moreover, the French and the Italians were thought to be sincerer in efforts for
peace in the Near East. Accordingly, there were calls to the British Government to act together
with the two abovementioned. Notwithstanding, Lloyd George insisted that the Greeks’
occupation of Western Anatolia was in accordance with the British interests. Still, LIoyd George
had not expressed his opinions of why he was supporting the Greek policy of invasion. On the
other hand, it was clear that the big shift in the Greek plitics, which was replacement of
Venizelos with King Constantine, was the main reason of the change in the French and Italians’
policies. Lloyd George spoke of the fruitless efforts made to restore peace in the Near East, and
insisted that these two attempts failed through the fault of the Turkish nationalists. He said that
the main reason of failure in the peace was that Mustafa Kemal’s demand of the prior
evacuation of Western Anatolia by the Greeks. Lloyd George was acting as if he wanted peace,
but he was actually a definite advocate of the Greek occupation and constantly blaming the
Turks for fabricated reasons. It was clear that the English Government under Lloyd George was
not keen to establish a peace before a decisive war. (Le Temps, 6 Aot 1922, p.1-2). As such,
Mustafa Kemal Pasha, who had proved that he was a good leader in both politics and military
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field, started preparations for the great attack. (The Los Angeles Times, August 27, 1922, p.48).
It would take only two to three months to British to understand that they could no longer act as
the policeman of the world as the Turks wiped the Greeks completely out of Anatolia. (The
Spectator, November 11, 1922, p.686).

1. Efforts to Establish Peace in Asia Minor Right Before the Turkish Great
Offensive

The Allies, due to thier different policies related to the Near East, could not come to
terms on a peace regarding to Turkish-Greek war. It was only one day before the beginning of
the Turkish Great Offensive that the British Government agreed to meet the Allies at VVenice for
the terms of peace. The French Government replied immediately with the content and they
decided to invite both Turkey and Greece to the conference together with the Allies’ High
Commissioners of istanbul. The French and the British had different points regarding the Greek
evacuation of Anatolia. French insisted that the Greeks should evacuate all the places they had
already occupied as a precondition of the peace conference, while the British claimed that the
evacuation was not an obligation. The French government reminded to the British that they had
already agreed on that condition in March of 1921, but this was ignored by the British. (Ahmad,
1993, p.50). The British Government insisted on the acceptance of the Sevres by the Turks as a
precondition of the evacuation of the Greeks. (Le Temps, 25 Aot 1922, p.1). It was clear that
an agreement on the terms was not so easy among the Allies for the contentment of all powers.

An English General was on his trip to Ankara to meet the new Turkish Government
under Mustafa Kemal Pasha and to understand the Turkish stand. General Townshend
interviewed by journalists after his return from Ankara to London. He made some important
confessions about the British stand toward Turkey. The General said that British hostility
toward Turkey stems mainly from the fact that all the trade of Turkey goes to France, Italy and
the United States. He said that while the British supported Greece, the Americans established a
consulate in Ankara, and the French and the Italians had missions in Adana and Konya. English
hostility toward the Turks greatly costs the English merchants. Turkey was a country with rich
resources in forests, copper, coal and oil. In case of signing a peace agreement, the British
would have important outlets in Turkey. The Greeks had blocked trade routes and it affects
British profits. According to General Townshend, Tukey was well governed, taxes were paid
regularly, the civil administration was perfect, and food and grains were plentiful and cheap.
The Turkish army was in splendid condition. The soldiers were well fed and well dressed and
their morale was excellent. Mustafa Kemal was a very valuable man. Turkish officers and
general staff were good as any European army, they would prefer to die rather than retreat. The
General claimed that the Turkish nationalists were not favourable to the idea of a conference in
Venice or in any other Italian port. He said that Kemal Pasha would not leave his army to go so
far and without him, a conference would be of no use. Townshend concluded his words by
saying that Mustafa Kemal was eager for peace and that he was more for agreement than any
kind of war. (Le Temps, 25 Aott 1922, p.2.).

The Turks made a lot of effort for peace. In their memorandum, drawn up for the most
part by Lord Curzon and his collaterals, the Entente Powers offered the Turks the total
evacuation of Western Anatolia within a period of four months. Since then, the Turks had
repeatedly said that they were ready to negotiate. The government of Ankara proposed the
meeting of a conference, in Izmit. (Kinross, 1965, p.344). France, for her part, only sought to
hasten the opening of negotiations. Although the Greeks did not even respond to the proposals
of the Entente, France never pushed the Turks to intransigence. France was never slow to
respond to communications from the British government, even when these communications had
been delayed for long weeks. It was on August 21* that the French learned, at the Quai d'Orsay,
of the latest English note on the Near East. It was on August 23" that M. Poincaré, on returning
to Paris, immediately signed his reply. England had only to reply in a few words just to fix the
date of the conference to which it had finally consented. These few English words had not yet
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come. Everyone had the impression that the Greek Government did not want the conference,
and that the British Government encouraged Greece to refuse the evacuation of Anatolia. What
happened was that the blood begins to flow again, and 36 wagons of wounded Greeks had
already arrived at izmir. May they know, those people, to whom they owe their misfortune. The
Turkish victory aroused great emotion in Athens. The general staff and the government of King
Constantine, who had been forced to tell the Greek population once again that the Turks were
exhausted, had probably come to believe it. The Greek Government, used to living on illusory
credit, could not imagine that there were people in other countries who could punch louder than
they speak. Fethi Bey, Minister of the Interior Affairs in the Ankara government, went modestly
to London and was turned away, neither Lloyd George nor Lord Curzon found time to receive
him. They did not understand that Mustafa Kemal Pasha and the great National Assembly of
Ankara, before sacrificing more lives, wanted to make a last, loyal attempt at reconciliation. (Le
Temps, 31Ao0t, 1922, p.1).

Efforts to resolve the Near East problem had proved unsuccessful, largely due to the
contradictory policies of Britain and France. They had given indecisive support to the Greek
expansionist project. France had taken the route of a separate agreement with the Turks and
Ankara following the unrest in Cilicia last year. Encouraged by their success against France, the
Turks had since demanded the complete withdrawal of the Greeks from Anatolia and also insist
that Edirne and a larger part of Eastern Thrace be included in the area around Istanbul that
remains for Turkey in Europe. The Allies had held tentative negotiations with the Turks with a
view to a final peace settlement, culminating in the decision to hold a conference in Venice. But
the recent postponement of this conference until the autumn had been followed by the present
military action of the Turks, who seem convinced of their power to drive the Greek army out of
Anatolia and impose their own peace terms. (The New York Herald, August 30, 1922, p.1.).
Before the Turks launched their attack on Afyonkarahisar, they had left no stone unturned to
ensure their success. Right up to the last moment, before the offensive began, the Turkish troops
had been massed at points where the bulk of their forces could be brought to bear. A few days
before the beginning of the offensive, several real actions and mock offensives were carried out
to break up the Greek front and put the Greek defences on the spot. The Turks made a series of
surprise attacks south of the Menderes, which led to the capture of a number of villages. At the
same time, groups of raiders crossed the river and carried out some successful operations. Most
of these operations were directed against the wings of the Greek army, although according to a
communiqué, the greatest efforts of the nationalists were directed against the Greek centre. (The
Daily Colonist, August 30, 1922, p.1).

2. Turkish Great Offensive
2.1. Turkish Preparations for the Great Offensive

The situation in Western Anatolia weeks before the Great Offensive was tense and both
the Greeks and the Turks had different objectives. The Greeks thought that the Turks could no
more remove them from their positions and the Greek King Constantine was never satisfied
with his gains. He wanted more, he made a huge shift from Anatolia to Thrace, he transferred
fifty thousand Greek soldiers with an aim of occupation of istanbul. On the contrary, the Turks
under Mustafa Kemal who were sure of a huge victory in case of a war against the Greeks had
made important preparations for a final drive. (Kayali, 2008, p.120). There were warning from
the French and Italians that a war would cause great destruction and the death of thousands.
However, the Greeks and the British never took those warnings into consideration. To be sure of
no solution except for the war, Mustafa Kemal Pasha constantly went between the front and
Ankara. (Le Temps, Paris, 16 Aofit 1922, p.1). The Turks tried to cover the positions of Mustafa
Kemal Pasha and some notes were given to the press in regard to that aim. Turkish office
claimed that Mustafa Kemal Pasha would have been invisible for a few days as a result of a
threat of conspiracy, the headquarters of which would have received warnings and which would
be due to the alleged agitation which would have been manifested in Ankara against the policy
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of the Turkish Grand Assembly. (L’instransigeant, Paris, 24 Aot 1922, p.1). In his efforts to
hide his main operation from the attention of the Greeks, Mustafa Kemal, leader of the Turkish
nationalists, had begun an attack on the Greeks in the region of the Menderes River. He was
also reported to be menacing the Greeks in the regions of Eskisehir and Afyonkarahisar. Turkish
cavalries attacked on different fronts to prevent the concentration of the Greeks in
Afyonkarahisar. Mustafa Kemal claimed that they would retake Istanbul and that the Sultan was
their real leader. (Chicago Tribune, August 25, 1922, p.8).

While preparing for the great attack, the Turks followed the method that had been the
classical model for attacking a stabilised entrenched position. The Turks marched by night and
they hide their troops during the day, ten infantry divisions were concentrated on the
Afyonkarahisar front. (The New York Herald, September 17, 1922, p.5). A most important part
of the Turkish preparations was the cut-off of transportation and communication in an effort to
prevent any leakage of information related to their positions. Communication with Anatolia was
interrupted. (The Guardian, August 29, 1922, p.6). Before the Turks launched their attack
against Afyonkarahisar they had neglected nothing to make sure of the success of their plan. All
ports on the Black Sea had been closed to navigation and railway, telegraphic and postal
communications with Istanbul had been suspended. These measures gave the first indications
that an offensive was being planned. (Shaw & Shaw, 1977, p.362). The Turks, taking special
care to choke any information which might possibly reach the ears of the enemy, had even
cancelled all permits to Istanbul. Up to the last moment before the offensive started the Turkish
troops had been massed at points where the bulk of their forces could be brought into action. A
number of local actions and false offensives had been carried out a few days before the real
offensive started, the idea being to shatter the Greek front and harass the Greek defence. The
Turks made a number of surprise attacks south of the Menderes River, resulting in the capture
of a series of villages. At the same time groups of raiders crossed the river and carried out a few
successful operations. Most of these operations were directed against the wings of the Greek
Army, although the supreme effort of the Turks was being directed against the Greek centre.
The whole of the Anatolian frontier and all ports had been closed to communication, both
foreign and Turkish, according to the report of Admiral Mark L. Bristol, American High
Commissioner at Istanbul, to the State Department. The embargo was expected to last for five
days. No ships were permitted to enter or leave the harbours. These measures were started on
August 27, with the beginning of the Turkish offensive along the entire Anatolian front. The
American destroyer commander at Samsun had received assurances that Americans were not in
danger. The Turks were apparently strong in artillery. (The New York Times, August 30, 1922,

p.4).

A new phase of the protracted war between Turkey and Greece had begun. The war had
resisted the efforts of all interested powers to end it, mainly because they could not really agree
among themselves on a satisfactory solution. The Turks were much stronger than they were a
year ago, while the Greeks had suffered many painful disappointments. It was well known that
the leader of the nationalists had received abundant war material from various sources. Ankara
had been negotiating not only with the Bolshevik government but also with other governments
which had joined with us in inviting the Greeks to izmir. Kemal Pasha had no lack of well-
wishers in France, in Rome and even in England, and time had proved to be on his side and not
on that of his opponents. The Turk can wait better than any of his rivals, and Mustafa Kemal
had learned to profit from the differences between the powers, which were no less obstinate
today than they were in the past. If left to themselves, the Turks and the Greeks could play
stalemate for long enough. Britain was in a very difficult position. It sincerely desired peace in
the Near East, a peace that was honourable for all parties. It was aware of the great damage done
to British prestige throughout the Muslim world by the idea that British policy was anti-Muslim
because they oppose the Turks' claims to the reconquest of Thrace and izmir. (The Daily
Telegraph, August 31, 1922, p.8). The Turks succeeded in concealing nine divisions southeast
of Afyon in a mountainous wooded region where they were hidden from the scouting planes so
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well that three days before the offensive the Greeks were still unaware of the existence of this
large force. (The Evening Star, September 11, 1922, p.3).

2.2. The Great Battle of Afyonkarahisar

After the preparations, which were kept on a large scale and completely hidden, the
Great Turkish offensive started on August 26, 1922. In the very first hours of the offensive, the
Greeks had shocked and dispersed and they started to retreat. (Ziircher, 2017, p.156). Athens,
however, denied the Turkish success and lied to its people claiming that the Turkish attack was
repulsed. They claimed that the Turks retreated with great losses in disorder and that the Greek
army was in excellent condition. However, Athens added that they called all the Armenians in
Thrace and the Greeks in Western Anatolia to classes which was a clear hint of the Greek
defeat. (Liverpool Post and Mercury, August 28, 1922, p.7). After the first Turkish successes,
the news of the Great Offensive arrived everywhere and the attention was caught by many parts
of the world. The newspapers started to give front news every day to their readers. In an article
in The New York Herald, it was possible to learn some details about the Offensive. Based on
the article, war was again raging in Anatolia. The Turkish nationalists, who last week began
their operations in the Menderes Valley southeast of Izmir, were successfully carrying out a
strong offensive which had already driven the Greeks out of Afyonkarahisar. It was obvious that
the Allies should never have allowed the war between the Greeks and the Turks to begin. In
1919 it would have been easy to agree on peace terms acceptable to the Turks. Instead, the
Greeks were allowed to land an army in izmir and begin a campaign that, after initial success,
proved to be a catastrophic failure. The Turkish success at Afyonkarahisar cuts off a large part
of the Greek army from communication with Izmir. Ten Turkish divisions of 120,000 to
200,000 men were said to have taken part in the operations. Faced with a major encircling attack
by the Turkish forces, the Greek forces were forced to evacuate Afyonkarahisar and retreat to
the west. (The New York Herald, August 30, 1922, p.1). More and more news related to
Turkish operations was placed in newspapers.

In another article of the important newspaper Le Petit Parisien at the time, details were
given about Kocaeli operations of the Turkish army. According to the latest reports from the
front, the Turkish flying columns had taken over activity in the Kocaeli sector. They had
advanced towards Bilecik and had occupied enemy positions, inflicting losses on them. The
Greeks had retreated, leaving behind a large number of weapons and ammunition. (Le Petit
Parisien, Paris, 29 Aout 1922, p.3). A few days after the beginning of the offensive, the
newspapers started to give more correct information to their readers. A report from Istanbul says
that the Turkish Nationalists were engaging all their well-equipped troops in a relentless
offensive against the Greeks in Western Anatolia. The article claims that the aim of the
offensive was to force a decision before the coming Venice conference with representatives of
the Allies. (The Daily Colonist, August 30, 1922, p.1). More news comes from Paris-centered
newspapers. In an article on Le Petit Parisien, information about all the fronts is given which
says that they confirmed from Ankara that the general movement had begun on all fronts. The
Greeks evacuated the city of Afyonkarahisar after a desperate defeat. A Greek division that was
in this city was almost completely destroyed. (La Liberté, 31 Aott 1922, p.1). The Turks
occupied Sinanpasa and continue to advance in the direction of Ciftlik Eskisehir sector. After
leaving a very large number of dead and injured, the Greeks withdrew in front of the city of
Eskisehir. The Turkish cavalry chasing them continues. In izmit sector, the cities of Yarhisar
and Vezirkoprii were liberated from occupation by the Turks. Thus, the Greek front was cut into
three different sectors. (Le Petit Parisien, 31 Aot 1922, p.1).

It was possible to learn more details about the Turkish offensive from western
newspapers. As another article mentions, the nationalist staff had prepared the attack in the
greatest secrecy. On the 25" of August, at 10 o'clock in the evening, ten nationalist divisions
were concentrated east of Afyonkarahisar, without the Greek forces in this city being informed.
On the 26", at 3 am, Turkish artillery ventured a violent fire against the Greek positions, over a
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forenead of several kilometres, ranging from north to south. The bursts of its batteries
succeeded with regularity. The Greek artillery was not long to respond, but it was promptly
reduced to silence by the precise shot of the Turks. The bombing continued for two hours with
the same intensity. Around 5 am, as the day started to appear, the Turkish forces marched to the
assault. They encountered strong resistance in several places, but all the messages confirm that
at 9 am, the main line of defence of the Greeks was broken. From then on, the Turkish forces no
longer stopped pressing and to harass the Hellenic forces, so, on the evening of the 26" and less
than twenty-four hours after the first attack, the Greeks evacuated Afyonkarahisar. As for the
Ottoman press, it rejoiced in general with the victory of the Turkish nationalists. According to
the Ottoman press, the initiative taken by the Ankara government was the only way for the
Turkish nation to get out of an overly humiliating situation. An Exchange Telegraph message
from Istanbul cites the following sentence of the newspaper leri: since the vain discussions of
European diplomats fail to settle the question, the Turkish baionnette takes care of it. In an
official communique, Ankara says that the advance of the Turkish columns continues in all
sectors. Menderes sector: Greek positions around Giizelpinar were occupied by Turkish flying
columns. The losses of the Greeks were considerable. The Turks made many prisoners and took
loot in large quantities. Afyonkarahisar sector: The Greeks retreat to the attacks of Turkish
columns. The Turks occupied the strategic positions northwest of Elvanlar. Eskisehir sector: A
battle was fought in front of the city of Eskisehir between the Turkish cavalries and the Greek
troops. The battle had developed in favour of the Turks. Izmit sector: Turkish advance
continued; the Greeks run away in the direction of Inegdl, leaving large amounts of weapons,
ammunition and equipment. The losses of the Greeks were very high. They left a very large
amount of equipment and weapons at Afyonkarahisar. The news of Turkish successes learned at
Ankara with enthusiasm. (Le Petit Parisien, 31 Aodt 1922, p.3).

A few days after the Turkish Great Offensive started, detailed information about the
offensive in the world's largest newspapers began to take place. Two of them were The New
York Times and The New York Tribune. The newspapers focus on the newly emerged Greco-
Turkish war and give important details about all the fronts. Based on a report from Athens,
indicates finally that the Greeks officially admitted the defeat and evacuation of Afyonkarahisar.
The report dated August 28, says Owing to a very violent enemy offensive the evacuation of
Afyonkarahisar was ordered yesterday, and our troops occupied a line westward of Afyon. The
news comes from Izmir, which claimed that the Turks had concentrated, probably at night, all
around the sector, after heavy gunfire and that the Turks had numerous French guns and
automobiles which they lacked in previous attacks. The article continues with the claim that
strategically, the loss of Afyonkarahisar was of the gravest moment to the Greeks, for it was the
most important railway junction in the field of operations. (New York Tribune, August 30,
1922, p.5). In Afyon, the railway line from Izmir into the interior joins the Berlin-Bagdad line.
(Stamboul, 30 Aodt 1922, p.1). The loss of Afyonkarahisar means a serious blow to the Greek
fortunes in Anatolia. Afyonkarahisar was a vital key position and constitutes one of the most
important supply bases of the Greek army. The Greeks had been in possession of the city for
more than a year, during which time they had accumulated vast stores of supplies and had
powerfully entrenched themselves. The occupation of the city by the Turks would cut off the
Greeks from Izmir, Bursa and Eskisehir. The terrain of the operations was one of extreme
difficulty, abounding in steep, naked hills, large sandy areas and undeveloped wastes and
affording no roads and little water or forage. Most of Mustafa Kemal’s troops were indigenous
to the country and, therefore, had the advantage of knowing its topographical features
thoroughly. The Greeks only recently transferred more than 50.000 of their troops from
Anatolia to the Thracian frontier in order to make their demonstration against Istanbul thus
greatly impairing the strength of their Anatolian army. It seems evident that the Turks had
cleverly taken advantage of this situation and launched their offensive at a crucial juncture and
when it was least expected. Dispatches from Athens and Izmir indicate that the Greek
Government had called to the colours all the men of the 1903 class residing in the occupied
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area, and was rushing reinforcements from Bursa and izmir to the battlefront. The Greek forces
in Anatolia numbered about 200.000 and half of them were on the firing line, the remainder
being engaged in administrative and garrison work. Opposed to them were nearly 100.000
Turks, said to be well officered and disciplined. (The New York Times, August 30, 1922, p.4).

A report from Athenes confirms the Greek’s evacuation of Afyon (Le Matin, 30 Aoft
1922, p.1) and the superiority of Turkish forces. The report indicates that the main Turkish
attack was hoped on Eskisehir front. (The Evening Star, August 29, 1922, p.2). Different figures
about the capacity of the Turkish army were included in the newspapers. One of them says that
200,000 men, amply equipped with heavy artillery, participated in this attack. (Le Populaire, 30
Aott 1922, p.3). According to another prediction, Mustafa Kemal Pasha had concentrated
70.000 troops for the offensive against the Greeks. (The New York Times, August 31, 1922,
p.17). The Turks launched an attack on August 26" on the eastern front, a most violent
offensive. The fight continued without interruption during the night and during the day of
August 27", The Turkish forces, which were evaluated as ten divisions, were provided with
many artilleries of all calibres and abundant ammunition. (Le Petit Parisien, 30 Aodt 1922, p.1).
The Turkish offensive against Afyonkarahisar caused considerable losses to the Greeks. More
than five thousand Greek soldiers were killed in that battle. (La Stampa, 6 Settembre 1922, p.1).
The evacuation of the city was carried out without disorder. Turkish artillery was directed
according to the methods taught by French instructors. The battle continues on many fronts. (Le
Journal, 31 Aott 1922, p.3). The fight in Afyon destroyed the city. (Le Temps, 2 Septembre,
1922, p.2). The bombing of the Greek and Turkish artillery burned the city of Afyonkarahisar
which was only a heap of rubble. (Le Matin, 01 Septembre 1922, p.3).

2.3. The Battle of Dumlupinar

After the Greek evacuation of Afyon, the fight continued in the region of Dumlupinar,
where the Greek troops fell back fighting under very strong enemy pressure and in accordance
with the decisions taken by the command before the start of the enemy offensive. (Le Temps, 2
Septembre, 1922, p.2). Based on a report from izmir, heavy fighting was continuing in the
vicinity of Dumlupinar, where attacks were made upon the Greeks by large nationalist forces
well equipped with heavy artillery and aircraft. It was stated that in the Dumlupinar sector the
Greeks were falling back, fighting under very strong pressure. (The Evening Star, September 1,
1922, p.10). After the annihilation of the Greek army by the Turks, the Greek newspapers
having published information announcing that Turkish planes had been assembled by Fragais
aviator officers and that French officers commanded the Turkish divisions operating in the
offensive. France Minister in Athens, blamed the Greek Government about censorship on the
press so that they could not publish correct information and that they mistakenly blame France
for their failure. The Greek Ministry of Foreign Affairs had an official information denial of
French intervention. (Le Journal, 01 Septembre 1922, p.3). Turkish victories seemed to worry
London. The development of the Turkish offensive in Western Anatolia had produced a
profound impression and a certain concern in London. (Le Petit Parisien, 01 Septembre 1922,

p.3).

The battle which engaged in the west of the city of Afyonkarahisar, at Dumlupinar
lasted three days and ended with a definite Turkish victory over the Greeks. (L’Ouest-Eclair, 3
Septembre 1922, p.1). The fact was that the Greek troops preferred to retreat with as few
casualties as possible rather than resist the fierce Turkish offensive in Afyonkarahisar and
Dumlupinar. (Gazzetta di Venezia, 3 Septembre 1922, p.1). In accordance with a report from
Ankara, the town of Eskisehir would had been occupied by the Turkish cavalry, after a fierce
battle. (Le Temps, 1 Septembre 1922, p.2).

The liberation of Afyonkarahisar from the Greek occupation had repercussions in the
Islamic world. A telegram was sent to the Central Khilafat Committee of Indian Muslims by the
Roma representative of the Ankara Government, Celaleddin Arif Bey, stating that
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Afyonkarahisar was liberated from the Greek occupation. The committee congratulated the
government of Ankara and decided to designate a day of prayer to be attended by Muslims all
over India, to pray for a complete and final victory of His Excellency Gazi Mustafa Kemal
Pasha and Mojahedin of Islam. (The Bombay Chronicle, September 01, 1922, p.7). In the
meantime, the British government announced that it would not intervene with the Turks or the
Greeks. (Le Populaire, 1 Septembre 1922, p.3). One of the most important objections of the
Greek occupation was for many generations that to expel the Turks from Europe and confine
Turkish rule to Asia. It came nearest fulfiliment after the First World War, however, it was clear
that Greece was just not compatible for such a mission. (The Star Press, September 01, 1922,
p.14).

More than a year, following the Battle of Sakarya, which caused the death of thousands
from both of the sides, the Greco-Turkish front of Western Anatolia had stabilized on a main
current line from north to south in front of the two main support points in the Hellenic army
which were Eskisehir and Afyonkarahisar. On the Greek side, the Greek army was concentrated
in the Afyonkarahisar sector. From a strategic point of view, the occupation of Eskisehir by
Hellenic troops simply constituted an offensive threat to the centre of Western Aantolia. The
area between Afyonkarahisar and Eskisehir, behind these two relatively big centers, there was a
high plateau, almost deserted and deprived of any communication route. The advantage of
Eskisehir position for the Greek army was to allow them by Mudanya-Bursa-Eskisehir an easier
supply of the whole front. Indeed, the izmir-Salihli-Usak-Afyonkarahisar route was much more
difficult and above all it was longer. Contrary to expected, the Turks attacked from the south
along the Afyonkarahisar-Usak-Salihli-izmir railway. At the same time, the Turks started
another offensive in the northern sector to keep the Greek divisions of Eskisehir in suspense. It
was expected by no one a big attack with the participation of the entire Turkish army along a
400 -kilometres front. The Hellenic army had several organized defence lines. First, the
Eskisehir-Afyonkarahisar front; Secondly, the Dumlupinar-Eskisehir front, and now it only had
the Usak-Bursa line left. The last line that the Greeks could hold would be the Milna line or
Line of the Sévres Treaty. In only one week, the Turkish national forces had undergone the front
of Afyonkarahisar and Dumlupinar, that was to say the first two lines of resistance of the
Hellenic army were crushed. The Turks thus carried out an advance which reached some points
150 kilometres. It was confirmed by the Turkish official circles that Mustafa Kemal Pasha
himself leads all the Turkish operations. General ismet Pasha leads the front offensively. In the
northern sector, it was General Refet Pasha who took the Bursa sector. (Le Petit Parisien, 03
Septembre 1922, p.1). A violent battle was continuing in Dumlupinar, 40 kilometres northwest
of Afyonkarahisar, near Usak. (L’intransigeant, 4 Septembre 1922, p.1).

After the Turkish victories over the Greeks, the Turkish leader Mustafa Kemal Pasha
made a proclamation in which he says that they had started their offensive on August 26" on the
Afyonkarahisar-Altindag-Dumlupinar line. Kemal Pasha salutes his army, and assures the
Turkish people about their victory. (Le Matin, 12 Septembre 1922, p.3). The Turkish National
Assembly at Ankara had appointed a delegation of 25 MPs to go to the front for the purpose of
conveying the greetings of the Assembly to the Turkish army during the Turkish offensive. (The
Guardian, August 29, 1922, p.6).

3. The Annihilation of the Greek Army and the End of the Greeks’ Asia Dream

The Turkish offensive developed victoriously since its onset. On the south front,
Turkish troops were at the gates of Usak; to the north sector, Bursa seems threatened by the
Turks. The Turkish nationalist offensive developed with surprising speed. Since the taking of
Afyonkarahisar, Turkish forces had advanced 110 kilometres west of Afyon. Turkish troops had
advanced in the Afyonkarahisar sector, in parallel with the line of the Usak-Afyonkarahisar
railway line. The Greeks Retired and folded down, undergoing losses in this sector. On the other
hand, in the Bursa sector, the Turkish advance continues. (Le Petit Parisien, 02 Septembre,
1922, p.3).
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The great battle that had started on August 26" in the Afyonkarahisar sector continued
for five days without interruption and ended with the complete defeat of the large army of the
Greeks. (Le Matin, 04 Septembre 1922, p.3). The Turks grow towards Bursa sector. The
Turkish advance continues according to two axes of offensive, one in the northern direction,
towards Bursa and the Sea of Marmara, the other in the west towards Usak, which was no
longer than 200 kilometres from izmir. In less than three days, the Turks had advanced, on this
second axis, of 150 kilometres, since the taking of Afyonkarahisar. They were therefore a
hundred kilometres from the borders of the Greek occupation in Asia, drawn by the Treaty of
Seévres, which was also known as Milna Line. (L’intransigeant, 4 Septembre 1922, p.1). In the
middle of the Turkish Great Offensive, the Turks captured the Greek commander-in-chief
Tricoupis, two corps commanders, four hundred Greek officers and fifteen thousand soldiers.
More than fifty thousand Greek soldiers were killed, wounded, made prisoners or missing. (The
New Larned History, 1923, p.3933).

The Turkish strategy won while it was a big annihilation to the Greek army. The Greek
reserves that had accumulated south of Kiitahya since last year were still in the same place. At
Afyonkarahisar, after a fierce artillery bombardment, the Turks attacked the second division of
the Greek army. The reinforcements, consisting of the fourth division, which came from the
north, were startled by the Turkish artillery and fled without contacting the Turks. Other
divisions belonging to the second Greek corps arrived too late to save the situation. In the
meantime, the Turkish cavalry pushed into the gap created by the retreat of the divisions of the
second corps and cut the link between the two corps. The appearance of the Turkish cavalry in
their rear spread panic among the Hellenic troops, while the Greek commanders, who could not
communicate with each other and did not know the exact positions of the troops, lost their heads
and gave up hope of resisting the enemy. The Greek troops, realising the situation of the
commanders, panicked and fled, all trying to reach the Usak road before the Turkish cavalry.
The terrified divisions fled into open country and the second corps, in its wild flight, left all the
guns, trucks and radio equipment in Turkish hands, things for which the Greek people had paid
heavy taxes over the last three years. The first division corps of Greece, although demoralised
after the defeat of the second Greek division at Afyon, tried to fight and some of its elements
tried to save the honour of the Greek army by opposing the Turks. The last battle was fought on
August 28™ at Dumlupinar. There the commander of the defeated second division gathered the
remnants of his regiment and parts of the fleeing second division and held off the Turks for
three days until they brought up heavy artillery and cut down these last fighting forces of the
Greek army. From then on, the panic-stricken Greeks fled constantly from the Turks, who
advanced slowly but steadily. The Greeks managed to lose contact with the enemy. Greek
troops blew up bridges and railway viaducts and thus delayed the Turks' advance on Izmir, but
could not prevent it. (The Evening Star, September 11, 1922, p.3).

The collapse of the Greek army was mainly due to the following causes: The Greek
commander-in-chief Hadjianesti was convinced that he could not defeat the Turks and he
decided to move the bulk of the army to Thrace in order to hold this province at all costs. Over
the course of the last six months, the Greek soldiers were given to understand that the
evacuation of Anatolia would take place and that many of them could return home. Then, when
they were asked to fight, they refused because they could not see why they should shed their
blood for a lost cause. Greek commanders and staff officers were appointed according to their
political views rather than their military skills. The result was that many inexperienced officers
were entrusted with positions of responsibility and cowardice on the part of these officers was
frequently reported. Such cases had a disastrous effect on the morale of the soldiers. Apart from
the two important battles of Afyonkarahisar and Dumlupinar, there was no fighting between
Greeks and Turks. The Turkish victory was due to an efficient general staff, a good artillery
corps and, above all, the magnificent cavalry corps that terrorised the Greek army with daring
raids. (The Evening Star, September 11, 1922, p.3). The defeat of the Greek army seems to have
been due rather to the inadequacy of the Greek personnel and the poor organisation of the army
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services. The Turkish generals, experienced in modern warfare, were far superior to the Greek
commanders in terms of leadership. (The Birmingham News, September 06, 1922, p.20).
According to the news from Istanbul, the Great Turkish Offensive was a complete surprise to
the Greeks and Greek General Hadjianesti was already embarked aboard a Steam in the Rada of
Izmir to return to Athens, when a dispatch made him aware of the event. (Gazzetta di Venezia, 8
Septembre 1922, p.1). The Turks claimed that they had killed thirty thousand and had captured
forty thousand Greek soldiers since the beginning of the Turkish Great Offensive. Greek
soldiers were in full flight from all parts of Anatolia toward izmir. (The Glendale Evening
News, September 9, 1922, p.14).

Conclusion

The Greeks unjustly attempted to occupy lands that did not belong to them on behalf of
the Allies. While the occupation and invasion process, which started with the occupation of
Izmir, caused a great awakening in Anatolia, the nationalist feelings of the people increased.
The invasion of Anatolia by a small country that had lived under the Turks for hundreds of
years was unacceptable. The Turks, who started a great organisational movement under the
leadership of Mustafa Kemal Pasha, succeeded in establishing a very large army in a short
period of time. This new Turkish army has yet to defeat the Greek army in its first battle with
the Greeks. But the Turks' goal was to completely drive the Greeks out of Anatolia, and for this,
a stronger army was needed. The Turks could establish a large army with the attack capacity as
a result of a great preparation phase. Successful Turkish officers with many years of war
experience came from Istanbul and joined the army established by the new Turkish government
in Ankara. Experienced officers became a great advantage for the Turkish army. The Turks
were ready, the Greeks were to be expelled from Asia.

Foreign developments were also in favour of the Turks. The Allies could not agree on
the Near East policy. Soviet Russia had close relations with Ankara. After France and ltaly
withdrew from the regions they occupied in Anatolia, they started to follow a policy in favour of
the Turks. Greece was struggling with domestic political problems. A king that even England
had a hard time accepting won the Greek elections, and Megali Idea started talking about
frightening and unrealistic dreams for everyone, like the great Greek Empire. As a result of the
good relations they established, the Turks could easily buy the materials they wanted, such as
weapons and ammunition. Moreover, the Turks were convincing their Allies that there should
be stability in Anatolia by highlighting the natural richness of Anatolia. Thus, the capital groups
blamed the Greeks for the disrupted trade and argued that the Greek soldiers should leave
Anatolia as soon as possible. The long-awaited Turkish Great Offensive began. Within a few
days, the Greeks were driven out of their most important headquarters, Afyonkarahisar and
Eskisehir, with thousands of casualties. Even England, which defended the Greeks, gave up on
all its demands. The British wanted to sit at the peace table with the Turks as soon as possible.
Mustafa Kemal Pasha, with his army deployed in front of istanbul, gave the British days of fear.
The Great British Kingdom could not risk war with the Turks. Turkish success cost a lot to the
Greeks and the British. The Greek King left his country. The British prime minister resigned.
Finally, the Turks sat at the table as victors, first for a ceasefire and then for a peace treaty. As a
result, all of Western Anatolia, Thrace and Istanbul were liberated from occupation.
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ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu galigmanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.
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Biiyiik Taarruz’un Kazamilmasimin Ingiliz Prestij Faktoriine Etkileri
The Effects of the Winning of the Great Offensive on the English Prestige Factor

Dog. Dr. Feyza KURNAZ SAHIN'=*
Oz

Calismanin amaci1 Biiyilk Taarruz ve Bagkomutan Meydan Muharebesinin Tiirkler tarafindan
kazamlmasimn Ingiltere’nin Yakin Dogu’daki prestij faktoriine etkilerini irdelemek olarak tanimlanir.
Ingiltere’nin Yakin Dogu’daki prestiji ve {istiinliigii, Tiirk-Yunan Harbi sonrasinda ciddi anlamda sarsildi.
Zira Turk zaferi sadece askeri bir basar1 degildi. Bu ayn1 zamanda Orta Dogu veya Asya toplumlarinin
uluslagmasi baglaminda bir zihniyet degisimini yansitiyordu. Biiylik Taarruz sonrasinda Yunan tarafinin
aldig1 yenilgi ve Ingiltere’nin icine diistiigii diplomatik zorluklar, Ingiltere’nin maddi ve manevi
iistiinliigliniin sorgulanmasina yol actig1 gibi ayn1 zamanda diinyanin en énemli giicli olma konumunu da
sarsti. Biiyiik Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesi sonrasinda diinya kamuoyunun Ingilizlere
bakis agis1 degisti. Ingiltere politik iistiinliigiinii kaybetmemek icin Yunan kuvvetlerinin tahliyesi
sirasinda yasanan bazi olaylar1 abartarak diinya kamuoyunda Tiirkiye nin prestijini sarsmak i¢in harekete
gecti. Biiyiik Taarruz’un kazamlmasinin ardindan ingiltere’nin Tiirkiye’ye karsi tutumu bunun
karsiiginda Tiirk hiikiimetinin  Ingiliz ydnetimine karsi durusu, Ingiliz prestij faktoriiniin
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Arastirmada Ingiliz prestij faktdriiniin sarsiimasiin nedenleri,
Biiyiik Taarruz’un kazanilmasmin yankilar1 ve ingiltere’nin bolgedeki giiciine etkileri degerlendirildi.
Ayrica Ingiltere’nin Biiyiikk Taarruz sonrasinda prestijinin sarsilmasini onlemek amaciyla giristigi
diplomatik tutum, miittefiki olan devletlerle yasadigi goriis ayriliklar1 degerlendirildi. Makalede temel
olarak The Daily Herald, Daily News, Evening Telegraph, The Westminster Gazette, Sunday Mirror ve
The New Statesman gibi dénemin Ingiliz siireli yaymlarindan ve Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi
belgelerinden yararlanildi.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Taarruz, prestij faktorii, Tiirkiye, ingiltere

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The purpose of the study is defined as to examine the effects of the winning of the Great Offensive and
the Field Battle of the Commander-in-Chief by the Turks on the prestige factor of England in the Near
East. England’s prestige and superiority in the Near East were severely shaken following the Turkish-
Greek War. The reason is that the Turkish victory was not just a military success. It also reflected a
mentality change in the context of nation-building of Middle Eastern or Asian societies. The defeat of the
Greek side and the diplomatic difficulties that England fell into after the Great Offensive not only caused
England’s material and spiritual superiority being questioned but also shook its position of being the most
important power of the world. After the Great Offensive and the Field Battle of the Commander-in-Chief,
attitude of world public opinion towards the English changed. In order not to lose its political superiority,
England took action to shake the prestige of Tiirkiye in the world public opinion by exaggerating some of
the events experienced during the evacuation of the Greek forces. The Turkish government’s attitude
towards the English government in return for England’s attitude towards Tiirkiye after the winning of the
Great Offensive make it essential to evaluate the English prestige factor. The research evaluated the
reasons of why the English prestige factor was shaken, the impact of the winning the Great Offensive, and
the effect of the winning of the Great Offensive on England’s power in the region. Moreover, it assessed
the diplomatic attitude undertaken by England to prevent its prestige from being shaken and differences
of opinion that England had with its allies after the Great Offensive. The article benefited basically from

Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, fsahin@aku.edu.tr

Atf icin (to cite): Kurnaz Sahin, F. (2022). Biiyiik Taarruz’un kazamlmasinin Ingiliz prestij faktoriine etkileri. Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24(100. Y1ilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi), 108-128.

108



https://orcid.org/0000-0002-4858-1639
https://doi.org/10.32709/akusosbil.1159490
https://orcid.org/0000-0002-4858-1639
https://doi.org/10.32709/akusosbil.1159490
https://orcid.org/0000-0002-4858-1639
https://doi.org/10.32709/akusosbil.1159490

Kurnaz Sahin / Biiyiik Taarruz’un Kazanilmasimin Ingiliz Prestij Faktoriine Etkileri / The Effects of the Winning of the
Great Offensive on the English Prestige Factor

English periodicals of the period including The Daily Herald, Daily News, Evening Telegraph, The
Westminster Gazette, Sunday Mirror, and The New Statesman and the documents of the Ottoman
Archive of the Presidency.

Keywords: The Great Offensive, prestige factor, Tiirkiye, England
Paper Type: Research

Giris

Osmanli topraklarinda Ingiliz prestiji 6zellikle XIX. yiizy1l boyunca olduk¢a kuvvetli
idi. Bu prestijin derinlesmesinde Ingiltere’nin giiciiniin yaninda Ingiliz elgilerinin ¢alismalar1 da
etkiliydi. Ornegin 1825 ile 1857 tarihleri arasinda aralikli olarak Istanbul’da ingiliz Biiyiikelgisi
gbrevini yapan Lord Stratford Canning’in (BOA, A.DVNSNMH.d., 10/455, 29 Zilhicce 1241,
BOA, HR.SFR3, 10/76, 001, 9 Muharrem 1261) g¢alismalar1 ve Osmanli toplumunun elgiye
bakis1 Ingiliz prestijini derinlestirmisti. Osmanli smirlar1 iginde bulunan topluluklar baslart
sikisinca yardim istedikleri bu kurtarici devlet adamina “sultanin sultani” unvanini vermislerdi.
Ingiliz biiyiikelginin kazandig1 itibar ve niifuz, Osmanli topraklarmin her tarafinda
hissediliyordu. ingiliz seyyahlar her irktan her dinden insanlarin Pera’daki Ingiliz elgisini nasil
bir koruyucu ve kurtarict goziiyle gordiiklerini dile getiriyorlardi. Anlatilanlara gore
Miisliimanlar Hristiyanlar, Yahudiler, Araplar, Ermeniler, Maruniler, Yezidiler, Nasturiler,
Diirziler, Dénmeler, Giritliler darda kalinca Ingiliz Biiyiikelgisine bagvuruyordu. Osmanli
topraklarinm bir ucundan diger ucuna Ingiliz niifuzu hissediliyordu (Poole, 1959, s. 94; Sahin,
2017, s. 144).

Ingiltere yakin Dogu’daki itibarimi percinlemek icin I. Diinya Savasi sirasinda da bazi
askeri stratejiler kullandi. Ornegin Kasim 1914’{in baslarinda Basra yakinlarindaki Sattii’l-
Arab’a asker ¢ikardi. Ingilizlerin Mezopotamya’daki harekatiin sebebi sadece toprak
kazanmak veya Orta Dogu’yu giivence altina almak degildi. Bunun yaninda Ingiltere’nin
Miisliiman diinyas: tizerindeki prestijinin yiikseltilmesi amaciyla da bu harekat planlanmisti.
Ingilizler, prestijlerinin askeri giiclerinden ve Ingiliz sémiirge yonetimlerinin adil ve verimli
olmasindan kaynaklandigina inaniyorlardi. Akademisyen tarih¢i David French’e gore prestijin
korunmasi yirminci ylizyilin baslarinda “kendi basina bir ama¢” olarak goriiliiyordu (French,
1987, s. 46-49).

1914°te Osmanli Devleti ile savasin patlak vermesi, Ingiliz prestijinin askeri bilesenini
tehdit etti. S. P. Cohen, 1914 sonbaharinda Korfez’e bir seferi kuvveti gonderme kararinin,
Ingilizlerin Osmanlilarla bir ¢atismaya girmesi durumunda bolgedeki Arap kabilelerinin
Ingiltere’ye cephe almasma yol agcabilecegine dair korkularindan kaynaklandigini
savunmaktaydi. Boyle bir olay, Ingilizlerin Hindistan ve Misir {izerindeki kontrolii agisindan
tehlikeli sonuglari olan bir Pan-islamist ayaklanmay: atesleyebilirdi. Bu nedenle Ingilizler
tarafindan gerceklestirilen bir gii¢ gosterisi, yerel liderlere Ingiliz askeri hiinerini hatirlatacak ve
bunun yerine Araplarin Tirkiye’ye yonelik dogrudan saldirganligimi baslatacakti. Canakkale
cephesinin acilmasinin 6nemli nedenlerinden birisi de buydu. Ancak Ingiltere umdugunu
bulamadi. Canakkale deniz ve kara savaslari onlar i¢in tam bir basarisizlik 6rnegi oldu. Bu
sebepten Fransa 1915’in sonbaharinda “Canakkale Bogazi’ndaki basarisizligin ardindan
Ingiltere’nin azalan prestijini destekleme” amaciyla Dicle Nehri’ni Bagdat’a dogru ilerletme
planini devreye soktu (Gardner, 2015, s. 269-270).

Ingilizler, imparatorluklarinin istikrarim1 saglamada prestijin en énemli etken oldugunu
diistiniiyorlardi. Bu nedenle Yakin Dogu’daki prestijlerini saglamlastirmak icin bir dizi askeri
harekat planlandi. Prestij kaybetme endisesi 1914’te Korfez’e bir kesif kuvveti géonderme
kararin1 ve bir yil sonra Bagdat’a yonelik bir saldir1 baglatma kararini agikga etkiledi. |. Diinya
Savas sirasinda ingiliz prestijine iliskin hesaplamalarin Yakin Dogu’da gorev alan kidemli
komutanlarin kararlarim nasil etkiledigini gosteren en 6nemli drneklerden birisi de Tlimgeneral
Sir Charles Townshend’in 6. Hint Ttiimeni’nin 1915 sonbaharinda Bagdat’a dogru ilerlemesi ve
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ardindan gelen K0tii’l Amare kusatmasi idi. Ingiltere’nin Orta Dogu ve Hindistan’daki itibarmin
percinlenmesi amaci bu donemde Townshend ve astlarinin kararlarinda derin ve olumsuz bir
etki yaratti. Ironi olarak, Ingiltere’nin prestijini artirmak icin baslattigi bir kampanya
asagilanmayla sonuglandi (Gardner, 2015, s. 270-271).

Ingilizler icin prestij her seydi. Zira prestij, Ingilizlerin bdlgedeki niifuzlarini devam
ettirmesi igin gerekliydi (Boyar, 2014, s. 1157). Yakin Dogu’da Ingiliz prestijini koruyanlar
ozellikle kollaniyordu. Bu durum Ingiliz basininda da siklikla dile getirilmekte idi Ornegin
Ingiltere’nin Yorkshire sehrinde yayimlanan Daily Mail gazetesinin 3 Ekim 1922 tarihli
niishasinda Dogu’da ve 6zellikle Hindistan’da Ingiliz prestijine ve konumuna saygi duyanlarin
korunmas: gerektigi dile getirilmekteydi. Habere gore, savas sonrasi huzursuzluk dogal olarak
her yerde vardi ancak Yakin Dogu’daki, Misir’daki ve Hindistan’daki durum yalnizca savasin
sonucu degildi. Bunun sebebi Ingiltere’nin politikalarinin ve prestijinin sorgulanmasiydi (Our
Prestige, 1922, s. 4). Gazetenin Ingiliz prestiji hususundaki yazinin tarihine bakildiginda Biiyiik
Taarruz sonrasina denk gelmesi tesadiif degildi. Siiphesiz ingiliz prestijine en biiyiik darbe Tiirk
Milli Miicadelesiyle vurulacakti.

Heniiz 1920’lerin Mayis ayinda itilaf Devletleri kamuoylar1 Tiirklerin hukukunun
ortadan kaldirilmasi i¢in bir dizi yayin yapmaya baslamisti. Yunan Krali Paris’e giderek
Anadolu’da Yunan varligmin kalic1 oldugunu ifade ederken Itilaf Devletleri Sevr’i Osmanli’ya
dayatmak icin planlar yapryordu. Bu arada Miittefik kamuoylart Osmanli hukukunun bittigini
ifade ederek Tiirklere kars1 biiyiik bir ihanetin zeminini hazirliyordu. Fransa ve italya kamuoyu,
Tiirklerin hukukunu gdz ard: ederken Ingiliz Daily Telegraph ve Daily Chronicle gibi énemli
gazeteler ayni ¢izgide yayinlar yaparak Tirklerin hukukunu ortadan kaldirmaya yonelik algi
olusturma gayreti icindeydi (BOA, DH.EUM.SSM, 42/44, 001, 25 Mayis 1336).

Bu siirecte ingilizler kendilerini Yakin Dogu’nun “iyilik timsali” olarak gériiyorlard.
Nitekim 1. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli’nin ¢okiisiint, “kotiliigiin sonu” olarak
degerlendiren yazilar s6z konusuydu. ingilizlere gére kendileri bu topraklara iyiligi getirmisti.
Ingiliz miiesses nizammin 6nemli savunucusu ve Dogu uzmani 6nemli bir propagandist
Valentine Chirol, Osmanli’nin yikilisim  ve Tirk Milli Miicadelesini  su  sekilde
degerlendiriyordu;

“Mustafa Kemal’in etrafina topladigi, Sevr’e karst direnen Pan-Turanist unsurlar
Bolsevizm’le ¢ok tehditkar bir yakin temas tesis etmis, 6zellikle de Bolseviklerin giderek
biirlindiigli saldirgan bir militarizme yonelmislerdir. Yeni Ermeni devleti, sinirlart dahi tam
olarak belirlenememisken simdiden Tirk milliyetcileri ve Bolseviklerin baskist altinda
olup, ehven-i ser olarak goérdiigii Bolseviklere yonelmistir. Iran da aym giinah ittifakinin
tehdidi altindadir. Osmanli Imparatorlugu diinyada kétiiliigiin aracist oldugu icin ortadan
yok oldu. Ingiliz Imparatorlugu ise esas itibariyle iyiligin aracis1 oldugu icin yasamaya
devam ediyor” (Cengizer, 2015, s. 213-214).

Ingiltere’nin Anadolu’daki faaliyetleri degerlendirildiginde ozellikle Sakarya Savast
sonrasindan itibaren kendi prestijini korumak i¢in ince bir diplomasi izledigi goriiliir. Sakarya
Savasi sonrasinda TBMM’nin Fransa ile Ankara Itilifnamesini imzalamasi siiphesiz ingiliz
prestijine vurulan 6nemli bir darbeydi. Bu nedenden olsa gerek Tiirk-Fransiz Antlagsmasi uzun
siire Ingiliz parlamentosunu ve kamuoyunu mesgul etti. Ingiliz parlamentosuna mensup
mebuslar ve c¢esitli cemiyetlerin se¢ilmis iiyeleri ve ileri gelenleri Fransa’ya karsi baski
olusturmak i¢in Fransiz siyaset¢i Mosy0 Pioncare’a dilekgeler gonderdiler. Bu dilekgelerden
birinde 20 Ekim 1921 tarihli Ankara itilafnamesinin Anadolu’daki Hristiyan ahalinin Tiirkler
tarafindan imhasina mani olmadig: dillendiriliyordu. Keza Pioncare’ye gonderilen arzuhalde
antlasmanin adalet, hiirriyet ve asayisten uzaklasabilecek bir yolun oniinii agtigi da dile getirildi.
Yazinin devaminda insaniyet, seref ve haysiyet adina ve Ingiltere ve Fransa arasinda teyidi arzu
edilen giivenin tesis edilmesi i¢in bu dilek¢enin yazildig1 zikredilmekte idi. Dilekge agikca
gostermektedir ki Ingiliz ileri gelenleri Fransiz siyasetgi Pioncare iizerinde bir niifuz olusturma
amactyla harekete gecmisti. Ingiltere Hiikiimeti tarafindan tertip edildigi agik olan bu
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miiracaatin etkisinin miimkiin oldugu kadar giderilmesi gerekli idi (BOA, HR.SFR.4, 974/111,
001, 6 Temmuz 1922). Bu meyanda Paris’te sulh konferansi nezdinde Osmanli Murahhasi Nabi
Bey tarafindan Ahmet izzet Pasa’ya gonderilen bir yazida bu durum dile getiriliyordu. Nabi Bey
s6z konusu yazida Ingiltere tarafindan Mosyd Pioncare’ye yapilan bu baskinin azaltilmasi igin
Osmanli makamlarinin da harekete gecmesi gerektigini vurguluyor ve bununla ilgili bazi
tavsiyeler veriyordu. Bu meyanda ayanin ve Dariilfiinun Midiiriyeti ile gesitli miiesseselerin
umumi miidiirleri ile dnemli baz1 kisilerin yine Pioncare’ye hitaben veciz ve sarih bir mektup
kaleme almasi Oneriliyordu. Yazilmasi tavsiye edilen mektupta ise Yunanlilarin Anadolu
vilayetlerinde Misliiman ahaliye karsi ifa ettikleri zulmiin dile getirilmesini, bu zulme son
verilmesi i¢in Pioncare’nin adaletkirane tutumunun beklendiginin bir temenni olarak dile
getirilmesi istenmisti (BOA, HR.SFR.4, 974/111, 001, 6 Temmuz 1922).

Anlasilan o ki Fransizlarin TBMM Hiikiimeti ile masaya oturmasi sokunu Ingiliz
kamuoyu uzun siire atlatamadi. New Statesman, Daily Telegraph, Daily Chronicle, Pal Mall
Gazette gibi {inlii ingiliz dergi ve gazeteleri Fransizlara ates piiskiiriiyordu. Ornek vermek
gerekirse New Statesman dergisinin 5 Kasim 1921 tarihli niishasinda Fransa’nin Tiirkiye ile
kazancli bir antlasma yaptig1 vurgulaniyordu. Ote yandan Italyanlarin da Fransa gibi Tiirkiye’ye
yakin politika takip ettikleri ve Tiirkiye ile antlagma masasina oturacaklar1 iddia edilerek
Yunanhlarin yanlis rehberliginden dolay1 Ingiltere’nin zarar gordiigii ifade ediliyordu (The
Franco-Turkish, 1921, s. 121-122). Aymi derginin 12 Kasim 1921 tarihli niishasinda bu
antlasmanin imzalanmasiyla Ingiltere’nin Hindistan ve Orta Dogu’da ciddi bir itibar kaybettigi
vurgusu vardi. Dergiye gore Italya ve Fransa Tiirk tarafini destekleyerek Ingiltere’ye karsi Dogu
Akdeniz’de entrika cevirmislerdi. Bu sekilde Italya, Giiney Anadolu’da 6nemli imtiyazlar elde
etmisti. Yazida Fransa agir bir dille elestirilirken, Fransa’nin giiven ve nezaketi ihlal ettigine
vurgu yapiliyordu. Fransa’nin Suriye ve Hatay’daki cikarlari icin ingilizlere celme taktig1 ileri
siiriiliiyordu. Ingiltere’nin 1srarla devam ettirdigi mevcut politikadan dolayr Lloyd George ve
Lord Curzon sert bir dille elestirildi. Ingiltere’nin giittiigii bu politikamin Ingiltere’nin biitiin
Hindistan ve Orta Dogu’da prestij kaybetmesine neden oldugu vurgulaniyordu. New Statesman,
Orta Dogu’da ¢oken Itilaf blokunun yakinda Avrupa’da da ¢okecegini dillendirerek Fransa ve
Tiirkiye’nin yaptig1 anlasma gibi Ingiltere’nin de Almanya ile bir antlasma yapabilecegi
tehdidinde bulunuyordu (The End of a Sham, 1921, s. 157-159; Aybars, 1990, s. 56-57).

Ingiliz kamuoyu, Lloyd George ve Churchill’in politikalarini tipki Canakkale
Bogazi'nin deniz yoluyla fethedilmesi girisiminde ugranilan basarisizligin sebebi gibi Tiirklerin
kiigiimsenmesine bagliyordu. O donemde savas kabinesinin g¢ogunun stratejilerini ve
diplomasisini Avrupa {istiinliigiine ve dogunun zayiflig1 fikirlerine dayandirdigr agikti.
Churchill, Tirklerin Yunan ve Ermeni Hiristiyanlara kars1 bir mezalim yaptigina inaniyordu ve
muhtemelen bu nedenle Lloyd George'un politikasina destek verdi. Ancak Churchill ve Lloyd
George kamuoyunu yanlis okudu. Tirklere karsi sarsilmaz kati duruslari, hem siyasi
meslektaglart hem de basin tarafindan “sorumsuz” olarak nitelendirilmelerine neden oldu.
Ciinkii Tirklere kars1 bu diigmanca tutum “bagka bir savasi kigkirtmak™ izlenimi veriyordu. The
Times, Kabine’yi “dokiintii, kararsiz ve aciz” olmakla sucladi. Bu goriis, Daily Mail ve diger
bazi ulusal gazetelerde yankilandi. Sonug¢ olarak, Churchill'in Lloyd George'un Tiirk karsiti
tutumuna verdigi destek, Ingiliz kamuoyunda elestiri konusu oldu (Dockter, 2017, s. 68, 90-91).

Bu elestirilerin {izerini 6rtmek igin Ingiliz hiikiimeti Yakin Dogu’daki siyasi etkisini
devamli kilmak amaciyla Ingiliz prestijini sorgulatacak hamlelerin iizerini 6rtmeye gayret
gosterdi. Bu anlamda Tiirklerin kazandigi zaferleri gérmezden gelmeyi tercih etti. Nitekim
Ingiltere Sakarya Savasi sonrasinda Tiirk tarafinin Anadolu’nun bosaltilmasma y&nelik
isteklerini reddederek 1922 yazina kadar oyalama politikas1 sergiledi. Ankara Hiikiimeti 22
Nisan 1922’de miittefiklere gonderdigi notada miitarekeyle birlikte Anadolu’nun bosaltilmasina
baslanmasi gerektigini yineledi. S6z konusu notada daha fazla kan dokiilmemesi i¢in uzlagsma
zemininin  olusturulmas: talep ediliyordu. Uzlasma mizakereleri i¢in Ankara’dan
gorevlendirilecek bir temsilcinin belirlenecek tarihte Izmit’te miittefik temsilcileri ile
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goriisebilecegi bildirildi. Bu nota {izerine miittefiklerden ses ¢ikmadig1 gibi Ingiltere 1922°nin
yaz aylarina kadar geri adim atmamak ve Ingiliz onurunu korumak igin meseleyi siiriincemede
birakti. Boylece Ingiltere “korkulan taarruzu” geciktirerek Ankara Hiikiimetini “rehavete sevk
etmek” istiyordu. Ote yandan Ingiltere, Fransa ile yapti§1 goriismelerde Anadolu’nun
bosaltilmasi tarihinin “zaman asimina ugradigini” ifade ederek zaman kazanma stratejisi
izliyordu. Bu arada Istanbul’da Sultan Vahdettin ve saray cevreleri Mustafa Kemal’i devirme
cabalarina girismisti. Bu girisimler Ingiltere’yi umutlandirmiyor degildi Yunanistan ise
Anadolu’yu bosaltmak durumunda kalacagmi hesap ederek 1922 ortalarinda bir “/yonya
Devleti” kurma fikrini benimsemisti. 1922’nin yaz aylarina gelindiginde Ankara Hiikiimeti i¢in
savagtan bagka ¢are kalmamig goriiniiyordu (Kiirk¢iioglu, 1978, s. 229-231).

Caligma Biiylik Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesinin Tiirkler tarafindan
kazanilmasinin Ingiltere’nin Yakin Dogu’daki prestij faktdriiniin sarsilmasina yonelik etkileri
degerlendirmektedir. Biiyiik zafer sonrasinda Yunan tarafinin aldigi yenilgi ve Ingiltere’nin
icine diistiigii diplomatik zorluklar ve Ingiltere’nin politik {istiinliigiiniin sorgulanmasi
calismanin odak noktasini olusturdu. Biiyiik Taarruz’un kazanilmasinin ardindan Ingiltere’nin
Tiirkiye’ye kars1 tutumu bunun karsiliginda Tiirk hiikiimetinin Ingiliz yonetimine kars1 durusu
Ingiliz prestij faktoriiniin degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Arasgtirmada Biiyiik
Taarruz’un kazanilmasinin Ingiliz prestij faktoriiniin sarsilmasina etkileri, Ingiltere’nin biiyiik
zaferin kazanilmasina yonelik yaklagimi ve Tiirk tarafinin tutumu degerlendirildi.

1. Biiyiik Taarruz ve ingiliz Prestiji

Taarruz oncesinde Ankara Hiikiimeti barisin tahsisi ve Anadolu’nun bosaltilmasi igin
diplomatik ¢aba icerisindeydi. Bunun i¢in Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey, resmi bir sifata haiz
olmaksizin Agustos 1922°de Londra’ya gonderildi. Ancak Ingiliz hiikiimeti, Tiirk isteklerine
karsi ilgisizdi ve Fethi Bey’in temaslar1 sonug verecek gibi goriinmiiyordu. 25 Agustos 1922°de
Fethi Bey tarafindan Paris’ten Ankara’ya gonderilen telgrafta Lloyd George ve Lord Curzon’un
Tiirkiye’yi pargalamaya yonelik siyaset izledikleri, bu nedenle diplomatik cabalarin yarar
saglamadig1 bilgisi verildi. S6z konusu telgrafta ayrica Yunanlilarin kesin bir yenilgiye
ugratilmasinin  gerekli oldugu, ancak bu sekilde Ingiltere’nin siyasetinde bir degisiklik
yaratilabilecegi vurgusu vardi (Cufali, 1999, s. 801-802).

Taarruz dncesinde Ingiltere Bagbakani David Lloyd George, 4 Agustos 1922°de Avam
Kamarasinda yaptigit bir konugsmada Tiirk kuvvetlerini harekete geciren saiklerden
bahsediyordu. Lloyd George’a gére TBMM Hiikiimeti tarafindan Londra’ya baris temaslarinda
bulunmak i¢in gonderilen Ali Fethi Bey’in soguk karsilanmasi ve Yunan askeri giiciiniin
sanildigi kadar kuvvetli olmadigimnin anlagilmasi Tirk milliyetgilerini harekete gegirmisti
(Sonyel, 2008, s. 1653). Lloyd George’nin hayli kapsamli olan konusmasinda Yunanistan’a bir
dizi vaatlerde bulundu. Lloyd George’nin bu konusmasi, Anadolu’da son derece miiskiil
durumda olan Yunanistan’in manevi kuvvetini yiikseltmisti (BOA, HR.SFR.4, 975/0001, 001, 8
Agustos 1920).

Ingilizler, Tiirkleri harekete geciren saikleri savas sonrasi dénemde de yazmaya devam
etti. Ornegin Eyliil 1922 tarihli ingiliz gizli istihbarat raporlarinda Tiirk milliyetgilerinin zaman
kaybetmeden Yunanlilara saldirmak i¢in Ankara’daki Sovyet Biiyiikelgisi Aralov ve Fransiz
temsilci Yarbay Mougin tarafindan siirekli kiskirtildiklar1 iddia ediliyordu (Sonyel, 2008, s.
1653).

The Daily Herald gazetesine gore doguda savasin asil nedeni petroldeki inanilmaz
rekabetti. Bu nedenle Fransa, Tiirkiye’yi destekleme egilimindeydi. Ornegin gazetenin 12 Ekim
1922 tarihli niishasinda The Daily Herald gazetesinin Paris temsilcisi George Slocombe’nin
kaleme aldig1 bir yazi1 dizisi basladi. S6z konusu yazida Yakin Dogu’daki savasin sadece Yunan
ve Tirkler arasinda psikolojik nedenlerle baglamadigi, hatta bunun Hristiyan Bati ile Miisliiman
diinyas1 arasinda olmadigi, savasin Bogazlarin yeniden silahlandirilmasi i¢in de yapilmadigi,
“her iki kor saldirgamin” arkasinda petroliin cazibesinin ve olduk¢a soguk ve son derece hesapli
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bir rekabetin varligina dikkat g¢ekiliyordu (Slocombe, 1922, 12 October, s. 4). Gazetenin 13
Ekim 1922 tarihli niishasinda da devam eden yazi dizisinde George Slocombe, Yunanlilarin
yaninda Ingiltere’nin yer aldig, ingiltere’nin arkasinda ise Sir Basil Zuharoff ve Shell Oil’in
bulundugu, Tiirklerin arkasinda Fransa’nin ve Fransa’nin arkasinda da Mr. Bedford ve Standard
Oil’in bulundugunu iddia ediyordu. Yazida su ifadeler oldukea dikkat ¢ekiciydi:

“O halde Yakin Dogu, iki rakip milliyetciligin veya iki diigman dinin degil, iki kapitalist
trostiin savas alamdir. Yunanlilarin arkasinda Ingiltere var. Ingiltere’nin arkasinda Sir Basil
Zaharof ve Shell Oil var. Tirklerin arkasinda Fransa, Fransa’nin arkasinda Bay Bedford ve
Standart Oil var.

Yunanlilar ve Tiirkler sadece golgeler, Yunanllar silahli ama yenilmis, Tirkler ise silahli
ve muzaffer... Savaslarinda birbiri ardina savas tehlikesiyle karsi karsiya olan gergek
savaggilar, diinyanin rakip petrol krallaridir” (Slocombe, 1922, 12 October, s. 4).

Bu arada Anadolu’da Yunan ilerleyisi hususunda Ingiltere ile Fransa arasinda derin
goriis ayriliklar1 sdz konusu idi. Bu durum istanbul Hiikiimetinin Paris’teki Sulh Konferansi
temsilcisi Nabi Bey tarafindan Izzet Pasa’ya gonderilen bir yazida agikca dile getirilmekte idi.
Yaziya gore, Yunanhlarin istanbul iizerine hareket etmeleri halinde misliyle mukabele edilmesi
icin Istanbul’da bulunan Fransiz isgal Kuvvetlerine emir verilmisti. Hatta ingilizler bunu uygun
gormeseler bile Fransiz askerleri verilen emri uygulamakta kararlilik gostereceklerdi (BOA,
HR.SFR.4, 974/133, 001, 31 Temmuz 1922).

Mustafa Kemal Pasa, Ali Fethi Bey’in Miittefikler nezdinde diplomatik ¢abalar1 sonug
vermeyince harekete gecti. Ingiliz istihbaratindan gizli olarak 17 Agustos 1922°de Ankara’dan
gizlice ayrildi. Karargah, Kocatepe’ye nakledildi ve 25 Agustos’ta Mustafa Kemal Pasa tiim
ulagim ve haberlesme hatlarinin kesilmesini emretti. Verilen taarruz emri tizerine 26 Agustos
1922’de tiim savas hatlarinda genel taarruz basladi. Tiirkler ani saldiriyla Yunan kuvvetlerini
felg ederek geri c¢ekilmeye zorladi. Harekat basarili oldu ve 27 Agustos’ta Afyonkarahisar,
Yunan iggalinden kurtarildi. Ayni giin Afyonkarahisar’in giineyinde konuslanmis olan Yunan
mevzileri yarildi. 28 Agustos tarihinden itibaren Yunan ordusu bozguna ugradi (Tiirkmen, 2010,
s. 92-107).

Yunan kuvvetleri Biiyiik Taarruz’la birlikte yenilince Yunan kamuoyunun Ingilizlerden
beklentisi artmaya basladi. Atina’daki Ingiliz temsilci Charles Bentinck tarafindan Lord
Curzon’a gonderilen 29 Agustos tarihli gizli yazida Lloyd George’nin 4 Agustos tarihinde
Avam kamarasinda yapmis oldugu konusmanin Yunanistan’da biiylik bir heyecan
uyandirdigindan bahsederek Yunanlilarin simdi Lloyd George’un sdylediklerini uygulamasini
beklediklerini bildiriyordu. Yunanlilar, “/ngiliz arslani” sayesinde Kral Konstantin ile Kralice
Sofiya’nin yakinda Ayasofya’da imparator ve imparatorice olarak tag giyecekleri kehanetine
inaniyordu (Sonyel, 2008, s. 1657). Ancak heniiz savas bitmeden Ingiliz prestiji Yunanistan’da
sarsilmaya baglamigti. Zira Bentinck tarafindan ayni giin Curzon’a gonderilen diger bir gizli
telgrafta Ingiltere’ye giiven noktasinda zaaflar olustugu ifade edilerek Yunan basiinin
egilimlerindeki degisim vurgulaniyordu. Bentinck’e gore Kemalist saldir1 karsisinda Ingiliz
hiikiimetinin buna ¢6ziim bulmamas: Yunan basminda huzursuzlugu artirmisti. Zira simdiye
kadar Gunaris’e destek veren Kathimerini gazetesi Ingiltere’ye ve Venedik Konferansina umut
baglamanin bosuna oldugunu; Yunanistan’in kendisinin sorunun ¢6ziimii i¢in ¢aba harcamasi
gerektigini, Yunanhlarin Istanbul’a yiiriimesinin sart oldugunu savunmustu. Yunanistan’da
yayimlanan diger gazetelerde de bu fikir dillendiriliyordu. Yunan yazarlardan Kordatu’ya gore
Yunanistan Bagbakani Dimitrios Gunaris, Mustafa Kemal Pasa’y1 Atina’da, Sintigma (Anayasa)
Meydaninda asacagim soyliiyordu (Sonyel, 2008, s. 1657).

Mustafa Kemal Pasa tarafindan komuta edilen Tiirk ordusu 30 Agustos’ta Yunan
kuvvetlerini imha ederek takip harekdtini baslatt. Yunan yenilgisi Ingiliz kabinesinde
yankilaniyordu. Istanbul’da Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold tarafindan 4 Eyliil’de Curzon’a
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gonderilen gizli telgrafta Yunanistan’a duyulan sempatinin Ingiltere’yi zor durumda
birakabilecegi uyarisinda bulundu. S6z konusu telgrafta sunlar ifade edilmekte idi:

“Bu felaket anlarinda Yunanlilara yardimi diisinmemiz pek olumlu olabilir; ancak, onlara
olan sempatimiz, onlarin biisbiitiin ¢okmesiyle bizi Yakin Dogu’da karsi1 karsiya birakacagi
tehlikeli duruma karg1 kor etmemelidir. Simdi kagmilmaz olan Anadolu’nun ivedilikle
bosaltilmasi, Istanbul ve Irak’ta bizi tehlikeli bir duruma koyacaktir. Yunanlilar,
Anadolu’ya ek olarak Dogu Trakya’dan da ¢ekilirse, Bogazlar’daki durumumuz tehlikeye
girmis olacaktir. Gelismeler o denli siiratle ilerliyor ki, Ingiliz Hiikiimeti, Kemalistlerle
aramizdaki dengeyi nasil siirdiirecegini incelemelidir. Yunan ordusunun ¢okmesi, bizi,
Kemalistlere biisbiitiin teslim olmaya sevkedebilir. Bunun tek c¢oziimii, bagimsizca
davranarak Gelibolu Yarimadasimi isgal etmektir” (Sonyel, 2008, s. 1663).

Anlasilan o ki Ingiliz makamlar1 Yunan yenilgisi nedeniyle en az hasarla bu isin icinden
styrilmak istiyordu. Ancak bu pek miimkiin olmadi. Ingiltere, Tiirk zaferinin ardindan Yakin
Dogu’da ciddi bir prestij kaybina ugradi. Taarruzun ardindan Tiirkler kutlama yaparlarken
Yunan kuvvetlerinin yakmis yikmis oldugu koylerde kalan Rum kadimlar ellerini semaya
acarak, Ingiliz Basbakan1 David Lloyd George’u “Kako hrono nahis Yorgi (Sana lanet olsun
Yorgi)” sozleriyle lanetliyorlard: (Sonyel, 2008, s. 1669).

Biiyiik Taarruz’un kazanilmasimin ardindan 9 Eyliil’de Tiirk ordusu Izmir’e girmis ve
Yunan kuvvetlerini tahliye etmeye baslamisti. Ankara Hiikiimeti, Izmir ve havalisinde olay
¢ikmamasi i¢in 6zen gosterdi ve asayisin saglanmasi i¢in gerekli tedbirleri aldi. Ancak bu 6zene
ragmen ufak ¢apli olaylar zuhur etti. Eyliil ayinin ortalarina gelindiginde Yunan kuvvetleri
tamamen tahliye edilmisti.

Anadolu’da Rumlar Lloyd George’ye lanet okurken Ingilizler izmir’in bosaltilmasinin
ardindan durumu toparlamak icin Trakya ve Bogazlarin Tiirklerin eline gegcmemesi amaciyla
yeni bir politika belirlemisti. Yunanistan’in Ingilizler aracigiyla yaptig1 miitareke teklifi Lord
Curzon tarafindan miittefiklere ve Ankara’ya iletilmek istenmiyordu (BOA, HR.SFR.4, 975/16,
001, 3 Eylil 1922). Zira bu durum Ankara’nin elini kuvvetlendirebilirdi. Lord Curzon bu
konuda Sir Horace Rumbold’un fikrini sorma geregi duydu. Rambold 3 Eyliil 1922°de Curzon’a
gonderdigi cevapta Tirklere bir baris teklifinden yana olmadigini; “Yunan ordusunu tam bir
felaketten kurtarmak icin Kemalistlere miitareke teklifi yapilirsa Kemalistlerin, kabul sarti
olarak Dogu Trakya’min bosaltilmasi dahil, biitiin Misak-1 Milli’yi isteyeceklerini tahmin
edebiliriz. Miitareke teklifi icin Miittefikler miidahale ederlerse, Kemalistler, Istanbul un
Miittefik kuvvetler tarafindan bosaltilmasin istemege tamamen ehildirler” (Kirkgtioglu, 1978,
S. 238-239) ciimleleriyle ifade etmisti.

Bu arada Ingiliz basim da Ingiltere’nin sarsilan prestijini toparlayabilmek icin yazilar
kaleme almakta idi. Bu donemde The Times gazetesi ABD nin istanbul Biiyiikelgiligini yapmis
olan Henry Morgenthau ile 11 Eyliil’de bir miilakat gerceklestirmis ve 12 Eyliil’de bu miilakat
gazetede yayimlanmisti. Miilakatin konusu izmir’in tekrar Tiirklerin eline ge¢mesinin tiim
diinyadaki olasi etkileri iizerine idi. Bu miilakat Ingiliz kamuoyunu etkilemek amaciyla
yapilmust1. Ciinkii miilakatta Tiirk tehlikesinin énlenmesi igin Ingiliz kamuoyunun hiikiimetine
tam destek vermesi gerektigi vurgulaniyordu. Zira Tiirk tehlikesinin Avrupa’ya yayilmasini
onlemenin tek garesi bu olabilirdi. Morgenthau’ya gére Tiirklerin Izmir’i geri almasi Tiirkiye’yi
umulmadik 6l¢iide canlandirmisti. Ancak bu cereyanin yarattigi tehdit ve tehlike zamaninda fark
edilip 6nlem alinmaz ise yeni bir felakete doniisebilirdi. Bu felaketin ayrintilarini veren
Morgenthau’ya gore Tiirklerin hedeflerini belirleyen Misak-1 Milli nedeniyle Tiirkler istanbul
ve Izmir’i almakla tatmin olmayacaklardir. Bu zafer sonucunda genis katliamlar ve yagmalar
s6z konusu olabilirdi. Tiirklerin elde ettigi bu zafer, sadece Fransiz kolonileri ve Ingiliz
Imparatorlugundaki Araplar, Miisliimanlar, Irak ve Suriye’de bulunan niifus iizerinde degil ayni
zamanda biiyiik harpte yenilmis diger devletler iizerinde de etkili olacaktir. itilaf Devletleri,
Tiirk ordularinin Trakya’ya ge¢isine izin vermesi halinde bu durumda Tiirklerle dogrudan bir
iletisim kurmasi igin Bulgaristan da kigkirtilmis olacakti. Ciinkii Bulgaristan sadece yenilgi ve
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savas sonrasi ddeyecegi savas tazminatinin degil ayni zamanda Ege’ye ¢ikamamanin acisini da
¢ekmekte idi (Atnur, 2017, s. 358-359).

Lord Curzon ve Rambold’un goriisleri bu dogrultuda ortiisiirken Lord Curzon bu isi
daha fazla gizleyemeyecegini anladi. Zira 4 Eyliil’de Roma ve Paris’e Yunanistan’in miitareke
istedigini iletmek durumunda kald1. Lord Curzon, Istanbul’daki ii¢ miittefik kuvvet temsilcisinin
bir araya gelerek Ankara’ya bir ¢agrida bulunmasini da dnermisti. Nihayet 6 Eyliil’de Yunan
Ordular1 Bagkumandani General Tricoupis’in Tiirkler tarafindan esir edildiginin duyulmasi
iizerine Yunanistan’a baglanan iimitler hepten ortadan kalkti. Sir Horace Rumbold, Fransa ve
Italya Yiiksek Komiserleri ile iletisime gecerek Lord Curzon’un 4 Eyliil’de miittefiklere
bildirdigi esaslar gercevesinde Ankara Hiikiimetine miitareke c¢agrisinda bulunma kararini
bildirdi. 7 Eylil’de miitareke ¢agrisi Ankara Hiikiimeti temsilcisi Hamit Bey’e iletildi
(Kiirkgtioglu, 1978, s. 238-239).

2. Canakkale Olay1 (Canak Krizi) ve Ingiliz Prestijine Etkileri

Canakkale olay1 (Canakkale krizi), 1922 yilinin Eyliil ayinda Ankara Hiikiimeti ile
Ingiltere arasinda seyreden ve Ingiltere’nin prestijinin sorgulanmasina sebep olan nemli bir
siyasi hadisedir. Ingiliz idaresinin “Canak krizi’ olarak adlandirdig: siire¢ 10-30 Eyliil 1922°de
Canakkale bolgesinde Ingiliz kuvvetleri ile Tiirk kuvvetleri arasinda gerceklesen sicak ¢atismayi
ifade etmektedir. Kriz Ingiltere’de hiikiimet iiyeleri arasinda fikir ayriliklarini ortaya ¢ikarnustir.
Ancak Ingiliz kabinesi, Tiirk kuvvetlerinin saldirmasi halinde Canakkale ve Bogazlari
savunmakta kararlilik gdstermistir. ingiltere bu siirecte 6zellikle miittefikleri ve dominyonlari
tarafindan yalniz birakilarak prestij kaybina ugramistir (Caglayan, 2017, s. 19).

Esasen ingiltere 1. Diinya Savasi sonrasinda Yakin Dogu’yu sekillendirme cabalari
gergevesinde Bat1 Anadolu’yu Yunanistan’a vermeyi kendi ¢ikarlar1 agisindan uygun bulmustu.
Boylece Yunanlilar ingiliz destegini de yanlarna alarak Biiyiik Helen Devleti’ni kurma firsatin
ele gecirmis olacakti. Yunan kuvvetleri 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgal etti ve bu tarihten sonra
Bat1 Anadolu’da sistematik bir sekilde ilerledi. Ancak Tiirk tarafinin Sakarya Savasi’nda Yunan
kuvvetlerine iistiinliik saglamas1 Ingiltere’nin Yakin Dogu politikasina zarar verdi. Ciinkii bu
tarihlerden itibaren Italya ve Fransa, ingiltere’ye verdigi destegi cekmeye basladi. Biiyiik
Taarruz ve Bagkomutan Meydan Muharebesinden sonra Yunan kuvvetleri Bati Anadolu’dan
temizlenince Ingiltere’nin Yakin Dogu politikas: iflas etti. Ingiltere bu yenilginin ardindan
Yunan yanlisi politika izleyemeyecegi icin stratejisini degistirerek Akdeniz ve Bogazlar
iizerindeki ¢ikarlarin1 korumak i¢in Tiirklerin Canakkale ve Bogazlar bdlgesine ilerlemesini
durdurmaya yonelik siyaset izledi (Cufali, 1999, s. 801-802).

Biiyiik Taarruz’un ardindan 9 Eyliil 1922°de Yunan kuvvetlerinin Anadolu’dan tahliye
edilmesi miicadeleyi farkli bir asamaya getirdi. Anilan tarihten sonra Tiirk ordusu Yunanlilarla
degil ingiltere ve miittefikleriyle karsi karsiya gelecekti. 1. Diinya Harbi devam ederken
Osmanli topraklarimi paylasma projeleri savas sonrasinda dzellikle Bolsevik ihtilali nedeniyle
hatir1 sayilir sekilde degisiklige ugramusti. Bu nedenle Ingiltere, Bogazlar1 kendi yonetimi
alinda tutma stratejisi izliyordu. Ancak Ingiltere’nin bu siyaseti Fransa ve Italya’nin
muhalefetiyle karsilasti. Italya ve Fransa Canakkale olayinda Ingilizleri, Tiirk Hiikiimeti ve
ordular1 karsisinda yalniz birakti (Caglayan, 2017, s. 19).

Tiirk tarafi igin Izmir’in Yunan isgalinden kurtarilmasi savasin tamamen bittigi
anlamini tagimiyordu. Zira Istanbul ve Dogu Trakya isgal altindaydi. Tiirk ordusu izmir’in
tahliyesinin ardindan ilerleyisini devam ettirerek istanbul ve Dogu Trakya’y1 ele gegirmek igin
Canakkale istikametinde kuzeye dogru itilaf devletlerinin mevzilerine ilerlemeye basladi. Tiirk
ordusu ile Ingiliz kuvvetleri Canakkale bolgesinde burun buruna geldi. ingilizler durum
karsisinda saskindi. Ciinki{i savas simdiye kadar onlardan uzakti. Mustafa Kemal Pasa simdi
saldiracak olursa bizzat savasmak durumunda kalacaklardi. Tirk ordusunun Canakkale’ye
dogru yiiriimesi Ingiltere’de olay yaratti. The Times gazetesi 4 Eyliil’de Yunan ordusunun bir
gerilemeye maruz kaldigini ancak bunun boyutlarinin abartildigini iddia ederken 5 Eyliil tarihli
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mangetlerinde bu tutum degismisti. The Times “Yunan Ordusunun Yenilgisi” bagligin1 atmaya
ve yanan Izmir fotograflarini siitunlarina tasimaya baslamisti. Ingilizler, istanbul’u savunmak
icin savaga girebilecekleri endisesini yastyorlardi. Bu durum stiphesiz onlarin hi¢ istemedigi bir
seydi. Bu olay sonrasinda Ingilizler kendilerini bu sartlarin i¢ine sokan hiikiimetten kurtulma
egilimi igine girdiler (Fromkin, 2016, s. 485-486).

Ingiliz basin1 Canakkale olay1yla ilgili gelismeleri ve krizin ¢dziimiine yonelik umutlart
siitunlarina tagtyordu. Ornegin Londra’da yayimlanan Sunday Mirror gazetesinin 1 Ekim 1922
tarihli niishasinda Canakkale olay1 ele alinmigti. S6z konusu haberde, Canakkale bolgesindeki
askeri noktalarla ilgili ayrintili bilgiler verilirken kisa siire sonra Mustafa Kemal Pasa ile
General Sir Charles Harington arasinda gerceklesmesi beklenen goriismenin tim g¢atigma
tehlikesini ortadan kaldiracagina yonelik umutlar dillendiriliyordu. Gazetede heniiz sonugla
ilgili herhangi bir agiklama yapilmadigi da diisiilen notlar arasindayd: (Fraser, 1922, s. 3).
Ancak Ingiliz kamuoyu savastan yana degildi. Hatta bununla ilgili Londra’da isci gruplari
protesto gosterilerinde bulundu. Ornegin Daily Herald gazetesinin 21 Eyliil 1922 tarihli
niishasinda “Birlikleri Canak’tan Cekin” baglikli haberde Tiirklere karsi ortaya ¢ikan savag
tehlikesi nedeniyle is¢ilerin hiikiimete “Artik Savas Yok vurgusunu yapmak amactyla 3000
Londrali erkek ve kadmin 20 Eyliil aksami1 Kingsway Hall’a toplanarak savasi kararli bir sekilde
protesto ettigi haberi verilmekte idi (Withdraw the Troops, 1922, s. 1).

Ingiliz kamuoyu bdyle diisiiniirken Ingiliz liderlerin zihninde Istanbul ve Canakkale
Bogazlar1 ile Dogu Trakya’nin elde tutulmasina yonelik planlar olusturuluyordu. Zira bolge,
diinya deniz ticareti acisindan goz ardi edilemeyecek bir éneme sahipti. Lloyd George ve
Winston Churchill bu konuda ayni1 disiiniiyorlardi. Lloyd George “Gelibolu Yarimadasi'nin
Tiirklerin eline ge¢cmesine asla izin veremeyiz. Bu diinyamizin en onemli stratejik noktasidir ve
Bogazlarin kapatilmasi savast iki yil uzatmistir. Tiirklerin Gelibolu Yarimadasi’na sahip
olmalart akil almayacak bir seydir ve bunu dnlemek i¢in savasmalyyiz” diyordu. Churchill ise
Mustafa Kemal Pasa’ya kars1 savasmak icin Ingiltere’nin askeri giiciiniin artirilmas1 gerektigini
ifade ediyor ve bu nedenle dominyonlardan ve Fransa’dan yardim talep edilmesini 6neriyordu
(Fromkin, 2016, s. 486-487). ingiltere bolgede sinirli sayida bulunan kuvvetlerini arttirmak igin
yeni miittefikler bulma ¢abasi igerisine girdi. Bu sebepten Balkan devletlerinin kapisini ¢aldi ve
dominyonlarindan kuvvet talep etti. Ancak istedigi sonucu alamayinca tekrar Fransa ve
Italya’nin kapisii ¢aldi. Bu siirecte miittefiklerini Tiirklere karsi savasa ikna etmeye calist.
Ancak Ingiltere miittefiklerinden bu konuda yeterli destegi alamayinca bu sefer Ankara
Hiikiimetiyle anlagsma yolunu tercih edecekti (Caglayan, 2017, s. 19).

Esasen Ingiliz kabinesi Tiirkiye’deki tarafsiz bolgenin savunulmasi i¢in 15 Eyliil
1922’de yardim talebini onayladi. Kabine durumun son derece ciddi oldugunun kamuoyuna
duyurulmasi gerektigini de bildirdi. Bunun iizerine Lloyd George ve Winston Churchill 16
Eyliil aksanu bir basin biilteni hazirlayarak gazetelerde yayimladi. Bildiride ingiliz hiikiimetinin
Tirk tarafi ile bir konferans yapmak istedigi ancak bu konferansin “Tiirk silahinin tehdidi
altinda” toplanma imkanmin olmadigi vurgulaniyordu. Giigsiiz olan Miisliman Tiirkiye’nin,
Miittefikleri biiyiik bir yenilgiye ugrattiginin kabul edilmesi halinde Miisliman diinyasinda
olabilecekler konusunda korku dile getiriliyordu. Zira bu durum Miisliimanlarin Ingiliz sémiirge
yonetimini reddetmesi sonucunu dogurabilirdi. Bu sebeple Mustafa Kemal tehlikesini bertaraf
etmek icin Ingiltere’nin ortak bir askeri harekita baslamak kararinda oldugu ve bunun igin
Fransa, Italya ve Ingiltere’nin dominyonlariyla goriistiigii belirtiliyordu (Fromkin, 2016, s. 486-
487).

Kamuoyuna duyurulan bu basin biilteni biiyiik bir tepki dogurdu. Daily Mail “Bu Savas:
Durdurun” mansetini atiyordu. Bildiri, Miittefikler nezdinde de hosnutsuzluga sebep oldu.
Ciinkii Ingiltere yardim talebini miittefikleriyle miizakere etmeden, basm yoluyla bir oldu bitti
yapmast diplomatik nezaketin sinirlarini agmaktaydi. Fransiz Basbakan Poincare, Ingiliz
Hiikiimetinin tutumunu elestirdi ve Ingiltere’nin Fransa adina konusur gibi bir tavir icerisine
girmesine tepki gosterdi. Hatta bu tepkinin bir sonucu olarak Bogazlar havalisinde bulunan
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tarafsiz bolgeden bazi birlikleri geri gekme emri verdi. Fransa’nin bu hamlesinden sonra Italya
da ayni sekilde davrandi. ingilizler, Mustafa Kemal’e yapacaklari hamlede yalniz kalacakti
(Fromkin, 2016, s. 487). Ingiltere, Canak Krizinde Fransa ile bir dizi gériisme gerceklestirdi. Bu
goriismelerde Fransiz Hiikiimetinden kuvvetlerini Bogaz’in Canakkale yakasindan c¢ekme
niyetlerine iliskin diisiinceleri ve pozisyonlar: sorulmasina ragmen Fransiz Hiikiimeti ingiliz
yetkililere bu konuda teyit edici bir agiklama yapmadi (Who Bungled, 1922, s. 1-2).

Ingiltere’nin ve Lloyd George’nin Canakkale olayindaki tutumu General Townsend
tarafindan da sert bir dille elestirilmisti. Dublin’de yayimlanan The Freeman’s Journal adli
gazetenin 23 Ekim 1922 tarihli niishasinda “Yakin Savagin Alevi” bashgiyla verilen haberde
General Townsend’in Lloyd George’un Yakin Dogu politikasina sert elestiriler getirdigi
vurgulanmisti. Yaziya gére General Sir Townsend, 6 Eyliil’de Ankara’dan Ingiltere’ye
dondiigiinde Lloyd George’a Kemal Pasa ve nazirlari ile yaptigi uzun goriismede Tiirk tarafinin
istedigi onurlu sulh sartlarini i¢eren raporunu sunmustu. Ancak Lloyd George bunu dikkate
almayarak atesle oynadi. Ingiltere’nin Kkorkung bir savasa siiriiklenmemis olmasi M.
Poincare’nin ve Ingiltere’nin Tiirkiye’deki yetkililerinin olay yerindeki akillica tavir ve 1limlh
yaklagimlarindan kaynakliydi. Zira Mustafa Kemal Pasa ve nazirlari, Lloyd George’a ragmen
Ingiltere ile baris yapmak istediklerini sdyliiyorlardi (Near War’s Flame, 1922, s. 5).

Ingiliz basininda Fransa’min tutumuna iliskin haberler yer aliyordu. Kuzey Irlanda’nin
Antrim sehrinde yayimlanan Belfast News-Letters adli gazetenin 2 Ekim 1922 tarihli niishasinda
Miittefikler arasinda bir anlagsmazligin s6z konusu oldugu, hatta yalmzca Biiyiik Britanya’nin
savag riskini goze aldigi, Fransiz kamuoyu ve hiikiimetinin tutumuna iligkin Paris’ten gelen son
haberler dikkate alindiginda Fransa’nin Tiirklerle savasa girme niyetinde olmadigi
degerlendirmesi yapilmusti (Public Notices, 1922, s. 4).

Ingiltere, Biiyiik Taarruz sonrasinda Fransa’nin tutumunu da sorgular durumdaydi. Zira
I. Diinya Savasi ile Tiirklere karsi elde etmis oldugu istiinliigiin Fransa’nin tutumu nedeniyle
tehlikeye girdigine iliskin kamuoyunda degerlendirmeler mevcuttu. Hatta yukarida da ifade
edildigi iizere Anadolu’daki harekatin istenilen basariya ulasmamasinda Fransa’nin etkisi
Sakarya Savasi’ndan sonra ingiliz kamuoyunda tartisilir hale gelmisti. Bu sebepten Biiyiik
Taarruz sonrasinda Ingiltere, Yakin Dogu’daki prestijini toparlamak icin ¢aba harcadi. Ingiliz
kabinesinin Ingiltere’nin prestijini artirmak igin yaptig1 calismalar Ingiliz basmina da
yansimgtt. Ornegin Ingiltere’nin Lincolnshire sehrinde yayimlanan Spalding Guardian ve
Hampshire’de yayimlanan Hampshire Advertiser adli gazetelerde “Yiiksek Ingiliz Prestiji”.
basligiyla yer alan yazida 1. Diinya Savas’inda Tiirkiye’ye kars1 kazanilan zaferin
meyvelerinden bazilarinin Fransa’nin tutumu nedeniyle tehlikeye girmeye basladigi, ancak
Ingiliz kabinesinin tutumunun bir sonucu olarak Biiyiik Britanya’nin prestijinin bugiin Yakin
Dogu’da daha yiiksek oldugu iddia ediliyordu (High British Prestige, 1922, s. 5; High British
Prestige, 1922, s. 7). Ancak Fransa’nin tutumuna daha objektif yaklasan degerlendirmeler de
s0z konusuydu. Scotland Aberdeenshire’de yayimlanan Aberdeen Press and Journal adli gazete
3 Ekim 1922’de “Fransa’min Tiirk Elgisi” baghigl altinda yayimladigi bir makalede, Sevr
Antlagsmasinin, Yakin Dogu sorununa asla gergekten kalici bir ¢oziim getiremeyecegine vurgu
yaparak, Fransiz Hiikiimeti disisleri temsilcisi Henry Franklin-Bouillon Tiirkleri desteklemek
i¢in cok sey yapmus olsa da Ingiliz karsiti olmaktan ¢ok uzak oldugu degerlendirilmekte idi
(France’s Envoy, 1922, s. 4).

Ingiltere’nin meseleyi bir oldu bitti ile halletme ¢abasi dominyonlarinda da ciddi bir
kirginlik yaratti. Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda bagbakanlar1 kendilerine gonderilen
telgrafi okumadan meselenin basina yansimasini rencide edici bir durum olarak
degerlendirmislerdi. Kanada ve Avustralya asker gonderemeyeceklerini bildirdi. Dominyonlarin
bu tepkisi Britanya icin bir ihtilal niteligi tasiyordu. Zira ingiliz dominyonlar1 ilk defa
Ingiltere’'nin yaninda savasa girmeyi reddediyordu. Yeni Zelanda ve Newfoundland,
Ingiltere’nin teklifine olumlu yanit verirken Afrika’daki dominyonlar sessizligini koruyordu.
Churchill, Tiirkiye’ye yapilacak askeri harekati diizenleyen komisyonun basina gecti. Maliye
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Bakani F. E. Smith de Tiirklere saldirt yanlist politika izlenmesi noktasinda Lloyd George ve
Churchill’den yana tavir sergiliyordu. Zira Smith bunun bir prestij sorunu oldugunu diisiiniiyor,
Ingiltere’nin gii¢ karsisinda geriledigi izlenimi verdirmek istemiyordu (Fromkin, 2016, s. 487).

Gelismelerden Ingiliz kamuoyu tedirgindi. Basin Canakkale bolgesindeki sicak
gelismeleri kamuoyuna duyuruyordu. Ornegin Londra’da yayimlanan Westminster Gazette
“Kabine ve Kriz” bashigi altinda yayimladigi bir haberde Canak bolgesinde tehlikeli bir
durumun mevcut oldugunu, orada Kemalist giiclerin Ingiliz hatlarinin tam karsisinda
konuglandigin1 ve bolgedeki askeri hatlarda yer alan tellerin arkasindan baktiklarini ifade
etmekte idi (Cabinet and the Crisis, 1922, s. 1). Bu arada Londra’da yayimlanan Daily News
(London) gazetesi ise Canak bolgesinden ¢ok sayida fotografi siitunlarmna tasiyarak “/ngiliz
Birlikleri Chanak 'ta Kusatildr” bashigi altinda Yakin Dogu krizinde ¢ok 6énemli bir rol oynayan
Canakkale kasabasina genel bir bakisg altinda bilgiler veriyordu. S6z konusu haberde ayrica
Tirklerin artik tarafsiz bolgenin neredeyse tamamini isgal ettigi bildiriliyordu (British Troops,
1922, s. 10).

Bu arada Ingiltere’nin Istanbul’daki diplomatlar1 Horace Rumbold ve Neville
Henderson arasinda miithis bir trafik vardi. Kasim 1920°de Paris’teki gorevi son bulan
Henderson bilahare birinci sekreter olarak Tiirkiye’ye atanmusti. O atandiginda Ingiltere Yiiksek
Komiseri olarak Horace Rumbold, Istanbul’da gorevliydi. Henderson doneminin en 6nemli
olay1 Ingiltere ve Tiirkiye arasinda oldukca gerilim yaratan Canakkale olay1 idi. Zira bir yanda
toprak 6zlemleri olan Yunanistan, diger yanda Tiirkiye’deki yeni rejimin talepleri, Fransa ve
Italya’nmin tutumu nedeniyle ingiliz diplomatlar ve askerler ¢oklu bir krizi yénetmek durumunda
kalmust1 (Neville, 1998, s. 23-27).

Neville Henderson, Canakkale olay1 sonrasinda diplomaside “ju jitsu metodu”nu
uygulayarak “asiri giic yerine esnek teknikler kullanilarak rakibin yipratilmasi” ve sorunu
Ingiliz cikarlarma en uygun bir bicimde ¢dzme politikasimi izledi (Neville, 1998, s. 23).
Henderson, Mustafa Kemal Paga’nin kuvvetlerinin Miittefik giigleri Canakkale bolgesinde
tehdit etmesi ve savas ihtimali ortaya ¢ikmasiyla Rambold’u uyarmaya baslamigti.
Henderson’un Rambold’a gonderdigi yazida “Tiirk kilicini salliyor” ifadesi dikkat g¢ekiciydi.
Tiirklerin ilerlemeye devam edeceklerinden emin olmadigini, Ingiltere’nin askeri harekatinin
karsi tarafta bir blof izlemi yaratabilecegini ciinkii Ingiltere’nin herhangi bir askeri hazirlik
iginde olmadigin dile getiriyordu. Ote yandan Ingiliz diplomatik gevrelerinin Tiirk ordularinin
bu hamlesini blof olarak degerlendirmekten geri durmadiklarimi belirterek bu durumu
elestiriyordu. Henderson’un buradaki amac1 Ingiliz Hiikiimetinin niyetini agiga kavusturmakti.
Zira Rambold’a ilettigi bir mesajda “basaramazsak beladan korkarim” ifadesini kullanmusti.
Henderson bunun bir Ingiliz bl6fii oldugu izlenimi olusturmamasi igin bélgeye 10.000 kisilik bir
askeri birlik gonderilmesini de istemekte idi. Henderson, gerekirse gili¢ kullanmaya hazir
olunmasindan yanaydi. Ancak Ingiliz kamuoyu barisi1 o kadar ¢ok istiyordu ki hiikiimet en ufak
bir savas riskini dahi gbze alamadi. Henderson da buna ikna oldu ancak ona gore “Ingiltere
savasacagim gostermis olsaydi Tiirkler pes edecekti”. Ote yandan Tiirklerin ciddiye alinmasi
gerektigini de belirtiyordu. Ciinkii onlarin i¢inde bldften fazlasi vardi. Ingiliz kabinesi, Mustafa
Kemal’e iiltimatom gondermek istedigi zaman Canakkale’ye saldirmanin tehlikeleri nedeniyle
General Harington, bunu yapmakta isteksiz davrandi (Neville, 1998, s. 23-27).

Canakkale bunaliminin halledilmesi icin diplomasi siiriiyordu. Ingiliz Disisleri Bakani
Lord Curzon miittefiklerle ortak bir strateji olusturmak i¢in Paris’e gitti. 20-23 Eyliil 1922’de
Fransa Bagbakani Raymond Poincare ve Sforza ile bir goriisme gergeklestirdi. Toplantida
Ingiliz tarafinin Tiirk isteklerine direngc gdstermesi Poincare’nin tahammiil smirlarim
zorluyordu. Poincare ile Lord Curzon arasinda derin bir goriis ayriligi mevcuttu. Lord Curzon,
Poincare’yi suglamakta gecikmedi. Onu, Tiirklere, Edirne ve Trakya’yr vermek konusunda
istekli olmakla itham ediyordu. Lord Curzon, Poincare’r Tiirklere boyun egmekle sugluyor,
Dogu Trakya’dan baglayarak her seye evet denilmesini dogru bulmadigim ifade ederek miittefik
sorumluluklarini hatirlatiyordu. Ayrica General Harington’un Canakkale’yi terk etmek zorunda
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kalmas1 halinde bunun sorumlulugunun Ingiltere’yi yalniz birakan Fransa ve Italya’da olacagim
sOylemesi ve onlar1 korkaklikla suclamasi Fransiz Bagbakani ofkelendirmisti. Poincare bu
suclamanin ardindan Ofkesine yenildi ve muhatabina bagirmaya basladi. Lord Curzon,
Poincare’nin kendisine davranisim “su¢lu dgrencisini paylayan kizgin bir 6gretmen gibi giirledi
durdu” seklinde ifade edecekti. Bu muameleye maruz kalan Lord Curzon toplanti odasini terk
ederek aglamaya basladi. Ingiltere kaybeden taraf olmustu (Siirmeli, 2015, s. 49-50).

Ingiltere kaybettigi itibarina ragmen prestijinin sarsilmamasi i¢in de ilging bir ¢ikis yolu
bulmustu. Miittefik devletler yenilmis gibi gosterilmeden yani bir anlamda durum kurtarilarak
Mustafa Kemal’in isteklerinin yani istanbul, Canakkale ve Trakya’min Tiirklere verilmesi
isteginin anlayigla karsilandigi ifade edilerek net bir yanit verilmekten kaginilacakti. Bu bir
teslimden ziyade bir anlagsma olarak sunulacak boylelikle miittefiklerin ve ozellikle de
Ingilizlerin prestiji sarsilmadan mesele halledilmis olacakt1. Bu arada Ingiliz ve Tiirk kuvvetleri
Canakkale’de savas durumuna gelmisti. Iingiliz askerlerine kendilerine ates acilmadig siirece
ates agmamalar1 emri verilmisti. Tiirk ordusunun ilk kuvvetleri 23 Eyliil’de Ingiliz hatlarina
ylrtimiistii. Tiirk tarafi da ates agmadi ancak bulundugu yerde inatla tutundu. Eyliil sonuna
dogru tarafsiz bolge olarak nitelendirilen alanda 4.500 civarinda Tiirk askerinin oldugu ifade
ediliyordu. Ingiliz istihbarati 29 Eyliil’de Mustafa Kemal’in ertesi giin saldir1 planladigin
bildirdi. Haber dogru degildi fakat Ingiliz makamlar1 buna inandi. Bu duyum iizerine Ingiliz
askeri yonetimi General Harington’a hitaben gonderdigi yazida Mustafa Kemal’e ates agma
tehdidini igeren sert bir iiltimatom verilmesini emretti. Ancak Harington, bu iiltimatomun
Ingiltere’yi savasa sokma ihtimalini ortaya gikarabilecegi igin vermedi. Tam tersi olarak
Harington, Mustafa Kemal Pasa ile ateskes antlasmasina vararak krizi sona erdirdi. Esasen
Ingiltere, Tiirklerin ilerleyen zaman diliminde zaten ele gegirecekleri topraklarin alinmasim
geciktirerek prestijlerini kurtarma ¢abasina girmislerdi. Ancak Mustafa Kemal Pasa harekatini
durdurmadan Avrupa topraklarina sarkmaya caligsaydi Ingiltere icin savas kaginilmaz olacakti.
Bu durumda Canakkale olayinda Mustafa Kemal’in ilerleyisini durdurduklari igin Ingiltere
kendisini kazangh bile goriiyordu (Fromkin, 2016, s. 487-488). Ingiliz basininda bu gériisii
destekleyen yazilar vardi. Ornek vermek gerekirse Yorkshire’de yayimlanan Sheffield Daily
Telegraph gazetesinin 12 Ocak 1922 tarihli niishasinda “Avrupa 'yi Savastan Kurtardi” bashikl
yazida Ingiltere’nin Tiirk-Yunan savasim Avrupa’dan uzak tutmay1 basararak Kemalistlere 1-0
ustiinliik sagladigi, boylece olast katliamlar: 6nlemenin yani sira Tiirklerin tarafsiz bolgelerden
cekilmesini sagladigir ve boylece Tiirklerin Balkanlar ve Avrupa’ya sarkmasinin engellenmis
oldugu savunuluyordu (Saved Europe, 1922, s. 7).

Ingiliz tarafinda krizin ¢ziimiinde ¢aba gosteren en 6nemli isimlerden birisi siiphesiz
General Harington’du. Harington’un bu gabasi ingiliz basii tarafindan da takdir edilmekte idi.
Ornegin Yorkshire’de yayimlanan Halifax Evening Courier gazetesinin 12 Ekim 1922 tarihli
niishasinda “General Harrington Tiirkleri Sasirttr” bashkli haberde Ingiltere’nin savas icin
kigkirtilmasina ragmen bunun General Harington’un tutumu sayesinde onlendigi vurgusu vardi.
Yazida Ismet Pasa’nin tatmin edici bir tavrinin olmadig belirtilerek General Harrington’un
Pazartesi giinii Tirk tarafiyla ¢ok acik bir konugma yaparak Mustafa Kemal’in temsilcisine
Ingiltere’nin miimkiin olan her seyi yaptigim sdylemesi kamuoyuna duyurulmakta idi (Gen.
Harrington, 1922, s. 6). General Harington’un krizi ¢6zme ¢abasi ve bunun karsiliginda Tiirk
liderlerin memnuniyeti ingiliz basininda yer buldu. Kuzey irlanda’min Londonderry sehrinde
yayimlanan Londonderry Sentinel gazetesinin 26 Ekim 1922 tarihli niishasinda “General
Harington Kazandi” baglikli haberde General Sir Charles Harington’un, Mustafa Kemal Pasa ve
Ismet Pasa’dan kendisine diisiinceli tutumundan dolay1 tesekkiir eden ve varilan tatmin edici
anlasmadan duydugu memnuniyeti belirten mektup aldigi haber verilmekte idi (General
Harington’s, 1922, s. 2).

Istanbul’da gorevli Ingiliz temsilci Henderson ise Canakkale olayinda, Ingiltere’nin
iginde bulundugu durumdan ciddi rahatsizhk duydu. Zira ingiltere, Fransiz ve Italyan
miittefikleri tarafindan Canakkale olayinda kaderine terk edilmisti. Henderson bu krizden sonra
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tiim ittifaklarin bir tuzak ve bir yanilsama olduguna ikna oldu. Ozellikle Fransa’ya karst
onyargis1 daha da giiclendi. “Canak Krizinin Zirvesinde” Poincare, Ingiltere’yi yalmz birakmis
ve Ingiliz Disislerinde kétii sohrete kavusmustu. Ote yandan Canakkale olay1, Ingiliz diplomat
Henderson’u siipheci yapmusti. Henderson bu tarihten sonra basimin uluslararasi alanda etkisini
sorguladi ve Fransiz basminin Fransa’min mali c¢ikarlarini savunmaktan baska bir sey
yapmadigma kanaat getirdi. Henderson’a gore Tiirk basim1 da bundan farkli degildi. 13 Subat
1923’te Istanbul’dan Disisleri Bakanliginda Oliphant’a génderdigi bir makalede Tiirk basinimi
“cop tiriiniin tipik bir ornegi” olarak nitelendiriyordu. Bu degerlendirmelerden anlasildigina
gore Canakkale olayindan sonra ozellikle Fransa’nin takindigi tavir sonrasinda Henderson,
“yabanci diismant” olmustu (Neville, 1998, s. 23-27). Canak Krizi sirasinda Fransizlarin tutumu
sadece Henderson’u cileden ¢ikarmanmsti. Ingilizler, Fransa’nin kendilerine ihanet ettigi
diisiincesinde idiler. Bu olaydan sonra Ingiliz liderler, Fransa’ya siipheli gozlerle bakmaya
bagladilar (Fromkin, 2016, s. 488-489).

Henderson, Tiirkleri de elestiriyordu. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki Henderson’un
Tiirk karsiti olarak nitelendirilmesi yaniltict olabilir. Ciinkii Henderson’un meslektast Andrew
Ryan’in belirttigine gore; Rambold’un yoklugunda Henderson Yiiksek Komiser Vekilligi
yapmisti (Kasim 1922-Temmuz 1923). Henderson dénemi hakkinda degerlendirme yapmak
gerektiginde Tiirklere karsi mesafeli tutumu bu donemin gergegini yansitmamaktaydi. Zira
Ryan, Tiirk ¢evrelerinde iki R’nin yani Rambold ve Ryan Tiirk karsiti1 ve iki H yani Harington
ve Henderson’un Tiirk yanlisi olduklari izlenimi hakimdi. Bu diistince tamamen temelsiz degildi
¢linkii Henderson, Canakkale olay1 sonrasinda Tiirk hiikiimetiyle iligkilerini gelistirmisti. Ancak
bir kenardan da g¢esitli vesilelerle Tiirk hiikiimeti {izerinde baski olusturmaktan geri
durmuyordu. Bu konuda siiphesiz Rambold’tan ¢ok sey 6grenmisti (Neville, 1998, s. 23-27).

Canakkale olay1, Ingiliz diplomasisine ¢ok sey ogretmisti. Ingiliz diplomatlar bu
olaydan c¢ok dersler c¢ikardi. Zira c¢atigmadan bagka care olmayan bir anda sergilenen
yaklagimlarla felaketi 6nlemenin yolunun nasil bulundugu tartisildi ve bundan sonraki krizlere
felaketi 6nlemek i¢in Ornek teskil etti. Canakkale olayinda 10.000 civarinda askeri birligin
gelmesini sdyleyen Henderson, Polonya Krizinde (1938-1939) barigi korumak i¢in umutsuz bir
miicadele igine girdi. Ciinkii Henderson, Canakkale olayinda Rambold’un yumusatic
yaklasimina hayran kalmisti. Canak Krizi ayrica Henderson’a Britanya Imparatorlugunun
giivenilirligi hakkinda degerli bir ders &gretti. Zira 1922 Canak savunmasi icin Ingiltere’nin
“beyaz egemenlikleri” arasinda sadece Yeni Zelanda asker gondermeye istekli olmustu. Bu
siire¢ Britanya’dan kopusun baslangiciydi. Zira bu dominyonlar 1930’lu yillardan itibaren
bagimsizlagma siirecine baslayacaklardi. Henderson, Canakkale olayinda bagka bir seyin daha
farkina vardi. Sonraki diplomatik faaliyetlerinde burada edindigi tecriibeyi samimiyetle
uyguladi. Henderson, “rakibinizle pazarlik etmeye hazir olun, ancak kaba ve nahos
aciklamalardan, tehditlerden ve bloflerden kacinin” politikasin1 takip etti. Canakkale’den
baslamak iizere daha sonra getirildigi biitiin gorevlerde bu politika sarsilmaz bir tutarlilik
gosterdi (Neville, 1998, s. 27-30).

Ingiltere, Canakkale olay1 sirasinda Tiirk kuvvetleriyle karsi karsiya gelmeyi tercih
etmemisti. Bu kabullenis Irlanda basininda da yanki buldu. Kuzey irlanda’nin Antrim sehrinde
yayimlanan Ballymena Weekly Telegraph gazetesinde yer alan ve “Yakin Dogu’da Savas
Tehlikesi” baghkli haberde Ingiliz Hiikiimetinin Rumlar ve Tiirkler arasindaki konumunun
tarafsiz oldugunu ancak iki biiyiik nesnel gorisii tasidigini belirtiyordu. Bunlar Yunanlilarin
yenilgisini tanima, Istanbul’u Tiirklere geri verme ve Dogu Trakya’y1 eski haline getirme
politikasi idi (The Near East War, 1922, s. 5).

Yunan kuvvetlerinin Tiirk ordusu karsisinda yenilmesi ingiliz prestijini sorgulatirken
Ingilizler mevcut durumu ¢oktan kabullenerek siyasi ve diplomatik sartlar1 kendi lehlerinde
cevirme g¢abasi igerisine girmislerdi. Bu meyanda Tiirklerle masaya oturma karariin alimasi
kismen toparlayict bir hamle olabilirdi. Boylece Ingiliz prestiji de tekrar giiglendirilebilirdi.
Nitekim Miittefiklerin Tiirklerle masaya oturma karari ile Ingiliz prestijinin restore edildigi
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degerlendirmeleri dahi s6z konusu idi. Ornegin Bristol’de yayimlanan Western Daily Press
gazetesi Daily Telegraph gazetesinde yayimlanan bir makaleye atifta bulunarak “Miittefikler
Tiirklerle Bulusuyor” baghigiyla bir yazi kaleme almisti. S6z konusu yazinin alt basliginda
“Prestij Restore Ediliyor” yazisi oldukca dikkat gekiciydi. Ingilizlerin, Yakin Dogu’daki bu
eyleminin, savasanlardan ¢ok zarar gormiis olan giiclerin prestiji lizerinde en faydali etkiye
sahip oldugu vurgusu yapilmakta idi (Allies Meet Turks, 1922, s. 10).

Ingiliz gazeteleri ne olursa olsun Ingiliz prestijinin korunmasi gerektiine vurgu
yaptyordu. Ornek vermek gerekirse Scotland’da Midlothian sehrinde yayimlanan Edinburgh
Evening News gazetesinin 12 Ekim 1922 tarihli niishasinda su degerlendirmeler yapilmusti;
“Bazi durumlarda baris ve savas arasinda bir baglanti varmis gibi goriiniiyordu. Ancak
sonunda Ingiliz disiplini kazandi. Elestirmenler ne derse desin, nihai mesele Ingiliz prestijinin
yiikseltilmesidir. Tiirklerin agtk¢a son ana kadar pazarlik yapacagi belliydi” ifadeleri dikkat
cekiciydi (The Turks Sign, 1922, s. 4).

Ingiltere’nin savas durumundan c¢ikmasi ingiliz kamuoyunu rahatlatmisti. Bu anlamda
Ingiltere’nin Galler bdlgesinde yer alan Denbighshire sehrinde yayimlanan North Wales Weekly
News gazetesinin 5 Ekim 1922 tarihli niishasinda “Tiirkive ve Ingiltere” bashigi altinda
yayimlanan bir yazida “Dogu ufkunda tehditkar bir sekilde asili duran savas bulutu bir nebze de
olsa kalkti ve Anadolu’dan gelen son haberler Tiirk taleplerinin barisgil bir sekilde ¢oziilmesine
isaret ediyor” ifadeleri yer almakta idi (Turkey and England, 1922, s. 4).

3. Tiirk Zaferinin Uluslararasi Yankilar ve ingiliz Prestiji

Tiirk zaferi uluslararasi alanda biiyiik yanki buldu. Ozellikle sémiirii altinda yasayan
topluluklar bu zaferden c¢ok etkilendi. Zafer tam anlamiyla emperyalizmin yenilgisiydi ve
sOmiirge altinda yasayan toplumlar i¢in bagimsizlasma yolunda yeni bir baglangigti. Asya ve
Afrika’nin ezilen uluslar1 zaferi biiyiik bir coskuyla karsiladi (Simsir, 2015, s. 209). S6miirge
halklar1 Mustafa Kemal Pasa’ya “kurtarici” goziiyle bakmaya baslamiglardi. Diinyanin farkli
cografyalarinda bulunan Miisliiman halklar bu zaferi “Islam’in Hristiyanliga, Dogu’nun
Bati’ya, Asya’'nin Avrupa’ya ve Kemalist Tiirkiye nin Emperyalist Ingiltere’ye karsi kazanmig
oldugu en yiice utku” olarak kutlamisti. Bu arada Miislimanlar arasinda coskulu gosteriler
sirasinda Mustafa Kemal’e “Islam’in Kahraman Cocugu”, “Islam’in Sampiyonu”, “Serdar-i
Namdar” (Ulu Bagkomutan), Hint¢e “Zindebat” gibi adlar vermislerdi. Afrika ve Hindistan’da
Mustafa Kemal Pasa, kurtulusun ve 6zglirliiglin simgesi olmustu (Sonyel, 2008, s. 1670-1671;
Simsir, 1992, s.11-12; Unal, 2009, s. 45-46).

Hindistan’in Tiirk zaferine olan sempatisi Ingiliz basminda da yanki buldu. Ornek
vermek gerekirse Scotland Angus’ta yayimlanan Dundee Evening Telegraph gazetesinin 19
Ekim 1922 tarihli niishasinda “Kemalistler I¢in Ugaklar” bashgiyla verilen haberde Delhi’nin
Mustafa Kemal Pasa’y1 tebrik eden ve Tiirk amaglarina sempati duyan bir karar ¢ikardigim
bildirmekte idi. Ayrica Hint Hilafet Komitesi’nin Mustafa Kemal’e bir kili¢ ve Ankara
Hiikiimetine iki ucak hediye etmek i¢in delegeler gondermeye karar verdigi de dile getirilmekte
idi (Aeroplanes for Kemalists, 1922, s.1 ). Hindistan’daki Tiirk prestiji birgok Ingiliz gazetesine
konu olmustu. Ingiltere’nin Yorkshire sehrinde yayimlanan Yorkshire Post and Leeds
Intelligencer gazetesinin 19 Ekim 1922 tarihli niishasinda “Yakin Dogu” bashgiyla yayimlanan
yazida da Hint Hilafet Hareketinin liderlerinin, zaferlerinin anisina Mustafa Kemal Pasa’ya bir
kilig¢ ve Ulusal Hiikiimete iki ug¢ak hediye etmek icin Ankara’ya delegeler gondermeye karar
verdikleri dile getirilmekte idi (The Near East, 1922, s. 6).

Hint Miislimanlarinin Mustafa Kemal Pasa’ya sempatisi Pakistan’da da yanki buldu.
Lahor’da yaymmlanan Civil and Military Gazette Lahor adli gazetenin 20 Ekim 1922 tarihli
niishasinda “Hindistan ve Ankara. Hilafet Komitesi cémert bir ruh hali icinde” baglikli haberde
bugiin, biri Mustafa Kemal Pasa’y1 zaferinden dolay1 tebrik eden ve ona Hintli Miisliimanlarin
sempati ve destegini temin eden, digeri ise Mustafa Kemal’e bir kili¢ ve Ankara Hiikiimetine
ucak hediyesi igin karar alindig1 ifade edilmekte idi (Indian and Angora, 1922, s. 4).
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Tiirk zaferinden kivang duyanlar sadece Hint Mislimanlar1 degildi. Bu zafer
Balkanlar’da da biiyiik seving yaratt:. Ornegin Saraybosna’da yayimlanan Hirvatistan Koylii
Partisinin yaym organi Hirvatska Sloga adli gazete 12 Eylil 1922 giinlii sayisinda soyle
diyordu; “Tiim Diinya Mustafa Kemal’i, variik savagimi veren bir ulusun énderi (kahramani)
olarak goriir... Kemal’in utkusunu kivancla selamlariz, ¢iinkii bu utku, gercegin kétiiliige karsi,
yasamn yasasizliga karsi, ulusal ruhun emperyalizme ve zulme karsi zaferidir. Yunan yenilgisi,
self-determinasyon ilkesini ¢ignemis olan bu ulusun (Yunanistan) cezasim ddemek zorunda
kalacagni bir kez daha kanitlamistir” (Sonyel, 2008, s. 1671).

Belgrat’taki muhalefet Islam Partisi’nin Baskan1 Dr. Spaho’nun yaymn orgam Nasa
Pravda, 16 Eyliil 1922 giinkii niishasinda su ifadelere yer vermisti; “Kemal Pasa, Avrupa’'nin
tiim diplomasisi i¢in ¢ok giic olan bu sorunu ¢éziimlemistir. Yunanlilar gizli baglasiklarint bir
olup-bittiyle kars: karsiya birakmistir ve simdi, Islam diinyasimn kanl diismanlart Hellas
(Yunanistan) 'la Ingiltere Basbakan: Lloyd George 'un bile tahmin edemedikleri kosullar: onlara
dikte etmektedir. Onlar, Tiirkiye’nin yiice kurtaricist oniinde baglarini egmek zorundadrlar”
(Sonyel, 2008, s. 1671). Goriildiigii gibi Yunan yenilgisi Ingiliz prestijini hayli sarst1. Hristiyan
azinliklarm kaderi de bu prestijin sarsilmasinda etkiliydi. Ingiltere izmir’in alimmasindan sonra
Ankara’ya kars1 sert bir tutum sergileyerek kaybettigi prestijin bir kismini tekrar kazanmaya
calisti. Ancak Ingiltere’ye karsi nefret duygular1 kok salmis durumdaydi (Simsir, 2017, s. 103-
104).

Ingiliz basminda Tiirklerin basarisint Rus yardimina baglayan gazeteler vardi. Ornegin
Ingiltere’nin Staffordshire sehrinde yayimlanan Staffordshire Sentinel adli gazetenin 7 Ekim
1922 tarihli niishasinda “Rusya Tiirklerin Arkasinda” baglikli bir makale yer almakta idi. S6z
konusu yazida Ruslar, ingiltere’nin tamdig1 en 6liimciil diisman olarak nitelendirilmisti. Yazinin
devaminda Ankara, zamanin gii¢lii ¢ekirdegi (A Cories powlent of the Times Angora) olarak
tanimlanirken Ankara’nin “Yunanistan veledini” yenmeyi basardigi ifade edilmekte idi. Ancak
bu basarinin esas olarak Bolsevik Rusya’nin maddi ve manevi mirast sayesinde oldugu
vurgulanmust1 (Russia Behind, 1922, s. 2).

Ingiliz basininda Rusya ile ingiltere’nin birbirinden uzaklasmasinin Tiirkiye’nin isine
yaradign degerlendirmesi de yer almakta idi. Ornegin Ingiltere’nin Yorkshire sehrinde
yayimlanan Independent Saturday adli gazetenin 7 Ekim 1922 tarihli niishasinda, Rusya’nin
Ingiltere ile yabancilasmasimin her ikisi igin de esit derecede zararli sonuglar dogurdugu
belirtilmekte idi. Yaziya gore, Ingiliz-Rus yabancilasmasinin en énemli zararlarindan birisi bir
zamanlar ¢okmiis ve ortadan kalkmis olan “emperyal Tiirkiye’nin” yeniden dirilmesini
saglamastydi (Our London Letter, 1922, s. 4).

Diinya basininda sadece Tiirkiye’nin prestiji konusulmuyordu. Ayni zamanda Mustafa
Kemal Pasa’nin biyografisi de merak edilir olmustu. Ingiliz gazeteleri Mustafa Kemal’in
kariyerini ve biyografisini ayrintili olarak vermeye ve hatta sasirtict bir sekilde yiikseldigini
ifade etmeye baslamislardi. Ornegin Ingiltere’nin Devon sehrinde yayimlanan The Western
Morning News gazetesinin 3 Ekim 1922 tarihli niishasinda John Clayton tarafindan kaleme
alinan “Kemal Pasa 'nin muhtesem kariyeri” baslikli yazida Mustafa Kemal Pasa’nin “meteorik
yiikselme” yaptigina vurgu vardi. Mustafa Kemal Pasa’nin, heniiz 41 yasinda olmasina ragmen
tist diizey birgok kisinin imrenebilecegi bir askeri basar1 elde ettigi, Jon Tiirk isyan1 sirasinda
diisiik riitbeli bir asker oldugu ifade edilerek askeri faaliyetlerinden ve kariyerinden ayrintili
olarak bahsedilmekte idi (Clayton, 1922, s. 5).

Scotland Angus’ta yayimlanan Dundee Courier adli gazetenin 4 Ekim 1922 tarihli
niishasinda yer alan ve “Kemal Pasha” bashigimi tasiyan yazida ise Mustafa Kemal’den
Tiirklerin askeri lideri olarak bahsedilmekte idi. Yazida Tirk liderin kariyerinin “sikintili
zamanlarda gosterdigi karakter ve liyakat giiciiyle bugiinkii konumuna ulastigina” dikkat
cekilmisti. Yazinin devaminda “sadece bu sekilde soylu olmayan yoksul bir dogum boyle bir
seviyeye yiikselebilirdi” ifadeleri yer almakta idi (Kemal Pasha, 1922, s. 4). Keza Ingiltere’nin

122



Kurnaz Sahin / Biiyiik Taarruz’un Kazanilmasimin Ingiliz Prestij Faktoriine Etkileri / The Effects of the Winning of the
Great Offensive on the English Prestige Factor

Hampshire sehrinde yayimlanan Hampshire Telegraph adli gazetenin 6 Ekim 1922 tarihli
niishasinda “Kemal Pasha” bashgiyla yayimlanan haberde de Tiirk ordusu komutan1 Mustafa
Kemal Pasa’nin yoksul bir aileden geldigine vurgu yapilarak azimle bugiinkii konumuna gelmis
bir asker olduguna dikkat ¢ekilmisti (Kemal Pasha, 1922, s.13).

Mustafa Kemal’in Ingiltere’deki prestiji o kadar artmusti ki Ingiltere’nin giyim
reklamlaria dahi konu olmaya basladi. Ornegin Ingiltere’nin Northamptonshire sehrinde
yayimlanan Peterborough Standard gazetesinin 6 Ekim 1922 tarihli niishasinda verilen bir
reklam afisi yeni {irettigi paltoyu tamtirken Mustafa Kemal Pasa’ya atifta bulunmustu. ilanda su
ifadeler yer almakta idi; “Yeni pardosii. Saghginiz her zaman oncelikli diisiinceniz olmalidur,
¢linkii uygun sicaklik olmadan viicut baska komplikasyonlara yol acan titremelere maruz kalir.
Tk Mustafa Kemal’in Yunanlilar: baski altina aldigi gibi kisin siki bir parddsii de Sizi sicak
tutacaktir. Muhtesem kumas cesitlerini arayin ve inceleyin ve pardosii fiyatlariniz igin tercih
ettiginizi se¢in” (Mustapha, 1922, s. 6).

Sonuc¢

Britanya imparatorlugu XX. yiizy1l baslarinda Yakin Dogu’daki prestijini koruma ve
artirma kaygisi icerisinde kararlar verdi. Ciinkii Dogu’daki Ingiliz egemenliginin siirdiiriilmesi
icin prestij onemli faktorlerinden birisi olarak degerlendirilmekteydi. Prestijin korunmasi I.
Diinya Savasi’nin ilk yillarinda ingiliz politikasinin tek belirleyicisi degildi. Ancak Ingiltere nin
politikasim sekillendirmeye yardime1 oldu. I. Diinya Savas: sonrasinda Ingiltere, bir siiper gii¢
olarak Yakin Dogu’yu sekillendirirken “Yunanistan’z kucaklayan” bir yaklasim benimsedi.
Amag Yunanistan’1 Ingilizlerin Yakin Dogu’daki amaglar igin etkili bir sekilde kullanmakt1.
Esasen Britanya icin bu politika baslangictan itibaren bazi dezavantajlar iceriyordu. Zira Yakin
Dogu’yu sekillendirirken Italya ve Fransa’min da memnun edilmesi sartti. Ancak anilan
cografya iizerinde bir dizi kriz vardi. Bu krizlerin ¢6ziimiinde miittefiklerin zaman zaman yalniz
hareket etmesi ve aralarmdaki uyumu kaybetmeleri ingiltere’yi zor duruma sokuyor hatta prestij
kaybina neden oluyordu. Bu anlamda Milli Miicadele doneminde ingiltere’nin prestij kaybina
siiphesiz en 6nemli drnekler Sakarya Savasi’nin ve Biiyiik Taarruz’un Tirk ordusu tarafindan
kazanilmastydi. Bu siirecte Tiirk Misak-1 Millisi, Yunan Megali ideasina iistiin geldi. Boylece
Ingiltere’nin Yunanistan’1 destekleyen politikas1 ¢oktii ve Ingiltere miittefikleri nezdinde ve
sOmiirgelerinde dnemli bir prestij kaybina ugradi.

Biiylik Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesinin ardindan yasanan Canakkale
olay1, Ingiliz prestijini sarstig1 gibi Tiirk-ingiliz iliskilerinin kirilganhigin1 da ortaya koydu. Zira
Ingilizler, Canakkale ve Gelibolu girisiminde oldugu gibi Biiyiik Taarruz ve sonrasinda yasanan
Canakkale olay1 sirasinda da Tiirkiye’yi kiigiimseyen bir tavir icerisindeydi. Ingilizler biitiin
stratejilerini ve diplomasilerini prestijlerini korumak igin yriitiirken kendilerini Avrupa
listiinliigii ve Dogu’nun zayiflig1 fikrinden alamiyorlardi. Bu egilim ironik olarak Ingiltere’nin
prestij kaybetmesine de neden oldu. ingiltere, Tiirk zaferinin ardindan Pan-Islamist bir
ayaklanma korkusu yasamaya basladi.

Tiirk zaferinin ardindan Ingiliz kamuoyu Churchill ve Lloyd George’u Tiirk karsit:
tutumlar1 nedeniyle “sorumsuz” olarak gérmeye basladi. Canakkale olayinda Lloyd George'un
giittiigii politika Ingiliz kamuoyunda ciddi elestiriler aldi1 ve Ingiltere’nin dominyonlarmin
bagliligmnin sorgulanmasina sebep oldu. Biiyiik Taarruz, Ingiliz somiirgesi altinda yasayan
toplumlara da 6rnek teskil eden bir utku oldu. Somiirge altinda yasayan Miisliimanlar bu zaferi
“Islam’in Hristiyanliga, Dogu’nun Bati’ya, Asya’'min Avrupa’ya ve Kemalist Tiirkiye nin
Emperyalist Ingiltere ve karsi kazanmugs oldugu en yiice utku” olarak degerlendirdi. Biiyiik Zafer
bu toplumlarin somiirgeci yonetimlerden kurtulus umutlarini canlandirdi.

Biiyiik Taarruz’un kazanilmasi siiphesiz sadece askeri bir zafer degildi. Bu zafer ayni
zamanda Misliiman diinyasinin bir pargasi olan Tirkiye’nin uluslasma siirecinde attigi dnemli
adimlardan biriydi. Ingiltere prestijini korumaya yonelik politikalar takip ederken Tiirk
yonetimini kiiglimseme, Yakin Dogu’yu sekillendirirken zaman zaman bireysel hareket etme,
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sahadaki parametreleri 6lgmek yerine kazammlara odaklanma gibi hatalar yapti. Bu hatalar
Ingiltere’nin Orta Dogu’daki askeri gii¢ olarak itibarin1 6nemli olgiide azaltan bir yenilgiye
katkida bulundu.
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Ek 2. Biiyiik Taarruz Sonrasinda Ingiliz Prestijinin Sarsildigina Dair The Daily Mail
Gazetesinin Haberi

Our prestige. (1922, 3 October). The Daily Mail, 11.547, 4.

ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu galigmanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon

Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.
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Yunan Bagkomutam Trikopis’in Esareti Uzerine
The Capture of the Greek Chief Commander Trikopis

Prof. Dr. Sadik SARISAMAN
Oz

Afyonkarahisar’dan ¢ekilmek zorunda kalan Yunan 1.Yunan Kolordusu Komutani General Trikopis
Dumlupmar’da oldugunu diisiindiigii General Franko kuvvetleri ile birleserek burada yeni bir savunma
hattt kurmak istedi. Fakat Tirk ordusu Dumlupinar’da Aslihanlar bdlgesinde Yunan kuvvetlerini
kusatinca Trikopis, beraberindeki bir kisim kuvvetle Kiziltag vadisi iizerinden daglik ve ormanlik alana
girerek kurtulmaya galisti. O’nun bu defaki hedefi Franko ile Usak’ta bulugsmakti. 1 Eyliil’de Usak Tiirk
kuvvetlerinin eline gegince bu umudu da ortadan kalkti. Beraberindeki askerler yeterince
beslenememisler ve dinlenememislerdi. Askerleri arasinda disiplinsiz davranislar da baslamigti. Asagi
Karacahisar Koyii'niin glineyinde 1155 rakimli tepeye yerleserek burada savunma tertibati almaya
bagladi. Ancak askerler Tiirklerle savagmak istemediler. Trikopis bunun iizerine bu hususu agiklayan bir
metin hazirlatarak subaylardan imza aldi. Bu sartlarda teslim olmaya karar verdi. Teslim olacag: kisinin
timen komutani riitbesinde olmasini 6zellikle istedi. 2 Eyliil 1922 giinii saat 18.15 civarinda Tiirk
ordusuna teslim oldu. Bu ¢alismanin amaci Yunan Bagkomutani Trikopis’in esir alinisi ve esareti siirecini
basta arsiv kaynaklari olmak tizere, donemin basini, hatiralar ve diger kaynaklar 1s18inda bilimsel bir
sekilde ele alinacaktir. Trikopis’i kimin esir aldigi, Esareti siirecinde basta Mustafa Kemal Pasa olmak
tizere diger Tirk askeri yetkilileri ile olan diyalog ve iliskileri, biitiin yonleriyle esaret hayati ortaya
konulacaktir. Trikopis’in esaretini konu alan bilimsel bir ¢alisma mevcut degildir. Bu aragtirma so6z
konusu boslugu doldurmay1 amag¢ edinmektedir. Arastirmada tarih metodolojisinin tasnif, tahlil, terkip,
tenkit, yorumlama, kiyaslama vb. metotlar1 yontemlerinden yararlanilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Taarruz, Trikopis, Mustafa Kemal Paga, Gogem, Usak, esir

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

Greek General Trikopis who was the First Greek Corps Commander that had to withdraw from
Afyonkarahisar wanted to unite with the General Franco’s forces, which he thought were in Dumlupinar,
and to establish a new line of defence in this place. However, Trikopis tried to escape together with a part
of accompanying forces by entering into a mountainous and forested area through Kiziltas valley when
the Turkish army surrounded the Greek forces in the Aslihanlar region in Dumlupinar. His aim this time
was to meet with Franco in Usak. When Usak was captured by the Turkish forces on September 1, this
hope of Trikopis also disappeared. The accompanying soldiers could not adequately nourish and rest.
Undisciplined behaviours also began among his soldiers. He settled on the hill with an altitude of 1155 m
on the south of Asagi Karacahisar village and started to take defence measures. However, the soldiers did
not want to fight against the Turks. Thereupon, Trikopis got a text explaining this case prepared and
received the signatures of military officers. He decided to surrender under these circumstances. He
specially wanted that the person to whom he would surrender was at the rank of division commander. He
surrendered to the Turkish army on 2 September 1922 at around 18.15. The purpose of this study is to
discuss the imprisonment and captivity process of Trikopis, the Greek Chief Commander, in the light of,
primarily, archival resources, press of the period, memories, and other resources. The study will reveal
who captured Trikopis, his dialogues and relations especially with Mustafa Kemal Pasha and other
Turkish military officials during his captivity, and his life in captivity. There is no scientific study
regarding the captivity of Trikopis. This research aspires to fill the mentioned gap.The research will use
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the techniques of history methodology including the classification, analysis, composition, criticism,
interpretation, and comparison methods.

Keywords: The Great Offensive, Trikopis, Mustafa Kemal Pasha, G6gem, Usak, captive
Paper Type: Research

Giris

Biiylik Taarruz sonrasinda 27 Agustos 1922 tarihinde Afyonkarahisar’dan ayrilan
General Trikopis’in amaci Dumlupinar’a gitmekti. Burada oldugunu diisiindiigii General Franko
kuvvetleri ile birleserek yeni bir savunma hattt olusturmak niyetindeydi. Ancak, Tirk
stivarisinin muhabere hatlarini kesmis olmasi Trikopis’in biiyiik sikintilar yasamasina yol agti.

Diger taraftan Baskomutan Mustafa Kemal Pasa Yunan ordusunu kusatarak imha etme
planin1 uygulamaya koymustu. Gelismeleri yakindan takip etmek amaciyla 30 Agustos sabahi
kendisi 1. Ordu bolgesine, Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa da 2. Ordu bolgesine hareket
etmisti. Yunan ordusu biiyiik oranda kusatilip imha edilirken Trikopis kil pay1 kurtularak
Kiziltag deresi iizerinden Murat Daglarina kagmay1 basarmisti.

Trikopis’in amact Dumlupinar’da bulunduguna inandig1 General Franko kuvvetleri ile
bulusmakti. Burada yeni bir savunma hatt1 olusturmay1 planliyordu. Ancak, bu plam Tiirk
ordusunun yakin takibi, siirekli tazyik ve taarruzlari neticesinde uygulanamadi. Nihayetinde
beyaz bayrak ¢ekerek teslim olmak zorunda kaldu.

Bu makalede General Trikopis’in esaretine giden siire¢ adim adim incelenecektir. Esir
almmasi sonrasinda Dadayli Halit Bey’den baslayarak huzurlarina gikarildigi komutanlarla
diyaloglar ele alinacak ve degerlendirilecektir. Ozellikle Usak’ta Baskomutan Mustafa Kemal
Pasa’nin huzuruna ¢ikarilmasi iizerinde durulacaktir. Mustafa Kemal Pasa’nin General
Trikopis’e kars1 davraniglar1 ve diyaloglari askeri ve tarihi agidan etiit edilecektir.

Makalede bunlarin disinda Trikopis’i kimin esir aldigi meselesine agiklik getirilmeye
caligilacaktir. Yine bagka bir tartigma konusu olan Trikopis’in kilict meselesi iizerinde
durulacaktir. Mevcut kaynaklar gergevesinde Trikopis’in kilicim1 Tiirk makamlarina teslim edip
etmedigi konusu ele alinacaktir.

1. Trikopis’in Dumlupmnar’dan G6gem’e Kadar Gelisi ve Esir Edilmesi

Afyonkarahisar’dan ¢ekilmek zorunda kalan Yunan 1. Kolordusu Komutani Trikopis
Thsaniye Déger tarafinda bulunan 2. Kolordu Komutan1 General Diennis ile baglantiya gegmeye
calisti. Onunla birlesti. Birlikte hareket eden iki kolordunun komutanligini daha kidemli olmas1
nedeniyle General Trikopis yapmaya basladi. Trikopis’in amact Dumlupinar’a ¢ekilerek o
bolgede bulunduguna inandigi General Franko ve Albay Plastaris kuvvetleri ile yeni bir
miidafaa hatti tutmakti.

Buna karsilik Tiirk ordusu Yunanlilarin yeni bir savunma hatti olusturmalarina imkan
vermek istemiyordu. Tirk kuvvetleri 27 Agustos tarihinden itibaren Yunan kuvvetlerini planl
bir sekilde yakin takibe alarak sikistirmaya bagladi. Bu ylizden Trikopis kuvvetleri geri
cekilirlerken devamli olarak art¢i muharebeleri vermek zorunda kaliyorlardi.

General Trikopis kuvvetlerini sikintiya sokan en Onemli hususlardan birisi
haberlesmesinin kesilmis olmasiydi. O’nun haberlesmesinin kesildigi tarih olarak 27 Agustos
aksamu (Parlak, 1983, s. 273), ve 28 Agustos aksamu gosterilmektedir. Yunan Bagkumandanlik
Karargahi ile son haberlesmesinin 28 Agustos 1922 aksami oldugunu kendisi ifade etmistir

Bu arada Trikopis’in 28/29 Agustos aksami Plastiras Grubundan aldigi haber onun
moralinin bir kat daha bozulmasina yol acti. Albay Plastaris Efzun Taburu’ndan bir haberciyi
General Trikopis’in karargahina géndermis ve mesajini ulastirmisti. Bu mesajda Plastiras Tiirk
siivarilerinin biiylik gruplar halinde Aslihanlar batisinda goriildiigiini ve hizla Usak
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istikametinde ilerledigini bildiriyordu. Trikopis aldig1 bu haberin ne anlama geldigini biliyordu.
O, “en yakinlarimi dahi telaglandirmamaya ¢alisarak sakinligimi muhafaza etmeye ¢alistim.
Cember i¢ine giriyorduk” demistir (Parlak, 1983, s. 270,271,273).

Ilerleyen giinlerde Trikopis kuvvetlerinde aglik da bas gdstermistir. Yunan askerleri
29/30 Agustostan beri ag idiler, ormanlik alanlarda bulduklari ot ile hayatlarin1 idame ettirmeye
caligtilar. Ayrica yol {izerindeki sebze ve meyve tarlalarindan yararlandilar (Yunan
Bagkomutani, 1964, s. 522).

30 Agustos Baskumandanlik Meydan Muharebesi sirasinda Trikopis ve beraberindeki
birlikler Tiirk ordusu tarafindan kapatilamamis olan bogluktan yararlanarak Kiziltas vadisi
yoluyla daglik alana siginabildiler. 30/31 Agustos 1922 gecesi 1.Kolordu Komutani General
Trikopis ve 2. Kolordu Komutan1 General Diennis ve bu kolordularin karargahlari, 4, 5, 9, 12 ve
13.Tiimenlerin bakiyeleri, kolordularin bagl birliklerinden kalanlartyla birlikte Kiziltag vadisine
girmiglerdi.

Bu birlikler 31 Agustos gilinii Kiziltas—Muratcay1 vadilerinden diizensiz ve perisan bir
halde birliklerinden habersiz ii¢ yiiriiylis koluna ayrilmig olarak geri ¢ekilmeye devam ettiler.
Ondeki kolu 30 Agustos 1922 sabahi Aslthanlar’da yenilgiye ugrayan 5.Tiimen’in bakiyeleri
olusturuyordu. Bu kola Gordlikos komutasindaki 9.Tiimen’e ait bir miktar er de katilmisti. Bu
kol Belova-Cukurviran-Murat vadisi yolu ile kayiplar vererek Gediz-Usak sosesine varabildi.

Asil kuvvetin Onciisii olan orta kol 4. ve 12.Tiimen komutanlar idaresinde 31 Agustos
giinii Cukurviran’a kadar gelmis, burada yolunu kaybederek giineye veya batiya gidecekleri
yerde giineydoguya donerek Murat dagi kuzey yamaglarinda 31 Agustos giiniinii ve gecesini yol
aramakla geg¢irmisti. Biiyiik kisim olan tgiincii kolda ise 1. ve 2.Kolordu Komutanlar1 ve
13.Tiimen Komutan bulunuyordu. 31 Agustos 1922 giinii saat 08.00’de Saraycik koyiiniin?
giineyinde bir tepeye ¢ikan General Trikopis, tepeyi asan yliriiylis kollarinin harekatina mani
olmak i¢in makinali tiifekle ates acan Tiirk birliklerini gordii. Trikopis yaninda bulunan
2.Kolordu Komutani General Diennis’e yiirliyilis kollarinin gecisine kadar elindeki kuvvetlerle
bu tepenin savunulmas1 emrini verdi (TTH, 1995, s.34).

Bu arada Trikopis birlikleri kuzeye ya da glineye gitmeyi tercih etmek
durumundaydilar. Onlar giineye Usak istikametine ilerleyerek General Franko komutasindaki
birliklere yardim etmeyi tercih ettiler. Yunan Miistakil Tiimeni’nde 1. Dag Bataryas1 komutani
olan Albay Ambelas bu kararin yanlis oldugunu bile bile uygulandigini dile getirmistir. O,
kuzeye gitmeleri gerekirken giineye yonelmelerinin yanligligina isaret ederek “Cenub ordusu
her taraftan Usak’tan daha oOtelere ricat etmistir. Halbuki tiimenimiz bu sehre ilerlemekle ziyaa
dogru sevk edilmekte idi. Fakat Usak’a yiiriimek fikri harp meclisinde galip gelmisti. Bundaki
amil, ihtiya¢ halinde Tiirk ordulart tarafindan takip edilmekte olan cenub grubuna (Franko
Grubu) yardim etmekti” demistir (Tutsak, 1995, s.307).

Bu arada Trikopis ile birleserek yeni bir hat tutmak isteyen General Franko Kaplangi
mevzilerini muhafaza etmeye g¢alist1 ise de basarili olamadi. 31 Agustos’ta Tiirk kuvvetlerinin
siddetli bir taarruzu neticesinde Yunan birlikleri bozguna ugradi. Bu durumda General Franko
plan degistirerek Trikopis ile 5. ve 9. Firkalar kurtuluncaya kadar Usak’1 elde tutmaya karar
verdi. Bu yiizden kuvvetlerini Usak’a dogru ¢ekerek burada miidafaa yapmay1 diisiindii (Belen,
1970, s.75).

Bununla birlikte 31 Agustos/ 1 Eyliil gecesi yolunu kaybeden Trikopis kuvvetleri Murat
Dagi’nin Belova boyun noktasina geldiler (Trikupis, 1967, s.98). Buna ragmen General Trikopis
Kizildag iizerinden Usak’a gitmeye karar vererek 31 Agustos/1 Eyliil 1922 gecesi Belova-
Somakli-Murat vadisi yoluyla birlikleriyle ylirliylise devam etti. Yiiriiyiis kolu giineye dogru

2 Saraycik Koyii, Altintas ilgesine bagh olup Cukuréren yolu iizerinde bulunur. Altintas Mahalleleri ve Koyleri (2022).
https://www.nufusune.com/altintas-mahalleleri-koyleri-kutahya, ET. 11.04.2022; Cukuréren Koyii, Gediz ilgesine bagh bir kdydiir.
Gediz Mahalleleri ve Koyleri (2022). https://www.nufusune.com/gediz-mahalleleri-koyleri-kutahya, ET. 11.04.2022.
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donerek Somakli kuzeyindeki sirtlardan inerken vadinin kuzeyinde yer alan tepelerden piyade
ve makinali tiifek atesine maruz kaldi. Bunun iizerine Trikopis topgu atesi ile yolu agtirdi.
Birliklerin 1 Eylil 1922 giinii saat 04.00’de “Cimli-Karacahisar-Mesudiye” istikametinde
yiiriiylise gegmesine karar verildi (TTH, 1995, s.35).

Trikopis’in Karacahisar’dan Usak’a dogru gitmek istedigi haberi Bagkomutan Mustafa
Kemal Paga’ya ulasinca O, bu kuvvetlerin ya imha edilecegi ya da teslim olacaklari
degerlendirmesinde bulundu (Giindiiz,1973, s.163).

Artik General Trikopis’in hedefi Usak’a dogru ¢ekilmekti. Ancak 1 Eyliil giinii General
Franko Kabaklar Muharebesini kaybederek Usak batisina ¢ekilmisti. Bu durum Trikopis’i daha
da zor duruma diisiirdii. General Franko’nun kuvveti Usak’ta bir giin daha dayanabilseydi Murat
Dagi’ndan Usak’a dogru ilerleyen Trikopis ve emrindeki askerler esir olmaktan kurtulacakti.
Ancak General Franko’nun bir gilinliik direnisi sayesinde Gediz’den Usak’a ¢ekilmekte olan
Yunan 5. Alayi ile 9. Tiimeni Tiirkler’e esir olmaktan kurtuldu (Belen, 1970, s.79).

Ote yandan Baskumandan Mustafa Kemal Pasa da Trikopis’in ve kacan Yunan
kuvvetlerinin esir edilmesine bilylikk 6nem veriyordu. O, 2 Eyliil glinii Usak’a geldiginde
komutanlarla kisa bir durum degerlendirmesi yapmistir. Buna gore Kiziltas-Murat Deresi-
Gogem cevresindeki diismanin elde kalabilmis son kuvveti ya teslim alinmali ya da imha
edilmeliydi. Bagkumandan teslim almak hareketini yerinde yonetmek icin bugiin aksam
saatlerinde Birinci Ordu karargdhimna gitmeye karar verdi. Bati Cephesi Kumandanligi
karargahinin ise Usak’ta kalmasini emretti (Parlak, 1983, s.263). Baskumandanin bu
kararliliginin diger komutanlar da etkiledigi muhakkaktir. Tiirk asker ve subaylar i¢in 6zellikle
Yunan iist diizey subaylarini esir almak biiyiik bir onur ve gurur vesilesi haline geldi.

Trikopis ise kendisini ve askerlerini kurtarmak derdindeydi. Kiigiikler Koyii’niin® kuzey
sirtlarinda 1/2 Eylil 1922 gecesini gegirdikten sonra 2 Eyliil sabahi saat 04.00’de birlikleri
giineye dogru ylriiylise baslatti. Baslangicta diizgiin olan yiiriiyiis kolu biraz sonra erlerin
yorgunlugu ve aglig1 nedeniyle dagilmaya basladi. Zira askerler 29/30 Agustostan beri a¢ idiler,
ot yiyiyorlardr (Parlak, 1983, s.238). Bu sartlarda daglik alanlarda ve patika yollarda uzun siiren
yorucu yolculuklar yapmislardi (Yunan Bagkomutani, 1964, s. 522). 2 Eyliil giinii 6gleye dogru
Asag1 Karacahisar Koyiiniin kuzeyindeki Mingirap Koyii’ne ulasildi (Parlak, 1983, 5.238).

Bu siralarda Usak’1in Tiirk kuvvetleri tarafindan ele gecirildigini 6grendi. Biitiin planlar
alt ist olmustu. Durum degerlendirmesi yaptiginda ilk aldigi karar Karacahisar-Mesudiye
istikametine yonelmek oldu (Trikupis, 1967, s.100). Birlikleri bu istikamette ilerlerken yeni
gelismelere gore pozisyon almaya karar verdi. O, bu durumu anilarinda soyle anlatmustir.
“Geceleyin 1155 rakimh sirtlardaki patika ile Mesudiye’ye, oradan da Kabaklar iizerinden
Salmanlara inmeye ve harekdtimi hadiselerin inkisafina birakmaya karar verdim” (Yunan
Baskomutani, 1964, s. 522).

Bu siralarda Tiirk ordusu tarafindaki gelismeler ise sOyleydi; 23. Tiimen Kumandam
Kaymakam (Yarbay) Omer Halis Bey 2 Eyliil 1922 giinii verecegi biiyiik molaya uygun bir yer
bulmak i¢in Timen Siivari Boligi’nlin 6niine diiserek ¢evrede bir arastirmaya c¢ikmusti.
Tiimenin kolbasinda bulunan 69. Alay bu siralarda yani saat 14.00’de Carikkdy’e geldiginde
kuzeyde bulunan Mingirab (Camyuva) Kdyii’niin yandigini gordii

Tiimen kumandani baz koyliilerle askeri satin alma memurlarindan Kosur Bogazinda
cok sayida Yunan askeri bulundugu, bunlarin rastladiklar1 kdyleri atese verdikleri istihbaratini
ald1. Bunun iizerine derhal kolbasinda bulunan 69. Alay’1 kuzeye Mingirap Koyt istikametine
sevk etti. Timen Siivari Boligini de 69. Alaym emrine gondererek takibin aksamadan
stirdiiriilmesi talimatin1 verdi. Ayrica ileride bulunan 23. Tiimen birlikleri ile geriden gelmekte

8 Kiigiikler Usak ili Banaz flgesine bagli bir koydiir. Kiigiikler, Banaz (2022).
https://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BC%C3%A7%C3%BCkler,_Banaz, E.T. 11.04.2022.
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olan 5. Kafkas Tiimeni'ni de durumdan haberdar etti. 5. Katkas Tiimeni’nin geregini yapacagini
diisiinerek kendi birliklerini Usak istikametinde yiiriiylise devam ettirdi (TIH, 1995, s.75).

Bu arada Usak sosesi bir¢ok kafile ve katarlarla dolu oldugundan yollarin agilmasi igin
Derbent’te mola vermis olan 5. Kafkas Tiimeni de Karlik-Gogem yoluyla Akse istikametinde
yiriiylise gecmisti. Saat 16.00°da Karlik Koyii'ne (Parlak, 1983, s.235) yanasan kolbasi bir
diisman tiimeninin Murat Dagi’ndan Cumburdu (Ayranci) Ovasina inip Elma Dagina dogru
ylridiginii 6grenmisti. Bu arada saat 15.15’de yazilmis olan Tiimen Siivari Bolik
Komutaninin raporu ulasti. Raporda bir diisman kuvvetinin Murat Dagi’ndan inerek Mingirap
ve Asag1 Karacahisar koylerine geldigi ve bu koyleri yaktig1 ifade ediliyordu. Boliik komutani o
tarafa iki kesif kolu gonderdigini, boliigiinii ise Gogem istikametine sevk edecegini bildirdi.
Saat 16.20’de tiimen Karlik kdyline vardiginda 69. Alay’dan bir subay diismanin Mingarip’te
oldugunu, alayin Carikkdy kuzeyinde bulundugunu sdyledi. Bu arada 23. Tiimen biiylik
kismiyla Usak’a girerken Kolordu’dan aldig1 emir ile 69. Alay bolgesini 5. Kafkas Tiimeni’ne
birakt: (TIH, 1995, 5.77-78).

Diger taraftan 5. Kafkas Timeni Kumandami Dadayli Yarbay Halit (Akmansu) Bey
diismanin yiiriiyiis istikameti, kuvvet miktar1 ve bulunduklar1 yer hakkinda koyliileri kisaca
sorguya tabi tuttuktan sonra su tedbirleri aldi; Tiimen siivari boliiglinii Kosur deresi tarafindan
Karacahisar Koyl istikametine kesfe gonderdi. Boliikk Komutan1 Ahmet Bey’e kesif raporlarini
gonderecegi yer ve diger hususlarda direktifler verdi. 5. Tiimen’e basit bir emniyet tertibati
aldirarak Gogem Koyl istikametinde harekete gecirildi. 9. Alaya ilerideki siivari boliigiliniin
hizasina kadar yaklagsmasi ve Karacahisar koyli giineyindeki tepeleri isgal etmesini emretti
(Yunan Bagkomutani, 1964, s. 528).

Bu sirada 9. Alay Kepeztepe’de, 10. Alay Gogem Kdyii’niin bir buguk kilometre
kuzeyindeki Bolmeliktepe gerisinde, 13. Alay da ihtiyatta bulunduruluyordu. Hiicum taburu
ilerideki 9. Alay’in yanina gonderildi. Kepeztepe’de toplanan bu kuvvetlerin komutanligina
Yarbay Ali Riza Bey memur edildi.

Halit Bey tiimenin gozetleme yerini Bolmeliktepe’de kurdu. Diirbiinle bizzat yaptigi
gozetleme sirasinda Elmadagi dogu etegindeki Karacahisar koyiiniin yanmakta oldugunu,
dagdan Kosur deresine uzanan bu kdye hakim sirt iizerinde diisman askerlerinin dolastigini
gordii.

Bu arada kesif maksadiyla ileri siiriilen siivari boliigi diismanla temasa gecerek
Karacahisar civarindaki sirtta yaya olarak muharebeye tutugsmus silah sesleri duyulmaya
baslanmisti. Burada 10-12 bin civarinda diigman kuvveti oldugu saniliyordu. Halit Bey aldig
tedbirleri 4. Kolordu Komutani Kemalettin Sami Paga’ya bildirdi. Kemalettin Sami Pasa’dan
gelen cevapta alinan tertiplerin uygun oldugu, sol yana yaklasmasi emredildi (Yunan
Baskomutani, 1964, s. 529).

Bu siralarda Trikopis cephesinde durum soyleydi; Birlikler yiiriiyiis kolu diizeninde
Asag1 Karacahisar koyiiniin giineyindeki tepeye ilerlemisti. 1155 rakimli bu tepe (Parlak, 1983,
s.237), Kapaklar mevziinin kuzey savunma merkeziydi. Saat 14.00°de yiirliyis durmus ve
emniyet diizeni alinmigti. Erlere sirtlar {izerinde gériinmemeleri tembih edildi (Trikupis, 1967,
s.101). Trikopis hem dinlenmek hem de giindiiziin ¢esitli siirprizlerinden kurtulmak amaciyla bu
tepeyi segmisti (Parlak, 1995, 5.238).

Saat 16.00’da giiney tarafindaki nobetciler emniyet hattinin bin metre ilerisinde siivari
kollarinin, 4 km ileride de piyade kollarmin goriindiigiinii haber vermislerdi. Kesif yapmak
tizere gonderilen 2. Grup kurmay subaylarindan Binbasi Ruvlais de bu haberi dogruladi.
Trikopis 13.Tiimen Komutam1 Albay Kaybalis’e birliklerini savunma diizenine gegirmesini
emretti. Biraz sonra Kaybalis, Trikopis’in yanina gelerek savagsmak iizere ilk hatta gotiirmek
istedigi askerlerin yeterli cephaneleri olmadigindan cepheye gitmek istemediklerini ve bosuna
telef olacaklarini soylediklerini bildirdi (Trikupis, 1967, s.101). Bu sirada uzaklardan yogun top
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sesleri duyuldu Albay Kaybalis, Trikopis’e yiiksek sesle askerlerin de duyacagi sekilde
girisilecek bir kars1 harekatin kendileri icin hazin sonuglari olacagini bildirmis, “Insanlar: bos
yere yitirmenin bir anlami yok komutanmim” demistir (Parlak, 1983, 5.237).

Kaybalis sozlerini bitirdikten hemen sonra borozancilardan biri, kimsenin emri
olmaksizin ateskes borusunu caldi. Bunun iizerine ilk hatti isgal eden askerler, kendilerinden
600 metre mesafedeki Tiirk kuvvetlerine ilk kursunlarini attiktan sonra yerlerini terk ettiler
(Trikupis, 1967, s.101). Bu siralarda Yunan ordusunda cephane sikintisi da had safthaya
ulagsmusti. Tiifek bagina on, top basina da birkag mermi kalmust1 (Parlak, 1983, 5.237).

Bu olay iizerine Trikopis sinirlenerek borozancrya dogra kostu. Atese basla borusunu
calmasim emretti. Borazanct bu emri yerine getirdi’. Ardindan savunma hattina gitmek
istemeyen boliigiin yanina kostu. Onlarin milli duygularina hitap ederek ikna etmeye calisti.
Boliigiin basina gecerek kendisini takip etmelerini emretti. Fakat askerler mermileri olmadigini,
amagsiz ve bos yere 6lmek istemediklerini sdyleyerek bu emre uymayi reddettiler

Yine bagka kiiciik birliklerin komutanlar1 da askerlerin Tiirklere karsi savasmak
istemediklerini bildirmislerdi. Bazilar1 da baslangicta isgal etmis olduklar1 savunma mevkilerini
terk etmislerdi. Bir kisim asker ise kendilerini bos yere telef ettirmek isteyen subaylarini
baglayip Tiirklere teslim edeceklerini sOylemislerdi.

Trikopis bu durumda son olarak 12. Timen top¢u komutani Yarbay Manusos’u
cagirarak Tiirkler iizerine top atis1 yapilmasini emretmigtir. Fakat topgu atesi gecikmistir. Bu
arada Tirk piyade askerleri topgularin etrafin1 sarmisti. Bu sartlarda Yunan topgulari Tiirk
askerleriyle gogiis gogiise savasmak cesaretini gosterememisler ve toplari kullanmamiglardir
(Trikupis, 1967, s.102).

Bu sartlarda Trikopis teslim olma kararimi beraberindeki komutanlarla birlikte aldigini
ifade etmistir. General Diennis ve General Dimaras® ile bir caliligin altinda yere serilmis harita
lizerinde yarim saat goriisme yaptigini, sonugta teslim olmaktan baska care kalmadig: kararina
vardiklarmi sdylemistir. O, birbiri ardia ii¢ defa Tiirk kusatma hattim kirmay1 denedigini,
basaramayinca teslim olmak zorunda kaldiginm1 da belirterek, “Bu kadar zaruri sebepler
olmadan silahlarimi birakacak kumandana, evvela kendi birliklerinin karsi ¢ikacagini, her
Yunan kumandam bilir” demistir (Parlak, 1983, 5.268). Ardindan kilicim1 yaveri Ksiros’a
uzatmig ve kiritlmasini temin etmistir (30 Agustos Hatiralar11955, s.55). Bilahare yaveri Binbasi
Ksiros’a en yakin Tiirk birliginin kumandanini bularak teslim olacaklarmi bildirmekle
vazifelendirmistir (Parlak, 1983, 5.268).

Teslim olanlar olacak, olmayanlar gecenin karanligindan yararlanarak bu ¢emberden
kurtulmaya calisacaklardi. Silahlar Tirklerin eline gegmemesi i¢in imha edilecekti. Trikopis
ilerideki yillarda bu kararini sdyle savunmustur:

“Béyle korkung bir durumda icim istemeyerek toplarin ve makinall tiifeklerin kirilip
dokiilmesi emrini verdim. Ve bu yapildi. Bundan sonra yakimmdaki subaylar bana askerlerin
tavirlart hakkinda imzali bildiriler verdiler. Ve sonunda Tiirk mizraklarinin hemen hemen
hatlarimiza ulastiklarint adamlarimizin divenme olasiligi bulmadan oldiiriileceklerini goriince
teslim bayragimin kaldirilmasim kabul ettim” (Parlak, 1983, s.238). Trikopis “Teslim olmay:
sahsi hayatim i¢in degil, miidafaa kudretini tamamen kaybetmis ordu bakiyesini mahvolmaktan
kurtarmak igin kabul ettim” demistir (Parlak, 1983, s.275).

* Bir baska anlatimda Tabancasini gektigi gibi 6fkeyle borazancimin yamna kosmus ve elindeki silah1 boynuna dayayarak borazani
kaptig1 gibi kayaliklara savurmustur. Fakat peyderpey baska noktalardan borazan sesleri duyulmustur. Diger borazancilar da
“ateskes” eslerini borazanlariyla tekrarlayinca kolordu artiklarinin giiney hattini tutan birliklerinde bir dagilma olmustu. Bkz.
Parlak,1983, s.237.

® Oysa Dimaras bu sirada Trikopis’in yaninda degildir. General Dimaras 1 Eyliil 1922 giinii Oysu deresinde esir edilmistir. TiH,
1995, s.46.
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Bu sartlarda Trikopis kendi istegi ile teslim olmadigim1 belgelemek istemistir.
Subaylardan askerlerinin takindigi tavirlar hakkinda imza almistir (Trikupis, 1967, s. 102;
Yunan Baskomutani, 1964, s.529). Trikopis bu raporu bilahare sorusturmasi sirasinda General
Konstantinos Aenias Mazarakis’in baskanligindaki Tahkik Komisyonu’na sunmustur (Trikupis,
1967, s.102). O, savunmasinda “Tirk siivarilerinin Yunan hatlarimiza yaklasyp, mukavemet
gosterdigimiz takdirde askerlerin kesilecegini anlayinca beyaz bayrak ¢cekmek mecburiyetinde
kaldik” demistir (Trikupis, 1967, s.103).

Tirk kaynaklarina gore ise Trikopis’in teslimi olma olay1 su sekilde cereyan etmistir;
Stivari boliigiiniin Yunan kuvvetleriyle yaya muharebesine tutustugu, 9. Piyade Alayi’nin da
Karacahisar sirtlarini isgale basladigi sirada Elmadag: iizerinden beyaz bir bayrak sallandigi
goriildii. Bir miiddet sonra siivari boliigline miiracaat eden bir Yunan askeri 5.T{imen
komutaninin yanina getirildi. Tiirk Siivari Kesif Kolu komutani ile birlikte gelen Yunan kiigiik
zabiti General Trikopis’in teslim olmaga karar verdigini, teslim alinmasinin temini igin
kendisini s6zcii olarak gonderdigini ifade etmistir. Tiimen komutant Yunanli subaya Trikopis’in
yaninda kimler bulundugunu, nerede ve ne kadar Yunan kuvveti oldugunu sormustur. Verilen
cevap Trikopis’ten bagka 2. Yunan Kolordusu Komutani bir general ile kurmaylari, bir tiimen
komutani1 ve 13. Yunan Tiimenine mensup 6.000 kadar asker oldugunu seklindedir.

5. Timen Kumandani Halit Bey bunun iizerine saat 18.30 civarinda Yarbay Ali Riza
Bey’e ilgili emirleri teblig etti. Diismanin durumunu, kuvvetini sozciiniin getirdigi haberi
bildirdi. Yunanhlar1 gidip derhal teslim almasini, silahlardan arindirilmalarini, askerlerin Zeep
Koyii’'nde muhafaza altina alimmasini, yaralilarmm Gogem Koyii’ndeki sihhiye boliigiine,
generallerin de Tiimen gozetleme yerine gonderilmesini istedi. Bu emrin infazina giinesin
batmakta oldugu dakikalarda baglanmisti (Yunan Baskomutani, 1964, s.529-530).

Halit Bey kendi tiimenine bagh birlikler gelene kadar 69. Alaym mevzilerde kalmasini
bildirdi. Ardindan da saat 18.15’te 9.Alay Komutanina G6gem koyiiniin batisindaki sirtlarda
tertiplenmesi emrini verdi. 9. Alay Komutania sagini siivari boligiiyle emniyete alarak Gogem
dogrultusunda ilerlemesini, Kepeztepe'nin tutulup Karacahisar ile Kosur deresi istikametine
kesif kollarmin siiriilmesini emretti. Bu alay1 bir dag bataryasi ile de destekledi. Ilaveten diger
yiiriiyiis gruplarini da Gogem istikametine yoneltti. 13. Alayla Hiicum Taburunun ve sahra
bataryalarinin Kosur deresi batisina gecmelerini istedi (TIH, 1995, 5.77-78).

Trikopis’in  teslimi Tiirk kaynaklar1 ¢ergevesinden bakildiginda su sekilde
gerceklesmistir; Karacahisar giiney sirtlarindaki diigmanla siivarilerimiz ates muharebesi
yaptyorlardi. Bunu goéren 69. Alay’in 1. Tabur komutani saat 17.50’de bir boliigiini siivari kesif
kolunun bulundugu hatta siirdii. Bu hatta gelinince koyiin 6niindeki Zep deresi civarindan dort
Yunan subayi ve silahsiz 10 er ellerinde beyaz mendiller sallayarak geldiler. Tabur komutanina;
“Teslim olacaklarimi, fakat tiimen komutanlarimin bir tiimen komutanina teslim olmak
istediklerini” bildirdiler. Tabur Komutani, Yiizbasi Nihat (Ok) Bey; “'Tiimen komutaninin
kendisi oldugunu, gelip teslim olmalarini” s6yleyerek subaylarindan birisini Yunan komutanina
gonderdi. 15 dakika sonra iki general ve 100 kadar karisik riitbedeki subay tabur komutaninin
yanina geldiler. Teslim olacak kuvvetlerin 1. ve 2. Kolordulara mensup 12.000 mevcudunda
birlikler oldugunu ifade ettiler. Yunan generallerinin protokolle teslim olacaklarini séylediler.
Tabur komutani, protokoliin geride imza edilecegini bildirerek terciimanlari ile iki generali
Tabur Emir Subay1 Tegmen Sungurlu’lu Nuri ile Usak’a 23. Tiimene gonderdi

Fakat saat 19.30’da Kosur vadisini batiya gegerek kuzeye ilerlemekte olan 5. Kafkas
Tlmeni’ne bagli 9. Alay Komutan1 Yarbay Hopali Ali Riza Bey bunlara rastladi ve esir
generalleri emir subaymin elinden aldi (TIH, 1995, 5.78-79). 2-3 Eyliil gecesi takriben 23.30’da
Siivari Boliik Komutani Sivasli Yiizbasi Ahmet Bey esir generallerle maiyetindeki komutan ve
subaylart Gogem Koyii {izerinde Bolmelik Tepe’de bulunan 5. Kafkas Tiimeni Komutani
Dadayli Halit Bey’in yanina getirdi (Yunan Baskomutani, 1964, s.530).

135



Sarisaman / Yunan Baskomutani Trikopis’in Esareti Uzerine / The Capture of the Greek Chief Commander Trikopis

Bu olaydan sonra 69. Alay’in 1. Taburu, sorumlulugunda bulunan bdélgeyi 9. Alaya
teslim etti. O zamana kadar gelip teslim olan 117 subay °, 600 er, 82 hayvam beraberlerine
alarak, alaymna katilmak {izere Usak’a gitti (TIH, 1995, s.78-79). “Yunan Egeden Nasil Gitti”
adli esere gore Yiizbagi Nihat Ok’a teslim olan Yunan birlikleri su sekildedir; Birinci Kolordu
Kumandani Trikopis, 2. Kolordu Kumandan1 Diennis beraberinde kolordularin karargahlari,
sayilar1 386’y1 bulan her kademe ve derecede subay kadrosu ve 4.000’i agkin er (Parlak, 1983, s.
262).

Gorildiigi tizere Trikopis ve beraberindeki askerler 2 Eyliil aksami saat 19.00°dan
itibaren teslim olmaya baslamislardir. 5. Kafkas Tiimeni’nin 9. ve 13. Alaylar1 ve Hiicum
Taburu Kosur vadisi batisinda sabaha kadar esirleri toplamak, kafilelerini diizenlemekle mesgul
olmuglardir. Bu gece 5. Kafkas Timeni karargdhi ve baglh birlikleri Gogem kdyiinde
gecelemislerdir. 10. Alay Kosur deresi dogusunda Goégem koyl kuzey sirtlarinda karargdh
kurmustur.

Alinan esirler arasinda 1.Yunan Kolordusu Komutani General Trikopis, 2. Yunan
Kolordusu Komutan1i General Diyennis, 13.Yunan Timen Komutani Albay Miryanidis, 2.
Yunan Kolordusu Kurmay Bagkani Albay Yuvanis ve Albay Kalinablis vardi.3 Eyliil sabahina
kadar 69. Alay’mn 1. Taburu’nun gotiirdiigii esirlerden baska 391 subay ve 4385 er daha esir
edilmisti. Ele gegirilen ganimet de 700 kiisur hayvan, 5000 tiifek, 100 makineli tiifek, yiizlerce
otomatik tiifek, 1 dag topu ve 1000 sandik topgu cephanesiyle miktar1 sayilamayan piyade
cephanesi ve bomba idi (TIH, 1995, 5.79).

Garp Cephesi Muharebe raporlarinin birinde Trikopis ile birlikte 2. Kolordu Kumandan
General Diyennis, Kurmay Albay Yuvanis ile 120 subay ve 300 Yunanli neferin esir edildigini
belirtirken bagka bir raporda esir sayis1 4.000 olarak gosterilmistir. Yunan kaynaklarinda ise 300
subay ile 5.000’den fazla askerin diistiigii zikredilmektedir (Belen, 1970, s.82).

Asim Giindiiz ise 5. Tiimen’in harp ceridesine gore yalniz 5. Tiimen’in aldig1 esir
miktarini 391 subay, 4385 er olarak gostermistir. Ayrica 700’iin iizerinde hayvan, 1296 tiifek,
11 agir makinali, 50 hafif makinal tiifek ile 4 top ve ¢ok sayida cephanenin ele gecirildigini
belirtmistir (Giindiiz, 1973, s.175).

2. Trikopis’i Kim Esir Ald1 Tartismalar1 Uzerine

Trikopis esir alindiginda Yunan Baskomutani idi. Yunan bagkomutanini esir almig
olmak Tirk asker ve subaylari i¢in bir 6viing kaynagi idi. Bu yiizden bilerek veya bilmeyerek
Trikopis’i esir aldigini iddia eden ¢ok sayida asker ve subay ortaya ¢ikti.

Mustafa Kemal Pasa Nutuk adli eserinde 30 Agustos’ta gerceklestirilen muharebe
neticesinde Yunan kuvvetlerinin imha ve esir edildigini, Yunan Baskomutani1 Trikopis’in dahi
esirler arasinda oldugunu yazmustir (Atatiirk, 1997, s.449). Bu ifadelerden hareketle Mustafa
Kemal Pasa’nin Trikopis’in Baskumandanlik Meydan Muharebesi sirasinda esir alindigini
sOyledigi yorumu yapilabilir.

Mustafa Kemal 4 Ekim 1922 tarihinde TBMM’de yaptig1 konusmada da ayni1 konuya
deginmistir. O, Bagskumandanlik Meydan Muharebesi’nden sonra kagarak kurtulmak imkani
bulamayan Yunan baskomutani Trikopis’in kili¢ artig1 askerleri ile beraber teslim olacak adam
aradigini, tesadiifen oralarda bulunan bir istihkdm miilazimine miiracaat ettigini, bu subayin
atina binerek birkag askerle beraber dereye inip savas diizeninde bekleyen Yunan askerilerini
teslim aldigin1 sOylemistir. Mustafa Kemal Pasa, Yunan generallerinin, subaylarinin ve
askerinin bu subayimizi selamlayarak teslim olduklarini da s6zlerine eklemistir (TBMM Zabit
Cerideleri, Devre. 1, C.23, Ictima 112, 4.10.1922, 5.271).

® Ayni esrin 79. sahifesinde 100 subay oldugu belirtilmistir. Bkz. TiH, 1995, 5.79.
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Goriildigii tizere Mustafa Kemal Paga’nin ifadesine gore Trikopis’i bir istihkdm subay1
teslim almustir. O, istihkdm subayinin adini vermemistir. Ancak, Sefik Okday bu istihkdm
subaymin dayist Ismail Hakki Bey oldugunu iddia etmistir. O, Ismail Hakki Bey’den
duyduklarini kaydetmistir. Buna gore Trikopis’in birlikleri Izmir’e dogru kacarken Usak
yakinlarindaki Elmadag eteklerinde 16 Tiimen’e teslim olmuslardir. 16. Tiimen Komutani Asir
Bey istihkim béliigiinde gorev yapan Ismail Hakki Bey’i Rumca bildiginden dolay1 general ve
yanindakileri teslim almakla gorevlendirmistir. Ismail Hakki Bey teslim alma islemini
gerceklestirmis, karargdh merkezine dogru giderlerken yolda karsilagtiklart ve riitbesi yiiksek
bir subay esirleri onlardan almis ve kendi birligine dahil ederek gétiirmiistir (Okday, 1988,
s.121; Inan, 2011, s.134).

Istiklal Harbi adli esere gére 16. Tiimen 2 Eyliil aksamu Hamidiye Hani’ndadir. Burasi
Gediz’in 9 kilometre giineyinde olup Gégem’e uzaktir. Dolayistyla Ismail Hakki Bey’in esir
aldigr Trikopis degildir, bagska komutanlardir. Olaym heyecani ile Trikopis’i esir aldiklarini
zannetmislerdir (TIH, 1995, 5.87).

Ote yandan 16 Tiimen’de gorev yapan Celal Bey’in de Yunan subaylarim esir aldig
goriilmektedir. Bu tiimen 31 Agustos/1 Eyliil 1922 gecesini Saraycik’ta gecirmistir. Ttimen, 1
Eyliil giinii ¢ok sayida Yunan piyadesinin Belova yolu iizerinde oldugunu 6grenmistir.

Bu arada 31 Agustos giinii Oysu’da Yunanlilardan ele gecen tam donatimli bir sahra
bataryasim korumak ve tiimene getirmek iizere tiimen Istihkam Boliigii Oysu’ya gonderilmistir.
Bu boéliik yolda rastladigt Yunan erlerini de toplayarak Oysu’ya gelmistir. Burada iken, saat
11.30°da, Murat Dagi tepeler hatt1 ile Kiziltas deresi arasindaki ormanlik alanda saklanan Yunan
kuvvetleri oldugu hakkinda kdyliilerden istihbarat almistir. Bu istihbarat tizerine Boliik
Komutan1 Ustegmen Celal, beraberinde gotiirdiigii iic mangayla bunlar1 teslim almak icin
harekete gegmistir. Oysu Koyt giineyindeki Biiylitmen Deresi’nde sikistirdigi 4.Yunan Ti{imeni
Komutani General Dymaros (Dimaros), ve 12. Tiimen Komutan1 Albay Kalyiptus’la 60 subay,
binden fazla er ve ii¢c dag topunu teslim alarak Oysu Koyili'ne getirmistir. Esirler 4, 5 ve 12.
Tlimenlerdendi. Olaydan haberdar olan 16.Tiimen Komutani, esir Yunan komutanlarim1 yanina
getirmek lizere kurmay subayini Oysu’ya gondermistir. Bu subay yola ¢ikmigsa da 3. Kafkas
Tiimeni’nin 11. Alay Komutani Yarbay Rahmi, muhafizlarin elinden esirleri aldig: i¢in eli bos
donmek mecburiyetinde kalmstir (TTH, 1995, 5.46).

Trikopis’i esir aldigini iddia edenlerden birisi de Ahmet Cavustur. Ahmet Cavus birligi
hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir. O’nun anlatimina gore kesif i¢in ti¢ kisi Elmadagi’na
tirmanmiglardir. Ahmet Cavus’un yaninda saatli, tetikli ve fitilli olmak {izere toplam 11 bomba
bulunmaktadir. Karanlikta tepenin boyun noktasina geldikleri zaman 5 — 10 Yunan subayinin
oturduklarimi gérmiistiir. Derhal bombalardan birisini eline alarak “davranmayn, teslim olun”
diye haykirmistir. Bunun {izerine Yunan asker ve subaylari ellerini kaldirmiglardir. Bu arada
diger arkadaglar1 da Ahmet Cavus’un yanina gelmistir. Ahmet Cavus Oniinde duran Yunan
subayinin atin1 yularindan yakalayarak ¢ekmistir.

Yunan subaylart Ahmet Cavus’a ne kadar kuvvetiniz var diye sormuslardir. O, ii¢ ordu
ile etraflarimi kusattiklarini, teslim olmazlarsa ates edecekleri cevabini vermistir. Hangi kitaya
kumanda ettigini sormuslar o da alay komutani oldugunu sdylemistir. Riitbesini sorduklarinda
“bascavus” oldugunu sdylemistir. ilaveten Tiirk ordusunda onbasidan Tiimen kumandani
bulundugunu belirtmistir. Tirkler esir aldiklar1 Yunan askerlerine peksimet, Yunanlilar da
Tiirklere sigara ikram etmiglerdir. Bir silire sonra Yarbay Hiiseyin Hiisnii Beyle tabur
kumandani Fuat Bey yanlarina gelmistir.

Hiiseyin Hiisnii Bey, esir subaylar icerisinden birisini, eliyle isaret ederek Ahmet
Cavus’a bu subayin kim oldugunu bilip bilmedigini sormustur. O, da “Ne bileyim. Elin
diismani. Babamin oglu degil ya” cevabini vermistir. Bu sirada Tabur Komutan1 Fuat Bey’in
gozleri fal tas1 gibi a¢ilmus “Trikopis, Trikopis, Yunan Baskumandan” diye haykirmistir.
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Yine onun ifadesine gore  Trikopis’i = Usak’a  kadar  getirmislerdir.
Orada kendisine bir istiklal madalyas1 yazilmistir. Trikopis’in elbiselerini de Ahmet Cavus’a
hediye etmiglerdir. O, gecen seneye kadar bu kiyafetleri giydigi, artik eskidigi icin evde
muhafaza ettigi seklinde bir agiklama da yapmugtir (30 Agustos Hatiralar1 (1955, 5.58-59).

Oysa Trikopis amlarinda 5. Kafkas Tiimeni Komutan1 Halit Bey’in yanina
gotliriildiigiinii  belirtmektedir. Ahmet Cavus Trikopis’i dogrudan Usak’a getirdiginden
bahsetmektedir. Bu durumda onun esir aldigini ifade ettigi Yunanli komutanin Trikopis
olmadigr agiktir. Buna ragmen Tiirkiye’de Ahmet Cavusu konu alan bir de film ¢ekilmistir. Bu
film 1972 yapimdir. Senaristligini ve yonetmenligini Semih Evin’in yaptigi filmde basrolii
Aytekin Akkaya oynamistir (Ahmet Cavus 1972 Filmi, 2022).

14. Siivari Tiimeni’nde subay olarak gérev yapan Abdurrahman Ozgen de Trikopis’i
kendilerinin esir aldigimi iddia etmistir. Ozgen 14. Siivari Tiimeni’ne bagh 54. Siivari Alay1’nmn
1. Béliikk komutan: idi (Ozgen, ty, s.71). O, 31 Agustos 1922 giinii Murat daglarinin arasina
dagilip Usak’a dogru kagcmaya caligan Trikopis’i ele gecirildiklerini sdylemistir. O’nun
anlatimma gore 14. Timen Yelova gedigine yaptigi siddetli hiicumla diismani bozguna
ugratmistir. Tlimen takip harekatina devam etmis, Yunan kuvvetleri Gediz vadisi yakinlarinda
kiigiik bir vadinin icerisinde sikisip kalmislardir. Bu sirada tiimen kumandani da Ozgen’in
yaninda bulunuyordu. Vadinin i¢indeki kalabaligin bir diisman karargaht oldugu
degerlendirmesi yapilmstir.

Bununla birlikte Siivari Tiimeni taarruza devam etmistir. Bu arada iki Yunan atlisi
ellerinde beyaz teslim bayragiyla gelmislerdir. Bunun {izerine Tiimen kumandani ategskes emri
vermistir. Gelen iki Yunan subayi ellerinde Tiirk¢e yazili bir kagidi Tiimen Kumandanina
taktim etmiglerdir. Tiimen Kumandani bu yazilar1 okudugu sirada saskinlik emareleri
gostermistir. Erkdn1 Harp Yiizbasis1 Tahsin Bey bunlarin kim oldugunu sorusunu yoneltince
Timen kumandan1 “General Trikopis ve erkami” cevabini vermistir. 54. Alay Komutani
Yiizbas1 Tahsin Bey Tiimen komutanina “Pasam burasi Avam kamarast degil. Protokol filan
anlamayiz. Hemen teslim olsunlar. Yoksa tizerlerine ates acacagiz” deyince, Yunan subaylari
Tiirk¢e konugsmaya baglamiglardir. Amaglarinin protokol imzalatmak oldugu anlagiimistir.

Ardindan tiimen kumandani Abdurrahman Ozgen’e dénerek boliigiiyle derhal Yunan
kuvvetlerini kugsatmasi emrini verdi. Diger bdliiklerin de teslim alma islemini gerceklestirmesini
istedi. Bu operasyon ile 700-800 civarinda Yunan askeri ele geg¢irildi. Esirler arasinda General
Trikopis, General Diyenis ve 1 Albay da bulunuyordu. Siivari takip harekdtina devam
edeceginden dolay1 bilahare esirler Bagkumandanliga sevk edilmek iizere piyadelere teslim
edilmistir (Ozgen, ty, s.111).

Bu tartismaya Orkun dergisinde 1962 yilinda yayinlanan bir yazisi ile Fethi Tevetoglu
da katilmistir. Tevetoglu “Milli Tarih ve Trikopis’i esir eden Dadayli Halid Beg” baglikli
yazisinda Trikopis’i esir alanin 5. Kafkas Tiimeni Kumandanmi1 Halit Bey oldugunu belirtmistir
(Tevetoglu, 1962, s.4.). 1965 yilinda Tirk Yurdu dergisinde yer alan yazida da Trikopis’i
Dadayl Halit Bey’in esir aldigi belirtilmistir (Kantar, 1966, s.33-36).

Tahsin Unal, 1972 yilinda Tiirk Kiiltiirii Dergisi’'nde Ali Riza Bey’in giinliik
hatiralarindan hareketle Trikopis’i esir alanin Ali Riza Bey oldugunu iddia etmistir (Unal, 1972,
5.30-39). Eski Mubharipler Dernegi Afyon il Baskani Omer Altinay, Harp Tarihi Dairesi
Bagkanligi’na miiracaat ederek Trikopis’i esir edenin kim oldugunu 6grenmek istemistir. Harp
Tarihi Dairesi’nin 32.141 sayili cevabi yazisina gore Trikopis ve maiyetini ilk teslim alan 69.
Alay 1. Tabur Komutam Yiizbagi Nihat Bey’dir. ilk teslim edilen Tiimen Kumandani ise
Dadayli Halit Bey’dir. Yazida Yiizbasi Nihat’in komuta ettigi taburun o sirada 5. Katkas
Tlimeni emrinde bulundugu da bildirilmistir.

16. Tiimen IstihkAm Boliik Komutan1 Ustegmen Celal (Sorgug)’ un Trikopis’i teslim
almas1 olayinda bir isim yanlishigi oldugu belirtilmistir. 1 Eyliil 1922 giinii Oysu Koyii’nde
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Yunan 4. Tiimeni Komutani General Dimaras, 12. Tiimen Komutan1 Albay Kalyopulus ile 50
subay ve 1.000 kadar erin bu tiimen tarafindan esir alindig1, olayin ilk heyecani ile baslangicta
yanliglikla esir edilen generalin Trikopis zannedildigi ifade edilmistir (Trikopis’i Kim Esir Aldi,
1966, 5.216-217 ).

Bu tartismalara Trikopis’i ilk esir alan 69. Tiimen’in bagl oldugu 23. Tiimen Kurmay
Baskan1 Fahri Belen de katilmistir. Belen 30 Agustos 1962 tarihinde Milliyet gazetesinde
yaymlanan yazisinda Trikopis’i 5. Timen’in esir aldigimi ifade etmistir. Trikopis’i ve ilk
kafileyi 23. Tiimen’in génderdigi 69. Alayin esir aldigini, daha sonra 5.Ttimen’in ise el koyarak
teslim muamelesini tamamladigini yazmistir. Belen, “Bizim génderdigimiz alay 5. Tiimen

emrine girdikten sonra da sevk ve idaresinin mesuliyet ve serefi o tiimene aittir” demistir
(Belen, 1962, s.5).

3. Esaretin ilk Saatleri

Trikopis ve beraberindekiler 2 Eyliil Cumartesi gecesi saat 23.30°da 5. Katkas Tiimeni
karargdhina getirilmisler ve Tiimen Kumandani Albay Halit Bey’e teslim edilmiglerdir. 5.
Kafkas Timeni Karargdhi Gogem Koyt kuzeyindeki Cakmaklitepe’de (Bolmelitepe)
bulunuyordu. Trikopis kendisi disinda General Diennis, General Dimaras ve 96 yiiksek riitbeli
subaym 5. Kafkas Tiimeni 9. Alay Kumandam Yarbay Ali Riza Bey tarafindan Albay Halit
Bey’e teslim edildiklerini ifade etmistir (Parlak, 1983, s. 238, 275).

General Trikopis Halit Bey’in ¢adirli karargdhina getirildigi zaman 5. Kafkas Firkasi
Kumandani son emirlerini veriyordu. Emir verme isini tamamladiktan sonra Trikopis’e “hog
geldiniz” dedi (Yunan Bagkomutani, 1964, s.515). Trikopis anilarinda “Teslim oldugumuz
mevkiin haritadaki yerini, esaretimizin ilk gecesini nazik misafirperverliginde gecirdigimiz
Besinci Kafkas Tiimeni Kumandan Albay Halid Bey’den 6grendik” demistir (Parlak, 1983,
5.275).

Bu arada esirlere ikramda bulunulmasi i¢in Gogem Koyli'ne erzak temin etmek {lizere
gonderilen mekkari bos dondii. Koyliiler Halit Bey i¢in canlarini bile vermeye hazir olduklarini,
ancak birkac saat evveline kadar kendilerine zuliim eden, evlerini barklarini koéylerini yakan
Yunan subaylarina hicbir yiyecek, hatta bir dilim ekmek veremeyeceklerini sdylediler. Bunun
iizerine Halit Bey misafirlerine karargdhta bulunan c¢ay, zeytin ve ekmekten ikram etmek
zorunda kaldi (Kantar, 1965, s.35).

Diger taraftan 5. Kafkas Tiimeni Komutan1 Halit Bey, Trikopis ve beraberindekilerin
karargdhina getirildigi bilgisini derhal bagli bulundugu 4. Kolordu Kumandanligina bildirildi.
Buradan da durum Usak’a Bagskumandanlik Karargahina iletildi (Parlak, 1983, 5.262).

Trikopis 2 Eyliil’ii 3 Eyliil’e baglayan geceyi 5. Kolordu Karargdhinin bulundugu
Cakmalkitepe’de kendisi i¢in hazirlanan bir ¢adirda gecirmistir. Halit Bey, Trikopisle diizgiin
bir Fransizca ile konusmustur. Onu teselli ederek ikramlarda bulunmus olup Tiirk
misafirperverligi ¢cercevesinde davranmustir (Parlak, 1983, 5.275). Onlara kendi ¢adirinda ¢ay ve
karavanasindan yemek ikram etmistir (Parlak, 1983, 5.238).

Trikopis’i rencide etmemek icin savasa ve teslim olmasi meselesine deginmemeye
gayret etmistir. Trikopis, “Bu misafirperverligi ve asaleti asla unutamam” demistir. Halit Bey’i
yiiziinde harbin izleri bulunan vakur ve ciddi bir Tirk kumandani seklinde tasvir etmistir
(Parlak, 1983, s.275) Dadayli Halit Bey sadece generallere degil diger esir subay ve erlere de
Tiirk misafirperverligi ¢cer¢evesinde davranmistir. Yarali ve hastalar1 Tiimen sthhiye boliiglinde
tedavi ettirmis, agir olanlari kdylerden toplattigi kagnilarla Usak hastanesine gondermistir
(Parlak, 1983, s.239).

3 Eyliil Pazar giinii sabaha kars1 safak vakti Trikopis ve beraberindeki generaller ile
albaylar Tlimen siivari boliigiiniin esliginde Usak’a dogru yola ¢ikarilmislardir. Halit Bey,
komutanlar1 bizzat kendisi yolcu etmistir. Usak yolculugu oncesi Trikopis’e bazi sorular
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sormustur. Bu sorular1 sorarken de esir generallerin haysiyetini zedelememeye gayret
gostermistir (Parlak, 1983, 5.239,275)

Trikopis Usak’a dogru yola cikarken gordiigii manzarayr dehset verici bulmustur.
Yanan koylere ve yol {izerinde heniiz toplanamamis Tiirk ve Yunan o6liilerine sahit olmustur.
Yunanlhlar kadar olmamakla beraber Tiirk askerlerinin de cesedi ile karsilastigini soylemistir
(Parlak, 1983, s.275). Trikopis bu manzaradan hareketle Usak etrafindan geriye ¢ekilen Albay
Dimitri Teotokis’in komutasindaki Miistakil Tiimenle Tiirk onciileri arasinda kanli ¢arpismalar
oldugu degerlendirmesinde bulunmustur.

Diger taraftan 5. Kafkas Tiimeni Kumandaninin emri dogrultusunda Trikopis ve
beraberindekileri korumakla gorevli Stivari Boliigii subaylar1 gerekli tedbirleri almislar, meskiin
yerlerde halkin kafileye yaklagsmasina izin verilmemistir.

Bu arada Banaz’dan gegerken esirleri gotiiren kafileye ikram edilen evlerde pismis
giizel kokulu g¢orekler ikram edilmistir. Bu ¢orekleri bir tepsinin icinde getiren yash Tiirk
kadinina geng bir subay esir Yunan kumandanlarini isaret ederek “Onlara da verelim mi” diye
sormus, kadin “Ne olsa misafirimiz...Elbette ikram edim” demistir (Parlak, 1983, 5.275-276).

Kafile 3 Eyliil gilinii 6gleye dogru Usak’a ulagmistir. Trikopis ve beraberindekiler 6nce
5. Kafkas tiimeninin bagl oldugu 4. Kolordu Kumandan1 Kemalettin Sami Pasa’nin huzuruna
cikarildilar. Kemalettin Sami Pasa’nin karargahi tren istasyonundaki lojmanlardan birinde idi. 4.
Kolordu Kumandani Trikopis’e diizgiin bir Fransizca ile Almanca mi yoksa Fransizca mi
konugmay1 tercih edecegi sorusunu yoneltti. Trikopis Almanca konusmak istedigini sdyleyince
sohbet Almanca gergeklesti.

Ardindan generaller 1. Ordu Komutan: Nurettin Pasa’nin karargahina gétiiriildii. Ordu
Karargahi da en iyi korunmus semt olan demiryolu giizergahindaki istasyon miidiirlerine
ayrilmis bir lojmanda idi. Ust kati ev olarak kullanilan binada iki oda arasindaki duvar
kaldirilmis, salon haline getirilmisti. Nurettin Pasa’nin sakallart ve diger askerlerden farkli
olmayan miitevazi giyimi Trikopis’in dikkatini ¢ekmistir. O, Nurettin Pasa’nin simdiye kadar
gordiigii Tiirk komutanlarin en yaslisi oldugunu diistinmiistiir. Nurettin Pasa da Kemalettin
Sami Pasa gibi Trikopis’e Fransizca mi1, Almanca m1 konugmak istedigini sormustur. Onunla da
Almanca konusmustur (Parlak, 1983, 5.276).

Trikopis ve generaller Baskumandanlik karargahina gotiiriilmek {izere yola
cikarilmiglardir. Bu sirada Usak sokaklari kalabalik ve diikkanlar agikti. Halk esir Yunan
kumandanlarindan haberdard:. Insanlar kafilenin gegecegi yollarda iki sira halinde siralanmusti.
Kalabalik herhangi bir protestoda bulunmaksizin esir kafilesinin ge¢isini izledi. Trikopis ve
beraberindeki esir Yunan komutanlar bakislar1 6nde oldugu halde halkin 6niinden gectiler.

Esirler Bagkumandanlik ve Bati Cephesi Kumandanligi karargdhlarinin bulundugu
binaya getirildi. Bu bina 2 katli olup Kaftancizade ailesine aitti (Atatiirk ve Etnografya Miizesi,
2022). Evin i¢i Yunan bayragmin renkleri olan mavi ve beyaz renklerle boyanmisti (Giindiiz,
1973, 5.182). Trikopis bu binaya General Diennis ve General Dimaras ile birlikte getirildiklerini
ifade eder’. Ancak Tiirk kaynaklar sadece Trikopis ve Diennis’den bahsetmektedirler.

Esir generaller binaya getirildiklerinde 6nce Bati Cephesi Kurmay Bagkan1i Asim
Giindiiz’e takdim edilmislerdir. Asim Paga gelenleri ayakta karsilamistir. Trikopis’in ifadesine
gore Asim Bey, uzun boylu, nafiz bakisli, seferi kiyafetli ve Prusya lehgesi konusan bir kisidir.
Her haliyle Prusya sisteminin bagarilt bir takipg¢isi oldugu izlenimini vermektedir. Asim Pasa
adeta azarlar gibi konusarak Trikopis’e “Siz benden sonra Almanya’da erkdmi harp ihtisasi

" Trikopis amlarida bu binanin bahge igerisinde diger binalardan daha biiyiik ve 4 kath oldugunu yazmaktadir. Oysa bina iki
katlidir. Gegen zaman igerisinde karigtirmis olmalhidir. Parlak, 1983, s.276.
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yaptiniz. Anadolu’da tatbik ettiginiz zuliim ve haksizliklart orada mi ogrenmistiniz. Yoksa
memleketinizde mi?” sorusunu yoneltti®.

Trikopis karsisina ¢iktig1 Tiirk komutanlardan ilk defa menfi bir yaklasim goériiyordu,
sapsart kesilmigti (giindiiz, 1973, $.182). Bu durumun savasin kagmilmaz sonuglarindan
olduguna deginmekle yetindi. Ardindan Asim Gilindiiz kapiya dogru yonelerek “Sizleri
baskumandanimiz kabul edecek. Beni takip ediniz” dedi (Parlak, 1983, s.276).

Esir Bagkumandan ve mahiyeti Baskumandan Mustafa Kemal Paga’dan 6nce Bati
Cephesi Komutani Ismet Pasa’nin huzuruna ¢ikarilmugtir (Trikupis, 1967, s.103). Ismet Pasa bu
hususa hatiralarinda deginmistir. O generallere iyi muamele etmis, arkadasca davranmustir.
Muharebenin sathalar1 hakkinda konusmuslardir. General Trikopis ve Diennis’in dudaklarinin
sismis olmasi Ismet Pasa’nin dikkatini ¢ekmistir. Hatta onlar bu sebeple kendilerine ikram
edilen cay1 igmekte zorlanmislardir. Bati Cephesi Komutani ardindan Yunan generallerini
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin huzuruna ¢ikarmistir (Inonii, 1985, 5.292)

Ismet Pasa Trikopis’e Biiyiik Taarruzun ilk giinii Yunan topgularinin nicin atesi ¢abuk
kestiklerini sormustur. Trikopis, Yunan bataryalarinin tarassut noktalarinin ¢ok ileriye
konulmus oldugunu, Tiirk topcusunun buralar tahrip etmesi nedeni ile ilk saatten sonra toplarini
kullanamadiklari, ates edemez hale geldikleri cevabini vermistir.

Trikopis, topcu gozetleme yerlerinin Tiirk topgusu tarafindan imha edildigini,
buralardaki subay ve erlerin bir kisminin 6ldiigiinii, telefon kablolarinin koptugunu, bu yiizden
Yunan topgusunun ates edemez hale geldigini soylemistir. Ismet Pasa, topgu tarassut
mevkilerinin ¢ok uzakta bulunmasinin askerlik ilmi noktasindan faydalarinin ve zararlarini
tartisilan bir konu oldugunu, Yunan ordusunun Biiyiik taarruz sirasinda topgu gozetleme
noktalarini uzakta tutmanin zararmi gordiigiini belirtmistir.

Ismet Pasa, Yunan ordusunun nigin Aksehir istikametinde taarruza gegirilmedigi
sorusunu da yoneltti. Trikopis Tirk slivarisi Yunan ordusunun arkasina diistiigii igin telasa
kapildiklar1 cevabim verdi. Ismet Pasa, Trikopis’e muharebe sirasinda diger Yunan
kuvvetlerinden yardim alip alamadigini sordu. Trikopis, Ise yarar bir takviye kuvveti
almadigini, yardima gelen Yunan kuvvetlerinin ge¢ kaldigini, az sayida ve parga parga
geldiklerini soyledi.

Ismet Pasa nigin boyle agir bir yenilgi aldiklarim sorunca Trikopis, Ihtiyat Kolordusu
Komutani General Diennis’i suglayarak “Buna sorun, arkadasim bana yardim etmedi” dedi.
Bunun iizerine Ismet Pasa Diennis’e nigin yardim etmedigi sorusunu yoneltti. Diennis,
kendisinin de ayni siddetle taarruza ugradigini, evvela kendi vaziyetini kurtarmaya calistigini,
aldigr emir geregince kendi mevzilerini savunma zorunlulugunun oldugunu, nitekim karsi
taarruz ile kaybettigi mevzileri geri aldigim ve Tiirk taarruzunu piiskiirttiigiinii séyledi (Inonii,
1985, 5.293-294).

Ismet Pasa’nin ifadesine gére Diennis’in iki giin boyunca miicadele ederek geri atmayi
basardig1 kuvvet Salih Pasa komutasindaki bir tlimen idi. Bu sirada Trikopis s6ze karigarak
“Hakiki taarruz benim cephemde oluyor. Yardima ihtiyacim var. Gel dedim, gelmedi” diye
sikayette bulunmustur.

Ismet Pasa ardindan Trikopis’e ni¢in Eskisehir’e cekilmedigi sorusunu yoneltti. O,
Baskumandan Haci Anesti’nin Izmir’e dogru ¢ekilmek ve izmir istikametini kapamak emrini
yerine getirdigi cevabini verdi. Ismet Pasa “muharebe meydamndayiz nasil béyle yaparsiniz”
diyerek Trikopis’i elestirmistir. Trikopis, Baskomutan Haci Anesti’den kesin emir aldigini,

8 Bati Cephesi Kurmay Baskani1 Asim Giindiiz anilarinda Yunan ordusunun koy ve kasabalari yakmasi nedeniyle asabi oldugunu bu
sebeple Trikopis’e “Sizleri muntazam askerlik ve insanlik kaideleri i¢inde harp eden bir nizam ordusunu n subaylar: diye mi, yoksa
ahlak ve kanun disi kanly bir ¢etenin ferdleri olarak mi karsilamak lazim? Bunda tereddiit i¢indeyim” dedigi dile getirilmistir.
Giindiiz, 1973, s. s.181.
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emre itaatsizlik yapamayacag cevabim vermistir (Inonii, 1985, 5.294; Selek, 2020, 5.1042-
1044).

4. Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nmin Huzuruna Cikarilmasi

Baskumandan Genelkurmay Baskan1 Fevzi Pasa ve Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet Pasa
ile birlikte 2 Eylil’de Usak’taki karargaha geldi. Bu bina ge¢miste Yunan bayraklariyla
donatilarak Kral Konstantin igin de hazirlanmisti. Rusen Esref Unaydin “Atatiirk’ii Ozleyis”
adli eserinde iggal zamani Kral Konstantin de o konakta oturdugunu yazar (Unaydmn, 2001,
s.127).

General Trikopis, General Diennis ve General Dimaras ile Usakta Baskumandanlik
Karargahinda Mustafa Kemal Paga’nin huzuruna ¢ikarildiklarini yazmigtir (Parlak, 1983, s.277).
Tiirk kaynaklar1 sadece Trikopis ve Diennis’den bahsederlerse de Trikopis ii¢ generalin birlikte
olduklarini1 ifade etmistir. Bu durumda General Dimaras’in da Baskumandanin huzuruna
cikarilip ¢ikarilmadigi problemi ortaya ¢ikmaktadir. Esir edilen generallerden birisinin istisna
tutulmasi akla yatkin gelmemektedir. Belki General Dimaras’in hasta olmasi veya baska olagan
dis1 bir sebeple Bagkumandanin huzuruna ¢ikarilmamasi s6z konusu olabilirse de buna dair de
kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur.

Tiirk kaynaklarinda Trikopis ve 2. Kolordu Kumandani Diennis’in Nurettin Pasa ve
Kemalettin Sami Pasa’nin arasinda olduklar1 halde salona girdikleri yazilmustir (Parlak, 1983,
5.263). Bu seremonide dogal olarak dikkatler iki bagkumandanin tizerinde toplanmistir.

Salih Bozok da bu tarihi olaya sahit olmustur. O, Trikopis’in Diennis adinda bir kolordu
komutani ile beraber Mustafa Kemal Pasa’nin huzuruna ¢ikarildigini, iyi Rumca bilen Faruk
adinda bir erkaniharp zabitinin terciimanlik yaptigini sdylemistir (Bozok, 2001, s.85-86).

Rusen Esref Unaydin’mn ifadesine goére esir generaller Mustafa Kemal Pasa’nin
huzuruna getirildiginde onlar da o salonda bulunuyorlardi. Rusen Esref (Unaydin), Halide Edip
(Adivar), Salih (Bozok), Mahmut (Soydan), Memduh, Muzaffer (Kilig), Kurmay Yiizbasi Sahap
(Giirler) (Bas, 2019, s. 839-860), Cevdet Kerim ve hatirlayamadigi bazi kisiler yan sofaya
sikismis kalmuslar, disar1 ¢ikamiyorlardi. iki baskumandanin karsilastiklar1 bu tarihi ana onlar
da sahitlik etmislerdir. Esir generallerin sirtlari onlara doniiktii. Baslarini merakla sarkitip
salonda yasananlari izlemeye calistyorlard: (Parlak, 1983, 5.265-266; Unaydin,2001, s.127-128).

Bu karsilasmaya sahit olan Halide Edip, Tiirk ve Yunan komutanlarin karakter tahlilini
yapmistir. O’nun gozlemlerine gore Tirk komutanlarin {iniformalar1 er iiniformalari kadar
sadedir. Buna karsilik Yunanlilar sirmali tiniformalar giymislerdi. Tirk komutanlarin sakin,
Yunan komutanlar1 asabi idiler. Fevzi Pasa Buda heykeli gibi ve hareketsiz duruyordu. Ismet
Pasa 6fkeli olmakla beraber bunu belli etmemeye ¢alisiyordu (Adivar, ty, s.276).

Trikopis ise ilk defa Mustafa Kemal Pasa’y1 {igiincii katta boydan boya kapali balkonu
olan biiylik bir salonda gordiigiinii ifade eder. Oysa bu bina sadece iki kathdir. O’nun ilk
izlenimi Mustafa Kemal Pasa’nin resimlerine nazaran yiiziiniin giinesten esmerlesmis oldugudur
(Parlak, 1983, 5.277).

Esir generaller salona getirildiklerinde Fevzi ve Ismet Pasa’nin ortasinda oturan
Mustafa Kemal Pasa’y1 askerce selamlamislardir (Parlak, 1983, s.263). Trikopis’in anlatimina
gore Mustafa Kemal Pasa, ilk anda odaya giren misafirlere hi¢ tepki vermeyerek gérmezden
gelmistir. Kisa bir slire pencerenin yanina konulmus biiyllk masanin iizerindeki haritay1
incelemeye devam etmistir. Sonra dudaklarinda adeta bir tebessiim belirdigi halde bagini
kaldirarak gozlerini gelenlerin {izerinde dolastirmustir (Parlak, 1983, 5.276). Ardindan yerinden
kalkarak sirayla generallerin elini sikmistir ve oturacaklari koltuklari isaret etmistir. Mustafa
Kemal Pasa bu sahnenin hakim karakteri sifatiyla galip bir pehlivan gibi Trikopis’in elini
alelade bir el sikis1 miiddetinden daha uzun tutmustur. “Oturun general yorulmus olacaksiniz”
demistir. Bu arada Trikopis ve Diennis salona girdiginde Fevzi Pasa ile Ismet Pasa egilmisler,
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fakat ellerini vermemiglerdir (Parlak, 1983, s.264). Halide Edib’in ifadesiyle esir generaller
diistinceli ve tirkek bir tavirla koltuklara oturmuslar ve baslarini onlerine egmislerdir (Parlak,
1983, s5.263). Tiirk kaynaklar1 Trikopis’in {iziintiiden ve yorgunluktan dolay bitkin ve benzinin
solgun oldugunu da belirtirler (Unaydin, 2001, 5.128).

General Trikopis ise oturduklar1 koltuklarin rahat ve tizeri islemeli oldugunu yazar. O,
Mustafa Kemal Pasa’nin ilizerinde maresal ambleminden baska baskumandanlik mevki ve
rlitbesini anlatan higbir isaret olmadigini soyleyerek “Her hali ile kibar, nazik, asil ve zarifti”
degerlendirmesinde bulunmustur

Mustafa Kemal Pasa, Trikopis’e diizgiin ve anlasilir bir Fransizca ve cana yakin bir ses
tonu ile ilk 6nce rahat edip etmediklerini sormustur. Ardindan ayaktaki yaverine sigara ikram
etmesi igin isaret vermistir. Yaver sigara tabakasini misafirlere uzatarak sigara ihtiyaglarin
kargilamalarini temin etmis, ardindan Yunanca ¢ay mi, kahve mi arzu ettiklerini sormustur
(Parlak, 1983, s.277). Komutanlar ikram edilen sigaralar1 ve getirilen kahveleri biri zafer sahibi,
oteki esir ordu bagkumandani degil de nezaket ziyareti yapan iki asker havasi igerisinde
icmislerdir (Parlak, 1983, s.264, 277).

[k olarak Mustafa Kemal Pasa Trikopis’e Yunan Baskomutan: Haci Anesti’nin kisa
siire 6nce cepheyi denetleyip Izmir’e dondiikten sonra gazetecilere verdigi demecte dile
getirdigi “Mustafa Kemal mi? Fakat ben bu adda bir komutan tamimiyorum. Cephede hi¢cbir
yerde rastlamiyorum” sdziine hatirlatarak “Bir haftadir savas meydanindayim. Baskomutaninizi
goremedim, nerededir?” sorusunu yoneltti (Parlak, 1983, 5.263).

Trikopis bu sozleri basi 6ne egik vaziyette dinledi. Ardindan kendisini 1. Kolordu
kumandani olarak tanitan Trikopis’e (Vakit, 7 Eylil 1922, s. 2). seslenerek “Atina sizi Haci
Anesti’nin yerine Yunan Ordusunun baskumandanligina atadi. Haberlesmeniz kesildigi icin
emir bizim elimize ge¢ti. Alin” dedi (Parlak, 1983, s.263). Bu hususta Trikopis’e gonderilen
yazili emir siivarilerimiz tarafindan esir edilen kuryenin iizerinden ¢ikmisti (Giindiiz, 1973, s.
115,161). General Trikopis de bu hususta benzer ifadeler kullanmistir. Kralin emri ile Kiigiik
Asya Yunan Ordulari Baskumandanlifina getirildigini riitbesini bir derece yiikseltilerek
Korgeneral oldugunu burada 6grendigini yazmstir (Parlak, 1983, s.277). Konusma sirasinda
Trikopis Mustafa Kemal Pasa’nin gencligine isaret ederek “Ben sizin bu kadar geng oldugunuzu
bilmiyordum general” demistir’.

Bir ara Mustafa Kemal Pasa, Trikopis’i ve 2. Kolordu Komutan1 General Diennis’i
masasi lizerine serilmis Yunan kuvvetlerini mavi, Tirk kuvvetlerini kirmizi olarak isaretlemis
Kipert paftasi1 Oniine davet etti. Haritaya bakmalarini istedi. Trikopis haritaya baktiginda Yunan
kuvvetlerinin yerlerinin dogru olarak tespit edilmis oldugunu gordii. Sadece Yunan Miistakil
Tlimeni’nin yeri yanlis gosterilmisti. Bu hatay1 diizeltmeden birliklerin yerlerinin dogrulugunu
tasdik etti. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa’nin dudaklarinda bir tebessiim belirdi. Bir sey
sOylemeden sakin bir tavirla generalleri koltuklarina gonderdi

Halide Edip’in ifadesiyle General Trikopis dertlerini bir profesyonele doken amator gibi
konusuyordu. Yunan ordusunun koti durumunu, Haci Anesti’nin kusurlarini, durumunu
anlamadan ordusuna verdigi emirlerden sikayet ediyordu (Adivar, ty, s. 277).

Bundan sonra Trikopis ve Mustafa Kemal arasinda savasin kritigine yonelik konusmalar
yapildi. Mustafa Kemal Pasa Biiyiik taarruzu kastederek “Pek mi habersiz oldu? Boyle bir seyin
gelecegini anlamadiniz mi?” diye sordu. Trikopis taarruz hazirliklarinin ¢ok iyi gizlenmis
oldugunu, saldir1 anina kadar fark edemediklerini itiraf etti (Parlak, 1983, s.265). Tirk
taarruzunun kendileri igin tarih ve ¢ap olarak biiyiik bir stirpriz oldugunu soéyledi (Parlak, 1983,

® Yine konugmanin bir yerinde Trikopis Mustafa Kemal’in bir fotografim Kavala’da ismail Hakki Bey’in evinde gordiigiinii orada
¢ok daha geng gdriindiigiinii s6yledi. Aslinda bu sikintili siirecin onu da fiziken yipratmis olduguna isaret etmek istedi. Mustafa
Kemal, “Eh ne yapmali. O zamandan beri bizi biraz ¢alistirdilar” cevabini verdi. Unaydin, 2001, 5.132.
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5.2657).. General Trikopis Cobanlar iizerinden kars1 taarruza gegmeyi diisiindiigiinii séyleyince
Mustafa Kemal de ona nasil mukabele edecegini anlatti (Adivar, ty, s. 277).

General Trikopis bir ucu Afyonkarahisar’da, 6biir ucu Kiitahya’da olan Tiirk ilerleyisini
anide kesinleserek siiratle daraldigin, etraflarimi git gide tiggen seklinde kapadigini, nihayet
ticgen darala darala kendilerini bir dagin etegine dogru siiriiklenmis bulduklarini, bu yamaca
dayanmak zorunda kaldiklarini sdyledi. 30 Agustos giiniinii kastederek o zamana kadar toplar1
kullanirken 6gleden sonra artik kullanamaz hale geldiklerini, tiifeklerle muharebeye devam
ettiklerini sdyledi. Nihayet tiifeklerin bile kullanilmadigi, slingii savasinin basladigi bir zamana
geldiklerini, ¢evrelerinin siingii ile ¢evrildigini, atin1 bile bulamadigini, ardindan ormanlik alana
girdiklerini soyledi. Trikopis Kiziltas deresi istikametine yonelip savas meydanindan kagigini
boylece anlatmig oldu.

Bundan sonra Trikopis, Mustafa Kemal Pasa’ya bu savasi nereden yonettigini sordu.
Baskumandan “Iste tam o siingiilerin parladigim soyledigin yerde, askerlerin yaninda idim”
cevabini verdi.

Bu cevabi isiten Trikopis hayretten ve saygidan ayaga kalkip selamlayacak gibi yari
belinden yukar1 dogru davranarak “Iste harp béyle kazamilir. Yoksa 550 kilometre uzakta,
durum gozle gériiliip hiikmii verilmeksizin bir harita ilizerinde pergelle olgiilerek yattan idare
edilmez... Edilir ama netice boyle olur” dedi. Biitiin bu konusma sirasinda General Diennis
sadece oniine bakiyor ve sadece susuyordu (Unaydin, 2001, s.129-132).

Yunan kuvvetlerinin muhabere kanallar1 Tiirk siivarisi tarafindan kesildigi i¢in
birbirlerinden haberleri yoktu. Bunun disinda Yunan ordusundaki Venizilist ve Konstantinistler
birbirleriyle miicadele halinde idi. Trikopis yenilginin Haci Anestiyle Venizelistlerin,
Kralcilarla Komiinistlerin tutumlarindan kaynaklandigini soyledi (Parlak, 1983, s.263). Bu
sirada 2. Kolordu Komutani1 Diennis, Trikopis’e karst ¢ikmisg ve tartismaya baglamislardi. Bu
tartisma Mustafa Kemal Pasa basta olmak iizere orada bulunan biitiin Tiirk komutanlarin
saskinligima yol agmistir. Onlarin durumunu bir siire izleyen Mustafa Kemal Pasa isin iyice
cigirindan ¢iktigint goriince ikaz etmis ve tartismayi sonlandirmistir (Adivar, ty, s.277).

Salih Bozok’un ifadesine gore Trikopis ile General Diennis arasindaki tartismanin
Mustafa Kemal Pasa’nin Trikopis’e Afyon muharebesi sirasinda nigin ihtiyat kuvvetlerini
kullanmadiklar1 yoniindeki sorusu iizerine baglamistir. Trikopis Diennnis’i gostererek emrini
dinlemedigini belirtmistir. Diennis ise Baskumandan Haci Anesti’den emir bekledigini
sOylemistir

Trikopis neden zamaninda geri c¢ekilmedikleri sorusuna da yeterli yollarin
bulunmamasini sebep olarak gosterdi. Iki telsizleri oldugunu, bunlardan birisinin muharebeden
once bozularak Izmir’e onarim igin génderildigini, digerinin de Tiirk topgusu tarafindan tahrip
edildigini ifade etti

Trikopis “beni yaverlerim dahi birakarak yammdan kactilar. Ben intihar etmeliydim”
deyince Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa’ya hitaben “Kumandanlar yorgundur. Kendilerinin
istirahatlerini temin buyurunuz” deyip ayaga kalkti. Bunun iizerine Ismet Pasa ile birlikte

Yunan kumandanlari da ayaga kalkarak Tiirk Baskumandanini baglariyla selamladilar (Bozok,
2001, s.86).

Trikopis yeniden elini uzatinca, Mustafa Kemal Paga teselli anlaminda uzunca miiddet
elini tutarak dedi ki “Harp bir talih oyunudur general. Bazen en mahiri de yenilir. Siz vazifenizi
yaptimz. Mesuliyet talihten geliyor, miiteessir olmaymiz” (Adivar, ty, s.278). Salih Bozok’un
anlatimma gore ise Mustafa Kemal Pasa Trikopis’e vazifesini yaptigia dair vicdani rahat ise
miisterih olmasini, tarihte en biiylik kumandanlarin bile esir diistiiklerini, Napolyon’u 6rnek
gosterebilecegini soylemistir (Bozok, 2001, s.86).
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Ardindan Trikopis’e “Sizin i¢in bir sey yapabilir miyim” diye sordu (Adivar, ty, s.277-
278). Trikopis Istanbul’da bulunan esine kendisinin hayatta ve saglikli oldugu konusunda bilgi
verilesini istemistir (Bozok, 2001, s.86). Ciinkii bir giin once intihar ettigi haberi yayilmisti.
Hanimi kendisinin hayatta ve saglikli oldugunu O6grensin istiyordu (Parlak, 1983, s.263).
Mustafa Kemal Pasa bu talebi derhal kabul etti. Trikopis’in esinin adresin dgrenilmesini ve bir
glin sonra Hilal-i Ahmer vasitasiyla bilgi verilesini emretti (Bozok, 2001, s.86).

Kaynaklarda bu goriismede Fevzi Pasa ile Trikopis arasinda herhangi bir diyalogdan
bahsedilmez. Trikopis Mustafa Kemal Pasa ile birlikte Fevzi Pasa’nin da Fransizcasinin
miikemmel oldugunu ifade etmistir. Buna gore Fevzi Pasa’nin bu goriisme sirasinda olmasa bile
daha sonra Trikopisle diyaloga ge¢mis olmasi gerekir (Parlak, 1983, 5.267).

Ote yandan Mustafa Kemal Pasa 3 Eyliil 1922 tarihinde Ankara’ya gonderdigi telgrafta
Trikopis ile baz1 Yunan Kumandanlari ve askerlerinin esir edildigi bilgisini vermistir. Onun
ifadesine gére Dumlupinar muharebesinde maglup edilmis kili¢ artiklarindan 4.000 kisilik bir
kitle baglarinda 1. Kolordu Kumandani Trikopis ile Erkan-1 Harbiye Reisi Miralay Nehrenemis,
2. Kolordu Kumandani General Diennis, Erkan-1 Harbiye Reisi Vasilokopulo, Kolordu Levazim
Reisi Miralay Tirbetlis ve 13. Tiimen Kumandani Miralay Kapayalis oldugu halde 2 Eyliil
gecesi Usak civarinda teslim olmuslardir. Bunlarin yaninda degisik riitbede 300’# agskin subay
da bulunmaktadir. Telgrafta Mustafa Kemal Pasa esirlerle goriistigiinii, kendilerini teselli
ettigini ve ailelerine sthhat haberlerini bildirmelerine izin verildigini de yazmistir (CDABCA,
Fon Kodu: 30..10.0.0, Dosya: 4997, Yer No: 54.355..11; ATASE, ISH, Kutu:1789, Gomlek:34,
Belge:34-1

Mustafa Kemal Pasa’nin telgrafinda belirttigi gibi esir generallerin aileleriyle temasa
gecilmisti. Yunan komutanlarinin saglik durumlar1 Hilal-i Ahmer Cemiyeti vasitasiyla ailelerine
bildirilmisti (Vakit, 7 Eylil 1922, s. 2).

5. Trikopis’in Kilic1 Meselesi

Coziilmesi gereken problemlerden birisi de General Trikopis’in kilicinin Tiirklerin eline
gecip geemedigi meselesidir. Trikopis bir anlatiminda agaglarin altinda komutanlarla toplanti
yaptig1 sirada yaveri Ksiros’un hiingiir hiingiir aglayarak yanlarina geldigini ve heyecandan
bogulur gibi bir sesle “General, kumandamim liitfen kilicimizi veriniz. Hakikat meydanda Yunan
ordu tarihinde hi¢bir kumandamin kilici ile teslim olma ananesi yoktur. Onu ordu ve
milletimizin kaybolmus timitleri gibi kiracagim” dedigini belirtir. O, bunun ilizerine yaverine
kilicini verdigini ve kirtlmasini temin ettigini sdylemistir (Parlak, 1983, 5.273)

Trikopis Hifz1 Topuz ile 1952 yilinda yaptig1 roportajda da benzer ifadeleri kullanarak
kilicini pargalattigr iddiasini tekrarlamistir. O, bu roportajda atinin vuruldugunu, bagka bir ata
binerek kagmaya ve ¢emberi yarmaya tesebbiis ettigini, nihayetinde de Tiirklere esir distliglinii
belirtmistir. Trikopis “Beni yakalayanlar hiiviyetimi anlamakta giicliik ¢ekmediler. Uzerimde
bir revalvor vardi. Derhal bunu aldilar. Bizde siivarilerin kilict atlarin egerine baglidir. Benim
bindigim atta da béyle bir kilig bulunuyordu. Askerler bunu da benim kilicum zanniyla miisadere
ettiler” demistir (30 Agustos Hatiralari, 1955, s.55). Ancak, Tiirk kaynaklari ile Trikopis’in
anlattm1 arasinda celiski vardir. Tiirk kaynaklari Trikopis’in dogrudan teslim oldugundan
bahsediyorlar. O’nun kagma tesebbiisiinde bulunduguna dair hi¢bir anlatim mevcut degildir.

Bununla birlikte Tiirk basindan anlasildigi kadartyla General Trikopis’in 6zel esyalar
da ele gecirilmistir (Babalik, 10 Eyliil 1922, s. 2). Trikopis’in kilicindan bagka Dumlupinar’da
terk ettigi otomobil ve hayvanlar1 da Tiirk ordusu tarafindan ele gecirilmistir (ATASE, ISH,
Kutu: 1789, Gomlek: 30, Belge: 30-1; ATASE, iSH, Kutu: 1784, Goémlek: 126, Belge: 126-1.)
Ankara’nin resmi yaym organi olan Hakimiyeti Milliye Trikopis’in kilicinin Afyonkarahisar
Mubharebesi'nde elde edildigini yazmistir. Gazete haberine gére bu kilig Gazi Mustafa Kemal
Pasa tarafindan harp hatirasi olmak iizere Milli Miidafaa Vekili Kazim Pasa’ya hediye edilmistir
(Hakimiyet-i Milliye, 9 Eyliil 1922, s.1).
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Milli Miidafaa Vekili Kazim Ozalp de benzer ifadeleri kullanmustir. Baskumandanlik
Meydan Muharebesi’nden sonra korgenerallige yiikseltildigini, Mustafa Kemal Pasa’nin bu
vesile ile bir telgraf gondererek kendisini tebrik ettigini, ayrica da Yunan Baskumandani
Trikopis’in kilicini bir hatira olmak iizere kendisine gonderdigini yazmustir. Ozalp, bu kilici
bilahare Istanbul’da bulunan askeri miizeye hediye ettigini, kilicin halen bu miizede
bulundugunu belirtmistir (Ozalp, 1988, s.234). Kazim Ozalp’in bahsettigi kilig Istanbul’daki
askeri miizede Trikopis’den ele gecirilen diger esyalarla birlikte sergilenmektedir.

Diger taraftan Atina’da yaymnlanan “I Vradini” —~Aksam — gazetesinin 7 Mart 1932
tarihli niishasinda Venizelos’un Ankara’yr ziyaret ettii bir sirada Istanbul’daki bir miizede
Yunan Baskumandani Trikopis’in kili¢ ve kasketinin teshir edilmesinin onur kirict oldugu
vurgulanmigtir. Yunan Eski Mubharipleri adina gonderilen yazida Trikopisten sitayisle
bahsedilmis, eger Hac1 Anesti yerine “O baskumandan olsaydi harp neticesi baska olacakti”
denilmistir (CDABCA, Fon: 30-10-0-0, Kutu: 254, Gomlek: 713, Sira:13, lef.2). Bir Tiirk
kaynaginda Halit Bey’in huzuruna getirildiklerinde Trikopis ve arkadaslarmin {izerinde kilig
mevcut olmadigi yatmadan 6nce Trikopis ve Diennis’in iizerindeki tabancalarin alindigi ifade
edilmistir (Yunan baskomutani, 1964, s.534).

Bununla birlikte baz1 Tirk kaynaklarinda Trikopis’in kilicini Bagkomutan Mustafa
Kemal Paga’ya teslim ettigi de kaydedilmistir. Bunlardan bir tanesi Biiyiik Taarruz’da yedek
subay olarak gorev yapan 1900 dogumlu Necati Celiksoy’dur (Celiksoy, ty, s.233) O, yer
belirtmemistir. Top mermisinin kaldirdig1 topraklarin altindan ¢iktig1 sirada bulundugu yere
icinde Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa, Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa ve Bati Cephesi
Komutani Ismet Pasa’nin bulundugu bir cipin geldigini, bu sirada bir cipin daha gériindiigiinii
icinden Trikopis’le beraber ti¢ kisinin indigini belirtmistir. Trikopis’in Baskumandanin 6niine
gelince belindeki kilictm kemeriyle birlikte ¢ikardigimi ve egilerek Baskumandana teslim
ettigini ifade etmistir (Celiksoy, ty, s.235). Bu anlatimin Trikopis ile alakali olmadigi agiktir.
Zira Mustafa Kemal Pasa’nin Trikopis ile ilk karsilasmasi Usak’ta Kaftancizade kdskiinde
oldugu kesindir.

Gorildigi lzere kaynaklardaki ifadeler c¢elismektedir. Trikopis 1srarla kilicim
kirdirdigin1 iddia etmektedir. Bu ifadeleri {ilkesinde savas suclusu sayilmasini engellemek
amaciyla kullanmasi1 s6z konusu olabilir. Buna karsilik Yunan Eski Mubharipleri adma i
Vradini” gazetesine yapilan agiklamada Trikopis’in kilictmin istanbul’daki askeri miizede
sergilenmekte oldugu kabul edilmistir.

Biitlin bu bilgi ve belgeler degerlendirildiginde General Trikopis’in kilicinin Tiirklerin
eline gecip gegmedigi siiphelidir. Trikopis’in anlatimlar1 da problemlidir. Atinin vuruldugunu,
baska bir ata binerek kagmaya ve ¢emberi yarmaya tesebbiis ettigini, nihayetinde de Tiirklere
esir diistiigiinii belirtmistir. Atinin vurulmasi olayr Dumlupinar’da mi1 Gégemde mi gergeklestigi
hususunda bir agiklik getirmemistir. Tiirk kaynaklarinin hi¢ birisinde Trikopis’in catigma
neticesinde ele gegirildiginden bahsedilmemistir. Yine olayin gergeklestigi andaki sahitlerden
hig birisi Trikopis’in kilicin1 teslim aldiklar1 ayrintisina yer vermemistir.

Bu durumda Trikopis’in anlattiklart dogru ise olay soyle gerceklesmis olmalidir.
Trikopis teslim bayragi ¢ekmeden Once kilicimi yaverine kirdirtmistir. Bilahare kagmaya
calismis, ancak at1 vurulunca bagka bir ata binerek kagmaya g¢alisirken etrafi sarilmig ve esir
diismiistiir. Bu at lizerindeki kili¢ Trikopisin kilic1 zannedilerek teslim alinmistir. Eger boyle ise
Istanbul’da askeri miizede sergilenen kilicin Trikopis’in kilici olmama ihtimali ok yiiksektir.

6. Esaret Hayati

Esaret sonrast Trikopis ve diger esir komutanlarin saglik durumlart hakkinda Hilal-i
Ahmer vasitasiyla ailelerine bilgi verilmistir (Vakit, 7 Eylil 1922, s. 2). Hilal-i Ahmer Cemiyeti
6 Eyliil tarihinde Yunan Salib-i Ahmer Cemiyeti’ne ¢ektigi telgrafta Tiirk ordusu tarafindan esir
edilen General Trikopis, Erkan-1 Harb Miralay1 Nerenemis, ikinci Kolordu Kumandani General
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Diennis, Erkan-1 Harbiye Reisi Vasilikopolis, Levazim Reisi Miralay Tirdidis, 13 iincii Firka
Kumandani Miraldy Kaybalis’in saglik durumlarinin iyi oldugunun ve Bagkumandan Mustafa
Kemal Paga’nin misafiri bulunduklarinin ailelerine bildirilmesini istenmistir (Peyam-1 Sabah, 8
Eyliil 1922, s. 1).

Hilal-i Ahmer’in telgrafina 9 Eyliil tarihinde Yunan Salib-i Ahmer Cemieyeti’nden
cevap geldi. Bu telgrafta, Yunan Baskumandani General Trikopis’in sagliginin yerinde
oldugunun ailesine bildirildigi belirtilmistir. Ailesinin de saglik durumunun iyi oldugunun
Trikopis’e iletilmesi istenmistir (Ikdam, 10 Eyliil 1922, s. 1).

Yunan Baskumandani Trikopis’in esir edildigi haberi, Yunan basminda sok etkisi
yaratti. Basin 6 Eyliil sabahi itibariyle ilk olarak haberi yalanlama yoluna gitti (Peyam-1 Sabah,
8 Eyliil 1922, s. 1). Hatta sanki Trikopis gorevdeymis gibi cepheden raporlar geldigi iddialarina
yer verdi. 6 Eyliil tarihiyle Atina telsizinden “Trikopis’in Raporu” bagligiyla verilen haber bu
mealdedir. Haberde Yunan gazetelerinin istihbaratina gore yeni Yunan Bagkumandani
Trikopis’in Yunan ordusunun vaziyeti hakkinda hiikiimetine bir rapor gonderdigi ifade
ediliyordu (Hakimiyet-i Milliye, 8 Eyliil 1922, s. 1).

Bununla beraber 6 Eyliil aksami ve 7 Eyliil tarihinde Trikopis’in esir oldugu itiraf
edilmeye baslanmisti (Peyam-1 Sabah, 8 Eyliil 1922, s.1). Rumca gazeteler ise esir edilen
General Trikopis’in yerine General Polymenekos’un tayin edildigini bildiriyorlardi (Peyam-1
Sabah, 8 Eyliil 1922, s.1; ikdam, 8 Eyliil 1922, s.1; Le Matin, 9 Eyliil 1922, s. 1). A¢iksoz
gazetesinin Atina’dan aldigim1 iddia ettigi haberine gore yeni Yunan karargdhi Midilli’de
kurulacakt: (Aciksdz, 11 Eyliil 1922, s. 2). Ikddm gazetesi ise General Polymenekos hakkinda
kisa bir bilgi veriyordu. Gazeteye gore Baskumandan onceki sene Kiitahya’y1 isgal eden 3.
Yunan Kolordusu Kumandani idi. Polymenekos, Papulas’in Bagkumandanliktan ayrilmasindan
sonra kendi talebiyle emekliye ayrilmist: (Ikdam, 8 Eyliil 1922, s. 1).

Ote yandan Usaktan sevk edilen Trikopis Afyonkarahisar’a gonderildiginde hiikiimet
binasinda tutulmustur (Abi, 2020, s.86). Trikopis buradan trenle Ankara’ya gonderildi. 24 Eyliil
1922 giinii bagkente ulasti. Trikopis ve Yunanl esir kafileleri ikindi vakti Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi 6ntinden torenle gegtiler. Bu olaya sahit olan Damar Arikoglu “émriim olduk¢a bunun
zevkini unutamam” demistir. Meclisin balkonlar1 hinca hing mebuslarla dolmustu. Yavas yavas
ilerleyen esir kafilesi basta Trikopis olmak iizere hepsi baslarindaki sapkalar1 ¢ikarip meclisi
selamladilar (Arikoglu, 1961, 5.296).

Milli Miidafaa Vekili Kazim Ozalp amlarinda Trikopis ile karsilasmasina deginmistir.
Buna gore O, oOncelikle Ankara’ya esir olarak getirilen Yunan Baskomutanini ve
beraberindekileri halkin muhtemel saldirilarindan korumak igin, treni istasyon disinda
durdurmustur. Kafilenin sehir digindaki yollardan Sarikisla’ya sevk edilmesini temin etmistir.
Iki giin sonra bizzat kendisi de Sarikisla’ya gitmis ve Trikopis’le goriismiistiir. Ona bir isteginin
olup olmadigini sormustur. Trikopis bazi ricalarda bulunmus, o da emir verecegini sdylemistir.
Bunun iizerine Trikopis, Ozalp’e kim oldugunu sormus, Milli Miidafaa Vekili oldugunu
dgrenince toparlanarak bir asker gibi selam vermis ve gosterdigi ilgiye tesekkiir etmistir Ozalp,
1988, 5.236).

General Trikopis bilahare Ankara’dan Kirsehir’e gonderildi. Bir miiddet burada ikamet
etmistir. Beraberinde General Diennis, General Dimaras ve General Kladas da vardi. Trikopis
orada aslen Larissali olan ve Yunanca bilen bir Tiirk Albayr’nmn siki goézetimi altinda
tutulduklarini belirtmistir (Trikupis, 1967, s.104).

Nikolaos Trikopis Kirsehir iisera garnizonunda 5122 numarada kayithydir (Kizilay
Arsivi, 1216/162). Kirsehir’de bulunan Trikopis’e Ziraat Bankasi araciligiyla 26 Kasim 1922
tarihinde para gonderilmistir (Kizilay Arsivi, 1216/198). Bir belgede de Ankara’da bulunan
Trikopis’e Amerikan Sark-1 Karib Muavenet Cemiyeti tarafindan giyecek olarak ceket ve fanila
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gonderildigi, bu giysilerin Kizilay araciligiyla teslim edildigi belirtilmistir (Kizilay Arsivi,
1156/9).

Trikopis bilahare Kirsehir’den Kayseri’'nin Talas bucagma nakledilmis ve burada
ikamet ettirmistir. Trikopis esaret hayati boyunca Tiirklerden misafirperverce bir yaklasim
gormiigtiir. O, Tirk halkinin alicenapligina ve insanligina hayran kaldigim ifade etmistir.
Anilarinda Talas’ta bulundugu giinlerde eski bir Ortodoks kilisesine devam edebildigini, halkin
kendilerine acidigini, leziz yemekler gonderdigini belirtmistir (Parlak, 1983, 5.268,277)

Diger taraftan Yunanlilarin elinde esir bulunan General Cafer Tayyar Paga’nin esaretten
kurtarilmas1 siirecinde Trikopis icin Ozgiirliik umudu dogmustur. O, Cafer Tayyar Pasa’ya
karsilik kendisinin serbest birakilacagini diisiindii. Yunanllar da Trikopis’i istediler (Trikupis,
1967, 5.104). Ancak Tirk Hiikiimeti iki subayin riitbeleri denk olmadig i¢in bu degisimi kabul
etmedi (Akin, 1995, s.38). Boylece Trikopis’in esareti bir miiddet daha devam etti (Trikupis,
1967, s.104). Cafer Tayyar Pasa 30 Mart tarihinde Yunanistan’dan ayrildi. Bu degisim
gerceklesseydi Trikopis’de buglin serbest birakilacakti (Akin, 1995, s.38). Trikopis 24 Temmuz
1923 tarihinde imzalanan Lozan anlagsmasi Esir Miibadelesi so6zlesmesi geregince Yunanistan’a
dondii.

Sonug¢

General Trikopis Bagkumandanlik Meydan Muharebesi sirasinda kusatma altina
almmaktan son anda kurtulmustu. Tiirk ordusunun kapatamadig: birkag¢ kilometrelik agik alan
iizerinden Kiziltag deresini takiben Murat Daglarina gegmeyi basarmisti. Boylece Trikopis ve
beraberindeki askerler i¢in 30 Agustos aksamindan 2 Eyliil aksamina kadar 3 giinliik bir macera
basladi. Bu sirada da ozellikle Tiirk siivarisi ve ordusu daima enselerindeydi. Baskomutan
Mustafa Kemal Pasa Yunanlilarin bir daha toparlanmalarma firsat verilmemesini &zellikle
emretmisti. Trikopis basta olmak tizere Yunan kuvvetleri ya esir olacaklar ya da imha
edileceklerdi.

Bu sartlarda Trikopis haberlesme ve yiyecek imkéanlarindan mahrum olarak Usak’a
gitmeye calisti. Ordusu ormanlik alanlarda buldugu otlar1 ve sebzeleri yiyerek gida ihtiyacini
karsilamaya calisti. Bu defa General Franko ile Usak’ta bulusmak ve orada tedbir almak
niyetindeydi. Ancak 2 Eyliil giinii Usak’in Tiirk kuvvetlerinin eline gectigini 6grenince planlar
alt iist oldu. Artik hedefi izmir’e ulasabilmekti. 2 Eyliil giinii Karacahisar Koyii’niin giineyinde
1555 rakiml tepeye geldiginde Tirk birlikleriyle karsilasti. O, askerlerine savagmayi
emretmesine ragmen soz dinletemedi. Yunan ordusu askeri bir birlik olmaktan ¢ikmis, emir
komuta zinciri ortadan kalmisti. Bunun iizerine subaylardan askerlerin savagmak istemedigine
dair imzali yazi alarak teslim olmaya karar verdi.

Trikopis’i ilk esir alan 69. Alay 1. Tabur Komutani Yiizbasi Nihat Bey oldu. Esirleri
Tabur Emir Subay1 Tegmen Sungurlu’lu Nuri ile Usak’a 23. Tiimene gonderdi. Ancak yolda 5.
Timen’e bagl 9. Alay Komutan: Yarbay Hopali Ali Riza Bey onlar1 gordi ve esirleri elinden
aldi. Bolmelitepe’de bulunan 5. Kafkas Tiimeni Komutan1 Dadayli Halit Bey’in karargdhina
gotiirdii. Halit Bey Tiirk misafirperverligi ¢er¢evesinde davrandi.

Trikopis ve beraberindekiler 3 Eyliil giinii Usak’a gétiiriildiiler. Once Kolordu ve ordu
komutanina takdim edildiler. Ardindan da Bagskumandanlik karargdhina sevk edildiler. Burada
Bat1 Cephesi Kurmay Baskan1 Asim Giindiiz, Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet Pasa ve son olarak
da Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin huzuruna ¢ikarildilar. Mustafa Kemal Pasa Trikopis’e
¢ok sicak davrandi. Savasin seyri hakkinda sordugu sorularla askeri bilgisini dlgmeye calisti.
Napolyon’u 6rnek gostererek biiyiik komutanlarin da esir diistiiklerini hatirlatip onu teselli
etmeye calisti. Son olarak bir istegi olup olmadigim1 sorunca o da durumu hakkinda
Istanbul’daki hanimima haber verilmesini rica etti. Bu istegi yerine getirildi.
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Ilerleyen yillarda Trikopis’in esir edilmesi meselesi hakkinda ¢ok sayida tartigma
yasandi. Trikopis, Yunan bagkomutani oldugu i¢in onu esir almak serefine nail olmak 6nemli
idi. Bu savasa katilmis olan bazi subay ve erler bilerek ya da bilmeyerek Trikopis’i esir
aldiklarim1 iddia ettiler. Savasin sicak anlarinda ilk heyecanla esir aldigi subayin Trikopis
oldugunu zannedenler oldu. Bu da kafa karigikligina yol agti. Oysa Trikopis’in esareti meselesi
Yiizbas1 Nihat Bey’in esir almasi ve bolgenin sorumlusu olan Dadayli Halit Bey’e teslim
edilmesi seklinde gerceklesmisti.

Trikopis’in kilici meselesine gelince Bagkomutan Mustafa Kemal Paga kilict Milli
Miidafaa Vekili Kazim (Ozalp) Pasa’ya gonderdigini belirtmistir. Trikopis ise teslim olmadan
once kilict kirdirdigini 1srarla ifade etmektedir. 5. Tiimen komutani Dadayli Halit Bey de
kiligtan bahsetmemektedir. Esir generallerin tabancalarini teslim alindigini belirtmektedir. Bu
sartlarda Trikopis’in kilic1 olarak askeri miizede sergilenmekte olan kilicin Trikopis’in kilict
olmama ihtimali mevcuttur.

Diger taraftan General Trikopis’in Tiirkiye’de bir yil civarinda esaret hayati s6z konusu
olmustur. Lozan Anlagmasini takiben esir degisimi ¢ercevesinde iilkesine gonderilmistir. Esaret
hayat1 boyunca Tiirklerden daima iyi muamele gérmiistiir. Bunu anilarinda kendisi de itiraf
etmistir.
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Iran Basiminda Tiirk-Yunan Savas:: Biiyiik Taarruz
The Turkish-Greek War in the Iranian Press: The Great Offensive

Dog. Dr. Giilay CINAR"“"*, Doktora Ogrencisi Roghayeh AGHABALAZADEH "2
Oz

Anadolu Tirkligiinii esaretten kurtaran, yeniden var eden, milli bilince ve cihanin giiglii devletleri
arasinda yer alma azmine kavusturan Biiyliik Taarruz’un yiiziincii yilini idrak ettigimiz giinlerdeyiz. Bu
kutlu harekatin Avrupa emperyalizmi karsisinda tim mazlum ve bigare devletlere umut oldugu
diisiincesinden hareketle komsu Iran Devleti’ndeki yankilar1 ¢alismanin konusunu teskil etmektedir. 20.
yiizyiln ilk ¢eyreginde Iran, Avrupali devletlerin somiirge yaris1 dolayisiyla Rusya ve Ingiltere’nin siyasi
ve askeri miidahalelerine maruz kalmistir. Bu nedenle Iran yonetimi zafiyet igerisindedir. Resmiyet
kazanmamakla birlikte iilkeyi Riza Sah Pehlevi idare etmektedir. Sinirdas iilkeler olunmasi, Tiirk
vatandaglarinin bulunmasi ve din kardesliginin yani sira Riza Sah Pehlevi’nin bagimsiz ve modern iilke
olma arzusu onu Tiirkiye’ye yakinlastirmistir. Bu vesileyle Iran basimi Tiirk Kurtulus Savasi’na biiyiik ilgi
gostermis ve Tiirk’{in zaferini islam’in galibiyeti saymistir. Iran basini, haberlerin yogunluk kazandig
Fikr-i Azad, Safak-1 Sorh, Ikddam, Tufan ve Iran isimli gazetelerden takip edilmistir. Biiyiik Taarruz
hakkinda bilgi veren haberlerin Tiirk¢e’ye ¢evrilmesinin ardindan elde edilen bilgiler tasnif edilmistir.
Verilerin biiyiik bir kismi ana kaynaklardan ve tetkik eserlerden teyit edilerek yaziya gegirilmistir. Iran
basin1 Anadolu’daki Yunan varhigimi “isgal” olarak degerlendirirken 26 Agustos’ta baslayan Tiirk
ilerleyisini “fetih” kavramiyla yliceltmistir. Yunanlilarmn, Tirk ordusu karsisindaki agir kaybini ve
diizensiz sekilde geri gekilisini onlara miistahak gérmiistiir. Sonug itibariyle Iran yonetiminin Tiirkiye ile
kader birligi yaptig1 ve Tiirk Kurtulug Savasina biiyiik anlam yiikledigi anlasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Afyonkarahisar, Biiyiik Taarruz, Iran basim, Yunan hezimeti

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

We are commemorating the centennial of the Great Offensive, which freed Anatolian Turks from slavery,
recreated them, and equipped them with national consciousness and the determination to be one of the
more powerful states in the world arena. Starting from the idea that this blessed offensive has served as a
beacon of hope for all oppressed states desperate in the face of European imperialism, this study examines
the coverage of the offensive in the neighboring Iranian state. In the first quarter of the 20th century, Iran
was subjected to political and military intervention by Russia and England as a result of colonial
competition among European states. Therefore, the Iranian government was in a difficult position. The
country was governed by Reza Shah Pahlavi, acting in an unofficial capacity. Because the two countries
shared a border as well as a religion and Iran had Turkish speaking citizens, and more importantly,
because Reza Shah Pahlavi wanted to create an independent and modern country, he developed close ties
with Turkey. As a result, the Iranian press paid great attention to the Turkish War of Independence and
considered the Turkish victory a victory for Islam. The newspapers Fikr-i Azdd, Safak-1 Sorh, Ikdim,
Tufan and Iran were examined as a representative sample of the Iranian press as they ran the majority of
the articles. After translating the articles on the Great Offensive into Turkish, the data collected were
classified. Most of the data were recorded after verification using primary and secondary sources. The
Iranian press described the Greek presence in Anatolia as an “occupation,” and exalted the Turkish
advance that started on August 26th by referring to it as a “conquest.” They thought that the great losses
suffered by the Greeks and their irregular retreat in the face of the Turkish army were well-deserved. In
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short, the Iranian government viewed Turkey and Iran as sharing the same fate, and attributed great
significance to the Turkish War of Independence.
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Mondros Miitarekesi’nin ardindan Itilaf Devletleri ve destekgilerinin isgaline maruz
kalan vatan topraklar1 Tiirk milleti tarafindan miidafaa edilmeye baslanmistir. Bolgesel
silahlanmalar ve protesto eylemleri Mustafa Kemal Pasa liderliginde orgiitlii yapilara donlismiis
ve TBMM nin girisimleriyle diizenli birlikler olusturulmustur. TBMM’ye bagh Tiirk ordusunun
oncelikli amaci isgallere son vermek ve isgalci gli¢leri Anadolu’dan uzaklastirmaktir.

Bu diisturla 19 Mayis 1919°da Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde baslayan Milli
Miicadele’nin askeri anlamdaki son sathasi Biiyiikk Taarruz ve Bagkomutanlik Meydan
Muharebesi’dir. Birinci inénii, ikinci inénii ve Sakarya Meydan savaslarinda elde edilen zafer
Tirk ordusunu savunmadan taarruza gegirmistir. 1919-1922 yillar1 arasina tekabiil eden
miicadele siiresince Tirk milletinin vatan ve bagimsizlik sevdasi diinya kamuoyunca takip
edilmistir. Tirklerin emperyalizme gecit vermeyen kararli tavri Biiyiikk Taarruz savasiyla
birlikte iran basminda da yer bulmustur.

Bu tarihlerde Iran’da kokleri Orta Asya Tiirklerine dayanan Kacar Hanedanligi resmi
olarak is bagindadir. Iran topraklar1 31 Agustos 1907 tarihli Rus-Ingiliz antlasmasinin ardindan
bu iki emperyalist devletin kontroliine gegmistir. 1917 Bolsevik Ihtilali ile Sovyet Rus ydnetimi
fran’in smir biitiinligiinii ve bagimsizligim tanryarak iki dost iilke olma yoniinde adimlar
atmustir. Ancak bu gelisme de Iran’in makds kaderini degistirmeye yetmemistir.

Uzun siiredir Iran’in zenginlikleri pesinde olan yabancilar Iran halki arasindaki
farkliliklardan yararlanma yoluna gitmislerdir. Yereldeki yonetici aileleri destekleyerek
isyanlarin artmasini saglamis lilkede yasanan siyasi ve ekonomik bunalimi derinlestirmislerdir.

9 Agustos 1919 yilinda Ingilizler Iran ile bir antlasma yaparak Kagar ydnetimine teknik
ve mali destek saglayacagini taahhiit etmistir. Karsiliginda iilkenin idari ve askeri yonetiminde
s6z sahibi olmak istemistir. Bu antlasma Iran milliyetcileri tarafindan protesto edilmis ve netice
itibariyle meclis tarafindan onaylanmamistir. Bunun {izerine Ingiltere kendisine yakin bir
yonetimi is basina getirmek igin ¢aba sarf etmistir. Riza Sah Pehlevi’nin iilke yonetiminin
basina gegmesi bdylesi bir politikanin tezahiiriidiir.

Kisaca Iran 20. yiizyilin ilk ¢eyregini siyasi bunalimlarla gecirmistir. Bagimsiz bir iilke
olmaktan ¢ikmis siiper giiglerin hegemonyasinda parcalanmaya yliz tutmus bir devlet profiline
biirlinmistiir. Son Kacar hiikiimdar1 Ahmet Sah’in uzun siiren Avrupa gezisi de buna canak
tutmustur. Nihayet 21 Subat 1921 tarihinde askeri miidahaleyle baslayan ihtilal hareketi 12
Aralik 1925’de Riza Pehlevi’nin resmen devletin yeni hiikiimdar1 olmasiyla tamamlanmistir. O,
1941 yilina kadar uzanan yonetiminde iran halkini k&klii reformlara hazir hale getirmek
istemistir. Bu baglamda kurtulus savas1 ve inkilaplar dénemi ile birlikte Tiirkiye Iran igin rol
model teskil etmistir. Sahin reformist tavr1 Kiirt isyanci Simko da dahil bir¢cok probleme ragmen
iki tilkeyi her gegen giin birbirine yaklagtirmistir. Devletlerarast diplomatik temaslar TBMM nin
kurulusundan itibaren var olmus, Tiirklerin Ingiliz destekli Yunan kuvvetlerini maglup
etmesiyle zirveye ¢ikmustir (Cetinsaya, 2000, s.769-774; Cin, 2006, s. 24-45).

Mustafa Kemal Pasa Ankara’da gorevlendirilen Iran sefiri Miimtaziiddevle’ye hitaben
30 Haziran 1922 tarihinde yaptig1 konusmasinda Tiirkiye ve iran’dan “dindas ve hemcivar
devlet ve milletlerimiz” olarak bahsetmistir. Devletler arasinda birligin ve dostlugun arttirilmasi
i¢in bu gorevlendirmenin onemine deginmis ve memnuniyetini bildirmistir (ATAM, 1997, s.
42; Cetinsaya, 2000, s.778-779; Cin, 2006, s. 46-48).
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Iran uzun siiredir devam eden i¢ isyanlar ve giiclii devletlerin miidahaleleriyle yok olan
siyasi otoritesini yeniden tesis etmek isterken dis diinyadaki gelismeleri de takipten geri
kalmamistir. Cogunlukla “Havadis-i Harici” “Havadis-i Muhimme” veya “Ahbar-1 Diinya”
bashiklartyla dis diinya haberleri Iran basininda yer bulmus, dzellikle Tiirkiye’deki gelismeler
heyecanla takip edilmistir. 26 Agustos’ta baslayan Biiyiik Taarruzun zaferle sonuglanmasinin
fran’da biiyiik bir seving ve mutluluk yaratigm iran’mn Ankara temsilcisinin mesajlartyla
(Cetinsaya, 2000, s.780; Cin, 2006, s. 50) takip edebildigimiz gibi iran basinindaki haberlerle de
anlayabiliyoruz.

[ran basim Tiirkiye ile ilgili haberleri aktarirken birgok kaynaktan istifade etmistir.
Bunlarmn baginda Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Beyrut’ta yayinlanan gazeteler ile canli
taniklardan yaptiklar1 alintilar 6nemli yer tutmaktadir. Bu tiirden haberler kismen Paris, London,
Hannover, islambol, Ankara gibi sehir isimlerinin ardindan aktarildig1 gibi bazen de Reuter, Le-
pofid, Bi-Seyyom Mosko, Peyam-1 Sabah seklinde istifade edilen gazetelere isaret edilmistir.

[ran basininda genel olarak haberler, igerigi zetleyen kisa basliklarla aktariimistir. Bu
baglamda Tirkiye’ye dair haberler Tiirk veya Osmanli, Ankara ve Meclis-i Milli-i Tirk
(TBMM) tabirleriyle yansitilmigtir. “Istanbul Devleti” ile de padisah idaresindeki Osmanl
Hiikiimeti’ne isaret edilmistir. Ayni sekilde savas ve zaferlerin aktariminda “Diisman Yunan” ya
da “Miittefiklerin” karsisindakiler Osmanli ordusu, Tirk ordusu, Mustafa Kemal Pasa’nin
birlikleri, Kemaliler gibi ¢esitli tanimlamalarla yer bulmustur.

Yontem

Tirklerin 20. yiizylla damgasimni vuran taarruz harekdti ve biiyilk zaferi, birgok
calismaya konu olmus ve yabanci basindaki yansimalari biiylik oranda incelenmistir. Bu
calismalar ornek alinarak “100. Yilinda Kocatepe-Biiyilk Taarruz Ozel Sayisi” c¢agrisi ve
“Biiyiik Taarruz’un Tiirk ve Diinya tarihi agisindan 6nemi” konu basligindan hareketle iran
Kamuoyunda Biiyiik Taarruz bashig belirlenmistir. ilk olarak milli miicadele yillarin1 kapsayan
[ran gazeteleri Kitabhane, Muze ve Merkez-i Esnad-1 Meclis-i Sura-y1 Islami ile Kitabhane-i
Melik’ten temin edilmistir. Gazetelerin taranmas1 ve ilgili haberlerin tespiti Uluslararas1 Imam
Humeyni Universitesi Doktora dgrencisi Roghayeh Aghabalazadeh’nin katkilarryla miimkiin
olmustur.

fran gazetelerinden Fikr-i Azad, Safak-1 Sorh, ikdam, Tufan ve iran’m 1922-1924, 1926
yillarina ait sayilarindan istifade edilmistir. Gazetelerin say1 ve sayfa numarasini tespitte bir
problem yasanmamustir. Gazetelerde yer bulan konuyla ilgili haberler Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir. 26
Agustos 1922°de baslayan taarruz harekiti ve sonuglarinin 15-20 giinliik gecikmelerle iran
basinina konu oldugu goriilmiistiir. 1923 tarihli haberler ise genellikle kapsayici ifadeler tagidigi
ve 1922 yilindaki hadiselere 151k tuttugu igin kronolojiye ve tarihsel biitiinliige uygun olarak
anlaml bir silsileyle aktarilmigtir.

Gazeteler Hicri Semsi ve Hicri Kameri takvimlerini bir arada kullanmiglardir. Yukarida
isaret edilen Miladi yillar, Hicri Kameri 1301-1303, 1305 ve Hicri Semsi 1341-1344 yillan
arasina tekabiil etmektedir. Ug farkli takvim uygulamasindan dolayr metin igerisinde sadece
miladi takvime yer verilmis, kaynak¢ada ise her ii¢ takvim de gosterilmistir.

Gazetelerde Tiirklerin Parlak Fetihleri tanimlamasiyla yer bulan Biiyiik Taarruz
haberleri, dncesi ve sonrasindaki gelismeler biiyiik oranda ana kaynaklar ve tetkik eserlerden
kontrol edilerek aktarilmistir. Boylece gazete haberlerinin biiyiik oranda gergek bilgiler 1s1ginda
konuyu ele aldigi gorilmiistir.

Makalenin yazim asamasinda Iran gazetelerinde gecen kavramlar, yer isimleri ve 6zel
isimler oldugu gibi aktarilmis ayrica parantez igerisinde dilimizdeki karsiligina, orijinal ya da
yaygin kullanilan ismine de yer verilmistir. Sahislara veya olaylara dair bazi agiklamalar ve
tanimlar transkript edilmis, parantez icerisinde Fars¢a yazimi ve ¢evirisi aktarilmisgtir.
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1. Afyonkarahisar’da Tiirklerin Talihinin Degistigi Anlar

Mustafa Kemal Paga Bagkomutan unvaniyla Sakarya Savasi’ni yonetmis ve Yunan
birliklerini Sakarya nehrinin Otesine attiktan sonra bir sonraki olasi savas i¢in hazirliklara
baslamistir. Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun en biiyiik asker kaybimi tecrilbbe eden
Baskomutan bir kez daha ayn1 makis kaderi yasamamak {iizere bir yil slirecek yogun hazirlik
siirecini baslatmustir. Bu sefer taarruz sirast Tiirklerindir.

Fikr-i Azad Gazetesinin 11 Ocak 1923 tarihli sayisinda “Gazi Mustafa Kemal Paga’nin
Riiya Gormesi” bagligiyla Bagkomutanlik Savasi’nin baslangic asamasi ve Tirkler lehine
yasanan gelismeler kisaca aktarilmistir. Haberde ilk olarak Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’da
devlet gorevlileri, ordu mensuplari, kdyli ve esnafin da dahil oldugu tiim halka yonelik Evail-i
Muharrem 1341/24 Agustos-2 Eylill 1922 tarihinde konusma yaptigindan bahsedilmistir.
Metinde Mustafa Kemal Pasa icin “Serdar-1 nAmdar-1 Islam-penah ( oLy Sl jladi o ju -
Islam’in  koruyucusu nam sahibi Serdar) Hazret-i Musir Mustafa Kemal Pasa-y1 Gazi
Eyyedallah u ceyse (4 oYl s )le 6 Wik JWS Lihias julie & pas - Allah’in giig kudret verdigi
ordunun Maresali Gazi Mustafa Kemal Paga) unvaniyla hitap edilmekte, kahramanligina ve
hitabet giiciine vurgu yapilmaktadir (Fikr-i Azdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1)°.

Mevcut kaynaklarda ve arastirma eserlerde Mustafa Kemal Pasa’nin Bagkomutanlik
Savasini baslatmadan hemen oOnce Ankara’da devlet gorevlilerine ve halka doniik savag
motivasyonunu yiikseltici bir konusma yaptigi bilgisine rastlanmamustir. Nutuk’ta belirtildigi
iizere Blylik Taarruz savas planlarinin tamamlanmasinin ardindan 27/28 Temmuz gecesi
Aksehir’de iist diizey gorevlilerle yapilan toplantida savas hazirliklarinin 15 Agustos’a kadar
bitirilmesi Kkararlastirilmistir. Akabinde Mustafa Kemal Pasa yeniden Ankara’ya donmiis ve
meclisi taarruz konusunda bilgilendirmistir. Eserde konusmanin detaylari verilmez ancak
Meclisteki muhaliflerin olumsuz propagandalarima ve bu sdylentilerden etkilenerek milli
miicadele azminde tereddiit olusan kimselerdeki olumsuz algiya son verildigi ifade edilmistir
(Atatiirk, 2007, s. 454-455). 17 Agustos itibariyle Konya’ya gelen Mustafa Kemal Paga 24
Agustos 1922 saat 19:00’da Suhut’a ge¢mis ve ertesi giin Kocatepe’ye hareket etmistir
(Sarisaman ve Ucgiincii, 2016, s. 274). A. Altintas, Mustafa Kemal Pasa’nin taarruzla ilgili ilk
yazili emrini 6 Agustos 1922 tarihinde sadece ordu komutanlarina verdigini alt kademelerdeki
askerin bu gelismeden haberdar edilmedigini hatirlatarak harekatin gizlilik yoniine vurgu
yapmistir (Altintag, 2010, s. 60-61). Su durumda gazetede belirtilen tarihte Mustafa Kemal
Pasa’nin Ankara’da bir konusma yapmasi imkan dahilinde goriilmemektedir. Muhtemelen bu
konugma Tiirklerin zaferinin ardindan somiirge altindaki Miisliiman devletlerde sdylene gelen
pek cok efsaneden biridir. Iran basini da Tiirklerin kurtulus miicadelesini kutsallastirmak ve
[slam alemine mal etmek adina bdyle bir rivayete yer vermis olmalhdir. Zira haberin
yaymlandigr tarihte konusmada bahsi gegen tiim talepler Tirk ordusu tarafindan
gergeklestirilmistir.

Habere gore bu konusmanin ardindan birkac yiiz bin asker ismet Pasa komutasinda
Karahisar mevkiinden Yunan iizerine hiicum etmistir. Haberde Yunan askerlerinden “asagilik
diisman” (U2 (=32) olarak bahsedilmesi dikkat cekicidir (Fikr-i Azdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s.
1). Bu durum Anadolu halkinin Miisliiman olmasindan ve vatan topraklarinin tipki Iran gibi
isgale maruz kalmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Béylece iran ydnetimi din kardesi ve kader

% Mustafa Kemal Paga’nin gazetede yer alan konusmasi su sekildedir:

“Riiya gordiim ki Izmir ovasmin namazgahinda birkag yiiz bin Miisliiman gelip Izmir’i kiiffirm pis viicudundan temizlemek ve
Miislimanlardan miisrikin serrini def etmek igin Perverdegar-1 Zulcelal (Yiice Allah)’in dergdhma yalvarp yardim dileyip ve
Kerbela ¢oliindeki sehitlerin temiz kanina yemin ettiler ki kisa zamanda mukaddes ve onlarin sevgilisi Izmir sehri islam
miicahitlerinin eliyle feth olunacaktir. Ben de ‘Amin’ dedim. Yakin zamanda Allah’in izniyle ve Hazret-i Hatmi Mertebet’in
(Hz.Peygamber) yardimiyla diisman hezimete ugratilacaktir. Sevingli Miisliimanlarin géniillerinden yiikselen dua su ki islam
hilafetinin payitahtindan ve Edirne’den de siiratle bertaraf edilsinler. Ey Benim Resit Cocuklarim! Ey Savas¢1 Cesur Tiirkler! Ey
Osman Han ve Sultan Mehmed Han-1 Fatih’in Hatiralar1! Miibarek zikrinizi ya da Gayr-i Maglup galibiyetlerinizi tekrarladigimizi
harp meydanindan isitin. Eger tiim Avrupa dahi sizinle karsi karsiya olsa korkmaym ki Allah sizinledir. Kuran sizinledir,
Muhammed’in sancag sizin elinizdedir.” (Fikr-i Azad, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1).
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ortagi olarak gordiigi Osmanli Devleti’'nin hakli davasinda onun yaninda saf tutmus
goriinmektedir.

Ismet Gérgiilii, Biiyiik Taarruz hazirliklar1 esnasinda Bat1 Cephesindeki Tiirk askerinin
sayisint 200 bin olarak agiklamistir. Diger cepheler ve geri hizmetlerde gorevli askerler de
hesaba katildiginda Tiirk ordusuna kayitli asker sayisinin 300 binden biraz fazla oldugunu
sOylemektedir (Gorgiili, 1992, s.4).

Mevcut askeri giicle 26 Agustos giinii baslayan Biiyiik Taarruz Iran basininda genel
hatlaryla tasvir edilmis Miisliimanlarin Allah Allah nidalaryla saldirist iizerine Yunanlilarin
direnecek giicii kalmadigi, mukavemet gostermeden firar edip Usak kasabasina sigindigi
bildirilmigtir. Ismet Pasa’min geri ¢ekilen Yunanlilari takip ettigi ifade edilmistir. Ileri
noktalarda devam edecek savas i¢in Bati Cephesi komutaninin emrindeki askerleri 77 tabura
ayirdigl, siperler hazirlattigi, 18 gruptan olusan topgu askerler, agir mancinik top ve 40 uzun
menzilli top manciiklarin sag ve sol cenahlarda konuslandirildigi aktarilmistir. Bu
diizenlemenin ertesi giinii (31 Agustos olmalr) Ismet Pasa’nin Tiirk birliklerine verdigi emirle
Usak kasabasi ilk hiicumla ele gecirilmistir. Savas alanindaki Yunanlilarin biiylik ¢ogunlugu ya
oldiriilmiis ya da esir edilmistir. Habere gore az sayida bir grup ise Tiirk askerlerinin merhamet
gostermesiyle kagmay1 basarmustir (Fikr-i Azdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1).

Kaynaklarda 77 tabur ifadesine rastlanmamakla birlikte Bati Cephesi Komutam Ismet
Pasa’nin 30 Agustos aksami 1. Ordu’ya Usak, 3. Kolordu’ya Kiitahya ve 5. Siivari
Kolordusu’na Alagehir istikametinde takip gorevi verdigi ve birliklerin buna uygun diizen
aldiklan bildirilir (Nis, 1968, s. 279; Yavuz, 2021, s. 433).

Fikr-i Azad gazetesinin Mithim Havadisler boliimiinde “Osmanli’nin Parlak Fiitihati”
baslikli yazisinda alenen ismi ge¢mese de Baskomutanlik (Biiyiilk Taarruz) Savasi’ndan
bahsedildigi agiktir. Haber 21 Eylil 1922 tarihinde okuyuculara takdim edilmistir. Yazida
aktarilan bilgilerin Osmanli basinindan ve Ankara’dan ulagan haberlerden edinildigi
belirtilmistir. Haberde Tiirk tarafi kahramanliklariyla ve Miisliman kimligiyle anilmig, Osmanl
ve Tirk ifadesi bir arada telaffuz edilmistir. Tiirk ordusunun ¢ok sayida askerle bu savasa istirak
ettigi “Ordu boliiklerinin ates ve kilig seli diisman mevkilerini kusatti.” ifadesiyle aktarilmistir.
Aslanlara benzetilen Tiirk askerlerin cesur gengler oldugu ifade edilmistir. Osmanli ordusunun
siddetli saldirilar1 neticesinde Yunan askeri birliklerin maglup diistiigii ve Afyonkarahisar,
Eskigehir, Usak ile Kiitahya sehirlerinin tahliye edilerek Tiirklerin tasarrufuna gectigi
belirtilmistir.

Haberde aktarildigi lizere Usak bolgesinde konumlanmis Tiirk ordusu, Yunanlilar
tizerine ii¢ defa hamle yaparak onlar1 dagitmistir. Bu esnada 5.000 kadar Rum askeri 6ldiiriilmiis
geri ¢ekilen Yunanlilara ait tiim mithimmatlar ve degerli esyalar ise Tirk ordusunun eline
gecmistir. Gazete haberinde Tiirk askerlerinin 6zellikle 150 top takimina el koymasi dnemli
goriilmiistiir. Osmanli’min bu zaferi miijdeli bir haber gibi aktarilmakla birlikte, hem islam
aleminde hem de Onde gelen siyasi merkezlerde ilgiyle takip edildigi ifade edilmistir (Fikr-i
Azad, 21 Eyliil 1922, No: 24, s. 3; Cigek, s. 2015, s. 221).

Harp tarihinin ele alindigi calismalarda General Franko’nun emrindeki Yunan
askerlerinin Usak yolu {izerinde Kaplangi Dagi (Dede Tepesi) ve Adatepeler bolgesinde Tiirk
ordusu karsisindaki direnigi anlatilirken ii¢ kez bu yerlerin el degistirdigi ifade edilmistir.
Birinci Kolordu Komutanligi’nin idaresinde Tiirk birlikleri zikredilen yerleri ele gecirse de
tekrar Yunanlilarin isgaline maruz kalmistir. Bu durum 30 Agustos gecesine kadar siirmiis,
Ikinci Kolordu Komutani Miralay Ali Hikmet’in Kaplangi Dagi’na yaklagmasiyla Tiirk
ordusunun zaferi kesinlesmistir. Selim Erdogan 30 Agustos giinii savas meydanlarinda ele
gecen top sayisini 141 olarak agiklamistir (Nis, 1968, s. 258-261, 263-264; Erdogan, 2021, s.
330-333; Artug, 1996, s. 115-118). Dolayisiyla gazete haberinde yer bulan savasa dair verilerin
genel hatlariyla aktarildigi ve dogru bilgiler oldugu agiktir.
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Biiylik Taarruz sirasinda muharebe alanlarimda Yunanlilarin binlerce o6li verdigi,
binlerce Yunan askerinin de esir diistiigli malumdur. Ayrica kagmay1 basaran az sayida Yunan
askerinin tiifekleriyle beraber geri c¢ekilirken biitiin toplarini, motorlu araglarmi harp
meydaninda biraktiklar1 kesin bilgidir (Gorgiilii, 1992, s. 38). Ancak bunlarin net sayisini
vermek giictliir. Hatirlatmak gerekirse Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Eskisehir -
Afyon bolgesine ¢ekilen Yunan ordusunun bir kismi Ege Denizi’ne kadar uzanan hatta
konuglanirken bir kismi da kuzeyde Eskisehir, Bilecik, Gemlik hattin1 tutmustur. Yunan
kuvvetleri 12 piyade, 1 siivari tiimeni, 6 bagimsiz alay ve birka¢ yurtici birligi olmak iizere
toplam 6.564 subay ve 218.000 ere sahiptir. Savas techizati olarak 83.000 tiifek, 1.300 kilig,
3.113 hafif makineli tiifek, 1.280 agir makineli tiifek, 418 top ve 50 ucgak bulunmaktadir
(Genelkurmay, 1975, s. 493). Bu bilgilerden hareketle Biiyiik Taarruz sirasinda Yunanlilarin
kendi canlarini kurtarmaktan acizken bunca ara¢ gereci yanlarinda gotiirmesi pek miimkiin
goriinmemektedir. Dolayisiyla Avrupa silahlariyla donatilmig Yunan ordusunun savas techizati
biiyiik oranda Tiirklerin eline gegmistir denilebilir.

Gazetenin bir sonraki sayisinda Biiyiik Taarruz’un sonuglarina da yer verilmistir.
Gazete bu haberi “Tiirklerin Parlak Fetihleri” baglig1 altinda aktarmis ve Tiirk ordusu, Mustafa
Kemal Pasa’ya mensup birlikler olarak tanimlanmistir. Yunan ordusunun maglubiyeti ve geri
cekilmesi lizerine Hazeli (%) -Abidin  (cexe) ve Suha (W) ele gegirilip Tiirk ordusu
Berkaha (w\S_»)’ya dogru ilerleme kaydetmistir. Ayni haberde 2 Eyliil 1922 tarihinde Tiirklerin,
Yunan ordusundan 400 riitbeliyi ve 10.000 eri esir ettigi bildirilmistir (Fikr-i Azad, 25 Eyliil
1922, No: 25, s. 3). Gazete haberinde belirtilen bu yer isimleri Biiyiikk Taarruzu gdsteren
haritalarda ve krokilerde tespit edilememistir.

General Trikopis Afyonkarahisar’daki karargdhinda emrindeki kuvvetlerle birlikte 30
Agustos giiniine kadar mukavemet gdstermistir. 30 Agustos gecesi saat 01:00 gibi Calkdy’e
cekilmistir. Bu sirada Yunan ordusu 13. Tiimeni Calkdy ve giliney-bati sirtlarinda Kiigiik
Adatepe mevkiinde giineye karsi savunma yapmak iizere diizen almig, 9. Tlimen ise Kiigiik
Aslihanlar’in giliney tepelerine gonderilmistir. Ancak ikinci grup Tirk tarafinin 23. Tiimeni
tarafindan ates altina alimip dagitilmistir. Tiirk ordusunun, Trikopis emrindeki 13. Tiimenin
savunma hattma girmesiyle General Dumlupinar’da agir bir maglubiyet almis ve Calkoy-
Allioren-Kegiler-Diimenler yoluyla Banaz’a ¢ekilmeye karar vermistir. Umudu General Franko
grubuyla birleserek mukavemet giiclinii arttirmaktir. Ancak General Franko’nun Kaplangi
mevkiinden geri piiskiirtiilmesi beklenen bulusmanin gerceklesmesini imkénsiz kilmistir.
Nitekim habere konu esaret siireci baglamustir (Nis, 1968, s. 245-246).

Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi tarafindan hazirlanan “Tiirk Istiklal Harbi idari
Faaliyetler” adli ¢alismada 1 Eyliil Oysukdy ormanlarinda ve 2 Eyliil Minkarip (Miinkarip)
koyli yamagclarinda esir edilen Yunanlilarin sayisi toplamda 5.000 er, 4. ve 12. Tiimen
komutanlar ile 1. ve 2. Kolordu komutanlar1 olarak ifade edilmistir (Genelkurmay, 1975, s.
497). Tbrahim Artu¢ Minkarip kdyiinde Tiirklere esir diisen Yunanlilarin sayisin1 117 Yunan
subayr ve 600 Yunan eri olarak vermistir. Esirlerin 6nce Yiizbasi Nihat sonra da 5. Tiimen
tarafindan teslim alimp Usak’a gotiiriildiigiinii belirtmistir (Artug, 1996, s. 144-145). Ismet
Gorgiili General Trikopis’in 5000 kisiyle Usak’ta Tiirk birliklerine teslim oldugunu bildirmistir
(Gorgiili, 1992, s. 38). Ahmet Yavuz, Tiirk kaynaklarina dayanarak Yunan ordusundan 408
subay ve 4.935 erin esir edildigini ifade etmistir. Yunan kaynaklarinda ise esir sayismin 300
subay ve 5.000°den fazla er olarak kaydedildigini belirtmistir (Yavuz, 2021, s. 440). Ugur
Uciincii ATASE belgelerine dayanarak Mustafa Kemal Pasa’nin esir alinan subaylarin sayisini
300 olarak acikladigini ifade etmistir. Tiirk basininda da bu esaret hadisesi biiyiik yer tutmus ve
Yunan er sayisi 5.000 ile 10.000 arasinda ifade edilmistir. Riitbelilerin sayisi da 96 ile 120
arasinda farkli rakamlarla aktarilmistir. Birgok gazete ise say1 vermek yerine Trikopis basta
olmak iizere generallerin ve tiimen komutanlarmin esir alindigini ifade etmekle yetinmistir
(Ugiincii, 2012, s. 115). Rus gazetesi Pravda ise 17 Eyliil tarihli sayisinda Trikopis ile birlikte 5
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tiimgeneralin ve Trikopis karargahinin tamaminin esir alindiginm bildirmistir (Qasimli, 2015, s.
216-217).

Yunan ordusu komutani Trikopis’in bir Tiirk birligi tarafindan yakalandigi ve esir
edildigi haberi 11 Ocak 1923’de yeniden habere konu olmustur. Trikopis’in karargaha
getirilmesinin ardindan burada biiyiik bir kutlama yapildig: ifade edilmistir. Haberin devaminda
Tiirk askerlerinin bu basaris1 ve cesurca savasmis olmalari atalar1 Osman Han’in ruhunun her
birinin bedeninde yeniden dogdugu seklinde yorumlanmistir (Fikr-i Azad, 11 Ocak 1923, No:
48, s. 1). Boylece bu zaferden Osmanli Devleti’ne de pay ¢ikarilmistir.

Goriildigii tizere Biiylik Taarruz’un Afyonkarahisar’da baglamasi ve sehrin 36,5 saat
siiren bir miicadelenin ardindan tamamen Yunan isgalinden kurtarilmasi (Ugiincii, 2012, s. 83)
[ran basminda da dne ¢ikan haberler arasindadir. Mustafa Kemal Pasa 21 Ekim 1925 tarihinde
Afyonkarahisar’a yaptig1 gezi sirasinda “Afyonkarahisar, son biiyiik zaferin kilidi oldu. Esasi
oldu. Afyonkarahisar, tarihi miicadelemizde unutulmaz bir parlak sahifeye maliktir.”(ATAM,
1997, s. 247) diyerek Afyonkarahisar’in Milli Miicadeledeki 6nemini vurgulamistir. Bir sonraki
yil (1926) Iran’da yaymlanms Ikdam gazetesi Mustafa Kemal Pasa’nin soziinii tasdik eder
nitelikteki haberini okuyuculariyla paylasmistir. Haberin esas konusu italya-Tiirkiye iliskileri
lizerinedir. Iki devlet arasinda olasi bir savasin TBMM giindemini mesgul ettiginden soz edilmis
muhtemel savasin miisebbibi olarak da italya’ya isaret edilmistir. Italyan yonetiminin
Tiirkiye’yi gecmis yillara nazaran daha da giliglenmis gordiigii ve onceki tarihlerde Yunanlilar
“Afyonkarahisar’da” (Biiylik Taarruz) yenmis olmalarindan hareketle Tiirkiye nin giiclinden
cekindikleri nakledilmistir. Dolayisiyla Italya, Tiirkiye’nin daha fazla kuvvetlenmesine miisaade
etmeden bu tehlikeyi ortadan kaldirmak istemistir. Bunun i¢in iki tarafin da her tiirli tedbiri
alacag1 ve yiiriirliige koyacag ifade edilmistir (Ikdam, 22 Nisan 1926, s. 3). Istanbul kaynakli
bu haberden de anlasilacag: ilizere 26 Agustos’ta Afyonkarahisar’da baslayan Biiyiilk Taarruz
Avrupa Devletlerini derinden sarsmis ve yeni diinya diizeninde tiim devletler bu gercegi goz
oniinde tutmak mecburiyetini hissetmislerdir.

Biiyilk Taarruz’daki yenilgi iizerine Yunan Devleti “Diivel-i Muazzama” (itilaf
Devletleri) temsilcileriyle goriisiip onlardan Tiirk tarafiyla ateskes antlasmasi yapilmasi igin
girisimlerde bulunmalarini istemislerdir. Ayn1 zamanda ingiliz, Fransiz ve Italya’nin iist diizey
temsilcilerinin Istanbul’da kalarak savas hazirliklar1 yapmalarmi ve ilk firsatta séz konusu
miitarekeye son vermelerini talep etmislerdir (Fikr-i Azdd, 25 Eyliil 1922, No: 25, s. 3).

ftilaf Devletlerince Izmit’in giineyinde “Tarafsiz Bolge™ olarak tespit edilen yerde bir
toplant1 planlanmasim isteyen Yunanlilar, Fransa ve Ingiltere’nin son gelismeler karsisinda
savasa dogrudan miidahil olmasim talep etmislerdir. Aksi takdirde Izmir’de kendileri aleyhine
ugursuz bir olayin yasanacagindan duyduklari endiseyi dile getirmislerdir. Haberde ayrica
Ingiliz tebaasinin gemilere binerek Anadolu’dan ayrilmak igin hazirlandiklar1 ifade edilmistir.
Besinci Dordnut George (aai 5,5 <s))) gemisinin de vatandaslarini almak {izere Izmir
limanina ulastig1 bilgisi haberlestirilmistir (Fikr-i Azdd, 25 Eyliil 1922, No: 25, s. 3).

Bu notlardan anlasildigir tizere Yunanhlar Tirklerin kazandigi zafer karsisinda
saskimliklari {istlerinden atmak ve Itilaf Devletleri'nin destegiyle yeniden toparlanabilmek igin
zaman kazanmak istemislerdir. Ayni zamanda islerin planlandigi sekilde cereyan etmemesi
halinde Avrupali vatandaslarin Kiiciik Asya (Anadolu)’dan nakli i¢in gerekli hazirliklart
baslatmislardir. Haberde Yunanlilarin bu girisimleri son ¢irpiniglar olarak degerlendirmis olmali
ki haberin baghg: “Na-iimidi Yunan” yani Umitsiz Yunanllar olarak atilmistir.

4 Birinci Inénii Savasi’ndan sonra General Harington Itilaf Devletlerinin dikkatini {zmit ve ¢evresine cekmeye ¢alismis ve onlardan
bu bolgeye tahkimat yapmalarini istemistir. Hatta Yunanlilardan temin ettigi tahkimat birlikleri bu bolgeye yerlestirmistir. Ayrica
Istanbul’da idarenin kendisine yani Ingilizlere gegmesini talep etmistir. Bu bilgilendirme 1s1¢inda Ingiliz, Fransiz ve Italyan
hiikimetleri 13 Mayis 1921°de Anadolu’da niifuzunu arttiran TBMM’nin Bogazlara yonelik olas: girisimlerini engelleyebilmek
amaciyla Tiirk-Yunan savaginda tarafsizliklarim ilan edip ardindan Istanbul ve Canakkale Bogazlarmin yakin gevrelerini Tarafsiz
Bolge ilan etmislerdir. (Bozkurt, 2022).
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Gazetenin ayni sayisinda “Kii¢iik Asya’nin Tahliyesi” bagligiyla Londra hiikiimetinin
tahliyeden beklentileri de izah edilmistir. Buna gore Yunanlilarin Anadolu’yu terk etmesi
durumunda Tiirkler savasmaktan vazgecip miitareke yapmaya ikna olacaklardir. Bu esnada
Tiirklerin Izmir’i isgalden kurtardigi bilgisi de paylasilarak tahliyenin zarureti gdzler dniine
serilmistir (Fikr-i Azdd, 25 Eyliil 1922, No: 25, s. 3).

Bir baska haberde ‘“Yunanlarin Talepleri” bagligt altinda Yunan Devleti’nin
Istanbul’daki Itilaf Devletleri temsilcilerinden istekleri izah edilmistir. Tiirk tarafinin art arda
zaferleri dolayisiyla Yunanlilar ateskes yapilmasi igin Itilaf temsilcilerinin araya girmelerini rica
etmislerdir. Ankara yonetimi ise miitareke karsiliginda Yunanlilarin Asya-1 Sagir (Kiiciik Asya-
Anadolu), Teras (Trakya) ve Istanbul’u tahliye etmelerini sart kosmustur. Ayrica Yunan
gemilerinin Tiirk sularindan ayrilmalarini ve o ana kadar Tiirk yurduna verilen her tiirlii zayiatin
tazmin edilmesini istemistir (Fikr-i 4zad, 28 Eyliil 1922, No: 26, s. 3).

Mustafa Kemal Pasa bu ilk ateskes ¢agrisinin Rauf Bey tarafindan 4 Eyliil 1922 tarihli
telgrafla tarafina bildirildigini sdylemektedir. Cevaben Yunan ordusunun kesin olarak yenilgiye
ugratildigini ve Anadolu i¢in herhangi bir gériismeye lizum kalmadigini ifade etmistir. Sayet
ateskes yapilacaksa bir takim isteklerinin kabul edilerek 10 Eyliil tarihine kadar Yunan veyahut
Ingiliz temsilcilerinin Ankara hiikiimetine bildirmelerini soylemistir. Fikri Azdd’da bildirilen
sartlardan farkli olarak Yunanistan’daki Tiirk esirlerin 15 giin icinde Izmir, Bandirma ve Izmit
limanlarindan kendilerine teslim edilmesini 6n kosul olarak talep etmistir (Atatiirk, 2007, s.
457).

Yine aym gazetede “Kiiglik Asya’nin Tahliyesi” baghigi altinda Miittefik Devlet
temsilcilerinin Ankara hiikiimeti ile temasa gectikleri, Yunanlilarin Kii¢ciik Asya’y1 tahliye
etmeye ve miitareke sartlarini yerine getirmeye hazir olduklari bildirilmistir (Fikr-i Azdd, 28
Eyliil 1922, No: 26, s. 3; Atatiirk, 2007, s. 460).

“Yunan Fecaatleri” baglikli habere gore Yunanlilar, maglubiyetin ardindan geri
cekilmeye baglamiglar ve bu esnada terk ettikleri yerlerde koyleri yakip yikmis ve kdy halkini
katletmislerdir. Gazete, Yunanlarin Anadolu’yu isgali sirasinda da benzer eylemler
gerceklestirdigini  hatirlatarak  tiim  bunlart  Yunanhilarin  isledikleri  suglar olarak
degerlendirmistir. Bu yerler arasinda Altintas (o~ 0s8) bolgesinde Ulucak (Bs>5) koyii de
yer almaktadir. Kadin ve ¢ocuklarin da dahil oldugu koy halk: sigindiklar1 camilerden ¢ikartilip
canli canli yakilmiglardir. Bu tiirden iskence ve zulmiin ardindan halkin mallarinin da Yunan
askerlerince gasp edildigi belirtilmistir (Fikr-i Azdd, 28 Eyliil 1922, No: 26, s. 3).

17 Eyliil 1922 tarihli Safak-1 Sorh haberinde Erkan-1 Harbiye-i Tiirk (Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye)’e ait bir genelgeye dayanilarak Yunan ordusunun Usak sehir merkezi ve etrafindaki
koyleri yakip yiktigi ve ¢ok biiyiik hasar meydana getirdigi ifade edilir (Safak-1 Sorh, 17 Eyliil
1922, No: 67, s. 4). Bu vesileyle Yunan askerlerinin sebep oldugu zulmiin Tiirk Devleti’nin
resmi kayitlarina gectigi ve o tarihlerde diinyayla paylasildign goriilmektedir. fran basin
Yunanhlarm Anadolu’da gergeklestirdigi zulmii halkina duyururken Iranlilar da kayitsiz
kalmamiglar ve Yunan mezalimine karsi protesto eylemleri diizenlemislerdir. Hatta Tiirklerin
zaferinden aldiklar1 giigle iilkelerindeki ingiliz hegemonyasina da kars1 ¢ikmuslar Ingilizlere
kars1 miicadele edilmesi gerekliligini yiiksek sesle dillendirmislerdir (Ugiincii, 2018, s. 707).

Ayn1 haberde Biiylik Millet Meclisi’nin onayiyla Erkan-1 Harp Reisi Fevzi Bey’in
“Serdarlik” derecesine yiikseltildigi de not diigiilmiistiir (Safak-1 Sorh, 17 Eyliil 1922, No: 67, s.
4). Séyle ki Mustafa Kemal Pasa 26-31 Agustos 1922 tarihlerinde Fevzi ve Ismet Pasalarin
iistiin basarilar1 dolayisiyla telgrafla TBMM’ye bu komutanlarin 6diillendirilmesi Gnerisinde
bulunmustur. Bunun {izerine 4 Eyliil 1922’de meclis goriismeleri gergeklesmis ve Fevzi Pasa’ya
Miisir (Maresal) unvani verilmistir (Ugiincii, 2012, s. 198).

Afyonkarahisar, Kiitahya ve Usak merkezlerinin ele geg¢irilmesinin ardindan Tiirk
ordusunun yeni harekat plan1 uygulanmaya baslanmistir. 4 Eylill tarihi itibariyle Tiirk kuvvetleri
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Bat1 Anadolu hatt1 ve Eskisehir-Bursa hatt1 olarak iki cepheden ilerleme kaydetmistir. O giin
Tirk birlikleri Usak ¢evresini Yunan askerinden temizleyerek Takmak (Esme)’a ilerlemis hatta
komutanlar da bu noktaya gelmislerdi. 4-5 Eyliil gecesi ise Yunan birlikleri Kula-Alasehir
(Manisa) hattim1 bosaltarak Salihli tarafina c¢ekilince Tiirk birliklerinin yiiriiyiisii bati
istikametinde hizla devam etmistir. Eskisehir-Bursa hattinda ise az sayidaki Tiirk askeri sayica
daha iistiin olan Yunan Ugiincii Kolordusunu cekilmek mecburiyetinde birakmustir (Artug,
1996, s. 165-169).

Yunanlhlarin geri ¢ekilmesiyle birlikte 4 Eyliil giinii Tiirk birliklerinin eline gecen savas
arag gerecleri Ankara hiikiimeti tarafindan yaymlanmis ve bu bilgi iran’da da haber olmustur.
Buna gore 90 top, 1300 kamyon, 300 otomobil, 5.000 mitralydz, 95 vagon ve 90.000 Yunan esir
ele gegirilmistir. Haberde 200.000 kisiyle savasa katilan Yunan ordusunun Tiirkler tarafindan
yok edildigi vurgulanmistir (Fikr-i Azdd, 28 Eyliil 1922, No: 26, s. 3). Gazetenin aym sayisinda
“Savas Mithimmat1” baglig1 altinda Yunan savas ara¢ gereclerinden 700 top, 11 tayyare ve
2.000 makineli tiifegin Tiirk ordusunun envanterine gegtigi bilgisi Tirklerin iddiasi olarak
aktarilmustir (Fikr-i Azdd, 28 Eyliil 1922, No: 26, s. 3). Aymi bilgi Rus basminda 10 Eyliil 1922
tarihinde okuyucuyla bulusturulmustur. Ayrica Yunan’dan 550 subay ve 12 askerin esir alindigi
aktarilmistir (Qasimli, 2015, s. 209). Ancak gorildiigi iizere 700 top bilgisi yukaridaki 90 top
ifadesiyle ortiismemektedir. Ayni haberin Rus gazetesi Izvestiya’da da yer almasi haberin
Tiirkiye kaynakli oldugunu diisiindiirmektedir. Dolayisiyla 90 top 4 Eyliil’e kadar 700 top ise 10
Eyliil’e kadar yani Batt Anadolu harekati tamamlanincaya kadar ele gegirilen top sayisini ifade
ediyor olmalidir. Yunan tarafinin zayiat1 ifade edilirken bu neviden farkli ve birbiriyle ¢eligkili
rakamlarin Tiirk gazetelerinde de yer buldugunu gormekteyiz (Ugiincii, 2012, s. 190-191).
Bunun baglica sebebi resmi kayitlarin bu husustaki yetersizligidir.

2. Izmir’in Kurtulusu

[ran basminda Izmir’in Yunan isgalinden kurtarilmasi hadisesi “Izmir’in Fethi”
basligiyla haberlestirilmistir. Haber “Kiiffarin Muhammedi {immetine fecaatleri ve mezalimleri
Oyle yiiksek bir noktaya ulasti ki gayret atesi ve yok edici aleviyle Allah’in gazabi artti. O sirada
intikam zamani1 basladi.” sozleriyle verilmekte ve Tiirkler Allah’in ordusu olarak kéfirin
gazabina son verecek bir misyonda tasvir edilmektedir. Tiirk tarafinin taarruzu, Miisliimanlara
zulmii reva géren Yunanlara miistahak goriilmektedir (Fikr-i Azdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1).

Gazetede Yunanlilarin maglubiyeti “Kili¢ artigi diisman” (Bakiyetii’s-seyf-i diisman)
tamamen perisan edildi ve dagitildi. Konstantin’in talih yildizi da ayni sekilde batti.”
climleleriyle ifade edilmektedir. Ayrica Yunan ordusunun bir daha biiyiikk bir ordu
toplayamadig1 ve Tiirkler tarafindan Izmir’den kisa siire zarfinda def edildikleri bildirilmistir.
Bir sonraki ciimlede Tiirk ordusunun Izmir’e hiicumu sirasinda Yunan’dan sadece bir grubun
gemilerle sehirden uzaklastigi bilgisine yer verilerek geri kalanin esir diistigii ya da
oldiiriildiigi alt mesaj olarak gegmektedir.

[zmir’i tekrardan ele gegiren Tiirk siivari birlikleri sehrin yedi kapisindan Izmir’e
girmigler, onlar1 miiteakiben piyadeler de sehre ulasmislardir. Haberin bundan sonraki
boliimlerinde Tiirklerin Miisliiman kimligine yonelik atiflar artis gostermistir. Tiirk ordusu
ibaresi yerine Islam ordusu, Tiirk halki yerine Miisliiman ahali tabirleri tercih edilmistir.

Gazete yazar1 “Kalem, Islam ordusunun (Izmir’e) girisi sirasinda ahalinin giiler
yiizliliigii ve sevinci karsisinda acizdir.” diyerek sehirde yasanan mutlulugu oldugu gibi
anlatmakta kifayetsiz kaldigim1 bildirmistir. Ayrica Yunanlilarin iggal sirasinda zulmiin
seviyesini arttirmak igin Izmir’in Miisliiman ahalisine nispeten Kays-1 Bozorg (Domuz) sifatini
kullandiklarin1 ve bundan dolay1 onlardan her birinin serri mahkemelerde yargilanacaklarini
soylemistir (Fikr-i Azdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1).

Fikr-i Azad haberinde Izmir’in ele gecirilmesinin Istanbul’daki yankilari da yer
bulmustur. Bu miijdeli haberin Istanbul’a ulasmasiyla kadin, erkek, yasli ve gen¢ ahalinin
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tamamuinin siikiir secdesine kapandigi bildirilmistir. Diinyanin en biiyiik fetihlerinden biri olarak
goriilen bu hadiseyle insanlarin Allaha hamd u sena ettikleri ifade edilmistir. Istanbul’un
tamaminin bayraklarla siislenerek adeta bir lale bahgesi goriintiisii kazandig1, miizik seslerinin
her yerden duyuldugu ve Hiiseyin Baykara makami calinip halka dinletilerek heyecanin
arttirlldigi soylenmistir. Eglencenin ve sevincin ge¢ saatlere kadar uzadigim “isiklar ve
mesalelerle geceyi tipki gilindiiz gibi aydinlattilar” ibaresinden anlamaktayiz.

Haberin devamindan anlasildig1 kadariyla ertesi giin de eglenceler tiim hiziyla devam
etmistir. Sabah saatlerinde halk akin akin Sultan Mehmed (Okmeydani), Sultan Ahmet, Sultan
Bayezid meydanina ve diger meydanlara kosmuslardir. Bu meydanlarda Tehlil (La ilahe
illallah) ve Tekbir sesleri yiikselmistir. Gazete yazar1 Mustafa Kemal Pasa’nin adin1 anarken
onun i¢in olaganiistii sifatlar kullanmistir. Bu sifatlar; “Selamet-i Viicid-1 Mukaddes ( <3l
os¥e 3sa5 - Mukaddes Viicudunun Esenligi), Serdar-1 giti-medar (Jlx i8 2w - Diinya
yoriingesinin serdar1), Munci-i islam (pd) -2ie - [slam’1n koruyucusu), Sir-i Sorh-1 Muhammed
(A& g & - Muhammed’in kizil aslani), Ebu’l-Fevaris (u=)\sdll s - Siivarilerin babast),
Meftharii’l-Umem (a<Y¥! jis - Ummetin iftihar kaynagi), Bani-i Salis-i Devlet-i Tiirk ( <6 S
S 5 &l go - Tiirk Devletinin tiglineli kurucusu), Postiban-1 Hilafet (<é3a oluidy - Hilafetin hamisi)
El-Gazi Mustafa Kemal Pasa”dir. Halkin bari te‘dla cell-i celdle dergahindan (Allah’in
huzurundan) Mustafa Kemal Pasa’y1 diledigi ve “Cok yasa Mustafa Kemal Pasa” nidasiyla
meydanlari inlettigi ifade edilmistir.

Sokaklarda muhafiz alay yiiriiyiis yaparak Tiirk ordusunun giiciinii ve ihtisamini tiim
diinyaya gostermistir. Kollarinda yesil ve kirmizi kol bantlariyla Darii’l-Flinun &grencileri
biiylik bayraklarla gecis yaparken halk alkislarla ve seving nidalar1 igerisinde onlar1 izlemistir.
Bu sirada dillere pelesenk olan sloganlarla islam’in ve Mustafa Kemal Pasa’nin adi ¢okga
zikredilmistir (Fikr-i 4zdd, 11 Ocak 1923, No: 48, s. 1).

Istanbul basim1 bu kutlamalarin tarihini 10 Eyliil 1922 olarak kayda gegmistir.
Eglencelere yaklasik 150.000 kisinin katildigi, “Yasasin Mustafa Kemal Pasa, Yasasin
kahraman ordumuz, milletimiz!” nidalarmin ve tekbirlerin yani sira sokaklarda Istiklal
Mars1’nin sdylendigi, sehit askerlerimiz i¢in Fatihalar okundugu not edilmistir. Tiim kalabaliga,
coskulu sevince ragmen sokaklarda hicbir tagkinligin yasanmadigi, koti hadiselere meydan
verilmedigi de belirtilmistir. Senliklerin Sultan Ahmet, Eyiip Sultan, Kadikdy, Uskiidar,
Cengelkdy, Beylerbeyi gibi biiyilk meydanlarda gergeklestirilmesinin yan1 sira kiigiik semtlerde
de benzer mutluluklarin yasandigi dile getirilmistir. Ayn1 zamanda Kinali Ada ve Biiyiikk Ada
merkezli askeri Ogrencilerin gosterileri ve de halkin bu biiylik zafer karsisinda duydugu
mutlulukla sokaklart doldurdugu gergegine isaret edilmistir.

Ancak Istanbul gazetelerinden anlasildig1 iizere sokaklarda gergeklesen fener alaylari,
halkin bayrak gosterileri, seving nidalar1 azinlik halki ve Miittefik kuvvetleri rahatsiz etmis ve
eglenceler sirasinda bir¢ok tutuklama gergeklesmistir. Bunun iizerine 11 Eyliil’de Tiirk halkinin
heyecani, sevinci ve mutlulugunu vakar ve siiklinet igerisinde yasamasi tavsiye olunmus,
kalabaliga karisan kotli niyetli insanlarmm sebep olacagi vahim hadiselere karsi uyarilar
yapilmistir (Kara, 2017, s. 121-136).

17 Eyliil 1922 tarihinde Istanbul ve Moskova kaynakli olup Safak-1 Sorh gazetesine
yanstyan haberler 26 Agustos’ta baslayan Biiyilk Taarruzun sonuglarimi, Tiirk Devletine ve
milletine kazandirdig1 Ozgiliveni gozler Oniine sermektedir. “Kiiciik Asya’daki Olaylar”
bashgiyla Yunan askerinin Bat1 Anadolu’dan ¢ikarilmasi ve izmir’in ele gecirilmesine miiteakip
yasanacaklara 1sik tutulmus Osmanli’nmin bagimsiz oluncaya ve Istanbul’u tasarrufu altina
alincaya kadar savasmakta kararli oldugu beyan edilmistir. Ayrica Osmanli iilkesinin
Ingiltere’nin somiirgesi olmadigina isaret edilerek Ingilizlerin Bosfor (istanbul Bogazi)’u
kontrolden vazge¢meleri tavsiye olunmustur (Safak-1 Sorh, 17 Eylil 1922, No: 67, s. 4). Safak-1
Sorh’un ayn1 sayisinda “Osmani” basligryla Kemalist lider Hamid Bey’in Istanbul’da bir Yunan
muhabirine beyanat verdigi bildirilmistir. Hamid Bey miilakat sirasinda Osmanli Devleti’nin
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Istanbul’u digerlerinin (Itilaf Devletleri) nezareti olmaksizin muhafazaya muktedir oldugunu
soylemistir.  Ayrica Osmanli  topraklar1 Ingilizlerin  miistemlekesi olarak hesap
edilemeyeceginden Ingiltere’nin Bogazlarin  kontroliinden vazgegerek Tiirklerin  milli
bagimsizligina saygi gosterecegine dair beklentisini beyan etmistir (Safak-1 Sorh, 17 Eyliil 1922,
No: 67, s. 4).

Osmanli Bankasi yonetim kurulu iiyesi, maliye uzmani ve Kizilha¢ temsilcisi Hamid
Bey Itilaf Devletleri ile Ankara hiikiimeti arasindaki tiim diplomatik goriigmelerde bilfiil gorev
almig bir biirokrattir. Mustafa Kemal Pasa’nin batiya duyurmak istedigi tiim mesajlarin ve
protesto notlarimin yerine ulagmasini saglanugtir. Ozellikle Tiirk ordusu Istanbul ve Trakya
istikametinde ilerlerken ve askeri girisimlerle bu yerlerin Tirklerin eline gegme ihtimali
goriiniirliik kazandiginda Miittefiklerin, Tiirkler tarafindan azinliklara soykirim yapilacagi
iddialar1 Hamid Bey tarafindan reddedilmis ve yabancilarin dikkatleri o sirada Yunanlarin
Trakya’da uyguladig1 Tirk kiyimina cekilmistir. Yabanci basinda Lozan Konferansina kadar
Hamid Bey’in ad1 Tiirkiye ile ilgili her tiirlii haberde muhakkak yer almistir (Tevetoglu, 2022, s.
685-687-688). Hamid Bey’in s6z konusu gazete miilakat: ingiliz The Daily Mirror gazetesinde
de “Ingiltere Birakmali” basligiyla yaymlanmistir (Hacihanifioglu, 2019, s. 198).

Almanya kaynakli bir habere gore Izmir isgaline son verilmesinin ardindan iki ii¢ kadar
Yunan birligi Kiiciik Asya’yr tahliye etmis, izmir’i muhafaza etmekle gorevli Miittefiklerin
deniz kuvvetleri ise sehirden tamamen ayrilmislardir. Yunan birliklerinin tahliye ettikleri
Marmara denizinde sahil bolgelerin kontrol yetkisi ise Kemalilerin (TBMM birliklerinin)
Istanbul’a girisine kadar Fransa ordusuna verilmistir (Safak-1 Sorh, 17 Eyliil 1922, No: 67, s. 4).
Bu haberde sadece iki {i¢ Yunan birliginin geri ¢ekilisine isaret edilmesi Yunan ordusunun
Tirkler karsisinda biiylik bir askeri kayip verdigini gozler Oniine sermektedir. Yunan
kuvvetlerinin Istanbul’dan tahliyesi ise General Harrington’un Mustafa Kemal Pasa’ya ateskes
gdriismelerinin baslamasi i¢in verdigi soziin bir tezahiiriidiir. Hatta General, Ingiliz giiclerinin
Yunanlilarin olas1 geri doniisiine mani olacagi hususunda da teminat vermistir (Akkor, 2019, s.
257). Fransa’nin Bogazlar’da konuslanmasi ise gegici bir diizenleme olarak degerlendirilebilir.
Zira agik kaynaklarda bu hususla ilgili bir bilgiye rastlanmamustir.

Safak-1 Sorh 17 Eyliil 1922 tarihli sayisinda Mustafa Kemal Pasa’nin Tiirk milletine
hitaben yaptig1 bir konusmay1 okuyucularina sunmustur. Kemal Pasa konusmasinda ti¢ yildir
devam eden savasin neticeye ulastigini bildirmis ve elde edilen zaferi Tiirk milletinin inanc1 ve
iradesine dayandirmistir. Ayrica “Milletin inanci ve iradesine dayanan her bir is saadete ve
talihe dontisiir.” diyerek Milli Miicadeleyi baslatirken edindigi diisturun ne kadar yerinde ve
isabetli oldugunu godzler oniine sermistir (Safak-1 Sorh, 17 Eyliil 1922, No: 67, s. 4). iran
gazetesinde Mustafa Kemal Pasa’ya ait s6z konusu beyanat Utkan Kocatiirk tarafindan 1 Eyliil
1922 tarihinde Tiirk milletine bildirgesi olarak verilmis ve su sekilde aktarilmistir. “Zalim ve
magrur diisman ordusunun esas unsurlari akillara dehset verecek katiyetle imha edilir. Milletin
rey ve iradesine dayanan her isin sonucu, millet i¢in hayir ve mutluluk oldugu agiktir.”
(Kocatiirk, 1999, s. 305).

17 Eyliil 1922 tarihli gazetede Tiirklerle ilgili bir diger yazi izmir’in ele gegirilmesine
miiteakip Mustafa Kemal Pasa’nin birliginin basinda Izmir’e varmas: hadisesidir. Haberde izah
edildigi lizere Pasa’nin ilk icraatlarindan biri Izmir’de kalan Hristiyan azinliklarin menfaatlerini
koruma altina almak ve onlarin erzak basta olmak iizere her tiirlii ihtiyacini temin etmektir
(Safak-1 Sorh, 17 Eyliil 1922, No: 67, s. 4). Safak-1 Sorh’un bu bilgiyi haberlestirmesi esasinda
Milli Miicadele’yi Tirklerin hakli davasi olarak gormesinden ve “diismana” merhamet eden
mert ve sefkatli insanlar oldugunu okuyucularina duyurmak istemesinden kaynaklanmis
olmalidir.

Safak-1 Sorh “Kiiciik Asya’da” isimli haber bagligiyla 15 Eyliil 1922 tarihine 151k tutmus
ve o giin yasanan 6nemli bir hadiseye yer vermistir. Haber Izmir’in yeniden Tiirklere ait
olmasiyla Avrupa’da yasanan kaosu ve Italya’nmn tavrii ortaya koymasi agisindan dnemlidir.
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Son gelismeler iizerine Italya’nin Osmanli-Yunan meselesinin Avrupa’nin umumi meselesine
doniistiiriilmemesi konusunda 1srarct davrandigi anlasilmaktadir (Safak-1 Sorh, 17 Eylil 1922,
No: 67, s. 4). italya’nmn bu tavri Yunanistan’mn Tiirkler karsisindaki maglubiyetinin
kabullenilmesinden kaynaklandigi gibi Osmanli topraklarinin parcalanmasiyla kendisine pay
edilen yerlerin sonradan Yunanistan’a peskes ¢ekilmesinden duydugu rahatsizligin bir tezahiirii
de olabilir.

3. izmir’in Ele Gegcirilmesinin Ardindan Yasanan Siyasi ve Askeri Gelismeler

Bati Anadolu’daki zaferlerin ardindan Tirkler Dogu Trakya’y:r da tasarruflari altina
almak istemisler ve tiim askeri kuvvetlerini kuzey cephesine sevk etmislerdir (Fikr-i Azdd, 28
Kasim 1922 No: 32 s. 2). Fikr-i Azdd’in “istanbul ve Miittefikler” baslikli haberinde Tiirk
ordusunun kuzey yoniindeki faaliyetleri ele almmus izmir bolgesinde elde edilen zaferlerin
burayla smirli kalmayacagi Iran halkina duyurulmustur. Bu haberde Tiirk ya da Osmanli ordusu
ibaresi yerine Kemaliler ifadesinin tercih edildigi goriilmektedir. Yazar, “Kemaliler’in zafer
sahibi birliklerinin son fethine miiteakip Yunan kitasim1 Paleva’da yendikten sonra Tiirk siivari
birliginin birinci boliigii Sehr-i Bik (<%) bdlgesine ulast.” diyerek Izmir’in Yunan isgalinden
kurtarilmasimin ardindan Tiirk ordusunun Bursa yoniinde ilerleyisine isaret etmistir (Fikr-i Azdd,
9 Ekim 1922, No: 28, s. 1).

Nitekim Safak-1 Sorh 17 Eyliil sayisinda 11 Eyliil 1922 tarihinde Bursa’nin isgalden
kurtulusunu okuyuculariyla paylasmistir. Haberde Kemaliler’in Bursa’nin idaresini ele
gecirdikleri ve boylece Kiiciik Asya’daki Yunan mukavemetinin son buldugu bildirilmistir.
Yunan ordusu sehri tahliyeye mecbur olmus ancak oncesinde sehri yakip yikmak istemistir.
Sehirdeki yabanci temsilcilerden 3 Fransiz subayi bu yikima engel olmak {izere gérevlendirmis
ve erken miidahale sayesinde Yunan askeri sadece bir mahalleyi yakabilmistir (Safak-1 Sorh, 17
Eyliil 1922, No: 67, s. 4; Ugiincii, 2012, s. 152).

Bursa’nin ele gegirilmesine miiteakip itilaf Devlet temsilcilerinin karariyla
Konstantiniyye (istanbul) ve Gelibolu yarimadasim himaye etmek igin ingiliz, Fransiz ve
Italyan askerlerinden bir grup Canakkale’de ve Canakkale’nin Asya sahilinde
konumlanmuslardir (Safak-t Sorh, 17 Eyliil 1922, No: 67, s. 4). Esasinda ingiltere Paris
goriismelerinden itibaren Itilaf Devletlerini ve Balkan hiikiimetlerini Tiirklerin yeniden
Avrupa’ya ilerleyebilecekleri konusunda uyarmakta ve savas hazirliklart yapilmasini
istemekteydi. Bu c¢ergcevede sozii gecen yerlerde miittefik giiglerin asker sayisinda bir artig
gozlemlenmistir (Akkor, 2019, s. 254-256).

16 Eyliil 1922 tarihinde ingiliz Kabinesi bir karar almistir. Buna gére Ingiltere, Fransa
ve Italya hiikiimetleri Mustafa Kemal Pasa’y1 Canakkale smirlarindaki tarafsiz bolgeye tecaviiz
etmemeleri hususunda uyaracaklardir. Ayrica Dogu meselesinin halli i¢in konferans toplanmast
taleplerini ileteceklerdir (Kocatiirk, 1999, s. 311).

Tufan gazetesinde ingiliz Reuters gazetesinden nakledilen bilgiye gére Mustafa Kemal
Pasa General Harrington ile telgraflagsmis, Anadolu’daki son durum hakkinda bilgi verirken
ileriki gilinlere dair planlarini da izah etmistir. Mustafa Kemal Pasa konugsmasinda Miittefiklerce
kararlastirilan tarafsiz bolgeden haberdar olmadigini bildirmistir. Bu suretle Tirk siivari
birliklerinin Yunan ordusunu takip ettigini ve geri ¢ekilen Yunanlilarin Anadolu’da ¢okga kan
dokiip binlerce evi yakip yiktigini ifade etmistir (7ufan, 4 Ekim 1922, No: 13, s. 3).

O. Hiilagu, Mustafa Kemal Pasa’nin bu sozlerini “TBMM ile Miittefik hiikiimetleri
arasinda kararlagtirillmis tarafsiz bir bolgenin olmadigr” seklinde aktarmustir. Buradan
anlasildig1 tizere Mustafa Kemal Pasa tarafsiz bolge uygulamasimi bilmedigi i¢in degil yok
saydig1 icin Tiirk ordusuna ileri hareket emri vermistir (Hiilagii, 1997, s. 761; Ugiincii, 2012, s.
160-161).

Mustafa Kemal Pasa telgrafin devaminda Yunanlilarin Tiirk yurdunu derhal tahliye
etmek yerine ertelemeyi tercih etmelerinin esasinda bir plan dahilinde oldugunu ve yeni bir
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olusum igin hazirlk emarelerinden sayilabilecegini bildirmistir. Ayrica Ingilizlerin Tiirk
ordusunu Canak (Canakkale)’tan c¢ikarma girisimlerinden sikdyet eden Mustafa Kemal Pasa
“Bogazlar’in bagimsizlig1 Tirk halkinin umududur.” diyerek bu hususta taviz vermeyecegini
bildirmis ve baris i¢in arabulucularin derhal is bag1 yapmasini talep etmistir.

Mustafa Kemal Pasa’ya cevaben General Harrington tarafsiz bolgede Yunan askerinin
bulunmayacagin1 garanti etmis, Yunanlilara o zamana kadar taninan haklarin iptal edilecegini
bildirmis, Ingilizler sayesinde Yunan askerinin Istanbul’u isgal edemedigini ve bundan sonra da
boyle bir eylemin hayalden Gteye gegemeyecegi iddiasini 6ne siirmiistiir. Kendilerinin Canak
(Canakkale)’ta ve Bogazlar’da yasanabilecek vahim hadiseleri engellemek i¢in hazir olduklarini
bildirmistir (7ufdn, 4 Ekim 1922, No: 13, s. 3).

Mustafa Kemal Pasa’nin isaret ettigi tiizere Yunanhlar, Trakya bdlgesinde
teskilatlanmakta ve her gegen giin tehlike olusturmaktadir. Bat1 Anadolu’da ve Eskisehir-Bursa
hattinda maglup diisen Yunanlilar miicadeleden vazge¢memis ve Canakkale Bogazini ikinci
savas alam olarak belirlemislerdir. Fikr-i Azdd’da ozellikle Trakya bolgesinin tamamen
Yunanhlarin siginagi haline geldigine dikkat g¢ekilmistir. Haberde belirtildigi iizere Yunan
tarafinda bu gelismeler yasanirken Kemaliler (TBMM ordusu), Yunanlilarin olasi cinayetlerine
ve fecaatlerine son vermek igin fetih ve tasarrufa yonelmisler esasinda vatan topraklarmin
tamaminda isgali sonlandirmay1 hedeflemiglerdir.

Tiirk ordusunun Istanbul’a saldir1 diizenleyecek, Canakkale ve Istanbul Bogazini ele
gecirecek olma ihtimali ingilizleri telaslandirmistir. Ustelik Fransa ve Italya da Bogazlarda tek
hakim gii¢ olmak isteyen Ingiltere’nin gizli emellerinden rahatsizlik duymakta ve kars1 tavir
takinmaktadir. Dolayisiyla Tiirklerin Bogazlar’a yonelik olasi askeri miidahalesi karsisinda
Ingiltere yalnizdir. Gazete haberinde okuyuculara “Bu isin akibeti ne olacakt1?” seklinde bir
soru yoneltilmis ve cevabi i¢in Bogazlar meselesi ile ilgili tiim taraf devletlerin goriislerinin
miitalaa edilmesi gerektigi vurgulanmustir (Fikr-i Azdd, 9 Ekim 1922, No: 28, s. 1).

Ayn1 gazetenin “Ingilis” bashkli haberinde Ingilizlerin Istanbul ve Bogazlar ile ilgili
gizli emelleri hakkinda da kisaca bilgi verilmistir. Ingilizlerin kurnazca bir politika giittiigii,
Bogazlarin tarafsiziigini korumak bahanesiyle islam hilafetinin payitaht1 olan bu sehri kendi
tasarrufunda tutmak istedigi dile getirilmistir.

Haberin devanunda Istanbul’un ingilizler i¢in “Mukaddes Vatan” olarak goriildiigii ve
bu yeri Kemalilere (Tirklere) kaptirmamak iizere Miittefiklerle ortak hareket etme ¢abalar1 da
detaylandirilmistir. Fransa’y1 kendi yanina ¢cekmek isteyen Lord Curzon Paris’e kisa bir ziyaret
gerceklestirmis ancak anlasma saglanamanustir. Buna ilaveten ingiliz hiikiimeti sdmiirgelerine
telgraf gondererek onlardan istanbul icin fedakarlik yapmalarini talep etmistir. Haber metninde
isaret edildigi iizere Ingilizler Istanbul’u gasp etmeyi savas ganimeti olarak gdrmekte ve elde
ettikleri bu haktan feragat etmemek i¢in somiirge tilkelerdeki insanlarin canini, malin1 ve kanini
hige saymaktadir (Fikr-i Azdd, 9 Ekim 1922, No: 28, s. 1). I. Artug, tiim bu gelismelere isaret
ettikten sonra giizel bir tespit yapmis ve Bati Anadolu’nun Yunan askerlerinden tamamen
temizlendigi tarih olan 18 Eyliil 1922’den itibaren Canakkale ve Istanbul Bogazlarinda bir
Ingiliz sorununun bas gdsterdigini sdylemistir. Bogazlarla ilgili Ingilizlerin emelleri ve Tiirk
hiikiimetinin tasarruf talebini de gazete haberiyle benzer sekilde aktarmistir (Artug, 1996, s.
213-217).

Ingilizlerin aldig1 bir diger tedbir Osmanli’nin yeniden gii¢ ve kudret sahibi olmasindan
korkan Balkan devletlerini tahrik etmektir. Ancak haberin detaylarinda Balkan tilkelerinin
onceki yillarda Ingilizler tarafindan aldatildigi, sadece Ingiliz cikarlart ve Yunanlilarin
korunmas1 ugruna atese atildiklar1 ve netice itibariyle hayal kirikligina ugratildiklart belirtilir.
Gelinen noktada Balkan devletleri Milletleraras1 Savas (Birinci Diinya Savasi) nedeniyle o
kadar cok yipranmuslardir ki yeni bir muharebeye dahil olamayacaklardir. Ingilizlerin
geemisteki planlart yani giicli devletlerin, niifuzlarim1 arttirmak tizere bir takim hilelere
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bagvurarak zayif devletlerden yararlandiklari da artik asikdrdir. Dolayisiyla bu planin da
islemeyecegi belirtilmistir (Fikr-i Azdd, 9 Ekim 1922, No: 28, s. 1).

Safak-1 Sorh da ayn1 mevzuyu gazetesine tasimis ingilizlerin Bogazlar meselesinin halli
ve Tiirklerin tarafsiz bolgenin digina ¢gikarilmasit mevzusunda Balkan devletlerine miiracaat edip
destek istedigi ifade edilmistir. Bu haberin kaynagi olarak da Londra’ya isaret edilmistir.

Anlasildig1 iizere Mustafa Kemal Pasa ingilizlerin teskin edici agiklamalarmi hig
dikkate almanustir. Zira 18 Eyliil 1922 tarihinde Ingiliz resmi gazetelerine yansidig1 ve bu
gazeteler vasitasiyla 20 Eyliil tarihli Safak-1 Sorh’da ifade edildigi sekliyle “Kemali Kuvvetler
Islambol (istanbul) ve Dardenel (Canakkale) tarafina yaklasmslardir.” (Safak-1 Sorh, 20 Eyliil
1922, No: 69, s. 2).

Tirk ordusu Trakya yoniinde ilerleyisini ve tarafsiz bolgeye gecisini kursun atmaksizin
gerceklestirmis Erenkdy mevkiine ulasmustir. Tiirklerin ilerleyisi karsisinda da Fransa ve Italya
geri adim atarak 23 Eyliil 6ncesi Bogazlarin Asya kismindan ¢ekilmeye baslamistir (Akkor,
2019, s. 254-256).

Fikr-i Azad gazetesinin 9 Ekim 1922 tarihli yazisinda Istanbul’un hakiki sahipleri olarak
Kemalilere (Tirklere) isaret edilmistir. Onlarin 500 yildir bu vatani ecnebilerin gasp
pencesinden kurtardiklari ve bundan sonra da kurtarmayi1 kendilerine vazife bildikleri
soylenmistir. Ingilizlerin Bogazlarla ilgili planlar1 tartisilmaya baslanmis ve Tiirk tarafinin
teklifi giindeme getirilmistir. Buna gore Kemaliler iki yil once Milli Yeminleriyle (Misak-1
Milli) Bogazlarin o6zgiirliigii ve tarafsizligini kabul etmis ve bunu diinyaya duyurmustur.
Ingilizlerin Bogazlar’da sorumluluk istemesi sayet Bogazlar1 dzgiirlestirmek amaci tasiyorsa
Tiirklerin nihai hedeflerinin zaten bu oldugu tekrarlanmistir. Ancak son gelismeler ¢ercevesinde
Ingilizlerin adeta Bogazlarin sahibi gibi davrandiklari hatirlatilmustir. Ustelik diinyanin kapilart
Asya’ya kapandig1 gibi Sark bolgesindeki ticaret de Ingilizlerin tek eline gegmistir. Su durumda
alenen Istanbul’un Tiirk vatan1 ve Tiirk’{in hakki oldugu ilan edilerek Bogazlarin Tiirklere iade
edilmesi gerektigi dile getirilmistir. Haberde Kemalilerin (TBMM temsilcilerinin) Bogazlarin
Ozgiirlesecegine dair taahhiitlerinin isgalci devletlerin tiim bahanelerini ortadan kaldirdigi,
Miittefiklerin ya da dzelde Ingilizlerin bagimsiz bir milletin vatanini isgale devam etmelerini
gerekgesiz kildigi bildirilmistir (Fikr-i Azdd, 9 Ekim 1922, No: 28, s. 1)°.

Mustafa Kemal Pasa’nin stratejik hamleleri, Ingilizlerle hatta tiim Itilaf Devletleriyle
savagl goze alarak Tirk ordusuna kuzey-bati istikametinde ilerleyisi emretmesi ve dahi
Yunanhlarin agir kayb1 Miittefikleri ateskes talep etmeye mecbur kilmistir. Bdylece Biiyiik
Taarruzun askeri cephesi sona ermis diplomasi siireci baglamistir.

Biiyiik Taarruzdan sadece 1,5 yil sonra devletin resmi gazetesi Iran’in 12 Ocak 1924
tarihli basiminda “Yunan Sefirin Beyanati” bashigiyla bir yaziya yer verilmistir. Bu yaz
gazetenin Dis Basm boliimiinde aktarilmis ve Istanbul gazetelerinden alintilandigi ifade
edilmistir. Gazetede Yunan elgisinin dile getirdigi mesajlar savaslarin yikimini ve barigin
O6nemini ortaya koymast acisindan ¢ok dnemlidir.

Yunan elgisi Tiirkiye’deki gorevinin Tiirk ve Yunan devletleri arasindaki barigcil
iligkileri yenilemek oldugunu ifade etmistir. Taraflar arasinda uzun yillar siiren savasin her iki
devlete de aci tecriibeler kazandirdigini ve olumsuz tesirler biraktigini sézlerine eklemistir.
Bars siirecinin ise devletleri, ihtiya¢ duyduklar1 imar ve ihya politikasina yonelttigine dikkat
cekmistir. Ozellikle iktisadi kalkinmanm tiim diinyada oldugu gibi Tiirk ve Yunan devletleri

° 1. Artug, Bati Anadolu’nun Yunan askerlerinden tamamen temizlendigi tarih olan 18 Eyliil 1922’den itibaren Canakkale ve
Istanbul Bogazlarinda bir Ingiliz sorununun bas gosterdigini soyler. Ingilizler Dogu Trakya’daki Yunan varhgnin devam etmesi
taraftaridir ve bunun i¢in Canakkale’ye zirhli birlikleriyle ¢ikartma yaparak ise baslamistir. Ayrica dominyonlarindan Tirklerle
muhtemel savaslarina destek olmalari igin askeri gii¢ talep etmistir. italya ve Fransa’nmn da Ingiliz politikasini desteklemesi
istenmistir. Bogazlarla ilgili Ingilizlerin emelleri ve Tiirk hiikiimetinin tasarruf talebi gazete haberiyle benzer sekilde aktarilmistir.
(Artug, 1996, s. 213-217).
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nazarinda da 6nemli oldugunu vurgulamstir. Karsilikli giiven ve itimadin kalkinma politikasina
giic katacag diisiincesini aktarmustir (fran, 12 Ocak 1924, No: 1523, s. 2-3).

Bu haberden de anlasilacagi iizere baris siireciyle birlikte Yunanistan ve Tiirkiye
arasindaki diplomatik iligkiler hemen baslatilmis, karsilikli elgi gorevlendirmelerle saglikli bir
sekilde siirdiiriilmesi arzu edilmistir. Ancak diinya siyasetinde degisen dengeler Tiirk-Yunan
iliskilerine de olumsuz etki etmistir.

Sonug¢ ve Oneriler

Tiirk-Yunan savaginin son safhasi olan Biiyiik Taarruz pek cok iilkenin kamuoyunda yer
buldugu gibi Iran basminda da haber olmustur. Savasin hazirlik asamasi ve seyrine dair
ayrmtilar Iran basmninda Eyliil 1922 tarihi itibariyle aktarilmaya baglanmistir. Bunun
sebeplerinden biri Baskomutanin emriyle Taarruzun hemen 6ncesinde basin-yayin ve iletisim
faaliyetlerinin engellenmesi, Yunan ve Itilaf Devletleri’nin harekati ge¢ fark etmesini
saglayarak onlar1t hazirliksiz yakalamaktir. Haberlerde Tiirk ordusunun zafere odakl
kahramanca miicadelesi karsisinda Yunan ordusunun dagildigi ve agir kayiplar verdigi
bildirilmistir.

Iran gazeteleri Tiirklerin Afyonkarahisar, Usak, Kiitahya, Eskisehir, Bursa gibi isgal
altindaki sehirleri bir bir kurtarmasini Tiirk ordusunun fetihleri olarak aktarmig ve sevingli bir
haber olarak duyurmustur. Iran basminin bu yaklasimi Tiirk Kurutulus Savasi’mi somiirge
altindaki Islam aleminin bagimsizlik savasi olarak gordiigii seklinde degerlendirilebilir. Fetih
kelimesinin ise ozellikle tercih edildigi diistiniilmektedir. Gayrimiislimlerin eline gegmis
topraklarin yeniden Miisliiman Tiirklerin yurdu kilinmasi hadisesinin fetih sézciigii ile izahinin
uygun goriildiigli tahmin edilmektedir.

Avrupa ve Tirk basininda flag haber olarak gecen ve Biiyiik Taarruzun kritik esigi
sayllabilecek Yunan Generali Trikopis ve birliklerinin Tiirklere teslim olmasi iran basininda da
onemli goriilmiistiir. Haberlerde esir riitbeli ve erlerin sayisina dikkat cekilmistir. Tiirk
askerlerinin bu sevingli haber dolayisiyla kutlama yaptiklar ifade edildigi gibi esirlere iyi
muamele edildigi de bildirilmistir. Bu tiirden haberler vesilesiyle Tiirk tarafinin hakliligi ve
savasi mesru zeminde gerceklestirdigi diisiincesi okuyucuya kazandirilmak istenmistir.

Incelenen haberlerin biiyiikk bir kisminda Yunan ordusu isgalci, suglu ve asagilik
diisman olarak nitelendirilmistir. Onlar1 destekleyen Itilaf devletleri ise Miittefikler ve Diivel-i
Muazzama gibi isimlerle anilmistir. Her haliikarda Tiurklerin karsisinda yer alanlar
Miisliimanlarin varligina kastetmis Islam diismani bir giiruh olarak gosterilmistir.

Savagin Yunanlilar aleyhine gelisme kaydetmesiyle onlarin gegici ateskes istekleri
basmma yansimig bu yolla iginde bulunduklart g¢aresizlik kamuoyuna duyurulmustur.
Anadolu’dan ¢ekilirken sehir, kdy ve kasabalarda sebep olduklar1 yikim ve katliamlar ise savas
sucu olarak degerlendirilmistir. Yunan ordusunun Trakya bolgesinde yeniden savunma hatti
olusturmak {izere geri cekildigine isaret eden Iran basini Yunanhlarin maglubiyeti
kabullenmedigini de gozler oniine sermistir. Ancak Miittefiklerin tiim eylem planlarina ragmen
Tiirk ordusunun Canakkale ve Istanbul tarafina ilerleyisi ve Mustafa Kemal Pasa’nin savasi
goze alan kararli tavrinin Miittefikleri ateskes masasina oturmaya ikna ettigi vurgulanmustir.
Kisaca Mustafa Kemal Pasa’nin askeri dehasinin yani sira siyaset ve diplomasi kanallarini da iyi
kullandig1 gozler 6niine serilmistir.

Iran basininda Osmanli ve Tiirk ifadeleri gogunlukla birbiri yerine kullanilmistir. Ancak
kimi zaman Ankara Devleti, TBMM hiikiimeti, Mustafa Pasa’nin ordusu ya da Kemaliler gibi
Avrupa ve Anadolu’da sdylene gelen tabirlerle Ankara’daki idare Istanbul’daki y&netimden
aynistirilmistir. Kemaliler ifadesinin ilk kullanimi esasinda Avrupali temsilcilerin ve basinin
Anadolu’daki direnis hareketini kiiglimseyen tavrinin bir tezahiiriidiir. Ancak direnisin basarili
olmastyla bu kavram git gide biiyiimiis devasa anlamlar kazanmstir. Iran basiminda Kemaliler
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ifadesi TBMM, TBMM Ordusu, Ankara hiikiimeti gibi kurumlar1 ifade etmek i¢in kullanilirken
kimi zaman da daha genel bir mana kazanarak Tiirk halkini temsilen kullanilagelmistir.

Biiyiik Taarruz’un gergeklestigi siire ve sonrasinda iran basminda Istanbul hiikiimetini
suclayict herhangi bir s6yleme tesadiif edilmemistir. Hatta kimi zaman zafer TBMM’ye degil
Osmanli Devleti’ne mal edilmis, muzaffer ordunun giicii ve kudreti atalar1t Osman Han’a veya
Fatih Sultan Mehmed’e dayandirilmistir. Ancak Milli Miicadelenin bas mimarimin TBMM
hiikkiimeti ve ona bagh diizenli birlikler oldugu kacinilmaz bir gercek olarak haberlere
yansimistir. Mustafa Kemal Pasa’ya hitaben kullanilan sifatlar da dikkat cekicidir. Islam’mn
koruyucusu ve hilafetin hamisi gibi unvanlar Iran’in Anadolu’daki kurtulus savasindan
beklentilerini ortaya koymasi agisindan Onemlidir. Ayrica bu miicadelenin Anadolu’da
kalmayacagina dair inanglarinin bir yansimasidir.

Son olarak bu ¢alisma kapsaminda arastirmacilarin Avrupa basini basta olmak tizere
pek cok iilkenin kamuoyuna dikkat ¢ektigi ve Tiirk Kurtulug Savasi’nin diinya kamuoyundaki
yansimalarmi inceledigi goriilmiistiir. Ancak komsu iilke Iran’in batisindaki gelismeleri halkina
nasil duyurdugu bahsi eksik kalmistir. Buradan hareketle Birinci Diinya Savasi’ndan baslayarak
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadarki siirecin yeni calismalarla ele alimmasi ve iran
basimindaki zengin igerigin okuyucularla bulusturulmasi umut edilmektedir.
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Bir Savas Iki Kardes: Biiyiik Taarruz’da Gérev Alan Kurmay Binbas
Mustafa Semsettin (Taner) ve Kurmay Binbas1 Cemil Tahir (Taner)’in

Meslek Hayatlarindan Bazi Kesitler

One War, Two Brothers: Some Parts from the Professional Careers of Staff Major
Mustafa Semsettin (Taner) and Staff Major Cemil Tahir (Taner) Serving in the Great
Offensive

Prof. Dr. Giirsoy SAHIN /=
Oz

Calismanin temel amaci Biiylik Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesi sirasinda kurmay binbasi
olarak gorev yapan Mustafa Semsettin (Taner) ve kardesi Cemil Tahir (Taner) Beylerin meslek
hayatlarindan bazi Kkesitleri incelemektir. Mustafa Semsettin 1890°da, kardesi Cemil Tahir ise 1892°de
Siivari Ustegmen Tahir Bey ve Emine Hanmimin gocuklar1 olarak Edirne’nin Uzunkoprii (Ergene)
ilgesinde diinyaya geldiler. Biiyiik Taarruz ve Bagkomutan Meydan Muharebesi sirasinda kurmay binbas1
olarak gorev yapan iki kardesten Mustafa Semsettin Bey 1’nci Sube (Harekat Subesi) Miidiirii, Cemil Tahir
Bey ise 1. Ordu Harekat Sube Miidiirliigii gorevlerini basariyla yerine getirdi. Istiklal Harbi sonrasinda
orduda cesitli kademelerde gorev yapan ve korgeneral riitbesine terfi eden Mustafa Semsettin Bey, 1943-
1945 yillar1 arasinda Harp Akademisi Komutanlhigi gorevinde bulundu. Hastaligi sebebiyle 22 Haziran
1945’te vefat etti. Kiiciik kardes Cemil Tahir Bey, Biiyiik Taarruz sonrasinda orduda 6nemli gorevler
iistlenerek tiimgeneral riitbesine terfi edip bu riitbede gorev yaparken 1938’de Beden Terbiyesi Genel
Miidiirii olarak gorevlendirildi. 1945°e kadar gorevini basarili bir sekilde siirdiiren Cemil Tahir Bey, 28
Aralik 1946°da rahatsizlig1 sebebiyle vefat etti. Makalede gerek Milli Miicadele sirasinda gerekse sonrasi
donemde 6nemli gorevler istlenerek omiirlerinin son giinlerine kadar yiiksek bir sorumluluk bilinciyle
hizmet eden ve Onemli basarilar elde eden iki kardesin biyografileri ortaya konulmaya ¢alisildi.
Arastirmanin temel kaynaklarini Milli Savunma Bakanligi Arsivi, Cumhurbaskanligt Cumhuriyet Arsivi,
stireli yayinlar ve hatiratlar olusturdu.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Semsettin Taner, Cemil Tahir Taner, Biiyiik Taarruz, meslek hayati, Tiirk
Silahl1 Kuvvetleri

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The main purpose of the study was to examine the some parts from the professional careers of Mustafa
Semsettin (Taner) Bey and his brother Cemil Tahir (Taner) Bey serving as staff majors during the Great
Offensive and the Field Battle of the Commander-in-Chief. Mustafa Semsettin was born in 1890 and his
brother Cemil Tahir was born in 1892 as the children of Cavalry First Lieutenant Tahir Bey and Emine
Hanim in Uzunkoprii (Ergene) district of Edirne. Of the two brothers serving as staff majors during the
Great Offensive and the Field Battle of the Commander-in-Chief, Mustafa Semsettin Bey successfully
performed his duty as the Chief of the 1st Section (Operations Section) and Cemil Tahir Bey successfully
carried out his duty as the Chief of the 1st Army Operations Section. Mustafa Semsettin Bey who served
at various ranks in the army and was promoted to the rank of lieutenant general after the Turkish War of
Independence served as the Commander of War Academies between the years of 1943-1945. He passed
away on 22 June 1945 due to his illness. The younger brother Cemil Tahir Bey was appointed as the

Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, gsahin@aku.edu.tr
Atif i¢in (to cite): Sahin, G. (2022). Bir savas iki kardes: Biiyiik Taarruz’da gorev alan Kurmay Binbasi Mustafa Semsettin (Taner)
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Sahin / Bir Savas Iki Kardes: Biiyiik Taarruz’da Gorev Alan Kurmay Binbasi Mustafa Semsettin (Taner) ve Kurmay

Binbagi Cemil Tahir (Taner)’in Meslek Hayatlarindan Bazi Kesitler / One War, Two Brothers: Some Parts from the

Professional Careers of Staff Major Mustafa Semsettin (Taner) and Staff Major Cemil Tahir (Taner) Serving in the
Great Offensive

General Director of Physical Training in 1938 while he was serving at the rank of major general after
promoting to this rank by undertaking important duties in the army after the Great Offensive. Cemil Tahir
Bey who carried out his duty successfully until 1945 passed away on 28 December 1946 due to his
illness. In the article, it was tried to present the biographies of the two brothers who served with a high
sense of responsibility and achieved significant successes until the last days of their lives by undertaking
important duties both during and after the National Struggle. The primary sources of the research were the
Archive of the Ministry of National Defence, the Republic Archive of the Presidency, periodicals, and
memoirs.

Keywords: Mustafa Semsettin Taner, Cemil Tahir Taner, The Great Offensive, professional career,
Turkish Armed Forces

Paper Type: Research
Giris

Tiirk Istiklal Harbi, Tiirk milletinin biitiin maddi ve manevi unsurlarmni seferber etmesi
sonucunda biiyiik bir fedakarlikla kazanildi. Milli Miicadelede baba ile ogulun veya kardeslerin
aynit cephede ayni zamanda bulunmalari siklikla rastlanan bir durumdu. Bu durum Tiirk
milletinin bagimsizlik ugrunda topyekin bir miicadele verdigini gosteren en Onemli
orneklerdendi (Kurnaz Sahin, 2014, s. 455). Arastirmanin konusunu olusturan Mustafa
Semsettin (Taner) ve Cemil Tahir (Taner)’in hikayeleri de aymi cephede iki kardesin
miicadelesinin somut bir 6rnegiydi. Balkan Savaslarindan itibaren Osmanli Devleti’nin katildig1
biitiin savaslarda gérev alan iki kardes, Istiklal Harbinde de énemli gorevler iistlendiler. Mustafa
Semsettin ve Cemil Tahir kardesler en son Biiyiik Taarruz sirasinda ayni cephede diismana karsi
miicadele verdiler.

Caligmada Biiyiik Taarruz ve Bagskomutan Meydan Muharebesinde 6nemli gorevler
iistlenen ve o donemde ikisi de Kurmay Binbasi olarak gérev yapan Mustafa Semsettin ve
Cemil Tahir’in meslek hayatlarindan bazi kesitler ortaya konulmaya ¢alisildi. Hatirat, siireli
yaym ve Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi gibi ¢ogu kaynakta kardes olduklari agik bir
sekilde ifade edilmese de Milli Savunma Bakanlig1 Arsivinden elde edilen veriler bu iki askerin
kardes olduklar1 kanaatini olusturdu. Arsiv kaynaklarina gére Mustafa Semsettin 1890°da ve
Cemil Tahir 1892°de Siivari Ustegmeni (Miilazimievveli)® Tahir Bey ve aslen Nisli olan Emine
Hanim’in ¢ocuklar1 olarak Edirne’ye bagli Uzunkoprii (Cisri Ergene)’de diinyaya geldiler.
Ailenin niifusa kayith oldugu yer Cisri Mustafa Pasa idi. Semsettin ve Cemil Beylerin babalart
Siivari Ustegmen Tahir Bey, 1908 (1324)’de hayatim1 kaybetti. Hal terciimesi kayitlarma gore
Emine Hanim 1932 yilinda hayatta olup Izmir’de kardesinin yaninda ikamet etmekteydi
(ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi, 1325-P.42). Soyadi kanunu ¢iktiktan
sonra da Mustafa Semsettin ve Cemil Tahir Beylerin “Taner” soyadini almalar1 (ATASE Arsivi,
Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi, 1325-P.42; ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi
Dosyast, 1325-Sv.2) bu iki isimin kardes olduklari kanaatini pekistirdi.

Milli Miicadeleden sonra M. Semsettin Bey, Eskisehir, Ayvalik, Urfa, Babaeski,
Ankara, Canakkale gibi sehirlerde meslegini icra etti. Askerlikle ilgili eserler kaleme aldi. En
son Harp Akademisi Komutanligi gérevine atandi. Cemil Tahir Bey de meslegini icra ederken
askerlige hazirlik konularindan eserler verdi. 1928-1929’da yaklasik iki yilligina Afganistan’da
gorevlendirildi. 1938’de yeni kurulan Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigiine genel miidiir olarak
atandi. Her iki kardesin biyografilerine bakildiginda gerek savas gerekse baris zamanlarinda tam
bir vatanseverlik duygusuyla gorevlerini layikiyla ifa ettikleri goriilmektedir. Esasen ¢alismada
bu iki kardesin biyografileri incelenmeye calisildi. Bu amagla Semsettin ve Cemil Tahir Taner
kardeslerin aile ve niifus bilgilerine ulagmak i¢in Niifus Midiirliigli ve Emekli Sandig1 Arsivine
bagvuruldu. Ancak anmilan kurumlarin, kigisel verilerin korunmasi kanunu geregince bilgi

2 Cemil Tahir Bey’in terciime-i hal belgesinde babasinin Siivari Miilazimievvel oldugu yazili iken (ATASE Arsivi, Cemil Tahir
Taner’in Sahsi Dosyasi, 1325-P.42) gazete haberinde Siivari Yiizbasist oldugu bildirilmekteydi (Hazin Bir Térenle, 1945, s. 2).
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paylagsmamasi nedeniyle aile ve akrabalarina ulasilmasi miimkiin olamadi. Bu sebeple ¢alisma
meslek hayatlariyla sinirh tutuldu.

1. Korgeneral Mustafa Semsettin Taner

1.1. Egitimi ve Gorevleri

Mustafa Semsettin (Taner), 1890°da (1307) Uzunk&prii’de diinyaya geldi. ilk ve idadi
tahsilini Edirne’de yapti. 14 Kasim 1906 (1 Tesrinisani 1322)’da basladigi Edirne Harp
Okulundan 26 Agustos 1909 (13 Agustos 1325)’da siivari tegmeni riitbesiyle mezun olarak
1325-Sv.2 sicil numarasiyla Il. Ordunun subay saflarina katildi. 17 Temmuz 1911 (4 Temmuz
1327)’de patlayicilar konusunda ¢ok iyi derecede egitim aldi. Haziran-Ekim 1912 arasinda
Trablusgarp Harbinde, Ekim 1912-Eyliil 1913 arasinda Balkan Harbinde goérev yapti. Balkan
Savaglarindaki hizmetlerinden dolay: 29 Nisan 1913 (16 Nisan 1329)’te kidemine bir sene zam
yapilarak iftithar madalyasiyla odiillendirildi. Semsettin Bey 1913 (11 Eyliil 1328)’te Erkam
Harbiye Mektebine kabul edildi. Erkan-1 Harbiye Riyaseti tarafindan Kasim-Aralik 1913
(Tesrinisani 1329)’te Erkani-1 Harbiye Mektebine devam etmesine karar verildi (ATASE Arsivi,
Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi).

I. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi iizerine 16 Kasim 1914°te 111. Ordu Ikinci Miistakil Siivari
Tiimenine iistegmen olarak atandi. Ustegmen riitbesiyle Kafkas Cephesindeki harekata katildi
(ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi). Bu cephede 1 Kasim—19 Aralik 1914
tarihlerinde Hudut-Kopriikdy-Azap Muharebelerinde ve Sarikamis Muharebesinde gorev aldi.
22 Aralik 1914 — 18 Ocak 1915 tarihleri arasinda ise 2’nci Nizamiye Siivari Tiimen
Komutaninin emir subayir idi (Bal, 2006, s. 22, 101). Basarilarindan dolayr Kolordu
Kumandanliginin 19 Aralik 1916 tarihli emriyle bir sene kidem zammi, 20 Agustos 1916°da iki
sene kidem zammu aldi. Bu siiregteki hizmetinden dolay1 giimiis liyakat madalyasi ile de taltif
edildi. 1 Mart 1917°de IV. Ordu karargahina yiizbas1 olarak atandi. Bilahare savastaki
hizmetlerinden dolayr 5 Agustos 1918’de 5. riitbeden kiligh mecidiye madalyasi ile
odiillendirildi (ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyast).

Mondros Miitarekesine kadar gorevine devam eti. 17 Agustos 1919°da Kidemli Yiizbas1
oldu. Semsettin Bey, Miitareke yillarinda devam ettigi Harp Akademisindeki egitimini 12
Haziran 1920’de basariyla tamamladi. Boylece kurmayh@: tasdik edildi. Istiklal Harbine
katilmak amaciyla Anadolu’ya gec¢ti. Mondros Miitarekesi sonrasinda, &zellikle de Milli
Miicadele’nin baglamasiyla, Osmanli ordusunda daha terhis zamami gelmeden Kuva-y1
Milliye’ye katilmak amaciyla Anadolu’ya gecen askerler firar etmis gibi kabul edilerek Askeri
Ceza Kanununa gore yargilanarak cezalandirilmaktayd:r (Cankaya, 2018, s. 70-71). Oyle
anlasiliyor ki Semsettin Bey de Anadolu’ya Istiklal Harbine istirak maksadiyla firar ettigi icin
hakkinda tahkikat icra ettirilmis idi. Ancak Milli Miicadele sonrasinda bu tiir subaylar hakkinda
mahkeme-i orfiyenin 24.2.1929 tarih ve 447 numarali muhtirasiyla adem-i tahkikat ve men-i
muhakeme karar1 verilecekti (ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyas).

Bundan sonra ¢ok onemli gorevler yerine getirmeye baslayan Semsettin Bey, 7
Temmuz 1920°de Ankara’da Erkan-1 Harbiye’ye tayin edildi. Burada Genelkurmay Harekat
Subesi Midiirliigiinde ve diger ¢esitli kurmay hizmetlerinde bulundu. 10 Ekim 1920°de Kurmay
Binbagiliga terfi etti (ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyast).

Semsettin Bey, 7 Temmuz 1920°den 23 Agustos 1923’¢ kadar Istiklal Harbinin hemen
her safhasinda miicadele etti. Binbasi riitbesiyle Inonii Savaslari ve Sakarya Meydan
Muharebesinde Genelkurmay Harekat Sube Subayi olarak goérev yapti (ATASE Arsivi,
Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi; Kurtulus Savagi’nda, 2007, s. 78). Biiyiik Taarruz ve
Baskumandan Meydan Muharebesi sirasinda da Kurmay Binbasg riitbesiyle Genelkurmay 1’°nci
Sube (Harekat Subesi) Miidiirti olarak idari gorevlerde bulundu (Baycan, 1993, s. 317). Semsettin
Bey, muharebelerde olaganiistii  fedakarliklarindan — dolayr IstiklAl Madalyas1 ile
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miikafatlandirllarak 31 Agustos 1922°de Yarbay riitbesine yiikseltildi (ATASE Arsivi,
Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi).

1.2. Milli Miicadele Sonrasi1 Gorevleri

Semsettin Bey, Biiyiik Taarruz sonrasinda Yarbay riitbesinde Siivari Alay Komutanlig
ve Genelkurmay’da Erkan-1 Harbiye Mektebi (Harp Akademisi) o6gretmenliklerinde bulundu.
Erkan-1 Harbiye Mektebi 6gretmeni olarak gorev yaparken 30 May1s 1926 tarih ve 869 numarali
“Istiklal madalyast kanununun birinci maddesine miizeyyel mevadd: kanuniye” geregince 1028
numarali kirmizi seritli Istiklal Madalyastyla taltif edildi. Kirmizi Seritli Istiklal Madalyasi
taltifi 21 Mart 1927°de onaylanarak belgesi mensup oldugu kumandanlig1 vasitasiyla kendisine
gonderildi (ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyas1 ). Esasen Istiklal Madalyas1 15
Mayis 1919°dan 9 Eyliil 1922’ye kadar devam eden Istiklal Harbinde “bizzat kit’asi basinda
kahramanlik ve fedakarlik gésteren devlet biiyiikleri, amirler, subaylar, milli ordu kahramanlar
ve cephe gerisinde biiyiik miicadele verenlere” 66 sayil Istiklal Madalyas1 Kanunu geregince
verilmekteydi. S6z konusu kanuna gore cephede savasa katilanlar kirmuizi seritli Istiklal
Madalyasi ile taltif edilmekteydi (Istiklal Madalyas: Kanunu, 1921, s. 3

Istiklal Harbi sonrasinda hizmetlerine devam eden Semsettin Bey, 30 Agustos 1928’de
Kurmay Albay riitbesine yiikselerek 4. Kolordu Kurmay Bagkani olarak Eskigehir’e
gorevlendirildi. 1929°da Korgeneral Kazim Orbay’in komuta ettigi 4. Kolordunun Kurmay
Bagkanligi gorevine devam etti. 6 Agustos 1930’da 2. Kolordu Siivari 45. Alay Komutani
olarak Ayvalik’a tayin edildi. 11 Ekim 1933’te Urfa’ya 14. Siivari Tiimen Komutan Vekilligine
gorevlendirildi. 30 Agustos 1934’te Tuggenerallige yiikselen Semsettin Bey, 26 Kasim 1934’te
Babaeski’de 2. Siivari Tiimen Komutan Vekilligine atandi. 25 Mart 1935’te ise 2. Siivari Tiimen
Komutani oldu. 30 Agustos 1936’da Tiimgenerallige yiikseldi (ATASE Arsivi, Semsettin
Taner’in Sahsi Dosyasi). Bundan sonra bilhassa ordunun biiyiik siivari birlik ve makamlarinin
basinda bulundu. Avrupa’ya gonderilen Tiirk siivari subaylar1 ekiplerinin baginda yer aldi ve
cesitli milletleraras1 atli miisabakalardan 6diil ve basarilar kazanarak Tiirkiye’yi en iyi sekilde
temsil etti (Cok Ac1 Bir Kayip, 1945, s. 1).

Stivari Tiimen Komutanhigi gérevinin ardindan 22 Nisan 1937°de Siivari Miifettisligine
tayin edildi (BCA, 30-11-1-0/111-10-12. 22.04.1937). Bilahare 23 Agustos 1938’de 14. Siivari
Timen Komutanligina atandi (BCA, 30-11-1-0/123-29-16. 23.08.1938). 7 Mart 1940’ta
yeniden 2. Sivari Timen Komutanhigina goérevlendirildi (BCA, 30-11-1-0/137-9-3.
07.03.1940). Semsettin Bey, 21 Aralik 1941°de tiimgeneral riitbesiyle 1. Kolordu Komutanhgi
Vekaletine tayin edildi (BCA, 30-11-1-0/150-32-19. 21.12.1941). Gosterdigi biiyiik basar1 ve
liyakatten dolay1r 30 Agustos 1942’de Korgenerallige yiikseltilerek 1. Kolordu Komutani oldu.
Bu gorevi yerine getirirken 3 Mart 1943’te Ankara’da Harp Akademisi Komutanligina atandi
(BCA, 30-11-1-0/159-5-7, 03.03.1943; ATASE Arsivi, Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi; Harp
Akademilerinin 132 Yili, 1980, s.125).

Korgeneral Semsettin Taner, 3 Mart 1943’te basladigi Harp Akademisi Komutanligi
gorevinde Onemli hizmetlerde bulundu. 18 Haziran 1945°e kadar faal olarak gorevini
stirdiiriirken ortaya ¢ikan bir apandisit siiphesi iizerine Ankara Mevki Hastanesine kaldirildi. 19
Haziran 1945’te basarili bir ameliyat gergeklestirilmesine ragmen bilahare bagirsaklarina felg
geldi. 22 Haziran 1945°’te gece vakti Ankara Mevki Hastanesinde vefat etti (ATASE Arsivi,
Semsettin Taner’in Sahsi Dosyasi; Hazin Bir Torenle, 1945, s. 1-2). Baz1 gazetelerde bu saat
13.40 olarak kaydedilmektedir (Cok Ac1 Bir Kayip, 1945, s. 1).

S. Taner’in cenazesi 23 Haziran’da 6gle namazini miiteakip Ankara Hacibayram
Camiinden askeri torenle kaldirildi (Cok Act Bir Kayip, 1945, s. 1). Hacibayram’da cenaze
namazi kilindiktan ve tabutu halk ve talebelerinin elleri tistiinde bir miiddet tagindiktan sonra
top arabasina konuldu. Ardindan Anafartalar Caddesine kadar 6nde askeri kita, bando mizika ve
siivariler oldugu halde ugurlandi. Cenaze téreninde Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kazim
Orbay, Milli Savunma Bakami General Ali Riza Artunkal, ikinci Baskan Orgeneral Salih
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Omurtak, Milli Savunma Bakanligi ileri gelenleri ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden
cok sayida kisi hazir bulundu. Cenaze torenine bir ¢ok ¢elenk gonderildi (Hazin Bir Torenle,
1945, s. 1).

Korgeneral Semsettin Taner’in ardindan yayinlanan taziye mesajlarinda Cumhuriyet
ordusunun ¢ok degerli bir ritkniinii kaybettigi dile getiriliyordu (Cok Aci Bir Kayip, 1945, s. 1).
Ayrica Milli Miicadelenin seckin bir subayi, Istikldl Harbinin Genelkurmayinda yiiksek
mesuliyetler almis degerli bir uzman olan Korgeneral Taner’in ¢esitli kita komutanliklarinda
bulunduktan sonra en son Harp Akademisi Komutanligina getirildigi, tilkenin askerlik ilmine
biiylik hizmetler verdigi ve beklenilmeyen bir zamanda kaybinin meslektaslarini yasa bogdugu
ifade ediliyordu (Hazin Bir Torenle, 1945, s. 1).

Diger bir taziye mesajinda Korgeneral Semsettin Tahir Taner’in Tirk ordusunun
yetistirdigi tam bir asker, kamil bir insan ve degerli bir komutan olarak kendini her yerde
tanittigl, sevdirdigi ve saydirdigr ifade edilmekteydi. Semsettin Bey’in son derecede samimi ve
gercek olarak insanlik nezaketi, alicenaplik, harpte cesaret, kahramanlik ve ¢ok keskin bir zeka
ve goriis vasiflariyla temayiiz ettigi vurgulanan 6zelliklerindendi. Yazilarda biiyiik Tiirk ordusu
ailesine, Harp Akademileri camiasina ve kederli ailesine bassagligi mesajlari iletildi (Hazin Bir
Torenle, 1945, s. 1-2). Benzer duygu ve disiinceleri ifade eden taziye mesajlar1 gesitli
gazetelerde de yaymlandi (Harp Akademisi, 1945, s. 2; Harp Akademisi Komutani, 1945, s. 4).

Semsettin Bey sadece askerlik gorevini ifa etmedi ayn1 zaman meslegiyle ilgili eserlerde
kaleme aldi. 1925°te yarbay riitbesinde iken “(Vittorio-Veneto)da italyan Siivarisi, 24
Tesrinievvel-4 Tesrinisani 1918” baslikli bir makalesi Mecmua-i Askeriye’de yayimlandi
(Erkan-1 Harbiye Kaymakami Semsettin, 1925, s. 141-148). 1926 yilinda ise Erkan-: Harbiye
Vazifeleri adli kitab1 Erkan-1 Harbiye Matbaasi tarafindan basildi (Semsettin Tahir, 1926).

2. Tiimgeneral Cemil Tahir Taner

2.1. Egitimi ve Gorevleri

Cemil Tahir Bey; 1892 (1308) yilinda Edirne’ye bagli Uzunkoprii (Cisri Ergene)’de
Siivari Ustegmen Tahir Bey ve Emine Hanimin oglu olarak diinyaya geldi. 26 Agustos 1909°da
agabeyi M. Semsettin Taner ile aym1 donemde Harp Okulunu bitirerek 1325-P.42 sicil
numarasiyla piyade tegmen (miilazim) riitbesini aldi. 6 Nisan 1910 (24 Mart 1326) tarihinde II.
Ordu 13. Alay Nizamiye 3. Tabur 4. Boliigiine riitbesiyle atandi. Bilahare ordudaki teskilat
diizenlemesi geregince 33. Alay 2. Tabur 4. Boliige riitbesiyle nakledildi. 29 Kasim 1911 (16
Tesrinisani 1327)’de Edirne Kiigiik Zabit Mektebinde gorevlendirildi. Tegmen riitbesiyle
Balkan Savagslarma katilan Cemil Bey, 19 Ekim 1912 (6 Tesrinievvel 1328)’de mezkur
boliigiinde tstegmen (miilazimievvel) riitbesine terfi etti. 30 Kasim 1913 (17 Tesrinisani
1329)’te ise 8. Kolordu ag¢igina riitbesiyle nakledildi (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in
Sahsi Dosyasi).

I. Diinya Savasi’nin ¢ikmast lizerine 9 Nisan 1915 (27 Mart 1331) tarihinde 11. Kolordu
emir zabitligine gdrevlendirildi. 11. Kolorduda Ali Ihsan Pasa (Sabis)’nin emrinde gérev yapti.
30 Kasim 1915 (17 Tesrinisani 1331)’te seferberlikte fevkalade hiisnii hizmetinden dolay1 iki
sene kidem zammuyla taltif edildi. 24 Subat 1916 (11 Subat 1331) tarihinde 13. Firka
yaverligine memur edildi. Bilahare yine muharebedeki hiisnii hizmetinden dolay1 7 Haziran
1916 (25 Mayis 1332)’dan gecerli olmak iizere bir sene kidem zammuyla taltifi 12 Haziran 1916
(30 Mayis 1332) tarihinde onaylandi. 8. Kolorduda gorevli iken 14 Eyliil 1916°dan itibaren
gecerli olmak tizere kidemen yiizbasiliga terfi etti. 13 Mart 1917 (13 Mart 1333) tarihinde terfisi
onaylandi.

Cemil Bey, 1. Diinya Savasi sirasinda Kafkas Cephesinde ve Irak Cephesinde savasti.
Kafkas Cephesinde muharebelerdeki basarilarindan dolayr 28 Ocak 1917 (15 Kanunusani
1332)’de muharebe giimiis liyakat madalyasiyla odiillendirildi. Ayrica 8 Agustos 1917 (8
Agustos 1333)’de Irak Cephesinde Ethem Cayr muharebesindeki hizmetlerinden dolay1 5.
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Mecidiye nisamiyla taltif edildi. Harp madalyas1 ve vesikas1t 28 Ekim 1917 tarihinde 8/6826
numarali mazbata ile kendisine takdim edildi (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in Sahsi
Dosyasi).

Ordunun kurmay subay ihtiyacindan dolay1 1 Agustos 1918’de kursa katilan Cemil Bey,
sekiz subay arasindan Erkan-1 Harbiye sinifina segildi. I1l. Ordu Erkani Harbiyesinde gorevli
iken 7 Eyliil 1918’de 1X. Ordu Erkan1 Harbiyesine gorevlendirildi. 30 Eyliil 1918°de ise 5. Ordu
60. Firka Erkan1 Harbiyesine memur edildi. Mondros Miitarekesinin ardindan 5 Aralik 1918°de
Ordu Dairesi Ordu Subesine atandi. 1. Kolordunun 19 Nisan 1919 tarih ve 11093 numaral
tezkeresinden anlagildigi iizere Mart 1919°da Erkan-1 Harbiye Mektebine devam etmek tizere
Istanbul’a gitmek {izere hareket etti. Erkan-1 Harbiye Subesinin 27 Eyliil 1919 tarihli ve 2477
numarali mazbatasindan anlasildig1 tizere 1919 senesi genel siavlarinda {iglincii seneye terfi
etti. Cemil Bey, savas bitiminde Ekim 1919’da Hayrinas Hanimla evlendi. 1932 yili terciime-i
hal kayitlarina gére bu evlilikten biri kiz digeri erkek iki gocugu oldu (ATASE Arsivi, Cemil
Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi).

1 Haziran 1920’de Erkan-1 Harbiye Mektebindeki egitimini tamamlayarak 49. Firka
Erkan-1 Harbiyesine tayin edildi. Cemil Bey’in egitimini tamamladiktan sonra basarilarindan
dolayr 12 Haziran 1920’de kidemine dort sene zam yapilmasi kararlagtirildi. Boylece 12
Haziran 1920°’den gegerli olmak tizere Onylizbasi (kidemli yiizbasi) oldu. Riitbesi 15 Haziran
1920°de tasdik edildi. 1920°de Istiklal Harbine katilmak amaciyla Anadolu’ya gecti. Ancak bu
donemde Istiklal Harbine istirak etmek amaciyla Anadolu’ya gegen subaylar, firar etmis kabul
edildigi i¢in hakkinda inceleme baslatildi. Yukarida Semsettin Bey’de oldugu gibi bu tahkikat
mahkeme-i orfiyenin 24.2.1929 tarih ve 447 numarali muhtirasiyla kaldirildi (ATASE Arsivi,
Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyast).

Cemil Bey, Anadolu’ya gectikten sonra Anzavur ayaklanmasi siirecinde 23 Haziran
1920°de Biga’ya gitti. 2 Temmuz 1920°de Ankara Kumandanligi Erkan-1 Harbiyesinde,
Agustos 1920°de ise 61. Firka Erkan-1 Harbiyesinde ve bilahare Garp Cephesi Kumandanlik
Vekaleti menzil ikmal subesinde gorev aldi. 20 Ekim 1920°de 24. Firka Erkan-1 Harbiyesine
tayin edildi (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi). 24. Firka Erkan1 Harbi olan
Cemil Bey’in kidem ve ehliyetinden dolayr 1 Mart 1921°den gegerli olmak tizere kurmay
binbasiliga terfisi Biiyiik Millet Meclisi Baskanliginca tasdik edildi (ATASE Arsivi, Cemil
Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi).

Milli Miicadele devam ederken Baskumandanligin 9 Ekim 1921 tarihli emirleriyle
Afyon Cephesi Kumandanlhigi Erkan-1 Harbiyesi Harekat Subesi Miidiiriyetine tayin edildi.
Garp Cephesi Erkan-1 Harbiyesinde gorevliyken Sakarya Muharebelerindeki fevkalade
hizmetlerinden dolay1 sahip oldugu muharebe madalyasinin bir derece {izerinde bir madalya ile
taltifi 2 Ekim 1921 tarihli kararname ile tasdik edildi (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in
Sahsi Dosyast).

Cemil Tahir Bey, Biiyiilk Taarruz hazirliklart sirasinda I. Ordu’nun Harekat Subesi
Miidiirii idi (Baycan, 1993, s. 332). I. Ordu Komutani1 Ali Thsan (Sabis) Pasa ile yakin mesai
icerisinde calist1. Ali Thsan Pasa anilarinda 1922 yili Mart ayinda yasadiklarini anlatirken Cemil
Bey’den soz etmekteydi. Cemil Bey, Ali ihsan Pasa’nin Bati Cephesi Komutani ismet Pasa ile
yasadiklar1 sorunlara sahit olmustu. Iki komutan arasindaki sorunlarin uzlasmaci bir yolla
coziilmesi igin gayret sarf etti. Nitekim Ali Thsan Pasa anilarinda 19 Mart 1922°de 1. Ordu’nun
Erkan-1 Harp Reisi (Kurmaybaskani) Albay-Emin Bey (Korgeneral Emin Koral) ile Cemil
Bey’in Ismet Pasa ile yasadiklar1 gerginlik nedeniyle kendisini teskin ederek istifa etmemesi
icin samimi 6nerilerde bulunduklarimi su sekilde dile getirmektedir;

“...Biraz sonra, Erkan-1 Harp Reisi Albay Emin Bey’le Birinci Sube Miidiirii Binbagi
Cemil Bey beraberce yanima gelerek bu takrir hakkinda goriismek i¢in miisaade istediler.

- Buyurun! dedim. Ne aklimza geliyorsa serbestce sdyleyiniz; katiyyen giicenmem. ikiniz
de Onbirinci Kolordu Kumandanlhigi’nda iken beraber maiyetimde idiniz. Oradaki
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calismamizdan boyle goriismelerde ne kadar samimi ve miisamahakar, liberal oldugumu
bilirsiniz; oturunuz ve soyleyiniz. Albay Emin Bey, giileryiiz ile cevap verdi:

- Biz de Pasamizin bu yiiksek insaf ve takdirini, tecriibe ile bildigimiz i¢in, Cemil Bey’le
beraber goriislip maruzatta bulunmay1 miinasip gordiik.

Ben, cok sinirlenmis idim; diinden beri epey vakit gectigi halde heniiz 6tkem gecmemisti.
Onlar, yiizimden bu halimi anliyorlar ve gayet miilayim ifadeler ile ve miitebessim bir
¢ehre ile miitalaalarini sdylemege ve beni ayni zamanda teskine calisiyorlardi. Evvela
kii¢iik riitbeli [Cemil Bey] soze basladi.

-Pasam, Cephe’den diin gelmis olan sifre, hakikaten ¢ok insafsizca agir yazilmistir. Ne
kadar kizsaniz haklisiniz; Cephe Kumandani pek biiyiik kabalik etmistir; fakat bu takriri
gondermek, nihayet istifa etmenize miincer olabilir. Onlarin aradiklar1 da budur. Bundan
ordu ziyan gorecek, vatan miidafaasi zarara ugrayacaktir. Bu takriri vermeden evvel, ismet
Pasa ile yiiz yiize konusup sikayetlerinizi, aynen fakat sifahen kendisine izah etseniz,
zannederim ki, daha iyi netice elde edilir.

Bundan sonra Emin Bey bagladi:

- Ordunun menfaati i¢in bu takriri géndermemek ve sifahen konusmak daha uygun olur.
Aksehir’e gidip bizzat Ismet Pasa ile goriiserek meselenin halli temin edilebilir. Ben de
Cemil Bey’in miitalaasina istirak ederim. ...”

Bu istisarenin ardindan Ali Thsan Pasa kismen teskin olmakla birlikte Ismet Pasa’dan
her hususta kidemli bulundugunu, ondan ¢ok 6nce Ordu Komutani1 oldugu halde, sirf vatana
hizmet igin ve taarruz edilecek diye belirli bir zaman i¢in onun maiyetinde |. Ordu
Kumandanhigini kabul ettigini bildirdi. Ali Ihsan Pasa, yapilan feragatlerin “esareti kabul
demek” olmadigim dile getirdi. Emin Bey ve Cemil Bey’in goriisleri iizerine Ali ihsan Pasa,
Ismet Pasa ile yiiz yiize goriismeye karar verdi. 20 Mart 1922 Cumartesi giinii Aksehir’e Ismet
Pasa ile goriismeye giderken yaninda yine Emin ve Cemil Beyler vardi. Ali Thsan Pasa, ismet
Pasa ile goriisirken Emin Bey ile Cemil Bey beraber Cephe Kurmay Baskan1 Albay Asim
Bey’in odasina giderek konuyla ilgili bilgi almaya ¢alistilar. Ali ihsan Pasa, Ismet Pasa ile
goriismesi neticesinde gorevine devam etme karari aldi (Sabis, 1993, s. 81-83).

Oyle anlasiliyor ki Cemil Bey, parlak bir asker olarak Baskomutan Mustafa Kemal
Pasa’nin da dikkatini cekmekteydi. Zira Biiylik Taarruz’un hazirliklar1 devam ederken Mustafa
Kemal Pasa, ordu birliklerinin durumunu gdstermek maksadiyla Sovyet elgisi Semion Ivanevig
Aralof ve Azerbaycan elgisi Ibrahim Abilof ile baz1 asker ve milletvekilleriyle 30 Mart 1922
tarihinde Afyonkarahisar’in Cay kasabasina gelmisti (Aralof, 2010, s. 85-87). Bu sirada teftis ve
gecit merasiminin ardindan yapilan eglence ve oyunlar sonrasinda gece de gosteriler devam etti.
Giinesin batmasina yakin bir saatte heyet Cay kasabasina dondii. Mustafa Kemal Pasa teftis
sirasinda gordiiklerinden gok memnun oldu. I. Ordu’nun Birinci Sube Midiirii Kurmay Binbasgi
Cemil Bey’i yanina g¢agirarak ona Anadolu Ajansi ile nesredilmek iizere uzun bir telgraf
yazdirdi. Telgraf hemen Ankara’ya ¢ekildi. Bu ajans tebliginde Cay’da yapilan térenden, Tiirk
askerinin gosterdigi intizam, talim ve terbiyeden Ovgiiyle bahsedilmekte ve Baskumandanin
zabitlere hitabi, bu baglamda “siingiilerimizi Izmir’e girmedikge kinina koymayacagiz” ifadeleri
yer almaktaydi (Sabis, 1993, s. 107).

Ali Thsan Pasa, askerlikle bagdasmayan davramslarda bulunmasi ve Bati Cephesi
Komutanlhigindan ayri, basina buyruk hareketlere girismesi sebebiyle Ismet Pasa’nin talebi
tizerine Mustafa Kemal Pasa tarafindan Biiyiik Taarruz’dan 6nce 28 Haziran 1922°de 1. Ordu
kumandanligindan azledilerek emekliye sevk edilecekti (Tiirkmen, 2008, s. 348). Bilahare Ali
fhsan Pasa, Erkan Divan-1 Harbine verildi. Sorusturma kapsaminda Ali ihsan Pasa ile Ismet
Pasa arasindaki anlagsmazliga sahit olan ve bu sirada halen I. Ordu Harekat Subesi Miidiirii
gorevini yiiriiten Yarbay Cemil Bey’den konuyla ilgili izahat istendi. Bunun iizerine Cemil Bey,
20 Subat 1923’te goriislerini mahkemeye iletti. Cemil Bey’in verdigi izahata su sekilde idi
(Sabis, 1993, s. 270-271);
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“Ali Ihsan Pasa Hazretleri’nin Cephe’ye viirudundan itibaren Ordunun vahdet-i
umumiyesine miinafi isaatta bulunduguna ve kumandanlar ile ne gibi hasbihaller yaptigina
vakif degilim. Ancak Ali Thsan Pasa Hazretleri’nin Ordunun kumandasini deruhde ettigi
tarihten itibaren, ordunun manen ve maddeten yiikseltilmesi icin geceli ve giindiizlii
calistigini, talim ve terbiye ve manevralara ehemmiyet vererek, kitaatin ve heyet-i zabitanin
kabiliyet-i harbiye ve seviye-i ilmiyelerini tezyid ettigini ve son muzafferiyette bu mesainin
de -velev ciizi olsun- tesiri bulundugunu, Ordunun Harekat Subesi Midiirii sifatiyle
arzetmeyi vecibe-i kadirsinasi addeylerim.

Ali Thsan Pasa Hazretlerinin kendi karargahinda bulunanlar1 toplayip mafevkini istihfaf
edercesine idare-i kelam ettigine sahit olmadigimi, yalmiz Ordudan ayrilacagi zaman,
karargah zabitanim toplayip kendisinin infikdkinden sonra da ayni intizam ve prensip
tahtinda vazifelerini ifaya devam edeceklerinden emin oldugunu ve buna miimasil vesaya
ifa eyledigini arz eylerim efendim.

Imza
Birinci Ordu Harekat Subesi Miidiirii
Kaymakam Cemil”

Cemil Bey’in verdigi bu izahata ragmen onun Ali ihsan Pasa lehine konusmalar yaptig:
I. Ordu’nun eski Erkan-1 Harp Reisi Halit Bey tarafindan ifade edilmekteydi. Halit Bey’e gore
Erkan-1 Harp Binbasi Cemil Bey “Sayet Pasa, harekat-i milliyenin basinda Anadolu’da
bulunsaydi, aykirt bir tarz-1 hareket takip ederdi” gibi ifadeler kullanmisti. Bu s6zii ne maksatla
soyledigi Divan-1 Harb’te kendisine soruldu. Bunun {izerine Cemil Bey, Divan-1 Harb’e verdigi
cevapta “Ali IThsan Pasa Hazretlerinin aykiri bir tarz-i hareket takip edebilecegini hichir
namuslu insanin siiphe bile edemeyecegini, kendisinin hicbir maksatla boyle bir sey soyledigini
hatirlamadigini, herhalde bunun Halit Bey tarafindan yanhs isitilmis veya yanls anlasilmis bir
sey olmast muhtemel bulundugunu” kati bir ifade ile bildirdi (Sabis, 1993, 5.273).

Bu arada Cemil Bey, Yunanlilarin isgal sirasindaki mezalimini &nlemek igin yerel
idarecilerle de temas igerisindeydi. Ornegin S&ke’nin italyanlar tarafindan bosaltilmasi ve
ardindan Yunanhlarin bolgede isgal ve mezalim ihtimali degerlendirmelerinde de Aydin
mutasarrifi Halil Bey ile 13-14 Nisan 1922 gecesi telgraf araciligiyla goriismiistii. Binbasi
Cemil Bey, mutasarrifi bolgede almasi gereken tedbirler hususunda uyardi (Sabis, 1993, 5.142).

Ali Thsan Pasa’mn azlinden sonra 29 Haziran 1922°de 1. Ordu Komutanligi’na Nureddin
Pasa (Konyar) tayin edildi (Tas, 2021). Bu sirada I. Ordu’nun Kurmay Bagkan1 Albay Emin Bey
olmasina ragmen Nureddin Paga’nin Harekat Subesi Miidiirii Cemil Bey’e ¢ok biiyiik bir giiveni
vardi. Harp Okulunda siifinin birincisi olan Cemil Tahir Bey her bakimdan bu itimada layik
goriilmekteydi. Nureddin Pasa, taarruz gorevini aldiktan sonra Cemil Bey’in baskanlig1 altinda
Menzil Ikmal Subesi Miidiirii Kurmay Binbasi Salih Bey (emekli Tiimgeneral Salih Erkus),
Ordu istihbarat Subesinden Kurmay Yiizbasi Nurettin (Eski Genelkurmay Baskanlarindan
Nurettin Baransel) Bey ve yardimcilarindan olusan bir heyeti incelemelerde bulunmak iizere
cepheye gonderdi. 23. Timen kurmay baskam Kidemli Yiizbas1 Fahri (Belen) Bey de heyete
katilarak ii¢ giin siireyle cephede incelemelerde bulundular (Belen, 1999, s. 11-12). Cemil Bey,
Istiklal Harbindeki basarili hizmetlerinden dolay1 Istiklal Madalyas: ile taltif edildi. Yine
harpteki hizmetleri nedeniyle 31 Agustos 1922’de yarbayliga terfi etti (ATASE Arsivi, Cemil
Tahir Taner’in Sahsi Dosyast).

2.2. Milli Miicadele Sonrasi1 Gorevleri

Cemil Bey, Milli Miicadele sonrasinda 7 Agustos 1923’te Erkan-1 Harbiye Mektebi
muallim muavinligine atandi. 26 Temmuz 1924°te Mekteb-i Harbiye ders nazirlig1 vekaletine
tayin edildi. 30 Mayis 1926 tarihli ve 869 numarali kanun geregince 1045 numara ile kirmizi
seritli Istiklal Madalyasina layik goriildii. Kadrosu 14 Eyliil 1926°da Erkan-1 Harbiye Riyasetine
nakledildi. 11 Agustos 1927’de I. Ordu 16. Firka 64. Alay Kumandanligina tayin edilerek 27
Agustos 1927°de gorevine bagladi (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyast).
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Cemil Bey, 30 Agustos 1928’den itibaren albayliga (miralay) terfi etti. Ardindan 4
Eyliil 1928°de Biiyiik Erkani Harbiye emrine tayin edildi. Bu arada 1 Mart 1921 tarihli Tiirk-
Afgan Dostluk ve Is Birligi Antlasmas1 25 Mayis 1928°de yenilenmisti (Tiirkiye-Afganistan,
1928, s. 6210). Tiirk-Afgan Antlasmasinin besinci maddesi geregi Afgan ordusunu egitmek
iizere 21 Ekim 1928 tarihinde Korgeneral Kazim (Orbay) baskanliginda aralarinda Cemil
Bey’in de bulundugu bir heyet Afganistan’a gorevlendirildi (BCA, 30 - 62 — 18/258-5,
21.10.1928). Amanullah Han, Kazim Pasa’y1 Afganistan Genelkurmay Baskanligina getirdi.
Ancak bu adimlar beklenen neticeyi vermedi (Ozlii, 2012, s. 40). Heyet 28 Nisan 1929°da
Afganistan’dan dondii (ATASE Arsivi, Cemil Tahir Taner’in Sahsi Dosyasi). Cemil Bey,
Afganistan doniigii 28 Nisan 1929’da ii¢ yilligina Erkan-1 Harbiye emrine tayin edildi. Bilahare
6 Agustos 1930°da 61. firka 109. alay kumandanligina gérevlendirildi. Aym yil tuggenerallige
terfi ederek tiimen komutan vekaletine tayin edildi (Hazin Bir Torenle, 1945, s. 2.). 30 Agustos
1936°da tiimgeneral olarak II. Timen Komutanlhigna atandi (BCA, 30-11-1-0/107 - 35 — 6,
26.08.1936).

Tiimgeneral Cemil Tahir Bey 1938’de 1’inci Ordu Miifettisligi Kurmay Baskani
gorevinde iken yeni kurulan Beden Terbiyesi Genel Direktorliigii’ne tayin edildi. Esasen Cemil
Bey, 1925 yilindan itibaren askerlige hazirlik ve seferberlik konulariyla ilgilenmekteydi (Erkan-
1 Harbiye Kaymakami Cemil Tahir, 1341a, s. 1-18; Erkan-1 Harbiye Kaymakami Cemil Tahir,
1341b, s. 58-74; Siivari Yiizbasi Abidin - E.H.Kaymakam Cemil Tahir, 1340, s. 175-179).
Cemil Bey’e gore “harpler artik millet harbi” halini almist1 (Cemil Tahir, 1926, s. 1). istiklal
Harbi’nde yasanan tecriibelerden yola ¢ikilarak topyekdn harpte iilkenin biitiin kaynaklarindan
faydalanmak; kadin, erkek veya gocuk biitiin vatandaslar1 ayn1 amag igin yetistirip savasa her an
hazir hale getirmek hedeflenmekteydi. 1925’te donemin Erkan-1 Harbiye Reisi Fevzi (Cakmak)
Pasa, Bagvekalete raporlar sunarak genclerin fiziksel egitimini hedefleyen bir genclik teskilati
kurulmasini ayrica sivil okullarda da askeri okullarda oldugu gibi askerlige hazirlik dersleri
verilmesini talep etmisti (Unal, 2015, s. 86). Bu hedefe ulagsmak igin 1926’dan itibaren Tiirk
gengligine orta okulun son iki simifindan itibaren yiiksek 6gretimin iigiincli sinifina kadar
askerlik dgretilmeye bagland1 (Giimiisel, 2017, s. 4-5).

Cemil Tahir Bey, ilgili miifredata uygun olarak dersin ilk kitabim1 1926 yilinda
Malumat-: Askeriye Dersleri adiyla kaleme aldi (Harbiye Mektebi Ders Nazir1 Erkan-1 Harb
Kaimmakam Cemil Tahir, 1342). Ancak kitabin ayn1 yil yapilan ikinci baskisinda adi Askerlige
Hazirlik Dersleri 1-2-3 olarak degistirildi (Unal, 2015, s. 88). 60 numaral (Askerlige Hazirhik
Tedrisat1) talimatnamesine gore tertip edilen bu eserler Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti
Talim ve Terbiye Dairesi’nce askeri ve sivil liselerde okutturulmak iizere kabul edildi (Cemil
Tahir, 1926, s. 1). Bu kitaplar gézden gegirilerek birka¢ kez basildi (Cemil Tahir, 1927; Cemil
Tahir, 1928a; Cemil Tahir, 1928b; Cemil Tahir, 1928c; Cemil Tahir, 1929). Ayrica kurumlara
gonderilen yaziya gore Askerlige Hazirlik Dersleri kitaplarmin “resmi muameleye hacet
kalmaksizin Harbiye Mektebi Miidiirliigiince tedarik” edilecegi bildirildi (Gumdsel, 2017, s. 4-
5).

Topyekin harbe hazir olmak amaciyla ders miifredatina eklenen askerlige hazirlik
dersleri ve kamplar, 1926°da yalnizca lise ve 6gretmen okullarinin son iki sinifina konurken
daha sonra yayginlastirildi. Bilahare kiz 6grencileri de kapsayacak sekilde diger okullarda da
okutulmaya baslandi. Askerlige hazirlik dersleri, 1926 yilindan itibaren verilmeye baslansa da
dersin genel miifredatta ve ders programlarinda diizenli sekilde goriilmesi ve tiim okullarda
uygulanmasi 1930 yilin1 buldu. Ayrica askerlige hazirlik ders kitaplarinin Harbiye Mektebi
Miidiirliigiince tedarik edileceginin bildirilmesine karsin bir¢ok okulda kitabin temininde
sikintilar yasandi. S6z konusu ders i¢in 6gretmen notlariin ya da Yurt Bilgisi ders kitaplarinin
ilgili kisimlar1 ile 1930°dan sonra Muallim Afet (Inan) Hanim’in Medeni Bilgiler ve yine ayni
yazarin Askerlik Vazifesi: Yurt Bilgisi Notlarimdan kitaplarmin okutuldugu anlasilmaktaydi
(Giimiisel, 2017, s. 4-5; Unal, 2015, 88-89).
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II. Diinya Savas1 oncesinde hiikiimet; genglik ve spor konusunda ¢ok 6nemli iki adim
att1. Bunlardan birincisi Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren yapilan jimnastik senlikleri ilk
defa Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢iktigi 19 Mayis’a alindi. 20 Haziran 1938’de
alinan kararla 19 Mayis, Genglik ve Spor Bayrami olarak ilan edildi (Ulusal bayram, 1938, s.
10159). ikinci 6nemli karar 29 Haziran 1938’de TBMM’de kabul edilen ve 16 Temmuz 1938
tarininde Resmi Gazete’de yayimlanan 3530 numarali Beden Terbiyesi Kanunu idi. Kanun
uyarinca Bagbakanliga bagli Beden Terbiyesi Genel Direktorliigii kuruldu (Beden Terbiyesi
Kanunu, 1938, s. 10300-10301).

Tiimgeneral Cemil Tahir Taner; Milli Miidafaa Vekaletinin 15 Ekim 1938 tarih ve 2149
numarali tezkeresi {izerine askerlikteki alakasi baki kalmak sartiyla Icra Vekilleri Heyetinin 12
Kasim 1938 tarihli toplantisinda 1281 sayili kanunun 1. Maddesi geregince Beden Terbiyesi
Genel Direktorliigii’ne atandi (BCA, 30-18-1-2/85-94-17, 12.11.1938; Akcan, 2017, s. 1001-
1030; Yurtoglu, 2020, s. 4245-4278). Bilahare Cemil Bey’in istegine binaen 1683 sayili
kanunun 20. maddesine uygun olarak ve ihtiyatta kullanilmak tizere istifasinin kabulii 7 Aralik
1939 tarihli kararnameyle onaylandi. Boylece ayni tarihte askerlikten ayrilarak Beden Terbiyesi
Umum Midirligi gorevine sivil olarak devam etti (BCA, 30-11-1-0 /135 - 43 — 16,
07.12.1939; Tiimgeneral Cemil Taner, 1946, s. 2). 4047 numarali kanunla memuriyet unvaninin
direktorliik yerine Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigiine ve tcretinin de maasa doniismesi
sebebiyle Cemil Taner, 25 Haziran 1941°de ayni goreve yeniden atandi (BCA, 30-11-1-0 /147 -
16 -9, 25.06.1941).

1939°da 6nemli bir baska gelisme daha yasanmusti. “Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi
Talimatnamesi” hazirlanarak Olimpiyat Komitesi, Beden Terbiyesi Genel Midiirliigiine
baglandi. Dolayisiyla Cemil Bey, Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesinin de bagkam oldu. ikinci
Refik Saydam hiikiimeti doneminde 3 Haziran 1942’de 4235 Sayili Kanun ile Beden Terbiyesi
Genel Miidiirliigii Milli Egitim Bakanligina baglandi (Akbeyaz, 2018, s. 43). 1943 yilinda ise
Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesinin bagkanligina Vildan Asir Savasir atandi. Cemil Bey ise
1945 yilina kadar Beden Terbiyesi Genel Miidiirii olarak gérevine devam etti.

Cemil Bey, goreve basladiginda atilacak adimlar konusunda son derece hazirlikliydi.
Beden Terbiyesi Merkez Istisare Heyetinin 21 Subat 1939°da Tiirk Hava Kurumu Merkez
Salonunda Basvekil Dr. Refik Saydam’in bagkanlig: altinda toplandiginda Cemil Bey yapilacak
isler hakkinda uzunca bir konusma yapti (Spor Teskilatimizin, 1939, s. 6; Spor Teskilatimizin
I1, 1939, s. 6; Spor Teskilatimizin II1, 1939, s. 6; Spor Teskilatimizin IV, 1939, s. 5).

Beden Terbiyesi Genel Miidiri Cemil Bey’in kurumun kendisinden beklenen
verimliligi saglamasi i¢in yaptigi planlamadan Bagvekil Dr. Refik Saydam da son derece
memnundu. Nitekim bununla ilgili takdirlerini su sekilde ifade etti;

“...Bendeniz her vakit spor islerinin boyle giizel, bilhassa sihhat meselesiyle miivazi
yiriimesini ve bdyle bir cergeve icerisine alinmasini eskiden beri isterdim. Sihhiye
Vekaletinde bulundugum zaman bu igle ¢ok mesgul olmustum. Ve hatta spor hekimligini
alakalandiran bir kag kitabin da terciimesine baslatmistim. Oyle zannediyorum ki, bunlar
bitmis olacaktir.

Benim en biiyiik derdim, 12-17 yas arasindaki gengligin nesviinemasinda muzir olan
sporlarla mesgul olmalar1 idi. Gorliyorum ki, bunlar yoluna girmektedir. Bu hususta sayin
generali tebrik ederim ve mesaisi sebkeden arkadaslara muvaffakiyet dilerim. Iste benim
senelerden beri istedigim bu idi. Memnuniyetle gériiyorum ki bu isler yoluna girmektedir.

Yardimima ihtiya¢ olan hususlarda emirlerinize amadeyim. Beklediginiz yardimlarin
basinda biitgenin gelecegini tahmin ediyorum. Bu hususta da yardimlarimi yapmakta hi¢ bir
zaman tereddiit etmeyecegim. Ciinkii memleketin istikbalini tevdi edecegimiz gengligin
sthhat ve Kkuvveti ve yurt miidafaasina hazirflanmas: i¢in azami yardum yapmak
vazifemizdir. (Beden Terbiyesi Istisare, 1939, s. 1, 8).
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Cemil Tahir Bey, Beden Terbiyesi Genel Miudiirliigii gorevine basladigr sirada kaleme
aldig1 yazilarda iilkede “beden ve inkilap terbiyesiyle spor islerinde tek diizeligin g6z Oniinde
tutulacagini bildirmekteydi. Okullar, devlet miiesseseleri, 6zel kurumlar veya fabrikalarda
bulunanlar dahil yaslarina gore herkesin beden terbiyesiyle mesgul olmasi zorunluluk altina
almacakt1 (Taner, 1939, s. 551). Cemil Bey, gerek yurt i¢i gezilerinde verdigi demeglerde
gerekse kaleme aldig1 yazilarda Beden Terbiyesi Kanununun uygulanmasina dair olan teskilat
nizamnamesi ve ¢aligma esaslar1 iizerinde titizlikle durmaktayd: (Tiirkiyede Spor Isleri, 1939,
s.7; Taner, 1939a; Taner, 1939b; Taner, 1939c).

Benzer sekilde Beden Terbiyesi Genel Direktorliigiiniin 1940 mali yili biitge kanunu
miinasebetiyle TBMM’de kendisine s6z hakki verildiginden kurumun gorevini “Memleketin
ihtiyaci olan gengligi yiikseltmek, giirbiizlestirmek, yavuzlastirmak ve genclerde disiplini ve
sthhi vaziyeti temin etmek. Binaenaleyh bizim gayemiz, aldigimiz direktif ve kanunun bizden
istedigi budur. Fakat ihtiyari spor yapmak isteyenlerin icerisinde ¢alismak ve sampiyon olmak,
rekor almak isteyenler varsa onlart da tesvik ederiz” ifadelerini kullandi (TBMM Zabit
Ceridesi, 1940, s. 8).

Yine 1941 mali yili Beden Terbiyesi Umum Miidiirliigii biitce kanunu miinasebetiyle
TBMM’de agiklama yapan Cemil Bey;

“Bizim beden terbiyesi ve sporda esas faaliyetimizin asil hedefi gézden kagirarak yalniz
basina kiigiik bir ziimrenin miisabakalarda beynelmilel derecesini yiikseltmeye matuf
mahdut hedefli bir calisma degil, memleket gencliginin biiyiik bir kismini icabinda yurt
miidafaasina yarayacak surette sithhatini ve kuvvetini artirmak ve bu maksadi temin edecek
surette teskilatlandirmak yolunda olmasi lazim geldigine kaniim. Bu suretle ¢alismak bir
senede, bes senede bir sampiyonluk gibi géze goriiniir sekilde metre ve kronometre ile ifade
edilebilecek surette bir netice vermez, bu faaliyet ziimresini zamanla ve kismen manevi
olarak gbze goriinmeden verir”

ifadelerini kullandi (TBMM Zabit Ceridesi, 1941, s. 368; Miilhak Biitgeler, 1941, s. 5).

Cemil Bey’in lizerinde 6nemle durdugu konular arasinda genglik kuliiplerinin kurulmast
da vardi (Taner, 1940, s. 44-47). Bu gergevede yapilan hazirliklarin sonucunda 30 Agustos
1940’ta genglik kuliipleri agild1 (Beden Terbiyesi, 1940, s. 1). Cemil Bey, genglik kuliiplerinin
faaliyete gegmesi ile ilgili yaptigi agiklamada Tiirk gengligini miisterek bir vatan fikri etrafinda
toplayarak kendilerini sihhatli, kuvvetli ve yurt savunmasinda kabiliyetli bir hale getirmeye
calisilacaklarini beyan etti. Ayrica koylerde teskil edilecek genclik grubu ve kuliiplerinde de
koy beden terbiyesi ve spor egitmenleri yetistirmenin planlandigin dile getirdi (Bu sabah
Ankaradan, 1940, s. 1-2).

Cemil Bey’in midiirligiinii yaptigi Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigi, iilkenin iginde
bulundugu zor savas sartlarina ragmen beden egitiminin giindemde kalmasini sagladi. Bilahare
¢ikarilan bir yonetmelikle sporcularin yerel hastane ve hiikiimet tabiplerine muayenelerinin
yapilmasi temin edildi. Boylece Tiirk spor ve sporculugunun sorunlari halledilerek tesvik edilip
gelistirilmesine katki saglandi. Ulkede tam bir spor seferberliginin baslatilmasi, vatandaslarin
gerekli beden hareketlerini yapabilecek, dayanikli, gevik, yetenekli ve hastaliktan uzak bireyler
olarak yetistirilmesi amaglandi. Boylece erkek, kadin, ihtiyar veya ¢ocuk fark etmeksizin biitiin
milletin olas1 bir savasta {ilkeyi savunmak i¢in harekete gegecek miicadele ruhunu kazanmasi
hedeflendi (Yurtoglu, 2020, s. 4245-4278).

Cemil Taner, 22 Ekim 1938 ile 22 Kasim 1945 tarihleri arasinda Beden Terbiyesi Genel
Miidiirliigii gorevini basariyla icra etti. Taner, yedi yildan daha fazla spor teskilatina yon
verirken en uzun siire bu gorevde kalan kisi oldu (Kilig, 2013, s. 27-53; Tokatlioglu, 2020, s.
112). Cemil Bey, Beden Terbiyesi Genel Mudiirliigii gérevini yerine getirirken rahatsizlandi.
Hastaliginin tedavisine imkan goriilmemesi ilizerine 23 Kasim 1945’te Genel Miidiirliikten
emekliye ayrilmak durumunda kald1 (Tiimgeneral Cemil Taner, 1946, s. 2).
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Cemil Bey, tedavi gormesine ragmen yakalandigi hastaliktan kurtulamadi. 28 Aralik
1946 Cumartesi sabahi1 Ankara’da hayatin1 kaybetti. Cenazesi 29 Aralik 1946°da 6gle vakti
Hacibayram Camiinden kilinan namazin ardindan térenle kaldirilarak ebedi istirahatgdhi olan
Cebeci’ye gotiiriildii. Cenaze téreninde Genelkurmay Bagkani1 Orgeneral Salih Omurtak, Bagkan
Yardimcisi General Muzaffer Tugsavul, Harp Okulu ve Yedek Subay Okulu Komutanlari,
Beden Terbiyesi Genel Miidirligii ileri gelenleri ile akraba ve dostlari hazir bulundu. Torene
bando mizika ve bir askeri kita da istirak etti (Hazin Bir T6renle, 1946, s. 2).

Cemil Bey’in vefat1 sonrasinda Taner ailesinin kendilerine bildirilen taziyeler nedeniyle
yayinladig tesekkiir mesajinda su ifadeler yer almaktaydi:

“Sanli Ordumuzun emektar hadimi, ailemizin biricik babasi Timgeneral Cemil Tahir
Taner’in olimiinden dolay1 bizzat ve telgrafla taziyede bulunan dostlarina ve sildh
arkadaglarina ve diinkii cenaze merasimine bizzat istirak eden ve c¢elenk gondermek
suretiyle bu acimizi paylagmak liitfunda bulunan sayin Basbakanimiz Recep Peker’e,
Genelkurmay Bagkanimiz Sayin Orgeneral Salih Omurtak’a, ikinci Bagkan Saym General
Muzaffer Tugsavul’a, biiyiiklerimize ve dostlarimiza en igten tesekkiir ve siikranlanmizin
saymn gazeteniz vasitasiyle sunulmasimi saygilarimizla rica ederiz. Cemil Tahir Taner
Ailesi” (Hazin Bir Torenle, 1946, s. 2).

Vefatinin ardindan yayimlanan mesajlarda Cemil Taner’in orduda ve devlet hizmetinde
diiriist caligmasiyla ¢ok sevildigi, inanilmis bir asker ve bir idare adami oldugu vurgulaniyordu.
1938’de Beden Terbiyesi Kanunu ile spor islerinin devlet eline gegmesi siirecinde bu teskilatin
kurulmasina memur edilerek Genel Mudir tayin edildigi, II. Diinya Harbinin her tiirli
olumsuzlugu ve yoklugu karsisinda bu konuya bir yon vermek igin elinden geleni yaptigi ifade
edilmekteydi. Bu vazifesi sirasinda hastalanarak emekliye ayrilan Cemil Taner’in oliimiyle
memleket degerli, ¢aliskan ve iyi ahlakli bir evladim kaybetmisti (Tiimgeneral Cemil Taner,
1946, s. 2; Gl. Cemil Taner, 1946, s. 2).

Benzer haberlerde Beden Terbiyesi teskilatinin kurulusunda ilk genel miidirliik
gbrevini biiyiik bir diiriistlikle ifa eden Tiimgeneral Cemil Taner’in Ankara’da vefat ettigi,
kendisinin gerek asker ve gerek sivil olarak biitiin hayat1 boyunca iyi bir karakter ve biiyiik bir
nezaket sahibi oldugu dile getirilmekteydi (General Cemil Taner, 1946, s. 2).

Sonuc¢

Arsiv belgeleri ve kaynaklarindan anlasildig: {izere Semsettin ve Cemil Taner kardesler,
onemli askeri gorevlerde bulunmuslar ve varliklariyla atandiklar1 mevkilere hatirn sayilir
katkilar saglamiglardir. Asker bir babanin asker gocuklar1 olarak Semsettin ve Cemil Taner
kardeslerin biyografilerine bakildiginda Osmanli Devleti’nin Imparatorluktan Cumhuriyete
gecis strecinde yasadigi tim miicadeleyi goérmek miimkiindiir. Bu baglamda Balkan
Savaglarindan itibaren Osmanli Devleti’nin katildigi biitiin savaslarda gorev alan iki kardes,
Istiklal Harbinde de 6nemli gorevler ifa etmislerdir.

Milli Miicadele kazanildiktan sonra iki kardesten Semsettin Bey, iilkenin cesitli
bolgelerinde askeri gorevlerde bulundu. Ozellikle ordunun biiyiik siivari birliklerini idare etti.
Avrupa’ya gonderilen Tirk siivari subaylarinin basinda yer aldi. Cesitli milletlerarasi ath
miisabakalardan 6diil ve basarilar kazanarak Tiirkiye’yi en iyi sekilde temsil etti. Mesleki
tecriibesini 1943’ten vefat ettigi 1945’¢ kadar Harp Akademisi Komutani olarak gelecek
kusaklara aktardi.

Cemil Tahir Bey de Istiklal Harbi sonrasinda orduda gesitli kademelerde gérev yapti.
1938’de Beden Terbiyesi Genel Miidiirii olarak gorevlendirildi. Cemil Bey’in yeni teskilatlanan
ve ilk genel midiirii olarak Beden Terbiyesi Genel Miidirliigiine katkilar1 yadsinamaz.
Kurumun teskilatlanmasi ve halka yonelik hizmetlerinin planlanmasinda Cemil Bey’in mesleki
birikimi ve ilmi ¢aligmalari belirleyici olmustur. Ayrica Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigiine
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atandig1 1938’den 1945’e kadar en uzun siire gérevde kalan isim olmustur. Bu siiphesiz verdigi
degerli hizmetlerin bir sonucudur.

Semsettin ve Cemil Taner kardeslerin Milli Miicadele sirasindaki faaliyetleri goz
doldurdugu gibi Cumhuriyetin ilanindan sonra muasir medeniyetler seviyesine ¢ikma yolunda
onemli gorevler listlenmislerdi. Bu baglamda iki kardesin émiirlerinin son giinlerine kadar vatan
i¢in yiiksek bir sorumluluk bilinciyle ve basarili bir sekilde hizmet ettikleri aciktir. Iki kardesin
vefatlarindan sonra yayinlanan taziye mesajlarinda kendilerinin son derecede samimi ve gergek
olarak insanlik nezaketi, alicenaplik, harpte cesaret, kahramanlik ve ¢ok keskin bir zeka ve ileri
gortis vasiflaryla temayiiz ettigi vurgulanan 6zelliklerindendi. Cumhuriyetin temelleri, tilkesine
ve milletine baglilikla ¢alisan bu kahramanlar sayesinde atildi.
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Ek Belge 1. Korgeneral Mustafa Semsettin Taner ve hal tercumesmden bir ornek

Meshum Kergeneeal Semsetiin Taner
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ATASE Arsivi, Korgeneral Semsettin Taner’in Sahsi Dosyast, 1325-Sv.2; Hazin Bir Térenle,
1945, 1-2; https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/19547, (Erisim Tarihi

30.08.2022).
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Ek Belge 2: Tiimgeneral Cemil Tahir Taner ve hal terciimesinden bir 6rnek

Sahin / Bir Savas Iki Kardes: Biiyiik Taarruz’da Gorev Alan Kurmay Binbast Mustafa Semsettin (Taner) ve Kurmay
Binbagi Cemil Tahir (Taner)’in Meslek Hayatlarindan Bazi Kesitler / One War, Two Brothers: Some Parts from the

Professional Careers of Staff Major Mustafa Semsettin (Taner) and Staff Major Cemil Tahir (Taner) Serving in the

Taner’i, 1946, s. 2.

ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI
Bu caligmanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gdsterme

ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon

Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk

ATASE Arsivi, Tiimgeneral Cemil Tahir Taner’in sahsi dosyasi, 1325-P.42; Tiimgeneral Cemil
makale yazarlarina aittir.
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Bir Ingiliz istihbarat Raporuna Goére izmir’in Isgali Sonrasinda

Afyonkarahisar’da Vuku Bulan Olaylarin Ozeti (25 Agustos 1919)"

Summary of Events Occurring in Afyonkarahisar After the Occupation of Izmir
According to a British Intelligence Report (25 August 1919)

Dog. Dr. Orhan TURAN='
Oz

Osmanli Devleti, Mondros Miitarekesini imzalayarak Birinci Diinya Savasi’ndan maglup ayrildigini
kabul etmek zorunda kaldi. Miitarekeden sonra Itilaf devletleri kendi giivenliklerini gerekge gdstermek
suretiyle isgallere basladi. Oyle ki Bat1 ve i¢ Anadolu’nun stratejik ve jeopolitik noktalar1 ilk hedefleri
oldu. Izmir’in Yunan isgalinden sonra bu istila siirecini en etkili yasayan yerlerden birisi de
Afyonkarahisar idi. Ozellikle kara-demiryollar1 kavsaginda bulunmasi agisindan sehir onemli bir
noktadaydi. Ayrica askeri agidan da 6nemli bir konumda bulunmaktaydi. Miitareke sonunda yeniden
orgiitlenen Tiirk Ordusu’na ait mithimmatin bir kismi da Afyon’da depolanmisti. Yine merkezi Ankara’da
bulunan XX. Kolordu’ya bagli 23. Tiimen de buradaydi. Konya’da bulunan XII. Kolordu’nun gérev
yerleri arasinda Afyon da vardi. Dolayisiyla biitiin bu sebepler sehrin isgalini Itilaf devletleri acisindan
zaruri bir hale getirdi. Sehrin bu konumu itilaf kuvvetlerinin dikkatini ¢ekti. Bdylece miitarekenin
sartlarinin denetlenmesi icin Afyon’a ilk olarak Ingiliz birlikleri geldi. Daha sonra sirasiyla 9 Nisan
1919°da Fransiz ve 21 Mayis 1919°da da Italyan kuvvetleri sehre ulast1. Miitarekenin en zorlu sartlar ile
miicadele eden Afyon en son Yunan isgalini yasayacakti. Bu arastirmanin ana temas: Mondros
Miitarekesinin imzalanmasiyla baslayan isgallerde 6nemli rol oynayan sehirlerden birisi konumundaki
Afyonkarahisar’daki isgal atmosferini gesitli yonleriyle yansitmak olacaktir. Caligmada Ingiltere nin
Istanbul’daki Karadeniz Ordusu tarafindan hazirlanip ingiliz Genelkurmayi’na sunulan 25 Agustos 1919
tarihli askeri istihbarat raporu irdelenecektir. Mevcut rapor konunu da ana materyalini olusturacaktir.

Anahtar Kelimeler: Afyonkarahisar, Mondros Miitarekesi, isgal, 23. Tiimen, Ingiltere, Milli Miicadele

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The Ottoman Empire had to accept that it was defeated in the First World War by signing the Armistice
of Mudros. After the armistice, the Allied Powers began invasions, citing their own security. So much so
that the strategic and geopolitical points of Western and Central Anatolia became their first target. After
the Greek occupation of Izmir, one of the places that experienced this invasion process most effectively
was Afyonkarahisar. The city was at an important point, especially in terms of being at the junction of
highways and railways. It was also in an important position militarily. Some of the ammunition belonging
to the Turkish Army, which was reorganized at the end of the armistice, was also stored in Afyon. Again,
the 23rd Division of the 20th Corps, headquartered in Ankara, was also here. Afyon was also among the
places of duty of the 12th Corps in Konya. Therefore, all these reasons made the occupation of the city
necessary for the Allied Powers. This location of the city attracted the attention of the Allied powers.
Thus, British troops first came to Afyon to check the terms of the armistice. Later, on April 9, 1919,
French and on May 21, 1919, Italian forces reached the city, respectively. Struggling with the most
difficult conditions of the armistice, Afyon would experience the last Greek invasion. The main theme of

“Bu galismanin ilk hali 26-28.08.2022 tarihleri arasinda Afyonkarahisar’da diizenlenmis olan “100. Yilinda Uluslararas1 Biiyiik
Taarruz ve Bagkomutan Meydan Muharebesi Sempozyumu” i¢in tam metin bildiri olarak kabul edilmis fakat ailevi saglik sorunlari
nedeniyle sunulamamistir.

'Batman Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, orhan.turan@batman.edu.tr

Atif igin (to cite): Turan, O. (2022). Bir Ingiliz istihbarat raporuna gére izmir’in isgali sonrasinda Afyonkarahisar’da vuku bulan

olaylarin 6zeti (25 Agustos 1919). Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24(100. Y1linda Kocatepe-Biiyiik Taarruz
Ozel Sayist), 194-202.
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this paper will be to reflect the occupation atmosphere in Afyonkarahisar, which is one of the cities that
played an important role in the occupations that started with the signing of the Armistice of Mudros, from
various aspects. In the study, the military intelligence report dated 25 August 1919, prepared by the Black
Sea Army in Istanbul and submitted to the British General Staff, will be examined. The present report will
also form the main material of the paper.

Keywords: Afyonkarahisar, Armistice of Mudros, occupation, 23rd Turkish Division, Great Britain,
National Movement

Paper Type: Research
Giris

XIX. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren Avrupa kitasinda Birinci Diinya Savasi’nin
hemen oOncesinde emperyal devletler iki ayr1 blok olarak birbirlerine karsi cephe meydana
getirdi. Bu baglamda gruplagsmalar somut bir sekilde ortaya ¢ikmaya basladi. Séyle ki Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Italya ittifak cephesini; ingiltere, Fransa ve Rusya ise iiclii itilaf
grubunu olusturdu. Ancak italya’nin taraf degistirmesi ve Bulgaristan’in da ittifaklar yaninda
yer almasi savasin alanin1 daha da genisletti (Turan, 2015, s. 68, 84). Osmanli Devleti agisindan
ise savasa hangi tarafta dahil olacagi konusunda arayis devam etmekteydi. Fakat kisa siire
icerisinde Tiirk tarafi 2 Agustos 1914 tarihli “Tiirk-Alman Siyasi Ittifak Antlagsmas1” ile biiyiik
savasa girmek zorunda kaldi. Boylece 27 Agustos 1914°te yiiriirliige girecek olan gizli antlagma
ayni zamanda Osmanli Devleti agisinda sonun baslangici olacakti (Yilmaz, 1992, s. 121, 124).
Akabinde Itilaf devletleri Tiirk Hiikimeti’ne karsi savas ilan etti. Ardindan Osmanl
Imparatorlugu igin yeni zorlu kosullar ortaya ¢ikt1. 1914 yilmin sonunda bir Hint-Ingiliz ordusu
[ran'dan gelen petrolii giivence altina almak i¢in Basra'ya geldi. ingiliz Kraliyet donanmasinin
gemilerinin petrolle calismasi aslinda Ingilizlerin bélgeye verdigi onemi gostermekteydi.
Mevcut cografyanin tarihi kaderine damgasini vuracak olan petrol ve siyaset arasindaki
karsilikli etkilesim bdylece basladi. Baska bir ifadeyle bunun ortaya ¢ikardigi sonuglarin tam
olarak anlasilabilmesi i¢in Osmanli Devleti siyaseten son bulmaliydi. Ayrica bir diger yeni
unsur ise Ingilizlerin Arap milliyetciligi (Roberts, 2015, s. 610-611) basta olmak iizere
bolgedeki her tiirlii etnik ¢atigmayi kullanmak kararliligrydi.

Savasin ilk ii¢ yilinda ittifak devletleri Avrupa savas sahnesinde Rusya, Sirbistan ve
Romanya’y1 maglup etti ve genis araziler kazandi. Hatta baris goriismeleri teklifi yapilmissa da
itilaf devletlerince reddedildi (Tiirk Istiklal Harbi I, 1999, s. 9). Rusya’nin 1917°de savastan
cekilmesine karsin Ozellikle italya ve ABD’nin Itilaf devletleri tarafinda savasa girmesi,
iistiinlitk miicadelesinin seyrini degistirmistir. 1918 yilina gelindiginde Birinci Diinya
Savasi’nin gidisat1 artik Ittifak devletleri aleyhinde gelisme gdsterdi. Bunun sonucunda sirastyla
Bulgaristan, Osmanli Devleti, Avusturya-Macaristan ve Almanya teslim olmak zorunda kaldi
(Armaoglu, 2001, s. 140-143).

Ingilizlerin 1918 sonbahari itibariyle Suriye’nin kuzeyindeki ilerleyisi acik bicimde
goriilmeye baslandi. Bu duruma ilave olarak itilaf devletlerinin Balkanlar’daki iistiinliikleri de
Ittifak blogunu teslim olmaya zorladi. Baska deyisle Osmanli’min miittefikleri Almanya ve
Avusturya-Macaristan ile baglantisinin kopmasi yenilgiye zemin hazirladi. Ardindan Tiirk
Hiikiimeti agisindan bir miitareke arayisi basladi. Béylece Osmanli ve Itilaf heyetleri arasinda
Ege Denizi’ndeki Limni Adasi’nin Mondros kentinde miizakereler gergeklesti. Ne var Ki
goriismelerde Osmanli Hitkimeti’nin zayif konumda olmas1 nedeniyle pazarliga pek yer yoktu.
Yeni ve kisa Omiirlii Ahmed izzet Pasa Hiikimeti’'nin Bahriye Nazir1 Rauf (Orbay) Bey,
catismalarin durmasim saglamak icin Ingiliz Amirali Calthorpe’un dayatmalarim kabul etti
(Kayali, 2011, s. 101). Buna gore;

“Isgal altindaki topraklarda bulunan Osmanl birlikleri teslim olacakt;; Osmanli ordusunun
geri kalami, asayisi saglamak icin gerekli kiigiik birlikler disinda dagitilacakti; Ingiliz
ordusu Suriye ve Irak'tan kuzeye dogru ilerleyisini durduracakti; Itilaf kuvvetleri,
Canakkale ve Istanbul bogazlarindaki istihkimlar da dahil olmak iizere muhaberati,
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stratejik mevki ve Usleri denetim altina alacak ve karisiklik ¢ikmasi durumunda Vilayeti
Sitte’de, “itilaf Devletleri’nin giivenligini tehlikeye sokan bir durumun dogmasi halinde”
ise miitareke hattinin Stesindeki diger topraklari da isgal etme hakkini” ellerinde
bulunduracakt1” (Tiirk Istiklal Harbi I, 1999; Erim, 1953).

Bu hiikiimler Osmanli Devleti i¢in sonun baslangici olacakti. Nitekim ¢ok ge¢meden
Ingiltere, Giineydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz’e; Fransa, Adana’ya; Italya da Antalya ve
cevresine asker ¢ikardi (Tiirkgeldi, 1948; Tiirk Istiklal Harbi I, 1999). 13 Kasim 1918’de de
isgal donanmasi Istanbul’a girerek sehrin degisik yerlerine konusland: (Tiirk Istiklal Harbi I,
1999, s. 170; Tansel, 1973). Karadeniz bolgesinde de isgaller stratejik noktalar iizerinde tatbik
edildi. Nitekim Ingiliz kontrol subaylarindan Thomson Bakii’de; Forestier Walker Batum’da
karargah kurdu. Sonrasinda ise Batum-Bakii Demiryolu kontrol altina alindi. Boylece 1918
yilmin sonlarina dogru ingiliz birlikleri, Kafkaslarda Karadeniz’den Hazar Denizi’ne kadar
uzanan bir cografyanin kontroliinii eline gegirdi (Okur, 2011, s. 11).

Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzaladi. Balkan Harbi ile
zayiflayan devlet, diinya savasindan da bitkin bir halde ¢ikti. Osmanli Devleti ve Arap
cografyasi arasindaki birlestirici unsur olan din bag1 da etkisini yitirdi. Padisah, cihad ilan ettigi
halde Araplar, sultana kars1 isyan ederek Hiristiyan devletlerle birlesti. Ayrica Itilaf devletleri
Miisliiman Hint askerlerini de Tiirklere karsi kullandi. Tiirkler artik Yemen veya Arabistan’da

Tirklik icin “Kutsal Bélgeleri” miidafaa etmenin anlamsiz olduguna kanaat getirdi (Sonyel,
1995, s. 1).

Ingilizler, 15 Mayis 1919°da izmir’in isgalinden sonra énemli bir demiryolu kavsagi ve
askeri konumu olmas1 itibariyle Afyonkarahisar’a geldi. Baskent Istanbul ve Anadolu’nun
degisik bolgelerinde gérev yapan Ingilizlerin bulunduklar1 bélgelerden iilkelerinin Ssavas ve
disisleri bakanliklarina (War Office/Foreign Office) gonderdigi kayitlar Ingiliz dis politikasinin
sekillenmesini etkilemistir. Basta Karadeniz Ordusu Komutan1 General Milne, ingiliz Yiiksek
Komiserleri Amiral Calthorpe, Amiral de Robeck, Yiiksek Komiser Vekili Tugamiral Richard
Webb gibi isimler denetim subaylar1 tarafindan kendilerine gelen raporlar1 Londra’ya
iletmislerdir.

Yiiksek Komiser Vekili Tugamiral Richard Webb’in Lord Curzon’a Gondermis
Oldugu Afyonkarahisar Degerlendirmeleri (25 Agustos 1919)

Ingiltere’nin Istanbul Yiiksek Komiser Vekili Tugamiral Webb, Genelkurmay Istihbarat
Dairesi, Karadeniz Ordusu tarafindan hazirlanmis olan raporu Londra’ya Disisleri Bakani Lord
Curzon’a 25 Agustos 1919°da iletmistir. Mevcut gozlemler, Afyonkarahisar’daki askeri ve
siyasi durum hakkinda bilgiler sunmaktadir. Webb, rapora kendi goriislerini de ekleyerek
Afyonkarahisar izlenimlerini sdyle ifade etmekteydi (TNA, FO 406/41):

Isgalden énce: izmir’in isgal edilmesinden dnce Afyonkarahisar’daki durum neredeyse
arzulanabilecek kadar iyiydi. Siiphesiz, sancakta Ittihat ve Terakki Komitesi’nin faaliyetlerinde
aktif rol alan birka¢ subay da yok degildi.

Mutasarrif: Bu defa Mutasarrif Anastas adindaki bir Rum’du. Anastas’in milliyeti bir
miktar huzursuzluga yol agmisti. Igisleri Bakanligi’na yapilan itiraz bagvurulari sonucunda 9
Haziran 1919°da gorevden alind1 ve yerine Mahmut Mahir adinda bir Tiirk atanda.

Cemal Paga: 12 Haziran’da, General Kiigiik Cemal Pasa goriiniiste 23. Tiimen’i teftis
etmek amaciyla, Afyonkarahisar’a geldi. Ancak sonradan, civardaki c¢ok sayida koye
ziyaretlerde bulundugu ve halka kendilerine ¢agn yapildiginda Tiirkiye i¢in yiiriitiilen savasa
destek cagrisinda bulundugu anlasildi. Ayrica Ittihat ve Terakki Komitesi’nin kasabalardaki
tyeleriyle de goriismiistii. Onun ziyaretlerinden sonra gittigi her yerde bir huzursuzluk bas
gosterdi; yerli Hristiyanlar panige kapildilar ve Tiirklerin goniillii savasgilar toplamak {izere bir
hareket baslattiklar1 yoniinde belli belirsiz sdylentiler dolagsmaya basladi. Temmuz ortalar1 gibi
hatlarin karigmasi sonucunda, Cemal Pasa ve 4. Ordu’da goérevli baska subaylarin
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milletvekillerine bir davette bulunacaklari ve Ankara’da bir kongre toplamaya yonelik bir
hareket icerisine girdikleri ortaya ¢ikti. Durum o kadar rahatsiz edici bir hal almist1 ki Konya
valisi, Ingiliz denetim subayindan destek istedi ve igisleri bakanligii durumdan haberdar etti.
Bu da Cemal Pasa’nin Istanbul’a geri gagrilmasina yildirim ordular1 kumandanlhigy/miifettisligi
gorevinden azledilmesine yol agt.

Temmuz 1919°a kadar halk arasindaki hissiyat: Temmuzun baglarina kadar halk
arasindaki yaygimn hissiyat suydu: Eger miittefikler Paris Konferansi’nin Yunan ordusunun
[zmir’i isgal etmesini 6ngoren karar1 dogrultusunda Tiirklere kati bir emir verecek olurlarsa,
Tirklerin iggal edilecek alan1 bosaltip daha adil bir karara kadar sessizce beklemek disinda bir
sanslarinin olmadig1 yoniindeydi.

Arif Bey: 4 Temmuz’da Kaymakam Arif Bey Afyonkarahisar’a geldi ve etkili bir
sekilde Kuva-y1 Milliye i¢in asker toplama caligsmalarina basladi. Zaten kendisi de yerel basinda
kaleme aldig1 6fkeli ve kiskirtici yazilarda, insanlar1 uyandirmaya ¢alistign ve izmir’den son
Yunan askeri ¢ikarilincaya kadar ya da kendisi 6liinceye kadar durup dinlenmeden ¢alisacagini
sOyliiyordu.

Milli miicadelenin niteliginde yasanan degisim: Temmuz’un sonlarinda milli
miicadelenin niteligi iyice belirginlesti ve programi da degisti. Usak, cogunlugu Arnavutlar’dan
olustugu sodylenen siivariler tarafindan kusatildi, kaymakam hapse atild1 ve olusturulan sekiz
kisilik bir komisyon Kuva-y1 Milliye i¢cin para ve erzak toplamaya bagladi. Bu bolgedeki Kuva-
y1 Milliyecilere 6nderlik eden Tahsin Bey’in fiili olarak kaymakam oldugu ve Istanbul ile biitiin
iletisim kanallarim1 kestigi rapor edildi. Iki adet bildiri yayimnlandi; bunlardan biri Hristiyan
halkin tehlikede olmadig1 ve sakin kalmalar1 yoniinde bir uyariydi; digeri ise biitiin eskiyalar1 ve
firarileri atlar1 ve silahlariyla birlikte teslim olmaya davet eden bir bildiriydi; teslim olmalari
halinde affedilecekler ve Kuva-y1 Milliye’ye alinacaklardi. Kaymakama karayolundan Afyon’u
terk etmesi sdylendi ki muhtemelen yolda oldiiriilecekti; ancak bir Fransiz temsilci ona ve
belediye baskanina yardim ederek 10 Agustos gibi bir tarihte trenle Afyon’u terk etmelerini
sagladu.

Siviller ile askeriye arasinda kopus: 25 Temmuz civarindan sonra 23. tiimenin
komutasindaki subay sivil yetkililerle olan tiim igbirligini kesti ve valiyle iletisim kurmay1
reddetti.

Kiitahya’nin isgali: Kiitahya’nin da 9 Agustos civarinda Kuva-y1 Milliye tarafindan
benzer bir sekilde ele gecirildigi rapor edildi.

Komisyon ve etkileri: 3 Agustos’ta Ferik Siileyman Pasa ve Afyon’a gelen bir sivil olan
Mehmediiddin Ziya Bey’in dahil oldugu bir resmi Komisyon kuruldu. Vali, Ingiliz denetim
subayini askeri ve sivil yetkililer arasindaki iligkileri gelistirmek {izere atandiklar1 konusunda
bilgilendirdi. Ote yandan 23. tiimenin kumandan1 ise bu kisilerin asil génderilme amaclarinin
milli miicadele igerisinde Ittihat ve Terakki unsurlarinin yer alip almadigini tetkik etmek oldugu
yoniinde ayni kisiye bilgilendirmede bulunmustu. Sonra Komisyon goriiniise bakilirsa hareketin
Ittihat ve Terakki ile bir iliskisinin olmadigima ikna olmus sekilde geri dondii. Burada kaldiklart
stire icerisinde kentteki en kotii unsurlarla goriismeler yapmislar ve kendilerine yeterince ilgi
gostermedigi i¢in mutasarrifa hakarette bulunmuslardi. Komisyonun ziyareti milli miicadele
hareketinin liderlerini memnun etti, daha 1limli Tiirkler agisindan ise cesaret kirici oldu.

Anglofil (Ingiliz Dostu) Kiirt: 30 Temmuz’da Ankara’dan gelen, eski Van/Gever
kaymakami olan Nazim Bey adindaki bir Kiirt, ingiliz denetim subaymin yaninda oldukca
endiseli bir goriintii sergilemisti. Nazim’a gére milli miicadele, Kuva-y1 Milliye tarafindan
orgiitlenmisti ve Yunan karsitt oldugu kadar hiikimet karsitiydi da. Sonradan edindigi bilgi
dogrultusunda, Ingiliz denetim subay1 da bu dogrultuda gériis beyan etti.

Sivil yetkililere yonelik tehditler: 6 Agustos tarihinde belediye baskani, Usak’taki
Kuva-y1 Milliyecilerin kumandani Tahsin Bey imzali, Afyon halkini harekete katilmaya tesvik
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etmezse veya kendisini bunu yapmaktan alikoyanlarin isimlerini kendisine vermezse Kuva-yi
Milliyeciler tarafindan idam edilecegi yoniinde tehdit iceren bir telgraf aldi. Mutasarrif, Afyon
halkinmn Istanbul’daki Hiikimet’e bagli oldugunu bildiren bir cevap yazdirdi. 8 Agustos gibi
mutasarrif, Alagehir’deki Kuva-y1 Milliyecilerin basinda bulunan Siileyman Bey imzali, Kuva-
y1 Milliye tarafindan sancagindaki halki “uyutmak” sugundan idama mahkiim edildigini bildiren
bir telgraf daha aldi.

Afyon’daki yeni hareket: 9 Agustos’ta Afyon’da yeni bir hareket bagladi. 23. tiimenin
kumandani ve Arif Bey Usak, Alasehir, Denizli, Dinar ve Isparta’ya diizenledikleri bir geziden
heniiz 6nceki giin donmiislerdi. Arif Bey’in harekete dahil ettigi herkese harekete gegmek icin
hazir bekleme emri verilmisti. Bu goniilliiler ellerinde tiifekleri ve ¢apraz fiseklikleriyle kentin
icinde gezmeye ve para toplamaya basladilar.

Fon temini: 100,000 £T.’nin toplandig1 soylenen Usak’ta her erkek parasinin belli bir
oranini1 bes taksit halinde vermeye zorlandi. 60,000 lira paranin toplanmasinin beklendigi
Afyon’da 6deme ii¢ taksit halinde yapilacakti. Diger bir deyisle, Afyonkarahisar sehri su anda
Kuva-y1 Milliye’nin elinde olmasina ragmen heniiz yerel yoneticilere dokunulmadi ve Istanbul
ile iletisim heniiz kesilmis degil.

23. Tiimen Komutani: 10 Agustos’ta Ingiliz denetim subay1, 23. Tiimen Komutanlig:’n
ziyaret ettiginde tiimen komutani kendisine, Usak ve Kiitahya’da olanlar1 duyduktan sonra
birliklerin teftisini birakip derhal geri dondiigiinii s6yledi. Komuta subayi, gittiginden bu yana
100’1in tizerinde askerin firar ettigini; Afyon’daki taburlarinin her birinde sadece 30 kadar asker
kaldigini; tiimenine verilen 1,500 tiifekten geriye sadece 1,000 adet kaldigini; ve su anda
Afyon’da sokaklarda dolagan adamlarin yeniden tutuklanan firariler ya da firarileri arayan
askerler olduklarimi, soyledi. Miittefiklerin Yunanlar1 izmir’den c¢ikmaya zorlamalari
durumunda Kuva-y1 Milliye’deki herkesin tek tek tiifegi ve cephanesiyle birlikte teslim olup
evine doneceginden; ama biitiin diinya bir araya gelip Yunanlara Kii¢ilk Asya’nin bir santim
topraginda dahi kal dese, Kuva-y1 Milliye’nin Yunanlar temizleninceye kadar veyahut Tirkler
daha {stiin bir gii¢ karsisinda tamamen yenilinceye kadar savasacaklarindan emin oldugunu
sOyledi. Komutan ayni zamanda su anda Erzurum’da olan Milli Kongre’nin Sultan’a bir mektup
yazip soyle dedigini aktardi: “Tiirk halki siz sultan hazretlerinin Izmir’i Yunanlara teslim
etmenize miisaade etti, ancak Yunanlarin giristikleri mezalim artik ayyuka ¢iktigindan milletin
silahlanip Kiigiik Asya’nin geri kalanimmi aymi kaderden kurtarmak disinda bir ¢aresi
kalmamustir.” Bu durum sultan tarafindan bir genelgeyle kinanarak yanit buldu; ama tiimen
komutaninin sdyledigi kadariyla, “bu yanit sultandan degil, bizim artik tammadiginmz istanbul
Huk{meti’nden gelmisti.”

Goéniilliilere yapilan édemeler: Goniillii yazilan erkekler Ingiliz denetim subayina dnce
kendilerine kisi bas1 10 £T. para 6denen Dinar’a gonderildiklerini: sonra kisi bas1 25 £T. ile
birlikte birer tiifek ve cephane aldiklari Denizli’ye ve oradan da cepheye gonderildikleri
yoniinde bilgi vermisler. Gegenlerde bir grup adam yeterli 6deme almadigi i¢in kagmis. Bu
durum kentlerde uyanan coskunun yeniden sorgulanmasina yol agmis olabilir. Daha dogrusu,
Tiirklerin sahada ka¢ adam tutabileceklerinin tamamen goniillillere ve 6zellikle de ailelerine
O6demek iizere ne kadar para toplayabileceklerine bagli oldugu asikar.

Erzak: Goniillilere erzagin biiyiik oranda 23. Timen tarafindan temin edildigi
sOyleniyor ancak bu konuyla ilgili elimize herhangi bir kanit heniiz ge¢mis degil.

Anglofil (ingiliz Dostu) Tiirkler: Belirli niifuz sahibi ve giivenilir Anglofil oldugu
sOylenen Tiirkler, milli miicadelenin yararsiz oldugunu ve nihai olarak Tiirkiye’nin ¢ikarlarina
zarar verecegini diigiindiiklerini gosterdiler. Boyle kisilerin her ne kadar milli miicadele yanlist
olmasalar da ona katilmaya zorlanmaktan korktuklari rapor ediliyor. Ancak ingiltere’nin
meseleyi ele almasiyla birlikte bélgede olumlu seyler yasanacagina dair de bir hissiyat var.
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Fransiz Komutan: Afyon’daki Senegalli Fransiz taburunun komutani1 Binbagi Labonne,
bolgedeki siyasi durumda oldukga aktif bir rol aliyor. Her yerde, giinliik olarak kendisine rapor
sunan ajanlar1 var ve goriliniise bakilirsa sinirsiz paraya sahip. Mesela, 4 Haziran’da 6diil olarak
dagitilmak iizere Idaday’daki Tiirk okuluna 50 £T. bagista bulundu. Ancak aralarinda 23.
Timen komutaninin ve milli miicadelenin sivil liderlerinden Turuncuzade Yusuf Bey’in de
oldugu arkadaglarini secerken biraz talihsizlik yasamis. Kendisi yakin zamanda Dinar, Denizli,
Isparta, Nazilli ve Aydin iizerinden Izmir’e bir seyahat diizenledi. Dinar’da bir Tiirk bandosu
tarafindan karsiland: ve kendisine 6zel bir tren tahsis edildi. 8 Agustos’ta “ikaz” adl1 bir yerel
gazetenin editoriine verdigi bir miilakat ertesi giinii yayinlandi ve bu oldukc¢a zararli oldu. Hani
neredeyse miittefiklerin kurtulus miicadelesine sempatiyle yaklastiklarini ve kendilerine izin
verdiklerini sOylemis gibi. Sonraki giin valiye sikayette bulunmus ve gazete editoriiniin
sOylediklerini yanlig terciime ettigini ve miilakatin yanlis beyanlarla dolu oldugunu sdylemis
ancak dyle goriiniiyor ki farkinda olmadan bu miilakatta ¢cok fazla istihbarat bilgisi paylagmis.
Bu gazetenin “Asurilitk¢r Parti’nin elinde oldugunu bilmeliydi.

Afyon’da konuslu bulunan Ingiliz denetim subaymin cikardigi sonuglar asagidaki
gibidir:

(a) Mevcut hareket, kendisini askeri acidan Ittihat ve Terakki olarak tanitiyor ve
Yunanlara kars1 oldugu kadar mevcut hitkimete de karsi. Yunan isgaliyle ilgili olarak Tiirkler
artik miittefiklerin séziinii dinlemekten ¢ok uzaklar ve Yunan askerlerinin tamamen ¢ikarilmasi
disinda onlar1 hicbir sey tatmin etmeyecek. Tiirkler artik Yunan mandasina karsi Italyan
mandasini da kabul etmeyecekler. 23. Tiimen komutani, miittefiklerin Kiigiik Asya’nin herhangi
bir bodlgesini Italyanlara birakmalarii da Tiirklerin kabul etmeyeceklerini ve Burdur, Isparta vs.
gibi yerlerdeki halkin Italyanlarin buralarda kalmasma mecburiyetten—yani Yunanlara olan
nefretleri daha biiyiik oldugu icin—miisaade ettiklerini beyan etti.

(b) Daha akl1 baginda Tiirkler de Kii¢iik Asya’nin, her biri farkli bir giiciin denetiminde
olacak sekilde parcalara ayrilmasina kararli bigimde karsi cikiyorlar. Soyledikleri iizere,
mandalar ¢ekildikten sonra her bir bolge farkli yasalara ve yonetim bigimlerine sahip olacak ki
bu da bir biitiin olarak iilkenin zararina olacaktir. Fransiz gelenekleri Miisliimanlarin inan¢larina
aykiri oldugu i¢in Fransizlarin da kalmasini istemiyorlar.

(c) Tiirklerin Kiiciik Asya’nin tamamu igin seve seve kabul edecekleri mandaci gii¢ ya
Amerikan ya da ingiltere mandasidir; idari, miihendislik, saglik ve egitim alanindaki uzmanlar
gibi her sancaga teknik danismanlar gorevlendirecek bir giic. “Siradan Tiirk koyliisii, yukarida
bahsi ettigim iki Glig¢’ten birinin iilkenin yOnetimini devralmasimmi ve kendisini yolsuzluga
batmig yoneticilerden kurtulmasini gegmisten beri hep istemistir.”

(d) Kiigiik Asya’nin geleceginin belirlenmedigi her giin, Yunanlara karsi bu hareket
icerisinde yer alan her Tiirk’ii cesaretlendirmektedir. Su anda, Yunanlar hari¢ biitiin
miittefiklerin Tiirklerden yana olduklarina ikna olmus gibiler ve buna kanit olarak da Ingilizlerin
Aydin tren yolunu korumak igin oraya asker gondermeyerek, Yunanlarin oldugu kadar
Tiirklerin de bu yolu kullanmalarina miisaade etmelerini gosteriyorlar.

(e) Tiirk askeri liderler, Usak gibi Kuva-y1 Milliye’nin denetimine gegen yerlerin daha
once hi¢ olmadigr kadar huzurlu oldugunu gdstermek istermis gibi bir izlenim veriyorlar. Ve
bunda basarili olduklari da degerlendirilmektedir ve Ingiliz ve Fransiz yetkililerin buralar1 gezip
kendi gozleriyle gérmelerini istiyorlar.

Afyonkarahisar’daki Ingiliz askeri denetim subay1 “Izmir’in Yunan Ordusu Tarafindan
Isgal Edilmesinden Bu Yana Yasanan Olaylarin Ozeti” baslikli raporu 25 Agustos 1919°da
Istanbul’daki Yiiksek Komiser Vekili Tugamiral Webb’e géndermis idi. Rapor, Lord Curzon’a
sunulduktan sonra 7 Eyliil 1919 tarihli baska bir rapor daha Londra’ya iletildi. Mevcut rapor
Eskisehir’deki Ingiliz denetim ofisi tarafindan hazirlanmist1. Karadeniz ordusunun baskomutani
tarafindan Bati Anadolu’daki milliyet¢i hareketle ilgili olarak Tugamiral Webb’e ikinci bir
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rapor sunuldu. Aslinda bu degerlendirme bir anlamda ilk raporun tamamlayicist oldu. 18 Eyliil
1919’da Disisleri Bakani Lord Curzon’a gonderilen rapor ise soyle idi (TNA, FO 406/41):

“Saym Lordum

2. Yunan ordusunun izmir’e ayak bastig1 giinden beri Anadolu’da olusan duruma dair
oldukea tarafsiz ve agiklayici degerlendirmeler barindiran ve oradaki belirli bazi meselelere
referanslar veren bu ilk raporu, asagidaki gozlemlerimle birlikte siz Lord hazretlerinin
dikkatine sunmaktan seref duyarim.

3. Izmir ¢ikarmasindan onceki dénemde durum genel anlamda tatmin edici olmakla
kalmayip ayni zamanda istikrarli bigimde diizeliyordu ve Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasindaki silahli ¢atigmalar, baris konferansinda Izmir’e Yunan askerlerini gonderme
karar1 alinana kadar baglamamigti; merkezi hiitkiimetin otoritesi ise gorece iyice yerlesmis
haldeydi.

4. Izmir’de yasanan hadiselerin akabinde kisa bir belirsizlik ve kasvet dénemi yasandi bu
stire boyunca miittefiklerden bir nihai karar beklendi ancak o esnada Yunan askerlerinin
girdigi bazi yerler harig, niifusun genel tutumunda herhangi bir degisiklik yaganmadi.
Haziran ayinmn sonlarma dogru bir subay sinifinin ve Ittihat ve Terakki Komitesi’nin ve
giiclii milliyetgi gruplarin, amaglarina karsi aktif bir sempati beslemeseler de Yunan iggali
ve iilkenin boliinmesi tehlikesine karsi kendilerine pasif bir onay veren niifusun hissiyati
lizerinde yurittiigi ¢aligmalar ve c¢abalar sonucunda, Kuva-y1 Milliye hareketi
orgiitlenmeye ve kademeli olarak biiyiitiilmeye baslandi.

5. Ondan sonra ortaya ¢ikan ve giinden giine daha ¢ok telaffuz edilir hale gelen bir gelisme
de hareketin liderlerinin mevcut hiikimete karsi olan diismanca tutumlari. Halihazirdaki
kabine zayif ve Tiirklerin haklarini koruyamayan, Tirkliik hissiyatini temsil etmeyen,
miittefiklerin etkisi altindaki bir kabine olarak goriiliiyor. Her ne kadar Anadolu’nun orta ve
bat1 vilayetlerinde iktidardaki Kabine’nin otoritesine karsi agiktan ve genel bir tanimazlik
ilan edilmediyse de (Mustafa Kemal’in dogu vilayetlerindeki faaliyetleri sonucunda ortaya
¢ikan durum gibi), Merkezi hilkimet muhaliflerinin Usak ve Alagehir gibi yerel askeri
komutanlarin vali ve mutasarriflar1 yalnizca sembolik birer otorite olarak gordiiklerini
sOyledikleri yerlerde bazi sivil otoritelerin kovulmasi ve bastirilmasi seklinde kendini
gostermektedir.

6. Milliyetgi orgiitlenmenin mevcut politikasi olaylar kargisinda beklemek ve Yunanlarin
Aydm ilinde yaptiklart sonucunda yabanci iilkelerde Tiirkiye lehine olusan fikri
degistirmeye sebep olacak bir Onyargi yaratmamak i¢in hicbir sey yapmamak. Aydin
vilayetindeki operasyon bolgesi icerisinde yer alan veya ona yakin iki ya da {i¢ yerde,
Yunanlarin mezalimlerine misilleme amagli olarak diizensiz ve kontrolsiiz ¢etelerin
Rumlara karst girigtikleri katliamlar diginda, baska higbir yerde Hiristiyan halkin
Miisliimanlar tarafindan katledilmemis olmasi dikkate degerdir.

7. Bu nedenle, Usak’ta bir katliamin gergeklestirildigi yoniindeki sdylentinin (4 Agustos
tarihli, 1604 no’lu telgrafima ve siz Lord hazretlerinin 9 Agustos tarihli ve 1327 no’lu
telgrafina konu oldugu iizere) asilsiz oldugu anlasilmistir ve sehir Kuva-y1 Milliye’ye bagl
diizensiz birlikler tarafindan isgal edildigi halde, Hiristiyan niifusa saldirilmamasi igin
gerekli tedbirler alinmustir.

8. Su anda, Anadolu’daki durum sakin gibi bir goriintii verse de Kiigiik Asya’nin herhangi
bir bdlgesinde Yunan otoritesinin kurulmasini veya Anadolu’nun farkli giicler tarafindan
yonetilmek iizere pargalara bdoliinmesini igerecek bir anlasmanin iilkeye dayatilmasi
durumunda ortaya vahim sorunlarin ¢ikacagini tahmin etmekteyim.

9. Boylesi bir kararin ardindan tasrada Istanbul’un otoritesinin tamnmayacagim ve iilkede
denetimi ele almak adina milliyet¢i ve biiyiik oranda askeri bir dizi kongrenin kurulacagi
goriisindeyim. Sayet bdyle bir durum ortaya ¢ikarsa, miittefikler su anda Dogu
vilayetlerinde olandan ¢ok daha ciddi bir sorunla kars1 karsiya kalacaklar ve Tiirkiye’ye
dayatilacak bu sartlarin uygulanmasi1 oldukca genis kapsamli askeri tedbirlerin
uygulanmasini gerektirecektir.
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10. Gelecekte bu iilkede normal, bariscil kosullarin saglanmasinin tamamen barig
anlagmasinin sartlar1 belirlenirken Tiirklerin yabanci bir giiciin ve Yunanlar gibi digman bir
milletin idaresine birakilmamalar1 ve barig konferansinin onlara birakmaya karar verecegi
imparatorlugun bu bolgelerinin bolgede c¢ikar gozeten Avrupali giicler arasinda
paylastirilmamast gerektigi yoniindeki mesru ve makul iddialarinin dikkate alinmasina
bagli oldugu yoniinde giiclii bir kanaate sahibim. Boyle herhangi bir duruma karsi i¢inde
bulunulan hissiyat oldukc¢a giiclii ve evrensel olup bana gore, Tiirk halkinin bu iki konuda
miittefikler tarafindan kendilerine haksizlik ve adaletsizlik yapildigi yoniinde bir kanaatle
kars1 karsiya birakilmamalar1 gerekir.

11. Anadolu’nun gelecekteki statli sorununa kabul edilebilir ve istikrara dayali bir ¢dziim
getirecek olan seyin Tiirk halkinin ezici ¢ogunlugu tarafindan hos goriilebilecek bir giiciin
mandasina girmesi oldugu her gegen giin daha da agiga ¢ikan bir konu. Tiirklerin razi
gelecekleri bir Ingiltere veyahut Birlesik Devletler mandas1 disinda bir ¢éziim yok ve siz
Saymm Lordumun dikkatine bu goriisiimii sunuyor olsam da bunun yaratacagi biiyiik
zorluklarin da farkindayim ama duruma dair bu olgular1 gérmezden gelmenin pek miimkiin
ya da arzu edilebilir bir sey olmadig1 kanisindayim.”

Sonu¢

Ingiliz denetim subaylarmin Istanbul Yiiksek Komiserligine ve buradan da Londra’ya
gonderdigi raporlar incelendiginde izmir’in isgal edilmesinden kisa bir siire igerisinde yasanan
olaylar1 anlattig1 goriilmektedir. Bolgede yasanan genel asayis, askeri, jandarma, niifus, gida,
idari, i¢ ¢ekismelerin ele alindig1 dikkat ¢ekmektedir. Denetim subayi, Izmir’in isgalinden sonra
raporunda Afyon’daki geligmelerden hareketle baz1 sonuglara varmistir. Buna gore:

Sehirdeki mevcut hareket, kendisini askeri agidan Ittihat ve Terakki’nin bir pargasi
olarak tanitmaktaydi. Bu baglamda Yunanlara karsi oldugu gibi Istanbul’daki hiikimete de
uzakt1. Izmir’in isgalinden 6tiirii Tiirkler artik miittefiklerin sozlerini inandirict bulmadig: gibi
Yunan askerinin tamamen ¢ikarilmasi disinda onlar1 higbir seyin tatmin etmeyecegi raporda
iizerinde durulan 6nemli bir husus olmustur. Tiirkler arttk Yunan mandasina kars1 italyan
mandasin1 da kabul etmeyecekler idi. Ayrica 23. Timen komutaninin miittefiklerin
Anadolu’nun herhangi bir bolgesini italyanlara birakmalarmi da Tiirklerin reddedeceklerini
ifade etmesinin yan1 sira Burdur, Isparta gibi yerlerdeki halkin, italyanlarmn buralarda kalmasina
mecburen miisaade edecekleri dile getirilmistir. Denetim Subayina gore Tirklerin Yunanlara
olan nefretleri daha biiyiik oldugu i¢in buna anlayis gosterecekleri vurgulanmustir,

Denetim subayina gore daha akli basinda Tiirkler, Kiigiik Asya’nin her biri farkli bir
giiclin denetiminde olacak sekilde parcalara ayrilmasina kararli bicimde kars1 ¢ikmustir. Tiirkler,
manda yOnetiminin bir biitiin olarak iilkenin zararina olacagina inanmaktaydi. Bu ylizden
Fransiz gelenekleri Miisliimanlarin inanglarina aykirt oldugu i¢in Fransizlarin da Anadolu’da
kalmasi arzu edilmiyordu.

Ingiliz denetim subayi, Tiirklerin Anadolu’nun tamami icin seve seve kabul edecekleri
mandaci giiciin ya Amerika ya da Ingiltere mandas1 olacagim iddia etmistir. Ozellikle idari,
miihendislik, saglik ve egitim alanindaki uzmanlar gibi her sancaga teknik danismanlar
gorevlendirilmesi halinde manda daha etkili ve ikna edici bir gii¢ olarak goriilecekti. Ingiliz
subaya gore “Swadan Tiirk kéyliisii, iki Giig’ten birinin tilkenin yénetimini devralmasin ve
kendisini yolsuzluga batmig yéneticilerden kurtulmasini gegcmisten beri hep istemistir”
iddiasiyla da ge¢mise doniik bir referansla savini gii¢lendirmistir.

Ingiliz denetim subayi, Anadolu’nun geleceginin belirlenmedigi her gecen giin
noktasinda bir tespitte yapmaktadir. Buna gore; Yunanlara karsi bu hareket igerisinde yer alan
her Tiirk giin gegtikge cesaretlenecektir. Kaldi ki Yunanlar harig biitiin miittefiklerin Tiirklerden
yana olduklarma ikna olduklarin iistelik buna kanit olarak da Ingilizlerin Aydin tren yolunu
korumak igin oraya asker gondermeyerek; Yunanlarin oldugu kadar Tiirklerin de bu yolu
kullanmalarina miisaade etmelerini gerekce gostermislerdir.
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Raporda, yapilan haksiz uygulamalar her ne kadar yeterince dile getirilmese de
Afyonkarahisar basta olmak tizere Bati Anadolu’da isgaller Tiirk halkinda kenetlenmeyi
artiracak ve iilke genelinde isgallere karsi toplumsal bir direnis baslayacaktir. Diger bir deyisle
Tiirk ulusu gergeklestirecegi sivil ve askeri miicadelesiyle iradesini ve azmini gosterecektir.
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30 Agustos Zaferi I¢cin Bestelenmis Sarki ve Marslara Yonelik Tematik

Bir Inceleme
A Thematic Review of Songs and Anthems Composed for the Victory of August 30

Dr. Burak SAGIRKAYA ="
Oz

Bu arastirma ile 30 Agustos Zafer Bayrami temasina yonelik bestelenmis sarki ve marslarin tespit
edilmesi amaglanmugtir. Arastirma tematik bir durum g¢aligmasidir. Veriler bando ve armoni mizikasi
repertuvar, Milll Egitim Bakanligi miizik dersi dagarcigi, son donem cocuk sarkilart bestecilerinin
yayinlar1, geleneksel ve popiiler miizik yaymlarinin incelenmesiyle elde edilmistir. inceleme sonucu
dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami temasini yansittigi diistintilen sekiz esere ulasilmistir. Eserlerin 26-
30 Agustos 1922 tarihine yonelik bilgiler ve kahramanlik referanslart igerdigi goriilmiistiir. Referanslar
cergevesinde eserlerde toplamda on bes tematik kelime 6begi oldugu goriilmiistiir. Sonug olarak biitiin
eserlerde toplamda yiiz altmis defa tematik kelime ve kelime dbeklerinin kullanildigr ve ana temanin 30
Agustos ve Zafer oldugu tespit edilmistir. Ulasilan eserlerin agirlikli olarak popiiler miizik tarzinda
bestelenmis marslardan olustugu, Armoni Mizikasi repertuvarinda ve Milli Egitim Bakanliginin ilgili
yaymlarinda ise tema ile ilgili beste sayisinin oldukga kisitli oldugu tespit edilmistir. Milll bayram ve
temalara yonelik okul miizigi tiiriinde eser vermis bestecilerin dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami temast
cergevesinde miizik eseri bestelemedigi tespit edilmistir. Bu ¢alisma ile 30 Agustos Zafer Bayramui ve
Baskomutanlik Meydan Muharebesi temalarina dair olusturulan dagarcigin milli birlik ve beraberlik
temali eserler veren besteciler icin tesvik edici olacagi diisiiniilmektedir. 30 Agustos Zafer Bayrami
temal1 sarki ve marslarin daha ¢ok bestelenerek kutlama ve torenlerde yerini almasinin boyle sanli bir
zaferin gelecek nesillere hatirlatilmast ve milli duygularin dogru temellerden beslenmesi adina gerekli
oldugu diistintilmektedir.

Anahtar Sozciikler: 30 Agustos Zafer Bayrami, tematik sarki, 30 Agustos temali sarki ve marslar

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

In this study, it is aimed to determine the songs and marches (anthems) composed for the August 30
Victory Day. This research is a thematic case study. The Harmony band repertoire, the Ministry of
National Education music lesson library, school music books, and traditional and popular music genres
were examined to obtain the data. As a result of the examination a limited number of compositions, which
are thought to reflect the themes that can be included in the scope of August 30 Victory Day, have been
reached. The compositions are mainly in the popular music genre. It has been determined as a result that
the composers who gave works for the themes reflecting national unity and solidarity did not compose
musical works within the framework of the 30 August Victory Day theme. In total 8 compositions were
reached and 15 thematic words were extracted. It has been determined that these thematic words are used
in 8 songs for 160 times in total. With this research it was thought that songs and marches with the theme
of August 30 Victory Day must be composed more and take their place in the national celebrations and
ceremonies. Because it is thought that more songs with the theme of victory is helping to remind future
generations of their history and to feed national feelings up from the right foundations.

Keywords: 30 August Victory Day, thematic song, 30 August themed songs and anthems
Paper Type: Research
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Giris

Bagkomutanlik Meydan Muharebesi Tiirk ulusu ve ordusunun {istiin ¢abalar1 ve ulu
onder Gazi Mustafa Kemal Atatlirk'in Baskomutanliginda, 26 Agustos 1922'de Afyon
Kocatepe’de baglayip 30 Agustos 1922 tarihinde Kiitahya Dumlupinar’da mutlak Tiirk zaferi ile
sonuclanmustir. 30 Agustos giinii Atatiirk'iin "Ordular ilk hedefiniz Akdeniz'dir. ileri!" emri, 18
Eyliil Biga-Erdek'in diigman isgalinden kurtulusuna kadar devam edecek Biiyiik Taarruz atesini
yakmugtir. Biiyilik Taarruz emperyalist devletlerin topyekiin vatan topraklarindan ¢ikarilmasi ile
dosta umut, diismana ders olmustur. Bu savasin sonuclar1 bir kez daha gostermistir ki Tiirk
ulusu esaret altinda yasamay1 asla kabul etmeyecektir.

Uluslar1 var eden ortak hafiza ve mirastir. Milli bayramlar da milli duygularin ve ortak
toplumsal suurun nesiller arasi aktariminin saglanmasi amacini giitmektedir. Bu yiizden
atalarimizin doktiigli kanla kazanilan sanli zaferlerin gelecek nesillere hatirlatilmast ve milli
duygularin dogru temellerden beslenmesini saglamak c¢ok biiyiikk énem arz etmektedir. Bu
baglamda 30 Agustos zaferine yonelik ilk resmi toren 1924 yilinda Kiitahya'da yapilmistir.
Atatiirk 30 Agustos 1924 Zafertepe’den 30 Agustos Biiylik Zaferi’nin 6nemini su soziiyle ifade
etmistir: "Yeni Tiirk Devleti'nin temeli burada atildi. Ebedi hayat burada taglandirildi. Bu
sahada akan Tiirk kanlari, bu semada dolasan sehit ruhlari, devlet ve cumhuriyetimizin ebedi
muhafizlaridir" (Karaman, 2011). Milli Miicadelenin en miihim siire¢lerinden biri olan
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi’nin zafer giinii olan 30 Agustos Tiirk milleti i¢in paha
bicilmez bir giin olarak tarihe gecmistir (Oztiirk, 2018, s. 233). Bu zafer, diinya tarihinde bir
milletin vatanin1 ve bagimsizligini nasil koruduguna dair esi ve benzeri goriilmemis bir drnektir
(Ozdemir, 2022). 1926'ya gelindiginde ise TBMM'nin karar1 ile 30 Agustos giinii Zafer Bayrami
olarak kutlanmaya baslanmistir (Gok, 2021, s. 167). Boylece sanli zafer her gelecek kusagin
dogru bir sekilde hatirlayacagi ve atalarina bu aziz vatani biraktiklart i¢in minnetlerini
gosterecekleri, yasanilan kahramanliklarla gurur duyacaklari resm1 bir bayrama doniigmiistir.

Zafer Bayrami kutlamalarinda Milli Miicadele siirecinde diizenli ordunun ve Kuva-yi
Milliye kahramanliklarmin gelecek nesillere dogru bir sekilde ulastirilmasi, milli birlik ve
beraberlik duygusunun ilk giinkii gibi yasatilmas1 amaglanmaktadir. Bayram kutlamalar1 genel
olarak seremoniler ve gosteri sanatlari iceren etkinlikleri kapsamaktadir. Gorsel ve isitsel
etkinlikler milli suurun olugsmasinda biiyiik bir yere sahiptir. Bu etkinlikler igerisinde miizik
onemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii miizik igerisinde hem birlestirici hem de aidiyet saglayici
duygular giiglendiren 6geler barindirmaktadir (Sagirkaya, 2022). Miizik bireyin adalet, dostluk,
diirGistliik, saygi, sevgi ve vatanseverlik duygularii beslemektedir (Kara ve Emirhan, 2020, s.
156). Bu yiizden hi¢bir kutlama ve bayram miizik ve miizik tiirevleri olmadan diisiiniilemez.

Miizigin birlestirici yaninin kutlama ve bayramlarda milli duygu ve beraberlik hislerini
arttirarak bireylerde aidiyetlik duygusunu gii¢lendirdigi bilinmektedir. Ornegin; askeri
bandolarda kullanilan vurmali ve bakir iiflemeli ¢algilarin meydana getirdigi ahenk, dinleyende
bir gurur ve cosku hissi meydana getirirken senfoni orkestrasinin eslik ettigi koro pargalarindaki
sozlerin anlam biitlinliigli ve meydana gelen gorsel/isitsel durum ise dinleyende bir hayranlik ve
aidiyetlik hissi dogurmaktadir. Bunun yaninda bireyin i¢inde yasadigi toplumun milli, insani,
ahlaki, kiiltiirel, tarihi ve manevi degerlerini korudugu kadar gelistirmesi ve gelecek nesillere
aktarmasi beklenmektedir. Ancak bu sekilde ait oldugu ulusu seven ve onu daima yliceltmeye
calisan bireyler yetistirilebilmektedir. Bu diisliinceden yola ¢ikarak yukaridaki diisiinceyi
destekleyici pek ¢ok toplumsal ve akademik ara¢ ortaya konulabilir. Ne var ki sarkilar ve sarki
sOzlerinin duyugsal giicii ve bireyler arasi biitiinciil bir yap1 kurabilen 6zelligi hi¢ bir toplumsal
ve akademik arag ile kiyaslanamaz. Miizigin birey ve toplumlar iizerinde ki etkisi onu uluslarin
milli suurlarinda vazgecilmez bir unsur olarak ortaya koymaktadir. Bu yilizdendir ki yagsanmig
tarihi zaferlerin, yasanmus tarihi olaylarin kusaklara aktarilabilmesinde sarki ve marslarin yeri
asla yadsinmamalidir. Ne var ki insanoglu siirekli degisen ve gelisen bir canlidir. Insana ait olan
her seyde onunla birlikte degisime ugramaktadir. Sarkilarin ve marslarin melodik yapisi ve
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climlesel kurulumu da 21. ylizyil insaninin duyussal ve evrensel algisina, hizina ve begenisine
yonelik olarak stirekli tazelenmelidir. Bu yiizden milli birlik, beraberlik giinlerine ve milli
bayramlara yonelik temalarda yeni eser iiretmenin her zaman devamlilik arz edecegi
diistiniilmektedir. Ne var ki sdylenen ve ¢alinan eserin de torene, bayram ve kutlamaya uygun
olmasi1 gerekmektedir. Yani eserin coskusu, melodik yapist kadar sézlerinin icerigi de 6nem arz
etmektedir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami temast i¢in yeterli
sayida eser bestelenmedigi, 30 Agustos kutlamalarinda diger milli bayram ve milli temalar igin
bestelenmis eserlerin sdylendigi ve icra edildigi goriilmiistiir. Bu yiizden 30 Agustos temasi
kapsamina alinabilecek eserlerin belirlenmesine, kelime ve kelime obekleri temelli tematik bir
dagarcigin olusturulmasina ihtiya¢ oldugu diistiniilmektedir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda alanyazin
taramasi yapilmig ve sonug olarak milli bayram ve énemli milli giinler i¢in bestelenmis eserlere
yonelik tematik incelemeler gerceklestirdigi diisliniilen arastirmalara rastlanmamistir. Yinede bu
arastirmanin konusuna ve kapsamina genel bir yakinlik icinde oldugu diisiiniilen inceleme
calismalari mevcuttur. Genel olarak, ulagilan bu c¢aligmalarin belirli temalardaki sarkilarin
tematik incelemelerini yaptig1 ve elde edilen verileri belirli bir kurgusallik g¢ercevesinde
aktardig1 goriilmiistiir. Alanyazinda ulasilan ulusal ¢caligmalar asagidaki gibidir:

Yikriik ve Akarsu, (2015) ilkokul miizik ders kitaplarinda yer alan 86 sarki lizerinden
yaptiklar incelemede sarkilar1 27 deger (degerler egitimi) basligi {izerinden siniflamiglardir.
Calismada sarki sozlerinden yola g¢ikarak tespit edilen degerlere ait tematik bir kurgulama
yapildig1 goriilmiistiir.

Ergiiven, (2017)'in c¢aligmasinda ilkogretim ders kitaplar1 {izerinden Atatiirk temali
sarkilar incelenmis ve 9 adet esere ulasilmistir. Tespit edilen eserleri ayni zamanda degerler
egitimi agisindan da inceleyen arastirmact c¢alisma kapsaminda vatanseverlik, kahramanlik,
bagimsizlik ve 6zgiirliikk gibi tematik degerlere ulagmistir.

Kara ve Emirhan, (2020)"in ¢aligmasinda degerler egitimi agisindan Milli Egitim miizik
ders kitaplarin1 inceleyerek 60 tane ¢ocuk sarkisina yonelik tematik bir inceleme
gerceklestirmislerdir. Arastirmacilar ¢alisma kapsaminda ulagilan sarkilart 20 tane belirlenmis
deger iistiinden simiflandirmiglardir.

Bakirci ve Karahasanoglu, (2020)'nun popiiler miizik sarkilar1 {izerine yaptiklari
incelemede, sarki sozlerinde yer alan kelimelerin inter ve multidisipliner bir bag iizerinden
iligkiselliklerini ortaya koymuslardir. Bu vesileyle 400 eser incelenmis ve siniflandirilmistir.

1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci 30 Agustos 1922 Zaferi’nden 30 Agustos 2022 tarihleri arasinda
gecen 100 yillik siirede, dogrudan 30 Agustos Zaferi'ne ve Baskomutanlik Meydan
Muharebesi'ne ithafen bestelenmis sarki ve marslar1 tespit etmek ve Onemlerine dikkat
cekmektir. Tespitler ulagilabilen eserlerle smirlidir. Tespitler; popiiler miizik tiirlinde
bestelenmis sarkilar ve marslar, okul miizigi tiiriinde bestelenmis sarkilar ve marslar, bando
mizika tiirlinde bestelenmis sarki ve marslar olarak {i¢ boliimde incelenmistir. Bu sekilde 30
Agustos temasina dair tematik bir kelime dagarcik olusturulmaya ve 30 Agustos temasina dair
durumun tespiti yapilmaya calisilmistir. Ulasilan eserler dort amag altinda kategorilendirilmis
ve igerikleri betimlenmistir. Buna gore arastirmanin amaglari su sekildedir:

1. Popiiler miizik tiirlinde bestelenmis tematik sarki ve marslarda kullanilan tematik
kelimelerin siklig1 nedir?

2. Egitici Ogretici tirde bestelenmis tematik sarki ve marslarda kullanilan tematik
kelimelerin siklig1 nedir?

3. Bando ve mizika i¢in bestelenmis marslarda kullanilan tematik kelimelerin siklig1
nedir?

4. Eserlerin genelinde birincil ve ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1 nedir?
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1.1. Arastirmanin Onemi

30 Agustos Zaferi temali sarki ve marslarin tespit edilenden daha fazla oldugu
diisiiniilmektedir. Sadece Tiirk bando repertuvarinda aktif olarak icrasi yapilan 600 kadar eser
oldugu bilinmektedir (Akman, 2021, s. 2606). Ne var ki bu arastirmada bando repertuvarindan
sadece li¢ tanesine ulasilmistir. Bunun yaninda bestelenmis ya da basimi yapilmis fakat
yayginlagmamis ¢ocuk, koro, genclik sarki ve marslariin oldugu da diisiiniilmektedir. Bu
diisiinceden yola ¢ikarak 30 Agustos Zaferi'ne yonelik sarki ve mars temelli gergeklestirilen bu
tematik arastirma sonuglarinin ileride olusturulacak daha genisletilmis tematik dagarciklara
katkida bulunacagi ve tespit edilen temalarin yeni giiftelerin ve bestelerin yazilmasina onciilikk
edecegi varsayilabilir. Bu yiizden arastirmanin yukarida yer alan agiklamalar bakimindan
onemli oldugu diisiiniilmektedir.

2. Yontem

Aragtirma dokiiman incelemesi sonucu elde edilen verilerin tematik yapisinin
betimlendigi bir durum ¢aligsmasidir. Dokiiman incelemeleri, arastirilmak istenilen alana yonelik
kaynaklarin belirlenmesi ve incelenmesidir (Yildirim ve Simsek, 2011). Tematik ¢alismalar,
arastirmasi yapilmak istenilen temaya yonelik tek bir kaynak {iretme imkan1 veren ¢aligsmalardir.
Durum ¢aligmasi ise incelenmek istenilen probleme dair veri toplama ve toplanilan verileri
betimlenmesiyle nihai durumun ortaya konuldugu arastirma yaklagimidir (Chmiliar, 2010). Bu
arastirmada 30 Agustos Zafer Bayrami ve Biiylik Taarruz temali sarki ve marslar tespit edilerek
elde edilen dagarcigin tematik yapisinin nihai durumu ortaya konmak istenmistir.

Arastirma icin; bando ve armoni mizikasi repertuvari, Milli Egitim Bakanligi miizik
dersi dagarcig1, ¢ocuk sarkilart bestecilerinin fiziki ve internet yayinlari, geleneksel ve popiiler
miizik kaynaklar1 incelenmistir. Incelemeler neticesinde dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve
Biiyiik Taarruz temasi igeren on esere ulagilmistir. Eserlerin sekizi sozIii ikisi enstriimantaldir.
Sozsiiz eserlerin kelime temelinde tematik bir inceleme yapilamayacagi icin sekiz eser
iizerinden bulgular toplanmistir. Ulasilan eserlerin biiylik bir ¢ogunlugunun yazilmis ya da
basilmis notasyonlarinin olmadigi ve son yillar igerisinde bestelendigi tespit edilmistir. Ulagilan
eserlerin incelenmesi neticesinde {i¢ ana baslik altinda kategorilendirilebilecegi goriilmiistiir.
Bunlar sirast ile popiiler miizik tiirlinde bestelenmis tematik sarki ve marslar, egitici 6gretici
tiirde bestelenmis tematik sarki ve marslar, bando ve mizikalar i¢in bestelenmis tematik sarki ve
marslardir. Eserlerde toplamda on bes kelime ve kelime 6beginden olusan on bes tematik atif
alan tespit edilmigtir. Veriler iki tematik yapiya boliinmiistiir. Bunlar; temayla dogrudan ilgili
olan birincil tematik kelimelere ve birden fazla tema ile ilgili olabilecek ikincil tematik
kelimelerdir.

Birincil tematik kelimeler dogrudan 30 Agustos Zaferi, 30 Agustos Zafer Bayrami ve
Baskomutanlik Meydan Muharebesi temali olan kelimelerdir. Bunlar sirasi ile 30 Agustos,
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi, Bayram, Dumlupinar/Kiitahya ve Kocatepe/Afyon'dur.
Ikincil tematik kelimeler ise milli birlik, zafer, kahramanlik, vatan, miicadele, ulus ve asker gibi
biitiin milli bayram ve anma giinleri i¢in yer almas1 gereken kelimelerden olugmaktadir. Bunlar
siras1 ile Atatiirk, bayrak, taarruz, kahraman, millet, savas, Tiirk, Mehmetgik, vatan ve zafer
kelime obekleridir. Yukarida yer alan tematik kelimeler, tematik kelime 6bekleri ve eserlerin
icerikleri betimlenerek bulgularda sunulmustur.

3. Bulgular
3.1. Popiiler Miizik Tiiriinde Bestelenmis Tematik Sarki ve Marslar

Son donem bestelenmis dort adet esere ulagilmistir. Eserler 2020 ve 2021 yillar iginde
yayinlanmistir. Eserlerin {i¢li mars tiiriinde, bir eser ise mars alt yapisi ile pop miizik tiiriindedir.
Kaynaklarda li¢ eserin ismi 30 Agustos Zafer Marsi ve bir eserin ismi ise 30 Agustos Zafer
Sarkis1 olarak gegmektedir. Eserlerin daha ¢ok tarihi bilgi verici yaganmis kahramanliklara atif
yapar nitelikte giifteler igerdigi goriilmiistiir. Eser bilgileri asagidaki gibidir:

206



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 203-221
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 203-221

3.1.1. 30 Agustos Zafer Marst

Eser basit sarki formunda yazilmis olup, iki kita bir nakarattan olusmaktadir. Genel
itibartyla 30 Agustos Zaferi'ne, 30 Agustos ile ilintili yasanan zaferlere, vatan sevgisine,
Tiirk'tin gilicline ve milli birlik beraberlik duygularma atif yapildigi goriilmektedir. Eserin
nakarat kisminda Atatiirk, kahramanliklar, zafer ve sehitlere yonelik hissiyatin dile getirildigi
goriilmektedir. Eser bilgileri ve icerigi asagidaki gibidir:

S6z ve Miizik: Mithat Giiven

Yayimlanma Yili: 2021

Yayinlanmig Notasyon: Ulagilamamustir.

Eserin Tiirli: Mars

Referanslar: Besteci ve giifteci adina, Be ve Netd miizik dijital platformu
Eserin Sozleri:

|
30 Agustos zafer getirdi bize
Nice zaferler gordiik onun izinde
Sakarya Dumlupiar Kadifekale'de
Conkbayir1 Ariburnu Canakkale'de
[zmir'in daglarinda Mehmetgigiyle
ik hedef Akdeniz demisti bize
I
Ay yildizl1 bayragim her an goklerde
Gazi Mustafa Kemal hep goniillerde
Kahraman sehitler her an dillerde
Kutlu olsun zaferler milletimize
Sevingle coskuyla kutla Tiirkiye
I
Miicadele azimle alind1 vatan
Topragin altinda binlerce yatan
On begsliler Seyitler biiyiik kahraman
Tiirk giiciinii diigmana 6gretti atam
Pargalanmaz bir biitiin demisti vatan
v
Bu biiyiik bayramlar bize armagan
Ay yildizli bayragim her an goklerde
Gazi Mustafa Kemal hep goniillerde
Kahraman sehitler her an dillerde
Kutlu olsun zaferler milletimize
Sevingle coskuyla kutla Tirkiye

Tablo 1. Eserin tematik yapist

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig

30 Agustos 1
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0
Bayram 1
Dumlupinar, Kiitahya 1
Kocatepe, Afyon 0

Eserde gecen ikincil tematik kelimeler ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1

Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder
Bayrak

Biiyiik Taarruz

Kahraman

Millet, Halk, Ulus

Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus

Tiirk, Tiirkiye

Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker

Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu

Zafer

PP OMNMDNDNWOWN
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Eserin igerisinde Biiyiik Taarruz ve Kocatepe'ye atif yapilmadigi fakat 30 Agustos,
Dumlupinar ve bayram temalarina atifta bulunuldugu goriilmektedir. Eserin tematik yapist
incelendiginde dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve Biiylik Taarruz'la ilgili oldugu
goriilmektedir.

3.1.2. 30 Agustos Zafer Marsi

Eser mars tiiriinde yazilmis olup, tekrar eden nakarat icermemektedir. Genel itibariyla
30 Agustos zaferine atif yapan eserde, milletin azmi ve iman giicii ile neler bagarabildiginin
vurgulandig1r goriilmektedir. Vatan, bayrak, ozgiirliik ve kahramanliga dair temennilerin yer
aldig1 eserin dinleyende cosku ve kahramanlik hisleri uyandirdigi disiiniilmektedir. Eser
bilgileri ve igerigi asagidaki gibidir:
S6z ve Miizik: ilksen Kodal
Yayimlanma Yil: 2020
Yayinlanmig Notasyon: Ulagilamamustir.
Eserin Tiirli: Mars
Referanslar: Besteci ve giifteci adina, MEB Ogretmen Yetistirme Gelistirme Genel
Miidiirliigii dijital platformu, Ogretmenler Tiirkiye icin Séyliiyor projesi
e Eserin Sozleri:

I
Dumlupinar'dan yiikselen bir 151l ile
Basladi Biiyiik Taarruz 5 giin 5 gece
Mavi gozli kumandan verdi ilk emri
Zafer bizimdir diye doldu kalpleri
I
Goniil duada eller havada
Bu 6zgiirliik meselesi Tiirk'tin zaferi
Goniil duada eller havada
Bu 6zgiirliik meselesi Tiirk'tin zaferi
1l
Zafer zafer benimimdir diye bilenindir
Zaferler bir milletin ayak sesidir
Sanl1 bayragim dalgalan korkma
Nice zaferler yatiyor arkanda
Sanli bayragim dalgalan korkma

Tablo 2. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig
30 Agustos 0
Bayram 0
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0
Dumlupinar, Kiitahya 1
Kocatepe, Afyon 0
Eserde gecen ikincil tematik kelimeler Ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 1
Bayrak 1
Biiyiik Taarruz 1
Kahraman 1
Millet, Halk, Ulus 0
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 0
Tiirk, Tiirkiye 2
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 0
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 0
Zafer 7

Eserin igerisinde Dumlupinar'a atif yapildigi ve zafer temasina ise yedi kere atifta
bulunuldugu goriillmektedir. Eserin tematik yapis1i incelendiginde Biiyiik Taarruz ve
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kahramanlik temalarma yer verildigi ve dogrudan 30 Agustos Zafer Bayramm ve Biiyiik
Taarruz’la ilgili oldugu goriilmektedir.

3.1.3. 30 Agustos Zafer Marsi

Eserin mars temposunda Latin ve rock miizik tiirlerinin alt yapis1 kullanilarak yazildigi
goriilmektedir. Genel olarak Biiyiikk Taarruz'a atifta bulunan eserde Atatiirk'iin kararliligini
yansitan sozlere yer verilirken, bu karar etrafinda toplanmis Mehmetcigin iman giiciinden
bahsedilmektedir. Ayrica elinde silahit olmadan savasan Mehmetgigin kahramanliklarinin nasil
yirmi iki giin ve gece siirdiigii ve zaferin nasil kazanildigina yer verildigi goriilmektedir. Eserin
bilgileri ve icerigi asagidaki gibidir:

So6z: Aysin Altay

Miizik: Ali Altay

Yayinlanma Yil: 2021

Yaymlanmis Notasyon: Ulagilamamisgtir.
Eserin Tiirli: Rock ve Latin Miizik

Referanslar: Besteci ve giifteci adina, Ali Altay
Eserin Sozleri:

|
Bin dokuz yiiz yirmi iki 30 Agustos
Mustafa Kemal komutan Kocatepe'de
Hatt1 miidafaa yok vatan biitiindiir
Bu kararla taarruz erdi zafere
I

Yirmi iki giin yirmi iki gece
Tarihte en uzun bu muharebe
Top ve tiifekle kazma kiirekle

Cesurlarin imzasi var tiim zaferlerde
1l
Ordu yok dediler kurulur dedi
Para yok dediler bulunur dedi
Diigsman ¢ok dediler yenilir dedi
Kahramanlar yazdi biiyiik zaferi
30 Agustos tarihli sanh zaferi
v
Haykird1 baskomutan korkan kaybeder
Afyon Eskisehir Cigiltepe'de
Kiitahya Dumlupinar ve indnii'de
Cesurlarin imzasi var tiim zaferlerde
\%

Yirmi iki giin yirmi iki gece
Tarihte en uzun bu muharebe
Top ve tiifekle kazma kiirekle

Cesurlari imzasi var tiim zaferlerde
VI
Ordu yok dediler kurulur dedi
Para yok dediler bulunur dedi
Diisman ¢ok dediler yenilir dedi
Kahramanlar yazdi biiyiik zaferi
30 Agustos tarihli sanl zaferi
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Tablo 3. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 3
Bayram 0
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 2
Dumlupinar, Kiitahya 2
Kocatepe, Afyon 2
Eserde gecen ikincil tematik kelimeler Ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 2
Bayrak 0
Biiyiik Taarruz 1
Kahraman 2
Millet, Halk, Ulus 0
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 2
Tiirk, Tarkiye 0
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 2
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 1
Zafer 7

Eserin igerisinde 30 Agustos'a Ui, Baskomutanlik Meydan Muharebesine iki,
Dumlupmnar'a iki, Kocatepe'ye iki atif yapildigi goriilmektedir. Zafer temasima yedi,
kahramanlik temasina ise iki kere atifta bulunuldugu goriilmektedir. Eserin tematik yapisi
incelendiginde dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve devaminda baglayan Biiyiik Taarruz’la
ilgili oldugu goriilmektedir.

3.1.4. 30 Agustos Zafer Bayrami Sarkist

Eserin arpejsel ve orkestral bir alt yapi ile bestelendigi, giiftenin ise regitatifsel sdylenen
pop miizik tarzinda oldugu goriillmektedir. Eserin giifte dilinin giinlilk konusma diline yakin
ifadeler icermesi dikkat ¢ekicidir. Eserde kahraman Tiirk ordusuna ve Tiirk milletinin yaptiklar
anlatilirken yasanilan zorluklarin nasil {istesinden gelindigi, milli birlik ve beraberligin
oneminden bahsedildigi goriilmektedir. Ayrica 30 Agustos'un 6nemi tarihsel siire¢ igerisinde
anlatilirken, Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk'in "Geldikleri gibi giderler." sdziine vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Eserin bilgileri ve icerigi asagidaki gibidir:

S6z: Doganay Tiiziingiic

Miizik: Doganay Tiiziingiic

Yil: 2021

Yayinlanmig Notasyon: Ulasilamamustir.

Eserin Tiirii: Pop

Referanslar: Besteci ve giifteci adina, Doganay Tiizlingii¢
Eserin Sozleri:

I
26 Agustos 1922'de basladi Biiyiik Taarruz
Bes giin dort gece boyu kahraman Tiirk askeri
Hepsi birbirinden korkusuz
I
Baskumandan Mustafa Kemal demisti ya
Geldikleri gibi giderler
30 Agustos giinii Mehmetcikle beraber
Hayal gercek oldu bizimdir zafer
Il
Dort yillik Kurtulug Savasi
Bu zaferle sonlandi
30 Agustos o glinden beri
Bayram diye kutlandi
v
Ulkeyi satip giden o ayinlere
Bu iilkeye diigman olan siiper gliclere
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Bayram hep kapakt1 kapak olacak
O hain planlariniz asla tutmayacak
v
Efsunludur bu toprak efsunludur bu millet
Hic yoktan dogmayz iyi biliriz
Atamizin izinde onun ilkeleri ile
Her musibeti savar diimdiiz ilerleriz
\Y
Bu zafer bizimdir bizim olacak
Bu iilke bizimdir bizim kalacak
Her 30 Agustos'ta kalbimizde gururla
Atamiz her zaman babamiz olacak
VI
Sana soz serefli atam
Senin yiiziini kara ¢ikarmayiz
Biz bu zafer bayramlarim
Yiizlerce yil kutlayacagiz
VIl
Geldikleri gibi giderler
Geldikleri gibi gidecekler

Tablo 4. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 4
Bayram 3
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0
Dumlupinar, Kiitahya 0
Kocatepe, Afyon 0
Eserde gecen ikincil tematik kelimeler Tkincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 4
Bayrak 0
Biiyiik Taarruz 1
Kahraman 1
Millet, Halk, Ulus 1
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 3
Tiirk, Tarkiye 1
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 2
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 1

Zafer

N

Eserin igerisinde 30 Agustos'a dort, bayrama ii¢ kere atif yapildigi goriilmektedir.
Atatiirk ve zafer temalarina ise dorder kere atifta bulunuldugu goriilmektedir. Eserin tematik
yapisi incelendiginde dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve devaminda baglayan Biiyiik
Taarruz'la ilgili oldugu goriilmektedir.

3.2. Egitici Ogretici Tiirde Bestelenmis Tematik Sarki ve Marslar

Egitici Ogretici sarki ve marst olarak {i¢ esere ulasilmistir. Bu eserler daha ¢ok okul
oncesi ve ilkokul birinci kademe 6grencilerine yonelik yazildig: diistiniilmekte olup bu alanda
ulasilan eserin azlig1 dikkat ¢ekmektedir.

Birinci eser Dumlupinar Mars1 Ziya Aydintan'n bestesidir. Aydintan okul miizik
egitimi ve gitar egitimi icin eserler vermis Onemli bir besteci ve egitimcidir. Eserlerinde
Cumhuriyet, vatan, hiirriyet, bayrak gibi temalar1 isledigi goriilmektedir (Oztutgan, 2012).
Ikinci eser olan 30 Agustos Zafer Bayranm sarkisimin giifte ve bestesinin ii¢ kisi tarafindan
yazildigr goriilmektedir. Eserin cocuklara yonelik ¢evrim i¢i yaym yapan bir kanal icin
bestelendigi diisiiniilmektedir. Ugiincii ve son eser ise okul dncesi ve ilkdgretim birinci kademe
siiflarinda yaygin olarak kullanilan Kral Sakir adindaki ¢izgi film karakterinin bir sarkisidir.
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Eserin biitiin tarihi slirece dair bilgiler verdigi, belirli bir kronolojiyi anlattigi ve milli degerler
tizerinde durdugu goriilmektedir. Eserlerin bilgileri asagidaki gibidir:

3.2.1. Dumlupinar Marsi

Eserde taarruzun yapildigi yerlerden biri olan Dumlupinar'l, dogaya dair betimlemeler
yolu ile dinleyiciye aktaran sembolik bir dilin kullanildig1 goriilmektedir. Bu sekilde dinleyiciye
aktarilmak istenen duygunun siirsel bir dille saglandig1 da sdylenebilir. Eserin bilgileri ve igerigi
asagidaki gibidir:

S6z: Izzet Ulvi

Miizik: Ziya Aydintan

Yil: Ulasilamamustir.

Yayinlanmis Notasyon: Mevcuttur.

Eserin Tiirii: Acapella Koro Eseri I¢in Yazilnis Mars

Kaynak: Esere milli marslar ve okul sarkilari iceren kitaplarda yer verildigi
goriilmektedir.

e Eserin Sozleri:

I
Dumlupinar geldik sana
Yiiz stirmeye topragina

I
Dumlupinar Dumlupiar
Ne de sirin baglarin var

I
Ey gelincik nedir tasan
Sevgilinden irak misin
v
Sehitlerin al kanindan
Yaratilmig bayrak misin
\Y
Dumlupinar suyun kevser
Armaganin biiyiik zafer
VI
Dumlupinar Dumlupiar
Bugiin herkes seni arar

Tablo 5. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 0
Bayram 0
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0
Dumlupinar, Kiitahya 6
Kocatepe, Afyon 0
Eserde gegen ikincil tematik kelimeler Ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 0
Bayrak 1
Biiyiik Taarruz 0
Kahraman 0
Millet, Halk, Ulus 0
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 0
Tiirk, Tiirkiye 0
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 1
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 1
Zafer 1

Eser icerisinde Dumlupinar'a alt1 atif yapildigi goriilmektedir. Bayrak, sehit, toprak ve
zafere birer atif yapilan eserin tematik yapisi incelendiginde dogrudan 30 Agustos Zaferi'ne bir
atif yoktur. Siirsel yapidan kaynakli olayda tarihsel bir orgiiniin betimlenmedigi goriilmektedir.
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Ne var ki eserin bir zaferden bahsettigi ve bu zaferin de Dumlupinar Zaferi oldugu net bir
sekilde goriilmektedir.

3.2.2. 30 Agustos Zafer Bayrami Sarkist

Eser basit sarki formunda 4/4'liikk bir 6riintii igerisinde yazilmistir. 30 Agustos Zaferi'ni
betimleyici bir dille anlatildig1 goriilmektedir. Eserin egitici ve 6gretici bir yol ¢izerek kazanilan
zaferi tarihsel bir kronolojik sekilde sunusu goze carpmaktadir. Eserin bilgileri ve icerigi
asagidaki gibidir:

S6z: Gamze Karlidag Polat, Elif Naz Acar

Miizik: Elif Naz Acar, Saygin Bilen

Yil: 2017

Yayinlanmig Notasyon: Ulagilamamustir.

Eserin Tiirli: Okul Miizigi

Kaynak ve Referans: Besteciler ve giifteciler adina, Radyo Bebek Cocuk Sarkilart
dijital platformu

e Eserin Sozleri:

I
Afyon ve Dumlupinar'dan yayildi haber tim memlekete
Siirdii biiyiik miicadele bes giin bes gece
I
Baskomutan Atatiirk'ten kahraman Mehmetgiklere
Kutsal vatan topragini kurtardik hep birlikte
Il
30 Agustos kutlu zaferi iste bu giindiir zaferin giinii
Calis liret 6gren yasa kendin ve iilken igin

Tablo 6. Eserin tematik yapist

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 1
Bayram 0
Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0
Dumlupinar, Kiitahya 1
Kocatepe, Afyon 1
Eserde gecen ikincil tematik kelimeler Tkincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 1
Bayrak 0
Biiyiik Taarruz 0
Kahraman 1
Millet, Halk, Ulus 0
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 1
Tiirk, Tiirkiye 0
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 1
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 4
Zafer 2

Eserde 30 Agustos, Dumlupinar ve Kocatepe temalarina atif yapildigi goriilmektedir.
Eserde kahramanlik, miicadele, asker ve zafer temali ikincil tematik kelimelerin agirlikli oldugu
ve 30 Agustos temasi tagiyan diger sarki ver marslardan farkli olarak dort kere vatan, toprak,
memleket temasina atif yapildigir goriilmiistiir. Eser genel itibariyla incelendiginde ise 30
Agustos Zaferi ile ilgili oldugu goriilmektedir.

3.2.3. 30 Agustos Zafer Bayrami Sarkist

Eserin alt yapisinin bando, mizika mars yapisi ile bestelendigi, eserde oratoryo tarzini
andiran bir yap1 kullanildigi, s6zel boliimlerde trampet kullanildigi goriilmiistiir. Eserin miizikal
yapist okul bandosu tarzindadir. Bestenin melodik yapis1 ise 4/4'lik bir mars temposunda
oldugunu gostermektedir. Eserde Ortilk olarak Kuva-yi Milliye ruhundan bahsedildigi,
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Atatiirk'in etrafinda Anadolu halkinin nasil kenetlendigi ve Mehmetcikle birlikte isgal
kuvvetlerini yendikleri bahsedilmektedir. Eserin sonunda 30 Agustos giinii kesin zaferin
kazanildigi ve Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk'in Tiirk milletinin birlikteligine ithafen
soyledigi "Ne Mutlu Tiirk'iim Diyene!" sozii ile bitirildigi goriilmektedir. Eserin Bilgileri ve
icerigi asagidaki gibidir.

So6z: Ulasilamamustir.

Miizik: Ulasilamamustir.

Y11:2020

Yayinlanmis Notasyon: Ulagilamamustir.

Eserin Tiirti: Okul Miizigi Tiirtinde Mars

Referans: Besteci(ler) ve giifteci(ler) adina, Kral Sakir Cizgi Filmi, Grafi2000 ve
Cartoon Network medya ve dijital platformu

e Eserin Sozleri:

I
Isgalciler sarmist1 tiim topraklarimzi
Karsisina dikildi Bagkomutan Atatiirk
Anadolu'da cosku yasandi o anda

Kahraman Mehmetgik

Yiirekli Tiirk halkiyla
I

Afyon Kocatepe'de sabah saat beste
Baslad1 Biiyiik Taarruz
Tiirk topcu atesiyle
I
Bes giin bes gece savastilar diismanla
Besinci giin sonunda
Giines dogdu Anadolu'da
Diismanlar1 yendi Gazi Mustafa Kemal
Silah arkadaslariyla ve cesur Tiirk halkiyla
v
30 Agustos 1922'de sonuglandi Biiyiik Taarruz
Tirklerin kesin zaferi ile
"Ne Mutlu Tiirk'iim Diyene!"

Tablo 7. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 1
Bayram 0
Baskomutanlik Meydan Muharebesi 0
Dumlupinar, Kiitahya 0
Kocatepe, Afyon 2
Eserde gecen ikincil tematik kelimeler ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 2
Bayrak 0
Biiyiik Taarruz 2
Kahraman 1
Millet, Halk, Ulus 2
Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 5
Tiirk, Tiirkiye 5
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 2
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 6
Zafer 1

Eserin tematik yapisinin diger 30 Agustos Zaferi temali sarki ve marslardan farkh

oldugu goriilmektedir. Eserde bes kere Tiirk, iki kere de Anadolu'ya atif yapildig
goriilmektedir. Ayrica eserin iginde Afyon ve Kocatepe iki, 30 Agustos i¢in de bir atif oldugu
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goriilmektedir. Eserin tematik yapisi incelendiginden eserin dogrudan 30 Agustos Zaferi, Biiylik
Taarruz ve Kuva-yi Milliye ile ilgili oldugu goriilmektedir.

3.3. Bando ve Mizikalar i¢in Bestelenmis Tematik Marslar

Bu alanda ii¢ esere ulasilmustir. Eserlerin ikisi askerl bando ve armoni mizikalari icin
bestelenmis enstriimantal eserlerdir. Enstriimantal eserler sozsiiz oldugu igin tematik
incelemeleri yapilamamis, fakat 30 Agustos Zaferi'ne ithafen bestelendikleri i¢in bulgularda yer
almiglardir. Diger eser ise solo ve koro i¢in bestelenmis bir marstir.

3.3.1. Dumlupinar Marsi

Birinci eser; Dumlupimar Marsi, Halit Recep Arman tarafindan Dumlupinar'daki Yunan
ordularma karst kazanilan zafer adma bestelenmistir. Kaynaklarda Mudanya Ateskes
Antlasmasi'm imzalayan itilaf Devletleri temsilcilerinin antlasma sonrasinda gemilere Tiirk
ordusunun c¢aldigi bu mars ile bindigi yazmaktadir. Fakat Mudanya Antlasmasi 11 Ekim
1922°de, Arman ise eserini 1965'te bestelemistir. Yine de Arman'in baska bir bestesinin o
tarihte askeri bando tarafindan ¢alinmis olmas1 muhtemeldir. Zira Arman 1917 yilindan itibaren
askeri bandolara eser vermekte ve eserleri Tiirk mars repertuvarinda yer alan eserlerin neredeyse
yiizde yirmisini olugturmaktadir (Akman, 2021).

3.3.2. Zafer Marsi

Ikinci eser; 30 Agustos Zafer Mars1 ise Fethi Sazcalan tarafindan bestelenmistir.
Kendisi Kibris, siivari, vatan, zafer gibi pek ¢ok igerik ve temada askeri bandolar igin eser
vermistir. 30 Agustos Zaferi Marg1t form olarak alisildik mars yapisindan farkli bir sekilde
bestelenmis olup bestecinin en ¢ok bilinen ve icra edilen eseridir (Tekin, 2021, s. 122).

3.3.3. Canum Tiirkiye'm Marsi

Ugiincii eser; yine askeri bando ve armoni mizikalari igin bestelendigi diisiiniilen Canim
Tiirkiye'm Marsi'dir. S6z ve miizigi Levent Tiirkel'e ait olan eserin 30 Agustos Zaferimin 100.
Yili i¢in Dbestelendigi disiiniilmektedir. Zira eser 30 Agustos 2022 giinii Sayin
Cumbhurbaskani'nin himayelerinde gerceklestirilen Zafer’in 100.Y1li Konseri'nde askeri
bandolar tarafindan icra edilmistir. Eser koro ve solo i¢in bestelenmistir. Eserin sozlerinin bir
Ovgii niteligi tasidigl, bayraga ve millete olan adanmigliktan bahsettigi goriilmektedir. Kazanilan
zaferin ulusa armagan edildigi, vatanin ylice oldugu ve bu zaferin bir destan oldugu yine eserin
sozlerinde goriilmektedir. Eserin bilgileri ve igerigi asagidaki gibidir.

S6z ve Miizik: Levent Tiirkel

Y11:2022

Yaymlanmis Notasyon: Ulagilamamusgtir.

Eserin Tiirli: Bando i¢in Mars

Kaynak ve Referans: Levent Tiirkel, armoni ve mizika bandolari ilgili arsivleri
Eserin Sozleri:

I
Can vererek alind1 bu vatan topragi
Kanimizla ¢izildi sanh Tiirk Bayragi
1
Atam verdi emrini Agustos sabahi
Kocatepe'de yazildi kurtulus destani
Zaferin kutlu olsun canim Tiirkiye'm!
1]

Atam verdi emrini Agustos sabahi
Kocatepe'de yazildi zafer destani
v
Ey ylice vatan benim giizel iilkem
Zaferin kutlu olsun canim Tiirkiye'm!
Zaferin kutlu olsun canim Tiirkiye'm
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Tablo 8. Eserin tematik yapisi

Eserde gecen birincil tematik kelimeler Birincil tematik kelimelerin kullanim siklig1
30 Agustos 2

Bayram 0

Bagkomutanlik Meydan Muharebesi 0

Dumlupinar, Kiitahya 0

Kocatepe, Afyon 2

Eserde gecen ikincil tematik kelimeler Ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig:
Atatiirk, Ata, Baskomutan, Gazi, Mustafa Kemal, Onder 2

Bayrak 1

Biiyiik Taarruz 0

Kahraman 0

Millet, Halk, Ulus 0

Miicadele, Savas, Diisman, Isgal, Kurtulus 1

Tiirk, Tarkiye 3

Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 0

Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 4

Zafer 3

Eserin tematik yapisi incelendiginde 30 Agustos ve Kocatepe'ye atif yapildigi
goriilmektedir. Eserde agirlikli olarak vatan ve iilke temasia yer verilmistir. Ayrica eserin
zafere yapilan {i¢ atif ile tematik olarak da dogrudan 30 Agustos Zaferi ile ilgili oldugu
disiiniilmektedir. Eserin son musrasinda yer alan "Zaferin kutlu olsun camim Tiirkiye ' m!"
climlesinin 30 Agustos Zaferi'nin 100. yilina bir génderme oldugu diisiiniilmektedir. Bu ylizden
eserin hem 30 Agustos zaferi hem Zafer Bayrami hem de Zafer’in 100. yili i¢in yazilmig
ulagilan tek eser olmasi eserin 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

3.4. 30 Agustos Zaferi icin Bestelenmis Eserlerin Biitiinciil Olarak Tematik Incelenmesi

Eserlerde yenilemeler, tekrarlar, nakaratlar olmaksizin gegen birincil ve ikincil
kelimelerin ve kelime 6beklerinin biitiinciil olarak tematik yapilarinin ve kullanim sikliklarinin
incelenmesi neticesinde elde edilen bulgular asagidaki gibidir:

3.4.1. Eserlerin Biitiinciil Olarak Tematik Yapist

30 Agustos Zaferi ve Baskomutanlik Meydan Muharebesi temal1 sekiz sarki ve marsin
tematik kelimeleri ve birden fazla tematik kelimenin yer aldigi tematik kelime 6beklerinin
incelenme neticesinde elde edilen bulgular tablo halinde verilmistir.

Tablo 9. Eserlerin biitiinciil olarak tematik yapisi

Eserlerde gegen Birincil tematik kelimelerin Birincil tematik kelimelerin kag
birincil tematik kelimeler kullanim siklig1 eserden atif aldif
30 Agustos 12 6
Bayram 3 3
Baskomutanlik Meydan Muharebesi 3 1
Dumlupinar, Kiitahya 11 5
Kocatepe, Afyon 7 4
Birincil tematik kelimelerin toplam kullanimi: 36
Eserlerde gecen Ikincil tematik kelimelerin Ikincil tematik kelimelerin kag eserde
ikincil tematik kelimeler kullanim siklig1 atif yapildigi

Atatlirk, Ata, Bagkomutan, Gazi, Mustafa 14 7
Kemal, Onder

Bayrak 6 4
Biiyiik Taarruz 5 4
Kahraman 9 6
Millet, Halk, Ulus 5 3
Miicadele, Savas, Diigman, Isgal, Kurtulus 14 5
Tiirk, Tiirkiye 15 5
Sehit, Gazi, Mehmetgik, Ordu, Asker 11 6
Vatan, Toprak, Ulke, Memleket, Anadolu 16 7
Zafer 29 8

Tkincil Tematik Kelimeler Toplam Kullanimi: 124

Tematik Kelimelerin Genel Toplami: 160
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Eserlerin biitlinciil olarak tematik yapisi incelendiginde; 30 Agustos'a alti eserin
toplamda on iki kere, Dumlupinar-Kiitahya'ya bes eserin toplamda on bir kere, Kocatepe-
Afyon'a dort eserin toplamda yedi kere, Baskomutanlik Meydan Muharebesi’ne bir eserin
toplamda ii¢ kere ve bayram temasina iki eserin toplamda ii¢ kere atif yaptigi goriilmiistiir.
Eserlerin hepsinde zafer temasina atif yapildig1 ve zafer kelimesinin eserler i¢inde yenilemeler
ve tekrarlar olmaksizin toplamda yirmi dokuz kere tekrar ettigi goriilmektedir. Bunu yedi eserde
toplamda on dort atifla Atatiirk tematik 6begi ve yedi eserde toplamda on alt1 kere atif yapilan
vatan tematik 0beginin izledigi goriilmektedir. Sehitlik/askerlik tematik 6begi ve kahramanlik
temast ise alt1 eserde gecerken sehitlige on bir, kahramanliga ise dokuz atif yapilmistir.
Eserlerin genelinde ise en az ii¢ eserde toplam bes kere atif alan millet tematik 6begi oldugu
goriilebilir. Eserlerin genelinden birincil ikincil olarak en ¢ok atif alan kelimeler ise 30 Agustos
ve zaferdir.

3.4.2. Eserlerde Birincil ve Ikincil Tematik Kelimelerin Kullanim Stkligt

30 Agustos Zaferi ve Bagskomutanlik Meydan Muharebesi temali sekiz sarki ve marsin
birincil tematik kelime ve kelime 6bekleri, ikincil tematik kelime ve kelime 6beklerinin yer
aldig1 inceleme neticesinde elde edilen bulgular tablo halinde verilmistir.

Tablo 10. Eserlerde birincil ve ikincil tematik kelimelerin kullanim siklig1

Eser Adi Birincil kelimeler Ikincil kelimeler Toplam
Popiiler miizik tiiriinde bestelenmis tematik sarki ve marglar
1- 30 Agustos Zafer Mars1 3 22 25
2- 30 Agustos Zafer Mars1 1 13 14
3- 30 Agustos Zafer Mars1 9 17 26
4- 30 Agustos Zafer Bayram Sarkisi 7 18 25
Egitici 0gretici tlirde bestelenmis tematik sarki ve marglar
5- Dumlupinar Marst 6 4 10
6- 30 Agustos Zafer Bayramu Sarkisi 3 10 13
7- 30 Agustos Zafer Bayranmu Sarkisi 3 26 29
Bando ve mizika i¢in bestelenmis tematik marslar
8-Canim Tiirkiye'm Mars1 4 14 18
Toplam 36 124 160

Eserlerde birincil ve ikincil tematik kelimelerin kullanim sikligi incelendiginde; 3
numarali eserin birincil kelimeleri kullanma sikliginin dokuz oldugu, bunu yedi kelime ile 4
numarali eserin takip ettigi goriilmektedir. 2 numarali sarkinin birincil kelimelerden sadece
birine bir atif yapilirken 1, 6, ve 7 numaral1 eserlerin birincil kelimeleri kullanma sikliginin {i¢
oldugu goriilmiistiir. ikincil kelimelerde ise kullanma sikliginin en yogun oldugu yirmi alt
tematik atif ile 7 numaral eserdir. ikinci sirada toplam yirmi iki tematik atif ile 1 numarali
eserin oldugu goriilmektedir. 5 numarali eserin ise dort ikincil kelimeye atifta bulunarak en az
ikincil tematik atif yapan eser oldugu goriilmektedir. Atiflar hem birincil hem de ikincil tematik
kelimelerin toplami olarak ele alindiginda ise 7. numaradaki 30 Agustos Zafer Bayrami
sarkisinda toplam yirmi dokuz tematik atif yapilarak en fazla tematik atif yapilan eser oldugu
goriilmektedir. 5. numaradaki Dumlupinar Marsi'nda ise toplam on tematik atif yapilarak eserler
arasinda en az atifta bulunan eser oldugu goriilmiistiir. Sekiz eserde tekrarlar ve yenilemeler
disarida tutularak toplamda yirmi alt1 birincil kelimeye ve yiiz yirmi dort ikincil kelimeye atif
yapilmistir. Yine eserlerde yenilemeler, tekrarlar, nakaratlar olmaksizin gegen birincil ve ikincil
tematik kelimeler ve tematik kelime Obeklerine yonelik toplam atif sayisinin ise yiiz altmig
oldugu saptanmustir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Arastirmanin birinci amacina yonelik veriler incelendiginde; eserlerin 2000 ve 2001
yillart arasinda mars altyapisina uygun olarak bestelendigi, giiftelerin kahramanlik, vatan ve
zafer temalarim isledigi goriilmiistiir. Eserlerin genelinde agirlikli olarak zafer temasina atif
yapildigi, eserlerin yaymlanmig notasyonlarinin olmadigi, eserlerde birincil tematik kelimelerde
agirlikli olarak 30 Agustos temasina atif yapildig tespit edilmistir. Tematik olarak ulagilan
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tespitler Yiikriik ve Akarsu, (2015)nun ¢alismasiyla da benzerlikler gostermektedir.
Aragtirmacilar incelemelerinde vatanseverlik ve bagimsizlik temalarint ekseninde milli
degerlere yonelik belirli bir tespit gerceklestirmislerdir. Bu bakimdan calisma sadece
vatanseverlik temasi ekseninde bu arastirma ile oOrtiisiir nitelikte oldugu goriilmektedir. Ne var
ki Yiikriik ve Aksu calismada eserlerin i¢inde kurulan ciimleler {izerinden giderek o ciimlenin
hangi degere ait oldugunu belirleyerek kelime oObekleri {izerinden degil ciimlesel yapilar
tizerinden tespitler yapmislardir. Bu da ¢aligmanin bu arastirmadan ayristigi bir bagka bir yon
olarak diisiiniilebilir. Bu arastirma kapsamindan ulagilan eserlerde genel olarak birincil tematik
kelimelere toplamda yirmi ve ikincil tematik kelimelere ise toplamda yetmis defa atif yapildig
tespit edilmistir. Eserlerin dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve Biiylik Taarruz’la ilgili
oldugu, tarihi bilgileri kronolojik bir sira ile aktarirken bunu miizik temelinde gergeklestirdikleri
sonucuna ulasilmistir. Ne var ki alanyazinda bu baglamda ele alinabilecek arastirmalara
ulagilamamistir. Ayrica birinci amaca yonelik olarak ulasilan eserlerin hepsinin internet
ortaminda bulunmasinin, eserlerin genis bir halk kitlesine sosyal medya araglar1 yolu ile
ulagsmasini saglarken temaya dair bir boglugu doldurdugu diisiiniilebilir. Zira eserlerde anlatilan
kahramanlik gondermeleri ve tarihi kronoloji, bir cosku havasi igerisinde dinleyene
aktarilmaktadir. Bunun da dinleyende milli tarih bilinci ve vatanseverlik iizerine farkindalik
diizeyini artirict bir etki de meydana getirdigi diisliniilmektedir.

Arastirmanin ikinci amacina yonelik veriler incelendiginde; eserler genis bir tarihi aralik
igerisinde bestelenmis olsa dahi agirlikli olarak son donemde bestelenen eserlerden olustugu,
milli gurur, milli gii¢, kahramanlik ve zafer temalarini isledigi, sadece Dumlupinar Marsi'nin
mevcut notasyonu oldugu, eserlerin egitici ve dgretici bir iislupta kazanilan zafere tarihsel bir
kronolojide yer verdigi tespit edilmistir. Eserlerde agirlikli olarak on bir defa vatan tematik
Obegine atif yapildigi, birincil tematik kelimelerden en yogun olarak Dumlupinar'a atif
yapildigi, birincil tematik kelimelere on iki, ikincil tematik kelimelere ise toplamda kirk defa
atif yapildig1 tespit edilmistir. Eserlerin dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve Biiyiik
Taarruz’la ilgili oldugu, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yayinlanan giincel miizik kitaplarinda
dogrudan 30 Agustos ve Biiyiik Taarruz temelli bestelenmis eserlere kisitli oranda yer verildigi,
eserlerin tarihi bilgileri kronolojik bir siralama ile aktarirken bunu hedef kitlenin miizik
temelinde 6grenebilecegi bir sekilde gerceklestirdigi sonucuna ulagilmigtir. Ulasilan sonuglar
Kara ve Emirhan, (2020)'nin incelemesi ile de ortiisiir niteliktedir. Arastirmacilarin belirli
tematik sarkilar1 vatanseverlik ve milli duygularla iliskilendirdikleri goriilmiistiir. Bu da bizi 29
Ekim, 23 Nisan ve 19 Mayis tarihli milli bayramlara yonelik tematik eserlere ilkdgretim
miifredatinda yer verildiginin fakat 30 Agustos temali milll bayram temali sarkilarin ilgili
miifredatta yer almadigi sonucuna gotiirmektedir. Ayrica ulasilan eserlerin 6zellikle okul 6ncesi
ve birinci kademe okuyan O&grenci kitlesi icin egitici oldugu kadar milli bilinci
yerlestirilmesinde etkili oldugu digiiniilmektedir. Ne wvar ki tespit edilen alanyazin
arastirmalarinda vatan, millet, iilke, asker, bayrak ve zafer gibi tematik kelimeler incelemeye
dahil edilmigse de bulgularda bu tematik yapilara yer verilmedigi goriilmektedir (Ulugay, 2012;
Yiikriik ve Akarsu, 2015; Kara ve Emirhan, 2020; Bakirct ve Karahasanoglu, 2020). Bu
bakimdan bu arastirmanin tematik kurgusunun alanyazin arastirmalarindan farklilik gosterdigi
sonucuna ulasilmistir. Ozellikle her iki 30 Agustos Zafer Bayrami sarkisinin sundugu tarihi
bilginin mars temposunda fakat sarkili bir masalmis gibi anlatima sahip olmasi dinleyen kitle
tizerinde ogretici oldugu kadar vatanseverlik {izerine farkindaligin temellerini atmak iginde
etkili olacagi asikardir. Zira alanyazin tespitlerinin de gosterdigi lizere vatanseverlik ve
yurtseverlik temalar1 okul 6ncesi ve ilkokul miizik egitimi miifredatinda yer alan iki ana temadir
(Yiikriik ve Akarsu, 2017; Ergiliven, 2017).

Arastirmanin iiglincli amacina yonelik veriler incelendiginde; eserlerin bando ve mizika
orkestralar1 igin bestelendigi, ne var ki tek eserin giiftesi oldugu, giiftesi olan eserin 30 Agustos
Zaferimin 100.Y1l i¢in bestelendigi, eserin bayrak, millet ve zafer temasimm isledigi tespit
edilmistir. Alanyazin arastirmalarina bakildiginda ise bando ve miziklar i¢in yazilmis belirli
marslarinda okul miifredatina yonelik yillik plan ve kitaplarda da yer aldigi goriilmektedir. Bu
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marslar; Onuncu Y1l Marsi, Sakarya Marsi, Vatan Marsi, Atatiirk Marsi, Cumhuriyet Mars1
olarak siralanabilir. (Cigdem ve Helvaci, 2017; Ergiiven, 2017). Buna ek olarak bu aragtirmada
yer alan eserlerin genelinin aksine ii¢iincii amaca yonelik ulasilan eserin yazilmis ve dagitimi
yapilmis notasyonlarinin oldugu tespit edilmistir. Ne var ki tespit edilen alanyazin
aragtirmalarinin da ortaya koydugu lizere temaya dair eserler ilgili miifredatta yer almamaktadir.
Ucgiincii amaca yonelik bir diger sonug ise birincil eser atiflarimin Kocatepe ve 30 Agustos
temelinde oldugu, ikincil atiflarda ise vatan tematik kelime obegine agirlikli olarak atif
yapildigi, eserin birincil dort, ikincil olarak da on dort tematik kelime ve tematik kelime 6begine
atif yapildigidir. Bando ve mizika i¢in yazilmis tek bir vokal esere ulasildigi ve eserin dogrudan
30 Agustos Zaferi ile ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arastirmanin dordiincii amacina ve eserlerin geneline yonelik veriler incelendiginde;
birincil tematik kelimelerde 30 Agustos ve ikincil tematik kelimelerde zafer tematik kelimesine
agirlikl olarak yer verildigi tespit edilmistir. Birincil tematik kelimelerin toplami1 otuz alt1 iken
ikincil tematik kelimeler ve kelime &beklerinin toplaminin yiiz yirmi dort ve genel toplamin yiiz
altmis oldugu, sekiz eserin tamaminda zafer temasina atif yapilirken sadece alti eserde 30
Agustos temasina atif yapildig: tespit edilmistir. Toplamda en az birincil tematik kelimelere atif
yapan eserin 3.1.2 numarali 30 Agustos Zafer Mars1 oldugu, toplamda en az ikincil tematik
kelimelere atif yapan eserin 3.2.1 numarali Dumlupinar Marsi oldugu, toplamdan en ¢ok birincil
tematik kelimelere atif yapan eserin 3.2.3. numarali 30 Agustos Zafer Mars1 oldugu, toplamda
en ¢ok ikincil tematik kelimelere atif yapan eserin ise 3.2.3 numarali 30 Agustos Zafer Bayrami
Sarkist oldugu tespit edilmistir. Ayrica eserlerin geneli i¢in; kolay anlagilir, dinleyende merak
uyandiric1 ve coskunluk hissi verici 6zelliklere sahip oldugu sdylenebilir. Bu tespit Ozparlak ve
Sonsel, (2020)'in tespitleri ile ortiisiir niteliktedir. Zira arastirmacilar kolay ve anlagilir basit
formda yazilmis eserlerin bireyler tarafindan sdyleme kolayligi sagladigini, milli degerleri
ogretmeye katki sagladigini ve yurttaglarin ortak kiiltiirden beslenmesine bir etkisi oldugunu
vurgulamiglardir. Bu arasgtirma kapsaminda ulasilan eserlerin geneli icin de ulastig1 dinleyici
kitlesine yonelik olarak milli bir tarih bilinci i¢inde vatanseverlik iizerine farkindalik diizeyini
artirict bir etki meydana getirdigi diistiniilmektedir.

Incelemeler sonucu 30 Agustos Zafer Bayrami, Baskomutanlik Meydan Muharebesi,
Biiyilk Taarruz, Kuvaymmilliye, zafer, milli birlik ve beraberlik, vatan ve vatanseverlik
temalarina dair incelemelerin yer verildigi alanyazin kaynaklarina ulagilamamigstir. Ayrica
alanyazin aragtirmalarinda 30 Agustos Zafer Bayrami ve Baskomutanlik Meydan
Muharebesi’ne dair eserin tematik ve kurgusal yapisinin da incelenmedigi tespit edilmistir. Yine
de bu arastirmanin geneline bakildiginda; 30 Agustos temali eserlerin agirlikli olarak son donem
popiiler miizik tiiriinde bestelenmis sarki ve marslardan olustugu sonucuna ulagilmistir. Son
donem alanyazin ¢aligsmalarina bakildiginda ise Bakirci ve Karahasanoglu, (2020)'nun ¢aligmasi
kapsam bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Sarki sozlerinin farkli alanlarla olan iligkiselligi
neticesinde elde edilen tematik gdndermelerin tespitini yaptiklari ¢alismada incelenen sarki
sOzleri arasinda bu arastirmanin 6ziinii olusturan milli birlik ve beraberlik, vatanseverlik, zafer
gibi tematik yapilarin siralamada olmadigi goriilmistiir. Zira ¢alisma kapsaminda 400 adet
eserin incelendigi belirtilirken son doneme dair miizik tiirlerinde bestelenmis tematik eserler
arasindan marslar, milli bayram ve milli giinlere yonelik bir inceleme icermedigi goriilmektedir.
Ne var ki 6zellikle sosyal medya araclar1 sayesinde son donem iginde popiiler miizik tiirlerinde
yazilmis ¢ok sayida vatan sevgisi ve milll temali eser oldugu bilinmektedir. Bu bakimdan bu
aragtirmanin sarki ve marglara dair belirlenmis bir temaya yonelik yapilmis en kapsamli
arastirma oldugu sonucuna ulagilabilir. Zira diger milli bayramlar i¢in eser vermis bestecilerin
dogrudan 30 Agustos Zafer Bayrami ve Biiylik Taarruz temelinde eser bestelemedigi de tespit
edilmistir. Yine arasgtirmanin temasina yonelik bestelenmis egitici ve dgretici sarkilarin agirlikli
olarak pedagojik kaynaklar disinda yer aldigi, bando ve mizikalar i¢in ise yazilmis tek bir vokal
eserin oldugu tespit edilmistir. Ulasilan eserlerin her birinin 30 Agustos, zafer, vatan temalarini
islendigi de arastirma kapsaminda yer alan genel tespitlerden birkaci olarak siralanabilir. Yine
Alanyazin incelemesi neticesinde bu arastirma ic¢in ulasilan eserlerin dinleyenler igin tarihi
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bilgiler verdigi, eserlerin genelinde Biiyliikk Taarruz sirasinda yasanilan kahramanliklara,
Mustafa Kemal ATATURK ve sanh Tiirk ordusuna atif yapildig1 sonucuna ulasilmistir. Buna ek
olarak Eserlerin yasanilan siireci melodik bir dilde aktardigi, anlasilmasi kolay bir tarzda
bestelendigi ve eser giiftelerinin 30 Agustos ve zafer temalari cergevesinde kurgulandigi
sonuclarina ulasiimstir.

Calisma kapsaminda yapilan inceleme neticesinde agagidaki onerilerde bulunulabilecegi
diisiintiilmektedir:

1. llgili temaya ydnelik sarki ve mars dagarciginin yeterli olmadig: gériilmektedir. Bu
da tema dis1 eserlerin ilgili kutlama ve toérenlerde sdyleme sikligini arttirmaktadir. Bu yilizden bu
temaya yonelik daha ¢ok eserin bestelenmesinin gerekli oldugu ve bestecilerin tegvik edilmesi
gerektigi distiniilmektedir.

2. Milli Egitim Bakanliginin ilkokul ve ortadgretim miizik kitaplarinda temaya yonelik
eserlerin yer alabilmesi i¢in ilgili tesviklerin yapilmasinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.

3. Her yil yurt ¢capinda diizenlenen 30 Agustos konserleri sirasinda temaya daha yakin
eserlerin kitleler tarafindan duyulmasi ve sdylenmesi gerektigi diisliniilmektedir. Bu yiizden 30
Agustos zaferine hitaben yazilmis sarki ve marslarin yerel yonetimlerin tesviki ile bestelenme
sikliginin arttirilmasinin gerekli oldugu diisiiniilebilir.

4. Milli birlik, beraberlik ve vatanseverlige dair duygularin kusaklararasi aktariminin
Onemi yadsinamaz. 30 Agustos gibi sanli bir zafer adina bestelenmis yeni eserlerin, yurt capinda
gelencklesmis olan 30 Agustos konserlerine katilan bunun yaninda radyo, televizyonlar ya da
sosyal medya araglari araciligi ile ulasilan kitlelere aktarilmasinin milli suurun saglam bir
temelden bestelenmesi adina gerekli oldugu diigiiniilmektedir.
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Biiyiik Taarruz’da Cigiltepe’nin AliInmasi ve Sinanpasa (Sincanl)

Ovasinin Diismandan Temizlenmesi

Capturing Cigiltepe in the Great Offensive and Mopping Up of the Enemy in
Sinanpasa (Sincanliy) Plain
Dr. Ibrahim BAS"'*
Oz
Bu calismada Biiylik Taarruz’'un onemli asamalarindan biri olan Cigiltepe Savasi, Cigiltepe’nin
Yunanlarin elinden alinmasi ve Sinanpasa Ovasi’nin diismandan temizlenmesi islenmistir. Calisma
Cumhuriyet Arsivi, ATASE Arsivi ve Tiirk Tarih Kurumu arsivlerinden arsiv belgeleri ile bu konuda
hazirlanmis tez, kitap ve makalelerden faydalanilarak degerlendirilmistir. Biiyiik Taarruz’da Tiirk
Ordusu’nun zaferleri Sakarya Savast 6ncesinden beri gelen planli hazirliklarin neticesidir. Sakarya Savasi
oncesinde Mustafa Kemal Pasa TBMM’den tam yetki isterken diismanin biitiin cephelerde hangi savas
planlariyla bozguna ugratilabilecegini diisiinmeye baglamistir. Boylece Batt Anadolu’yu diismandan
temizlemek i¢in yapilmasi gereken calismalar sirasiyla uygulamaya konulmustur. Biiyilk Taarruz’un
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunu saglayan bir savas oldugu sdylenebilir. Tiirk Ordusu 13 Eylil 1921
giinii Sakarya Meydan Savagi’ni1 kazanmasina ragmen daha zor ve uzun siirebilecek bir taarruz harekatina
girebilecek imkan ve kabiliyette degildi. Egitim, asker sayis1 ve techizat acisindan bir¢ok eksiklikleri
vardi. Mustafa Kemal Pasa bu durumu bildigi i¢in bir taraftan orduyu yeni bir taarruza hazirlarken diger
taraftan uluslararasi diplomasi ¢alismalarimi da siirdiirmistiir. Biiylik Taarruz’da 1. ve 2. Ordu birlikleri
ile taarruz baglatilmis, Afyon bolgesinde yerlesmis Yunan birliklerine 1. Ordu birlikleri, Afyon’un kuzeyi
ve Kiitahya bolgesindeki Yunan birliklerine de 2. Ordu birlikleri taarruz ederek, diisman yerlestigi

tepelerden Sinanpasa ovasina kagisa zorlanmistir. Giiney ve kuzeyden gelen Tiirk birliklerince diismanin
burada imha edilmesi planlanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Taarruz, 26 Agustos 1922, Cigiltepe Savasi, Siivari Kolordusu, Sinanpasa
(Sincanli) Ovasi, Baskomutan Meydan Muharebesi

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

In this study, the Battle of Cigiltepe, one of the important stages of the Great Offensive, the capture of
Cigiltepe from the Greeks and the cleansing of the Sinanpasa Plain from the enemy were discussed. The
study was evaluated by making use of archive documents from the archives of the Republic Archive,
ATASE Archive and the Turkish Historical Society Archive, as well as thesis, books and articles prepared
on this subject. The victories of the Turkish Army in the Great Offensive are the result of planned
preparations since the Battle of Sakarya. Before the Battle of Sakarya, Mustafa Kemal Pasha, while
asking for full authority from the Grand National Assembly of Turkey, started to think about which war
plans could be used to defeat the enemy on all fronts. Thus, the works to be done in order to clear
Western Anatolia from the enemy were put into practice, respectively. It can be said that the Great
Offensive was a war that provided the foundation of the Turkish Republic. Although the Turkish Army
won the Battle of Sakarya on September 13, 1921, it did not have the means and ability to engage in a
more difficult and longer offensive operation. It had many shortcomings in terms of training, number of
soldiers and equipment. Since Mustafa Kemal Pasha knew this situation, on the one hand he prepared the
army for a new attack, on the other hand he continued his international diplomacy studies. In the Great
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Offensive, an attack would be launched with the 1st and 2nd Army units, the 1st Army would attack the
Greek troops settled in the Afyon region, and the Greek troops in the north of Afyon and the Greek troops
in the Kiitahya region, the 2nd Army units would be forced to flee from the hills where the enemy settled
to the Sinanpasa plain. It was planned to destroy the enemy here by Turkish troops coming from the south
and north.

Keywords: Great Offensive, 26 August 1922, Battle of Cigiltepe, Cavalry Corps, Sinanpasa (Sincanli)
Plain, Battle of the Commander-in-Chief

Paper Type: Research
Giris

Biiyiik Taarruz 20. ylzyilin basindan 1922 Agustos ayma kadar biiyiik devletlerin
Osmanli Devleti’ni parcalama politikalarini siirekli uyguladiklart kotii gidisi tersine geviren,
Tiirk tarihinin énemli bir doniim noktasidir. Osmanli Devleti I. Diinya Savasi’nda -yaninda
savasa girdigi Ittifak Devletleri- yenilince sartlar1 agir olan Mondros Ateskes antlasmasina imza
atmak zorunda kalmustir. itilaf Devletleri bu savasin akabinde Osmanli Devleti'ne Sevr
Antlagsmasi’n1 imzalatmiglardir. Bu antlagsma ile vatanin ¢ok Onemli toprak parcalari elden
cikmis, en Onemlisi ordusu dagitilarak silahlari elinden alinmistir. Ancak bu zor zamanda Tiirk
Milleti’nin makus talihini yenme azminin yeniden canlandirilmasi gerekiyordu. Bu azmin
ortaya c¢ikmasi i¢in de atesleyici bir giice ihtiya¢ vardi. Mustafa Kemal Pasa 9. Ordu Kitaati
Miifettigligine atandig1 igin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmistir (Gazi M. Kemal, 2007, s. 5).
Amasya Genelgesi ile iilkenin ve milletin genel durumunun tespiti yapilip, ¢6ziimiin nasil
olacagma dair kararlar alinmis, pesinden Erzurum Kongresi ve Sivas Kongresi’nde birlik olma
azmi ve diigmana karst1 Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde miicadele etme gayreti ortaya
cikmustir. Ingilizlerin Istanbul’u isgali sonrasi Meclis-i Mebusam baski ile 11 Nisan 1920
tarihinde kapattirmalar1 sonucu Anadolu’ya gelebilen Mebuslar ile 23 Nisan 1920°de Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi agilmistir. TBMM’nin agilmasi ile kurulan hiikiimet oncelikle diizenli
ordunun kurulmasini saglamis ve iilke yonetimini ayn1 merkezde toplamistir. Boylece diplomasi
ve diizenli askeri miicadele sayesinde iilkenin giiney dogusu ve gilineyinin diigmandan
temizlenmesine vesile olmustur.

Bunun akabinde Bati Anadolu’yu isgal eden Yunan kuvvetlerinin Bati Anadolu’dan
temizlenerek, iilkenin tamamen diismandan kurtarilmasi plani uygulamaya konulmustur.
Uygulamaya giren bu taarruz planinin zafere ulagsmasi i¢in miicadele edilmistir. Bunun igin
Biiyiik Taarruz; Turk’iin devletiyle, ordusuyla, ekonomisiyle ve biitiin yonleriyle ¢oktii sanildigt
bir anda Tiirk Milleti’nin yeniden dirilis abidesidir (Geng, 1996, s. 168).

Biiytlik Taarruz’da Tiirk Ordusu’nu zafere gotiiren siirecin etkili nedenlerinden birisi de
yorenin sahip oldugu fiziki cografya sartlarini bilip, ona gore planlama yapmasidir. Afyon ve
cevresinde platolar ve bu platolar iizerinde yiikselen siradaglar mevcuttur. Bunlar;
Afyonkarahisar’in giineyinde siralanan Kumalar (Sandikli) dagi, batisinda yer alan Ahir dagi ve
kuzey batisinda yer alan ilbulak dagidir. Kumalar dagimmn kuzeyinde bulunan Kocatepe Biiyiik
Taarruz’un sevk ve idare edildigi tepedir. Afyon’un batisindaki Ahir dagi ise Biiyiik Taarruz’da
Yunan ordusu ile ¢atismalarin bilyiik bir kisminin cereyan ettigi alandir. Cigiltepe Ahir daglar
igerisinde bulunmaktadir. Bu sira daglar bolgesinde Ui ova bulunmaktadir. Bunlar; Afyon
Ovasi, Sandikli Ovasi ve Sincanli (Sinanpasa) Ovasidir. Mustafa Kemal Pasa ve Tiirk Ordusu
yonetim kadrosu bu cografi yer sekillerini iyi bir sekilde inceleyip, savas planlarini bu sartlara
gore olusturduklar igin zafere giden yolda dnemli bir katki saglamislardir (Tas, 2010, s. 8-9).

Bu ¢er¢evede Milli Miicadele birliklerinin daha organize savasabilmeleri igin Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti diizenli ordunun kurulmasina karar vermistir. Diizenli ordunun
kurulmasindan itibaren Bati Anadolu’daki Yunan kuvvetlerinin yaya, hava ve karadaki biitiin
hareketleri takip edilip Kocaeli, Eskisehir, Afyon, Aydin vb. yerlerdeki diisman ordusu
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hareketleri Erkan-1 Harbiye Riyaseti ve Tirkiye Biiyiilk Millet Meclisi Hiikiimeti’ne giinlik
olarak ulastirilmustir (BCA, 30-10-0-0 54 354 34, harp raporlari, s. 1-22).

Kurulan bu diizenli ordu ile Kuzeyden Polatli yakinlarinda Sakarya Nehri’ne kadar
gelen, daha giineyden Afyon’a kadar gelen Yunan birliklerinin nasil yenilebilecegi planlanmaya
baglanmistir. Bundan dolay1r Sakarya Savasi oncesinde Mustafa Kemal Pasa Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti’nden orduyu yonetmek {izere tam yetki talep etmis, bu talebi kabul
edilerek tam yetki verilmistir (Gazi M. Kemal, 2007, s. 402-403). 5 Agustos 1921 tarihinde
alman bu yetki ile yonetilen Sakarya Savasi’n1 13 Eylil 1921°de Tiirk Ordusu kazaninca geriye
cekilen Yunan birliklerinin 6nemli bir kism1 Afyon bdlgesine kaydirilmistir.

Sakarya Savasi sonrasi biitiin bu ¢alisma ve hazirliklar Tiirk Ordusu’nun lehine Yunan
Ordusu’nun aleyhine islemeye baslamistir. Yunanistan’in i¢ ve dis siyasi durumu bozulmus,
yikici parti kavgalar1 ve partizanlik ordu icine de sirayet etmis, komutanlar baris taleplerini dile
getirmeye baslamislardir. Bunun yaninda Tiirk Ordusu’nun -techizat ve lojistik imkanlar
bakimindan degerlendirildiginde- Yunan Ordusu karsisinda basar1 sansi zayif goriinse de 10
aylik bu hazirlik siirecinde egitim yoniinden de 6nemli mesafe alinmistir. Dolayisiyla Biiyiik
Taarruz baslarken Tiirk Ordusu sevk ve idare ile moral bakimindan Yunan Ordusu’ndan iistiin
duruma gelmistir.

Asagidaki 1 numarali haritada goriildigii gibi 26 Agustos 1922 giinii baslayan Biiyiik
Taarruz sirasinda mavi dalgali isaretle gosterilen mevkilere yerlesmis olan Yunanlara, kirmizi
isaretle numaralandirilmis yerlerde mevzilenmis Tiirk Ordusu birlikleri tarafindan taarruz
edilerek imha edilmesi planlanmistir. Yunan ordusunun yerlestigi yay seklindeki mevkiler 1. ve
2. Ordu tarafindan kusatilarak Biiylik Taarruz baglayacakti. 2. Ordu (3. ve 6. Kolordulara bagli 5
piyade ve 1 siivari timeni ile) Eskisehir-Afyon Cephesi’nde Kazuguran Yaylasi, Kuzviran,
Kiyir Bogazi, Oyuklutepe ve Dede Sivrisi mevkilerindeki diismana kuzeyden taarruz edecekti.
1. Ordu ise (1. ve 4. Kolordularla 5. Siivari Kolordusu ve 3 miistakil tiimen (9 piyade ve 3
stivari tiimeni) ile diigmana Afyon’un Giliney Batisindan kuzeye dogru taarruz edecekti. 2.
Kolordu da ihtiyatta bekleyecekti.

1. Ordu Afyon’un giineyinden baglayarak Kalecik Sivrisi, Erkmen, Belen, Tinaz
(Senirkdy), Kilingarslan, Ahmet Pasa, Sinanpasa, Cayhisar’a dogru uzanan Zafer Daglari’nin
zirvesindeki Kocatepe, Komiirtepe ve Sakartepeye yerlesmistir. Bu mevkilerin daha asagi ve
kuzeyinde yerlesik bulunan diigmana taarruz ederek Afyon ve Sincanli Ovalarina dogru kagisa
zorlayacakti. Kuzeyden de 2. Ordunun kusatmasi ve 5. Siivari Kolordusunun Cigiltepe’nin
arkasindan sarp gecitleri asarak Cayhisar, Kirka, Kinik ve Tazlar Koyline uzanan Ahir
Daglari’m1 gecip Sincanli Ovasi’nin batisina inerek Yunan Ordusu’nun batidan ikmal yolunu
kapatmasi hedeflenmisti. Boylece diismani Sinanpasa (Sincanli) Ovasinda kusatip imha etme
taarruz plani uygulanacakti.

1. Tiirk Ordusu’nun Biiyiik Taarruz Hazirhiklar:

Yunan Kiiciik Asya Ordusu’nun hedefi Tiirk Ordusu’nu imha ederek Anadolu’da Elen
kiiltlirinii hakim kilmakti. Bunu yapabilmek i¢in de askeri gii¢lerini kullanarak halki sindirip,
Tirk niifusunu azaltip, Anadolu’nun demografik yapisi ve statiisiinii degistirebileceklerini
diisiiniiyorlardi. Zamanla Yunan ordusu Anadolu’yu isgal ettiklerindeki taarruz kabiliyetini
kaybetmis, moral, motivasyon ve siivari iistiinliigiinii Tiirk Ordusu’na kaptirmistir. Bunun igin
Sakarya Savasi’nda yenilmis ve geri ¢ekilmek zorunda kalmustir (Gorgili, 1992, s. 49-50).

Ozellikle Sakarya Savasi sonrasinda diismani Anadolu’dan tamamen atmak igin
taarruza gecebilmek maksadiyla askere olan ihtiyactan dolay:1 seferberlik ilan edilse de Bati
Cephesi’nin saglam yapilandirilmasi anlaminda 1. Ordu Komutani Ali Ihsan Pasa’nin
arastirmalari, Genelkurmay Bagkanligt ve Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin isabetli
tespitleri ordunun Biiyiik Taarruz dncesinde lojistik agidan da desteklenmesi gerektigi kanisini
olusturmustur. Bu maksatla 10 Ekim 1921-30 Temmuz 1922 tarihleri arasinda alip, egitilen
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askerlerle Bat1 Cephesi birlikleri 200.000’e yaklagsmistir. Bununla birlikte bu askeri birliklerin
giinliik iasesi, giyimi, techiz edilmesi icin maddi kaynak temini 6nemli bir sorun haline
gelmistir (Erdas, 2014, s. 433).

Bu duruma goére bakildiginda Biiyilk Taarruz plamt 1921 yili sonbaharinda
hazirlanmistir. Ancak arazide yapilan incelemeler, diisman hakkinda elde edilen bilgiler ve
komutanlarin fikirlerine gore bazi degisiklikler yapilmistir. Yunan ordusuna karsi genis
kapsamli bir harekata gegebilmek icin detayli ve kapsamli bir hazirlik ¢aligmasi siirdiiriilmiistiir.
Taarruzun kuvvetli bir siklet merkeziyle Afyon’un giiney batisindan baslatilmasi ve taarruza
katilacak tiimen sayisinin 10’dan 12’ye ¢ikarilmasi kararlastirilmisti. Ayrica Baskomutanligin
19 Kasim 1921 tarihli emriyle Bati Cephesi Komutanligi’nin kurulus ve yapisinda degisiklik
yapilarak ordu sayisi ikiye ¢ikarilmigtir (Tiirkmen, 2010, s. 88).

Biiyilkk Taarruz’da askerin sihhi hizmetlerinin de nasil saglanacagr oOnceden
diisiiniilmiistiir. 26 Agustos 1922 giinii baslayan Biiyiik Taarruz’da 18 sihhiye boliigi, her
firkada bir seyyar hastane kurulmus, bolgede ihtiyaca gore hastaneler olugturulmustur. Harekat
baslayinca seyyar hastaneler orduyu takip ederek tedavi hizmetlerini yerine getirmislerdir. Nakil
araclarimin azligia ragmen birliklerin arkasinda ilerlemelerini aksatmadan siirdiirmiisler, hasta
askerlerin sifa bulmasi icin gayret etmislerdir. Konya Mecruhin Hastanesi Biiyiik Taarruz
sirasinda agir yarali askerlerin tedavileri i¢in 6nemli bir gorev ifa etmistir (Kurnaz Sahin, 2014,
s. 1259-1260).

Sihhi hizmetle gorevli kurumlarin eksik personel ve malzemelerinin tamamlanmasi
konusunda biiyiik bir ¢caba gdsterilmistir. Giilhane’de staj yapmakta bulunan doktor adaylarinin
egitim siireleri iki ay kisaltilip, yapilan smavla bu doktor adaylarinin birliklerin seyyar
hastaneleri ve Anadolu’daki diger hastanelere tayinleri yapilmistir. Ayrica Istanbul’da olan
riitbesi yarbaydan asagi askeri doktorlar ivedilikle goreve ¢agrilmistir. Yine Hilal-i Ahmer’in
(Kizilay) temin ettigi kii¢iik kamyonlar yarali nakli yapabilecek hale getirilerek Yarali Nakliye
Miifrezesi olusturulmus ve cepheye gonderilmistir. Savasin agirlik merkezi diisiiniilerek Konya
ve Adana’da olusturulan hastanelerin 20-30 bin yaraliy1 barindirip, tedavi edebilecek donanim
olusturulmaya caligilmistir. Bunun yaninda Kayseri ve Nigde’de 1000’er yatakli, Adapazari’nda
500 yatakli hastaneler agilmigtir (Erdas, 2014, s. 432).

Biiyiik Taarruz 6ncesi Tiirk Hava Kuvvetleri cephe gerisini Yunan ucaklarina kapatmak
maksadiyla set cekme gorevi siirdiiriiyorlardi. Bu amagla 24 Temmuz 1922 tarihinde Cemal Bey
ve Yiizbasi Resit Bahaettin Yunan cephesini gozetleme ve Yunan ugaklarina gozdag:
maksadiyla ugusa baglaymnca Akargay bolgesindeki Yunan ugak karargdhindan iki ugak
havalanip, Tiirk ugagina saldirmiglar, Yunan ugaklarini kargilayan Tiirk havacilar bir Yunan
ucagmi Sincanli Ovasi’nda, diger Yunan ugagini da Akargay bdlgesinde diisiirmiisler ve
Akargay’daki Yunan karargahini da bombalamislardir. Ancak bu karargdhtan kalkan bagka iki
ucak ise Cemal Bey ve Yiizbasi Resit Bahaettin’i sehit etmislerdir (Beyoglu, 2010, s. 180).

Bu donemde yabanci basin kendi iilkelerinde Yunanlar1 hakl, Tiirkleri haksiz gosteren
haberler yayinlamaya basladilar. Ozellikle Ingiliz basim Sivas Kongresi’'ne kadar Mustafa
Kemal Pasa’nin Milli Miicadele hareketini ¢ok Onemsemedikleri icin i¢ sayfalarda kisa
haberlerle gecistiriyorlardi. Ancak Sivas Kongresi’nden sonra tamamen Tiirklerin aleyhinde
haberler yayinlamaya basladilar. Bir gazetede bas sayfalarda “Asi Tiirklerin olusturdugu
tehlikeler” i yazarken, diger sayfalarda Yunanlarin hakli oldugu, Izmir’e itilaf Devletleri’nin
izniyle miitareke hiikiimlerine gore ¢iktig1 anlatiliyordu. Bir bagka gazete “Ermenilerin Tiirkler
tarafindan katledildikleri” gibi Tiirkler aleyhinde haberler yapiyorlardi (Aybars, 1996, s. 81).

Amerika kamuoyunu yonlendirme anlaminda Amerikan basmi da ayni sekilde
Yunanistan’t hakli géstermeye calisan basin faaliyetlerinde bulunuyordu. Bunlardan The New
York Times’da ayni igerikli yaymlar yapiyordu. Bu gazetede 16 Haziran 1922 tarihli “Yakin
Dogu Sorununun Coziim Yollar1” baglikli yazida bahse konu sorunu Tiirklerin ¢6zmelerinin
miimkiin olmadig1 bu sorunun ¢6ziilmesi i¢in Yunanistan’in Anadolu’ya girdigi gibi anlamsiz
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ifadeler yer aliyordu. Ancak Yunanistan’in Izmir ve Bati Anadolu’da tutunamayacag
korkusunun Amerikan basininda olustugu da goriilmektedir (Oztoprak, 1996, s. 153).

Biiyiik Taarruz oncesi diinya basininda Tiirklere karsi olumsuz haberler yapan yayin
organlarma karsi yerel basinin da Tiirklerin Milli Miicadele’deki hakliligim anlatan haberler
yapmasi gerekiyordu. Biiylik Taarruz baslayincaya kadar gizlilik prensibinden dolay: Tiirklerin
taarruz edecegi ile ilgili Anadolu basininda fazla haber yer almamistir. Biiylik Taarruz’un
baglamasiyla Ankara Hiikiimetinin resmi yayin organi durumundaki Hakimiyet-i Milliye
Gazetesi 27 Agustos’ta “Diin Sabahtan Itibaren Biitiin Cephelerde Kahraman Ordumuz Cani
Diismanla Carpismaya Basladi” basligiyla ilk haberi vermistir (Uzun, 2014, s. 1082).

Biiyiilk Taarruz hazirliklar1 sirasinda c¢alismalarin gizlilikle yapilmasi esas olarak
belirlenmisti. Bu ¢ergevede o donemde yayinlanan Varlik Gazetesi’nin Biylik Taarruz’da
Afyon bashgr altinda incelendiginde 3 Agustos-25 Agustos 1922 tarihleri arasinda Tiirk
Ordusu’nun hazirliklart ile ilgili higbir habere rastlanmamaktadir. Bu tarihler arasindaki
haberler: Yunanistan’in Anadolu’daki askeri hazirlilari, Istanbul’u isgal etme ve ablukaya alma
istekleri, bu isteklere Itilaf Devletleri ve Rusya’nin tepkileri, Yunanistan’in taciz taarruzlari,
Avrupa’daki siyasi gelismeler, Ingiltere’nin Yunanistan’i destekleyen politikalar;, Loyd
George’un Yunanistan’1 destekleyen politikalari, bunlara Ingilizlerin muhalefeti, Fransizlarin
elestirileri, Tilirk-Yunan savagini sona erdirecek sozde barig konferansi toplama ¢abalari gibi
mevzular gazetenin konusu olmustur. Sadece 27 Agustos’ta “Taarruz Baglamistir” baglig ile
taarruzla ilgili bilgi verilmistir. Daha sonraki gilinlerde taarruz konusu islenmistir. Biiyiik
Taarruz hazirlik caligmalarinda gizlilik prensibine uyuldugu goriilmektedir (Derinsu Dayi, 2010,
s. 110).

Sakarya Savasi’nda yenilmis ve tekrar toparlanip taarruza ge¢meyi planlayan Yunan
Ordusu’nu Afyon-Kiitahya bolgesinde de yenip biitiin Batt Anadolu’dan temizlemeyi diigiinen
Mustafa Kemal Pasa ve iist diizey komutanlarimiz bu disiinceyi sadece diisiince sathasinda
birakmamis, orduyu asker takviyesi, askerin egitimi, silah ve techizat temininin yaninda
yapilacak taarruz igin fikir jimnastikleri ve tatbikatlar da yapmuglardir. Siikrii S6kmensiier’in
kendisi ile 1972 yilinda yapilan bir miilakatta Biiyiik Taarruz 6ncesi durum ile ilgili anlattiklar
bu calismalara iyi bir 6rnektir. Soyle ifade etmistir:

Atatirk Umumi taarruz sirasinda Ilgin’a geldi. Ilgin, siivari grubunun, yani Fahrettin
(Altay) Bey’in kumandasinda idi. Ben de birinci subede, Harekat Subesinde vazifeli idim.
Atatlirk umumi taarruz hazirlig1 sirasinda siivari grubunun vaziyetini tespit etmek tizere ve
gereken malumati ve tetkiki yaptiktan sonra bir plan tatbikati yapti. Bu tatbikat Yunanlilar
ve bizim hakiki durumumuz iizerine yapilmistir. Beni Mavi (Yunan) Kuvvetler
Baskumandanligina, Ali Nuri Okday’1t da Kirmiz1 (Tiirk) Kuvvetler Bagkumandanligina
tayin etti. Vazife olarak bu plan tatbikati i¢in ve plan tatbikati basladigi zaman Atatiirk
harita tizerinde Mavi Ordunun ve Kirmizi1 Ordunun hakiki vaziyetini ¢izdi. Bize, bilhassa
bana, su vazifeyi verdi: “Kirmizi kuvvetin bir harekat hazirligi ihtimaline karsi ne
yapacaksin?” diye sordu. Ben de Mavi Kuvvetlerin kuva-y1 askeriyesini Eskisehir’in
giineyinde bir noktadan, Afyon’un dogusundaki Cay istikametinde taarruza gegirdim. Bir
taraftan da stivari grubuna Sakarya istikametinde gekilmekte olan Kirmizi Kuvvetler siivari
grubunu takip et emri verdim. Atatiirk harekati durdurmustu. Benim Kirmizi Kuvvetlerin
bulundugu hattin gerisindeki Cay istikametinde taarruz etmek kararimi sordu. Sebebi
Kirmizi Kuvvetlerin, yani Tirklerin Tiirk ordusunun Konya istikametinde g¢ekilmesini
onlemek ve Akdeniz’e dogru bu kuvvetleri siirmektir deyince, bundan apagik olarak
memnun oldu ve harekati durdurdu. Atatiirk elimi sikti oradan ayrildi. Rahmetli Fahrettin
Altay “Atatiirk’{in takdirini kazandin” diye beni taltif etti (Inan, 1972, Miilakat, s. 2-6).

Bu omekten de anlasilacagi gibi Biiylik Taarruz hazirliklar1 sadece asker, techizat,
lojistik konularinda yapilmamis, taarruz planlariin uygulanmasi ile ilgili fikir tartigmalar ve
tatbikatlar da yapilmustir.

2. Biiyiik Taarruz’da Tiirk ve Yunan Ordusunun Intikal Oncesi Yerlesimi
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Milli Miicadele’yi yoneten ve yiikiinli omuzlayan Mustafa Kemal Pasa yalmz bir asker
degil, ayn1 zamanda sabirli ve iyi bir strateji uzmaniydi. Milli miicadeleye baslarken I. Diinya
Savagi’nda savastigimiz iilkelerden bazilarii bile uyguladig1 diplomasi ile gerektiginde yanina
¢ekmeyi basarabilmistir. Bunun en giizel 6rnegi -Gliney’de Fransizlara kars1 Bati Anadolu’da
Yunanlara kars1 miicadele ederken- Rusya’nin destegini ve yardimini alabilmesidir. Iste bu
calismalar sonunda Tiirk Ordusu, Eyliil 1921°de Sakarya Savasi’nda Tiirk Milleti’ni ugurumdan
dondiiriip, savasi kazanmistir. Bunun akabinde 11 ay sonra Biiyiik Taarruzda yaklasik iki yiiz
bin kisilik Yunan ordusunu yenip, izmir’e kadar kovalayip, denize dokmesi Mustafa Kemal
Pasa’nin engin askerlik tecriibesi ve diplomasi uygulamalarinin yaninda ayn1 zamanda Tiirk
Ordusu’nu Biiyiik Taarruz’a silah, techizat ve egitim agisindan hazirlamasi ve uyguladigi savas
stratejisi ile olmustur (Erdogan, 2021, s. 9-11).

Bu ¢ercevede Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa ve Bati Cephesi Komutan1 Ismet Pasa
gerekli incelemeleri yapip, savas ve taarruz planim onceden belirlemislerdi. Ingiliz General
(Millet Vekili) Townshend Anadolu’ya gelince 24 Temmuz 1922’de Konya’ya gelip Mustafa
Kemal Pasa ile goriismek istemistir. Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa bu bahane ile Bati
Cephesi Karargahinin bulundugu Aksehir’e 23 Temmuz’da taarruz planini degerlendirmek i¢in
gelmisti. Taarruz planim1 konusulurken -heniiz buraya ulagsmamis olan- Genelkurmay
Baskani’nin da olmasini istedikleri i¢in 24 Temmuz’da Konya’ya giderek Ingiliz General
Townshend ile goriislip, 25 Temmuz’da Aksehir’e geri donmiistiir. Mustafa Kemal Pasa
Aksehir’de Genelkurmay Baskan1 ve Bati Cephesi Komutani Ismet Pasa ile 27-28 Temmuz
gecesi yaptigr goriismede taarruz planini belirlemis ve 28-29 Temmuz gecesi de diger
komutanlarla taarruz plani {izerinde goriismeler yapmistir (Altintag, 2010, s. 60). 30 Temmuz
1922 gecesi Genelkurmay Bagkani ve Bati Cephesi Komutani ile tekrar goriismeler yapilarak
taarruzun sekli ve ayrintilar belirlenmistir. 1 Agustos’ta ise bu detaylar Ankara’dan Aksehir’e
gelen Milli Savunma Bakani’na anlatilip, Bakanliga diigsen isler degerlendirilmigtir. Ordunun
hazirliklarinin tamamlanmasi talimatin1 Milli Savunma Bakani1 ve Komutanlara verdikten sonra
Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa alinan kararlar1 Bakanlar Kurulu’na anlatmak ve onaylarini
almak icin Ankara’ya donmiistiir. Ayrica taarruza karsi olanlara da mesele anlatilip, ikna
edilmeleri gerekiyordu. Biiylik Taarruz’da diismani yenebileceklerine dair ikna ¢alismasindan
sonra Mustafa Kemal Pasa Ankara’dan ayrilip, Konya’ya gitmistir. 13 Agustos’ta Genelkurmay
Bagkan1 Bati Cephesi Karargahia gelmistir. 20 Agustos 1922 giinii 6gleden sonra Mustafa
Kemal Pasa ve komutanlar karargéhta tekrar bir araya gelip, goriismeler yaptiktan sonra Biiylik
Taarruz’un baslama giinii olarak 26 Agustos belirlenmis ve Bati Cephesi Komutanina emir
verilmistir (Okay S., Okay V., Ural S. ve Oztuna O., 1972, s. 12-15).

Harita 1. 26 Agustos 1922 Biiyiik Taarruz haritasi
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Bir numarali haritaya bakildiginda mavi isaretli olan yerlerde Yunan birliklerinin
yerlestigi goriilmektedir. Tiirk Ordusu ise kirmiz1 ile gosterilen daha yiikseklerdeki hakim
tepelere konuslanarak, savasi kazanmaya ve diismani vatanimizdan kovarak, temizlemeye tam
olarak sartlanmistir. Tiirk Ordusu Biiyiik Taarruz savasini kazanmak ve diisman kuvvetlerini
yurdumuzdan temizlemek icin Afyon bolgesinde Kalecik Sivrisi, Erkmen Tepeleri, Belentepe,
Tinaztepe, Kilingarslan Tepeleri, Cigiltepe mevkilerine yerlesmis bulunan Yunan kuvvetlerine
hizli ve rahat taarruz edebilmek igin daha hakim tepeler olan Kocatepe, Komiirtepe ve Sakartepe
gibi mevkilere yerlestirilmistir.

3. Biiyiik Taarruz Oncesi Tiirk ve Yunan Ordusu’nun Asker ve Silah Sayilar ile
Bulundugu Mevkilere Gore Muhtemel Taarruz Planlar

Mondros Miitarekesi hiikiimlerince dagitilan Tiirk birliklerinin yeniden toplanmasi igin
zamana ihtiyag vardi. Miitareke ile Tiirk Ordusu hareket kabiliyetinden yoksun hale getirilmisti.
15. Kolordu askerini dagitmanus olsa da Erzurum’daydi. 5 tiimenlik asker Trakya, Istanbul ve
[zmir bolgesinde kalmist1. Dagilmis tiimenlerin iginde piyade tiifegi, makineli tiifek ve toplarin
cogu calismaz durumdaydi. Donanma bakimsiz halde, gemiler dort yillik harpte ¢ok yipranmis,
erlerin ¢ogu terhis edilmis durumdaydi. Bunun igin ordunun tamamen elden ge¢mesi
gerekiyordu. Sakarya savasi zaferiyle Tiirk Ordusu moral bulmus ve diismani iilkemizden
tamamen atma timidi artmust1 (Ezer, 1997, s. 25-30).

Ancak ordunun asker, techizat, egitim ve moral olarak hazirlanmasi belli bir siire
aliyordu. Yunanlarin demiryolu boyunca taarruzuna karst 1. Ordunun Bati Cephesi
Komutanligi’na yazdigi 24 Kénunusani 1338 tarihli 1. Ordu’nun Harekat-1 Harbiye Layihasinda
1. Ordu Komutani Ali ihsan Pasa su tespitlerde bulunmustur. Diismanin Afyon-Konya
demiryolu boyunca taarruz igin takip edebilecegi maksada goére muhtemel taarruz sekilleri
asagida goriilen ii¢ sekilde olabilir. Bunlar:

1. Eger diisman yeni asker ve silah ile malzeme temini saglayabilmigse, ancak bu
durumda kesin sonuca gidebilecek taarruza ciiret eder. Bu taarruzda Afyon dogusundan
demiryolunun kuzey ve gilineyinden dorder firka ile cepheden taarruz ederek ordumuzu tespit
edip, 6-7 firka bir kuvvetle de bir ihata kolu olusturup Emirdag’in dogusundan Aksehir-Ilgin
arasina yonelebilir. Eger lojistik olarak yeterli destegi saglayabilmiglerse bu yontem tesirli
olabilir.

2. Diisman elindeki kuvvetiyle Tiirk Ordusu’nu imha edemeyecegine kani olur ve
siyaseten Tirk Ordusu’nun bir kismini Aksehir-Hoyran golleri arasinda sikistirip, faaliyetlerini
siirlamak isterse, bu durumda galip gelebilmesi i¢in demiryolunu tahrip etme maksadin giider.
Boyle bir durumda bir kisim kuvvetiyle Akarcay kuzeyinden taarruz edebilir. Ikincisi ise bir
kisim kuvvetle de Akargay gilineyinden taarruz eder. Boyle taarruz seklinde galibiyeti hep simal
tarafta aramak zorundadir. Boylece Aksehir bolgesindeki kuvvetlerimizi kuzeyden cevirebilir.
Bunun sonucu Emirdag kuzeyinden Aksehir’in dogusuna kadar demiryolunu tahrip edebilir. Bu
taarruz da basarili olursa 6nemli bir avantaj yakalayabilir. Ancak Emirdag-Kes dagi-Pasa dagi
hattinda diismanin 6. firkasina kars1 Tiirk Ordusu 5 firka ile mukavemet gosterebilir. Yunanlarin
Akarcay gilineyindeki Kizil dagi-Goérmez dagi-Hasanli dagi hattindaki 1. Ordu kars1 koyabilir.
Ayrica ihtiyatta bekleyen 2. Kolordu ile 1. Siivari firkas1 Aksehir dogusuna yonelerek diismani
burada ezebilir.

3. Diisman Tiirk Ordusu’na karsi galibiyet elde edemeyecegini anlarsa daha genis
araziyi isgal ederek 7-8 firka ile Tiirk kuvvetleri iizerine yiiriiyebilir. Bununla birlikte 1., 2. ve 9.
firkalarla, ihtiyat alaylar1 ve siivari firkasiyla Sandikli, Dinar ve Denizli’yi isgal edebilir.
Stivarisi ile de Antalya-Isparta arasina akinlar yaparak, Burdur golii hattin1 ve bu hattin batisini
ele gegirip, Dinar-Denizli demiryolu hattin1 tamir ederek Antalya’ya gelecek donanmasinin
yardimiyla Antalya-Burdur yolunu isler hale getirerek bolgedeki giiciinii artirabilirdi (Tiirk
Istiklal Harbi II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 1. Kitap, 1967, s. 290-297).
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Harbiye Layihasinda I. Ordu muhtemel diisman taarruz planlarini bu sekilde tahmin
edip, gerekli hazirliklar1 yaparken diisman ordusu da bir taraftan ikmal yaparak hazirlaniyordu.
Tiirk Ordusu dncelikle Yunan ordusunun taarruz yapma ihtimaline karsi ihtiyatta iken, Yunan
ordusunun da aym tereddiitle beklemede oldugu tespit edilir. Her iki ordunun agirlik merkezi
Konya-Afyon-Usak demiryolu istikametinde bulunuyordu. Diismanin silah ve asker sayisi1 Tiirk
ordusundan fazla ve iistiin durumda olmasina ragmen Tiirk ordusunun da siivarisi coktu.
Diisman ordusunun nakil vasitalar1 ve ugaklart da sayica daha fazla idi (Bkz. Tablo 1). Bundan
dolay1 siivari birlikleri vasitasiyla gizlice baskinlar yaparak taarruz etme yontemi belirlendi. Bu
durumda Sakarya Zaferi sonrasi taarruz hakki ve ihtimali Tiirk ordusunda goriiniiyordu. Harita 1
ve 2°de goriildiigii gibi asil etkili taarruz Afyon’un giineyinde I. Ordu tarafindan yapilacakti. 2.
Ordu ise oyalama taarruzu yapacakti. 5. Siivari Kolordusu da 1. Ordunun sol yaninda Sandikli
bolgesinde yerlesip, diismanin gerilerine sarkarak Yunan ihtiyat birliklerinin yetigmesini
engelleyecekti. Boylece izmir ile olan lojistik baglantisim kesecekti. 6. Piyade Tiimeni de
Usak’tan Sandikli’ya gelen yolun Susuz Bogazi’ni kapatarak bu yonii emniyete alacakti. Bu
sirada iki ordunun asker, silah ve diger vasitalari ortalama su sekilde idi (Altay, 1949, s. 40-41).

Tablo 1. Tiirk ve Yunan Ordusu’nun Asker ve Silah Sayilar

TURK YUNAN
Piyade 18 tiimen (her biri 5 bin) 12 tiimen (her biri 10 bin)
Siivari 5 tiimen (15 bin) 1 tiimen (3 bin)
Topcu 350 top (40’1 agir) 370 top (70’1 agir)
Hava 20 ugak 30 ucak
Nakliye 150 otomobil 500 otomobil
Muharip 110.000 120.000
‘ Harita 2. 26 Agustos 1922 Biiyiik Taarruz Haritasi )
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Suhut-Afyon yolu ile Sandikli-Kilingarslan arasindaki yol kismen tash olan bir sosedir.
Afyon’dan Cigiltepe’ye kadar olan tepeler diismanin yerlestigi ve savunmada kolaylik saglayan
bir durumda idi. Buralara yonelik yapilacak taarruzda tekerlekli ve agir toplart siirmek ¢ok
zordu. Akarcay’dan Cigiltepe’ye kadar olan yerlerde diismanin 4. ve 1. Firkalar1 bulunmaktaydi.
Cigiltepe hattina kars1 giineyden yapilacak bir taarruzda diismanin 1. ve 4. Firkalari ile miistakil
bir alay olan 49. Alay bulunmaktayd: (Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 1.
Kitap, 1967, s. 338-340).

Tiirk birlikleri Afyon’un giiney mintikasindan yapilacak bir taarruz ile Afyon’u alip,
diismanin firkalarin tek tek yenebilirdi. Ayrica 2. Ordu’nun yapacag taarruz ile de Hasankoy
ve Gazligol’e yonelerek diismanin 1. ve 2. Kolordularini ezip, Afyon-Usak demiryolu hattini ele
gecirerek diigmanin ulagim imkanini engelleyebilirdi. Taarruzun 1. glinlinde Siigliin-Cigiltepe
sirtlar1 ve Afyon’u alarak Biiyiik Sincanli Ovasi’na inilebilirse ihata hareketinin devami igin 2.
giin tekrar taarruz ile Balmahmut sirtlarina kadar elde etmek gerekecekti. 1. giin maglup olup
geri ¢ekilen dismanin 1. ve 4. Firkalardan baska Sinanpasa (Sincanli) Ovasi’nda 7. ve 13.
Firkalariyla da karsilagilacakti. Yine 12. ve 5. Firkalarla tren ve otomobillerle getirecegi 2.
Firkanin da karsimiza cikabilecegini hesaba katmak gerekirdi (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bati
Cephesi, 6. Kisim 1. Kitap, 1967, s. 341-342).

Siigliin kuzeyindeki sirtlardan Cigiltepe’ye kadar olan diigman mevzileri 30 km
uzunlugundadir. Diisman mevzilerinin en 6nemli kismi Beydag kuzeyindeki 1310 rakimli
Erkmentepedir. Bu tepenin zapti neticesinde taarruz eden ordu Afyon Ovasi’na ve Afyon’a
hakim olur. Ikinci derecede 6nemli olan mevzi Tinaztepedir. Tinaztepe’yi zapt eden
Kilingarslan bolgesine de hakimiyet saglar. Tinaztepe’den Erkmen sirtlarina ve Kiiciikkalecik
sivrisi arasindaki Belentepe, Kilikmezar1 ve Toklutepe mevkileri de taarruzun devami igin ¢ok
onemlidir. Tinaztepe’yi aldiktan sonra doguya dogru yapilacak ihata hareketlerine kars1 diisman
ordusu Beytepe-Tirkmentepe-Kayaiistii hattinda miidafaasimi  siirdiirebilir. Kiiglikkalecik
Sivrisi-Toklutepe hattina taarruz edecek olan firka bu taarruzunu Kulaklikaya-Kirkpinar hatti
tizerinden uygulayabilir. 5. Siivari kolordusu da vaziyetin durumuna gore Cigiltepe-Ahir daglar
hattinda taarruz ile gorevlendirilmistir (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat: Cephesi, 6. Kisim 1.
Kitap, 1967, s. 343).

Diisman tahkimati bazi yerlerde iki hatli olmasina ragmen mevzilerin derinligi az, asil
muharebe hattinin ilerisinde de muharebe ileri kollari, ileri mevziler bulunmadigindan Tiirk
kesif kollar1 Yunan asil muharebe hattina kadar sokulup kesif yapabiliyorlardi. Ancak
mevzilerin Onlerinde tel 6rgii engelleri bulunmaktaydi. Yunan kuvvetleri Cigiltepe batisindaki
sarp ve yiiksek daglar1 degil de 15 km gerisindeki Toklu Sivrisinde bir savunma hatt1 kurmustu.
Agik birakilan bolgede bulunan dar gegit glindiizleri Yunan siivari boliigii ile tutuluyor, geceleri
bu boliik geriye ¢ekiliyordu. Boylece Tiirk Siivari Kolordusu i¢in bir gegit noktast bulunmustu
(Demiralay, 2009, s. 10).
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4. Tiirk Ordusunun Biiyiik Taarruz’da 26 Agustos 1922 Giinii Taarruz Ettigi ve
Aldig1 MevKkiler

Harita 3. Biiylik Taarruz’da Diisman ve Tiirk Mintikalarinin Kocatepe’den Goriiniimii
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Yukaridaki 3 numarali harita Biiyiik Taarruz’da 15. Tiimen Emir Subayi (Tegmen) olan
Emekli General Liitfii Giiveng’in Tiirk Tarih Kurumu’nda Atatiirk ve Yeni Tirkiye Arastirma
Merkezi (AYTAM) Miidiirii olan Prof. Afet Inan’a 13 Eyliil 1972 tarihinde hediye ettigi ve
Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa ve diger komutanlarin savast yonettigi ve gozlemledigi,
Kocatepe’deki gozlem yerinden Yunan ve Tirk kuvvetlerinin yerlestigi mintikalart
gostermektedir.

Biiyilk Taarruz 26 Agustos 1922 giinli sabahin erken saatinde baslamasi igin
planlanmigti. Sabah Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa, Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak
Pasa, Bat1 Cephesi Komutan1 ismet Pasa ve 1. Ordu Komutani Nurettin Pasa taarruzu ydnetmek
ve birliklerin durumunu izlemek tizere Kocatepe’deki gozetleme noktasina hava agarmadan
gelmislerdi. Topgu atesinin 4:30’da baslamasi diislintildiigli halde yogun sisten dolay1 saat: 5:00
siralarinda baslatildi. Topgu birliklerinin tahrip ve imha atesleri akabinde piyadeler ilerlemeye
basladilar. Saat: 5:30 siralarinda Yunan topgusunun top atesleri olsa da ¢ok etkili olamadi. Tiirk
piyadesinin hizli hareketi sonucu 10. Alaym 2. Taburu Poyralikaya’ya, 9. Alaym 3. Taburu
Kalecik Sivrisine ve hiicum taburu da 1 numarali tepeye hiicum ederek buralari ele gegirdi.
Saat: 4:30°da 127. Alaydan Kulaklikaya ve Kirkpinar sirtlarma gonderilen iki piyade boliigii bu
tepeleri direng gormeden isgal etti. 26 Agustos 1922 giinli 6gleden sonra ilk olarak ugak
boliigiinden ortada goriinmeyen Yunan ihtiyat taburunun yerinin tespit edilmesi, Tokuslar-
Cobandzii bolgesinde olan 5. Siivari Kolordusunun durumu ile Doger-Afyon, Gazligol-Afyon
ve Altintag-Dumlupinar yollarindaki diisman faaliyetleri hakkinda bilgi istendi. Sabah baglayan
4. Kolordu'nun Kurtkaya taarruzu, 11. Timenin Erkmentepe taarruzu, 4. Kolordunun
Tezeklikaya taarruzu devam ediyordu. 1. Kolordu’nun 23. Tiimeni Belentepe’yi, 15. Tiimeni
Tinaztepe’yi, 14. Tiimeni de Kilingarslan Tepelerini ele gegirdi (Tiirk istiklal Harbi, II. Cilt,
Bati1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. §9-98).

Biiyiilk Taarruz’un baslamasiyla birlikte Baskomutan Mustafa Kemal Pasa savasin
safahatim1 Icra Vekilleri Riyasetine cektigi telgraflar ve yazdigi mektuplarla bildirmis, Biiyiik
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Taarruz’daki hizli taarruz seklinin diigmanin moralini alt iist ettigini, saskinlik ve korku iginde
mintikalarini terk ederek kagismaya basladiklarini giinliik olarak bildirmistir. Ayrica her bir
mintikadaki taarruz ve savasi detayli bir sekilde anlatmistir (BCA, 30-10-0-0 54 355 7,
Telgraflar, s. 1-22).

Biiyiik Taarruz i¢in ordunun cephedeki hazirligi, askerin morali, inancinin kuvveti
TBMM’de hissedildikce milletvekilleri bu ruh halinden dogrudan etkileniyorlardi. Mustafa
Kemal Pasa ve komutanlarin Bilyiikk Taarruz’un baglama tarihi ile ilgili aldig1 karar, gizlilik
prensibinden dolay1t TBMM’ne de bildirilmemisti. Biiyiik Taarruz sabah 04:30°da baglamasina
ragmen, bu heyecanli haber Meclis’e 26 Agustos 1922 giinli saat: 13:50’de yapilan gizli
oturumda Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Orbay tarafindan anlatilmis ve gizli oturumda
degerlendirilmistir (Sahin, 2010, s. 230).

5. Biiyiik Taarruz’un ilk Giinii Tiirk Ordusunun Taarruzu Sonrasinda Yunan
Ordusunun Durumu

Yunan Bagkomutani Hacianestis Anadolu’daki denetlemeler sonunda kendi
komutanlarinin verdigi bilgiler cercevesinde 1922 yilinda Trakya’daki kuvvetlerini takviye
etmeye baslamisti. Haziran ortalarinda Izmir bdlgesinden 1.000 kisilik bir kuvveti, 28. Piyade
Alayimi ve Atina’da yeni kurulan 60. Alay1 Trakya’ya sevk ederek 1922 yili Temmuz’unda
Trakya’daki Yunan 4. Kolordusunun mevcudunu 13.000°den 30.000’lere ¢ikartmis ve
Tekirdag’da 3. bir tiimen kurulmasinin hesaplarimi yapiyordu. Bunun igin Afyon bolgesindeki
mevzileri koruyarak cepheyi Trakya bolgesinde daha da kuvvetlendirmeyi planlamisti (Altintas,
2010, s. 67-68). Yunan komuta heyeti klasik bir savunma anlayisini benimsemis Afyon
giineyindeki yliksek, sarp ve arizali arazinin gegilemez oldugunu diigsiinmiislerdi. Yunan ihtiyat
birliklerinin yerlestigi yerler bu durumu kanithiyordu (Altintas, 2010, s. 69).

25 Agustos’u 26 Agustos’a baglayan gece Afyon’daki baloda Yunan kuvvetlerinin
birkag tiimeni dans edip eglenmislerdi. 26 Agustos sabahi baslayan Tiirk taarruzu karsisinda
korkuyla kagip, Tiirk toplari menzili disina ¢ikinca ¢are aramaya baslamiglardir (Yazman, 1972,
S. 41).

Yunan Baskomutani Hacianestis Tiirk Ordusu’nun ilk taarruz haberini 26 Agustos
sabahi Yunanistan’dan vapura binerken 1. Kolordu Komutani General Tirikopis’in: “Diigsman
taarruza baslamistir, ordu ¢okiiyor ve askerler komutanlarini terk ediyor.” mesajiyla almistir.
Bunun iizerine emir komutay1 Trikopis’e verip, Izmir istikametinde geri cekilmelerini
emretmistir (Tiirksoy, 2004, s. 63).

Afyon’da karargdhim kuran 1. Yunan Kolordusu Komutanm Tirikopis 26 Agustos’ta
Tiirklerin kolordu cephesine taarruz ederek Kazuguran, Kalecik Sivrisi, Belentepe, Tinaztepe ve
Kiligarslan tepelerini ele gegirdikleri haberini alinca Yunan kolordu ihtiyati olarak Erkmen
koyilinde bulundurdugu 5/42. Evzon Alayiyla dag topgu taburunu 4. Yunan Tiimeni emrine
vererek Kiiciik Kalecige hareket ettirmistir. 1310 rakimli Erkmen Tepeleri bdlgesinin
sorumlulugunu adi gecen alaym komutani1 olan Albay Plastras’in emrine vermistir. Ayrica 4.
Tiimen komutanit Afyon giineyinde ihtiyatta bulunan 11. Alay ile ileride bulunan 35. ve 8.
Alaylarini takviye etmistir. 1. Tiimen Komutani ise Kiiglikhiiyiik’te ihtiyatta bulunan 4. Alay1 ve
Balmahmut’ta bulunan 7. Timenin 22., 49. ve 5. Alaylarim takviye etmistir. 1. Tiimen
Tinaztepe’ye tekrar asker gondererek karsi taarruz yapmak istemistir. Cayhisar bolgesinde ¢cok
sayida Tirk birligi géren Yunan 1. Kolordu Komutani, Tiirklerin Yunanlar1 Sinanpasa
Ovasindan hatta biitiin Anadolu’dan temizleyecegini anlamusti.

[zmir’de bulunan Yunan Kiiciik Asya Ordusu Komutanm1 Hacianestis Afyon
bolgesindeki Yunan birliklerinin sevk ve idaresini Yunan 1. Kolordu Komutani Trikopis’e
birakmisti. Bunun icin 1. Kolordu Komutani 7. Tiimenlerini Balmahmut’a hareket ettirdi. Tiirk
Ordusunun ele gegirdigi Kazuguran mevkiindeki 5. Timenlerini 13. Tiimen ile takviye ettirip,
taarruz yaptirdi ve Kazuguran tepesini geri almayr basardi. Bu durum 1. Kolordu Komutani
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Trikopis’te kaybettikleri mevkileri kars1 taarruzlarla geri alabilecegi iimidini olusturdu. (Belen,
1970, s. 38-40). Bunun i¢in kendi emrindeki 5. Tiimenini 2. Kolordu emrine birakarak, 9. Thtiyat
tiimeninin de Afyon’a gdnderilmesini ve Toklu Sivrisinde bulunan 1/38. Evzon Alayina Tiirk
Ordusu’nun sol yanim etkilemek tizere Cukurca’ya dogru taarruz etmesini emretti. Durumu
Izmir’de bulunan Yunan Kiiciik Asya Ordusu Komutani’na bildirdi. Fakat bu ordu komutani
ayni fikirde degildi. 2. Kolordu’nun 15. Tiimenle beraber Cay dogrultusunda karsi taarruza
gecmesini istedi. Ayrica Usak’ta bulunan piyade tiimeni ile siivari tiimenine Ahir Dagina
giderek olusan boslugu kapatmalarini emretti. 2. Piyade tiimeni Ahatkdy bolgesinde Tiirklerin
taarruzunu durdurmaya c¢alisiyordu. Balmahmut’a géndermis oldugu 7. Timeni 1. Tiimen
emrine vererek Sinanpasa’ya hareket ettirdi. 37. Alayin bir taburu Ayvali batisindaki Tiirk
stivarilerine karsi gonderilirken, diger iki taburu da Cigiltepe’deki birliklerine takviyeye
gonderildi. Ancak saat: 16:00 siralarinda Izmir ile demiryolu irtibati ve telli muhabere kesildi. 1.
ve 7. Tlmenlerin siivari boliikleri ile 1. Tiimenin istihkam boliigii Sinanpasa batisinda Tiirk
stivarilerine kars1 savunma diizeni aldilar. 1. Tiimen komutani Cigiltepe- Kilingarslan hattin1 7.
Tiimen komutani emrine verdi. 7. Tiimenin 23. Alayindan iki tabur Boyali’da ihtiyat olarak
birakildi. Aksam Yunan ordu komutani 2. Kolordunun 15. Tiimeni de emrine alip, Bavurdu-Cay
hattina taarruz etmesini ve taarruzu 28 Agustos sabahi baglatmasini emretti. Yunan 1.
Kolordusu’nun da Cigiltepe mevzilerini korumasini istedi. 26 Agustos aksami bu emirleri alan
1. Kolordu Komutani 27 Agustos sabahi1 Kalecik Sivrisi ve Cigiltepe hatlarini topcu desteginde
savunmaya baslad1 (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 112-
113).

6. Biiyiik Taarruz’da Cigiltepe Savasi ve Cigiltepe’nin Alinmasi

Cigiltepe’yi almak i¢in 57. Tiimen gorevlendirilmisti. Komutan1 Albay Resat Bey 26
Agustos 1922 giinii sabah saat: 4:30°da Tasaras1 kuzey tepesindeki gozetleme noktasindaydi.
Saat: 5.00’de baslayan topgu atesi sonrasinda 176. Alay iki taburu ile Cigiltepe-Kiziltas
yaylasina giiney cepheden ilerlemeye baslayinca Yunan ordusu hem birlikleri hem de gozetleme
noktasini topgu atesine tuttu. 176. Alaym 1. Taburu ile hiicum taburu Kumpinartepesi gerisinde
ihtiyatta bekliyordu. 39. Alay Ugugurdan sirtlarindan Kiziltas yaylast mevziine dogru batidan
ilerledi. Arazi ¢ok sarp, ormanlik ve derin ugurumlarla dolu oldugu igin ilerleme yavas
oluyordu. 37. Alay da bat1 yoniinden ancak saat: 10:45 siralarinda Ayialani tepelerine ulagabildi.
Iki taburunu birinci hatta agarak Kirka dogrultusunda ilerlemeye basladi. Bu alayim hareketi
gozetleme tepesinden goriilmedigi i¢in 37 ve 38. Alaylarin emir ve komutasi tugay komutanina
verilerek Ucugurdan tepesine gonderilmisti. 39. Alaym sol yaninin acik olmasi nedeniyle tugay
komutan1 37. Alayin bir taburunu Kirka’daki diigmana karsi mukavemet gdstermesi igin burada
yerlestirdi. Alayr doguya dogru 39. Alayin kuzeyinden Kiziltas yaylasi kuzeyine dogru
yonlendirdi. Saat: 12:00 siralarinda bu alay 39. Alay hizasina dogru geldiginde saat: 11.00 gibi
39. Alay hiicum mesafesi kadar diismana yaklagsmisti. Diismanin el bombasi ve tiifek bombalari
taarruzuna ragmen tel engellerini keserek silingii hiicumu ile Kiziltag bati siperlerine kadar
varmigti. Karsisindaki 5. Yunan Alayinin taburu kuzey dogudaki Fundaliklitepe siperlerine
¢ekilmisti. 176. Alayin soldaki ikinci taburu giineyden Kiziltas yaylasi siperlerinin 200 metre
yakinina kadar sokuldu. Sagdaki tabur ile aras1 fazla agildig1 igin tiimen ihtiyatindaki tabur iki
tabur arasinda birinci hatta muharebeye dahil oldu. Fakat Cigiltepe mevzilerine girilemedi. 57.
Tiimenin sahra bataryasi Kumpinartepesine mevzi nakli yapt1 (Tiirk istiklal Harbi, II. Cilt, Bati
Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 99).

Kiziltag yaylasinda 37 ve 39. Alaylar topcu destegi ile Fundalitepe’ye taarruz ederken,
176. Alayin 1. ve 2. Taburlar1 da glineyden Cigiltepe ve Kiziltas hattindaki siperlere 16:30
siralarinda hiicuma basladilar ve ele gegirdiler. 37. ve 39. Alaylar da saat: 16:45 siralarinda
Fundalitepe’yi aldilar. Boylece 57. Tiimen Cigiltepe sirtlarindaki tepeler hattina hakim oldu.
Tiirk birlikleri siirekli Cigiltepe’deki diisman istinat noktasina taarruz ettiler. Ancak Yunanlar
Cigiltepe ile daha kuzeydeki tepede siddetli bir direng gosteriyordu. Yunan Ordusu’nun
Cigiltepe etrafina ¢ektigi tel engellerine Tiirk birlikleri 50 metre yakinina kadar vardiklar: halde
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diisman topgusunun Cigiltepe ve kuzeydeki tepeden siddetli top atiglar1 yiiziinden Tiirk birlikleri
Fundalitepe’ye geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. 57. Tiimen komutani ihtiyatta bekleyen son
birliklerini de 176. Alay ile 39. Alay arasindaki hatta yerlestirerek tekrar taarruz emri verdi.
Hava kararmak iizere iki tarafin topcgu atiglart devam ediyordu. Saat 20:00 siralarinda Tiirk
hiicum taburu ileri hatta yaklasarak glineyden 176. Alay, batidan da 39. Alay ve 37. Alay saat
22:00 ye kadar taarruza devam ederek tel orgiilere kadar vardilar. Ancak Yunan direnisi devam
ettigi icin daha fazla gidemediler ve Fundalitepe hattina tekrar ¢ekildiler. Cigiltepe mevzii ti¢
sira kazikli tel engeliyle tahkim edilmis durumdaydi. Aksamin bu saatinde cephane azalmus,
birlikler birbirine karismis, kayiplar ¢ok, yorgunluk cok fazlaydi. Tiimen komutani taarruzu
ertesi sabaha birakarak, bulunulan hatt1 savunma emrini verip, gece boyunca birliklerin diizenini
tekrar saglamak i¢in taarruzu durdurdu. Hiicum taburunu tekrar timen ihtiyat birligi olarak
diizenledi (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 103).

57. Timen birlikleri biitiin gayrete ragmen sarp bir arazi ve c¢ok iyi hazirlanmis
mevzileri bulunan Cigiltepe’yi zayif topcu destegiyle almayir bagaramadilar. Sabah baglayan
taarruzlarla Belentepe, Tinaztepe ve Kilingarslan Tepelerini diger Tiirk birliklerinin aldig
haberi duyulmustu. Ancak Cigiltepe ile ilgili miicadelelerde sonuca gidilemiyordu. Bu
basarisizlik timen komutani dahil biitiin subay ve erlerde biiyiik bir tiziintii olusturdu (Gorgiili,
1992, s. 25).

Tiimen komutan1 Albay Resat Bey kolorduya durumla ilgili bir rapor gdnderip, taarruza
devam edecegini ancak 14. Tiimen bdlgesindeki agir topcu ile destek verilmesi gerektigini
bildirdi. 27 Agustos 1922 giinii sabah erken Kiziltas yaylasina giderek birinci hattaki birliklerin
yanina gidip, goriistii ve gdzetleme noktasmna dondii. Saat: 8:30 siralarinda 14. Tiimen
bolgesindeki agir topgular Cigiltepe Yunan istinat noktasina top atesi agtiysa da mermiler agarak
daha ilerilere diistiigii i¢in sonu¢ alinamiyordu. Mesafeler ayarlanip, agir topgunun atesinin saat:
9:30 siralarinda yeniden baglamasi saglandi. 57. Tiimenin kendi topgular ile birlikte Cigiltepe
ve kuzeyindeki tepeye top atiglart yapildi. Saat: 9:00 siralarinda kolordu komutani Sinanpasa
Ovasina hakim olunmasi i¢in yarim saate kadar Cigiltepe’nin zapt edilmesini emretmisti. Saat:
9:45 gibi topgu atesleri Cigiltepe tahkimatini tahrip atesine tutmus olsa da cephane azligindan
sonuca gidilemedi. Cigiltepe bir tiirlii alinamiyordu. Diismanin topgu atesi de devam ettigi i¢in
her sigrayan er vuruluyordu. Bu arada Yunan kuvvetlerinin yaptig1 karsi taarruz pliskiirtiilmiistii.
Saat: 11:00 sularinda iken Resat Bey’in birliklerinde sehit sayisi artmisti. 4. Kolordu ve 1.
Ordudan stirekli gelen telefonlar ve bir tiirlii zafere ulagsamama durumu 57. Tiimen Komutani
Albay Resat Bey’in sikintisini artirtyordu. Saat: 11:20°de Mustafa Kemal Pasa Resat Bey’e
telefonda hedefe nigin ulagamadigini sordugunda “yarim saat sonra bu hedeflere ulasacagiz
kumandanim” diye s6z vermis, ancak s6z verdigi saatte hedefe ulasamadigi gerekgesiyle intihar
etmistir (Bas, 2020, Resat Ciyiltepe Maddesi). Cebinden ¢ikan bir notta: “Muvaffakiyetsizlik
beni hayatimdan bizar etti” yaziliydi. Bunun akabinde durum 4. Kolordu’ya bildirilince Kiziltag
Yaylasinda bulunan tugay komutani gelip, emir ve komutayi ele almigtir. Tiimen komutaninin
intiharindan yarim saat sonra Yunan kuvvetlerinin Tiaztepe bdlgesinden tamamen siiriildiikleri
ve daginik bir surette Sinanpasa Ovasina cekildikleri haber veriliyordu (Tiirk Istiklal Harbi, II.
Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 124).

Afyon’un giiney cephelerinden bozularak perigsan bir halde cekilip, Sinanpaga Ovasina
inen Frankos ve Papulos kuvvetlerinin 1., 7. ve 4. Tiimenlerinin sayica yariya diistiigi,
karsisinda siivari birliklerini goren askerlerinin siivari diye bagirarak telas i¢inde kagistiklarini,
subaylarin gayretine ragmen askeri durduramadiklarini General Frankos savas sonrasinda
anilarinda yazmistir (Altay, 1970, s. 338).

27 Agustos giinli Cigiltepe’de diigmanin iyi savunma yaptigi, bu yiizden Cigiltepe’nin
bir tiirlii alinamadig1 haberi gelince 5. Siivari Kolordusuna bagli 2. Tiimenin Kirka ve Pasakoy
istikametinde taarruz etmesi emri verildi. Ancak bu istikamet Kirka-Sinanpasa arasimi tutan
diisman birlikleri tarafindan kapatilmis ve Cigiltepe kuzeyindeki diisman toplarmin tesiri altinda
idi. 2. Tiimen bu taraftan taarruza baslaymnca diismanin sert mukavemeti ile karsilasti. Fakat
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kuzeydeki diisman ihtiyat kuvvetlerinin Cigiltepe’deki Yunan kuvvetlerine yaptiklar takviyeleri
engelledi. Yunan birliklerinin kuzeyden aldig1 takviyelerin onii kesilince Cigiltepe’deki direnci
kirtlmustir (Altay, 1949, s. 46-47).

57. Timenin karsisindaki Yunan birligi dogusundaki mintikalarda bulunan Yunan
birliklerinin de Sinanpasa Ovasina dokiildiiklerini goriince Cigiltepe mevzilerinde
tutunamayarak korku ve telas icerisinde adi1 gegen ova ve daha kuzeye ¢ekilmeye baslamislardir
(BCA-ATASE Arsivi, ISH-21 1789 22, Harp Raporu, s. 1). Cekilme sirasinda Tiirk siivari
birliklerine rastlaymca daginiklik ve sagkinliklar1 iyice artmistir. 57. Tiimen 27 Agustos saat:
17:30 siralarinda Cigiltepe ve kuzeyindeki istinat noktalarini tamamen almis, burada toplanan
birlikler gece Pasakdy ve Sinanpasa’ya dogru harekete ge¢mislerdir (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt,
Bati1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 128).

7. Sinanpasa (Sincanli) Ovasi’min Diismandan Temizlenmesi

26 Agustos 1922 giinili sabah saat: 8:30°da 5. Siivari Kolordusu’nun 2. Siivari Tiimeni
Cayhisar’in 5-6 km giineyinde, 1. Siivari Timeni 1. alay1 ile Cayhisar’da biiyiik kism1 2 km
gliney batisinda, 14. Siivari Tiimeni ve 5. Stivari Kolordusunun Karargahi da Yo6riikmezari’nda
bulunuyorlardi. Kolordu’nun telsiziyle sahra topcu taburu diizgiin yol olmadigi i¢in Giidiibez’de
kalmisti. Asker yorgun ve biitiin geceyi yolda gecirmelerine ragmen moralleri yiiksekti.
Dogudan top sesleri geliyordu (Altay, 1949, s. 45).

5. Siivari Kolordusu Komutani saat: 8:30 siralarinda 14. Siivari Tiimeni’nin Tokuslar
giineyindeki koruluga kadar varip, batiya karsi kolordunun yan ve gerilerini korumasini, kesif
boliiklerini demiryoluna kadar takip ederek demiryolu hattin1 birka¢ yerden tahrip etmesini ve
Altintag yoniinde diismanin olup olmadiginin tespit edilmesini, 1. Siivari Tiimeniyle arasindaki
hattin Hisartepe-Diizagac-Baskimse (1. Tiimene dahil) oldugunu, 2. Siivari Tiimenin Cayhisar
giiney dogusundaki hakim tepeleri (Kiziltepe) elde bulundurmasini emretti. Saat 9:15’te hareket
eden 14. Siivari Timeni 5. Alay1 ile Kinik ve Cobanozii koylerini igsgal ederek bati kismina
yerlesti. Kimik’tan Tazlar yoniine gonderilen kesif kollar1 Tazlar’dan Yunanlarin atesiyle
karsilandi. 3. Siivari Alay1 kuvvetli bir kesif boliigiinii tahrip miifrezesiyle beraber Altintas ve
Dumlupinar arasinin kesfedilmesi ve bu hatta demiryolunu tahrip etmekle gorevlendirmisti. 34.
Stivari Alay: bir boliigh ile Tokuslar koylint isgal etti. 14. Siivari Tiimenin 6énemli bir kismi
Tokuslar korulugunun hakim noktalarina yerlesti. Stivari Kolordu Komutan1 Cayhisar’a gidip,
1. Timeni buraya yerlestirdi. Bu Timene Sinanpasa (Sincanli) ile Ayvali arasinda
Kiigiikhiiyiik’e yonelmesini ve 1. Ordu karsisindaki Yunan tiimenlerine geriden taarruz etmesini
emretti (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s. 104).

Ayni zamanda 2. Tiimenden Cayhisar’a gelen siivari boliigiinii de Kirka yoniine kesif
icin gonderdi. 2. Siivari Tlimeni Cayhisar’in giliney tepelerine ulasirken Kirka’dan bir Yunan
bataryasiin atesine ugradi. Yunan bataryas: Cayhisar’dan Sinanpasa’ya giden bolige de ates
acti. Saat: 11:15’te Siivari Kolordusundan Orduya yazilan ilk raporda: 1. Tiimen’in Sinanpasa-
Ayvali arasindan Kiigiikhiiyiik’e yonelecegini, 2. Siivari Tlimeni’nin Cayhisar’da yerlestigini,
14. Siivari Tiimeni’nin Tokuslar’da bulundugunu arz ediyordu. 5. Siivari Kolordusu Komutani
Fahrettin Pasa 2. ve 14. Timenlerini kuzeye gondermek istiyordu (Altay, 1949, s. 45).

Ancak bulunduklart mevzilerin batisinda Yunan 2. Siivari Timeni ile Yunan 2.
Tilimeni’nin olmas1 buradaki birliklerin batiya kars1 dikkatli ve uyanik olmalar1 gerektiginden
biitiin kuvvetlerini génderemiyordu. Siivari Kolordusu Komutani saat: 12:00°de 1. Tiimen’in
Sinanpasa-Ayvali arasindan Kiigiikhiiyiik’e ilerlemesini ve Sinanpasa’daki zayif diismani
arkadan vuracak Pasakdy, Balmahmut, Catkuyu yonlerini kesfederek tedbir almalarini emretti.
2. Siivari Tiimeni’nin ise Cayhisar’in dogu sirtlarini tutmasini, bir alayimm da Sinanpasa yoniine
siirmesini istedi. 14. Stivari Tiimeni’nin de bir alayin1 Diizagag¢ iizerinden Akcasehir (Akgasar)
giiney tepesine dogru giderek, tahrip miifresine destek olmalarini, Baskimse ile Yelgedigi-
Ulucak ve Kiiciikkdy (Yildinm Kemal)-Hamurkdy yonlerini gezip kesfetmelerini emretti. 2.
Stivari Tiimeni saat: 15:00’te Stivari Kolordusu emriyle 13. Siivari Alayi’ndan bir béliikle 1.

235



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 24, Say1: 100. Yilinda Kocatepe-Biiyiik Taarruz Ozel Sayisi, Kasim 2022, 222-247
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 24, No: The 100th Anniversary of Kocatepe-Great Offensive Special Issue,
November 2022, 222-247

Tiimen’in taarruzunu kolaylastirmak icin Sinanpasa’daki Yunan Siivari ve Istihkam béliiklerine
taarruz etmesine ragmen Yunan kuvvetlerini buradan atamamustir. 13. Siivari Alayi’’min bu
boliigii aksama kadar muharebeye devam etti. Aksam ortalik kararirken 2. Tiimen 20. ve 4.
Alaylariyla Kirka bati sirtlar1 ve kdy igine dogru taarruz etti. 13. Alay: (bir boliigi eksik) ve 2.
Alaylarin1 Cayhisar’in dogu kisminda ihtiyata ¢ekti. Yunanlilar daha 6nce Kirka c¢evresinden
yapilan Tiirk taarruzunu piiskiirtmiistii. Clinkii mevzilerini tel ¢itleri ile ¢evirmisler ve tam bu
sirada takviye de almislardi. Bunun igin Tiirk taarruzu saat: 22:00’ye kadar siirmesine ragmen
sonuca gidilemedi. Bunun akabinde Yunanlilar karsisinda 13. Alay birakilarak tiimen Cayhisar
tarafina ¢ekilip, geceyi burada gecirdi (Tirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2.
Kitap, 1967, s. 105).

1. Tiimen de 5. Siivari Kolordusu emriyle saat: 12:00°de 21. Alay1 6nde, 10. ve 11.
Alaylar1 sag ve sol gerilerinde ikinci hatta, 14. Alay ile batarya boliigii orta geride ti¢lincii hatta,
oldugu halde Sinanpasa-Ayvali arasindan Kii¢iikhiiyiik yoniine ilerlemeye baslayinca bir Yunan
bataryasi ates agti. Buna kars1 1. Tiimen bataryas: da hemen ates agmistir. Bu atese Cayhisar’da
bulunan 2. Tiimen topgusu da destek vermistir. 1. Tiimenin oncii alay1 Ayvali giiney tepelerine
vardiginda, Balmahmut’tan yeni gelen 7. Yunan Tiimeni 37. Alayinin bir taburunun atesiyle
karsilagsa da taarruza devam ederek ayvali giiney tepelerini isgal etti. Akcasehir dogusundan
kuzeye gonderilen 10. Alay kesif boliigli saat: 15:00’te Baskimseyi isgal etti ve demiryolu
hattinin yiiz metrelik kismini tahrip etmeyi basardi. Oncesinde batidan 14. Tiimen tahrip
miifrezesi de demiryolunda tahribat yapmis, boylece Yunan birliklerinin asker ve mithimmat
naklettikleri demiryolu birka¢ yerinden tahribata ugratilmisti. Saat. 17.30°da 37. Yunan
Alayr’nm bir taburu Balmahmut’tan Sinanpasa yoniinde, saat: 18:30’da ise baska bir Yunan
taburu Bulca’dan Ayvali yoniine ilerlemis, 1. Tiirk Siivari Tiimeni’ne taarruz etmisti. Aksam
olup hava kararinca Yunan taarruzu durdu. Tiirk tarafi da geceyi dinlenerek gecirmek iizere
taarruzu durdurdu. Yunanlilar gece saat: 01:50 sularinda ayvali batisinda 21. Siivari Alayi’na bir
baskin yapmaya kalkistiysa da hemen piiskiirtiildiiler. 1. Tiimenin biiyiik bir boliimii geceyi
Diizaga¢’ta gecirdi. 14. Timen Komutani 3. Siivari Alayi’m1 Akgasehir giliney tepelerine
gonderip, kesif boliigli ve tahrip miifrezesini bu alaym emrine vermis ve Yelgedigi-Hamurkoy
ve Kii¢iikkdy (Yildirim Kemal) bolgesinin kesfedilmesi ve demiryolu hattinin tahrip edilmesi
ile gorevlendirmisti. 3. Siivari Alayr Akgasehir’in (Akgasar) giiney tepelerine vardiginda kesif
boliigii Yunan Demiryolu Koruma Birligi ile muharebe ediyordu. Kesif ve tahrip boliikleri
Baskimse bekleme kuliibesi yanindaki kopriiyii ve demiryolu hattinda birkag yeri tahrip
etmislerdi. Bu muharebeler sirasinda Tegmen Selahaddin ve dort er sehit olmus 15 er de
yaralanmisti. 14. Tiimen’in 3. Alay gorev bolgesi haricindeki gérev mintikalarinda zayiati
yoktu. 14. Tiimen’in bir alayr Akgasehir, bir alayr Kinik-Cobanézii, iki alayr da Tokuslar
bolgesinde geceyi gecirdi (Tiirk Istiklal Harbi, II. Cilt, Bat1 Cephesi, 6. Kisim 2. Kitap, 1967, s.
106).

Giin boyu yapilan muhtelif yerlerdeki muharebeler ile diismanin ihtiyat kuvvetlerinin
Cigiltepe’yi takviye etmesi biiyiik oranda engellendi. 14. Tiimen’in kuzey ve batiya dogru
yaptig1 kesif bolgelerinde diigman goriilmemisti. Ancak Elvanpasa’min Yunan kuvvetlerince
tutuldugu haberi ulasti. Bu gece iyi hazirlanmak gerekiyordu. Iase kollar1 gelemedigi igin
askerin iagesinin koyliiler tarafindan canla basla karsilandigi miisdhede edilmis, koyliiler her
tiirli yardim i¢in kosmuslardir. Tokuslarda Haydar Aga tarafindan Fahrettin Pasa ve birligi
misafir edilmistir (Altay, 1949, s. 46-47).

Afyon savasinda 1. Ordu birlikleri yogun topgu atesi ile baslayip, piyadelerimizin
taarruzuyla da Belentepe, Erkmentepe Sirtlar1, Celiktepe ve Timaztepe’yi ele gecirince Yunan
birlikleri 1000 metre asagilardaki Sinanpasa Ovasina ¢ekilmisti. Ayrica 2. Ordu birlikleri de
Kazugurantepe ve Kirantepe’yi ele gegirmisti (Yazman, 1972, s. 41). Tiirk birliklerince alinan
bu tepelerden kacan Yunan askerleri Sinanpasa Ovasi’nda Kigciikhiiyiik-Garipge bolgesinde
toplanmaya baglamislardi. 5. Tiirk Siivari Kolordusunun Sinanpasa Ovasi’nin batisini tutmasi ve
Usak tarafindaki Yunan ihtiyat birlikleri ile Sinanpasa ovasmmin Kiigiikhiiyiik-Garipge
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bolgesinde toplanan Yunan birlikleri arasindaki irtibati kesmesi, demiryolu hattini tahrip edip,
Balmahmut Bolgesi’ne de taarruz etmesi sonucu buradaki diisman birliklerinden kaganlar
Sinanpasa Ovasi’nin kuzeyinde bulunan Kii¢iikkkdy’de (Yildirnm Kemal) toplanarak yeniden
miicadele etmek istemis, ancak burada da tutunamaymca Dumlupmar ve Calkdy tarafinda
toplanmaya baglamislardir.

Yunan kuvvetleri Sinanpasa ovasinin batisit olan Elvanpasa bolgesindeki birlikleriyle
yeni bir hat kurmay1 planliyorlardi. Diismanin buradaki kuvvetlerine 28 Agustos sabahi Tiirk
Siivarisi -topgu birliginin destegi ile- taarruz edince, Elvanpasa’daki Yunan kuvvetleri de
dagilmistir (Ugiincii, 2010, 61-62).

Erkan-1 Harbiye Reisinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi icra Vekilleri Heyeti Riyasetine
gonderdigi 28.08.1922 tarihli raporunun b ve ¢ maddelerinde:

b. Daha ceniibda Mesecik sirtindan Ahir Dagi’na kadar olan mintikadaki ta‘arruz
kuvvetlerimiz takriben {i¢ saat zarfinda diismanin tel orgiisiiyle takviye edilmis mevazi‘-i
asliyyesinden kism-1 a‘zamini iskat etmisdir. Aksama dogru ve gece diigmanin bazi nikatda
yapdig1 mukabil ta‘arruzlar muvaffakiyetle def* i tard ve diisman eline gecen aksam-1 sdire
tekrar siingii hiicimlariyla istirdad edilmisdir.

c¢. Kuvvetli stivari kita‘atimiz diin 26/8/(13)38 saat 8’den i‘tibaren Ahir daglarindan Siganlt
(Sincanli) Ovasi’na sarkarak diismanin tamamen gerilerine ve diismanin Afyon’la
Dumlupinar arasinda hatti ti¢ mahallden tahrib etmisdir (BCA, 30-10-0-0 54 355 12, Harp
Raporlar, s. 9).

seklinde Sinanpasa ovasinin batisindaki savagin son durumu ifade edilmistir. Buna goére
Sinanpasa ovasinda son kalan Yunan askerleri Kirka-Ahmet Pasa arasindaki birliklerdir. 5. Tiirk
Stivari Kolordusunun 2. Tiimeninin bu birlikler {izerine yaptig1 son taarruzlar ile (Kirka-Kinik-
Tazlar-Elvanpasa hattindan Murat Dagi’na kadar yerlesen Tiirk birliklerince) bu birliklerin de
Elvanpasa ve Usak tarafindaki ihtiyat birlikleri ile irtibati kesilmistir. Bundan dolayi ihtiyat
birliklerinden destek alamayan son Yunan birlikleri de hizla Sinanpasa ovasii terk ederek
Dumlupmar ve CalkOy istikametine cekilmislerdir. Boylece Sinanpasa Ovasi diismandan
temizlenmistir.

Sonug ve Oneriler

Tiirk Ordusu’nun Biiyiik Taarruz’daki basaris1 bir tesadiif degil planli hazirlanma,
calisma ve onceden tatbikatlarinin yapilmasi sonucunda Tiirk askerinin azim, gayret ve inanct
ile kazanilmis bir zaferdir. Bu ¢ercevede Tiirk Ordusu Biiyiik Taarruz Savasi’nda basarili olup,
Bati Anadolu’yu diismandan temizlemek {lizere Cay, Aksehir ve Ilgin bdlgesine konuslanarak
savag planlarini icra edebilmek i¢in hazirliklarini tamamlamistir. Hazirlik ¢aligmalarinda gizlilik
prensibi uygulanmistir. Yapilan hazirliklar sonunda 26 Agustos 1922 giinii sabah saat: 05:00
siralarinda 1. Ordu birlikleri Erkmentepe ve Belentepe’den baslattigi taarruzunu, Tinaztepe ve
Kilingarslan tepelerinde siirdiirmiis Yunan birliklerini bozguna ugratmistir. Cigiltepe Savasi’nda
26 Agustos’ta basar1 saglanamamistir. Bunun i¢in siivari birlikleri devreye girmistir. 5. Stivari
Kolordusu Cigiltepe’den Toklu Sivrisi’ne kadar Ahir Dagi’nin dar ve tehlikeli gegitlerini bir
gecede gecerek, Sinanpasa Ovasi’nda diismanin Kirka-Sinanpasa hattina batidan sarkip, hig
beklemedikleri yonden taarruz etmistir (Tiirksoy, 2004, s. 62).

Bu taarruzla Yunanlarin Usak bolgesindeki ihtiyat birlikleri ile yardim isteyen diger
birliklerini takviye etmeleri engellenmistir. Telgraf hatlar kesilip, demiryolu tahrip edildigi i¢in
Izmir’deki komutanlari ile de irtibatlar1 kesilmistir. Sinanpasa-Kirka hattindaki Yunan birligi
Cigiltepe’deki birliklerine yardim edemedikleri i¢in 27 Agustos’ta Cigiltepe Tiirk birliklerince
almmustir. Buradan korku ve telagla kagan Yunan askerleri Sinanpasa Ovasinda Pasakoy-
Sinanpasa-Kirka istikametine yoOnelmislerdir. Sinanpasa Ovasi’nda son kalan bu Yunan
birlikleri ile Kiigiikhiiyiik-Garipge bolgesinde toplanmaya ¢alisan diger Yunan birlikleri Tiirk
taarruzuyla hezimete ugratilmislardir. Boylece Sinanpaga Ovasi diismandan temizlenmistir.
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Cigiltepe’nin alinmast Yunan ordusunun Onemli diren¢ noktalarindan birisinden de
mahrum kalmasi demekti. Cigiltepe’yi kaybetmeleri Sinanpasa ovasinda tutunamayacaklari
anlamima gelmekteydi. Bunun i¢in Usak bolgesindeki ihtiyat birliklerini can simidi olarak
gormiislerdi. Ancak bunu daha 6ncesinde hesaplayan Tiirk Siivari birlikleri Sinanpasa ovasinin
arkasina sarkarak diisman birlikleri arasindaki irtibati kesince Yunan birlikleri Sinanpasa
ovasini tamamen terk etmek zorunda kalmislardir.

Kagan diisman birlikleri Kiiciikkdy (Yildirrm Kemal) Istasyonu ve Dumlupinar
bolgesine siginarak, orada toparlanip, miicadeleye devam etmeyi planlamistir. Yine 2. Ordu
birlikleri de Kiitahya tarafindan Afyon topraklarinin kuzeyinde konuslanmis Yunan kuvvetlerini
yenip, Balmahmut ve Sinanpasa Ovasi’'na dogru kacan Yunan birliklerini kuzeyden
cevreleyerek, giineyden 1. Ordu’nun takip ettigi birliklerle beraber Sinanpasa Ovasi’nda biitiin
Yunan kuvvetlerini imha etmeyi hedeflemistir. Ancak bat1 yoniinde agik kalan yerden Yunan
birliklerinin bir kismi Usak-Izmir istikametinde kacisa devam ederken diger bir kismi da yine
Dumlupimnar Calkdy bolgesinde toplanmustir. 30 Agustos 1922 tarihinde Mustafa Kemal
Pasa’nin Bagkomutan yetkisiyle yonettigi Tiirk Ordusu buradaki Bagkomutan Meydan
Muharebesi’ni de kazanarak Biiyiik Taarruz savasini basari ile zafere ulastirmistir. Bu savasta
bozguna ugrayan Yunan kuvvetleri Izmir yéniinde siirekli kagmustir. Tiirk Ordusu da takip
ederek 9 Eyliil 1922 tarihinde en son Yunan kuvvetlerini Ege Denizi’'ne dokmiistiir (Yazman,
M. S., s. 1-13).

Biiyiik Taarruz’un zaferle taglanmasinin akabinde Tiirk Ordusu Bat1 Anadolu’nun diger
yerlerindeki diisman kuvvetlerini tamamen Anadolu’dan temizlemek igin giinii giiniine
takiplerini yapip, harp raporlarin1 Erkan-1 Harbiye Reisi Fevzi Pasa imzasiyla Icra Vekilleri
Heyeti Riyasetine gondermistir (BCA, 30-10-0-0 54 355 12, Harp Raporlari, s. 1-7).

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekilleri Heyeti Reisi Baskomutan Mustafa Kemal
Pasa’ya askeri plan, ddhiyane sevk ve idaresi ile Biiylik Taarruz ve Baskomutan Meydan
Muharebesi’ndeki basarilarindan dolay1 Heyet-i Vekile ve Tiirk Milleti adina memnuniyeti ve
tebriklerini bildirmistir (BCA, 30-10-0-0 54 355 3, Tebrik Telgrafi, s. 1).

Diismanin Anadolu topraklarindan temizlenmesi ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti Milli Miicadele boyunca diismana kars1 miicadele edilirken {istiin gayret ve hizmetleri
tebrik etmek maksadiyla {istiin hizmet madalyalar1 vermistir. Bati Anadolu’nun diigmandan
temizlenmesinden sonra Icra Vekilleri Heyeti 29.03.1339 (1923) tarihindeki toplantisinda 2395
sayil1 Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile Biiylik Taarruz ve Bagskomutan Meydan Savasi’nda
gayretleri ve fedakarliklari ile 6ne ¢ikmis 429 askere Istiklal Madalyas1 vermistir (BCA, 30-18-
1-1 7 14 16, Bakanlar Kurulu Karari, s. 1).

Biiyiikk Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesinde Tiirk ordusunun kazandigi
biiyiik zafer Yunan komutan ve askerinin askeri, insani ve ahlaki agidan insanlik, maneviyat ve
medeniyet diismani olduklarim1 da belgelemistir. Cilinkii savagsmadan Anadolu ve Rumeli
topraklarimizi bagka devletler adina isgal etmislerdir. Bu isgal sirasinda ilerlerken de Biiyiik
Taarruz’da yenilip, kacarken de yakip, yikarak gitmislerdir. Hak etmeden kazanma ugruna
kapitalist biiyilik devletlerce kullanilmaya miisait bir millet olduklarim1 géstermislerdir.

Netice olarak Biiyiik Taarruz Tirk Milleti’nin birlik olup, her seyiyle ordusunun
yaninda oldugu, varlik miicadelesidir. Vatan topragina goz diken her diigmanin sonunun ne
olacagmin biitlin diinyaya ilan edildigi biiylik zaferdir. Bu zafer igerisinde Cigiltepe’nin fethi ve
Sinanpasa Ovasi’nin diismandan temizlenmesi Tiirk askeri ve siivarisinin istiin gayretinin
tezahiiriidiir. Komutan emriyle sonunu diisiinmeden 6liime kogsmanin bir semeresidir.
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26-31 Agustos 1922 Tarihleri Arasinda 14. Siivari Tiimeni’nin
Harekat”

Operation of the 14th Cavalry Division between August 26 and August 31, 1922

Dr. Caglar ONGEL"“'*
Oz
Anadolu’nun 1919 yili igerisinde Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilmesiyle milli direnis harekati
baglamistir. Yunan diizenli ordusuna karsi, Anadolu’da diizensiz birliklerle basar1 saglanamayacagi
anlagilinca 2 Agustos 1920 tarihindeki Afyonkarahisar Kongresi’nde diizenli orduya gecilme karari
almmustir. 26 Aralik 1920 tarihinde diizenli orduya gecilmigtir. 14. Siivari Tiimeni 1921 yilinin mart
ayinda Merkez Ordusu’nda, tiimen karargahi ise Zara bdlgesindedir. 14. Siivari Tiimen Komutan1 Yarbay
Mehmet Suphi Beydir. Tiimen, 1921 yilimin haziran ayinda Merkez Komutanlifi’ndan alinarak Bati
Cephesi Komutanligi’na gonderilmistir. Bati Cephesi Komutanligi’ndan da alinarak 1921 yili temmuz
aymin ortasinda, yeni kurulan ve Albay Fahrettin Bey’in komutanligi altinda bulunan 5. Gruba
baglanmistir. Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde, Sakarya Meydan Muharebesi’nde aktif olarak faaliyet
gostermis, 3., 54. ve 55. Siivari Alaylarindan meydana gelmistir. 13 Eyliil 1921 tarihinde ise 5. Siivari
Grubu, 5. Siivari Kolordusu olarak adlandirilmistir. 14. Siivari Tlimeni ise Tuggeneral Fahrettin Paga’nin
emri altinda bulunmus, 3., 5., 34. ve 54. Siivari Alaylarindan teskilatlanmistir. 14. Siivari Tiimeni, 5.
Siivari Kolordusuna bagli, 4 alayyla birlikle Biiyiik Taarruz ve Takip Harekati’na katilarak Tiirk Istiklal

Harbi Dénemi’nde etkin rol almistir. Calisma, arsiv kaynaklari, Genelkurmay Yayinlari, tetkik eserler,
dergi ve tezlerden hazirlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Afyonkarahisar, Bilyiik Taarruz, siivari, tiimen, Mehmet Suphi

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

With the occupation of Anatolia by the Greek forces in 1919, the national resistance operation began.
When it was understood that there would be no success against the Greek regular army with irregular
units in Anatolia, it was decided to switch to the regular army at the Afyonkarahisar Congress on 2
August 1920. On December 26, 1920, the regular army was transferred. The 14th Cavalry Division was in
the Central Army in March 1921, and the division headquarters was in the Zara region. The Commander
of the 14th Cavalry Division is Lieutenant Colonel Mehmet Suphi. The division was taken from the
Central Command in June 1921 and sent to the Western Front Command. From the Western Front
Command, It was taken from the Western Front Command, and in the middle of July 1921, it was
attached to the 5th Group, which was newly established and under the command of Colonel Fahrettin
Bey. It was active in the Kiitahya-Eskisehir Battles and the Sakarya Pitched Battle, and consisted of the
3rd, 54th and 55th Cavalry Regiments. On September 13, 1921, the 5th Cavalry Group was named the 5th
Cavalry Corps. The 14th Cavalry Division was under the command of Brigadier General Fahrettin Pasha
and was organized from the 3rd, 5th, 34th and 54th Cavalry Regiments. The 14th Cavalry Division,
attached to the 5th Cavalry Corps, took an active role in the Turkish War of Independence by
participating in the Great Offensive and Pursuit Operation with its 4 regiments. The study will be
prepared from archive sources, General Staff Publications, research works, journals and theses.

Keywords: Afyonkarahisar, Great Offensive, cavalry, division, Mehmet Suphi
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Siivari terimi, savas sirasinda atin askerle birlikte kullanilmasi ile adlandirilmistir. Tiirk
ordu sisteminin ana catisin1 siivariler olusturmustur. Bunun gostergesi ise Tiirk Ordusu’nda
piyadelerin az olmasidir. Diger devletlerde de ordunun g¢ogunlugu piyadelerden meydana
gelmektedir. Bundan dolayr Tiirk Devletleri, savas stratejisi ve taktigini siivariler {izerine
yogunlagtirarak bu sistemden fayda saglamay1 diisiinmiislerdir (Kafesoglu, 1998, s. 282). Siivari
birlikleri I. Diinya Savasi’nda da kullamlmustir. Savasta, itilaf Devletlerinin piyade kuvvetlerine
kars1, siivarilerin taarruz amagli kullanilmasi istenmistir (Engin, 2007, s. 7).

1919 yilimin Mayis ayinda ise seferberlik ilan edilmistir. Bu nedenle savasa katilanlarin
atlar1 ile gelmesi istenmistir. Atlar1 ile katilan askerlerden siivari alaylar1 daha sonra da
bunlardan siivari tiimenleri meydana getirilmistir. Siivari birliklerin olusturulmasinda ilk
zamanlar yarardan daha ziyade cokluk aranmugtir. Sinifsal olarak siivari subaylarinin az
olmasindan dolayr da bagka siniflardan da siivari smifina gecilmesine miisaade edilmistir
(Altay, 1949, s. 8)

Yunan Ordusunun diizenli kuvvetine karsi bagarili olunamayacagi anlasilinca Biiyiik
Millet Meclisi Afyonkarahisar Kongresi’nde alinan karar iizerine diizenli orduya gecilmistir.
Diizenli Ordu, I. Inénii Muharebesi ile baslayan Tiirk Istiklal Harbini, 11 Ekim 1922 tarihinde
imzalanan Mudanya Ateskes Antlasmasina kadar siirdiirmiistiir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra, Birinci Diinya Savasi’nin tecriibeleri,
birliklere talimnamelerle dagitilmistir. Tiirk Ordusu’nun biitiin askerlerine egitim ve
konferanslar verilmistir. Harp oyunlari, atli geziler ve tatbikatlar gerceklestirilmistir. Er ve
subaylar i¢in topgu kurslari agilmistir (Belen, 1983, s. 410-411).

Ekim 1921 tarihinde Tiirk ve Yunan Ordusu arasinda gerceklestirilen Giizelim Dagi
Mubharebesi’nden sonra 13 Kasim 1921 tarihinde 5°nci Kolorduya bagli 14’ncti Siivari
Tilimeni’ne ait makineli tiifek 14, silah 1624 ve cephanesinin 60270 oldugu belirtilmistir (Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit ve Denetleme Baskanligi, (ATASE) Arsivi, ISH, K:1341, D:4ak). 1921
yilmin Aralik ayinda ise 14°ncii Siivari Tiimen’i Dinar’a hareket etmistir. (ATASE Arsivi, iSH,
K:1637, D:33). 5’nci Kolordu karargahi 1922 yilinin mart ayinda Ilgin’a génderilmis ve buraya
konuglanmistir. 5’nci Kolordu, 1°nci, 2’nci ve 14’ncii Siivari Tiimenlerinden meydana gelmistir
(ATASE Arsivi, ISH, K:1642, D:72).

Biiylik Taarruz’a sayili giinler kala 1 Agustos 1922 tarihindeki Genelkurmay
Bagkanligiin raporunda; Yunan kuvvetlerinin konuslandiklar1 yerleri paylamistir. Buna gore;
bir kisim Yunan birliginin Giizelim Dagi’nda oldugu, bir kisminin ise Cukurkdy’de bulundugu
bilgisi verilmistir. Bir alaylik Yunan birliginin de Afyonkarahisar’a gittigi ifade edilmistir
(Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi (BCA, 30-10-0-0/54.,
354., 34-16).

5’nci Kolordunun emri altinda bulunan 14’ncii Siivari Tiimeni’nin 15 Agustos 1922
tarihindeki kuvvet sayisina bakildiginda; 155 subay, 2954 er ve 1546 adet silah oldugu tespit
edilmistir. Ayrica hafif 48, agir 16 olmak tlizere toplam 64 makineli tiifek, tifek cephanesi
512547, top 4, top cephanesi 800 adet oldugu bilinmektedir. Buna ilaveten Tiimen’in, 2069
binek, 542 mekkari, 100 merkep, 94 deve vardir (Tiirk Istiklal Harbi (TiH), C. II, Ksm. VI,
Kitap 2, 1995, ss. 328-329.).

Biiyiik Taarruz sirasinda 5’nci Siivari Kolordusuna bagh siivari birliklerine gorevler
verilmistir. 26 Agustos 1922 tarihinde taarruz basladiginda 14’ncii Siivari Tiimeni’ne;
Sinanpasa Ovasi’na inerek, Yunan Ordusu’nu Afyonkarahisar’da kusatarak imha etmek, Izmir-
Afyonkarahisar tren yolunu hattim1 kesmek ve Yunan 1°nci, 2’nci ve 3’ncli Gruplarinin
birlesmesini engelleme gorevleri verilmistir.
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1. 26-31 Agustos 1922 Tarihleri Arasinda 14. Siivari Tiimeni’nin Harekati
1.1. 26 Agustos 1922 Harekati

Biiyiilk Taarruz oncesi 5°’nci Kolordu, 1°nci, 2’nci ve 14’ncii Siivari Timenleriyle
birlikte Tlgin’da bulunmustur. Kolordu, Ilgin’da gecen siire igerisinde eksiklerini gidermis ve
ardindan Suhut’a gelmistir (Gonger, 1940, s. 100). 14’ncii Siivari Tiimeni?; 21 Agustos’ta
Kundalli’ya, 22 Agustos’ta Oynagan’a, 23 Agustos’ta Haydarli’ya varmistir. 23/24 Agustos
gecesi Haydarli’dan ilerleyen Tiimen, 24 Agustos sabahi Mentes’e ve 25 Agustos sabahi
Kilandiras - Kinik hattina varmustir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 38). Genelkurmay
Bagkani Fevzi Pasa’nin raporunda; 26 Agustos 1922 tarihinde saat 4.30’da taarruzun top ve
makineli tifek atislartyla basladigini belirtmistir (BCA), 30-10-0-0/54., 354., 34-2).

Biiyiikk Taarruz’da 5’nci Kolordu, Ahir Daglarin1 asarak Sinanpasa Ovasi’na inme
gorevi verilmistir. Ayrica Kolordu, 26 Agustos sabahi 1°nci Kolordu karsisinda bulunan Yunan
kuvvetlerine taarruz edecektir, Usak - Afyonkarahisar arasinda bulunan demir yolunu tahrip
edecek, Doger bolgesindeki yedekte bulunan Yunan kuvvetine ve Usak’ta bulunan Yunan
Grubu’na karsi kesif yapacaktir. 5. Kolordu bu emir dogrultusunda 25 Agustos sabahi
Sandikl’nin kuzeybatisinda bulunan Cukurca bolgesinde gelmistir. Yunan birlikleri ise Ahir
Dagi’nda bulunan engebeli ve sarp olan kismi bos birakmislardir. Fahrettin Pasa, 14°ncii Siivari
Timeni’ne, 25 Agustos 1922 aksami Cayhisar’a ilerleyen 1°nci Siivari Tiimeni’ni takip etme
emrini vermistir. 14’ncli Siivari Tiimeni, 26 Agustos 1922 sabahi kolbasi ile birlikte Yunan
birliklerinin bos biraktiklar1 alandan gecmislerdir (Belen; 1970, s. 30), (TiH, C. II, Ksm. VI,
Kitap 2, 1995, ss. 81-82), (Okulu, 2009, s. 70).

5’nci Siivari Kolordu Komutani Fahrettin Pasa anilarinda 24 Agustos’ta Sandikli
kismina geldigini ve 14’ncii Siivari Tiimeni’nin de dahil oldugu birliklerle Yiirikkmezari’ndan
gecerek ovaya inislerini ayrintili bir sekilde anlatmistir (Altintag, 2011, s. 317-318), (Kaya -
Kaya, 2014, ss. 27-28).

5’nci Kolordu, 26 Agustos’ta saat 00.30’da Cukurca’ya gelmistir. 14’ncti Siivari
Timeni ise saat 1.00’de hareket ederek, Giidiibez - Cukurca istikametini takip etmistir. Bu
stirada giizergah iizerinde Yunan 2’nci Tlimeni birlikleriyle catismaya girilmistir. 14’ncii Siivari
Tiimeni, Yiiriikmezar1’na saat 7.30’da gelerek dinlenmeye ge¢mistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap
2, 1995, s. 83), (TIH, C. VII, 1975, s. 494).

1. Ordu Komutan1 Nurettin Paga’nin, 651 sayili raporunda; Yunan birliginin Ayvali -
Sinanpasa dogu hattin1 savunmakta oldugu ve iki alayli Yunan kuvvetinin de saat 6.00’da
Ayvali - Sinanpasa hattina siiriildiigiinii belirtmistir. Ayrica bu kuvvetin trenle Balmahmut’a
cikarildigi anlasilmistir (Askeri Tarih Belgeleri Dergisi (ATBD), 2015, ss. 42-45), (ATBD,
1994, ss. 49-52).

I’'nci Ordu Komutanligi, saat 12.20°de Cephe Komutanligina cektigi telgrafta; 14’ncii
Stivari Tiimeni’nin saat 9.00’dan &nce Tokuslar’a ulasgtigimi sdylenmistir. 14’ncii ve 1’nci
Siivari Tiimenlerinden hatt1 bozmak i¢in tahrip miifrezeleri ve kesif boliiklerinin gonderildigini
belirtmigtir. (ATBD, 2015, ss. 27-30), (ATBD, 1994, ss. 43-46). Buna ilaveten 14’ncii Siivari
Tiimeni’nden bir alayinin Akgasar kéytini isgal ettigini bildirmistir (ATBD, 2015, s. 52-56).

26 Agustos’ta® 14’ncii Siivari Tiimeni Yiiriikmezari’nda konuslanmustir. (Altay, 1970, s.
333). Pasa, 14’nci Siivari Tiimeni’ne, 5’nci Kolordunun gerilerini korumasini, Yunan
birliklerinin Altintas iizerinden gelip gelmediginin kesfedilmesini ve demir yolunun tahrip
edilmesini istemistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 111-112). Kolordu komutaninin
amact; Afyonkarahisar giineyinde Thtiyat Yunan Grubunun yardima gelmesini énlemek ve 5’nci
Kolorduyu da Balmahmut - Ayvali yoniine ilerletmektir. 14’ncti Tiimen, saat 9.15’de hareket

2 14’ncii Siivari Tiimeni’nin 21-25 Agustos 1922 tarihleri arasindaki harekat: igin bkz: Ek Harita 1.
% 14°ncii Siivari Tiimeni’nin 26 Agustos 1922 tarihli harekat igin bkz: Ek Harita 2.
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etmistir. Tiimen’e bagli 5’nci Alay Cobandzii ve Kinik’1 isgal etmis, ardindan bat1 istikametine
karsi diizen almustir. Kinik’tan Tazlar yoniine gonderilen kesif kollar1 Tazlar’dan Yunan
birliklerinin direnisi ile karsilasmigtir. 14’ncti Tiimen’e bagh 3’ncii Alay’a, Dumlupinar ve
Altintag bolgelerini kesfetmesi ve demir yolunun tahrip etmesi emredilmistir. 34’ncii Alay,
Tokusglar’t isgal etmistir. 14’ncii Timen da Tokuslar’in giineyi istikametini tutmustur. Saat
11.15°de 5°ncii Kolordudan Nurettin Pasa’ya yazilan ilk raporda; 14’ncii Tiimen’in Tokuslar’da
bulundugu belirtilmistir. Fahrettin Pasa, 14’ncii ve 2°nci Siivari Tiimenlerini kuzeye géndermek
istemistir, fakat 5°nci Siivari Kolordusunun, batida Yunan 2’nci Timeni’nin bulunmasindan
dolay1 kuvvetinin tamamindan faydalanamamistir. 5’nci Kolordu Komutanliginin saat 12.00°de
verdigi emirde; 14’ncii Siivari Tlmeni’nin bir alayini tahrip miifrezelerine destek olmak
amaciyla Akgasar giiney tepesine siirecegini, ayrica Hamur, Baskimse, Olucak, Yildirim Kemal
kisimlarinin kesfedilecegini sOylemistir. 14’ncii Siivari Tiimen Komutani Yarbay Mehmet
Suphi Bey ise saat 13.00°de 3’ncii Alayr’'n1 Akcasar giiney kismina siirmiis, 6gleden Once
yolladig1 tahrip miifrezesi ve kesif boliigiinii de 3’ncii Alay emrine vererek yukarida ifade edilen
hattin kesfedilmesini emretmistir. 3’ncii Alay, Akgasar’a geldiginde kesif boliigii demir yolu
civarinda catigsma halindeydi. Yunanlilar, demir yolunu tahkim etmelerine ragmen, Tiirk kesif
boliigii demir yolunu tahrip etmistir. Ayrica Bagkimse bolgesinde bulunan kopriiyii yikarak,
Demir Yolu Koruma Birligini ortadan kaldirmistir. 14°ncii Timen birlikleri, bolgedeki Yunan
kuvvetleriyle yaptiklart muharebelerde basarili olmustur. Bu sayede Yunanlilarin ikmal ve iase
sagladiklar1 giizergahta ortadan kaldirilmistir. Bu muharebede, kesif boligiinden Tegmen
Selahaddin ile 15 yarali ve 4 er sehit olmustur. 14’ncii Siivari Tiimeni’nin alaylar1 geceyi
Cobandzii, Kinik, Akcasar ve Tokuslar’da gecirmistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss.
112-114), (Tirkmen, 2010, s. 99).

14’ncii Stivari Timeni ele gecirdigi Kilicarslan mevziini terk etmistir. Yunanllar,
dokuz tlimenini tren vasitasiyla Afyonkarahisar’a nakletmeyi dislinmiis, Afyonkarahisar
kuzeyindeki tiimenlerden de taburlar alarak 27 Agustos 1922 sabahi Tiirk Ordusu’na karsi
taarruzlarina devam etmek istemistir (Kollu, 1992, s. 525).

Sonug olarak 5’nci Kolordu, 26 Agustos 1922 tarihinde Hacettepe ve Cigiltepe
arasindan ilerleyerek Sinanpasa Ovasi’na gelmistir. Ardindan 1’nci Tlimen Ayvali’ya, 14’ncii
Tilimen ise Diizagac’a hareket etmis ve Cigiltepe ve Kaleciksivrisi hududuna piiskiirtiilen Yunan
birliginin sagina ve gerisine hiicum ederek Yunan askerlerinin arkasini kusatmistir. Siivari
birlikleri daha sonra Usak - Afyonkarahisar tren hattim bozarak, Yunan birliginin Izmir ile
baglant1 yollarmi1 kesmis, diger yandan Yunan kuvvetini yok etmeyi amaglamistir. Buna
ilaveten Ddger, Anitkaya, Altintas bolgesindeki Ihtiyat Yunan Grubu ile Usak Yunan Grubuna
kars1, emniyet ve kesif gorevlerini yapmiglardir (Gonger, 1940, ss. 101-102), (Altintas, 2011, ss.
313, 328), (Kaya - Kaya, 2014, s. 27).

1.2. 27 Agustos 1922 Harekati

Nurettin Pasa, 27 Agustos 1922 tarihinde* saat 11.00’de ismet ile Yakup Sevki Pasalara
ilettigi raporunda; 14’ncii Timeni’nin saat 2.45’ten sonra Yildinm Kemal, Karacadren
bolgesindeki dag eteklerinde oldugunu belirtmistir (ATBD, 2015, ss. 106-114).

27 Agustos 1922 tarihinde 14’ncii Tiimen’e bagli; 5’nci Alay Tazlar’da bulunan Yunan
birligiyle temasta, 3’ncii Alay Akgasar’da, Tiimen’in ¢ogunlugu ise Tokuslar’da bulunmustur.
Nurettin Pasa’dan, 5’nci Kolordu Komutani Fahrettin Pasa’ya saat 4.30’da telgrafta, Kirka
bolgesinde durmayrp Yunan Ordusu’nun gerilerine faaliyetlerini gogaltarak Ihtiyat Yunan
Grubu ile Dumlupmar bolgesindeki Yunan birliklerinin kesfedilmesini ve Yunan kuvvetinin
cepheye yardim etmesinin tehir edilmesini emretmistir. Fahrettin Paga da emre bagli olarak
flbulak Dag1 yoniinde gevirme yapmay1 planlamistir. Bundan dolay1 Kircaarslan istikametine
gitmek yerine Akgasar’a hareket ederek yapilabilecegini diistinmiistiir. Saat 7.00’de; Fahrettin

* 14’nci Tiimen’in 27 Agustos 1922 tarihli harekét icin bkz: Ek Harita 3.
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Pasa, 14’ncii Tiimen’e, Karacadren sirtlarmi tutmasi emrini vermistir (TIH, C. II, Ksm. VI,
Kitap 2, 1995, s. 138). Saat 10.00’a kadar on kilometrelik alanda Yunanlilarin mevziileri
yartlmistir. 8’nci Tiimen, Afyonkarahisar’a taarruz ederek sehri Yunan isgalinden kurtarmistir
(Kollu, 1992, s. 527).

14°ncii Stivari Timeni, 26 Agustos gecesini Tokuslar, Akcasar ve Kinik kesiminde
gecirmistir. Kolordu emrini alininca da, Karacadren ve Tokuslar istikametinden ilerlemistir.
Tiimen, Dumlupinar, Arpali, Karacaéren alanlarina kesif kollar1 géondermistir. 27 Agustos saat
11.30’da Tiimen’in ¢ogunlugu, Gilineykdy’den kuzeye ilerleyen Yunan piyadesiyle dncii 54 ncii
Alay muharebeye tutusmustur. Kinik bolgesindeki Tiimen’in diger bir alayr da, Tazlar’da
bulunan Yunanlilarla muharebe halindeydi. 14’ncii Tiimen Komutan1 Mehmet Suphi Bey’in
Karacadren giineyinde yalniz bir alay:r elinde kalmistir. 54’ncii Alay’in 3’ncii Boliigi telefon,
telgraf hatlarin1 ve demir yolunu tahrip etmistir. Bu tahrip isine kdyliiler de katilmistir. Yunan
Demiryol Koruma Birliklerine fazlaca kayip verdirilmistir. Akcasar bolgesindeki 3’ncii Alay,
karsisinda bulunan yaklagik 150 Yunan askeriyle catismistir. 3’ncli Alay, 6glen adi gegen
bolgeye gelen 2’nci Timen’e bulunduklari alami birakarak 14’ncii Tiimen’in verdigi emir
iizerine Karacadren’e hareket etmistir. Kolordu Komutan1 Fahrettin Pasa, Bakircik sirtlarinda
muharebe eden 54’ncii Alay’in sag kanadinin genisletilmesini istemistir. 54’ncii Alay da Kizilca
dogrultusundan gelen Yunan birlikleriyle muharebeye tutusmustur. Ahmetpasa’dan gelen ve
takviyeli 1/38’nci Evzon Alayi’'ndan bir taburla, az sayida Demiryol Koruma Miifrezeleri
14’ncii Tiimen’i aksama kadar oyalanustir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 140).

Fahrettin Pasa, saat 14.00°te, 14’ncii Siivari Timeni’nin Arpali, Bakirciktepe
istikametine dogru ilerledigini 1’nci Ordu Komutani1 Nurettin Paga’ya telsizle rapor etmistir.
Ayrica saat 15.35’de, 57°nci Timen Komutanligi araciligiyla da 5°nci Kolorduya gelen 1’nci
Ordu emrinde, siivari kolordusuna verilen emirlerin kesinlikle yapilmasi konusunda israrci
olunmustur (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 140).

Nurettin Paga’nin saat 10.00’da yukarida ifade edilen emri, bes buguk saat sonra Siivari
Kolordusuna gelmistir. Gegen siire igerisinde durum haliyle degiskenlik gostermistir. Usak
tarafindan Yunan siivari tiimeninin kesin olarak gelmesini bekleyen Fahrettin Pasa,
Balmahmut’a yapacagi bir hareketle, Yunan siivari tiimeninin arkasinda kalmasimin dogru
olmayacagini diislinmiistiir. Bu ylizden, 14’ncii Siivari Tiimeni’ni Balmahmut istikametine
alamamustir. Sadece 1’nci Siivari Tiimeniyle Balmahmut’a ve diger iki tlimeniyle de kuzeyden
dolasarak ¢evirme hareketinin daha faydali olacagini hesaplamis ve Yunan birliklerinden dnce,
2’nci Siivari Tiimeni’ni ilbulak Dagi’ndan gegirerek Kiitahya - Afyonkarahisar demir yolunu
kesmeye ve 14°ncii Siivari Tiimeni’ni aksama kadar batiya karsi birakip gece olunca 14’ncii
Tiimen’i de 2’nci Siivari Timeni’nin arkasindan yiiriitmeye karar vermistir. Bundan dolay1
Fahrettin Pasa; 14’ncii Tiimen’e bulundugu alan1 aksama kadar savunmasini, ardindan Olucak,
Akgasar istikametinden ilerleyerek Olucak’ta kendisinden yeni emir verilecegini bildirmistir
(Altay, 1970, s. 337), TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 140-141).

I’nci Ordu Komutani Nurettin Pasa’nin, saat 14.15’de birliklerine gonderdigi diger bir
emir ise saat 18.45’de gecikmeli olarak 5’nci Siivari Kolordu Komutani Fahrettin Pasa’nin eline
gecmistir. Kolorduya verilen emirde; birliklerin hareketleriyle, Yunan kuvvetinin bulundugu
bolgede tutunmasina imkan verilmemesi ve Yunan kuvvetinin geriye c¢ekilmesini engelleme
gorevi verilmigtir. Fahrettin Pasa, Ordu Komutanlhiginin bu emrini, harekdt durumu ile
ortistiigiinden dolayr kendi emrinde herhangi bir degisiklik yapmamustir. Fahrettin Pasa sadece
saat 20.30°da 14’ncii Tiimen’e Bagkimse yolu ile Olucak’a gitmesini emretmistir. Sinanpasa’da
toplanan bir Yunan alayinm 27 Agustos 1922 gecesi Diizaga¢ ve Dumlupinar istikametinden
cekilecegini diislinmiistiir. Bunun tizerine 34’ncli Alayi, 5°nci Kolordu Topgu Taburu ve
telsizini getirmek tizere Cayhisar’a hareket ettirmistir. Fahrettin Pasa ise saat 21.30’da Akcasar
tizerinden Eyice istikametinden Olucak’a ilerlemis ve 27 Agustos 1922 gecesi Olucak’a
varmigtir. 14’ncii Tiimen ise heniiz Olucak’a gelememistir. Ciinkii 14’ncili Tiimen, 27 Agustos
1922 gecesi Baskimse’ye gelirken sag taraftan gelen bir Yunan kolunun atesine maruz kalmis

252



Ongel / 26-31 Agustos 1922 Tarihleri Arasinda 14. Siivari Tiimeni’nin Harekat: / Operation of the 14th Cavalry
Division between August 26 and August 31, 1922

ve daha batidan dolagsmak zorunda kaldigindan ancak sabaha kargi Olucak’a varabilmisgtir.
Sabah yapilan incelemelerden ve alinan kesif raporlarindan Yunan kuvvetinin, 14’ncii Siivari
Timeni ile catisan Usak demir yolunun kuzeyinden batiya dogru cekilmekte olan Yunan
kollarindan biri oldugu anlasilmigtir. 14’ncii Timen’e Akgasar’dan gegecek sekilde hareket
etmesi emredilmistir. 14’ncii Tiimen, Kolordu emrini 27 Agustos 1922 tarihinde saat 20.30°da
aldigindan, Tiimen’in toplanmasi zaman almistir. Bu ylizden ancak 27 Agustos 1922 gecesi
Akgasar’dan gecebilmistir. 14°ncii Siivari Tiimen karargahi1 da Baskimse’ye dogru harekete
geemistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 141-142).

I’nci Ordu Komutani Nurettin Pasa, 27 Agustos saat 23.00’da ve 28 Agustos saat
2.00’da Cephe Komutan: ismet Pasa’ya gonderdigi raporda; bir Yunan taburunun Giiney
kdyiiniin kuzey tepelerini tuttugunu dile getirmistir. 14’ncii Siivari Tlimeni’nin de bu Yunan
taburuyla muharebe ettigi belirtmistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 144-145),
Tiirkmen, 2010, s. 102). 27 Agustos aksamina bakildiginda; 5°nci Siivari Kolordusunun 14’ncii
ve 2°nci Tiimenleriyle ilbulak Dagi’n1 gectigi, Olucak’1 isgal ettigi, 5°nci Kolordu karargahimin
ve 14’ncili Tiimen’in Olucak’ta oldugu vurgulanmistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s.
153), (Tiirkmen, 2010, s. 106).

Biiyiilk Taarruz’un basladigr giinden beri genel siireg degerlendirildiginde, 14’ncii
Stivari Tiimeni’nin, Yunan kuvveti i¢in 6nemli arz eden demir yolu hattin1 ve haberlesme agim
tahrip ettigi anlasilmustir. Siivari timenleri, c¢esitli yerlerden gelen bolik porgik Yunan
kuvvetleriyle muharebe etmislerdir. Giineyde 1°’nci Ordu ile miicadele eden ve geri ¢ekilmek
zorunda kalan baz1 Yunan birlikleri de geri ¢ekilme istikametlerini a¢abilmek i¢in, muharebe
etmeye calismislardir. 5°nci Kolordu Komutani1 Fahrettin Pasa, Yunan cephesinin yarildigini,
ancak 27 Agustos aksami Ogrenebilmistir. Usak’ta bulunan Bagimsiz Yunan Siivari Tiimeni
Gediz bolgesinde, birliklerini cepheye kaydirmis oldugundan, 27 Agustos’ta bir tiirlii toparlanip
5’nci Siivari Kolordusunun karsisina gelememistir. Bazi Yunan birlikleri ise Tiirk siivarilerini
engellemeye c¢alisirken, bazilar1 da beklemedikleri bu baskin karsisinda afallayarak
dagilmglardir (Artug, 2003, ss. 106-107).

Kolordu Komutani Fahrettin Pasa anilarinda; 27 Agustos’ta cephenin agildigini
ogrendigi glin Anitkaya’da Yunan ordugahini tespit etmistir. Pasa’ya gore bu birliklerin ya
taarruz edecegini ya da geri cekilerek Dumlupinar, Toklu, ilbulak hattinda yeni bir cephe
tutacaklarini diisiinmiistiir. Bundan dolay1 Fahrettin Pasa, Yunan karargahina taarruz etmeye
karar vermis ve birliklerini bu bolgeye gondermistir. Ancak 2’nci Siivari Tiimeni, Trikoupis
Grubuyla muharebe etmek zorunda kalmigtir. 14’ncii Siivari Tiimeni ise Frangou Grubu ile
catismig ve Tiimen, yolunu kaybettigi i¢in gecikme yasamustir. Fahrettin Pasa; 14’ncii Siivari
Tlimeni’nin yolunu sasirmayip vaktinde gelebilmis olsayd:r Yunan birliklerinin esir edilecegini
vurgulamistir. Pasa, yine de Trikoupis kuvvetlerinin panikledigini ve bundan dolay:
birlesemediklerini anlatmustir (Altay, 1970, s. 337), (Okulu, 2009, s. 72).

1.3. 28 Agustos 1922 Harekati

28 Agustos 1922 tarihinde® saat 2.45°de verilen ordu emri 5’nci Kolordu Komutani
Fahrettin Pasa’ya ulasamamistir. Aslinda Fahrettin Pasa’da aynmi diislincede oldugundan emrin
gelmemesi bir sikintiya sebebiyet vermemistir. Pasa, 27/28 Agustos gecesi Olucak’a gelmistir.
14’ncii Tiimen de sabah saat 5.00’de Olucak’ta bulunmustur (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2,
1995, 5. 172-173).

14°ncii Tiimen, bir boliigiinii Yeldegirmen Tepe’ye birakmustir. Yunanlilar Catkuyu’dan
bat1 istikametine hareket edince 5’nci Kolordu emriyle Tiimen, 5’nci Stivari Alayi’mi Kozluca
Tepelerine gondermistir. Fahrettin Pasa, saat 7.18’de 14’ncii Siivari Timeni’nin Olucak’ta
sadece bir boliik birakarak Kozluca Tepelerini tutmasini ve savunmasini emretmistir. Tiimen
Komutan1 Mehmet Suphi Bey, kolordu emrini almadan 6nce 5’nci Alay Komutanindan, Yunan

% 14°ncii Siivari Tiimeni’nin 28 Agustos 1922 tarihli harekat iin bkz: Ek Harita 4.
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kuvvetlerinin Kozluca Tepelerinin dogrultusuna ilerlediklerini 6grenmis ve hareket hazirliklart
yapmisti. Kolordu emrini alir almaz ise de hemen harekete gegerek saat 8.00’de Kozluca
Tepelerini iggal etmistir. Yapilan gozetlemeler sonunda Suphi Bey, saat 9.00’da Kolorduya;
I’nci ve 4’ncii Yunan Timenlerinden meydana gelen kuvvetin saat 9.00’da Yildirim Kemal’den
gectigini, Baskimse de ise bir Yunan kuvvetinin bulundugunu, Kadimezari’nin kuzeyinde de bir
alay kadar Yunan birliginin oldugunu ifade etmistir. Ayrica 9°ncu Yunan Timeni’nin de
Yenice’de dinlenmekte oldugunu vurgulamistir. Saat 9.30°da ise 23’ncii Yunan Alayi’nin
Bagkimse istikametinden Kozluca’ya hareket ettigi bildirilmistir. 14’ncii Siivari Tilimen
Komutan1 Suphi Bey, bu gelismeleri 5°nci Siivari Kolordusuna bildirmistir. Kolordu Komutani
Fahrettin Pasa, saat 10.00’da Olucak’mn bir kilometre dogusundaki tepeden 14’ncii Siivari
Tlimeni’ne, bulundugu yerde kalmasimi ve gerekirse Beskaris istikametine ¢ekilmesini
emretmistir. Timen ise konuslandigi Kozluca civarinda savunma diizeni almistir. 2’nci
Tiimen’in Olucak istikametinden kuzeye gittigi goriiliince 14’ncii Tiimen Komutani Yarbay
Mehmet Suphi Bey, Yunan birligiyle temasta olan 5’nci Alay’1 art¢1, 54’ncli Alay’1 yanci
birakarak Beskaris’a ¢ekilmeye baglamustir. 14’ ncii Siivari Ttimeni’nin bir savunma muharebesi
yapmadan erkenden ¢ekilisi Kolordu karargdhin1 ve 2’nci Siivari Tiimeni’ni gii¢ duruma
sokmustur. Aslinda arazi savunmaya elverisliydi ve durumda tehlikeli degildi. Tiimen’in
erkenden ¢ekilisi tizerine saat 10.00’da 23°ncii Yunan Alay1 Kozluca Tepelerini isgal etmistir
(TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 174-177).

14’ncii Siivari Tiimeni’ne bagh 54’ncii Alay’in 1°nci Boliikk Komutanligini1 yapmis olan
Abdurrahman Ozgen, anilarinda yukarida ifade edilen olaylarm canli tanigi olmustur. 28
Agustos giiniinde Yunan kuvvetlerinin konusu hakkinda; Sinanpasa istikametinden gelmekte
olan bir kistm Yunan kuvvetini kesif boliikleri tarafindan dagitildigini ve Baskimse bolgesinde
de bir Yunan muhafiz birliginin oldugunu ifade etmistir (Ozgen, (y.y), s. 103).

5’nci Kolordu Komutaninin 27 Agustos’ta saat 14.00°de Nurettin Pasa’ya telsizle
verdigi raporda, 14’ncii Tiimen’in sabaha dogru Anitkaya’ya vardigini ve Yunan kuvvetine bir
hayli zayiat verdirdigini vurgulamustir. Saat 8.00°de 9’ncu Yunan Tiimeni’nin Ihsaniye ve
Doger istikametinden Olucak ve Anitkaya bolgesine hareket ettigini, 12’nci Yunan Tiimeni’nin
ise Resulbaba ve Catalcesme istikametinden batiya ¢ekildigi bildirmistir. 1°nci Yunan
Tiimeni’nin de Baskimse’den Dumlupinar’a ilerledigini eklemistir (Altay, 1970, ss. 337-340),
TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 177).

Nurettin Paga, bu raporu 28 Agustos’ta saat 16.35’de almistir. Bu gelismelerden, Yunan
Ordusu’nun Dumlupinar istikametine dogru ¢ekilmesini zorlayan siivari kolordusunun etkisinin
oldugu kanisina varilmistir. Bu diisiinceyle de 1°nci Ordu, bitin birlikleriyle Yunan
Ordusu’ndan &nce hareket ederek izmir’e gidis yolunu kesmeye calismistir. 5’nci Kolordu
karargahi, 2°nci ve 14’ncii Tliimenler, 28 Agustos’ta 6gle iizeri Beskaris ve Genisler civarinda
toplanmiglardir. 1°’nci Ordu Komutanhgr ile irtibat kuramayan Fahrettin Pasa, dost ve diisman
birlikleri hakkinda genel bir bilgiye sahip degildi. Fahrettin Pasa, Yunan Ordusu’nun
Dumlupinar kismini elinde bulundurmak istediklerini diisiinmiistii. Bu yiizden saat 13.30°da
14’ncii Tiimen’i giineye karst savunma diizeni almak iizere Osmaniye, Genisler bolgesine
gondermistir. Tiimen, saat 16.00’da Osmaniye’ye gelerek giineye karsi savunma diizeni almus,
54’ncii Alay’1 da daha gilineyde birakarak Olucak bolgesindeki Yunan birlikleriyle temasini
korumasini ve kesif gorevi yapma emrini vermistir. 54’ncii Alay ise saat 17.30’da Efted, Batak,
Kadimiirsel, Altintas bolgelerinden aldigi kesif raporlarinda; Olucak’taki 9’ncu  Yunan
Tiimeni’nin daha kuzeye ge¢cmedigini, Hacibeyli, Efted, Kadimiirsel, Altintag’ta Yunan
kuvvetlerinin bulunmadigini, sadece Batak’ta miktar1 belli olmayan bir Yunan birliginin
oldugunu 6grenmistir. Yunanlilarin Ermeni ve Rum c¢etelerinden kurduklan diisliniilen ii¢ yiiz
atl, Cumali’dan Olucak istikametine ilerlemek istemigse de 14’ncii Siivari Timeni’nin
gonderdigi birliklerle yapilan muharebe sonucu geri atilmistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2,
1995, ss. 178-179).
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Gergeklesen muharebelerde Yunan kuvvetleri parcalanarak muharebe yapmaya
zorlanmig, Franko Grubu ile birlesmesi engellenmistir. Yunan Ordusu’nun Dumlupinar
bolgesinde yeni bir tahkimat olusturulmasina imkan verilmemistir (Altay, 1970, s. 339).

Kisaca toparlanirsa 27 Agustos 1922 tarihinde 14’ncii Siivari Tiimeni’nin bir alayi
Tazlar’da, bir alay1 Karacadren kuzeyinde, diger bir alayr ise Kizilca’nin glineydogusunda
aksama kadar muharebe etmistir (Yasar, 2008, ss. 246-248). Saat 15.30’da Kolorduya verilen
emir geregi, Usak’tan gelecek Yunan tlimenine kars1 14’ncii Tlimen’e, emniyet alma gorevi
verilmistir. Kolordu Komutan1 Fahrettin Pasa yaptigi bu manevralar ile Afyonkarahisar ve
Sinanpasa ovalarinda bulunan Yunan kuvvetlerini iki siivari tiimeni ile kuzeyden cevirmeyi
disiinmiistiir. Saat 18.45’te Kolorduya takip emrinin gelmesi ile 14’ncii Siivari Tiimeni de
Olucak’a gelmistir. Kolordu Komutani Fahrettin Pasa, uyguladig: bu taktikle, Altintas Ovasi’n1
ve Sinanpasa Ovasi’ndan ayiran, ilbulak Dagi’n1 kontrol altina almistir. Bu sekilde Sinanpasa
Ovasi’ndaki Yunan birliklerinin geriye gitmesinin dnlenmesi, Altintas Ovasi’ndaki birliklerin
de giineye yonelerek burada bulunan Yunan kuvvetleri ile birlesmesinin engellenmesi
distiniilmistiir (Gorgiilii, 1992, ss. 26-27). 28 Agustos aksami ise Kolordu Komutani Fahrettin
Pasa, Yildirim Kemal civarinda, Izmir — Usak — Afyonkarahisar demir yolu hattin1 kesmistir.
Pasa, 2’nci Yunan Kolordusuna baskin yapmak amacindaydi. Bundan dolay1 bir tiimeni geride
birakarak 27/28 Agustos gecesi, [lbulak Dag1 iizerinden Anitkaya istikametinde ilerlemeye karar
vermistir. Ancak Yarbay Suphi komutasindaki 14’ncii Siivari Tiimeni, 27 Agustos gecesi Yunan
birlikleri ile karsilasmamak igin farkli yollar1 takip ettiginden gecikme yasamistir. Ardindan
Bagkimse’de Frangou’ya bagli 1’nci ve 7'nci Yunan Tiimenleri ile muharebe gergeklestirmistir.
Frangou hatiralarinda, siivarilerin bu gece yaptig1 baskin neticesinde morallerinin bozuldugunu
ve stlivarileri goren askerlerin “Tiirk Siivarileri” diye bagirarak kacistiklarini, subaylarin
sakinlestirmelerine ragmen panik havasinin 6nlenemedigini ve askerlerini ancak Dumlupinar’da
toplayabildigini belirtmistir. Dumlupinar civarina ¢ekilen Frangou’nun kuvvetleri, Yildirim
Kemal bolgesinde birakilan 1°nci Siivari Timeni ile karsilasmistir. Ancak 1°nci Siivari
Tilimeni’nin sayist az oldugunda, 7’nci ve 1°nci Yunan Tiimenleri ile Plastiras Miifrezesi, 1°nci
Stivari Tiimeni’nin etrafindan gecerek Dumlupinar mevziine ¢ekilmeyi ve burada bulunan
Yunan 2’nci Tiimeni ile birleserek izmir istikametini kapatmay1 basarmustir. 28 Agustos’ta
6gleye dogru 14’ncii ve 2’nci Siivari Tiimenleri Olucak bdlgesinde birlesmistir. Dumlupinar’a
gitmeye calisan Trikoupis’e bagl kuvvetler Altintag’a ¢ekilmistir. Sonug olarak Tiirk siivarileri
yaptiklart manevra ve muharebeler neticesin tarihi bir rol oynamiglardir. Tiirk siivarilerin
yaptiklariyla, flbulak Dagi’nin kuzeyinde kalan Trikoupis Grubu ile giineyindeki bulunan
Frangou Grubunun birlesmesi 6nlenmistir. Aksam saatlerinden ise Tiirk piyadeleri bu birliklerin
arasinda yerlesmistir. Ayrica Fahrettin Pasa, iki tliimenini Altintag’a ¢ekmekle, 2°’nci Ordu’dan
once Kiitahya yolunu kapatmistir (Gorgiilii, 1992, ss. 31-32). 28 Agustos aksaminda 14’nci
Siivari Tiimeni, Genisler ve Beskaris’ta konuslannstir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s.
191), (Tirkmen, 2010, s. 111).

1.4. 29 Agustos 1922 Harekati

Nurettin Pasa’nin 29 Agustos 1922 tarihinde® saat 11.30’dan 6nce ismet ve Yakup
Sevki Pasalara ¢ektigi sabah raporunda, esirlerin ifadesine gore; 9’ncii ve 7’nci Yunan
Tlimenlerinin 27/28 Agustos gecesi Balmahmut ve Catkuyu’dan Baskimse’ye c¢ekildigi
bildirilmistir. Ad1 gecen tiimenlerin Dumlupinar’a ¢ekilme emrini aldiklarini ve muhtemelen
13°ncii Yunan Tiimeni’nin de ¢ekilen birliklerin arasinda oldugu ifade edilmistir. Nurettin Pasa,
buna ilaveten 14’ncii Siivari Tiimeni’nin Giizelce Tepelerini tuttugu belirtilmistir (ATBD, 2015,
ss. 175-178).

29 Agustos 1922 sabahi 14’ncii Siivari Tiimeni Osmaniye’de konuslanmistir. Tiimen’in
34’ncii Alay1 Sinanpasa bolgesindedir. Nurettin Pasa’nin 28 Agustos’ta 5’nci Kolorduya, siivari
kuvvetini tamamiyla, Yunan Ordusu’nun Usak dogrultusundan ¢ekilmelerini engellemek ve

® 14°ncii Siivari Tiimeni’nin 29 Agustos 1922 tarihli harekat iin bkz: Ek Harita 5.
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stirekli takip hareketi yapabilmek i¢in bir arada tutulmasi emredilmistir. Ancak, 5’nci Kolordu
I’nci Ordu Komutani Nurettin Pasa’nin gonderdigi emri ancak 29 Agustos aksami aldigindan
kendi karar1 dogrultusunda hareket etmistir. Bu dogrultuda ise 5’nci Kolordu Komutan
Fahrettin Pasa, Yunan kuvvetlerinin Dumlupinar bolgesine ¢ekilmek istediklerini ifade etmistir.
Bunun iginde I’nci Ordu kuvvetleriyle muharebe etmek zorunda kalacaklarini ya da
Cavdarhisar istikametine dogrultusuna cekileceklerini belirtilmistir. Eger ki 2’nci Ordu birlikleri
bu bolgeye yetisip kuzeyden taarruz edinceye kadar zaman kazanilmasi ve Yunan kuvvetlerinin
Dumlupinar mevzilerine ¢ekilmelerini dnlenmesinin gerekli oldugu ifade edilmistir. Bunun igin
de biiyiik kismiyla giineye ilerleyerek g¢ekilen Yunan kuvvetlerinin yanina taarruzun gerekli
oldugu, eger Yunan kuvvetleri Dumlupinar mevzilerine yerlesirlerse o zaman da Murat Daglar
batisindan arkasina gegilmesinin zaruri oldugunu bildirmistir. Fahrettin Pasa diislincelerini ifade
ettikten sonra devaminda Yunan kuvvetlerinin Eskisehir ve Kiitahya’dan trenle Kkuvvet
getirmesinin de beklendiginden bu olasilikta géz 6niinde bulundurulmasini arz etmistir. Bundan
dolay1 Pasa, ilk is olarak 14’ncii Siivari Tiimeni’nin Yunan kuvvetiyle temasi kesmemesini
istemistir. Bunun iizerine Tiimen’den bir bdliik alinarak Manastirtepe ve Beskaris istikametine
gonderilmistir. (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 219-220).

Sabah saat 6.00’da Olucak istikametine gonderilen kesif kollarindan alman bilgiler
dogrultusunda bir tiimen kadar Yunan kuvvetinin Bagkimse’den batiya ¢ekildigi anlagilmigtir.
Yine ayni saatte 28 Agustos 1922 gecesini Hacibeyli’de gegiren Miirettep Siivari Tiimeni nin,
sabah Genigler ve Altintag istikametine giderken 5’nci Kolorduya dair bilgi alinca yon
degistirerek Efet’e yonelmistir. Ayrica Osman koyiin dort kilometre giineyinde birka¢ Yunan
yiirliylis kolunun batiya gittigi tespit edilmistir. Fahrettin Pasa, bu bilgiler dogrultusunda saat
7.15°de; 14’ncii Timen’i, Cal ve Hamurkoy istikametinden ilerleterek Selkisaraya, Arpagedigi
ve Baskimse hududuna kars1 kesif kollar1 gondermesini istemistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2,
1995, s. 220), Tirkmen, 2010, s. 122).

14°ncii Tiimen, 5’nci Kolordu emrini almig, 54’ncii Alay’inin kesif boliiglinii Kolordu
emrine birakarak saat 8.00°de 54’ncii Alayi’mt Hamur ve Cirlek istikametine gondermistir.
Tlmen’in ¢ogunlugu, 5’nci Alay, topgu bataryasina bagli birlikler ve 3’ncii Alay sirasiyla
Mecidiye Ciftligi ve Calkoy istikametine hareket etmistir. Mecidiye Ciftligi’nden Yesilyurt ve
Eydemir istikametine 5°’nci Alay’in kesif boliigii gonderilmistir. Saat 10.00°’da Hamur koyiin
kuzey sirtlarina ¢ikan 54’ncii Alay Hamur kdyiline gelmekte olan Yunan yiiriiylis kollarina
tesadiif etmistir. Cirlek giliney tepelerini tutarak saat 10.30’da Yunan kollarina ates baskini
yapmustir. 14°ncii Siivari Tiimeni’nin biiyiik kismu saat 10.20’de Akpirin Tepelerine geldiginde
Selkisaray - Hamur yolu {izerinde yaklasik iki Yunan tiimeninin bulundugu, kiiciik bir yiiriyiis
kolunun Selkisaray istikametine gitmekte oldugu, Selkisaray ve Mudamtepe hattinda fazlaca
topcu bataryalarinin giineye karst mevzilendigi ve ates etmekte olduklari, Calkoy’iin iki
kilometre dogusundaki dereler iginde c¢ok miktarda agirlik oldugu goriilmiistiir. Akpirin
Tepelerini 5’nci Alay isgal etmistir. Tiimen bataryasi, mevziye yerlesmis ve Yunan kuvvetlerine
saat 11.00’de ates agmustir. Bataryanin bu atesi ¢ok etkili olmustur. 3’ncii Alay, 5’nci Alay’in
dogusundaki Calkoy’e karst gonderilmistir. Saat 10.30°da 14’ncii Siivari Tiimeni’nin durumunu
bildiren rapor ancak saat 13.15’de 5’nci Stivari Kolordusuna ulasmistir. Mehmet Suphi Bey,
saat 12.00’de 5’nci Siivari Kolordusuna yolladig1 diger bir raporunda, batarya atislarinin g¢ok
etkili oldugunu, ancak top mermisinin azaldigini, Yunan kuvvetinin Calkdy’e gelmesi
olasiligina karst atli hiicum i¢in diizen ve tedbirlerin alindigini, ayrica bir Yunan tiimeninin
28/29 Agustos gecesi Aslihanlar’dan gegerek sabaha karsi Dumlupinar’a gittigini, bundan
dolay1 Miirettep ve 2’nci Siivari Tiimenlerinden birinin Calkdy sosesiyle gilineye ilerletilmesini
teklif etmistir. Suphi Bey, duruma hakim oldugu halde arazinin acik ve tiimen cephesinin yirmi
kilometre kadar uzunlukta olmasi hasebiyle Akpirin Tepelerinde yalmiz alti boligini
birakmustir. Suphi Bey, bu kadar az birlikle harekete gegmenin mantiksiz oldugunu diisiinerek,
5’nci Siivari Kolordusuna teklif yapmakla yetinmistir. Fahrettin Pasa, 14’ncii Tiimen’in
raporunu alinca saat 12.30’da; 14’ncii Tiimen’in Aslihanlar istikametinden ilerleyerek Yunan
kuvvetini zorlanmasini ve imkan dahilinde 54’ncii Alayi’’m1 Timen emrine gonderilmesi
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istemistir. Pasa, Cirlek istikametine giden Miirettep Siivari Tiimeni’nden bir hareket gormeyince
bu gecikmenin 14’ncii Tiimen’e de yansiyacagini ve firsatin elden kacacagini diisiinerek saat
14.20°de 14’ncii Siivari Tiimeni’ni vakit kaybetmeden Dumlupinar istikametine ¢ekilmekte olan
Yunan Kuvvetine taarruz etmesini emretmistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 220-223).

Fahrettin Pasa, Akpirin Tepesi'ne 14’ncii Tiimen’in yanina gitmistir. Tiimen
bataryasinin bulundugu gozetleme yerinden durumu incelemistir. Hamur ve gilineyinde
peyderpey Yunan kuvvetlerinin Dumlupinar istikametine g¢ekildiklerini gormiistiir. Bir parca
Yunan birliginin Hamur civarinda bir par¢ca Yunan birliginin de Aslihanlar bolgesinden kuzeye
kars1 savunma diizeni almis olduklarmin farkina varmistir. Hamur glineyinden 8, 10 kadar Tiirk
topgusunun giineye ates etmekteydi. Giineyden ates eden Tiirk topgularinin mermileri Yunan
hatlar1 i¢inde patliyordu. 14’ncii Tiimen bataryast da Yunan birliklerine ates etmekle birlikte top
mermisi azalmisti. Tiimen’in 5°nci ve 3’ncii Alaylar1 Akpirin’e yaklasmisti. Cirlek’te 54’ncii
Alay ile saglikli bir haberlesme yoktu. 5’nci Kolordu, giines batmak {izereyken cephanesi azalan
bataryaya ates etmemesini istemistir. Bu isin siivari hiicumu ile yapilmasinin daha uygun
olacaginmi diigiinerek 14’ncii Tiimen Komutani Yarbay Mehmet Suphi Bey’e saat 18.45°de
Hamur ve Kiiciik Aslihanlar arasindaki sirtlarda bulunan Yunan kuvvetine taarruz etmesini
emretmistir. Pasa, Kurtkdy’e dénerek saat 19.30°da Ismet Pasa’ya bir rapor gondermistir.
Raporunda; Yunan kuvvetinin Hamur, Selkisaray, Dumlupimar istikametine ¢ekilmekte
oldugunu, Aslihanlar sirtlarinin Yunan birlikleri tarafindan zapt edildigini, Selkisaray ve Hamur
sirtlarinda art¢1 ve yancilart oldugunu, 14’ncii Tiimen’in Calkdy lizerinden bu birlige taarruz
yaptig1 ve hava kararinca atli hiicum yapacagini, 14’ncli Tiimen bataryasinda top mermisinin
kalmadigini vurgulamistir. Ancak atli haberlesmeler ile gonderilen bu rapor Cephe karargidhina
30 Agustos 1922 tarihinde saat 8.00’de ulagsmistir (TiH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 224).

14°ncii Tiimen’in saat 22.00’de Hamur ve Calkdy’iin kuzey tepelerinde baslayan siivari
baskini, daralmig ¢emberde olan Yunan kuvvetleri lizerinde diisiiniilenden fazla yikici bir etki
yaratmigtir. Yunan Generali Mazarikis’in raporuna gore; bu hareket Yunan kuvvetlerinin
moralini bozmus, kuvvetler arasinda kargasaliga sebebiyet vermistir (Artug, 2005, s. 129).

29 Agustos aksamina kadar Timen, gozetleme, kesif ve bataryasiin etkili atesi ile
Yunan kuvvetlerini yipratmistir. Tiimen’in sadece 5’nci ve 3’ncii Alaylar1 oldugundan Akpirin
Tepelerinde ¢ok zay1f durumda kalinmustir. Fahrettin Pasa, kafasinda planladigi sekilde 2 nci ve
Miirettep Siivari Timenlerini bu alana getirememistir. 14’ncti Siivari Tiimen Komutanligina,
saat 19.30°da; Yunan kuvvetine taarruz edildikten sonra toplanma yerinin Eydemir oldugunu,
gbrevini yerine getirenlerin Eydemir’e gelmesini emretmistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2,
1995, ss. 223-224).

Yukarida belirtilen emir aksamiizeri 14’ncti Timen’in alaylarina ulagsmistir. Doguda
bulunan 3’ncii Alay, iki boliigii ile ath hiicuma gegmistir. Yiizbas1 Sekip komutanligindaki 1’nci
Boliik, Yunan gruplarinin i¢ine kadar girmistir. 1500 - 2000 esir almistir. Daha 6tede bulunan
baska bir Yunan grubuna da saldirmis ancak hiicum ile karsilik verilmistir. Yiizbas1 Sekip ile 17
er sehit olmus, boliikten Tegmen Rifat Bey ise yaralanmistir. Cal’mn bati kisimlarin da 5’nci
Alay’dan iki bolik hiicum etmis, Yunan birligine 200 kayip verdirmistir. Cirlek’in giliney
kisminda bulunan 54’ncii Alay da Hamur’un kuzeybati kismina giderek gilineybatiya
istikametine giden Yunan yiiriiylis koluna 80 metreden, makineli tiifek ve piyade atesi agmius,
Yunan kolunu dagitmistir. Arazinin engebeli olmasindan dolay1 atli hiicum yapilamamustir. Saat
23.30’a kadar muharebe eden 54°ncili Alay, Yunan kuvvetleri karsisinda kesif kollar1 birakarak
Cirlek’e ¢ekilmis, Tiimen’in emrine uyarak Mecidiye’de bolgesinde Tiimen’e katilmistir. 5’nci
Alay Eydemir’de, 3’ncii Alay Akpirin Tepesi’nde geceyi gegirdiklerinden, Tiimen birlikleri
Eydemir’de toplanamamuslardir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 224).

Nurettin Pasa, saat 20.30’da Ismet Pasa’ya cektigi raporda; 14’ncii Siivari Tiimeni’ni
Cal istikametine génderecegini ifade etmistir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 225).
General Trikoupis, Calkoy’e ¢ekiliniz diyerek saat 21.00°e dogru sozlii emir vermistir (Artug,
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2005, s. 136). Gece ise Yunan birlikleri Calkdy’e dogru hareket ederek c¢ekilmislerdir. 29
Agustos’ta 5’nci Kolordu, 14’ncii Siivari Tiimeni ile birlikte g¢ekilen Yunan birliklerine
Kuyucak’tan taarruz etmistir. 12°nci Yunan Tiimeni komutam1 Albay Kallidopulos, Calkdy
istikametine giderken 14’ncii Tiimen’in baskisiyla karsilasmigtir. Havanin karanlik olmasindan
dolay1 Yunan kuvvetleri dagilmistir. Ancak dagilmaya karst Yunan birlikleri geri cekilmeyi
basarmustir (TTH, C. VII, 1975, s. 495), (Artug, 2001, s. 450).

General Trikoupis; birliklerini Dumlupinar’a ¢ekecegini diisiinmistiir. Ancak 29
Agustos aksama dogru Yunan 2’nci Kolordusundan aldigi rapordan, sag kisminin dagildigini ve
Dumlupinar istikametinin tamamen kapandigim1  6grenince tiimenlerine  Calkdy’de
toplanmalari1  emretmistir. Saat 22.00’de Yunan tiimenleri, Calkdy’e hareket etmeye
baslamiglardir. Fakat 14’ncii Tiimen’in kuzey yoniinden yaptig1 hiicum ve baskinlar, Yunan
yiirtiylis kollarini afallatmis ve dagitmistir. Yunan tiimenleri ancak 30 Agustos sabah1 Calkdy
bolgesinde toplanabilmislerdir (TIH, C. VII, 1975, s. 496).

Fahrettin Pasa’ya, 1°nci Ordu Komutanligindan emir gelmemistir. Kolordu ise 29
Agustos sabah1 General Trikoupis birliklerinin gerisindeydi. Ancak Yunan birliklerinin 6niine
gecip cekilmesini engelleyecek gilicti de kalmamusti. 5’nci Kolordunun Biiyiik Taarruz’un
basladig1 giinden beri muharebe ettigi i¢in zayif diigmiis, cephanesi ¢ok azalmisti. Ayrica,
Yunan birliginin Usak’taki Yunan Bagimsiz Siivari Tiimeni de aniden karsisina ¢ikabilirdi.
Ayrica Eskisehir bolgesinde Yunan 3’ncli Kolordusunun bazi birlikleri kuzey yoniinden
Trikoupis Grubunun yardimima gelebilirlerdi. Ozetle, 5'nci Siivari Kolordusu Yunan birliginin
gerisinde bulunarak bir¢ok tehlike ile kars1 karsiya kalmisti. Bundan dolay1 her ihtimale karsi
5°nci Kolordu Komutani Fahrettin Pasa, 14’ncii Siivari Tiimeni’ne, bat1 yoniine gidecegi tahmin
edilen Trikoupis kuvvetlerine, kuzey yoniinden taarruz ederek gidis giizergahlarinin kesilmesini
emretmistir (Artug, 2005, ss. 127-128).

1.5. 30 Agustos 1922 Harekati

14°ncii Tiimen, 29/30 Agustos gecesi Mecidiye Ciftligi, Eydemir, Akpirin Tepesi’nde
konuglanmistir. 5°’nci Kolordu Komutani Fahrettin Pasa, 6’nc1 Kolordunun Allioren, Calkoy
istikametine taarruz yapacagmi belirtmistir. 1'nci Ordu’dan ise heniiz herhangi emir
alinmamustir. 5’nci Kolordu Komutani Fahrettin Pasa; siivari timenlerini 30 Agustos’ta
ilerleterek Belova Gedigi’nin tutulmasini emretmistir. Ciinkii bu kesim Yunan Ordusu’nun arka
kisminda kaliyordu. Buraya gidilirse Yunan birlikleriyle muharebe edilmeden bu alani1 Srterek
Yunan kuvvetlerini sikistirilabilirdi. Bunun i¢in de, 29 Agustos’ta saat 21.00’de; 30 Agustos
sabahi i¢in 14’ncii Tiimen’in Eydemir yolu iizerinden Saraycik ve Alincak civarlarina gitmesini
emretmistir. Ayrica Karabel’e tan agirmadan gegmelerini bildirmistir. Ogleden sonra 5°nci ve
54°nci Alaylar Yagcilar’da, 14’ ncii Tiimen ile 3’ncii Alay Seyhler’de konuslanmiglardir. Gediz
istikametinde de Yunan birliklerine tesadiif edilmemistir. Nurettin Pasa’nin 29 Agustos’ta saat
12.30’da yazilan emri, 30 Agustos’ta saat 11.00°de Fahrettin Pasa’ya gelmistir. Nurettin
Pasa’nin génderdigi emirde, Kolordunun biiyiik ¢ogunluguyla Murat Daglarini asip Usak
istikametinde cekilen Yunan Ordusu’nu takip etme gorevi verilmistir. Fahrettin Pasa da, 30
Agustos’taki faaliyeti, verilen emir dogrultusunda oldugunu goriince higbir degisiklik
yapmamustir. Pasa, 30 Agustos’ta saat 14.00’de; Yunan kuvvetinin Cukuréren’in batisina
gecmeden 14°ncli Tiimen’in Eskioguzlar Tepelerini isgal ederek, geri ¢ekilen Yunan
birliklerinin durdurulmasini emretmistir. Ayrica Yunan kuvvetinin bat1 yoniine ¢ekilmek isteyen
kuvvetini de 2’nci Tiimen ile 14’ncii Tiimen beraber bertaraf etmesi istenmistir (TTH, C. II,
Ksm. VI, Kitap 2, 1995, ss. 260-262), Tiirkmen, 2010, ss. 133-134).

Yukaridaki emir tlimenlere gonderilmistir. 14’ncii Siivari Tiimeni, emri saat 19.20’de
alip, Saraycik ve Kastakalan Sirt1 istikametine kesif birlikleri gondermistir. 14’ncii Tiimen
birliklerinde 30/31 Agustos gecesi bir degisiklik yasanmamustir. 5°nci Kolorduya bagli siivari
timenleri, Cal, Tokul, Saraycik alanlarina zamaninda gelmis olmalarmma ragmen ve 5°nci
Kolordu’dan Kiziltas Vadisi’nin kapanmasi emrini aldiklar1 halde 14’ncii ve 2’nci Siivari
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Tlimenleri, ¢ekilen Yunan 15°nci Tiimeni’nden arta kalanlarin yancilariyla sadece temast
koruyarak istirahat etmeye gegirdiklerinden Yunan 5’nci Tumeni kili¢ artiklart Murat Cay1
Vadisi’nden bat1 yoniine ¢ekilme imkani1 bulmuslardir (TIH, C. II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s.
262).

2’nci ve 14’ncii Siivari tiimenlerinin bir kismi, Saraycik’m giiney yoniine ¢ekilmekte
olan Yunan yancilari ile temasta, 14’ncii Ttimeni, Seyhler ve Saraycik bolgelerindedir (TIH, C.
II, Ksm. VI, Kitap 2, 1995, s. 281), (Erikan, 2001, s. 592), (Ozgen, (y.y), s. 109).

Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa’min 30 Agustos 1922 tarihinde’ saat 13.45°te Cephe
Komutani fsmet, 1’nci Ordu Komutani Nurettin ve 2’nci Ordu Komutanm Yakup Sevki Pasalara
gonderdigi telgrafta; 5’nci Kolordu ile 14°ncii Tiimen’in beraber hareket ederek Pinarcik
istikametinden Saraycik bolgesine ilerledigi belirtilmistir. 30 Agustos aksaminin da adi gecen
yerde toplanmast istenmistir. 5’nci Kolordu karargahinin Kurtky’de oldugu vurgulanmig ve 30
Agustos gecesi ise Aslihanlar’a gidecegi ifade edilmistir. 5’nci Kolordunun amacinin; Kiziltag
Vadisi yolunu kapatmak oldugu belirtilmistir. 5’nci Siivari Kolordu topgu cephanesinin ¢ok
azaldig bildirilmistir. Otomobillerle Ughiiyiik ve Gokgeler yolu ile Calkdy’iine yeterli miktarda
topcu ve az sayida piyade cephanesiyle peksimetin gonderilmesi istenmistir. Esirlerin
ifadelerinden anlagildigi iizere, 5’nci Kolordunun karsisinda Aslihanlar mintikasinda, 9’ncu ve
4’ncu Yunan Tiimenlerinin oldugu bilgisi verilmistir. Daha doguda ise 5’nci ve 12’nci Yunan
Timenlerinin 29 Agustos’ta biitiin kuvvetiyle Adem Tepesi’nde muharebeye katildigt
ogrenilmistir (ATBD, 2015, ss. 214-215), (Harp Tarihi Vesikalar Dergisi (HTVD), 1967, ss.
273-276).

1.6. 31 Agustos 1922 Harekati

5’nci Kolordu Komutam Fahrettin Pasa’min 31 Agustos 1922 tarihinde® saat 3.15de
gonderdigi telgrafta; Yunanlilarmm Yesilyurt, Saraycik, Murat Cay1 dogrultusunda hizli ve
peyderpey sekilde gekildigi s6ylenmistir. Esirlerin ifadesine gore; buradan cekilen tiimenin
Yunan 1’nci Kolordu Komutani Trikoupis’e bagli birlikler oldugu ifade edilmistir. Yunanlilarin
Belova Gedigi'ni giivende tutmak igin Saraycik Tepelerini iggal ettigi dile getirilmistir. Bundan
dolay1 Yunan birliklerinin gedikten gegmelerinin hayati 6neme sahip oldugu belirtilmistir. 5’nci
Kolordunun, Yunan kuvvetine taarruz edecegi bilgisi verilmistir. 14’ncti Tiimen’in Saraycik’ta
bulunan Yunan birligine taarruz edecegi bildirilmistir (HTVD, 1967, ss. 277-280).

Fahrettin Pasa, 31 Agustos’ta 14’ncii Tiimen’in Comaklar ve Gokler kisminda gosteris
hareketleri yapacagim ifade etmistir (ATBD, 1994, ss. 118-119). Nurettin Pasa’da ayni tarihte
Ismet Pasa’ya ¢ektigi aksam raporunda; 14’ncii Siivari Tiimeni’nin Saraycik kdyiine taarruz
yaparak Yunan kuvvetine agir zayiat verdirdigini vurgulamistir. Birgok araba ve ganimetin ele
gecirildigini de ifade etmistir. Esir edilen askerlerin ¢ogunlugu ise, Yunan 4’ncii Tlimeni ile
Yunan Soma Depo Alayi’ndan oldugu belirtilmistir (ATBD, 2015, ss. 248-253), HTVD, 1967,
ss. 289-296).

14°’ncii Timen, 30/31 Agustos gecesini Seyhler ve Saraycik alanlarinda gegirmistir.
Fahrettin Pasa, 31 Agustos’ta yapilacak harekét i¢in 14’ncii Tiimen’e Saraycik gilineyinde
bulunan Yunan birligine taarruz etmesini emretmistir. Kolordu Komutan1 bu emri verdikten
sonra, Ismet Pasa’ya da saat 1.00’de yapacag: isler hakkinda telsizle bilgilendirme yapmustir.
Fahrettin Pasa, birliklerine emri verdiginde rahatsizlanmis, bundan dolay1r da Aslithanlar’dan
ayrilamamistir. 14’ncii Tiimen, 5’nci Alay ile Yunanlilarla temasini koruyarak 30 Agustos
gecesini Seyhler’de gecirmistir. 5’nci Kolordudan taarruz emrini alinca da 54’ncii Alayi’ni
kusatict bir sekilde dogudan, 5’nci Alayi’n1 cepheden taarruza gegmistir. Saat 11.00’de 5’nci
Alay Saraycik giiney sirtlarini ele gegirmistir. Yarbay Suphi Bey de Saraycik’a gelmistir (TIH,
C.1I, Ksm, VI, Kitap 3, 1995, ss. 18-19).

" 14’ncii Siivari Tiimeni’nin 30 Agustos 1922 tarihli harekét: igin bkz: Ek Harita 6.
8 14°ncii Siivari Tiimeni’nin 31 Agustos 1922 tarihli harekat: igin bkz: Ek Harita 7.
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Yunan Soma Depo Alay birlikleri silahlarin1 atarak kagmig ve Yunan birliklerinden
alman esirler arasinda, Yunan 1°’nci Kolordusundan Albay Panayot Pelridis, Yunan Ordusu’nun
artik hicbir yerde tutunamayacagini sdylemistir. Suphi Bey, saat 12.30’da 14’ncii Tiimen’in
vaziyetini 5’nci Kolorduya bildirmistir. Tiimen’in vaziyetinden memnun olmayan Fahrettin
Pasa, saat 14.00’de 14°ncii Siivari Tiimeni’'ne; Yunan kuvvetine siddetli taarruz yapilmadigini,
bataryasinin neden atis yapmadigi sormustur. Ardindan da hemen 2’nci Siivari Tiimeni’ne
yanagilmasini ve bu gece Gokler’e gecilmesinin gerekli oldugunu emir etmistir. Tiimen ise
aldig1 emir lizerine saat 16.00°’da emri altindaki alaylara, hemen Tokul’da toplanilmasini ve
Gokler istikametine hareket edilmesini emretmistir. Ancak 14’ncii Siivari Tiimen birliklerinin
daginik ve arazinin ormanlik olmasindan dolayi toplanmasi zor olmustur. Bu arada saat
16.00’da Yunan kuvvetleri takviye birlikler alarak muharebe etmeye devam etmislerdir. Suphi
Bey, Kolorduya saat 21.00’de verdigi raporda; bu saate kadar taarruz edilmemesinin sebebinin
Yunan kuvveti hakkinda bilginin saat 17.00’de eline ulastigin1 belirterek bir savunma
sunmustur. Ayrica bataryasinin on mermisi kaldigindan dolay: atis yapilmadigini izah etmistir.
Siivariler, saat 20.00°da Saraycik bolgesinden ¢ikip saat 21.00°de Tokul’da toplanmislar ve saat
22.00’de Gokler istikametine dogru hareket etmislerdir. Oncii olarak da 54’ncii Alay
ilerlemistir. Alaylar sol yanlarini korumak i¢in birer tane yanci kuvvet ¢ikarmistir. 1°nci Siivari
Tilimeniyle hareket eden 34’ncii Alay da hareket eder etmez 14’ncii Tiimen’e katilmistir. 14 ncii
Siivari Tiimeni 1 Eyliil’de saat 5.00’de Cebrail’e gelerek istirahate ge¢mistir (TIH, C.II, Ksm,
VI, Kitap 3, 1995, s. 20). 31 Agustos’ta saat 24.00°da 14’ncii Tiimen, Cebrail’in gliney yoniinde
yiiriiyiise gecerek yollarda rastladigi Yunan kuvvetlerini temizlemistir (Inceday1, 1925, ss. 192-
193).

Fevzi Pasa’dan 29 ve 30 Agustos 1922 tarihlerinde 5°nci Kolordu Komutani Fahrettin
Pasa’ya, hareketin nasil olacagi ile ilgili emirler verilmistir. 14’ncii Tiimen, Calkdy’iine ¢ekilen
Yunan kuvvetlerine taarruz ederek durdurmustur. Tiimen, 30 Agustos’ta hiicum siddetini de
arttirmistir. 14’ncli Tmen, Kiziltas Vadisi’ni kapamaya ve buradan sizmayi basaran Yunan
kuvvetini takip etmekle gorevlendirilmistir. Tirk Ordusu, Murat Daglarina dogru giden
Nikolaos Trikoupis ve arkadaslarini yakalanmustir. 1 Eyliil itibariyle de Siivari Kolordusu, Izmir
istikametine ilerleyerek bir yandan kili¢ artiklarim kovalamig diger yandan da Yunan
perakendelerin gegerken yaptiklari tahribati engellemeye ¢aligmistir (Gonger, a.g.m., s. 103).

Biiyiik Taarruz’un baglangicindan (26 Agustos 1922), Canak Krizi’'ne kadar gecen
stirede (18 Eyliil 1922) 14’ncii Siivari Tiimeni’nin zayiati, subay sayisi; 4 sehit, 6 yarali, er
sayisi; 18 sehit, 52 yarali vermistir. Ayrica 4 esir, 8 kayip ve 11 hasta er de zayiatlar arasinda
yer almistir. Toplamda ise 14’ncti Timen’in 22 sehit ve 58 yarali verdigi goriilmektedir.
Mudanya Ateskes Antlagmasi’nin (11 Ekim 1922) yapildigi zaman da ise Tiimen’in mevcudu;
165 subay, 2989 er ve 1479 silahinin oldugu bilinmektedir ( TiH, C.II, Ksm, VI, Kitap 3, 1995,
s. 313-314).

Sonug¢

14°ncii Siivari Tiimeni, 16 Temmuz 1921 tarihinde 5’nci Grubun kurulmasiyla birlikte
Albay Fahrettin Bey’in komutanliinda hareket etmistir. Sakarya Meydan Muharebesi’nde,
Biiyiik Taarruz ve Takip Harekati’nda da Fahrettin Paga’nin emri altinda bulunarak aktif faaliyet
gostermistir.

Biiyiik Taarruz’un baglangicinda (26 Agustos 1922) 14’ncii Siivari Tiimeni, 3., 5’nci,
34. ve 54’ncii Siivari Alaylariyla Ahir Daglant ve Cigiltepe arasindan Sinanpasa Ovasi’na
inmistir. ilk giin Tiirk Ordusu’nun, Yunan Ordusu’na kars1 taarruzu sirasinda Tiimen, Yunan
birliklerinin arkasindan saldirarak, Yunan kuvvetlerini dagitmis ve Yunan birliklerinin
afallamalarina sebebiyet vermistir. 27 Agustos’ta Sinanpasa’nin kuzey bdlgesinde bulunan
Akcasar ve Bagkimse civarlarinda faaliyet gdstermis. Adi gegen bolgelerde Yunan kuvvetlerinin
ulagim alanlarini tahrip etmistir. En énemli ulasim hatt1 olan Izmir-Usak-Afyonkarahisar demir
yolunu keserek, Yunan Ordusu’nun bati ile olan baglantisi keserek takviye birlik gelmesini
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engellemistir. Ayrica Afyonkarahisar’da bulunan yarali Yunan askerlerinin Usak istikametine
gonderilmesine mani olmustur. Ayni giin telefon ve telgraf hatlarin1 da keserek Yunan birlikleri
arasindaki iletisimi sekteye ugratmistir. Tiimen, 28 Agustos’ta Olucak ve Anitkaya bdlgesine
gelerek bu sefer de Yunan 2’nci Grup ile Yunan 1°nci Grubun birlegsmesini engellemistir. Bu
engelleme Yunan gruplarmin birbirine yardim etmesini ve bir araya gelerek tekrar direng
gostermesinin Oniine gegmistir. 14’ ncii Siivari Timeni, 29 Agustos’ta Cal bolgesinde bulunarak
kesif faaliyetlerinde bulunmus ve yer yer Yunan birlikleriyle ¢atigsmalara girmistir. 30 ve 31
Agustos 1922 tarihlerinde ise Aslanapa ve Cavdarhisar’in giiney kisminda faaliyet gdstermistir.
Timen, Yunan kuvvetlerinin tekrar bir tahkimat olusturmasina izin vermemistir. Yarbay
Mehmet Suphi Bey, Yunan birliklerini siirekli takip ederek dinlenmelerine miisaade etmemistir.
Ayrica zorunlu olarak Yunan kuvvetlerini Gediz istikametine dogru siirerek kagilacak olan
glizergah alternatifini tek bir alanda toplamistir. Bunu 5’nci Siivari Kolordusu emri altinda ve
diger siivari tiimenleriyle birlikte senkronize bir sekilde gergeklestirmistir. Bu siirecten sonra ise
14°ncii Stivari Tmen, takip harekatinda da gérev alarak 1 Eyliil’den 9 Eyliil’e kadar gorevine
devam etmistir. Izmir sehrinin Yunan birliklerinden geri alinmasindan sonra da faaliyetlerine
devam ederek Urla Yarimadasi’nda Yunan kili¢ artiklarini temizlemislerdir.

Biiyiik Taarruz siireci genel olarak degerlendirildiginde 14’ncii Siivari Tiimeni, piyade
birliklerine gore hiz ve manevra agisindan daha etkili oldugundan 6nemli gorevler tistlenmistir.
Bu gorevler arasinda Tiimen, Yunan kuvvetlerine baski yaparak rahat hareket etmesini
engellemis bu baskilar neticesinde ise Yunanli askerler psikolojik olarak yiprandigi
gbzlemlenmistir. Bundan dolayr da Yunan kuvvetlerinin muharebe etmek giicli zayiflamistir.
Ayrica Tiimen, Yunan kuvvetlerinin geri ¢ekilme, kuvvet getirtme, yaralilar1 Usak kismina
gotliriilmesini engellemistir. Bu engellemeyi de demir yolu hattin1 keserek gerceklestirmistir.
Buna ilaveten Yunan 1°nci, 2°nci, 3’ncii Gruplarinin birlesmesi engellemistir. Bu durum ise
Yunan kuvvetlerini par¢alamis ve aslinda bol pargala yontemiyle Yunan Ordusu zayiflatilmigtir.
Tiimen, araliksiz olarak hareket halinde olmasi ve Yunan kuvvetini takip etmesi, Yunan
Ordusu’nun tahkimat olusturmasina imkan vermemistir. Tiimen’in yukarida bahsi gecen
gorevleri yerine getirmesi Tirk piyade kuvvetlerinin de rahat hareket etmesini saglamustir.
Ancak 14’ncii Tiimen 26-31 Agustos 1922 tarihleri arasinda bazi zamanlarda sikintilar da
yasamistir. Bunlar arasinda Tiimen’in alt ve ist kademe ile saglikli bir sekilde haberlesme
saglayamadigr gorilmiistiir. Buna ilaveten harita eksikligi ve arazinin durumundan kaynakli
olarak yolunu kaybettigi anlasilmaktadir.
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