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(&4

Toplumsal yapinin  en kiigiik  birimi olan  ailenin
olusabilmesi igin gerekli bir organizasyon olan evlilik, dini, hukuki,
ekonomik yonleri, kurallari ve ritiielleri olan bir kurumdur. Bu
kurumun Hitit ¢cagindaki islevi ve isleyisi ile ilgili bilgilere agurlikly
olarak kanun metinlerinden ulasilabilmektedir. S6z konusu siyasi
eviilikler oldugunda ise basvurulacak ilk belgeler siyasi antlasma
metinleridir. Ciinkii Hitit krallarimin diplomatik basarilart yazili
antlasmalar yoluyla vasalliklar saglamalari, karsilikli askeri ve
ekonomik  igbirlikleri  gerceklestirmelerine  baglydi ve bu
antlasmalart pekistirmenin araglarindan biri de siyasi evliliklerdi.

Bu ¢alisma, Hitit hanedanligi ile komsu kralliklar arasinda
gerceklestirilen  siyasi  evlilikleri  dénemin  politik  iligkileri
cercevesinde ele almak amaciyla kaleme alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Diplomasi, Evlilik, Hitit, Vasallik,
Ittifak.

Political Marriages as a Tool of Diplomacy in the Hittite Kingdom

Abstract

Marriage, which is an essential organization for the
formation of the family, the smallest unit of the social structure, is

Dr. Ogr. Uyesi, Hac1 Bayram Veli Universitesi, Tarih Boliimii, Eskigag Tarihi Anabilim
Dali, tulin.cengiz@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6835-3396.
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an institution with religious, legal, economic aspects, rules and
rituals. Information about the function and functioning of this
institution in the Hittite period can be obtained mostly from the legal
texts. In regard to dynastic marriages, the first documents to be
applied are the political treaties. Then the diplomatic success of the
Hittite kings depended on their vassalage and mutual military and
economic cooperation through written agreements, and one of the
means of reinforcing these agreements was dynastic marriages.

This paper was written in order to deal with the political
marriages between the Hittite dynasty and the neighboring
kingdoms within the framework of the political relations of the
period.

Keywords: Diplomacy, Marriage, Hittite, Vassalage,
Alliance.

Evlilik, aile ad1 verilen birimin olusmasi i¢in kadin ve erkegi bir
araya getiren bir diizenleme gibi goriinse de iki kisiyle simirli kalmaz,
akrabalik bagi lizerinden yeni toplumsal aglar yaratir ya da var olan bir agin
genislemesini saglar.! Bir devletin/iktidarin/otoritenin yeni ekonomik ve
siyasi ittifaklar kurmak i¢in uyguladigi bir pratige dontisiirse siyasilesir.

Siyasi evlilikler, Eskicag cografyasinin etkili giigleri tarafindan
hemen her dénem diplomasinin tamamlayicist olarak uygulanmistir. Evliligi
diplomaside arag/pekistire¢ olarak kullanan giiclerden biri de Hititlerdir.
MO. II. bin y1l Yakindogu cografyasina géz atildiginda, irili ufakli birgok
krallik ile bunlarin {izerinde hakimiyet kurmak i¢in yogun rekabet halinde
bulunan Hitit, Misir ve Mezopotamya uygarliklariin varhg dikkati
cekecektir.? Bu giigler arasindaki iliskiyi belirleyen ana unsur, rekabetmis
gibi goriinse de kurduklar iliski ag1 sadece zafer ya da hezimete dayali
degildir. Tarihi belgelerde, askeri ve siyasal anlagsmazliklarin yani sira
ticaret, diplomatik iligkiler, kraliyet aileleri arasinda evlilik yoluyla kurulan
ailevi baglar, ekonomik destek isteklerini de kapsayan olduk¢a fazla veri
mevcuttur.® Bu verilerden hareketle Hititlerin biiyiik gordiikleri devletlere

1 Suavi Aydin, “Eviilik”,Suavi Aydin ve Kudret Emiroglu (ed.), Antropoloji Sézligii,
(istanbul: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003a), 293.

2 Gary Beckman, “Hittite Treatiesand the Development of the Cuneiform Treaty Tradition”,

M. Witte (ed.), Diedeuteronomistischen Geschichtswerke: Redaktions-und

Religionsgeschichtliche Perspektivenzur "Deuteronomismus, (Berlin-Newyork: 2006),

280.

Cancik-Kirschbaum, “Miicadele ve Baris I¢inde Bir Arada Varolma: Hattusa ve Kuzey

ArAn16/2-2022
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kars1 giicler dengesini gozetirken daha kiiglik devletlere karsi etkisizlestirme
yolunu sectikleri sylenebilir. Etkisizlestirme, kii¢iik devletleri Hitit kralina
tabi kilma yani vasallastirma yoluyla gergeklestirilen bir stratejidir.*

Vasal, sozciigiiniin Hitit metinlerindeki karsiligi “iShiulah-/ishiya-
”dir ve baglamak, minnet altinda birakmak anlamlarinda kullanilmustir.®
Bryce’a gore vasallik bir sistem/yontem olarak Imparatorluk donemindeki
askeri girisimlerle baglantili olarak ortaya c¢ikmus, 1. Suppiluliuma ile II.
Mursili dénemlerinde gelistirilerek devam ettirilmistir.® Vasal iilke her ne
kadar kendi yerel yoneticisi tarafindan yonetilse de dis politikasinda Hitit
Kralligina tabidir. Hitit kralmma karsi bir antlasma metni ile diizenlenmis
yiikiimlilikleri vardir: Hitit kralina baskaldiramaz, bagimsiz dis politika
uygulayamaz, dost ve diisman tanimini bile Hitit kralinin ¢ikarlarina gore
yapar. Savaslarda Hitit kralinin yaninda yer almasina ragmen savas sonrast
ganimetten pay alamaz. Ulkesinde bulunan kagaklar1 Hitit iilkesine teslim
etmek, her yil Hattusa’ya gidip krala sadakat yemini tazelemek ve yillik
vergisini diizenli olarak ddemek zorundadir.” Hitit krali ise vasal kralligin
toprak biitlinliiglinii korumak ve vasal kralin kendi tilkesindeki iktidarin
garanti altina almakla yiikiimliidiir.®

Hitit Krallig: ile vasal devletler arasinda gerceklestirilen antlagmalar
bicim ve igerik olarak birbirine benzemektedir, hatta denilebilir ki bu
metinlerinin belirli bir sablonu vardir.® Onsdz niteligindeki ilk bdliimiinde
Hitit krali gérkemli bir sekilde takdim edilmis, kralin takdiminden sonra her
iki devletin iligkilerinin ge¢misinin degerlendirildigi tarihsel giris
niteligindeki ikinci bdliim gelmistir. Bu boliimde en dikkat ¢ekici unsur
tarihi bilginin, Hitit kralina duyulmasi gereken bir “siikran” vurgusu ile
birlikte verilmis olmasidir.’® Bu béliimden sonraki kisim antlasmanin esasini

Mezopotamya Devletleri Mitanni ve Asur” , Hititler ve Hitit Imparatorlugu, 1000 Tanril
Halk, (2002): 514, 515.

4 Gary Beckman, Hittite Diplomatic Texts, H.A. Hoffner (ed.), (Atlanta: 1996), 1-2.

5 Isabelle Klock-Fontanille, Hititler, N. Yigitler (¢ev.), (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari,
2005), 111.

6 Trevor Bryce, The Kingdom of the Hittites, (New York: Oxford University Press, 2005),
49.

" Bryce, The Kingdom of the Hittites, 49.

8 Klock-Fontanille, Hititler, 112.

9 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 2.

10 flknur Tas, Hitit Kral IV. Tudhaliya’'nin Asur Devleti’ne ve Suriye’deki Vasal Kralliklara
Yénelik Politikast, ( Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008), 222.

ArAn 16/2-2022
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olugturan ve hiikiimlerin yer aldig1 ana boliimdiir.** Hitit kralina 6denecek
haraglar, kralimin wvasal devletlerin veraset sistemindeki belirleyiciligi,
kacaklarin iadesi, askeri yardimlagsmalar gibi konular bu boliimiin igerigini
olusturmustur. Antlagma metinleri Hitit krali igin ‘baglayici’ nitelik tagirken
vasal devlet i¢in ‘yemin’ niteligi tasimigtir. Antlasma hiikiimleri her ne kadar
yeminle garanti altina almmus olsa da siyasi evliliklerle pekistirilmeye
calisilmistir. Siyasi evliliklerin Hitit kralina yani biiyiik akrabaya saglayacagi
temel fayda oOncelikle vasal kralin sadakatidir. Ayrica Hitit prensesinden
dogacak ogullarin tahttaki varisligi, bu faydayr maksimum seviyeye
cikarabilme olanagi sunacaktir. Siyasi evliliklerde damat statiisiinde olan
vasal kral Hitit “beyi” konumuna yiikseltilmekte, kraliyet ailesinin bir ferdi
olarak kabul edilmektedir.!? Evlilik ile ger¢eklesen yeni akrabalik bagi, Hitit
krallarimin damat ya da torunlar tizerinden bu iilkeleri kontrol edebilmesini
kolaylastirmaktadir. Tktidar1 kaybeden vasal kral, Hattusa’ya sigimabilmekte
yalniz bdylesi bir durumda Hititler tarafindan kendi iilkesine karsi
kullanilmay1 gdze almak zorunda kalmaktadir.'®

Vasal kralliklar ile Hitit Kralligi arasinda gergeklestirilen siyasi
evliliklere dair 6zel bir belge grubu yoktur. Bu evliliklerin mevcut bilgileri,
vasallarin merkezi imparatorluk ile iliskilerini diizenleyen siyasi antlasma
metinlerinin iginde gecmektedir.* Genellikle bir ya da birkag ciimleden
ibaret olan bu ifadeler ¢ok kisith bilgi icermelerine ragmen, Hititlerin, siyasi
evlilikleri,  devletleraras: iliskileri  diizenlerken nasil/ne  amagcla
kullandiklarini gosterdikleri i¢in dnemlidirler.

Siyasi evliliklerin yazili belgelere yansiyan ilk 6rneklerinden biri, .
Suppiluliuma déneminde, Hitit- Mitanni diplomatik iliskileri kapsaminda
gerceklesmistir. Evliligin hangi kosullarda ve siyasal ortamda sekillendigine
goz atildiginda, Suppiluliuma’nm, iktidar siiresince uyguladigi dis
politikada ana merkezin Suriye ve Misir oldugu dikkati gekmektedir. Misir
ile herhangi bir ¢atigmaya meydan vermeyen kral, Suriye’ye ii¢ sefer
diizenleyerek buradaki birgok kralligi vasal hale getirmistir. Suriye’ye ilk
seferine dair bilgiler Sattiwaza (Mattiwaza) Antlasmasi’na dayanmaktadir.
Kral, bu seferi ile bolgedeki Mitanni hakimiyetini kirmay1 hedeflemistir.'®

11 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 3.

2 Bryce, The Kingdom of the Hittites, 48-50.

13" Giuseppe F. del Monte, “Mashuiluwa, Konigvon Mira”, Orientalia 43, (1974): 365.

14 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 6.

15 Alparslan Ceylan, “Hitit Krali I Suppiluliumanmn Dis Politikasi Uzerine Bir
Degerlendirme I (Suriye Ve Misir)”, Bellek/Journal of Hatay Mustafa Kemal University

ArAn16/2-2022
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Mitanni, Biiyiikk Zab Suyu ile Kuzey Suriye’nin Akdeniz kiyilar1 arasinda
kalan bolgeye lokalize edilmektedir ¢ ve Hitit tilkesi i¢in stratejik dneme
sahiptir. Bu kralligin da i¢inde bulundugu Yukari Mezopotamya bolgesi,
konumu geregi Anadolu ve Mezopotamya kiiltlirlerinin = kesisme
noktasindadir. Akdeniz’in sahil kesimlerini, Filistin, Misir, Mezopotamya,
fran, Anadolu ve kuzey bélgelerini birbirine baglayan ticaret yollar1 burada
bulusmaktadir. Hitit Kralligi, MO. 14. yiizyilda Kuzey Suriye bdlgesine
dogru genisleyerek Misir, Babil, Mitanni ve Asur gibi etkili devletlere
komsu olmustur. Bu devletlerden Asur, baslangicta Mitanni krallarina bagh
vasal bir devlettir. 14. yiizyilin ikinci yarisinda Mitanni Hanedanhiginda
ArtasSumara’nin Oldiiriilmesiyle baslayan taht kavgalarindan yararlanmak
istemistir. Mitanni kralliginin i¢ine diistiigli durumu ¢ikarlari i¢in kullanmak
isteyen tek iilke Asur degildir. Hitit krali Suppiluliuma da ayn: amag igin
harekete ge¢mistir. O sirada Mitanni tahti i¢in iki aday miicadele etmektedir;
Asur Krali, Mitannili 1l. Artatama ve oglu III. Suttarna’y1 desteklerken Hitit
Krali, 6nceki Mitanni Krali Turatta’nin ogullarindan Sattivaza’yr kral
yapmak istemistir. Sattiwaza, Mitanni krali olan babasi Sldiiriildiikten sonra
Hattusa’ya siginmis ve Hititlerin verdigi askeri yardim ile Mitanni ¢ekirdek
bolgesini yeniden ele gegirmistir. Suppiluliuma’nin Sattiwaza ile yaptig
antlagma ile Mitanni kisa siire i¢inde Hitit iilkesine baglanmis, bu baglilik bir
evlilik bagi ile giiglendirilmigtir.!’

§ 6 (...) Kral Tusratta’nin oglu Sattiwaza’y1 elinden tuttum;
Biiyiik bir iilke olan Mitanni iilkesini yagmalamaya gitmesin
diye babasimin tahtina onu oturtacagim. Hatti {ilkesinin krali,
ben biiyiik kral, kizim i¢in Mitanni {ilkesine hayat verdim.
Tusratta’nin oglu Sattiwaza’y1 elinden tuttum ve kizimi ona es
olarak verdim.

§ 7 Ve prens Sattiwaza, Mitanni iilkesinde kral olsun. Ve Hatti
iilkesinin kralinin kizi, Mitanni iilkesinde kralige olsun. Baska
kadinlara sen Sattiwaza icin izin verilsin. Fakat bagka higbir
kadin benim kizimdan daha biiyiikk olmasin. Baska higbir
kadinin onunla esdeger olmasina izin verme. Bagka higbir kadin
onun yaninda esit olarak oturmasm. Sen benim kizimi ikinci

Department of History 1, (2019): 4.

16 Horst Klengel, “Hattuschili und Ramses”, Kulturgeschichte der Antiken Welt 95, (2002):
415.

17 Eva Cancik-Kirschbaum, “Miicadele ve Baris Ig¢inde Bir Arada Varolma: Hattusa ve
Kuzey Mezopotamya Devletleri Mitanni ve Asur”, 514, 515.

ArAn 16/2-2022
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siraya diisiirme. Mitanni {ikesinde o kraligelige alinsin.
Sattiwaza’nin ogullar1 ve ve kizimin ogullar1 — onlarin ogullar
ve torunlari- gelecekte Mitanni iilkesinde esit olsun. Gelecekte
Mitannililer Sattiwaza’ya karsi ve kizim kraliceye Karsi,
[ogullarina karsi] torunlarina karsi ayaklanma planlamasin.
Gelecekte prens Sattiwaza benim ogullarimla esit ve kardes
olsun. Ve prens Sattiwaza’nin ogullari, onun ¢ocuklari ve
torunlar1 benim torunlarimla esit ve kardes olsun.”*8

Kralin, Sattiwaza ile yaptigi antlasmada, Mitanni iilkesinin
yagmalanmasini/yikilmasini istemedigi agikca belirtilmektedir. Bu iilkeye
hayat vermek amaciyla kizini kralige, Sattiwaza’yr da kral olarak ilan
etmistir. Aslinda hayat vermek istedigi Hitit ¢ikarlaridir ¢iinkii Mitanni’nin
giineyinde yiikselen bir Asur tehlikesi vardir ve Suppiluliuma’nin damad:
tarafindan yonetilecek bir Mitanni Kralligi, donemin 6zgiin kosullarinda
tampon bir devlet olarak Hititlerin politik ihtiyacidir.*®

Hititlerin diplomatik iliskileri kapsaminda karsilagilan bir diger
siyasi evliligin tarafi Azzi-HayaSa Kralligidir. Bu krallik da tipki Mitanni
gibi stratejik dneme sahiptir. Hitit iilkesinin kuzeydogusuna konumlandirilan
Azzi-Hayasa, 1. Tuthaliya ve I. Suppiluliuma’nin iktidarlari sirasinda vasal
statiiye diismiistiir.”° Azzi- Hayasa’nm Yukar1 Ulke topraklarim ele gegirip
Samuha’ya kadar ilerlemesi Suppiluliuma komutasinda bir savasin
baslamasina neden olmus,?* Samuha’nin iginde bulundugu Yukar1 Ulke’yi
Kaska ve Azzi-HayaSa saldirilarina kars1 askeri iis/tampon bir bolge olarak
kullanan Suppiluliuma® savastan galip ayrilmistir. Savas sonrasinda Azzi-

18 CTH 51, Sattiwaza - I.Suppiluliuma Antlasmasi; Beckman, Hititte Diplomatic Texts, 40-
41; Giingér Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gére Hitit Devletinin
Siyasi Antlagma Metinleri, (Konya: Cizgi Yayinevi, 2018),163.

19 Asur Devleti, 1. Adad- Nirari (M.O. 1307- 1275) donemi itibariyle hem Kuzey Suriye hem
de Giiney Mezopotamya iglerine dogru yayilarak bolgenin en etkili devleti olmustur.
(Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi Baslangicindan Perslere Kadar, (Istanbul:
Iletisim Yayinlar1, 2006), 132).

20 Bryce, The Kingdom of the Hittites, 201.

2L Jorg Klinger, “Die Historischen Einleitungen der Arzawa-Vertrige MurSili 1. mit

Manapa-Tarhunta von Seha und Kupanta Kurunta von Mira und Kuwalija”, Texte der

Umweltdes Alten Testaments 2, (2005): 124-129.

Turgut Yigit, “M.O. IL. Binyil Anadolu Kentlerinden Samuha’nin Tarihi ve Lokalizasyonu

Uzerine”, Tarih Arastirmalart Dergisi 19, (1998): 286.

22
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Hayasa krali olan Hukkana ile bir antlasma® yapan Kral, kiz kardesini
Hukkana ile evlendirerek antlagsmayi garanti altina almaya galigmustir.?

§1 “Hatti iilkesi Giinesim Suppiluliuma soyle (sdyler): Iste bak,
sen Hukkana’y1, Simdi seni yiicelttim, algak bir kopek olan
Hukkana ve sana iyi davrandim. Ve seni Hattusa iilkesinde
HayaSalilar arasindan sectim. Ve sana kiz kardesimi es olarak
verdim.”?®

Hukkana ile yapilan antlasmada en dikkat ¢ekici noktalardan biri
Hukkana’nin Hayasalilar arasindan secildigi vurgusudur. “Segilme”,
Hukkana’ya taninmis 6zel bir “ayricalik”, “biiyiikk bir iyiliktir. Hukkana
secilmis, aslinda yiiceltilmistir. Hatti ve HayaSa halkinin tamdig1 yiiksek bir
kisiye donistiiriilmiistiir. Devletlerarast iliskilerde duygularin degil
cikarlarin belirleyici oldugu diisiiniildiiglinde bu “biiyiik iyilik” kosulsuz
sadakat karsiliginda yapilmigtir. Denilebilir ki bu ifadeler aslinda bir ¢esit
uyar1 hatta Ustii kapali tehdittir. Antlagsma metninin basinda hissettirilen
sadakat beklentisi, antlasmanin diger boliimlerinde agiklikla ifade edilmistir.
Yine antlagsma metninde alisilageldigi tizere vasal kralin Hitit kralina karsi
askeri ve siyasi yiikiimliiliikleri siralanmig fakat alisilmadik bigimde
Hukkana’nin kisisel yasantisina miidahale edilerek Hitit kiiltiir ve davranig
kaliplar1 kendisine dayatilmistir. Hitit kiiltiiriinde damadin kan bagiyla
olmasa da evlilik akdi/kanun bag: ile aileye dahil olan bir erkek kardes
olarak kabul edildigi bu nedenle gelinin kiz kardesleri/kuzenleri ile
evlenemeyecegi ya da onlarla cinsel miinasebet kuramayacagimin net bir
sekilde vurgulandigi metinde?® Hitit kralinin Azzi-HayaSa Kralligina karsi
dislayici ve asagilayici bakig acist 29. satirda doruga ulagmustir:

“su-me-en-za-an KUR-e dam-pu-u-pi ku-it” (sizin tilkeniz cahil
oldugu i¢in)?’

23 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 23-30.

24 Klinger, “Die Historischen Einleitungen”,124-129.

25 CTH 42, Hukkana - I.Suppiluliuma Antlasmasi; Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 23;
Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlagma
Metinleri, 120.

Metnin sonraki boliimlerinde bu tiir bir evlilik/iligki ya da salt diisiincenin bile Hititler i¢in
affi ve geri doniisii olmayan bir su¢ oldugu vurgusu agiklikla ve Mariya 6rnegi lizerinden
aktarilmistir. Metinden anlagilan Mariya, bir cariyeye bakarken sugiistii yakalanmigtir
(Bkz. Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazili, 126).

Rukiye Akdogan, “Hitit Devlet Antlasmalari ve Huqqana Antlasmas: ile Ilgili Bazi
Notlar”, M. Alparslan, M. D. Alparslan (ed.) Belkis Dingol ve Ali Dingol’a Armagan,

26

27
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Devletleraras1 bir antlagmada “cahil” olarak nitelendirilen, Hitit
iilkesinden kiiltiirel olarak farklilig1 (“asagiligr”) aciklikla ifade edilen Azzi-
Hayasa Kralligin1 temsil eden Hukkana’ya 1. Suppiluliuma’nin kiz kardesini
es olarak vermesi, bu evliligin Hitit kralligmin siyasi amaglari igin
gerekliligini gostermektedir.

Yazili belgeler Anadolu ile Suriye ve Mezopotamya arasinda gecis
bolgesi konumunda bulunan ISuwa Krallig: ile Hitit Krallig1 arasinda da I11.
Hattusili déneminde siyasi bir evliligin gergeklestirildigini isaret etmektedir.
Bu evlilikte adi1 gecen Kilusepa’nin Hattusili ve Puduhepa’nin kiz1 oldugu
diisiiniilmektedir. Bu evliligin detaylar1 ve sonuglar ile ilgili belgeler mevcut
olmasa da ISuwa Kralligi, Hitit imparatorluk doneminin ortalarina kadar
Hitit-Mittani arasinda; imparatorlugun sonlarina dogru yiikselen Asur tehdidi
karsisinda, Hitit- Asur arasinda tampon iilke konumundadir, dolayisiyla®
Hititlerin bu tilkeyi hakimiyet alanlarinin i¢ine dahil etmek istemesi, bunu da
bir evlilik bag ile giiclendirmeleri izledikleri siyasetin dogasina uygun
goriinmektedir.

Hitit Kralliginin Suriye politikas1 geregince Mitanni ve Azzi-Hayasa
gibi 6nemsedigi kralliklardan biri de Amurru’dur. Suriye kiyisinda yer alan
bu krallik Hitit- Misir hakimiyet alanlari arasinda stratejik dneme sahiptir.?
Ayrica cografi konumu nedeniyle Misir, Babil ve Ahhiyawa Ulkeleri ile
yogun bir ticari iliski igerisindedir.®® Bu stratejik kralligin Hitit hakimiyet
alanma girmesi Kuzey Suriye seferleri sirasinda I. Suppiluliuma zamanina
rastlamaktadir.®!

Hitit-Amurru iligkilerinin takip edilebildigi dort antlasma giiniimiize
ulasabilmistir. Bu antlagmalardan ikisinde siyasi evliliklerden bahsedilmistir.
Belli ki antlagsmalar bu evliliklerle pekistirilmek istenmistir. Bunlardan ilki
Amurru Krali Benteina - III. Hattusili arasindaki antlasmadir.®? ktidar
Musir-Hitit savasina denk gelen BenteSina, bu donemde Misir lehine bir
politika izledigi igin II. Muwatalli tarafindan cezalandirilarak Yukar1 Ulkede
Hattusili’nin  yonettigi Hakmi$’e siirgline gonderilmistir. Hattusili,

(istanbul: Ege Yaymnlari, 2007), 30.

Turgut Yigit, “Tarih Oncesi ve Hitit Déneminde Isuwa Bélgesi”, Tarih Arastrmalari

Dergisi 17, (1995): 245.

29 Horst Klengel, Syria 3000 to 300 BC A Handbook of Political History, (Berlin: Akademie-
Verlag, 1992), 113.

30 Wolfgang Réllig, “Politische Heiraten im Alten Orient”, Saeculum 25, (1974): 20.

81 Karauguz, Bogazkéy Ugarit Civi Yazili, 150,151

32 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 95, 98.
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Bentesina’yr Hakmi§’te kizi GasSulawiya ile BenteSina’nin adi belgelerde
gegsmeyen kizim1 da oglu Nerikkali ile evlendirmistir.3® Bu evlilikler
beklentiyi karsilamis iki iilke arasindaki politik iliskiler Hitit lehine
evrilmeye baglamigtir. Bunun en giizel 6rnegi BenteSina’nin Urhi-TeSup
olaymda Hattusili ile birlikte hareket etmesidir. 3 Daha o6nemlisi
Hattusili’nin kiz1 GasSulawiya, Amurru Ulkesi’nin kraligesi olmustur. Bu,
Amurru soyunun Hitit kraligesinin ogullar1 ile devam edecegi anlamina
gelmektedir.

§ 5 Biiyiik kral Muwattali Tanr1 oldugunda (6ldiigiinde), ben
Hattusili, babamin tahtina oturdum. Ikinci kez  [Amurru
iikesine] Bentesina’y1 atadim. Kralligin tahtim1 ve babasinin
evini ona tahsis ettim. Biz aramizda dostga iliskiler [kurduk].
Ben, prenses Gassulawiya'yl, Amurru iilkesine, saraya,
Bentesina igin es olarak verdigim zaman oglum Nerakkaili de
Amurru tilkesi krali BenteSina’nin kizint es olarak alsin. O,
Amurru [lilkesinde] kraligeligi alsin. Gelecekte, kizimin oglu ve
torunu Amurru iilkesinde krallig1 [alsin.]®

Bentesina’dan sonra Amurru tahtina GasSulawiya’nin soyundan
gelen SauSgamuwa oturmustur.®” Kral Sau$gamuwa, Amurru-Hitit
hanedanliklari arasinda belgelere yansiyan diger bir evliligin 6znesidir.

§6 Ben Giinesim biiyilk kral, sen Sausgamuwa’nin elinden
tuttum. Ve seni kayinbiraderim yaptim. Ve sana kiz kardesimi
es olarak verdim, seni Amurru iilkesinde kral yaptim.(...)®

Metinden Sau$gamuwa ile evlendirilenin IV. Tuthaliya’nin kiz
kardesi oldugu ve kralin bu evlilige binaen Amurru iilkesinden mutlak
sadakat bekledigi agikca anlasilmaktadir. Bu arada ayni antlagma metnine bir
baska evliligin daha yansidig1 goriilmektedir. Metinde adi gecen Masturi,

33 Bryce, The Kingdom of Hittites, 268.

3 Amnon Altman, “Rethinking the Hittite System of Subordinate Countries from the Legal
Point of View”, Journal of the American Oriental Society, American Oriental Society 12,
(2003): 743.

% Itamar Singer, “A Concise History of Amurru”, Harvard Semitic Studies 4, (Atlanta:
Scholar Press, 1991), 168.

% CTH 92, Bentesina-lll.Hattugili Antlasmas1; Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 96;
Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazili, 151.

37 Rollig, “Politische Heiraten im Alten Orient”, 20.

3 CTH 105, Sausgamuwa - IV.Tuthaliya Antlasmasi; Beckman, Hittite Diplomatic Texts,
100; Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazil1,155.
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Hattusili ile III. MurSili’nin (Urhi-TeSup) arasinda yasanan taht kavgasinda
Hattusili’nin tarafinda yer alan Seha Nehri Ulkesi kralidir. Seha Nehri
Ulkesi, Hitit Kralligi’nin Bat1 Anadolu’daki giiciinii hissettirmesi i¢in énemli
bir etki alanmdir. Bu durumun evlilik yolu ile de pekistirilmeye caligildig
anlasilmaktadir.®® iki krallik arasinda yapilan evlilikte adi gecen prenses
Masanauzzi, Muwatalli ve IIl. Hattusili’nin kiz kardesidir ve yaptig1 evlilik
daha dogrusu kiminle evlendigi tartigmalidir.! MaSanauzzi’nin yaptig1 evlilik
Muwatalli’den sonra iktidar1 devralan fakat amcasi Hattusili tarafindan
tahttan indirilen Urhi-TeSup’un isine yaramamis goriinmektedir. IV.
Tuthaliya-Sausgamuwa antlasmasinda Magturi’nin III. Hattuili ve Urhi-
Tes$up miicadelesinde Urhi - TeSup’u desteklemedigi anlagiimaktadir.*°

IV. Tuthaliya’nin yazili belgelere yansiyan bir hanedanlar arasi
bosanma davasinda BenteSina ve Gassulawiya’nin kizi oldugu diisiiniilen
Amurrulu bir prensesin Ugarit krali Ammistamru ile evliliginin
sonlandirilmasi konusunda hakemlik yaptigi da bilinmektedir.** Bosanma
davasinda arabulucu olarak Tuthaliya’nin devrede olmasi, prensesin
annesinin Hititli olmasi yani hanedanlar arasi akrabalik iligkilerinden
kaynaklanmis olmalidir.

Seha Nehri Ulkesi Krali Masturi 6rneginde oldugu gibi Hititler
siyasi evlilikleri, sadece Kuzey Suriye politikalarinda degil Batt Anadolu’ya
konumlandirilan kralliklarla siyasi iligkilerini diizenlerken de kullanmustir.
Yakar’a gore, MO. II. bin yilda Hititler’in kalay ile beraber ihtiyag
duyduklar1 bakir ve giimiis yataklarimin giiney-batida olmasi, Hititlerin
Arzawa ve onun etrafinda kiimelenen diger Bati Anadolu devletleri {izerine
giristikleri askeri ve politik hareketlerinin nedenini agiklayabilir. Her ne
kadar Kuzey-Bat1 Anadolu’nun topografik yapisi, Hititlere, Eskisehir Ovasi
ve Porsuk Vadisi boyunca uzanan merkezi platonun dis tehlikelere karsi
korunmasi i¢in bariyer konumunda olsa da Konya Ovasini da igeren Asagi
Ulke iizerinden gergeklesen Arzawa saldirisinin ardindan Hititlerin bdlgede
tampon devletler olusturmaya ve bu yollar1 kontrol altinda tutmaya ¢aligmasi
oldukg¢a dogaldir.*? Neticede, Bati Anadolu, merkezi yonetimden yoksun irili
ufakli pek ¢ok kralliktan olusan, bu kralliklarin federatif bir ¢ati1 altinda bir
araya gelmeye calistigi daha onemlisi Hitit-Ahhiyava arasindaki biiyiik

39 Trevor Bryce, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western
Asia, (London: Routledge, 2009), 74.

40 Bryce, The Kingdom of Hittites, 301.

41 Singer, “A Concise History of Amurru”, 175.

42 Jack Yakar, “ Bat1 Anadolu’daki Hitit Yayilimi”, Anatolian Studies 26, (1976): 117, 118.
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cekismede varliklarimi siirdiirebilmek igin bazen Ahhiyava bazen de Hitit
Kralligi’nin yaninda yer aldigi bir cografyadir;*® dogal olarak Hititlerin Bati
Anadolu politikas1 da maden iiretimine ve ticarete elverigli bu bolgeyi
kontrol etme ve kendi sinirlarin1 buradan gelecek bir tehdide kars1 giivende
tutma tizerinedir.

Hititlerin Bat1 Anadolu iizerine yiiriittiikleri politik faaliyetler i¢inde,
antlagsma metnine yansiyan siyasi evliliklerden biri Mira Krali Mashuiluwa
ile 1l. Mursili’nin kiz kardesi Muwatti’ye aittir.** Antlasmada adi gegen
Mashuiluwa, tahta gecirecegi bir varisi olmadigl icin yegeni Kupanta-
Kurunta’y1 evlat edinmistir. Mashuiluwa’nin MurSili’ye kars1 bir isyan
organize etmesi,* soz konusu evliligin iligkileri yeterince giiglendiremedigi
anlamima gelse de kurulan akrabalik bagi bir sonraki kral Kupanta-
Kurunta’nin iktidar1 sirasinda yeniden kullanilmig goriinmektedir.

§ 3 Babam tanrn oldugu zaman (6liince) ben Giinesim
babamin tahtina oturdum. Ve ben ona destek oldum. Ve ben
onun arkasindan gittim. Babmin tanrilar1 beni korudu. Arzawa
iilkesinin timiinii elime gecirdim... Mira {ilkesini ve
Kuwaliya iilkesini Mashuiluwa’ya tekrar verdim. Babasinin
evini, babasmin tahtint ona geri verdim. Sonra onu, Mira
iilkesinde bey yaptim.(...) %

Mursili, babasinin  hatasim1  Kupanta-Kurunta’ya yiiklememis,
kralligin1 desteklemis, hatta yaptig1 antlasma ile Arzawa Ulkesi krallarimnin
birlikte hareket etmelerini saglamaya ¢alismistir®’ ki bu iilkelerden ikisi ile
(Mira ve Seha Nehri Ulkesi) ile Hititler arasinda evlilik aracilig: ile kurulan
bir akrabalik bag: vardir.

Bati Anadolu’da yer alan vasal kralliklarin disinda dogrudan Hitit
hanedan iiyesi krallar tarafindan yonetilen Tarhunta$sa, Kargamis ve Halep
gibi kralliklar da vardir.*® Bunlarla yapilan antlasmalar diger vasal krallar ile
yapilanlardan bazi yonleri ile ayrilmaktadir. 1V. Tuthaliya ve kuzeni
Tarhunta$sa Krali Kurunta arasinda yapilan antlasmada Kurunta’nin askeri

43 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 156.

4 Trevor Bryce, “Some Geographicaland Political Aspects of Mursilis' Arzawan Campaign”,

Anatolian Studies 24, (1974): 105.

Karauguz, Bogazkdy Ugarit Civi Yazili, 93, 96.

4 CTH 68; Beckman, Diplomatic Texts, 69; Karauguz, Bogazkdy Ugarit Civi Yazil, 93.

47 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 76.

48 Esma Reyhan, Hitit Devieti'nde Siyaset ve Yonetim Direktif, Yemin ve Sadakat, (Ankara:
Bilgin Kiiltiir Sanat Yaylari, 2017), 170-172.

45
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yiikiimliiliiklerinin daha hafif oldugu ayrica Sahhan ve Luzzi vergilerinden
muaf tutuldugu goriilmektedir. ° 1. Mursili ile kardesi Karganu§ Kralh
Piyassili arasindaki antlagmada Piyassili ve soyunun gelecekte de Kargamis
vasal krali olacaklart vurgulanmig, Kargami§ Kralinin statiisiiniin Hatti
Biiyiik Kralindan sonra gelecegi yemin altina alinmistir. Halep Krali Talmi-
Sarruma ile Muwatalli arasinda yapilan antlasmada ise iki iilkenin krallarmin
ve nesillerinin karsilikli birbirlerini korumasi gerekliligi {izerinde durulmus,
gelecekte “Halep Ulkesi Krallign Hatti Ulkesi Kralligi’ndan iistiin olmasin”
ifadeleri yemin altina alinmustir.

§ 14 Gelecekte Halep Ulkesi kralligi, Hatti iilkesi kralligindan
listiin olmasin.>

Bu kralliklardan Tarhunta$Sa ile yapilan bir antlagma metninde
Tarhuntagsa Krali Kurunta ile IV. Tuthaliya arasindaki karsilikli giiven
iliskisine dayanan bir bagn varligin1 anlatan ayrica Kurunta’nin Hititli bir
kadinla evlenmesinin ve bu kadindan dogacak oglun Tarhunta$sa tahtinin
varisi olmasinin gerekliligini vurgulayan ifadeler s6z konusudur.>!

§ 19 “Babamin tableti soyle yapilmis idi: “ (Hatti Ulkesi)
kraligesinin oglu(nun) Tarhuntassa {ilkesinde kralliga oturtulmasi
evlilikle sana verilsin.” Onlar babamin zamaninda antlagma
yaptiklarinda, Kurunta heniiz bizzat bu kadini almamisti. Eger
simdi Kurunta bizzat kendisi i¢in bu kadini1 alirsa ya da bizzat
kendi i¢in onu almazsa, bu mesele (daha sonraki bir zamana)
almmasin. Kurunta’nin onayladigi bir erkek ¢ocuk, bu kadinin
oglu ya da bagka kadinlarin oglu olsun, ister Kurunta’nin kendi
istegi ile onayladigi erkek c¢ocuk olsun, o, Tarhuntassa
iilkesinde kralliga atansin. Hi¢ kimse Kurunta i¢in bu meseleyi
degistirmesin.”?
Bu evliligin gerceklesip gerceklesmedigine dair mevcut belgelerde
herhangi bir bilgi yoktur.

Hititler, siyasi evliliklere sadece vasal kralliklar igin degil,
kendilerine denk gordiikleri Babil ve Misir kralliklar1 ile diplomatik iliskileri
pekistirmek amaciyla da bagvurmuslardir. Bu kralliklarin aksine cografi

49 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 114-154.

% CTH 75, Talmi- Sarruma- 1l. Muwatalli Antlasmasi; Beckman, Diplomatic Texts, 90;
Karauguz, Bogazkoy Ugarit Civi Yazili, 179.

51 Bryce, The Kingdom of Hittites, 301.

52 Beckman, Diplomatic Texts, 113; Karauguz, Bogazkdy Ugarit Civi Yazili, 79.
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olarak Hitit bolgesine daha yakin hatta siirekli bir tehdit durumunda olan
Asur Krallig ile gergeklestirilen siyasi bir evliligin bilgisi/belgesi ise mevcut
degildir. * Oysaki Asur Kralliginin da diger ¢agdaslar gibi siyasi evlilikleri
kullanarak yeni ittifaklar olusturduklar1  bilinmektedir:  Asur-Babil
mektuplagmalarindan 6grenilen Babil Krali Karahardag’in artan Kassit
baskisimi frenlemek i¢in Asurlu bir prensesle evliligi®*; Asurbanipal’in
Fenike sOmiirgesi olan Tir {izerine yiiriittiigii harekatin basarisizligi
sonrasinda Tir kralinin kiz1 ile evlenerek bolgede niifiiz sahibi olmasi gibi.®

Yazili belgeler Eskicag diinyasinin etkili gii¢lerinden Hitit- Babil
kralliklar1 arasinda ti¢ siyasi evliligin gerceklestigine isaret etmektedir: I.
Suppiluliuma ve IV. Tuthaliya Babil sarayindan birer prensesle; Babil Kral
Il. Kudur-Enlil de Hitit sarayindan bir Hitit prensesi ile evlenmistir.
Belgelerde adi  Tawananna olarak gegen Babilli prensesin |.
Suppliluliuma’nim son esi oldugu kabul edilmektedir.®® Kralige ile ilgili
metinlerden ve kraligeye ait miihiirlerden onun “devlet ve devlet kiiltiiniin
varliklar1 iizerinde biiyiik bir kontrol sahibi oldugu” sdylenebilir.
Kraligenin kocas1 Suppliluliuma ile ortak miihiir baskilarmin Bogazkoy’de®®
yine kraligeye ait ii¢ miihiir baskis1 Ugarit’te bulunmustur.>® Kraligenin Hitit
sarayindaki etkisini gosteren bilgilere II. MurSili'nin dualarinda da
rastlanilmaktadir. Murgili, dualarinda Tawananna’nin, Suppliluliuma’nin
tapinaklara tahsis ettigi adaklar1 ve hediyeleri baska yerlere gonderdigini,
Kargami$ ve Astata kentlerini haraca bagladigini, karisina biiyii yaparak
olimiine neden oldugunu anlatmaktadir. Tiim olanlara ragmen kendisi
Tawananna’ya kars1 sadece dava agmigtir. Bu dava sonucunda Tawananna
kraligelik tahtindan indirilmistir.®* Suppliluliuma’nmin Hinti/Henti adinda bir
esi daha vardir. Onunla ilgili ayrintili bilgi verecek belge olmamakla birlikte

53 Cancik-Kirschbaum, “Miicadele ve Baris Iginde Bir Arada Var olma: Hattusa ve Kuzey

Mezopotamya Devletleri Mitanni ve Asur”, 514-515.

54 Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 132.

5% M. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark IIl Suriye ve Filistin, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1985), 185.

57 Muhibbe Darga, Anadolu’da Kadin: On Bin Yildir Es, Anne, Tiiccar, Kralige, (Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2013), 146.

57 Bryce, The Kingdom of Hittites, 208.

5 Hans Gustav Giiterbock, Siegelaus Bogazkéy I, (Berlin: Herausgebers, 1940), 17-18.

59 Shoshana Bin Nun, The Tawananna in the Hittite Kingdom, (Heidelberg: Carl Winter,
1975), 166,167.

0 Muhibbe Darga, Eski Anadolu'da Kadin, (Istanbul: Istanbul Universitesi Yaymlari, 1984),
38.
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isminden yola ¢ikilarak yabanci oldugu tahmin edilmektedir. 5 Eslerinin
menseine bakildiginda Suppiluliuma’nin, evliliklerini Kuzey Suriye ve
Mitanni politikasina gore gerceklestirdigi anlasilmaktadir. Ozellikle
Tawananna’nin Hitit sarayma geldigi donemde, Suppiluliuma Mitanni ile
savas halindedir. Hitit Krali’nin, Babil’den aktif destegini almasa da en
azindan tarafsizligin1 saglamak, Mitanni-Babil miittefikligine engel olmak
amaciyla bu evliligi planladigi muhtemeldir.®?

Hititlerin Babil’le iliskilerini dostluk c¢ergevesi iginde yiiriitmesi
Mitanni kadar Misir s6z konusu oldugu zaman da 6nemlidir. Bu baglamda
Babil-Hitit hanedanlar1 arasinda III. Hattusili zamanina rastlayan bir evliligin
gerceklesmis olmasi s6z konusudur. BogazkOy arsivindeki Babil-Hitit
mektuplagsmalarindan  Babil Krali KadaSman-Turgu’dan Hattusili’ye
gonderilmis olan bir mektupta Misir’a karsi iki iilke arasinda bir ittifakin
varhg dikkat cekmektedir.®® Hattusili, bu ittifaki devam ettirmek igin
Kada$man-Turgu’nun oliimiinden sonra taht1 devralan oglu II. Kadasman-
Enlil’in kralligin1 desteklese de ® Kadasman-Enlil, Misir ile diplomatik
iligkileri yeniden baslatarak Hitit saraymi huzursuz etmistir.®® Bunun iizerine
Hattusili, Kadasman-Enlil’e bir mektup gondererek babasi zamaninda
kurulan dostlugu ve bu dostlugun énemini hatirlatma ihtiyaci hissetmistir.%®
Hattusili’nin Babil Krali KadaSman-Enlil’e gonderdigi baska mektupta yer
alan DUMU. MUNUS. LUGAL terimi IV. Tuthaliya’nin Babilli bir prenses
ile evlendigi goriisiiniin ortaya atilmasina neden olmustur.®’ Ayrica Puduhepa

1 Darga, Anadolu’da Kadin, 146.

62 Bryce, The Kingdom of the Hittites, 159.

63 Paul-Alain Beaulieu, A History of Babylon, 2200 BC - AD 75, (The U.S: Wiley Blackwell,
2017), 144.

64 Joan Oates, Babil. F. Cizmeli (Cev.), (Ankara: Arkadas Yayinlari, 2015), 98.

8 Trevor Bryce, “The ‘Treaty’ from the Hittite perspective’’, British Museum Studies in
Ancient Egyptand Sudan 1, (2006): 6.

66 Beckman, Hittite Diplomatic Texts, 133-137. Bu mektuba siyasi olmasa da sarayll bir
kadinla Babilli bir hekimin evliligi de yansimustir. III. Hattusili, Babil’den gonderilen ve
Hitit sarayida alikonuldugu diisiiniilen bir rahip ve iki hekim ile ilgili Kadasman-Enlil’e
bilgi vermistir. Hekimlerin alikonulmasma karsi oldugunu bunu kardesi Muwatalli’ye
sOyledigini ifade etmis, Muwatalli zamaninda alikonulmak istenilen hekimin zorla
tutulmadigini, kraliyet ailesinden bir Hititli kadinla evlenmesine izin verilerek ikna yoluyla
Hattus$a’da yagsamasinin saglandigini ifade etmistir (Trevor Bryce, Hitit Diinyasinda Yasam
ve Toplum, (Ankara: Dost Yayinevi, 2002), 189).

67 Philo H. J. Houwink ten Cate, “The genealogy of Mursilis II. Thedifference between a
legalisticand a genealogical approach to the descent of Suppiluliumas | 7, Jaarbericht van
het Vooraziatisch-Egyptisch Genootschap Jaarbericht van het Vooraziatisch-Egyptisch
Genootschap 34, (1996): 44.
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ile II. Ramses arasindaki bir mektupta Kralice, Babil ve Amurru’dan kiz
aldigii ve bu kizlarin kendisi i¢in bir 6viing kaynagi oldugunu belirtmistir.
Amurru’dan alman kiz Nerikkali ile Babil’den alinan kiz da muhtemelen
Tuthaliya ile evlendirilmistir.®®

Hitit ve Misir Kralliklar1 arasinda bilinen siyasi evliliklere goz
atildiginda bu evliliklerin ilki dul kalan Misir kraligesinin .
Suppiluliuma’nin ogullarindan birini kendine es olarak istemesiyle ilgilidir.
Ikincisi III. Hattu$ili’nin bir kizi ve II. Ramses arasinda, {iciinciisii IV.
Tuthaliya zamaninda, Hattusili’nin bir diger kizi ve Ramses arasinda
gerceklesmistir.®® Suppiluliuma, Karkanu§ kusatmasi sirasinda  Misir
kraligesi Aneksunamun’dan ilging bir mektup alms © Kralige, mektubunda
esinin 6ldigint, ¢ocugunun olmadigimi ve kendi ilkesinden biri ile
evlenmek istemedigini yazarak Kral’in ogullarindan birini kendisine es
olarak gondermesini istemistir. Eskicag cografyasinda siyasi evliliklerde
baska iilkelere prenseslerin gonderilmesi ne kadar olagan bir durumsa bir
prensin es olarak istenmesi o kadar olagan disidir. Zaten bu mektuba kadar
bdylesi bir olaya dair herhangi bir kayda rastlaniimamustir.”* Bu mektupla bir
kralice yabanci bir prense kralligmim tahtim teklif etmistir. Suppiluliuma bu
talebe temkinli yaklastig1 igin krali¢e ikinci bir mektup yollamis, Kral, bir
gorevliyi olayin dogrulugunu arastirmasi i¢in Misir’a géndermek durumunda
kalmigtir.  Oglunun  Misir’daki  giivenligi  konusunda ikna olan
Suppiluliuma’nin Kralige igin sectigi prens, Zannanza olmustur. Hitit
sarayindan bir prensin Misir krali olma ihtimali donemin kosullarinda
oldukea cazip bir tekliftir. Zannanza’nin Misir’a yaptigi yolculuk sirasinda
6ldiriilmesi Kral’in bu cinayetten Misirlilar1 sorumlu tutmasina neden olmus
bu durum Misir-Hitit arasindaki uzun yillar siirecek bir gerilimin fitilini
ateslemis, gerilim Misir-Hitit savasi ile doruga ulasarak savas sonrasinda
imzalanan baris antlagsmasi ile sona ermistir.”

Misir firavununa es olarak gonderilen prenseslere bakildiginda ise
ilkinin Hititge ad1 metinlerde gegmemekte fakat Misir belgelerinden adinin

6 Bryce, The Kingdom of The Hittites, 297.

69 Trevor Bryce, Letters of the Great Kings Of The Ancient Near East, (London: Routledge,
2003), 111.

Alan R. Schulman, “Diplomatic Marriages in the Egyptian New Kingdom”, Journal of
Near Eastern Studies 38, (1979): 177. Adi mektupta yer almayan kraligenin Misir
kayitlarindan Aneksunamun oldugu anlasilmigtir. Kralice, Akhenaton ve Nefertiti’nin alti
kizindan biridir (Bryce, The Kindom of The Hittites, 179).

Schulman, “Diplomatic Marriages in the Egyptian New Kingdom”, 179.

2 Bryce, The Kingdom of The Hittites, 179-183.

70

71
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Sauskanu oldugu tahmin edilmektedir. Kendisine Misirca® Ma’at-neferu-Re”
ismi verilmistir.”® Ik prenses evlendigi yil adi Neferu-Re konulan bir kiz
dogurmus, Kralige Puduhepa kizinin Ramses’in mesru esi olarak taninmasini
istemis fakat prenses Fayyum’da bulunan bir hareme gonderilmistir.”*
Hattusili’nin oliimiinden sonra Kralice Puduhepa, Misir- Hitit arasinda
kurulan bariscil iliskileri devam ettirmek ve gonderilen ilk prensesin
evliliginin Hitit saraymin beklentisini karsilayamamasi nedeniyle ikinci bir
prensesi Misir’a gelin olarak gondermistir. Kralige, bu evlikte Misir’a baski
uygulayarak Koptos’taki biiyiik tapinakta evliligin mesruiyeti i¢in bir evlilik
steli dikilmesini saglayabilmistir.”

Misir’da firavunlarin yabanci iilkelerin prensesleri ile evlenmelerine
karsihk Misirli  prenseslerin  yabanci {ilke krallariyla evlenmelerinin
yasaklandig1 goriilmektedir.”® Bunun nedeni Misir kraligeleri/prenseslerinin,
Tanrt Amon’un bag rahibesi olarak kabul edilmesi, ilk c¢ocuklarina
Amon’dan gebe kaldiklarma inanilmasidir. Hatta bu anlayisin etkisinde
firavunlarin kendi kizlartyla ya da kiz kardesleriyle evlendikleri
goriilmiistiir.”’

Evlilik, siyasal olsun ya da olmasin, her toplumun kendi geleneksel
degerlerine gore sekillenir. Hititlerin komsu kralliklarla imzaladig1 antlasma
metinlerinden evliliklerin bu yoniine dair bilgi edinmek zor goriinmektedir.
Yalniz III. Hattusili ve Puduhepa’mn Misir Firavunu II. Ramses ile
mektuplagsmalarindan evliligin torensel igeriklerine dair kisith bilgi elde
edilebilir. Ramses’in Kraligeye gonderdigi mektuplarin birinde gelinin
basina siiriilecek iyi kokulu bir yagdan bahsedilmektedir. Mektupta Hattusili,
Ramses’ten kizinin basina iyi kokulu yag dokecek kisileri gondermesini
istemektedir.”® Belli ki gelinin basina iyi kokulu yag siiriilmesi bir gesit
evlilik ritielidir yani sembolik anlami vardir. Gelinin evlilik i¢in hazir
oldugu anlamina gelmektedir.

3 Klengel, “Hattuschili und Ramses”, 136.

™ de Roos, Johan. “Materials for a biography: The Correspondence of Puduhepa with Egypt
and Ugarit”, Th. P. J. von Hout (ed.) The Life and times of Hattusili 11l and Tuthaliya IV:
Proceeding of a Sympo—sium held in honour of J. De Roos, (Leiden: 2006), 24.

S Bryce, The Kingdom of The Hittites, 284, 285.

8 Birgit Brandau-Hartmut Schickert, Hititler, Nazife Mertoglu (Cev.), (Ankara: Arkadas
Yayinevi, 2004), 155.

7 William Matthew Flinders, Eski Misir’da Sosyal Hayat, H. M.Cevher - A.Abdulhelim
(Cev.), (iskenderiye: 1975), 208.

8 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu: Civiyazili ve Hiyeroglif Yazili Kaynaklar, (Ankara:
Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 2002), 160.
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III. Hattusili-Il. Ramses arasindaki mektuplagsmalardan bu evlilige
istinaden her iki kralligin kendi aralarinda hediyelestikleri, HattusSili’nin
prensesin ¢eyizinin o siralarda Misir sarayina gitmesi séz konusu olan Babil
kralinin kizinin geyizinden daha iyi olacaimi vaat ettigi anlasilmaktadir.”
Hitit kanunlarina g6z atildiginda “ceyiz” olgusunun Hitit toplumunda, evlilik
kiiltiirliniin bir pargasi oldugu anlasilmaktadir. Kanunlardan anlasildigina
gore damat tarafi kiz tarafina kusara denilen bir baslik 6demekte; kiz tarafi
ise ivaru adi verilen bir ¢eyiz gondermektedir. Siiel’e gore kusata, gelin igin
Odenen bir bedel degil herhangi bir vazgegme karsisinda kiz tarafinin elinde
olmas1 gereken teminat akgasidir.*’Aslinda modern antropolojinin ¢eyiz
konusundaki yaklasimi da Siiel’in goriisi ile 6rtiismektedir. Damat tarafinin
gelin i¢in “para, toprak, is giicii, hayvan vs.” biciminde 6dedigi baslik, kizin
baba evinden ayrilmasindan dogan kayiplarin telafisidir. Ceyiz ise kadinin
mirastan paymi onden alarak sonrasinda erkekler arasinda goriilecek miras
paylasiminin digina ¢ikartilmasidir. Baslik ve g¢eyiz, 6ziinde, ailelerin
ekonomik ¢ikarlarmi korumaya dayali bir gesit armaganlasmadir.®* Yukarida
bahsi edilen, Hattusili’nin, II. Ramses’e es olarak verdigi kizinin g¢eyizini
Babil kralinn kiz1 ile karsilastirmasi Orneginde oldugu gibi ¢eyizin
“kisi/aileftilke”nin varlik ve statiisiinii gosteren sembolik bir yani1 da vardir.

Sonug¢

Diplomasi, bir devletin dis politikasi ile ilgilidir. Dis politika,
devletleraras iliskilerde amaca ulasilmak i¢in izlenen yol, diplomasi ise bu
yolda iliskilerin miizakere ile yiiriitiilmesi i¢in gergeklestirilen taktiklerdir.®?
Eskicag diinyasinda yaygin olarak kullanilan bu taktiklerden biri vasal ya da
komsu biiyiik kralliklar arasinda kiz alip verme bigiminde gerceklestirilen
siyasi evliliklerdir.

Hititler, Kizilirmak kavsi i¢inde ¢ekirdek siyasal orglitlenmelerini
gerceklestirdikten sonra yayilimlarini iki yolla gegeklestirmistir: Askeri
harekatla ele gecirme ya da antlasma yoluyla yar1 bagimsiz kiiciik iilkeleri
merkezi {ilkeye baglama. Antlagmalar, esitlik ilkesine dayansin ya da
dayanmasin igerigindeki saldirmazlik, savasta veya barista isbirligi,
birbirlerinin ¢ikarlarin1 gézetme gibi konularla merkezi politik giiciin ¢ogu

Klengel, “Hattuschili und Ramses”, 98.

Aygiil Siiel, “Hitit Kadininin Hukuki Durumu”, Uluslararas: 1. Hititoloji Kongresi
Bildirileri, (Ankara: Unal Ofset, 1990), 240, 241,

Suavi Aydin, “Ceyiz”, Suavi Aydin ve Kudret Emiroglu (ed.), Antropoloji Sézligii,
(Istanbul: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003b), 195.

8 \fefa Toklu, Uluslararas: Hiskiler, (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2006), 397.
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zaman tercihi olmustur.?® Bu antlasmalara yansidiklar1 igin varliklar1 bilinen
hatta antlasmalara yansitilmasi bilingli bir tutumun gostergesi olan siyasi
evliliklerin ~ diplomasi  ataklari1  tamamladigi, pekistirdigi  agiktir.
Suppiluliuma, stratejik konumlari nedeniyle Mitanni, Amurru ve Azzi
Hayasa gibi Hititler’in Kuzey Suriye politikasinda kilit rol oynayan
kralliklara doniik uygulanan siyasi evliliklerle bu tilkeleri kontrol altinda
tutabilmis, III. Hattusili, BenteSina-GasSulawiya evliligi lizerinden Amurru-
Hitit iliskilerini kendi lehine evirebilmistir. Oyle ki Bentesina, Urhi-Tesup
olayinda Hattusili ile birlikte hareket etmistir. Yine GasSulawiya’nin kizi
oldugu diisiiniilen Amurrulu bir prensesin Ugarit krali AmmiStamru ile
evliliginin sonlandirilmas1 konusunda bir Hitit Krali, IV. Tuthalya
muhtemelen akrabalik iliskisinin de etkisiyle hakemlik yapmustir. Hitit
krallar1, bolgesel giic dengesinde kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla Babil
ve Misir gibi belirleyici kralliklarla iligkileri diizenlerken de siyasi evliliklere
basvurmuslardir.

Eskicag’da siyasi evliliklerin  6znesi durumundaki  Hitit
prens/prenseslerinin bu evliliklerde bir gesit elgi ya da diplomat rolii goriip
gormedikleri konusunu belgelerle aydinlatacak bilgi simdilik mevcut
degildir fakat bu evlilikler araciligiyla Hititlerin yeni akrabalik baglari
iizerinden devletlerarasi iliskileri kendi lehlerine yiirtittiikleri agiktir.
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25 bine yakin Kiiltepe Tableti igerisinde su ordali konusunu isleyen
metin sayisi, birka¢ adedi gegmemektedir. Su ordali ile ilgili bilgiler iceren
metinler, Cahit Gilinbatt1 tarafindan daha o©nce bir makale seklinde
yaymlanmustir.! Bizim yayinlayacagimiz tablet bir 6deme listesi 6zelliginde
olup 6demelerle ilgili zamanin bazi vuku bulmus olaylarin bir tarihleme notu
seklinde kaydedildigini gérmekteyiz. Bu anlamda ilgili tabletin 12-13.
satirlarinda “i-nu-mi Ha-ar-ld a-na 1.ID i-li-ku” “Harla, su ordaline gittigi
zaman” anlamindaki bir ciimle karsimiza ¢ikmaktadir. Yine 9-11. satirlarda
“i-nu-mi DAM  U-li-li-ma-an ta-ab-lu-ti” (Uliliman’in esi yasadigi
zaman/olmeden dnce) seklinde bir gegis daha karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir
Anadolu yerlilerine ait sosyal olaylarin tarihleme olarak verilisi ve kullanilist
cok sik olmasa da goriilmektedir. Bu tiir olaylarin tarihleme olarak
kullanilisina ait bilgi ve belgeler daha 6nce Cegen tarafindan bir makale
seklinde yaymlanmistir.? Bu metinde gecen iki drnek ilk defa karsimiza
cikan yeni bilgilerdir.

Giinbatti, yukarida belirttigimiz su ordali ile ilgili makalesinde, bu
hukuki cezalandirma geleneginin Anadolu orjinli olacagiyla ilgili bir goriisii
vardir. Bizim transkripsiyon ve terclimesini verdigimiz yeni belgemizde
Glinbatti’'nin  savundugu tezi destekleyen bir gecisin oldugu acikca
goriilmektedir.® Cezalandirmaya tabi tutulan Harla, yerli bir sahis ad1 olarak
goriilmektedir. Yine aynmi sahisin metnimizin 4. satirda “Su-pi-ii-ma-an Sa
Ha-ar-la” (Harla’min Suppiuman’i) seklinde onunla iliskili, daha énceki
Kiiltepe metinlerinden iyi bildigimiz Hitit orijinli bir sahis adi olan
Suppiuman’mn gegisi, Harla isminin Hitit kokenli bir ad oldugunu ortaya
koymaktadir.* Yine ayn1 metinde Ulili-uman sahis adimin da gegmesi bu
goriigiimiizli destekleyen bir diger Anadolu orjinli ve Hitit¢e ismin goriilmesi
ile de desteklenmektedir.®

1 Cahit Giinbatt1, “Eski Anadolu'da "Su Ordali'”, ArAn 4, (2000): 73-88. Nehir ordali olarak
da bilinen bu uygulamanin Asur belgelerindeki gegisleri ve konuyla ilgili tartigmalar i¢in
bkz. Faruk Akyiiz, “Asur Belgelerinde Nehir Ordali”, OANNES 2/2, (2020): 165-177.
Salih Cegen, “Koloni devri Anadolu’sunda Tarihi ve Sosyal Olaylarin Asurlu Tiiccarlar
Tarafindan Tarihleme Olarak Kullanihisi”, DTCFD 35, (1991): 49-59.

3 Yerlilerin uyguladig1 bir diger ordal ise igme ordalidir. Bir suglama ya da iddia ile itham
edilen bir kimse tanrilarina ait bir kadehten siv1 icerek beyanda bulunulan bu uygulama ile
Eski Mezopotamya’da karsilasilmamaktadir. Su ordali gibi igme ordaline dair drnekler de
Hititge belgelerde yer almaktadir. igme Ordali ile ilgili ayrintilh bilgi i¢in bkz. Omer
Kahya, “Kiiltepe’den “Tanrmin Kadehini igme” Ornegi”, ArAn 11/2, (2017): 45-58.

Suppi kelmesinin “temiz, pak” anlamu i¢in bkz Ahmet Unal, Hititce-Tiirkce Tiirkce-Hititce
Biiyiik Sézliik, Hattice, Hurrice, Hiyeroglif Luvicesi, Civi Yazisi Luvicesi ve Palaca Sozciik
Listeleriyle Birlikte (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2016), 412.

5 Ululi kelimesinin “yesillik!” anlanu i¢in bkz. Unal, Hitit¢e-Tiirk¢e Sozliik, 562.
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5 ma-na KU.BABBAR a-na
A-sur-ma-lik DUMU U-sa-nim
as-qul 2 ma-na a-na
Su-pi-i-ma-an Sa Ha-ar-la

2/3 ma-na 3 % GIN a-na 3 TUG.HI
$a” Ha-deg-e ¥» ma-na 7 %4 GIN
a-na 6 TUG.HI sa ga-tim

a-na A-sur-ld-ma-si 14 GIN
a-na TUG.HI i-nu-mi DAM
U-li-li-ma-an

ta-ab-lu-fi 17 GIN

a-na TUG.HI i-nu-mi Ha-ar-ld
a-na LID i-li-ku

11 % GIN a-n[a

sa DUMU Ka-si-a [

a-na E-na-nim T’ a’ im’”
i-na 2 ma-na K[U.BABBAR]
$a U-li-li-[1i-ma]-an

al-gé-11 10 [+ x G]IN

a-na nu-ki-r[i-bi-ilm as-quil

15 GIN a-na Ha-da-a
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Terciime:

1-3) Yarim mina giimiisii Usanum’un oglu Assur-malik’e 6dedim.

3-16) Yarim mina’yr Harla’nin (adami) Suppiuman’a, 2/3 mina 3 ' $eqeli
Hadé’nin 3 top kumasi i¢in, %2 mina 7 % segeli gatum cinsi 6 top kumas igin
Assur-lamassi’ye, 14 Seqeli kumaglar icin, Uliliman’nin esi yasadigi zaman
(6lmeden once) 17 Seqeli kumaslar i¢in, Harla su ordaline gittigi zaman 11 %5
Seqel Kasia’nin oglunun [ ] i¢in, Ennanum’al ]

17-21) Benim aldigim Uliluman’in yarim mina giimiisiinden 10+x seqeli
bahgivan i¢in 6dedim. 15 Seqeli Hada igin.
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Oz

Mezopotamya ve Anadolu arasinda Akadl tiiccarlarca
baslatilan ticari gelenegin daha sistemli ve organize bigimi Eski
Asurlu tiiccarlarca giiniimiiz Kayseri ili merkez olmak iizere devam
ettirilmistir. Anadolu’daki ticaret kolonilerinin merkezi konumundaki
Kayseri-Kanis/Kiiltepe'de gerceklestirilen kazilar sonucunda ele
gecirilen yaklagik 24 bin Eski Asurca tablet, MO II. bin baslarindaki
Anadolu tarihini aydinlatan birincil kaynaklar olarak kabul edilmistir.
Eski Asurlu tiiccarlarin arsivierinden olusan ve literatiire Kiiltepe
Tabletleri olarak gegen metinlerin konusunu, c¢ogunlukla, ticari
mektuplar, cesitli kayit ve sozlesmeler olugturmustur. Agwrlikli olarak
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesinde korunan Eski Asurca
belgeler, sayilari farkli olmak iizere iilkenin diger miizelerinde de
bulunmaktadr. Bu ¢er¢evede Hatay Arkeoloji Miizesine satin alma
yoluyla kazandwrilmis olan 20793 envanter numarali Eski Asurca
tablet, icerik acisindan  Asurlu  tiiccarlara ait ticari  mal
teslimatlarindaki temsilcilerin belirlenmesine dair bir tutanak olarak
hazirlanmigtir. Belgede kaydedilen Asurlu ticcar adlari, diger
Kiiltepe tabletlerinde de sik¢a ge¢mektedir. Bu c¢alismada 20793

Prof. Dr., Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve
Kiiltiirleri Boliimii, Sumeroloji Anabilim Dali, cecen@ankara.edu.tr, ORCID: 0000-0003-
2291-6426.

* Dog. Dr., Hatay Mustafa Kemal Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
Eskicag Tarihi Anabilim Dali, nyildirim@mku.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4692-2823.
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Numarall metnin transkripsiyon, terciime ve kiiltiir tarihi bakimindan
degerlendirilmesi yapilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Kiiltepe Tabletleri, Eski Asur Devri, Eski
Asurlu Tiiccarlar

An Old Assyrian Representative Record from Hatay Archaeology
Museum

Abstract

The more systematic and organized form of the commercial
tradition, which started by the Akkadian merchants between
Mesopotamia and Anatolia, was continued by the ancient Assyrian
merchants, with today's Kayseri province as the center. Approximately
24 thousand Old Assyrian tablets, which were found as a result of the
excavations carried out in Kayseri-Kanis/Kiiltepe, the center of trade
colonies in Anatolia, date back to Il BC. They have been accepted as
primary sources that illuminate the Anatolian history in the early
millennium. The subject of the tablets, which are composed of the
archives of the ancient Assyrian merchants and referred to as the
Kiiltepe Tablets in the literature, mostly consisted of commercial
letters, various records and contracts. Ancient Assyrian documents,
which are mostly preserved in the Ankara Anatolian Civilizations
Museum, are also found in other museums of the country, with
different numbers. In this context, the Old Assyrian tablet with
inventory number 20793, which was brought to the Hatay Archeology
Museum through purchase, was prepared as a report on the
determination of the representatives in the commercial goods
deliveries belonging to the Assyrian merchants in terms of content.
Assyrian merchant names recorded in the document are also
frequently mentioned in other Kiiltepe tablets. In this study, the text
numbered 20793 is evaluated in terms of transcription, translation
and cultural history.

Keywords: Kiiltepe Tablets, Old Assyrian Period, Assyrian
Trade Colonies

Giris
20793 numarali tablet' Hatay Arkeoloji Miizesi’ne 2022 yilinda satin
alma yoluyla kazandirilmistir. Belgede igerigi itibariyle herhangi bir limum,

yer adi1 ya da ticari iiriin ad1 kaydedilmemistir. Bu nedenle metinde ad1 gegen
tiiccarlari diger Kiiltepe tabletlerindeki limum, hamustum ya da is birligi

1 Tabletin yayimlanmasi igin gereken izinler ve desteklerinden dolayr Hatay Arkeoloji
Miizesi Miidiirii Sayin Ayse Ersoy’a, miize ¢alisanlarina ve fotograflamadaki katkilart i¢in
Necmi Burgag’a tesekkiirlerimizi sunariz.
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igerisinde olduklari kisi adlar1 dikkate alinarak bir tarihleme yapilmustir. Eski
Asur duktusunda yazilmig olan bu belge hem gramatik ve paleografik
ozellikleri hem de kisi adlarinin yer aldigi limum kayitlarina gore Kiiltepe
Kani$ karumunun 1. tabakasina tarinlendirilmistir.

20793 numarali belgede adi gegen Asurlu tiiccarlarin metinde
patronimsiz olarak aktarilmasi ve bu tiiccarlarin Kiiltepe metinlerinde
degisik patronimlerle kaydedilmesi nedeniyle netlestirilmeleri olas1 degildir.
20793 numarali tablette yalmizca Asurlu aktif tiiccar Ennum-Assur Salim-
ahum’un oglu olarak belirtilmistir. Ennum-Assur kisi ad1 farkli patronimlerle
KEL 85, KEL 105, 106’ya gore MO 1889-1869/8 yillar1 arasindaki
metinlerin ¢ogunda yer almistir.? Bu metinde baba adiyla verilmis olan
Ennum-Assur bir mahkeme kaydi olan AKT 3, 44’te Adada’min 260 mina
kalay ve 111 parca kaliteli kutanu-kumasini Timelkiya’da® Salim-ahum’un
oglu Ennum-Assur’a verdigi bilgisiyle kaydedilmistir. Salim-ahum’un oglu
Ennum-Assur ile ilgili esi Asurlu tiiccar NuhSatum ve kardesleriyle olan
yazismalarina ek olarak, AKT 3, 94’te kardesleriyle olan miras paylagimi
icerikli bir belgeden de bilgi saglanmistir.* Yine ayni patronimle Ennum-
A%Sur, Innaya’ya ait arsiv kayitlarindan CCT 3, 50b’de giimiis ticareti
konulu bir metinde kaydedilmistir.

Hangi ticari mal ya da mallar kapsaminda olusturuldugunun
kaydedilmedigi 20793 numarali metin, ticari sevkiyatin tamamlanmasina
yonelik hazirlanan bir tutanak niteligi tasimaktadir. Metinde adi gegen
tiiccarlar tarafindan belirlenen vekiller ve bu vekillerce daha 6nceden
miihiirlenmis bir belgenin varligina son satirlardaki “®42" a-wi-lu-iz a-ni-u-
tum i-na fup-pi-im Sa lu-qu-tum u-Se-bis-la-ni ka-an-ku. Bu adamlar bana

2 Klaas R. Veenhof, The Old Assyrian List of Year Eponyms from Karum Kanis Hand Its
Chronological Implication (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Seri VI-No. 64, 2003),
6-58; Guido Kryszat, Zur Chronologie der Kaufmannsarchive aus der Schicht 2 des
Karum Kanes (Leiden: Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, 2004), 176; AKT 3,
161 vd.; AKT 6-a, 42-43; Hakan Erol-Selda Delioglu, “Anadolu Medeniyetleri Miizesine
Satin Alma Yoluyla Kazandirilmis Alt1 Eski Asurca Belge”, Archivum Anatolicum (ArAn)
14/2, (2020): 225.

3 Timelkiya/Timilkiya’nin Giiriin ve Darende yakinlarma lokalizasyonu ve diger
konumlandirma dnerileri igin bkz. Emin Bilgi¢, “Anadolu'nun {1k Yazili Kaynaklarindaki
Yer Adlart ve Yerlerinin Tayini Uzerine incelemeler”, Belleten 10/39, (1946): 398; RGTC
1V, 119-120; Gojko Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian
Colony Period (London: Museum Tusculanum Press, 2011), 229.

4 llgili metinler igin bkz. Cahit Giinbatt, “Kiiltepe Tabletleri Arasinda Aile
Haberlesmelerinden Ornekler”, I. UHKB (1990): 130; AKT 3, 161vd.; Murat Cayur,
“Kiiltepe’de 1970 (Kt. v/k) Kazisinda Bulunmus Arsivden Ug Mektup”, Archivum
Anatolicum (ArAn) 15/1, (2021): 55.
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gonderdigi ticari mal belgesinin iizerine miihiir basmiglardir.” ifadesi netlik
kazandirmaktadir.

20793 No’lu Belge

Oy. 1 I-di-a-bu-um
2 A-mur-A-sur
3 u En-na-Su-eng
4 $a Ki-ma I-li-a-lim
5 Su-Istar v Lu-zi-na
6 Sa ki-ma / Ma-nu-um-ba-lum-A-sur
7 En-um-A-sur DUMU Sa-lim-a-hi-im
8 §a ki-ma [ Su-Hu-bur
9 A-du-da u En-um-A-sur
10 $a ki-ma Sa-lim-a-hi-im
Ak 11 PNi-mi-5ar’ 0 A-sur=i-mi-tf
12 Sa ki-ma
Ay. 13 I-ku-pi-Istar
14 A-mur-A-sur Sa ki-ma
15 ra-mi-ni-su / I-di-a-bu-um
16 u En-na-Su-eng Sa ki-ma
17 A-sur-is-ti-kdl
18 u En-um-A-sur
19 Bu-za-zu / sa ki-ma
20 Pu-su-ke-eng A-mur-Istar
21 Sa ki-ma A-sur-ma-lik
22 u Bi-da-a
23 ra’-bi-si-um
Uk. 24 a-wi-lu-1 a-ni-z-tum
25 i-na fup-pi-im
Sk 26 Sa lu-qu-tum z-se-bis-la-ni
27 ka-an-ku
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Terciime: *¥ ili-alum’u temsilen Idi-abum, Amur-Assur ve Ennam-Suen 9
Mannum-balum-Assur’u temsilen Su-istar ve Luzina "® Su-Huburu
temsilen Salim-ahum’un oglu Ennum-Assur *'9 Salim-ahum’u temsilen
Aduda ve Ennum-Assur *19 [k@in-pi-Istar’t temsilen Ili-misar ve As3ur-
imittt 1% Amur-Assur kendisi adia 1>® Ag3uris-tikal ve Ennum-Assur’u
temsilen Idi-abum ve Ennam-Suen **-2¥) Pasu-ken’i temsilen Buzazu; AsSur-
malik ve avukat Bidaya’yr temsilen Amur-istar 2*?” Bu adamlar bana
gonderdigi ticari mal belgesinin {izerine miihiir basmislardir.

Aciklamalar:

St.9: A-du-da kisi adi1 ruba 'um’un oglu olarak AKT 4, 113 numarali metinde
geemistir. Tiiccar Aduda’nin Eski Asur krali Sargon’un oglu olabilecegi de
yine Kiiltepe tabletlerindeki kayzitlarla ortaya ¢ikarilmustir.®

St.22: Bi-da-a/Bidaya/Be-da-a kisi adi AKT 2, 13, 51’de ge¢mektedir.
Bidaya burada incelenen 20793 numarali metinde ra@bisum “vekil, temsilci,
avukat” anlamlarindaki unvanla kaydedilmistir. CAD R, 20.

St.25: ka-an-ku: kandaku “miihiirlemek, miihiir basmak” anlamima gelen
(CAD K, 136-139) ve Stative formda 3.¢g. sh. mas. i¢in ¢ekimlenmis olan
eylem, sevkiyatin tutanakta adi gegen tiiccarlarin onayiyla gergeklestigini
belirtmek amaciyla kullanilmustir.
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5 Aduda’nin Asur Krali Sargon’un oglu olabilecegi ile ilgili detayli veri igin bkz. Salih
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Oz

Birkag Kiiltepe metininde tanrilara ve tanrilarin heykel veya
temsillerinin  bulundugu kutsal odalara ait kiilt esyalari konu
edilmistir. Ilk kez bu makalede tanitilan, 1949 yili kazilarinda bulunan
Kt b/k 93+167 numarali belgede de hangi tanriya ait oldukiar
belirtilmemiy kiilt esyalar: listelenmistir. Puzur-Assur adli bir sahsa
teslim edilen bu esyalar arasinda, metinlerde ilk kez gegen, anlami
bilinmeyen baz: nesneler, kus ve boga bast bi¢imli kadeh ya da kaplar,
muhtemelen tanrisal simgeler olan bir yay ve topuzu altin ve meteor
demirinden yapilmis bir hanger bulunmaktadir. Belgede yeterli bilgi
olmamast bu listenin  baglami ile ilgili doyurucu bir yorum
yapumasina imkan vermese de, esyalarin bir tiiccarin kigisel sapeline
ait oldugu diisiiniilebilir.

1949 yil Kiiltepe kazilarinda 840 civarinda ¢ivi yazili belge
bulunmustur. Belgeler iizerinde heniiz detayli bir ¢alisma yapimanmas
olmakla birlikte, Amur-Assur ve Karriya’mn oglu Ennam-AS$Sur
isimleri arsiv sahibi olarak on plana ¢tkmaktadwr. Bu sahislarin ayni
aileden mi oldugu yoksa birbirinden bagimsiz iki farkl tiiccara ait
arsivlerin mi s6z konusu oldugu belgeler iizerinde devam eden
calismalar sonunda netlesecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltepe Tabletleri, Kiilt Esyalart, kasum,
1949 Yili Arsivi

Dog. Dr., Ankara Universitesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Béliimii, Sumeroloji Anabilim
Dal1, herol@ankara.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0089-1010.
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A New Kiiltepe Text Listing Cult Objects
Abstract

Cult objects belonging to the gods and the sanctuaries, which
include the statues or representations of the gods, are the subject of a
few Kiiltepe texts. The document from the 1949 archive (Kt b/k
93+167), introduced here for the first time, gives another example of
cult objects. Among these items, entrusted to a person named Puzur-
ASSur, there are some objects of unclear meaning, goblets or vessels
in the shape of a bird and a bull-head, a bow, and a dagger, the knob
of which was made of gold and meteoric iron. All of these subjects,
possibly belonging to an unknown deity, occur for the first time in the
Kiiltepe texts. Although the lack of information in the document does
not allow us a satisfactory interpretation of the context of this list, the
items may have belonged to a private chapel of a trader.

There are about 850 cuneiform documents in the 1949
archive. Although there is no detailed study on these texts yet, the
names of Amur-Assur and Karriya’s son Ennam-ASSur are prominent
as the candidates for the archive owner. At the end of the ongoing
studies on the archive, it will be clear whether these people were
members of the same family and held the archive together or there
were two different archives of unrelated merchants.

Keywords: Kiiltepe Tablets, Cult Objects, kasum, Archive of
1949 Season

Mezopotamya ve Suriye’nin farkli donem ve merkezlerinde
olusturulan, bazi tanr1 ve tanrigalara ait miicevher ve siis esyalar1 gibi cesitli
nesnelerin listelendigi belgeler bulunmaktadir.! Kiiltepe tabletleri arasinda
ise, liste niteliginde olmamakla birlikte, tanrilara ait kiilt egyalarini igeren
sadece birkag metin ele geg¢mistir. Bunlardan, UrSu karumundan Kani§
karumuna gonderilen mektup SUP 7°de UrSu sehrindeki Asur tapmagina
giren hirsizlarin galdiklar1 degerli kiilt esyalar1 sayilmaktadir. Bu esyalar,
altindan bir giines temsili, tanr1 A$Sur’un hangeri, bir adalet amblemi temsili,
bir yildiz temsili ve anlamimi bilmedigimiz amru’dtum ve katappu adl
nesnelerden olusmaktadir. Diger belge, tanrica I§tar rahibi Su-i3tar’a
gonderilmis, onun evinin sapel olarak kullanilan bir odasindaki tanrica
[Star’m heykeline ait kayip miicevher ve siis esyalarinin konu edildigi

1 J. Goodnick Westenholz, Cuneiform Inscription in the Collection of the Bible Lands
Museum Jerusalem, The Emar Tablets (Groningen: STYX, 2000), 63; Jan G. Decksen.
“The Goddess Who was Robbed of her Jewellery. Ishtar and her Priest in an Assyrian
Colony,” Anatolia 41, (2015): 37.
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mektup Kt c¢/k 18°dir2 Belgede meteor demirinden 12 kiipe, altindan bir
vulva temsili, altindan iki zimizzu-boncuk, giimiisten 17 adet yildiz temsili,
bir giimiis silah (giirz’) ile lapis-lazuli ve altin (boncuklardan olusan) bir
kolye listelenmistir. Son olarak, sahitler 6niinde diizenlenmis Kt 94/k 670’te
(AKT 6-b, 468) numarali kayitta, Ennum-Assur adli bir sahsin muhtemelen
kendi evindeki kisisel sapeline ait kiilt esyalarini Kura adli bir sahsa biraktig:
belirtilmektedir.® Aralarinda AsSur, Sarru-matén ve Ukur’un sayildigi
tanrilarin temsillerinin bulundugu bu dua odasindaki esyalar masalar, bir
sandalye, bir kap, tuz i¢in iki hawiru kabi, giimiisten bir kap, glimiisten bir
kalp temsili, bir nikkassu-amblemi temsili ve bir balmumu tabletten
olusmaktadir.*

Ilk kez bu makalede tanittigimiz, 1949 yili (Kt b/k) Kiiltepe
kazilarda bulunan belgenin de adi belirtilmemis bir tanriya ait kiilt esyalarini
icerdigi aciktir. Oldukga hasarli durumdaki belgede siis esyast veya
miicevher isimleri oldugu anlagilan, Kiiltepe metinlerinde ilk kez gecen
kelimeler, hayvan bi¢imli kaplar, muhtemelen tanrisal simgeler olan silah
isimleri kayithdir. Belgede kayitl “kus” ve “boga basi” bigimli kaplar
“kupa, kadeh; kise” anlamlarindaki kasum terimiyle ifade edilmistir. Gerek
Kiiltepe metinlerinde gerekse Mezopotamya’nin farkli merkezlerinde ortaya
cikarilan belgelerde, kasum kaplarmim?® genellikle altin, giimiis, bronz gibi
metallerden, kismen de degerli taslardan yapildig1 bilgisi verilmekte, fakat
bu kap tiriinin kilden de yapildigin1 gosteren herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir (bkz. CAD K, 253 vd). Metnimizde kayitli, hangi
malzemeden yapildiklart belirtilmemekle birlikte, birisi 1 mina (yaklasik 500
gr.) digeri 1 mina 59 Segel (yaklasik 1 kg) agirligindaki kasum kaplarinin da
metal ya da tagtan olmas1 muhtemeldir. Bununla birlikte Kiiltepe kazilarinda,
cok miktarda ve cesitlilikte, riton olarak da tanimlanan pismis topraktan kiilt

Dercksen, “The Goddess Who was Robbed”, Dercksen’in de ifade ettigi iizere, Kani$’te
yerlesen bazi Asurlu tiiccarlarin ayni1 zamanda rahip (kumrum) olarak gorev yaptiklari ve
evlerindeki sapel olarak belirledikleri odalardan birinde rahibi olduklari tanrinin heykelini
ve tanriya ait kutsal egyalari tuttuklari anlagilmaktadir. Kiiltepe’deki tapinak, sapel ya da
kigisel mabetlerin varligi hakkinda ayrica bkz. Remzi Kuzuoglu. “Eski Asurca
Kaynaklarda Tanrica Ishara ve Akrep Sembolii,” Archivum Anatolicum 10/1, (2016): 31.
Rahip olmayan kimselerin de evlerinin bir boliimiinii, kendi aile tanrilarina ait figiirinlerin
ve kiilt esyalarmin bulundugu, kisisel bir kutsal mekin ya da dua odast olarak
diizenleyebildikleri anlasilmaktadir (Gojko Barjamovic ve Mogens T. Larsen, “An Old
Assyrian Incantation Against the Evil Eye,” Altorientalische Forschungen 35, (2008): 153-
154).

4 Barjamovic ve Larsen, “An Old Assyrian Incantation”, 153-154.

Kiiltepe metinlerinde gegen kasum “kadeh” drnekleri ve diger kap tiirleri hakkinda detayli
bilgi i¢in bkz. Giirkan Gokgek, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Kaplar”, Archivum
Anatolicum 6/2, (2003): 73-87.
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kaplari ele gegmistir.® Kiiltepe metinlerde, libasyon kaplar1 oldugu anlagilan
bu kil kaplarmi “riton” anlaminda tanimlayan herhangi bir kelimeye
rastlanmamaktadir. Bogazkdy ve Amarna belgelerinde “riton” anlaminda
bibru terimi gegmektedir (CAD B, 222b-223a), fakat Kiiltepe metinlerinde
bu terime de rastlanmaz. O. Kahya, Asurlu tiiccarlarin, kendi maddi kiiltiir
unsurlar1 i¢inde yer almayan, Anadolu’ya 6zgii bu tiirden kiilt kaplar1 icin
diger kap isimlerinden birisini kullanmis olabilecegini belirtmistir.’

1949 yili tabletleri iizerinde henliz detayli bir arastirma
yapilmamigtir.  Ancak arsiv  sahibinin  Amur-AsSur  (muhtemelen
Sukkalliya’nin oglu) oldugu aciktir. Arsiv belgelerinde Amur-AsSur disinda,
Karriya ve onun oglu Ennam-As$Sur’un isimleri de sikca gegmektedir.
Dolayisiyla 1949 yili arsivinin iki farkli tliccara mu1 ait oldugu yoksa
belgelerde 6ne ¢ikan bu iki ismin ayni1 aileden mi oldugu yapilacak kapsaml
bir arsiv calismasiyla netlesecektir. Kt b/k 93+167°de sayilan kiilt
esyalarinin  teslim edildigi Puzur-AsSur’un kim oldugu ya da arsiv
sahipleriyle baglantisinin olup olmadigi acik degildir. Ancak metinlerde
Puzur-Assur adi da oldukea sik gegmektedir ve bu isimde bir gahis arsivdeki
bir borg senedinde (Kt b/k 114) “katip” yani muhtemelen karumun sekreteri
olarak kayithdir. Belgedeki kutsal esyalari Puzur-AssSur’a teslim edenlerin
de kimler oldugu belirtilmemistir.

Kt b/k 93+167 (Miize envanter numarasi: 153-91-64)

Iki parca halinde bulunan ve join yapilmis belge olduk¢a hasarli
durumdadir ve yaklagik dort satir1 tamamen kayiptir.

O.y. 1 [ma]-na 6 2/3 GIN

"x'-[x] "e’-mu-qgi-im

X" zi-mi-ze-en
H[A’-Z]A’-bu-za-ta-an

18 1/6 GIN Ki.LA.Bi

"16" ¥ GIN ka-sti-um $a hu-sa-ri-fim
1 ma-na ka-su-um

“i"-si-ru-um 1 ma-na 10 GIN
ti-ils-pd-nu-um 1 ma-na /15 GIN

=

© 00 N O O &b W DN

6 Fikri Kulakoglu ve Selmin Kangal, Anadolu’nun Onsozi, Kiiltepe Kanis-Karumu,
Asurlular Istanbul’da, (Istanbul: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, 2011),
240-269.

7 Konuyla ilgili detayli bilgi ve yorumlar igin bkz. Omer Kahya, “Kiiltepe’den ‘Tanrimimn
Kadehini igme’ Ornegi”, Archivum Anatolicum 11/2, (2017): 48-49.
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10 gus-ub-gus-ba-num

11 qa-du-um e-si-su

12 2 <<ma>>ma-na LA 1 GIN

13 ka-svu-um ga-gd-ad GU,

14 1GIR GAL $a GAR-5u
Ak 15 a-mu-tumu KU.GI
Aly. yaklagik dort satir kirtk

I 2’ a-nu-[gii X X x GIN]

2’ KI.LA.BI4 2 "a™-[nu-gui X X X]

3 %5 GIN KI.LA.Bls SU.NIGIN

4 4 a’-nu-gui 10 GIN Ki.LA./Bls

5’ a-na Puzurs-"A’-sur

6’ ip-gi-du

Terciime: ¥ 1 mina 6 2/3 Segel [agirhiginda’] emiiqum-nesnesi;
[...] zimizzu boncuklari; HA-ZA-buzatan-nesneleri, onlarin agirhg 18 1/6
Segeldir. 16 Y. Segel (aguhiginda) hematit tasindan kadeh; 1 mina
(agirhginda) kus (bigimli) kadeh; 1 mina 10 Segel/ (agirhginda) yay; ahsap
kismiyla birlikte 1 mina 15 Segel (agirliginda) gubgubu-esyasi; 1 mina 59
Seqgel (agirh@inda) boga basi bi¢imli kap; (kabza) topuzu meteor demiri ve
altindan bir biiyiik hanger [...... ] ") iki [...] yiiziik, onlarin agirhig 2 Segel

[cn e ] 12 Segel onun agirligi; toplam 4 yiiziik, onlarin agirligi 10 Segeldir.
5-6) (Biitiin bunlar1) Puzur-AsSur’a teslim ettiler.

Aciklamalar:

St. 2: [x] "e’-mu-gi-im: Satir basindaki kirik nedeniyle en az bir
isaret -belki Sa- okunamamaktadir. Takip eden isaretler ise, “gii¢; ordu;
siddet; icra yetkisi, yetenek, deger” anlamlarindaki emiigum kelimesinden
(CAD E, s. 157a) baska herhangi bir terimle iliskilendirilememektedir. Fakat
metnimizdeki kelimenin somut bir nesneyi karsiladigi aciktir.® Bildigimiz
kadariyla emiqum terimi {¢ Kiiltepe metninde daha bu anlamda
kullanilmustir.® AKT 3, 61°de, muhtemelen Mama kralindan alinan emiiqum

8 Bilgi¢ ve Giinbatti, AKT 3, 61°de, “Mamalidan” alindig1 belirtilen emiiqumun, kral ile
iligkili olmas1 nedeniyle, “ticaret politikas1 baglaminda, kralin pozisyonuna isaret etigini”,
Sim emiigimin ise “olduk¢a zorunlu veya tamamen goniilli olunmayan bir iglemi” ifade
ettigini belirtmiglerdir (AKT 3, 94).

% AKT 3, 61: 24, 35; Prag |, 473: 13; Kt f/k 132: 3 (yayimlanmamus); Prag 1, 473: 12 ... a-
ma qa-at-ka '3 i-na si-im e-mu-gi-im ¥ e-ri-is : & a-ma-tam u-la ... li-gé-ma “Oyleyse,
emiiqumun bedelinden payini iste ya da meteor demirini veya senin ...n1 al”.
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nesnelerinin  bedeli olan 98 makuhu kumasindan 70’inin sahibine
gonderildigi, geri kalan 28 parca kumasin 15’er sSegel/ giimiis ilizerinden
satildig1 belirtilmektedir.!® Yani birden fazla sayidaki bu emugiim nesnesinin
fiyat1 olan 98 parga makuhum kumagsinin satisindan 24,5 mina giimiis elde
edilebilmektedir. Borg senedi Kt f/k 132°de ise tek bir emigumun bedeli 5
mina giimiistiir.'* emiigum nesnesinin karsilig1 olan bu yiiksek meblaglar,
bunun ¢ok degerli bir nesne oldugunu disiindiirmektedir ancak ne
olabilecegine dair bir goriis belirtemiyoruz. Kelime en az iki Kiiltepe
metninde, miihiir malzemesi olarak kullamlan Ausarum tasinin (hematit’;
CDA, 122b) sifati olarak, muhtemelen “sert; saglam” anlaminda
gecmektedir.!?

St. 3: X" zi-mi-ze-en: Kirik kisimdaki ilk isaret belki de takip eden
nesnenin sayisini gostermektedir. Kirtktan sonraki isaretler, CDA, s. 447b’de
stipheli olarak “6zel bi¢imli boncuk” anlami verilen zimizzu ile
iliskilendirilebilir. Yukarida bahsettigimiz Kt c¢/k 18: 42°de Tanrica Istar’in
miicevherleri arasinda sayilan iki zimizzu boncugun altin; BIN 6, 179°da
lapis-lazuli ve CUSAS 34, 30: 4’te® miktar1 verilmemis zimizzu boncuklarm
giimils oldugu kayithdir. Metnimizde ise, dual formdaki zimizzum
boncuklarin, belki de kirik kisim nedeniyle, hangi malzemeden yapildig:
acik degildir.

St. 4: H[A’-Z]A’-bu-za-ta-an: Satir basindaki kirik kisimda kalan
isaretlere getirdigimiz Oneri son derece siiphelidir. Yaptigimiz taramalarda

bu isaretlerin, farkli degerleriyle de olsa, teskil ettigi herhangi bir kelimeye
rastlayamadik. Ancak takip eden satirdaki “onun agirhigr 18 1/6 Segeldir”

10 AKT 3, 61: 2 ... i-na 98 TUG ma-ku-hi 2 $a si-im e-mu-¢i : $a Ki Ma-ma-i-im 2 al-gé-ii
SA.BA 70 TUG Bur-ka-num ti-§é-bia-la-kum ... 39 1 28 ma-ku-hu sa §i-im e-mu-gi-im 39
i-ri-hu-ni & 6 ku-ta-ni §a 5é-ep 3 DUMU Ba-za-a 1 i-a-fi ...*” 28 ma-ku-hu 15 GIN.TA
KU.BABBAR-§u-nu 7 ma-na “?32) Mamalidan aldigim emiigumlarin bedeli olan 98
(parga) makithum kumasindan 70’ini Burkanum sana génderdi... 3% Ayrica Bazaya’nin
oglunun ve benim idaremdeki emiigumun bedelinden geriye kalan 28 parca makuhum
kumas1 ve 6 parga kutanum kumasi .... 40 15’er Segel iizerinden 28 makuhum kumasinin
glimiisi 7 minadir.”

11 Kt f/k 132: Y 3 ma-na KU.BABBAR pd-ni-um 2 5 ma-na KU.BABBAR 3 §-im e-mu-gi-
im 9 3 ma-na KU.BABBAR 9 si-im KU.AN 9 5 rg-ad-im 7 SUNIGIN 11 ma-na ®
KU.BABBAR mi-ma 9 a-nim : i-li-bis 19 Ku-ld : A-sur-ma-lik 19 i-5u “3 mina giimiis
onceden; 5 mina giimiis emiiqumun bedeli; 3 mina giimiis meteor demirinin Ve r.’nin
bedeli; toplam 11 mina giimiis; biitin bunlar1 Kula’dan As$ur-malik alacaklidir.”

2 Kt n/k 1012: 5 (yayimlanmamus); Kt n/k 1316: 19 (Salih Cegen ve L. Giirkan Gokgek,
“Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Bir Zenginlik Alameti: Lapis Lazuli Tagindan Miihiir”,
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisti Dergisi 72, (2021)).

13 lgili yayindaki agiklama igin bkz. CUSAS 34, 52.
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ifadesi, son ekinden dolay1r iki adet oldugu sdylenebilecek bu terimin,
agirligiyla hesaplanan bir nesneye karsilik geldigini gostermektedir.

St. 7-8: ka-su-um "i"-su-ru-um: issarum “kus” kelimesi (CAD /], s.
210a) bildigimiz kadartyla Kiiltepe metinlerinde ilk kez gegmektedir. kasum
issirum “kus (bi¢imli) kadeh” bir libasyon kabi, yani riton olmalidir.*
Ancak metinde kadehin yapildigi madde belirtilmemistir.

St. 9: ti-ils-pa-nu-um: CAD T, s. 414a’da, siipheli olarak, “yay”
anlamu verilen tilpanum, Eski Asurca metinlerde ilk kez ge¢mektedir. Yay
Eski Mezopotamya ikonografisinde c¢ok yaygin goriilmese de tanrilar
tarafindan kullamlan (CAD T, s. 415b) simgelerden biriydi.®> Metinde 1
mina 10 Segel, yani 500 gr’dan fazla bir agirligi oldugu belirtilen yayin hangi
malzemeden yapildigr belirtilmemistir, ancak normal boyutta degil,
muhtemelen degerli bir malzemeden yapilmis bir model oldugu
diisiiniilebilir.

St. 10: gus-ub-gus-ba-num: Eski Asurca metinlerde ilk kez
karsilasilan bu kelime, sonundaki -an- hecesinin bir son ek!® oldugu
varsayilirsa, “bir siis esyasi veya degerli bir tastan olusan bir miicevher
pargas1” (CAD G, 122b); “degerli bir siis esyas1 veya degerli bir tas” (CDA,
S. 95b) anlamlar1 verilen guggubu/gubgubu ile iliskilendirilebilir. Metinde,
gubgubanum nesnesinin bir ahsap par¢asimin bulundugu ve toplam
agirhigmin 1 mina 15 Segel, yani 500 gr’dan fazla oldugu belirtilmektedir. Bu
bilgi, gubgubunun bir miicevher pargasindan ¢ok, bir siis esyasi ya da hanger
benzeri bir silah olabilecegini diislindiirmektedir.

St. 13: ka-su-um gd-qgda-ad GUa: 7-8. satirdaki “kus (bi¢imli) kadeh”
gibi, bir libasyon kab1 oldugunu diisiindiigiimiiz “boga bas1 (bigimli) kadeh”
de Kiiltepe metinlerinde ilk kez gegmektedir. Metinde, hangi malzemeden
yapildig1 belirtilmemis bu kiilt esyasin agirliginin 2 mina 59 Segel, yani
yaklasik 1 kg oldugu belirtilmistir.” Kt 97/k 182: 38’de, ne oldugu

14 Kiiltepe kazilarinda bulunan kus bigimli kiilt kabi-riton drnekleri i¢in bkz. Kulakoglu-

Kangal, Anadolu 'nun Onsézii, 258-262.
15 Jeremy Black ve Anthony Green, Mezopotamya Mitolojisi Sozligii. Tanrilar, Ifritler ve
Semboller, (cev.) N. Hasgiil, (Istanbul: Aram Yayncilik, 2003), 218, 227.
-an- son ekinin fonksiyonlar1 ve kullanim yerleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. OAG,
135-136.
Kiiltepe kazilarinda bulunan boga basi bigimli kiilt kabi-riton Ornekleri igin bkz.
Kulakoglu-Kangal, Anadolu nun Onsézii, 250.

16

17
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belirtilmemis gaqqad nésim “aslan bas1” ifadesi kayithidir.*® Buradaki “aslan
bas1” da bir libasyon kabini ifade ediyor olabilir.

St. 14-15: 1 GIR GAL sa GAR-su a-mu-tum i KU.GI: GAR
ideogrami (Akadca karrum), “topuz; tokmak” (CAD K, 221a; CDA 148b)
anlamiyla Kiiltepe metinlerinde ilk kez gegmektedir. Metnimizde, biiyiik bir
hangerin kabzasinin tepesindeki, altindan ve meteor demirinden yapilmis
“topuzu” tanimlayan bu kelime, baska donem metinlerinde daha ¢ok civi
basmi ya da topuzlu ¢iviyi tanimlasa da birka¢ yerde, “kili¢ ve hanger
topuzu” anlaminda da kullanilmistir (CAD K, 221a). Kiiltepe buluntulari
arasinda farkli materyallerin kullanildig1 birgok siis esyasi mevcuttur.'®
Metnimizde kayitli, altin ve demirden yapilmis kabza topuzu da bu tiirden
esyalara giizel bir epigrafik ornek teskil etmektedir.
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diisiiniilmektedir. Tanrica Istar basta olmak iizere bazi tanrisal
varliklarla iliskilendirilir ve ritonu da mevcuttur. Metinlerle es zamanli
sanat eserleri tizerinde izlenen karisik varliklarin bazilar: ile
eslestirilmesi, tartismali da olsa yapilabilmektedir. Asur Ticaret
Kolonileri ve Eski Hitit Donemi miihiir ornekleri iizerindeki
kompozisyonlarda da goriilen kanatl aslanlar/sfenksler aviti- 'nin Hitit
kiiltiiriine  girigi ve gelisimi hakkinda fikir verebilmektedir. Bu
calismada Eski Mezopotamya etkili inang ve sanat geleneginin Hitit
diinyasida algilanisi ve ifade edilisi dogrultusunda aviti- yeniden
degerlendirilmistir.  Aviti-"nin  a¢iklamasuun, gokyiizii  dongiisii
tizerinden yapilabilecegi ile ilgili bir teori de ortaya atilmig ve
takimyildizlar ve gezegenler hakkindaki Eski Mezopotamya bilgi
bakiyesinin Hititler tarafindan zamani ve hayati diizenlemek igin
kullanilmis olabilecegi one stiriilmiistiir. Boylece aviti-’yi farkly bir
gozle degerlendirip, o6nemini vurgulamak c¢abasina gidilmistir.
Tasinabilir esya olmast bakimindan anitsal sfenkslerden farkliig: da
gosterilmistir.

Bu galigmanin ortaya ¢ikma siirecinde destegini esirgemeyen sevgili meslektasim Dog. Dr.
Hasan PEKER’e tesekkiirii borg bilirim.

Dog. Dr. Eskisehir Osmangazi Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih Bolimii,
fsevinc@ogu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-2390-311X.
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Anahtar Kelimeler: Istar/Sausga, Sfenks, Karisik Varlik, Kiilt
Envanterleri, Takimyildiz, Aslan, Veniis

An Assessment about “awiti-” Mentioned in the Hittite Texts
Abstract

The awiti-, which is a stuff mentioned in cultic inventories of the
Hittite Imperial Period, represents a hybrid creature. Based on the
descriptions in the texts, it has been thought as a winged lion / sphinx
by scholars. It is associated with some deities, primarily Goddess
Ishtar, and has a rhyton. Some hybrid creatures viewed on depicted
artworks in parallel with the texts can be matched even it is
controversial. Winged lions / sphinxes observed in compositions on the
seals belonging to Assyrian Trade Colonies and The Old Hittite
Kingdom Periods give an idea about the entry and development of the
awiti- into Hittite culture. In this study, awiti- is re-evaluated in line
with the perception and expression of the ancient Mesopotamian
influenced belief and artistic tradition in the Hittite world. A theory is
also put forward, which suggested that awiti-'s explanation can be
made through the cosmic cycle and that the Ancient Mesopotamian
knowledge of constellations and planets may had been used by the
Hittites to organize time and life. So, the study tried to evaluate awiti-
from a different perspective and to emphasize its importance. Besides,
it was aimed to show awiti-’s difference from monumental sphinxes
because it is a portable item.

Keywords: Ishtar/Sausga, Sphinx, Hybrid Creature, Cult
Inventories, Constellation, Leon, Venus

Giris

Bilindigi gibi hem Hitit dini hem de dini pratikleri; ¢ok yonli, kimi
zaman karmasik ve i¢ ige ge¢cmis bir yap1 arz eder. Bu durumun en belirgin
nedenleri olarak hem Anadolu’nun kiiltiir ¢esitliligi hem de temas ettikleri
uygarliklarin niceligi gosterilebilir. Hititlerin Yakindogu’da elde ettikleri
gliciin uzun 6miirlii olmasi s6z konusu durumu siireg i¢inde beslemistir. Cok
sayida tanri/tanriga ile onlarin ikonografisini olusturan ve Kimligini belirleyen
her tiirlii eslikgi, sadece Hitit dinine degil ayni1 zamanda Eski Yakindogu inang
diinyasina ait niteliklerdir.

Hitit metinlerinde ad1 gegen aviti-'yi de bdyle bir eslik¢i olarak
gormek miimkiindiir. Aviti- olarak ifade edilen “kiilt nesnesi’nin ayirt edici
ozellikleri; ¢ogunlukla “sfenks” olarak yapilan tanimlamanin kaynagi; isaret
ettigi kiiltsel alan ve “Hitit Sanati”ndaki goériintimii bu ¢aligmanin konusunu
olugturmaktadir. Arastirmanin temel hedefine katki sagladigr oOlciide,
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kelimenin i¢inde yer aldigi metinlerin terciimelerine ve filolojik izahlara
gonderme yapilacak ancak arastirmanin bir metin ¢dziimleme ¢alismasi
olmamasi1 hususu g6z onlinde bulundurularak metin transkripsiyonlarina yer
verilmeyecektir.

Agirlikli olarak kiilt envanterlerinde karsilagilan aviti- kelimesinin,
taginabilir bir esyaya gonderme yapiryor olmas1 —konuyla ilgili aragtirma i¢in-
onemli bir hareket noktasi sunar.

Arastirmada izlenecek yontem su sekilde belirlenmistir:

Oncelikle modern arastirmalarda kelime hakkinda yapilan tanim ve
yorumlamalar ele almacak sonrasinda aviti-’nin  “sfenks” ile
iliskilendirilmesinin énemli temellerinden biri olan hiyeroglif Luvice’sindeki
logogram konu edilecektir. Aviti-’nin nitelikleri ve olasi islevinin tespiti i¢in,
yer aldig1 ¢ivi yazili Hitit metinlerinin kisa agiklamasi yapilacaktir. Metinler
sayesinde ortaya c¢ikan goriinimlii paralellik arz eden tasvirli eserler
kronolojik siraya uygun bir sekilde degerlendirilecektir. Daha sonra da Hitit
dininde nasil bir yer buldugu hakkinda tartigsmaya girisilecek ve konu din-mit-
astronomi baglaminda masaya yatirilarak, tam olarak neyi temsil ettigi ile
ilgili hipotez One siiriilecektir. Sonug olarak aviti-’nin Eski Yakindogu
sanatindaki yeri ve “sfenks” imgesi ile tam olarak Ortiislip Ortiismediginin
netlestirilmesi saglanacaktir.

Literatiir incelemesi

Aviti- kelimesi hakkinda ilk defa H. Ehelolf (1939), baska hayvan
isimleriyle birlikte siralandigi igin “bir hayvan ismi” degerlendirmesini
yapmustir.! C. G. von Brandenstein da (1943) “aslan sfenksi” yorumuyla ilk
tanimlama yapan arastirmacilardan biri olmustur.? H. G. Giiterbock ise (1943)
aviti-’'nin -Tanrica Istar ile baglantisindan dolayi- aslanla ilgisini ortaya
koymus ve Yazilikaya No. 44°deki tasvire benzemesi gerektigini belirtmistir®.
Aym aragtirmaci, Brandenstein’in yukarida belirtilen yaymi igin yaptigi
incelemede (1946), aviti- konusunu yeniden ele almis ve Brandenstein’in

Hans Ehelolf, “Zu Amarna Knudtzon Nr. 29, 184 und 41, 39 ff.”, ZA 45 (1939): 72.

Carl Georg von Brandenstein, “Hethitische Gotter nach Bildbeschreibungen in
Keilschrifttexten”, MVAeG 46/2 (1943): 4-5 ve 91; Hayri Ertem, Bogazkdy Metinlerine Gore
Hititler Devri Anadolu'sunun Faunasi (Ankara: 1965), 264; Yasar Coskun, “Bogazkdy
Metinlerinde Gegen Baslica Libasyon Kaplar1”, AUDTCF Dergisi 27/3-4 (1969): 38; Silvin
Kosak, “The Inventory of Manninni (CTH 504)”, Linguistica 18 (1978): 109; Michele
Cammarosano, Hittite Local Cults, Society of Biblical Literature - Writings from the Ancient
World (SBL-WAW 40) (Atlanta: 2018), 300.

Yazarin konu hakkindaki tartigmasi i¢in bkz. Hans Gustav Giiterbock, “Eti Tanr1 Tasvirleri ile
Tanr1 Adlar1”, Belleten V11/18 (1943): 290, dn. 56.

ArAn 16/2-2022



7
8
9

328  HITIT METINLERINDE ADI GECEN “aviti-> HAKKINDA ...

“aslan sfenksi” ¢evirisini elestirmigtir. “Sfenks”in zaten aslan govdeli bir
nitelige sahip oldugunu, ayrica “aslan sfenksi” ifadesinin hatali oldugunu
aviti- i¢in pekala bir grifon’un (kus bash aslan) da s6z konusu olabilecegini
vurgulamigtir. Bu noktada “iki basli kanath sfenks” tammlamasinin daha
uygun oldugunu ancak bunun da aviti- olup olmadiginin sorgulanmasi
gerektigini ve basitce “kanatli aslan” tercihine katilmak istedigini ifade
etmistir. Bununla birlikte “kanatli aslan”mn da -Hititlerde- sadece “aslan”
olarak anilmasi durumundan dolay1 kararsizhigini dile getirmistir.*

J. Friedrich, HW’de (1952) aviti- i¢in “aslan” demistir. H. Th.
Bossert’in de (1955) “sfenks, khimeira” tanimlamasini yaptigi bildirilmistir.>
J. Jakob-Rost, 1961 tarihli yayininda aviti-’yi metin i¢inde “aslan” olarak
terclime etmis ancak dipnotta “Siimerce “aslan” manasina gelen UR.MAH ile
ayni anlama gelmesinin miimkiin olmadigin1 ¢iinkii aviti- 'nin kanatlart
oldugunu” vurgulamstir.® G. Neumann (1961) aviti- ifadesinin “aslan”1 isaret
ettigi ve sozcligiin Indo-Cermen *oui-édis ifadesine karsilik gelen “koyun
yiyici” olarak tanimlandig ile ilgili agiklama yapmstir.’

H. Ertem (1965), aviti- bashig: altinda metin bilgisi vermis, literatiir
incelemesi yapmis ve Tanriga Istar ile baglantili “karisik bir varlik” olmasi
gerektigini vurgulayip, Giiterbock’un ileri siirdiigii “aslan” manasindan daha
cok Brandenstein’in “aslan sfenksi” manasim kabul etmistir.®

J. Tischler HEG’de (1983), Neumann’in (1961) “koyun yiyici”
onermesinin fonetik ve morfolojik zorlugundan s6z ederek, aviti-’ye “bir
ywrtict, belki aslan” demistir.®

S. Kosak (1978), aviti-’yi aslan olarak diisiinen arastirmacilarin
caligmalarina goénderme yaparak teoriye itiraz etmis; aviti-’nin metinlerde,
aslan sembolleriyle birlikte ancak onlardan ayr1 olarak ifade edildigine dikkat
cekerek, aslan olamayacagini ve en iyi adayin sfenks olmasi gerektigini dile
getirmisgtir.

Hans Gustav Giiterbock, “Rev. of Brandenstein C. G. von 1943, Or NS 15 (1946): 484.
Gilinter Neumann, “Hethitische Etymologien III”, ZVS 77, 1/2 (1961): 76, dn. 2’den
aktarilmigtir.

HEG, 1/A-K, 99; Helmut Theodor Bossert, “Die hieroglyphen-hethitische Inschrift von
Kotiikale”, Museon 68 (1955): 76.

HW, 39; Liane Jakob-Rost, “Zu den hethitischen Bildbeschreibungen, 1. Teil”, MIO 8
(1961):175, dn. 60.

Neumann, “Hethitische Etymologien 1117, 76.

Ertem, Bogazkdy Metinlerine Gore Hititler Devri Anadolu'sunun Faunasi, 260-265.

HEG 1/A-K, 99.

10 Kosak, “The Inventory of Manninni (CTH 504)”, 109.
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H. G. Giiterbock, konuyu yeniden ele aldigi yayimninda (1983)
kendisinin de aviti-’yi basitge aslan olarak diisiinmiis oldugunu ancak bu
yaratigin kanatlar1 olduguna gore fikrini gozden gegirip sfenks ya da kanatlh
aslan yorumunun olasiligina yoneldigini -ikonografi ve metin uyumlulugunu
da goz 6niinde bulundurarak- ifade edmistir.!*

J. Puhvel, HEDte (1984) aviti-’nin ikonografik tanimlamalarda
aslanims1 bir goriintiisiinin  oldugunu ancak aslandan farkli oldugunu
muhtemelen bir tiir kanatli aslan, sfenks anlamina geldigini metinlerdeki
gondermelere dayali olarak ortaya koymustur.’? H. Otten da (1989) aviti-’yi
“kanath aslan” olarak degerlendirmistir.'®

H. A. Hoffner (2003), kiilt imajlarinin tasvirlerinin sirayla verildigi
KUB 38.2 metnini -metin iginde aviti-’nin ayrintili tanim1 yapilmstir ki metin
asagida da ele alinacaktir- inceledigi yayminda aviti- igin grifon ya da sfenks
onermelerine gonderme yapmustir.** V. Haas (1994), “masals1 bir hayvan, en
muhtemel kanatli aslan” olmasi gerektigini dile getirerek “sfenks” tabirini
telaffuz etmemis ancak “sfenks” hakkindaki daha ileri tarihli bir yayminda
(2004) sfenksin Hititce metinlerindeki ifadesi igin aviti- kelimesini
gostermisgtir.®

B. Bellucci (2012), bu konuda kapsamli bir aragtirma gerceklestirmis,
aslana ait unsurlar barindiran karisik varliklarin tanimlamalar1 ve Sanattaki
temsilleri siralamuig, aviti- 'nin bunlarin i¢inde Anadolu’ya ait yerel bir
uyarlama olabilecegini, muhtemelen MO 13. yiizyilda eril sfenks’e kargilik
geldigini ve boylece tanriga Sausga’nin 6znel bir niteligini temsil ettigi
seklindeki diisiincesini dile getirmistir.'®

Hans Gustav Giiterbock, “Hethitische Géotterbilder und Kultobjekte”, R. M. Boehmer—H.
Hauptmann (ed.), Beitrige zur Altertumskunde Kleinasiens. Festschrift fiir Kurt Bittel (Fs
Bittel) (Mainz: 1983): 203-217, 205, dn. 15.

HED 1, 1984, 246-247.

Heinrich Otten, “Tiergefdsse im Kult der Spéten hethitischen Grossreichszeit”, K. Emre, M.
Mellink, N. Ozgii¢ (ed.), Anatolia and the Ancient Near East. Studies in Honor of Tahsin Ozgii¢
/ Tahsin Ozgii¢'e Armagan (Fs T. Ozgii¢) (Ankara: 1989), 367.

Harry A. Hoffner, “Cult Image Descriptions KUB 38.2”, W. W. Hallo (ed.), The Context of
Scripture 111 (Leiden — Boston: 2003), 64, dn. 2.

Volkert Haas, Geschichte der hethitischen Religion, HdO, (Leiden: 1994), 500, dn. 82; Volkert
Haas, “Das Fest der Sphingen”, AoF 31/1, (2004): 46-56.

Benedetta Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, P. Cotticelli-Kurras, M. Giorgieri, C. Mora, A.
Rizza (ed.), Interferenze linguistiche e contatti culturali in Anatolia tra Il e I millennio a.C.
Studi in onore di Onofrio Carruba in occasione del suo 80° compleanno (StMed 24), (Genova:
2012), 48-56, 61-62.
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A. Unal, 2016 tarihli sdzliigiinde biitiin olasiliklart gdz oniinde
bulundurarak Hititce sozliikte kelimenin karsisina “aslangillerden bir hayvan,
kanatli aslan, aslan sfenksi, cin, karigik varlik” yazmistir.!’

M. Cammarosano (2018), aviti-’yi tanriga Sausga’ya eslik eden insan
basli, bazen iki basli, aslan viicutlu, kanatlh, karigik bir yaratik, sfenks olarak
degerlendirmistir.'®

Elde bulunan veriler ve yapilmis degerlendirmeler aviti-’nin sfenks
olmasi gerektigi konusunda bir temaytil yaratmaktadir.

Aviti-’nin  sfenks olmasi1 ile ilgili en giglii argiiman, Luvi

hiyeroglifindeki =< SPHINX!® yazisinin okunusunun Luvice “gelmek” fiili
olan avi-’nin, fiilin prdteritum (gegmis zaman) 3. tekil sahis ¢ekimi “geldi”
manasindaki okunusunun avita olmasidir® ve aviti- sdylenisi ile ses benzerligi
asikardir. Ancak “gelmek” fiilinin Hitit¢esi ise “uva-’dir ve prdteritum
(gegmis zaman) 3. tekil sahis ¢ekimi “geldi” manasindaki “uuit™ dir.2t Luvi
ve Hitit dillerindeki akrabalik g6z oniinde bulunduruldugunda “uuit” ve
“avita” arasindaki paralellik fark edilmektedir ve aviti-’nin “gelmek”
fiillinden tiliretilmis bir karisik varlik ismi oldugu one siiriilebilir. V. Haas,
“kanatl yiiriiyen/gelen sfenks” hiyeroglifinin okunusunun, Hitit¢e sfenks’i
tanimlamak icin kullanilan aviti- kelimesinin kisaltilmis formu olan avi-
“gelmek” olduguna dikkat c¢eker.?? Boylece goriintii ve anlam biitiinliigii
saglanmis oluyordu.

Asagida ele alinacak olan Walters Art Gallery’de muhafaza edilen ve
Kayseri’den geldigi bildirilen Asur Ticaret Kolonileri Donemi tabletlerinden
biri iizerinde yer alan silindir baskis1 iizerinde karsilikli duran ve birbirine
bakan iki farkli sfenks yer alir (Fig. 3-3a). Belgeyi miihiirleyen taniklarin
adlarmin genellikle Luvice, hiyeroglif Luvicesi ya da Hitit¢e olmasi dikkat
cekicidir. Hatta tablet, Asur Ticaret Kolonileri Donemi’ndeki hiyeroglif

Ahmet Unal, Hititce-Tiirk¢e/Tiirkce-Hititce Biiyiik Sozliik, (Ankara: 2016), 98.

Cammarosano, Hittite Local Cults, 73-74, 293, 299-300.

J. David Hawkins, fiilin okunusunun I. Singer’in bulusu oldugunu ifade eder, bkz. J. David
Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume. I: Inscriptions of the Iron
Ages, (Berlin - New York: 2000), 81 ve Plate 1.

Kargamis, A4 b section 2: Emmanuel Laroche, Les Hieroglyphes Hittites, (Paris: 1960), 75, no.
121; Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, 80-81; Hasan Peker, Texts from
Karkemish, I. Luwian Hieroglyphic Inscriptions from the 2011-2015 Excavations, Ante Quem,
(Bologna: 2016), 16; HEG 4/U, 163-164.

HEG 4/U, 156 ve 160.

Haas, “Das Fest der Sphingen”, 48.
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Luvicesinin ilk kullanimi i¢in kamit teskil etmektedir.”®> Bu baglam, aviti-
kelimesinin etimolojisindeki Luvice karaktere agiklama saglayabilir.

Ote yandan metinlerde sfenks igin baska bir giiclii aday oldugu da goz
ardi  edilmemelidir. Damnas(s)ara, mitolojik metinlerde kapiyla
iligkilendirilmekte, antlagma metinlerinde de tanik tanrilar listesinde yer
almaktadir. Bir bakima antlagsmada edilen yeminin garantorleri ve kapilarin
fedaileri bu tanri(ga)lardir.?* Damnas(s)ara metinlerde ¢ogul -muhtemelen
ikili grup olarak- ortaya ¢ikar ve Hititgede ismi disil yapan -sara son ekini
(suffix) almis olmakla disil bir karakter gosterir.® Hitit anitsal sfenkslerinin
sehir kapilarinin her iki yaninda ikili grup olarak kadin yuzli sfenks
goruntiisiinde yiikseligleri damnas(s)ara’nin anitsal sfenksin karsiligi oldugu
teorisini destekler niteliktedir.?

Fakat Bati literatiiriinde sfenks olarak adlandirilan karigik varligin tam
karsiligini, Hitit metinlerinde tarif edilen karisik varliklara ve onlarin
ikonografisine uydurma ¢abasinin zorlama olabilecegi de g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Bu nedenle metinlerdeki tarifler ve bu baglamdaki tasvirli
eserler incelendikten sonra aviti- - sfenks denkligini yeniden ele almak dogru
olacaktir.

Aviti- Kelimesinin Gegtigi Metinlere Dair Gozlemler

“Sandiklarin envanteri” olarak kategorize edilen katalog i¢indeki bir
envanter metninde aviti- kelimesine rastlanmaktadir. Ahsaptan yapilmis
esyalarin siralandig tahrip olmus bir metindir; aviti-’nin yer aldig1 satirda
korunmus baska bir ifade yoktur.?” Envanter listesindeki esyalardan biri olarak
goriinmektedir.

J. Vorys Canby, “The Walters Gallery Cappadocian Tablet and the Sphinx in Anatolia in the
Second Millennium B.C.”, Journal of Near Eastern Studies (JNES) 34 (1975): 232; Alice
Mouton, “Y a-t-il une relation entre les motifs de la glyptique cappadocienne et les hieroglyphes
anatoliens?”, SMEA 44 (2002): 93.

Billie Jean Collins, “Animals in Hittite Literature”, Billie Jean Collins (ed.), A History of the
Animal World in the Ancient Near East, Leiden-Boston-Kéln, (2002): 248.

Haas, Geschichte der hethitischen Religion, 335.

Bu esitlemeye itirazlar da vardir: Harold Craig Melchert, “Hittite Damnassara- ‘Domestic’
/Damnassares ‘Household Deities’”, Journal of Ancient Near Eastern Religion (JANER) I
(2001): 150-157; Hatge Baltacioglu, “Hitit Yazili Kaynaklarinda ve Alacahoyiik Hitit
Heykeltraglik Eserlerinde Sfenks”, N. Cinardali Karaaslan — A. Aykurt — N. Kolankaya
Bostanc1 — Y. H. Erbil (ed.), Compiled in Honor of Armagan Erkanal. Some Observations on
Anatolian Cultures / Armagan Erkanal'a Armagan. Anadolu Kiiltiirlerine Bir Bakis, (Ankara:
2014), 79-81.

CTH 241 KBo 47.3, 5’: metnin transkripsiyonu i¢in bkz. Detlev Groddek, Hethitische Texte in
Transkription KBo 47 (DBH 33) (Wiesbaden: 2011), 2.
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“Metallerin, techizatlarin ve silahlarin envanteri” bashgiyla
tanimlanan katalog igindeki bir metinde, hayvan seklinde ritonlar
siralanmakta ve burada aviti- bir riton olarak gegmektedir. Aviti-’den once
cesitli maden ve taslardan yapilmis, farkli pozisyonlardaki boga, geyik, kartal,
aslan ve panter seklindeki ritonlar anilir; lapis lazuli tasindan yapilmis 2 tane
aviti- ritonu bunlari takip eder.?® Envanter metninde aviti-’nin, metinde
BIBRU/riton # olarak ifade edilen hayvan seklindeki diger ritonlarla birlikte
siralanmasi, diger hayvanlardan farksiz, onlarla aym1 grupta degerlendirilen
bir BIBRU/riton oldugunu ortaya koymaktadir.

Baska bir “Metallerin, techizatlarin ve silahlarin envanteri”
kataloguna ait bir metninde, esyalar sayilar1 ve yapildiklart madenin cinsi
belirtilerek siralannustir. ilk paragrafta giimiisten ve altindan esyalarm (altin
kiipe) kirmizi bir sepetin iginde oldugu ifade edilir. Ikinci paragrafta siralanan
4 glimiis aviti-, 4 glimiis apupi, 3 giysi, 4 glimiis aslan, 2 ayr1 kap ile igki
kamislarinin genis bir kutunun iginde oldugu aktarilir.*® Kosak, aviti-’yi
sfenks, apupi’yi ise Akadga “abiibu®'” deniz canavari olarak ifade etmistir.*
Buradaki envanter metninde aviti-’nin baska bir karigik varlik olan apupi, bir
aslan tasviri ve bagka egyalarla birlikte siralanmis oldugu dikkat ¢ekicidir.

“Miicevherat ve birtakim esyalarin envanteri” olarak tanimlanan
katalog igindeki metinlerden birinde genel olarak altin ve tas siislii ziynet
esyalar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Tastan ve altindan kuslarin, meyvelerin
siralandigr listede lapus lazuli tasindan bir aviti- de yer almaktadir. Buradan
yola ¢ikarak, aviti-, lapis lazuli tagindan sekil verilmis bir imge, bir esya olarak
diisiiniilebilir.®® S. Kosak, CTH 245 miicevherat envanterinin, asagida ele
almacak olan CTH 504 Manninni envanterinin bir pargasi oldugunu ifade
etmistir.3*

CTH 242 KBo 48.262a Oy. II 27: transkripsiyon ve terciime i¢in bkz. Otten, “Tiergefisse im
Kult der Spéten hethitischen Grossreichszeit”, 365-368, 366-367; transkripsiyon i¢in ayrica
bkz. Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription KBo 48 (DBH 38) (Wiesbaden: 2012),
155-156.

Cogunlukla hayvan seklinde veya insan uzuvlarini ya da bazi egyalar taklit eden bigimlerde
iiretilmis olan kiilt kaplarinin Hitit metinlerinde ifade edilisi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Onofrio
Carruba, “Rhyta in den Hethitischen Texten”, Kadmos 6 (1967): 88-97; Maciej Popko,
Kultobjekte in der hethitischen Religion (nach keglschrifilichen Quellen) (Warszawa: 1978),
87-91.

CTH 242.12 KUB 42.10 Ay. 6’: transkripsiyon ve terciime i¢in bkz. Silvin Kosak, Hittite
inventory texts: CTH 241-250, TH 10 (Heidelberg: 1982), 94-95.

“ababu”, CAD, A/1, 77-81.

Kosak, “The Inventory of Manninni (CTH 504)”, 109.

CTH 245.3 KUB 42.69 Oy. 11°.

Kosak, “The Inventory of Manninni (CTH 504)”, 99.
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“Manninni Envanteri” ismini tasiyan katalogdaki metinlerden birinin
icerigini, degerli tas ve madenlerden yapilmis esyalarin, takilarin, giysilerin
ve anlamlari net olmayan bazi bagka esyalarin listesi olusturur. Aviti- oncelikle
altin bir egya olarak 1 tane; ardindan altindan 6 tane aslanin da ayni satirda
s0z konusu edildigi esya olarak 1 tane ve son olarak metnin arka yiiziinde altin
ve tagtan yapilmis bagka sembollerle birlikte (aslan baslari, daglar vs.) uzanan
2 (iki) tane aviti- olarak ifade edilir.> Metnin igerigi CTH 245 ile uyumludur
ve biitlinlik arz eder. Metnin genel igerigi, aviti-’nin liste i¢inde yer alan
esyalardan biri oldugunu, digerlerine nazaran 6zel bir anlam tasimadigini
gosterir niteliktedir. Ancak her seferinde aslan sembolleriyle yan yana
getirilmesi manidar goriinmektedir; 2 tane “uzanan aviti-” ifadesi ise dikkat
cekicidir.

“Kiilt heykellerinin tasvirini iceren kiilt envanterleri” olarak
kategorize edilen katalogun Viyanavanda sehrinin Koruyucu tanrisiyla ilgili
tamimlamalarin  yapildigi metninde, altindan yapilmig aviti-’'ye gem
vurulmustur ve basinda baslik olan altin bir adam heykeli, aviti-’nin {izerinde
ayakta durmaktadir.*” Koruyucu tanrimin geyik iizerinde duran tasvirlerinden
ayr1 olarak aviti- tizerinde duran heykel sira disidir; iistelik gem vurulmus
aviti- detayu ilgi ¢ekicidir. Tasvirli eserlerdeki karsiligina dair degerlendirme
asagida ele alinacaktir. Metin yine bir envanter metnidir.

“Tanrt heykellerinin ve ¢esitli nesnelerin tasvirlerine ait fragman”
olarak kataloglanan metinlerden birinin ilk satirlar1 bir heykelcik tasviriyle -
Haas’in yorumuna gore adi belli olmayan bir tanrinin tasviriyle- baslar.®
Ortasindan kirik olan tabletin biitiinliik iginde anlasilmasi zorluk
yaratmaktadir. Bununla birlikte bir kiilt envanteri oldugu igeriginden
anlagilmaktadir. Metinde giimiis aviti-’den, ayaklar ve kanatlardan so6z
edilmekte, iyi durumda olmadiklari/kullanim dis1 olduklari belirtilmektedir.*
Envanter niteligi tasiyan bu metin, aviti-’nin bir kiilt esyas: oldugunu
dogrulamaktadir. Aviti-’nin eskimis ve kullanighi durumda olmayan bir esya
oldugu imas1 dikkat ¢ekicidir.

CTH 504.1 KUB 12.1 Ay. Il 15”; KUB 12.1 Ay. 111 38”; KUB 12.1 Ay. IV 17°. Transkripsiyon
ve terciime i¢in bkz. Kosak, “The Inventory of Manninni (CTH 504)”, 100-106.

H. Otten sas- fiilinin ortag hali (partisip) olan sasant- “uzanan” seklinde terciime edilmesi
gerektigini vurgulamustir. Bkz. Otten, “Tiergefdsse im Kult der Spéten hethitischen
Grossreichszeit”, 367.

CTH 527.46 KUB 38.1 Oy. II 8. Transkripsiyon ve terciime icin bkz. Cammarosano, Hittite
Local Cults, 310-311.

Metnin yorumlanisi i¢in bakiniz. Haas, Geschichte der hethitischen Religion, 513, dn. 188.
CTH 522 KUB 38.11 Oy. 11°. Metnin transkripsiyon ve terciimesi icin bkz. Jakob-Rost, “Zu
den hethitischen Bildbeschreibungen”, 198-199.
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“Kizzuvatna bayram fragmam ve ¢agirma Ritiielleri” kategorize
edilen katalogdaki metinlerden birinin igeriginin bir kiilt toreni ile ilgili
oldugu anlagilmaktadir. Kahin (“YAZU) ¢esitli kaplar1 sirayla doldurmakta ve
tanriin (DINGIR"™) huzurunda libasyon gerceklestirilmektedir. Altin aviti-
BIBRU’su da doldurulan kaplardan biridir.*> Buradaki bayram metninde
onemli ayrint1, aviti-"nin bir riton olarak tanimlanmasidir.

“Kiilt heykellerinin tasvirlerini iceren kiilt envanterleri” baglig
altindaki katalogda yer alan bir metin genel olarak Istar/Sausga imaji hakkinda
bilgi vermektedir. Tanricanin kadin ve erkek olarak temsil edilen iki yonii
ayr1 ayri tasvir edilmektedir. Aviti- ile ilgili en ayrintili tarif de bu sayede
ortaya ¢ikmaktadir. Ilk olarak Istar bir kadin heykeli seklinde omzundan ¢ikan
kanatlarla temsil edilmistir. Sag elinde altin bir kap, sol elinde bir iyilik
sembolii tasir. Altinda giimiis kapl bir kaide vardir ve bu kaidenin de altinda
giimiis kapli aviti- bulunur. Aviti-’nin iki kanadi vardir ve bir kanadinin
tizerinde Tanrica Ninatta digerinde de Tanriga Kulitta yer alir. Hepsinin
altinda ahsap bir kaide durur. Bu gruba takdim edilecek kurbanlik ekmek ve
taymlarin miktar1 hakkinda da bilgi verilir ancak aviti-’ye yapilacak bir
takdimden s6z edilmez. Ikinci tarifte altin heykel omuzlarindan kanatlar ¢ikan
ve ayakta duran bir erkektir ki bu betimleme Istar/Sausga’nin eril karakteridir;
sag elinde altin bir balta, sol elinde de altin iyilik sembolii tagir. Glimiisten
kuyrugu ve altin kapli bir gogsti olan aviti-’nin iizerinde durmaktadir ve aviti-
sag ve sol kanatlariin iizerinde Ninatta ve Kulitta’y1 tasimaktadir.*! Tanr
tasvirleriyle ilgili agiklamalarin yapildigi bu metinde, Istar/Sausga’nin
eslikcileri Ninatta ve Kulitta ile temsil edildigi tanrilar grubunun iginde, aviti-
‘nin tanrisalliga sahip olmayan karisik bir figiir olarak yer aldig1 agiktir.

“Ninive Istari’min kiiltii i¢in kehanet” ad1 altinda belirlenen katalog
icindeki bir metnin konusu Ninive Istar1’nin tapmaginda kaybolan/galinan ya
da tahrip edilen esyalarla ilgili biirokratik prosediire uygun bir
sorusturmadir.*? Metne gore aviti- BIBRU/ritonunun lapis lazuli tasindan

CTH 500 KBo 7.46 Oy. 8. Transkripsiyon i¢in bkz. Detlev Groddek, Hethitische Texte in
Transkription KBo 30, DBH-P 2 (Dresden: 2002), 242.

CTH 527.472 KUB 38.2 Oy. 1 12°-24°. Transkripsiyon veya terciime igin bkz. Brandenstein,
“Hethitische Gotter nach Bildbeschreibungen”, 4-5; Jenny Danmanville, “Iconographie
d'ISTAR-Sauiga en Anatolie ancienne”, Revue d'Assyriologie et d'Archéologie orientale (RA)
56 (1962): 16-17; Ertem, Bogazkdy Metinlerine Gére Hititler Devri Anadolu'sunun Faunast,
261-262; llse Wegner, Gestalt und Kult der IStar-Sawuska in Kleinasien, Alter Orient und Altes
Testament 36 (AOAT 36), Hurritologische Studien 111 (Neukirchen Verlag: 1981), 38-39;
Hoffner, “Cult Image Descriptions”, 64-65; Cammarosano, Hittite Local Cults, 294-97.

CTH 567 KUB 5.10+16.33+16.83 Oy. 49. Terciime ve yorumlar icin bkz. Wegner, Gestalt und
Kult der IStar-Sawuska in Kleinasien, 95; Jared L. Miller, “The katra/i-women in the

Kizzuwatnean Rituals from Hattusa”, S. Parpola — R. M. Whiting (ed.), Sex and Gender in the
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yapilmus gozleri artik yerinde degildir. Tanrica Istar’in tapinagindaki esyalara
ait altindan ya da lapis lazuliden parcalarin kayboldugu anlasilmaktadir.
Tapmagin denetlenmesiyle ilgili olan bu metinde aviti-, Ninive Istari’mn
tapinagina ait esyalardan biri -lapis lazuliden yapilmis gozleri kaybolmus olan
bir riton- olarak tanimlanmaktadir.

“Aylik Festival” olarak kataloglanan metinlerden birinde kraliyet ¢ifti
torensel aktivite gergeklestirmektedir: Kral ve Kralige Tanri VahiSi’nin
huzurunda altin aviti- BIBRU/ritonundan (i¢ki) igmektedir.** Tanr1 Vahisi bir
Hatti tanrisidir* ve Savas Tanris1 ZABABA ile de esitlenmektedir.*® Aylik
kutlanan bayramda aviti- ritonunun Tanrt VahiSi i¢in diizenlenen igme
téreninde kullanilan bir malzeme olmasi dikkat ¢eker.

Yukardaki satirlarda incelenen metinlerden yola ¢ikarak, aviti- ile
ilgili genel bir gergeve ¢izmek miimkiindiir. Kelimenin gegtigi metinlerin
biiyiik ¢ogunlugu kiilt envanteridir ve aviti- de tasinabilir bir kiilt esyasi
niteligi tasir. Bir tanri/tanrica olarak tamimlanmadigi, sunu nesnesi olmadigi
¢ok aciktir ancak BIBRU’sunun var olmasi dikkat cekicidir. Ikonografik
ozellikleri belirgindir: gozleri, kanatlari, kuyrugu, gégsii olan, bazen uzanmus,
bir kere gem vurulmus karisik bir varliktir. Ancak hayvan seklindeki diger
nesnelerden ayri tutulmaz; onlarla birlikte amlir. Tanriga Istar/Sausga’nin
yoriingesinde goriilse de bu durumun kesin bir kural olmadig1, baska tanrilarla
birlikte anilmasindan da anlasilmaktadir.

Tasvirli Eserlerde aviti-’yi Aramak (Asur Ticaret Kolonileri Donemi ve
Eski Hitit Ornekleri)

Metinlerdeki tariflerle uyumlu bir tasvir araymca tami tamina ortiisen
bir goriintii yakalanamamaktadir.® Aviti-’yi mevcut tasvirlerle eslestirme
denemelerinden yola ¢ikarak yeni bir degerlendirmeye gitmek saglikli
olacaktir.*’

Ancient Near East. Proceedings of the XLVII® Rencontre Assyriologique Internationale,
Helsinki, July 2-6, 2001 (CRRAI) (Helsinki: 2002), 428-430; Ada Taggar-Cohen, Hittite
Priesthood, (Heidelberg: 2006), 282-285.

CTH 591.11.B KUB 2.10 Ay. V 39. Metinle ilgili agiklamalar i¢in bkz. Haas, Geschichte der
hethitischen Religion, 535, dn. 353.

Hatti tanrilar1 i¢inde yer aldigi hakkinda bkz. Emmanuel Laroche, Recherches sur les Noms des
Dieux Hittites (Paris: 1947), 36.

Jorg Klinger, Untersuchungen zur Rekonstruktion des hattischen Kultschicht (StBoT 37)
(Wiesbaden: 1996), 477.

Birebir eslestirmenin miimkiin olmadigi hususuna H. Ertem de dikkat ¢ekmistir. Ertem,
Bogazkoy Metinlerine Gére Hititler Devri Anadolu'sunun Faunasi, 263.

Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, Fig. 1-9°da siralanmis olan eserler temel alinarak yeniden bir
degerlendirme yapilmis ve farkli 6rnekler de géz 6niinde bulundurulmusgtur.
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Asur Ticaret Kolonileri Dénemi miihiirleri tizerinde pek ¢ok karigik
varlik belgelenmistir ve bu tasvirler N. Ozgii¢ tarafindan siniflandirilmistir.*®
Kanatl, kanatsiz, uzanmis, ayakta, sirt sirta ve karst karsiya olmak iizere
cesitli sekillerde gosterilen sfenkslerin oldugu grup iginde,* Acemhdyiik’ten
bir miihiir baskis1 dikkat c¢eker. Eserde, kaideye oturmus bir tanriganin
ayaklarini1 dayamis oldugu “sfenks”, aviti-’nin KUB 12.1 Ay. IV 17’ numarali
metnindeki tarifini cagristirir bicimde uzanmistir (Resim 1).%

Eski Anadolu sfenks’inin tasvirlerine ait bir bagka ¢alisma A. Gilbert
tarafindan gerceklestirilmis ve Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nden Hitit
Imparatorlugu’nun sonuna kadarki siire¢ icinde Anadolu sanatinda sfenksin
cesitli sekillerde goriiniimleri ele alimmstir.>! Bu ¢alismada konu edilen ve
Acemhoyliik’te kesfedilmis Asur Ticaret Kolonileri Donemi’ne ait damga
miihiirlerden biri iizerindeki tasvirlerde, KBo 48.262a Oy. II 27 numarali
metinde siralanan ritonlarin temsil ettigi hayvanlari (iglerinde aviti- de vardir),
nispeten takip etmek miimkiindiir. Kanatsiz eril bir sfenks ile beraber aslan,
boga, oglak, bir kus ve daha kiiglik boyutta hilal ve daire sembolii belirli bir
dongii iginde tasvir edilmistir.’? Bu haliyle takimyildizlari veya burglari
cagristirmaktadir (Resim 2).

Walters Art Gallery’de muhafaza edilen ve Kayseri’den geldigi
bildirilen Asur Ticaret Kolonileri Dénemi tabletlerinden biri iizerine basilmig
silindir mithiir tizerindeki tasvirler de “sfenksin Anadolu sanatindaki yeri
hakkinda bir fikir sunmaktadir. Burada saha kalkmis sekilde karsi karsiya
duran iki sfenks yumruklarimi tokusturmaktadir. Bu yumruklar bir bitkiyi
tagimakta, altta ise bir ankh sembolii yer almaktadir. Her ikisinin de ardinda
altta aslan, iistte ugan kus tasviri vardir.>® Bu sfenksler birbirlerinin yansimasi

Nimet Ozgiic, “The Composite Creatures in Anatolian Art During the Period of Assyrian
Trading Colonies”, M. Mori, H. Ogawa, M. Yoshikawa (ed.), Near Eastern Studies Dedicated
to H.L.H. Prince Takahito Mikasa on the Occasion of his Seventy-Fifth Birthday (Fs Mikasa),
Bulletin of the Middle Eastern Culture Center in Japan (BMECCJ 5) (Wiesbaden: 1991): 294-
312.

Ozgii¢, “The Composite Creatures in Anatolian Art During the Period of Assyrian Trading
Colonies”, 296-301.

Ozgiig, “The Composite Creatures in Anatolian Art During the Period of Assyrian Trading
Colonies”, 298, Fig. 6.

Alessandra Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, L. Winkler-Horacek (ed.), Katalog der
Ausstellung Wege der Sphinx-Monster zwischen Orient und Okzident, der Freien Universitdt
Berlin (Wege der Sphinx), Rahden (2011): 7-18.

Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, 10, Abb. 5.

Canby, “The Walters Gallery Cappadocian Tablet and the Sphinx in Anatolia in the Second
Millennium B.C.”, 225-229, Fig 1-2a.
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degildir. Biiyiik olasilikla biri erkek digeri de disidir.>* Tasvirde yer alan
erkek-disi ayrimu ilgingtir ve esasen Istar/Sausga’nin iki farkli karakterine
gonderme yapmak icin de firsat yaratmaktadir. KUB 38.2 Oy. 1 12°-24°
numarali metinde ayrintili olarak anlatilan iki ayr1 aviti- tarafindan taginan iki
ayr1 Istar/Sausga tasviriyle tam bir uyumluluk gdstermese de ¢ifte goriiniim
i¢in iyi bir ornektir (Resim 3-3a).

Bogazkdy’den Eski Hitit Dénemi (MO 17. yiizy1l) damga miihiir
baskis1 iizerinde, karst karsiya duran ve aralarinda bir agac¢ detayr yer alan
kanath sfenks tasvirleri belgelenmistir (Resim 4 ve 4a).% Sfenks imgesinin
Eski Hitit Doneminde de damga miihiirler iizerinde kullanilmaya devam
ediyor olmasi onemlidir. Karsilikli duran bu iki sfenksin baslik tipleri
birbirinden farklilik gosterir ve sagdakinin tipik Hitit stili bashig1 6zellikle
onemlidir.®® Bu sfenksi belki de Hititlesmis olarak diisiinmek dogru olacaktir.
Miihiir tizerinde ayrica boga, aslan, grifon, ay ve giines sembolleri belirli bir
dongii i¢inde yer almaktadir.

Arkeolojik Buluntularda aviti- BIBRU/Ritonu

Metinlerde aviti--BIBRU’sunun varligi belgelense de arkeolojik
olarak Hitit Donemi’ne ait bir kesif heniiz yapilmamistir. Bununla birlikte
yukarida bahsi gegcen Asur Ticaret Kolonileri Donemi miihiirleriyle ¢agdaslig
ortaya konulmus olan Konya-Karahoyilik kazilarinda giin 1518ma ¢ikarilan
pismis topraktan riton miinferit bir 6rnektir. Bu kabin bir kiilt kab1 oldugu ve
icki kurbaninda kullanildigin1 belirten S. Alp, kabmn seklinin de anlamh
oldugu iizerinde durur: “I¢cki sunusu icin kullanilan kayik gériintiisiindeki bu
kap hiyeroglif yazisindaki “gokyiizii” isareti bicimindedir Ve gokyiizii
hiyeroglifi bigiminde olan ve tapisana- olarak adlandirilan libasyon kaplar:
oldugu metinlerle belgelenmektedir*” (Resim 5).

Kabin kayik sekli tizerine algak kabartma teknigi ile islenmis aslan
ayaklar1 ve yukar1 uzanmig erkek basi bir sfenks goriintiisii vermektedir. Bu
durumda bu kap hem gokyiizii ile iligkilidir hem de bir sfenkstir. Kabin
korunamayan o6teki ucunda da kadin yiizlii bir sfenks betimi olma olasilig
gicludir. S. Alp, Konya-Karahoylik buluntulari iizerinden yaptigi

Canby, “The Walters Gallery Cappadocian Tablet and the Sphinx in Anatolia in the Second
Millennium B.C.”, 233.

Canby, “The Walters Gallery Cappadocian Tablet and the Sphinx in Anatolia in the Second
Millennium B.C.”, 240-241, fig. 13-14; Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, 11, Abb. 7.
Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, 11, Abb. 7.

Gokyiizii hiyeroglifi seklindeki kaplarin metinlerdeki karsilig1 i¢in PYCtapisana- énerisi, metin
yerleri ve filolojik agiklamalar i¢in bkz. Coskun, “Bogazkéy Metinlerinde Gegen Baslica
Libasyon Kaplar1”, 17-18; Sedat Alp, “Eine Sphinx vase aus Karahgyiik bei Konya”, Anadolu
(Anatolia) XXI (1978-1980), (1987): 11, dn. 5.
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degerlendirmede, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde burada star kiiltiiniin
iyi bilindigini ve s6z konusu kabin tanriganin eril ve disil formuyla iligkili
olabilecegini ima eder ve aviti- BIBRU’su 6zdesligi iizerinde de durur.®® B.
Bellucci ise, Karahoylik kiilt kabinin daha sonra metinlerde s6zii gegecek olan
aviti-BIBRU’lar1 igin iyi bir prototip olusturdugunu belirtmistir.>

Metinlerde degerli maden ve taslar ile tasarlandigi anlatilan aviti-
BIBRU’larina gore farki, pismis topraktan yapilmis olmasi ve kayik seklinde
olmasidir. Konya-Karahdyiik ritonu, Istar-gokyiizii-sfenks birlikteligini
diistindiirmektedir ve bir teori ortaya atmak i¢in firsat yaratmaktadir. Aviti-
eslikcisi i¢cin gokyiizii ve takimyildiz baglaminda agiklamalar asagida ele
almacak ve teori boylelikle temellendirilecektir.

Hitit imparatorluk Dénemi Eserlerinde aviti-’yi Aramak

Uravalvi yiiziik-miihrii: Aviti- ile 6zdesligi konusu en ¢ok tartigilan
tasvir, Konya’dan geldigi bildirilen ve bugiin Ashmolean Miizesi’nde bulunan
Hitit Imparatorluk Dénemi’ne (MO 13. yiizy1l ortalar) ait Uravalvi yiiziik-
miihrii {izerindedir.’*® Kompozisyonda, Tanriga Istar/Sausga, karisik bir
varligin tizerinde ayakta durmaktadir. Aslan viicutlu bu varligin iki bas1 vardir
ve baglardan biri ileri uzanmis bir aslan basi, ikincisi tanricanin basiyla ayni
stilde antropomorfik formdadir. Tanriga, sag elinde tuttugu bir bagla bu
karigik varhigi kendine baglamaktadir ve bu durumdayken agizlari agik
aslanlar simetrik olarak iki yaninda ona eslik etmektedirler; etraflarina ise
yildizlar serpistirilmistir. Ista/Sausga’nin {izerinde durdugu karisik varligin
goriintiisii, metinlerle kismen de olsa uyumludur: KUB 42.10 Ay. 6” ve KUB
12.1 Ay. III 38 metinlerindeki anlatimlara uygun sekilde aslanlarla
birliktedir; KUB 38.1 Oy. II 8 metninde tarif edildigi gibi gem vurulmustur
yani baglidir ancak bagini tutan tanri, metindekinden farkli olarak
Istar/Sausga’dir; KUB 382 Oy. I metnindeki anlatima benzer sekilde
Istar/Sausga aviti- nin iizerinde ayakta durur ve bag tutan elinin iistiinde iyilik
sembolii vardir. Adi gegen metinlerle uyumsuz 6zellikleri ise kanatlarinin
olmamasi ve iki basli olusudur (Resim 6-6a).

Alp, “Eine Sphinx vase aus Karahdyiik bei Konya”, 13-14.

Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, 59.

Danmanville, “Iconographie d'lSTAR-Sauéga en Anatolie ancienne”, 122 ve 128; Ertem,
Bogazkdy Metinlerine Gore Hititler Devri Anadolu'sunun Faunasi, 263; Muhibbe Darga, Hitit
Sanat: (Istanbul: Akbank Yayinlari, 1992), 201; Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, 12, Abb.
10; Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, 47 ve 55; Cammarosano, Hittite Local Cults, 75, Fig. 6-
C.
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J. Danmanville’nin ifadesine gore, aviti- iki bash bir hayvansa
metinde agiklamaya gerek duyulmamus olabilir.%! Civi yazili metinlerin higbiri
aviti-’nin yiizii ya da basindan séz etmez. Bununla birlikte birden fazla
metinde kanatli oldugu kesin bigimde ifade edilir. Bas kisminin varligi ve
goriintiistiniin metinde ifade edilmemesi onun aslan ya da insan bagh
olmadigini ispatlamaz. Yiiziik-miihiir iizerinde karisik varligin kanatlarinin
olmamasi igin bir agiklama yapmak gerekirse kanatli Istar’in gorkemli tasvir
edilisinin karigik varligin kanatlari i¢in yer birakmayisidir. Bu durumda aviti-
icin bu tasvirin iyi bir aday oldugu agiktir.

Miihiir {izerindeki olas1 aviti- tasviri, MO 950-850 yillarina yani Geg
Hitit Kralliklar1 Dénemi’ne tarihlendirilen Karkamis Haberciler Duvari’ndaki
karisik varlikla biiyiik benzerlik gostermektedir.®? ikisi karsilastirildiginda
Haberciler Duvari’ndaki karigik varligin kanatli olusu ve antropomorfik
basindaki sa¢ ve baglik stilindeki farklilik disinda ayn1 6zellikleri tagimaktadir
ki stildeki farklilk Geg¢ Hitit Sanatinin donem Ozellikleri olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu tasvir literatiirde ¢ogunlukla khimeira®® olarak
ifade edilmistir.% Iki basli olmas1 durumunda karisik varligin sfenks’den ¢ok
khimeira olarak adlandirilmasi konusu giindeme gelecektir (Resim 7).

Megiddo Plakasi: Megiddo’da kesfedilmis olan fildisi plaka
iizerindeki tasvirler Hitit Imparatorluk Dénemi’ne uygun bir stilde
bigimlendirilmistir. Kompozisyon 0Ozellikleri Eflatunpmnar Anit1 ile
karsilastirilabilir. Figiirler baglaminda Eflatunpinar Anit1 ile ortak o6zelligi,
demonlar tarafindan taginan Hitit Giines kursudur. Merkezde {ist iiste dizilmis
ti¢ figiirtin her iki yaninda adeta birbirinin aynadaki yansimasi gibi tekrar
edilen figiirler siralanmigtir. Figiirler dizisinin {istten ii¢iincii sirasinda en sag
ve en sol ugta yiizleri disar1 bakan ¢ift bash kanatli tasvirin sfenks, merkezde
yer alan ¢iplak tanricanin da Istar oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu nedenle her
iki yanda yer alan sfenkslerin aviti- olabilecegi tartisilmistir.®® Tasvir, Konya
Uravalvi yiizitk miihriindekine ¢ok benzemektedir ve ayni sorun burada da

Danmanville, “Iconographie d'1STAR-Sau$ga en Anatolie ancienne”, 122.

Burhan Balcioglu, Karkamis Antik Kenti (Gaziantep: 2018), 95-112.

Khimeira, Eski Yunan mitolojisine gore 3 kafali bir canavardir. Ekrem Akurgal’a gore, Eski
Yunanlilar kolonizasyon siirecinde Antakya’nin giineyinde Al Mina kolonisini kurunca Geg
Hitit beyliklerini tanimis oldular ve sanatlarindan etkilenip taklit ettiler. Boylece bu karisik
varliklar Yunan sanatina ve mitine girmis oldu. Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarhiklar
(istanbul: Net Yaymlari, 1993), 151.

Darga, Hitit Sanati, 244-246.

Robert L. Alexander, “Sauiga and the Hittite Ivory from Megiddo”, Journal of Near Eastern
Studies; continuing the American Journal of Semitic Languages and Literatures (JNES) 50
(1991): 166; Danmanville, “Iconographie d1STAR-Sausga en Anatolie ancienne”, 124-125;
Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, 56 ve 60.
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goriilmektedir: iki baglilik... Kanatlarinin olmasi yoniinden Kargamis
tasvirine daha ¢cok benzemektedir. Ancak Megiddo plakasinda iki basli kanatl
aslanin, ciplak tanrica dizisinde iki kadin eslik¢iyle yer almasi (belki
metinlerde belirtildigi gibi Ninnatta ve Kulittta), iki basli kanatli aslan ve istar
iliskisi icin bir ipucu olarak kabul edilebilir. Iki basli kanatli aslanin hemen
altinda, kadin yiizlii bir aslan tasviri daha yer alir ve aslan viicutlu, insan yiizli,
kanatsiz Misir sfenks imgesine uygunluk gosterir. Biri kanatlh ve erkek, digeri
kanatsiz ve kadmn iki karigik varligin st dstii goriinlimiiniin, Tanriga
Istar/Sausga’nin erkek ve kadim kimliklerini yansittig: fikrini uyandirmaktadir
(Resim 8).

Plakanin cesitli yerlerine serpistirilmis ¢icek seklindeki rozetlerle,
Konya miihrii {izerindeki yildizlarin arasinda baglanti kurup, ¢igek ve yildiz
arasinda bir iliski kurmak miimkiin miidiir? Gokyiizii dongiisiiyle mevsim
dongiisii arasindaki iliskinin hayatin diizenlenisi igin 6nemli bir ayrinti olmast
bunun miimkiin olabilecegini ortaya koyabilir. Baharin gelisi, gokyiiziinde
takimyildizlarin konumundan, yeryiiziinde ise ¢igeklerden takip ediliyor olsa
gerektir. Takimyildizlarin mevsimlerle iliskisi asagida ele alinacaktir.

Imamkulu Kaya Kabartmasi: Kayseri imamkulu’ndaki kaya blogu
tizerinde yer alan ve 13. yiizyila tarihlendirilen tasvirlerde, aviti- ile olasi
ozdesligi tartisilan bir figiir vardir.® Kompozisyon, yukarda konu edilen
yiiziik-miihiir ve Megiddo Plakasinda oldugu gibi birden fazla unsuru
barindirir ve zengin bir ifade bigimine sahiptir (Resim 9).

Yerel bir Hitit yoneticisine/prense ait bir anit oldugu tespit edilen
kompozisyonda prensin hiyeroglif yazili tasviri en solda yer alir. Merkezde
dag tanrilar1 ve aslan basli demonlar iizerinde boganin g¢ektigi arabasiyla
Firtina Tanris1 tasviri bulunur.®” En sagda kafasim ¢evirmis halde bu sahneyi
izlermis gibi resmedilen figiiriin Tanrica Istar/Sausga oldugu ikonografik
Ozellikleri sayesinde anlasilmaktadir: tiiliinii acan, ¢iplak ve kanatli bir
tanricadir. Dort ¢ift kanadi olan, ayaklar1 ve basi cepheden tasvir edilmis
karigik bir varligin lizerinde ayakta durmaktadir. Tanrigay1 tasiyan kanatl,
karigik bir varlik goriiniimii nedeniyle aviti- oldugu diisiintilmiistiir.®

“Imamkulu Rolyefi”, Hitit Anitlari, https://www.hittitemonuments.com/imamkulu/index-t.htm,
Erisim Tarihi: 1.04.2021.

Darga, Hitit Sanati, 179-181, res. 183; Joost Hazenbos, “Zum Imamkulu-Relief”, P. Taracha
(ed.), Silva Anatolica. Anatolian Studies Presented to Maciej Popko on the Occasion of His
65th Birthday (Fs Popko) (2002): 148-149; Muhammed Fazil Himmetoglu, “Iimamkulu Kaya
Kabartmast’nin Kiiltiirel ve Tkonografik Tahlili”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalart
Dergisi (ASEAD) Eurasian Journal of Researches in Social and Economics (EJRSE) 6/3
(2019): 445-446.

Hazenbos, “Zum Imamkulu-Relief”, 151-158.
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Kanatli Istar tasvirinin, kanatl aviti- iizerinde tasvir edilisi dzellikle
KUB 38.2 Oy. I 12°-24° numarali anlatimla paralellik arz eder ancak dort gift
kanat ve saha kalmig gibi goriinen figiiriin bag kisminin segilememesi kesin
bir 6zdeslestirme igin sorun teskil etmektedir. Bununla birlikte Istar/Sausga
ile birlikteligi onu aviti- igin cazip bir aday haline getirir. Istar/Sausga’mn
basindan tac gibi ylikselen yildiz, bir elinin iizerindeki bir bagka yildiz ve
elinin uzandig1 yerden ucan kus detay1 kompozisyonun ilgi ¢ekici unsurlaridir.
Istar/Sausga’nin yonelimi Firtina Tanrisia dogrudur; kus adeta tanriga ve
tanr1 arasinda bir bag olusturmaktadir.

Ini-Tesup Miihrii: Karganus Krali Ini-Tesup’a ait iki miihiir baskis1,
aviti- ile 6zdeslestirme yapmaya uygun tasvirler igerir. Miihiir baskilarindan
biri Ugarit’te kesfedilmistir ve Sam Milli Miizesi’nde sergilenmektedir.®
Digeri ise Oylum Hoyiik kazilarinda kesfedilen bulla iizerindedir.”® A. Engin,
Ini-Tesub’a ait damga miihiir baskilarim soyle tanimlamaktadir: “sag elinde
tic basl bir topuz tutan, ileri uzattigi sol eli rizerinde ise bir sfenks bulunan,
boynuzlu konik baslikli, kisa etekli ve sivri ¢carikli bir tanr figiirii ile saginda
Luvi hieroglifi ile “Ini-Tesub” ad: yer alirken, iki sira ¢erceve icinde civi
yazili kitabe dikkati ¢ekmektedir”.”* Sol el lizerindeki konik kiilahiyla
antropomorfik basl, kanatl aslan, belirgin kuyrugu ile metinlerde tarif edilen
aviti- tanimlarina uymakla birlikte ne herhangi bir tanriy1 tasimakta ne de
BIBRU/riton olarak kullanilmaktadir. Ancak bir tanrinin eslikgisi oldugu kesin
gortinmektedir ve bu eril bir tanridir (Resim 10).

B. Bellucci’nin, s6z konusu tanrinin Firtina Tanris1 Tesup’u temsil
ettigini belirtmesi ve olas1 aviti- tasvirinin belki tanrinin 6znel bir niteligi
oldugunu ifade etmesi ilgi ¢ekicidir.”

Kargamis Kralmin taht siiresi buyiik 6l¢iide bilindigi i¢in miihiir
baskilarinin tarihlendirilmesi kesindir. Ini-Tesup’un, damga miihiirleri,
saltanatinin ilk yillarinda kullandigi tespit edilmistir.” II1. Hattusili ve IV.

Darga, Hitit Sanati, 203, Res. 209.

Atilla Engin, “Oylum Hoyiik Kazilarinda Ele Gegen Karkamis Krali Ini-Tesub’a Ait Bir Bulla”,
Fikri Kulakoglu, Tayfun Yildirim, Tung Sipahi, Vasif Sahoglu, H. Levent Keskin (ed.), Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Bolim Dergisi: Ugur Silistreli Am
Kitabi: Anadolu Arkeolojisi Uzerine Yazilar — Ani-Armagan Serisi Ek Dizi ITI. 3, (Ankara:
2019): 119-129.

Engin, “Oylum Hayiik Kazilarinda Ele Gegen Karkamig Krali Ini-Tesub’a Ait Bir Bulla”, 121.
Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, 53-54.

Lorenzo d'Alfonso, “Further Studies on the Ini-TeSub Sealing. Partie II: A Prosopographic
Approach”, Altorientalische Forschungen (AoF) 28 (2001): 274.
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Tudhaliya ile gagdas olan Ini-Tesup’un taht yillart MO 13. yiizy1lin ortalarina
yerlestirilmektedir.”*

Emar Miihiirleri: D. Beyer, Meskene Emar’da kesfedilen miihiirleri
inceledigi eserinde” olduk¢a onemli ornekler ortaya koymaktadir. Bunlar
arasinda aviti- i¢in aday olabilecek tasvirler de yer almaktadir. Miihiirler
iizerinde pek ¢ok karisik varlik, tanrilar ve cesitli hayvanlar belirli bir
kompozisyonda bazen bosluklari dolduran yildizlarla birlikte resmedilmistir.
D. Beyer, mihiirlerde yer alan sfenks ve grifon tasvirlerini ayrica
degerlendirmistir ve bunlarin Orta Tung Cag1 Suriye modellerinin tiirevleri
oldugunu ortaya koymustur.’

Kargamis Krali Ini-Tesup’un yukarda konu edilen miihriindeki
ikonografi ile uyumluluk gosteren, silindir bigiminde miihiir baskis1 6zellikle
dikkat cekmektedir. Hunba oglu Galalu’ya ait oldugu belirtilen silindir miihiir
tizerinde, ileri uzattigi sol kolunun iizerinde insan bagli kanatli aslan tasviri
bulunan, kisa elbise giymis tanrryi, tanrica Istar/Sausga takip eder. B.
Bellucci, sfenks’in Firtina Tanrisi ile temsil edilmis olmasina ragmen, takip
eden tanrisal goriintiiniin Istar/Sausga olmasma dikkat ceker.”” Ayrica her
ikisinin 6niinde de basinin {izerindeki kanath giinesle temsil edilen bir kral
tasviri yer alir.”® Giines Tanrisinin tezahiirii seklinde tasvir edilen kral, Firtina
Tanris1 ve Istar/Sausga kompozisyonda ana karakterlerdir. Bosluklari
dolduran biri dag tanrisi olmak {izere ii¢ farkli figiir ve sfenks onlarmn
eslikeisidir (Resim 11).

Meskene/Emar, MO 14. yiizyilin sonundan 12. yiizyilin basina kadar
Hitit hakimiyetinde kalmistir. Suriye’deki Astata ilkesinin merkezi
konumundaki Emar, Anadolu ve Mezopotamya bolgelerinin kavsak
noktasindadir. Dolayisiyla kentte yerel gelenekler disinda kiiltiirler arasi
etkilesimin izleri de goriiliir. Bu durum gliptik ikonografisine de yansiyan
gesitlilik ve zenginligin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir. Bunda 6zellikle
Mitanni sanatinin 6nemli yeri vardir ve ortaya ¢ikan daha ¢ok bir Suriye-Hitit

Ini-Tesup’un taht yillar1 ve dénemi hakkinda bkz. Hasan Peker, Hitit Egemenliginden Assur
Istilasina Kadar Yazili Belgelere Gore Kargamis Tarihi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Hititoloji Bilim Dali (Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi) (Istanbul: 2004): 55-70.
Dominique Beyer, Emar IV. Les sceaux. Mission archéologique de Meskéné-Emar -
Recherches au pays d'Astata, Orbis Biblicus et Orientalis - Series Archaeologica (OBO-SA 20)
(Gottingen: 2001).

Beyer, Emar IV. Les sceaux. Mission archéologique de Meskéné-Emar - Recherches au pays
d'Astata, 389-387.

Bellucci, “Sauska e il suo awiti”, 54.

Beyer, Emar IV. Les sceaux. Mission archéologique de Meskéné-Emar - Recherches au pays
d'Astata, 75-76, A46.
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stilidir.” Bu bélgenin ozellikle 13. yiizyildan 12. yiizyilin sonuna kadar
Kargamis Kralliginin kontrol noktasi olmasi da énemli gériinmektedir; Ini-
Tesup’un uzun saltanati, kontroliin zirve noktasinda oldugu dénemle®® es
zamanlihk gosterir.®? S6z konusu saltanat déneminde sfenks imgesinin
popiiler oldugu anlagilmaktadir.

Gokyiiziinde aviti-’yi Aramak

Hem metinler hem de tasvirlerin aviti- diye adlandirilan karisik
varliga soylettigi sey sudur: “Ben Onemliyim ama tanr1 degilim, Anadolu
topraklarinda Hurri dilinde Sausga olarak adlandirilan istar’la dolasirim en
cok ama bazen de bagka bir tanriyla ¢ikarim karsiniza... Tanrilar1 tasirim,
kanatlarim var; aslanlarla dolastigim olur, onlar gibi hayvanlar aleminden,
siradan bir hayvanim...”

Aviti-’nin dissel ya da fantastik bir yaratik oldugunu diisiinmek
modern aklin ortaya koydugu bir sonug olsa gerektir. Modernizm 6ncesinde
Ortagag’da da diissel tabir edilen karisik varliklarin gergekten yasadigina, var
olduguna inamlmaktaydi.®2

Metinlerde goriildiigi tizere aviti- disinda baska “fantastik™ hayvanlar
da diger siradan hayvanlar gibi siralanmistir ve muhtemelen onlar da gercek
olarak algilanmuglardir. Aviti- dahil olmak tizere -metinlerde onlardan s6z
eden ve onlarin ayrintili tasvirlerini yapanlarin- bu fantastik hayvanlarin
gozlemlenmis olmasi durumuyla ilgili bir 6n kabulleri olmaliydi. Onlarn
nerede gordiiklerini anlamak i¢in gokyiiziine bakmak iyi bir fikir olabilir.

Cogunlukla Tanrica Ista/Sausga ile birlikte anilan aviti-’nin
gokyliziinde bir takimyildiza gonderme yapabilecegi diisiincesini tartigmaya
acmadan Once tanriganin kendisinin Eski Yakindogu’da Veniis gezegeni ile
eslestirildigini hatirlamak gerekir.

Veniis gezegeninin sabahyildizi goriintiisii erkek, aksam yildizi
goriintiisti ise kadindir; bu iki goriintii tek bir tanr1 olan Istar’da bir araya

Beyer, Emar IV. Les sceaux. Mission archéologique de Meskéné-Emar - Recherches au pays
d'Astata, Abstract.

Bkz. Dipnot 70.

Engin, “Oylum Hayiik Kazilarinda Ele Gegen Karkamis Krali Ini-Tesub’a Ait Bir Bulla”, 120.
MS 16. yiizyilin son ¢eyreginde Italyan Doga Bilimci Aldrovandi’nin “Serpentum, et draconum
(Yilanlarin ve Ejderlerin Dogal Tarihi)” adli kitab1 1640’da Bologna’da yayimlanmigtir ve
kitapta fantastik diye tabir edilen pek ¢ok canli “gercek” canlilar olarak konu edilir; Roma
Imparatorluk Dénemi’nin baglarinda yasamis Yash Plinius, Naturalis Historia (Doga Tarihi)
adli eserinin VIII-XI. Kitaplarin1 zoolojiye ayirmis ve karmakarisik hayvanlara siralamasinda
yer vermistir. Aktarim icin bkz. Jorge Luis Borges, Diissel Varliklar Kitabi, (Cev. Celal Uster)
(istanbul: 2018) kitabin gesitli yerlerinde bahsi gegmektedir. Ozellikle sfenks igin 237.
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gelmistir ve boylece erkek goriiniimiiyle Savas tanricasi Istar, kadin
goriiniimiiyle ise cinsel birlesme ve iireme tanricasi Istar ortaya ¢ikmistir.®
Kassit Donemi’ne ait “Istar’in Vecdi” duasinda Yildiz Istar’in, Giines (Samas)
ve Ay (Sin) ile ayn1 mertebede yer alacag: agiklanir.?

J. H. Rogers, tanrilar igin standart sembollerin gokyiiziinde
oldugundan, Giines, Ay ve Veniis’iin Eski Mezopotamya’daki 6neminden ve
ozellikle Istar’in aslanlarin {izerinde gosterilmesinden séz eder. Hatta Istar,
gbgin kralicesidir ve ask, bereket tanrigasi olarak hasat mahsulleriyle
gosterilirken, silahlar1 ve aslanlariyla tasvir edildiginde savas tanricas: kimligi
vurgulanir. Istar’in astral semboliiniin Veniis olmasi disinda onun kdkeninde
Aslan ve Basak takimyildizi da vardir.® Kassit Dénemi’nde smir taglarinda
takimyildizlarin  kutsal figiirler gibi resmedilmesi, takimyildiz olarak
belirtilmemis olsa bile astronomlarin gokyiizii haritalariyla uyumlu olmalari,
Samas, Sin ve Istar’m ise bu taslarda figiir olarak degil Giines-Ay-Veniis
ticliisii olarak en tepede yer almasi 6nemlidir.%

Veniis’iin Ay ve Giines kadar 6nemsenmesinin altinda yatan nedenler
dikkat ¢ekicidir. Y. Rotblum bu konuya soyle agiklik getirir: “Eski Yakindogu
kralliklarimin tamami takvimleri icin ay dongiisiinii kullanmislardir. Bununla
birlikte ay takvimi yalnizca 29.5 giin oldugu icin mevsimlere uymuyordu. Bir
yildaki toplam giin sayis1 ay dongiisiine gore 354 oluyordu; giines yili ise
365.25 giindii. Yillik 11 giinliik fark ay ve giines dongiistintin tam olarak
uyumlu olmamasi demekti. Siimerler bu problemi, aylar arasinda gegis
yaparak ve dogru yildiz referanslari benimseyerek veya Veniis dongiisiiyle
capraz kontrol yaparak ¢ozdiiler. Veniis dongiisii, Ay ve Giines dongiisii
arasindaki karsilastirmada dogrulayicit rol oynadi... Bundan dolayr Veniis;

Ay ve Giines siralamasinda en yiiksekte yer almistir” %

Takvimin diizenlenmesindeki hassasiyet, Hititler dahil biitiin eski
toplumlarda tarimla iliskilidir. Tarim ve hayvancilikla Veniis gezegeninin
iligkisi, gezegenin goriiniimiindeki parlaklik ya da sontikliikle iliskilendirilir
ve hatta Veniis’i{in soluk goriiniimiiyle ilgili kehanetler vardir.%®

Gwendolyn Leick, A Dictionary of Ancient Near Eastern Mythology (London-New York:
1991), 96.

Leick, A Dictionary of Ancient Near Eastern Mythology, 96.

John H. Rogers, “Origins of the ancient constellations: I. The Mesopotamian traditions”, British
Astronomical Association 108 (1998): 10.

Rogers, “Origins of the ancient constellations: I. The Mesopotamian traditions”, 12, fig. 3.
Yehuda Rotblum, “Astronomy and Mythology in Israel Rock Art: Deciphering Rock Art from
Negev Desert, Israel”, Conference: Symbols and Signs (Romania: 2019), 6.

Robert Jonathon Taylor, “An Analysis of Celestial Omina in the Light of Mesopotamian
Cosmology and Mythos”, Thesis Submitted to the Faculty of the Graduate School of Vanderbilt
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Veniis Giines’e Diinya’dan daha yakin oldugu i¢in, Giines dogarken
ve batarken hemen onun yaninda goriilmesi ve gokyiiziiniin en parlak yildiz1
olmasi, onun hem ¢ift cinsiyetli karakteri hem de Ay ve Giines’le ayni
mertebeye yerlestirilmesi bakimindan 6nem arz eder.

Veniis’iin gokyiiziindeki dolanimu takip edildiginde takimyildizlarla
ve diger gezegenlerle iliskisi, y1llik tarim planlamalarinda 6nemli rol oynuyor
olmaliydr. Ornegin Aslan Takimyildizinin gokyiiziiniin en tepe noktasina
ulastigi zaman diliminin mart ayina denk gelmesinin topragin ekimi ve tarimin
baslamas1 icin bir isaret olusuyla ikonografide Istar’mn aslanlarla temsili
arasinda baglant: kurmak miimkiin olabilir.%

Ancak Veniis disinda bagka belirleyiciler de vardir. Veniis, diger
gozlemlenebilir gezegenlere gore gokyiiziinde daha hizli hareket eder ancak
Jiipiter onu gegerse bu ¢ok biiyiik bir tuhafliktir. Insanlar onun hareketlerinden
dogrudan dogruya etkilenmektedirler. Veniis’iin pozisyonundaki degisim
veya doniisiim felaket olabilir; gokyliziinde Jiipiter ile konumlanisi iizerinden
kehanetler yapilir ve metin yerlerinde ‘ulasti, gecti, yakinina geldi, karsi
karsiya® gibi ifadeler yer alabilmektedir.*°

Bu durumda her iki gezegen de “rahatga” gozlemlenebilir olmalar
nedeniyle, takimyildizlara yaklagtiklar1 6lgiide onlarla birliktedirler. Eski
Diinya’da ¢esitli yer ve zamanlarda takimyildizlar ve gezegenler farkli bir
algiyla cesitli sekillerde tasvir edilmis ve isimlendirilmis olabilmektedir.”*

Hitit Uygarhiginda Tanriga istar dahil olmak {izere tanrisal varhiklarin
ve onlarin eslikgilerinin gokyiizii ile 6zdesliginin bilindigi®? 6n kabuliinden
hareketle aviti-’yi aciklama yoluna gidilirse aviti-’nin s6z konusu
takimyildizlardan birini temsil ettigi diisiiniilebilir. Ekonominin bel kemigi
olan tarim hayatinin diizenlenisinde gokyliziindeki gezegen hareketlerinin
Oonemi Olglsiinde aviti- de zaman zaman biriyle zaman zaman digeriyle
birlikte olan bir eslik¢i/takimyildiz olabilir.

University in partial fulfillment of the requirements for the degree of Master of Arts in Religion
(Nashville-Tennessee: 2006): 47.

Bogazigi Universitesi Fizik Boliimii Tklim Bilimi Anabilim Dali Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Levent Kurnaz’in verdigi bilgiler ve katkilari neticesinde ortaya ¢ikan hipotetik sonuglardir.
Taylor, “An Analysis of Celestial Omina in the Light of Mesopotamian Cosmology and
Mythos”, 48-49.

Eski Mezopotamya ve Eski Yunan karsilastirmast i¢in bkz. Rogers, “Origins of the ancient
constellations: I. The Mesopotamian traditions”, 13, Tablo 1.

Hititlerde Tanriga Istar’in “Gecenin Tanricas1” sifatiyla Veniis yildiziyla esdeger tutuldugu
hakkindaki degerlendirmeler i¢in bkz. Jared L. Miller, “Setting Up the Goddess of the Night
Separately”, B. J. Collins, M. Bachvarova, |. C. Rutherford (ed.), Anatolian Interfaces —
Hittites, Greeks and Their Neighbours (Oxford: 2008), 68-69.
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Yukarida ayrintili olarak ele alinan tasvirli eser Orneklerindeki
kompozisyonda bosluklari dolduran yildizlara, balik ve kuslara dikkat
cekilmistir ki bu goriintiilerin gokyliziiniin izdiisimii oldugu Onerisi ortaya
konabilir. Envanter metinleri grubundaki KUB 42.10 Ay. 6’’da esya
siralamasinda 4 giimiis aviti-’nin yaninda yer alan 4 glimiis apupi’nin Akadg¢a
abubu ile 6zdeslestirilen bir deniz canavari oldugu tizerinde durulmaktadir ki
0, kozmik olarak felaket ve sel baskini ile kisilestirilmistir. Abtibu da kanatli
temsil edilmektedir ve saray kapisinin her iki yanima yerlestirildigi
bilinmektedir.*

Istar ve gezegenlerle dzdeslestirilen ve baska tanrilarla birlikte anilan
eslik¢ilerin Anadolu inanglarinda yer bulmasi, onlarin tasvir sanatinda ifade
edilisleri Anadolu-Mezopotamya baglantisinda araci rol oynayan Hurriler
sayesindedir. Hurri halki arasinda popiiler olan Ninive Istar’it da aymi
tanricanin Ninive sehrinde insa edilmis tapinagi ile iliskilidir. Anadolu’ya
Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde MO 2. binyilin baslarinda giris yaparak
zaman iginde Hitit panteonunda dnemli bir yer edinmistir.%*

Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde aviti- ile ayn1 gruptaki karigik
varliklarin sanatta ifade edilisinin Anadolu {islubunu yaratan sanatgilar
tarafindan yeni bir karakter kazandirilarak yansitildigi konusu giindeme
getirilmigtir. H. G. Giiterbock, 6zellikle tematik olarak Suriye grubuna dahil
olan miihiirler iizerindeki tasvirlerin gegen zaman iginde Hitit Imparatorluk
Doneminde Hitit Sanati olarak kimlik kazanan bi¢imde farkli bir ruhla
yorumlanmis olduguna ve Hititlerin yabanci unsur ve bi¢imleri 6ziimseyerek
kendi modellerini yaratmis olduklarina dikkat ¢eker.*® J. V. Canby de benzer
sekilde Suriye geleneginin farkli oldugunu, Anadolu stili sfenkslerin ilk defa
Asur Ticaret Kolonileri Donemi Kiiltepe miihiirlerinde goriildiigiinii ifade
eder.*

Hititlerin gokyiiziindeki tanrilarin hayatin her alanim diizenlemek
konusundaki rehberligini dikkate aldiklarini gérmek miimkiindiir. Gokteki
devinimin takibi yerdeki islerin yolunda gitmesi igin sarttir ve onlarla ilgili
her sey bdylece biiyiik bir anlam kazanir. Bu noktada Hititler Mezopotamya
bilgi ve birikimini kullanmig goriinmektedirler.

“abubu”, CAD, A/1, 77 ve 79.

Leick, A Dictionary of Ancient Near Eastern Mythology, 99-100.

Hans Gustav Giiterbock, “The Hurrian Element in the Hittite Empire”, H. A. Hoffner (ed.),
Perspectives on Hittite Civilization: Selected Writings of H. G. Giiterbock, (Chicago: 1997),
184-185.

Canby, “The Walters Gallery Cappadocian Tablet and the Sphinx in Anatolia in the Second
Millennium B.C.”, 233-234.
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Aviti- ile 6zdeslestirme denemelerinin yapildigi tasvirlerin birgogunda
ve metin yerlerinde Istar/Sausga’nin 6n plana ¢ikmasi tarimla ya da baharin
gelisiyle iliskilendirilebilir. Istar/Sausga Anadolu’da Firtina Tanrismin
yaninda yer almaya baslar ki boylece bereketin ve suyun giicii birlesmis olur.%’
R. L. Alexander, Megiddo fildisi plakasinda tasvir edilen Istar’t ve
kompozisyonda onun gevresinde yer alan aslanlari, hatta kadin yiizlii sfenksi
suyla ve bereketle, dolayistyla tarimla iliskilendirir. MO 2. biny1lin baslarinda,
Orta Bronz Cagi’nda baglamis olan kurgunun, Ge¢ Bronz Cagi insaninin
zihninde detaylandigini, Suriye-Hitit diinyasinda yeni bir anlayisa
biirtindiigiinii ve 1. biny1l Geg Hitit Kralliklar1 Cagi’nda da giiglenerek devam
ettigini one siirer.%®

Parlak ve hizli yildiz Istar, baharm baslangicini haber veren aslan
takimyildiziyla biitiinlesmis ve sanatta da yer almistir. Hitit sanatinda ise
kanatl bir karigik varlik olan aviti- zaman zaman ona eslik etmistir. aviti-’nin
bazen de bagska tanrilarla birlikte anilmasi, mevsim dongiilerinde ortaya ¢ikan
gokytiziindeki farkli durumlar nedeniyle olsa gerektir. Gezegenlerin Giines’e
ve birbirlerine olan uzaklik durumlarina gore gokyliziinde ¢ok karigik bir
devinimle dolastiklar1 ve takimyildizlara bazen yaklastiklari bazen onlarla
birlikte olduklar1 bazen de ¢ok uzaga diistiikleri bilinen bir gercektir.

Aviti-’nin aslan takimyildizin1 gésteriyor olmasi durumu miiphemdir.
Kanatl olarak tasvir edilmesi, metinlerde aslanlarin yaninda, onlardan ayri
olarak yer almasi, gem vurulmus halde iistiine ¢ikilmasi, kanatlarinda istar’in
eslikcilerini tastyor olmasi, durumu karmasik hale getirmektedir.

Konuya farkli bir bakis agis1 getiren D. Frayne, 6zellikle Geg Hitit
Donemi sanat eserleri iizerinden bazi yorumlar yapmistir. Tevrat’ta Eyiip
kitabinda sozii edilen Leviathan ile ilgili tanimlamalar1t Ge¢ Hitit Donemi
tasvirleri ile karsilastirmistir. Anlatimlarda Leviathan’in burnuna kanca
takilip, dizginlenmesi ilging bir ayrintidir®® ve KUB 38.1 Oy. II 8 *deki gem
vurulmus aviti- anlatimini ¢agristirmaktadir. D. Frayne, Leviathan’in klasik
Yunan sfenkslerine benzedigini ve Kargamig’taki iki basl kanatli aslanin da
(Resim 7) Leviathan olmasi gerektigini one siirer.!® Leviathan’1 Yakindogu
tasvirlerinde arastirarak ve kivrilmig yilan bigiminde kuyrukla karakterize
olan kanatlh aslanlarla temsil edilen Hydra (ejder) takimyildiziyla eslestirir;
baharin geliginin bu canavara karsi kazanilan bir zafer olarak tdrensel

97 Alexander, “Sausga and the Hittite”, 168, 176-177.

9 Alexander, “Sausga and the Hittite”, 178.

9 Douglas Frayne, “The Fifth Day of Creation in Ancient Syrian and Neo-Hittite Art”, Jo
Ann Scurlock, Richard H. Beal (ed.), Creation and Chaos: A Reconsideration of Hermann
Gunkel’s Chaoskampf Hypothesis (Winona Lake: 2013): 98.

100 Frayne, “The Fifth Day of Creation in Ancient Syrian and Neo-Hittite Art”, 100.
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ziyafetlerle kutlandigin1 bu nedenle Eski Yakindogu’da bu tiir kanath
aslanlarla bahar ziyafetlerini konu edinen sahnelerin birlikte gosterildigini
iddia eder.*™

Bir “sfenks” tiirii olarak aviti-’nin Yakindogu sanatindaki yeri ve Hitit
diinyasindaki karsihgi

Stenks tanimina bakilacak olursa “aslan viicutlu ve ¢gogunlukla insan
bash bazen de kanath mitolojik yaratiktir.1%2 "Sfenks" sozciigiiniin etimolojik
kokeni ise Yunancada "baglamak / sikmak” anlamindaki “sphingein” fiilinden
tiiremistir.1®® Yunan sfenksi, Oedipus tragedyasi yoluyla popiiler hale
gelmistir ve onun mit i¢indeki tarifi sfenks imgesi igin standart olmustur.
Aslan viicutlu, kadm yiizlii ve gogiislii, kanath bir yaratik olan sfenks!%, Hitit
sanatinda karsilasilan tasvirlerle eslestirme imkani saglayan bir nitelik arz
eder ve Hitit metinlerindeki aviti-’yi animsatir,1%°

Sfenks’in sanatsal anlamda ilk 6rneklerine ise Eski Misir’da rastlanir.
Giza’daki devasa sfenks en ¢ok bilinenidir ve Yakindogu sfenks tasvirleri i¢in
onciidiir. Buradaki sfenks, Eski Krallik IV. Hanedanlik (MO 26. yiizy1l) Misir
Krali Hafre (Kefren) nin yiizii ve basiyla temsil edilen bir aslandir; kanath
degildir. Giza sfenks’i Giines “Tanrisi”’nin dogusuna ve batigsina ufukta
refakat eden bir muhafiz konumundadir; bu 6zelligiyle Giines Tanrisinin da
semboliidiir. Hatta tapinagindaki yirmi dort siitunun giinlin saatlerine
gonderme yaptig1 diigiinilmiistiir. Yeni Krallik Dénemi’nde ise Horemakhet
“Ufuktaki Horus” isimlendirmesiyle kralligin ve halkin sembolii olur; Misir
krallar1 gii¢ ve iktidarlarini, yiizlerini tasvir ettirdikleri sfenks heykelleriyle
gosterirler. Muhafiz kimligi tagidiklarindan dolay: sfenksler, tapinaklarin ve
mezarlarin yollari lizerine veya girislerine yerlestirilmektedirler.*%®

Oedipus tragedyasindaki sfenks dahil olmak iizere, sfenkslerin sehir
girislerindeki bek¢i ve koruyucu rollerine dikkat ¢cekmek ve sehre giren
yabancilara kars1 tehditkar bir goriintii arz ettiklerini ortaya koymak dnemli
olacaktir. Bu bakimdan sfenksler genellikle ikili ya da daha fazla gruplar

101 Frayne, “The Fifth Day of Creation in Ancient Syrian and Neo-Hittite Art”, 95, 99, 117.

102 Adam Augustyn, “Sphinx”, Encyclopaedia Britannica,
https://www.britannica.com/topic/sphinx/, Son giincellenme tarihi: 30.08.2022.

103 Haas, “Das Fest der Sphingen”, 45, dn. 2; Yasir Saydam, Bat: Resim Sanatinda Sfenks Betimi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sanat Tarihi Anabilim Dali (Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi), (2019): 2, dn. 1.

104 Azra Erhat, Mitoloji Sozligii (istanbul: 2007), 277.

105 Haas, “Das Fest der Sphingen”, 47.

106 Zahi Hawass, “The Great Sphinx at Giza: Date and Function”, G. M. Zaccone, T. R. di Netro
(ed.), VI Congresso Internazionale di Egittologia: Atti Volume Il (Torino: 1993): 177, 181, 182,
184, 185, 186
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halinde sehir veya tapinak girislerine yerlestirilirler'®’; tag malzemeyle biiyiik
boyutlu (taginabilir esya olarak degil) tasarlanan ve sehrin mimari plastiginde
de Onemli yeri olan anitsal eserlerdir. Aviti- hakkinda metinlerde verilen
bilgiler, tagmabilir bir esya oldugunu ya da en fazla ¢ok figiirlii bir heykel
grubunun i¢inde yer aldigin1 agikga gosterdigi igin amtsal sfenkslerle
0zdeslestirilmesi s6z konusu degildir.

Kapilarda ve sehir girislerindeki Hitit sfenksleri, yaris1 kadin yarisi
aslan, kanatli yaratik tanimiyla uyum arz etmektedir. Metinlerdeki tariflerde,
aslanla iliski baglaminda kismi olarak yar1 aslan oldugu kabul edilebilir olsa
da aviti-’nin bas1 hakkinda bilgi verilmemesi kapi sfenkslerine benzerligi
konusunu siipheli duruma sokmaktadir. Kap1 sfenksleri i¢in en iyi aday,
yukarda da konu edildigi tizere, metinlerde ikili gruplar halinde disil formda
ifade edilen damnas(s)ara’dir.

Antropomorfik yiizii ve aslan viicuduyla sfenks, dyle goriinmektedir
ki Misir sanati sayesinde taninmig ve Yakindogu’da yeniden hayat bulmustur.
[lk kez Eski Suriye ve Eski Babil caglarinda degisik ikonografilerle
belgelenmistir. Yukarida 6rnekleri verilen miihiirlerdeki sfenks tasvirlerinin
de gosterdigi gibi Suriye iizerinden Anadolu’ya girmistir.'% Ancak Misir’da
bir dini/siyasi bir sembolken ve tanrisallig1 s6z konusuyken, Anadolu’da — s6z
konusu aviti- oldugunda- bir eslik¢iye doniismiistiir.!® Misir’daki gibi
tanrisallik niteligi tagtyan sfenks tiirii i¢in, kap1 girislerindeki anitsal sfenksler
icin kullanilan damnas(s)ara’y1 gostermek daha uygun olacaktir.

Kral IV. Tudhaliya’nin emriyle kiiltlerin kapsamli bicimde yeniden
organize edildigi Hitit Imparatorluk Donemi’ne tarihlendirilen envanter
metinlerinde'® tespit edilen aviti- isimli plastik sanat eseri niteligindeki
esyanin, metinlerle es zamanlilig1 olan tasvirli eserlerde de karsilig1 oldugu
anlagilmigtir.  Bu bakimdan yukarida verilen Orneklerin aviti- ile
ozdeslestirilmesinde herhangi bir sorun yoktur. imamkulu kaya anitindaki
Istar tasvirinin iizerinde durdugu c¢ok kanath figiiriin farkli yorumlar olsa
dal't, gokyiizii-bereket-tarrm iligkisi baglaminda Firtina Tannsi ile
resmedilme geleneginde Istar’m yildizli ve kanath haliyle -doniip Firtina

197 Saydam, Bat: Resim Sanatinda Sfenks Betimi, 4 ve dn. 8, 9.

108 Haas, “Das Fest der Sphingen”, 45-47.

109 Gilibert, “Die anatolische Sphinx”, 7.

110 Michele Cammarosano, “Hittite Cult Inventories — Part Two: The Dating of the Texts and the

Alleged ‘Cult Reorganization’ of Tudhaliya IV”, Altorientalische Forschungen (AoF) 39
(2012): 3.

111 Kutsal hayat agac, ¢ift bash kartal gibi farkli yorumlarin siralanisi igin bkz. Hazenbos, “Zum

Imamkulu-Relief”, 151-152; Himmetoglu, “imamkulu Kaya Kabartmas1”, 445-446.
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Tanrisi’n1 izler sekilde- cepheden resmedilmis aviti- tizerine yerlestirilmis
olmasi uygun goriinmektedir.

Aviti-’nin, Tevrat’ta sozii edilen Levithan canavari ile astral anlamda
0zdesligi ise daha fazla arastirma gerektiren bir mevzudur. Bununla birlikte
D. Frayne’nin iddialart cazip gorinmektedir. Aviti- bizzat aslan
takimyildizinin kanatlh temsili olabilecegi gibi bambaska bir takimyildizina da
gonderme yapiyor olabilir. Goksel tanrilarin kanatli temsil edilisi i¢in en
dikkate deger orneklerden biri Yazilikaya Kaya Tapmagi’dir. A Odasi’nda
gokyliziiniin en parlak varliklar1 Giines, Ay ve Veniis’iin tanrisal temsilleri
birbirini takip etmektedir: 34 nolu kabartmada Giines Tanris1 “bas: iizerinde,
sag ve solunda iyice a¢ilmis kanatlariyla yildiz benzeri tasvir edilmis giines
kursu” ile gosterilir?; onun ardindan gelen Ay Tanrisi ve eslikgileri olan
Ninatta ve Kulitta tasvirlerinden sonra gelen Istar da omuzlarindan yiikselen
kanatlarla tasvir edilmistir''®. Eger ki kanatlar, Giines ve yildizlarm yaydiklar
15181n semboliiyse aviti-’nin kanatlari i¢in de ayn1 durum s6z konusu olabilir.

Asur Ticaret Kolonileri Donemi’nde ve kismen Eski Hitit Donemi
miihiirlerindeki kanatli aslanlar/sfenksler bir bakima Hitit Imparatorluk
Donemi’nde canlandirilmig, tekrar yiiriirliige sokulmustur. Bu durum, IV.
Tudhaliya’nin baslattig1 operasyonla eski bir gelenegin canlandirilmasi
seklinde yorumlanabilir. Cammarosano, IV. Tudhaliya’nin 6énemli bir yenilik
yaratmadigini ve eski uygulamalari diizene soktugunu belirtir. !

Aviti-’nin tasvirlerde iki basli, kanath ya da miinferit bir sekilde
kanatsiz, metinlerde uzanirken ya da ayakta, bazen 6n cepheden temsil edilisi
onun algilanma bigimiyle ya da iislupla ilgili bir mesele midir? Biiyiik
olasilikla dyledir. Ornegin Konya yiiziigii iizerindeki tasvirde iizerinde Istar
varken kendisinin kanatsiz olmasi, yiizey iizerinde hem Istar’in hem de aslanin
kanatlandirilmasina izin vermemis gérinmektedir.

Acikga anlagilan sudur ki, aviti- anitsal sfenkse karsilik
gelmemektedir. Bat1 soyleminde sfenks ile ilgili tek tiplestirmelere kars1 Hitit
diinyasinda aslan-kanat-insan sentezi i¢in tek bir tip olmadigi agiktir. Kanatsiz
atropomorfik ¢ehreli Misir sfenks’inin 6ncii rol oynamasina ragmen, Anadolu
sanat1 farkli ve ¢esitli imgeler ortaya koymustur.

Aviti-’nin neyi ifade ettigi standart bir sfenks imgesinin Stesindedir.
Kendisi tanr1 olmayan daha ¢ok tanrisal olanla iliskili olan bir eslik¢i bir

Y2 Jiirgen Seeher, Tasa Yontulu Tanrilar: Hitit Kaya Tapinag Yazilikaya, (Cev. Selma Bulgurlu
Giin) (Istanbul: Ege Yaymnlari, 2011), 57, res. 51, 52, 53.

13 Seeher, Tasa Yontulu Tanrilar: Hitit Kaya Tapinag: Yazilikaya, 58 ve 60, res. 56, 57.

114 Cammarosano, “Hittite Cult Inventories”, 3.
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atriblite olarak kabul edilmesi makuldiir. Aviti-’ye sfenksin kii¢ciik boyutta
tasarim1 demek de dogru olmayacaktir; bu halde metinlerde biiyiik ya da
kiigiik sifatlarina yer verilmesi beklenirdi.

Misir’daki gibi ufuk ¢izgisinde giinesin dogusuna ve batigina refakat
eden bir tann eslikgisi 1yi huylu bir karisik varlik m1 yoksa gok cisimlerinin
metaforu olan, tanrilarin ya da Oedipus’un sehre girmeden once yaptigi gibi
alt edilmesi gereken bir canavar m1 oldugu sorunun iki yonlii cevabi olarak
ortaya konulabilir. Ornegin bir Etriisk khimeira’s1*® tasviri (Resim 12) ile
benzerligi dikkat ¢ekse de ikonografik 6zellikler bakimindan tam uyumlu
degildir.*

Sonug olarak aviti-, iki basl, kanatli bir aslan olarak sfenks disinda
khimeira’yr da hatirlattigi i¢in ona belki de sadece tanri/tanriga eslikgisi
karisik bir varlik demek yeterli olacaktir.
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English, the English abstract does not need an English title. If in
Turkish, there is no need to put a Turkish title to the Turkish abstract.

The number of key words should be more than four and less than
SIX.



10. Abbreviations in the article should be comply with the rules of the
publications given as examples below:

AHw Akkadisches Handworterbuch — Wiesbaden 1958-1981.

CAD The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the
University of Chicago — Chicago 1956vd.

CHD The Hittite Dictionary of the Oriental Institute of the
University of Chicago — Chicago 1980vd.

HW? Hethitisches of Worterbuch — Heidelberg 1975vd.

OCD The Oxford Classical Dictionary — Oxford 1970vd.

11. Bibliographical references and footnotes should be given in
accordance with the examples below: (The Chicago Manual of
Style). For more examples:

(http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide/citation-
guide-1.html).

Footnotes

Books:

Single Author

Author’s Name Surname, Book’s Name(italics)
(Place: Publisher, Year), Page(s).

Cahit Giinbatti, Kiiltepe-Kanis, Anadolu’da Iik Yazi, Ilk Belgeler
(Kayseri: Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Kiiltlir Yayinlari, 2012), 115.

Shortened
Author’s Surname, Book’s Name(italics), Page(s).

Giinbatti, Kiiltepe-Kanis, 115.

Multiple Authors

First Author’s Name Surname and Second Author’s Name Surname,
Book’s Name(italics) (Place: Publisher, Year), Page(s).

Emin Bilgi¢ and Cahit Glinbatti, Ankaraner Kiiltepe Texte III (AKT 3),
(Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1995), 34.
Shortened

First Author’s Surname and Second Author’s Surname, Book’s Name
(italics), Page(s).

Bilgi¢ and Giinbatti, Ankaraner Kiiltepe Texte 111, 34.



Chapter of an Edited Book:

Author’s Name Surname, “Article’s Name,” Book’s Name(italics), ed.
(editor(s)’s Name Surname) (Place: Publisher, Year), Page(s).

Karl Hecker, “Schultexte vom Kiiltepe,” Aspects of Art and
Iconography: Anatolia and its Neighbors. Studies in Honor of Nimet
Ozgii¢, ed. Machteld J. Mellink, Edith Porada and Tahsin Ozgiic,
(Ankara: TTK Yayinlari, 1993), 35.

Shortened

Author’s Surname, “Article’s Name,” Page(s).

Hecker, “Schultexte,” 35.

Articles:

Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’de Bulunmus Iki Anlasma Metni,” Belleten
LXIX/256, (2005): 775.

Shortened

Glinbatti, “Kiiltepe’de Bulunmus,” 775.

Bibliography Entries
Books:

Glnbatti, Cahit. Kiiltepe-Kanis, Anadolu’da Ilk Yazi, Ilk Belgeler.
Kayseri: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2012.

Bilgi¢, Emin and Giinbatti, Cahit. Ankaraner Kiiltepe Texte 11l (AKT 3).
Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1995.

Chapter of an Edited Book:

Hecker, Karl. “Schultexte vom Kiiltepe.” Aspects of Art and
Iconography: Anatolia and its Neighbors. Studies in Honor of Nimet
Ozgiic, edited by Machteld J. Mellink, Edith Porada and Tahsin Ozgiic,
281-291. Ankara, TTK Yaymlari, 1993.

Articles:

Giinbatt;, Cahit. “Kiiltepe’de Bulunmus iki Anlasma Metni.” Belleten
LXIX/256 (2005): 759-784.



12. The manuscript should be printed on only one side of A4 size paper
with 4,5 cm margins left, 4,5 cm margins right, 5,6 cm margins at
the top and 5,6 cm at the bottom. The type of articles should be
Times New Roman 11 point, single spaced and justified. Footnotes
should be placed at the bottom of the page, Times New Roman 9
point and justified with less line space. The visual material should
not exceed 10 pages (if your article or visual material requires more
pages than allowed amount, please write to get in touch with the
principal editor beforehand).

13. The papers must be sent with their Ithenticate report (similarity
report).

14. The editors reserve the right to accept or reject the articles sent to us.

Contact addresses:

ARCHIVUM ANATOLICUM

Ankara Universitesi

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii Baskanligt
06100 Sthhiye / ANKARA / TURKEY

e-mails: archivumanatolicum@gmail.com

DergiPark: https://dergipark.org.tr/aran
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