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EDITORDEN

Kiymetli arastirmacilar,
Milli Kiiltiir Aragtirmalan Dergisi (MIKAD), yilda iki defa yayimlanan ulusal hakemli bir
dergidir. Dergimiz “TUBITAK ULAKBIM Dergipark Sistemi” biinyesinde hizmet vermekte olup

dergimizde yayimlanan yazilara iliskin her tlrl0 sorumluluk yazarina aittir.

Dergimiz, hicbir resmi ya da gayri resmi kurum veya kurulusun yayin organi degildir.

Milli Kultdr Arastirma Dergisi, Sosyal ve Beseri alanlarda yapilan ¢alismalar1 Kabul
etmektedir. Bu cercevede dergimizde Beseri Bilimler (Antropoloji, Arkeoloji, Dil Bilim, Edebiyat
Arastirmalari, Psikoloji, Tarih, Sanat Tarihi, Sosyoloji, Dini Aragtirmalar, Felsefe), Egitim Bilimleri,
Iktisadi ve Idari Bilimler (Ekonomi ve Isletme, Kamu Yonetimi, Siyaset Bilimleri ve Uluslararasi
Iliskiler), Sosyal Bilimler (Cografya, Cok Disiplinli Bilimler, Iletisim, Kiitiiphanecilik, Bilgi ve Belge
Yonetimi, Turizm) ve Sanat sahalarinda kaleme alinan makale, tanitim yazilar1 ve ¢eviri yazilara yer

verilmektedir.

Dergimiz besinci yilin1 doldurarak on ikinci sayisin1 yayimlamistir. Dergimizin bu sayisi 8

adet makale olmak Uzere toplam 133 sayfadan olusmaktadir.

Dergimizin sonraki sayilarinda siz degerli arastirmacilarin yazar ve hakem olarak katkilarini

bekliyor, saygilarimi sunuyorum.

Editor
Prof. Dr. Bulent KARA



EDITOR KURULU

Editor: Prof. Dr. Blilent KARA

Editor: Girkan BAYINDIR

DANISMA KURULU

Prof. Dr. Ziya AVSAR

Prof. Dr. Mehmet Dursun ERDEM
Prof. Dr. Abdullah KORKMAZ
Prof. Dr. Aylin GORGUN BARAN
Prof. Dr. Yuksel METIN

Dog. Dr. Tarik SEVINDI

YAYIN KURULU

Prof. Dr. Faruk COLAK
Prof. Dr. Ahmet KARTAL
Prof. Dr. Veysel BOZKURT
Dog. Dr. Yasar KAYA

Dog. Dr. Turgut KOCOGLU
Dog¢. Dr. Gokhan TUNC
BiLiM KURULU

Prof. Dr. Hikmet KORAS
Prof. Dr. Bekir CINAR
Prof. Dr. Gurer GULSEVIN

Prof. Dr. Metin OZKUL

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Erciyes Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Gazi Universitesi

Inonii Universitesi

Hacettepe Universitesi

Siileyman Demirel Universitesi

Aksaray Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Osmangazi Universitesi

Istanbul Universitesi

Inonii Universitesi

Erciyes Universitesi

Anadolu Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Ege Universitesi

Siileyman Demirel Universitesi



Prof. Dr. Gencay ZAVOTCU
Prof. Dr. Musa SASMAZ

Prof. Dr. Songiil SALLAN GUL
Prof. Dr. Hatice ICEL

Prof. Dr. Hamdi DOGAN

Dr. Bibigiil ILlYASOVNA IMANBEKOVA

Dog. Dr. Yakup ALTAN

Dog. Dr. Tirkan BAYER ALTIN

Dog. Dr. Riza SAM

Dog. Dr. Nevzat TOPAL

Dog. Dr. Mehmet KAYA

Dr. Ogr. Uyesi Musa ERKAYA

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet OZDEMIR

Dr. Ogr. Uyesi Ramis KARABULUT
Dr. Ogr. Uyesi Ahmet BUYUKAKKAS
Dr. Ogr. Uyesi Bayram POLAT

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet GURBUZ

Dr. Ogr. Uyesi Incinur ATIK GURBUZ
Dr. Ogr. Uyesi Savas MARASLI

Dr. Ogr. Uyesi Hulusi YILMAZ

Dr. Ogr. Uyesi Keziban PAKSOY

Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim OZTURK

Dr. Ogr. Uyesi Giilin OZTURK

Dr. Ogr. Uyesi Mina FURAT

Kocaeli Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Siileyman Demirel Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Kazak Devlet Kizlar Pedagoji Universitesi
Siileyman Demirel Universitesi

Nigde Omer HalisdemirUniversitesi
Pamukkale Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Firat Universitesi

Kocaeli Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Manisa Celal Bayar Universitesi



Dr

Dr

Dr

Dr

Dr

Dr

. Ogr. Uyesi Ercan BAGCECI

. Ogr. Uyesi Ercan GECGIN

. Ogr. Uyesi Sibel BULUT

. Ogr. Uyesi Kamil Ali GTYNAS

. Ogr. Uyesi Elgin YILMAZKAYA

. Ogr. Uyesi Huriye ALTUNER

Milli Kiiltiir Arastirmalar Dergisi

(MIKAD) Cilt: 6 - Say1:2 Arahk 2022

ISSN: 2587-1331

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Karamaoglu Mehmetbey Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi



HAKEM LISTESI

Soner SAGLAM

Pamukkale Universitesi

Sema NOY AN

Karabiik Universitesi

Aytil TAMER TORUN

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi

Omer Faruk KOC

Istanbul Universitesi

Ilknur EKiZ ATASER

KTO Karatay Universitesi

Ozlem COSKUN

Kastamonu Universitesi

Muhammet Nuri CEYLAN

Atatiirk Universitesi

Svetlana SMAGULOVA El-Farabi Kazak Milli Universitesi
Balkiya KASIM Abay Kazak Milli Pedagoji Universitesi
Perizat YERTAYEVA Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Meder SALIEV Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Hasan YAVUZER Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Cagdas Umit YAZGAN Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Tahir ASIROV Tiirkmenistan [limler Akademisi
Naila ASKAR Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi
Serdar MASARYKOW Tiirkmenistan Ilimler Akademisi

Betil KARAKOYUNLU




RN

TIRMALARI

2

Sorumlu Yazar: Omer KOSEALIOGLU / Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisd,
Sosyoloji, Doktora omerkosealioglu@gmail.com

ORCID ID: 0000-0003-4459-3568

Ahmet Burak KAHRAMAN / Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakdiltesi, Sosyoloji, Dog. Dr.
burakkahraman@erciyes.edu.tr

ORCID ID: 0000-0003-3995-1172

Atif: KOSEALIOGLU, O. & KAHRAMAN, A. B. (2022), Orgiitlerde Asimetrik Gui¢ Kullaniminin
Kavramsal Degerlendirmesi, Cilt 6, Sayi 2, s. 1-24.

Gonderim Tarihi: 11 Temmuz 2022 / Kabul Tarihi: 27 Ekim 2022

Derleme
ISSN: 2587-1331
DOI: 10.55774/mikad.1143084

https://dergipark.org.tr/tr/pub/mikad

ORGUTLERDE ASIMETRIK GUC KULLANIMININ KAVRAMSAL
DEGERLENDIRMESI

Oz

Giice dair konular ve gii¢ miicadeleleri toplumun her alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Is diinyast,
eglence endiistrisi, dini orgiitler, bilim diinyasi, sosyoekonomik smiflar arasi iliskiler, etnik gruplar arasi
iliskiler, hiikkiimet i¢i ve hiikiimetle yonetilenler arasi iliskiler, uluslararasi iligkiler bu tip miicadelelere
siklikla sahne olan alanlar arasinda yer almaktadir. Toplumda giicii elde etmeye, giicii elde tutmaya ve
giicli kullanmaya yonelik taktikler ve stratejiler yerlesmis durumdadir. Biitlin bunlarin amaci karsilikli
bagimlilik iliskisini yonetebilmektir. Zira giicin kaynagi tek tarafli bagimhiliktir. Kargilikli dayanigma ¢ift
tarafli bagimliliga isaret eder ve esit kuvvetlerin karsilikli etkilesimi s6z konusu oldugunda bizi gii¢stizliik
kavramma gotiiriir. Dolayisiyla giiciin dogasindaki asimetrinin temelinde tek tarafli bagimlilik vardir.

Bu makalenin amaci okuyucuya gerek kisisel iligkiler diinyasinda gerekse de is ve meslek
yasaminda hedeflerini gerceklestirmelerine engel olabilecek giic hususlarmin tiirleri tizerine goriisler
sunmaktir. Diger taraftan da makale, glice sahip olma arzusunun ve korkusunun getirdigi tutsakligin
karsisina hayatta bir i¢ kaynak ve yapici bir kuvvet olarak giicii koyabilmenin énemini vurgulamaya
caligmaktadir. Teorik agirlikli olan bu c¢alisma, giig, asimetrik giic ve bagimlilik iligkisi tizerine
kurulmustur.
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Caligmada ilk olarak gii¢ ve asimetrik gii¢c kavramlarinin aydinlatilmasi yoluna gidilmistir. Giig,
ozellikle orgiitsel diizeyde ele alinarak dogasindaki asimetri agiklanmaya caligtlmistir. Ardindan gii¢
kavrammin kendisi ile yakinligi bulunan etki, otorite ve kuvvet kavramlari ile olan iligkisi ortaya
koyulmustur. Bununla birlikte giiciin liderlik ve bagimlilik kavramlarindaki yerine deginilmistir. GUcU
aciklarken kritik 6nem tagiyan ancak genellikle karistirilan “giiciin temelleri” ve “gliciin kaynaklari” da
bu kapsamda irdelenmistir. Is ve meslek yasami acisindan bakildiginda orgiit icerisinde giic iliskilerini
etkileyen durumsal faktérler agiklanmus ve giiciin motivasyon ile iliskisi degerlendirilmistir. Glice verilen
tepkiler hem kisilerarasi boyutta hem de grupsal boyutta ayri ayr1 ele alinmigtir. Diger taraftan toplumsal
yasamimizin her aninda bizlerle birlikte olan iletisim siirecinde giiclin yeri de farkli bir baslikta
incelenmistir. Orgiitlerde gii¢ insa etmek icin gereken kisisel nitelikler nelerdir? Zeka bunun
neresindedir? Okuyucunun ilgisini ¢ekebilecek olan bu hususlara da makalede yer verilmistir. Sonug
bélimine gegcmeden 6nce hayattaki her sey gibi giiciin de bedelinin oldugundan hareketle bu bedel
tizerinde durulmustur.

Bu makalenin 6nemi okuyucuya giici tanimasina, elde etmesine, elinde tutmasina ve onu
kullanmasma yonelik katki saglamasi ile yakindan ilgilidir. Giiciin beraberinde getirdigi bagimlilik
iligkisinin temelinde ise kisinin gii¢lii ve zayif yonleri bulunmaktadir. Dolayisiyla kisinin yasamim her
alaninda gii¢ iligkilerini yonetebilmesi ve buna yonelik stratejiler gelistirebilmesi i¢in 6ncelikle kendisini
iyi tanimasi gerekmektedir. Ciinkii tek tarafli bagimlilik ile neticelenen asimetrik giiclin temelleri ve
kaynaklar1 her birey igin farklilik arz edebilmektedir. Bu ¢ergevede orgiitlerde asimetrik gii¢ kullanimi
literatiir ¢alismalar1 15181nda ortaya koyulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gii¢, Asimetrik Gii¢, Gii¢ Kaynaklari, Gii¢ Tepkileri.

CONCEPTUAL EVALUATION OF THE USE OF ASYMMETRICAL
POWER IN ORGANIZATIONS

Abstract

Power issues and power struggles appear in all areas of society. The business world,
entertainment industry, religious organizations, the scientific world, relations between socioeconomic
classes, relations between ethnic groups, relations between the government and the folks, international
relations are among the areas that are frequently the scene of such struggles. Tactics and strategies for
acquiring, retaining and using power have been established in society (Horner, 1997: ix). The purpose of
all these is to manage a relationship of interdependence. Because the source of power is one-sided
dependence. Interdependence indicates reciprocal dependence and leads us to the concept of
powerlessness when it comes to the interaction of equal forces (Blau, 1986: 117-118). Therefore, there is
one-sided dependence on the basis of the asymmetry in the nature of power.

The purpose of this article is to provide the reader with insights on the types of power issues that
may prevent them from achieving their goals, both in the world of personal relationships and in business
and professional life. On the other hand, the article tries to emphasize the importance of putting power as
an internal resource and a constructive force in life against the captivity brought by the desire and fear of
power. This theoretical study is based on the relationship between power, asymmetrical power and
dependency.

In the study, firstly, the concepts of power and asymmetrical power were elucidated. Power,
especially at the organizational level, has been tried to explain the asymmetry in its nature. Then, the
relationship between the concept of power and the concepts of influence, authority, force, which are
closely related to itself, is revealed. In addition, the place of power in the concepts of leadership and
dependency has been mentioned. The "foundations of power" and "sources of power", which are critical
but often confused when explaining power, are also examined in this context. From the point of view of
work and professional life, situational factors affecting power relations within the organization were
explained and the relationship between power and motivation was evaluated. Reactions to power were
handled separately in both interpersonal and group dimensions. On the other hand, the place of power in
the communication process that is with us at every moment of our social life has also been examined
under a different heading. What are the personal qualities needed to build power in organizations? Where
is the intelligence in that? These issues, which may be of interest to the reader, are also included in the
article. Before moving on to the conclusion part, this price was emphasized, considering that power has a
price, like everything else in life.



The importance of this article is closely related to its contribution to the reader in recognizing,
acquiring, holding, using power. Based on the dependency relationship that comes with power, there are
the strengths and weaknesses of the person. Therefore, in order for a person to manage power relations in
all areas of life and develop strategies for this, first of all, he needs to know himself well. Because the
foundations and sources of asymmetrical power resulting in unilateral dependency may differ for each
individual. In this context, the use of asymmetrical power in organizations has been tried to be revealed in
the light of literature studies.

Keywords: Power, Asymmetrical Power, Power Sources, Power Responses.
GIRIS

Orgiitsel politika ve gii¢ konularmimn olduk¢a dnemli olmalarma istinaden 6zellikle
yonetim ve Orgilit baglammda daha fazla galismanin yapilmasi yoniinde beklentiler
bulunmaktadir. Aslinda gii¢ ve politika konular1 giinlilk konugma ve tartigmalarimizda
da yer almaktadrr. Diger taraftan oOrgiitsel yasamda da bu kavramlara siklikla
rastlanmaktadir. Ornegin bir isletmenin pazarlama yapisi onun finansal giiciinden
etkilenmektedir.

Gili¢ ve politikanin irdelenmesi yoniindeki ihtiyacin nedeni esas itibariyle bu
konuda ¢alisma yapmanin gii¢liigiidiir.

Orgiitlerde gii¢ konusunun irdelenmesinin Oniine gecmis olan birkag sebep
bulunmaktadir. Birincisi gii¢ kavrammin sosyal bilimler agisindan bazi problemlere
sebep olmasidir. Diger bir sebep karar alma siirecinde giiciin tek belirleyici
olmamasidir. Goriis kabul ettirmenin gii¢ kullanmak disinda ikna etmek gibi baska
yontemleri de vardir. Bireyler toplumsal degerler 1s181inda ve mantik ¢ergevesinde etkin
olarak ikna edilebilir. Bir diger neden de yoneticilerin toplumsallagsmasinda ve yonetim
uygulamalarinda gii¢ kavraminin yarattigi bazi problemlerdir. Zira gii¢ konusunun
smirlarmi ¢izmek kolay olmadigi gibi bagka kavramlarla da ¢agrisim yapmaktadir.

Rosabeth Kanter’in su ifadesi konuya agiklik getirmektedir: “Gii¢ kavramu,
belirgin olmayan bir kavramdir. Para hatta cinsellik hakkinda konusmak bile gii¢
hakkinda konugsmaktan daha kolaydir. Gilice sahip olanlar bunu reddetmekte, giiclii
olmak isteyenler boyle goriinmekten kagmmakta, gii¢ elde etmede basarili olanlar ise
bunun sirrini gizlemektedir” (Kirel, 1998: 3).

Gli¢ her ne kadar yanlis anlagilan bir kavram olsa da etkin bir yonetim davranis
modeli olusturmada temel bir unsurdur. Ciinkii Orgiit igerisindeki faaliyetlerin
devamliliginin saglanmasi gii¢ iligkilerinin iyi yonetilmesine baglidir. Bu sebeple giiciin
tanimlanmas1 ve benzer kavramlarla olan iliskisinin incelenmesi gerekmektedir (Kirel,

1998: 3).

1. GUC KAVRAMI VE ASIMETRIK GUC

Max Weber giicii (macht), sosyal iligkide bulunan bir aktdriin, sonucglar1 her ne
olursa olsun, direnise ragmen kendi isteklerini yerine getirebilme ihtimali (Weber,
1947: 152) olarak tanimlamistir. Benzer sekilde “Essays in Sociology” adli eserinde
giicli bir ya da birden fazla kisinin toplumsal eylem igerisinde, bu eyleme katilan
kisilerin direncine ragmen, kendi iradelerini ger¢eklestirme sansi olarak ifade etmistir
(Weber, 1946: 180).



Gli¢ kavramu ¢esitli disiplinlerde ¢ok cesitli sekillerde ifade edilmistir. Ancak
yapilan tim tanimlamalarda ‘giiciin potansiyel bir etki oldugu’ sonucuna varmak
mumkundir (Raven, 1993: 232, Gold, 1968: 252).

Gli¢ dogas1 geregi asimetrik bir kavram olup bireyin bir 6diilii birisinden geri
almasina ve baskalarina cezai yaptirimlar uygulamasina dayanmaktadir. Giiciin kaynagi
ise tek tarafli bagimliliktir. Cilinki{i karsilikli dayanisma (¢ift tarafli bagimlilik) ve esit
kuvvetlerin karsilikl1 etkilesimi giigsiizlige isaret eder (Blau, 1986: 117-118).

Guc sahibi olmak daha 0zglr olarak eyleyebilmek demektir; ancak glc sahibi
olmamak ya da baskalarindan daha az gii¢ sahibi olmak, kiginin se¢im 0zgiirligiiniin
baskalarinca alinmig kararlar tarafindan smirlanmasi anlamina gelir. A’nin B iizerinde
sahip oldugu giicii 3 sekilde ifade etmek miimkiindiir; 1) A’nin hitkmettigi kaynaklarin
B’ye A tarafindan tespit edilmis amaglara erismek i¢in zorunlu davramig bi¢imleri
dayatmasma izin verdiginde, 2) Bu kaynaklar, A’nin, B’nin amaglarin1 A’nin kendi
amaclarma erismesinin araglari haline getirmesine izin verdiginde, 3) Bu kaynaklar
B’nin degerlerini A’nin kaynaklarina doniistiirmesine izin verdiginde A’nin B iizerinde
giic sahibi oldugunu sdyleriz. A’nin fiili ya da potansiyel eylemleri olmasaydi, B nin
eylemlerinin oldugundan farkli olacaklarmni tahmin edebiliriz; B’nin amaglar1 baska
birinin kaynaklar1 oldugunda ve bu ylizden baska birinin amaglar1 i¢in bir ara¢ olarak
kullanildiginda, B’nin se¢im ozgiirliiglinden ¢ok ciddi tavizler verilmis olur. B’nin
eylemleri artik 6zerk degildir; giidiimlii hale gelmistir (Bauman, 2019: 142).

Ornegin, patronlarim benim iizerimde gii¢ sahibidirler; eger onlarin koyduklar1
kurallara ya da emirlerine uymazsam beni isten atabilirler ya da basardiklarim onlar
acisindan ornek teskil ediyorsa beni odiillendirebilir ve terfi ettirebilirler. Ne var ki,
benim kaynaklarim arasinda atip alma, odiillendirme ya da cezalandirma haklar1 yoktur,
ben bunlarin karsiligin1 veremem. Dahasi, patronlarim kartlarini ceplerini dolduracak
sekilde oynayabilirler. Benim karsi koymamam icin is isten gecene kadar niyetlerini
gizli tutabilirler. Benim igyerindeki durumumu c¢ok kétiilestirecek ve manevra
Ozgiirliglimii daha fazla kisitlayacak kokli yeni diizenlemeler tasarlayabilirler.
Patronlarimin 6zgiirliigii lizerinde, onlarin gizli tasarilariin benim tizerimdeki etkisiyle
ayni bliyiikliikte bir etki yaratabilmek i¢in yapabilecegim ¢ok az sey oldugundan, ben
ayni gizlilik silahiyla karsilik veremem. Patronlarimin gizliligi, benim potansiyel olarak
dagarcigimda saklayabilecegim her seyden cok daha dldiiriicli bir silahtir. Ve bu yiizden
biz birbirimizin durumunu etkileyebilme agisindan son derece esitsiz bir konumdayiz.
Karsilikl iliskimizde gii¢, esit olmayan bir bi¢imde dagilmistir; bu, “asimetrik bir gii¢
iliskisi”dir. Patronlarim eylemlerini benim se¢im alanimdan ¢ok daha genis alternatifler
arasmndan segebilirler. Ozgiirlik oranlarimiz arasinda bu kadar biiyiik bir farklilik
olmasi yiiziinden ben muhtemelen patronlarim ne istiyorsa onu yapacagim, oyle ki
benim kurallarina uyacagimi hesaba katarlar; eylemlerini tasarlarken benim eylemlerimi
ellerindeki kaynaklari arasinda sayabilirler. Benim se¢im ufkum ne kadar smirliysa,
davranisimi o kadar sagsmaz bigimde dnceden kestirebilirler. Ben onlar i¢in daha az sir,
denklemlerinde daha az bilinmez bir nicelik ve dolayisiyla onlarin konumu agisindan
onlarm benim i¢in oldugundan daha az bir belirsizlik kaynagi olurum. Benim onlarin
amaclarma uygunluguma, tipki sahip olduklar1 sermaye ya da makineler gibi,
tereddutsiiz giivenilebilir (Bauman, 2019: 143).

Her ne kadar ekonomik siniflar ve devlet yapilar1 yahut kapitalizm ile uluslararasi
siyaset arasindaki iligkilerin nasil ele almacagi konusunda bir uzlagma igerisinde
olmasalar da modern diinya iizerine yapilan sosyolojik caligmalarin neredeyse tiimii,
modern sanayi kapitalizmi, jeopolitik ve savas arasindaki karsilikli etkilesimin 6nemini
kabul etmektedir. Alandaki 6nemli calismalar, zorlayici giic kapasitelerindeki artis ile
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yuksek dizeyde kaynak birikimi saglanmasi arasindaki etkilesim sayesinde, erken
modern donem Avrupa’da modern devletin rekabeti igerisinde bulundugu diger siyasi
yapilanmalar1 (kiiciik sehir devletleri ve imparatorluklar gibi) nasil bertaraf ettigini
ortaya koymaktadir (Tilly, 1992 ve Nexon, 2009). Baz1 ¢alismalar, modern diinyanin su
dort siireg tarafindan sekillendirildigini 6ne siirmektedir: Devlet insasi, savas,
kapitalizm ve sanayilesme (Giddens, 1985). 1789°da Fransa’da, 1917°de Rusya’da ve
1949°da Cin’de gerceklesen devrimlere odaklanan bir c¢alisma, jeopolitik rekabetin
egemen smiflardan daha fazla kaynak aktarimi saglamak igin yonetici elit {izerinde
biiyiikk bir baski olusturdugunu, bunun da hdkim smiflarin alttaki ekonomik smiflar1
daha fazla somiirmesine yol agtigmni ve toplumsal ve siyasi devrimleri tetikledigini
belirtmektedir. Bunun sonucunda bu toplumlarda sadece sosyal siniflar arasindaki gii¢
dengesinde bir kayma gerceklesmemistir; aym1 zamanda asirlardir sliregelen, kiran
kirana bir jeopolitik rekabetin yasandig1 diinyada daha saglam devlet yapilar1 insa etme
miicadelesinde yeni bir sathaya gecilmistir (Skocpol, 1979). Benzer siirecler, Avrupa
disindaki toplumlar1 da doniistiirmiistiir. Gergekten de modern Avrupa askeri
yapilanmasi ve “batili savas teknikleri”nin ithal edilmesiyle Bati-tarzi devlet yapilarinin
diger toplumlar tarafindan taklit edilmesi, gliniimiiziin kiiresel ¢agmimn en belirgin
ozelliklerinden birisidir (Ralston, 1990). Bu durum gerek toplumlar arasindaki gerekse
de toplumlardaki sosyal siniflar arasindaki asimetrik gii¢ iliskisini ortaya koymaktadir.

1.1. Gii¢ Kavraminin Otorite, Kuvvet ve Etki Kavramlan ile Tliskisi

Bir¢ok caligmada gii¢, otorite ve etki kavramlarinin es anlamli olarak kullanilmasi1
karisikliklara sebep olmaktadir. Bu kavramlar1 netlestirerek giic kavrami ile olan
iligkilerini ortaya koymak bu karigiklig1 giderebilmek adina yararh olacaktir.

1.1.1. Gii¢ — Otorite iliskisi

Max Weber otoriteyi ise; bir kaynaktan gelen belirli (ya da tim) emirlere emrin

verildigi grup ya da kisiler tarafindan uyulmasi ihtimali olarak tanimlamistir (Weber,
1947: 152).

Esit olmayan insanlar arasinda bir bag (Sennett, 2011: 20) olarak ifade edilen
otoritenin temel islevi gli¢ sahibi olmak ve bu gii¢ sayesinde insanlar1 disipline sokarak
davranislarmi yonlendirmek ve daha yiliksek bir standarda gore hareket etmelerini
saglamaktir (Sennett, 2011: 27).

Bir kimsenin bagkalarin1 kendi istedigi sekilde davranma ydnlne sevk edebilme
(etkileyebilme) yetenegi olan gii¢, kisilerarasi iligkileri ifade eden bir kavramdir. Bir
giic kaynag1 olan otorite ise giicli mesrulastirir. Otorite diger insanlar1 kullanma ya da
degistirme hakkidir. Giig, bir gii¢c kullanim sekli olan otoriteyi de iceren daha genis bir
kavramdir.

Giig ile otorite arasindaki 6nemli fark; giic daha ¢ok bireylerin kisilikleri ile ilgili
oldugu halde otorite kisinin sosyal konumu (pozisyonu) ve rolleri ile ilgilidir. Giiclin
yasal bi¢cimini otorite olarak adlandirmak miimkiindiir.

Otoritenin giice doniisiimii 6nemli bir surectir. Bu noktada sosyal kontroliin
kurumsallastirilmasindan bahsedilebilir. Orgiitsel yasamda A sahsinin davraniglarinin B
sahs1 tarafindan kontrol edilmesi olagan bir davranistir.



1.1.2. Giig — Kuvvet Tliskisi

Kuvvet giiclin uygulanmis seklidir. Gii¢ ile kuvvet arasindaki en 6nemli fark ise
sOyle ifade edilebilir: Gligte yoneticinin talimatina uyum s6z konusudur. A’nin vermis
oldugu talimat geregi B davranigta bulunmaktadir. Diger taraftan kuvvet s6z konusu
oldugunda B, A’nin talimatina uymazken A’nm fiilen uyguladigi onlemler (kuvvet)
karsisinda uymak zorunda kalmaktadir. Dolayisiyla kuvvet igin de giiciin bir tlr ifade
edilme sekli oldugu sdylenebilir.

1.1.3. Gii¢ — Etki Tliskisi

Kokeninde gug; etki olusturma kapasitesi ya da yetisi olarak goriiliirken etki,
eyleme gecmis giic demektir (Hogg ve Vaughan, 2011: 271). Bu tanim bir durumun
kaynaktaki (giic sahibindeki) halinin gii¢ olarak ifade edilebilecegini bildirirken hedefin
Uzerindeki (uygulamadaki) gorliniimiiniin etki olarak gosterilebilecegini belirtmektedir.

Raven (1993: 232) giicii “potansiyel etki” (potential influence), etkiyi ise (Raven,
1965: 371) “kinetik gii¢” (kinetic power) seklinde ifade etmektedir. Raven etkiyi
tanimlarken bir kisi veya grubun bagka bir grubun tutum veya davranislarma bagl
olarak bilis, tutum veya davraniglarinda meydana gelen degisimi isaret etmistir.

Kisi giiciinii kullanirken etkileme siirecinden yararlanir. Diger taraftan etki,
insanlarin tatmin ve performanslarin1 degistirmek suretiyle onlar1 yonlendirme
yetenegini de icermektedir. Bu noktada etki, gilicten ¢ok liderlikle yakin iliskisi bulunan
bir kavramdir. Ancak her biri de liderlik siireci dahilinde bulunmaktadir.

2. GUCUN LIDERLIK VE BAGIMLILIK iLE iLiSKiSi

Liderler giicii grup amaglarina ulagsmanin bir yolu olarak goriirler. Liderlik ve gii¢
kavramlar1 arasindaki farklardan biri amaglarm uygunlugu ile iligkilidir. Gii¢ i¢in sadece
bagimliligm bulunmasi yeterli olup, amaglarin uyumlu olmasi gerekmemektedir. Ancak
liderlikte liderin ve onu izleyenlerin amaglar1 arasinda bir uyum olmalidir. Bir diger fark
etkinin yonii ile ilgilidir. Liderlik, bir kisinin emrindeki kisiler iizerinde yukaridan
uyguladig1 etki biciminde algilanmaktadir. Gligten farkli olarak liderlik, yatay ve
asagidan gelen etki bigimlerinin 6nemini en alt seviyeye diisiiriir. Farklardan birisi de
kavramlar hakkindaki arastirmalarin yoniine iliskindir. Liderlik arastrmalarinin ¢cogu
tarz iizerine yogunlasmakla birlikte, bir liderin ne kadar destekleyici olmas1 gerektigine
ya da grup uyelerinin 6rgltteki karar alma siirecine ne derece dahil olmasi gerektigine
dair sorulara odaklanmaktadir. Daha genis bir kapsama sahip olan gii¢ {izerine
arastrmalar ise itaat saglama taktiklerine agirlik vermektedir. Fakat bu arastirmalar
giiclin uygulayicist olarak bireyin otesine gegmektedir. Zira farkli bireyleri ve gruplari
kontrol etmeyi amagclayan gruplar da guc kullanabilmektedirler.

Gili¢ dogas1 geregi asimetrik bir kavram olup bireyin bir 6diilii birisinden geri
almasina ve bagkalarina cezai yaptirimlar uygulamasma dayanmaktadir.

Gliciin kaynag ise tek tarafli bagimliliktir. Clinkii karsilikl1 dayanisma (¢ift tarafl
bagimlilik) ve esit kuvvetlerin karsilikli etkilesimi giigsiizliige isaret eder (Blau, 1986:

117-118). Tek tarafli bagimlilikta sinirh kaynagi elinde bulunduran kisi (bagimli
olunan) diger taraf lizerinde 6nemli bir giice sahip olacaktir.

Gliciin aligveris ¢Oziimlemesi, ayni zamanda, hem ¢atisma kuraminin gii¢
goriisiinden (bir kimsenin kaynaklara hakimiyeti dolayis1 ile gli¢ kullanmasi), hem de
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islevselcilik kuraminmkinden (toplumun kararlar1 orgilitleme ve uygulama yollari)
farklidir. Giig ile kisinin deger verilen hizmetleri saglamasi arasindaki iligkiyi vurgular.
Bu husus, gii¢ ile aligveristeki bir ortagin digerine, kendi saglayabilecegi hizmet ve
degerlere verecegi degerden daha fazla muhta¢ olup olmadigi arasindaki baglantiy1
vurgulayan Richard Emerson’un ¢aligmalarinda tam olarak gelistirilmistir (Wallace ve
Wolf, 2018: 436).

Richard Emerson 1962’de yaymlanan ve ¢ok gonderme yapilan bir makalesinde,
mal ya da hizmet (haftalik licret, ya da refakat gibi) saglayanin, bunlar1 alan iizerindeki
guclniin Olgiisiinti tayin eden sartlar1 listelemistir. Vericinin giicii su sartlarda daha
fazladir: (1) Bu hizmeti talep eden kisinin, vericinin ihtiya¢ duyabilecegi ve karsilik
olarak verebilecegi bir seyi olmamasi; (2) Alicinin bas vurabilecegi baska secenegi
olmamasi; (3) Aliciin ihtiyact oldugu hizmetleri alabilmek i¢cin dogrudan zorlama
kullanamamasi ve (4) Alicinin bu hizmetlerden vazgegcememesi veya yerine baska sey
bulamamasidir. Ikinci ve dérdiincii sartlar, ekonomistlerin “tekeli” tammmlamak igin
kullandiklar1 sartlarin tekraridir. Ancak ekonomideki alisveriglerde sonug, alicinin daha
fazla 6deme yapmasidir, ama toplumsal aligveriste verici genel taleplerde bulunabilir ve
boyun egme ve itaat saglayabilir (Wallace ve Wolf, 2018: 436-437).

Emerson, giic ve bagimlilik kavramlarin1 ve insanlarin 6nlerindeki secenekleri
vurgulamistir. A bireyinin ya da toplulugunun B bireyi ya da topluluguna bagimli
olmasi, A’nin B ile alisverigsinden elde edilecek kaynaklara ne kadar deger verdiginin ve
kaynaklar icin baska ne kadar secenek oldugunun islevi olarak ¢oziimlenmektedir.
Emerson, B’nin A tizerindeki giicii (P = Power) A’nin B’ye bagimli (D = Dependence)
olmasinin esitidir, der.

Pba = Dab

Aligveris iliskilerinde giicliniiz ne kadar fazla ise, kazan¢ elde etme giziliniz
(potential) o derecede yiiksektir. “Secencklerin bulunmasi bagimliligi tanimlayici
anahtar etkendir.” Buraya kadar durum; iktisat¢ilarm, tekellerin mal fiyatlarini
yiikseltecegi kuramina uygundur. Ancak, toplumsal aligveris kuramlari, hakkaniyet ve
adalet diisiincelerinin de gii¢ iliskilerine dogrudan katildigimi ve bunun insanlarin gili¢
kullanimlarini sinirladigini savunurlar (Wallace ve Wolf, 2018: 438).

3. GUCUN TEMELLERI

Giiclin nereden geldigine ve birey ya da gruplara digerlerini etkileme 6zelligini
neyin verdigine dair sorularin cevaplar1 giiciin temellerine isaret etmektedir. French ve
Raven (1959) bu sorularin cevaplarini bes grupta toplamistir.

3.1. Zorlayia1 Gii¢

Zorlayict gli¢ korkuya bagli olarak ortaya cikmaktadir. Kisinin giici kabul
etmesinin  sebebi verilen emirlere karst gelmesi sonucunda karsilasacagi
olumsuzluklardan korkmasidir. Bu gii¢ fiziksel olarak aci ¢ekmek, engellenmek,
guvenlik veya temel fizyolojik ihtiyaclardan yoksun kalmak korkusu sonucunda
meydana gelebilir.

Zorlayict giiclin insanlar lizerinde sik¢a kullanilmasi onlar1 rahatsiz eder ve
kontrolii de gii¢lestirir. Zorlayict giicli kullanabilmek i¢in kaynaklar1 elde bulundurmak
gerekir. Orgitsel boyutta A, isine deger veren B’yi isten ¢ikarabiliyorsa, isini askiya



alabiliyorsa ya da alt diizeyde bir goreve atayabiliyorsa A’nin B {izerinde zorlayici
giiciiniin varligindan sz edilebili. A’nin B’ye B’nin hoslanmadigi gorevleri
yaptirabilmesi veya B’ye B’nin utanmasina sebep olacak sekilde davranabilmesi de
A’nm B’ye zorlayici gii¢ kullandig1 anlamina gelmektedir. Zorlayici giigte ddiillendirme
giicliniin tersine ceza tehdidi ile is yaptirmak 6n plandadir. Maas kesintisi, ihtar alma,
isten c¢ikarilma tehdidi, yiikselmenin ve maas artisinin engellenmesi Orgiitlerdeki
zorlayici giice 6rnek olarak gosterilebilir (Kirel, 1998: 14-15).

3.2. Odiillendirici Giig

Odiillendirme giicii zorlayici giiciin tam tersidir. Bireylere degerli bulacaklar1
veya onlara fayda getirecek seyleri (6diilleri) dagitan kisi, onlar iizerinde gii¢ sahibidir.
Para, uygun performans degerlemeleri, promosyonlar, ig tayinleri, énemli bilgiler
verme, tercih ettikleri i vardiyalari, arazi verme Orgiitlerde kullanilan odiiller
arasidadir.

Insanlarm odiillendirici  sonuglar1 almalar1 bekleniyorsa, isteklerini yerine
getirmeleri karsihginda onlar1 diillendirerek etkileyebilmek miimkiindiir. Ovgleri,
terfileri, zamlari, izinleri, atamalar1 kontrol edebilen yoneticiler 6dullendirme giiciine
sahip olarak bunu devam ettirirler. Diger taraftan olumsuz g¢alisma kosullar1 gibi
istenmeyen sonuglar1 ortadan kaldirmak da ¢alisanlar1 6diillendirmenin bir yolu olabilir
(Robbins, 1996: 464-465).

3.3. Yasal Gug

Yasal gii¢ otoriteyi temsil eder. Bu giiciin kaynagi haklar ve goérevlerdir. Bazi
insanlarin kendi konumlar1 nedeniyle digerlerinden bazi davraniglarda bulunmalarini
talep etme haklar1 varken, digerlerinin de bu talebe uyma goérevleri bulunmaktadir. Giig,
sahip olunan konuma baghdir (Kaypakoglu, 2008: 165).

Orgiitsel hiyerarside yoneticilerin pozisyonlar1 nedeniyle astlarin davranislarini
etkilemeleri yasal gicu ifade etmektedir. Astlar yoneticilerin emredici birtakim
davranislarmi onlarin yasal giiglerini onaylayarak kabul ederler ve onlara dogrudan
uyum saglarlar.

YoOneticilerin her biri sorumlu olduklar1 alanda aldiklar1 kararlar1 uygulatmak i¢in
yasal gii¢lerini kullanirlar. Bu durumda, ¢alisanlar da yoneticilerin giiclerini kosulsuz
kabul etmelidirler (Kirel, 1998: 16).

3.4. Uzmanhk Giici

Uzmanlik giiciiniin temelinde 6zel beceri ya da bilgi bulunmaktadir. Uzmanlik is
basarim siirecini etkileyen en giiglii kaynaklarin basinda sayilabilir. Hayatimiza glinden
giine daha fazla dahil olan teknolojinin gelismesine paralel olarak basariya ulasmak icin
uzmanli@a olan ihtiya¢ artmaktadir. Uzman yoOneticilerin analiz yapma ve astlarin
gorevlerine yonelik faaliyetlerini kontrol etme giicleri de bulunmaktadir (Kirel, 1998:
17). Ancak astlar, aldiklar1 kararlar ve uyguladiklar1 davraniglarda uzmanligina
giivenmedikleri TUstlerinin s6z konusu davraniglarini sorgulamayi da secebilirler.
Dolayisiyla uzmanlik giiciiniin dogdugu yer hedef kitlenin bu kisilere olan giivenidir.
Astlar, tstleri tarafindan alinan kararlarm ve uygulanan davraniglari sebeplerini bilme
ihtiyaci1 hissetmezler.



Diger taraftan bilgiye dayanan giiclin kaynag1 ise sahip olunan ve diger kisi ya da
kisilerin ilgi alanina giren bilgidir. Bu durumda etkilenen kisiler, etkileyen kisiden degil
bu kisinin sundugu bilgiden etkilenmektedir. Bu nedenle {ist, astlar1 etkileyebilmek
adina bilgi giiciinii etkili kullanabilmelidir.

3.5. Ozdeslik Giicii

French ve Raven’in (1959: 156) ortaya attig1 6zdeslik giici kavrammin kaynagi
kisinin Ozellikleridir. Bir bireyin baska bir bireyi birtakim 06zellikleri nedeniyle
begenmesi, onu ¢ekici bularak ondan etkilenmesi s6z konusudur. Bu durumda etkilenen
birey diger bireye baglanacak, ona benzemeye calisarak o birey ile biitiinlesecek,
toplumsal kiyaslamalarda onu referans noktasi olarak gorecektir. Burada etkilenen
bireyin artan 6zdeslesme arzusuna bagl olarak etkileyen birey 6zdeslik giiciine sahip
olacaktir. Bu giice sahip olan iistler, astlar1 nezdinde takdir edilirler ve sevilirler. Ustler,
astlarmin kendileri ile ilgili olarak tasidiklar1 saygi, hayranlik, hoslanma gibi duygular
sayesinde 6zdeslik giiciinii ellerinde tutarlar ve astlarinin davranislarini yonlendirme
imkani elde ederler (Sungurlu, 1996: 17).

Ozdeslesme giicii genellikle ticari iiriinlerin pazarlanmas siirecinde biiyiik paralar
harcanarak kullanilmaktadir. Hedef kitlenin sevdigi ve model olarak gordiigi kisi ile
kullandig: triinii paylasma arzusu bu bireylerde satin alma davranisinin gelismesine
neden olmaktadir (Robbins, 1996: 487).

4. GUC KAYNAKLARI

Oziinde baskalarinin davranislarmi etkileme (manipiile etme, yonlendirme vb.)
olan gii¢ olgusu bu gorevini (davranislar1 etkileme) yerine getirebilmek i¢in cesitli
kaynaklardan beslenmektedir. Morgan (2006: 167) giiciin on dort kaynagi oldugunu
ifade etmis ve bunlar1 su sekilde siralamistir:

- Formal otorite,

- Kit kaynaklarm kontrolii,

- Organizasyonel yapi, kural ve diizenlemelerinin kullanima,

- Karar stirecinin kontrold,

- Malumat (information) ve bilginin (knowledge) kontrol,

- Smuirlarin kontrolii,

- Belirsizliklerle bas edebilme yetenegi,

- Teknolojinin kontrold,

- Kisilerarasi ittifaklar, network ve informal yapilarin kontrolii,
- Karsit organizasyonlarin kontroli,

- Sembolizm ve maksatlarin yonetimi,

- Toplumsal cinsiyet ve toplumsal cinsiyet iliskilerinin yonetimi,
- Eylem alanin1 belirleyen yapisal faktorler,

- Sahip olunan guctar.

4.1. Formal — informal Giig Iliskisi

Formal giic kisinin orgiit/organizasyon icerisindeki hiyerarsik pozisyonundan
kaynaklanan yetkileri sayesinde diger bireyleri etkileyebilme potansiyelidir.



Informal gii¢ ise kisinin organizasyondaki pozisyonundan bagimsiz olarak; kisisel
ozellikleri ve kisisel 6zelliklerine bagli olarak sahip oldugu network, maddi imkanlar,
bilgi gibi kazanimlar sayesinde digerlerinin davramiglarmi etkileyebilme potansiyeli
olarak tanimlanabilir.

4.2. informal Gii¢c Kaynaklari
Informal gii¢ kaynaklar1 asagidaki sekilde siralanabilir:

- Organizasyondaki Pozisyon

- Yakm Kisisel Baglar

- Gulven

- Itibar (Labun, 2012: 12-14)

- Ayni Degerleri Paylasma

- Akrabalik, Dostluk ve Siyasi Tanidiklik

- Sosyal Iliskiler (Sosyal Ag/Network) dir (Liu and Moskvina, 2016: 1-26).

5. GUC TEMELLERI VE KAYNAKLARI ARASINDAKI FARK

Gli¢ kavramu iizerine bilgilerimizi gelistirebilmek icin giliciin temellerini ve
kaynaklarini ayrmamiz gerekmektedir. Gili¢ kavramimi anlayabilmenin ilk basamagi
giiciin geldigi yerin (kaynaginin) ve etkide bulunabilmek i¢in gerekli donanimi olan
sahsin neyi kontrol ettiginin (temelinin) ortaya konulmasidir.

Ornegin French ve Raven’e (1959: 156) donecek olursak kisilerin karsilastiklari
cezalandirmaya ya da ddiillendirmeye yonelik sonuglar, zorlamanin ve ddiillerin kontrol
edilmesinin hayata gecirilmesi ile alinir. Yasal giice bakildiginda kontroliin kisiye idare
tarafindan verildigi goriilmektedir. Orgiit biinyesindeki bir sahis birtakim &rgiitsel
kararlarin alinabilmesi i¢in gereken bilgilere sahipse ve bu bilgileri kontroliinde
tutabiliyorsa bu sahsin bilgiye dayali uzmanlik giiciinden bahsedilebilir. Bireyin kendi
0zgiin vasiflarindan kaynaklanan ve diger bireyler lizerinde kontrol kurmasini saglayan
gii¢ ise 0zdeslik giiciine isaret eder.

Kisacas1 gii¢ sahibi birey, diger bireylerin davranmiglarmi neyi kontrol ederek
yonlendiriyorsa o sey giiciin temelidir (Kirel, 1998: 28).

6. ORGUT iCINDE GUC ILISKILERINI ETKILEYEN DURUMSAL
FAKTORLER

6.1. Ihtisaslasma ve Gérevin Onemi

Orgiitlerin tamamindaki gérev dagilimina bakildiginda rollerde, fonksiyonlarda ve
boliimlerde ihtisaslagmanin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Zira bu siirecte bazi
islerin ya da boliimlerin orgiit biinyesindeki fonksiyonu digerlerine kiyasla fazladir.
Dolayisiyla mevcut glciin asimetrik niteligi de belirli dlgllerde bu bolimlerin 6rgit
icerisindeki roliine atfedilen &neme dayanir (Kirel, 1998: 30). Ornegin bir ilag sirketinde
pazar gelistirme, bir araba fabrikasinda ise miihendislik 6nem seviyesi {listte olan
fonksiyonlar olabilir.
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6.2. Gii¢ Algilan

Bir orgiitte cok dnemli gdrevleri basariyla icra eden bireyler gii¢ elde ederler.
Diger taraftan kendisinden beklenenleri yerine getiremeyen bireyler ise potansiyel gii¢
kaybina ugrarlar. Ayrica gerekli ve degerli bir is yaptigini ortaya koyabilen birey de
guclu hale gelecektir. Bir yoneticinin pozisyonundaki bir degisim, kendisi ile ilgili
algilanan giicte de bir degisime sebep olur. Yoneticiye atfen algilanan yetenekleri ve
giicii nispetinde kendisinden Once o pozisyonda goérev yapmis olan yonetici ile
kiyaslanarak giiclii ya da gii¢siiz ifadesi kullanilacaktir (Kirel, 1998: 31).

6.3. Digerlerine Bagimh Olmak

Bireylerin ihtiyaclar1 dogrultusunda belirli bir bireye olan bagimhiliklarmin
derecesi ayn1 zamanda bagimli olunan bireyin asimetrik giiciniin 6l¢istnd ifade eder.
Ornegin bir ise girebilmek igin belirli bir egitim almak gerekiyorsa ve bu egitimi
verebilecek tek uzman varsa, bu uzmanin egitimi talep edenler tlizerindeki giicli diger
uzmanlardan fazla olacaktir. Bagmlilik mevcut seceneklerin sayisi ile ve gii¢
sahiplerinin kontrol ettikleri sonug¢larin 6nemi ile dogru orantilidir.

6.4. Belirsiz Roller

Gliciin belirli bir rutin seyri olan ya da yogun uzmanlik gerektiren islerde gorev
yapan c¢alisanlarin etkilenmesi ile ilgili 6nemli bir rolii yoktur. Ancak rollerin
belirsizligi ya da profesyonelligi Olgiisiinde (insanlarin faaliyetlere ve kararlara
katilamamalar1t durumunda) bireyler herhangi bir davrams degisikligine maruz
kaldiklarinda dogrudan etkileneceklerdir (Kirel, 1998: 31). Bir mobilya atdlyesinde
kumasg doseyen bir dosemecinin grup liderinin hedefinde olma ihtimali zayiftir.

6.5. Orgutsel Belirsizlik

Bir 6rglt ekonomik krizlerden ne kadar ¢ok etkileniyorsa o érgutteki yoneticilerin
daha giiglii orgiitlerdekilere kiyasla giice olan giivenleri daha yiiksek seyretmektedir.
Calisanlar ise uzun vadede orgiit icerisinde bulunduklar1 sartlar belirginse davranislarma
net ve sistematik sekilde yon verilmesini beklerler.

Uzun vadeli degisim dalgalar1 yasayan bir sirkette bir taraftan maliyetlerin
diisiiriilmesi i¢in calisilirken, diger taraftan da iiriiniin kalitesinin korunmasi i¢in ¢aba
sarf edilecektir. Boylesine belirsizligin bulundugu bir ortamda yonetenler ve
mithendisler belirledikleri programlarin hayata gecirilmesini saglamak icin gii¢
kullanimina basvururlar. Ozellikle ileri teknoloji kullanan firmalarda giiciin karar alma
slirecine olan etkisi daha biyuktir (Kirel, 1998: 32).

6.6. Orgut Kuilturd

Her orgiitiin ¢alisan davranislarini etkileyebilmek adma gili¢ kullaniminda farkli
egilimi bulunmaktadir. Kaynagmi giicten alan kararlar ve idari uygulamalar bazi
orgilitlerin ¢alisanlar1 tarafindan adeta bir yasam tarzi seklinde benimsenir. Gii¢ odakl
orgiitlerde yonetenler gii¢ kirici rolii iistlenirler. Ancak gérev odakl orgiitlerde mevki
gucu davranislar lizerinde daha az etkili olmaktadir. Biirokratik yapmin ve hiyerarsik
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iligkilerin 6n plana ¢iktig1 orgiitlerde gilic kavramina atfedilen onem daha yliksektir.
Bunun en iyi 6rnegi askeri organizasyonlardir (Kirel, 1998: 32-33).

6.7. Kaynak Kithgi

Kisitlamalar ve kesintiler gibi gii¢ taktiklerinin genel kitlik kosullarinda arttigini
gorliriiz. Bir sirkette kaynaklar fazla ise daha az gili¢ oyunlarina basvurulur ve
kaynaklarmn esit sekilde dagitilmasi saglanir. Ancak azalan kaynaklar nispetinde gl
miicadelelerinde de artis olur. Kaynak kitlig1 bagimlilig1 artiracagi i¢in kaynaga sahip
olanlar ya da kaynagi yonetenler glictin de sahibi olurlar (Kirel, 1998: 33). Boylelikle
artan tek tarafli bagimhilik giiclin asimetrik 6zelligini de ortaya koyar.

7. GUC VE MOTiVASYON

Giig, bireysel ihtiyaglar dogrultusunda ii¢ bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle
giicii ortaya ¢ikarmay1 ve ona ulasabilmeyi amag edinmis bir kisisel motivasyon faktori
olarak gii¢ ihtiyacindan bahsetmek gerekir. Bireyler orgiitte liderlik arayisi igerisinde
bulunarak diger calisanlar1 etkilemeyi, kontrol etmeyi ve onlar1 ikna etmeyi hedeflerler.
Bunlar1 yapabilmek i¢in de gii¢ sahibi olmalar1 gerekir. Bu noktada siyasetcilerin ve Ust
diizey yoneticilerin gii¢ ihtiyaglarinin olduk¢a fazla oldugu soylenebilir.

Iki farkli tiir bireysel gii¢ ihtiyac1 bulunmaktadir (Gordon, 1991: 409). Kisilikten
ileri gelen bireysel gii¢ ihtiyacinin temelinde bireycilik bulunmaktadir. Diger bireyler
iizerinde baski kurmaya c¢alisan bu bireyler onlar1 kendilerine bagimli hale getirerek
etkilemek isterler. Bu siirecte gii¢ kullanirlarken diger ¢alisanlarla miicadele etmeyi ve
siddete basvurmay1 da segebilirler. Her tiirden kurumsal sorumluluk almaya mesafeli
olan bu tip bireyler astlarini kisisel sorumluluklarint 6n plana ¢ikararak etkilemeye
yonelirler.

Diger bir gii¢ ihtiyacinin temelinde ise kurumsal ve sosyal sorumluluga sahip
olma duygusu bulunmaktadir. Burada 6ne ¢ikan nokta ¢aligma ortamini diizenli ve
verimli ¢alismaya elverisli hale getirmeye yonelik astlar nezdinde guc elde
edebilmektir. Bu sekilde bir taraftan astlara sorumluluk bilinci yiiklerken, diger taraftan
da onlara orgiit ile ilgili olarak agik bilgiler vermis olur. Boylelikle bireylerin daha
istekli galismalar1 saglanirken, 6rgiite duyduklar1 sadakatin de artmasi saglanmis olur.

Her iki tip giic ihtiyac1 kiyaslandiginda ikincisinin c¢alisanlar1 desteklemeye,
motivasyonu artirmaya ve kurumsal baglilig1 saglamaya yonelik olumlu katkilar1 agikga
gorulmektedir (Kirel, 1998: 42). Dolayisiyla burada kurumsal sorumluluk bilinciyle
kullanilan asimetrik giic ile ortaya c¢ikan etki astlarin motivasyonunu ve kurumsal
bagliligini da artirmaktadir.

8. KISILERARASI GUC TEPKILERI

Kelman (1958: 51-60), davranisi etkilemek i¢in kullanilan gii¢lere verilen tepkiyi
uge ayrmistir.

8.1. Uyma Davranisi

Calisanlar, yoneticilerinin uyguladiklar1 ddillendirici gli¢ ya da zorlayic giic ile
odiillendirici ya da cezalandirici sonuglara maruz birakilarak kontrol edilirler.
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Odiillendirici gii¢ kullanan ydneticinin amac1 ¢alisanlarm uyma davranisi gdstermelerini
saglayarak onlardan istedigi seviyede bir verimliligi elde edebilmektir. Calisanlar ise
kendilerini uyma davranisimna yonlendiren Odiiller siirdiik¢e onlara ulagmak i¢in ¢aba
sarf edeceklerdir. Diger taraftan yoneticilerinin uyguladig1 zorlayici gii¢ ile karsilagsan
calisanlar ise cezalandirilmaktan kacabilmek i¢in uyma davranisi gosterecek ve daha
yogun caligacaktir. Dolayistyla ¢alisanlarin gosterdikleri uyma davranisinin temelinde
tek tarafli bagimliliktan dogan asimetrik giic kullanimi1 sonucu 6dullendirme ya da
cezalandirma bulunmaktadir.

Uyma davranisina gii¢ kullanimi neticesinde ortaya c¢ikabilecek catigmalarin
oniine ge¢mek i¢in de basvurulabilmektedir. Zira arada sirada gosterilen fedakarliklar
ile olumlu iligkilerin korunmas1 saglanabilir. Boylelikle kisilerin orgiitteki konumlar1 da
pekismis olacaktir (Kirel, 1998: 50).

8.2. Ozdeslesme

Bir birey diger bir bireyden etkilendiginde o birey ile iyi iliskiler kurarak bu
iligkileri siirdiirmek ister. Karizmatik giiciin ve O6zdeslesmenin ortak yami kisisel
cekicilige dayanmalaridir. Boylelikle her ikisi de birbirini tesvik eder. Karizmatik
liderler kisisel ¢ekicilige sahiptirler ve devam eden 6zdeslesme sayesinde diger kisilerin
davranislarini etkilerler (Kirel, 1998: 51).

8.3. Benimseme

Birtakim sorunlar1 ¢6ziilmiis ya da kisisel ihtiyaglar1 karsilanmis olan insanlar, bu
duruma katkis1 olan diger insanlarin tutum ve davranislarmi benimseyerek kabul
ederler. Diger taraftan bu tutum ve davraniglari kendi kisisel degerlerine benzedigi igin
de kabul etmis olabilirler. Her iki se¢enckte de insanlar diger insanlarin etkilerini
oldugu gibi kabul etmektedirler.

Bireyin elinde bulundurdugu otorite ve uzmanhga dayali kisisel giivenilirlikten
kaynaklanan yasal glic ve uzmanlik giicii de benimseme siirecinin Oniinii agmaktadir.
Birey belirli tutum ve davranislardan tatmin oluyorsa tek tarafli bir bagimlilik
hissedecek ve maruz kaldig1 asimetrik giic onu s6z konusu tutum ve davranislari
benimsemeye, o dogrultuda diisiinerek hareket etmeye sevk edecektir (Wagner and
Hollenbeck, 1992: 465). Gii¢ kullananlar ve gili¢ kullanimina maruz kalanlar birlikte
ortak cikar elde edebilecekleri dl¢lide ¢coziimler iiretebilirler. Boylelikle gili¢ kullanimina
dayali ortaya ¢ikmasi muhtemel gatismalarin 6niine gegilmis olur (Kirel, 1998: 51).

9. GRUPLARDA GUC TEPKILERI

Gii¢ sahibi olmak isteyen bireyler ilk olarak giiclerini kendi c¢abalar1 ile artirma
yolunu secerler. Mecbur kalmadik¢a ellerindeki giicii paylasmak istemezler. Bireysel
cabalar1 yetersiz kalirsa koalisyon kurmaya yonelirler. Boylelikle sayiyr artirarak
kuvvetin de artmasini saglamaya calisirlar.

Birilerini etkileyebilmek icin gii¢ sahibi olmak isteyenler sahsi bir gii¢ temeli insa
etmeyi sececeklerdir. Ancak bu ka&h zor ve maliyetli, kdh imkansiz olabilir. Boyle bir

durumda gii¢ sahibi olmak isteyen iki veya daha ¢ok birey kaynaklarini birlestirip
birlikte hareket ederek ortak ¢ikarlarda bulusabilirler (Robbins, 1996: 407).
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Orgiit biinyesinde ¢alisanlar yonetim karsisinda cikarlarmi koruyabilme giiglerini
artirabilmek icin is¢i sendikalarindan destek alirlar. Sendikalara katilim, daha tatmin
edici licret ve daha ¢ok is gilivenligi elde edebilmek icin bireysel gii¢ kullaniminin
zorlugunu gorebilen bazi yoneticilerin de tercih ettigi yoldur.

Bir orgiit icerisindeki koalisyonlar genel olarak miimkiin oldugunca biiyiimeye
calisirlar. Bu koalisyonlarin amagclar1 genis bir katilim ile desteklenmelidir. Ciinkii
karara gosterilen baglilik ve kararin uygulanmasi bizzat karar i¢in hayati 6nem tasir.
Uzlagmaya katki saglayacak olan koalisyondaki bu genisleme hi¢ siiphe yoktur ki orgiit
kiiltiirtinde is birliginin, bagliligin ve ortak karar alma yaklagimma verilen dnemin
seviyesine bagldir. Otokrasinin ve hiyerarsinin egemen oldugu orgiitler koalisyon
biiyiikliigiinii artirmaya yonelik hemen hemen higbir ¢aba gostermezler. Cunki mevcut
statiikonun getirdigi asimetrik gii¢ yapismi korumak isterler.

Orgiit icerisinde gorev ve kaynak hususlarindaki karsilikli bagimlilik artis
gosteriyorsa bu durum daha ¢ok koalisyon kurulmasinin 6niinii agacaktir. Burada giiciin
kaynagmmm tek tarafli bagimlilik oldugunu hatirlamakta fayda vardir. Zira gicin
asimetrik Ozelligi buradan gelmektedir. Dolayisiyla cift tarafli bagimlilik gii¢siizliige
isaret eder (Blau, 1986: 117-118). Kaynaklarda yasanan bolluk ve birimlerin kendi
kendilerine yeterliligi ise birimlerin birbirlerine olan karsilikli bagimliligmi ve
koalisyon olusma ihtimalini zayiflatacaktir. Bu noktada var olan bir gucten bahsetmek
mumkdndr.

Diger taraftan gorevleri geregi rutin islerde c¢alisanlar birbirlerini daha kolay
ikame etme imkanma sahip olacaklardir. Bu durumda koalisyon kurulma ihtimali de
daha yiiksektir. Ciinkii birbirlerini ikame edebilen bu ¢alisanlar 6rgiite daha bagimli hale
geleceklerdir. Dolayisiyla ¢alisanlar koalisyon olusturarak bu bagimliligi bertaraf etmek
isteyebilirler. Buna bagh olarak da sendikalara olan ilgi daha ziyade vasiflar1 ve
profesyonellik seviyeleri diisiik olan is¢ilerden gelmektedir. Ancak vasifli ve
profesyonel isci arzi talebin ilizerindeyse veya so6z konusu orgiitte birtakim uzun vadeli
standart isler yapiliyorsa, bu durumda is¢ilerin sendikalasmaya sicak bakmalar1
beklenebilir (Robbins, 1996: 407). Her iki durumda da sendikalara olan ilginin sebebi
kaynagini tek tarafli bagimliliktan alan mevcut asimetrik gii¢ iliskisinde gii¢siiz olan
konumundan kurtulabilme istegidir.

Gilintimiizde birgok orgiitsel yapida calisanlarin egitim ve gelisimlerine yonelik
faaliyetlerde ve vasifli ¢alisan oraninda artis gozlemlenmektedir. Orgiit biinyesinde
miisterek amaglar ¢ercevesinde olusan gruplar etkilesimin ve koordinasyonun artmasini
saglayarak gii¢ birliginin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. YOneticiler ise mevcut
orgiitsel iletisimin daha ileriye gotiiriilmesi i¢in caba sarf etmeli, gili¢ birligini
destekleyici tedbirler alarak ¢alisanlarin ihtiyaglarmi takip etmelidir (Kirel, 1998: 55).

10. iILETISIM SURECINDE GUC

[letisim siireglerinin tamaminda farkh tercihlere sahip olan insanlar amaglarmi
gerceklestirebilmek i¢in birbirlerini etkilemek isterler. Bir birey amaclar1 dogrultusunda
digerlerinin duygularmni, disiincelerini ve davraniglarini etkileyebiliyorsa orada
toplumsal giigten bahsetmek mimkundir. Giindelik yasamda iki bireyin de esit diizeyde
etkili oldugu iligkilere rastlanabilecegi gibi, giic dengesizliginin s6z konusu oldugu
iliskiler de goriilebilir. Kararlarin alinmasinda, tartismalarin sonlandirilmasinda baskin
durumda olan bir birey varsa burada giic dengesizliginden kaynaklanan asimetrik gii¢
iliskisi bulunmaktadir (Taylor, Peplau and Sears, 2007: 286). Birgok sosyal iliskinin
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temelinde giic ve toplumsal cinsiyet bulunmaktadir. Gugcten bir bireyin veya grubun
arzu ettigine sahip olabilme araci olarak bahsetmek yerinde olacaktir.  Ataerkil
toplumlarda erkeklerin glvenlik, saygi, kaynaklar ve sosyal statii gibi noktalarda
kadinlara gore daha fazla otoriteleri bulunmaktadir. Hakkaniyet teorisi bir iliskinin
taraflarinin kazanimlarint maksimum diizeye ¢ikarma gayreti icerisinde olacagini ifade
etmektedir. S6z konusu kazanimlara para, hizmet, saygi ya da statii 6rnek olarak
verilebilir.

[letisim siirecinde giiciin iletimi farkli yollarla ger¢eklesebilmektedir.

10.1. Konusma

Gli¢ ya da zayiflik konusma araciligiyla iletilebilmektedir. Birgok toplumda
erkekler kadinlara kiyasla giiglii bir dil kullanma egilimindedirler. Tereddiit, cok fazla
gliclendirme vurgusu, uzmanlik eksikligini ele veren ciimleler, onay ihtiyaci hissettiren
etiket sorulari, kendine giivenindeki eksikligi ortaya koyan 6z elestiri, argo ve kiiftir
zay1f konugsmanin 6zellikleri arasinda yer almaktadir (Kaypakoglu, 2008: 169-170).

10.2. Sozel Olmayan Iletisim

Sozel olmayan iletisim diger insanlar1 etkileme ve ikna kabiliyeti ile yakindan
ilgilidir. Otoriteyi vurgulayan giyim, takilar, aksesuarlar, esyalar...vb. diger insanlar1
etkilemeyi saglayan araglardandir.

- El sikisma sirasinda 6zgiiven gostergesi olarak karsidaki insanin elini normale
gore daha giiglii sikmak,

- Yavas ve olgiilii bir yiirtiylis tarzi ile ilerlemek,
- G0z temasi kurmak,

- Etkilesimde bulunulan kisilerle kurulan fiziksel mesafeyi dogru segmek (ne
uzak ne de ¢ok yakin) diger insanlarin duygulari, diisiinceleri ve davranislari
Uzerinde giice dayali bir etki birakacaktir (Kaypakoglu, 2008: 170-171).

10.3. Dinleme

Giigli dinleyicileri zayif dinleyicilerden farkli kilan 6zelliklerinden birisi yogun
g6z temast kurmalaridir. Herhangi bir konusma gergeklesirken olagan gdz temasi
aralikli seyirde kurulur. Ancak kugik gruplar blnyesinde ya da topluluk nezdinde
yapilan konusmalarda g6z temasinin daha ¢ok kuruldugu gozlenir.

Dinleyicinin konusma sirasinda dikkatini konusmacidan ¢ok kendisine ya da bir
baska yone verdigini ele veren davraniglari da giic eksikligini isaret eder. Bu tarz
davraniglarda bulunmayan kisiler kontrolli wve rahat bir goriinime sahiptirler
(Kaypakoglu, 2008: 171).

10.4. Uyma Saglama ve Uymaya Direng

Uyma saglama insanlar1 etkilememize ya da onlarimn istediklerimizi yapmalarma
imkéan veren stratejilerdir. Diger insanlarm bizden beklentilerini reddetmemize imkén
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veren stratejiler ise uymaya direng olarak adlandirilabilir. Uyma saglayan stratejilere su
ornekler verilebilir:

Meslektasiniz olan bir arkadasmizin sizden yapmaya razi olmayacaginiz bir seyi
yapmanizi istedigini diisiinelim. Ornegin arkadasmniz benzer bir rapor hazirlamak ve
yOneticisine vermek icin sizden raporunuzu 6ding isterse, bu durumda verebileceginiz
yanitlardan bazilar1 sunlar olabilir:

Kimlik YOnetimi: Talebi dile getiren bireyin kimligi ile ilgili farkh
degerlendirmelerde bulunulabilir: Yapilacak bir olumsuz degerlendirme ile talebi yapan
kisi mantiksiz ve haksiz olarak tanimlanabilir. Diger bir secenek olarak da olumlu bir
degerlendirme yapilarak ona “Bu raporu benden daha 1y1 hazirlayabilecegini biliyorsun”
ya da dogrudan “Raporumu sana 6diing vermeyecegim” denilebilir.

Uzlasma: “Sana aynen kopyalamaman sartiyla raporumu gosterece§im” veya bir
yardim teklifi sunulabilir: “Sana raporumu veremem. Ancak raporunu hazirlarken sana
yardimci olabilirim”.

Hakli Cikarma: “Bu raporu evden alip sana verecek olursam, mesaimi kagiririm”,

“Bu raporu hazirlamak oldukga keyifli, yani bunu hazirlamak seni mutlu edecektir”
(DeVito, 2004: 346-351).

Insanlar1  etkileyebilmeye ve uyma saglamalarina yonelik stratejilerin
isleyebilmesi arka planda bulunan bagimlilik iligkisine dayali sahip olunan asimetrik
giice baghdir.

11. ORGUTLERDE GUC INSA ETMEK ICIN GEREKEN KISiSEL
NITELIKLER

Pfeffer muazzam isler basararak yiiksek mevkilere ulasmis insanlarin iki temel
Ozelligini vurgulamaktadir. Birincisi biiyiik meydan okumalar1 gogiisleme giidiisii olan
azimdir. Azmin biinyesinde barindirmakta oldugu ii¢ kisisel nitelik vardir: tutku, enerji
ve odak. Ikincisi ise tutkuyu kazanima doniistiirmek i¢in gerekli yeteneklerden ibaret
olan beceridir. Giice sahip olmada faydali olan dort farkli beceri bulunmaktadir. Bunlar:
kendini tanima ve fikir ylriitebilme, 6zgilivenini yansitabilme yetenegi, diger insanlar1
anlayarak onlarla empati kurabilme yetenegi, ¢catismay1 yonetebilme kapasitesidir.

11.1. Tutku

Basarili olmak caba gostermeye ve gayretli calismaya bagli oldugu kadar sebath
olmay1 da gerektirmektedir. Caba gOstermek ve Ozverili davranabilmek icin bir itici
kuvvete yani tutkuya sahip olmak gerekir.

Orgiitsel hayatta moral ve motivasyon bozucu birgok gelisme yasanabilir.
Insanlarin gosterdikleri gabalar ve sarf ettikleri dikkat bu durumdan zarar gorebilir.
Boyle bir durumda tutku, insanlarm pes etme diirtiilerini ya da boyun egme egilimlerini
yenmelerine yardimci olacaktir (Pfeffer, 2010: 49-50).

11.2. Enerji

Butun guglu insanlar bitmek bilmeyen bir enerjiye sahiptirler. Enerji gii¢ insa
etmeye yonelik {i¢ fonksiyona sahiptir. ilk olarak tipk1 6fke ya da mutluluk gibi enerji
de bulasicidir. Boylelikle enerji diger insanlar1 da daha ¢ok ¢aba gostermeye tesvik eder.
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Siki1 g¢aligmak goérevin Onemine vurgu yapar ve insanlar karsidan aynisini gordiikleri
takdirde ¢aba gostermek i¢in daha fazla istekli davranirlar.

Ikinci olarak, sahip olunan enerjinin ve bu enerjiden kaynaklanan uzun siireli
calisabilme isteginin islerin tamamlanmasinda 6nemli rolii vardir. Bir¢ok alanda elde
edilmis basarillarin perde arkasinda “zahmetli hazirhgin” bulundugu bilinen bir
gercektir. Bir igin basarilmasi i¢in sarf edilen uzun ¢aligsma saatlerini besleyen enerji bu
iste daha ¢abuk profesyonellesmeyi de saglayacaktir.

Enerjinin gii¢ insa etmeye yonelik iiclincli fonksiyonu ise insanlarin genellikle
enerjik bireyleri desteklemeleridir. Zira siki ¢alismak ve harcanilan enerjinin yiiksek
olusu orgiitsel baglhiligin ve sadakatin gostergelerindendir (Pfeffer, 2010: 51-52).

11.3. Odak

Is yasaminda odagin farkli boyutlar1 bulunmaktadir. Bunlardan ilkini bir sektor ya
da sirkette uzmanlagsmak olarak ifade edebiliriz. Boylelikle iligkilerin daha odakl
yiirliyebilmesi adina genis bir ag ve elverisli bir ortam hazirlanmis olacaktir. Bir taraftan
saglam bireysel iligkiler kurulabilmekte, diger taraftan da etkilemeye c¢alisilan kisiler
hakkinda daha detayli bilgiler edinmek miimkiin oldugu i¢in giiciin daha iyi kullanilma
firsat1 elde edilmis olmaktadir. Ayrica giiniimiizde her ne kadar kariyer hareketliligi
artig gostermis olsa da igeriden bir ¢alisan olarak gii¢ konumuna sahip olmak genellikle
daha kolaydir (Hansen, 2009: 16).

Odagin bir diger boyutu hedef alman islevsel beceri alanmi ya da faaliyet
cercevesini sinirlandirmaktir. Ust diizey bir yetkinlik seviyesine ulasabilmek oldukca
uzun siire gerektiriyorsa dikkatimizi odakladigimiz alani smirlandirmak bu slreyi
kisaltabilecektir.

Odagin iiglincii bir boyutu da mevcut gorevin ya da i¢inde bulunulan konumun
gerektirdigi en hassas faaliyetlere yogunlagmaktir. Bir ¢alisanin mevcut gorevleri
icerisinde en kritik olan yiizde 5 ila 10’una odaklanmasi bir taraftan kendi zamanini
daha verimli yonetme imkani saglayacakken diger taraftan da kaynaklarini en etkin
sekilde kullanmasima yardimci olacaktir (Pfeffer, 2010: 52-53).

11.4. Kendini Tanima

Bir¢ok toplumda basarili is insanlariin bu basarilar1 siklikla egitim ge¢misleri ile
bagdastirilmaktadir. Ancak basar1 insanm kapsamli okumalarinin yani sira bir o kadar
da kendi diisiince ve hislerini sistematik bir bigimde incelemesi ile yakindan ilgilidir.
Ornegin kisinin is toplantilarinda nelerin iyi ya da kotii gittigini, insanlarin
sOylediklerini ve yaptiklarini, toplantilardan ¢ikardig1 sonuglar1 yaziya dokmesi
gelecekteki etkilesimlerini daha verimli hale getirebilmektedir. Boylelikle kiginin derin
diistinme kabiliyeti artacak ve i¢ goriileri gelisecektir.

Ogrenmenin ve kisisel gelisimin yolu derinlemesine diisiinmeden gegmektedir.
Kisinin neyi iyi ve neyi kotili yaptiginin muhakemesini yaparak becerilerini gelistirmesi
gerekmektedir. Sistemli ve derin diisinmek yogunlagma, not alma aligkanlhig1 ve yapilan
isler iizerine diisinme disiplini ile koordineli galisir. Lakin bu yontem giice ulasma
yolculugu agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir (Pfeffer, 2010: 54-55).
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11.5. Ozgiiven

Niifuz ve giiclin siklikla resmi is unvanlarma ve konumlara dayandigina sahit
olmaktayiz. Diger taraftan bireyler hic de azimsanmayacak siklikta resmi statiilerinden
bihaber olan es diizeyleriyle ya da yabancilarla ¢alisirlar. Bu tip durumlarda cevredeki
insanlar bireyi ne 6lglide ciddiye almalar1 gerektigini belirlemeye calisacaklardir. Bu
asama bireye atfedilecek giiclin ve ona gosterilecek hiirmetin belirlendigi asamadir.
Bireyin her davranisi kars1 tarafin amacma hizmet eden bir ipucu olacaktir. Ozgivenli
bir davranigsin sahip olunan gii¢ ile 6zdeslestirilmesinin sebebi giiclin insanlar1 daha
Ozgivenli davranis sergilemeye yoneltmesidir. Kendisinden siiphe edilmeyen ve bilgi
sahibi bir insan olarak goriilmek insa edilecek giiciin Oniinii acacaktir.

Ornegin kisinin is yasaminda hak ettikleri ve istekleri hakkinda kendisinden emin
olmasi ¢ok 6nemlidir. Zira onlar1 talep etmek ve onlar i¢in miicadele etmek yani para ve
gii¢ elde etmek icin tasidigi cesaretin kaynagi bu 6zgiivendir (Pfeffer, 2010: 56-57).

11.6. Empati

Bir kisinin kendisini bir baska kisinin yerine koyabilme kabiliyeti giice
ulagabilmesi i¢in onemli faydalar saglayacaktir. Basarili bir empatik algilama diger
insanlarin duygu ve diisilincelerini olabildigince okuyabilme yetisini igerir. Bu durum
hangi isle mesgul olursa olsun kisinin mesleki yasamimnda da gilice ulagsmasimi
kolaylastiracaktir (Ickes, 1997: 2).

Bircok toplumda insanlar genellikle nihai hedeflerine ve bireysel amaglarina
gereginden fazla odaklanarak kendilerini diger insanlarmn yerine koymamaktadirlar.
Aslinda boyle bir se¢cim bir anlamda digerlerini kendi taraflarina ¢ekmeyi ya da hig
olmazsa muhalefet etme olasiliklarin1 azaltmayr bir kenara koymak anlamina
gelmektedir.

Insanmn kendisini bir baska insanmn yerine koymasi hedeflerine ulasmasmdan
alikoyulmus olmasmin aksine kendi giindemini yiiriitmesini de saglayacaktir (Pfeffer,
2010: 58).

11.7. Catismay1 Kucaklama Kapasitesi

Isyerinde yasanan bagirma, arkadan konusma, kiifretme, kiiciimseme, asagilama
gibi siddet davraniglarinin sadece bunlarin hedefindeki insanlara degil, c¢alistiklar
orglitlere de zararh etkileri oldugu bilinen bir gercektir. Ancak bu tiir davranislar
davranista bulunanlar agisindan ¢ogu zaman etkin oldugu i¢in halen devamliligini
korumaktadir. Bircok insan ¢atigmaya girmek istemedigi i¢in kendisini ve goriislerini
savunarak duygusal bir bedel 6demek yerine istekleri yerine getirmeyi ya da
konumlarini farklilastirarak zor durumlardan ve zor insanlardan kagmmayi tercih eder.
Diger taraftan yogun catisma ve stresin hdkim oldugu durumlari etkin bir bigimde

yoneterek listesinden gelebilen insanlar bircok insana kiyasla daha avantajli olacaklardir
(Pfeffer, 2010: 59).

Catigmaya istekli olmak genellikle daha agik, daha girisken bir etkilesim tarzi olan
ve bireyci davranislarin daha ¢ok karsilasildigi Bat1 kiiltiirlerinde bir gili¢ kaynag1 olarak
diistiniiliir. Ancak bu durumun 6rnekleri sadece Bati kiiltiirlerinde degil her kiiltiirde
azimsanmayacak kadar bulunmaktadir (Sesser, 1992).
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12. GUC INSA ETMEDE ZEKANIN YERI

Her ne kadar gorev performansi ile giice sahip olma becerisi arasinda giiclii bir
iliski bulundugunu sdylemek miimkiin degilse de bazi aragtirmalar zekanin gorev
performansmi 6ngorebilme acisindan iyi bir gosterge teskil ettigini gostermektedir
(Hunter and Schmidt, 1996: 447-472). Diger taraftan zekaya giice sahip olma yolunda
biraz abartili deger bigilmektedir. Ciinkii zekd ile gorev performansi arasindaki
korelasyon genellikle ylizde 20’nin altindadir ve performansla giice sahip olma
arasindaki iligki de benzer sekilde zayiftir.

Bir¢ok arastrma zihinsel yatkinligi okul notlari ile iliskilendirmekle birlikte
kariyer basarisi ile iligkilendirememistir. Zira akademik performans maddi kazang gibi
kariyer basar1 dlgiitlerini 6ngorebilme adina zayif bir unsurdur. Bu durum giin gectikce
coklu zekd kavraminin on plana ¢ikmasma ve bazi kariyer basarisi Olgiilerinin
aciklanabilmesi i¢in duygusal zekd benzeri gosterge kavramlarinin ortaya atilmasina
sebep olmustur (Cote and Miners, 2006: 1-28).

Diger taraftan belirli bir diizeyin tizerindeki zeka giice sahip olabilmeyi ve glcu
elde tutabilmeyi zorlastiran davranislarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilir. Cunkii bu tarz
insanlar her isi tek baslarma ve diger insanlardan daha iyi yapabileceklerini diistiniirler.
Dolayisiyla plan ve diisiincelerini paylasmaktan kacinirlar ve diger insanlarla birlikte
hareket etmekte sorun yasarlar. Ortaya c¢ikan fazla ozgiiven ve kibir glcun
kaybedilmesini kolaylastiracaktir. Zeki insanlarin bir baska zayif yonii de diger
insanlarin duygu ve ihtiyaglarina olan duyarliliklariin diisiik olmasidir. Zira bu
insanlarin empati yetenegi zayif oldugu i¢in diger insanlarmn neden kavrama zorlugu
yasadiklarmi anlayamazlar.

Ayrica zekd zaman zaman g6z korkutucu da olabilmektedir. Ancak bu durum bir
stire faydali gibi goriinse de kesinlikle devamlilik arz eden bir sadakat getirmez.

Neticede zeka itibar elde etmek ve gorev performansi agisindan faydali olsa bile

yarattig1 fazla 6zgiiven ve duyarsizlik onemli 6l¢iide gii¢ kaybma yol agar (Pfeffer,
2010: 61).

13. GUCUN BEDELI

Giice sahip olmak isteyenler, giicii elinde bulunduran ve bu konumlarini
kaybetmek istemeyenler ya da giicii kaybetme ihtimali ile ylizlesenler birer bedel
Oderler. Giice ulasma yolunda basariya ulaganlarin karsilarina ¢ikan bazi bedeller vardir.

13.1. Goruanarlak ve Toplumsal Sorgulama

Gili¢ konumunda yer alan insanlarin sadece goreve iligskin performanslar1 degil,
giyimleri, yasadiklar1 yer, zamanlarmi nasil ve kimlerle gegirdikleri, ¢ocuklarmin
nelerle mesgul olduklari gibi yasamlarmin her noktasi dikkatle izlenmektedir (Horton,
1992: 38-39). Sorgulama asamasmna kadar gidebilen bu durum gorevin icrasmi dahi
zorlastirmaktadir. insanm bagska insanlarmn karsisinda daha motive ve gergin olmasi belli
bir seviyeye kadar normaldir. Bir¢ok caligmaya gore baskalarinin karsisinda olmak
motivasyondaki artis ve psikolojik uyarilmanin etkisi ile Ogrenilmis ve basit
faaliyetlerde performansi artirirken, yeni Ogrenilmis olan ve zor faaliyetlerde
performansi azaltmaktadir (Geen, 1991: 377-399).
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GOz Onilinde olmanin bir bagka bedeli de kisinin gdrevine harcayabilecegi
zamaninin bir kismin1 goriinlis yonetimi ve sorgulamaya ayirmak zorunda kalmasidir.
Zira bekleyen goriiniirliik taleplerine karsilikta bulunma ihtiyacindan kaynaklanan

kirilmalar hem bireysel hem de Orgiitsel performansi olumsuz etkileyebilmektedir
(Pfeffer, 2010: 184).

Gorilinlir olmanm bir diger bedeli gerek sirketlerin gerekse de insanlarm iyi
goriinme baskisina maruz kaldiklarinda daha saglamci ve emniyetli hamleler yaparak
inovatif diistincelerden kagmmalaridir.

13.2. Ozerklik Kaybi

Orgiitsel yasamda birgok tecriibe gdstermistir ki her ne kadar giice ve dzerklige
sahip olabilmek miimkiin olsa da her ikisine de ayni anda sahip olmak mimkiin
olamamaktadir. Terfi almis olan ¢alisanlar artik daha giiglii hale gelmis olan gorevlerine
ayirmalar1 beklenen zamanm baskis1 altina girerler. Olas1 desteklerine ihtiyag
duyduklar1 ya da ilgilerini degerli bulduklar1 gruplarin ve bireylerin taleplerini geri
cevirmek istemeyen gucli bireyler adeta zamanlarini kontrol edebilme becerilerini
kaybederler. Uzun siireli, araliksiz ve yogun is temposu ile g¢alistiklar1 i¢in enerjileri
kalmaz, gorev alanlari ile ilgili siirpriz problemlerin {listesinden gelmeye giicleri yetmez.

13.3. Gerekli Zaman ve Caba

GUlcun ingast ya da elde tutulmasi i¢in harcanan zaman aileye, hobilere, kisisel
iliskilere ve benzeri seylere harcanabilecek zamandan calacaktir. Gii¢ arayisi kisilerin
bireysel hayatlarinda 6nemli bedeller 6demelerine sebep olur. S6z konusu bedeller
Ozellikle kadinlar i¢in oldukga agirdir.

Bir¢ok sanayilesmis lilkede bir taraftan kariyer siirecini basari ile yiiriitebilmeyi,
diger taraftan da aileye sahip olmanin sorumlulugunu alabilmeyi destekleyen sosyal
politikalarla saglanan imkanlar dogum oranmi hedeflenen diizeye getirmekte yetersiz
kalmaktadir. Bir¢ok arastirma evliligin ve sahip olunan ¢ocugun kadinlarin kariyerlerine
olan etkisinin olumsuz oldugunu gosterirken, ayni durumun erkeklerin kariyerlerini
olumlu etkiledigini ya da hi¢ etkilemedigini gostermistir.

Kisacas1 ayni anda bir¢ok seye sahip olmak miimkiin olmamakla birlikte gii¢
arayist, kisinin yasaminin her alaninda fedakarlikta bulunmasini mecbur kilmaktadir.
Elbette bazi kisiler bu bedeli 6demeye istekli olmaktadirlar. Zira statiisii yiiksek ve
gicli gorevler elde edebilmeyi basarabilmek zaman, enerji ve odaklanma
gerektirmektedir (Pfeffer, 2010: 186-188).

13.4. Gliven ikilemleri

Insanlar yiikseldik¢e ve konumlar: giiclendikge yerlerinde daha fazla insanin gozii
olacaktir. Dolayisiyla giiclii konumda bulunan insanlar diger insanlara giivenme
konusunda ciddi sikintilar yasarlar. Kimileri gii¢lii insanlarin diisecegi an1 kollayarak
bundan faydalanmak isteyecek, fakat amaglarmi agiga vurmaktan geri duracaklardir.
Kimileri de kendilerini daha ileriye tasiyacaklar1 beklentisiyle onlara duymalarmni
istediklerini  diisiindiikleri tiirden seyler soyleyerek sempatilerini kazanmaya
calisacaklardir. Kimileri ise her ikisine birden basvuracaklardir.
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Bir Orgiitte gorev yapan insanlarin konumlar1 yiikseldikce dogru bilgiye
ulagmalar1 daha da zorlasacaktir. Ciinkii bir ¢alisan ne kadar yiikselirse ¢evresinde ona
hakli oldugunu sdyleyen insan sayist o kadar artacaktir. Boylelikle elestirel diisiinme
kabiliyetinden yoksun kalir ve sorunlart bilmedigi i¢in onlar1 irdeleyemez. Bu durum
gerek sirket gerekse de lider igin bir problemdir.

Iktidardaki kisi orgiitteki konumunda gozii oldugunu diisiindiigi ya da
sadakatinden sliphe duydugu insanlara giivenemeyecektir. Onun bulundugu konum
bir¢ok kisi tarafindan arzu edildigi i¢in daima temkinli olmak, duyduklarinin gerceklik
diizeyini sorgulamak ve rakiplerine karst konumunu korumak zorunlulugu hisseder
(Pfeffer, 2010: 188-190).

13.5. Ahskanhik Yapici Bir Madde Olarak Giig

Ust diizey yoneticilerin gevreleri kendileri gibi yiiksek statiiye sahip kisilerle
cevrilidir. Bu insanlarla dostluk iliskisi kurmak isteyen insanlarin ¢ogu o insanlarin
sahip olduklar statii ve guce istinaden bdyle bir istem duyarlar. Giice ve paraya sahip
olma konusunda bagarili olan bir¢ok insan gorevden ayrildiginda tiim baglantilarini
kaybedebilmekte ve daha dnce iiyesi oldugu seckin snifin disinda kalma duygusunu
yagayabilmektedir. YUksek enerji ve ilgi insan1 kimligini ve degerlerini kaybetme riski
ile kars1 karsiya birakir. Dolayisiyla giicten uzaklasmanin hem fizyolojik hem de
psikolojik bedelleri olduk¢a agir olabilmektedir.

Giicilin psikolojik ve fiziksel baglamda bagimlilik olusturdugu bir gercektir.
Kaybedilen ilgi odagi ve gii¢, faaliyetten uzak ve goOriinmez olmak anlamina
gelmektedir. Yoneticilerden bazilar1 daha miitevazi gii¢ iceren bir role gegerek bu sert
gecisin etkisini azaltmaya ¢alisirlar (Pfeffer, 2010: 191-194).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Gii¢, orgiitsel yasam silirecinde olduk¢a fazla karsilasilan, cok Onemli bir
kavramdir. Yoneticilerle calisanlar arasinda siklikla problemlere sebep olan giiciin
smirlarim1 tam anlamiyla belirlemek hi¢c de kolay degildir. Dolayisiyla literatiirde her
gecen gun daha ¢ok dnem kazanan bu kavramin incelenmesi gerekmektedir.

Gili¢ kavramini tanimak bu kavrama bagli ortaya c¢ikan olumsuz duygu ve
diisiinceleri yonetebilmenin ilk basamagidir. Bu durum 6rgiitsel diinyada da ayni sekilde
gecerlidir. Ancak giic kavramini dogru taniyabilmenin 6n kosulu da oncelikle kisinin
kendisini iyi tanimasidir. Ciinkii giiciin kaynaginda bulunan bagimlilik iliskisi kisinin
giiclii ya da zayif yonlerine gore degiskenlik gosterecektir.

Bu caligmada oOncelikle gii¢ ve asimetrik giic kavramlar1 irdelenmistir. Hangi
toplumsal grubu ele alirsak alalim mevcut bagimlilik iligkilerinin dogrudan iletisim
konusu yapilmasindan imtina edildigini goriiriiz. Hatta bu bagimlilik iliskileri tek tarafli
dahi olsa inkar edilebilmektedir. Clnki insan psikolojisi gercekte ¢yle olmasa bile
sOzde 6zgiirliigiinden taviz vermeye egilimli degildir. Bu nedenle asimetrik gii¢ kavrami
bagimlilik iliskisinin gergek yiiziinii gormeye ve gostermeye yardimci olabilecek bir
kavramdir.

Otorite, kuvvet ve etki kavramlarinin giic kavrami ile karistirilmamasi igin
makalede bu kavramlara yer verilerek gili¢ kavram ile iligkileri ortaya koyulmustur.
Diger taraftan liderlik ve gii¢c kavrami karsilastirilmis, giic ve bagimlilik iliskisine bir de
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aligveris kurami tizerinden yaklasilmistir. Ciinkii toplumsal yasamimizin hemen hemen
her kesitinde gii¢ aligverisi vardir.

Bireylerin veya gruplarin sahip olduklar1 giiclin nereden geldigi 6zellikle orgiitsel
acidan giicii taniyabilmek adma kritik bir konudur. Dolayisiyla ‘Giiciin Temelleri’
bashigi altinda bu konuya da yer verilmesi uygun goriilmiistiir. Diger taraftan giicii
besleyen kaynaklar tanimlanmis ve giiclin temelleri ve kaynaklari arasindaki fark
aciklanmugtir.

Gl iligkilerinin dinamik yapisi gz Oniinde bulundurularak farkli bir baslikta
gucln orgiitsel boyuttaki isleyisi kapsaminda gii¢ iliskilerini etkileyen durumsal
faktorler ortaya koyulmustur.

Gilic ve motivasyon konusu kapsaminda ise gii¢ ihtiyacinin temelinde bulunan
kurumsal ve sosyal sorumluluga sahip olma duygusunun motivasyonu ve kurumsal
baglilig1 artirmaya yonelik etkisi vurgulanmastir.

Kisilerarasinda ve gruplarda giice gosterilen tepkiler konusu hem giicli uygulayan
hem de guice maruz kalan taraf bakimindan 6nem tasidigi ig¢in galismada yer bulmustur.

Diger taraftan yasamimizin her aninda bizimle olan iletisim konusunun 6nemine
istinaden gii¢ iliskileri iletisim siireci perspektifinden de incelenmistir.

Calismada basariya ve giice ulasma miicadelesi siirecinde Orgiit calisanlarma 151k
tutacagini diistindiigtimiiz orgiitlerde giice ulagsmak igin gereken kisisel niteliklere de yer
verilmistir. Ancak zekd konusunun gii¢ insa etmede ayr1 bir yeri oldugu i¢in bu konu
farkli bir baslikta ele alinmustir.

Guce sahip olma sureci caba gerektiren ve iyi yonetilmesi gereken bir surectir.
Diger taraftan elde edilen giicli koruyabilmek de en az o kadar emek ister. Ciinkii giice
sahip olmanin da bazi bedelleri vardir. Calismanin son boliiminde de glcin bedelleri
aciklanmaya caligilmistir.

Olmasini isteyelim ya da istemeyelim Orgiitsel siyaset ve gilic diinyanin her
yerinde, tiim sektorlerde bulunmaktadir. Ciinkii varliklar1 insan psikolojisine
dayanmaktadir.

Orgiitsel yasamda var olabilmek ve basarili olabilmek giiciin ilke ve kurallarini
ogrenerek uygulamayr gerektirmektedir. Insan, yasamm adaletini ya da orgiitsel
kiiltiirlin saglikli olup olmadigini sorgulamak yerine halihazirdaki goérevinde ya da yeni
bir yerde durumunu degistirecek sorumlulugunun ve potansiyelinin var oldugunu fark
etmelidir. Baz1 seylerin seyrinin daha olumluya dénmesini ya da birtakim insanlarin
giice sahip olarak bu giiclinlii mevcut gidisat1 iyilestirmek icin fedakarca kullanmalarini
beklemek dogru degildir. Giice giden yolu insa etmek yine kisinin bizzat kendisine
kalmigtir. Ciinkli gili¢, dogas1 geregi asimetrik bir kavramdir. Dolayisiyla giice sahip
olmak ve onu elde tutmak da miicadele gerektirmektedir. Zira gii¢ hi¢ kimseye altin
tepside sunulmayacaktir.
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MELIKE GUNYUZ’UN KELOGLAN SUSKUNLAR ULKESINDE ADLI
ESERININ COCUK EDEBIYATINI YAPILANDIRAN TEMEL UNSURLARA
GORE INCELENMESI !

Oz

Melike Giinyliz, Tiirkiye sahasi Cocuk edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan biri olup ayni
zamanda Erdem yayinlarinin da sahibidir. Giinyiiz’iin eserlerini inceledigimizde onun yaraticiliginda
sozli kiiltiirden en {ist seviyede yararlandigini gérmekteyiz. Tiirk masallarinin en 6nemli tiplerinden
Keloglan ve yine Tiirk diinyasinin ortak mizah tipi Nasrettin Hoca da Giinyiiz’iin eserlerinde kullandig
onemli karakterlerin basinda gelmektedir. Keloglan Suskunlar Ulkesinde adli eserin baskahramani

adindan anlagildigi lizere Keloglan’dir. Kendisine babasindan miras kalan bir kitaba sahip olan
Keloglan, kitaptaki sihirli bir haritay1 takip ederek maceraya atilir.

Melike Giinyiiz’iin kaleminden ¢ikan Keloglan Suskunlar Ulkesinde adli eser, arkadaslik,
Ozgiirlik ve yardimseverlik hakkinda kaleme alinan c¢agdas bir masal olmasinin yaninda halkina
zulmeden, onlar1 diiginmeyen bir hiikiimdar tipini de bizlere gostermektedir. Yazar, olumsuzluklar
iizerinden olmasi1 gerekeni, bagka bir ifadeyle ideal olan1 okuyucusuna sezdirmektedir.

! Bu makale Melike Giinyiiz Uluslararasi Sempozyumunda sunulmus olan “Melike Giinyiiz’iin Keloglan
Suskular Ulkesinde Adli Eserinde ideal Hikiimdar Tipinin Ele Alinmis Bicimi” baghkli bildiriden
genisletilmistir.
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Bu bildiride Keloglan Suskunlar Ulkesinde adl1 eser gocuk edebiyat: eserlerini yapilandiran temel
unsurlara gore incelenmistir. Konu kahramanlar, dil ve anlatim ile ileti bagliklar altinda incelenen eserin
cocuga gorelik ilkesine gore de degerlendirilmesi yapilmustir.

Anahtar kelimeler: Melike Giinyiiz, cocuk edebiyati, cagdas masal, cocuga gorelik

AN EXAMINATION OF MELIKE GUNYUZ'S TITLE “IN
THE COUNTRY OF KELOGLAN SUSKUNLAR” ACCORDING
TO THE FUNDAMENTAL ELEMENTS CONSTRUCTING
CHILDREN'S LITERATURE

Abstract

Melike Gunyuzi, who also owns the Erdem publications, is one of the leading authors of
children's literature in Tirkiye. When we examine Gunyuz's works, we see that she makes use of the
Turkish traditional oral culture in her creativity at her best.

Keloglan, one of the most important types of Turkish fairy tales, and Nasrettin Hodja, the
common humor character of all the Turkish world, are also among the important characters used by
Glnytuz in her works. Keloglan, as the name of the book suggests, is the protagonist of her work called
“Keloglan in the Land of the Silent”. In the story, Keloglan, who has a book inherited from his father,
embarks on an adventure by following a magic map in the book.

This work of Glnyuzi tells us a story of friendship, freedom and helpfulness, as well as
introducing a type of an emperor who disregards his people and also persecutes them. The author makes
the readers perceive the good and truth,in other words the ideal one, via negativities.

In this paper, Giinyiizi’'s book called "Keloglan in the Land of the Silent" was evaluated
according to the main principles that structure the works of children’s literature. The work, which was
analizyed under the titles of heroes, messages, language and expression, was also evaluated according to
the principle of being suitable for the child.

Keywords: Melike Giinyiiz, children's literature, contemporary fairy tales, ideal monarch type

GIRIS
Melike Giinyiiz’iin Keloglan Suskunlar Ulkesinde adli eseri konu, kahramanlar,

dil ve anlatim ile ileti baslhiklari altinda incelenmistir. incelemede ¢ocuga gorelik ilkesi
esas tutulmus ve hikayenin dort temel 6gesi buna gore degerlendirilmistir.

Herhangi bir edebi eserin; insanin estetik zevkini gelistirmesi, kurgusal yapi ile
yasam zevki olusturmasi, bireye ve topluma ahlak egitimi vermesi gibi temel islevleri
cocuk edebiyati tiriinleri i¢in de s6z konusudur. Ancak Cocuk edebiyatini yetiskin
edebiyatindan ayiran kendine 6zgli bazi i¢ dinamikleri bulunmaktadir. Nitekim bu
edebiyatin hedef aldig1 bir kitle vardir. Bu nedenle bu tiirde eser verecek yazar, sair ve
cizerlerin ¢ocugun gelisim donemlerini, ilgi, istek, tutum ve beklentilerini gdz oniinde
bulundurmalar1 gerekmektedir. Dolayisiyla Cocuk edebiyati iirtinleri, ¢ocuk duyarliligi
gozetilerek “cocuga gorelik” ilkesiyle hazirlanmalhidir. Bu asamada sanat¢inin
cocuksuluk ve ¢ocuga gorelik kavramlari arasindaki ayrimi iyi yapmasi gerekmektedir.

Keloglan Suskunlar Ulkesinde adli hikdye, ¢ocuk edebiyatim yapilandiran temel
Ogeler ve gcocuga gorelik ilkesi baglaminda inceledigi i¢in gocuk, ¢ocuk edebiyati ve
cocuga gorelik kavramlarinin kisaca izah edilmesi uygun goriilmiistiir. Bilindigi gibi
cocuk edebiyati kavraminin bir¢ok bileseni vardir. Bu bilesenlerin en 6nemlisi hig
kuskusuz ¢ocuk kavramidir. Su ana kadar ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlari bir¢ok ilmi ve
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poptiler kaynakta tanimlanmis, bir¢ok ilim adami, akademisyen ve c¢ocuk yazari
tarafindan izah edilmeye c¢aligilmistir.

Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozliigline bakildiginda, cocuk kavraminin yedi
farklr sekilde tanimlandigr goriiliir. Tiirkge Sozliikte ¢ocuk: “’Kiigiik yastaki erkek veya
kiz;, soy bakimindan ogul veya kiz, evlat; bebeklik ile erinlik arasindaki gelisme
doneminde bulunan oglan veya kiz, usak.’’ seklinde tanimlanir (Tiirkge Sozliik 2011:
556). Dilek Tiifek¢i Can ¢ocuk kavramini, “’'Bebeklik doneminin bitiminden hemen
sonra (2 yas) baslayan ve ergenlik donemine (15 yas) girig ile biten, bu iki donem
arasinda gerek fiziksel, gerek duygusal, gerek sosyal acidan gelisim gosteren, bu
gelisimin neticesinde toplumda yetigkin birer birey durumuna ge¢meye hazirlanan
insan.’’ olarak tanimlar (Saglam, 2020: 26-27). Tacettin Simsek (2018: 13) ise
Kuramdan Uygulamaya Cocuk Edebiyati adli eserinde ¢ocuk kavramini, “Dogum ve
ergenlik ¢agi arasindaki dénemi yasayan 0-15 yas grubundaki kiigiik insan.” seklinde
agiklar.

Cocuk edebiyati kavrami da farkli tamim ve degerlendirmelerle agiklamaya
calistlmistir. Mustafa Ruhi Sirin, 99 Soruda Cocuk Edebiyati adli eserinde Cocuk
edebiyati nedir sorusuna soyle cevap verir: “’Cocuk edebiyati, ¢cocuklarin biiyiime ve
gelismelerine, hayal, duygu, diisiince ve duyarliklarina, zevklerine, egitilirken
eglenmelerine katkida bulunmak amact ile gerceklestivilen ¢ocuksu bir edebiyattir.
Cocuk edebiyati once edebiyattir. Edebiyat yonii ile edebiyatin icinde en incelikli
yvazarlik bicimidir. Her yastan okurun ilgisini ¢ekebilen, okunabilen, dili, anlatimi ve
bicimi ile edebiyatin i¢inde yeni bir tiirdiir.”’ (Sirin 2000: 9-10). Sedat Sever (2019:
17) ise c¢ocuk edebiyatt kavramini, “Cocuk edebiyati (yazini), erken ¢ocukluk
doneminden baslayip ergenlik donemini de kapsayan bir yasam evresinde, ¢ocuklarin
dil gelisimi ve anlama diizeylerine uygun olarak duygu ve diisiince diinyalarini
sanatsal niteligi olan dilsel ve gorsel iletilerle zenginlestiren, begeni diizeylerini
yiikselten iiriinlerin genel adidir.”” seklinde agiklar ve tanimlar.

Cocuk edebiyatinin gelismesinde, ¢ocukluk donemi, ¢ocuk psikolojisi, ¢ocuk
egitimi ile ilgili bilimsel ¢alismalarin artmasi neticesinde ¢ocuga gére, ¢ocuk icin,
cocuk duyarlihigi, ¢cocuk gercekligi gibi kavramlar ortaya ¢ikmustir (Saglam 2020: 28).
Bu baglamda ¢ocuk i¢in olusturulan her edebi eserde ¢ocuga gore olma ilkesi temele
alinarak birinci Oncelik kabul edilir. Bunun igin ¢ocuga gorelik; onun ilgilerini,
gereksinimlerini, dil evrenini g6z Oniinde tutmayi, hazirlanacak okuma metnini
bunlarla ortiismeyi zorlar (Sever 2019: 17). Dolayisiyla ¢ocuk edebiyati kiiltiirii i¢inde
en duyarli yaklasimlar1 ¢cocuga gorelik ilkesi belirler. Cocuga gore deyince, ¢ocuklar
icin yapilacak edebiyatin ¢ocugun biiylime ve gelisme ¢aglarina, psikolojisine, sézciik
ve kavram bilgisine, algilama diizeyine uygun bir duyarlik anlagilmalidir (Sirin 2000:
19).

Bu baglamda ¢ocugun okuyacagi metin ile ¢ocuk arasinda ilgi, gereksinim, dil,
anlam, bakis acis1 ve diizey bakimindan bir iliski olmak zorundadir. Ciinkii kendi
gergekligini kitapta bulan ¢ocugun okumaya kars1 gelistirecegi ilgi, yazin egitiminin en
onemli kosulu olan giidiilenmeyi en iist diizeyde tutar (Dilidiizgiin 2004: 81). Bunun
icin ¢ocuga gorelik; cocugun diislem giiciine seslenen, onun rahat¢a ve tat alarak
okuyup anlayabilecegi dili ve anlatim1 kendinde barindiran, ilgi duyabilecegi konular1
isleyen, onu duygu ve diisiince yoniinde besleyen, kurgusu ve olay orgiisii karmasik
olmayilp onun kavrayabilecegi bir diizeyde olan, dikkat dagitici ayrintilardan
arindirilmis 6zellik ve niteliklerin biitiiniidiir (Yurttas 1997: 57).
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Tanmimdan da anlasilacagi gibi ¢ocuga gorelik, ¢ocuk kitaplarinda, yazin olma
ozelliklerinin yaninda c¢ocuga 0Ozgii kosullarin dikkate alinmasidir. Genel bir
aciklamayla, yazinsal kitaplarda ¢ocuga gorelik; kitabin hem bi¢imsel, igerik ve egitsel
ozelliklerinin ¢ocugun dogasi, ilgi ve gereksinimleri, dil ve anlam evreni, bakis
acisiyla ortiismesi hem de yazin olma ilkelerini yerine getirmesidir (Cer 2016: 85-86).

Cocuga gorelik, aynm1 zamanda Cocuk edebiyati {iriinlerinin metodik olarak
incelenmesinde de esas olusturmaktadir. Bu ¢alismada Keloglan Suskunlar Ulkesinde
adli eser de konu, kahramanlar, dil ve anlatim ve ileti bagliklar1 altinda incelenmistir.

1. INCELEME

1. 1. Konu: Keloglan Suskunlar Ulkesi 'nde adli eser, babasindan kendisine miras
kalan ve i¢inde harita olan bir kitabi annesinden alan Keloglan’in harita {izerinde
isaretli yerleri arayip bulmak igin ¢iktig1 yolda yasadigi maceray1 konu edinir.

Keloglan yoldasi olan kegisi ve Beyaz kiz birlikte yola ¢ikar ve haritaya bakarak
nereye gideceklerine karar verirler. Haritadaki gorintiler siirekli degismektedir.
Boylece giinlerce yiiriidiikten sonra c¢ok garip bir sehre gelirler. Burada kimse
konusmuyor, giilmiiyor, sessizce dolasiyormus. Sonra kendi kendine konusup etrafina
kizarak birini takip eden Keloglan bir sekilde saraya gelir. Takip ettigi kisi vezirmis.
Vezirin padisah ile konusmalarina sahit olan Keloglan padisahla vezirin halka
zulmedip, onlardan akil almaz bahanelerle vergiler aldigin1 6grenir. Giilenden giilme,
diisenden diisme, aglayandan aglama vergisi gibi. Boylece sehir halkinin neden boyle
garip davrandigini anlar. Ne yapacagmi bilemeyen Keloglan kitabina bakar ve oradaki
yonlendirmeleri takip ederek golgelik bir agac altinda oturan yasl bir adamin yanina
gelir. Buraya varinca haritadaki isaretler kaybolur. Ve haritadaki her sey tersine doner.
Keloglan ile Beyaz kiz bunun ne anlama geldigini diisiiniip tasimip bulur. Onlara gore
halk, padisah ne derse tersini yapmalidir. Gelisen olaylar dizisinde halk, Keloglan’in
tavsiyesini dinleyip emirlerin tersine hareket eder ve neticede padisah halkimdan tim
vergileri kaldirdim diye ferman c¢ikarir. Calisanin kazancina gore vergi verecegini
bildirir. Boylece sehirde her sey normale doner.

Masalda ele alinan konu yasama, insana ve dogaya iliskin ¢ocuklarda duyarlik
olusturmaktadir. Konu kurgulanirken merak 6gesi basarilt bir sekilde kullanilmistir.
Eserde islenen konu ¢ocuklarin heyecanlanmasina, diisinmesine ve hayal kurmasina
imkan saglayacak ozellikler gostermektedir. Bu bakimdan eserin konusu ¢ocuga goére
ozellikler tasimaktadir.

1.2. Kahramanlar

Masalin kahramani Keloglan’dir. Beyaz kizda kahramanin yoldasi olup yardimei
kisi roliindedir. Yan kisiler ise Keloglan’in annesi, koyliiler, padisah ile vezir, agag
golgesinde oturan yasli adam ve sehir halkidir.

Eserde kahramanlarin karakter 6zelligi konusma, davranis ve eylemler tizerinden
gelistirilmistir. Keloglan’in akilli olusu, ¢evresini gozlemleme ve problem ¢ozme
yetenegi, insanlarin iyiligini diisinmesi gibi Ozellikleri bazen kahramanin
konusmalariyla bazen de davranis ve eylemleriyle okura tanitilmistir.

Padisah ile vezir eserdeki olumsuz karakterlerdir. Anlatici onlarin bu 6zelligini
ikisi arasinda gecen diyalogla okura duyumsatir: Hiikiimdar odanin iginde doland,,
diistindii, tekrar doland:i ve tekrar diisiindii. En sonunda ‘“Bak vezir!” dedi “Senin
aklina uydum giilenden giilme vergisi, aglayandan aglama vergisi aldim. Diisiinenden
diigiinme vergisi, okuyandan da okuma vergisi topladim. Olacagt buydu iste. Halkim
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en sonunda ¢ildirdi. Yarindan tezi yok, hemen tiim sehre ilan ediyorsun. Ya herkes
isinin basina dontip ¢alismaya bagslayacak ya da bu iilkeyi terk edecek.”

Anlatici, Keloglan’in bu ikisi hakkindaki yorumunu vererek padisah ile vezirin
okur goziinde daha acik karakterler olmasimi saglar: “Keloglan duyduklarina
inanamiyordu. Hiikiimdar olmanin da bir kurali olmaliydi. Bdyle diislincesiz bir
hiikiimdara bdyle diisiincesiz bir vezir yaragirdi ancak.”

Golgelik agacin altinda oturan adam, olay oOrgiisiiniin gelisiminde kilit bir role
sahiptir. Kimsenin kimseyle konusmadig1 bu sehirde Keloglam dinleyecek biri yoktur.
Haritanin da yonlendirmesiyle bu yasli adamin yanina giden Keloglan, sehir halkinin
padisah ne emrederse tersini yapmalarini sdyler.

1.3. Dil ve Anlatim

Keloglan Suskunlar Ulkesinde, anlatimm kisa, duru ve icten clmlelerle
yapilandirildig: bir eserdir. Eserde ¢ocuk okurun anlayabilecegi, anlamlandirabilecegi
bir dil kullanilmistir. Eserde toplumsal iligki bildiren sdzlere 6rnek olarak Keloglan’in
selami almayan yasli adama sitemi Ornek gosterilebilir: “Keloglan karsisinda duran
vasl adama selam verdi. Ama adamdan ¢it ¢tkmiyordu. “Amcacigim, ben sarayin
adami degilim ki benimle konugmuyorsun. Hem Allah in selami alinmaz mi?”

Yazar eserin dil ve anlatiminda deyimlerden basariyla yararlanmistir. “Karar
vermek, yalvarip yakarmak, izin almak, israr etmek, yola diismek, fark etmek, selam
vermek, karsilik vermek, rapor vermek, aklini kagirmak”, vd. gibi deyimlerle duygu ve
diisiinceler etkili bir sekilde okura anlatilmustir.

Eserin dil ve anlatiminda en dikkat ¢ekici unsurlardan biri de tezathi anlatim ile
mizahi bir durum olusturulmasidir. Keloglanin tavsiyesi ile padisahin emirlerinin
tersini yapan halkin tavir ve davranislar1 okurun yiiziinde tebessiim olusturmaktadir:
“Vezirle hiikiimdar baktilar ki herkes uyuyor. Emir verdiler “Bugiin herkes
eglenecek.” diye. Vezirin emrini duyar duymaz halk feryat figan aglamaya basladh.
Biitiin sehri bir aglama nobeti sardi. Vezirle hiikiimdar baktilar ki herkes aglvyor, emir
verdiler “Bugiin herkes giilecek.” diye. Giiliin deyince halk somurtup oturdu.
Somurtmayin deyince de taklalar atmaya, top oynamaya, ip atlamaya bagladi. Vezirle
hiikiimdar baktilar ki halk aklini iyice kagird:, ip atlayp top oynuyor, emir verdiler:
“Bugiin herkes dinlenip kendisine gelecek!” diye. *

Haritadaki degisiklikleri fark eden Keloglan bunu Beyaz kiza da gdstermek
isteyince, beyaz kiz haritay1 yemeye kalkigir. Bu durum mizahi bir anlatimla okura
aktarilmustir: “Beyaz Kiz her seyi tadarak anladigi icin Keloglan haritayr Beyaz Kiz'in
midesine gitmekten son anda kurtarabildi. ”

Eserde soru ciimleleri de anlatima zenginlik katmistir. Anlatici Keloglanin
saskinligini, onun agzindan dokilen su soru climleleri okura duyumsatmistir: “Bu nasil
bir sehir Beyaz Kiz? Insan dedigin yiyen icen, giilen oynayan bir varliktir. Bunlar
goriintiide insan gibiler. Anacigim! Yoksa burasi biiyiilii bir yer mi?” diye konusmaya
baslad:i. “s6z konusu sorular cevap i¢in sorulmamis, kahramanm saskinligini okura
sezdirmek islevinde kullanilmustir.

1.4. ileti

Melike Giinyiiz’iin kaleminden ¢ikan Keloglan Suskunlar Ulkesinde adl eser,
arkadaslik, 6zgiirliik ve yardimseverlik hakkinda bir masal olmasinin yaninda halkina
zulmeden, onlar1 diisiinmeyen bir hiikiimdar tipini de bizlere géstermektedir.
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Eserin en temel iletisi yardimseverliktir. Zira Keloglan’in bunca yolu gelip sehir
halkinin yasadig1 problemleri ¢6zmesi onun insanlara yardim etme istegi ile olmustur.
Eserin basinda babasinin Keloglana biraktig1 notta séyle yaziyordu: “Oglum bu benim
sana birakabildigim tek hazine. Onun sahibi sensin. Nasil istersen oyle harca. Ama
dikkat et de harcadikca kazan.”

Eserin sonunda bunun cevabi verilir: “Bu garip diyardan ayrilirken diisiinmeye
basladi. Keloglan “Acaba ben ne harcadim ne kazandim?” diye. Beyaz Kiz burada
gecirdikleri zamami hatwrlatti. Dogruydu, zamanlarini harcamislardi. Akillarini
kullanmisglardi. Bunun sonunda da sehir halkt 6zgiirliigiinii, mutlulugunu ve huzurunu
kazanmigti. Keloglan ve Beyaz Kiz da yeni dostlar edinmisti. Bundan biiyiik kazang
olur muydu?”

Bu boliimiin son climlesi, yine bir soru ciimlesi ile ileti okura duyumsatilmstir.
Insanlara yardim etmenin, bir kisinin sikintisin1 gidermenin ne kadar anlamli oldugu
okura sezdirilmistir.

Eserin bir diger iletisi de karsilastigimiz problemleri aklimizi kullanarak
cozebilecegimizdir. Padisah ve vezirin konusmalarina sahit olan Keloglan, halkin
yasadig1 bu sikintiyr ¢6zebilmek i¢in ne yapacagini bilemez. Elindeki kitabi dikkatle
inceler. Eserin basindan beri haritalar ve sekiller siirekli degismektedir. Bu sefer de her
sey ters donmiistiir. Bunun iizerine Keloglan, halkin da sdylenen her seyin tersini
yapmasi gerektigini anlar: “Gdélgelik bir aga¢ altinda oturan yash bir amcanin yanina
vardiklarinda isaret kayboldu. Ustelik haritadaki her sey bir anda tersine dondii.
Kafas: karigti Keloglanin, bu ne anlama geliyordu? Keloglan’la Beyaz Kiz diisiiniip
tasindilar, biraz da kasindilar. Sonunda su karara vardilar: Sehirde yagayanlar,
hiikiimdarin dediklerinin tersini yapmaliydi.”

Bu olay {izerinden ¢ocuklarin kisisel gelisimleri acisindan ¢ok 6nemli olan
problem ¢dzme becerisi okura aktarilmustir.

Tiirk Islam medeniyetinin devlet anlayisim en iyi gosteren sozlerin basinda
“Insan1 yasat ki devlet yasasin.” Sozii gelmektedir. Bu anlayis gerek Islam oncesi
gerek Islam sonras1 Tiirk devlet geleneginde hiikiimdar veya sultanlarin iizerinde
onemle durduklar1 bir mesele olmustur. Bu baglamda adalet, iilkeyi yonetmeye talip
olan bir kiside aranan baglica 6zelliktir. Adaletle hiikmeden, halkina zulmetmeyen bir
hiikkiimdarin devleti hem de ona tabi olan halk1 huzur ve refah igerisinde yasayacaktir.
Tiirk Islam edebiyatmin ilk biiyilk eseri olan Kutadgu Bilig, bilindigi iizere
siyasetname tlrtnun o6zelliklerini tasimaktadir. Yusuf Has Hacip burada iyi bir
hiikiimdarin niteliklerini ortaya koymustur. Edebiyatimizda bu biiylik eser gibi devlet
yoneticilerinin tasimasi gereken vasiflari ortaya koyan pek ¢ok eser kaleme alinmustir.
Asik Pasa’nin Garipnamesi, Ali Sir Nevayi’nin Hayretiil Ebrar ve Sedd-i Iskender gibi
eserleri bunlarin baslicalaridir. Ideal Hiikiimdar tipleri sadece yazili degil sdzlii
edebiyatimizda da, destan, halk hikayesi, masal gibi tiirlerde de ele alinmistir.
Dolayisiyla Tiirk milletinin kiiltiirel belleginde var olan hiikiimdar tipi, hem soézlii hem
de yazili edebi eserler ile gecmisten gliniimiize tasinagelmistir. Buna gore Tiirk
milletinin toplumsal belleginde var olan hiikiimdar elindeki giicii kendi menfaati i¢in
degil halkin huzuru ve refahimi saglamak icin kullanmalidir. Ulkeyi adaletle yonetmeli,
asla halkina zulmetmemelidir. Eserin 6nemli bir iletisi de bu konuyla dogrudan
ilgilidir.

Sehir halkindan gerekli gereksiz bir siirii vergi alan padisah ve veziri iizerinden
yoneticilere, Tiirk devlet anlayisimn temel prensibi olan “Insani yasat ki devlet
yasasin” ifadesi animsatilmaktadir. Bilindigi tizere Goktiirk Yazitlar1 Tiirk edebiyatinin
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ilk yazil1 drdnleri olarak bilinmektedir. Hatira ve hitabet tiirtiniin 6zelliklerini tasiyan
bu yazitlarda gegen ifadelerden biri “ciplagi giydirdim, act doyurdum” dur. Bu ifade
devletin basindaki hiikiimdarin halkinin durumunu bilmesi, anlamasi ve ona gore
tedbirler almasi, ¢ozlimler liretmesi gerektigini, elindeki, gilicii ve zenginligi halkin
yararma kullanmasi gerektigini anlatir. Yine Islami Tiirk edebiyatimn ilk biiyiik eseri
Kutadgu Bilig’de i1yi bir yoneticinin hangi vasiflar1 tagimasi gerektigi ortaya
konulmustur. Adil olmak ve adaletle hitkmetmek bir hiikiimdardan beklenen ilk ve en
onemli davranis kalibidir. Bu baglamda halktan ddeyemeyecegi yiiksek vergiler talep
etmek halka zulmetmek anlamina gelecektir. Dolayisiyla adaletten uzaklagan
yoneticiler zulme yaklasirlar. Zulm ile abad olunmaz sdziinden de anlasilacag: tizere
boyle bir iilkede ne halk huzurlu olur ne de padisah. Keloglan Suskunlar Ulkesinde de
kahramanin su sozleri ile ileti okura agikca sezdirilir: “Keloglan duyduklarina
inanamiyordu. Hiikiimdar olmanin da bir kurali olmaliydi. Béyle diisiincesiz bir
hiikiimdara boyle diisiincesiz bir vezir yarasirdi ancak.” Halkin garip davranislar
sergilemesine sasiran Keloglan bunun nedeninin padisahin her sey iizerinden vergi
talep etmesi oldugunu anlayinca bu ifadeleri kullanmistir. Gelisen olaylar dizisinde
padisah verdigi karardan doner ve herkesin geliri oraninda vergi 6demesini bildirir.
Dolayisiyla burada yoneticilerin adaletle hiikmetmeleri gerektigi diisiincesi okura
basariyla sezdirilmistir.

SONUC

Keloglan Suskunlar Ulkesi'nde adli eser, konu, kahramanlar, dil, anlatim ve ileti
basliklar1 altinda incelenmis olup ¢ocuk pedagojisine gore anlatim Ozellikleri tasidigi
tespit edilmistir. Yazar, masali kurgularken insana ve yasama duyarli bir sekilde, dort
ana karakter araciligiyla, konuyu ele almig, yalin ve duru bir Gslupla okurlarina
sunmustur. Bunun yani sira, masal igerisinde sik sik ikilemelere ve degimlere yer
verilerek Tirkcenin anlatim glcinl ve zenginligi de ortaya koyulmustur.

Evrensel bir diinya goriisii gercevesinde kurgulanan masalda, ¢ocuga gorelilik
ilkesi esas alinarak problem ¢6zme yetenegine sahip bir kahraman Uzerinden
yardimlasma, arkadaslik, iyilik, hos gorii vs. gibi kavramlara vurgu yapilmistir. Bu
minvalde okura, akli ve zamam insanliga faydali isler i¢in kullanmak gerektiginin
mesaj1 verilmis, okur, bu yonde diisiinmeye ve davranmaya tesvik edilerek geleneksel
kiiltiiriinde iginde barindirdigi, masalda bahsi gegen erdemli davraniglarin ve kolektif
bilincin gelecek kusaklara aktarilmasi amaclanmastir.

Eserde dikkat ¢eken bir diger husus ise, Ulkeyi yoneten karakterlerin (kral ve
vezir) sahip olduklari mizagtir. Gegmisten giiniimiize kadar devam eden kadim Tirk
kiiltiirii icerisinde, Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig’inden Agik Pasanmn
Garipndmesine ve adi zikredilmeyen pek ¢ok eserde devlet yonetimi ile ilgili kurallar
belirlenerek devlet yoOneticilerinin hangi vasiflara sahip olmasi gerektigi en ince
ayrintisina kadar agiklanmistir. Buradaki temel mesaj sudur: Bir {ilke adalet, hukuk,
esitlik ve temelinde yonetilirse halk da o denli huzur ve refah iginde yasar. Bu vecihle
Melike Akylz, faziletli, sorunlarin {izerine giden ve hayatta ¢6ziim odakli davranan
insanlarin, pek ¢ok seyi basarabildigi gibi, ¢cevresindekileri ve ¢evresini nasil degistirip
glizellestirebilecegini de gostermeye calismustir.
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KAZILIK KOCA OGLU YIGENEK BOYU’NUN TARiHi

Oz

Dede Korkut Kitabi’ndaki yedinci boy Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’dur. Kazilik Koca
Oglu Yigenek Boyu'nda en eskisi tarihin derinliklerine uzanan birgok tarihi-destani-efsanevi-
mitolojik tabaka bulunmaktadir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda tarihi-cografi-edebi-
kiiltiirel olarak baslica iki tabaka bulunmaktadir: Alt Tabaka ve Ust Tabaka. Alt Tabaka En Eski
Devirler Tabakasi, Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun Tabakasi, Goktiirk-Tiirgis Tabakasi, Oguz
Tabakasi’'ndan olusmaktadir. M.O. 2500 ve M.O. 1700 yillarinda Orta Asya’dan Hazar Denizi’nin
giiney bolgesine goc ederek burada yayilan ve Mezopotamya’da hakimiyet kuran Kutlar ve
Kuzlar/Kaslar/Kazlar tarihteki en eski Tiirk topluluklari arasinda yer almaktadirlar. Kazilik
Koca’nin adi ve Dede Korkut’taki Kazan’in adr alt tabakada ayni doneme aittir. Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’nun Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan bir alt tabakasi oldugu
anlasilmaktadir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’ndaki Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun Tabakasi
ile En Eski Devirler Tabakasi ¢ok i¢ ice gecmistir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt
tabakasi Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgilidir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt tabakasi
Oguz donemiyle ilgilidir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun Yegenek adli Tirkmenistan
varyantmin olmasi, boyda gegen bir¢ok yer adi, bu boyun tarihi koklerinin Oguzlar’mn, Hazar’in
batisina, Anadolu-Azerbaycan’a gdclerinden daha dnceye, heniiz Orta Asya’da bulunduklar: 10.-
11. yiizyillardan daha eski bir tarihe ait oldugunu gostermektedir. Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’nun en {ist tabakasi sonraki dénemlerle ilgilidir. Bu c¢alismada, alanla ilgili kaynak taramasi
yapilarak, yeni goriisler dile getirerek, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun tarihinin ortaya
konmas1 amag¢lanmstir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, Yigenek, Kazilik Koca, Kaz, Kazilik Dagi.

THE HISTORY OF KAZILIK KOCA OGLU YIGENEK
BOYU
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Abstract

The seventh epic in the Book of Dede Korkut is Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu. There
are many historical-epic-legendary-mythological layers in Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu, the
oldest of which dates back to the depths of history. There are two main historical-geographical-
literary-cultural layers in Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu: the Lower Layer and the Upper
Layer. The Lower Layer consists of the Oldest Periods Layer, the Scythian/Saka-Xiongnu-Kangju-
Wusun Layer, the Gokturk-Turgesh Layer, the Oghuz Layer. Kuts and Kuzs/Kases/Kazs, who
migrated from Central Asia to the southern region of the Caspian Sea in B.C. 2500 and B.C. 1700
and spread here and dominated Mesopotamia, are among the oldest Turkish communities in
history. Kazilik Koca’s name and the name of Kazan in Dede Korkut belong to the same period in
the lower layer. It is understood that Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu has a lower layer dating
back to the Scythian/Saka-Xiongnu-Kangju-Wusun period. The Scythian/Saka-Xiongnu-Kangju-
Wusun Layer and The Oldest Periods Layer in Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu are very
intertwined. A lower layer of Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu is related to the Gokturk-Turgesh
period. A lower layer of Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu is related to the Oghuz period. The
existence of a Turkmenistan variant called Yegenek of the Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu,
many place names mentioned in the epic date back to before the 10"-11™" centuries, when Oghuzs
were still in Central Asia, before the migration of the Oghuzes to the west of the Caspian, to
Anatolia-Azerbaijan. The top layer of Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu is related to the later
periods. In this study, it is aimed to reveal the history of Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu in Dede
Korkut by making a literature review about the area and expressing new views.

Keywords: Dede Korkut, Yigenek, Kazilik Koca, Kaz, Kazilik Dagi.

GIRIS

Destan ve destanin olusumu hakkinda bir¢ok goriisler dile getirilmistir. Bu
goriisler destan konusunun daha iyi anlasilmasi1 konusunda faydali olmustur. Ocal
Oguz, destanlarin olusumunun bes sathada agiklanabilecegini dile getirmistir:
Birinci asamada (destan devri), destan1 yaratacak toplumun destan devri olarak
adlandirilabilecek bir donemde yasamasi gerekir. Bu donemde mitoloji unsurlar1
toplumun yasaminda onemli bir yer tutar Bu donemin ideal insani alp tipi
insandir; ikinci asamada (s0zl0 gelenek), destan1 yaratacak toplumun sozlii kiiltiir
gelenegine sahip olmasi gereklidir. Bu sayede anlatilar kusaktan kusaga
aktarilarak nesiller boyunca yasatilir; liglincli asamada (vak’a), toplumu derinden
etkileyecek, destanin olusumuna imkan verecek bir ¢ekirdek olayin ortaya ¢ikmasi
gerekir. Toplumu derinden etkileyen bu olay bir basar1 veya felaket olabilecegi
gibi, oteki kiiltiirlerden 6diing alinmis bir konu veya ozanlar tarafindan iyi
kurgulanmis bir ¢ekirdek anlati da olabilir; dordiincii asamada (ozan), toplumu
etkileyen ve kusaktan kusaga anlatilmaya baslanan bu olaymn bir anlatici
tarafindan bir edebiyat iirlinline doniistiiriilmesi gerekir, yani konu bir ozan
tarafindan destanlastirilmali ve diger ozanlar tarafindan da kusaklar boyunca
anlatilmalidir; besinci asamada (tespit), toplum destan devrini tamamlamadan
sozlii gelenek ortaminda yasayan bu anlati yaziya gegirilmelidir. Aksi taktirde
anlat1 destan 0zelligini yitirerek diger anlat1 tiirlerine doniisebilir (Oguz, 2004: 7).

Dede Korkut Kitabi’nda hikayelere boy denilmektedir. Boy sozciigii destan
sOzctiginun Tirkge karsihigidir. Bu hikayeler Oguzname olarak bilinmektedir
(Ergin, 1989: 30). Guniimuzde Dede Korkut Kitabi’nin bilinen iki niishasi vardir;
bu nishalardan biri 19. yiizyilin baslarinda Dresden’de, digeri ise 20. yiizyilin
ortalarinda Vatikan’da bulunmustur. Dede Korkut iizerindeki ¢calismalar genellikle
Dresden niishasina dayanmaktadir (Ergin, 1989: 56). Dede Korkut Kitabi’nin,
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Dresden niishasi on iki, Vatikan niishasi alt1 hikayeyi igermektedir (Ergin, 1964:
On S6z). 2019 yilinda Dede Korkut’un yeni bir el yazmas1 bulunmustur (Ekici,
2019: 9-14). Bu el yazmasi da bulundugu bdlgenin adiyla tanmmistir ve
Tlrkmensahra/Gunbed el yazmasi olarak bilinmektedir.

Dede Korkut Hikayeleri’'nden bazilarmin konusu ortak bir unsura dayanir;
kahramanlarin, baba, ogul, kardes gibi, en yakin akrabalar1 diismana tutsak diiser,
kahramanlar da onlar1 kurtarirlar. Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu
Boy (Uruz’un tutsak olusu, babasi Kazan tarafindan kurtarilis1), Kazilik Koca
Oglu Yigenek Boyu (Kazilik Koca’nin tutsak olup oglu Yigenek tarafindan
kurtarilis1), Usun Koca Oglu Segrek Boyu (Egrek’in kardesi Segrek tarafindan
kurtarilig1), Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy (Salur Kazan’in
oglu Uruz tarafindan kurtarilisi) boyledir. Kam Bori’nin Oglu Bamsi1 Beyrek
Boyu’nda ise Beyrek tutsak alinir, fakat o, kendini kendisi kurtarir (Stimer, 1959:
417).

Dede Korkut Hikayeleri’'ni elimizdeki sekli ile tespit eden kisi, her hikayeyi
ayr1 olarak islemeye Onem vermis ve her hikdyeye en blylk etki kuvveti
verebilmek i¢cin de elindeki malzemeyi istedigi sekilde kullanmaktan
¢ekinmemistir. Bu nedenle hikdyelere bir biitiin olarak bakildiginda anlati, tip ve
olay tekrarlar1 ve benzerlikleri goze carpar. Ancak her hikdye ¢ok iyi bir sekilde
diizenlendigi ve bagimsiz bir biinyeye biirlindiigli i¢in, bu tekrar ve benzerlikler
insan1 rahatsiz etmez, aksine eserin sicak atmosferi i¢inde insani tanidik bir hava
gibi karsilar (Ergin, 1989: 25).

Dede Korkut Kitabi’ndaki yedinci boy Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’dur. Bu g¢alismamizda Dede Korkut’taki Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’nun tarihi incelenecektir.

1. KAZILIK KOCA OGLU YiGENEK BOYU’NUN TARIiHI

Dede Korkut Kitabi’'ndaki biitiin Dede Korkut Boylari’nda oldugu gibi
Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda da tarihi-cografi-edebi-kiltirel olarak
baslica iki tabaka bulunmaktadir: Alt Tabaka ve Ust Tabaka. Alt Tabaka oldukca
kalin olup, bu tabakayi 1) En Eski Devirler Tabakast, 2) Iskit/Saka-Hun-Kangli-
Usun Tabakasi, 3) GOktUrk-Tiirgis Tabakast, 4) Oguz Tabakas: basliklar: altinda
incelenecektir. Alt Tabakaya ait diger degerlendirmeler ise 5) Diger
Degerlendirmeler bashig: altinda degerlendirilecektir. Ust Tabaka oldukca ince
olup, bu tabakaya 6) Ust Tabaka bashig: altinda yer verilecektir.

1.1. Alt Tabaka: En Eski Devirler Tabakasi

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda birgok tarihi-destani-efsanevi-
mitolojik tabaka bulunmaktadir. Bu tabakalarin en eskisi tarihin derinliklerine
uzanmaktadir.

Asurlar ve Siimerler hakkinda degerli ¢aligmalar1 ve tespitleri bulunan
Benno Landsberger bu konuda degerli goriigler belirtmistir: Stimerce dinya
dillerinin veya dil gruplarinin hemen her biri ile karsilasgtirilmistir. Bu
denemelerin en ciddisi Tirkcge ile olan mukayesedir. Kompleksiv hususiyet,
zincirleme ibare teskili, Stimerce ile Tiirkg¢eyi, Asya c¢evresinin daha bagka
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dillerini de eklemek zorunda oldugumuz biiyiik bir dil grubuna baglamaktadir
(Landsberger, 1943: 95).

Stimeroloji konusunda 6nde gelen kisilerden biri olan Samuel Noah
Kramer’in Siimerler hakkinda 6nemli tespitleri vardir: Sumer Glkesinde ilk
yerlesim yerlerinin kuruldugu M.O. 4500 yillarindan Siimerlerin bir halk olarak
varhiginin sona erdigi M.O. 1750ye kadar olan zaman yaklasik olarak ii¢ bin yila
yakin bir siiredir (Kramer, 2002: 52). Sumerlerin asil yurtlarinin neresi oldugu
kesinlikten hala epey uzaktir. Enmerkar ve Lugalbanda cevresinde donen bir
kahramanhk oykiileri toplamina bakilirsa, goriiniise gore erken donem Siimer
hiikiimdarlari, olasilikla Hazar Denizi yakininda bir yerlerde bulunan Aratta adli
bir kent devletiyle olagandisi ol¢iide yakin ve sicak bir iliski i¢inde olmustur.
Stimer dili eklemeli bir dil olup, belli bir o6lgide Ural-Altay dillerini
ammsatmaktadir;, bu olgu ise Aratta’yvla ayni genel alana isaret ediyor olabilir
(Kramer, 2002: 64).

Eski Tiirk tarihi alaninda degerli tespitleri bulunan Ekrem Memis, Stimerler
hakkinda bircok degerlendirmede bulunmustur: M.O. 3500’lerde Giiney
Mezopotamya’ya gelerek burada koy kiiltiiriinii kent kiiltiirline dontistiiren
Stimerlerin Orta Asya kokenli olduklarina artik siiphe kalmamistir. Siimerler,
Filolojik agidan da Tiirkge ile akraba bir dil konusuyorlardi. Stimerler Tiirk bir
kavimdi, mevcut bulgular, gerek filolojik gerek antropolojik ve gerekse teolojik
acidan Stimerlerin Orta Asyali Tirklerden olduguna siiphe yoktur. Siimerlerden
kalan yazili tabletler lizerinde yapilan filolojik incelemeler, bu kavmin dilinin,
Turkce gibi Ural-Altay dil grubuna mensup oldugunu ortaya koymustur. Ayrica,
iskelet kalntilar1 ve arastirmalar, Stimerlerin yuvarlak kafali (brekisefal) bir
kavim oldugunu ortaya ¢ikarmistir ki, o donemden kalan arkeolojik eserler
Uzerindeki tasvirlerde bunu gormek miimkiindir (Memis, 2002: 435-450).
Stimerlerin diiz bir arazi yapisma sahip olan Mezopotamya’da yigma toprak
tepeler olusturarak, mabetlerini bu tepeler lizerine insa etmeleri; sicak bir iklimde
yasamalarma karsin, bir aliskanlifin devami olarak koyun yiinlinden yapilmis
elbiseler giymeleri, onlarin, iklimi sert ve yliksek bir memleketten, yani Orta
Asya’dan geldiklerine isaret etmektedir (Memis, 1995: 13’ten aktaran Memis,
2002: 435-450).

Eski Tirk tarihi alaninda dnemli calismalariyla bilinen Ilhami Durmus’a
gore, Sumerliler Mezopotamya nin yerli halki olmayip, buraya M.O. 3500 yillar1
civarinda disaridan gelmislerdir. Sumerlilerin Mezopotamya’ya nereden geldikleri
kesin olarak bilinmemekle birlikte, bu konuda bilim adamlar1 tarafindan bir¢ok
goriis ileri siiriilmiistiir. Bu goriisler arasinda en 6nde gelen goriis, Sumerlilerin
Mezopotamya’ya Orta Asya’daki Aral Goli c¢evresinden geldikleridir. Bu
goriisteki aragtirmacilar, Sumerlilerin eski Turk topluluklarindan biri veya
Tiirklerle akraba bir kavim oldugunu diisiinmektedirler. Sumerlilerin dilleri de bu
goriisti desteklemektedir. Ciinkii, Sumerce yap1 bakimindan Tiirk¢e’nin de dahil
oldugu eklemeli veya bitisken diller grubundadir. Cok sayida Sumerce ve Tiirkge
kelimenin aynilig1 ortaya konulmustur. Arkeolojik ve antropolojik belgeler de
Sumerlilerin kimliginin belirlenmesine katki saglayarak onlarmn Tiirkliiklerini
desteklemektedir Sumerliler, Subarlilar, Kutlar, Kaslar, Elamlilar, Hurriler,
Urartularin ayn1 kokten gelen kavimler olduklar1 artik bilim gevrelerinde kabul
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gormektedir. Onlara ait belgeler de dillerinin tipki Sumer dili gibi bitisken ve
eklemeli bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Hatta dillerine ait kelimeler
Tiirkce kelimelerle karsilastirilabilmektedir (Durmus, 2018: 177). ilhami
Durmus’a gore, Sumerce belgelerde gecen Aral, Kafkas vb. tabirler de onlarin
kuzeyden giineye geldiklerine isaret etmektedir. Hem arkeolojik veriler hem de
yazili kaynaklardaki bilgiler agik bir sekilde Sumerlilerin Tiirklerle baglantili
oldugunu ortaya koymaktadir (Durmus, 2018: 185-187). ilhami Durmus’un bu
goriisleri oldukga degerlidir ve Slimerlerin, Kutlarin, Kaslarmn eski Tiirklerle olan
bagini yansitmaktadir. Bu goriis Sumerliler ile ilgili bir¢ok bilgi ve arastirma ile
de desteklenmektedir.

[lhami Durmus’a gore, Tiirklerle baglantih kavimlerden birisi de
Subarlhilardir. Subarlilarm Sumerlilerle ayni soydan olmalar1 Tirkliklerinin en
onemli delilidir (Durmus, 2018: 187). Subarlilar baslangigta Asya i¢lerinden
gelerek Anadolu’nun dogusu ve kismen Mezopotamya’ya yayilmustir. Subarlilar,
baslangigta Sumerlilerle bir konfederasyon igerisinde yer almislardir. Onemli bir
kismi ise kuzey bolgelerde kalmustir. Subarlilar M.O. 3. bin yilin ortalarinda
giineye dogru yayilmistir. Kuzeyde kalan biiylik Subar kiitlesi irkdasi olan
kavimlerle karisip kaynasmustir (Ozer, 1943: 121-122°den aktaran Durmus, 2018:
187). Subarlarin adi ag¢ik bir sekilde eski Tirk tarihindeki Sabarlari
animsatmaktadr: Sabarlar, 5.-6. yiizyillarda Bati Sibirya ve Kafkaslar’in
kuzeyinde 6nemli bir rol oynamig Tiirk toplulugudur. Sabarlarin adi uzun siire
yasamistir. 16. yiizyilda Sibir Hanligi’nin da baskenti Sibir adin1 tasiyordu ve bu
kelime zamanla ¢ok genis bir cografi alan1 ifade etmistir: Sibirya. Boylece Sabar
Turkleri’nin hatiras1 giiniimiize kadar yasamaya devam etmistir (Kafesoglu, 2012:
151-152). Boylece bir¢ok Tiirk toplulugunun adinimn binlerce yil 6ncesine uzanan
tarihi kokleri oldugu daha iyi anlasilmaktadir.

Stimerlerin Tiirklerle akraba bir kavim olduklari, sonradan Mezopotamya
bolgesine gelmis olduklari, dillerinde Tiirkgeyle ayni ve benzer g¢ok sayida
kelimenin oldugu bir¢cok arastirmaci tarafindan dile getirilmistir ki, bunlar,
Stimerlerin Tiirklerin bulundugu topraklardan Mezopotamya'ya go¢ ettiklerini ve
ayni kokten, kilturden beslendiklerini gosterebilir. Eski devirlerdeki toplumlar ve
kiiltlirler arasindaki baglar ve iligkiler sanildigindan ¢ok daha derin olabilir.
Tarihin karanlik devirleriyle ilgili arastirilmasi ve ortaya konulmasi gereken cok
sayida konu ve iligki vardir. Gelecekte ortaya ¢ikacak yeni kaynaklar ve yapilacak
arastirmalarla Tiirk tarithinin ve Diinya tarihinin karanlikta kalmig bircok konusu
ve iliskisi aydinlhiga kavusabilir (Eyiiboglu, 2022: 71).

Bedrich Hrozny’nin belirttigine gore, Kut’lar, Lullubi ve Kasit halklari ile
de akrabaydilar. Bedrich Hrozny’nin ¢izdigi bir haritada, Kut halki prehistorik
cagda Hazar Denizi’nin glineydogusu ile Oxus (Amu Derya) rmag1 arasindaki bir
bolgede, Tiirkistan’da oturuyor gosterilmistir (Hrozny, 1947: 8-9, 88-89, 115’ten
aktaran Balkan, 1990: 18). Bedrich Hrozny’nin Kut’larin anayurtlar1 konusundaki
goriisiine katilan Kemal Balkan’a gore, Kut halkinin konustugu dile ile Eski
Tiirkge arasinda saptanan bilimsel yakinlik bu goriisii desteklemektedir. Kemal
Balkan’a gore, daha sonra, M.O. 2500-2400 yillarinda, Hazar Denizi boyunca
batiya dogru harekete gegmisler ve sonralar1 giineybatiya gog¢ etmisler, Zagros
daglik bolgesine, bu yerin kuzeydogusuna yerlesmislerdir (Balkan, 1990: 18).
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Benno Landsberger, ikinci Tiirk Tarih Kongresi'nde “On Asya Kadim
Tarihinin Esas Meseleleri” adl bildirisini sunmugtur. Benno Landsberger’e gore,
M.O. 2500°den sonra Sami olan Akadlilar1 yenerek Sumerliligin 300 yildan fazla
yeniden bir gelisme devrine ulagsmasini saglayan Kut’lar, tarihte Tirklerle en
yakin bir surette iliskisi olan, hatta belki de aynilik gdsteren kabiledir. Kut
dilinden yalnizca kral adlar1 bilinmektedir. Kut’lar M.O. 2500°den sonra Akkad’n
Sami krallarin1 digiirmiisler ve 125 yil Mezopotamya’ya hiikkmetmislerdir
(Balkan, 1990: 7-9). Benno Landsberger’e gore, Kut’lar kral adlar1 sunlardir:
Cagdas kaynaklardan aktarilarak gelen adlar: 1) Yarlagan, 2) Tirigan, 3) Sarlak ya
da Carlak, 4) Lasirap ya da Lasirap; Takriben M.O. 2000°de yazilmis Kral
listelerinde aktarilan adlar sunlardir: 1) Elulumes, 2) inimabakas, 3) Nikillakap, 4)
Warlagaba, bir diger sekli Yarlagab (Balkan, 1990: 12).

Tirkoloji alaninda degerli caligmalari olan Vecihe Hatiboglu’na gore,
Gliney Mezopotamya’daki Siimer uygarhigini, daha yukarilarda, Kuzey
Mezopotamya’ya dogru yayilarak siirdiiren, yasatanlar Gud’lar, daha sonra da
Kas’lardir. Kas’lardan ¢iviyazili tabletler kalmistir. Gud’larin, 6zellikle Kas’larin
dillerinin Tirk¢e olusunun acgiklanmasiyla, Siimerce sorunu da biitiiniiyle
aydinliga kavusmustur (Hatiboglu, 1979: 29). Atatiirk, 1936’da Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi’ni kurmus ve bu fakiilteye batmin {inlii Stimerolog Benno
Landsberger’i 6gretim iiyesi olarak yerlestirmisti. Benno Landsberger, 1937°de
toplanan Tarih Kurultayi’nda, M.O. 2500 yillarinda Mezopotamya’da egemenlik
kurmus olan Gut (ya da Kut) kavminin Tiirk asilli olabilecegini agiklamisti.
Benno Landsberger, Atatiirk’in de bulundugu bu kurultayda, okunan Gud/Gut
(Kut) kavmi kral adlarindan bes kralin adin1 sdyle ag¢iklamistir: 1- Yarlagan, 2-
Tirigan, 3- Sarlak, Carlak, 4- El-ulumus, 5- Inim-bakas. Kut’lar, M.O. 2500°den
sonra Akad’m Sami krallarmi diisiirmiisler ve 125 y1l Mezopotamya’da egemenlik
kurmuslard1 (Tarih Kongresi Zabitlari, 1937: 105-106’dan aktaran Hatiboglu,
1979: 30).

Stimer mirasin1 devralan bu hanedanin adi olan Gud/Gut/Kut’u daha
yakindan inceleyelim: Stmerce Kud sbzciigii “kut, gii¢, baht, devlet” anlamina
gelmektedir (Durmus, 2007: 13-14’ten aktaran Durmus, 2018: 184). Dede Korkut
destanlarina adin1 veren Korkut’un adinda da bulunan bu Kut sozciigiinii Korkut
eserimizde Korkut Ata’min Adi bolimiinde ayrintili bir sekilde incelenmistir
(Eyliboglu, 2019: 501-521). Kut sozciigli, genellikle “servet”, “sans” diye
aciklanmaktadir. Kimi metinlerde kut, ayn1 zamanda yarlik (tanrisal buyruk) ve
sans (lilig) ile birlikte anilmaktadir. Bagka metinlerde ise onunla birlikte
Tengrinin glct (kic) de belirtilmektedir. Metinlerin incelenmesiyle kut
sOzciigliniin anlam1 belirginlik kazanmistir ve insana gelen ve igine yerlesen
giiciin, insan kaynakli olmayan 6zel bir giiclin oldugu anlasilmaktadir ki, bu “bir
cesit yasam iksiri”dir. Orhun Yazitlar’ndan, kut’un Gok Tanri tarafindan
verildigi, hiikiimdar1 etkiledigi, hiikiimdarin kut sayesinde hayatta kaldigi ve
zafere ulastigi, eger gok kut’u onaylamazsa da hiikiimdarlik giicliniin sona erdigi
anlagilmaktadir. Irk Bitig’de, Yol Tengri, bir insanogluyla karsilasir ve ona
“Hichir seyden korkma, ben ona kutu verecegim” demektedir. Oguzname’nin bir
boliimiinde ise, Urus Bey’in oglu Saklab, hiikiimdarin huzuruna ¢ikar ve ona bagli
kalacagina yemin eder, ona “Bizim kutumuz Sizin de kutunuz oldu” demektedir.
Kasgarli Mahmut, eserinde kut ile ilgili 6nemli bilgiler verir: “Eger tanri kuluna
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kutu ve saadeti bahsederse, bu durumda onun isleri hep rast gider”, “Yiice tanri
onu rahmetine bogmugstur. Onun inayetiyle gokten kut ve saadet yagmistir.”
Eserde ayrica isleri rast gitmeyen bir insanin kut sahibi olmadigini sdylemektedir.
Kut, gokyiiziinden asagi indiginden, ugup gitmek suretiyle yok olur, diger bir
yerde ise sonmiis olan bir kuttan bahseder. Bir misafir agirlandiginda veya
biiyiiklere saygi gosterildiginde, kut’un geldigini soyler. Kut kokunden kutlu
sozcugl yapilmistir. Bu kelime, kut sahibi kisiyi nitelendirmektedir. Orta Cag’a
ait sozcuklerin neredeyse hepsi bu sézciigii kullanmakta ve “mutlu”, “sevin¢li”
olarak terciime etmektedirler. Kut sozciigii oldukca eskidir. Hiung-nularin
(Hunlar) unvaninda tcheng-li kutu chan-yu (Tengri kutu Chanyu) biciminde geger.
Uygur beyi de, iduk kut sifatini tasirdi (Roux, 2011: 90-92).

Tirkce kut sozctigiinii Tiirklerin kendi atalarindan miras aldiklari, aslinin
insanligin en eski sozciiklerinden birine gittigi sdylenebilir. Kut, Kutadgu Bilig’in
adinda da yer alir ki, bu eserde, “mutluluk veren” anlamindadir, Tanr’’nin bir
ihsan1 olarak gelir ama sabit ve kalict degildir, oradan oraya gdger durur,
dolayisiyla talih kimligindedir (Karatay, 2013: 65-66). Kut (hakimiyet-siyasi
otorite), Turklerde il (el) sozcigi ile karsilanan devleti meydana getiren
unsurlardan biriydi. Tiirk devlet anlayisinda yonetim erkinin bir unsuru olarak
siyasi otorite veya siyasi iktidar kavrami kut sozcigi ile ifade edilmistir Ki,
“siyasi hakimiyet kudreti”, yani “devleti idare yetenegi ve otoritesi” anlamina
gelmektedir. Ayrica sézciiglin “iyi talih, ikbal, ugurluluk, saadet ve bahtiyariik”
gibi yan anlamlar1 da vardir (Karakas, 2014: 341-342). Kut’un Tiirk¢edeki s6zcik
anlam1 “ugur, devlet, baht, saadet "tir (Karadeniz, 2005: 2). Kut, Turk halklarinin
geleneksel goriislerinde “hayat giicii, ruh, can, hayat verici, baslangi¢, bereket,
bolluk, ugur, saadet, mutluluk” anlamina gelmektedir (Beydili, 2005: 359). Bu
bakimdan Siimerce ile Tiirkge Kut sozciigiiniin aradan gegen uzun silireye ragmen
diin oldugu gibi bugiin de ayn1 anlamda kullanildig1 anlagilmaktadir.

[Thami Durmus’a gore, Kutlar da Tiirklerle baglantili goriilen kavimlerden
birisidir. Kutlar baslangigta, prehistorik ¢agda Hazar Denizi’nin giineydogusu ile
Ogiiz Irmag1 arasindaki bir bolgede, Tiirkistan’da yasiyorlardi. Daha sonra M.O.
2500-M.0. 2400 yillarinda Hazar Denizi boyunca batiya dogru harekete
gecmisler, sonra da giineybatiya go¢ etmisler, boylece Zagros daglik bolgesi
cevresine yerlesmislerdir. Kutlar’m Tirklerle en yakin baglantisi olan, hatta
onlarla ayniyet gosteren kavim olduklar1 ortaya konulmustur (Durmus, 2018:
187). Ozellikle Kut diline ait hiikiimdar adlarinin incelenmesi sonucunda bunlarin
Turkce olduklar1 belirlenebilmistir. Kutca sdzciiklerin aynilart Goktiirk ve Uygur
donemi Tiirkce yazili belgelerindeki sozciiklerle de karsilastirilmis, konustuklari
dilden hareketle Kutlarla Tiirklerin kimliklerinin ayni olduguna isaret edilmistir
(Landsberger, 1943: 105’ten ve Balkan, 1990: 18-20°den aktaran Durmus, 2018:
188).

Vecihe Hatiboglu, Oguz sdzciiglinii incelemis, Farslarin ve Araplarin eski
caglardan beri, diizenli bigimde, Oguz’lara Guz demelerine dikkat ederek bunun
nedenlerini arastirmis, Oguz admin aslinin Guz olabilecegini diisiinmiis, daha
eskiye giderek M.O. 1700 yillarinda Mezopotamya’da 560 yil egemenlik kurmus
Kas’lara ulasmis; cesitli yazilarinda Kas’larin Guz’lar oldugu, Oguz Tiirkleri
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sayllmasi1 gerektigi, Oguz sOzciiglinin Guz bi¢ciminden geldigini agiklayarak
yayimlamistir (Hatiboglu, 1979: 31).

Vecihe Hatiboglu’nun belirttigine gore, Kuzey Asya’da, Subar’lar (Sabirler,
Subir’ler) adi altinda yasayan Tiirk boylari, dondurucu soguk, buz ve ge¢im
zorluklariyla, Sibirya’dan ¢esitli yollarla, ozellikle Hazar Golii yorelerinden,
Kuzey Iran’dan sicak iilkelere, Giiney Mezopotamya’ya gd¢ etmisler, burada
adlar1 da Tiirkge olan Ur ve Uruk kentlerini kurmuslardir. Dil ve lehge 6zellikleri
dikkate alininca, Siimer’lerin bugiinkii en yakin temsilcileri Kuzey Asya’da
yasayan Suvar, Yakut, Karagas, Cuvas Tiirkleridir. Ancak bu diller, uzun
ylizyillar boyunca, baska Tiirk lehgelerinin, baska dillerin yeni asilamalartyla eski
Stmer dilinden olduk¢a uzaklasmislardir. Yine de Turk dili ve lehgeleri,
sozciiklerinin ashni, dil kurallarini inanilmayacak bicimde koruyarak yiizyillar:
asmiglardir. Kas sozciiklerindeki Tiirk¢e, ¢ok uzaklardan, 27 yiizyil 6nceden,
piriltilt kdk ve ekleriyle gliniimiize kadar 1sik vermekte, bugiinkii Tirkceyi de
aydinlatmaktadir (Hatiboglu, 1979: 31).

Vecihe Hatiboglu’na goére, Gut’lar (Kut’lar), daha dogrusu Gud’lar, yine
ayni etkenlerle Kuzey Asya’dan go¢miis olan, ancak Subarlardan baska bir adla
anilan bagka bir Tiirk boyu olan Guz’lardir. Guz’lar ¢ok yakin soydaslari olan
Slmer tabanma kolaylikla yerlesmisler, yogun Sami topluluklar1 i¢cinde ve
iistiinde, ancak 125 yil egemenlik kurabilmislerdir. M.O. 2285 yilinda ya da
Benno Landsberger’in belirttigi gibi M.O. 2500 yillarmda Mezopotamya’da
egemenlik kuran bu kavmin Gut ya da Kut bigiminde kullanilan adinmn,
kendilerinden 500-700 yil sonra, yorede yasayan Guz ya da Kas kavmiyle
baglantis1 kolaylikla agiklanabilir. Biitiin kaynaklar, Gud dili ile Guz (Kas) dili
arasindaki yap1 benzerliginde birlesmektedir. Her iki dil de Sami dil yapisinda
olmay1p, her iki dil de bitisken dillerdir. Gud’lar kavmi bu yorelerde yasamlarini
stirdiiriirken, kendilerinden yaklasik bes yiiz yil sonra gelen Guz’larla (Kas’larla)
yakmdan ilgiliydiler, kisaca aynm1 kavimdiler demek dogru olur. M.O. 3500
yillarinda Siimerler, M.O. 2500 yillarinda Gud’lar (Kut’lar), M.O. 1700 yillarmda
Kas’lar (Guz’lar) bolgede egemenlik kurmuslardir. Tirkler, Mezopotamya’da,
Stimer iilkesinden baslayarak, yiizyillar boyunca yagamislar, firsat bulduk¢a Sami
kavimlere hitkkmetmisler, 6nce Siimer Gudea kralligini, sonra Gud (Kut) kralligini,
sonra da Guz (Kas) kralligint kurmusglardir Son iki kralligin hakimiyeti toplam
yedi yiizyil siirmiistiir. Bat1 Iran’da, Mezopotamya’da, Siirye’de Kas’lar araliksiz
varliklarini stirdiirmiislerdir (Hatiboglu, 1979: 32-33). Kas Hanedani kral adlar1
sunlardir: Gandas, Agum, Kastiliag, Abirattas, Tazzigurumas, Burnaburias,
Ulamburias, Karaindas, Kadasman, Karahardas, Kudur, Adad, Marduk, Zababa,
Kurigalzu, Nazibugas (Hatiboglu, 1979: 34-36).

B. E. Budagov’a gore, Kaz (Kas) etnonimi ile bagli etnonimler; Kaspi,
Kazak, Kazar (Hezer), Kazbek (Kaz dagi), Kapkaz (Kaz kegidi) toponimleri eski
Kaz/Kas tayfasinin adu ile ilgilidir (Budagov, 1994: 98). Orazak Ismagulov’a gore,
kavim adi1 Kazak, genellikle kazak (beyaz kaz) veya kaz sak (gercek Saka)
sdzciiklerini cagristirmaktadir (Ismagulov, 2007: 36).

[Thami Durmus’un belirttigine goére, M.O. 2. bin yilin baslarindan itibaren
cesitli yollardan On Asya medeniyet sahalarina girmeye baslayan kavimlerden
biri de Kaslar’dir. Kaslar da kendilerinden 6nceki akrabalar1 gibi Asya i¢lerinden
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gocederek buraya gelen kavimlerdendir (Durmus, 2018: 189). Kaslar
Mezopotamya’'nin giineyine de yayilmis olmakla birlikte, asil ana kiitleleri
kuzeydeki daghk bolgede kalmislardir. Kaslar M.O. 1. binin ilk yarisinda da
Zagros Daglar1 merkez olmak iizere varliklarini siirdiirmiislerdir. Kaslarm Yukar1
Zab ve Dicle nehirleri arasina da yayilmis olduklar1 bilinmektedir (Balkan, 1948:
723, 739, 756 dan aktaran Durmus, 2018: 189). Ilhami Durmus’a gore, Tiirkce ile
Kas dili arasinda da baglantilar vardir. Tiirklerle Kaslarin ayni soydan geldikleri
de ortaya konulabilmektedir. Adlar1 giiniimiize kadar wulasmis Kas
hiikiimdarlariin adlarinin  Tiirkge olusuna dikkat c¢ekilmektedir. Hatta Kas
hiikiimdarlarinin bazilarinin adlar1 GOk-Tiirk Yazitlar’ndaki adlarla rahatlikla
karsilastirilabilmekte ve bu isimlerin Tiirkceligi dogrudan ispatlanabilmektedir
(Durmus, 2018: 189).

Burada bir hatirlatma yapmak gerekirse, 11. ylizyilda Kasgarli Mahmud’un
verdigi bilgilere gore; Afrasiyab’in kizmin adi Kaz’di ve Kazvin Kkentinin
kurucusuydu. Kaz oyni ise Kaz’in oyun alantydi, kiz orada yasar ve oyun oynardi.
Bu nedenle Turkler, Kazvin’i Tirk tlkesinin smurlar1 icerisinde kabul ederdi
(Kasgarli Mahmuad, 2005: 419) Burada belirtilen cografya agik bir sekilde goc
eden Kaslarin cografyasidir. Yani Orta Asya cografyasinda ortaya ¢ikan
Kaslar/Kazlar, Hazar Denizi’nin giiney bolgesine gelerek zamanla burada
yayllmislardir. Giiniimiizde Iran’daki tarihi Kazvin kenti Hazar Denizi’nin
giineyinde yer almaktadir.

Vecihe Hatiboglu’na gore, Kasgarli Mahmud’un eserinde Oguz ad1 Uguz
bicimiyle de gecmektedir. Oguz s6zciigiiniin dort bi¢imiyle kaynaklarda
kullanilmas1 dikkat ¢ekicidir: Guz, Uguz, Oguz, Uz. Dil verilerine, gramere ve
tarih kaynaklarmin kanitlarina gore bu bigimlerin aslina en uygun olan1 Araplarin
belirttigi Guz sozciigiidiir (Hatiboglu, 1979: 42). Vecihe Hatiboglu’na gére, M.O.
1700 yillarinda Guz’lar Akad’lar1 devirerek, Babil’de III. Babil hanedanini
kurmuslardir. Akad’lar Guz’lara Kas’lar ya da Kagsu’lar diyorlardi. Bu bakimdan
Guz sozciigiinden ¢ok Kas sozciigli yerlesmisti. Ancak Araplar ve Farslar daha
sonra Guz soOzclginii Oguz sozcigi karsiligi olarak gilinlimiize kadar
kullanmislardir (Hatiboglu, 1979: 52).

Guz ile Oguz adinmn ayni oldugunu tarihi kayitlar da desteklemektedir:
Oguzlar; Rus yilliklarinda Tork, Torki, Turki, Toruku (Turk), nadiren Torkmen
(Tirkmen); Bizans kaynaklarinda Uz, Arap kaynaklarinda Guz adiyla
amlmislardir (Uydu Yiicel, 2015: 385). Ornegin; 9. yiizyilda yasayan Ibn Vazih
el-Yakubi, soyle demektedir: “Tiirkistan ve Tiirkler, birka¢ cinse ve memlekete
ayrilir. Bunlar, Karluklar, Tokuz-Guzlar, Tiirgesler, Kimaklar ve Guzlar’dir”
(Agacanov, 2015: 197). Idrisi’nin Kitap Rucar adli eserine gore 10. yiizyilda
Oguzlar iki siyasi merkezde yogunlagmislardi: Eski Guzeli ve Yeni Guzeli
(Agacanov, 2015: 198-199). 10. yiizyil cografyacilari tarafindan Oguzlardan
dolayt Guz Bozkiri denilen genis bozkir, 11. ylizyillda meydana gelen kavmi
degisiklikler sonucu Kipgaklara nispetle Dest-i Kipg¢ak olarak adlandirilmisti
(Barthold, 2004: 102). Boylece Guz/Kuz/Kaz adlarmm Oguzlarla/Tiirklerle ilgili
oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Nasil ki antik donemde kendi bolgelerinin (Dogu
Avrupa) tarihini bilen ve Iskitler’i taniyan batili yazarlar Orta Asya-Avrasya
cografyasindan sonradan gelenleri de Iskit diye adlandirnuslarsa, anlasilan kendi
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bdlgelerinin (Mezopotamya) tarihini bilen ve Kut’lar/Kas’lar1 tantyan Arap-Fars
cografyacilari/tarihgileri de Orta Asya-Avrasya cografyasindaki
Oguzlar’vTirkler’i Guz/Kuz diye adlandirmislardir.

Burada Kut’lar ve Kuz’lar/Kas’lar’mn Orta Asya’dan gog ettikleri M.O. 2500
ve M.O. 1700 yillar1 {izerinde durmak gerekir. Ciinkii bu tarihler Orta Asya Tiirk
tarihi i¢in olduk¢a Onemli doniim noktalar1 arasinda yer almaktadir. Simdi bu
tarinleri daha yakindan inceleyelim: Kuzey Asya’dan go¢ ederek, M.O. 2500
yillarinda Gud’lar (Kut’lar), M.O. 1700 yillarinda Kas’lar (Guz’lar) Mezopotanya
bolgesinde egemenlik kurmuslardir. Gud’lar (Kut’lar) bu yorelerde yasamlarini
stirdiiriirken, kendilerinden yaklasik bes yiiz y1l sonra gelen Guz’larla (Kas’larla)
aynt kavimdiler (Hatiboglu, 1979: 32-33). Tirklerle baglantili goriilen
kavimlerden birisi olan Kutlar baslangigta, prehistorik ¢agda Hazar Denizi’nin
giineydogusu ile Ogiiz Irmag: arasindaki bir bolgede, Tiirkistan’da yastyorlardi.
M.O. 2500-M.0. 2400 yillarinda Kutlar Hazar Denizi boyunca batiya dogru
harekete ge¢migler, sonra da giineybatiya go¢ etmisler, boylece Zagros daglik
bolgesi ¢evresine yerlesmislerdir (Durmus, 2018: 187). Orta Asya’da Afanasyevo
Kultird, M.O. 2500-1700 yillarinda Minusinsk bdlgesinde ve Andronovo Kiiltiirii
de aym bolgede M.O. 1700-1200 yillar1 arasinda goriilmiistiir. Bu kiiltiirlerde
gorilen brakisefal savas¢t beyaz ik Tirk soyunun atastydi ve Tas Devri’nin ilk
caglarindan beri Altaylar-Sayan daglarinin gilineybat1 bdlgesinde (Minusinsk-
Tuva-Abakan bozkirlar1) yasamakta idi (Kafesoglu, 2012: 49). Orta Asya’da bu
devre ait yazili kaynaklar neredeyse yoktur, ancak arkeolojik arastirmalar bu
doneme 1s1k tutmaktadir. Biiylik olasilikla, Orta Asya’da, Giiney Sibirya
bolgesinde M.O. 2500 yillarinda ortaya ¢ikan Afanasyevo Kiiltiirii’niin
temsilcileri oldukca guclenerek yeni bir kilttrin, belki de bir devletin temelini
atmig, Turk tarihinde sonraki donemlerde her devlet kurulusunda benzerleri
goriildiigii gibi, diger halklari itikleyerek bir gé¢ dalgasma (Kavimler gocii) neden
olmustur. Kut’larin Orta Asya’dan Mezopotamya’ya go¢ etmeleri bununla
ilgilidir. Ayni1 sekilde, biiyiik olasilikla, Orta Asya’da, Giiney Sibirya bolgesinde
M.0O. 1700 yillarmmda Afanasyevo Kiiltiirii'niin sahneden gekilerek Andronovo
Kiiltiiri’niin temsilcileri olduk¢a giiclenerek yeni bir kiiltiirtin, belki de bir
devletin temelini atmis, diger halklar1 strlkleyerek bir goc¢ hareketine neden
olmustur. Kuz’larin/Kas’larin Orta Asya’dan Mezopotamya’ya gdé¢ etmeleri
bununla ilgilidir. Orta Asya’da tarihin erken devirlerinde gergeklesen bu tiirlii go¢
hareketleri ve iklimsel kosullar sonucunda bazi Tirk topluluklar: iklim olarak
daha uygun olan On Asya-Mezopotamya bolgesine go¢ ederek burada Gud (Kut)
hanedanimi, Kas (Guz) hanedanini ve diger Orta Asya kokenli hanedanlar1 kurmus
olabilirler. Dolayisiyla Kut’larin ve Kuz’larin/Kas’larm  Orta  Asya’dan
Mezopotamya’ya gdg etmeleri M.O. 2500 yillarinda Afanasyevo ve M.O. 1700
yillarinda Andronovo kiiltiirlerinin ortaya ¢ikislar1 ve bir go¢ hareketine neden
oluglartyla ilgili goriinmektedir. Nasil ki sonradan cesitli tarihlerde Cin’in
kuzeyine, Hindistan’in kuzeyine, Iran’a, Kafkasya’nin kuzeyine, Anadolu-
Azerbaycan bolgesine ve Dogu Avrupa’ya Tiirk gocleri dalga dalga olarak
gerceklesmisse, benzer bir durum tarihin erken devirlerinde ve sonraki devirlerde
Mezopotamya icin de gecerli olmustur. Ancak tipki Cin, Dogu Avrupa ve
Hindistan’da oldugu gibi Mezopotamya’da da bu Tiirk topluluklar: yerli halklar
icinde zamanla erimislerdir, onlardan sadece bazi izler kalmistir.
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Sonraki donemlerde de Mezopotamya bolgesine Tiirk gogleri olmustur:
Ortadogu’da Tiirk askeri niifusunun g¢ok artmasi sonucunda Abbasi halifesi
Mutasim (796-842) tarafindan Samerra kenti kurulmustur. Zamanla bu Tirkler
nifuzlarmi daha da arttirarak devletin kontroliinii ellerine almiglardir. Bu askeri
Tiirk niifuzu Selguklular’in gelisine kadar devam etmistir (Sesen, 2017: 18).

Guzlar/Kuzlar/Kazlar, Mezopotamya’ya disaridan, biiylik olasilikla, tarihte
benzerleri birgok kez goriildiigii gibi, Orta Asya ic¢lerinden gelmislerdir. Bu
toplulugun 6nemli bir kisminin anayurt Orta Asya-Avrasya bolgesinde kaldigi, bir
kismmin ise yazili kaynaklara yansidigi sekilde Mezopotamya bdlgesine go¢
ettikleri diisiiniilebilir.

Mezopotamya’ya disaridan, biiyiilk olasilikla Orta  Asya-Avrasya
cografyasindan gelerek Mezopotamya’da egemenlik kurarak Slmer mirasini
surdiren, M.O. 2500’li yillarda bdlgede egemenlik kuran Gud’lar/Kut’lar ile
M.O. 1700 yillarinda bolgede egemenlik kuran Guz’lar/Kas’lar ve onlarin
anayurt Orta Asya-Avrasya cografyasinda kalan énemli boliimii, biiyiik olasilikla,
Iskit/Sakalarin ve onlarm torunlar1 olan Oguzlarm atalaridirlar. Guz/Kuz/Kaz
admin ve hatiralarmin tarihi siirec icerisinde Iskitler/Sakalar ve Oguzlarda, gesitli
Tirk topluluklarinda devam ettigi goriilmektedir.

Tarihin  erken devirlerinde Guz/Kuz/Kaz kavim adinin Tirklerle
iliskilendirilmesi sonraki donemlerde de devam etmistir:

Asur kaynaklarinda Iskitler’in adi ilk kez Misir fatihi olan Asur imparatoru
Asarhaddon’un (M.O. 680-M.O. 668) devrine ait belgede gecmektedir. Bu
belgede, Gimirrai’lerden ve Asguzai’lerden bahsedilmistir. Civi yazili metinlerde
gecen bu kavimlerden Gimirrai’lerin Kimmerler ve Asguzai’lerin de Iskitler
oldugu kabul edilmektedir. Bu belgeye gore, Asur imparatoru Asarhaddon,
devletin kuzey ve kuzeydogu sinirlarini tehdit eden Kimmer ve Mannalar’in
saldirilarmi dnlemek igin Iskit hiikiimdar1 Bartatua ile anlasmak yolunu se¢mis ve
ona kizin1 vererek, Iskitler’in bu kavimlere kars1 savasmasimi saglamist1 (Durmus,
2017: 43). Boylece benzerleri Tirk tarihinde cokca goriilen Asur-iskit devletleri
arasinda evlilik miittefikliginin kuruldugu anlasilmaktadir. Bu bakimdan
Asurlar’m Iskitler’i iyi tanidig, haklarinda verdigi bilgilerin yakm gozlemlere
dayanan birinci elden tarih kaynak oldugu anlasilmaktadir.

[skit-Sakalar’m adi, Fars kaynaklarinda Saka, Yunan kaynaklarinda Skit(ai),
Asur kaynaklarinda Askuz(ai)/Iskuz(ai), Urartu kaynaklarinda Iskigulu olarak
gecmektedir (Ercilasun, 2004: 43). Asur kaynaklarmda gecen Askuz/fskuz adi
Oguz adinin en eski bigimi olmalidir. Bu isimlerde bulunan Kuz, Oguz (Guz); As,
Tas/Tas (Dis); Is, I¢ anlaminda olabilir. Bu durumda, Askuz (Tas/Dis Kuz/Oguz),
Iskuz (I¢ Kuz/Oguz) birgok Tiirk topluluklarinda ve Dede Korkut’ta goriilen ic-dis
seklindeki ikili yapilanmanin bir yansimasi olabilir. Bu ikili yapilanma tarihi
slirec icerisinde en bilyliglinden en kiigligline kadar bir¢ok Tiirk boyunda ve onun
alt dallarindaki kollarinda da goriilmektedir.

Iskitler'in gelenek ve gorenekleri hakkinda en dnemli bilgileri bizzat Iskit
iilkesini dolagsmis olan antik yazarlar, Herodotos ve Hippokrates vermistir.
Iskitler'in bu gelenek ve gorenekleri aynen Hunlar ve Goktiirkler’de de devam
etmistir. Iskitler’in yasam tarzi Hunlar’dan baslamak iizere, daha sonraki Tiirk
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topluluklarmin hayat tarziyla ¢ok biiyiik bir benzerlik gostermektedir (Durmus,
2017: 133-134).

Guz/Kuz/Kaz adinin ¢ok eski bir kokten geldigi, bu eski Tiirk toplulugunun
bir kismmim, Anadolu-Azerbaycan-Mezopotamya bdlgesine go¢ edenlerin
adlarmin ve hatiralarinm bu bdlgedeki tarihi kaynaklara yansidigi, bu eski Turk
toplulugunun anayurt Orta Asya-Avrasya’da kalanlarinin adlarinin = ve
hatrralariin, ortak hafizalarinda, sozIi kiiltiirlerinde, basta Dede Korkut olmak
izere Tiirklerin binlerce yillik yasamlarini yansitan ortak hafizalarinda korundugu
anlagilmaktadir. Turklerde, Tiirk sozlii kiiltiirinde ve bunun bir yansimasi olarak
Dede Korkut’ta eskiden gelen Kaz (Kaz, Kazilik, Kazar, Kazak, Kazan) unsuru
bulunmaktadir. Tarihin derinliklerinden gelen bu Kaz unsuru yukarida
belirttigimiz Tiirk tarihinin eski devirlerinin bir kalintisidir.

Biiyiik olasilikla, tarihin derinliklerinde Orta Asya bolgesinde, Hazar-
Baykal arasinda, Tirk milletinin ve kiiltiiriiniin sekillenmeye basladig1 en eski
Tirk topluluklari, destani-efsanevi adiyla Kaz/Kuz (Gaz/Guz), tarihi sureg
icerisinde bir taraftan Asya’nin dogusuna Cin’in kuzeyine, diger taraftan ise
Hazar’in batisina Karadeniz’in kuzeyine dogru yayilmis, bu yiizlerce, binlerce
yillik yayilma siirecinde, etkilesim ve karigmalar da olmus, Tirk dilinde
degisiklikler de ortaya ¢ikmis, Tiirk anlatilar1 ve destanlar1 da sekillenmis ve
evrimlesmis, Tirk dilinde “r” ve “z”li ayrim belirginlesmis, boylece bu
topluluklardan Kuz/Oguz’lar ve Kur/Ogur’lar gibi biiyiik kiitleler ortaya ¢ikmustir.
Bu topluluklarin niifusunun ve boliinmelerin artmasiyla, yeni gruplar ortaya
¢ikmis, bunlar Karadeniz’in kuzeyinden Cin’e kadar uzanan Tiirk topluluklarinin
temelini olustururken, bunlarin anlatilar1 da sonraki Tiirk anlatilarinin temelini
olusturmustur. Bu en eski Tiirk kiitlesinden gelen eski Tiirk destanlari, anlatilari,
tiirlii folklor tiriinleri de Tiirk gocleriyle birlikte, Tiirk dilindeki de§isime paralel
bir sekilde, yeni tarihi olaylarla birlikte, yeni yurtlara uyum saglayarak,
varyantlasmis ve mahallilesmistir. Tiirk tarihinde, secerelerinde, Oguznamelerde,
destanlarinda ve anlatilarinda goriilen; Oguz, Ogur, Guz, Oguz Han, Kara Han,
Karli Han, Kiir/Giir Han, Kiiz/Giiz Han, Kiin/Giin Han, Ogiircik Alp,
Korkut/Gorkut, Kazan, Kéroglu/Géroglu, Gor Padisahi, Askuz, Iskuz, Kun/Hun,
Kanl/Kangli, Kangar/Kenger, Gur, Uygur, Karluk, Kara Tirgis, Kara Hanl,
Kirgiz, Kirk Kiz, Kaz, Kazar (Hazar) Denizi, Kazar (Hazar), Kazak, Kazgurt,
Kazilik Dagi1, Kazilik Koca vb.nin tarihi en alt tabakalari, bu adlarin koklerinde
yer alan Kaz-Kiz-Koz-Kuz-Kar-Kir-Kor-Kur/Gaz- Giz-Goz-Guz-Gar-Giur-Gor-Gur
sozciikleri, hep bu Milattan Onceki birkag binli yillara uzanan en eski Tiirk
topluluklar1 ve onlarin, olusum, sekillenme ve gelisim siirecleriyle ilgilidir. Bu
nedenle bu unsurlarin en eski alt tabakalari, tarihin derinliklerine, binlerce yil
oncesine uzanmaktadir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’ndaki Kazilik Koca’nin adi Dede
Korkut’taki Kazan’mn adi alt tabakada ayni doneme aittir. Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’nun tarihinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Dede Korkut’taki
Kazan’in adi1 (izerinde durmak gerekir:

Dede Korkut’taki Kazan adi Kaz Han demektir ve “Kazlarin Hani”
anlamindadir:

44



Eski Tiirk tarihi, mitolojisi, destanlar1 konusunda Onemli eserleri ve
calismalartyla bilinen, bu alanda &ncii kisilerden biri olan Bahaeddin Ogel’e gore,
Tiirklerin, hiikiimdar karsiligi olarak kullandiklar1 en eski unvan Kan (Han)
olmalidir. Kagan wunvani, Gok-Tirklerden oOnce Avar hiikiimdarlarinin
kullandiklar1 bir unvandi. 552 yilinda Avar Devleti’ni yikarak onlarin miraslarma
konan Gok-Tirkler, Avarlarin hiikiimdarlik unvanlarini da almiglardi. Gok-Turk
hiikiimdarlarmnin resmi unvanlar1 Kagan olsa da Eski Tiirk Yazitlari’'nda, Kagan
yerine sik stk Han unvaninin kullanildig1 da goériilmektedir. Tonyukuk Yaziti’nda
Han unvanma daha ¢ok rastlanmaktadir, bu yaztta il-Teris Kagan’a da cogu
zaman Kan, yani Han denmistir (Ogel, 1971b: 62-63). Yani Kan (Han) unvani
Tirklerin eski donemlerden beri kullandiklar1 bir unvandir.

Bizce Dede Korkut’taki Kazan adi Kaz Han demektir ve “Kazlarin Hani”
anlamindadir. Tarihi sureg icerisinde Kaz Han adi zamanla Kazan’a doniismistiir.

Mireli Seyidov, 5.-6. yiizyillara ait Ermenice bir kaynakta Gor ve Gazan
adli iki devletli ve biiyiik ordulu kardesin adinin gegtigini belirtmistir (Seyidov,
1989: 124’ten aktaran Duymaz, 1997: 35). G. Geybullayev, Dede Korkut’taki
Kazan Han’in 5. ylizyilda Albanya’ya gelen Kazan adli bir el beyinin
olabilecegini ileri siirmiistiir (Geybullayev, 1994: 181°den aktaran Islamzade,
2011: 118). Mireli Seyidov’un ve sonrasinda G. Geybullayev’in bu tespitleri
oldukea degerlidir. Clinkii buradaki Gazan, Dede Korkut’taki Kazan tipinin tarihi
alt tabakasi ile ilgilidir. Dikkat edilirse eski tarihi kaynaklara dogru gidildikce
Salur Kazan adinin yerini Kazan adi almaktadir. Bu durum, 6nce Kazan adinin,
sonra da Salur Kazan admin ortaya ¢ikmis olmasinin bir yansimasidir. Buradaki
Gor adi1 da ayn1 zamanda Koroglu Destani’nin tarihi alt yapist ile ilgilidir. Gor ve
Gazan iki kardestir ki, Kéroglu ve Kazan karakterlerinin tarihi alt katmanlar1
arasindaki bu yakimlik, iki biiyiikk Tiirk destan1 olan Dede Korkut Boylar: ile
Koroglu Kollarr’nin kardesligine ve ortak tarihi koklerine de isaret etmektedir. Bu
bélgede Kor ve Kazan adlarmnin tarihi alt yapisi, tarihin derinliklerinden gelen en
alt tabakadan sonra, Iskitler/Sakalar ve sonrasinda Avrupa Hunlari,
Ogurlar/Bulgarlar, Hazarlar, Bati Gok-Turkleri ile ilgilidir. 5.-6. yiizyila ait
Ermenice bir kaynakta Gazan adinin gegmesi oldukc¢a makuldur.

Bulgar-Tatar epik gelenegine ait olan San Kizi Destani’nda, Kazan Han,
Hun halkinin kurtaricisi, soyun yeniden olusumunda katkisi olan bahadir (alp)
olarak tasvir edilmektedir. Destanin “Hon halki nasil yenilendi” boliminde,
Kazan’m annesi tarafindan bir kazana koyularak caya atilmasi ve bununla onun
soyunu tiiketen diigmandan korunmasi, soyuna uygun olarak ona Kazan adi
verilmesi, sonunda diismanla savasarak Hon (Hun) halkini kurtarmasi yiiksek
poetik diizeyde tasvir edilmistir (Hactyev, 2005: 163-166’dan aktaran Islamzade,
2011: 116).

Avrupa Hunlar1 kalmtilar1 ile c¢esitli Tiirk topluluklarinin karigmasiyla
olusan Bulgar-Tatar Turklerinin epik gelenegine ait San Kizi Destani’nda da
Kazan Han, Hun halkiin kurtaricis1 olarak gegmektedir. Boylece Kazan adinin
Karadeniz’in kuzeyinde, Kafkasya’nin kuzeyinde, Hazar Denizi ¢evresinde, Orta
Asya’da eski donemlere uzanan hatiralara sahip oldugu daha iyi anlasilmaktadir.
Tarihi slreg igerisinde Hazar-Baykal arasindaki tarihi Tiirk anayurdundan ¢ikan,
Orta Asya’dan batiya dogru akan Tiirk kavimleri; bu bdlgede yasayan, devlet
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kuran, bu bdlgede yayilan Tiirk kavimleri; Kimmer, Iskit/Saka, Hun, Avrupa Hun,
Ogur, Bulgar, Avar, Bati Goktiirk, Hazar, Oguz, Pecenek, Kipcak gibi Tiirk
topluluklar1 bir taraftan Karadeniz’in kuzeyinden batiya ilerlerken, bir taraftan da
Kafkasya iizerinden Anadolu ve On Asya’ya akmlar diizenliyorlardi. Bu nedenle
bu hatiralarin bu bdlgeye komsu olan Ermeni kaynaklarinda ve bu bdlgede
yasayan Bulgar-Tatarlarin destanlarinda yer almasi son derece dogaldir.

Dede Korkut’taki Kazan, Oguzlarin efsanevi hiikiimdar1 Oguz Han’dur:
Oncelikle Kuz/Oguz ile Kur/Ogur ayrmmi hakkinda bilgiler verelim:

Eski Tiirk tarihi konusunda degerli ¢aligmalar1 olan Zeki Velidi Togan’a
gore, Ogur, Yugur, Uygur adlar1 ayn1 sdzciigiin cesitli sekillerinden ibarettir. iran
destaninin Asadi Tusi tarafindan aktarilan eski bir rivayetinde ilk Tark
hiikkiimdarmin adt Yugur Khakan: olarak geg¢mistir ve Tiirkler yerine Uygurlar
belirtilmistir. Oguz destaninda Oguz Han’in, Hindistan seferinden donerken,
Gur’lar memleketine geldikten sonra Dogu Avrupa’ya Bulgar iilkesine hareket
ettigi, seferden dondiikten sonra Uygurlarin reisinin de kendisini Semerkand’da
karsiladig1 belirtilmistir. Yani Gur ile Uygur ayni1 zamanda varmis ve Uygurlar
Oguz Han’in seferine istirak ettirilmeyip memleketin  korunmasiyla
gorevlendirilmisler. Fakat Afganistan’da, biitiin Islam devrinde Fars dilinin baska
bir sivesini konustugu goriilen bu kavim, rivayetlere gore aslen Tiirk’tiir. Bunu
Mes’udi sOylemistir. Bu Gur’larin, en eski zamanlarda Cin sinirmmdan kalkip
gelerek bugilinkii Gur daglar1 bolgesinde yerlesmis olduklarina dair rivayetler
vardir (Togan, 1981: 148). Zeki Velidi Togan’in burada belirttigi goriisleri tarihi
kaynaklar da desteklemektedir: Cin kaynaklarinda Hun-Gurat-Uysun-
Kenger/Kang-ku gibi dort 6nemli halk arasinda soy birligi vurgulanmaktadir (De
Groot ve Asena, 2011: 90). Cin kaynagi Si Ki (y:M.O. 97)’de bulunan Cang
Kien’in Turkistan Raporu (M.0O. 123)’nda soyle demektedir: “Blyiik Guratya bir
gogebe devletidir;, halki hayvanlarint takiben konar gogerdir. Hunlarla ayni
kokten/wrktandir ... Guratlar evvelce Tun-hong ile Ki-lien/Tanrt (Daglari)
arasinda kalan bélgede oturuyorlardi; Hunlara yenildikten sonra iilkelerini Van
tizerinden terk ederek batiya goctiiler;, orada Ta-ha’ya saldirdilar ve onlar
egemenlikleri altina soktular. Onlarin baskenti Ui (Ur) Irmagi’nmin kuzeyindeydi.
Guratlarin kiigiik bir kismi eski yurtlarini terk etmeyerek Nan Daglari’nda
(Kansu'da) kald: ki, Kiyonglar onlara Kii¢iik Gurat’lar diyorlard:r” (De Groot ve
Asena, 2011: 226). Hunlara (Xiongnu-Hsiungnu) yenildikten sonra go¢ eden
Guratlarin yeni topraklar1 bugiinkii Ozbekistan’dan baglayarak Afganistan’in
kuzey bolgelerine, Kunduz’a kadar yayiliyordu (De Groot ve Asena, 2011: 269).

Zeki Velidi Togan’a gore, Selguklular zamanindan kalan kayitlarda Kipgak
ve Kangli’lara Yugur ogullar: denilmistir. Her halde en eski zamanlarda Yugur adi
Kipgak, Kangli, Kimak (Yemek) Tirklerine verilmistir. Ogurlarmn ihtimal
Hunlarla birlikte, olasidir ki daha 6nce Dogu Avrupa’ya gelenlerinin bir kismi
adlarma bakilirsa, z yerine r telaffuz eden bir kavim olarak gorilmektedirler.
Bunlarm Kutrigur, Otrigur gibi kabile adlar1 Tokuzugur, Otuzoguz olarak
aciklanmaktadir. Bununla birlikte Besgur (Basgur), Belgur (Bulgar) ve Onogur
kavimleri de mevcut olmustur. Bu son isim bugiinkii Macarlarin diger bir adidir.
Ayrica Ugur (Yugur, Yura) adlari, Ural kavimlerinin bir kismi olup Finlerle
birlikte Fin-Ugur ziimresini olusturan Ugur kavimlerinin adi olarak
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kullanilmaktadir ki, bu da bu Ugur kavimleri Uzerinde egemenlik kuran bir Turk
Ugur kavminin adindan gelmektedir. Oguz bir fiituhat devri ile baglh isim ise,
Ogur daha once genel tesekkiilin mevcut olmadigi devirlerdeki yayilmalar
caginda kullanilan bir isim olabilir. Herhalde Ogur ya da Yugur adi sonradan
Uygur, Oguz, Kipcak, Kangli gibi kavimlerin genel bir ad1 olmustur (Togan,
1981: 148-149). Zeki Velidi Togan, antik donem Grek yazarlarinin eserlerinde
gegen kabile adlarimin pek ¢ogunun Tiirk urug adlarindan olustugunu soylerek;
Oxianoi’yi Oguz; Kotier (Kasir)’i Khazar;Khun (Dogu Avrupa’da) ve Phun (Orta
Asya’da)’u Kun (Hun); Kasia’y1 Kaz ile eslestirmistir (Togan, 1981: 40-41).

Proto-Turkler, Altay-Sayan Daglar1 giineybatisindaki (Tuva-Minusinsk-
Abakan bozkirlar1) anayurt sahasindan, doguda Cin’in kuzeyine Ordos’a dogru,
batida gliney Rusya’ya Volga'ya, Karadeniz’in kuzeyindeki diizliiklere dogru, iki
kisma ayrilmiglar ve giineybatida da Asya’nin kuzeybatisina dogru yonelmislerdi.
Bu cografi ayriligin Tiirkge’de bazi degisikliklerin meydana gelerek lehgelerin
dogmasina yol agtig1 diistiniilmektedir. Gyula Nemeth’in tespit ettigi iki blyuk
Tiirkge lehgesinin (biri y’li Dogu Tiirkgesi, digeri s’li Saha/Yakut-Cuvas lehgesi)
bu donemde ortaya ¢iktigi, Saha/Yakut-Cuvaslarin bir siire birlikte yasadiktan
sonra Saha/Yakutlarm bugiinkii yurtlar1 olan Kuzeydogu Asya’ya gegtikleri,
Cuvaglarin da Ural Daglari’nin eteklerine geldikleri diistiniilmektedir. Sonrasinda
Tiirkge’de ikinci bliyiik farklilasma (z ve r seslerinde) meydana gelmistir. Dogu
Tarkleri (Hun, GOk-Turk, Uygur, Hazar, Pegenek Oguz) zli Tiirk¢e, Bat1 Turkleri
(Ogur, Bulgar, Cuvas) r’li Tiirk¢e konusmuslardir. Bu ayrilma 3. yiizyilda artik
tamamlanarak ger¢eklesmisti (Kafesoglu, 2012: 52). Ogurlar, Oguzlarin kardesleri
olup, birbirlerinden erken devirlerde, en ge¢c M.O. 3. yiizyildan &nceleri
ayrildiklari, dolayisiyla da dillerinde bazi fonetik de§ismelerin meydana geldigi
diistiniilmektedir. En acik fark ana Tirk¢e’deki “z” sesinin Ogur lehgesinde
“r’ye ¢evrilmis olmasidir (Kafesoglu, 2012: 191).

En ge¢ Milattan Once 3. yiizyllda Oguz ve Ogur olarak iki ana kiitleye
ayrilan Bat1 Tiirkleri’nin dillerinde de tarihi siire¢ igerisinde farkliliklar ortaya
¢ikmis, Milattan Sonraki 3. yiizyila kadar siiren birkag¢ yiiz yillik siiregte ise bu
Tirk topluluklarinin dillerindeki farklilasma (r ve z’li ayrim) artik tamamlanmisti.
Gecgmiste Oguzlar bir arada iken zamanla iki kesime ayrilmus, dillerindeki
farklilagsma ile birlikte Orta Asya’da kalanlar Oguz/Guz/Kuz, Dogu Avrupa,
Karadeniz’in kuzeyi ve Balkanlar’a go¢ edenler ise Ogur/Gur/Kur adi ile
anilmiglardir. Aslinda bu ayirim bizim i¢in ¢ok 6nemlidir. Ciinkii, Oguz ve Ogur
boylar1 arasindaki tarih, edebiyat ve folklor karsilastirmalari, bunlarmn tarihi
kdkenini tespit etme konusunda bir 11k tutabilir.

Milattan Onceki donemlerde Oguzlar’la ortak kokten ayrilan Ogurlar’daki
San Kizi Destani’nda Kazan’in onemli bir yere sahip olusu, Kazan tipinin
Milattan Onceki donemlere uzanan bir alt yapisi oldugunu gostermektedir. Hatta
Ogurlarin/Bulgarlarmn giiniimiizdeki torunlar1 olan Itil Tatarlarinin baskentinin
Kazan admi tasiyor olusu da bununla ilgili olabilir. Hatta itil Tatarlar’’nin
baskenti Kazan’n ad1 “biiyiik tencere” anlamindaki kazan ile ilgili olsa bile, Dede
Korkut’taki Kazan’in adm “biiyiik tencere” olan kazan ile iligskilendiren
rivayetleri diisiindliglimiizde, yine arada bir iliski olabilir.
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Korkutbilimde oncii ¢aligmalart bulunan Muharrem Ergin’e gore, Kazan
Bey, Dede Korkut Hikayeleri’nin bagkahramanidir. Vatikan niishasiin Hikayet-i
Oguzname-i Kazan Bey ve Gayri basligimi tasimasi da bundandir (Ergin, 1989: 23-
24). Faruk Stimer’e gore, Oguz Eli’nde iktidar Bayindir Han’in beylerbeyisi Salur
Kazan’in elindedir. Butiin beyler kendisine tabiidir (Stimer, 1959: 426). Faruk
Stimer’e gore, Salur Kazan Beg, kendi kavmi tlizerinde unutulmaz hatiralar
birakmistir. Tiirkmenlerin her yerde atalar1 arasinda hi¢ unutmadiklar1 iki
sahsiyetten biri Dede Korkut, biri Salur Kazan’dir (Sumer, 1972: 398). Ahmet
Bican Ercilasun’a gore, Dede Korkut Kitabi’nda yer alan 12 hikdyeden 9’unda
Salur Kazan ve arkadaslarinin adi1 gegmektedir. Salur Kazan ve arkadaslarinin
admin gegtigi 9 boyun ana kahramani Salur Kazan’dir. Vatikan yazmasinin adinin
Hikayet-i Oguzname-i Kazan Bey ve Gayri adin tagimasi, bu niishay1 hazirlayan
kisinin de eseri Kazan Bey ve arkadaslarinin hikayesi olarak kabul ettigini
gostermektedir (Ercilasun, 2002: 24). Ali Duymaz’a goére, Salur Kazan’m Evi
Yagmalandigi Boy, Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy, Salur
Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardigi Boy ve i¢ Oguza Dis Oguz Asi Olup
Beyrek Oldiigii Boy’da Salur Kazan asil kahramandir. Salur Kazan’in Evi
Yagmalandigi Boy ve Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy, Salur
Kazan’in verdigi toylarla baglamaktadir. Salur Kazan’in Evi Yagmalandigi Boy,
Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy ve Salur Kazan Tutsak Olup
Oglu Uruz Cikardigr Boy’un adlar1 Salur Kazan’m adi ile anilmaktadir. Dede
Korkut Kitabi’nin Vatikan niishasmin bashgr bile Salur Kazan’in adini
tasimaktadir: Hikayet-i Oguzname-i Kazan Bey ve Gayri (Duymaz, 1996: 49).

Turkolojinin 6nde gelen isimlerinden biri olan Vasiliy Vladimirovig
Barthold, Dede Korkut Destanlari’m1 Biiyiik Oguzname olarak nitelendirmistir
(Konrratbayev, 2000: 157). Tiirk tarihi ve edebiyati arastirmalarinda oncii
kisilerden biri olan Fuad Kopriili’ye gore, diger bir¢ok millet gibi, Oguz
Tiirklerinin de baslangici bilinmeyen bir zamandan beri Milli destanlar1 mevcut
olup, cok biiyiik bir olasilikla daha Islamiyet’in ortaya ¢ikisindan &nce zapt ve
tespit edilmis olan bu destana sonralari, Oguzlar’a ait oldugu i¢in Oguz-Name
demislerdir (Kopriilii, 1976: 247-248). Fuad Kopriili’'ye gore, Dede Korkut
Kitabi, asil Oguz-Name’nin tamami degilse bile, herhalde pek onemli ve esas bir
bolimadur (Koprilt, 1976: 250-251) Tiirk halkbilimi ve eski Tiirk inaniglari
konusunda degerli eserleri ve c¢alismalariyla bilinen Abdiilkadir inan, Dede
Korkut Kitabi’ndaki 12 hikdyenin eski bir Oguz destaninin 12 epizodundan baska
bir sey olmadigini ifade ederek, biiyiik Tiirk destaninin, Hun devrinde Alp Er
Tonga, Kok Tirk-Oguz devrinde Oguz Kagan, Bayindir boyuna mensup
Akkoyunlular devrinde Bayindir Han ad1 ¢evresinde toplandigini dile getirmistir
(Inan, 1954: 193’ten aktaran Erdem, 1998: 323)

Muharrem Ergin’e gore, “Gerek Dede Korkut Kitabimin i¢ yapisi ve
hikayelerin sekil ve muhtevasi, gerekse tarihi deliller ve ¢esitli Oguz rivayetleri bu
hikayelerin, eskiden olugsmug biiyiik bir Oguz destanindan ayrilan, yeni yeni
unsurlar  eklenerek zamanla bagimsiz hale gelen parcalar oldugunu
gostermektedir” (Ergin, 1989: 30). Muharrem Ergin’e gore, “Dede Korkut tarihi
kayitlarla varligim bildigimiz, fakat ele gegcmemis olan asil biiyiik, manzum ve tam
bir Oguz destamindan ayrilmis ve hikayelesmege yonelmis biiyiik destan
par¢alarindan ibarettir” (Ergin, 2017: 10). Melek Erdem’e gore, Oguzname
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esasina dayali Dede Korkut Destanlari, yakim tarihe bakildiginda, Oguzlarin heniiz
farkli sinirlara sahip olmadiklari zaman dilimi ig¢inde, biitiin Oguz Tiirklerinin
ortak sozlii geleneginin bir {iriinii, uzak tarihe bakildiginda ise biitiin Tiirk
boylarinin miisterek destanlaridir (Erdem, 1998: 324). Ahmet Bican Ercilasun’a
gore, Dede Korkut Kitabi, daha kapsamli bir eser olan Oguzname’nin bir
pargasidir (Ercilasun, 2019: 7).

Eski biiyiik Tirk destan1 Oguzname, yani bir diger soyleyisle Kuzname,
sozli tarihten destanlagsmig, genis bozkirlarda Tiirk boylar1 arasinda yiizlerce yil
boyunca ozanlar/Korkutcular tarafindan anlatilmis, ancak Manas Destan: veya
Sehname gibi oldukga biiyiik ve hacimli tek bir destan oldugu donemde maalesef
yaziya gegirilememis, tarihi siire¢ igerisinde hikayelesmeye basladigi ve birgok
ayr1 destan parcalar1 haline geldigi, hatta bircok kismi bagka destanlara dahil
oldugu bir stirede, deyim yerindeyse unutulmaya yiliz tuttugu ve soniiklesmeye
basladig: bir sirada, nihayet bir kisi veya kisiler tarafindan yaziya gecirilerek Dede
Korkut Kitab1 ortaya ¢ikmaistir.

Bizce, Dede Korkut’taki Kazan, Oguzlarin efsanevi hiikiimdar1 Oguz
Han’dir. Dede Korkut’taki Kazan adi Kaz Han demektir ve “Kazlarin Hani”
anlamindadir. Tarihi siire¢ igerisinde Kaz Han adi zamanla Kazan’a dontismiistiir.
Oguz Han, yani en eski soylenisiyle Guz/Kuz Han adi ise “Oguzlarin Hani”, yani
en eski soylenisiyle “Guzlarin/Kuzlarin Hani” demektir. Kazlar ile Kuzlar ayni
topluluktur. Kaz Han (Kazan) ile Kuz Han (Oguz Han) ayni adin tarihi siireg
icerisinde farklilagsmus iki ayr1 varyantidir. Tarihi sirec icerisinde Kazlar; Kazlar
ve Kuzlar olarak ikiye ayrilmistir. Kazlar’dan zamanla Kazarlar (Hazarlar),
Kuzlar’dan zamanla Oguzlar/Ogurlar ortaya ¢ikmustir. Kaz Han adi ve destani
(Oguzname) da Kaz Han/Kazan ve Kuz Han/Oguz Han olarak iki farkli varyant
haline gelmistir. Daha sonraki sirecte ise Kuzlar; Kuzlar/Guzlar/Oguzlar ve
Kurlar/Gurlar/Ogurlar olarak ikiye ayrilmistir. Kuzlar’dan zamanla Oguzlar,
Kurlar’dan zamanla Ogurlar (Bulgarlar/Tatarlar) ortaya c¢ikmistir. Bu ayrim,
Tiirkge’de de “r ve z’li ayruim” olarak bilinmektedir ve tarihi olarak bircok
arastirmaci tarafindan dile getirilerek kanitlanmistir. Bu nedenle Kazan admin
hatiralar1 Oguzlarla birlikte Ogurlarda (Bulgarlar/Tatarlar) da bilinmektedir. itil
Tatarlarinm (itil Bulgarlar1) baskenti Kazan’dir. San Kizi Destani’nin blyik
kahramanlarindan biri Kazan’dr.

Resideddin Oguznamesi (Camiu’t-Tevarih)’nde, Oguz Han, “Ben Dbir
otagda dogdugum i¢in adimi Ogur koymak gerekir” (Togan, 1982: 18) diyerek
kendi adin1 kendisi koymustur. Burada Oguz Han’m kendi adin1 Ogur Han olarak
belirtmesi, Oguz Han’m Tirk¢e’de gergeklesen “r ve z’li ayrum”’dan dnceki bir
zamana, yani Ogur-Oguz ayrimindan Onceye ait oldugunu gosteren unsurlardan
biridir. Oguz Han, ayn1 zamanda destanda kendi admni soyledigi sekilde Ogur
Han’dur.

Oguzname’deki Oguz Han (Kuz Han)’m ailesi Tirk tarihindeki Kaz-Kuz-
Kur (Kazar-Oguz-Ogur) arasindaki iliskiyi de agiklamaktadir:

Resideddin Oguznamesi (Camiu 't-Tevarih), Nuh Peygamber ile baslar, oglu
Yafes (Olcay Han), onun oglu Dib Yavku, onun oglu Kara Han, onun oglu Oguz
Han ile devam eder: “Olcay Han'in paytahti bu yerde idi. Onun Dib Yavku Han
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adinda bir oglu oldu. Dib’in manasi taht ve makam, Yavku ise halkin onderi
demektir. O biiyiik ve taminmig bir padisahdi. Dort muteber ve séhretli oglu vardi:
Kara-Han, Or-Han, Kir-Han ve Kiz-Han. Kara-Han veliahd oldugundan
babasinin yerine gegip padisah oldu. Onun ¢ok talihli ve padisahliga layik bir
oglu diinyaya geldi” (Togan, 1982: 17).

Resideddin Oguznamesi (Camiu’t-Tevarih)’nde, Oguz Han, Kara Han’in
oglu olarak gosterilmistir. Buradaki Oguz, yani kisaca Guz/Kuz, Guzlar/Kuzlar ile
ilgilidir ve Oguzlarn en eski atalarmin bir yansimasidir. Oguz Han’m amcalarinin
adlar1 Or-Han (Gor/Kor Han), Kiir-Han (Gur/Kur Han), Kliz-Han’dir, yani kisaca
Kor, Kur, Kiz. Bu adlar Kazlardan/Kuzlardan, Kuzlar/Guzlar/Oguzlar ve
Kurlar/Gurlar/Ogurlar gibi Tiirk topluluklarinin  ortaya ¢ikmasinin bir
yansimasidir. Destan anlaticilari, binlerce yil boyunca dilden dile, kusaktan
kusaga anlatilan bu eski hatiralar1 ustalar1 ozanlardan ogrendikleri ve
hafizalarinda kaldig1 sekilde yansitmaya c¢alismislardir. Bu nedenle kardeslerin
blyukIik-kiigikliik siras1 degisebilecegi gibi, bazi kardesler destanlarda sik¢a
goriilen, sahneyi kalabalik gostermek amaciyla sonradan uydurulmus da olabilir.
Nitekim iki tane Guz/Kuz’un gegiyor olusu da bunun bir yansimasi olabilir.
Burada destanin 6ziinde tarihi gergeklerin bazi izleri vardir: Eski Tirkler’deki,
Oguzlar’in atalarinin bir zamanlar Kaz/Kuz (Kazlar/Kuzlar) olarak bir arada
yasadigi, sonradan bunlardan Kazlarin/Kazarlarin ve
Kuzlarin/Guzlarin/Oguzlarin ve Kurlarin/Gurlarin/Ogurlarin ortaya ¢iktigidir.
Iste Oguzname’de, tarihi olarak gercekligi tespit edilebilen bu en eski Tiirk
kavimlerinin ve Tiirkge’deki degisimlerin  yansimalarmin  yer aldigi
anlasilmaktadir. Destanlar tarihi gercekler olmasalar da sozlii tarihin islenmis hali
olduklarindan, i¢lerinde bazi tarihi gergeklerin izlerini barindirdiklari, bu nedenle
bu metinlerin bazi tarihi gergeklerin 6nemli ipuglarini verebilecekleri bir kez daha
anlagilmaktadir.

Resideddin Oguznamesi (Camiu’t-Tevarih)’nde, “Oguz’dan sonra biiyiik
oglu Kiin Han yerine gecti” (Togan, 1982: 49). Resideddin Oguznamesi
(Camiu’t-Tevarih)’nde, Oguz Han’dan sonra tahta ge¢en oglu Kin Han, tarihi
olarak Kunlar/Hunlarm bir yansimasidir. Iskitler’den sonra Avrupa Hunlar:
(Kunlari) bu bdlgede Iskit/Saka mirasin1 devam ettirmistir. Aviupa Hunlar
hakkinda kaynaklarda cokga bilgi vardir. Ornegin; Bizansh tarihgi loannes
Skylitzes (6:1101°den sonra)’in Sinopsis Istorion adli eserinde sdyle demektedir:
“Tiirkler, Kauskasus (Kafkas) Daglari’nin kuzeyinde bagimsiz yasayan hi¢ bir
millet tarafindan esir edilemeyen Hun wkindandir” (Ozkul, 2013: 75). Boylece
Resideddin Oguznamesi (Camiu’t-Tevarih)’ne yansiyan destani sdylentilerde,
tarihi olarak Kazlar/Kuzlar’dan Kazlarin/Kazarlarn,
Kuzlarin/Guzlarin/Oguzlarin, Kurlarin/Gurlarin/Ogurlarin ve sonrasinda da
Kunlarin/Hunlarin ortaya ¢iktiginin yansimalarinin yer aldigi anlagilmaktadir.

Dede Korkut’ta, Kazilik Koca ve Karacuk Coban adlarinda goriildiigii gibi
baz1 kisiler daglarin adin1 tasimaktadir. Eski Tiirklerin inaniglarinda 6nemli bir
yere sahip olan dag kiiltii Dede Korkut’a yansimistir. Dede Korkut’ta {ic 6nemli
dag vardwr: Karadag, Aladag, Kazilik Dagi. Bunlardan Karadag, Karacuk
Coban’a; Kazilik Dagi, Kazilik Koca’ya ad olmustur. Biiyiik olasilikla Salur
Kazan’m babasinin adi olan Ulag/Alas ad1 da Aladag’m adin1 tagimaktadir.
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Boylece Dede Korkut’ta ad1 gegen 6nemli daglarin kisilestirilerek Dede Korkut’a
yansidigl, bazi kahramanlara ad oldugu anlagilmaktadir. Ayni durum
Oguzname’de de goriilmektedir. Oguz Han’in amcalar1 Or Han’in adi Or
Tag’dan, Kir Han’m adi ise Kir Tag’dan gelmektedir. Biiyiik olasilikla Oguz
Han’in babasinin ad1 Kara Han’da Kara Daglar’dan gelmektedir. Boylece eski
Tiirklerin yasaminda onemli bir yere sahip olan daglarin Dede Korkut’ta ve
Oguzname’de kisilestirilerek kahramanlara ad oldugu daha iyi anlagilmaktadir.

Kazlar/Kuzlar, Iskit/Sakalarm atalaridirlar. Bazi Iskit/Saka boylar1
icerisinde Askuz/Iskuz adlarmnmn goriilmesi de bunun bir yansimasidir. Aral-Baykal
arasinda yasayan eski Tiirk ana kiitlesi baslangicta ikiye ayrilmis, bati Tiirkler1
Iskitler/Sakalar; dogu Tiirkleri Hunlar (Hsiungnu/Xiongnu) olarak bilinmislerdir.
Yani bu Tirk topluluklar1 ayn1 milletin iki ana koludurlar. Batidaki
Iskit/Sakalardan Bati Tiirkleri, dogudaki Hunlardan Dogu Tiirkleri tiiremistir.
Ancak iki Tiirk toplulugu arasinda karigsmalar da olmustur. Dogudaki Hunlarin bir
kismi (6rnegin Bati Hun Devleti), Bati1 Tiirkistan bolgesine gelerek buradaki
[skit/Sakalarmn devami olan Kangli, Usun gibi Tiirk boylariyla karismislardir.
Ayni1 sekilde Bati Tiirklerinden de tarihi siire¢ icerisinde Dogu Tiirklerine
karismalar olmustur. Tarihte bunlarin 6rnegi ¢oktur. Bu karismalar iki Tiirk
kiitlesinin birbirine daha da yakin olmasimi saglamistir. Hatta Iskit/Sakalarm ve
sonrasinda Dogu Avrupa’ya go¢ eden Avrupa Hun, Avar, Pegenek, Uz gibi Tiirk
topluluklarmin bir kismi1 Slavlar, Ruslar vb. Dogu Avrupa halklar1 igerisinde
erimigler; Hunlarin ve sonrasinda Kuzey Cin’e go¢ eden Tabgag, Dogu Goktiirk,
Uygur gibi Tiirk topluluklarmmin bir kismi1 Kuzey Cin’de Cinliler igerisinde
erimislerdir.  Tirkliigiini  koruyan;  Iskit/Sakalardan ~ Kuzlar/Oguzlar,
Kurlar/Ogurlar, Kazlar/Kazarlar tiiremistir; Hunlardan Karluklar, Uygurlar,
Kipgaklar tiiremistir. Bu gibi nedenlerle Kazlarin/Kuzlarin hatiralar1 Dede
Korkut’a yansimistir. Dede Korkut’taki Kazan, Kazilik Koca, Kazilik Dag1 vb.
unsurlarin en alt tabakas1 tarihin derinliklerine uzanmaktadir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun tarihin derinliklerinden geldigi, en alt
tabakasmin Milattan Onceki birkag binli yillara uzandig1 daha iyi anlasilmaktadr.
Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda bu cografyanin yansimalar1 yer almaktadir:

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda Amit Suyu, Demir Kapu Dervendi,
Kara Dagl/Kara Daglar, Kazilik Dagi, Turkistan ve Karadeniz’in adi1 gegmektedir.
Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’ndaki cografya agik bir sekilde; doguda Orta
Asya (Turkistan) iclerinden Karatav (Kara Daglar) ve Kazigurt (Kazilik Dagi),
Demirkap1 (Demir Kapu Dervendi) bolgesinden, Amu Derya (Amit Suyu)’dan
batida Hazar Denizi’nin ve Kafkasya’nin kuzeyi, Karadeniz (Karadeniz)’e uzanan
cografyadir. Bu cografya tarihi olarak Iskit/Sakalarm cografyasidir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda, Kazilik Koca, Karadeniz
kenarindaki Diizmiird Kalesi’nde tutsak diismiistiir:

“Kazilik Koca is gormis, is(e) yarar adem idi. Yarar kocalarin yanina cem
eyledi. Yad yagi yaragiyila yola girdi. Cok taglar, dere depe ge¢di. Giinlerden bir
gin Duzmurd Kal esine geldi. Kara Deniz kenarinda idi. Ana eriiben kondilar”
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 139)
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Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda, Kazilik Koca’nin tutsak diistiigd,
sonradan oglu Yigenek’in onu kurtardigi bu kale Karadeniz kiyisindadir (Kara
Deniz kenarinda). Kazilik Koca bu kaleye uzaklardan, birgok daglar ve akarsular
asarak (Cok taglar, dere depe gecdi) gelmistir ve konar-goger yasadiklari igin de
bu kalenin yakinlarinda yurt/cadir kurmuslardir (4na eriiben kondilar). Boylece
Orta Asya’da ortaya ¢ikan Guz 'larin/Kuz larin/Kaz’larin ve torunlari olan Iskit-
Sakalarin, Orta Asya’dan Karadeniz’e yayilmalarmin eski Turklerin ortak
hafizasinda korunarak, Dede Korkut’ta, Kazilik Koca’nin, Tirkistan’dan ¢ikarak,
daglari, akarsular1 asarak Karadeniz kiyisina konmasi seklinde yansidigi
anlasilmaktadir.

Tarihin derinliklerinden gelen, tarihi slireg icerisinde
Guz’lar/Kuz’lar/Kaz lar, 1skit-Sakalar, Kanglilar, Bat1 Gok-Tiirkleri, Tiirgisler,
Oguzlar, Hazarlar gibi Tiirk topluluklarindan birbirine miras birakilacak sekilde
gelecege aktarillarak gilinlimiize kadar tasman, Tiirklerin ortak hafizasinda
yasatilmis olan Guz/Kuz/Kaz unsurunu biraz daha incelemekte fayda vardir:

Tiirk halkbilimi ve Tiirk hikayeleri konusunda degerli calismalar1 bulunan
Pertev Naili Boratav’a gore, kutsal daglara adin1 veren kazlar, biiyiik olasilikla bir
Orta Asya-Turk unsurudur. Anadolu Tahtacilar1, kiyafetlerine sembol olarak kaz
ayaklar1 orerler. Ebiilgazi Bahadir Han’a dayandirilan bir Oguz-TUrk aktariminda,
Oguzlarin Anadolu’ya gelmeden dnce efsanevi bir hiikiimdar1 olan Ogircik Han,
stilalenin en yaslisina sembolik olarak bir ¢ift kazayagimi sunmustur. Siklikla kugu
ile karistirilan kaz, tiim Altay diinyasinda mitolojik bir hayvandir (Boratav, 2012:
113). Kugu ile kazin karistirilmasi bazi soylentilerde de goriilmektedir. Dede
Korkut’la ilgili degerli ¢aligsmalar1 bulunan Ali Duymaz’a gére, Kaz ongununun
Turk mitolojisinde 6nemli bir yeri olup, Tiirkmenistan’daki baz1 Salur kabileleri
kaz ayag1 damgasi tasimaktadir. Anadolu’daki Tiirkmenlerin de kazi1 kutsadiklari,
halilarma isledikleri kaz motifleri ve Kaz Dagi vb. yer adlarindan bellidir
(Duymaz, 1997: 39-40).

B. E. Budagov’a gore, Tiirk halklarinda kaz etnonimdir. Y. Koygubayev’e
gore, Kazakistan’daki giiney rayonunda olan Kazbek, tepelik ve algak daglik
arazinin adidir; buradaki kaz etnik ad olup, bek ise tepe demektir, Kazbek ise
Kazlarin yiiksekligi/Kazlarin dagi anlamna gelmektedir. B. E. Budagov’a gore,
Kafkasya’daki Kazbek Dagi’nin adi ile Kazakistan’daki Kazbek ayni1 menselidir.
Kafkaz (Eski sekli Kapikaz) oronimi ise Kazlarin Kapisi/Gegidi demektir. Dede
Korkut Kitabi’ndaki Kazlig Dagi, Kafkas’dir. Antik donem yazarlar1 Derbend’i
Kaspi Gegidi olarak adlandirmislardir. Kaz (Kas) etnonimi ile bagli etnonimler -
Kaspi, Kazak, Kazar (Hezer), Kazbek (Kaz dagi), Kapkaz (Kaz kegidi) toponimleri
eski Kaz/Kas tayfasmin adi ile ilgilidir (Budagov, 1994: 98).

Mireli Seyidov’a gore, Kazak, Kazilik, Kazgurt, Kafkas gibi yer ve kisi
adlar1 Tiirk mitolojisindeki Gok Tanr1 inanciyla ve Kaz sozciigiiyle ilgilidir; Kaz
sozclgl ise “yiicelik, yiikseklik, dag, zirve” anlamlarini tagimaktadir, buradan
hareketle de bir kusa ad olmustur (Seyidov, 1989: 110-114’ten aktaran Duymaz,
1997: 39). Nikolay Aleksandrovi¢ Aristov’'un aktardigina gore, Yakut-Saka
Tirkleri, her seyin yaraticist Ar-toyon’un hanmmi Ku-bey-hatun (kutsal
hanimefendi), onun atalarina kugu seklinde goriindiigiine inandiklar1 i¢in pek ¢cogu
bu kusun etini yemezler (Aristov, 2014: 91). Wilhelm Tomaschek, bu rivayete
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dayanarak, Tiirk kabilelerinin kdkeniyle ilgili 6. yiizyila ait eski bir efsaneye gore,
Yakutlarin Tiirklerin kadim atalarindan kuguya doniisen bir cocugun torunlar1 ya
da ondan tiiremis bir halk sayilabilecegi sonucuna ulagmistir (Aristov, 2014: 91).

Korkutbilimle ilgili 6nemli tespitleri bulunan Sakir ibrayev’e gore, konar-
gocer halklarda kugu kutsal bir kus olarak kabul edilir, yani bir kiilttiir; kugu
vurulmaz, herhangi bir sekilde 6ldiiriilmez ve eti yenmez (Ibrayev, 2000: 246).
Aysegiil Derman-Zeynep Aslan’a gore, Dede Korkut’ta, “Kaza benzer kizim
gelinim” ifadesinde oldugu gibi, sik¢a gegen ifadelerde kadinin kaza benzetildigi
goriilmektedir. Kadinin kuguya, 6rdege ya da kuslara benzetilmesi motifine halk
siirinde de sikca rastlanilir. Jean Paul Roux, bu egretilemeyi kadinin kaz, kugu
goriiniimiinde ortaya ¢iktigi efsanelerle iliskilendirmektedir (Derman ve Aslan,
2016: 214).

11. yiizyilda Kasgarli Mahmud’un verdigi bilgilere gore; Afrasiyab’in
kizinin adi Kaz’di ve Kazvin kentinin kurucusuydu. Kaz oym: ise Kaz’in oyun
alan1ydi, kiz orada yasar ve oyun oynardi. Bu nedenle Tiirkler, Kazvin’i Tlrk
iilkesinin smirlar1 igerisinde kabul ederdi. Afrasiyab’in kizi Kaz ayni zamanda
Kum kentinin bulundugu bolgeye de gider ve avlanirdi. Bu nedenle Kum’da Tirk
iilkesinin smirlar1 igerisinde kabul edilmisti. Ayrica Kaz’in babas1 Tonga Alp Er
(Afrasiyab) Merv kentini de insa etmisti. Kaz’in Afrasiyab’in kizinin kocasi
Siyavus da Baykend’de Olmiistii. Kaggarli Mahmud ayrica Ila nehrine akan biiyiik
bir nehir olarak da Kaz Suvi (Kaz Suyu)’nin adin1 vermistir. Afrasiyab’in kiz1 bu
nehrin kiyisinda yiiksekce bir burnun tepesine bir kale yaptirmisti, daha sonra da
nehir onun adiyla anilmaya baslamist1 (Kasgarli Mahmid, 2005: 419). Kasgarli
Mahmud’un verdigi bu bilgiler bize Eski Tiirkler’in yasaminda Kaz ve onunla
ilgili cok sayida anlatiin ve efsanenin yaygin oldugunu gostermektedir.

Kazar (Hazar) Denizi, Kazar (Hazar), Kazak, Kazgurt, Kazilik Dagi,
Kazilik Koca, Dede Korkut’taki “kaza benzer kizlar”, Orta Asya’daki Kazak,
Kirgiz Tirkleri’nde ve diger Tiirk topluluklarinda kadinlarin baslarma taktiklar
kadnlar1 kaza benzeten uzun basliklar vb. gibi adlar ve ¢esitli unsurlar hep Kaz’in
tarihi hatiralarini tasimaktadir. Hatta Kazan adindaki en eski tarihi alt tabaka da
bununla ilgilidir. Kaz’in cografyasina baktigimizda, yukaridaki ad1 gecen yer ve
adlarin doguda Altaylar’dan, Issik Go1’Un dogusundan batida Hazar Denizi’nin
kuzey ve batisina, Kafkasya’ya kadar uzanan genis bir alan1 kapladigmni, bunun
Bat1 Tiirkliigii, yani Iskit-Sakalar, Kanghlar, Usunlar, Bat1 Hunlar1 ve Bat1 Gok-
Tirkleri’nin atalar1 ile ilgili oldugunu gormekteyiz. Tanr1 Daglari-Altaylar
bolgesini merkez edinen eski Turk topluluklari, bir taraftan Orta Asya’da
faaliyetlerde bulunup, Amu Derya’ya kadar yayilirken, Cin iglerine dogru
ilerlerken, bir taraftan ise bu bolgeden Avrasya’ya, Hazar Denizi’nin kuzeyine ve
batisina, Karadeniz’in kuzeyine yayilmislar ve onlarin faaliyetleri de tarihi sureg
icerisinde Kaz’li ad ve hatiralarin yayilmasini saglamistir. Bu cografya, Bati
Tiirklerinin tarihi cografyasidir. Afrasyab’m ise Iskit-Saka, Kangar hiikiimdar1
oldugu diisiiniilmektedir. Kaggarli Mahmud’un aktardig1 efsanelerde gecen Merv,
Baykend, ili adlar1 da bu cografyanin Orta Asya oldugunu agikga ortaya
koymaktadir. Biitiin bunlar tarihi bir bag1 ve stirekliligi gostermektedir. 11.
yiizyilda dahi efsane 6zelligi tasiyan biitiin bu anlatilarin kokeni Milattan Onceki
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donemlere, Iskit-Saka, Kangli ve hatta daha da onceki dénemlere, Turklerin
atalaria uzanmaktadir.

Dede Korkut Destanlari’n1 anlatanlar ozanlardir. Ozanlar ise tarihin
derinliklerinde kutsal bilinen kopuzlar1 ile Kamlar/Samanlar ile yakin iligkili
olmuslardir. Destanlar1 anlatan Korkut, ozanliginin yaninda aym1 zamanda
Kam/Saman’dir. Bunlarin da etkisiyle Dede Korkut’taki bir¢ok kahramanin
Samanistik yonleri belirgindir. Sadece Deli Dumrul degil, Dede Korkut’ta baska
kahramanlarm da bu yonleri dikkat ¢ekicidir (Eyiiboglu, 2022: 74). Ornegin; Salur
Kazan’m Evi Yagmalandig1 Boy’da, olacak gelismeleri 6nceden riiyasinda goren,
bu riiyayr kendisi yorumlayarak onlem alan Karacuk Coban’in mistik yonii
oldukca giicli olup, Karacuk Coban’m bu mistik yonii, eski Tirk
kamlarini/samanlarin1 animsatmaktadir (Eyliboglu, 2021: 152). Kazilik Koca
Oglu Yigenek Boyu’nda, Yigenek’in olacak gelismeleri onceden riiyasinda
gormesi, rilyasinda Dede Korkut’tan 6giit almasi, daha sonra yakinlarda oldugu
anlasilan dayis1 Emen ile goriismesi vb. unsurlar Yigenek’in Dede Korkut’taki
bircok kahraman gibi Samanistik yonleridir. Biitiin bunlar Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’nun eski donemlere uzanan tarihi koklerinin bir yansimasidir.

Dede Korkut Kitabi’ndaki bazi boylarin tarihi alt tabakasi aynidir. Ayni
destan tarihi sure¢ icerisinde varyantlasarak farkli destanlara evrilmistir. Birgok
arastirmaci bu konuya dikkat ¢ekmistir:

Korkutbilimde 6ncii kisilerden biri olan Orhan Saik Goékyay’a gore, Salur
Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu
ve Usun Koca Oglu Segrek Boyu’nda; Uruz, Yegenek ve Segrek’in ilk savaglarina
ait bu G¢ hikdyede motif ve durumlarin ortakligi, konu bakimmindan yakinligi,
bunlarin kok bakimmdan miistakil olduklarini siiphe ile karsilamaya yol
acmaktadir. Bu hikayelerden birinin, daha ¢ok Salur Kazan ve oglu Uruz’la ilgili
olanin, oOteki ikisinin ortaya ¢ikmasinda Ornek olarak kullanilmis olmasi
mumkuindir (Gokyay, 1973: CLXXVI).

Ahmet Bican Ercilasun, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu ile Salur Kazan
Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy arasindaki yakin iliskiyi, tek bir olaym iki
ayr1 hikdyeye hayat verdigini, hikayelerde sadece sahislarin farkli oldugunu,
muhtemelen ayn1 hadisenin, bir hikdyedeki sahislardan diger hikayedeki sahislara
mal edilmis oldugunu, hatta ayni olaym iiciincii bir hikdyeye, Usun Koca Oglu
Segrek Boyu’na viicut verdigini dile getirmistir (Ercilasun, 1998: 14).

Tirk destanlart konusunda degerli ¢alismalari olan Mehmet Aca, Dede
Korkut’taki li¢ destanin biribiriyle olan benzerligine dikkat ¢cekmistir. Mehmet
Aca’ya gore, Dede Korkut’ta ii¢ boyda, kahramanin babasi ya da agabeyinin
diisman tarafindan tutsal alinmasi1 kahramandan gizlenir ve bir siire sonra bu sir
aciga cikinca kahraman yakimini kurtarmaya gider. Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’nda, babasmin on alt1 y1l boyunca kafir elinde tutsak oldugu Yigenek’ten
gizlenir. Usun Koca Oglu Segrek Boyu’nda, agabeyi Egrek’in Kara Tekir
tarafindan tutsak edilerek Alinca Kalesi’'ndeki zindana atilmasi Segrek’ten
gizlenir. Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardigi Boy’da, Salur Kazan’in
Tomanin kalesinde tutsak olmasi oglu Uruz’dan gizlenir (Aga, 2011: 29).
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Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardigi Boy, 6zellikle Usun Koca
Oglu Segrek Boyu ve/veya Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu'nun Kazan'a bir
uyarlamasidir. Biiyiik olasilikla bu boylar, zaman igerisinde farkli Tiirk/Oguz
boylar1 ve ozanlar tarafindan tasinmig, destanlar zamanla islenerek oldukc¢a
degismis, bu nedenle de bir siire sonra farkli anlatilar haline gelerek
aktarilmislardir; tipkt Bams: Beyrek-Alpamis-Kozi Korpes Bayan Sulu destanlari
gibi.

Aradan gecen uzun zaman nedeniyle kahramanin adi unutulunca, tarihi
olaylarin meydana geldigi tlke, bolge veya yer adi kahramanin adi haline
gelebilmektedir ki, Kazilik Koca, Usun Koca, Duha Koca adlar1 bununla ilgilidir.
Bu nedenle Kazilik Dagi olarak gecen yer/bolge adi aym1 zamanda Kazilik Koca
olarak da ge¢gmektedir ve ayn1 donemin tarihi hatiralarinin bir yansimasidir. Bu
destanin alt tabakas1 Milattan Onceki donemlere aittir (Eyiiboglu, 2019: 372).

1.2. Alt Tabaka: Iskit/Saka-Hun-Kangh-Usun Tabakasi

Bircok Dede Korkut boyu gibi, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun da
[skit/Saka-Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan bir alt tabakasi oldugu
anlasilmaktadir.

Kazilk Koca Oglu Yigenek Boyu’ndaki Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun
Tabakast ile En Eski Devirler Tabakasi ¢ok i¢ ige ge¢mistir. Dolayisiyla bir
onceki tabakada belirttigimiz bazi degerlendirmeler bu tabakaya da ait olabilir.
Bunu g6z Oniinde bulundurmak gerekir. Makale smirimm1 agsmamak ve tekrara
diismemek i¢in burada ayrica bunlara yer vermeyecegiz. Gelecekte tarihin erken
devirleriyle ilgili yeni kaynaklar ortaya ¢iktikca, yeni arastirmalar ve kesifler
yapildikga, bu tabakalarin sinirlar1 cok daha kesin olarak belirlenebilir.

1.3. Alt Tabaka: Gokturk-Tiirgis Tabakasi

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt tabakasi Goktirk-Tiirgis
donemiyle ilgilidir.

Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold (Barthold, 2004: 39), Fuad Kopralu
(Képrult, 1976: 13-14), Bahaeddin Ogel (Ogel, 1971: 57, 68), Faruk Stmer
(Sumer, 1972: X, 24-25; Sumer, 2007: 325), Ahmet Bican Ercilasun (Ercilasun,
2002: 32; Ercilasun, 2015: 17), Ahmet Tasagil (Tasagil, 2013: 42; Tasagil, 2015:
24-29), Huseyin Salman (Salman, 1998: 85-86; Salman, 2002: 412-420) gibi 6nde
gelen arastirmacilar ve daha ¢ok sayida arastirmaci, Bat1 Goktiirkleri’ni olusturan
On-OKlar/Turgisler’in, Sir Derya Oguzlari’nin atalar1 oldugu konusunda goriis
birligi icerisindedirler. Nitekim biz de ayni goriiste oldugumuzu belirtmistik
(Eyiiboglu, 2019: 103).

Orta Asya’da kuzey istikametinde Sir Derya (Seyhun) Irmag1 boyunca gog
eden on kabile (On-OKk), 8. yiizyildan 11. yiizyila kadar {i¢ asir boyunca niifus
bakimindan ¢ogalmis ve once 11. yiizyilda 22 boy, daha sonra 14. ylizyilda 24
boya ulagmustir. Yazitlarn ve Cin kaynaklarmm On-Oklari boylece 24 Oguz boyu
olarak ortaya g¢ikmustir (Salman, 2002: 412-420). Bati Goktiirk iilkesinde,
bugiinkli Kirgizistan ve Kazakistan topraklarinda 634’ten sonra On Ok
organizasyonu ve boy gruplagsmasi ortaya ¢ikmis, bu organizasyon daha sonra
Tiirgis adin1 almis ve Oguzlarmm alt yapismni olugturmus, 766’dan sonra ise Bati
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Oguzlart diye taninmustir. Selguklu ve Osmanli Devletlerini kuran Oguz Tiirkleri
bunlardir (Tasagil, 2013: 42). Oncesinde Selguklu ve Osmanli devletlerini kuran,
gunimuzde Turkiye, Azerbaycan, Tlrkmenistan ve Balkan Turklerinin ve Kazak,
Ozbek, Kirgiz, Karakalpak boylar: icerisinde yer alan Oguz topluluklarinin atalar:
olan Sir Derya Oguz Yabgu Devleti, kisaca Sir Derya Oguzlart, Bati Gok-TUrk ve
Tiirgislerin devamidir. Bu nedenle Oguzlarin destani hatiralar1 olan Dede Korkut
Hikayeleri’nin tarihini, Bati Gékturklerinde-Tiirgislerde ve onlarm atalart olan
Iskit/Saka, Hun, Kangli/Kangar, Usun/Vusun, Bati Hunlari arasinda aramak
gereklidir (Eyiiboglu, 2019: 106-107).

Gerek GOk-Tiirk tarihi, gerekse de Oguz tarihi konusunda 6nemli galismalar
yapmis arastirmacilar, Oguzlar’n yiizyillardir batida Sir Derya-Tanr: Daglari-
Altaylar bolgesinde yasayan ve Bati Goktiirkleri’ni olusturan On-Oklar’dan
geldigi konusunda goriis birligi icerisindedir. Tiirgisler’i ve Oncesinde Bati
Goktirkleri’ni olusturan On-Ok Turkleri ise, tarihin en eski zamanlarindan beri bu
bolgede yasamakta olan Iskit/Saka, Hun, Kangli/Kangar, Usun/Vusun, Bati
Hunlari gibi Tiirk topluluklarmin birlesmesiyle olusmus, tarihi siire¢ igerisinde
dogu Tirklerinden yeni katilimlar da olmus, Goktiirkler doneminde On-Ok/On
kabile ve Tirgisler doneminde Sar1 Tiirgis/Kara Tiirgis adlariyla taninmis, daha
sonra ise yine dogu Tirklerinden de katilimlar olmus, bdylece tarihi siireg
icerisinde butin bu boylar Oguz kabile federasyonu olarak birlesmis, kaynasmis
ve Sir Derya Oguz Yabgu Devleti’ni olusturmustur. Dede Korkut’taki Dirse Han
oglu Boga¢ Han, Kanli Koca oglu Kan Tural, Kazilik Koca oglu Yigenek, Usun
Koca oglu Segrek, hep bu tarihi donemlerin ve kaynasmalarin bir yansimasidir.
On-oklar/Tiirgisler’in Sart ve Kara Tiirgisler olarak adlandirilan beser boydan
olusan ikili yapilanmas1 Dede Korkut’a /¢ Oguz ve Dis Oguz olarak yansimustir.
On-Oklar/Tiirgisler, ilerleyen doénemlerde Dogu Tiirkleri’nden de gelen
katilimlarla birlikte Sir Derya Oguz Yabgu Devleti’'ni ve 24 Oguz boyunu
olusturmuslardir. Dede Korkut’un tarihini tam olarak degerlendirebilmek igin
Iskit/Saka-Hun-Kangli/Kangar-Usun-Bat:  Hunlari’'ndan Bati  Géktiirkleri’ ne-
Tiirgisler’e, Tiirgisler’den Oguzlar’a giden slreci anlamak dnemlidir (Eytiboglu,
2019: 102-103).

Tirk dili ve Dede Korkut konusunda oOnemli eserleri, ¢aligmalar1 ve
tespitleri bulunan Ahmet Bican Ercilasun, Salur Kazan’in tarihi kisiligini Tirgis
hiikkiimdar1 Su-lu Kagan (716-738) olarak tespit etmisti (Ercilasun, 2000: 158;
Ercilasun, 2002: 33; Ercilasun, 2004: 126). Biz de Ahmet Bican Ercilasun’un bu
tespitlerine katilmig ve bazi eklemelerde bulunmustuk (Eyiiboglu, 2019: 426-445).
Dede Korkut’ta onemli bir yere sahip olan, destanin baskahramani Salur
Kazan/Kazan tipinde en eskisi tarihin derinliklerine uzanan bircok tarihi-destani-
efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir. Dede Korkut’taki Salur Kazan/Kazan
tipinin onemli bir tarihi tabakasinin Kara Tiirgis Devleti’nin kurucu hiikiimdar1
Su-lu Kagan (716-738) ile ilgili oldugunu tespit etmistik (Eyiiboglu, 2019: 444-
445). Dede Korkut’ta 6nemli bir yere sahip olan, destandaki en iist yonetici olan
Baymndir Han tipinde Dbirgok tarihi-destani-efsanevi-mitolojik  tabaka
bulunmaktadir. Dede Korkut’taki Baymdwr Han tipinin 6nemli bir tarihi
tabakasmnin 2. (Dogu) Gok-Turk Devleti hikimdar: Bilge Kagan (716-734) ile
ilgili oldugunu tespit etmistik (Eyiiboglu, 2019: 273).
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Dede Korkut’un 6nemli bir tarihi tabakasmin Goktiirk-Tiirgis donemiyle
ilgili oldugu anlasilmaktadir. Bayindir Han, Dede Korkut’a Gok-Tirk déneminde
dahil olmustur. Bayindir Han’in Goktirk doneminde Dede Korkut’a dahil
olmasiyla birlikte Kazan, Baymdir Han’m beylerbeyi konumuna gelmistir.

Dede Korkut’ta Kazan ve Salur Kazan olarak iki farkli tip bulundugunu, bu
iki farkl tipin tarihi siire¢ igerisinde kaynasarak Salur Kazan/Kazan adiyla tek bir
tip haline geldigini belirtmistik: Salur Kazan’in adinda bulunan Kazan adinin, Kaz
kokini ve Kazilikr diisiindiigiimiizde, Milattan Onceki donemlerden gelen bir
tarthi alt tabakas1 oldugu agiktir. Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardigi
Boy ile Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu'nun benzerligi de dikkat c¢ekicidir. Bu
bakimdan Milattan Onceki donemlerden gelen tarihi bir alt tabakasi olan Kazan
admm, 7.-8. yiizyillarda yasamis tarihi bir kisi olan Tiirgis hiikiimdar1 Su-lu
Kagan (716-738)’1n ad1 ve hatrralar1 ile kaynastigi, yiizyillarca siiren dilden dile,
kusaktan kusaga aktarim ve isleme sonucu tek bir kisi olarak algilanmaya
bagladigin1 ve bu sekilde destanlara ve rivayetlere yansidigmi soyleyebiliriz
(Eyliboglu, 2019: 444-445).

Gok-Turk caginda erkekler de kiipe takiyorlardr (Ogel, 1984: 142°den
aktaran Aydemir, 2010: 20-23). Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda, Yigenek,
“kulagi altin kiipeli” olarak nitelendirilmistir (Aydemir, 2010: 20-23).

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun ve dolayisiyla Kazilik Koca’nin
tarihi kokleri Milattan Onceki donemlere ait olup Iskit/Saka-Kangar/Kanglilarin
hatiralar1 olmakla birlikte, ihtimal, bu hikdye GOk-Turk Devleti donemine
uyarlanmistir ki, Yigenek de bir Gok-Tiirk beyi olmalidir (Eytiboglu, 2019: 488).

Kazilik Koca Oglu Yigenck Boyu’nda (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 140)
Kara Budak, Bayindir Han’1n veziri Kazilik Koca’nm oglu Yigenek ile atismistir.
Yigenek’in babasi Kazilik Koca, Baymndir Han’in veziridir. Kara Budak da
Bayindir Han’m ogludur. Béylece Han’1n oglu ile Han’1n vezirinin oglu atismistir.
Yani Oguz’da gelecekteki iktidar1 temsil eden iki geng atigsmistir. Kara Budak bu
boyda 6nemli bir isleve sahip olmustur. Han’1n oglu ile vezirinin oglunun atigmasi
da aslinda alt planda bir yonetim krizinin yansimasi olabilir (Eyiiboglu, 2022b:
223).

1.4. Alt Tabaka: Oguz Tabakasi

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt tabakasi Oguz donemiyle
ilgilidir. Destanin Oguz tabakasinda; Oguz etniklesmesi ger¢eklesmis, Oguz Eli,
Oguzlar vb. unsurlar yayginlik kazanmis, destanin bu varyant1 Oguzlar arasinda
yayilmistir. Bu Oguz etniklesmesiyle birlikte bu destan bir Oguz destani haline
gelmigtir.

Dede Korkut’la ilgili degerli tespitleri bulunan Avelbek Koniratbayev,
Yigenek/Yekenek’i Pegenek ve Egrek ile iliskilendirmistir.  Avelbek
Koniratbayev’e gore, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda, Arsun-Varhun,
Atilla Argin (Argun)lart olmalidir. Egrek, babasini bu Arsunlarin elinden
kurtarmistir. Pegenekler’in bir grubu, baslangicta Kafkasya bdlgesinde, ikinci
grubu da Cem (Emba) civarinda yagamislardi ki, Sirderya Oguzlar1 ile savasanlar,
Kafkasya Pecenekleri olsa gerektir (Koniratbayev, 2000: 160-162). Avelbek
Koniratbayev’e gore, Arsun-Varhun, Atilla Argin (Argun)lar1 olsa gerektir.
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Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’'nda Egrek, babasini bu Arsunlar’m elinden
kurtarmistir. Boyda adi gegen Dizmurt, Macar (Mordva) elidir (Koniratbayev,
2000: 161).

Muammer Kemaloglu’na gore, Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’na konu
edilen tarihi olaylar, Sultan Tugrul Bey’in 1054 Rum (Anadolu) Seferi
kapsamindaki Malazgirt Muhasarasi sirasinda {i¢ koldan yaptirdigi akimlarla
ilgilidir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun ilk bdliimiinde yer alan
anlatimlara konu edildigi anlasilan tarihi olaylarin olusum zamani, Kam Bori’nin
Oglu Bamsi Beyrek Boyu’nun ikinci boliimii ile ayni yil olan 1054 yilina karsilik
gelmektedir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’na konu edilen tarihi olaylarin
olusum zamanlarinda, tarihi kimlikleri belirlenmis olan destan kahramanlarinin
icerisinde bulunduklar1 Oguz-eli ise Girgan’dir. Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’nun ilk boliimiinde, Bayindir Han’dan akin izni dileyen ve diledigi akin i¢in
izin de almis olan Kazilik Koca’nm, Sultan Tugrul Bey’in akinci kollarindan
birine komuta eden {iist diizey bir komutan oldugu anlagilmaktadir. Kazilik
Koca’nin baginda bulundugu bu akinci kolunun Dogu Karadeniz yoniine giden
birinci kol oldugu, Aristakes’in, birinci kolun, kuzeyde Abhaz kalesi ve Kafkas
simirlarindaki Parhar Dagina, batida Canit’e ve giineyde Sim Daglari’na kadar
ilerledigi tespitleri ile destanin birlikte degerlendirilmesi sonucunda ortaya
cikmaktadir. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda, Kazilik Koca’nin Diizmiird
Kalesi’nde on alt1 yil siiren esaretinin sonlandirilmasi ve kalede bulunan kilisenin
yikilip yerine mescit yapilmasi gibi anlatimlarin yer aldigi son boliimde, destan
kahramanlarinimn igerisinde bulundugu Oguz-eli Eher, destan konusu yapilan tarihi
olaylarin olusum zamani ise, Malazgirt Zaferi sonrasinda bolgenin Saltuk Bey’e
ikta olarak verildigi 1071 yilidir. Kam Bori’nin Oglu Bamsi1 Beyrek Boyu’nda,
Bayindir Han’in (Kintk Hani Sultan Alp Arslan Han) soyledigi "yigirmi dort
sancak bigi gelsiin” tabiri, Biiyiik Selguklu ordusunu olusturan yirmi dért Oguz
(Tiirkmen) boyunun bir arada ve seferde oldugunu isaret etmektedir. Bilindigi gibi
o sefer, Alp Arslan Han ve muzafferan ordularmin, Tirkler’e, Anadolu’nun
kapilarin1 ardina kadar agtiklari, 1071 Malazgirt Zaferi’yle taglandirilmig
olduklar1 seferdi (Kemaloglu, 2019: 70-72).

Muammer Kemaloglu’na gore, Bayindir Han adi pek oturmamis oldugu
Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nda, Oguz Yabgusu'nun vassali bulundugu bir
Tiirk Hakani’ni, bunun disinda yer aldig1 diger yedi destanda ise imar-mamur
eden/senlendiren anlaminda kullanilmis oldugu gibi destanlarin gercek ve
goriinmez kahramanlar1 olan Kinik hanlari’nmi karsilamaktadir. Bayindir Han’in
ad1 bazi hallerde iki ayr1 hami cagristirmaktadir. Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’nun ilk boliimiinde Baymndwr Han’dan akin dileyen Kazilik Koca’nin,
aslinda bu izni Kinik Han’1 Sultan Tugrul Bey’den 1054°de, yine ayni destanin
son boliimiinde babasini kurtarmak i¢in Bayindir Han’dan akin dileyen Yigenek
Bey’in ise aslinda bu izni Kinik Han’1 Sultan Alp Arslan’dan 1071°de almis
olduklar1 anlagilmaktadir (Kemaloglu, 2019: 120).

1.5. Alt Tabaka: Diger Degerlendirmeler

Bazi tarihi kaynaklarda Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’na dair bilgiler
vardir. Tevarih-i Cedid-i Mir’at-i Cihan’da bir i¢ Oguz beyi olarak Yigen Beg’in
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ad1 gegmektedir (Ergin, 1989: 39-41). Buradaki Yigen Beg, Dede Korkut’taki
Yigenek olmalidir (Eyiiboglu, 2019: 488).

Eski Tiirk tarihi ve destanlar1 konusunda 6nemli c¢alismalar1 bulunan, bu
alanda onde gelen kisilerden biri olan Faruk Stimer’e gore, Kazilik Koca Oglu
Yigenek, Dede Korkut’taki buyiik kahramanlardan biridir. Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’nda, Yigenek’in babasi Kazilik Koca’nin Baymdir Han’mn veziri
oldugu soOylenmistir. Yigenek, ayrica bir yerde “begler basi” olarak
nitelendirilmistir ki, bundan Yigenek’in bir zamanlar beylerbegi oldugu anlami
cikarilmasa bile, mevkii yiiksek bir bey oldugunu gostermektedir. Yigenek’in,
Kazan’a “kegis” dedigi ve “kalin Oguz begleri’ni bir bir atlarindan yiktig1” da
sOylenmektedir. Bu hususlar, bir zamanlar Yigenek ile Kazan arasinda, sebep ve
detaylar1 bilinmeyen bir miicadelenin yapilmis oldugunu isaret etmektedir.
Yigenek’in ailesinin en asil ve en gii¢lii ailelerden biri oldugu goérulmektedir. Bu
ailenin Ug-Oklar’dan olmasi ihtimali vardir ancak bu kesin degildir. Yigenek icin
ayrica, “kur kurma kusaklu, kulagi altun kiipeli” de denilmektedir (Simer, 1959:
424-428).

Faruk Stmer’e gore, Dede Korkut’ta, Kazilik Koca’nin Baymdir Han’in
veziri oldugu soylenmistir. Kazilik Koca’nin adini, bu addaki dagdan almis
oldugu goriilmektedir. Yigenek, Kazilik Koca’nin ogludur. Yigenek’in, babasi
Kazilik Koca’y1 tutsakliktan kurtardigina dair bir destan: vardir ki, Dede Korkut
Kitabi’nda adi Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu olarak ge¢mektedir (Stmer,
1972: 396).

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun Yegenek adli Tiirkmenistan
varyantinin olmasi, bu boyun tarihi koklerinin Oguzlar’in, Hazar’in batisina,
Anadolu-Azerbaycan’a goglerinden daha Onceye, heniiz Orta Asya’da
bulunduklar1 10.-11. yiizyillardan daha eski bir tarithe ait oldugunu
gostermektedir:

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun Tiirkmenistan’da Yegenek adli bir
varyant1 vardrr (Erdem, 1998: 72-73; Erdem, 2005: 161). Tirkmenistan
varyantinda, Dede Korkut Kitabi’nda bulunmayan Disoguzlarin Gever Hanlikina
Kars1 Koresi Boyu’nda, Oguzlar ile Gever Hanligi arasindaki miicadelelerde,
Gazilik Hoca, Gever Hanligi’na vekil olarak gonderilmistir (Erdem, 1998: 262).
Kazilik Koca’nin ad1 Tiirkmenistan varyantinda da gegmektedir.

Tirkmen varyantinda Salur Kazan ile ilgili cok sayida rivayet vardir: Salir
Gazan Hakinda (Rovayat)’da (Erdem, 1998: 530-534), aslen Tiirkiye’den olan
Salr Gazan gii¢lii bir pahlivanmig. Semerkant emiri ise Gacar boyundan olmasi
gerektigi sdylenen [temen imis. Itemen, Salr Gazan’dan hara¢ almak istemis.
Bunun iizerine Itemen’in iizerine yiiriiyen Salr Gazan, yolda Sahray:
Turkmenlerine ugramig. Onlar da Salir Gazan’1 yanlarinda tutmak i¢in glzel bir
kizla evlendirmisler. Burada yedi yil kalan Salr Gazan’m ikisi ogul (Salir ile
Sar1), ikisi kiz (Sway ile Giilsire) dort ¢ocugu olmus. Salrr Gazan, yedi yildan
sonra yine yola ¢ikmis. Yolunun gectigi Balh vilayetinin Igbal Patisa adli sahinin
hem giizel hem de giiglii kiz1 varmus ki, kizi almak isteyip sinanan ¢ok kisi bunu
basaramamis. Bunu duyan Salir Gazan, kiz ile gli¢ smamak icin ona haber
gondermis. Sonunda Salr Gazan bu kizla evlenmis ve on iki yil birlikte
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yasamislar, bir ogullar1 (Tekye Muhammet), bir kizlar1 (Giilsiim) olmus. Yoluna
devam eden Salir Gazan, Samarkand’a gelmis ve haberini Itemen’e gdndermis.
Itemen, Salir Gazan’1 giiciinii gdstermesi igin sart olarak havuza sokunca, hava
soguk bir kis vakti oldugu icin havuz suyu donmus ve Itemen, Salir Gazan’in
basini kesmis. Aradan yillar gegtikten sonra Salir Gazan’in oglu Tekye
Muhammet giiclii bir pehlivan olmus. Bir giin arkadaslar1 ile oynarken tartisinca,
oglan, Tekye Muhammet’e babasi belli olmadigin1 sdylemis. Tekye Muhammet,
annesinden babasinin, Samarkand’da itemen’in Ustiine gidip geri gelmedigini
dgrenmis. Bunun {izerine Samarkand Hanligi’na itemen’e dogru yola ¢ikmus. C6l
icinden Sahrayir Tirkmenlerin mekanmma ugramis ve burada biyiimiis
kardesleriyle goriismiis. Iki kardes Tekye Muhammet ile Sari, Itemen’i
Oldiirmiigler, babalarinin cesedini bulmuslar. Yolda Buhara’y1 almiglar. Sar’’nin
evine gelip toy diizenlemisler. Tekye Muhammet ile Sar1 birlesmis, atalarmin
cesedini Tekye Muhammet’in anasmin yanma alip gitmisler, onu defnetmisler.
Burasinin Balh olmasi gerektigi belirtilmistir (Eyiiboglu, 2019: 416-417). Bu
rivayetin Dede Korkut Kitabi’ndaki bir¢gok boyla benzerlikleri vardir.

Tilirkmenistan varyantindaki bu rivayetin ilk bolimii (Salir Gazan’in
Oliimiine kadar olan bdliim), Dede Korkut Kitabi’ndaki Kam Bori’nin Oglu Bams:i
Beyrek Boyu ve i¢ Oguza Dis Oguz Asi Olup Beyrek Oldiigii Boy’un; ikinci
bolimii (Salir Gazan’m bir oglu olduktan sonraki boliimii) ise en alt tabakasinda
ayni destanin Ui¢ ayr1 varyanti olarak degerlendirdigimiz, Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu, Usun Koca Oglu Segrek Boyu ve Salur Kazan Tutsak Olup Oglu
Uruz Cikardigr Boy’un bir varyantidir. Buradan soyle bir sonuca ulasabiliriz:
Anadolu-Azerbaycan varyantinda, tarihin derinliklerinden gelen biiyiik
Oguzname, tarihi stire¢ icerisinde birgok destan pargalarina ayrilarak Dede Korkut
Kitabi’ndaki on iki boyu (on iki Oguzname’yi) meydana getirirken ve Tiirkmen
varyantinda da bir¢ok destan parcalarina ayrilarak Dede Korkut Kitabi ile paralel
boylar1 meydana getirirken (Tirkmen Halk Niishasi), Tiirkmen varyantinda,
biliylik Oguzname’nin boliinmeyen veya daha az bdliinen bazi kisimlari, birgok
Dede Korkut boyunu bir arada igerecek sekilde, rivayet seklinde yasamaya devam
etmektedir. Bu nedenle bu rivayetlerde bircok Dede Korkut boyu bir arada
bulunmaktadir. Ayrica belirtebiliriz ki, ozandan ozana tasinan Dede Korkut
Kitabi’ndaki ve Tiirkmen varyantinda Tiirkmen Halk Niishasi’ndaki boylar biiyiik
oranda destan 6zelliklerini korumus, ancak halk agzinda dilden dile tasman Dede
Korkut boylar1 ise daha ¢ok degisime maruz kaldigindan rivayet haline
gelmislerdir.

Ersarimn Déreyisi Ya da Salirin Oldiirilisi’nde (Erdem, 1998: 550-551),
Senpul-Serpul denilen yerde yasayan Salir Gazan’m Tekeli ve Sar1 adli iki tane
oglu oldugundan ve Salir Gazan’in parasma ve malina géz koyup onu
oldiirdiiklerinden bahsedilmis, daha sonra ise Tekeli ve Sari’’nin babalarmin
intikamini almak i¢in bir kalenin oraya gittiginden, sonra onlarin soylarindan
bahsedilmistir (Eyiiboglu, 2019: 418). Bu rivayet Dede Korkut Kitabi’ndaki
Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu, Usun Koca Oglu Segrek Boyu ve Salur Kazan
Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy’un bir varyantidir.
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Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda gecen bircok yer adi bu boyun
tarithini Oguzlar’in Anadolu-Azerbaycan’a goclerinden daha dnceye, heniiz Orta
Asya’da bulunduklar1 10.-11. yiizyillardan daha eski bir tarihe gotiirmektedir:

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’'nda Amit Suyu’nun adi gecmektedir
(Gokyay, 1973: 99). Camiu’t-Tevarin’de, Oguz Han’m Gur, Garcistan, Gazne,
Zabil ve Kabil’e kadar olan yerleri ele gegirdigi, bu fetih sirasinda Amuy
irmagindan gegildigi belirtilmistir. Oguz Han, yurduna doniisii sirasinda Amuye
Irmagi’ndan gegmis, Semerkand’a dogru akan biiyiik bir rmak iizerindeki ilik
vilayetini de gegerek Buhara sinirindaki Yalguz Agag’a gelmisti (Togan, 1982:
22, AT7). Secere-i Terakime’ye gore, Oguz Han, Talag’tan Horasan’a giderken,
Amu suyu’ndan ge¢misti (Ebiilgazi Bahadir Han, 1974: 39). Oguznamelerde de
gecen Amuy/Amuye/Amu Irmagi, Dede Korkut’ta gegen Amit Suyu olup, eski bir
destan geleneginden gelmektedir ve Orta Asya’da bulunan giiniimiizdeki adiyla
Amu Derya’dir (Eyiiboglu, 2019: 429-430).

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’'nda Demir Kapu Dervendi’nin adi
gecmektedir (GOkyay, 1973: 99) Tirk Tarihinde ¢ok sayida yer
Demirkapi/Derbent olarak bilinmektedir. Bu yerler 6zellikle de ¢esitli Tiirk
devletlerinin diger kavimlerle sinir bdlgelerini olusturuyordu. Milattan Onceki
donemlerden baslayarak, Iskit/Sakalar, Hunlar, Kangllar, Goktiirkler, Bati
Goktiirkleri, Tirgisler, Hazarlar, Oguzlar gibi ¢cok sayida Turk boy ve devletleri,
bu Demirkapr’lar1 asmak igin akinlar diizenlerlerdi ki, biitiin bu hatiralar
destanlara ve Dede Korkut’a yansimistir. Bu Demirkap:’lardan ikisi ¢ok Gnlidir
ve Dede Korkut’ta ad1 gecen Demirkapi’lar bunlardir: 1) Orta Asya’daki (Amu
Derya) Demirkapi: 11ki ve en onemlisi, giiniimiizde Ozbekistan’n en giineyinde,
Afganistan ve Tacikistan sinirlarmin kesisim yerinde, Amu Derya’nin kiyisina
yakin bir yerde yer alan Demirkapi’dir. 2) Hazar Denizi’'nin batisindaki
(Kafkasya) Demirkapr. Hazar Denizi’nin batisinda, Azerbaycan’m kuzeyinde,
bugiinkii Rusya’ya bagli Dagistan’da yer alan Derbent’tir.

Tarihi kaynaklarda Demirkap: hakkindaki bilgiler ¢oktur. Makale sinirini
asmamak i¢in burada sadece bir iki 6rnek verecegiz: Kiil Tigin Yaziti’nda Bilge
Kagan, bircok yerde Demirkapi’dan bahsetmistir ki, Demirkapr’nin Tirkler igin
Oonemini ortaya koymaktadir: Kiil Tigin Yaziti’nda, Bilge Kagan, soyle
demektedir: “Kurigaru Yengii Ugf(iiz) kece Temir Kapigka tegi siiledim” (Batida
Inci (Sir Derya) wmagi(m) gecerek Demir Kapi’ya kadar ordu sevk ettim) (KUl
Tigin Yaziti, G3-G4; Tekin, 1998: 34-35). Kiil Tigin Yaziti’nda, Bilge Kagan,
soyle demektedir: “Sogdak bodun iteyin tiyin Yingii iigiiziig kece Temir Kapigka
tegi siiledimiz” (Sogdak halkini diizene sokayim diye Inci (Swr Derya) irmagini
gecerek Demir Kapt'ya kadar sefer ettik) (Kil Tigin Yaziti, D39; Tekin, 1998:
48-49).

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu da dahil olmak tizere Dede Korkut
Kitabi’nda Kara Dag’in/Kara Daglar’in adi on bir boyda ge¢mektedir (Gokyay,
1973: 236). Dede Korkut Kitabi’'nda (Gokyay, 1973: 335) bu daglarin adi, Salur
Kazan’m Evi Yagmalandigi Boy ve Kam Bori’nin Oglu Bamsi Beyrek Boyu’nda
Karacuk olarak da ge¢cmektedir. Dede Korkut’ta adi gecen Karadag/Karaguk,
Turklerin/Oguzlarm anayurdu Orta Asya’da, Sir Derya boylarinda uzanan
Karadaglar (Karatav)’dwr: Kasgarli Mahmud’un Oguz sehri olarak belirttigi

61



Karaguk, esere gore hem Farab sehrinin hem de Oguz iilkesinin adiydi (Stmer,
1972: 34, 38). Aybek ed-Devadari (6:1336), 1310 yilinda tamamladigi, igerisinde
Ulu Han Ata Bitigi'nin 6zetini verdigi Diirerii’t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-
Zaman adli eserinde Tirkler arasmdaki Kara Dag hakkindaki bircok rivayeti
aktarmustir. Buna gore Tirklerin atasi Ulu Ay Ata ve Ulu Ay Ana, Ulu Kara
Dag’daki biiyilk bir magarada yasam bulmus ve onlardan zamanla Tiirkler
tiremistir (Demir, 2017: 73-89). Timur’un zafernamelerinde bu dagin adi
gecmektedir. Buna gore Karaguk, engin bozkira hakim bir mevkideydi ve bozkir
oradan gozetleniyordu. Timur ikinci defa Toktamis iizerine giderken buradan
gecmisti. Secere-i Terakime’deki Tirkmen rivayetleri arasinda Oguzlarin yurdu
olarak Kazgurd ile birlikte Karacuk’tan bahsedilmistir (Sumer, 1972: 35).
Gilintimiizde Kazakistan’da Sir Derya Irmagi’na paralel bir sekilde uzanan Kara
Tav siradaglar1 Dede Korkut’taki “karst yatan Kara dag” yahut Karacuk Dag’dir
(Togan’dan aktaran Gokyay, 1973: CIII-CIV). Dede Korkut’ta gecen Karacuk adi
ile Oguzlar’in Sir-Derya boylarindaki iinli siradaglar1 kastedilmistir (Stmer,
1972: 384). Kazakistan’da Sir Derya’ya paralel bir sekilde uzanan
Karatav/Karadaglar, Dede Korkut’taki {nli Kara Daglar/Kara¢uk’dur
(Eyliboglu, 2019: 430). Dede Korkut’taki Karacuk Coban’in adindaki Karacuk,
Orta Asya’da Sir Derya boyunca uzanan Oguzlarin iinlii Karadaglar’1 ile ilgilidir.
Karadaglar’im bulundugu Sir Derya bdlgesi, Korkut efsanelerinde diinyanin
merkezi olarak ge¢cmektedir. Karadaglar, eski Tirklerin Ulu Han Ata Bitigi
kitabinda ilk insanlarm, Tiirklerin atalarmin ortaya ¢iktig1i bolge olarak
gecmektedir. Karadaglar/Karacuk bolgesinin Oguzlarin/Tiirklerin hatiralarinda
onemli bir yeri vardir (Eyiiboglu, 2021: 139). Dede Korkut'ta on bir boyda adi
gecen Karadag/Karaguk, Tirklerin/Oguzlarin anayurdu Orta Asya’da, Sir Derya
boylarinda uzanan iinlii Karadaglar (Karatav)’dir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu da dahil olmak (izere Dede Korkut
Kitabi’nda Kazilik Dagi’nin adi alt1 boyda ge¢mektedir (GOkyay, 1973: 336).
Kirgizlarm Manas Destani’nin devami olan Semetey Destani’nda Dede Korkut’un
ve Kazilik Dagi’nin adlar1 gegmektedir (Erdem, 1998: 317). Dede Korkut’ta adi
gecen Kazilik Dagi, Tlrklerin/Oguzlarin anayurdu Orta Asya’dadir: Zeki Velidi
Togan, Kazigurt'u Orta Asya’daki aymi adla bilinen dag ve kasaba olarak
belirttikten sonra, Ahmed Yesevi’nin halifesi Ismail ve Ishak Ata’larin Kazigurt’a
mensup oldugunu sdylemistir (Togan, 1982: 81). Orhan Saik Gokyay, Kazilik
Dagrni, “Tagskent’le Sayram arasinda bir kiigiik dag” olarak belirtmistir
(Gokyay, 1973: 336). Faruk Siimer’e gore, gerek Azerbaycan, gerek Dogu
Anadolu’da Kazilik Dag: adl bir dag, eski ve yeni kaynaklarda gorilmemektedir.
Bu dagm da Tiirkistan’da olmasi pek muhtemeldir. Kazilik Dagi’nin adi Manas
Destani’nda da bir yerde gegmektedir. Kazgurd, Oguzlar’in yurtlarindaki tnlii
daglardan birisi olup, Sirderya boylarindaki Karaguk, yani buglnku Karatav sira
daglarinin bir kismi olmahidir (Stimer, 1959: 366, 410). Alkey Margulan’a gore,
Dede Korkut’ta gegen yerlerden Kazilik bugiinkii Kazakistan’dadir. Kazilik adi,
Manas Destani’nda da vardir. Kazakistan’da, Cimkent ilinde, kutsal bir yer olarak
gorulen, Kazigurt Magarast vardir (Margulan, 2000: 142-143). Saadettin Gomeg,
Kazilik Dagr’mi bugiinkii Tirkistan’da, Guney Kazakistan bdlgesinde kiglk bir
dag, Tanr1 Daglari’nin batiya dogru uzanan kollarindan biri olarak belirtmistir.
Manas Destani’nda da ge¢mesi bunu dogrular niteliktedir (Gomeg, 2009: 212).
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Turkmenistan varyantinda, Dede Korkut Kitabi’'nda bulunmayan Disoguzlarin
Gever Hanlikina Kargi Koresi Boyu’nda, Oguzlar ile Gever Hanlig1 arasmdaki
mucadelelerde, Gazilik Hoca, Gever Hanlhigi’'na vekil olarak gonderilmistir
(Erdem, 1998: 262). Kazilik Koca’nin adi, dolayisiyla Kazilik adi Tirkmenistan
varyantinda da ge¢mektedir.

Dede Korkut’ta adi gecen linlii Kazilik Dagi’nin, bugiinkii Tanr1 Daglar1 ve
onun bir kolu olan Aladaglar ve Aladaglar’in batidaki en ug noktasi olan Kazigurt
Dagi oldugu anlasilmaktadir. Orta Asya’da Tiirk topluluklar1 arasindaki ¢esitli
efsanelerde, diinyanin merkezi olarak Sir Derya’nin gdsterilmesi, insanligin ilk
olarak Karadag’da ortaya ¢iktigina inanilmasi, bu bolgede yer alan binlerce yillik
magara ve arkeolojik materyallerin bulunmasi, tarihin en eski devirlerinde Tiirkler
icin bu bolgenin Onemini ortaya koymaktadir. Glinliimiizde Kazakistan’da
Cimkent’in giineyi ile Ozbekistan’in baskenti Taskent’in kuzeyi arasindaki,
Kazakistan-Ozbekistan smir bdlgesinde yer alan Kazigurt Dagi, Tanr1 Daglar’nin
bir kolu olan Aladaglar’in batidaki u¢ noktasimi olusturmakta olup, bu dag
silsilesinin en eski adlarindan birini yansitiyor olmalidir.

Kam Bori’nin Oglu Bamsi Beyrek Boyu ve Kazilik Koca Oglu Yigenek
Boyu’da Turkistan’in ad1 gegmektedir (Gokyay, 1973: 812). Dede Korkut’taki
Tarkistan, hig siiphesiz bu addaki iilkeyi ifade etmektedir. Tiirkistan adini tasiyan
baska bir yer yoktur (Sumer, 1959: 408-409; Stimer, 1972: 384). Dede Korkut’ta
ad1 gecen Turkistan, elbette ki Tiirklerin ana yurdu Orta Asya’da olup tarihi
Tlrkistan bolgesini ifade etmektedir. Herhalde yeri ve anlami bu kadar agik
oldugundan fazla agiklama yapmaya gerek yoktur. Magcan Cumabay’in bir dizesi
Tirkistan’m Tirkler i¢in 6nemini oldukca giizel bir sekilde dile getirmektedir:
“Tarkistan iki dinya esigi koy, / Tlrkistan er Tiirktiin besigi goy” (Bahar, 1994:
233).

1.6. Ust Tabaka

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun en iist tabakasi sonraki donemlerle
ilgilidir.

Tarih boyunca eski Tiirklerin yasadiklar1 yerlerde ortaya ¢ikan arkeolojik
buluntular, tarihi kaynaklarda yer alan ¢esitli bilgiler ve bu konuda
arastrmacilarca yapilan c¢ok sayida degerlendirme eski Tiirklerin inanislari
konusunda degerli bilgiler vermistir. Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold (Barthold,
2004: 17), Wilhelm Radloff (Radloff, 1956: 3; Radloff, 2012: 15), Yusuf Ziya
Yorikan (Yorikan, 2014: 11), Abdiilkadir inan (Inan, 1976: 8; Inan, 1986: 1),
Jean Paul Roux (Roux, 2011: 116-117), Peter Benjamin Golden (Golden, 2012:
21), Yasar Coruhlu (Coruhlu, 2015: 17), Fuzuli Bayat (Bayat, 2006: 21) gibi ¢cok
sayida onde gelen arastirmaci, eski Tirklerin din ve inamglarint Samanizm
(Kamlik/Samanlik) olarak belirtmislerdir. Eski Tirkler Kamlik/Samanizm
inaniglarna, kultlr ve medeniyetine sahiptiler.

Eski Tiirklerin ve en eski atalarimin; yasadiklar: cografyanin ve yagsamin bir
riinii olarak ortaya ¢ikan, tarihin derinliklerine ve eski c¢aglara uzanan;
Natiirizm, Animizm ve Totemizm ile harmanlanmis; atalar, goék, yer, dag, agag,
su, ates vb. kiiltlerinin onemli bir yer tuttugu, biiyii, kehanet, fal vb. unsurlarin yer
aldigi; tanrilar panteonunun bulundugu; binlerce yillik bir geg¢mise sahip,
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Kamlik/Samanizm  inamslarindan,  kiiltiir ve medeniyetinden; aralarinda
ortakliklar olmakla birlikte ¢cok sayida farkliligin oldugu, farkli bir cografya ve
yasamuin tiriinii olan; Islam inanislarina, kiiltiir ve medeniyetine gecisleri ve bu
siirecte yasanilan bazi degisimler ve doniisiimler, bunlarin insan yasamina,
inanmiglarina, anlatilara ve tiplere etkileri, Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu’na
yansimis ve bu anlatimin iist tabakasinin sekillenmesinde etkili olmugtur. Eski
Tiirklerin yiizyillar boyu siiren ve hatta giiniimiizde bile devam eden, kimi zaman
sancitli kimi zaman daha kolay gergeklesen, tarihte ve giiniimiizdeki Tiirk
toplumlarinda farkli oranlarda ve etkilerde gerceklesen, iki farkll kiiltiir ve
medeniyet arasindaki bu doniisiim siireci, sadece bu anlati degil, az veya ¢ok,
biitiin Dede Korkut Boylari'nin iist tabakasinin sekillenmesinde etkili olmustur
(Eyiiboglu, 2022: 77).

SONUGC

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nda en eskisi tarihin derinliklerine uzanan
bircok tarihi-destani-efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir. Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’nda tarihi-cografi-edebi-kiiltirel olarak baglica iki tabaka
bulunmaktadir: Alt Tabaka ve Ust Tabaka. Alt tabaka En Eski Devirler Tabakast,
Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun ~ Tabakasi,  Gokturk-Tiirgis — Tabakasi, Oguz
Tabakasi’ndan olusmaktadir.

Bir¢ok Tiirk toplulugunun adinin binlerce yil dncesine uzanan tarihi kokleri
oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Orta Asya’dan Mezopotamya’ya go¢ etmis olan
Sumerler, Kutlar, Kaslar gibi kavimler eski Tiirklerle iliskilidir. M.O. 2500 ve
M.O. 1700 yillarinda Orta Asya’dan Hazar Denizi’nin giiney bdlgesine gog
ederek burada yayilan ve Mezopotamya’da hakimiyet kuran Kutlar ve
Kuzlar/Kaslar/Kazlar tarihteki en eski Tirk topluluklar1 arasinda yer
almaktadirlar. Tarihin erken devirlerinde Guz/Kuz/Kaz kavim admin Tiirklerle
iliskilendirilmesi sonraki donemlerde de devam etmistir. Guz ile Oguz adi1 ayni
kokten gelmektedir. Guz/Kuz/Kaz adinin ve hatiralarmin tarihi siire¢ igerisinde
Iskitler/Sakalar ve Oguzlarda, cesitli Tilrk topluluklarinda devam ettigi
gorulmektedir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’ndaki Kazilik Koca’nin adi ile Dede
Korkut’taki Kazan’in adi alt tabakada ayni doneme aittir. Dede Korkut’taki
Kazan, Oguzlarin efsanevi hiikiimdar1 Oguz Han’dir. Dede Korkut’taki Kazan ad1
Kaz Han demektir ve “Kazlarin Hani” anlamindadir. Tarihi siire¢ icerisinde Kaz
Han adi zamanla Kazan’a doniismiistiir. Oguz Han, yani en eski sOylenisiyle
Guz/Kuz Han adi ise “Oguzlarin Ham”, yani en eski sOylenisiyle
“Guzlarin/Kuzlarin Hani” demektir. Kazlar ile Kuzlar ayn1 topluluktur. Kaz Han
(Kazan) ile Kuz Han (Oguz Han) ayni adin tarihi siire¢ igerisinde farklilagmus iki
ayr1 varyantidir. Tarihi siire¢ icerisinde Kazlar; Kazlar ve Kuzlar olarak ikiye
ayrilmistir. Kazlar’dan zamanla Kazarlar (Hazarlar), Kuzlar’dan zamanla
Oguzlar/Ogurlar ortaya ¢ikmistir. Kaz Han adi ve destan1 (Oguzname) da Kaz
Han/Kazan ve Kuz Han/Oguz Han olarak iki farkli varyant haline gelmistir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun tarihin derinliklerinden geldigi, en alt
tabakasinm Milattan Onceki birkag binli yillara uzandig1 anlasilmaktadir. Kazilik
Koca Oglu Yigenek Boyu'nda, Yigenek’in Samanistik yonleri vardir. Bunlar
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Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun eski donemlere uzanan tarihi kdklerinin bir
yansimasidir.

Kazilk Koca Oglu Yigenek Boyu’nun Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun
donemine uzanan bir alt tabakasi oldugu anlasilmaktadir. Kazilik Koca Oglu
Yigenek Boyu’ndaki Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun Tabakas: ile En Eski Devirler
Tabakasi ¢ok i¢ ice gecmistir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt tabakasi Goktirk-Tiirgis
donemiyle ilgilidir. Dede Korkut un 6nemli bir tarihi tabakasinin Goktiirk-Tiirgis
donemiyle ilgili oldugu anlasilmaktadir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun bir alt tabakast Oguz donemiyle
ilgilidir. Destanin Oguz tabakasinda; Oguz etniklesmesi gergeklesmis; Oguz Eli,
Oguzlar vb. unsurlar yaygmlik kazanmis; destanin bu varyant1 Oguzlar arasinda
yayilmistir. Bu Oguz etniklesmesiyle birlikte bu destan da bir Oguz destani haline
gelmistir.

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun Yegenek adli bir Tlrkmenistan
varyantinin olmasi, ayrica boyda gegen bir¢ok yer adi, bu boyun tarihi koklerinin
Oguzlar’in, Hazar’in batisina, Anadolu-Azerbaycan’a goglerinden ¢ok daha
onceye, heniiz Orta Asya’da bulunduklar1 10.-11. yiizyillardan daha eski bir tarihe
ait oldugunu gostermektedir:

Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu’nun en iist tabakasi sonraki donemlerle
ilgilidir.
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TUVA DESTANLARINDA HAYVAN MOTIFI: HAAN-
TOGULDUR DESTANI ORNEGI

Oz

Tuvalar Giiney Sibirya’da Tiirk ve Mogol halklariyla i¢ ice yasayan kadim bir Tirk boyudur.
Haan- Togiildiir Destan1 Tiirk ve Mogol destanlarinin yapt ve motif 6zelliklerini gosterir. Destan,
kahramanin evlenmek igin ¢iktig1 yolculuk, gosterdigi kahramanliklar ve istedigi kizi almak i¢in katildig
musabakalar tizerine kuruludur. Bu o6zelligiyle Turk-Mogol destanlardaki “kahramanin evlilik
yolculugu”nun geleneksel kurgu ve motif yapisina uygundur. Tiirk destanlar1 hayvan motifi ve sembolik
anlami agisindan zengindir. Destanda at, kahramanin yoldasidir, kahramana akil verir, kahramanla birlikte
sekilde degistirir ve 6ldurilen sahibini diriltebilme becerisine sahiptir. Destanda kahramanin atlari sira
dis1 6zellikler tagir. Destanda gok sayida at donuna da yer verilir. Destandaki diger bir hayvan da devedir.
Deve kahramanm kendini ispatlamasi igin yoluna ¢ikan engellerden biridir. Haan-Toguldir bu deveyi
yenerek evlenmek igin yapilan yariglara katilabilir. Destanda kus motifi Haan-Hereti kusu seklinde
gizemli ve sembolik bir kus olarak kendine yer bulmustur. Destanda biiyiik ve kiigiikbag hayvanlar bazi
benzetmeler yaninda daha ¢ok etinden faydalanilan hayvanlar olarak yer almaktadir. Tuvalar samanist ve
Budist olmalarina ragmen Miisliiman Tirklerle benzer bir beslenme aligkanligina sahiplerdir. Bu ¢aligma

sonucunda Haan-Togiildiir Destani’nda zengin bir hayvan motifinin yer aldigi ve hayvan motiflerinin
diger Tiirk boylarinin destanlarindakiyle benzer oldugu ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tuvalar, Destan, Haan-Tdguldur, Hayvan.
ANIMAL MOTIF IN TUVAN EPIC: THE CASE OF HAAN-
TOGULDUR EPIC
Abstract

The Tuvans are an ancient Turkish tribe living together with the Turkic and Mongolian peoples in
Southern Siberia. Haan-Toguldlr Epic shows the structure and motif features of Turkish and Mongolian
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epics. The epic is based on the hero's journey to get married, the heroism he showed and the competitions
he participated in to get the girl he wanted. With this feature, it is suitable for the traditional fiction and
motif structure of the "hero's marriage journey" in Turkish-Mongol epics. Turkish epics are rich in animal
motifs and symbolic meanings. In the epic, the horse is the hero's companion, gives the hero intelligence,
transforms with the hero, and has the ability to resurrect its owner. The hero's horses in the epic have
extraordinary features. Many horse colors are also included in the epic. Another animal in the epic is the
camel. The camel is one of the obstacles in the way of the hero to prove himself. Haan-Toguldur can beat
this camel and participate in the races to get married. In the epic, the bird motif found its place as a
mysterious and symbolic bird in the form of the Haan-Hereti bird. In the epic, cattle and small cattle are
included as animals that are mostly used for meat, as well as some analogies. Although Tuvans are
shamanistic and Buddhist, they have a similar diet to Muslim Turks. As a result of this study, it has been
revealed that there is a rich animal motif in the Haan-Togtldir Epic and that the animal motifs are similar
to those in the epics of other Turkish tribes.

Keywords:Tuvans, Epic, Haan-Toéguldir, Animal.

GIRIS

Rusya Federasyonu’na bagli Tuva Cumhuriyeti’nde, Mogolistan’in batisinda ve
Cin Halk Cumhuriyeti’nin Sincan Eyaleti’nde (Dogu Tiirkistan) yasayan Tuva Tiirkleri
(Akinc1 ve Dok, 2012: 75) tarihte “Uryanghaylar”, “Soyotlar”, “Soyonlar”, “Tannu-
Tuvalar” seklinde adlandirilmiglardir (Akinci, 2009: 30). Tirk boylar1 arasinda
Mogollarla en fazla ortak kiiltiirel baglara sahip halklardan biri olan Tuvalar ge¢miste
Bat1 Mogollarindan Oyratlarin kurdugu Cungar Hanlig1’nin da 6nemli unsurlarindandir.
Bu sebeple Tuva Tirkleri, Mogollar tarafindan Biiyiikk Mogol Ulusu’nun (ikh Mongol
Uls) bir pargasi olarak da gorilmektedir.

Tuvalarin kokleri isim benzerliginden dolay1 To-pa’lara dayandirilsa da (Olmez,
1996: 10) To’pa ismi IV. yiizyilda kuzey Cin’de kurulan Tiirk asilli Kuzey Wei
Hanedanlhigi’nin Tiirkge adlandirilisi olan“Tabga¢” kelimesinin Cince telaffuzundan
ibarettir ve Tuva Tiirkleriyle dogrudan bir iligkisi bulunmamaktadir. Tuvalarin boy
yapisinda yer alan “Kirgiz” ve “Uygur” gibi ana uruglar dikkate alindiginda Tuvalarin
yiizyillar 6nce bolgeye hakim olan Uygur ve Kirgiz halklarinin bakiyeleri olduklar1 ve
belirli bir bélgede kader birligi i¢inde yasayan bazi Tiirk boylarmm Tuva adi altinda
ayristigi anlagilabilir. Bu durum, farkli kokenden olan onlarca Tiirk ve Mogol boyunun
siyasi ve cografi sartlar geregi bir araya gelerek yiizyillar i¢inde Kazak adi altinda tek
bir ulus meydana getirmelerine benzemektedir.

Tuva Tirklerinin  destanlarindan Haan-Toguldir, Dalay-Baybui  Haan-
Baazariaymiii Maadirlig Tooldari isimli ¢aligmada yer almaktadir. Bu kitap, “Tivaniii
D1l, Litaratura Bolgas Toogiiniii Ertem Singilel Isntitudu” tarafindan 1994 senesinde
Kizil’da “Aas Cogaalinifi Turaskaaldar1” isimli seride tUguncu cilt olarak yayimlanmigtir
(Ar¢in, 2010: 19).

Destana gore Haan-Toguldur, Demir-Kurlug Han’mn giizeller giizeli kiz1 Toylu-
Buduk’u almak i¢in yapilacak miisabakalara katilmayi ister. At1 Kaf-Hurefi ile yola
cikan bahadir yolda karsisina ¢ikan Demir-Kurlug Han’a ait erkek deve ile savasir ve
boynunu kamgiyla vurup kirarak Oldiriir. Ardindan Haan-Togiildiir'iin, karsisina
giiresci Koskulday-Mergen ¢ikar. Onu da giireste yener ve bogazini keserek oldiiriir.
Haan-Toguldir, Demir-Kurlug Han’in obasma yaklasinca bir ihtiyarla karsilasir ve ona
Toylu-Buduk’un hangi sarayda oturdugunu sorar. Thtiyar Toylu-Buduk’un yiiz sekiz kat
cam evin Ustiinde dokuz kat altin cam evin iginde oturdugunu sdyler. Bunun {izerine
Haan-Togiildiir atin1 kahverengi taya kendisini ise kepenegi keceli, gozii irinli
insanogluna doniiserek dokuz kat altin cam eve gelir ve uyuyan Toylu-Buduk’un yanma
uzanir. Ertesi giin Demir-Kurlug Han uyandiginda atmm yaninda bagli duran

71



kahverengi tayi goriir. Han’in sihirbazi bu atin Haan-Toguldir’e ait Kan-Huren
oldugunu soyler. O sirada da Toylu-Buduk’un yaninda kece kepenekli bir oglanin
uyudugu haberi gelir. Demir-Kurlug Han Demir-Ogul giiresgisiyle Toylu-Buduk’un
yanmna gide ve orada yatan zavalli oglan1 goriir. Haan-Togiildiir uyaninca Han’in
cadirina gider. Orada Haan-Toguldir veDemir-Ogul, Toylu-Buduk i¢in tartisir ve bunun
tizerine Han, atis-yaris yapmalarini, kazanan kisinin de Toylu-Buduk’u alabilecegini
soyler. Ilk olarak Demir-Ogul giires¢inin atlar1 ile Haan-Togildiir'iin Kafi-Hurefat:
yarisir. Kafi-Hiireii’e Toylu Buduk’un hizmetgisi olan bir kiz biner ve yaris1 kazanir.
Daha sonra Haan-Toguldir Demir-Ogul ile giiresmeye baslar ve onu yener. Demir-
Kurlug Han,Haan-Togiildiir'in Toylu Buduk’u almasmin uygun oldugunu soyler.
Hayvanlar kesilir, sdlen yapilir. Demir-Kurlug Han Haan-Togildiir’e kendisinin Cinge-
Silgi atmi verir. Haan-Téguldir, Toylu-Buduk ile yurduna geldiginde halki yizlerce
hayvan kestirir ve ziyafet verir. Daha sonra Angir-Cecen kardesini kendisine
miisabakalarda yardimci olan Bakistay-Ho6’ye verir. Mallarini kardesiyle esit olarak
paylasir.Ug bilyiik yurt kurar,hayvanlarini besleyip, yasarlar.

Walther Heissigyap:1 ve motif olarak Mogol destanlarini iki kisma aywrmis ve
bunun Tiirk destanlarmna da uygulanabilecegini belirtmistir. Bunlar evlilik yolculugunun
yapildig1 “Kur destanlar1” ve kahramanin yurdunu veya ailesini kurtarmak i¢in seytani
bir figiire kars1 miicadelesinin anlatildig1 “Kurtarma destanlaridir” (1979:9).

Kur destanlarinda kahraman, anne babasindan ona nasil gelin olacagini
sOylemesini ister. Daha sonra uzakta yasayan ve sik sik kendisine ailesince vaat edilen
gelini aramaya koyulur. Yolda ilk engellerle karsilasir. Baz1 durumlarda, kendisine vaat
edilen kadinm1 bagka bir talibin almaya c¢alisacagi haberini alir. Genellikle bu, gelinin
babasmin iilkesini iggal eden ve kiz1 ona vermeye zorlayan bir canavar veya bir devdir.
Kizinin kaderini At yarisi, okguluk ve gilires miisabakalar1 belirleyecek ve bu
yarismalarin galibi kiz1 alacaktir. Uzun bir yolculuktan sonra gelinin uzak yurduna
gelen kahraman, kiiciik, stimiiklii ve pejmiirde bir ¢cocuk figiiriine doniisiir ve giizel at1
uyuz bir tay olur. Kahraman, bu goriiniiste mistakbel gelinin babasmin 6niine ¢ikar ve
gelin i¢in yapilan yarigsmalara katilmasina izin verilmesini talep eder. Daha sonra diger
taliplere karsi1 lic mag1 da kazanir.Kizin1 kiiciik stimiiklii gocuga vermemek i¢in ona sik
sik bagka gorevler ylikleyen ve onu hapse atmaya ya da oldiirmeye g¢alisan gelinin
babasmin direnmesine ragmen sonunda kahraman galip gelir. Kendini genc, gucli bir
kahraman olarak gercek haliyle gosterir, kiziyla evlenir ve onunla birlikte memleketine
doner(Heissig, 1979:9).

Mogol folklorist Rinchindorji’e gore ise Tiirk-Mogol destanlarinda kahramanin
bir es arayisi lizerine kurulu olan evlilik yolculugunun olay o6rgiisii ¢ergevesi, asagidaki
temel motiflerden olusur:

“Zaman; yer; gen¢ kahraman ve onun akrabalari;, kahramanin binek ati;
anayurdu; Sarayt ve ¢adiri;, miistakbel esi hakkinda bilgi; gen¢ kahramanmin evienme
istegi ve yakinlarimin buna karst ¢ikan ogiitleri; binek atimin yakalanmasi; kogsumlarin
hazirlanmasi; yay, ok, kili¢ ve bigak kugsanma; yoldaki olaylar (dogal diisman olan
yirtict bir hayvani ve insan diigmanlart alt etme),; miistakbel esin evine ulasma; evlenme
teklifinin miistakbel egin ailesince geri g¢evrilmesi ve belli kosullar éne siiriilmesi;
yigitce miicadeleler sonucunda ailenin kalbini kazanma ya da onlari ikna etme; en

sonunda diigiin toreninin diizenlenmesi ve giizel esin anayurda getirilmesi.”
(Rinchindorji,2012: 223).

Haan-Togiildiir Destani’nda kahramanin evlenmek i¢in ¢iktig1 yolculuk,
gosterdigi kahramanliklar ve istedigi kiz1 almak i¢in katildigr miisabakalar gbz Oniine
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alindiginda Tiirk-Mogol destanlardaki‘“kahramanin evlilik yolculugu”nun geleneksel
kurgu ve motif yapisina uygun oldugu goriilmektedir.

Diger yandan destanin daha basinda Haan-Togiildiir “Ulusumuzu on bine kadar
cogaltip/ Bir araya gelmelerini saglayalim” (Argm, 2009: 67) diyerek kendine akraba
boylar1 bir araya getirme hedefi belirtilmekte bu hedefe dogru giderken de evlilik i¢in
miisabakalara katilmak istedigini sdylemektedir. Bu durum Oguz Kagan Destani’yla
benzerlik gostermektedir. Oguz Kagan Destani evliliklerinin ardindan diinya fethini
cikmistir. Haan-Toglildlir Destani’nda da bastaki hedef dikkate alindiginda destanin
icinde belirtilmese de Han-Togildiir’in evliligin ardindan kendisine akraba boylar1 bir
araya getirmek icin ¢abaladigi asikardir. Han-Toguldir’in evlilik icin yol boyu
istesinden geldigi engeller ve miisabakalarda gosterdigi kahramanliklar akraba boylari
bir araya getirme Oncesi sohretinin daha da duyulmasimi saglamistir. Destandaki akraba
boylarin bir araya getirilmesi iilkiisii Oguz Kagan Destani'ndaki Kalag, Kipcak, Karluk
gibi Oguzlarla soydas boylarin isimlendirilmesi ve aslinda bu boylarm Oguz Kagan'in
hakimiyeti altinda birlestirilmesiyle benzerlik gostermektedir.

1.  HAAN-TOGULDUR DESTANI’NDA HAYVAN MOTIFi

Bir toplumun folklorunda yer alan hayvanlarin tiirleri, kullanim alanlari,
hayvanlarla ilgili sézciiklerin kullanim siklig1, o toplumun yasam tarzi, ekonomisi,
cografyasi ve kiiltlirii hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir.

Tuva ve diger giiney Sibirya halklarinin destanlarinda insanlarin i¢inde yasadigi
cevreye dair bircok unsur bulunmaktadir. Bu unsurlar i¢inde maddi kiiltiire dair
olanlarin yaninda bitki ve hayvanlara da deginildigi goriilmektedir. Bu toplumlarin
yasadiklar1 cografya dolayisiyla gerek beslenme rejimlerinde gerekse de cevrelerini
donatan esyalar1 arasinda bitkilerden daha ¢ok hayvansal iriinlerin yer almaktadir.
Hayvanciligin yogun bir sekilde yapildigi bu toplumlarda hayvansal {iriinler
beslenmenin, giyinmenin, barinmanin ve esyalarmin pek cogunun ham maddesini
olusturmaktadir.

Hayvanlar yalnizca maddi ihtiyaglarin karsilanmasinda degil, Giliney Sibirya
halkinin i¢ diinyasmin sekillenmesinde de kendilerine yer bulurlar. Mitoloji de
hayvanlarin dikkat cekici rolii diinya genelinde oldugu kadar bu halklar iginde
gecerlidir. Fakat Ote yandan giinliik hayatin realitesi i¢inde de Tiirk ve Mogollar i¢in
hayvanlarin insanlara benzer karakterlere sahip olduklari, benzer davraniglar
sergiledikleri ve daha da Otesi at ve kurtta oldugu gibi insan ve insaniistii varliklar
arasina dahil edilebildikleri goriilmiistiir.

Tiirk halklarmin at ve deve gibi hayvanlara duydugu ihtiyac¢ diger hayvanlara gore
biraz daha farklidir. Ulasimda kullanilan bu hayvanlar genis cografyalara yayilarak
gercek anlamda hayvancilia dayanan gdgebe bir hayat siiren Tiirk boylar1 i¢in son
derece gereklidir. Hem kiigiik ve biiyiikbas hayvanlarin genis meralarda yayilimini
kontrol altinda tutabilmek hem de uzaklardan gelecek tehditlere karsi hazirlikli olmak
icin basta at olmak iizere hizli binek hayvanlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Tirklerin at1
evcillestirme ve at biniciligi tiriinlerindeki teknolojiyi gelistirmeleri sayesinde yalnizca
genis siirlilerin sahibi olmamaiglar genis topraklar ve pek ¢ok halk {izerinde de tahakkiim
elde etmislerdir.

Tuva ve diger Tiirk boylarinin destanlarinda genis bir hayvan folklorunun yer
almasi1 onlarin yalnizca hayvancilikla ugrasmalarindan kaynaklanmamaktadir. Bu
durumun bir diger nedeni de bu topluluklarda profesyonel seviyede avcilik yapiliyor
olmasidir. Zira Gliney Sibirya destanlarinda kahramanlar basta at1 olmak {izere tazis1 ve
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evcillestirilmis kartal veya dogani ile resmedilmektedir. Kahraman nereye gitse bu iigii
yanindan ayrilmaz. Bu hayvanlarla kahraman arasinda giiclii bir duygusal bag vardir.
Ornegin Manas 6ldiigiinde onun tiirbesinin basinda ati, tazis1 (taygan) ve akdogani
(aksumkar1) kendilerini pargalarcasina yas tutar ve Tanri’’ya Manas’in yeniden hayata
donmesi icin yalvarirlar. Nitekim Tanr1 bu zavalli ve sadik hayvanlarin feryadini
karsiliksiz birakmaz ve Manas dirilir (Y1ldiz:1995: 658). Kahramanin bu ii¢ hayvani
esasinda birer av hayvanlaridir. Bilindigi iizere egitilmis kartal ve dogan ile basta tavsan
ve kiigiik kanatlilar olmak tizere tilki ve hatta kurt avi Tiirk ve Mogol halklar1 arasinda
yaygindir. Tazi ise kahramanin avda en yakin yardimcilarinin bir digeridir ve dag
koyunu, oglak ve tilki gibi hayvanlarin iistesinden rahatlikla gelir. At ise kilig, mizrak
ve ok-yay ile avlanan kahramanm yiiksek hizin1 ve ani manevralarni miimkiin kilar.
Kahramanin yaninda ayrilmayan bu {iclii avda oldugu kadar savaslarda da kahramanin
yanindan ayrilmaz. Zira Tirkler i¢in av ve savas birbiriyle son derece iliskili iki
aktivitedir.

Tuvalar i¢in c¢evrelerindeki hayvanlar ve diger canlilar sinirsiz istifade edilecek
kaynaklar degillerdir. Hayvanlar1 avlamanin ve tiiketmenin bir 6l¢Usl vardir. Tuvalarin
Samanist inanglarma gore kendilerini doganin bir pargasi olarak goriirler. Buna goére
dogada canli-cansiz tiim varliklarin iyeleri vardw. Bu yiizden onlar dogaya zara
vermekten kagmirlar. Insanlarm dogaya karsi bir {istiinliigii vardir ancak bu Ustunlik
doganin dengesini bozacak sekilde kullanilmamalidir.

1.1. At

Tirk boylarinin giinliik hayatlarinda oldugu kadar inan¢ ve folklorlarinda da atin
genis bir yeri vardir. Tiirklerin tarih boyu kurduklar1 devletlerin temelinde atin 6nemli
fonksiyonu olmustur. Tarihte TUrkler usta birer binici ve ath savas¢ir olmak igin gok
kiiciik yaslardan itibaren attan daha kiigiik hayvanlar iizerinde pratik yapmaya
baslamaktadirlar. Bu sebeple yetiskinlige gelen bir Tiirk usta birer binici haline
gelmektedir.

Samanist inangli Tiirklerin ritliellerinde at hem samani gokylzlne c¢ikaran bir
binek hem de torenler sirasmda kurban edilen bir hayvandir (Coruhlu, 2002:140). ilk
atasinin yar1 at yari insan seklinde bir yaratik olduguna inanan Yakutlar at kafasi
iizerine yemin etmektedirler (Iinan, 1986: 290). Altay bolgesindeki kurganlarda 6liniin
yaninda at kalintilarmin varligi kadim ¢aglardan beri atin sahibiyle birlikte
gémiildiiglinli veya cenazelerde at kurban edildigini gostermektedir.

Tiirklerin Islam oncesi inanglarinda ata verdigi deger Islam’1 kabul etmelerinin
ardindan da devam etmistir. Tiirkler at1 en yakin dostlar1 gormiis ve yigit ile atinin
kaderi birlesmistir. Tiirk destanlarinda da atlar bahadirlarin giinliik hayatlarinda ve
savaglarda en biiyiik yardimcisi ve arkadasidir (Kosekova ve Yertayeva, 2020: 75)

Haan-Téguldur Destan’inda karsimiza ¢ikan ilk tulpar Haan-Toguldlr’tin at1 Kan-
Hiirefi’dir. Destanda bu ata deginilirken genellikle “Omurgasinin bileskesi olmayan/
Kaburga kemikleri ¢ok gii¢lii olan™ seklinde bahsedildigi goriilmektedir (Ar¢in, 2009:
67). Bu ifadeler Kafi-Hiiredi’in saglam bir viicut yapisma sahip, dayanikli ve giiclii
olduguna isaret etmektedir. Destanin bir¢ok yerinde Kafi-Hiirei “Ergelig” yani
“sefkatli” olarak nitelendirilmistir (Ar¢in, 2009: 67). Bir atin insana has duygu ve
davraniglara sahip olmasi bir hayli dikkat ¢ekicidir. Kaf-Hiirei’in bu sifatindan dolay1
onun giiclii bir at olmasina ragmen gazap verici degil daha miisfik bir yaratilisi oldugu
anlasilmaktadir. Tuvalarda kahraman ve at1 arasinda 6zel bir bag vardir. Kahraman atin1
kendinden ayr1 gormez hatta kendini atinin bir pargasi olarak kabul eder. Bu agidan
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bakildiginda Haan-Toguldir’in kendini tanitirken “Kafi-Hiredi ath kisiyim.” (Argin,
2009: 70) demesi oldukca dikkat cekicidir.

Gliney Sibirya destanlarinin birgogunda (Alip Mamis, Er-Samir, Ak-Tayc¢1, Malgi-
Mergen, Kan-Ceeren, Ug Kulaktu Ay-Kara At, Maaday-Kara, Ak-Kagan Destanlari) at
insans1 Ozellikler gostermekte ve sahibinin iyiligini diisiinerek onunla konusmakta, onu
uyarmakta ve ona tavsiyelerde bulunmaktadir (Kaba, 2011: 82-87). Tuva masallarinda
da at, ”sahibinden daha akillidir: sahibinin tersine duruma hakimdir, ne yapilacagini
bilir. Zaman zaman sahibini dener, sonra da bdylesine saf oldugu i¢in onu azarlar.
Yaklasan tehlikeleri ¢ok Onceden fark eder. Durmak, zaman zaman kan isemek
suretiyle, hala higbir seyin farkinda olmayan sahibini uyarir. Binicisini aydinlatir, ona
akil verir” (Taube, 1995: 299). Ayn sekilde Kaf-Hirefi, Demir-Kurlug Han’in sarayina
dogru yol alan Haan-Toguldiur’e yolda karsilarina ¢ikacak tehlikeler konusunda
endiselerini iletmektedir: “lyi at1 Kaf-Hiired yolda diise kalka/ Gidiyormus./Evet,
Demir-Kurlug Han‘in/Yolunun devriyesi yiiz sekiz koseli,/Polat, gelik erkek deveyi
nasil  gecersin?/Atmin  6lmesi  miimkiindiir,/Senin  de  6lmen  mumkuandir
deyip/Duruyormus”. Han Togiildiir ise “Evet, Kisi(yi) besleyen temiz tiiylii hayvan
ise/Kendim bilirim bunu, iyi atim” diyerek atin1 teskin etmekte ve iistesinden gelecegini
belirtmektedir (Ar¢in, 2009: 71).

Haan-Tégildur Destanin’da Kafi-Hiirefi’nin sekilde degistirdigi goriilmektedir.
Turk folklorunda sekilde degistirmekle ilgili sayisiz anlat1 vardir. Sakaoglu, Turklerde
sekil degistirmenin daha ¢ok cezalandirmak amaciyla bagkas: tarafindan yapilan sihir
giiciyle miimkiin oldugunu belirtirken Bekki, sekil degistirmenin “muhtemel
tehlikelerden korunma ve hedefe ulasma istegi” amaciyla kisilerin kendi iradesiyle
gergeklestigini soylemektedir (Sakaoglu, 1980 ve Bekki, 2007°den aktaran Kaba, 2011:
95). Giiney Sibirya destanlarindaki sekil degistirme motiflerinin de gayesinin
“muhtemel tehlikelerden korunma ve hedefe ulagma istegi” oldugunu tespit eden Kaba,
bu destanlarda genellikle kahramanla birlikte atinin da baska bir varliga ya da nesneye
doniistiigiint; sekil degistirmedeki amacin tehlikelerden kurtulmak ya da kimsenin
kendilerini gormemesi saglayip istedikleri yerlere girip ¢ikabilmek oldugunu
sOylemektedir (2011: 95).

Haan-Toguldur Destanin’daki sekil degistirme motifi de diger Glney Sibirya
Tirk destanlariyla benzerdir. Haan-Toguldlr,Demir-Kurlug Han’in obasma yaklasinca
bir ihtiyarla karsilasir ve ona Toylu-Buduk’un hangi sarayda oturdugunu sorar. Ihtiyar
bir tur sihir yaparak Toylu-Buduk’un yiiz sekiz kat cam evin istiinde dokuz kat
altincam evin i¢inde oturdugunu sdyler. Bunun (izerine Haan-To6giildiir atin1 kahverengi
taya kendisini ise kepenegi kegeli, gozii irinli insanogluna doniiserek dokuz kat altin
cam eve gelir ve dokuz kat minder Uzerinde uyuyan Toylu-Buduk’un yanina uzanir
(Argin, 2009: 75-78).

Haan-Toguldur’in - sekilde degistirmesi Dede Korkut Kitabi’nda esaretten
kurtulan Bamsi Beyrek’in memleketine dondiigii boliimii animsatmaktadir. Bamsi
Beyrek memleketinde taninmamak igin eline bir kopuz alir. Elbise yerine ise eski bir
deve guvalin1 delerek basindan gegirir ve deli ozan goriiniimiine biiriiniir. Bu sayede
kolayca nisanlis1 Ban1 Cicek’in Yalanci oglu Yaltacuk’la olan diigliniine katilir ve ona
yaklasip kendini nigsanlisina ayan eder (Ergin,1969: 78-90).

Destanda yer alan bir diger tulpar ise Demir-Kurlug hanm kizi Toylu-Buduk’u
almaya giderken yoluna c¢ikan giiresci Koskulday-Mergen’in at1 Kojagar-Sarig’dir
(Argm, 2009: 72). Haan-Toguldlr, Koskulday-Mergen’le (Koskendey-Mdge) yaptigi
giireste onu havaya kaldirip yere vurur ve bogazini keserek Sldiirlir. Bunun ardindan
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Haan-Toguldur Kojagar-Sarig’a soyle der: “Tamam, iyi at isen/Sahibini dirilt,/
Diriltmeyi bagaramazsan/Geri gelirken seni alirim./Diriltmeyi bagarirsan/Bundan sonra
bastigim izlere basmadan/Benim gittigim yerlere gitmeden/Gidersiniz” (Argin, 2009:
75). Bu dizelerde Haan-Toguldlr, Kojagar-Sarig’dan sahibini dirilte bileceginden
bahsetmektedir. Nitekim Tirk boylarinin destanlarinda atin sahibini dirilttigi birgok
anlat1 mevcuttur. Bunlardan biri yukarida bahsettigimiz gibi Manas’in ati, taygani ve
sumkarmin ile yalvarmasi sonucu yeniden hayatina donmesidir. Kazaklarin Er Kokso
Destani’nda Er Kokso niin oglu Er Kosay’in Temir Bay tarafindan dldiiriilmesi Gzerine
at1 Sar1 At Bota Kiz Suluu’ya savagta 6len diger kisilerin 6diinii alip Kosay’in burnuna
koymasimi soyler ve bu sekilde Er Kosay dirilir (Radloff, 1870: 100). Altay destani
Kozin-Erkes destaninda da bahadir Kozin Erkes’in 6lmesi iizerine Kizil-Konir at
cikagelir. Yeri eseler ve kutsal bigagi Bayim-Sur’un bulmasini saglar. Bayim-Sur da
kutsal bigakla, Kozik Erkes’i diriltir(Kaba, 2011: 157).

Destanin devaminda Haan-Téguldir Toylu-Buduk’u alip evine donerken Kojagar-
Sar1 at1 brraktiklar1 yerde goremezler: “Tam Oyle giderken, Kojagar-Sar1 atly/
Koskendey-Moge nin 61diigi yere geldiginde/ Kojagar-Sar1 at1 da yok/ Koskendey-Sar1
giires¢inin kendisi de yok/ Olmustur.”(Argin, 2009: 98). Anlasilan odur ki Kojagar-Sar1
sahibi Koskulday-Mergen’i dirilmeyi basarmistir. Daha sonra bahadir ve ati, Haan-
Toguldlr’in uyarisma kulak vererek onun bastigi izlere basmaktan, gittigi yerlere
gitmekten sakindiklari i¢in uzaklara gitmislerdir.

Toylu-Buduk’u almak i¢in yapilan at yarislarinda Kaf-Hiirefi’in en biiyiik rakibi
olarak 6ne ¢ikan sekiz ayakli “Belder-Ala” da destanda yer alan tulparlardan biridir.
Yarista yer aldiklarimi gordiigiimiiz gok renkli “Kok-Bora” ve Ceden-Sokar’mise sira
dis1 niteliklere sahip olduklarina deginilmez. Belder-Ala sekiz ayakli olarak
nitelenmektedir. Bu da ona diger atlara gore daha yiiksek hiz avantaji saglamaktadir.
Tulparlarim kanat gibi olagan Tstii fiziksel 6zelliklere sahip olmasina birgok Tiirk
destaninda rastlanmaktadir. Fazladan dort ayak da bu tiirden bir motiftir.

Kafi-Hurefi sahibine, daha ding oldugu zamanlarda kutlanan “Biiyiikk Baris
Bayrami”ndaki (Ulug dangik) bir yarista Belder-Ala atla karsilastigini ve burada Belder-
Ala atin birinci geldigini, kendisinin ise onun bir kuyruk arkasinda yaris1 bitirdigini
soyler: “Tamam, ben ding¢ oldugum zaman/ Otuz {i¢ g6giin yerinde/Biiyiik baris bayrami1
olmustu./ Orada sekiz ayakli/ Belder-Ala atla/ O zaman karsilasmistim./ Orada Belder-
Ala at/ Birinci olarak gelmisti./Ben onun arkasindan bir kuyruk mesafesiyle/Gelmistim,
deyip duran/Kafi-Hiirenmis.” (Argm, 2009: 85). Buradan yola ¢ikarak ge¢miste Belder-
Ala’nin Kafi-Hiirefi’den daha hizli bir at oldugunu sdyleyebiliriz. Diger yandan Kan-
Hiirefi’nin Haan-Toguldur’in i¢inde yer almadigi anilarinin olmasi da Onemlidir.
Muhtemelen Kafi-Hiiren’nin Haan-Toguldir 6ncesinde baska bir hayati vardir.

Aylar siiren yaris esnasinda Kafi-Hiref, gok renkli Kok-Bora at1 ve Ceden-Sokar
at1 geger. Sekiz ayakli Belder-Ala at1 ise arkasindan goriir (Ar¢in, 2009: 92). Yarista
Kafi-Hiirei’nin binicisi Toylu-Buduk’un yazici hizmetgisi giizeller giizeli bir kizdir.
Belder-Ala at1 gegmeye hazirlandiklarinda Kafi-Hiiren, kiza dizginine ve yelesine nasil
tutunmasi ve iizerinde nasil durmasi gerektigini sdyler. Daha sonra ise Belder-Ala at1
gecme planini anlatir: “Ben Belder-Alan1 gegersem/ Huraganday kara ovanin/
Cukurlugunda gegerim,/Ordan gegerken Belder-Ala‘nin/Sekiz bacagmin dordii(nii)
kirarim./Yiizline patlatarak gegerim./Ona binen casusun yiiziine/Kipkirmizi olacak
sekilde vurup gececeksin, tamam m1? diye /Akil vererek giden Kan-Hiirefi‘mis.” (Arcin,
2009: 93).Kafi-Huref, Belder-Ala’y1r ge¢cmenin tek yolunun ona iistiinliik saglayan
fazladan dort ayaginm kirilmas: oldugunu diisiinmektedir. Boylece Belder-Ala siradan
atlarin hizina diisecektir. Nitekim Kafi-Hiirefl ve binicisi olan kiz plani harfiyen uygular
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Belder-Ala’y1 geride birakip bin atin tozuna denk toz kaldirarak Demir Kurlug Haan’in
sarayina girer (Argm, 2009: 93).

Destanda yer alan bir diger tulpar ise yarislar1 kazanan Haan-Toguldir, Toylu-
Buduk ile birlikte memleketine donecekken ona Demir-Kurlug tarafindan hediye edilen
Hanm kendi at1 Cifige-Silgi’dir (Argin, 2009: 98). Destanda Cifige-Silgi’den yalnizca
bir kere bahsedildigi i¢in hakkinda baska bir bilgi mevcut degildir.

Haan-Toguldur Destani’nda tulpar ve yaris atlar1 disinda atlarm cinsiyetine ve
yasina gore bir takim isimlendirmelere de rastlamaktadwr. Bunlar ¢avaa (tay), aksir
(aygir) ve kizirak’tir (kisrak) (Argin, 2009: 103, 116, 142).

Tiirk Diinyasinda atlarm isimlendirilmelerinde atin donu yani rengi ve deseni
oldukea etkilidir. Atlarin isimleri genellikle donu ile atin benzetildigi tavsan, keci gibi
bir hayvanin adinmn ya da donu ile yasini ifade eden bir terimin birlesiminden
olugmaktadir. Yine atin donunun yanina tabiat olaylari, atin huyu, hizi, alninda yer alan
akitmasi, gosterdigi kahramanligi bir kelime olarak eklenebilmektedir (Cinar, 2000:
134).

Bu zengin kiiltiir Orhun Kitabeleri’nde bile kendini gosterecek akdim bir gegmise
sahiptir. Kitabelerde at donlarinin unvan, 6zel isim ve etnonimlerle birlestigi
goriilmektedir. “Kiiltigin'in bindigi atlar igerisinde “Beyaz Tadik-Cur” adimi tasiyanin
“Cur” unvani, ayn1 zamanda Tardus beglerinin bas¢isinin unvani; diger “Boz Isbara
Yamtar” admi tasiyanin “Isbara”s1 ayn1 zamanda Tardus kaganin adi; “Az Yagiz” adimi
tastyanin “Az”1 ise bir etnonimdir” (Caferoglu, 1953: 204).

Haan-Toguldir Destani’nda da benzer isimlendirmelere rastlanmaktadir. Haan-
Toguldur’in yoldas1 Kafi-Hurefi’in ismine baktigimizda atlarda sik kullanilan hirefi
yani ‘“kahverengi” ya da daha dogru bir ifadeyle “koyu al” (doru) renk ismi dikkat
cekmektedir. Buradan Kafi-Hiireii’in doru oldugu anlasilmaktadir. Kafi-Hiirefi’in
doniisiim gegirdiginde de “tos kertik taagilig hiiren c¢avaa” yani “dokuz kertik
darmadagin sa¢lh doru tay” kiligina girmektedir. Demek Ki Kaf-Hurefi seklini ve yasmi
degistirmesine ragmen rengini degistirmemis veya degistirememistir. Bu da atin
donunun atla 6zdeslestigini gostermektedir. Doru atlar Tirk Dinyasmnin genelinde
sevilmekte ve tercih edilmektedir. Altay Turkgesinde kirefi denilen ve ker-kirefi, kiref-
cardar ve kirefi-cereen gibi tiirleri olan, Kirgizlarm ise kirdfi (Arslan ve Saliev, 2020:
26) dedikleri atlar hakkinda Tiirkgede “Alma ali, sat yagizi, besle kiri, bin doruya”
seklindeki atas6zu de doru atlara olan ilgiyi gdstermektedir.

Destanda gegen bir diger at olan Koskulday-Mergen’in at1 Kojagar-Sarig’in ise
isminde de goriildiigii gibi sar1 dona sahip oldugu bellidir. Diger atlardan Belder-
Ala’nin ala’dan dolay1 alaca, Kok-Bora’nin bora’dan dolayr boz, Ceden-Sokar’in
sokar’dan dolay1 [¢ookir (Altay)/ ¢ibar-caar (Kirgiz)! sibar (Baskurt)/cokur-goukur
(Mogol),cubarzy (Rus)] benekli veya cizgili, Cifige-Silgi’nin ise silgi’den dolay1 kizil-
sar1 dona sahip olduklar1 anlagilmaktadir (Arikoglu ve Kuular, 2003: 101).

1.2. Deve

Haan-Toglldir Destani’nda deginilen bir diger dikkat ¢ekici hayvan ise erkek
devedir (buura). 15.000 ila 20.000 yasinda oldugu tahmin edilen ve Ust Paleolitik
doneme kadar uzanan diinyanin en erken deve ¢izimleri glinlimiizde Tuvalarin 6nemli
bir kisminin da yasadig1 Bat1 Mogolistan’da tespit edilmistir (Chuluunbaatar, 2012: 95).
Tark mitolojisinde deve Alplik simgesidir. Bilhassa erkek develer kahramanlar
tarafindan t6z olarak kabul edilir. Tiirk samanizminde savas tanris1 Kizagan Tengre’nin
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Altayli kamlar tarafindan kirmizi yularl erkek deve sirtinda tasvir edildigi goriiliir
(OzKartal, 2012: 70).

Destanda erkek deve Toylu-Buduk’u almak igin yola ¢ikan Haan-Toguldir’in
gectigi bolgeye Demir-Kurlug Han’in yerlestirdigi devriyelerden biridir. Kafi-Huref,
Haan-Toguldur’le bu yiiz sekiz koseli “gelik deveyi” (bolat buura) nasil gecgecegi
konusunda endiselidir. Zira bu micadelede kendisinin ve sahibinin 6Ime ihtimali vardir.
Yolun ilerisinde yiiz sekiz kosesini gok giiriiltiisii gibi singirdatan ve az1 disini bileyip
duran erkek deve ile karsilagirlar. Haan-Toguldlr atmi siisler, nal gibi sogutur, iki
yenini gogsiine baglar ve altin kiiclik kamgiyla deveye saldirir. Kiiciik kamgiy1 devenin
agzma sokup bir koluyla devenin yanagmi diger koluyla kulagmi tutup, devenin
boynunu yumusak bir oglak gibi kirar. Haan-Toguldlr boylece yoluna ¢ikan, onu
smamak i¢in konulan engellerden birini agsmis olur (Argm, 2009: 72). Evlenmek icin
yapilan bu seyahatte ilk kez karsilasilan diismanin azgin bir erkek deve olmasi Oguz
Kagan’in evlilik oncesi erginlesme asamasindayken yendigi gergedana benzetilebilir
(Bang-Kaup ve Arat, 1936: 13). Erginlesme ritiiclinde vahsi bir hayvan motifinin
kullanilmas1 tipk1 Oguz Kagan Destan1 gibi Haan-Toguldlr Destani’nin da arkaik
kokenlerini muhafaza ettigini gostermektedir.

Benzer sekilde bahadirin evlenecegi kizi hak etmek icin erkek deve ile giires
yapma motifine Dede Korkut Destani’nda da rastlanmaktadir. “Kangli Koca Oglu Kan
Turali Destani”’nda evlenmek i¢cin kiz arayan Kan Turali Trabuzan tekfurunun
fevkalade bir kizi oldugunu 6grenir. Kizin babasi kim {i¢ canavari yenerse kizimi 0
yigide verecegim der. O canavarlar kiikremis aslan, kara boga ve kara erkek devedir.
Bogay1 ve aslan1 yenen Kan Turali’nin karsisina onceki iki hayvandan daha amansiz
olan deve ¢ikar. Giires sonunda Kan Turali deveyi de yenmeyi basarir (Ergin, 1969:
134-148).

Destanda deveye deginilen bir baska yer ise Haan-Toguldlr’in yolculugu
sirasinda karsisma ¢ikan Koskulday-Mergen ile giirestigi sahnedir. Iki bahadir giirese
hazirlanirken seksen ve doksan deve derisinden yapilmis yepyeni serin kispetlerini zar
zor giyinirler (Ar¢in, 2009: 74). Kispetlerin bdylesine biiylik olmasi epik destan
geleneginde karsilagilan motiflerden biridir ve Tiirk ve Mogol destanlarindaki
kahramanlarin olagandisi1 iriliginden kaynaklanir. Onlarca deve derisinden yapilmis
kispet motifine Manas Destani’nin 6nemli epizotlarindan “Kokotdy Han’in Asi’nda da
rastlamaktayiz. As sirasinda yapilan giireslerde Manas, yasli Kosoy Alp’ten Kalmuk
han1 bahadrr Coloy’un karsisma ¢ikmasimi ister. Bunu goniilsiiz de olsa kabul eden
Kosoy Alp’in kispetini (calbar, kandagay) Manas’in esi Kanikey altmisalti deveboynu
derisi ve altmus taka derisiyle dikmistir (Y1ldiz, 1995: 414).

Giirese kartal dansi yaparak baglayan Haan-Toguldlr ve Koskulday-Mergen’in

birbirlerine saldirmalar1 develerin sert giireslerine benzetilmektedir. Burasi da destanda
deveye deginilen bir baska sahnedir (Arg¢in, 2009: 74).

1.3. Kus

Tiirk halk anlatilarinda kuslarla ilgili ilgi ¢ekici pek ¢ok motif vardir. Gerek
Islamiyet’ten &nce gerekse de sonraki Tiirk mimarisinde, kilik kiyafetinde,
mezarlarinda, siis esyalarinda ve edebiyatlarinda kuslarin dinsel ve sembolik ¢ok dnemli
bir yeri vardir. islamiyet éncesinde bazi Tiirk boylarinin ongun olarak kabul ettikleri
kuglar vardir. Verbitskiy'in derledigi Altay yaradilis destaninda da tanr1 Ulgen kus
bigimindedir. Kugu veya kaza doniisen kizlarla ilgili de Tiirk ve Mogollarda birgok halk
anlatis1 vardir. Orta Asya'daki bazi kurgan kazilarinda ¢ikarilan esyalar {izerindeki kaz,
ordek, kugu gibi tasvirler ve bu hayvanlar1 gosteren ahsap yontular, at kosum

78



takimlarma ait figiirler Tiirk ve Mogollarda kuslarin 6nemli bir simge oldugunun
isaretidir (Coruhlu, 2000: 152).

Destanda en dikkat ¢ekici kus Haan-Hereti’dir. Isminin basindaki “Haan” (Kagan)
unvanina bakilirsa kuslarin iyesi olabilecek bu mitolojik varlik Haan-Toguldir ile farkli
bir tslup ve igerikle iletisim kurmaktadir. Toylu-Buduk’u almak i¢in yola ¢ikan Haan-
Toguldur ve ati yolculugun heniiz basindayken kendilerine saldiracakmis gibi
manevralar yapan Haan-Hereti kusuyla karsilagir ve Haan-Toguldur ona ok ceker.
Haan-Hereti konusabilmektedir. Onlara zarar vermek istemedigini sdyler ve bahadirdan
kendisini tanitmasini ister. Haan-Toguldur kendisini tanittiktan ve ne amagla yolculuk
ettigini sdylemesinin ardindan Haan-Hereti neden kendisine ok c¢ektigini sorar. Haan-
Toguldur kusun saldirgan hareketleri sebebiyle bu yaptigini soyler. Haan-Hereti ise “lyi
erligini gérmek i¢in/ Oyle yaptim, oglum” der (Argin, 2009: 70). Destanda Haan-
Toguldur’e yalnizca Haan-Hereti “oglum” diye hitap etmektedir.

Haan-Toguldur’i sinamak isteyen ancak bunu gergek bir sekilde degil yalnizca
onun reflekslerini test ederek yapan kusun “oglum” demesinin ardindan Haan-
Toguldur’in “Annenin oglu ikisi denk olur,/ Babanin oglu biikiik olur” atasdzini
sOylemesi dikkate degerdir. Samanizm inancinda kus olen kisinin ruhu olarak
goriilmektedir. Tiirklerde 6len kisilerin ruhlarinin bir kus olarak gége u¢malari inanci
oldukca yaygindir (Sever, 1999: 86). Haan-Hereti’'nin sozlerinden onun Haan-
Toguldur’in  atalarindan birine ait bir ruhun kus seklindeki goriinimii oldugu
anlasilabilir. “Haan” soziiniin dogrudan kelime anlam1 diginda destanda yalnizca Haan-
Hereti ve Haan-Toguldir’iin isminde kullanilmasi da onlarin akrabaligiyla iliskili
olabilir. Kus, Haan-Toglldir’e olan akrabaligi sebebiyle onu tehlikelere karsi
uyarmakta ve onu tetikte olmaya ¢agirmaktadir.

Haan-Hereti, bahadirm anne ve babayla ilgili atasdziinii séylemesinin ardindan
sOyle der: “Evet, sabah olursa erken olurum ben,/Gece olursa ge¢c olurum
ben,/Yasamimmn siiresi dolmak iizere olan kisiyim ben./Olmek (izere olan ana-
babana,/Oyle sdyleyip varacagim ben de demis,/ Haan-Hereti kus.” (Ar¢in, 2009: 71).
Burada kusun Haan-Toglldlr’iin anne ve babasiyla olan dogrudan bagi daha net bir
sekilde ifade edilmektedir. Kus ile bahadirin anne ve babas1 oOliimii birlikte
karsilayacaklardir.

Destanda gegen bir diger kus ise kartaldir. Mitolojide kartal motifi da hem Tuva
hem de Kazak, Kirgiz ve Saka mitolojisinde dnemli bir yere sahiptir. Kirgizlarda “Alp
karakus” da denilen kartal Gliney Sibirya folklorunda Tanri’nin habercisi olarak
bilinmektedir. Kirgiz destanlarinda kahramana olagan iistii giicler kazandirmasi ve
yardim etmesiyle dikkat ¢eken kartal, Yakut Tiirklerinde koruyucu iyeler arasinda yer
almaktadir (Karadavut, 2010: 77). Kartal, Samanist ritlellerde en yiksek ruhlari
tasidigina inanilir ve Gok Tanri, koruyucu ruh ve adaletin semboliidiir. GoOkturk ve
Uygur devirlerinde hakanlar1 temsil eden kartal, koruyucu ruhun ve adaletin de
sembolidir (Ozkartal, 2012: 63).

Kartal, destanda iki sekilde yer almaktadir: Devig (kartal dansi) ve ezir
(kartal).Tuva Tirklerinin de milli giiresleri (hiires) 6ncesinde kartal taklidi yaparak dans
seremonisi gerceklestirdikleri bilinmektedir. Tuvalar genelde bu dans1 Dogee Baari
isimli Tuva halk sarkisi esliginde icra ederler. Micadeleden once giiresgiler sodak-
shudak adl1 ulusal kostiimii giyerler. Kartal Dans1 Devig'in icrasinin belirgin bir 6zelligi,
bir kartalin kanatlarinin salinimi gibi yukari-asagi hareket eden kollardir. Devig veya
"Kartal Dansi"nin savasa girmeden Once 6zel bir savase¢i ritiieli, 6zel bir cesit
meditasyon tiirii ve savastan sonra zaferin nese ifadesi oldugu diisiiniilmektedir (Isaeva,
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2019:965). Destanda Koskulday-Mergen ile Haan-Toguldir giliresmeye baslamadan
once ii¢ defa kartal dans1 yaparlar. Uciincii kartal dansinim ardindan aladoganm (hartiga)
stiratiyle ve kartalin (ezir) keskinligiyle tutusurlar (Ar¢in, 2009: 74). Turk mitolojisinde
ve destanlarinda 6nemli bir yer isgal eden kuslardan kartal ve aladogan Haan-Toguldur
Destant’nin yalnizca bu sahnesinde giirescileri betimlerken kullanilir.

1.4. Biiyiik ve Kiiciikbas Hayvanlar

En 6nemli ugraslar1 hayvancilik olan Tuva ve diger benzer yasam tarzina sahip
Tilrk-Mogol boylarinin halk anlatilarinda biiyilk ve kiigiikbas hayvanlara bolca yer
verilir. Inceledigimiz destanda da bu hayvanlar at, deve ve kus gibi 6n plana ¢ikmasalar
da betimlemelerde ve yiyeceklere deginilen sahnelerde kendilerine yer bulmuslardir. Bu
sahnelerden birinde kartal dansi yapan bahadirlar boganin (buga) yan bakisi gibi
bakisip, tutusamazlar (Argin, 2009: 74).

Bir diger sahnede ise Haan-Toguldir“kepenegi kegeli, gbzii irinli insanogluna”
donustiikten sonra Toylu-Buduk’un yanina varmak igin sarayin yiiz sekiz kat evin
merdivenini ¢ikar ve onun Ustundeki dokuz kat altin cam eve girer (Ar¢in, 2009: 77).
Uzun-Sarig giires¢i onlarin yanina gitmek ister ve dokuz kat cam evin besinci katina
kadar ancak cikar. Yorgunluktan bitap diisen Uzun-Sarig giires¢inin cigeri oglak (anay)
akcigeri gibi agzindan figkirir (Arg¢in, 2009: 80). Haan-Toguldur’in erkek devenin
boynunu kirdig1 sahne de“devenin boynunu yumusak oglak (hence anay) gibi ¢it diye
kird1” seklinde anlatilmaktadir (Argin, 2009: 72).

Destanda Toylu-Buduk’u almak i¢in yapilan biiyiik yarislarda yarigsmacilarin nasil
beslendiklerine de deginilmektedir. Aylar siirecek at yariginda Demir-ogul giires¢i Kaf-
Hiref ile yarisacak atlarm binicilerinin erzaklarini “yemis-meyve”, “borek-¢oéreg”in
(cigir-cimis, boova-boorzak) yaninda “koyun” (hoyun) ve “ko¢” (irt) etlerinden
hazirlatir: “At yaris1 olacak yere geldiginde/Hanin on bin koyununun arasindan/Bora-
Kalgan koglar1 her kisiye/Erzak olarak dagitan/Demir-ogul giires¢iymis” (Argin, 2009:
90). Destanda koclar bora-kalcan irt yani muhtemelen “bomboz” bir renkle
nitelendirilmistir.

Kafi-Hiirefi’in binicisi olan Toylu-Buduk’un yazici hizmetgisi giizeller giizeli bir
kizin erzaki ise “inek” (inek) ve “vahsi kara Okiz” (doskun kara sar1) etinden
olusmaktadir. Bu da giizel kizin diger yarismacilara gore harcayacagi eforun
biiyiikliigiinii gozler oniine sermektedir: Hanin Sayan- Day‘in daginda/ Yz on bin
inegin arasindan/Vahsi kara oOkiizii kovmus,/ Erzagi yapip tamamiyla Kafi-Hiirefi‘e
yikleyip vermistir?/Vahsi kara okiiziin etini”...”Dln-giin demeden etini ateste pisirip
yiyip/ Durmus./ Sonunda ulusu dokuz gin sonra geldiklerinde/ Kiz vahsi kara okiiziin
etini/ Tamamuyla ateste pisirip yiyip bitirip/ Durmus.”(Argmn, 2009: 90-91).

Destanda bu sahnelerin disinda biiyiik ve kiiclikbas hayvan siiriilerinden tek tek
hayvan adi belirtmeden bahsedildigi birgok yer vardir. Bunlar “hayvan” (amitan/ mal),
“ak hayvan” (ak mal), “hayvan siiriisii” (amitannifi maga-h@lin), “bes tiir hayvan” (bes
cuzun mal) ve “evcil hayvan” (uyahig mal) seklindedir: “Hayvan strilerini gérmeliyim
diyerek”/ (Amitanniii maga-holin k66r men— dees,)”’(Argmn, 2009: 68/33); “Tamam, kisi
konusarak/ Hayvan kisneserek tamisic”/ (Caa, kiji ¢ugaalajip taniyjar, Mal kistejip
tanyar ¢iive bolgay) (Ar¢in, 2009: 88/53); “Bes tiir hayvani bisbiitiiniiyle
pisirip/Hazirlayan ulusmus.”/ (Bes ¢iiziin maldr biigiit-blgutl-bile bijinin,/Beletkep
turgan ulus clvef irgin)(Argm, 2009: 99/64); “Evcil hayvanlar1 besleyip” / (Uyalig
malin azirap,) (Arc¢in, 2009: 100/65).

1.5. Diger Hayvanlar
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Destanda smiflandirma olusturulamayacak kadar az tekrar edilen ve hayvan
smifina dahil edilmese de deginilmesi gereken bocekler de vardir. Bunlardan ilki
Demir-Kurlug Han ve Demir-Ogul’un sigara tabakalarinin biyiikliigiinii anlatmak i¢in
kullanilan bir benzetmedir: “Kurt bagi gibi giimiis tabakalarni/Capraz olarak
sundugunda, iki tabakay1” (Ar¢in, 2009: 83). Burada “kurt basr” anlaminda “borii baji”
kelimeleri kullanilmistir (Argin, 2009: 48). Bir diger alintida ise “kaplan” (par) soziine
yer verilmektedir: “Haan-Togildiir kaplan kapisina sigmayan”/(Haan-Toguldir par
ejikke siimas) (Argin, 2009: 82/47).

Boceklerden ise destanda “kurt” (kurt), “karinca” (kimiskayak) ve “bit”e (bidi)
yer verilmistir: “Kurt-karincasi toplanip”/Kurt-kimiskayaa ¢ighp, (Argin, 2009: 74/39);
“Kara biti soglide kosan”/ Kara bidr haakka haliskan (Ar¢in, 2009: 81/43).

SONUGC

Tuvalar Mogolistan’in bat1 bolgesinde, Hakaslarin gilineyinde, Kazaklarin ise
kuzeyinde yasayan bir Tiirk boyudurlar. Onlarin Mogol ve Tiirk kiiltiir alanlarmin
kesisiminde yer almalar1 hem Mogol hem de Tiirkliige dair unsurlar1 kiiltiirlerinde
barindirmalarint saglamistir. Bundan dilleri de etkilenmis ve bu halk anlatilarinda
Mogolcadan bir¢ok kelime kendine yer bulmustur.

Tuvalarin Haan-Togiildiir Destant Turk-Mogol destan geleneginin yap1 ve motif
ozelliklerini tasimaktadir. Destanda hayvan motiflerine genis yer ayrilmistir. Bu durum
Tuvalarm  hayvanciliga dayanan gocer evli sosyoekonomik  yapilarindan
kaynaklanmaktadir.

Destanda at, geleneksel anlatilardaki pek c¢ok motifle karsimiza g¢ikmaktadir.
Bunlar1 kahramanin yoldasi olan at, kahramana akil veren at; kahramanla birlikte
sekilde degistiren ve daha bakimsiz bir goriiniime biirinen at ve sahibinin
Oldiiriilmesinin ardindan onu diriltebilen at seklinde siralayabiliriz. Destanda
kahramanin tulpar1 yaninda kahramanin rakipleri ve kaym babasmin tulparlarina da
rastlanmakta, bu atlarin da sira dis1 niteliklerine yer verilmektedir. Kisa bir destan
sayillan Haan-Togtldiir’ de dikkate deger sayida at donuna yer verilmesi de atlanmamasi
gereken bir husustur.

Destanda yer alan hayvanlardan deve, kahramanimn kendini ispatlamasi igin yoluna
cikarilan engellerden biridir. Deve bir¢ok Tiirk anlatisinda bas edilmesi zor bir canavar
olarak resmedilmekte ve kahraman onu yenerek miisabakalarda yigitligini
ispatlamaktadir. Haan-TOguldur de yoluna ¢ikan erkek deveyi yenerek evlenmek igin
yapilacak miisabakalara katilma imkanimi elde etmistir.

Kus motifi Haan-Togiildiir Destani’nda Haan-Hereti kusu seklinde gizemli ve
sembolik bir kus olarak kendine yer bulmustur. Basta kahramani1 korkutan ardindan
onunla bir dost gibi konugan Haan-Hereti kusu kahramanin anne-babasiyla ve atalar
kiilttiyle iligkili gériinmektedir.

Destanda biiyiikk ve kiiciikbag hayvanlar bazi benzetmeler yaninda daha g¢ok
etinden faydalanilan hayvanlar olarak yer almaktadir. Bu da Tuvalarin beslenme
aligkanliklar1 hakkinda kayda deger bir bilgi sunmaktadir. Destandan anlagildig:
kadariyla saman ve Lamaist olan Tuvalar ile Miisliiman Tirklerin beslenme
aligkanliklar1 tamamen aynidir. Bu da inang farkliliklarmm Tiirklerin gilinliik hayatlarin
da 6nemli bir degisiklik meydana getirmemesi ac¢isindan ilgingtir.
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Haan-Togiildiir Destani’nin hayvan motifi acisindan incelenmesi Tuvalarin,
hayvan tiirleri, hayvanlarin 6zellikleri, onlarin kullanimi ve kiiltiirlerindeki yeri
bakimindan diger Tiirk boylariyla tamamen paralellik gdsterdigini ortaya koymasi
sebebiyle dikkate degerdir.
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COKKULTURLULUK VE BIRLIKTE YASAMAYA DAIR
AYETLERIN YORUMLANMASI: KUR’AN-I KERIiM ORNEGI

Oz

Yeryiiziine gonderilen en son ve en kutsal kitap olmasi bakimindan Kur’an Islam dinini
benimsemis olan biitiin Miisliiman alemin yol gostericisi olma niteligindedir. Kur’an pek ¢ok konuda
bltiin insanlara ve inananlara yol gosterici oldugu gibi, bireylere hem kendilerine hem de
cevresindekilere nasil davranilacagini da gésteren bir kutsal metin olma 6zelligine sahiptir. Bu ¢aligmada
son yillarim popiiler kavramlarindan biri olan cokkiiltiirliilik ve dolayisiyla birlikte yasamaya dair de
insanliga 6giitleri agisindan Kur’an incelenmeye tabii tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cokkiiltiirliiliik, Birlikte Yagsama, Ayet, Kur’an

INTERPRETATION OF VERSES ON MULTICULTURALITY
AND LIVING TOGETHER: THE EXAMPLE OF THE QURAN

Abstract

In terms of being the last and most sacred book sent to the earth, the Qur'an is the guide of the
whole Muslim world who adopted Islam. The Qur'an is a sacred text that guides all people and believers
in many subjects, as well as how to treat individuals and those around them. In this study, the Qur'an has
been examined in terms of multiculturalism, which is one of the popular concepts of recent years, and
hence advice to humanity about living together.

Key Words: Multiculturalism, Coexistence, Verse, Quran
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GIRIS
Insan dogdugu andan itibaren toplumsal bir diinya igerisinde varligini siirdiiriir.
Bu toplumsallagsma beraberinde birlikte yasamayi, hosgoriilii olmay1 ve sosyallesmeyi

de beraberinde getirir. Her birimiz farkli goriislere, bakis agilarma sahip olmamiza
ragmen bu toplumsal hayatta varligimizi siirdiirmeye devam ederiz.

“Insanhign ilk dénemlerinden itibaren ¢ogalan, ¢ogaldik¢a da birbirleriyle sosyal
iligkileri bazen sertlesen, bazen de biiyiik savas ve muharebelere kadar varan bir siireg,
medeniyetler tarihinin en 6nemli doniim noktalarmi olusturmaktadir. Halbuki ¢esitli
milletler ve ¢esitli fiziki farkliliklarin esas sebebini kavrayabilmek bu birlikteligin
problemsiz ~ devamini saglayabilecek  etkin  unsurlardan biri olarak
degerlendirilebilecektir” (G6z,2017:235).

Bireyler dogdugu andan itibaren kendini ifade etme ve sosyallesme egilimi
icerisindedir. Bu ama¢ dogrultusunda birey kedini gergeklestirebilecegi, fikirlerini
Ozgiirce ifade edebilecegi bir ortama ihtiya¢ duyar. Bu ortam hosgorii ve sabir agisindan
ne kadar yuksek standartlara sahip bir ortamsa bireyin de kendini ifade etmesi o kadar
saglikli olacaktir. “Bireyin kendi menfaatini diisiinlirken toplumsal olan1 da gz ardi
etmemesi gerekir. Hatta toplumsal olana 6ncelik hakki tanimak bireyin yasaminin ve
geleceginin teminat1 agisindan bazen daha uygun goriilmektedir. Clinkii bireye kiyasla
toplum istikbale yonelik bir boyut tasimaktadir” (Kuguradi, 1998, s. 65) Insanlar ancak
anlayis ve hosgorii catisi altinda kendilerini gergeklestirebilir ve birlikte yasama ¢abasi
da ancak bu sekilde bir anlam kazanabilir. Elbette biitiin bunlarin gergeklesebilmesi i¢in
bireyin kendini 6zgur hissetmesinin dnemi kadar gevresindeki ayrimciliginda minimum
diizeyde olmas1 gerekir. Iste bu yiizden anlayis ve hosgérii birlikte yasamanin en dnemli
prensibidir.

“Her toplumda insanlar aras1 kazanilmis farkliliklar vardir. Zeka, yas, cinsiyet vb.
biyolojik degiskenler ve insan organizmasindan kaynaklanan diger 6zellikler gibi.
Toplum iiyeleri bu kisisel farkliliklara gére kabul edilmis sosyal ayrimlarla
farklilasmiglardir” (Korkmaz, 2006:75). Fakat bu farklilasma bir ¢catigma gibi degil
biitiinlesme gibi anlasilmalidir. Ates (2000:121)’in 6zetlemesiyle, “6tekine
katlanabilmenin temel kosulu, hosgorii ile bakmaktir. Hosgorii; bir insanin kendinden
farkl1 diistinceleri, inanglar1, degerler sistemi vb. olan insanlara kars1 sevecen bir
tahammiil géstermesi demektir, yani katlanmaktir”.

“Birlikte yasamay1 kolaylastiran ve bunu miimkiin kilan 6gelerin basinda ortak
fikirler, ortak hedefler, idealler, kiiltlir ve uyum gelir. Bu 6gelerdeki farkliliklar
cogaldikca birlikte yasama ilkelerine daha ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ilkeler
sayesinde farkliliklarm meydana getirdigi catigmalar en aza indirgenebilmekte,
farkliliklar icinde ortak dgeler ve benzesmeler yakalanabilmekte, birlikte yasamanin
uyum i¢inde olmasi saglanabilmektedir” (Karakus, 2018:169).

a. Arastirmanin Konusu

Bu aragtirmada oOncelikle c¢okkiltirluluk ve birlikte yasamaya dair bilgiler
verilecek olup sonrasinda Islam dininin temelini olusturan mukaddes kitap Kur’an-1
Kerim’den c¢okkiiltiirliiliikle ilgili ayetler segilip yorumlanacaktir. Dolayisiyla
arastrmanin konusu Kur’an-1 Kerimdeki cokkiiltiirliiliik ve birlikte yasama ile ilgili
ayetlerin yorumlanmasidir.

b. Arastirmanin Amaci
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Bu arastrmanin amaci ylice kitabimiz Kur’an-1 Kerim’deki birlikte yasama
pratikleri ile ilgili ayetlerin saptanip, detayli sekilde incelenmesi ayrica g¢okkiiltiirliliik
kavramina iligkin ayetlerin neler 6giitlediginin belirlenmesi ve analiz edilmesidir.

c.  Arastirmanin Onemi

Dunya iizerindeki birey sayist giin gectikce artmakla beraber insanlarin birbiri ile
olan iligkileri zayiflamaktadir. Farkli nedenlerden dolay1 insanlar bireysellesmekte, ve
birbirlerinin degerlerine, toplumsal yasama diizenine karsi da hosgoriisiizlesmektedir.
Bu arastirmanin 0nemi; bireylerin nasil yasamasi gerektigi ile ilgili degerli bilgiler
veren Kur’an-1 Kerim’in birlikte yasama ve gokkiltirltlik kavramlarina ne denli deger
verdiginin ortaya ¢ikarilmasidir.

d. Arastirmanin Yoéntemi

Kur’an-1 Kerim’deki ayetlerin yorumlanmasini ve ¢6ziimlenmesini temel alan bu
makalede yontem olarak dokiiman incelemesi yani igerik analizi kullanilmigtir. Bu
bakimdan makale nitel arastirma 6zelligi tasimaktadir.

1. COKKULTURLULUK VE BiRLIKTE YASAMA PRENSIBI

“Cokkulttrltlik deyimi gorece yeni bir kavram olmakla beraber gokkulttrltlik
durumu hi¢ de yeni degildir. Cesitli kiiltiirlerin ayn1 zamanda yan yana birlikte var
olduklarini gosterir. Tarihin hi¢cbir doneminde kiiltiirler birbirleriyle tamamen iliskisiz,
tiimilyle igine kapali olmamuslardir. Insanlik tarihi, siirekli bir etkilesim ve miibadele
stirecidir; ayr1 gruplarin birbirleriyle temasa gectikleri, carpistigi, birbirlerinden borg
aldigi, birbirlerini degistirdigi ve kendi i¢lerinde degistikleri bir siirecin tarihidir. Bu
sirecte toplumlar arasinda dostluk, diismanlik veya bunlarin ortasinda melez durumlar
olusmustur” (Celik,2008:321).

Bireylerin anlayis ve hosgorii cercevesinde birlikte yasamasini saglayan bazi
kavramlarm da anlasilmasi bu noktada biiyiilk 6nem arz etmektedir. Bireyler arasinda
hi¢bir dil, din, rk ayrimi gbzetmeksizin hepsine ayni mesafe ile yaklasmay1 belirten
esitlik, adalet; birlikte yasamayir daha da kolaylastiran sevgi, sadakat, anlayis gibi
kavramlar ¢okkiiltiirlii ortamlarda bireylerin birlikte yasama kiiltiirlerini etkilemektedir.
“Sadece aymi milletin, ayni dinin, ayn1 1irkin mensubu olan fertler arasinda degil,
insanlik ailesinin birer iiyesi olan biitiin insanlar arasinda temel insanlik degerlerinin
hayata hakim kilinmasi adina medeniyetlerin temsilcilerinin iizerlerine diiseni
yapmalarinin gerekliligi yirmi birinci yiizyilmn ilk ¢eyreginde insanligin yasadigi vahim
olaylarla daha iyi anlasiliyor olsa gerektir” (G6z, 2017:235).

Insanoglu farkh kiiltiirlerin birlikte yasamasi ile ilgili nice savaslar verdikten
sonra ¢okkaltirltlik kavramini giiniimiize tagimistir. Birbirinin diisiincelerine saygili ve
hosgoriilii yaklasan bireyler arasinda birlikte yasamaya dair herhangi bir sorun
cikmayacaginm saptanmasi i¢in bunca olumsuzlugun yasanmasi yerine, Kur’an-1
Kerim’deki ayetlerin okunup degerlendirilmesi bu noktada buytk énem arz etmektedir.
Birlikte yasama karsilikli iligkilere dayali bir siire¢ olduguna goére o halde bu sirecin
saglam bir sekilde isleyisi yalniz ahlaki degerler ¢ergcevesinde mimkin olabilir (Blau,
2005, s. 194).

Birlikte yasamak mechuriyetinde olan diinya insanligi, beraber yasamak, tanis
olmak ve bilismek {izere bu diinyay1 yasana bilir bir mekan haline getirmek i¢in gayret
etmek adma tlizerine diisenin fazlasini yapmak durumundadir. Renk, dil, din ve wk
farkliliklar1 bu gorevlerin ve sorumluluklarin yerine getirilmesine higbir zaman engel
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olmamalidir. Insanligin temel ortak degerleri bu noktada varhigmi ve etkinligini
hissettirecek gii¢ ve kuvvete sahiptir. Bu sorumluluk insanlik ailesini olusturan biitiin
milletler ve bu milletlerin bireylerine aittir (Goz, 2017:235).

Yiice Allah’in, yarattig1 insanlara gonderdigi elgilerin her biri farkli bir seriat ile
topluluklara gonderilmistir. Fakat seriatlar farkli olsa bile Allah’in biitiin elcilerinin
gonderilme amaci birdir: Tevhit ilkesi altinda ayni inang esaslarini insanlara
bildirmektir.(Giiner,2001:217) Kur’an-1 Kerim’de bu diisiinceyi pekistiren pek cok
ornek bulmak mumkdnddr.

2.  KUR’AN-1 KERIM’DEKi COKKULTURLULUK VE BIiRLIKTE
YASAMA ILE ILGILI AYETLERIN INCELENMESI

Kutsal kitabimiz Kur’an-1 Kerim’de ¢okkiiltiirliiliik ve birlikte yasamaya dair pek
cok ayet bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 asagidaki gibidir:

oA LIE D BT ) e (SGE
j}:\}h " o - - - -
Ey insanlar! Stiphesiz sizi bir erkek ile bir disiden yarattik, tanisasiniz diye sizi
kavim ve kabilelere ayirdik, Allah katinda en degerli olaniniz O ’na itaatsizlikten en

fazla sakinaminizdir. Allah her seyi hakkiyla bilmektedir, her seyden haberdardir.
(Hucurat 49/13)}

Ayetin tefsiri:

“Fertler, gruplar, kavimler, iimmetler, milletler siyasi, kiiltiirel, biyolojik, cografi
vb. farklarla birbirinden ayrilir, bu farklara bagh olarak farklh kimlik sahibi olur, bu
kimlikle tanimir ve tanisir. Ayrica her biri kendi farkini, 6zelligini bir gurur, deger ve
oving vesilesi yapar. Ayet farkli yaratilmanin “kimlik edinme ve bu kimlikle taninma,
tanmigsma” fonksiyon ve hikmetini onayliyor, ancak farkli sosyal ve etnik gruplara
mensup olmanin tistiinliik vesilesi olarak kullaniimasini reddediyor; insanin seref ve
degerini, kendi iradesi ile elde etmedigi etnik aidiyete degil, kendi irade ve cabasiyla
elde ettigi evrensel degerlere bagliyor.

Bir diger kaynaga gore tefsiri;

Ey insanlar haberiniz olsun ki biz sizi bir erkekle bir disiden yarattik. Adem ile
Havva'dan veya her birinizi bir ana ile bir babadan yarattik, yani bu yonden hepiniz
esitsiniz, birbirinize karsi oviinmeye veya su kavim, bu kavim diye asagilamaya hak
yoktur. Bu sebeple bir insanlik kardesligi vardir ki o bile oyle alay etmeye ve birbirinin
etini yercesine giybete mani olmak gerekir. Ve sizi milletler ve kabileler yaptik ki

1 www.kuran.diyanet.gov.tr
2 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/

87



tamigasiniz, yani soylariniz, atalarmmizla iftihar icin degil birbirinizi soyu sopu ile
tamiyarak ona gore yardimlasmaniz icindir.>

Hucurat Suresi’nin 13. Ayetinde de belirtildigi iizere insanlarin iki cins olarak
yaratildig1r ve birbirleri ile kaynagmalari, birliktelik i¢inde yasamalari i¢in boy ve
kabilelere boliindiigii soylenmistir. Fakat burada 6nemli olan nokta birbirimize diigman
olalim diye degil 6zgiir irademizle beraber olmak istedigimiz kisileri biz segelim diye
kabilelere ve boylara ayrilmamizdir. Allah katinda birlikte huzur ve baris igerisinde
yasamak oldukga 6nemli bir unsurdur.

A
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O’nun kanitlarindan biri de, gokleri ve yeri yaratmasi, dillerinizin ve renklerinizin
farkl olmasidir. Kuskusuz bunda bilenler icin ibretler vardir. (Rum 30/22)*

Ayetin tefsiri:

Insanlarin dillerinin ve renklerinin farkliligi objektif olarak gozlemlenebilen bir
olgudur. Bundan ibret alinmast ise bilme sartina baglanmistir. “Bilenler” seklinde
cevirdigimiz dlimin kelimesi dar anlamiyla alinirsa bunu “alimler, ilim sahipleri”
seklinde terciime etmek miimkiindiir, fakat burada her insanmin fitri ozellikleriyle
bilebilecegi bir durumdan soz edildigi i¢in kelimenin genis anlami esas alinmistir. Konu
tizerinde ozel arastirmalar yapan uzmanlarin bu kapsamda sayiimasi ise zaten evileviyet
geregidir. Fakat “bilme’’nin baskalar: tarafindan telkin edilen veya ogretilen bilgileri
alip bellekte koruma anlaminda olmadigina dikkat edilmelidir. Zira ayette gecen
kelimenin koékiinde ‘“varlik ve olaylarin hakikatini anlamak, temyiz etmek yani farkl
seyleri birbirinden ayristirmak, bir seyin mahiyetini iyice kavramak, bir isi saglam ve
diizgiin yapmak” gibi anlamlar bulunmaktadir. Su halde ayette muhataplardan istenen,
bir kékten geldikleri halde insanlarin biyolojik ve kiiltiirel farkliliklara sahip olmalari
uzerinde dikkatle diisiiniip bundan sonuglar ¢ikarmaktir.®

Bir diger kaynaga gore tefsiri,
Yine O'nun ayetlerindendir, goklerin ve yerin yaratilisi ki, iki bakimdan Allah'in

varlik ve sifatimin delillerindendir.

Birincisi: Maddenin boyle cesitli cisimlerle yiikseklere ve alcaklara ayrilarak
tabiatin aslinda ¢esitlilik meydana getirilmesi, kendi kendine birbirini takip eden
kanundan bagka bir sey olmamasi gereken tabiatin iistiinde hdakim olan yiice yaraticinin
kudretini gosterir.

Ikincisi: Goklerin ve yerin yaratilisinda 6yle yiiksek bir sanat vardir ki, her
noktasi onu yaratan Allah'in ilim ve iradesiyle sifatinin miikemmelligini gosterir ...

Ilim ehli olan alimler bilirler ki; ilk olarak, biitiin bu cesitlilik ve farklilik, tabiatin
akisini degistirerek farkl tabiatlar yaratan Allah Tedld'nin kudretini gésterir. Ve biitiin

3 www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
4 www.kuran.diyanet.gov.tr
5 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
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bu degisiklik icinde hepsinin diizenini koruyup idare etmesi de ilim ve sanatindaki

kemal (olgunluk) ve hikmetini géosterir. Ikinci olarak, demek ki, dillerin ve renklerin
degismesinde hikmet vardir.®

Rum Suresi’nin 22. Ayeti ise biitiin insanlarin yiice Allah katinda bir oldugu,
onlar1 yargilayacak tek kiginin yine Allah oldugu belirtilmistir. O her seyin yaraticisidrr,
bizleri farkli renklerde ve wklarda yaratiyor olmasinin sebebi de yine onun varliginin
gostergesidir. Insanlar olarak bizler ayrimcilik yapma hakkma sahip degiliz.
Kiiltiirlerimizin, dilimizin ve renklerimizin farkli olmasi fakat ayni zamanda huzur
icerisinde birbirimizi yargilamadan yasamamiz gerektigini dile getiren bu ayet
cokkiiltiirliiliiglin vazgecilmez ilkelerinden biri olma 6zelligini tasimaktadir.
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Hep birlikte Allah’in ipine simsiki yapisin; béliintip par¢alanmayin. Allah’in size
olan nimetini hatirlayin. Hani siz birbirinize diisman idiniz de Allah goniillerinizi
birlestirdi ve O’nun nimeti sayesinde kardes oldunuz. Siz bir ates ¢ukurunun tam
kenarinda iken oradan da sizi Allah kurtarmisti. Iste Allah size ayetlerini boyle
acikliyor ki dogru yolu bulasiniz... (Al-Imran 3/103)’

Ayetin tefsiri:

“Islam, diigiince ayrihgimin diismanhiga doniismesini, insanlart ¢ekisen ve
vurusan kamplara ayirmasimi miisamaha ile karsilamaz. Nitekim bu ayet-i kerimede
Miisliimanlarin birligi Allah’in bir nimeti olarak degerlendirilirken, toplumsal barisi
tehdit eden —ve Islam’dan énce ornekleri cokca gériilen— cekisme hallerini her an
icerisine diistip yanabilecekleri atesten bir ¢ukurun kenarinda bulunmaya benzetmistir.
Yiice Allah, insanlarin boyle bir tehlike ile karsi karsiya kalmamalar: igin toptan

& www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
7 www.kuran.diyanet.gov.tr
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Allah’in ipine (Kur’an) sarimalarini, onun genel prensiplerinin disina ¢itkmamalarin
emretmektedir. 8

Bir diger kaynaga gore tefsiri;

Allah'tan hakkiyla korkmak ve her halde Misluman olarak 6lebilmek icin de her
seyden once Allah'in ipine toptan yapisarak tevhit Uzere toplanmak ve ayriliklardan
cekinmek lazimdir. ..

Su hélde dnce kalplerin birlesmesi, ikinci olarak fiillerin birlesmesi hak dinin
esaslarimin en biiyiiklerindendir. "Ben, kendi basima, yalmizca dinimi, imanimi
koruyabilirim." demek tehlikelidir. Kendi basina kalmak isteyen fertlerin, iman ve Islim
Uzere hlsn-i hatime (iyi sonug) ile ahirete gidebilmesi siipheli olur. Fert zorlama ve
baski altinda her seyini kaybedebilir. Ciinkii "Allah'in kudreti toplumla beraberdir.” Ve
dinin diinyada en biiyiik feyzi de bu toplumun kurulusundadir. Bunun igindir ki,
toplumlarini yitiren veya perisan edenler muhakkak perisan olurlar...®

Birlik ve beraberligi anlatan en 6nemli ayetlerden biri yukaridaki gibidir. Biitiin
insanlig1 farkli yaratmasma ragmen onlara bir irade bahseden Allah dogru yolun
yalnizca onun yarattiklarma inancin tam olmasi ile bulunabilecegini, bu arayista birlik
ve beraberligi elden birakmamak gerektigi ayni zamanda insanin dogru yolda
ilerlemenin de kardeslik baglarinin ve Allah’a olan inancin kuvvetlenmesinde 6nemli
oldugu dile getirilmistir.
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Kendilerine apacik deliller geldikten sonra parcalanmp ayriliga diisenler gibi
olmayiniz. Iste onlar icin biiyiik bir azap vardir. (Al-i Imran 3/105)*

Ayetin tefsiri:

Gegmiste peygamberlerin getirdikleri kitaplara ve apagik delillere ragmen
insanlar, anlamsiz ve faydasiz tartismalar yiiziinden asil gérevierini unutmuglar ve
kendilerine tevdi edilen emaneti koruyamanuslardir. Igine diistiikleri ~ayrilik,
toplumlarin boliinmesine ve par¢alanmasina sebep olmustur. Sonugta insanlar hakki
ayakta tutamaz, iyilikleri tavsiye edemez, kotiiliikleri engelleyemez duruma gelmislerdir.
Fakirler, mazlumlar ve dcizler ezilmig, giicliilerin, zenginlerin ve zalimlerin
haksizliklar: karsisinda bir sey yapilamamistiv. Neticede insanlar mutsuz olmuslar,
diinya onlar igin bir zindan, hayat katlanilamaz bir iskence haline gelmistir. Bu yiizden
Allah Miisliimanlart uyarmakta, gegcmis milletlerin diistiikleri hataya diismemelerini
emretmektedir. ™

8 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/

9 www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
10 www.kuran.diyanet.gov.tr

11 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/

90



Farkliliklarimiza ragmen biitiin insanlarin Allah huzurunda esit olmas1 insanlarin
kendi buyruklarinca birbirlerinden ayrilmasinin hiisran ile sonuglanacagni gdsteren en
giizel ayetlerden biri. Bir yol gosterici varken neye giivenip de farkli olan insanlari
toplumumuzdan digliyoruz? Ayrimcilik yapan ve birbirini Allah’mn rizasi i¢in sevmeyen
herkes i¢in biiyiik bir azap olacagi dile getirilmistir.
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Allah ve resuliine itaat edin, birbirinize diismeyin, sonra zayiflarsiniz ve zaferi
elden kacirirsimz. Sabredin, kuskusuz Allah sabredenlerle beraberdir. (Enfal 8/46)'2

Ayetin tefsiri:

Harekette sebat ve istikrar, Allah’t devamli anmak ve asla unutmamak, Allah ve
resuliine itaat, birlik ve beraberligi korumak, diismana karst caydirici gii¢ edinmek,
basarinin gerektirdigi kadar hazirlikly ve sabwrli olmak.™

Bir baska kaynaga gore tefsiri,

Ayrica Allah'a ve Resul’tine itaat eyleyiniz, ve aranizda niza etmeyiniz ki, fesele
diisersiniz, yani, zayif, tembel, ¢ekingen ve korkak olursunuz, salaklasir, yilginlasirsiniz
ve riizgarmiz kesilir, havaniz soner, agirliginiz kaybolur, devletiniz elden gider. Ve
sabirl olunuz. Zira Allah, kesinlikle sabredenlerle beraberdir. Beraber oldugu igin de
sabredenlere zafer ihsan eder.'*

Bu ayette kiiciik farklilasma yolu ile bireyler arasi1 ayriligin biiyiiyerek ne derece
biiyiik bir felakete ulasacagi aktarilmistir. Bireyler kendilerini ve kendi disindakileri
soyutladiklarinda bunun sonucu topluma, devlete hatta biitlin insanlia varacak kadar
biiyliyebilmektedir. Bu ag¢idan bakildiginda farkl kiiltiirlere sahip olmamiza ragmen sik1
sikiya bagliligimiz 6nemli bir unsuru olusturacaktir.

12 www.kuran.diyanet.gov.tr
13 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
14 www.kuranikerim.com (EImahli Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
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Allah, din konusunda sizinle savasmayan ve sizi yurtlarinizdan ¢ikarmayanlarla
iyi iligkiler icinde olmanizi ve onlara adaletli davranmanizi yasaklamaz. Allah adaletli
olanlar elbette sever. (Miimtehine 60/8)*°

Ayetin tefsiri:

Burada verilmek istenen mesaj belirli olaylarla sumirli degildir, ayette yer alan
olumsuz nitelikler kapsamina girmedik¢ce hangi dine mensup ve hangi etnik kokenden
olursa olsun uluslararast toplumun biitiin tiyeleriyle iyilik ve adalet esasina dayali
iliskiler kurulabilir, bu hiikiimle ilgili nesih iddialarimin da dayanag: yoktur *®

Bir baska kaynaga gore tefsiri,

Bu vazifeler yapildigi ve diismanlardan tamamen uzak durularak cihat edildigi
takdirde umulur ki, Allah sizinle o kdfirlerden diismanlik ettiginiz kimseler arasinda bir
dostluk meydana getirir. Ciinkii Islam'in galip gelmesiyle hayra engel olanlar aradan
cikartilip, hak ve adaletle Islim'in giizel ahliki tatbik edilmeye bagslayinca, o
diismanliklar da dostluga doniismeye baslar. Nitekim Mekke'nin fethi iizerine Hz.
Peygamber'in o yiice ahlaki fiilen uygulanmaya baslayinca, yirmi senedir diismanligin
her tiirliisiinii yapmaya ¢alisanlar bile hayretler icinde Islim'a girmek icin yarig
etmisler ve cok gecmeksizin biitiin Arabistan Islam'a girerek o hak nuru, dlemin ufkunu
aydinlatmaya baslamisti. Bu ayet de gosteriyor ki, cihadin asil maksadi, diismanlik
degil, dostlugu umumilestirmektir. Allah diismanlarindan wuzaklasmakla onlara
bugzetmek de, dostlugu geregi gibi O'nun rizast i¢in samimiyeti genellestirme
vesilesidir. Allah kadirdir, kudreti ¢coktur, diismanlikiar: dostluga ¢evirmeye kadirdir.
Ve Allah Gafur’dur, Rahim dir. Rizasi ugrunda cekilen zahmetleri bosa ¢ikarmaz.*’

Insanlar arasinda hosgoriilii ve adil davranmanim ne kadar énemli olduguna vurgu
yapan bir ayet. Farkliliklar konusunda birbirlerine hosgorii ile yaklasmis ve onlari
dislama yoluna gitmemis kimseler i¢in Allah miikafat vermektedir. Kendi disindaki
insanlara adil ve esit davrananlar Allah tarafindan sevilecektir.
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Ancak kendileriyle antlasma yaptiginiz miigriklerden bildhare yiikiimliiliiklerini
eksiksiz yerine getiren ve sizin aleyhinize kimseye arka ¢ikmayanlar miistesna, onlara
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15> www.kuran.diyanet.gov.tr
16 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
17 www.kuranikerim.com (EImahli Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
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verdiginiz soze siiresi doluncaya kadar riayet ediniz. Allah haksizliktan sakinanlart
sever. (Tevbe 9/4)'®

Ayetin tefsiri:

Insani iligkilerin saglikli bir bicimde siirdiiriilmesinde ve toplumsal diizenin tesisi
ve korunmasinda antlasma ve sozlesmeler ¢ok onemli bir yere sahiptir. Sozlesmelerin
giivenilir olmasi ve iglevini ifa edebilmesi de ahde vefa ilkesinin korunmasina baghdir.
Kur’an gerek insamn kendisini yaratan Allah’a verdigi soz, gerekse baska insanlarla
yvaptigr sozlesmeler anlaminda ahit kavrami iizerinde onemle durmus ve degisik
vesilelerle ahde vefa ilkesine vurgu yapmistir.*®

Bir baska kaynaga gore tefsiri,

Ahdini bozanlara asagida bildirildigi sekilde dort aydan fazla miihlet tanima,
ancak o miisrikler iginde kendileriyle antlasma yapmis olduklariniz, tistelik size higcbir
seyi eksik birakmayanlar, yani antlasma sartlarindan hi¢birine riayetsizlik etmeyenler,
Size dogrudan dogruya hi¢chbir zarar vermedikleri gibi, size karsi olan hi¢bir kimseye de
arka ¢ikmayanlar (Nitekim Hz. Peygamber ile yaptiklari antlasma sartlarina riayet
eden Beni Huzaa'va saldiran Beni Bekr gibi ki, bunlara Kureys miisrikleri silah yardimi
Yapmislardi), iste boyle dolayli yollardan bile zarar vermeyenlere, iste boylelerine
antlasmada belirlenen miiddetin dolmasina kadar siire taniyin. Yani bunlari o
antlasmaya uymayanlarla karistirmaywn ve bir tutmaywn. Obiirleri gibi, bunlara da dort
aylik stire bitince hemen savas ag¢maya kalkismayin. Bunlara onlar gibi muamele
etmeyin. Antlasma sartlarinda belirlenen siire doluncaya kadar bekleyin, o siirenin
tamami tamamina bitmesini goézetin ve siz de antlasma sartlarina uyun. Ciinkii Allah,
muttakileri muhakkak sever. Sozlesme sartlarina uymak da takvadandir. Isterse karsi
taraf miisrik olsun, onlar arasinda bile ahdine riayet eden vefali kimselerle etmeyen
gaddarlar esit tutmak takvaya aykiridir.?°

Bu ayeti iilke ve o iilkede yasayan yurttaslarin haklaria dikkat ¢cekmek amaci ile
aciklamay1 uygun buldum. Birlikte yasamada konulan kurallar daha sonrasinda hig
kural koyulmamiscasina hige sayilmaktadir. Bu kisiler veya yoneticiler i¢in uyari
gonderilmistir. Anlagmalarin uygulanmasinin ne derece onem tasidigini gosteren bu
ayet yine cokkiltiirliiliikte yiiriirliilige giren yasalar baglaminda degerlendirilebilir.

Eger rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi topluca iman ederdi. Hal
béyleyken, miimin olsunlar diye sen tutup insanlari zorlayacak misin! (Yunus 10/99)%

Ayetin tefsiri:

18 www.kuran.diyanet.gov.tr
19 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
20 www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
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Evrendeki diizenin ve en iistiin kudretin yiice Allah’a ait oldugu hakikatinin daima
g6z ontinde tutulmast gerektigi vurgulanmakta, Hz. Peygamber’den, inkarcilikta
direnenler karsisinda maneviyatini bozmamasi istenmektedir. Ayrica bu ayetler,
baskalarini zorla imana getirme c¢abasi i¢ine girenlerin kendi iradelerini Allah
Tealda’'min iradesi iistiine ¢ikarmaya calismak gibi bir yanhishga diismiis olacaklar
uyarisinda bulunmaktadir.??

Bu ayette herkesin, her bireyin farkliliklar ekseninde yaratildigi ve Allah’in
hi¢birini dislamadigi, kullarmin ise higbir zaman buna hakki olmadigi anlatilmak
istenmistir. Gergekten de Rabbimiz bizleri hi¢bir sifata tabii tutmazken biz insanlari
cesitli  Ozelliklerine gdre smiflandiririz.  Iste  bu  cokkiiltiirliilik  kavrammin
uygulanamamasinda ¢ok biiyiik bir etkendir.
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Allah’tan baskasina tapanlara kotii soz soylemeyin; sonra onlar da bilmeden,
taskinlik yaparak Allah hakkinda kétii sozler soylerler. Béylece biz her iimmete kendi
islerini ¢ekici gosterdik. Sonunda doniisleri rablerinedir. Artik O, ne yaptiklarini
kendilerine bildirecektir. (En’am 6/108)%

Ayetin tefsiri:

“Biz her iimmete kendi islerini ¢ekici gosterdik” mealindeki ciimle, Allah’in
insanlara inang ve yasayislari konusunda bir se¢cme imkdni birakmadigr seklinde
anlasilmamahdir. Insanlarin inang ve telakkilerine, ahldk ve yasayislarina tesir eden,
sonugta onlarin inang ve davramglarimi begenmelerini saglayan bir¢ok psikolojik ve
sosyal sebep vardir ve her sey gibi bunlar da Allah’in koydugu kanunlar uyarinca
olusmaktadir. Insanin asil gérevi ise akil ve muhakeme giicii yardimiyla bu sebepleri
asarak Allah’in ayetleri iizerine diisiinmesi, hoslanmp baglandigi inanci ve hayati
sorgulamasidir. Insanlar, bilgisine ve diiriistliigiine inanip giivendikleri seckin kisilerin
goriislerinden ve irsatlarindan da yararlanmp aydinlanarak gercege ulasma imkdanina
sahiptirler; Allah insanlardan bu imkani esirgememigtir.?*

Bir bagka kaynaga gore tefsiri;

Herhangi bir milletin, ne kadar batil olursa olsun mukaddes saydiklar: seylere
sovmekten sakinmalidir. Biz, boyle her iimmete amelini siislemisizdir. Kimisinin

22 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
23 www.kuran.diyanet.gov.tr
24 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
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iyiligine bagsari, kimisinin kotiiliigiine al¢altma olmak iizere her birine ¢esitli duygular,
karakterler, zevkler, telakkiler vererek yaptiklarini hos gostermisizdir. Isin asli haywr
olsun, ser olsun, kiifiir olsun, iman olsun, taat olsun, isyan olsun, hepsi, yaptiklarini
begenerek, giizel kabul ederek yaparlar. Ve sevdiklerini miidafaa etmek igin
heyecanlara diiserler. Hoslanip hoslanmamak gibi duygular istege bagh degil
zorlamakladir. Gergcek ve hayrin yolu, siurf zevk ve duygularda degil, yukarda
aciklandigi iizere basiretlerdedir.®

Bu ayette farkli diisiincelere sahip olan insanlar hakkinda asla kot so6z
kullanilmamas1 gerektigi kullanildigi halinde oOtekilestirilenlerin de o insanlara ayni
davranis1 sergilemesi sonucu olusacak olan kaostan s6z edilmektedir. Bunu 6nlemenin
tek yolu ise degerlere saygi duyup birlikte huzur ve baris icerisinde yasamayi
becerebilmek.
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Sadakalar (zekat gelirleri) ancak sunlar i¢indir: Yoksullar, diiskiinler,
sadakalarin toplanmasinda gorevli olanlar, kalpleri kazanilacak olanlar, azat edilecek
kéleler, bor¢lular, Allah yolunda (calisanlar) ve yolda kalmigslar. Iste Allah’in kesin
buyrugu budur. Allah bilmekte ve hikmetle yonetmektedir. (Tevbe 9/60)°

Ayetin tefsiri:

Zekatin dagilimiyla ilgili bu buyrugun amaclar: ve icerdigi incelikler iizerinde
degisik aciklamalar yapimistir. Bunlar genellikle, zekatin hangi sebeple meydana
gelmis olursa olsun fakirlik sorununa mutlaka ¢oziim bulunmasi ve Miisliimanlarin
gliclii olmas1 gerektigi fikrini zinde tutan, bir yandan bireyler arasinda dayanisma
ruhunu diger yandan da sosyal giivenlik fikrini besleyen bir kurum oldugu noktasinda
birlesmektedir.?’

Bir bagka kaynaga gore tefsiri;

25> www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
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Allah alimdir, hakimdir. Her seyi ve herkesin durumunu, derecesini, neye hakki
olup, neye olmadigini bilir ve her seyi yerli yerine koyar ki, haklar: hak sahiplerine
iletmek, haklara ve gorevlere riayet edenlerle etmeyenlere de ona gore hak ettiklerini
vermek dahi O'nun hikmeti ctimlesindendir.?®

Cokkiiltiirlii  yasamanin en Onemli kosullarindan biri ihtiyac1 olan Kkisilere
yardimin esirgenmemesinden gecer. Diinya mali diinyada kalir, insanlara yardim etmek
onlarla aramizda olan bagi kuvvetlendirir. Bu da birlikte yasama siirecinde ¢ok 6nemli
bir unsuru gozler dniine sermektedir.
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Eger miiminlerden iki grup birbiriyle kavgaya tutusursa hemen aralarini diizeltin,
ikisinden biri digerinin hakkina tecaviiz etmis olursa -Allah’in emrine geri doniinceye
kadar- haksizliga sapanlara karsi savasin;, donerlerse aralarindaki anlasmazhigi
adaletle ¢oziime baglayin ve herkese hakkini verin. Allah hakki yerine getirenleri sever.
(Hucurat 49/9)?°

Ayetin tefsiri:

Islam toplumu, hem disarida hem iceride meydana gelen haksiz ¢atismalar
karsisinda ilgisiz ve duyarsiz kalamaz, baris ve adaletin gerceklesmesi igin elinden
geleni yapmakla yikumludar.°

Bir baska kaynaga gore tefsiri;

Bagy, haksiz yere yiikselmek isteyerek diismanlik etmektir. Yani baris tesebbiisii
yvapildigi ve siiphe varsa giderildigi halde birisi barisa yanasmayip her ne olursa olsun
haksizlikla iiste ¢ikmak sevdasini beslerse: O vakit o saldiran grupla savasin. Ta ki, o
Allah'in emrine dénene kadar.

Yanlis yolda olanlarin bile yanlhs yoldan dondiigli anda arammza katilmasi
oglitlenen bu ayet yine birlikte yasama pratigi olarak g¢okkiiltiirlii toplumlarm sahip

28 www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
29 www.kuran.diyanet.gov.tr
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olmasi gereken bir 6zelligi dile getirmektedir. Oysa biz insanlar bir toplumu veya bireyi
disladigimizda bir daha geri doniisli olmayacak sekilde damgaliyoruz bu da toplumsal
ve bireysel iligkilerimizin sekteye ugramasma dolayisiyla ¢okkdiltiirlii bir ortamin
olugsmamasina neden oluyor.
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Ey iman edenler! Bir topluluk diger bir toplulukla alay etmesin, zira onlar
kendilerinden daha iyi olabilirler. Kadinlar da baska kadinlarla alay etmesinler; ¢iinkii
alay edilenler edenlerden daha iyi olabilirler. Biriniz digerinizi agagilamayn,
birbirinize kétii ad takmayin. Iman ettikten sonra fasiklikla amilmak ne kotiidiir!
Giinahlarina tévbe etmeyenler yok mu, iste zalimler onlardir. (Hucurat 49/11)%
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Ayetin tefsiri:

Arastirmadan inanp hiikiim vermek, masum insanlar hakkinda kotii kanaate sahip
olmak ve kotl davranista bulunmak, haksizliklar karsisinda pasif kalmak, hakkin yerini
bulmasi ve adaletin gerceklesmesi i¢in caba harcamamak gibi toplumda barisi, diizeni,
birlik ve beraberligi, kardesge dayanigsmayr olumsuz etkileyen davranmslardan birkagina
yukarida gegen ayetlerde temas edilmisti. Aymt sonuglari doguran ve oteden beri
topluluklar iginde ¢okca goriilen bazi hatalara da bu ve sonraki iki ayette, bazi
uyarilarla birlikte yer verilmistir. Insanlar alay etmeye iten psikolojik faktorler icinde
biiyiiklenme, kendini begenme, karsisindakini kiiciik ve kusurlu goérme gibi hal ve
duygular da vardiwr. Sirf giiliip eglenmek icin bir kimse ile alay edilmis olsa bile alay
konusu olan sahsin buna layik gériilmesi ve asagilanmasi séz konusudur. Bir kimse,
toplum iginde yiikselen degerlere gore —bu degerleri 6l¢ii olarak alanlar bakimindan—
ikinci sinif, “degersiz ve onemsiz” goriilebilir, ama evrensel degerler ve konumuzla
ilgili olarak da dini ve manevi degerler soz konusu oldugunda ayni sahis énemli ve
degerli olabilir, hele Allah nezdinde kimin nasil degerlendirildigini tam olarak bilmek

32 www.kuran.diyanet.gov.tr
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miimkiin degildir. Insanlari kiiciimseyenler, alay edenler, asagilayici, kiiciimseyici
lakaplar takanlar igin bir de bu yéniinii diisiinmelidirler.®

Bir baska kaynaga gore tefsiri;

Ey iman edenler! Bir kavim bir kavimle alay etmesin.” Miiminler arasinda iyilik
ve takva emredildikten sonra o kardeslik ve iyilikleri bozabilecek cahilliklerden
sakindirmak ve miiminler arasinda iyilik ve takva duygusunu en yiksek bir ictenlikle
uygulayarak karsilikli sayg telkin etmek ve bu sekilde Islam'in daha bircok kavimlere
yayilip gelisecegine isaret ile o genis kardesligi siisleyecek temizlige yiikseltmek tizere
bu iki ayet immete edep dgretmekle huzur ve giyab'da ahlaki bir yol géstermedir.®*

Toplum olarak cinslerin ve hemcinslerin birbirini diglamamas1 gerektigine vurgu
yapan, iftira atmanin veya karalama yontemine gidilmenin, onlardan olmadiklar1 bir
kisiymis gibi bahsetmenin sakincalarma vurgu yapilmistir. Burada etiketleme veya
damgalamanin toplumsallagsma dolayis1 ile cokkiiltiirlii bir toplum olmasinda biiylik
sakincalari oldugu dile getirilmistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Yiice dinimiz islam ve onun yol gosterici olarak belirledigi Kur’an-1 Kerim
aslinda cokkiiltiirlii bir toplum olusturmada ve birlikte yasamanin hangi amaglar
dogrultusunda olmas1 gerektigine dikkat ceken en Onemli unsur niteligindedir.
Goriildiigii iizere Islam dini, her ne olursa olsun insanlarm birbirini ayirmamasi
gerektigini, birlik ve diizen igerisinde yasanmasi gerektigini ayetlerle vurgulamstir.
Cokkiiltiirliiliigii bir nimet olarak gdren Islam dini ve onun kutsal kitab1 olan Kur’an-1
Kerim farkl kiiltiirlerin birbirine zarar vermeden baris igerisinde yasamasi gerektigini
sOylemis bu sekilde davranmayan kisiler i¢in biiyiik bir azabm gerceklesecegini
vurgulamistir. Hosgoriilii ve saygili bir toplum yapisinda biitiin bireyler kendini
gerceklestirme imkani bulacak, farkli kiiltiirlerin kaynasmasi yolu ile de Ulkesine ve
diinyaya faydali isler yapacak olan bireyler Allah tarafindan Odiillendirilecektir
stiphesiz. Bu agidan bakildiginda yilice dinimiz dili, dini, irki, 6zelligi ne olursa olsun
insanlar1 otekilestirmemeyi, sevgi ve barig igerisinde yasamayi onlara Ogiitlemistir.
Allah’m insanlar1 farkli yaratmasindaki sebep aslinda onlarm birbiri ile kaynagmasimni
saglamak ve kabileler boyu kokten degisimi saglamak amaci iledir. Bu sekilde insanlar
elindeki firsat1 degerlendirebilirse cesitli kiiltiirlerle olusmus yepyeni ve saglam bir
kimlik elde edecektir.

33 www.kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
34 www.kuranikerim.com (Elmalili Muhammed Hamdi Yazir tefsiri)
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ALMAN DILINDO SOZ MONASININ DOYISMOSI (SEMANTIK
CIXARMA)

Xulasa

Soziin admin osas gotlrdiyll xisusiyysto Umumiyyatlo s6ziin daxili formast deyilir: giinorta
s0znin daxili formasi zaman (giiniin ortasi) anlayigini ehtiva edir. Bu termin W. Humboldt-a gayidir vo
A. Potebnja'nin vatonparvar dilciliyinds inkisaf etmisdir. “Daxili forma” ifadesi bir sira sinonim
terminlara malikdir: Etymon, orijinal monasi, soziin etimoloji monasi. Motivasiya tamamon tamamlanir,
ardicillign komponentlara bdlmak asan olur, masalan, téroma vo ya qarisiq sozlorde: is¢i otagi, maclis,
bina, strucd, gelin, giundalik va s. Bir cox simpliziya (k6k sdzlor) Sinxronizasiya havaslondirilmir,
orijinal manasi sorh edilo bilmaz, hatta tarixi-etimoloji tahlili do etimonun anlasilmasina gatirib ¢ixarmur,
¢linki adin ssaslandigi etimon dildon ¢oxdan itib. Bunlar 610 bir etimonlu sézlordir. Bu clir motivasiz
sOzlora asagidakilar daxildir: sey, goz, qulaq, mesos, dag vo s. Digar hallarda orijinal manasini agmaq asan
deyil, onu xususi tarixi-etimoloji tohlilo tabe etmok lazimdir. Bunlar garanliq bir orijinal moanaya sahib
sOzlardir va bu ciir sézlors garanliq bir etimon olan sézlor deyilir: Latin diskindon masa (dayirmi). Bazi
sOzlor, yuxarida qeyd edildiyi kimi, etimoloji cohatdon motivlidir, bu da onlarin etimonlarini anlamaq
iiclin asandir. Yasayan bir etimonu olan bu ciir s6zlor asanliqla etimologlasdirilir: on tig, is¢i, is masas,
torpag vo s.

Tarixi cohatdon adekvat bir adlandirma motivi, yani tarixon adekvat daxili s6z formasi artiq aydin
sokildo muoyyan edils bilmirsa, soffaf s6zlor va s6z elementlori ilo konseptual va ya fonetik uygunlagma
sabobindan yeni bir etimologiya (xalq etimologiyasi; yanlis etimologiya / psevdo-etimologiya) meydana
¢ixa bilar.(9) Xalq etimologiyasi sézlarin amalo golmasindan vo ya genetik slagesinden asili olmayarag,
sas govdasinin tosadifon dlzaldilmasindan vo bilinan sdzlorin - monasindan asili olan semantik
motivasiyadir. Xalq etimologiyasi orijinal etimoloji olagolorini itirmis sozlords vo ya xarici dillordon
alinmug sozlords tapilir: zoncofil sdziinin birinci hissasi hayatla deyil, sokilli ¢oroyin kdhno adi ilo - bulka
; Erlkonig adinin quzilagac agaci ilo heg bir olagoesi yoxdur, ancaq kokiini Danimarka ellerkongesini belo
torciima edon sair Herderin bir sohvino borcludur. Diizgiin "Elf King" adlandirilmali idi.
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S6zin mana novlari Leksik manas1 miirokkabdir. S6z monalarinin miixtalif ndvlori vardir:

Denotativ mona obyektiv realligin miisyyan bir gériniisiinii tomsil edir, yani bu goriiniigiin insan
stiurundaki obrazina asaslanir. 2. ©hamiyystli mana, s6z isarasinin bir cisim sinfi Ggun bir tayinat kimi
goriinma xususiyystidir. 3.Konnotativ mana tosvir olunanlara miinasibat, giymatlondirms vo emosional
minasibatlors isara edir: inca (neytral), oslavo inco (mishatgiymatlondirir), son daroca inca (monfi
giymatlondirir). 4. Séziin dil dasiyicisinin stiurundaki ilk manasi olaraq ayrica olaraq qeyd edildiyi zaman
ortaya ¢ixan a9Sas Mona. Bu monaya birbasa, aktual, nominativ mona deyilir. 5. ©sas monadan vo ya
ikincil manadan gaynaglanan ikincil manalar: Tiilkd "agilli adam", sabit s6z kompleksi "dolabdaki biitiin
fincanlar deyil” vo s. S6z monasinin sem vo ya komponent tohlili Seme, s6ziin monasmnin daha da
parcalanamayan dil baximmdan on Kigik Unsurloridir. Bunlardan leksik va grammatik monalar1 tosvir
etmok 0c¢lin istifado olunur. Semeslor bir iyerarxiya toskil edir. Miioyyan prinsiploro asasen toskil
olunurlar. Buna goro asagidaki semeslar forglonir: 1. Leksemani nitq hissasi kimi tayin edon kateqoriyali-
semantik semalar: Fellor praktikliyi, isimlori - tomsilgilik, sifotlori - xususiyystlori ifado edir. 2. Mona
sOzinin konseptual 6zoayini toskil edon leksik / fordi semes - semem. 3. Fordi leksemalar1 vo sememlori
forglondiron forglondirici / konkretlosdiron semalar. 4. Minasibotlori, giymatlondirmalori vo emosional
dayarlari ifads edan giymotlondirici / konnotativ sememlor.

Acar sozlar: anlamdaki doyisiklik, monanin doyismo Sobobi, mona névlari, dilgilik, tarixi- madani
doyisiklik.

CHANGING THE MEANING OF A WORD IN GERMAN (SEMANTIC
ORIGIN)

Sammary

A change in general meaning, or semantic derivative, is understood as a change in the meaning of
existing words. The subject of lexicology, which studies the meaning of words and changes in the
meaning of words, is called semantics or semantics. The term semantic is of Greek origin: semantikos -
actually "indicator"”, "meaningful”. So the semantics of the word is the meaning of the word. Changing
the meaning is one of the main ways to enrich the vocabulary of a language. The meaning of the word
cannot be taken as something stable, enduring, always stable. The meaning of the word may change. This
often happens at the same time as the characters change (objects and views. In the German language
today there are a number of words that are perceived as outdated, be it because of their semantics or their
phonetic-grammatical form. They are called archaisms. Archaism - from the Greek archaios - "out of
date" - denotes a word that is out of date for some reason. As already mentioned, archaisms include not
only outdated words, but also outdated grammatical and phonetic forms of the word. One differentiates:
a) semantic archaisms; b) historicisms; c) phonetic-morphological archaisms; d) archaism of meaning.
Words and expressions that are largely replaced by new, more recent synonyms in modern linguistic
usage are known as semantic archaisms. The following words can be named as examples of the semantic
archaisms: the shore = the coast, the minne = love, the robe = the dress, the aunt = the aunt, the born = the
spring, the pest = the vermin.

The desire to increase or decrease the impression of language can also lead to a change in meaning
(intensified expression or influence and weakened expression or euphemism). Types of meaning change
There are two systems that structure the change of meaning, logical and psychological. Logical
classification is based on a quantitative comparison of the meanings of a word before and after a change
of meaning. The psychological structure is based on associations. Logical classification is preferred by
linguists because it is simpler and covers all cases of meaning change.

Keywords: German language, semantics, phonetic-grammatical form, archaism of meanin, word
and expressions, logical classification.
N3MeHeHHe 3HAYEHHUS CJI0BA B HEMEIIKOM S3bIKE (ceMaHanecxoe
MPOUCXOKICHHE)

Pe3rome

HO,I[ U3MCHCHHUEM O6H.ICFO 3HAYCHHSA WM CEMAHTHISCKOM HpOI/ISBO,[[HOf/'I IIOHUMACTCA NU3MCHCHHUC
3HAa4UCHUA CYIICCTBYIOIUX CJIOB. Hpe,Z[MCT JICKCHUKOJIOI'UH, I/I3y‘IaIOHII/II\/'I 3HA4YCHUC CJIOB WM HM3MCHCHHC
3HAa4YCHUA CJIOB, HA3bIBACTCsA CEeMaHTHKOH WM CEMaHTUKOM. TepMI/IH CEMaHTHYCCKUH HMEET TpCUCCKOC
MMPONUCXOXKIACHUC! semantikos - coOCTBEHHO «yKasareiiby, «3HAYHAMBIID). I/ITaK, CEMaHTHKa CJIOBa - 3TO
3HAYCHHE CjIoBa. V3McHeHUe 3HAYCHUS - OIMH M3 OCHOBHBIX CIIOCOOOB ITOMOJHUTE CJ'IOBapHHﬁ 3arac
SI3pIKA. 3HAUYEHUE CIIOBA HEIb3s BOCIIPUHUMATh KaK HEYTO CTa6I/IHLHO€, OpovYHOEC, BCCTAa CTaOMIIBHOE.
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3HavyeHHe CJIO0Ba MOXKET U3MEHHUTHCS. YacTo 3TO MPOMCXOIUT OAHOBPEMEHHO CO CMEHOH IepCcoHa)Ker
(0OBEKTHI M COMIEPHUYECTBO).

B HemenkoM sI3bIKe CeTOHS €CTh P CJI0B, KOTOPhIE BOCIPUHAMAIOTCS KaK ycTapeBime, Oyab TO
13-32 MX CEMaHTHKH WM UX (POHETHKO-TpaMMaTHdeckoi (opMbl. X Ha3bIBAIOT apxanm3MaMu. ApXamsM -
OT Tpedeckoro archaios - «ycTapeBILHD» - O3HAuYaeT CIO0BO, KOTOPOE IO KAKOW-TO NpPUYUHE YCTaperno.
Kak yxe ObLIO cka3aHO, K apXaW3MaM OTHOCSTCS HE TONBKO YCTapeBIIME CJIOBa, HO U YyCTapeBIINE
rpamMMatideckue M (oHernuyeckue (OpMBI ciioBa. PaznmuaroT: a) ceMaHTHYecKHe apXxau3Mmbl; 0)
HCTOPHU3MBI; B) (DOHETUKO-MOP(OJIOrNIECKUE apXanu3Mbl; I') apXanyHOCTh cMbIcia. ClioBa M BBIpaKEHHS,
KOTOpblE B COBPEMEHHOM JIMHTBUCTHMYECKOM HCIONb30BAHUM B 3HAYUTENBHOW CTENEHU 3aMEHEHBI
HOBBIMH, OOJiee HOBBIMH CHHOHMMAaMH, W3BECTHBI KaK CEMaHTH4YecKue apxam3Mmbl. Cliemyronue ciioBa
MOXXHO Ha3BaTh NpHMEpaMH CEMaHTHYECKHX apXan3MoB: Oeper = Oeper, MHHHE = JI00OBb, XajaT =
IU1aThe, TETS = TeTd, POXKJCHHBIN = UCTOUHHK, BpeANUTeNh = napasutsl 4.1.2. Vctopusm

Kenanne YCWINTH WX YMCHBIIUTDH BIICUATIICHHUE OT A3bIKa TAKXKE MOXKET MPHUBECTU K UBMCHCHHIO
3HA4YCHUA (yCI/IJ'IeHI/Ie BBIPpAXKCHUA WJIN BJIUAHUA U ociiabnenue BBIPpAXKCHUA WU 3B(1)GMI/13M8.). Tunsr
u3MeHeHus 3HauyeHus Ecth JBC€ CUCTEMBbI, KOTOPbLIC CTPYKTYPHUPYIOT UBMECHCHUEC 3HAYCHUSA: JIOTUYCCKAsA U
nicuxonorudecka Jlornyeckas KJ'IaCCI/I(i)I/IKaL[I/ISI OCHOBaHa Ha KOJIWYECTBCHHOM CpaBHCHUH 3HAYECHHHI
CJIOBa 10 M IIOCJIC€ HU3MCHCHHA 3HAYCHH JIMHTBHCTHI NpeaAnoYrTaroT JOTHYCCKYIO KJ'IaCCI/I(i)I/IKaL[I/IIO,
MOCKOJIBKY OHaA MpOoLI€ U OXBATBHIBACT BCE ClIy4Yanl U3MCHCHUSA 3HAYCHUC.

KiroueBble CJ10Ba:CIIOBA U BBIpAXEHUS, apXanu3dMaM, YyCTapeBIIKUE CJI0OBA, HO U yCTapE€BIINE MbICJIA
B COBPEMEHHOM JIMHI'BUCTUYCCKOM HCIIOJIb30BaHUM.

Umumi anlamdaki doyisiklik vo ya semantik toromos, movcud sozlorin
monasindaki dayisiklik kimi basa diistiliir. S6zlorin monasmi va s6zlorin monasindaki
doyisikliyi 6yranan leksikologiyanin alt fonnino semasiologiya vo ya semantika deyilir.
Semantik termini Yunan monsalidir: semantikos - aslinds "gostarici”, "shamiyyat kasb
edon” demokdir. Demoali, s6ziin semantikasi s6ziin monasidir.(9,1) Anlamimn doyismasi
dilin s6z ehtiyatin1 zonginlosdirmayin oasas yollarindan biridir. S6ziin monasi sabit,
davamli, hor zaman sabit bir sey kimi gobul edilo bilmoz. S6ziin monas1 dayiso bilor.
Bu, oksor hallarda isaralorin doyismosi (obyektlor vo goriiniislor) ilo eyni vaxtda bas
VErir.

Anlamin doyismasinin sabablori alman s6zlorinin ¢oxunun bir ne¢co monasi var va
¢ox vaxt bir s6zln yeni monalar1 bir ¢ox sababdon gaynaglanan mona doyisikliyi sababi
ilo meydana galir. Bu sabablora goaldikds, dil va ekstralingvistik (tarixi, sosial vo hotta
psixoloji) soboblordon danisilir. Dil iqtisadiyyat1 oan vacib soboblordon sayila bilar.
Isarolorin say1 (realligin obyektlori vo goriiniislori) sonsuzdur, lakin sozlorin sayi
mohduddur, buna géro s6zlora yeni monalar verilir. Ekstralinqvistik sobablor mixtalif
ola bilor. Cox vaxt yeni konsepsiyalarin inkisafina sobob olan insanlarin hayatindaki
tarixi-madoni doyisikliklordir. isaralorin (cisimlorin) doyismosi monada da doyisikliklora
sobab ola bilor. Bir ¢ox sozlor avvalco yalniz daha dar bir sosial vo ya peso qrupu
torafindon sosial olaraqg mohdudlasdirilmis bir s6z vo ya texniki ifado olarag istifado
olunur. Sonradan bu sozlor Gmumi dilo keco bilor. Dil tosssiiratin1 artirmaq vo ya
azaltmaq istayi, monadaki doyisikliyo do sobob ola bilor (guclonmis ifado vo ya tosir
tosiri vo zoiflomis ifado vo ya evfemizmin arxasinca getmok). Mona novlori doyisir.
Monanin doyismasini strukturlagdiran iki sistem var, montiqi va psixoloji. Mantiqgi tosnif
bir monanin doyismasindon oavval Vo sonra bir s6ziin monalarinin  komiyyat
muqgayisasino oasaslanir. Psixoloji qurulus assosiasiyalara osaslanir. Montiksal tosnifat
dilgilor torofindon daha sads oldugundan vo mona doyismoSinin biitiin hallarmi shato
etdiyi Gcun Ostinlik verilir.

Bu tosnifata g6ro monada asagidaki doyisiklik novlari ayird edila bilor:
1. Monanin geniglonmasi;

2. Monanin daralmast;
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3. Ad toyinatinin metaforik ko¢iiriilmasi;

4. Ad toyinatinin metonimik ko¢tirtilmasi;

5. ©hamiyyatin giymatlondirilmasi (meliorasiya) vo amortizasiya (pejoration);
6. evfemizm;

7. S6z manasini sisirtmoak (hiperbola);

8. Soziin zoiflomasi (litotes).

Monada doyisiklik yalniz ayri-ayr1 sozlords deyil, s6z birlosmoalorinds do tapila
bilor. Anlamin genislonmasi vo daralmasi Mananin genislonmasi s6ziin mana shatasinin
forddon Umumi, konkretdon micarrad inkisafinin naticasidir. S6ziin monas1 genislonir
Vo sz 0zii bagqa anlayis almaga baslayir. (9, 2) Monanin geniglonmasi orijinal manani
Umumilagdirmokdoan ibaratdir. Anlamin inkisafi s6ziin istifads sahasinin genislonmasina
gatirib ¢ixarir: Stube, avvalco “isti hamam figiin istilik cihazi1”, daha sonra “bu cihazla
tochiz olunmus vanna otagr”, daha sonra “isidilo bilon otaq” vo sonda Umumiyyatlo
“otaq”; Ovvalco “basmi va ¢iyinlorini 6rtmiis bir ruhani geyimi” olan Cap bu giin - “bas
geyimlori”. Bir qayda olaraq, semantik soz araligmin genigslonmasi s6ziin birmonali
olmasina sobob olur vo onunla eyni deyil. Polisemik bir soziin xususiyyati bu s6zin bir
negs isarani (cisimlor vo gortintslor) ifads etmoasidir vo naticads bir ne¢co mona dasiyir.
Digar torafdon, monanin genislonmosi ti¢lin bir séziin yalniz bir isaroni (obyekt va
gOriiniisli) toyin etmosi, yoni yalniz imumi faktiki bir mona vermasi, lakin sdziin
semantik ohato dairasi vo istifado sahasi genislonmasi  saciyyavidir. Mona
genislondirilmasi  Gglin  paralel muddst mona Umumilosdirilmasi edir. Monanin
genislonmasi tez-tez sozlorin texniki sahadon Gmumi dilo kegmasinin miisayiost olunan
bir fenomenidir.

Monanin daralmasi, monanin genislonmasinin oks torafidir. Paralel toyin monanin
ixtisaslagsmasidir. Monanin daralmasi bir soziin imumi monadan birino semantik
inkisafi naticasinds yaranir.(9,3)

Litotlar, ifadalorin hagigatlo miigayisads sisirdilmis bir zoiflomasidir: sizi bir
stokana ¢aya dovot edim, bir gqasiq sorbasina dovat edim; bu an galin .

Monanin daralmasi, monanin genislonmasinin oks torsfidir. Paralel toyin monanin
ixtisaslagsmasidir. Monanin daralmasi bir s6ziin imumi monadan fardos, miicarroddon
konkrets dogru semantik inkisafi noticosinds yaranir. S6ziin monas: daralir vo s6z dar,
vahid bir konsepsiya ifado etmoys baslayir. Monanin daralmasi da s6ziin onunla birlikdo
istifado sahosinin mohdudlagdirilmasina gotirib ¢ixarir: Dach, ovvalco Umumiyyatlo
“ortiik ucu”, bu giin yalniz “bir evin dam1”-Dach eines Hauses; ,,das Deckende®, ; Lid, -
,Deckel“ liberhaupt, bu giin iso g6z qapag1r” ,,Augendeckel®; Brief,-, kurzes offizielles
Schriftstiick”, ,,Urkunde®, “ bu giin. Qapaq, avvalco Umumiyyatlo "gapaqg"”, bu gin
yalniz "g6z qapagl"; ©vvoalco "qisa bir rosmi sonad”, "sertifikat" olan moktub, bu gun
"adaton pogctla gondoarilon masafads yazili bir alage™.

Ad toyinatinin macazi kogirilmasi Metafora (yunan dilindon meta - "artiq", phero
- "dasimaq") kogiirmo demokdir. Bonzorliya sdykonon birliklora osaslanir. Gizli bir
miiqayise metaforaya xarakterikdir. Metaforanin iki ndvii var: iislubi vo leksik. Uslubi
mocaz leksikdon ¢ox daha ifadali, daha monzarslidir, lakin sozlorin yeni monalari
yaratmir. Yalniz islub mogsadlorino xidmat edir: sevgi alovu, xatiralor axini. Metaforik
kéctrmanin sabab ola bilacayi bir nega banzarlik névu var:
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a) Formanin bonzarliyi: iyno basi, bas uclugu, darbogaz, silsilo, stul ayagi,
"g0zloyan insanlar sirasi" monasini veran ilan, goz babayi;

b) xarakter xususiyyatlorinin va ya xarici goriiniisiiniin oxsarligr: gozal bir kisi -
Apollon, gdzal bir gqadin - Venera, qisqanc bir insan - Otello;

c) Daxili bir xususiyyatin oxsarligi, keyfiyyati: ac1 sozlor, sirin ton, quru sozlar,
saort sas;

d) Boyuk bir metafora qrupu heyvanlardan insanlara koécgurilmeni meydana
gotirir: Hund ,,gemeiner Kerl“, Fuchs ,hiylogor adam®, Esel ,,axmaq adam®, Schwein
,pinti adam®, biiffeln, ochsen ,,0zbarlomok®;

e) Cox xususi bir macaz novii saxsiyyatlosdirma, canli varligin xiisusiyyatlorinin
cisimlora vo ya goriiniislora 6tlrilmasidir:Leuchte ,,beriihmter Fachmann, kluger Kopf*,
Kratzbiirste ,,widerborstige Frau®, Klotz ,,unbeholfener der Wind erhebt sich, die Augen
sprechen, die Jahre gehen, das Leben geht weiter;

g) Seylorin adlarinin insanlara 6tiiriilmasi: Leuchte ,,beriihmter Fachmann, kluger
Kopf*, Kratzbiirste ,,widerborstige Frau®, Klotz ,junbeholfener Mensch®; "moshur
mUtoxassis, agilli bas" lampasi, "osassiz gadin" cizma firgasi, "bacarigsiz adam" bloku;

h) Konkretdon micarrad hala kégiirma: iz, avvalco "heyvanin va ya bir insanin
yerdoki izlorinin tork etdiyi toossirat”, daha sonra bu s6z hom do "garxlarin
toassiiratlar1" monasini verir, macazi kG¢irmoe naticasinds s6z olur Abstrakt bir monada
iz goyun; i) Rongin oxsarligr: i) die Griinen ,,Angehdrige eciner Partei, die flr
Umweltschutz auftrit Yasillar "straf miihitin qorunmasini miihafizo edon bir partiyanin
uzvlori”

f) Funksiyanin oxsarhigi: FuB3 eines Berges, eines GefiBles Leuchte ,,beriihmter
Fachmann, kluger Kopf*, Kratzbiirste ,widerborstige Frau®, Klotz ,unbeholfener
Mensch®;

h): Spur, urspriinglich ,der Eindruck, der die FuBtritte eines Tieres, eines
Menschen auf dem Erdboden hinterlassen®, spiter bezeichnet das Wort auch ,die
Abdriicke von Wagenriddern®, infolge der metaphorischen Ubertragung bekommt das
Wort Spur auch einen abstrakten Sinn; mocazi monaya gors ,,Spur” sézii do abstrakt
mofhuma cevrilir.

Metonimiya, bu obyektlor arasindaki mantigi slage osasinda ad toyinatinin bir
obyektdon digarina kocirilmasidir. Metafordan forgli olarag, he¢ bir banzorlik va gizli
miqgayise yoxdur. Metonimiya szl oslinde "admin doyisdirilmosi” monasini verir
(Yunan dilindon meta - "haqqinda" vo onoma - "ad"). Bazi mokan, mivaqgsti, maddi,
sabab va digar slagalor metonimik kdclrmonin asasimi toskil edir: (9,4)

a) Butdvlo hisss arasindaki olage — Synekdoche: er ist ein kluger Kopf statt kluger
Mensch (der Teil fir das Ganze), die ganze Welt klatschte Beifall (wird gemeint eine
Gruppe von Menschen, in diesem Fall umgekehrt das Ganze vertritt den Teil);

b) Otagm isloyon adamla ovazlosmosi: Stadt anstatt Einwohner, Haus anstatt
Bewohner, die ganze Schule anstatt Schuler, das Auditorium anstatt Zuhérer;

c) Konteynerdon icindoki seyo ad Oturdlmosi: pive avazine siise, sorab avazino
sliso, cay ovazino fincan, gahvo;: Glas statt Bier, Flasche statt Wein, Tasse statt Tee,
Kaffee;

) Yer oavozino orada istehsal olunan sey: Havanna, Mokka, Champagner, Eau de
Kologne;
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d) Icraginin yerino asyanin adi: Ohm, Guillotine, Rontgenstrahlen, Kochstébchen,
Herz, Mackintosch;

e) Istrsal olunan asya avozins yer: Glas — ein Gefal3, nach dem Material benannt;

f) Horakatin noticoya kegcmosi: sammeln — Sammlung, zeichnen — Zeichnung,
senden — Sendung;

g) Zaman yanasmalar:: Mittag ,[Essen, Mittagessen®, frither ,,Zeitpunkt,
Tagesmitte™;

h) Badon hissasinin paltar hissasino ke¢mosi Kragen bedeutete urspringlich
,,Hals®;

i) Paltar hissasinin badan hissasinoe kegmasi: Schol3 bezeichnet eigentich den
,unteren Teil der Kleidung®, metonymisch auch ,,Knie®.

Arxaizmlor. Bu gin alman dilinds, istor semantikasina, istorso do fonetik-
grammatik formasma gora kéhnolmis kimi gobul edilon bir sira sézlor var. Bunlara
arxaizm deyilir. Arxaizm - Yunan arxaiosundan - “kéhnalib” - nadanss kéhnalmis bir
S0zl ifads edir. Artiq qeyd edildiyi kimi, arxaizmlar yalniz kohnolmis sozlori deyil, eyni
zamanda s6zln koéhnalmis qrammatik vo fonetik formalarin1 da ohato edir. bunlar
farglondirilir. (8)

r: a) semantik arxaizmlor;

b) tarixgilik;

c) fonetik-morfoloji arxaizmlar;
d) mona arxaizmlori.

Semantik arxaizmlar: miasir lingvistik istismarda boyik 6lcids yeni, daha yeni
sinonimlorls avaz olunan sozlor va ifadalor semantik arxaizmlor kimi tanmir. Semantik
arxaizmlorin nimunasi olaraq asagidaki sozlori gdstormok olar: das Gestade = die
Kiste, minne = die Liebe, das Gewann- das Kleid, die Mehme- die Tante, der Born-die
Quelle, das Geziefer- das Ungeziefer.

Evfemizm (yunan dilinds "yaxs1" vo "damismaq" femisindon) seylori adlari ila
adlandirmaq avazino "yaxs1 danismaq" demokdir. Evfemizmlor 6rtilli vo ya bazadilmis
ifadalordir. Bunlar iki sababo gors istifado olunur: xurafat sobobi va ya adab sobablori.
Son sabab bu glin ¢ox vacibdir: nalayiq vo ya xosagalmaz sozlordon va ifadalordan
cokinib daha gozal vo ya ortill sdzlorlo avaz etmok istayirson. Biri forglondirir: a) dini
evfemizmlar: hor seyi bilon, yenilmoz quivvat sahibi, ssmavi hakim (Allah s6ziinin
avazing), pis, qara, pis dilsmon, deibel (seytan sdzii avazina); b) sosial-oxlaqi: seir, xayal
qurmaq (yalan danismaq); duman almaq, stokana ¢ox dorin baxmaq (Serxos olmagq),
sevinc qizlar1 (fahigalor); ¢cimmok, ogurlamaq, sigan, uzun barmagqlara sahib olmaq
(ogurlamaq), yoldan ¢ixmaq, yixmaq, iustitmok (Kimiso 06ldirmok); c) siyasi
evfemizmlor: torpag almag ovozino ilhag; d) sosial-estetik evfemizmlor: monzil,
kabinet, miiayyan bir yer, buraxilma noqtesi, tualet tcin tualet; Gmid etmok, digor
sortlorda hamila galmag, 6Imoak t¢tin gozlarini abadi yummag.(9,3)

b) sosial-oxlaqi: seir, xoyal qurmaq (yalan danigsmaq); duman almaq, stokana ¢ox
dorin baxmaq (serxos olmaq), sevinc qizlar1 (fahigolor); ¢cimmak, ogurlamag, si¢an, uzun
barmaqlara sahib olmaq (ogurlamaq), yoldan ¢ixmaq, yixmaq, Usiitmok (kimiso
oldurmok); c) siyasi evfemizmlor: torpaq almaq ovozino ilhaq; d) sosial-estetik
evfemizmlor: monzil, kabinet, miisyyon bir yer, buraxilma ndqtasi, tualet Gglin tualet;
umid etmok, digar sortlordo hamilo galmaq, 6lmok Gglin gozlarini abadi yummag.S6z
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monasmim Otlriilmasi (hiperbola) Hiperbola, cisimlorin vo proseslorin - muxtalif
xususiyyatlori vo xisusiyyatlorinin sisirdilmis sokilds toqdim olunmasi ilo xarakterizo
olunur: bir seyin dofalorlo avozine min dofo sdylonmosi; Uzun middat Kimisa
gormomok avazins yaslarindan birini gormomak, bir diisiinca diinyasi, milyon sayasinda
cansixiciligdan 6lmok. (9,5) Hiperbola yalniz emosional tozyiq mogsadlori Ugiin deyil,
s6z ehtiyatin1 zonginlogdirmok Uglin do istifado olunur. Monali s6zlor va ifadslor ortaya
cixir: dofalorlo vo minlarle dofs, ¢ox ac va canavar ac, uzun middat Kimisa gérmamok
Vo Kimisa abadiyyatdo gérmamok.

Tarixgilik: avvalki tarixi dovrlors aid olan vo bu tarixi dovrlordon bohs edilorkan
istifado olunan terminlori toyin edon s6z vo ifadsloro tarixgilik deyilir. Bu sozloro
konseptual arxaizmlor do deyilir. Tarixgilik artiq foal dilgilikdo olmayan sozlordir, glinki
bu sozlor kdhnalmis vo ya xalqin hoyatindan tamamilo yox olan bu cir geydlori (realliq
obyektlori vo ya hadisalori) ifado edir. Bunlar xalqin konkret tarixi ilo an yaxindan
olagoalidir: Hanseatic League (ranseer), kilso onda biri (epkoBHast aecstuna), Fronhof
(bapckuii 1BOP), havaslo ticarat (toprusns uuaynsrurenreHa). Basqa niimunalor olaraq
feodalizm dovru ilo alagali bir ¢ox s6zdon bahs etmok olar: yay, minstrel, tikurmoak
(kombé, mka), lance (kombE, nmuka), zireh (peIfapckuii MaHIUPB, Jathl.), Kurster.. Rasmi
amas. Qrammatik vo ya fonetik formasmi 6z morfoloji vo fonetik variantlari ilo ovoz
edon sz vo ifadslora forma arxaizmlari vo ya fonetik-morfoloji arxaizmlor deyilir. Bu
cur arxaizmlor U¢ grupa bolunar: a) Bazon yeni fonetik formaya slava olaraq kéhna
formada istifads olunan rasmi arxaizmlar: Turnei statt Turnier, Odem statt Atem, Quell
statt Quelle, Jungfer statt Jungfrau.(9,5)

b) Qrammatik forma arxaizmlori, bu gin do islonon bazi s6zlorin kéhnolmis
grammatik formalar: begunnen statt begannen, ward statt wurde, auf Erden statt auf
Erde, sich freuen Gen. statt sich freuen Uber/auf Akk.

Semantik arxaizmlor va ya moana arxaizmlori, asas monasi va ya basqa bir imumi
monasi kohnalmis sozlordir. Bir leksik vahid olarag, dilde mévcuddur va hotta aktiv dil
istifadasinds galirlar, lakin yeni bir mona dasiyirlar. s6z saxlayir ki, kbhna monasi tarixi
artiq. Belo bir s6z kdhnalmis kimi bir vo ya daha ¢ox Umumi mona saxlaya bilor: Zunge
muasir dilds ¢ox islonir va insan orqaninimn bir hissasini bildirir: Bu s6ziin gadim monasi
,Sprache® siradan ¢ixib; Zunge - monasi ilo bu soz artiq islomir vo ,,Sprache® kimi
gotaralir.

Neologizmlor: Neologizm - yunan neos "yeni", logos "s6z" - aslindo mioayyan bir
zamanda ortaya ¢ixan hor yeni sozdir, asason yeni bir obyekt vo ya yeni bir goriiniisii
tasvir edir. Neologizmlor s6z amolo goatirmos, borc alma, monanin doyismasi, sabit s6z
birlosmalorinin amoalo galmoasi yolu ilo yarana bilor. Yeni sozlor davaml, fasilasiz vo
daim xalqn konkret tarixi ilo, hoyatm biitiin sahalorinds bas veran doyisikliklorlo six
olagads ortaya ¢ixir. Yeni bir obyekt yaranarsa, yeni bir ixtira vo ya bir kasf edilorss, bu
yeni isaraya ¢agrilmalidir. Bu sokildo arxaizmlor kimi tarixi bir hadisani tomsil edan
neologizmlor meydana ¢ixir. Hor neologizm yalniz miisyyan bir middotdo belo basa
diisiilo bilar. Neologizmin mioayyanlosdirilmasi t¢un ilk istifadonin vaxtmni tayin etmok
lazimdir, yalniz bu anda vo ondan qisa miiddst sonra bir s6z neologizm kimi gobul edilo
bilor: Ober (bas garson) sozii Birinci Diinya miiharibasindon az sonra galdi.
Gunldmdazin dili Ggun olboatta ki, neologizm deyil, alman dilinin ligst torkibino daxil
edilmisdir.
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HAFIZA AKTARIMI OLARAK TURK KORKUSU

Oz

Hafiza ¢aligmalar1 Tirkiye’de heniiz gelismeye baglayan bilim alanlarindan biri olsa da énemli
baz1 dncii ¢aligmalara sahip olmustur. Bu alan hakikat arayisi cihetiyle kismen tarih ile ortaklik tagimakta
ve dahi bir ¢esit Tarih arastirmasi 6zelligine sahip bulunmaktadir. Gruplar ve toplumlarin bir araya
getirilmesi, harekete gecirilmesi yahut bu tirden maksatlar ve kimi zaman duyulan ihtiyaglar igin ortaya
koyulan anlati ve uygulamalar muhatabi yahut maruz kalan insanlari fiilen-zihnen kusatmigs olma
ozelligini beraberinde getirmistir. Bu maksatlar ve eylemler her zaman etik yahut yiice hedefler i¢in degil
bircok durumda maddi, siyasi, sosyal ve benzer getiri-kazanglar igin ortaya koyulmustur. Ancak her
durumda gerisinde kiiltiirel ve zihinsel anlayis ve arayislar agirligi pek az da olsa etkide bulunmus,
dokusunda yer almis, 6ne ¢ikarilmistir. Bu ¢aligmada da 14 ve 15. yiizyilda otoritesi sarsilmig bulunan
Papalik kurum-devletinin Avrupa kitasi iizerindeki insanlar ile ortakligi vurgulayan-hatirlatan maddi,
siyasi sosyal oldugu kadar kiiltiirel 6zellikleri-anlayislart one ¢ikararak 6nceki yiizyillarda olusturulmus
bir bellegi yeniden hatirlatan, bu baglamda eyleme ¢agiran arayisglar1 ele alinmaya caligilmistir. Yalniz
Papalik degil gesitli kralliklar da farkli maksatlarla yayllmis olan sdylemi kullanmiglardir. ifade edildigi
gibi bu arayisglar siyasi cihete sahip olsa da tarihsel kiiltiirel kodlar1 da olduk¢a baskin ve 6ne ¢ikarilan
ciheti olusturmugtur. S6z konusu donemlerde olusturulmaya calisilan bu bellek kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti vatandaslari igin olusturulan belleklerden biri olma ozelligine sahip olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kolektif Bellek, Tirk Korkusu, Osmanli Hagli Seferleri, Papalik ve Osmanli
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TURKISH FEAR AS MEMORY TRANSFER
Abstract

Although memory studies are one of the fields of science that have just begun to develop in
Turkey, it has had some important pioneering studies. This field is partially in partnership with History in
terms of truth-seeking and even has a kind of History research feature. The narratives and practices put
forward for the gathering and mobilization of groups and societies, or for such purposes and sometimes
needed needs, brought along the feature of actually-mentally besieging the addressee or the people who
were exposed. These aims and actions are not always put forward for ethical or lofty goals, but in many
cases for material, political, social and similar gains. However, in any case, the cultural and mental
understanding and quests have had a small impact, took place in its texture, and were highlighted. In this
study, the search for the Papal institution-state, whose authority was shaken in the 14th and 15th
centuries, emphasized and reminded of the partnership with the people on the European continent,
reminding of a memory formed in previous centuries, and calling for action in this context, by
highlighting the material, political, social as well as cultural characteristics-understandings. attempted to
be obtained. Not only the Papacy, but also various kingdoms used the discourse that was spread for
different purposes. As stated, although these pursuits have a political aspect, their historical and cultural
codes have also created a very dominant and prominent aspect. This memory, which was tried to be
created in the mentioned periods, has the feature of being one of the memories created for the citizens of
the established Republic of Turkey.

Keywords: Collective memory, Fear of Turks, Ottoman Crusades, Papacy and Ottoman

GiRis'

Assman Bat1 kiiltiirel belleginin Roma’nin kurulusu ve Tevrat vasitasiyla tek
Tanri ile miittefikligin kurulmasindan temel aldigini ifade eder (Assman, 2015: 14). Bu
temelin getirilerinden biri Eski Ahit’in kavmi olan ve Isa’y1 carmiha geren Yahudiler ile
Miislimanlarin kafir ve diisman olarak nitelenmesi olmustur. Bu nitelendirmeler
ontolojik getiri sayillamasa da tarihsel vuku buluslar Miisliimanlar i¢in de Hiristiyanlari
kéfir ve diisman olarak kabuliiyle cereyan etmistir. Hiristiyanlasan Bat1 ile
Musliimanlagsan Dogu’nun insanlar1 “6teki” olarak Yahudilik ve Hiristiyanlig1 gérmiisse
de resmen 1095 yilinda baslayan Hagli Seferleri ve miiteakibi Hiristiyanlar ile
Miisliimanlar arasindaki iligkileri kan ve nefret ile doldurmus, aksulamelleri toplumsal
hafizada gliniimiize kadar gelmistir. Bununla birlikte bu “diisman”, “6teki” algilari, bazi
tarihlerde baska maksatlar1 perdeleyen istismarlara ac¢ik olmustur. Bugln hakim
bulunan tarih-bellek arastirmalarinda kullanilan belgeler de bu kullanimlardan
etkilenmis ve esasen ne oldugu, tarihteki insanin ne diisiindiigii yahut tutumu bugiiniin
zerk olunmus bellegince yorumlanmis, anlatilmis ve yine kimi durumlarda menfi
maksatlar icin kullanilmistir. Islim devletleriyle Avrupa devletleri arasindaki miinasebet
yizyillar igerisinde tek bir bicimde olmamustir. Bu tarihi siireci Hagli seferi, Tiirk
korkusu gibi yegane baglamda cereyan etmisgesine degerlendirmek iptidai bir tarihgilik
yaratmakta, kdltirel olarak mahdut bir bakis agisina sebebiyet vermektedir. Bu tek
baglama uymayan, pek de giindeme getirilmeyen miinasebetlere ilging bir 6rnek vermek
aciklayict olabilir. Goddard’in Ingiliz Kral 1. Richard’in Kudiis’ii geri almak
maksadiyla ti¢lincii Hagli Seferi’ne ¢ikigini konu alan graviirle 17. yiizyilda Osmanli
ulkesinde de bulunmus Sir Thomas Roe’nun Babur imparatorunu ziyaretine isaret ettigi
gravir 16 ve 17. yiizyillar1 oldukga yerinde anlatan bir temsile tekabiil etmektedir. ilki

! Bu calisma 2018-2018 Bahar Déneminde Prof. Dr. Nilgiin Giirkan Pazarci tarafindan yiiriitiilen “Iletisimsel ve
Kiiltiirel Bellek” dersi i¢in hazirlanmis, gbzden gegirilip gelistirilerek yaymlanmistir. Kendisine ve katki ile
destegini daima gordiigiim Prof. Dr. Aytiil Tamer Torun’a miitesekkirim.
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Miisliimanlara karsi saldirgan tutumun misaliyken digeri baskin olarak ricaci duruma
isaret etmektedir (Goddard, 2018: 20). Hagli Seferlerinin somut olarak gosterdigi gibi
11.yiizyil sonuna gelindiginde kavgaci bir Hiristiyanlik egemen olmustur (Goddard,
2018: 138) ve miteakip tarih anlatilarina renk ve temasini veren bir unsur olarak
bugiine kadar bu baglamda ele alinnustir. islim’a dair Avrupa Hrisityanligi’nmn sahip
oldugu temel imgeler de bu karsilasmayla baslamis, bugiin de dogrudan olmasa da
Dogu’ya bakist etkileyerek her yoniiyle bir “Oteki’si olarak konumlandirilmistir
(Hentch, 1996: 43). Bu imgesel temsil Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’ya dogru
ilerlemesi olgusunda da kendini gdstermis “Tiirk Korkusu” propagandasi ¢ergevesinde
bir politik soylem ortaya ¢ikmistir. Bu sdylemin Onciisii ve en sik tekrarlayani olarak
Papaliga burada daha fazla yer verilmistir.

Kiiltiirel bellegin gerisini ele almak i¢in onemli bir metot olarak kabul
edilebilecek bir ifade olarak “Bellegin geriye ittikleri ve dne ¢ikardiklart iizerine
diistintirken aslinda bugiinden soz ediyoruz...Ya da hatirladiklarimiz ve unuttuklarimiz
nelerden etkileniyor, onlar bugiiniin diinyasinda nasil anlamlandriyoruz?” (Pazarci,
2018: 257-258) sorusunu sormak olusturulmus bellegi kazimak, dolayisiyla esas tarihe
yaklagmak noktasinda énem kazanmaktadir. Modern Batililar Hacgli1 Seferlerini faydal
bir dava icin kahramanca ve fedakérca sergilenen coskunun misalleri olarak
gormektedir. Bazi Ingiliz siyaset¢iler yoksullugu ortadan kaldirmak ve egitim
standartlarin1 yiikseltmek gibi onemli eylemlerde bulunmak icin Hagh Seferinden séz
etme egilimi tasimalar1 da bu 6rneklerden yalnizca biridir (Goddard, 2018: 147). Diger
bir 6rnek bu tarihsel vakayla baglantili olarak ele alinan Osmanli donemi
politikalarmdan kalan “Tiirk korkusu” baglaminda sik¢a ifade edilen Islam korkusudur.
Bu galisma 11 Eylil 2001 “saldirilar1” olayindan sonra kolektif bellekte yeniden
yankilandirilarak bugiiniin menfaatleri i¢in yeniden Uretilen ve tarihin popdler bir ilgi
alan1 olmas1 ve siyasilerce tevil edilmesinin de etkisiyle siklikla giindeme getirilen
“Osmanli-Tiirk Korkusu” sdyleminin arka planini ele alarak “bellek dogrultma-tadilatr”
literatlriine katkiyr amaglamaktadir. Calismanin verileri literatiir taramasiyla elde
edilmis, elde edilen verilere elestirel yontem uygulanmistir. Bilgi ve veriler tarihi
olaylar ve gelismeler baglaminda analiz edilmeye ¢alisilmistir.

1. KOLEKTIF BELLEK

Bellek dendiginde akla ilk olarak bireysel yeti gelse de sosyal bilimler alaninda
“kolektif- toplumsal bellek™ alanimi isaret eden diisiiniirlerin kavramsallagtirmasi 6nemli
yer tutmaktadwr. Bu konuda Oncelikle Maurice Halbwachs’in Kolektif Bellek ve
Hafizanin Toplumsal Cergeveleri adl1 eserlerini zikretmek gerekir. Halbwachs’tan sonra
Edward Shils, Zygmunt Bauman, Eric Hobsbawn ve Terence Ranger, Pierre Nora’nin
calismalar1 basta olmak {izere bu konuda 6nemli arastirmalar gergeklestirilmis, zengin
bir literatlir ortaya ¢ikmustir. Toplum igerisindeki gruplarin bellegi ve bunun nasil
tagmip korundugu onemli bir mesele, inceleme alani halini almistir. Giliniimiizde
enformasyon araclarina sahiplik ve veri isleyen makinelerle kolektif bellegin
bigimlendirilmesi mesruiyetle ilgilidir. Bu da oldukga hayati bir siyasal problem olan
bilginin denetlenmesi ve sahip olunmasiyla dogrudan ilgilidir. Yasanilan zamana dair
deneyimlerin 6nemli dlgiide gegmis hakkindaki bilgilere dayanmasi bakimindan bellek;
gecmisin olay ve nesneleriyle nedensellik baglantilariyla bugiine bakmakta ve gegmis
etmenler gilinlimiizle ilgili deneyimleri etkileyip carpitma gii¢liigli de ortaya
cikarmaktadir. Gegmise dayanan bugiiniin olusturdugu, ona ait imgeler genel olarak
mevcut toplumsal diizeni mesrulastirmaya da fayda saglamaktadwr. Bunu daima
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siyasetcilerin tarihi olay ve kisilere yaptiklart atiflarda gérmek miimkiindiir. Kesin bir
tanim vermek zor olsa da toplumsal bellek, bilhassa tarihin yeniden kurulmasi
pratiginden farkli olmasi cihetiyle tebariiz etmektedir (Connerton, 2019: 7-12/25-28).

Tarihi olaylarla ilgili anilarin olusturulmasiyla ilgilenen tarihgilerin artmasi
kolektif bellekte tarihin yeri lizerine ¢aligmalart artirmig, bu husus tarih arastirmasi
kadar onemli olmustur. Geg¢misin kimlik projelerinden dolay1 c¢esitli cergevelerle
yapilandirilmasi, diizenlenmesi, carpitilmasi ve belirli yer, tarihi gegmige dair insanlarin
gorlsleriyle iliskilendirme tiirleri bu baglamda odaklanilan hususlar olmustur.
Toplumlarin insanlar gibi bellege sahip bulunarak olaylar1 belirli sekillerde ve belirli
maksatlara kosmak iizere diizenliyor olduklar1 anlaminda kavramak miimkiindiir.
Kolektif hatirlamanin yapilandirict bellek smirlarinda ifadesi, ortak tarihi anlatilarin
basit ve aragsal bir vizyon kazanmasi tehdidini tagir ve bunun neticesi olarak gruplar
kendilerine en uygun “kimligi gii¢lendiren” yahut “manevi tatmini saglayan™ goriise
baglanirlar. Bir olaym benimsenip benimsenmemesi kisilerin tarihi olaylar1 kendi yasam
Oykiileriyle ilintilendirerek konumlandirmasina yol agan karmasik bireysel siireglerden
beslenir. Tarihsel belleklerin 6zel 6nemleri bilimsel tarihle kolektif hatirlama arasindaki
karsitliktan ileri gelmektedir. Zira belirli maksatlara yonelik ve ahlaki tarafi agir basan
anlatilarla, yontemli ve s6zlim ona tarafsiz bilim arasindaki farkliliklar ¢ogunlukla
carpict olurlar ki bu, ¢agmimizda okullarda alinan egitim ve ulusal kimliklere dahil
olmaktan kaynaklanir. Buna karsin modern bilimsel tarihle kolektif hatirlama arasindaki
karstlik yazili tarih ve gorlsler arasinda oldugu kadar derin degildir. Gegmise dair
olaylarin belirli bir versiyonuna uygunluk genel olarak muhalif bir fenomen olma
Ozelligi tasir. Nanking Katliam1 konusunda Cin halkindaki 6nemli yankilarn, Japonlarin
reddetmesinin paymim biiyiik olmas1 gibi orneklerde gorildigii gibi “tartigsmaya agik
gecmis’in Onemi; bu tartigmaya acgikligindan kaynaklanir. Nihayetinde gercekligi
kesinlesmis anlatilarla dogrulanmadiklar1 siirece farkli anlatilarin varhig: iyidir (Boyer,
2015: 14-18).

Guncel kabulde tarih ve kolektif bellegin gelistigine dair kabuliin sebebi, ge¢misi
temsil konusunda 6grenmenin iki bigimindeki farkli maksatlar tasimasidir. Ag¢iklamak
gerekirse tarihin maksadi kisaca gegmise dair hakikate yakin bir dokiim ortaya koymak
olurken kolektif hatirlamada; genel olarak yasanilan zamanla baglantili olmus, birey ve
grubunun kimligi “sanli” tarihiyle desteklenmis, bunun i¢cin ge¢misin olumsuz yonleri
anlatidan ¢ikarilarak yahut gérmezden gelinerek “ne kadar farkli” toplum-insanlar
olundugu gosterilmistir (Roediger & Zaromb vd. 2015: 177-178). Buna kolektif bellekte
olaylarin baglaminin fazla agirlik tasimadigi olgusunu eklemek gerekir. Bundan dolay1
tarihsel kosullardaki bireysel yahut kaynaklardan kaynaklanan smirliliklar kolaylikla
gbzardi edilerek sOylemler kolayca benimsenip geri plandaki olumsalliklar hesaba
katilmaz.

Kolektif bellegin diger bir cihetiyse “bellek eylemsizligi” olup derin bellegin
degistirilmeye direnclilik 6zelligini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu husus kimlik
ve gegmisle ilgili goriislerin degismesi durumunda grup i¢in olusacak tehlikeye ne denli
bagli olundugu degerlendirildiginde sasirtict olmamaktadir. Kanitlarin kuvvetiyle yeni
anlatmin ortaya ¢ikardigi analitik tarihin aksine kolektif bellek, bu tiirden doniisiimlere
neredeyse tamamen kapali olup resmi tarihte yapilacak revizyonlara ragmen durum pek
degisiklik gdstermez. Bunu Colomb’un farkli tanitilmasina karsin hala Amerika’nin
kasifi olarak kabul edilmesi 6rneginde gormek miimkiindir (Wertsch, 2005: 151-153).
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Tarih gibi bellek de ge¢misin 6ziimlenebilmesi kaygisindan dogar ve ayni konuyu
paylasir ancak aralarinda bir hiyerarsi bulunmaktadir. Bellek sablonlu bir statiiye
sahipken tarih, anlat1 haline getirmektir. Tarih; bellegin ortaya ¢ikardig1 sorulara cevap
vermeye calisan bir meslek, sanat yahut “bilim”in kurallar1 ve tarzina gore olusturulmus
bir gecmis yazisi olmasindan dolay1 bellekten dogarken geg¢misle arasina mesafe
koyarak onu “kendinde ge¢mis” kabul ederek ondan kurtulmaktir. Nihayetinde ise
giiniimiizdeki tarihin kanitladigi iizere bu tarih, bellegi kendi arastirmalarmdan biri
yapmay1 basarmustir. Ozellikle bu yiizyilda revag bulan taniklarin anlatilarmdan da
anlasilacag gibi tarih bellekten dogmakta, onun bir boyutu vasfini tasimaktadir ancak
kendi 1iizerindeki diistinme siireci neticesinde Dbellegi konularindan  birine
dontistiirmiistiir. Bireysel yahut kolektif de olsa bellek simdiki zamanin filtre ettigi bir
gecmis goriintiisiidiir. “Basa gelen” biiylik oranda simdiki zaman tarafindan
bicimlendirilir zira olgularm yerli yerine koyulmasi bellek tarafindan gerceklestirilir.
Tarihe bakista bir Kopernik devrimi vuku bulmusken, diger yandan simdiki zamanla
carpisan ge¢mis sOz konusudur. Bellegin bir kismi olarak daima simdiki zamanda
yazilan tarihin bir epistemolojik alan olarak var olmasi i¢in bellekten Kkurtulmasi
gerekirken bu kurtulusu, arasina mesafe koyarak gerceklestirebilir, bir kdseye atarak
degil. Ancak tarih ile bellek arasinda olusacak bir kisa devre tarih¢inin ¢alismasi i¢in
zararli neticeler ortaya ¢ikarir (Traverso, 2009: 12).

Tarih yazimmin bu tiirden bir bellek etkisinde kalmasinin verimli oldugu ortaya
¢cikmustir. Fakat bu durum temel oldugu kadar siradanliga da miindemic¢ metodolojik bir
saptamay1 perdelememelidir. “Soyle ki, son derece dznel ve ayiklayici olan, kronolojik
kopmalarla genellikle ilgilenmeyen, biitiinii yeniden olusturmaya ve topyek(n
rasyonellestirmeye ilgi gostermeyen bellek, tarihi tekillestirir. Bellegin gecmis algisi
kesinlikle tekildir. (Traverso, 2009: 12).

Klasik tarihselciligin paradigmalar1 buhrana girdigi sirada felsefede Bergson,
Psikolojide Freud ve Sosyolojide Halbwachs’in bellegi ele almasiyla o zamana kadar
tarihin 6znel dayanagi kabul edilen bellek, tarih ile ¢atigkili bir ¢ift haline gelmistir.
Tarih kaynaklarmin genisletip geleneksel hiyerarsilerin tartisma konusu edilmesiyle
bellek, gegmisin ele alinmasinda yeni bir ¢alisma alani olarak 6nem kazanmistir. Bunun
uzantis1 olarak tarihin de bellek iizerinde etkisi bulundugunu unutmamak gerekir zira
etkiden azade bir bellek bulunmamaktadir. Kolektif diisiinme bigimlerine bagli olan
anilar, gecmis tasavvurlarina ait bilgilerden etkilenir ve kamusal uzama mundemic bir
bellek tarafindan siirekli olusuma tabi kalirlar. Bellek ve tarihin miinhasiran gedikleri
bulunur ve ikisi de atilim ve varlik sebebini “baska” tarihlerin silinme, inkarinda
bulabilmektedir (Traverso, 2009: 14-20). Bu hususu aciklayacak bir misal ise burada
ele alman ve 19.ylizyil emperyalizminden 6nce kullanilan “Tiirk Korkusu” sdylemini
besleyen kosullar ile sdylemin gdlgesinde silinmis yahut goriinmez kilinmis Avrupa-
Osmanli miinasebetlerinde kendini gosteren mutekabiliyet durumudur. Bu duruma
ragmen “Tirk Korkusu” sdylemini tekrarlayan yapitlarin yaymi devam etmektedir ve
bir kism1 bu calismada zikredilmistir. Bunda metinleri oldugu gibi alip kullanmanin
pay1 buydktir. Trouillot’un belirttigi tizere; Tarihi metinleri oldugu gibi kabul etmek
yerine digina ¢ikmak olgularin tiranligindan ¢ikmayi olanakli kilar. Tarih iiretiminin
kendisi bizzat tarihseldir ve bunun ayirdinda bulunmak ©nemlidir, metinlerin alt
metinleri kayda deger ipuglar1 verebilmektedir (Trouillot, 1996: 171). Bu ¢alismada bu
yontem tatbik edilmeye calisilmistir. Kolektif bellek iizerinde ¢alismalar son yilizyilin
eseri olsa da tarih boyunca grup, kabile, devlet, cemaat, dinlerin lyelerine-baglilarina
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kolektif bir bellek olusturdugu bilinen bir husustur. “Tiirk Korkusu” sdyleminin bir
bellek olusturma maksadi da tasidig1 yapilan arastirmalarla ortaya koyulmustur. Burada
da bu bulgulardan faydalanilmaya calisilmstir.

Bugiin gelinen noktada bir “bellek patlamasi” oldugu asikardir. Bu patlama
dahilinde uyusmayan toplumsal belleklerin her giin gorilen olumsuz neticeleri de
goriilebilmektedir. Her giin cesitli araclarla devam eden bellek yaratma siirecini kimin
denetledigi sorusu da 6nem kazanmaktadir. Gegmise dair farkli versiyonlar giinii
denetim altina almak igin mucadele etmektedir. Bellek ve tarih hususunda tarihgiler iki
akarsu yani tarih ve bellegin kesistigi noktada durup “olusan girdaplari gozlemleyip
aciklayarak bellegin tarihini yazmalhdwr (Blight, 2005: 303-317). Bu ¢alismada
yapilmaya c¢alisilan da “Tirk Korkusu” girdabinda neyin tarih neyin “kolektif bellek”
unsuru oldugunu ayrigtirarak giiniimiiz kolektif bellegine esas tarihi, baska zamana ait
bir tarihsel hafizanin yerine ikame etme denemesidir.

Halbwachs’in goriislerini temel alan Peter Novick, bir olguyu tarihsel olarak
anlamanm onun karmasikligmin farkinda olup, farkli bakis agilarindan goérme
nesnelligine sahip bulunarak kahramanlarin giidii ve davraniglarindaki -ahlaki
belirsizlikler de dahil olmak Uzere- belirsizlikleri kabul etmek oldugunu ifade etmistir.
Ek olarak kolektif bellegin basitlestirdigini, olaylar1 adanmislikla yegéane bakis
acisindan gordiigiinii, her tiirli belirsizlige tahammiilsiiz olup olaylar1 efsanevi
arketiplere indirgedigini belirtmistir Pierre Nora’ya gore bellek ve tarih farkli olmaktan
fazla olarak amansiz bir karsithk icerisindedir, bellek daimi bir evrim halinde
manipiilasyonlara oldukc¢a egilimli ve ardi arkasi kesilmeyen deformasyonlarmin
ayirdinda da degildir. Tarihse sekiiler ve entelektiiel bir iiretim olarak elestiri ve analize
acik olup zemininde kendiliginden hatirlamaya zit olarak kritik 6nemde olan bir soylem
vardir. Bu karsithigin kendini gésterme bigimi tarihin bellekten daima siiphe ederek esas
misyonu, onu bastirma ve yok etme Uzerinedir. Tarihin aksine kolektif bellek 6zneldir,
adanmus tek bir bakis agisma sahiptir, belirli bir grubun temel yapisini yansitir, olaylarin
yorumlanmasinda belirsizliklere tahammiilsiizdiir, olaylarin “ge¢mis zamanda olma”
durumunu yadsir, gegmisi bugiinle iliskilendirir, tarih-dis1 ve tarih karsitidir (Wertsch,
2005: 151-153). Ozellikle bu son nitelendirmelerin tamammi “Tiirk korkusu” sdylemi
ve tarih anlatiminda gérmek miimkiindiir. Tarih ve kolektif bellek farkina dair yargilar
genigletilebilir ancak bu ¢alisma bu husus iizerine olmadig1 gibi bu ¢calismanin hacminin
tizerindedir.?

2. PROPAGANDAYI HAKIKAT HALINE GETIiRMEK YAHUT TAHRIF
EDILMIiS BELLEKLERDEN BELLEK OLUSTURMAK

Avrupa ile Is1am diinyas1 arasinda Tours muharebesinden sonra Fransa’ya yonelik
Miisliiman akimnlar1 smirli kalmig, miiteakibindeyse Frank krallarinin da giiglerini
pekistirmeleriyle Abbasi halifesiyle diplomatik miinasebet tesis edilmis, Kral Pepin 765
yilinda Bagdat’a bir elgi gdndermistir. 800 yilindaysa Kutsal Roma Imparatoru
Sarlman, Halife Harun Resid (786-809) ile hediye alisverisinde bulunmustur (Goddard,
2018: 133) Buna benzer, hatta daha giiclii, menfaate dayali ittifaklar1 iceren

2 Genis ve ayrintih bilgi i¢in Bkz: Caligkan, S. (20237). Kadro Dergisinden Eksi Sézliige Kolektif Bellekte
Osmanli Imparatorlugu. Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisti, Hazirlanmakta
olan Doktora Tezi.
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miinasebetler Osmanli ddéneminde de tesis edilmistir. Kurulus dénemi Italyan
devletleriyle gergeklestirilen ittifaklar bir tarafa birakildiginda, Osmanlilar ile ilk ittifak1
16.yiizyilda Fransa krali 1. Frangois kurmus, bunu zaman igerisinde Hollanda, Ingiltere
takip etmistir (Jezernik, 2012: 11-12). Bu ittifaklar “Tiirk korkusu” sdyleminde bir tadili
getirmemis, asagida yer verilecegi gibi ¢esitli maksatlar ¢ergevesinde kullanilmistir.
Baslangicindan itibaren bu sOylemi en etkin kullanan merci ise Papalik olmustur.
Osmanlilarin kurulusundan itibaren dnemli ve biiyilik faaliyetleri ile hakimiyet alaninin
genislemesinin karsisinda Papalik tepki gostermis, birtakim eylemlerde bulunmus,
Osmanli ilerlemesini felaketamiz bir olay olarak degerlendirmistir. Osmanlilar ile savas
durumunda ve rakip konumunda olan Macaristan ve Venedigin barig diledikleri
zamanlarda dahi sulhe taraf tutumun karsisinda yer almis, neredeyse daima savas ve
mucadele yoniinde fermanlar yaymlayarak “kutsal savas” tertibine dair ¢agrilarmi
yenilemistir. Tiirk korkusunu, Hacli sdylemi baglammda zamanin degisimleriyle
neredeyse guncelleyerek kitadaki hareketlendirmenin Onciiliigiinii  yapmistir. Bu
baglamda Avrupa’nin geneline hdkim olan yeni Hacli sdylemine karsin Osmanl
kaynaklarinda ise nispeten az yer almistir. Osmanl kaynaklarinda Papalik, XV. yiizyilin
ikinci ¢eyreginin sonlarindan itibaren yani 1444 itibariyle yer etmeye baslamis buna
mukabil Papaligin Osmanlilara kars1 faaliyetleri ise ¢ok daha erken tarihlerde istikamet
almistir (Cahskan, 2018). ilging goriilebilecek ancak esasen pek de ilging olmayan bir
durum da Osmanli kaynaklarinin “kafir” ile savasildigini ifade etmesine karsin biitiin
Avrupa ile micadele edildigini vurgulamamasidir.

Hiristiyanhigin kurumsal olarak devlet vasfi da tasiyan Papalik mercii, Hagh
seferlerinden beri bu tlrden siyasal hareketlenmelerde s6z ve eylem sahibi olmustur
ancak Osmanli genisleme donemindeki vaziyeti farkli durumundan ileri geliyor, eylem
ve sOylemleri bunu degistirme arayisiyla bigcimleniyordu. Ozellikle Venedik ve
Macaristan’mn da savaslarindaki kutsal savas sdylemlerinin de etkisiyle Osmanli
beyliginin imparatorluk olarak gelisim siirecindeki bazi1 savaslar1 hatali bir bi¢cimde*
Hagli Seferi” olarak adlandirilmistir. Cereyan eden olaylarin ve savaglarin mahiyetine
yakindan bakildiginda bu vasiftan ayr1 oldugu goriilmektedir. Bu durum bu siiregle ayn1
minval Uzere bicimlenen Tirk korkusu séylemi icin de gecerlilik arz etmektedir. Bu
anlatim yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nde yakm tarih istisna olmakla birlikte bu
adlandirmanin “séylendigi gibi” benimsenmesi s6z konusu olmustur. Yine bu baglamda
siklikla ifade edilen “Hiristiyanligin Osmanli saldirisimin  baskisiyla siyasi olarak
boliindiigii” (Jezernik, 2012: 11) teshisinin bir tez olarak olgusallig1 yeterince giiclii
degildir. Avrupa devletleri arasinda once Balkanlar, ardindan Italyan yarimadas:
Uzerinde hakimiyet miicadelesi yasanmis, 14. yiizyilin basindan itibaren Papaligi
kralliklar tizerindeki otoritesi 6nemli 6l¢iide kayba ugramistir. Bu hususta Hentch’in 14.
yizyil itibariyle feodal toplum yapisiyla Katolikligin birbirine diisen monarsik
devletlerin gelismesi lehine ve etkisiyle ¢oziilmeye basladigi (Hentch, 1996: 79) ifadesi
tarinsel gergeklige daha uygundur. Ancak miiteakiben yer verdigi Miisliman diinyasi
karsisinda yegane dertleri ticaret olan bagimsiz kent ve cumbhuriyetlerin gelisip
serpildigi ve birbirleriyle ¢ekismekten zaman bulup “imansizlarla” savasmaya vakit
ayrracak durumlarmin bulunmadig1 ve Akdeniz savunmasinda higbir telas yasanmadigi
(Hentch, 1996: 79) ifadeleri yeterince olgusal degildir. Habsburglar ile Fransizlarin
Italyan yarimadas: igin miicadele verdigi ve Venedik’in esas merkezinin bu giigler
tarafindan tehdit edildigi, bir zaman sonra Ingiltere’nin de bu miicadeleye dahil olmaya
caligtigi bilgileri (Setton, 1997) bu tezin hatali oldugunu gdstermektedir. SOylemin
gerisindeki olaylara bakarken kosullar1 gozden kacirip yorumlamalarda agiriya kagmak
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faydali gorinmemektedir. Avrupa giigleri yarimadaya hakim olduktan sonrasi igin
Osmanli gliciinii masaya yatirmay1 diisiinmiis goziikkmektedir ancak Amerika kitasinin
fark edilmesi, esas miicadele alanin1 Akdeniz’den uzaklastirmistir. Hristiyanlik Osmanli
saldirisinin baskisindan Once Papalik otoritesi altindan ¢ikarak boliinmeye baglamig
Amerika kitasmin fark edilmesine miiteakip Tordesillas Anlasmasiyla Ispanya ve
Portekiz’e diger ticaret yollariyla pay edilmesi bu bdlinmeyi siddetlendirmis ve
Hollanda, Ingiltere ve Fransa Tordesillas’a aykir1 olarak yeni fark edilen yer ve ticaret
yollarindan faydalanmak {izere uzun bir miicadele ve savaslar silsilesine girmislerdir.
Amerika’nin fark edilmesinden 6nce Italyan yarimadasi iizerinde siddetlenen miicadele
ortaminda Papaligin sdylemleri sekillenmistir (Caliskan, 2018). Papa 2. Pius Avrupa
terimiyle “Hiristiyanhigin hachlik atesiyle” kitayr Tirklere karsi bir araya getirme
politikas1 giitmiistiir. RoOnesans yazarlari da “Tiirk tehlikesi’ni Miislimanhgm
Hiristiyanliga karsi uzun zamandir siiregelen saldirmm evresi olarak nitelendirip Orta
cagm Hacli edebiyatinin etkisinde olan eserler vermislerdir (Jezernik, 2012: 12).

Diger taraftan Osmanli’'nin kurulup gelistigi ve fetih alani olarak gordiigii
bolgelerdeki Venedik ve Macaristan’in hakimiyet arayislar1 ile cakisan miicadelelerde
bu iki Hiristiyan devlet her ne kadar kutsal sefer arayisindaki sdylemlerde bulunmussa
da bilinmektedir ki bu iki devlet Osmanli talibiyetinden hemen Once s6z konusu
bolgelere hakim Dogu Roma Imparatorlugu ile de gatisma, miicadele, savas igerisinde
bulunmaktaydilar. Osmanlilarin rakip olarak giiclenmesi bu savaslarin belagat cihetini
“Haglilik” argliman1 kuvvetle doldurmustur. Papaligin bu kritik dénemdeki “Haglh
Savas1” arayisi da Italyan yarimadasindaki ve Avrupa kitasindaki zayiflayan durumu ile
yakindan ilgilidir. Bununla birlikte sarsilmakta olan bir “devlet” olarak Papalik, Hag¢h
seferleri doneminde olusmus bellegi yeniden canlandirip hakim kilmaya ¢alisarak
mevcut durumunu ihya etmek i¢in ¢alismis, Onemli bir basar1 da kazanmistir (Caliskan,
2018). Yapilan bir¢ok arastirmaya karsin basta tarih ders kitaplar1 olmak iizere
akademik yazin bu “propaganda” denebilecek donemsel s@ylemleri olgu olarak ele
almay1 siirdiirmektedir. Bu da o zamanlar olusturulmaya calisilan, kismen basarili da
olan tahrif edilmis bellegi bugiiniin hakim bellegi haline getirmistir.

Papaligin argliman ve arayislarina etkide bulunan vaziyetine deginmek bu noktada
onem kazanmaktadir. Agirhikla 13. ylizyildan beri Fransa kralligi Papaligin diinyevi
hiikiimdarligin da tizerinde yetkiye sahip bulundugu yonindeki tezini clrGtip
hakimiyetine 6nemli bir darbe indirmis, krallikta meskin Katolikler kralin yaninda saf
tutmug bu da Papalik i¢in dnemli bir kayp olmustur. 1302 yilma gelindiginde Papa
VIII. Boniface’ “Unam Sanctum” adli bir bildirge ile hakimiyet anlayisini yeniden
yiiksek sesle iddia etmis ve Papalik ile Fransa Kralligmin arasindaki gerilim artmigken
nihayetinde Papa oldiiriiliip Papalik Fransa’daki Avignon’a taginmis, Papaligin siyasi
erk olarak varlig: yerle yeksan olmustur. Bu siirecte Italyan yarimadasindaki hakimiyeti
de biiylik kayiplarla neredeyse ortadan kalkmistir. Papalik da kralligin otoritesi altinda
sOz salahiyetini yitirmis, giicsiiz bir halde Osmanl faaliyetlerini hararetle isaret ederek
hem italyan yarimadasi hem Avrupa krallarimin siyasi politikalarma yon vermek
suretiyle erkini elde etmeye g¢aligmistir. Avignon’da Fransa kralligi hiikmii altinda
bulunmasi dolayisiyla Ingiltere ve Kutsal-Roma Germen imparatorlar1 da Papa’ya olan
bagliliklarmi yitirerek yeni bir Papa se¢mis, bir biitiin olarak Papalik siyasi erkini
yitirmis ve Onceki yiizyillarda krallara oniinde diz ¢oktiirme kudretinden yoksun
bulundugu gibi siyasi bir sdyleme dahi neredeyse ciiret edemez olmustur. Bu siyasi
ortamda iizerinde baski kurmus bulunan krallara siyasi anlamda karsi ¢ikamazken
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“Osmanli giiclinii” isaret edip onlarin siyasi giindemini belirleyerek kendisi tGzerindeki
baskidan kurtulmaya g¢abalamistir. Tahakkiim altinda bulunan Papaligm “kamusal
senaryosu”nu Musliiman-Tirk Osmanli dehset ve vahsetine karsi koymak olustururken,
giiciinii yeniden tesis ederek otoritesi ve Italyan yarimadasi iizerindeki Habsburg ve
Fransiz zaman iginde dahil olmak isteyen ingiliz, Danimarka hegemonyasini kirmak
“gizli senaryosu”nu (Scott: 2018) teskil etmistir. Ancak bu vasfi guinimizin (6zellikle
Tirkiye’de) tarih anlatismda gdzden kagmis yahut kolektif bellek olarak elverisli
bulunup benimsenmistir.

Tahakkim altinda bulunan Papalik, Osmanli giiciinii dini cihetle “kafir” olarak ele
alsa da ona kars1 baslatilacak eylemler siyasi erk ve vasiftan ayr1 olmayacaktur.
Papaligin siyasi erk toplama sdylemleri agirlikla Osmanl giicii tizerine olmus ve bugiin
0 donemde dretilmis kaynaklar bu baglam g6z 6niinde bulundurulmaksizin ele alinarak
tarihi bellek olusturulmustur. iste tam bu baglamda sarsint1 icerisindeki Dogu Roma
topraklarinda emelleri olan iki krallik “Haglilik” belagatini faydali bulduklar1 gibi kimi
zamanlarda ekonomik fayda da saglamiglardir. Fransa kralliginin baskin hiikmiine kars1
Papalik da Venedik ve Macaristan’1, olas1 basarilarmi onlarin “Hagli” arayislarmi her
yonden desteklemis ve zenginlestirmistir. Ustelik 1314 yil1 itibariyle Fransa kralliginin
s0zl disma ¢ikamayan Papaliga karsi Kutsal-Roma-Germen Imparatorlugu’nun yeni bir
papa ilan etmesiyle bir anda ortaya ¢ikan birka¢ Papanin varligi siyasi bir fel¢ yaratmus,
yalnizca Osmanlilar baglaminda siyasi s6z sahibi olunabilmistir. Oysa siirekli isaret
edilen Osmanli tehlikesinden ziyadesiyle fazla krallarin tahakkiimii s6z konusudur ve
Osmanlilar Papaligin siyasi olarak ele aldigi en kuvvetli konu olmustur. Yine bu
donemde Dante, Ockhamli William, Padovali Marsilius gibi kral destekli yazarlar
Papaligin diinyevi krallik yani krallar {izerinde de hakim olduguna dair Papaligin
mesruiyet tezlerine agir saldirilarda bulunmakta, Papaligin diinyevi otoritenin hiikmii
altinda olduguna deliller getirmekte papalik ise bu tezlere karsit giiclii antitezler ortaya
koyamamakta ancak 1355 yilinda Osmanli giiciine karsi kutsal bir savas igin cagri
yapmaktayd1 (Caliskan 2018: 89-120).1356 yilinda ise Kutsal Roma Imparatoru
IV.Charles “Golden Bull” adli ferman ile Imparator seciminde Papanm yetkisini
kaldirmustir. (Coban, 2007: 88) Bu baglamda gii¢c kazanan Hagli seferi soylemi hem
papaliga siyasi bir hiikiim alan1 agmakta hem Venedik ve Macaristan’in miicadelelerine
onemli bir dinf cihet getirisi ile itibar saglamaktaydi.

1355 yilindaki Kutsal savas ilanina karsin Papaligin Osmanlilara karsi
gorevlendirmek maksath biiyiik bir ordu ve donanmasi bulunmamaktaydi. Macarlar,
Venedikler yahut Sirplar esasen bolgede olan istekleri i¢in Dogu Roma yonetimine kars1
micadele vermekteydi. Ancak bundan sonraki savaslari, kutsal bir soylemle sekil almis
bulunacak ve muzaffer olmalar1 durumunda Papaligin siyasi dayanagi olabileceklerdir.
Fransa, Italyan yarimadasindaki sehir devletleri, Kutsal-Roma Germen Imparatorlugu,
Papaligin siyasi iddialarmna biiyiik darbeler vurmus vaziyetteydiler ve tipki 1095
oncesinde oldugu gibi dini bir savag vasitasiyla yiiriitiilecek siyasi politika Papaliga
siyasi giic kazandiracak, diger devletlerin de cesareti pekisecek, kutsal sefer
diisiincesiyle eylemde bulunacaklardi ki bu Osmanlilara kars1 kazanilacak zaferlere
muhtagtl. Bunlar Papaligin tamamiyla siyasi giic maksath politikalar1 oldugunu, dini
inancin etkisi olmadigin1 iddia etmek anlamma gelmemektedir ancak bolgedeki
devletler menfaatleri zedeleninceye kadar ticaret yapmaktan, muttefik olmaktan
cekinmemekteydiler ve Papalik siyasetinin Osmanlilar1  yalnizca Miisliiman
olmalarmdan miitevellit yok etmek yorumuna hamletmek de dogru olmasa gerektir.
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Clinkii uzun bir zamandir Ortodokslar ile Miisliiman Tiirkler sinirdas vaziyetteydiler.
Yanisira misyon faaliyetlerine ayrilan ¢abanin degil siyasi hareketlendirme asker?
faaliyetin Oncelikli tercih olmasi da dikkate degerdir. Bu askeri tercih de kitadaki
krallarin kuvvetlerini harekete gecirme-Papaligin isaret ettigi yonde harekete gecirme-
istegidir (Caligkan 2018: 108).

Yine bu donemde gergeklestirilmis Nigbolu muharebesi Hagli Savasi olarak ele
alinmaktadir ancak bu muharebeye katilan kontluklarin hanedan mirasi sebebiyle
harekete gegtikleri olgusu goriilmemekte, donemin savas propagandalar1 hakikat olarak
kabul edilmektedir. Fakat hukimdarlar Gzerinde otorite iddia edebilecek, etmesi
durumunda kabul ettirebilecek guce, kendisine (Papaliga) isnaden siyasi otoritesinin
kendi otoritesinin lizerinde bulundugunu kabul edecek bir kralligin varligina sahip
degildi. Papalik bu krallarin Hiristiyanliklar1 cihetine seslenip® Osmanlilarm
Miisliimanligini isaret ederek tiimiine bir gaye —Haclilik- Papanin 6nderligini yaptig1 bir
maksat tayinine ¢alismaktadir. Bu yolla da Dogu’ya dikkat kesilmelerini istemekte,
kendi otoritesini bu krallarin siyasetinden uzak tutmak istemekteydi (Caliskan 2018:
121). Biyuk Schizm dénemi yani birden fazla Papaligin bulundugu 15.ylizyilin basinda
da Papaligin Osmanlilardan ziyade kitadaki krallardan ¢ekindigi hatta korktugunu ifade
etmek miibalaga olmasa gerektir. Bu krallara daima Osmanlilar1 isaret etmek suretiyle
kitada XIV.yiizyila dek siirdiirdiigii siyasi otoritesini siirdiirmeye ¢abalamistir. Osmanli
ile rekabet halinde bulunan Macaristan krallig1 da maddi destek olarak Papaligin kita
icerisinde topladigi dini vergilerden edinmekte Osmanlilar ile savasini Hagli-kutsal
savas olarak deklare etmekteydi. Bu da bu yiizy1l boyunca sarsinti halindeki Dogu
Roma topraklari tizerindeki iki giiciin savaslarini dini zithik literatiiriinden beslediklerini
gostermektedir. Osmanlilar ile Hagli-kutsal miicadele verdigini ilan eden Macaristan
ayni sliregte Sirp, Bulgar giicleriyle de karsi karsiya gelmis oldugunu belirtmek bu
noktada “bellek olusturma” ya 6rnek olarak dnemlidir.

Osmanli giicliniin rakipleri olan Macaristan ve Venedik de “Hacgli” savasi
retorigine basvurmuslardir. Bu retorik bugiin olgu olarak kabul edilip ders kitaplarmin
da 6tesinde akademik yaymlar1 da ele gegirmis “Tiirk-Islam korkusu” basligda birgok
makale ve Kitap yaymlanmistir. Oysa bireysel diizeyde donem insanlarinin ve
ordularinin hangi duygularla eyledikleri tek tek saptamak oldukca guctir. Ancak devlet-
yoneticilerin kullandiklar1 sdylemler ile faaliyetlerine mercek tutarak o donem
insanlarma yaratilmaya calisilan bellegin bugiiniin insanlarina “hakikat-olgu” oldugu
yoniinde bellek olarak aktarilmasi noktasinda 6nemli diizeltmeler gergeklestirilebilir.
Giovanni Ricci “Tiirk Saplantisi” adli kitabinda (Ricei, 2005) ilgili ylizyillarin
sOylencelerini ele alarak biiyiik bir saplant1 oldugu yoniinde bir bellegi yeniden insa
eder. Ancak kitabin baginda yer verdigi tizere donemin 6nemli bir ismi ve diplomat
Niccolo Machiavelli’nin 1521'de “aylaklarin kahvelerde, gelmek iizere olan Tiirk 'ten,
"bu donemde Hacgli Seferi diizenlemenin yerinde olup olmayacagindan ve benzeri

3 Benzer husus sebeplerine deginilmeden baska bir kaynakta da ifade edilmistir. Burada Tiirk imgesinin
Avrupa’nin dagmnik kent devletleri ile kralliklarini Katolik Kilisesi’nin bayragi altinda birlestirebilecek bir tehdit
olarak kullanildig1 ifade edilmistir (Mirsic, 2012: 28). Bununla birlikte bu ifade yeterince agiklayici degildir.
“Dagmik kent devletler ve kralliklar1” ifadesi bu yiizyil i¢in gegerli bir tanimi ifade etmemektedir. Esasen
Auvrupa kralliklar1 Papalik erkinden dénemli oranda otonomi kazanmis, merkezilesmeye baslamig ve Papalik
otoritesini sarsmuis, Italyan yarimadasina hakim olmaya baglamislardi. Ayrintil bilgi igin Bkz: Setton, K. (1984).
Papacy And The Levant Volume 3 The Sixteenth Century. Philadelphia: Ameri American Philosophical
Society.; Setton, K. (1997). Papacy And The Levant Volume 2 The Fifteenth Century. Philadelphia: American
Philosophical Society.
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sagmaliklardan s0z ederek vakit gegir..” ifadesine yer vererek onun alay ettigi bir
saplant1 olarak niteler. Ancak Machiavelli gibi bir diplomat, siyaset felsefecisi ve
Italyan yarimadasinda giiglii bir devlet istegi duyan idealist birinin ifadeleri alay degil
tarihsel baglaminda degerlendirildiginde hayiflanma olarak goriilmeye daha uygun
goziikmektedir. Zira bilinmektedir ki 1494 yilindan beri Fransa ve Kutsal Roma-
Germen Imparatorlugu kita iizerinde hakimiyet kurma maksadiyla araliklarla
savagmaktadir ve 1521 yilinda da bir biitiin olarak kita Turklerden ¢ok daha fazla bu iki
devletin hikimiyetine diisme tehlikesiyle karsi1 karsiyadir.* Bu iki kralliga soz
geciremeyen Papalik ise iki devletin de burada hakim olmasmi kesinlikle tasvip
etmemekte daim surette Osmanlilar1 isaret ederek iki kralliga da siyasi istikamet
gostermekteydi. Burada, bu tarihi baglamda Machiavelli’nin ifadelerindeki Turkler
degil “aylaklar” ve bilhassa da “sa¢malik” sozciikleri lizerinde durmak daha anlamli
goriinmektedir. Iki biilyiik devletin fiili isgal i¢in savastigi bir ortamda Tiirklere kars1 bir
savast sacmalik olarak nitelemesi ve aylaklarmn giindemi-mesgalesi oldugunu ifade
etmesi esas tlizerinde durulmasi gereken hususu isaret etmektedir. Machiavelli’nin
kendisi de bizzat yarimada tizerinde bu iki kralligin da hakim olmasini istememekteydi.
Buna karsin Osmanli smir boylarinda meskin insanlarda 06zellikle akincilarin
faaliyetleri dolayisiyla gercek bir Tirk korkusu oldugunu yadsimak dogru
gorinmemektedir. Bazi yargilari tarihi olarak dogru olmamakla birlikte Hentsc’in “bu
tehdiz asla biitiin Avrupa’yi degil, filanca kiyi bolgeleriyle falanca Dogu Avrupa
lilkesini  kapsamaktadir. Ispanya’yr  rahatsiz  etmekte ama  diismanlarinin  isine
yaramaktadir” ifadesi (Hentch, 1996: 81) tarihi vuku buluslar1 aksettirmesi bakimmdan
daha uygundur.

Yukarida yer verilen olgulara benzer bir¢cok 6rnek s6z konusudur. Mesela 15.
ylizy1lda Papalik Osmanlilara kars1 Hacli seferi sOylemi ile kita icerisinde mali
otoritesini siyasi cihet olarak da kullanabilmek, vergi gelirlerini artirmak i¢in de bu
retorigi sikilikla kullanmay1 siirdiirmiistiir. Papaligin dolayli yollardan bilhassa “kafir”
Osmanlilar lizerinden siyasi varlik gostermesi, diinyevi hiikiim sahibi oldugu yoniindeki
mesruiyetini kaybetmis olmasmdan etkilenmisti. Italyan yarimadasnda Papaligin
hakimiyetini dayandirdigi “Constantin Bagis1” adli belgenin de Lorenzo Valla
tarafindan sahte oldugunun ortaya ¢ikarilmis olmasi 6nemli bir dayanagin yitirilmesi
olarak 6nemliydi. Bu belgeye dayanarak yarimada tizerinde hakim oldugunu iddia eden
Papalik artik Fransa ve Kutsal-Roma Germen Imparatorlugu arasmdaki hakimiyet
miicadelesine mesru bir karsi ¢ikis hakki ve otoritesine sahip bulunmamaktaydi. Bu
durumda sinirlarda ve yakin bolgelerde, sahil kesimlerde korsanlik durumlari karsisinda
varlig1 bulunan ve anlagilabilir olan “Tiirk Korkusu” “Tiirk Korkutmacasi” olarak
kullanilip genellestiriliyor, siyasi anlamda varligmi koruma istegi siirliyor ve buna
kismen de hizmet de ediyordu. iste olusturulan bu bellek giiniimiizde tarihi hakikat
olarak ele alinarak yeni bir bellek insasinda kullanilmaktadir. Bu durumu teyid edecek
bircok tarihi vaka bulunmaktaysa da burada bazilarma yer vermek uygun
goziikmektedir. Ustelik sadece Papalik degil cesitli tarihlerde bazi kralliklar, kisiler

4 1494 yili itibariyle Fransa ve Kutsal Roma imparatorlugu’nun hakimiyet kurmak i¢in miicadele verdikleri alan
olmustu. Her ne kadar Papa, Napoli’yi Fransa’dan korumak icin cabalamigsa da Napoli 1501 yilinda ispanya ve
Fransa kralliklar1 arasinda ikiye ayrilmisti. Fakat bu yontem ¢oziim olmayacaktir ve 1559 yilina dek yarimada
tizerindeki hakimiyet miicadelesi devam edecek, Papalik bu mucadelede 6nemli bir merci olarak varligini
gOsterecektir. Bkz: Wiesner, M. E. (2016). Erken Modern Dénemde Avrupa 145-1789. (Cev. Hamit Caligkan).
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas! Kiiltiir Yaymlar1 166-167., Setton, K. (1997). Papacy And The Levant VVolume 2

The Fifteenth Century. Philadelphia: American Philosophical Society. 536-537.
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tarafindan da “Tiirk Korkutmacasi:” kullanilmistir. Bugiin ise milli duygular1 uysal uysal
oksamaya elverigliligi dolayisiyla olusturulan belleklerde hayli 6nemli bir motif olarak
yer almaktadir. Buna karsin Tiirk korkusu sdylemi Papa disinda birgok kral ve yonetim
erkinin 6nemli bir enstriimani, perdesi olmustur. Ger¢ek Tiirk tehdidinin Macaristan’a
ulastig1 yiizy1l bir tarafa, Ingiliz I¢ savasi donemi ve hiikiimdarsiz kalinan ara
donemdeki (1649-1660) vaazlarda, siyasi polemiklerde, tarih metinlerinde,
vakayinamelerde, dua kitaplarinda ve askeri strateji incelemelerinde Miisliimanlari
Deccal ile iligkilendiren eskatolojik yorumlamalar ve anlayis, Miisliimanlari en korkung
sekilde gosteren tasvirler 6zellikle kendine yer buluyordu (MacLean & Matar, 2021, 34-
35). Goriildiigh tizere oldukea ilgisiz kalabilecek olaylarda dahi yonetilenleri uyutma
masali olarak Turkler aragsallastirilip islevsel olarak kullanilmistir. 1683 yilindan sonra
azalan Osmanli tehdidine ragmen® Habsburg propagandasi hanedanin cesareti ve
Hiristyanhigin  kalesi olarak konumlarmi &vmek maksadiyla “Tiirk tehdidini
abartiyorlardi. Habsburg kalesi diiserse Tiirklerin boyun egmeyen uyruklar:
bogazlayacag1 ve Paris’e kadar ilerleyecegi yoniindeki abartilar iilke disinda da destek
bulmaya yardimci oluyordu (Jezernik, 2012: 17-18). Bu bilgiler tarihsel olarak kismen
dogruysa da bu son ifadenin tarihsel olarak dogru olmadigini not diismek gerekmektedir
zira Fransa uzun siire Osmanli ile miittefik olarak Habsburglar ile kita icerisinde
miicadele etmis, Protestan prensler de Fransa destegi ve gilidiimiinde politika
izlemiglerdir(Setton: 1984-1997). Buna karsin Habsburglarin merkezilesme siirecinde
faydali bir ara¢ oldugu (Jezernik, 2012: 17-18) yadsinamaz. Siiphesiz bu misaller
nispeten ileri bu tarihten once Avrupa’nin baska yonetimlerinde de farkli bigimde
cereyan eden politik sdylemsel gelenegin bir pargasini temsil etmektedir. Kutsal Roma
Imparatoru II1.Friedrich’in 1493-1494 yilinda Osmanhlar ile savasmak maksadiyla bir
tarikat kurma tesebbiisii, bir cemiyetin kurulmasiyla neticelenmis, kutsal savas sdylemi
iceren bircok yayin yapilmis ve bu yolla inananlara, toplumun her tabakasina vergi
ylikiimliiligi de koyulmus, rahipler zorla da olsa bu vergileri toplamakla yiikiimli
kilinmislardir. Bu tarikat agirlikla, imparatorlugun Fransa karsisinda Italyan
yarimadasinda savasirken sinirlar1 korumak, yeri geldiginde kullanmak i¢in kurdugu bir
teskilattan baska bir sey degildi (Housley, 2016: 110-112/ 227-228). Nitekim kutsal
saldir1 i¢in toplanan paralar1 Imparator kullanmis, 1503 yilinda endiiljansdan edinilen
meblag1 da ihtiyaglar1 ve borglari i¢in kullanmisti (Housley, 2016: 347-352). Kutsal
sefer soylemleri, pek ¢ok krallikta dilden dile dolanmaktaydi ancak bunlar Papaligin
kastt olan Osmanlilar1 hedef almayan fakat yalniz hedef gosteren sozlerdi. Mesela
Danimarka Kralinmn da Hagl seferi sdylemi, Isve¢ iizerinde hakimiyet icin istegini
perdelemekte, esasinda ise elde edilecek gelirleri bunun igin kullanmay1 diistinmekteydi
(Housley, 2016: 295 /303). Milano’nun Fransa egemenligine girmesi sonrasi ingiltere
de Papa’ya bagvurarak Osmanlilara kars1 kutsal bir savas gerceklestirilmesini istemisti
ancak bu, kralligin yarimada tizerinde kurulmak istenen hakimiyet arayisindan baska bir
anlam tasimiyor, Papalik da bunun bilincinde olarak kralliga neden Sehzade Cem;
Papalik elinde iken kutsal sefer ¢agrisina cevap vermedigini sorarak kitaya talip bir
baska kralligin Oniinii kesmis oluyordu (Setton, 1984: 43-50). italyan yarimadasi
tzerindeki Kutsal Roma Imparatorluguyla Fransiz Kralliginm rekabetinin kizistigi

5 Bu hususta alint1 yapilan yazar “Habsburg Imparatorlugu icin herhangi bir gercek askeri tehlike olusturmadig1”
ifadesini kullansa da bu tarihsel gergeklige uymamakta, teleolojik bir hataya diistiigii anlagilmaktadir. CUnku
19.yiizy1la kadar Osmanli savaslar1 Habsburglara kaybedilen topraklari alma maksadi tasimasi dolayisiyla
tehlike potansiyeli bulunduruyordu. Fakat neticeleri giiniimiizde bilindigi i¢in Habsburglarin da o dénem hicbir
tehlike hissetmedigi hatasina diisiildiigii ifade edilebilir.
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donemde Papalik bu kez yarmmadaya hakimiyet olanagi oldukca kuvvetli olan
5.Charles’in  hedefini saptirmak maksadiyla Osmanlilara karst Dalmagya ve
Hirvatistan’da harekete ge¢cmesi gerektigini (Kumrular, 2008: 154) salik verirken
Fransa’ya da kutsal sefer i¢cin en uygun-degerli krallik oldugunu telkin etmekteydi.
Nitekim yarimada tizerindeki hedeflerini saptirma maksatli bu politika ve uygun
sOylemler bu kralliklarca eyleme deger bulunmamis ve yarimada {izerindeki
politikalarini siirdiirmiislerdir. Italyan yarimadas: savaslari siiresince de Papalik daima
yarimaday1 korumak istemis, “kafir”’i isaret etmistir. Constantin Bagisi’nin sahteligiyle
kaybettigi otoritesini Osmanli giicliniin ilerlemesiyle ikameye c¢aligmistir. Papalik-
Imparatorluga karsi olan Martin Luther de Tiirk korkutmacasini kullananlardan biridir.
Luther Imparatorlugun kutsal sefer icin vergi toplaniyor olmasi durumuna kars:
cikisinda “Tiirklerin ildhi ceza oldugu, Papalarin Osmanlilart hedef géstermekle Tanr
cezalandirmasina karst ¢ikmakta oldugunu”, ifadeleriyle dolayli olarak vergilere karsi
cikmistir. Osmanlilarin  Macaristan sebebiyle gerceklestirdigi seferleriyle sikisan
Arsidiik Ferdinand’1 bu firsatlar1 degerlendirip sikistirarak tavizler koparan elektorlerin
ithtiya¢ duydugu bicimde Osmanli kuvvetlerine karsi ¢ikilmamasini istemektedir ve
soylemlerini dini mahiyetle(..11ahi ceza vasfinda olmalar1..)dile getirmektedir (Caliskan,
2018: 251). 1529 yilinda Osmanli kuvvetlerinin Viyana’y1 kusatmasiyla ortaya ¢ikan
durum karsisinda ise Luther, Tiirkler ve Tanrilarma karsi 6liimiine dek savasacagini
ifade etmistir (Kumrular, 2008: 95) fakat agiktir ki buna lizum duymustur. Aksi halde
destekgilerini kaybedecegini diisiinmek hatali olmasa gerektir. Nitekim 1526 Mohag
Savasi sonras1 Macar ordularinin bozgununun ortaya ¢ikan bu dinsel kargasadan dolay1
ortaya ciktigi ve bunun miisebbibinin Luther oldugu {izerine baz1 yazilar
yayimlanmust1.® Baslarda tereddiitlii olan Luther de sonunda Islam’1 lanetleyen kavgaci
retorigi benimsemistir. 16. ylizyilda Avrupa’da Kitab-1 Mukaddes’ten sonra en popiiler
kitap olan John Foxe’un eseri Miisliman karsit1 kisimlar1 her baskida genisletip
Hiristiyanlara uygulanan siddet ve Miisliiman tehdidi algisin1 gii¢lendiriyor Protestan
cemaatleri derinden etkiliyordu. Bu tiirden eserler furyasi da bu konuda 6nemli bir
algilayis yaratip yayiyordu (MacLean & Matar, 2021: 34-35). Ele alindig1 gibi sadece
Papalik degil bircok merci “Tiirk Korkutmacasi”ni kullanarak kazang saglamislardir.
Oysa bu “korku” sdylencesini olusturup yaygimlastiran ¢esitli farkli maksatli dinamikler
de bulunmaktaydi. Kitanin en ug¢ noktasinda, Osmanli akinlarma en uzak noktada,
hedefinin de disinda olan Ingiltere’deki duruma bakmak da ufuk acici, esas1 kavratici
neticeler vermektedir. Sultan Siileyman’in Macaristan’da ilerledigi, Malta’y1 kusattig1
16. yiizy1l ortalarinda ingiliz kraligesi Elizabeth bu uzak diismani isaret ederek iilkede
(6zellikle yaygmlasan Katolik-Protestan ayrigmasinin da etkisiyle) birligi pekistirmeye
calismistir. 1565 yilindaki Malta kusatmasi sirasinda “genel bir zafer duasi emri”
verilmis halkin haftada 2 kez usuliine uygun okumas: i¢in dualar basilmis, Sonraki yilin
Macar seferinde de benzer bir politikaya gidilmistir. Ne kadar uzak olursa olsun
Osmanl tehdidi Ingiltere’de dindarlarin kendi giinahkar hayatlar1 hakkinda

6 Cosan, Leyla. (2012). Tanrim Bizi Tiirklerden koru, Istanbul, Yeditepe Yaymevi, 46-47; Hesse Kontu'na
yazdig1 mektupta Koylii isyan1 yaninda diinyada meydana gelen her kétiiliikten dolayr suclandigimni, Incil ve
kendini savunmak maksadiyla yazmak durumunda kaldigini ifade ederek 1529 tarihli Tirklere Karsi Vaaz
metnini kaleme almistir. Bu metin girisinde diinyevi idarenin Papalik ve ruhban smifinin karsisinda karanliklar
icerisinde bulundugunu, Aziz Augustine disginda havariler déneminden beri diinyevi otoritenin yiiceltilmemis
oldugunu ve yoneticileri kigkirtmakla ve Papaligin Tiirklere ciddi olarak asla savas agmayi diisiinmedigini
yalnizca Almanlarin paralarimi ele gegirmeyi ve endiiljanst bu yolda kullandigini, kendisinin bu perdeyi
indirdigini ve bundan dolay: suglandigini ifade etmistir. Metnin tamamu igin Bkz: Olgun, Hakan. (2008). Luther

ve Islam. Istanbul: Agag Kitabevi, 21-26.
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diisiinmelerini saglayacak bir gozdagi aract olarak kullanilmisti. Buna mukabil yine
ayn1 donemde Protestan mezhebini benimsemis Ingilizler anti-Protestan ideolojilerin
giiclii bir bicimde egemen oldugu Ispanya ve diger Katolik iilkelerde giivenle seyahat
edemezken Osmanli ve Safevi cografyasinda guvenli seyahat, karli ticaret
gerceklestiriyorlardi. Esasen Ingiltere’de farkli sosyal grup ve siiflar Islam cografyast,
tarihi, halklar1 hakkinda farkli bakis acilar1 ve fikirler gelistirmis bulunuyorlardi. Genel
olarak ise Ingiliz meskinlarinmn Misliman imgesi tiyatrolar ve kiliselerde olusmus,
Osmanl’ya giicli ve yayilmaci Imparatorluk prizmasindan bakilmisti (MacLean &
Matar, 2021: 3/19-33). Siiphesiz ki bu sadece bir cihetini temsil etmekteydi. Ingiliz
tiiccarlar1 Akdeniz’e yelken agtiklarinda muhayyilelerinde Hagli seferlerinin bulanik ve
tarafli anlatilarmi tasiyorlardir. Ayrica kamu binalariyla ok attiklar1 nisan tahtalarmi
bezeyen “Tiirk kafas1” tasvirleriyle Miisliman ve Tiirklerle savasan kahraman
Ingilizlerin sanli miicadelelerini hatirlatan bircok balat, destan, tiyatro oyunuyla
giiclendirilmis diismanca bir tutum da bulunuyordu. Kitada ise Osmanlilarla ilgili
seyahatnameler ilgi goriiyor, bunu degerlendiren “masa bast gezginlerin’ eserleri de
sagliksiz Tiirk algisini olusturuyordu. Bunlar kadar 6nemli diger hafiza olusturucularsa
ozellikle Kuzey Afrikali korsanlara tutsak diigenlerin kaleme aldig: tutsaklik oykiileriydi
(MacLean & Matar, 2021: 12-47). Bu husus “Tiirk-Miisliman korkusunu olusturan
diger amilleri gostermesi bakimindan ayrica 6nemlidir zira sadece yonetimlerin degil
daha alt kademeden kisi ve bireylerin de etkisini teshis ve degerlendirmenin
gerekliliginin altin1 ¢izmektedir.

Tutsak diigsmelerinin neticesi olarak hir¢in ve kizgm olan bu kisiler Miisliimanlar
ve dinleri hakkinda oldukga keskin goriisleri, bilgisi saglikli olmayan kitlelere aktarmis
ve bu eserler 18.ylizyila kadar herhangi bir yerdeki tutsaklik hikayelerinden daha fazla
yaymlanmislardir. Bu durumu, okuyuculari Islimdan sogutacagini uman devlet
yonetiminin destegi de gelistirmistir zira bir donem kitleler halinde Hiristiyanliktan; kar
ve macera vaat eden ve Miisliiman olarak kalmalar1 i¢in 6deme yapan Islam’a gecme
durumu ortaya ¢ikmistir. Bunun disinda Hiristiyan diger devletlerin de Miisliimanlar1
seytanlastiran propagandaya ihtiyaglar1 bulunuyordu. ingiltere’de tiyatro yazarlariyla
vaizler kitada ressamlar ve azizlerin hayat hikdyelerini yazan arastirmacilar dualarinda,
tuvallerinde ve sahnede gerek basili sekilde gerek kiirsiiden Miisliiman korsanlarin
ozellikle de Berberilerin gaddarligmi tasvir ederek Islam’da Hristiyanlik karsit1 bir
nefretin kalitsal oldugunu ispat etmeye calismuslardir. Islimla temasim olas1 tehditlerine
karst tutsaklarin “dehset hikdyeleri’ni tekrarlamalar1 tesvik edilirken hiké&yeler
(Ingiltere’de) Protestan kahramanmn manevi zaferi, ilahi yardimla kurtarilmalarin
dokurlardi. Bunun neticesi olarak Katoliklerin veya Quaker mezhebinden olanlarin
hikédyeleri ise hi¢bir zaman basilmamistir. Bu eserlere olan biyuk ilgiden kér etmek
isteyen yayincilar el yazmasi bularak yayimlamis, baska eserlerden kolajla “yeni”
eserler ortaya koyan yazarlar tiiremis, nihayetinde “asir1 alint1” ortaya ¢ikmustir. Esas
olgunun bir cihetini 6zellikle Elizabeth doneminde Katoliklere tutsak olma korkusunun
daha baskin olmasi1 olusturuyordu. Yakinen ilgili diger bir cihetiniyse sayet okuyucular
konsolosluklarin yazdiklarindan daha erken haberdar olsalardi Miislimanlara karsi
diismanligm yerini ticari igbirliginin avantajlarina odaklanmis bir tutumun almasmin
muhtemel oldugu bir miinasebetin mevcudiyeti olusturuyordu (MacLean & Matar,
2021: 160-196). “Asir1 alint1” vasifli bu eserlerin en 6nemli 6zelligini miisahitlikten
ziyade Protestan gelenegine bagl kalmarak Martin Luther ile baslayan Islam karsiti
propagandaya ve bunlardan dretilmis ¢eviri eserlere bagli olmalar1 olusturuyordu. “Bazi
agiklamalarda kehanetler ve vahiy kitabina dayanarak kiyamet alameti olarak ifade
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ediliyor sarazenler Luther’in uydurdugu bir masalda da adi gecen, saldirgan askeri
vayumaciliga dayali bir dinin kuruculart olan Muhammed onderligindeki bir grup
parasiz asker olarak gosterildiler” (MaclLean, 2017: 106/121). 16. yiizyil boyunca
diinya siyasetinde nispeten ikincil bir konuma sahip olan Ingilizler hakkinda diinya
tizerinde bilinenler azdi ve 1642 yilinda Kral 1. Charles Osmanli hiikiimdarina
yazdiginda “dostluk” arzusunu ifade ederken “tebaamiz ile sizinki arasinda ticari
iligkilerin siirdiiriilmesi” hususunda ricada bulunuyordu. Buna karsin giic dengesinin
degismesiyle birlikte Ingilizlerin Miislimanlara ve dinlerine kars1 tutum ve tavri da
degismistir. Ingiliz-Miisliiman iliskilerini ele alan popiiler tarihgiler sikhikla tarihi ve
cografi baglami feda ederek irk¢1 bir sdylem altinda yazmuglar “belirli devirlerde verilen
belirli tepkileri belirleyenin gii¢c degisimleri oldugunu dikkate almadan asirlart ve
bélgeleri karmakarisik eden 6rnekler vermislerdir” (MacLean & Matar, 2021: 14-15).
Genel olarak Hiristiyan-Misliiman alemleri arasindaki uzun miinasebet c¢apragik
olmustur. iki medeniyete ait bu devletlerin iliskileri gii¢c dengesi baglamimda dalgalanma
gOstermistir. Inisiyatif kimi zaman Musliman devletlerin eline gecerken kimi zaman da
Hiristiyan devletlere gegmistir. Bu durumda da, bu tarihe bakildiginda inisiyatif hangi
medeniyete gecerse karsisindaki kendini tepki verir konumda bulmus goriiniir. Tarihsel
durum profesyonel tarihcilere bu bicimde goziikse de Islamiyet’in genisleme donemiyle
Hagli Seferleri ve son olarak emperyal yayilmanin catigmalarnin miras1 giiniimiizde
daha baskm hatirlanmakta, etkilerini giiclii bir bigimde siirdiirmektedir. Iki medeniyete
mensup olanlar giderek daha fazla bu miinasebeti fitrat geregi ve hasimlik iliskisi olarak
telakki ediyorlar ancak Miislimanlar ile Hiristiyanlarin nispeten pozitif, uzlasmaci bir
diistince ve tutumda bulunmus olduklar1 tarihten gérilebilmektedir (Goddard, 2018: 21-
23). Yine de Goddard’in ifadelerine temkinle yaklagsmakta fayda var zira son
ylizyillarda saldirgan tutum Miisliiman toplumundan ziyade ¢esitli bahanelerle Avrupa
ve Amerika’dan gelmekte, bunu mesru kilacak sdylemler iretilmekte yahut tarihte
iiretilmislere miracaat edilmektedir. Bu yolla tarihte tahrif edilmis bellekler yeniden
tahrif edilmektedir. Tiirkiye’de ise bir kesim profesyonel tarihgi tarafindan tarihte
dretilmis “Tlrk Korkusu” “Mamma li Turchi” tiirevi ifadeler sorgulanmadan Oviing
meselesi olarak sevkle dile getirilmektedir. Saniyorum ki Osmanli doneminde bu
tutumdan daha saglikli bir tutum hakimdi. Connerton, bellek olusturma ile ilgili
calismasinda Bati’nin Hacli Seferleri adini1 verdikleri savaslara Miisliiman tarihgilerin
Kutsal topraklar igin gerceklestirildigi, Ha¢li Savasi gibi adlandirmalar1 kabul edip
kullanmadiklarina dikkat c¢eker(Connerton, 2019. 30-31). Esasen ayni durum
Osmanlilar ile rakipleri arasindaki savaslar i¢in Osmanl kaynaklar1 i¢in de bir dlglide
gecerlidir. Donemin Osmanli miiverrihleri uzun siire yapilan her savaslara kutsal-hagli
savagt diyen rakiplerinin bu retoriklerini kabul etmis goziikkmemektedir. Bati
kaynaklarinda bu tarihe kadar Osmanli kuvvetleriyle gergeklestirilmis savaslar Kutsal-
Hagli seferi olarak adlandirilmis ve giinlimiiz tarih yazimmda da sorgulanmadan kabul
edilerek kullanilmistir. Osmanlilar ise rakipleriyle olan savaslar1 “kdfir ile savas, kafir
ittifaklarr” olarak nitelemistir. Gergeklestirilen savaslarda Papaligin roliine ilk kez
anonim bir kaynak 1442-1444 Macar savas1 konusunda yer vermis ancak bu da Hagh
savast degil “Istanbul tekfurunun arayisi ile Papaligin fitnesi” olarak adlandirilmistir.
Bagka bir kaynakta ise Papalik, Isa’nin haleflerinden olan “Ulu Ban” olarak isaret
edilerek savas i¢in “fetva veren makam” olarak tanimlanmustir. Diger bir tanimlamada
Papa’nin Islam beldelerine hakim olma diisiincesinin “cahil fetva ve dalaletine delil”
oldugu kaydedilmistir (Caliskan, 2018: 320-328). Osmanl tarihlerinin genel kabulii de
agirlikla bu yondedir. Istisnai olarak 16. yiizyilda yazan Idris-i BitlisT, Papa’nin 1493
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yili savaginda siyah sancak ve hag¢ tasiyan bir kuvvet gonderdigini kaydetmistir.
Goriildiigii kadartyla da onun eserini kullanan diger tarih¢iler bu minvaldeki anlati-
bilgileri kullanmiglardir. Kullanmayan digerleriyse dinsiz, dalalet reisi, putun sahibi
gavur gibi sifatlandirmalar kullanirlar (Caliskan, 2018: 334-339). Ozetle ifade edilecek
olursa 14. ve 15. yiizyillarda Osmanli kuvvetleriyle yapilan savaglar, Bati’da Hagli
seferi retorigi ile yiiriitiilirken Osmanli kaynaklarinda Papanin bu arayislarina ragmen
Papa-Papalik kigkirtici, fitneci, ayartict olarak isaret edilmis, savaglar “Hacli” kabul
edilmemistir. Esasen 16. ve 17. yiizyilda en acimasiz savaslar dinler arasinda olmaktan
¢ok ayni dinden olanlar arasinda cereyan etmistir. Bu durum kendini Siinni Osmanlilar
ile Sii Safeviler; Protestanlar ile Roma Katolikleri arasindaki savaglarda géstermistir
(MacLean & Matar, 2021: 53).

SONUC

Tarih igerisinde olusmus yahut olusmasi amaglanmis her “biz”in, kendine ait olan
yahut olmasi arzulanan vasiflar i¢in “digeri’ne, onun daha kotii vasiflarma ihtiyag
duydugu siklikla tekrarlanmistir. Mikro diizeyde kabile-asiretler; makro dizeyde
devletler, dinler mensuplarina olusturduklar1 bellekler ile gesitli mesruiyetler aramus,
biat edilmesine c¢alismislardir. S6z konusu bellekler daima batuniyle hakikat ve
olgularm birlesimiyle sunulmamis ciddi tahrif ve carpitmalari da ihtiva etmislerdir.
Olusturulan bu belleklerden biri 14 ve 15.yiizyillardaki Hacli- Kutsal seferleri olmus
ancak bitliniiyle Avrupa’daki Kralliklari-Katolikleri harekete gecirme maksadina nail
olamamigsa da ¢esitli yonetimlerin birtakim maksatlarina hizmet etmisler, insa edilmeye
calisilan bu bellekle diger mecralar i¢in de boyutlar: tespiti kolay olmayan kazanclar
edinilmistir. Ayrica s6z konusu ylizyillara ait olan ve ihtiya¢ telakki edilerek
olusturulan-olusturulmaya calisilan bu bellek, sonraki ylizyillarda ve gliniimiizde kabul
edilerek yeni bir bellek olusturmada da islev gérmiistiir. Avrupa icin bugiin bu sdéylem
“kimligi giiclendiren” bir islev gosterecek bicimde yeniden giindem bulurken
Tirkiye’de son yillarda son ii¢ yiiz yilin olusmus komplekslerini golgelemek ve
“manevi tatmin saglamak” maksadiyla olgular1 gbz ardi ederek yahut gézden kagirilarak
kivang olarak goriiliip kullanilmaktadir. Bu ise sagliksiz bir kolektif bellek yaratmakta,
Amerika ve Avrupa’da yiikselen Islamafobi ve cevresinde gelisen sdylemlere zimnen
tarihsel haklhilik da kazandirmaktadir. Bu cerg¢evede vakti zamaninda Tirkler de
Avrupa’ya kan kusturmuslar, korkulu riiyalar yasatmislardir tiriinden sdylemlerle tarih
algis1 olusturulmustur ve miiteakip siirecte neler yasandigi da gercek disi bir zemine
oturtularak aktarilmaktadir. Bu ifade, Osmanlilarin ilerleyisinin siddetten azade vuku
buldugunu savunmak anlamina gelmemektedir ancak kita igerisinde Avrupa devletleri
arasindaki savaslarla benzer olarak siddetten azade savas olamayacagina isaret
etmektedir. S0z konusu imgenin olusturulmasinda “Avrupa 'nin rolii tartismasiz olsa da
Osmanlilar...Osmanly sarayr bu imgenin yaratilmasina dogrudan katilmiglardi ve sonug
bilingli ve sistemli ¢calismanin iiriiniiydii ve ti¢ ana bileseni siddet, kibir, ihtisam olan
etkili bir fetih taktigiydi” (Kumrular, 2012: 45-46) tirinden ifadelerse dogrusu
mesnetsiz ve uygunsuzdur. Buraya kadar yer verildigi gibi ¢oklukla Avrupa’daki birgok
bilesenin tezahiirii olarak, kendi kosullarindan beslenerek gelismistir. Osmanlilar da
tarihin tiim devletleri gibi siddete dayanan savaslarla geniglemis ve diger devletlere
kars1 giiclerini gostermislerdir. Tarih igerisinde devletlerin pisiriklik gdsterisi yaptigmin
kayd1 nadir gorulirken zaaflarma ragmen giiglii gériinmeye ¢alistiklar1 bilinmektedir.
Aksi hakikat olsa Fransa, Ingiltere, Hollanda ile ittifak kurmak, imtiyaz vermek yerine
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korku ve dehset salacak eylemler kaydedilmis olurdu. Buradan “tarih” olarak anlatilan,
Cografi kesiflerin Osmanli ablukasii kirma arayisi neticesinde gergeklestigi
minvalindeki séylemin dogru olmadigma kolaylikla ulasilabilir. Hentch, Portekiz’in
Afrika tutkusu ve Venedik ablukasini kirmak arzusundan ileri geldigini zira 16.ylizyilin
basindan 6nce Osmanli deniz giiciiniin Akdeniz’e 6nemli oranda heniiz egemen
olmadigini isaret ederek bu savin tarihsel hatasini gosterir (Hentch, 1996: 82-83).

Tarihi sOylemlerin olusturulma kosullarindan bagimsiz aktarimi tarihin bir
cihetini, oldukga ciliz bir cihetini agiklamaya yardimci olur. Sdylemleri cerh ederken
biitlinliyle bir tarafa atarak yapilan genellemelerse hatali yorumlamalara kap1 agar. Bu
bakimdan burada ele alinan “Tiirk korkusu” propagandasina maruz kalmis Avrupa
halklarinin Tiirk-Miisliimanlara karst korku yahut nefret duymadiklar1 neticesine
varilamayacagini belirtmek en 6nemli hususlardan ilkini teskil eder. Bu propagandalarin
etkisiyle sevk ve heyecanla kutsal bir sefer istiyaki tasiyanlarin bulundugunu ancak bu
yonde seferlerin bulunmamasiyla atil kaldigini diistinmek tarihi hakikatin olumsal bir
parcasina isaret etmek olur. Giiniimiizdeyse olusturulmus bu hafizay: tarih adi altinda
aktarmak sagliksiz bir bellek olusturma neticesini verir. Tirk ¢ocugunun tarihinde
oviinecegi gercek kahramanliklar bulacagina siiphe yok ancak temelsiz bir kabaday1
tutumuyla aktarilan herkesin bizden korktugu masal kimlik olusturmak i¢in tarihi bir
deger tasimaz. Yarattig1 nostalji bireyleri gercek diinyanin sartlarindan kopararak menfi
neticelere yol agma potansiyelini taswr. Tarth anlatis1 ufuk acip, hakikati
aksettirebiliyorsa cagin ihtiyaglarina cevap verebilir. Tarihgi halki aydinlatmayi
amagliyorsa tarih¢i olarak saygi goérmelidir. 19. yiizyilin emperyalist yayilmasiyla
diinyaya egemen olan Avrupali gii¢lerin eylemlerinin goélgesini, 16. ve 17. yiizyila
h@kim olan hakikat olarak kabul etme hatasina diisiildiigiinii ifade etmek hatali olmasa
gerek. Ancak biitliniiyle hataya diisiildiigiinii soylemek de dogru goériinmiiyor, birgok
profesyonel tarihgi icin tarih temelde kimlik ve siyaset tretmek icin tahrif edilebilir bir
alan olarak degerlendiriliyor. Tarih daima hakikat i¢in yiiriinen bir yol olmuyor. Bellek
lizerine g¢alisan arastirmacilar da tarihginin, tarihe kolektif bellegindekilere sadakatle
yaklasabilecegini teslim ediyor. Bu durumda tarihte gordiigiinii farkli yorumluyor.
Bunun icgin tarihgiye diisen gorev; Trouillot’un’un isaret ettigi, konumunu taniyip kabul
etmekle bu konumdan mesafe almaya calismak arasindaki esashi gerilimi (Trouillot,
1996: 25) tarih ilmi lehine asmak olarak goriiniiyor. Bireylerin derinlere sinmis
inanglariyla gerceklik uyusmadiginda gergekleri inanglarina uydurduklari, durumlar1
kimi hazir formiillerle bastirdiklar1 ve kabul edilebilir sdylemlerin parcasi haline
getirmeleri (Trouillot, 1996: 99) neredeyse olagandir. Buna karsin tarih¢inin bundan
azami Ol¢iide siyrilabilmesi gergekei bir tarih anlatis1 ve saglikli bir bellek olusturmasi
icin 6n kosuldur. Tarih ile bellegin ¢atigkili bir bi¢imde birbirinin icerisine gectigi ifade
edilmisti, 6zetle bu ¢alisgma bu diigiimi biraz hafifletme denemesini temsil etmeye
calismustir.
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MILLI GUSAKLAR HALKYMYZYN ETNOGRAFIYA
BAYLYGYDYR

Tezis

Tirkmen halkynyti diinyd medeniyetine gosan naybasy gymmatlyklarynyin arasynda milli
lybaslara ayaratyn orun degislidir. Geyinmek we bezenmek medeniyetiniii esasyny emele getiryan milli
lybaslar etnografiya ylmy nukday nazaryndan halkymyzyii ruhy diinyasini, nepis el isleri senedinifi
ozboluslylyklaryny icgin 6wrenmekde dran &hmiyetlidir. Gusaklar milli lybaslarymyzyn yarasygy-gelsigi
bolmak bilen, ol ykjam geyinmegiii hem-de ynsan saglygyny goramagyi dzbolusly serisdesidir.

Ezber elli senetciler gusaklaryin diirli gornislerini olary dakynjak adamyn vasyna, abray-
mertebesine gord tayyarlapdyrlar. Olaryn bezelisine-de ulanylys maksadyna layyklykda gozellik
cayypdyrlar. Munun 6zi gusagyn geyinmek medeniyetindiki ornuny kesgitlapdir we durmus &hmiyetini
yokarlandyrypdyr.

Acar Sozler: Lybas, Mata, Gusak, Bezeg

NATIONAL BELTS ARE ETHNOGRAPHIC WEALTH OF
OUR COUNTRY

Abstract

Turkmen nation has contributed its valuables to the world culture and our national clothes are one
of them. Our national clothes make up the basis of dressing and decorating culture and our belts take an
important role to learn sincerely peculiarities of exquisite craft of needlework, spiritual world of our
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nation from ethnographical science. Belts are decorations of our national clothes and they are exquisite
implement of accurate dressing and preserving human health.

Our skilled artisans have prepared different types of national belts according to the age and
prestige of the wearer. They decorated according to their beauty and purpose of use. This determined the
role of the belt in the dressing culture and increased its importance in life.

Keywords: Dress, Cloth (national), Belt, Decoration

GIRIS

Milli lybaslarymyzyn her bir gorniisi tiirkmen etnografiya ylmyny éwrenmekde
oran ahmiyetlidir. Clnki milli lybaslaryn her birine pederlerimiziii ruhy yorelgeleri
sinip, asyrlar boyy oOsdiirilip, kdmillesdirilip gelnipdir. Milli gusaklarymyz hem sol
kédmil nusgalyklarymyzyn biridir.

Taryhy-etnografiya maglumatlarynda, edebi eserlerde, eposdyr dessanlarda
tiirkmen halkynyn milli gusaklary barada tasin maglumatlara 6wran-6wran dus gelinyr.
Akademik A.Jykyyewin yazmagyna gord, gadymy massaget esgerlerinin I asyrlarda
billerine gusan diiwmeli gyzyl gusaklarynyn tiirkmen gusaklaryna we bezeg saylaryna
(sol sanda gulakhalkalara) 6rdn menzesdir (Jykyyew, 1993: 60).

Sungaty 0wreniji S.A.Trudnowskayada gicki antik dowriine degisli bolan Toprak
Galadan (Horezm) tapylan altyndan bolan harby gusaklarynyin massaget esgerlerine
dakynandygy hem-de gusagyn tokasyna hasamlanan bezegin yerli sarmat bezegleri
bilen menzesdigini belleyir (Tpyanosckas, 1952: 134).

Milli gusaklarynn gadymy nusgalary hem-de olaryn ulanylys dhmiyeti baradaky
oran gymmatly maglumatlar ,,Oguznama®, ,,Gorkut Ata®“, ,,Goérogly” sadessanlarynda-
da beyan edilyar. ,,Oguznama* dessanynda: ,,Indi akyl kisiler bize nesihat edip, itagat
we bendilik kemerini (bilimize) baglap, hyzmata gelendiris.* ya-da ,,Tekfur Oguza kop
hazynalar iberdi, itagat we bendilik kemerini bilige baglady* yaly jumlelere gabat
gelinydr. Bu yerde kemer goni gusak manysynda dilde, sol halka gulluk etmek, hyzmat
etmek yaly gé¢me manyda ulanylyar (Oguznama, 1990: 35).

,Gorkut Ata” eposynda bolsa Oguz begleri ,,gurgurma gusakly”, ,altynly ince
keten bizni biline sarady”, ,gyljyny hemayyl gusandy”, ,himmet gylyjyn biline
baglady” diyip suratlandyrylyar (Kitaby Dedem Gorkut, 1995: 90, 103, 123, 129).

Milli gusaklar baradaky gymmatly maglumatlara ,,Gorogly” eposynda hem dus
gelinyér. Eposda ,,semle gusak”, ,,zerrin gusak”, ,,zerrin kemer”, ,sitde gusak”, ,,pdlwan
gusak” yaly dirli gorniigli gusaklaryn atlaryna dus gelinyér. Seyle-de eposda ,.bilini
dartyp gusap”, ,,bir bil bag”, ,tylla tegbendi biline dakyp”, ,gusagyiy ykjam gusan
biline...” yaly s6z dizimlerine gabat gelinyér. Eposda beyan edilyan ,sitde gusagyn”
tirkmen dilinin diislindirisli sozliiginde ,bezelen gusak™ diymegi, ,,zerrin gusagyn”
altyn-zer say-sepler bilen bezelen gusagy anladyandygy yazylypdyr (Gorogly, 1990:
5,130,329,802,824).

Seyle hem ,Nejep oglan” dessanynda bolsa bezegli gusak diyen manyny
afiladyan ,,murassag” we sitde gusagyn waspy yetirilydr. Bu barada dessanda seyle
sozlere dus gelyéris: ,Kaddyhna yarasar murassag kemer, Bile baglaganyn, bil
ynjamasyn” ya-da ,,Meni sitde kimin ora, Bilifie gurban bolayyn” (Nejep Oglan, 1976:
7,27,70). Hususanda ,,Asly-Kerem” dessanynda “Baglayyp gowherden gusak biline,
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Janym ¢ykyr giiliip, menden alynga” diyen setirlere gabat gelmek bolyar (Asly-Kerem,
2004: 22).

1. GUSAKLARYN GORNUSLERI WE ULANYLYSY

Gusaklar milli lybaslaryn yarasygy-gelsigi bolmak bilen, ol ykjam geyinmegin
hem-de ynsan saglygyny goramagyn Ozbolusly serisdesidir. Ezber elli senetgilerimiz
gusaklaryn diirli gérniiglerini olary dakynjak adamyn yasyna, abray-mertebesine gora
tayyarlapdyrlar. Olarynn bezelisine-de ulanylys maksadyna layyklykda gozellik
cayypdyrlar. Munun 6zi gusagyn geyinmek medeniyetinddki ornuny kesgitlapdir we
durmus dhmiyetini yokarlandyrypdyr.

Alymlar gusak soziine seyle diistindiris beryiler: Gusak — bili bogmak, baglamak
ucin ulanylyan serisddnin ady ir dowiirde ,kur” bolupdyr. Mahmyt Kasgarly ,kur”
sozlinin ,,gusak” manysyny belldp, omna ,Er kuryn kursandy” (,\yigit gusagyny
gusandy”) diyen mysaly getiryar. Tlrkmen dilinde kur sdzi gur gorniisine gegyér, onufi
yzyna -s (-ys) we -ak gosulmalary gosulyp, yene ,kur” soziinin manysyndaky soz
(gursak) yasalyar. Sofira bu soziin r sesi diisiip galyp, ol ,.gusak” gOrnlsine gegyar.
Yone gur, gursa sozimii r sesli gadymy gorniisi gursamak, gursaw, uggur (ic gur — ,ic
gusak”) sozlerinde hézire ¢enli saklanypdyr (Atanyyazow, 2004: 182).

Gusaklar milli lybaslaryn yarasygy-gelsigi bolup, onun birndge gorniisleri bardyr.
Tirme gusak, erke gusak, ala gusak, gok gusak, gara giilli gusak, oyma gusak, witim
gusak, semle gusak, ziinndr gusak we basgalar.

Halk arasynda gusaklarymyzyn dakylys usullary bir bolsa-da olar dirli hili
atlandyrylyp, gorniis we hil taydan ¢zara tapawutlanyarlar. Gusak — gayysdan, yiipden
ya-da matadan bile baglamak, dafmak ti¢in yorite edilen bag, kemer — dine gayysdan
edilydn gusakdyr, bilbag — bile danylyan bag, gusakdyr. Turkmen zenanlary bilbagy
gula¢ dokan yaly gara ylpden iki gyrasyna gl salyp, yorite dokapdyrlar.

Tirkmengilikde ¢ynlakay ise baslanlarynda ,,Biliii berk gusa” diyilyandir. Munun
0zi gayrata galmagy, her bir isin, zdhmetin garsysynda ykjam durmagy, tijenmegi
anladyandyr.

Gusaklarynn i¢inde tirme gusak has yorgiinli bolup, ony vyigitlerimiz toy-
bayramlarda dakynypdyrlar. Etnografiya maglumatlarynyn tassyklaysy yaly, tirme
gusak — iki ujy secekli, tarada dokalan, gaymaly yipek matadan tayyarlanyp, ony,
esasan, yas vigitler gyrmyzy donuil iistiinden gusanyarlar. Halk doredijilik esrelerinini
sahyrana setirlerinde tirme gusakly yigitlerimiziit waspy seyle beyan edilyér: ,,Kiimiis
sarmak elinde, Tirme gusak bilinde”. ( Durdyyewa, Ylyasowa, 2005: 123-124).

Onki dowiirlerde tirme gusak yigitlerimizii toy lybaslarynyh bir gdrniisi
hasaplanypdyr. Gusagyn ady onuni dokalyan matalygynyn ady bilen tutulyan bolmagy-
da &htimal. Tirme matalygy barada tiirkmen dilinin distindirigli s6zliiginde onun
sitiikden edilydn nepis yiin matadygy bellenilyér. Etnografiya maglumatlary tirménin
yipek sapagyn bir gatyndan dokalyan, perde yaly yuka goérniisinin-de bolandygyny
tassyklayar. XX asyryn baslaryna cenli Gilinbatar yomutlarda, c¢owdurlarda,
Amyderyanyn demirgazyk sebitinde yasayan tiitkmenlerde tirme matasyndan tikilen
kemzor atly tistki esik geylipdir. Ilat arasynda bu esik kemzor tirme diyip atlandyrylyp,
ony adatca barly adamlar geyip bilipdirler. Cunki onun matasynyn yipekden
dokalanlygy ti¢cin gymmat bahaly bolupdyr.
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Bu hilli dokalan tirme matalygyndan, diirli gorniisli zenan basatgyclary
tayyarlanyp, ol ,, Tirme” ya-da ,,Esgi” diylip atlandyrylypdyr. Bu yaglyk Demirgazyk
Tirkmenistanyn k&bir etraplarynda zenan basatgygylarynyn bir gorniisidir. Maglumat
berijilerin aytmagyna goréd, onuil gorniisi dort burgly, iki gyrasy hem secekli yaglyk
gorniisinde bolup, ol hazirki zaman gyz-gelinlerifi boynuna atynyan yaglygyna menzes,
uzynlygy bir yarym-iki metre, ini yarym metre bababar bolupdyr ( A.Yusupowa. 1941).

Tirkmen yas gelinlerinin atynyan gorniisi ,tirme” diylip atlandyrylyar. Onuil
gyzyl renkli matasy tarada dokalypdyr. Iki gyrasyna gyragara cekilipdir.

Bu basatgyjyn orta yasly zenanlaryn atynyan gorniisine ,,esgi” diyilyar. Has oral
dayzalar iicin tayyarlanylyan esginin gyrasyna sary reiikli sapakdan ,,asyklama” nagsy
kesdelenipdir. Otiki dowiirlerde durmusa ¢ykan gyzlary yenfeleriniii bag sowgady hem
su yaglyk bolupdyr.

Ine, su maglumatlardan c¢en tutsak, tirme matasynyn dokmagylyk
senedimizde gin gerime eye bolandygyna we onunl halkymyzyn giindelik durmusynda
ginden peydalanylandygyna gbz yetirmek bolyar. Bulary tlrkmen akyldar sahyry
Magtymguly Pyragynyn ,,Toyda tirme sally gorner”, ,Kim tirme saly gozliar” diyen
gosgy bentleride tassyklayar (Magtymguly, 2014: 106, 180).

Tilirkmen yigitlerinin toy lybasynyn bir ilsi bolan tirme gusak milli dép-
dessurlarymyzda hem giniden orun alypdyr. Tiirkmen halkynyn gelin toyunda sol giini
agsam yorite ,,Gusak ¢6zdi” débi gecirilyar. Bu ddp uly sowhun-sagalaia eye bolup, ona
toya gelen &hli myhmanlar gatnagyarlar. Ddp boyunca, Oylenydn yigidin dostlary
yigidin biline gusak dakyp, ony ¢oziilmez yaly, birndge gezek diiwiip danypdyrlar.
Gelin sol diiwlen gusagy ¢6zmeli bolupdyr. Toya gatnasyjylar gelninn yanyoldasynyn
gusagyndaky diiwniin hokmany ¢6ziilmesini gazanypdyrlar, hizirki dowiirde bu dédbin
sebdbi yaslaryn arasyna diiwniin diismezligi, durmus yollarynda hi¢ hili bokdengligin
bolmazlygy, durmusdaky kyng¢ylyklary bileje yenip gecmekleri arzuw edilip, yrym
edilyéndigi bilen diisiindirilyar.

Giindelik durmusda gusaklary erkek kisiler koynegin ya-da donun iistiinden
gusanypdyrlar, has soniky dowiirlerde - XX asyryn baslarynda hat-da dort burcly
yaglyklar-da gusak edilip ulanylyp baslanyar. Gusaklar onki dowiirlerde erkek kisilerin
gerekli serigdelerinin biri hasaplanypdyr, sebdbi olar gusaklaryna jowher pycagyny,
gylyjyny, c¢oregini we basga-da zerur zatlaryny gysdyryp bilipdirler. Bu barada
,Gorogly”, ,,Gorkut Ata” eposlarynda birndce mysallara dus gelmek bolyar. ,,Goérogly”
eposynda: ,,Rowsen:

— Hop, yagsy — diyip bir gdmme ¢orek bisirip, yaryny atasyna berip, yaryny
gusagyna salyp, tayynyn yzyny alyp, kybla tarapa 6tédgitdi.” (Gorogly, 1990: 40).

,Gorkut Ata” eposynda: ,Buga¢ beg yerinden turdy, gara polat uz gylyjyny
gusandy, tozli gaty yayyny, altyn nayzasyny eline aldy, bedew atyny eyerledip, kyrk
yigidini yanyna alyp atlandy, atasynyn yzyndan yortup gitdi.” ya-da ,,Beset tabyndan bir
gysym ok ¢ykardy, biline sokdy, gylyjyny heykelleyin gusandy, yayyny gyrasyna atdy”
diyen jumlelere gabat gelmek bolyar (Gorkut ata, 1990: 38, 128).

Milli gusaklar baradaky tésin maglumat XIX asyryn ahyrlarynda Mary
topragynda bolan E. Donowanyn yazgylarynda dus gelydr. Ol 6zinin ,Merw” atly
kitabynda tlirkmenlerinn bir-birlerini egnidiki lybaslaryn iisti bilen kyngylyksyz
tanayandygyny gen galyjylyk bilen belldp gecyar: ,,Edil menin 6ziim hi¢ wagt ol ya-da
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beyleki adamyn haysy tiredendigini anyklap bilmedim, yone tirkmenler ony
kyngylyksyz, seredeninden bilydrler. Bir gezek men olardan ndmé esaslanyp ol ya
beyleki tirdni tapawutlandyryandyklaryny soradym, sebébi menint pikirim¢e olaryn
hemmesininn eginbasy birmenzesdi. Mana gysagyn seyle danylmagy Soltan Eziz
tiresinint agzalaryna, gusagyn, gylyjyn seyle asylysy burkaza mahsus we sufia menzes
geymin ownuk ayratynlyklaryndan, basgabyi gérniisinden ya-da gysagyn danylysyndan
bilip bilmedim, yone tirkmen dostlarym hi¢ wagt yaliysmayardy” (E. Donawan, 1998:
122).

Hakykatdan-da, tirkmen milli lybaslary umumy goérniis tarapdan menzes-de
bolsa, olaryn her birinde yerli ayratynlyklary gérmek bolyar. Bu gusaklar babatynda
hem seyle. Alym A.Jykyyewin islerinde ginbatar tirkmenlerinin gys donlarynyn
ustlinden toy-bayramlarda ylpekden ya-da nahdan edilen ,ala gusak™, yas yigitlerin
geci ylunden edilen ,witim gusak”, salyr tirkmenlerinde bolsa ,gok gusak”,
Amyderyanyn orta akymynda yasayan tiirkmenlerinde yupekden gulli ,,oyma gusak”,
Demirgazyk tirkmenlerinde yiinden dort bur¢ yaglyk gorniisli ,.erke gusak”
gusalandygy bellenilydr (A. Dxuxues. 1961: 96). Maglumata gord, hat-da din
wekillerinin-de yorite gusagy bolup, ona ziinnar gusak diylipdir. Bu gusagy zoroastrizm
ruhanylarynyn dakynandygy bellenilyar (A. Meredow. 1997: 370).

2. ZENAN GUSAKLARY WE OLARYN BEZEGI

Milli lybaslaryn ayrylmaz bir bolegi bolan gusaklarymyzy zenanlaram
dakynypdyrlar. Zenan masgalalar gusagy esasan is pursatlarynda ya-da howanyn sowuk
dowri gusanyarlar. Gusak agyr hojalyk islerinde bilin kuwwatyny artdyrypdyr. Sona
gora-de, gusak kece basylanda, haly dokalanda, orak orlanda, pagta yygylanda, iki-U¢
sapar saralyp gusalyar. Saglyk maksatly gusaklar diiye ya-da saryja goynun yiiniinden
dokalyar. Gusagy zenanlar gysyn-yazyn ayyrman gusanyarlar.

Zenan gusagynyn has giil yayran gorniisi kakma gusakdyr. Ol tarada siinndlenip
berlip, ,,pisme”, ,tegbent”, ,licburcluk” yaly doga-tumar d&hmiyetli nagyslar salynyar,
sapy gyzyl we sazlasygyna gord, beyleki renkli yiinler bilen sazlasdyrylyp oOriilyar.
Ahyryna tikilyan alaja bag bilen 611 tarapdan danylyar. Gusagyn uzynlygy 3-3,5 m
cemesi bolup, onki dowiirlerde durmusa ¢ykyan gyzyn sep bukjasyna salnypdyr.
Demirgazyk tiirkmenlerinde gyzyl ya-da gara yiinden edilen, uzynlygy 3,34m, ini 74 sm
bolan gusagyi 6ylenyén yigit tarapyndan tayyarlanylyan ,,dokuz bukja‘“ sep bukjasynyn
sanawynda hokmany bolmaly hasaplanypdyr (A.BaiipueBa, 2015: 285). Sebabi gusak
zenanyi gelinlik diinyésinin isiginden gadam basan giiniinden baslap dakynylypdyr.

Onki dowiirlerde kiimils bezegli gusaklary barly adamlaryn ayallary
dakynypdyrlar. Yas gelinler we gyzlar deriden edilen gayys gysaklary gusanypdyrlar.
Kiimiis bilen bezelen gayys tegbent gusagy gyz-gelinlerimiz toy-bayramlarda we
myhmangylyga gidenlerinde dakynypdyrlar. Bu hilli gusagyn uzynlygy 8 sm barabar
bolup, ol ordn gymmat bahalanypdyr.

Etnografiya maglumatlary XX asyryn ortalaryna ¢enli zenanlaryn ,,gara gulli
gusagynyn® ahal tiirkmenlerinde kOp dokalandygyny tassyklayar. Giilli gusak hem
beyleki inge senetler yaly gadymydyr. Giilli gusagyn yerligi, kopleng, gara renkde
bolup, ylzlne dirli nagyslar salynyar. Ol yarym metr inlilikde, gyly¢ bilen dokalyar.
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Enelerimiz gusak dokamak Ugin, esasanam, yaz yiinini dirli renklere boyap
ulanypdyrlar.

Maglumatlardan ugur alsak turkmen milli gusaklaryn ge¢mis taryhymyzda dine
bir bezeg ya-da zerurlyk serisde hokmiinde dil-de, onun has ¢un manylara eye
bolandygyna g6z yetirmek bolydr. Tiirkmen halkynyf milli gusaklaryny iki ayratynlyga
eye bolandygyny gérmek bolyar. Olardan ilki umumy bolsa, ikinjisi zenanlaryi bezeg
ticin ulanan gusaklarydyr. Bu bolsa tiirkmen halkynyn dine bir jemgyyetgilik durmus
zerurlygy dal, eysem zenanlaryni bezeg gusaklaryna hem ayratyn iins berendigini
gOrkezyar. Sonuni Ugin her bir lybasymyzyt taryhyny, ulanys zerurlyklaryny 6wrenmek
ahmiyetlidir. Clnki pederlerimiz tarapyndan doredilen her bir gymmatlyklar halkyn
yvasayys durmusy, ddp-dessurlary we edim-gylymlary bilen berk baglydyr. Sonun
ucinem milli lybaslarymyzyn her bir gorniisini 6wrenmek hézirki dowrliimizin wajyp
meselelerininl biridir.
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Gosmaca: 1

Kiimiis gusak we gylyc .

XVIII asyr. Kiimiis, altyn ¢ayylan,
hakyk dasy, yonulyp nagyslanan.

Tirkmenistanyn Milli muzeyi

Gosmaca: 2

Gusak dakynan Horezm

erkek kisisi
Gosmaca: 3

T lr’r 5 l"h
by Y Eesesis o u-

Turkmen yigidi we gelni
milli toy lybaslarynda
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