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16. YUZYILDAKI BAZI DiVAN SAIRLERINE GORE “SiiRDE GAYE”*

Ozet

Biitlin sairler gibi, 16. yilizyil divan sairlerinin de siirle ilgili birgok gayesi vardi ve bu gayelerini
genellikle kasidelerin fahriye bdliimlerinde, gazellerin mahlas beyitlerinde ve divanlarin dibacelerinde
dile getirmislerdir. 16. yiizy1l divan sairleri igin siir, sevgiliye (giizel, devlet adami, Allah...) ulagsmak i¢in
o6nemli bir “vasita”dir. Cilinkii saire, askini dile getirme, sevgiliye yalvarma ve onun iistiin niteliklerini
anlatma firsati verir.

Siiri, sevgiliye yazilmig bir “arz-1 hal”ya da bir “mektup” olarak diisiinen bazi divan sairlerine gore ese
dosta, sevgiliye ve okurlara sunulabilecek en giizel hediye, siirdir. Onlar aym zamanda 6liimsiizliige de
siirle ulasabileceklerine inanmuslardir. 16. ylizyilda “siirde hakikat”i anlatmay1 gaye edinmis sairler, ayni
zamanda siiri, insanlar1 ve sevgiliyi etkilemek amaciyla bir tiir “biliyii” ve “mucize” vasitast gibi de
kullanmiglardir.

Anahtar Kelimeler: 16. Yiizyil, Divan Sairleri, Siir, Gaye.

“OBJECTIVE ON POEM” ACCORDING TO SOME 16" CENTURY DIVAN
POETS

Abstract

Like all poets, also Divan poets in the 16™ century had a lot of objectives related to poem and they
expressed these objectives usually in the praise parts of eulogies, in the pen name couplet of gazels and
preface of divans. According to 16™ century Divan poets, poem is means to arrive at beloved (beautiful, a
statesman, God...). Because it gives an opportunity to a poet to express his love, to implore to beloved and
to explain beloved’s superior qualities.

According to some Divan poets who thought poem as a petition or a letter to beloved, poem is the most
precious gift to friend, beloved and a reader. In the same time they believed that they reached immortality
through poem. The poets in the 16th century who aimed poems to tell the reality in the same time used
poem like a kind of sorcery and miracle to effect beloved and human beings.

Keywords: 16" Century, Divan Poets, Poem, Objective.

“ Bu makale, 1995 yilinda tamamlanan yiiksek lisans tezimizin ilgili bdliimiiniin giincellenip
gelistirilmesiyle hazirlanmistir. Yazida taranmig ve alint1 yapilmis olan on bir Tiirk¢e divanin ait oldugu
sairler sunlardir: Fuzili, Baki, Nev‘l, Hayali, Taslical1 Yahya, Muhibbi, Vasfi, Usili, Helaki, Hayreti,
Amri.
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Harun Tolasa’nin isaret ettigi gibi, “Divan Edebiyati, edebiyat tarihimizin
baslangicindan giiniimiize kadar gerek zaman gerek edebi faaliyet bakimindan en genis
ve yogun bir devresidir. Fakat bu edebiyatimiz hakkindaki bilgilerimiz, devrin uzunlugu
ve edebil faaliyet acisindan yogunluguyla hi¢ de miitenasip degildir. Hatta bu
edebiyatimizin bazi konu ve dallarindaki bilgilerimiz yok denecek kadar azdir. Bu konu
veya dallardan birisi de bu edebiyatimiz iizerine kendi devrinde bir elestirinin bulunup
bulunmadigi bu elestirinin niteligi, niceligi meselesidir.” (Tolasa 1982: 15-46)

Az olmakla birlikte, divan sairlerinin siir, sair, eser ve okurla ilgili disilincelerini
irdelemeye yonelik olarak bugiine degin bazi1 ¢alismalar yapilmistir. Bu calismalarin
onemli bir bolimii, makalenin sonunda bir liste halinde verilmistir. S6z konusu
calismalar icinde ilk olmasi ve digerlerine gore daha ¢ok ayrinti icermesi sebebiyle
asagida Harun Tolasa’nin makalesinin® sade bir plan1 ¢ikarilmastir:

1. Eser
a. Konu
b. Mana, hayal, elfaz, eda, sive, sanat, mesel, niikte vb.

c. Siir iizerine ¢esitli tavsif ve takdirler

2. Yaratici (Sair)
a. Yaratici kisiligin unsur ve kavramlari
b. Yaratici lizerine genel tavsif ve takdirler

3. Cevre

Yedi alt baslikta hazirlanan bu yazida ise ilk olarak divan sairlerinin siirden beklentileri
ele alinmistir. Siiri  hangi amaglarla degerlendirdiklerini  gOsteren beyitlerin
irdelenmesinden sonra, yine bununla baglantili olarak siirin ebediyet duygusuyla,
hakikatle, biiyliyle ve mucizeyle ilgisine dair goriiglerin ortaya kondugu beyitler
incelenmistir. Yazi, divan sairlerinin “siirdeki gaye”lerini Ozetleyen kisa bir

degerlendirmeyle tamamlanmustir.
Siirle Nereye?

Her donemde oldugu gibi, siiphesiz 16. yiizyilda da divan sairlerinin siir agisindan bir
amaci, ulagsmak istedikleri hedefleri vardi. Isin giizel tarafi devrin hemen hemen tiim
sairlerinde bu hedefin dile getirilmis olmasidir. Gayelerinin biiyiikligi ve ulviyeti
nispetinde, siirlerinin de kiymet kazandigini diisiinen divan sairleri, siir yoluyla sevgili

1 TOLASA Harun, (1982), “Divan Sairlerinin Kendi Siirleri Uzerine Diisiince ve Degerlendirmeleri”,
Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalar: Dergisi, Izmir: Ege Universitesi SBE Yayinlari, s. 15-46.
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ya da memdihlarina bir parg¢a da olsa isteklerini anlatma, niyazda bulunma, asklarini
dile getirme imkan1 bulurlar. Boylece sevgilinin ihsanina kavusma iimidi tagiyan sairler,
bir yandan da dillerinde sevgiliyi zikrederek daha bir yakinlik (kurbiyyet)
kazanacaklarmmn bilincindedirler. Iste divan sairinin sanatla ugrasisim1 bu cercevede
degerlendirmek miimkiindiir. Bununla birlikte Amri’nin asagidaki dizelerinde oldugu
gibi, yarin seker gibi tatli s6z sOyleyen dudag: (la‘l-1 seker-ha) i¢in siir sdyleyen sairler
de vardir:

Hey ne sirinlik olur hiiblar uydurmag i¢iin
Amri si‘rin heves-i la‘l-i seker-hValar ile Amri, G. 108-7

Mubhibbi, siir yoluyla pek ¢ok giizele kavustugunu ve bdylece siirinin de biiyiik ve karl
bir kazang kapisi oldugunu diistiinmektedir. Siiri bos ve yersiz bir ugras olarak gorenlere
de “Insam sevdigine yakinlastiran siirin faydasiz oldugunu kim iddia edebilir?” diyerek
kars1 ¢ikmaktadir:

Si‘r ile ¢linki Muhibbi nice dilber koculur
Bunu kim diyebilir §i‘r ii gazelden ne gelir Muhibbi, G. 945-6

Muhibbi gibi siiri sevgiliye kavusma i¢in bir vasita olarak goéren Nev‘l de siir
sOylemesinin sebebini, sevgilinin huzuruna ¢ikip elini 6pme arzusu ile agiklamaktadir.
Bu vesileyle bunca zarif ve hos sozler, gercek kiymetleriyle degerlendirilmis, sair de
sevgilinin huzuruna ¢ikmis olacaktir:

Bu si‘ri Nev‘lya dildar destine sunup da kim
El 6pmektir garaz harc olmadan bunca zarafetler Nev‘i, G. 159-5

Nev‘i bagka bir beytinde ise, sevgilinin dudagi imgesi esliginde, papagani sekerin
konusturmasi gibi, kendisini de sevgilinin helva-y1 vaadinin siir sOylemeye tesvik
ettigini belirtmektedir. Yani Nev‘l, sevgilisinin vaadinin gerceklesmesi icin siir
sOylemektedir:

Beni helva-y1 va‘din etti gliya
Getirir tatlyi giiftara stikker Nev‘i, K. 20-31

Zaten Nev‘T’ye gore, sevgiliden s6z etmeyen veya ona tesir etmeyen, kalbini yumusatip
merhamete getirmeyen ve asigina acimast i¢in vesile olmayan siirin de hi¢bir degeri
kalmayacaktir. Demek ki siir, sevgiliden soz etmeli, asigin halini sevgiliye arz edip

merhamete gelmesine yardimci olmalidir:
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Etmezse ger halavet-i nazmim sana eser
Nefsime ben de lokma-i si‘ri edem haram Nev‘i, K. 33-20

Vasfi’nin asagidaki diislinceleri de Nev‘I’ninkilerle uyusmaktadir. Onun igin de
sevgiliye tesir etmeyen, onu duygulandirip ilgisini ¢ekmeyen siirin bir anlam1 yoktur.
Nev‘i, boyle siiri nefsine haram ederken Vasfi, ger¢ek gayesine hizmet etmeyen siirlerle
dolu defterlerin ve divanin yanip kiil olmasinin daya iyi olacagini sdylemektedir:

Vasfiya si‘rin ¢lin ol meh-rliya te’sir eylemez
Oda yansin defter i thmar u divanin senin Vasfi, G. 31-7

Vasfi i¢in sevgilinin siirlerine ilgi gdstermesi, o kadar 6nemlidir ki, {inlii sairler Hafiz ve
Selman derecesine bile ylikselse sevgilinin ilgisini ¢ekmedikten sonra, bunun hicbir
anlam1 olmayacaktir. Biitiin insanlarin goziinde Hafiz ve Selman kadar biiytik bir ilgiye

mazhar olan sairin asil derdi, siirlerinin dncelikle sevgili tarafindan begenilmesidir:

Vasfiya ciinki sehin ragbeti yok fayide ne
Tutalim nazm ile ben Hafiz u Selméan oldum Vasfl, G. 48-6

Asagidaki dizelerden anlasildigina goére, Baki’nin ¢ok daha miitevazi bir amact vardir
siir sdylerken. Onun tek istegi, sevgiliden s6z eden hos ve tath gazeller soyleyerek

rakipleri kiskandirmak, goniillerine bir kiskanglik elemi vermektir:

Vallahi gazel sdylemeden ¢oktan usandik
Maksid heman haside bir pare ezadir Baki, G. 469-6

Taslicali Yahya Bey, Muhibbi, Baki ve Nev‘i’nin siirden ortak bir beklentileri vardir:
“Yare arz-1 hal eylemek” Amaglari, sevgilinin ugruna katlandiklar1 mesakkatlerin bosa
gitmemesi, asklarinin ortada kalmamasidir. Sevgili bunlardan hi¢ olmazsa haberdar
olmalidir. Haberdar olsun ki merhamete gelip de asigina insafli davransin. Asagidaki
orneklerden de anlasilacagi gibi, sairler hallerini yare arz ederlerken yine hadlerini

bilirler ve sevgilinin kargisinda nezaketi asla thmal etmezler:

Ma-hiive’l-maksid olan si‘rimden ey Yahya

Halimi arz eylemektir yare baki ve’s-selam Taslical1 Yahya, G. 248-5
Arz-1 hal eyler Muhibbi da’ima meh-rhlara

Gonderir her kisvere es‘ar u divani diirtist Muhibbi, G. 186-5

Geh si‘r i geh gazel deyii dildare Bakiya

Arz eyleriz nezaket ile hasb-1 halimiz Baki, G. 573-5
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Bize Nev‘i gerekmez zlimre-i kalin hayalati
Garaz si‘ri kisinin hasb-1 halin natik olmaktir Nev‘i, G. 86-5

Bundan baska divan sairleri, siir yoluyla sevgiliye yakarisini, sadakatindeki samimiyeti
anlatmak arzusundadirlar. Baki ile Helaki’nin asagidaki beyitlerinde de goriilecegi
tizere, bu yolla sevgilinin goziine girmeyi, affina ve himmetine kavusmayi iimit
etmektedirler:

Si‘r i insddan murad1 asik-1 bi-carenin
Arz-11hlas eylemektir yare Baki ve’d-du‘a Baki, G. 56-5

Likin garaz cenabina arz-1 niyazdir

Izin tozundan ettigi budur reca nazar Helaki, K. 6-7

Divan sairlerinin siirlerindeki ortak gayelerinden biri de yare dua etmektir. Mesela
Taslicalt Yahya Bey, soziin ziiniin yare hayir duada bulunmak oldugu diistincesindedir.
Usili de Yahya Bey’le ayni gayenin pesindedir. Hem boylece asik dostlarina da bir
“Merhaba!” diyecek, belki de onlarin duygularina tercliman olacaktir:

Omriin uzunluguna hayr du‘adir makstd
Leb-i dilber gibi el-kissa s6zlin muhtasari Tasglicali Yahya, K. 7-42

Garaz bu sehlere bizden du‘adir
Irakdan asika bir merhabadir Usili, Yenice SEHR. 84

Vasfi’nin kaside sdylemekten maksadi, siirde sirf birtakim faziletli s6zlerden bahsetmek
degil, yalnizca sevgiliye dua etmektir. Vasfi’nin bu diisiincesi, 16. ylizyil divan
sairlerinin siirden beklentilerini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu beklenti
Vasfi’den alman beytin ikincisinde “du‘d-y1 hayr etmek” ifadesi seklinde dile

getirilmistir:

Kasideden garaz oldur ki ede sdha du‘a
Degil durur bu ki si‘riyle ede fazl izhar Vasfi, K. 1-40

Kasideden garaz ol kim du‘a-y1 hayrin edem
Dilimde ger¢i ki dayimdir ol du‘a mezkar Vasfi, K. 5-27

Nev‘l, siirinde sevgiliyi 6verek onun litfuna kavusmayr {imit ederken; Fuzili,
Miisliiman Osmanli sairine yakisir bicimde, gayet algak goniillii ve miitevekkilane bir
yaklasimla, daha farkli bir yorumu giindeme getirmektedir. Ona gore, “Giil bile, elinden
gelse o glizelin 6vgii bahgesinin biilbiilii olurdu.” Bu bakimdan sairin siirde giizeller
sahin1 6vmesi hem ¢ok dogal hem de siirin giizelligi bakimindan gereklidir:
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Umarin kim sana olan meddah
Feyz-i lutfundan olsa ber-hurdar Nev‘i, TRC. 6-54

Kil Fuzili medhin ol sahin ki bag-1 medhinin
Biilbiilii olurdu bulsa kuvvet-i giiftar giil Fuzili, K. 9-58

Fuzdli, siirin varlik sebebini sevgilinin dvgiisiine baglamakta ve bu sartin eksikligi
durumunda, siirde hicbir giizelligin kalmayacagini savunmaktadir. Ona gore, sevgilinin
giizelligini anlatmayan siirin estetik anlamda higbir degeri kalmayacaktir. Kaldi ki
Usll’nin ifadesiyle, “Kalem (de) sevgilinin adin1 yazmayi1 6grenir 0grenmez onun
giizelligiyle dolu bir mektup (siir) yazmistir.”:

Lahza lahza giilsen-i medhinde gliya olmasa
Biilbiil-i nutku Fuz(li’nin hés-elhan olmasin Fuzili, G. 235-7

Ciin kalem adin1 imla eyledi
Name-i elemini insa eyledi Usili, MIRACIYYE-39

O halde higbir sairin, kalemini bu asli ve fitri islevden alikoymaya hakki yoktur. Bu
diisiince, Fuzlli’nin yukarida sozii edilen miitevekkil ve miitevazi yaklagimiyla da
ortiismektedir. Zira Fuzli’ye gore sair, siir sOylemek, hele hele giizel siir sdylemek
istiyorsa sevgiliden s6z etmeli, onun vasiflarini anlatmalidir. Bu itibarla sevgiliden s6z
etmek, sairin tasarrufunda olmadigindan ortada bu yolla sevgiliye kars1 yapilmis bir jest
de yoktur. Olsa olsa sevgili, siirine girmekle saire karsi bir jestte bulunmus olacaktir.
Iste Fuzdli ve UsGli’nin hatta biitiin divan sairlerinin siirlerini giizellestiren en 6nemli

etken siirde sevgiliyi anlatma arzusu olmustur.

Taslical1 Yahya Bey, siirin amacini biraz farkli yorumlayarak onu, firdk-1 yar ile avare
olan (as181n) gonliinii yatistirmak amaciyla kullanmaktadir. Yahya Bey’in avunmak i¢in
kullandig: siiri Hayall Bey; senlenmek, mutlu olmak i¢in sdylemektedir:

Yahya firdk-1 yar ile avare olanin

Gonliinii egle bu gazel-i dilistanim al Taslical1 Yahya, G. 237-7
Hayali naksina bakip giisdde olmaga da’im

Bu si‘r-1 nazeninim defter ii divana tapsirdim Hayali, G. 362-5

Siir Mektup Mu?

Divan sairlerinin, siiri bir mektup olarak tanimlama fikri de diger tanimlamalar1 gibi
ilgingtir. Onlar i¢in agklarini dile getirmenin, hallerini yare arz etmenin bir yolu da yare

mektup yazmaktir. Divan sairleri, siirlerini sevgiliye yazilmis bir mektup olarak
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degerlendirirlerken bunun karsiliginda sevgiliden bir parca medet umarlar. Vasfi’de
oldugu gibi, sevgilinin hi¢ olmazsa asklarindan haberdar olmasi da onlar i¢in bir

kazangtir:

Diledim derd-i dilimden sana bir name yazam
Doldu evrakin i¢i kanli yasindan kalemin Vasfi, G. 30-4

Demek Vasfi’nin gonlii dylesine biiyiik bir agk acis1 ¢ekmektedir ki, bundan bahsettigi
mektup (siir), kaleminin kanli gézyaslariyla dolmustur. Buna karsilik sevgilinin
merhamete gelmesini limit etmek de sairin en tabii hakkidir. Diger yandan Usili, siiri,
icindeki hasret ve ayrilik acisini anlatmak i¢in sdyler. Onun goziinde siir, hasret ve

ayrilik mektubudur:

Okurdu halka hasret ndmesini
Kara yazili firkat namesini Usili, Yenice SEHR. -55

Asagidaki beyitlerin ilkinde Taslicali Yahya Bey, siir i¢in “mihnet namesi” ifadesini
tercih ederek onu, sevgilinin kalbine sapladigi oklarla (kirpik) yazdigini bu nedenle
icindeki yaralarinin kizil kanlarla doldugunu sdylemekte. Ikinci beyitte ise Hayreti,
bunun zorluguna isaret etmek icin, kalemi eline alir almaz gonliindeki elemlerin
agirhigiyla elem namesinin yazildigr kagidin iki biiklim olduguna ve kalemin kan

aglamaya basladigina isaret etmektedir:

Yazmak i¢in hame-i tirinle mihnet namesin

Siirh ile zahmim devati piirdiir ey kast keman Taslical1 Yahya, G. 381-4

Aldim elime ta ki yazam name-i elem
Iki biikiildii kAgid u kan agladi kalem Hayreti, MUS. 19-I

Asagidaki beyitlerin ilkinde Taslicali Yahya Bey, siirini mektup olarak nitelendirmekte
ve bu mektubun i¢inde hep sevgiliyi anlattigin1 kendine has tislubuyla da onu ilgi ¢ekici
kildigin1 sdylemektedir. Kald1 ki ikinci beyitte dikkat ¢geken Ushli’nin ifadesiyle, kalem
yaziytr sOker sokmez ilk olarak sevgilinin giizelligini anlatan bir mektup yazmustir.
Dolayisiyla sairin de bu anlamda baska bir se¢enegi yok demektir:

Beyan1 namemin mahbib oluptur
Hayal-i has ile merglb oluptur Taslicali Yahya, Istanbul SEHR. -305

Ciin kalem adin1 imla eyledi
Name-i hiisniinii insa eyledi Usili, MIRACIYYE-39
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En Giizel Hediye: Siir

Siir, divan sairleri i¢in sevgiliye sunulabilecek en giizel hediyedir. Muhibbi’nin
asagidaki beyitlerinde dedigi gibi, nasil rind yaratiligl insanlar sevgililerine kagit
tizerinde seker sunarlarsa sairler de sevgiliye tatli ve hos siirlerini ithaf ederler.
Muhibbi’nin bu tathi ve hos hediyesini alan dostlar onu takdir edip “Helal olsun!”
diyeceklerdir:

Tuhfe iletir si‘r-i sirinin yine cananeye
Rind olan mahbiibuna kagiz ile seker sunar Muhibbi, G. 430-5

Ey Muhibbi tuhfe gonder si‘rini yaran i¢in
Her birisi diyeler tahsin ile sabaslar Muhibbi, G. 956-8

Muhibbi’nin korkusu, hediyesinin sevgili tarafindan kabul edilmeme ihtimalidir. Sair bu
miitevazi hediyenin kabulii i¢in sevgiliye yalvarmaktan da geri kalmaz:

Eyle gel si‘r-i Muhibbi’yi kabil
Gergi kim bir tuhfedir illa hakir Muhibbi, G. 429-5

Muhibbi, bu hos hediyesini baskalarina da tavsiye etmektedir. Ona gére, Kum? ile
Kasan®a gidecek her yolcunun o kutsal yerlere gotiirebilecegi en giizel hediye sairin
gazelidir. Kald1 ki Nev‘i’nin dedigi gibi, bir sairde aski ve siirleri disinda, sevgiliye
sunmaya layik baska nasil bir hediye olabilir?

Ger yolun diiser ise varma tehi dest Acem’e
Bu Muhibbi gazelin Kum ile Kéasan’a ilet Muhibbi, G. 200-5

Suhandir sana layik bende tuhfe
Meta‘-1 can u dil nakd-i muhakkar Nev‘i, K. 20-29

2 Kum: Irak iilkesinde bir vilayet adidir. Kum mu‘arrebidir. Hald mu‘arrebiyle meshurdur. Gén agacina
da denir. Kesiren muharrefi ketre tabir olunan zamk ondan hasil olur. Arabide seceretii’l-kuds, misvakii’l-
ibad ve misvakii’l-mesih derler. Arabide tesdid-i mimle esvab yani astin manasmadir (Miitercim Asim
Efendi, 2000).

3 Kas: Mas vezninde edat-1 temennidir. Kaski ve nolayd: manasimadir ki teessiif, dirig ve hasret mevkiinde
irad olunur. Ah nolaydi ile tabir ederler. Késan muhaffefi olur ki Irak-1 Acem’de bir sehr-i meshur adidir
(Miitercim Asim Efendi, 2000).

Kas: Kaski gibi temenni edatidir. Teessiif mevkiinde de kullanilir. & Kasan muhaffefi olur. Kasan, fran’1n
ortasinda vaktiyle iyi sise ve sair, kiymetli kablar, tuglalar yapilan, dokuma ve meyvesiyle meshur bir
sehir & sise (Siikiin, 1996).
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Baki’ye gore siirleri, giizellerin birbirlerine sunacaklar1 kadar hos hediyelikler iken;
Muhibbi i¢in siir, bir hediye olmaktan baska, ayn1 zamanda sevgilinin anisina bir hatira
niteligindedir:

Vasf-1 cemal-i yar ile Baki gazellerin

Biri birine sundu giizeller tuhaf gibi Baki, G. 170-5

Sen bi-vefanin yadina dedi Muhibbi bir gazel
Lahdinde ger giis eyleye tahsin ede Selman ana Muhibbi, G. 54-5

Nev‘l de siire, hatira goziiyle bakmaktadir. Gonliiniin derinliklerinden gelen ilhamla
yazdig1 siirleri sayesinde, bir yandan zamana karsi adin1 yasatabilmenin keyfini

tadarken bir yandan da insaf sahibi elestirmenlere hog bir hatira sunmaktadir:

Medhin giiherlerin delip elmas-1 tab“ ile
Dizdim zamane silkine bir nazm-1 yadgar Nev‘i, K. 13-41

Bag-1 tab‘imdan kopardim bu giil-i sad-bergi ben
Sundum insaf ehline bir yadgar-1 mu‘teber Nev‘i, K. 12-96

4. Siir-Ebediyet lgisi

Biitiin sanatsal etkinliklerin 6ziinde sanat¢inin, ardinda kendinden daha uzun 6miirlii bir
eser birakma arzusu yatar. Divan sairlerinin pek cogu, siirlerinde bu arzuyu dile
getirmislerdir. Mesela Hayali Bey asagidaki beytinde, kader belini blikmeden yani
yaslanip elden ayaktan diismeden (6lmeden) siir bagina, sonsuza kadar dimdik ayakta
kalacak bir servi diktigini séylemektedir:

Ben ol Hayali’yim ki beni egmeden cihan
Diktim bu nazm bagina bir yadigar serv Hayali, K. 11-20

Hayali Bey’in asagidaki beyti, sairin ebediyet ugruna nelere katlanabilecegini
gostermesi acisindan dikkate sayandir. Beyitte giil suyu tiretimiyle ilgili ayrintilardan da
yararlandig1 anlagilan saire gore, nasil giil, kendini mahvetme pahasina ardinda giizel bir
koku biraktiysa kendisi de oldiikten sonra, geride ebediyen yasayacak hos ve latif siirler
birakmustir:

Ben fena bulsam s6ziim bakidir ey Cemsid-fen
Kendi mahv oldu giil-abindan kodu asar giil Hayali, K. 12-23

Nev‘i de bunu bagardigi i¢cin mutludur. Boylece artik bu diinyadan ayrilacagini aklina
getirip iizlilmesine de gerek kalmamistir. Nitekim Husrev, Efrasiyab ve Sam gibi

tinliiler de bu yolla, adlarin1 giiniimiize kadar yasatmamislar midir?
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Ecel camin i¢ip gam ¢ekme Nev‘i telh-kam olsan
Kodun bu meclis-i fanide bir sirin suhan baki Nev‘i, G. 484-5

Ab-1 hayat-1 nazm iledir zinde-namlik
Zinde degiil mi Husrev u Efrasiyab u Sam Nev‘i, K. 33-17

Taslicali Yahya Bey de siir sayesinde adimi Olimiinden sonra da yasattigin
soylemektedir. Yahya Bey, ebediyeti yalniz kendisi i¢in istemez. Cansiz da olsa giizel

bir sehrin de buna hakki vardir ve saire gére, bunun i¢in de yine siire bagvurulmalidir:

Adimiz nazm ile ihya eyleriz Yahya gibi
Sevkimiz var matla‘-1 hlirsid-i es‘ar olmadan Tagslical1 Yahya, G. 356-5

Anin adina urdum soze bilinyad
Ola ta hasr olunca hayr ile yad Taslicalt Yahya, Edirne SEHR. 70

Diger yandan Taslicali Yahya Bey’le Muhibbi, dliimlerinden sonra, siirlerinin rahmetle
antlmalarina vesile olacagini timit etmektedirler:

Umid oldur ki sdziim bula ragbet
Diyeler lutf ile Yahya’ya rahmet Taslical Yahya, Istanbul SEHR. 314

Kim bu si‘r-i dil-pesendi ele alip okuya
Rahmet anin canina ki beni rahmetle ana Muhibbi, H. 65-8

Her kim okursa isbu Muhibbi gazellerin
Rahmet ana ki rahmet ile bir du‘a kila Muhibbi, G. 2372-5

Onca giizel siir sayesinde, okuyanlari tarafindan rahmetle anilmay1 timit etmeleri elbette
onlarin hakkidir. Ne var ki diinya, gelip gegici olmasinin yani sira vefasizdir da ve
Baki’nin miihriinde yazdig: gibi, hakkiyla baki olan yalnizca Allah’tir. Ondan baska her
sey fanidir: “Cihan fanidir, anda vefa yoktur. Baki olan yalniz O’dur; O’ndan baska
olan hersey fanidir.”

O halde sairin bu kubbede, ardinda giizel hatiralar ve hos bir sdda birakmaktan baska
yapabilecegi bir sey yoktur. Yiizyillardir dillerden diismeyen sairin asagidaki dizeleri,
bu anlamda gergekten ilgi ¢ekicidir:

Avazeyi bu aleme David gibi sal
Baki kalan bu kubbede bir hos sada imis Baki, G. 535-3
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5. Siir-Hakikat Ilgisi

Hakikat, 16. yiizy1l divan sairlerinin siirdeki en énemli amagclarindan biridir. flk bakista
paradoksal bir yaklasim gibi goriinse de 16. yiizyill divan sairlerinin divanlari
incelendiginde kendi duygu ve diisiince diinyalarina 6zgii bir sekilde, hakikate bagli
kaldiklar1 hatta bunu giizel siirin geregi saydiklar1 goriilecektir.

Divan siirinde sevgilinin genelde Allah’1 temsil ettigini biliyoruz. Daha 6nce de zaten
divan sairlerinin siiri sevgiliye ulasabilmek i¢in bir vasita olarak gordiiklerine isaret
edilmisti (Bkz. Siirle Nereye?). Sevgilisine halini arz edip niyazda bulunmak, ona dua
etmek isteyen sair, ihlasla siire sarilmaktadir. Divan sairlerinin hayata bakis acilari
dikkate alinip kullandiklar1 kelimelerin goriiniir anlamlar1 degil de kastedildikleri
anlamlar esas alindiginda karsimiza gercekten cok degisik, sasirtici sonuglar ¢ikacaktir.
Nitekim bu béliimiin sonunda benzer bir sonugla karsilasilacaktir. Ornegin Muhibbi
asagidaki beytinde, divan siiri hakkinda yaygin kanaatlere* aykir1 olarak siirin gercekten

s0z etmesi ve gercegi okuyuculara tanitmasi gerektigini savunmaktadir:

Ey Muhibbi sdyle s6z versin hakikatten haber

Simdiki sa‘irlerin her bir s6zii zahir geger Muhibbi, G. 759-5

Hayali, siirin biitiin mecazi gériiniimii altinda, gergegi anlattigini sdyledigi bir beytinde,
bu noktaya daha da dikkat ¢ekmektedir. Ona gore insan akli (akl-1 diirbin), siirdeki bu

inceligin farkina varabilecek kadar keskin degildir:

Si‘r oldur kim mecaz iken hakikat bahsola
Ermedi bi-zevk ana illa ki akl-1 dirbin Hayali, K. 23-34

4 Ornegin Yasar Nabi’nin poetik makalelerden olusan kiigiik bir antoloji niteligindeki “Siir Sanatr” adli
kitabinda yer alan bir yazisinda Nurullah Atag, daha sonra gercegin farkina varmakla birlikte, bir
zamanlar divan siirinin gergekten uzakligini dile getirmek i¢in onun insani olmadigint séyleyecek kadar
ileri gittigini itiraf etmektedir: “Bir zamanlar Divan Edebiyatinin insani olmadigini, bize insanoglundan
haber getirmedigini iddia etmistim. Bunu sdylerken ne kadar ileri gittigimi, birtakim hazineleri gérmemis,
bilmemis gibi goziiktiigiimii farketmiyor degildim. Zaten o iddiamin yanligligint ispat icin kendim de
Fuzili’den Gélip’ten, daha bagka sairlerimizden birgok beyitler sdyleyebilirdim. Ahmet Hamdi Tanpinar
bana, ‘Insanoglunun ugrastigi herhangi bir isin insani olmamasi nasil kabildir’ diye sormustu. Bu itiraz1
¢ok hakli idi. Iddiamdan kendim de utandim” (Nayir 1958: 68).

Bu anlamda divan siirine, Orhan Okay’in “Sanat, dinleyen ve goérende estetik bir zevk ve heyecan
yaratan, gercekligi sembolik olarak ifade eden eser ve hareketlerdir.” tespiti agisindan yaklagmak 6nem
kazanmaktadir (Okay 1990: 17).
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Onlar gercegi iistadlart Cami’den 6grenmisler ve iinlii sair Hassan®

’1n izinden yiirliyerek
simdi de aymi sekilde, ger¢egin mesalesiyle yeni nesilleri aydinlatmaya devam
etmektedirler. Diger yandan Hayali, ¢agdas:1 sairlerin diislincelerine tercliman olarak
siirin begenilip ilgi uyandirabilmesi i¢in hakikat niiktelerinden s6z etmesi gerektigini

ifade etmektedir:

Hayali tarz-1 es‘arin Hasan’dan sive 6grenmis
Hakikat badesini cam-1 Cami’den igensin sen Hayali, G. 411-5

Si‘rinde ey Hayali nikat-1 hakikat an
Ta dostana her biri bir dastan ola Hayali, G. 8-5

6. Siir-Biiyii (Sihr, Efsiin, Tilism) Ilgisi

Necip Fazil, Cile’de sairi bir tilsim ustasi olarak tanimlar.® Siirin okuyucuda uyandirdig:
hisler goz Oniline getirildiginde ona daha ¢ok hak verilebilir. Prof. Dr. Mustafa
Ozbalcr’nin bir makalesinde (Ozbalc1 1990: 221) vurguladigi gibi, “Biz siirin biiyiilii

b

aynasinda biraz da kendimizi goriiriiz.” En azindan siirde bizden, bizim
duygularimizdan bir seyler de olsun isteriz. Siirde kendimizden bir seyler
buldugumuzda biiyiilenmis gibi oluruz. Nitekim insanlarin ¢ok biyiik giizellikler
karsisinda “Biiylilendim!, Hayran kaldim!” demeleri bundan olsa gerek. Sabahattin
Eyliboglu da Yasar Nabi’'nin Siir Sanati’na aldig1 bir makalesinde sdyle der: “Biitiin
bunlar beni siirle biiyii arasinda derin bir miinasebet oldugu neticesine gotiiriiyor.
Biiyiinlin yaptig1 sey telkinlere miisait bir iklim yaratmaktir. Bu iklim olmadikca

biiyliciinlin hareketleri, sdzleri ve dekorlari ne kadar bos ve zavallidir” (Nayir 1958: 68).

Divan sairleri de “sihr, efstin, tilstm, sahir” gibi kelimeleri kullanarak siirle byt
arasinda iliski kurmuslardir. Siiri tanimlarken sik sik bu kelimeleri kullanan divan
sairlerine gore giizel siir, sevgili ve okuyucuda uyandirdigi hayranlik duygusu ve
ruhuna getirdigi coskunlukla, etkisi agisindan, gergek bir biiyiiden farksizdir. Ornegin
Nev‘i ve Hayali asagidaki beyitlerde buna isaret etmektedirler:

® Hassan (Hassan bin Sabit), Peygamberimiz zamaninda yasamis bir sairdir. Peygamberimiz onun igin
mescide bir minber yaptirmisti. Hassan (633-680) oraya ¢ikar miisrikleri yerip Peygamberimizi 6verdi.
Peygamberimiz ona “Ruhulkuds (Cebrail) sana yardim etsin!” diye duada bulunurmus. Divan sairleri
medhiyelerinde veya na‘tlarda Peygamber’e 6vgii yazarken kendilerini sahdbe sair Hassan b.Sabit yerine
koyar ve diger bir vesile ile ondan bahsedebilirlerdi (Pala 1989).

6 “Sair, ne yaptiginmn yani sira, ni¢in ve nasil yaptigmm ilmine muhtag ve {istiin marifetlerinin sirrina
miigtak bir tilsim ustasi olacaktir” (Kisakiirek 1987: 472).
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Ebyatin ile eglenir oldu deli gonliim
Turkurdu s6ziin sihr ile bir ab-1 revani Nev‘, G. 551-6

Meger Hayali soziinde tilism-1 sihr ettin
Ki girdi koynuna yarin bu resme divanin Hayali, G. 264-5

Mihri Hatun da biiyiilii s6zlerle sevgilisini kendine baglamigtir. Kald1 ki onun gibi peri
giizelligindeki bir sevgilinin bagka tiirlii yola gelmesine de imkan yoktur:

Sen peri-riiyu Muhibbi etti efstin ile ram
Sihrdir benzer kelami meyli sen sahirdedir Muhibbi, G. 737-5

Hayali, sevgilinin dudagmi oOvmede gosterdigi basartyl, biiyiiciilik yetenegine
baglayarak ayn1 zamanda sevgilisini de yliceltmis olmaktadir. Ciinkii sevgilinin dudagi
(sarab-1 la‘l) o kadar tathi 0 kadar giizeldir ki onu anlatabilmesi ancak sairin biyiilii

sozleri kullanarak sdyledigi renkli siiri (nazm-1 rengin) sayesinde miimkiin olmustur:

Nazm-1 renginimle vasf ettim sarab-1 la‘lini
Sahir-i nazmim aningiin ey giil efsiin eyledim Hayali, G. 366-3

Asagidaki beyitlerde Amri, “Siirde sihir derecesinde giizellik arayan yanima gelsin.”
diyerek herkese meydan okurken; Hayali siirlerinin biiyiileyici glizelliklerine isaret
etmek amaciyla, yabani ceylan (gazal-1 vahsi) imgesinden yararlanmaktadir. Hayali’nin
siirleri Oylesine biiyiileyicidir ki, yabani ceylanlar bile onlari1 duyduklarinda biiyiilenip
olduklar1 yerde kalirlar. “Gazal-1 vahsi” terkibi ile sevgilinin nazina igaret eden sairin bu
yabani ceylan1 avlayabilmesi gercekten ancak biiyilyle miimkiin olacaktir. Iste
Hayali’nin sozleri (sihr i efsin) de biiyiicii sozleridir. Bunun i¢in onlar1 duyan her

giizel, biiyiilerine kapilmaktan kurtulamaz:

Sehre Amri geldigin din niikte-dan dilberlere
Yanina gelsin gazelde sihr i efstin isteyen Amri, G. 77-7

Sihr eyledi Hayali gazel demede yine

Her bir gazal-1 vahsi goriip an1 ram olur Hayali, G. 90-5

Muhibbi’nin s6zleri de Hayali’ninkiler gibi biiyiileyicidirler ve onun siirlerini duyanlar,
giizelligine tutulacaklardir. Bagka bir beytinde, siir yoluyla peri gibi bir giizeli
bliylileyen Muhibbi, boylece siirin hi¢ de ise yaramaz, bos bir ugras olmadigini
gdstermistir:

Benzer Muhibbi sozleri sihr-i halaldir

Her kanki dilber isite an1 da ram olur Muhibbi, G. 720-5
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Si‘r ile ettin Muhibbi ol peri teshirini
Deme simdengirii sen es‘ar u divandir abes Muhibbi, G. 257-5

Taslicali Yahya Bey, siirini sevgilisine okuyanlarin aslinda biiyii yapmis olduklarini
sdylemektedir. Oyle ki kendini siirin biiyiisiine kaptiran giizel, hi¢c huyu ve aliskanlig
olmadig1 halde, ds1g1nin yanina gitmeye razi olmaktadir:

Beyt-i ahzanimiza gelmege efsin eyler
Si‘r-1 Yahya’y1 su kim okuya cananemize Taslicali Yahya, G. 378-5

Nev‘i, sevgilinin gilizelligini gérmek isteyenlere, siirin biiyiisiinii (efstin-1 si‘r) dillerine
dolamalarin1 tavsiye etmektedir. Zira Nev‘I’nin siirinin her beyti, sevgilinin gilizelligini
anlattigindan okunduklarinda her birinde sevgilinin giizelliginin kerametleri (kerdmat-1
hiisn) gortilecektir. Sairin siirindeki biiyli, sevgiliyi anlatimindaki ustaligindan

kaynaklanmaktadir:

Efstin-1 si‘r-i Nev‘1’yi vird-i zeban edin

Dersen ola zuhiiru keramat-1 hiisniiniin Nev‘i, G. 271-6

Nev‘?’nin siir sOyleyerek gercekte yapmak istedigi sevgilinin kalbini biiyli yoluyla
etkilemek ve merhamete getirmektir. Onun siirleri, ruhunun coskusunu, askinin

sicakligini tasidigi i¢in, sevgilinin gonliinii etkileyebilir ve onu heyecanlandirabilir:

Diler ki kalbini sihr ile eyleye teshir
Dilinde s6zleri ciimle kelam-1 rihani Nev‘i, K. 50-12

Muhibbi’nin siiri, hem su gibi berrak (db-dar) hem de ates gibi yakicidir (siz-nak).
Siirinin su gibi berrak olmasi, gilizellik ve letafetiyle goniillere ferahlik vermesinden,
ates gibi yakici olmasi da sairin ask atesini atlatmasindan ileri gelir. Ifade ettikleri
anlamlar bakimindan birbirlerine zit olan bu iki kelime (ab-dar, siz-nak), Muhibb1’nin
sairlik gilicliniin bir nisanesi olarak siirde bir araya gelmis ve beytin anlamini
giizellestirmislerdir. Muhibbi ayrica, atesle suyu bir arada tutmakla keramet gdsterdigini
sOylemektedir:

Ab-dar eyler Muhibbi si‘rini hem stiz-nak
Ates ile ab1 cem® etmis keramet gosterir Muhibbi, G. 892-5

Hayali’nin Oylesine biiyiik ve etkili bir sdylemi vardir ki, s6yledigi siirlerin biiyiisiiyle,
tinlii sair Selman’in ruhunu bile diriltebilmektedir:

Benem ol séhir-i suhan-perdaz
Ki eyledim zinde rith-1 Selman’1 Hayali, K. 16-27

14



Yavuz BAYRAM, 16. Yiizyildaki Bazi Divan Sairlerine Gore “Siirde Gaye,”
Mavi Atlas, 3/2014: 1-21.

Amri’ye gore, glizellerle ahbablik ve asinalik kurmanin en iyi yolu, siirin biiyiisiinden
yararlanmaktir. Size en kiicliik bir ilgi gostermeyen bir giizeli, siirin biiyiisiiyle
etkileyebilir ve kendinize baglayabilirsiniz. Yok eger canmiz giizellerle asina olmak

istemiyorsa siirden vazge¢cmeniz bunun igin yeterli olacaktir:

Amriya efsin-1 i‘ri okumaktan vazgel
Ister isen hiiblarla asinaliktan halas Amri, G. 45-5

Goriildigii gibi 16. yiizyill divan sairleri, siirle biiyli arasinda ¢ok yakin bir ilgi
kurmuglardir. Konuyla baglantili olarak biiyiilemeye (teshir etmek, sihr ii efstin kilmak)
yonelik olduklar1 anlasilan Baki ve Muhibbi’den alinan asagidaki érneklerin de bu
anlamda dikkat cekici olduklar1 goriilmektedir:

Eger teshir edem dersen cihanin her peri-riyun

Oku es‘ar-1 Bak1’yi ki hep efstin olmustur Baki, G. 508-5
Gergi kildim her gazelde nice bin sihr i efsiin

Hublar gisuna almaz 1ik bu efsdnemiz Muhibbi, G. 1174-5
7. Siir Mucize Midir?

Divan sairlerine gore siir, bir mucizedir ve bu nedenle de insanlar {izerinde etkilidir.
Nitekim sairin Isa nefesli, siirin de 6liimsiizliik sembolii olmasi, siirin mucizevi yoniiyle
ilgilidir. Nev‘’nin “mu‘cizevi kelam”1yla olileri bile konusturdugunu soyledigi
asagidaki dizeleri bu anlamda giizel ve somut bir 6rnek niteligindedir:

Kelam-1 mu‘cizin izhar edip nazm ehline gahi
Dem-i can-bahs ile Isi sifat mevtay: sdyletsen Nev‘i, G. 240-6

Taslhicali Yahya Bey, siirini gorenlerin, gilizelligi karsisinda duygularini “Mucize!”
(i‘caz’) ve “Sihr-i halal!”® kelimeleriyle ifade edeceklerini soylemektedir:

Nazm u nesrini goren dedi zihi mir-i kelam
Biri 1‘cazdir anin birisi sihr-i halal Taslical1 Yahya, K. 18-7

Nev‘1 sozlerini, bazilarimin apacik biiyii (mahz-1 efsiin-1 sahir) olarak goérmesine karsin,

onlarin gergek bir mucize olduklarim1 belirtmektedir. Boyle kimseler i¢in “agyar” ve

" I‘caz (a.i.c.: i‘cAzat): 1. Aciz birakma, acze diisiirme 2. Sasirtma 3. ed. micize sayilacak kadar diizgiin
soyleme 4. bir benzerini yapmada herkesi acze diigiirme (Devellioglu 2012: 468).

8 Sihr-i helal: “Bir beytin ilk misra‘min sonunda yer alan kelime veya kelime grubunun, birinci misra‘in
sonuna baglanabilecegi gibi ikinci misra‘in bas tarafina da baglanabilecek nitelikte olmasidir” (Kiilekgi
1995: 246). Sihr-i helal (helal olan biiyiiciiliik) : ed. Her iki tarafa baglanmasi miimkiin olan bir ara ciimle
veya kelimeyi muhtevi misrd veya beytin ritha hos gelmesi hali (Devellioglu 2012: 1111).
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“erzal-1 ziimer” tabirlerini kullanan saire gore, bunlar daha bastan, sairi karalama
niyetinde olduklar1 i¢in, kaleminin ay1 ikiye bdélmesi halinde bile, Hz. Peygamber’e
yaptiklart gibi, inkarlarinda inat edecekler ve bu mucizeyi kaba bir soyleyis (tagliz-i
hisse) diye gecistirmeye kalkisacaklardir:

S6ziim mu‘ciz-i nakddir ger¢i agyar

Sayarlar an1 mahz-1 efstin-1 sahir Nev‘i, K. 55-17

Gostere hamem eger 1‘caz-1 “ve’n-sekka’l-kamer”

Haml eder tagliz-i hisse an1 erzal-1 ziimer Nev‘i, K. 12-94

Asagidaki dizelerinde benzer bir telmihi glindeme getiren Baki, mucizevi siirine
Oylesine giivenmektedir ki, gelmis gecmis biitlin biiyiiciiler bir araya toplansalar siirinin
bir esini daha soyleyemeyeceklerdir:

Hak budur Baki nazir olmaz bu mu‘ciz nazmina

Si‘re agaz etseler simdengirii sehharlar Baki, G. 388-7

Muhibbi de siirlerini inceleyenlerin, {islibu i¢in “lisdn-1 gayb”, sozleri i¢in de “mu‘ciz-
nizdm” diyeceklerini ve bu meziyetlere sahip siirinin yeni bir mucizeyle, Acem iilkesine
ulastiginda biiylik sair Selman’1 kabrinde diriltebilecegini iddia etmektedir:

Derler Muhibbi si‘rine ol dem lisan-1 gayb

Mu‘ciz-nizdm sozlerini ger rakam kila Muhibbi, G. 2557-5

Muhibbi mu‘ciz-nazmin Acem iklimine erse
Kilarsa zinde kabrinde aceb mi rith-1 Selméan’1 Muhibbi, G. 2749-5

SONUC VE DEGERLENDIRME
Bu degerlendirmeler 15181nda bazi 16. ylizyil divan sairlerinin “siirdeki gayelerine dair”
goriislerini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

Divan sairleri de giliniimiiz sairleri gibi siir, sair, eser ve okur gibi poetik olgu ve
kavramlar iizerinde durmuglar ve bunlarla ilgili disiincelerini eserlerinde ortaya
koymuslardir.

Divan sairlerinin siir, sair, eser ve okurla ilgili goriislerine en ¢ok gazellerin mahlas

beyitleriyle, kasidelerin fahriye beyitlerinde ve divanlarin dibacelerinde rastlanir.

“Divan siirinde poetika” iizerine yapilacak calismalarda, ozellikle dikkate alinacak
anahtar kelimeler (terimler) sunlar olmalidir: si‘r, nazm, gazel, beyt, misra‘, satr, siitfr,

divan, fesahat, belagat, medh, name, san‘at, ma‘na, kaside, na‘t, matla‘, nazire, s0z,
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kelam, suhan, zeban, lisan, giiftar, lafz, nutk, niikte, giift i g, ta‘bir, terane, sa‘ir,
nazim, kalem, hame, kilk, debir, devat, biilbiil, titi, suhan-gQ, natik, ehl-i sanayi‘, gazel-
han...

Siir, insan1 giizellere ve sevdiklerine (sevgili, Allah, Hz. Muhammed, din ve devlet
biiyiikleri...) yakinlagtiran bir aragtir.

Gizel siir, kiskang ve art niyetli kimselere sairin verecegi iyi bir ders niteligindedir.

Siir, sevgiliyi 0vmek, ona dua etmek, arz-1 halde, arz-1 niyazda ve arz-1 ihlasta
bulunmaktan ibarettir.

Siir, sevgilisinden ayr1 diisen ve onun askiyla yanan goniiller i¢in bir teselli kaynagi, bir
tiir siginaktir.

Siir, as18in yarali ve dertli gonliindeki duygularini kanl gozyaslariyla yazip sevgilisine
gonderdigi bir mektuptur.

Siir, dostlara ve sevgiliye sunulabilecek en giizel hediyedir (tuhfe, tuhaf).

Siir, sairin adinin yasamasi ve sairin rahmetle anilmasini saglar. Yani siir, sair insan igin
bir ebediyet vesilesidir.

Siir, anlayanlar i¢in mecazi goriiniimii altinda daima hakikat niiktelerinden haber verir.

Siirin, giizelligiyle sevgiliyi bile etkilemesi ve onu asigina yakinlastirmasi, siirle biiyi

(sihr, efstin, tilsim) arasinda bir ilgi bulunduguna isaret eder.

Okuyucuda hayranlik duygusu uyandirmasi agisindan giizel siir, aynt zamanda bir
mucize niteligindedir.
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AHMED-I SAMLU’NUN SIIRININ OLUSMASINDA NAZIM HIKMET’IN
ETKISi

Ozet

Nazim Hikmet Tiirk edebiyatina sekil ve icerik agisindan onemli yenilikler getiren Cumbhuriyet
Doénemi’nin 6dnemli bir sairidir. Onun siirinde alisilagelmis uyak diizeni kalkmis, yerini i¢ uyak denilen
bir ses diizeni almistir. Bu i¢ uyak diizeninde, benzer sesler veren sdzciikler, siirin i¢ine —belli bir mimari
gereklilige gore- serpistirilir.

1967 yilindan itibaren Iran’da eserleri Farscaya cevrilmeye baslanan Nazim Hikmet’in siiri, Iran modern
siirinin 6nde gelen sairi Ahmed-i Samlu’nun dikkatini ¢ekmistir. Iran modern edebiyatinin énde gelen
birka¢ sairinden biri olan Ahmed-i Samlu, Nazim Hikmet’in sgiirini ilk kez dinlediginde, Tiirkge
bilmemesine ragmen, siirden oldukg¢a etkilenir. Samlu, Semin Baggeban’dan Nazim’in siiriyle ilgili
aciklamalar1 dinledikten sonra onun siirinin &zelliklerini daha net anlamaya baslar. iranli sair, Nazim
Hikmet’in siirini tanidiktan sonra kendi dilinin &zelliklerini kesfetmeye basladigini itiraf etmektedir.
Caligmada Nazim Hikmet’in giirinin Ahmed-i Samlu’nun siirini ne sekilde etkiledigi ortaya konulmaya
calisilacak ve her iki sairin siiri sekil agisindan karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nazim Hikmet, Ahmed-i Samlu, Siirde Sekil Unsurlar1, Icerik ve Bigim Uyumu.

THE IMPACT OF NAZIM HiKMET ON THE FORMATION OF AHMED-i
SHAMLOO’S POEM

Abstract

Nazim Hikmet who broke new ground to Turkish literature in terms of form and theme is one of the
important poems of Republic Period. In his poem, the customary rhyme scheme disappeared, and internal
rhyme scheme has replaced it. In this internal rhyme scheme, the words which are giving similar sounds -
according to certain architectural necessity- are interspersed throughout poem.

The poems of Nazim Hikmet whose works were begun to translate into Persian since 1967 attracted the
attention of Ahmad Shamloo who is the prominent poets of Persian modern poetry. Ahmad Shamloo,
who is one of the few pioneers poets of Modern Persian Literature, impressed deeply when he hears
Nazim Hikmet’s poem firstly, although he does not know Turkish. Shamloo began to understand the
features of Nazim’s poem after he listened the explanations about Nazim’s poem by Samin Baghcheban
The Persian poem confesses that he had begun to explore his own language’s characteristic better when
he met Nazim Hikmet’s poem.

In the study, it will be put forwarded how Nazim Hikmet’s poem impacted Ahmad Shamloo’s poem and
the poems of the both poets are compared in terms of form.

Keywords: Nazim Hikmet, Ahmad Shamloo, Formation Concepts in the Poetry, Content and Form
Harmony.
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Giris
Ahmed-i Samlu, Hariri ile yaptig1 sOyleside, siirini olusturan asli unsurlardan biri olan

kelimelerin akustigini, aruz vezninin yerine nasil kullandigina deginirken, Nazim
Hikmet’in siirleriyle ilk defa nasil karsilastigin1 soyle anlatmaktadir:

“Semin Baggeban (Nazim Hikmet’in siirini Iran’da ilk ¢eviren miitercim) beni Nazim
Hikmet’in siirini dinletmek iizere evine gotlirdii. ‘Hazar Denizi’, ‘Orkestra’ ve
‘Yangin’ adli ii¢ harika siiri ilk duydugum anda gercekten ¢ok sasirdim. Duydugum sey
heniiz anlamin1 bilmedigim halde benim i¢in olduk¢a agikti. Daha sonra Semin, siiri

terciime ettiginde bazi ipuglar1 yakaladim.

Nima Ysi¢’in daha 6nce bana verdigi 6n bilgi sayesinde siirin musikisinin kendi
icinden cosup ¢ikmasi gerektigi sonucuna varmistim. Elbette burada bahsettigimiz sey
vezin degil, bizzat siirdeki musikidir. Yani kastedilen, onceden belli bir kaliba gore
dikilen ve Oylece giyilen ya da giyerken daraltilip genisletilen, bedene uygun olmayan
bir elbiseye benzeyen klasik aruz vezni degil, siirin beyan edilmesini saglayan
kelimelerin akustik 6zellikleridir. Siirde aruz vezni, bir dis unsur olup bazen sadece
tesadiifen zoraki seklinden kurtulup siirin tabii ve ayrilmaz bir pargasi haline
doniisebilmektedir.

Hazar Denizi adli siirde ‘cikiyor kayik’, ‘iniyor kayik’ misralarinin sonlarindaki hecenin
tek bir hece kalincaya dek siirekli eksilmesiyle, kayigin gézden kaybolmasi agik ve ¢ok
giizel bir sekilde beyan edilmektedir:

Cikiyor kayik

Iniyor kayik

Iniyor ka

Cikiyor

Iniyor

Cik

In

Cik...

“Yangin’ adli siir, bir ressamin renkleri sert kalem darbeleriyle art arda ¢izdigi bir tablo
gibi hizl1 okunmasi gereken bir siirdir. Siir, hasta bir toplumda meydana gelen inkilabi
bir hastanenin yanis1 seklinde anlatan temsili bir siirdir:

Gece siyah, yol siyah
Ev beyaz, bembeyaz
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Fener sar1!
Siyah
Beyaz
Sari...

Harfler kelimeleri, kelimeler ise siirin sekil, beyan ve diger unsurlarini olusturmaktadir.
Sair, siirde ‘hissi’ bir sekilde sesli ve sessiz harfleri, diger kelimeleri olusturan harflerin
uyum ve ahengini konuya ‘miitenasip’ olarak tezat ve karsit kelimeleri ‘ihtiyaca’ binaen
miiteradif kelimeler arasindan segerek siirin sekil ve mefhumunun ses 6zelliginin
gostergesi olan, ses mecmuasini olusturabilir. Boylece siir, vezin kalabaligindan
kurtulacaktir. Kelimelerin ses uyumu, aruz veznine aligkin kulaklarda dahi veznin yerini
alacaktir. Ses akustiginin veznin yerini almasi, hatta kelime terkiplerinin vezinli olmasi
durumunda dahi kelimelerin akustiginin baskin olusu, veznin uyumsuzlugunun ve yikici
Ozelliginin dinleyici tarafindan fark edilmemesine yol acar. Dig unsur olan vezin,
tesadiifen kelimelerin ses biitiinliigii ile uygunluk sagladig: takdirde, siirin ses degeri
dereceli olarak artacaktir. Bu olay bizzat Nazim Hikmet’in ‘Orkestra’ adli siirinde
ortaya cikan harika hadisedir. Siiirin konusu basligindan da anlasilmaktadir. Bilindigi
gibi Tirk halk miiziginde sazin durdugu ve tef’in tek basina ¢alindigi an heyecanin
doruga ¢iktigi andir. Bu kisim bizzat siirin degistigi ve kelimelerin birkag¢ kez farkli
duraklarla kesilerek devam ettigi yerdir. Kelimeler mana yiikiinii tasidigi halde, dag gibi
dalgalarla ve dalgali daglarla ilgili konusurken ayni seslerin siirekli tekrari tef’in tek
sesliligini hatirlatmaktadir:

Daglarla dalgalarla
Dag gibi dalgalarla
Dalga gibi daglarla
Hey hey

Basladi orkestram

‘a’ sesli ve ‘I’ sessiz harflerinin bolca kullanilmasi, deniz dalgalarinin asag1 yukari inis
cikisini, harflerin olusturdugu seslerin seklini ve daglarin tepesindeki ¢izgiyi
animsatirken bir taraftan da ‘g’ ve ‘g’ sessiz harflerinin bolca kullanilmasi tef’in kuru
sesini yansitmaktadir. Ayn1 zamanda ‘dag’ ve ‘dalga’ kelimelerindeki ses benzerligini
birbirinden ayristirmaktadir. Bu ses mecmuasinin son iki satirinda ‘hey’ terkibinin iki
kez tekrar1 ve ‘0’ sesli harfinin tek basina gelmesiyle seslerin uyumunun saglanmasinda

en iyi bi¢im ortaya konulmustur.
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Goriildiigii gibi kelimelerin anlamlar1 bilinmezken dahi siir kendini gostermistir. Boyle
bir siiri saglam bir sekilde ¢akilmis ¢iviye benzetebiliriz. Ciinkii bu siiri bagka bir dile
¢evirmek onu bozmak ve degersiz kilmaktan baska bir sey degildir. Zira kelimelerin,
sessiz harflerin art arda getirilerek kendine 6zgii bir vezin olusturulmasi, onun terciime
edilmesini imkansiz bir hale getirmektedir. Burada siiri olusturan asil unsur vezni
ayrint1 haline getiren ve onu kendine tabii kilan kelimelerin akustigidir. Siiri bagka bir
dile, mesela Farsgaya ¢evirerek bunu ispat etmek hi¢ de zor degildir:

Ba kuhha ba movcha bzseblosSl
Kohvar movcha a = sa ,lg0sS
Movcvar kuhha o< s 5a
Hey hey b B
Orkestram agaz sod 2 el ayins )l

b

Her kelimeyi miiteradifi ile degistirebilirsiniz. Mesela ‘dag’ yerine ‘tepe’, ‘daglar’ ve
‘dalgalar’ yerine istediginiz herhangi bir miiteradif kelime koyabilirsiniz.  Her
haliikarda bu bos bir ¢aba olacaktir. O halde bosuna kendimizi yormayalim zira bu siirin
akustik yapis1 Tiirkge disinda baska bir dilde anlasilmayacaktir’’(Hariri 1385: 166-
171).

Ahmet Hamdi Tanpmar’in da dedigi gibi siir, yazildigi lisanin malidir ve yazildigi
lisanda okunmak sartiyla onun giizelliklerine varilabilir. Dilin 6zii olan siir, ayn1 dilde
bagka bir sekilde tekrar edildiginde dahi kendisi olmaktan ¢ikar (Tanpinar 1969: 38).

Ahmed-i Samlu’nun basarisi, hi¢ Tiirk¢e bilmedigi hilde Nazim Hikmet’in siirini
olustururken Tiirkceyi etkili ve yetkin bir sekilde kullanip siirde bigim-i¢erik uyumunu
sagladigii fark etmesindeydi. Bu gercegi fark etmesi onu Letrizm’in tuzagina
diismekten kurtarmis, ayn1 zamanda Iran modern edebiyatinda hatir1 sayilir bir yerde

olmasini saglamstir.
Nazim Hikmet’in Siiri

Nazim Hikmet’in ilk siirlerini uzunlu kisali dizelerle olustururken, ses 6zelliklerinden
de yararlandig1 goriiliir. Igcinde bulundugu dénemin kabul goren siir ozelliklerini
basariyla uygulayan Nazim Hikmet, siirindeki igerik ve bigim degisikligini 1921°de
Anadolu’ya gecerek Kurtulus Savasi ortaminda edindigi tecriibe ve 1922°den itibaren
Moskova’da tanistigi yeni anlayiglarla olusturmustur. Nazim Hikmet’in bi¢im
konusundaki kaygilar1 dogrudan dogruya igerige baglidir. Ciinkii sair igerik-bicim
uygunlugunun bulunmast gerektigini ciraklik doneminde fark etmistir. Sairin 1921-—
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1922 yillarinda elde ettigi tecriibeler, Sovyetler Birligine gittiginde karsilastigi ve bu
ilkenin siirini etkisi altina alan Rus fiitirizminin, yeni bir igerik ve bigime gegisinde
biiyiik pay1 vardir. 1922 yilinda Batum’da bir gazetede Mayakovski’nin bir giirini géren
sair, heniiz Rus¢a bilmedigi i¢in siiri yalnizca gorsel olarak degerlendirir. Gordiigii bu
siirin kirik dizelerin merdiven basamaklar1 gibi dizilisi, saire “miistezat” cagrisimi
yaptirir. Boylece bir Rus fiitiiristinin siiri ile siirimizin geleneksel bir kalibinin
bilesiminden ortaya ¢ikan yeni siir bigiminde, ahenk ve uyak da s6z konusuydu.

Nazim, kendine 6zgii serbest nazimda siirinde 6zellikle ahenk aramaktadir. Bu ahenk
bir calgilar toplulugundan, bir orkestradan ¢ikan ses gibi olmalidir. Siirdeki bigim ses
Ogeleri, aruz ve hece dl¢iisiiniin siire getirdigi olanaklar1 kullanarak (ses benzesmeleri,
tekrarlar, yakin sesli kelimeler, sesin uzamasini saglayan harf tekrarlari gibi) ele alinan
kelimeler ve yine bu anlayis dogrultusunda kisali-uzunlu, kirik dizeler seklinde kendini
gosterir (Canberk 1994: 57-58).

Nazim, artik hecenin tek sesli kaliplarin1 birakacak, siiri dizelerle degil, sozciiklerle
yazmaya baglayacaktir. Dize birim olmaktan ¢iktiginda uyak da kalmayacak ve dize
sonlarinda ses benzerligi kurma islevini yitirecektir. Bu tarz siirde sozciikler birer nota
gibi iglev goriir. Alisilagelmis uyak diizeni kalkmis, onun yerini i¢ uyak denilebilecek
bir ses diizeni almistir. Bu i¢ uyak diizeninde, benzer sesler veren sozciikler, siirin igine,
—belli bir mimari gereklilige gore- serpistirilirler. Hatta araya zaman zaman ses
yansimalar1 karistirilir (makine sesleri gibi). Nazim Hikmet’in tek sesli miizikten, ¢ok
sesli miizige geg¢is siirecinde tekdiize, siislemeci, dokunakli, belagate dayali, carpict
imgelerden uzaklagarak canli, etkin, a¢ik ve aydmlik anlatimi yakalamasinda Rus

sairlerin etkisi olmustur (Timugin 1978: 31-32).

Nazim Hikmet’in “salkim sogiit”” adli siiri, bi¢im acisindan yaptig1 yeniliin en iyi
gozlemlenebilecegi siirlerinden biridir. Siirde athilarin uzaklastigt bolim en dikkat
cekici sahnelerdendir. Zira bu sahnede sair, diistiigli yerden arkadaslarinin ardindan
bakakalan kizil siivarinin, atlilarin hem seslerinin hem de siluetlerinin goziiniin 6niinden

kaybolusunu bi¢ime doniistiirerek vermeye ¢alisir (Kolcu 2007: 189):

Atlilar athilar kizil atlilar,
Atlar riizgar kanathilar!
Atlar riizgar kanat. ..
Atlari riizgar. ..

Atlari...

At,..
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Nazim Hikmet siirdeki duraklar1 yazis teknigiyle belirler. Salkims6giit, Bahri Hazer,
Makinelesmek gibi bir¢cok siiri bunun belirgin Orneklerindendir. Sair siirde ritmi
hizlandirir ve anlatilan tarihsel doneme uygun dil, vezin ve yap1 kurar, bunun i¢in de

gerektiginde halk ve divan siirlerinden yararlanir.

Gerek Tiirk ve gerekse diinya okurlar1 yoniinden alirsak Nazim Hikmet’in siiri, etkisini
hala siirdiirmektedir. Ozellikle politik kosullarmn toplumsal ve ekonomik bunalimlara
yol a¢tig1 tikanma dénemlerinde, Nazim’in siiri daha ¢ok etik ve coskulu bir tavir olarak

ortaya cikar:

Ben yanmasam

Sen yanmasan

Biz yanmasak,

Nasil

Cikar

Karan-

-liklar

Aydin-

-liga..

Ya da artik ne yazik ki yittigi goriilen insanci niteliklere bir 6zlem vardir:
Yasamak bir agac gibi tek ve hiir

Ve bir orman gibi kardesgesine,

Bu hasret bizim (Hizlan 2007:178)...

Ahmed-i Samlu’nun Siiri

[ran klasik edebiyatini, aruz vezninin tahakkiimiinden kurtarmaya calisan iran modern
sairlerinin girisimleri, asamali olarak gerceklesmistir. Oncelikle Nima Ydsic eski
edebiyatta misralardaki esitligi saglayan aruz vezninin say1 birligini yikarak beyitlerin
uzunlugu ve kisaligini sairin tercihine birakmistir. Yani bu yeni anlayisa gore siirin
basindan sonuna kadar devam eden ayni aruz bahrine ragmen, artik misralardaki aruz
vezninin sayist ayni olmak zorunda degildi. Nima’nin siirinde kafiye de roliini
degistirmis, sadece misra sonlarinda zorunlu olarak art arda gelmek yerine, sairin
ihtiyacina binaen kullanilmis ve gerek goriilmedigi yerde terk edilmistir. fran’da Nima
Yisic’in olusturdugu bu yeni siir siir-i 2zad 3 )=&” olarak adlandirilmistir. Nima’dan
sonra Iran modern edebiyatinin 6nde gelen ismi Ahmed-i Samlu, aruz vezin kaliplarmi
tamamen yikarak nesre yakin olan ve kendi iginde kelimelerin tabii ahengine dayanan

yeni bir siir ortaya koymustur. Bu siirin tam anlamiyla vezinsiz oldugu sdylenemez.
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Kendisi bu siiri siir-i sepld "aws 24" olarak adlandirmistir. Siir-i sepid, aruzun devami
olmadigi gibi, Nimai siirin devami da degildir (Kirlangig 2010: 12-15).

Ahmed-i Samlu’nun siirini, kendisinin edindigi tecriibeler ve verdigi beyanatlari
dogrultusunda incelerken, “Siir-i Sepid” olarak adlandirdig: siirini Nazim Hikmet’in
siiri ile karsilagtirlldigimizda birgok ortak o6zelliginin oldugunu tespit ettik. Her iki
sairin siirinde de nesre yakin bir dil kullanilmakla birlikte kelimelerin dogal ses
akustiginden faydalanilmistir. Sairler siirde konuya bagl ve kisisel tercih olarak vezin

ve kafiye unsurlarini kullanmaktan ¢ekinmemislerdir.

Siir-1 Sepid’de artik aruz vezninin kullanilmamasi, ayni sese sahip kelime ve heceleri,
ses terkipleri ve her satirin kendinden onceki ve sonraki satirlarin yapisi arasindaki iligki
siirin tamami lizerinde agik¢a miisahede edilemeyen bir diizen olusturarak eseri biitiin
olarak mimari bir boyuta biiriindiirmektedir. Bu mimari, siirin her kitasinda farkli bir
sekil almakta ve siiri alisilmaz, her defasinda tekrar kesfedilecek bir hale getirmektedir.

Aruz vezni kullanilmayan Siir-i Sepid’de kelimelerin musiki islevi 6nem kazanir. Daha
once denenmemis olan bir vezin sekli olarak kelimelerin akustik 6zelligi aruz vezninin
yerini alir. Misralardaki vezin esitligi yerine her kitanin olusturulmasinda kelimelerin
terkip olusturma 6zelligi, kelime ve hecelerin uyumu esas alinir. Her satirda kelimelerin
hareket ve terkip olusturma 6zelligi, aruz bahirlerinin dis etkisine dayanmak yerine,
siirin asli unsuru olan sairin his diinyasina dayanmaktadir. Sairin tecriibe ve zihin
diinyasindaki sekillerin uyumu, kelimelerle intikal eden mana ve sekillerin korunmasi
her kitada kelimelerin devamini zorunlu kilmaktadir.

Kelimelerin satirlarla ve siirin yapisiyla olan irtibati siirde farklilik yaratmaktadir.
Siirdeki bu kompozisyon bazen matematigi ve bazen de mimariyi animsatmaktadir.
Siirin kitalar {izerindeki bu kompozisyon ile hece ve seslerin tinist kelimelere sekil
vermektedir.

Serbest siirde sairin hayal ve diisiince alemi, dilin kapasitesini hi¢bir engel tanimadan
zorlamaktadir. Diisiince ve hayallerden olusan sairin zihni, diinyadaki gelismeleri kendi
yaraticihigiyla yeniden sekillendirmekte ve siir olarak ortaya koymaktadir (Mocabi
1381: 81-88).

Serbest siirde kafiye birbirine bazen yakin bazen de uzak mesafede yer almaktadir.
Sair bazi durumlarda siirde kafiyeye hi¢ gereksinim duymazken bazi durumlarda ise i¢
kafiyeye bagvurmaktadir. Kelimelerin vezinli bir sekilde tekrari, kafiyenin musiki
degerini diger tekrar sekillerine nispeten artirmaktadir. Zira bir kelimenin aynen
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tekrari, onun musikisinin de bir tiir tekrar1 anlamina gelmektedir. Ama kafiyede
musiki, iki kelimenin tezat ve farkli sesinden baslamakta ve nihayetinde ayni sekil ve
ahenge biirinmektedir. Bu olay bizzat siirde bir kelimenin musiki boyutunun
genislemesi olayidir. Aymi sekilde kafiyenin satir ya da misra sonlarinda yer almasi,
son musiki darbesini siire vurmus olmasini saglamaktadir. Zira kelimenin ya da harfin
kendinden sonra kafiye sesinin musikisini i¢inde eritecegi ya da muhatabin zihninden
silecegi baska bir kelime ve harf yoktur. Bdylece satira son damgasimi kafiye
vurmaktadir. Once iki kelime aymi tiirden olmayan birka¢ musiki darbesiyle
baslamakta ve daha sonra son heceler sese istirak etmektedir. Yani ¢esitlilik ve
biitiinliik iceren bir musiki kafiye kelimelerinde birleserek kafiyenin serbest siir
tizerindeki musiki degerini gozler oniine sermektedir (Rosan 1384: 86).

Ahmed-i Samlu’nun siirdeki vezin ve musiki anlayisi, diger iran sairlerine gore farklilik
arz etmektedir. Sair siir tutkusunu tatmin edilmemis miizik duygusuna baglar ve “Siire
yonelmem miizige olan asir1 ilgimden kaynaklanmistir. Bugiin benim sgiirime hakim
olan unsur musikidir.”” der.

Ahmed-i Samlu, dil ve edebiyati nazim-nesir olarak ikiye ayiran eski edebi anlayigin
aksine, siirde musiki alanin1 genisletti, nazim ve nesir arasindaki sinirlar1 ortadan
kaldirarak dil ve dilin kdkenini 6nemsedi. Belli 6l¢iide dilin tabii ahengine yakin olan
nesrin ahenginden faydalandi. Manzum siirlerde kelimelerin musiki degerine daha az
dikkat edilmektedir. Siiri dogru anlayabilmek i¢in veznini ararken siirin heceleri
boliindiigiinde kelimeler birbiri i¢ine girer, sikistirilir, kisaltilir ve bazilar1 da atilir. Bu
tarz dilsel ve sairsel tercihler sayesinde kelimelerin musiki kabiliyeti, dis ve sekilsel
goriintiisii ortadan kalkar. Boylece kelimenin musiki degeri, vezin ve ahengi lizerindeki
vurgusu bagimsiz olmaz. Fakat nesirde kelimelerin musikisine, ahenk, etki ve intikaline
daha fazla dikkat edilmektedir. Nesir kendi i¢inde belli bir musikiye sahiptir. Elbette bu
musiki sikici bir tekrara dayanmaz, aksine degisken ve farkli bir miizikten beslenir.
Musiki ¢esitlilige dayandigi takdirde olay ve beklenti yaratacaktir. Belki nesirdeki
vezni, harmonisi tamamen degisebilen senfoni miizigine benzetebiliriz. Klasik miizikte
harmonilerin tekrar1 acgik ve net bir sekilde teshis edilebilir. Baska bir acidan
baktigimizda ise nesirde gesitli seslerin musikisinden, dilin ses ve tiir 6zelliklerinden
faydalanarak musikinin zenginlestirilmesi miimkiindiir. Nesir, ahengini manadan
almakta olup mananin degismesiyle ahenge ruh ve hareket bagislamaktadir. O halde
mana degistiginde ses, ahenk ve musiki de ona gore degismektedir (Rosan 1384: 62-
63).
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Sairin ilgisine, miiteakip konu ve anlamlar iizerindeki te’kit ve vurguyu saglayan
tekrarlar serbest siirde bir tiir ritim ve diizen olusturmaktadir (Plrnamdariyan 1381:
378).

Bu boéliimde siirde musikiyi saglayan tekrar unsurlarini Nazim Hikmet ve Ahmed-i

Samlu’nun siirinde inceleyecegiz.

Nazim Hikmet ve Ahmed-i Samlu’nun Siirinde Kafiye ve Redif Orneklerinin
Karsilastirilmasi

Kafiye, siirin bicimi konusunda incelenecek énemli unsurlardan biridir. Iki veya daha
cok misra arasindaki (bilhassa) misra sonlarinda bulunan ses benzerligi olan kafiye;
siirdeki ahenk giiciiniin artmasina, sairin kafiye kilavuzlugu ile yeni buluslar yapmasina,
siirin hafizalara, daha kolay yerlesmesine ve her misranin ahenkli bir durgu ile
kesilmesine yardim etmektedir. Redif ise misra sonlarinda (veya misra halinde) aynen
tekrar edilen takilar, kelimeler veya kelime gruplaridir. Redif sayilan pargalarin yap1 ve
anlam yoniinden benzer olmasi gerekir. Kafiyeler her zaman redifin ardinda bulunur
(Kaplan 2008: 642-646).

Akar suyun sesi dindi.
Golgeler golgelendi

renkler silindi
siyah ortiiler indi

mavi gozlerine
sarkt1 salkimsogiitler

sar1 saglarinin
lizerine
aglama salkimsogiit
aglama,
kara suyun aynasinda el baglama!
el baglama!
aglama (Hikmet 2011: 31)!

Siirin iki, dort, bes, alt1 ve sekizinci misralar1 hece vezninin 7°li kalibiyla yazilmustir. Ik
dort misrada “dindi”, “gdlgelendi”, “silindi” ve “indi” kelimelerindeki “n” harfi yarim
kafiye, “di” rediftir. Besinci ve sekizinci misralardaki ‘“gozlerine” ve “lizerine”
kelimelerindeki “er” ler tam kafiye, “ine” ler rediftir. Dokuzuncu misranin basinda
“aglama” ve on birinci misranin sonundaki “baglama” kelimelerinde gecen “aglama”

tung kafiyedir.

30



Yesim ISIK, Ahmed-i Samlu’nun Siirinin Olusmasinda Nazim Hikmet’in Etkisi,
Mavi Atlas, 3/2014: 22-38.

karanliklarda

catirdayan deniz bogriinden vurulmus

bir orman gibi.

Biz i¢erde susuyoruz,

susuyor zindan

kan i¢ine akan

yaral1 bir hayvan gibi (Hikmet 2011: 191).

29 [ 29 ¢

“catirdayan”, “orman’’, “’zindan’’, “akan’’ ve “hayvan’’ kelimeleri misralarin basinda,

ortasinda ve sonunda karisik kullanilmigtir. “an’’ harfleri tam kafiye ve “gibi” rediftir..

Bugiin aklima
yazisiz ve ¢izgisiz
bir resim geldi, Taranta-Babu!
Ve benim birdenbire
yiiziinii degil,
goziinii degil,
senin sesini goresim geldi, Taranta-Babu;
“Mavi Nil’’ gibi serin,
yaral1 bir kaplan gozii gibi derin
sesini senin (Hikmet 2011: 458)!

3 ve 7’nci misralarda “resim” ve “gdresim” tung¢ kafiye ve “geldi” rediftir. 5 ve 6.
misralarda “yliziini’’ ve “goziini’’ kelimelerinde “z’’ kafiye harfi “linii degil” ise
rediftir. 8 ve 9. misralarda “derin” ve “serin” kelimelerinde “erin” harfleri ve “derin” bir

sonraki misradaki “senin” kelmesindeki “in” harfleriyle kafiyelidir.

Ahmet Samlu’nun siirinde de kafiye ve redif kullanilarak siirde ahenk olusturulmaya

calisiimistur:
a%&ﬁ
02dS Bl 3 ol
o2 A 3h 0 8ue 2 A )
R
A

(Samlu 1389: 550) o8xile kol 5 Ja S 4
[k dért misra sonundaki "sasi" "ex JAM (MeadS" (eSS " kelimelerinde "s" harfleri kafiye
ve "s2" ise rediftir. 5 ve 6. misralardaki "4iwdi" ("aiwakelimeleri arasinda "" kafiye, ¢
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44 7

olusturulmaya calisilmistir.

rediftir. Goriildigii gibi "2sa" kelimesi 3 kez tekrar edilerek siirde ahenk

Siirin dis yapisini olusturan kafiyeler belli dl¢lide seklinden de anlagilmaktadir. Kafiye

aynt zamanda sairin siirde kelimelere ve edebi sanatlara hakim oldugunun bir

gostergesidir:

daimi gilinesler arasinda
giizelligin

demir atmaktir
bakisin

zulmiin maglubiyetidir
ve gozlerin bana dediler ki
yarin

baska bir giindiir

Al (sla Gl Gl

Sl

25 e by Cuiladia
lad 4
(Hukuki 1389: 25) s S0 33,

3, 5 ve 8. misralarda tekrarlanan «"Ca Sain¢"Cuw A" "cu Sa" kelimelerindeki "_S"

harfleri kafiye harfleri olup "<w"harfleri ise rediftir. 4. misradaki "<cwSi've "Cus

g«

kelimelerinde "<w" yine kendi arasinda i¢ kafiyeye sahiptir. Ayn1 zamanda musralar

boyunca """ (a) harfinin 8 defa tekrar edilmesiyle siirde ayr1 bir uyum sagladig1 dikkat

¢ekmektedir.

¢Olii, bastanbasa, sis biirlimiis
koyiin 15181 sakli

¢oliin kaninda sicak bir dalga var
¢ol, yorgun

dudak, suskun

nefes tiikkenmis

sicak hezeyaninda sis, yavasca ter
dokiiyor

biitiin eklemlerinden

s 48 R A ¢l o o Ul
ERE RPN
S RPN P JPE S
Al (bl
Ay
o o R P
O il 3 ) (e (e
A A
(Samlu:1389: 114)

Siirde "oley" <"ob" ve "cbw" kelimelerinde "o\ harfleri kafiye harfleri ve

"« ‘"

ve "< harfleri ise rediftir. Yine 4, 5, 6 ve 7. misralarda "4iua " MALSE" ve Maiual
kelimelerinde "u" (s) harfleri kafiye harfleridir.

! Farsga siirlerin terciimeleri tarafimizdan yapilmistir.
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Harf Tekran

Siirde art arda gelen misralarda iinsiiz seslerin tekrarlanmasina “aliterasyon” denir. Unlii
sesler tekrarlandiginda ise ortaya ¢ikan sanata “asonans” denir. Fakat bu iki sanati
birbirinden ayirmak pek miimkiin degildir. Ciinkii cogu zaman hecelerde {inlii ve {insiiz
sesler bir arada bulunurlar. Dolayisiyla aliterasyon ve asonans sanati ayni anda meydana
gelir. Kelimelerin mana degil, séz ozelliklerine dayandigi i¢in sz sanatlarindandir.
Sairin ahengi diisiinerek bu yola bagvurmasi, yani fikri bir ¢aba sarf etmesi dolayisiyla
fikre bagli sanatlardandir (Kocakaplan 2008: 22-23).

Nazim Hikmet’in siirinde en ¢ok kullandig1 sanatlardan olan harf tekrari, daima siirin
muhteva ve lslup arasindaki uygunlugu goze alinarak icra edilmistir. Sair siirinde bir
fikri, bir duyus tarzin1 ifade etmekle kalmaz, siirinin sekil ve islubu ile siirdeki
methumu etkili bir sekilde yansitmayi hedefler. Bunu dil vasitasiyla dis diinyadaki
sesleri taklit ederek okuyucunun zihninde istedigi methumu canlandirarak yapar.
“Makinelesmek” adli siirinde goriildiigii gibi sesler makinenin hareketine uygun olarak

sert, kat1 ve monotondur:

Trrrrum
Trrrrum,
Trrrrum!
Trak tiki tak!

Tukiirtikli dilim bakir telleri yaliyor
Damarlarimda kovaliyor

Oto dirizinlerin lokomotifleri!
Karnima bir turbin oturtup
Kuyruguma ¢ift uskuru taktigim giin!

Siirin devaminda sair, kelimelerden cogunu ayni sese uydurulmak i¢in segmistir.
Muisralarin baslarinda, orta ve sonlarinda r, k, t konsonlarini ihtiva eden kelimeler siirin
dokusunu viicuda getirmektedir (Kaplan 2012: 343-344).

“Hazar Denizi” adli siirde:

Ufuklardan ufuklara

Ordu ordu kopiiklii mor dalgalar kosuyordu;
Hazer riizgarlarin dilini konusuyor balam,
Konusup cosuyordu!

Kim demis “cort vazmi”
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€C 9% C¢. 9% ¢¢ .9

0”, “a”, “u” sesli ve “k”, “I”, ve “d’” sessiz harflerinin tekrar edilerek siirdeki cosku,

hiz ve hareket yansitilmaya caligilmistir.

Ahmed-i Samlu da asagidaki ornekte goriilecegi gibi, siirin konusuna uygun olarak
kelimelerin zihindeki yansimalarini hatirlatacak terkipler kullanmistir:

hep dertmisim 4ad ol 03513 )3 (e
dertmisim ben. Al o353 e
dedin, “kabuk gibi o2 o)) s sy 8
derde dayanikli (Al gl

davul gibi Jib (b e
bos ve inleyen” Ry Jw
kim i¢imi BYYSEPY
kazidi L A4S

beni A
beni dertle doldursun diye ki ) )8l

Son iki musradaki "...J) A" ¢« "aE" yani (1o« B) “ beni” anlamindaki "U" ve ") <"
kelimelerini birlestirerek “tam tam” seklinde ardi ardina okunmasini saglayarak davulun
sesini yansitmaya ¢alismistir (Behbehani 1388: 476-477).

Ayn1 zamanda ikilemeye de Ornek olan “aU 5 sesleri, anlami kuvvetlendirmek
amaciyla kullanilan bir sz sanatidir. Ikilemede ayn1 kelimenin aynen veya zit anlaml
olarak ya da es anlamli bi¢imlerde tekrar edilmesiyle siire zengin bir ses, ritim ve ahenk
katilip mana pekistirilerek ses-anlam biitiinliigii olusturulur (Aydemir ve Celtik 2009:
80). Nazim Hikmet’in siirlerinde ikilemelere sik sik rastlanir:

Bagim kopiik kopiik bulut, i¢im disim deniz
Ben bir ceviz agaciyim Giilhane parkinda,
Budak budak, serham serham ihtiyar bir ceviz

Ne sen bunun farkindasin, ne polis farkinda.

Samlu, siirinde ahenk olusturmak ve ayni zamanda hislerini daha etkili ifade edebilmek
icin sesli ve sessiz harflerin tekrarindan oldukga fazla faydalanmistir. “s” (U%) ve “¢” (z)
seslerinin tekrariyla siirde bir tiir giliriiltii ve karmasa ortami olusturmaktadir
(Pirnamdariyan 1381: 428):

atesin serin yelesi gibi kivrila kivrila | J» ol GEh Kd e Olaw Olaw 2

-

¢olde bir riizgar esti, Cada

simsek cakt1 ve yagmur yiikii Ob Sse 52 (S
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susuz ¢olden ¢abucak gecti (4l L) i3 ol JU A cuds )

Misra Tekran

Nazim Hikmet, “Asya-Afrika Yazarlarina” adli siirinde ilk alti misra1 yer yer siirin
sonuna dek tekrar ederek siirde ahenk olusturmaya calismis ve zihnindeki konuyu
boylece tekit etmistir:

Kardeslerim
bakmayin sar1 saglh olduguma
ben Asyaliyim
bakmayin mavi gozli olduguma
ben Afrikaliyim
agaclar kendi dibine golge vermez benim orda
sizin ordakiler gibi tipki
benim orda arslanin agzindadir ekmek
ejderler yatar basinda ¢esmelerin
ve Oliiniir benim orda ellisine basiimadan
sizin ordaki gibi tipk1
bakmayin sar1 sacl olduguma
ben Asyaliyim
bakmayin mavi gozlii olduguma
ben Afrikaliyim
okuyup yazma bilmez yiizde sekseni benimkilerin
stirler gezer agizdan agiza tiirkiileserek
siirler bayraklasabilir benim orda
sizin ordaki gibi
kardeslerim
siska okiiziin yanina kosulup siirlerimiz
toprag siirebilmeli

piring tarlalarinda batakliga girebilmeli
dizlerine kadar

Ahmed-i Samlu’nun siirinde de kita tekrari oldukga fazla goriilmektedir. Sair, ilk
kitanin sonda tekrari ile zihnindeki tabloyu vurucu ve etkili bir sekilde beyan etmektedir
(Samlu 1389: 138):
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kapinin kilidinde bir anahtar dondii WA n glS ndd p
dudagindaki tebessiim titredi sl Gl a5
suyun tavandaki raks1 gibi il pal ) s

osoR

Oled s i sa K5

kapinin kilidinde bir anahtar dondii WA sulS o Jé )

dudagindaki tebessiim titredi eua Gl Gl sl )
suyun tavandaki raksi1 gibi s 0l () O

Kelime Tekrari

Goriildiigii gibi Nazim Hikmet dilin biitiin imkanlarin1 kullanarak bi¢im ve igerik
arasindaki mana ve sekil biitiinliigiinii saglamay1 bagarmistir:

Dortnala gelip Uzak Asya'dan
Akdenize bir kisrak bas1 gibi uzanan
Bu memleket bizim!

Bilekler kan icinde, disler kenetli
ayaklar ¢iplak

Ve ipek bir haliya benzeyen toprak
Bu cehennem, bu cennet bizim!
Kapansin el kapilar1 bir daha agilmasin
yok edin insanin insana kullugunu
Bu davet bizim!

Yasamak bir aga¢ gibi tek ve hiir

Ve bir orman gibi kardesgesine

Bu hasret bizim!

Samlu’nun ilk siirlerinde kelime tekrarina sikg¢a rastlanir ( Pirnamdariyan 1381: 440):

kotii bir y1l » Jl
kotii bir y1l » Jl
gozyast yili Sl Jls
stiphe yil1, Sl Jlw
uzun giinlerin ve tutarsizliklarm yili S sl il 5 ) e ) b
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gururun dilencilik yaptig1 yil 38 S e aS

SONUC

fran modern edebiyatnin 6nde gelen ismi Ahmed-i Samlu siirini sekillendirirken
tesadiifen karsilastigit Nazim Hikmet’in siirinden etkilenmistir. Samlu karsilastigi bu
yeni siirin ahenk unsurlarimin, dilin kendi imkanlarinin kullanilarak elde edilmesi
gerektigini Nazim Hikmet’in siiriyle tanistiktan sonra anladi. Boylece kendi dilinin tabii
ozelliklerini kesfetmeye basladi. Siirde ahengi saglayan kafiye, redif ve ses tekrart gibi
unsurlar siirin igerigine uygun bir bigimde uyguladi. Samlu, siirini olustururken bagka
Batili sairlerden de ilham alsa da Nazim Hikmet’in onun siirinin olusmasinda

yadsinamaz bir yeri vardir.
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YAPISALCILIK KURAMI BAGLAMINDA KiRAZ ADLI HIKAYE UZERINE
BiR DEGERLENDIRME

Ozet

Son yillarda kullanilan edebiyat kuramlar1 iginde adindan en ¢ok s6z ettiren kuram; Yapisalciliktir. Buna
ragmen, Yapisalcilik hakkinda c¢aligma yaparak arastirmalarint bir edebi eser lizerinde uygulayan Tiirk
arastirmacilarinin azligi, bu alanda yapilan Tiirkge calismalarin da yetersiz kalmasina neden olmustur.
Universitede ders olarak okutulan “Dilbilim” ad1 altindaki ¢alismalarda da sikca iizerinde durulan, ama
anlamini herkesin tam olarak kavrayamadigini gozlemledigimiz Yapisalciligi bir edebi eser iizerinde
anlatmaya g¢alisacagiz.

Bu amagla hazirladigimiz ¢alismada oncelikle Yapisalcilik Kurami {izerinde durulacak, Yapisalciligin ne
anlama geldigine, Gostergebilim ile iliskisine ve edebi esere nasil yaklastigina kisaca deginilerek “Kiraz”
adli hikdye bu bilgiler 1s18inda yorumlanacaktir. Tarik Dursun K.’nin Kiraz adli 6ykiisii yapisalcilik
acisindan degerlendirilirken parcalara ayrilip 6zetlenecek ve hikdye; anlatici, kisiler, zaman ve mekan
unsurlar1 yoniinden ele alinarak detayli bir gekilde incelenmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarik Dursun K., Hikaye, Kiraz, Yapisalcilik.

AN EVAULATION OF STORY NAMED CHERRY (KIRAZ) WITH REGARD TO
THEORY OF STRUCTURALISM

Abstract

It is Structuralism that has mostly become popular within literature theories used in recent years. Despite
this, insufficiency of Turkish researchers who apply the researches on a literary work by making
researches about Structuralism has caused also insufficient Turkish studies in this field.

Through a literary work we will try to tell Structuralism which is usually elaborated understudies called
“Linguistics” instructing as a lecture at university but we observed that everybody could not comprehend
its meaning as a whole.

Focusing primarily on Structuralism theory in the study we have designed forth is aim, story called
“Cherry” (Kiraz) will be interpreted in the light of this data by shortly mentioning meaning of
Structuralism, its relation with semiology and how it reviews literary work. “Cherry” (Kiraz) story of
Tarik Dursun K. will be summarized by segmenting it, while evaluating with regard to Structuralism and
story will be tried to be analyzed in detail by handling it with regard to issues of teller, persons, time and
place.

Keywords: Taritk Dursun K., Story, Cherry, Structuralism.
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YAPISALCILIK

“Yapisalcilik, Bat1 diinyasinda Structuralism olarak bilinir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda
dil, kiiltir, matematik felsefesi ve toplumun analizinde en fazla kullanilan yaklagim
olmustur. Yapisalciligin, cesitli sekilleri oldugundan dolay1 tanimlamanin zor oldugu
ileri siirtiliir. (...) Yine de yapisalciligin hem bilimde hem de toplum i¢inde edindigi
degisik anlamlar incelenebilir ve karsilastirilabilir. Yapisalcilik, dilbilimden, kiiltiir
arastirmalarina, halk masallarina ve edebiyat metinlerine kisaca tlim anlat1 (narrative)
tirlerine kadar, genis bir alanda uygulamasi goriilen farkli anlamlar yiiklense de genel
olarak yapinin belirleyiciliginden hareket eden felsefi ve toplumsal problemleri yapi
kavramindan hareketle agiklamaya galisan yaklasimin adidir” (Bayrakdar 2008: 1).

Daha basit anlamryla tanimlarsak; “Isminden de anlasildig iizere Yapisalcilik yapilarla
ilgilenir ve Ozellikle de bu yapilarin islemesini saglayan genel yasalari inceler”
(Eagleton 2004: 123). Burada yapinin ne oldugu sorusu aklimiza gelebilir. Sema
Bayrakdar tarafindan hazirlanan Yiksek Lisans Tezinde yapi kavrami su sekilde
aciklanmaya calisilmistir: “Yap1 sozciigii Bati dillerine Latince ‘Stvere’ fiilinin bir
tiirevi olan ‘structure’ sozciiglinden gelmistir. Yap1 sozcligli Fransizca’da ‘construire’
filli ve onun tirevi olan ‘structure’ sozciigi ile karsilanirken, Tiirk¢e’de
yapmak\kurmak fiilinden tiireyen yap1 sozciigii ile ifade edilmektedir. Yap1 s6zciigii her
seyden Once bir binanin insa edilmesini ifade eden mimari bir anlam tasimaktadir”
(Bayrakdar 2008: 3). Edebi eser iizerinde yapilan calismalarda bu yapiyi; anlatici,

kisiler, zaman, mekan gibi unsurlar olusturmaktadir.

“Yapisalciligi bir agiklama degil, agiklama yontemi olarak tanimlayan Tahsin Yiicel?,
bu agiklama yontemini digerlerinden farkli kilan 6zellikleri su sekilde siralar:

1- “Oncelikle Yapisalcilik, inceleme konusunu daha diizgiin bir ifade ile inceleme

nesnesini ‘kendi basgina ve kendi kendisi i¢in’ yeterli sayar.

2- Ele aldig1 ‘nesne’nin, kendi icinde yer alan oOgelerinin birbirleriyle olan
iliskilerinden olusmus bir ‘dizge’ oldugunu kabul eder.

3- Yukaridaki maddelerin bir sonucu olarak ‘nesne’nin art stiremlilik i¢cinde degil de es
stiremlilik i¢cinde incelenmesi gerektigini varsayar. Clinkii ‘nesne’ kendinden 6nce var
olan veya kendi zamaninda bulunan diger nesnelerden, etkilerden ayr1 bir olusumdur,
yapidir” (Afat 2005: 3).

! Daha detayh bilgi i¢in bakiniz: Yiicel Tahsin, (1999), Yapisalcilik, istanbul: Yapi Kredi Yayimnlari, s.
141,
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Nesnenin yani edebi eserin yapisina yonelen Yapisalcilik, her seyi aciklama gibi bir
kaygi tasimaz. Bunun yerine gerg¢ek sorular sorarak eserin yapisini ortaya ¢ikarmaya
calisir. ”Yapisalcilik biri Ferdinand da Sausure’nin dilbilim digeri Rus Bigimciligi
olmak iizere iki kaynaktan beslenir. (...) Edebiyatta yapisalcilik 1960’11 yillarda
Fransa’da Roland Barthes, Gérard Genette, Claude Bremond, A. J. Greimas ve Tzvetan
Todorov gibi edebiyat bilimciler tarafindan baslatilmistir” (Kolcu 2008: 293).

Dilbilim ve Rus Big¢imciliginden beslenen yapisalciligin dilbilim ayaginda Sausure ve
onun gostergebilim kurami yer alir. Yapisalciliga destek olan bu kurami kisaca
aciklamak gerekirse; gosteren ve gosterilen ayriminin yapildig: ifade edilebilir. “Buna
gore dil sistemi i¢inde yer alan sozciikler bir seyi, nesneyi, kavrami isaret ettikleri i¢in
birer gosterge durumundadirlar. Bir gosterge gosteren ve gosterilen’den olusur. Biri ses
digeri bu ses dizgesinin isaret ettigi gosterilen yani nesne’dir. Kalem sozciigi, k, a, 1, e,
m seslerinin bir harf sistemi iginde bir araya gelmesinden olusur. Bu gosteren’dir. Bu
gosterenin isaret ettigi sey yazi yazmaya yarayan bir nesnedir. Bu ses dizgesi ile kalem
adli nesnenin islevi agisindan bir ima, bir iliski yoktur. Saussure’iin deyisiyle ‘dil’
sebepsizdir” (Kolcu 2008: 293).

Yapisalcilik nesnenin yani edebi eserin yapilarim1 ortaya koymaya c¢alisirken
gostergebilimden ister istemez faydalanir, ¢iinkii edebi eser (nesne) kelimelerden yani,
gostergelerden olusur. Dili bir gostergeler sistemi olarak goéren ve dilin kendi i¢
kurallarma gore isleyisini kabul eden Yapisalcilik Kurami; metni olusturan pargalari
kendi anlam dizgesi i¢inde kabul eder ve onun disinda kalanlari (yani, kelimenin
tarihsel, dilsel, sosyolojik ve psikolojik gondermelerini) hesaba katmaz.

Bu baglamda, metnin i¢inde yer alan kelimelerin, iletisimde bulundugu diger
kelimelerle birlikte diisiiniilmesi gerekliligini savunan Yapisalcilik, kelimenin tarih
iginde yiiklendigi anlama ve tasidigi gondermelere itibar etmez. Ornegin; “XVL
yiizyillda Divan siirinde kullanilan ‘yosma’ kelimesi ¢ok giizel kadm, sevgili
anlamindadir. Zaman igerisinde hayattaki kimi goriintiilerin de etkisiyle bu kelime
sevgili anlamim1 yitirdi ve daha ¢ok hafifmesrep kadin anlaminda kullanilmaya
baslandi” (Kolcu 2008: 129). Kelimelerin metin igindeki anlamma Onem veren
Yapisaleihk Kurami’na gore, bu metni yorumlayan okurun, Duygusal Etki
Kurami’ndaki gibi bir yanilgiya diismesi s6z konusu degildir. Duygusal Etki
Kurami’nda kelimenin zaman i¢inde ugradigi anlam degisikliginden haberdar olmayan
okurun, i¢inde ‘yosma’ kelimesi gecen eski bir metni, hafifmesrep bir kadina asik olan
bir delikanlinin acikli durumu olarak algilamasi ihtimali vardir. Oysa metin digt
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anlamlara itibar etmeyerek sadece metnin diinyasina girmeyi amaglayan ve bu amacla
kelimeyi iletisimde bulundugu oObiir sozciiklerle birlikte diisiinen Yapisalcilik
Kurami’na bagli bir okur, ‘yosma’ kelimesinin XVI. yiizyilda ‘sevgili’ anlaminda
kullanildigin1 kolayca fark edebilir. Bu durumda, sadece metnin diinyasina girmeyi
amaglayan ve metni merkeze alan Yapisalcilik Kuraminin, diger kuramlara nazaran,
edebi eseri anlamamizda daha ¢ok kolaylik sagladig: ifade edilebilir.

Baska bir ifade ile “Yapisalcilar kelimenin, parca ya da unsurun dilin islenmesi ve
kullanimi ile kazanilmis zenginlikleri iizerinden ulasilan genel gecer anlamlarini degil,
tamamlanmis bir biitiin olan dizenin i¢inde kelimenin 6teki kelimelerle kurdugu anlam

izdivacindan dogan anlami ve ¢agrisimi esas alir” (Kolcu 2008: 296).

Yukarida ifade etmeye calistifimiz anlam kargasasini engelleme &zelligi disinda,
Yapisalcilik Kuraminin, okurlara sagladig: bir bagka fayda ise; metni parcalara bolmesi
ve bu pargalar1 yeni bir diizene gore birbirlerine yaklastirarak nesneyi (yani edebi eseri)
yeniden kurmaya calismasidir. “Bunun pratikte yararit sudur: Tamamlanmis bir metni
Once parcalara ayirip sonra yeniden kurma eylemi sirasinda metinde onceden fark
edilmeyen, ylizeysel okumalardan kaynaklanan g6ézden ka¢gmis anlamlari bulup onlari
aciga cikarmaktir. Iste bu metinlerin “catisini kuran gérevierin bulunup diizenlenmesi
bir gramer olusturur.” Kisaca metnin altinda yatan yapiyi, grameri, yasalari ortaya
¢ikarmaktir” (Kolcu 2008: 296).

Metnin altinda yatan anlamlarla ugrasan Yapisalcilik kuraminda bir¢ok ¢oziimleme
yontemi kullanilir. Bu ¢oziimleme yontemlerinin de kendilerine 6zgii amaclar1 vardir.
“Yapisal ¢oziimleme yontem ve kuramlarmin tamaminin amaci halkbilim tiirlerini
evrensel modellere ve formiillere indirgenerek ve bdylece zamanla olusturulacak bir
folklor grameri sayesinde evrensel bazda mukayeseli ¢aligsmalar1 daha kolay gerceklesir
kilarak insanligin kiiltiirel ve zihni gelisimini anlayip agiklayabilmektir” (Kolcu 2008:
297-298). Bu amaci gergeklestirmek iizere, Kahraman Biyografisinin Grameri ve Rus
arastirmact Propp’un masallara ve Lévi-Strauss’un da mitlere uyguladigi Yapisal
Coziimleme Bigimi ortaya ¢ikarilmistir.

Makalemizin amaci disina ¢ikmamak igin, bu iki tiire kisaca deginip Edebiyatta
Yapisalciligin  bazi1 6zelliklerini  vurgulayarak “Kiraz” adli hikayeyi incelemeye
calisacagiz. Yapisaleiligin bir alt kolu olarak nitelendirebilecegimiz Kahramanin
Biyografisini Coziimleme yOnteminin ‘“amaci masal, destan, halk hikayesi ve
efsanelerde yer alan kahramanlarin ortak 6zelliklerini ortaya ¢ikararak bunlarin 1g1g1inda
temel bir karakter insa etmektir” (Kolcu 2008: 298). Ornegin; Keloglan masallari
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incelenip Keloglan’in karakterini olusturan 0Ozellikler bir gramer halinde ortaya
konulabilir ve bu kalip ¢ercevesinde Oteki masal kahramanlariyla bir mukayese
yapilabilir.

Diger taraftan “Levi-Strauss’un yapisal yontemi eserdeki ‘dogal yapiy1 ortaya ¢ikarmak
icin mitlerdeki Oykiilendirme dgelerini boliimlemeye ve yeniden diizenlemeye dayanir.
(...)’ Mitin altinda yatan diziyi ve kavramsal ger¢eveyi incelemeyi amaglar. Mitlerin
‘derin yapisi’nin pesinde olan Strauss, halkbilim anlatilarinda keyfi ve raslantisal bir
bicimde yer alan ¢esitli elementler arasinda mantiksal bir iliskiye dayali olarak tasviri
bir ifade ¢ikarmak ister” (Kolcu 2008: 300).

Yazimizin Onceki boliimlerinde de deginmeye calistigimiz gibi Yapisalcilik; sadece
metne odaklanan, metnin diinyasina girmeyi amaglayan, bu amagla tarihselligi ve
artzamanlilig1 devreden ¢ikaran bir kuramdir. “Edebiyatta yapisalcilik ise, Ferdinand de
Sausssure’nin dilbilim alaninda vardigi bulgulara dayanir. (...) Saussure’tin dil bilim
alaninda yapisalciliga kapi agacak Onemli bulgularindan biri Gnli dil (langue) soz
(parole) ayrimidir. Dil’den kast1 kendi iginde yeterli bir dil sistemidir. S6z ise bu dil
sistemini olusturan tek tek sdzciikleri ifade eder” (Kolcu 2008: 301). Ornek olarak;
Nazim Hikmet adli sairin tek tek biitiin siirleri “s6z” ile ifade edilirken, “dil” ile de bu
siirlerin olusturdugu yekdn kastedilir. Bunun disinda “Edebiyatta Yapisalciligin” bir
diger ozelligi olarak vurgulamamiz gereken nokta; Yapisalciligin eserin biitiinlini
aciklama kaygisi tasimadigi ve eserde bulunan baglantilar1 agiga ¢ikararak metni
anlamay1 kolaylastirmak istedigidir.

Yukarida degindigimiz Yapisalcilik Kuramini bir edebi eser iizerinde uygulayabilmek
i¢in, karigik bir yap1 olan eserin ¢éziimlenmesi ve ana yapilara ayrilmasi gerekmektedir.
Bu ¢o6ziimleme islemi ‘“anlatic1”, “kisiler”, “zaman”, “mekan” baslklar1 altinda
toplanabilir. Biz de bu ¢alismamizda Tarik Dursun K. tarafindan yazilan “Kiraz” adl
Oykiiyli Yapisalcilik cercevesinde ele alacagiz. Hikayeye gecmeden once bu yontemle
ilgili olarak ii¢ noktaya daha dikkat cekilmelidir: “Birincisi, yapisalcilik i¢in bu
hikayenin bir biiyiik edebiyat numunesi olmamasi1 6nemli degildir. Ydntem, nesnesinin
kiiltiirel degerine gayet kayitsizdir: Bu agidan Warand Peace [Savas ve Barig] da War
Cry [Savas Cighgi] da is goriir. Yontem, degerlendirici degil analitiktir. Ikincisi,
yapisalcilik sagduyuyu hedef alan hesapli bir saldiridir. Hikayenin “bariz” anlamini
reddeder ve bunun yerine hikaye i¢inde yiizeyde goriinmeyen belli “derin” yapilar
yalitmaya calisir. Metni goriindiigii sekliyle kabul etmez, onu gayet farkli bir nesneye
“doniistiiriir”.  Uglinciisii, metnin icindeki belirli igerikler birbirlerinin yerine
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konabiliyorsa, anlatinin “igerigi” anlatinin yapisidir demek de anlamli olabilir. Bu da
anlatinin bir anlamda kendisiyle ilgili oldugunu iddia etmekle ayni kapiya cikar:
“Konusu” kendi i¢ iliskileri, kendi anlam yaratma tarzlaridir” (Eagleton 2004: 125).

“Kiraz” adli hikayeyi parcalamak ve daha kolay bir sekilde ¢oziimleyebilmek igin,
kalabalik kisi kadrosunu ve hikdyenin boliimlerini 6zetlemekle ise baglamanin Yapisalci
Kuram agisindan dogru bir yol oldugunu diisiinmekteyiz. Bu amagla asagida hikayeyi
Ozetleyerek bu O6zete uygun bir tablo olusturacagiz:

Bir mezarlikta yapilan defin islemi ile 6ykiiniin a¢ilis1 yapilmaktadir. Mezarlikta ¢alisan
herkesin, hatta atlarin bile yorgun olusu, yazarin anlattmima bir hiiziin katmaktadir.
Hikayemizin kahramani annesini kaybetmistir ve mezarin Ortiilmesini beklemeden
mezarliktan ¢ikmistir. Bu ¢ikisin anlatilmasi, birinci bolimde annesinin yoklugunu
artilar1 agisindan degerlendiren kahramanin hislerine gegisi saglamaktadir. Birinci
boliimde, sirf annesinin zorlamasiyla yaptig1 seyleri artik yapmak zorunda kalmayacak
olan kahramanin kendini hem ezik hissedisi hem de tuhaf bir seving duyusu dile
getirilir. Mezarliktan ¢ikan ve bir asfalt boyunca yiiriiyerek bir pazara ve parka ulasan
kahraman, ikinci boliimde annesiyle geldigi bu parkta ¢ocukluguna ait seyleri hatirlar ve
gecmisine doniis yapar. Mutsuz bir cocukluk geciren kahramanin ruhsal durumu
hikdyenin altinda yatan derin anlamla ortaya konulmaktadir. Buna gore anne babasi
tarafindan yeterince sevilmeyen ve kavga giiriiltii i¢inde biiyiiyen ¢ocuklarin sagliksiz,
mutsuz ve hayata karsi umutsuz oluglar1 gozler oniine serilir.

Ucgiincii boliimde, parkin karsisinda bulunan, kahramanin annesiyle geldigi benzin
istasyonu ve bu istasyonun sahibi Sitk1 Bey anlatilir. Sitki Bey ile annesinin gayrimesru
bir iligki yasiyor olmalari, cocukca saf ifadelerle okuyucuya sunulmaktadir. Yine bu
boliimde, annenin yasadig: iliski nedeniyle g¢ocukta kaybolmak isteginin olustugunu
ogrenmekteyiz. Bu durumda da yazarin ¢ocugun ruhsal durumunu 6n plana ¢ikardig: ve
ahlaki ¢okiintlinlin ¢ocukta yarattig1 rahatsizligr vurguladigi sdylenebilir. Metinde yer
alan derin anlama gore kaybolma isteginin nedenleri ¢ocugun ahlaka aykir1 bir ortamda
yasamasina baglanabilir.

Dordiincii boliimde, benzin istasyonunda c¢alisan pompacilarin  fiziki 6zellikleri,
konusmalar1 ve annesinin ayib1 yiiziinden c¢ocukla dalga gecislerine yer verilir. Bu
boliimde de metin yiizeysel anlamindan ¢ok derin anlami1 6n plandadir. Ahlaki ¢okiintii
icinde olan bireyler kendilerinden c¢ok etrafindakilere yani aile {iyelerine zarar
vermektedirler. Bu mesaj1 vermek isteyen yazar pompacilarin ¢gocukla dalga gecmesine
izin verir, asil suglu olan anneye direkt bir miidahale ya da ayiplamada bulunmaz.
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Besinci béliimde kendisine karsilik veren ¢ocugu Ingiliz anahtariyla kovalayan Yakup
adli pompacidan ve ¢ocugun aglayisindan bahsedilir. Bu olay karsisinda keyfi bozulan
Sitki Bey’in kahramanin annesine bir daha cocugunu getirmemesini sdylemesi ve

cocuktan uslu duracagina ait yemini almasi altinci bolimii olusturmaktadir.

Yedinci boliimde asigindan para koparan annenin ¢ocugunu susturmak i¢in ona tiirlii
yiyecekler almasi anlatilir. Bu boliimde cani kiraz ¢eken ¢cocugun Sitki Bey’e gittiklerini
babasina sOylememesi halinde, hem kiraza hem ¢ikolataya hem de tahta ata sahip
olacag1 anlatilir ve annesinin ¢irkin pazarligi okuyucuya sunulur. Ahlaki uyumsuzluga
alisan ve bu durumu yasam tarzi haline getiren annenin piskinligi ve ¢ocugunu bu
ahlaksiz yasamin tamigi ya da ortagi yapma c¢abast metnin derin anlami olarak
yorumlanabilir.

Sekizinci boliimde, gece sarhos olarak eve gelen baba ile annenin tartigsmalari ve
babasinin kiifiirleriyle kiraz kokusunun yok olusu anlatilir. Cocugun masum diinyasina
ait bir simge olarak degerlendirebilecegimiz kirazin; baba ve annenin siddet, kiifiir,
alkol gibi aligkanliklar1 yiizinden ¢ocugun kafasindaki anlamimi yok ettigi goézlenir.
Kiraz; mutlu, huzurlu bir ortam1 ve yazin giizelliklerini hatirlatan bir kokuya sahipken
gecimsiz bir ev ortamina getirilince o cazip kokusu cocugun belleginden silinmistir.
Kiraz kokusunun ¢ocugun evini terk etmesi aslinda hayali bir durumdur ve burada
anlatilmak istenen kirazla yaratilan mutlu atmosferin evlerini terk etmesidir. Kiraz
kokusu ahlaki ¢okiisiin bir anligina unutuldugu, masum zaman dilimiyle ve mutlu bir

atmosferle eslestirilmis boylece metne farkli bir anlam kazandirilmistir.

Bir siire sonra s1zan babay1 annesi ile soyarak yataga yatiran ¢ocugun, uyuyan babasinin
i¢ ¢ceke ¢eke aglayisini duymasi, sabahleyin annesinin sakladig: yiyecekleri ve parayi
alarak evden giden babanin durumu dokuzuncu béliimde anlatilir. Hikayenin basindan
beri vurgulanan carpik aile iligkilerinin, ahlaki ¢okiislerin en yogun ve en aci bir
bicimde hissedildigi boliim de dokuzuncu boliimdyir.

Sonu¢ bolimiinii ise, yazar paranin ve yiyeceklerin alinmasini goéren ama buna ses
cikarmayan annenin durumunu sorgulayan bir soru ile bitirir: Anne “Neden ses etmezdi,
neden aksamki gibi bagirip cagirmazdi da susardr” (Kaking 2009: 165)? Bu sorunun
cevab1 kadinin ve adamin ahlak anlayislari, aile devamliligina ait inanglar1 agisindan
farkl1 boyutlara tasinabilir. Buna gore anne dul bir kadin olarak yasamaktansa
ahlaksizlikla kazandigi paralart kocasina sus payr olarak vermeyi ve ailenin
devamliligint  saglamay1r istemektedir. Dul olmanmm toplum tarafindan hos
karsilanmayacaginin bilincinde olan kadinin gayrimesru iliskisini devam ettirmesi de
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hikayenin derin anlamina farkli bir boyut kazandirabilir. Buna gore kadmin ahlak
kurallarin1 tamamen yok saymadigi i¢in iyi biri olabilecegi iddia edilebilir. Diger
taraftan kadinin isine gelen ahlak kurallarini tanidig: isine gelmeyenleri yok saydigi igin
kotii bir insan oldugu da diisiiniilebilmektedir. Baba ise muhtemelen issiz oldugu i¢in
ahlaki olmayan yollarla kazanilan paraya muhtagtir ve kendi alkol aligkanligini
siirdiirmek ugruna kadindan aldig1 paralarla yasamini devam ettirir. Ne anne ne de baba
bosanmay1 ya da kadinin yasadig1 gayrimesru iliskiyi sonlandirmay1 diistinmemektedir.
Bu durumda ¢ocugun ruhsal durumu, aileye olan inanci, bagliligi, sevgi ve saygi
kavramlar1 ebeveynleri tarafindan gormezden gelinerek ve hatta yok sayilarak
problemsiz bir hayat siirdiiklerine inanirlar. Bu gaflet i¢inde her seyin yok sayilmasi
onlar i¢in yegane kurtulustur. Bizim toplumumuzda da goriilebilecek bir ¢okiintiiyii
¢ocugun goziinden anlatan “Kiraz” adli 6ykii asagidaki gibi sematize edilebilir:

Tablo 1- Oykiiniin Parcalara Ayrihist

1-
Mezarlikta
annenin

10-Yazarin

durumu defin iglemi .21-_An.r.1e2in
SRS " duyulan

sorusu ve yular
tuhaf seving

gizli mesaj1

-Babann unsurunun

aglayist ve bir park
kadinin P
getirdigi olarak

paralari degisimi ve
cocukluga

alis1

AILE ICI
AHLAKI
COKUNTU

4-Benzin
Istasyonu,
Sitk1 Bey
ile annenin
iligkisi

8-Sarhos
baba ile
annenin
kavgalari

-Anneni

Pompacilari

¢ocuk ile C
yaptigi n coct;lga ve
i, a rirgle ru

pazarlik ve g }1’ v S
iraz alim 6-Cocugun ilis klyc_e
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aglayist
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ANLATICI

Yukarida 6zetlemeye c¢alistigimiz 6ykii, “dis Oykiisel anlatic1” tarafindan anlatilmistir.
Anlatici, olaya\duruma higbir miidahalede bulunmaz ve kahramanlarin gegmislerini,
0zel hayatlarini ve hatta diisiincelerini ve hissettiklerini bilir.

Kahramanin 6len annesini gommek {tizere geldikleri mezarlik ve bu mezarliktaki
kisilerin durumlar1 anlatici tarafindan tasvir edilir ve hikdyeye bir giris yapilir.
Mezarliktaki kisiler, atlar, mezar kazicilar, hoca ve hikdye baskahramani, mekanin
hiiznii i¢cinde karamsar bir tasvirle anlatilirlar. Bagkahramanin mezarliktan ayrilist ile
gecmise ait bilgiler, detaylar ve kahramanin annesiyle yasadiklar1 anlatilmaya baslanir.
Anlatici burada, 6len annenin kahramanda yarattig1 zit duygular tizerinde durur, ama bu
duygularin olusma nedenine ait herhangi bir yorum yapmaz. Anne-ogul arasindaki
iligkinin baglangicta sinirli bir seklide okuyucuya sunulmasi ve annenin Sliimiinden
dolayr kahramanin {iziintiiniin yaninda seving de duymasi, okuyucuyu hikdyenin
gidigatina dair meraklandiracak unsurlar olarak géze garpar.

Anlatic1 bagskahramanin ve annesinin ismini telaffuz etmez ve hikdyede yer verilen
duruma miidahale etmeyerek kisilerin hissettiklerine, diislindiiklerine yer verir. “Pazar
giinleri bundan bdyle uzun uzun yatacakti, sabah gazetelerini fotoromanlarina dek
okuyacakti. Eve bir kedi alacakti. (Annesi kedi sevmezdi. Neden sevmezdi?) Bir gozii
yesil, bir gézii mavi bir kediydi bu. Hemen yarin bulacakti.” (Kaking 2009: 161)
seklindeki ciimlelerle anlatici, bagkahramanin gelecekle ilgili kurdugu hayallerini ve
yapmay1 diisiindiigli seyleri bize aktarir.

Anlaticinin, kahramanlarin fiziksel o6zellikleri hakkinda c¢ok fazla bilgi vermemekle
beraber, bagskahramanin ¢ocukken annesiyle gittigi benzin istasyonundaki pompacilari
tasvir ettigi goriilmektedir: “Pazular1 sismis, ylizleri kandan damar damar yollu iki
delikanli, durmadan pompalarin kollarim1 ¢evirirlerdi. Terlerlerdi. Ter burunlarindan
akardi. Kalin kalin konusurlar, giiliisiirlerdi” (Kaking 2009: 162). Bu durum,
kahramanin ¢ocuklugunda annesiyle gitti§i benzin istasyonunun hayatinda ne kadar
onemli olduguna dikkat etmemize neden olur. Anne, gayrimesru iliski yasadigi Sitki
Bey’in benzin istasyonundan ¢ikinca, ¢ocuga sus pay:r olarak hediyeler ve kiraz alir.
Oradaki pompacilarin ¢ocugun annesini kiigclik gorerek gayrimesru iliski lizerinden
cocukla alay etmeleri de istasyonun ¢ocugun hafizasina kazinmasinda bir baska etken
olarak degerlendirilebilir.
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KISILER
Kisi kadrosu, bir durum hikayesine uygun olarak ¢ok kalabalik degildir. Anlatic,
hikayenin kahramanlar1 arasinda degildir, sadece hikayeyi bizlere aktaran ve hicbir seye

miidahale etmeyen bir aract konumundadir. Cocuk (bagkahraman), annesi, babasi,
annesinin dostu Sitk1 Bey, pompaci Yakup hikaye kahramanlaridir.

Anne, genel ahlak kurallarini hi¢e sayarak para i¢in benzin istasyonu sahibi Sitki1 Bey
ile gayrimesru bir iliski yagamaktadir. Bu durumundan sikayetci olmadig1 cocuguyla
giristigi su kirli pazarliktan ¢ikarilabilir: “Su 1ki gbziim 6niime aksin ki, alacagim. Niye
almayacakmisim hem? Babana aksama sOylemezsen Sitki Bey’e gittigimizi, tahta ati
alirim sana” (Kaking 2009: 165).

Cocuk annesinin hayatini yonetmesinden biraz sikayetcidir. Bu durumu su ciimleler
daha net gormemizi saglar: “Giinlerden pazardi, biliyordu bunu; annesi yoktu, bunu da
biliyordu. Annesiyle bir, her pazar onun oturdugu eski kente gitmeler, iki otobiis
degistirmeler, sakal tirasi olmalar; firinda etli patates, kuru iiziim hosafi da yoktu”
(Kaking 2009: 161). Annenin Sitki Bey ile yasadigi gayrimesru iligki ve anne-baba
arasindaki kavgalar, cocugun hafizasinda derin izler birakmis olacak ki bagkahraman
annenin Oliimiinden ¢ok fazla iizlintli duymuyor. “Ezikti ama yash degildi. Soylemesi
ayipti, icinde apayri bir seving geziniyordu.” (Kaking 2009: 161) climleleri cocugun
annesi ile kurdugu iliskiyi ve geg¢miste annenin ahlak kurallari disinda kurdugu
arkadasliklarin1 cezalandirmak istegini gozler Oniine serer. Bu istegin bir baska
yansimasint ¢ocugun kaybolma istegi duymasinda gorebiliriz: “Kaybolmak, diinyanin
en giizel seyiydi. Kaybolmak; baska kisilerle baska bir yerde olmak, baska bir diizenin
icine girmek, yeni egyalar gormek, el siirmekti onlara” (Kaking 2009: 162).

Kahramanin babasi, karisinin para i¢in baska erkeklerle birlikte oldugunu bilen ve bu
paray1 kullanan sarhos bir adamdir. Bu kirli parayr kullanmaktan ve bdyle bir yasami
sirdiirmekten rahatsiz oldugu su ciimlelerden ¢ikarilabilir: “Babasi susmus, dinlerdi
hep. Annesi sdyledik¢e, babasi soverdi; babasi sovdiikce, annesi sdylerdi. Eve sinmis
kiraz kokusu o saat basimi alip giderdi. Babasi diiserdi. Annesiyle kalkar, bir bir
soyarlardi babasini. Yer yatagina yatirir, izerini de simsiki orterlerdi. Babas1 uykusunda
hep aglard:. igini geke geke, kiigiik cocuklar gibi (onun gibi) kesik kesik aglardi hep”
(Kaking 2009: 165). Her ne kadar bu anormal yasamdan rahatsiz olsa da bu yasami
degistirmek i¢in higbir girisimde bulunmayan baba, ailesiyle ilgilenmeyerek icki ve
serserilikle hayatin1 devam ettirir: “Sabahleyin onlar uyanmadan babas1 giyinmis gitmis
olurdu. Gitmeden Once de annesinin sofra bezine sardigi yarim okka ekmekle {i¢
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pirzolayi, erikleri, kirazlar1 bulup bulusturur, yer; annesinin ¢antasindaki paralar1 da alir,
Oyle giderdi.” (Kaking 2009: 165) ciimleleri babanin siirdiirdiigli hayatin gostergesidir.

Sitk1 Bey, benzin istasyonu olan, para ile kadinlarla iliski kuran, ahlak kurallarini ve
toplumdaki insanlarin ne diyecegini ¢ok da umursamayan biridir. Kahramanin annesine
bir dahaki sefere cocugunu getirmemesini soyleyerek buna tepki veren kadina ¢ikisacak
kadar rahat bir yapiya sahiptir: “Bir dahaki sefere oglan1 komsulara birak da gel...” diye
tembihlerdi Sitk1 Bey. “Nasil birakirim?” derdi annesi sizlanarak. “Sonra eldlem ne
demez?” Sitk1 Bey kizgin kizgin, “Ne derlerse desinler, bos ver,” derdi.” (Kaking 2009:
164)

Pompac1 Yakup patronu ile ¢ocugun annesinin isyerinde uygunsuz davranislarina tepki
gosteren ama bu tepkinin hirsini higbir sugu olmayan ¢ocuktan g¢ikaran biridir. Genel
ahlak ve toplum kurallarina bagli biri oldugu ama tepki gosterecegi kisileri
belirleyemedigi de sOylenebilir: “Olur mu be? Burasi kerhane mi, ekmek kapisi mi1?
Sonra da pis pis yiiziimiize bakacaklar...” (Kaking 2009: 163) climleleri pompact
Yakup’un bu gayrimesru iliskiye tepkisi olarak degerlendirilebilir.

Kisileri etkileyen ve onlarin hayatlarina yon veren eyleyenleri su tabloda gosterebiliriz:

Tablo 2-Kisilerin Simiflandirilmasi

KISILER EYLEYENLER ISLEVLER

Bagkahraman Annesinin  ahlaki durumu ve | Mutsuz ¢ocuklugu ve yasami
kiraz

Annesi Sarhos bir koca ve mutsuz bir | Gayrimesru ve paraya dayali
evlilik iliskilerle mutluluk arama

Babasi Icki Ahlak kurallarin1 hice sayarak

karisinin kazandig kirli parayla

gegcirilen mutsuz bir yagam

Sitk1 Bey Zevk, Sefa, Gamsizlik Ahlak kurallarin1 higce sayma

Pompaci Yakup Toplum hayat1 ve ahlak kurallar1 | Isini kaybetmemek igin tasvip
etmedigi  birinin  yaninda

calisma
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*Tablo 2: AFAT Tanzer (2005), Ahmet Hamdi Tanpinar’in Hikayelerine Yapisalci
BirYaklasim (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kayseri adl1 ¢calismadan esinlenerek olusturulmustur. Detayl1 bilgi
icin ad1 gegen tezin 71. sayfasina bakiniz.

Eyleyenler hemen hemen biitiin kisileri sarmistir. Bu eyleyenlere bagli olarak ortaya
cikan islevler ise, kahramanlarin hemen hepsini mutluluktan uzak bir yasami
siirdiirmeye mahkiim etmistir. Oyle ki yazin, refahin, mutlulugun ve tabiatin
canlanmasinin temsilcisi olan kiraz bile ¢ocuk tarafindan kotii hatirlanan bir simge
olmaktadir. Anne-babasinin kavgasiyla eve sinen kiraz kokusu da bagini alip gider ve

¢ocugu mutsuzlugun derinliklerine iter.
ZAMAN

Hikayede kesin bir zaman kullanimi séz konusu degildir, anlatict geriye dontislerle
kahramanin c¢ocuklugunda kalanlari, kiraz kokusunu, annesini anlatir. Nitekim
hikdyenin basinda anlatici, kahramanin Olen annesini gommek i¢in geldikleri
mezarhiktaki atmosferi, orada bulunanlarin hiiziinlerini aktarirken, biraz sonra
kahramanin gittigi parkta onun ¢ocukluguna giderek bir geriye doniisii yansitir. “Bu
parka da ¢ok gelirlerdi annesiyle. Cocuklugunda gelirlerdi. Mahallenin biitiin kadinlari,
bogucu yaz gecelerine girmeden, ikindileri birlik olurlar, ¢oluk ¢ocuk kol halinde parka
cikarlardi. Parka ¢ikmak, giin dstii sinema gibi bir seydi.” (Kaking 2009: 162)
climleleriyle yasanilan andan yani mezarliktaki zamandan siyrilip kahramanin

cocukluguna gidilir.

Hikaye, baskahramanin ¢ocuklugu boyunca siirer. Aslinda anlaticinin, hikaye
kahramanmin 6len annesi i¢in gidilen mezarlikta yasananlari ve kahramanin parka
gelisini anlatmasi dykiileme zamanidir. Yani oykii, mezarliktan parka gitme anina kadar
anlatilip bitirilir. Anlatilan 6ykiiniin olus zamani ise, kahramanin ¢ocuklugudur. 3. Tekil
kisi anlatiminin kullanildig1 hikayede; yasanilan an, cocukluga doniis ve orada
yasanilanlari, aile igi iligkileri sorgulayis s6z konusudur.

MEKAN

Hikayenin ana mekani; kahramanin annesiyle birlikte gittigi park ve karsisindaki benzin
istasyonudur. Daha sonraki mekéan; mutsuzluk ve aile i¢i anlasmazliklarin yasandig: yer
yani; kahramanin ¢ocuklugunu gecirdigi evdir. Mezarlik yasanilan anda yer alan gegici
bir mekan mahiyetindedir. Bu durumda, Oykiiniin mekanimnin acgik mekan o6zelligi

tagidig1 soylenebilir. Kahramanin 6nemli kararlara vardigi ve cocukluguna sorgulayici
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bir gozle baktig1 mekan da yine parkin karsisindaki benzin istasyonu ve ¢ocuklugunu
gecirdigi evdir. Ancak hikdyenin basinda bir siireligine mekan olarak kullanilan
mezarlik ile kahramanin ruh hali ve davraniglari arasinda da iliski kurulabilir. Hiiznii ve
sevdigi birini kaybetmenin verdigi aciy1 kahraman, mezarlikta hisseder. Hiizlin ve
matem yeri olan mezarlikta bulunan herkes bu hisse kapilir ve kahramanla ortak
noktada birlesirler: “Mezarliga sekiz kisi gelmislerdi. Belediyenin kara 6lii arabasina
kosulu iki beygirin ikisi de dumanliydi, ikisi de yorgundular. Baktik¢a yorgunluklari
ona da gecti. Yiiziiniin bir yaris1t mum gibi eriyip akti. Beygirlerin gozlerinden sipir sipir
yaslar siiziiliiyordu. Kazicilar da yorgundular” (Kaking 2009: 161).

Kahramanin tek mutlu oldugu mekan; kiraz aldiklar1 manavdir. Ancak bu mutlulugu da
cok fazla siirmez, ¢linkii eve sarhos gelen babasi ve onunla kavga eden annesi kirazin

kokusunu, onun ¢ocuga verdigi mutlulugu, sevinci bir anda silerler.

Parkin karsisindaki benzin istasyonunda, annesinin para karsilifinda babasini
aldatmasina seyirci olan ¢ocuk, bu mekanda stirekli kaybolma istegi tasir. Annesini
cezalandirmak ya da bambaska daha temiz bir hayat yasamak icin bu istegi duydugunu
tahmin ettigimiz kahramanin bu durumu, anlatici tarafindan su ciimlelerle aktarilir:
“Kaybolmak, diinyanin en giizel seyiydi. Kaybolmak; baska kisilerle baska bir yerde
olmak, bagka bir diizenin icine girmek, yeni esyalar goérmek, el siirmekti onlara”
(Kaking 2009: 162).

Sonug olarak, yapisalcilik kuraminda edebi eserlerin vurgulamak istedigi gizli anlamlar
tizerinde duruldugu ve bunu ortaya ¢ikararak, metnin i¢ine girmeye c¢alisildigi
sOylenebilir. Her seyi agiklamak gayesi tasimayan bu kuramda, pargalara boldiiglimiiz
hikaye ile gayrimesru iliski yasayan bir annenin, ge¢imsiz ve huzursuz bir aile
diizeninin ¢ocuk iizerinde ne gibi etkiler biraktigi, siirekli anneyi cezalandirma istegi ve
Olimii i¢in bile tuhaf bir seving duyma durumu etkileyici bir sekilde anlatilmigtir.
Zaman zaman diyaloglarin da kullanildigi hikayede kiraz, ¢ocugun tek ve gegici
mutluluk kaynagi olarak géze carpmaktadir.
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SAFAYI'YE ATFEDILEN FETH-i KAL‘A-I BAGDAD iSIMLIi ESER
HAKKINDA BAZI DEGERLENDIRMELER

Ozet

Osmanli miiverrihlerinin gaza ve fetihleri konu alan fetihname, gazavatname ve zafername tiiriindeki
eserleri Osmanli tarihi arastirmalarinda mithim bir yer tutmaktadir. Osmanli tarih yazim geleneginde
kaleme alinan bu eserlerin nesredilmesi ve kaynak degerlerinin tespit edilerek ilim aleminin istifadesine
sunulmas tarihgilere diisen 6nemli bir vazifedir. Kiitliphanelerimizde heniiz {izerinde herhangi bir
caligma yapilmamis ¢ok sayida el yazmasi eser bulunmaktadir. Bu eserlerden birisi de Yap1 Kredi Sermet
Cifter Kiitiiphanesinde bulunan Feth-i Kal‘a-1 Bagdad isimli eserdir. Caligmamizda, adi gegen eserin
miellifi ve kaynak degeri hakkinda bazi degerlendirmeler yapildiktan sonra metnin transkripsiyonuna yer
verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Tarih Yaziciligi, Fetihname, IV. Murad, Safayi, Bagdat.

EVALUATIONS ON THE MANUSCRIPT OF FETH-i KAL‘A-I BAGDAD
ATTRIBUTED TO SAFAYI1

Abstract

Fetihname, gazavatname and zafername which were written by Ottoman historians about jihad and
conquests have a significant role in the Ottoman history researches. It is a substantial duty for historians
that publishing such manuscripts and determining their resource values for the benefit of the science of
history. There are a considerable number of manuscripts which have not been worked yet in our libraries.
One of these works is Feth-i Kal‘a-1 Bagddd, located in Library of Yapt Kredi Sermet Cifter. In this
study, the author of and resource value of aforesaid manuscript are evaluated and after that the
transcription will be presented.

Keywords: Ottoman Empire, Historiography, Fetihname, IV. Murad, Safayi, Baghdad.
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GIRIS

XV. ylizyilda Ahmedi (6. 1412-13) ile basladig1 kabul edilen Osmanh tarih yaziciligi
tedrici bir gelisme gostermistir. Bu istikamette miiverrihler tarafindan farkli tiir ve
isimlerde pek ¢ok eser kaleme alinmistir (Ozcan 2013: 271-272). Osmanli Devleti'nin
siyasi ve idari istikrar1 yakaladigi donemlerde s6z konusu eserlerin sayisinda ciddi bir
artis kaydedilmistir. Tarihi hadiselerle alakali orijinal ve mufassal bilgiler veren,
olaylar1 kronolojik bir biitiinliik icinde sebep-sonug iliskisiyle ele alan bu eserler
Osmanli tarihi arastirmalarinda olduk¢a 6nemlidir.

Miiverrihlerin Osmanli Devleti'nin savaslarimi konu edinen fetihname, zafername,
gazaname, gazavatname ve sefername isimlerini tagiyan eserleri de Osmanli tarih yazim
geleneginin bir mahsuliidiir. Ik 6rneklerine XV. yiizyilda rastladigimiz bu eserler
Osmanli kroniklerinin verdigi bilgileri tamamlamasi bakimindan degerlidir (Afyoncu
2007: 41). XVIL. yiizyilda Osmanli Devleti'nin bir¢ok alanda gelisme gdstermesi ile
birlikte tarih yazicilifi da mesafe kat etmistir. Bu ylizyillda miiellifler tarafindan
fetihname, zafername, gazaname ve gazavatname tiirinde ¢ok sayida eser telif
edilmistir. Ayni tarih yazim gelenegi XVII. yiizyila intikal etmis, Osmanli Devleti'nin
giindemini uzun siire mesgul eden Revan, Bagdat, Girit, Uyvar, Kamanice, Cehrin ve

Viyana seferleri bu eserlere konu olmustur.

XVIL yiizyihin ilk yarisinda Bagdat'in Safeviler tarafindan zapt edilmesi Osmanlilar ile
Safevileri karsi karsiya getirmistir. Bagdat, yaklasik on bes sene siiren savaslar
sonucunda IV. Murad'in 1638 tarihindeki seferi ile fethedilmistir. Bagdat'in yeniden
fethedilmesi, Osmanli toplumunda biiyiik bir sevingle kargilanmis ve bu olayin anisina
hatir1 sayilir olgiide fetihname kaleme alinmustir (Gokgek 2013: XII-XV). Bagdat
seferini anlatan fetihnamelerden birisi de ¢alismamiza konu olan Feth-i Kal‘a-1 Bagddd
isimli eserdir.

ESERIN MUELLIFi MESELESI VE FETH-i KAL‘A-1 BAGDAD

Safayi'ye atfedilen Feth-i Kal‘a-1 Bagdad isimli eser, Yapt Kredi Sermet Cifter
Kiitiiphanesinde bulunan bir mecmuada numara Y-0927/32'de, 192b-196b varaklari
arasinda yer almaktadir. Feth-i Kal ‘a-1 Bagddad'da TV. Murad'in Bagdat seferi muhtasar
bir sekilde anlatilmaktadir. Eser alt1 beyitlik bir manzumeyle sona ermektedir.

Feth-i Kal‘a-1 Bagdad isimli eserin bas kismina sonradan eklenen "yazma eserler tespit
fisinde" eserin "Sefayl" mahlash biri tarafindan yazildig1 ve telif tarihinin 1048 (1638)
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oldugu belirtilmistir. Bu bilgiler muhtemelen Feth-i Kal‘a-1 Bagdad'in son kisminda
bulunan asagidaki manzumeye istinaden verilmistir.
"Ey Safayi hatif-i kudsi didi tarihini
Aldi 1klim-i ‘Irak"1 padisah-1 din-penah
Sene: 1048" (Feth-i Kal‘a-1 Bagddd, Y-0927/32: vr. 196b).

Tarihi hadiselerin anlatildigi mensur kisimda eserin miiellifine dair herhangi bir isaret
bulunmamaktadir. Feth-i Kal ‘a-1 Bagddd'in mensur ve manzum kisimlarinin ayni hat ile
yazilmis olmasi eserin bir kalemden ¢iktigin1 gostermektedir. Bu durum eserin Safayi
mabhlasli bir sair tarafindan yazildig1 intibaim1 vermektedir. Lakin suara tezkirelerinde
Safayi mahlasini kullanan bagka sairlere rastlanmasi eserin hangi Safayi tarafindan
yazildig1 sorusunu akla getirmektedir. Bu da eserin yazari hakkinda dogru bir bilgi

vermemizi giiclestirmektedir.

Feth-i Kal‘a-1 Bagdad'n bir miistensih tarafindan derlenmis olabilecegi, ayni kiginin
metne ahenk kazandirma ve tislubu canlandirma diigiincesiyle s6z konusu manzumeyi
baska bir yerden alarak esere ilave etmis olabilecegi ihtimalini de gz Oniinde
bulundurmakta fayda vardir. Nitekim Feth-i Kal‘a-1 Bagddad'daki tarihi hadiselerin
anlatim ve kurgusu dénemin kaynaklariyla paralellik arz etmektedir. Daha da 6nemlisi
Feth-i Kal‘a-1 Bagddd'daki ifadelerin Top¢ular Kdtibi Abdiilkadir Efendi Tarihi'nden
iktibas edildigi bazen de 6zetlenerek alindig1 goriilmektedir. Bu bilgiler eserin Topgular
Katibi Abdiilkadir Efendi Tarihi esas alimarak derlenmis olabilecegi diisiincesini akla
getirmektedir. Ayn1 zamanda metinde karsimiza ¢ikan ifade bozukluklari ve imla
hatalar1 Feth-i Kal‘a-1 Bagddd isimli eserin bir miistensih tarafindan kopya edilmis
olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Asagida verilen tablolara bakildiginda Topgular Kdtibi Abdiilkadir Efendi Tarihi ile
Feth-i Kal‘a-1 Bagddd arasindaki ifade ve tislup benzerligi agik¢a miisahede edilecektir.

Topcular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri)

Feth-i Kal‘a-1 Bagdad
Efendi Tarihi P Raran Basad

"Ve sene bin kirk sekiz tarihinin mah-1 recebii'l- | "Isbu sene-i miibarekede méah-1 Receb'iin sekizinci
miireccebinin _sekizinci yevmii'l-isneynde, bir | giini, yevm-i isneyn, kal‘a-1 Bagdad'un tasrasina

nige yiiz bin asker-i Islim Kal‘a-i Bagdad | dahil olub nehr-i Sat'un sihilinde imém-1 a‘zam

tasradan ihata ediip dahil oldugu giin, Sahray-1 | hazretleriniin merkad-i serifine karib yerde otag-1

Bagdad'a alaylar ile ve ‘alem ve bayraklar ve | padisdhi niizGl bulub fi'l-cimle meteris ehline
kés ve tabl u nefirlerun sadast ve halkin | kazma ve kiirek, barut ve fitil ve funduk tevzi

izdihdm1 rz-i kiyAmetden nisan veriirdii. Iki | olinub..."
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menzil mikdari askerin haymeleri sahray1 dutup,
bu giirth sevket {i tantana ile sa‘ddetlii Padisah
Gazi Sultdin Murdd Han Nehr-i Sat séhilinde
hazret-i Imam-1 a‘zam Tiirbesine karib yerde

otak u bargdh ve serdperde ve siyeban ve
bedenli havliler niizill bulup, ba‘dehit ol giin
ahsama degin meteris ehline kazma, kiirek ve
barut, fitil ve kursun finduk ka‘ide {izere

yenigeriye tevzi‘ olunup..."
(Y1lmazer 2003: 1094-1095).

(Feth-i Kal‘a-1 Bagddd, Y-0927/32: vr. 192b).

Topgular Kitibi ‘Abdiilkadir (Kadri)
Efendi Tarihi

Feth-i Kal‘a-1 Bagdid

"meteris yerine varildukda, Bagdad Kal‘asi'min
canib-i sarkisinde vaki‘ Ak-kapu'ya karib Cigal-

"meteris i¢iin varildukda kal‘anun cénib-i sarkisine

vaki‘ Ak-kapu ndm mevzi‘e karib Cagala-zade

zdde Kullesi ndminda  kulle-i  kebirin | Kullesi niaminda Kise-bolik Kal‘a'nun
mukabelesinde Sadr-1 a‘zam olan Mehmed Pasa | mukabelesinde Sadr-1 a‘zam Mehemmed Pasa ve
ve Rumeli Beylerbeyisi Arslan Pasa-zdde ‘Ali | Rim Beglerbegisi Arslan-zide °‘Ali Pasa ve

Pasa, dahi Yeniceri Agasi Hasan Aga ve
ocakdan yenigeriyan ve mezbir kolda on kit‘a
bedoloska top ile nige séhi darbuzanlar ile kulle-

i_mezkiru tarafeynden kusadup, dahi ziyade
muhkem muhésara ediip, ta kim Ak-kapu'yu

gecince meterise giriip, andan dahi asaga Burc-1

yenigeri agasi ocak halki ile on pare balyemez tob

ve nice sahi darbuzanlar ile kal‘a-1_mezbirun

tarafindan kusadub muhésara olinub t4 Ak-kapu'ya

gecince meterise giriliib andan asaga burc-1 ‘Acem
nam kal‘aya togr1 Kapudian Mustafd Pasa hazretleri

ve Sivas Beglerbegisi Hazinedar Ibrahim Pasa ve

‘Acem nidm kulleye varinca dogru Kapudan

Kostendil Sancagi Begi Veli Beg ve Avlonya

Vezir Mustafa Pasa ve Mir-i miran-1 Sivas

Sancagi'nda Bayezid Beg ve yeniceri ocaginda

Hazinedar ibrahim Pasa ve Kostendil Beyi Veli

Samsonci-basi Hiiseyin Aga kirk ‘aded gorbaci ile

Bey, sancagi ve zu‘ama ve ehl-i timarn ile ve
Avlonya Sancagi'ndan Biyezid Bey ma‘an ve

yeniceri ocagindan Samsoncu-basi olan Hiiseyn

ve yedi balyemez toplar ile ve bes sahi darbuzun ile

meterise girilb ve yine andan asaga vizera ile

Anatoli Beglerbegisi Hiiseyin Pasa Anatoli ‘askeri

Aga, kirk ¢orbaci ile ve yedi kit‘a bedologka ve

dort sahi toplar ile meterise giriip ve yine andan

ve Misir ‘askeri ile ve yeniceri ocagindan zagarci-
basi kirk ota ile..."

asaga Vezir, Mir-i mirdn-1 Anadolu Hiiseyn
Pasa, Anadolu sancaklar1 ile ve Misir kulu ve
yenigeri ocagindan Zagarci-basi kirk oda ile..."
(Y1lmazer 2003: 1095).

(Feth-i Kal‘a-1 Bagddd, Y-0927/32: vr. 192b-193a).
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Topgular Kitibi ‘Abdiilkadir (Kadri)

Feth-i Kal‘a-1 Bagdad
Efendi Tarihi PRaran Dagaa

"meger bir mela‘in rafizi bed-baht nisdna alup, | "‘adkibet bir mel‘dn nisdna alub bir funduk nice ki

Gazi Vezir-i a‘zam hazretlerin tiifeng findugu | goézlerinden urdi ise ensesinden ¢ikub ok yay
ile goziinden urup, ensesinden ¢ikup, ol sd‘at | elinden galtin olub nice yarar gaziler agalar ile

elinden ok u yay diisiip, hendekde goniilli | sehadet serbetlerin nis idiib ol sd‘at vezir-i a‘zam
cadirinda yaturu koyup, ba‘dehii ol vakit asakir | bir kiigiik ¢adira yaturub bir mikdar ‘asakir-i
halkina ziyade sovukluk diisiip ve ziyade elem | Islim'a sovukluk diisiib 'ash nediir' didiikde pasa
vaki‘ oldu. Heman ol si‘at bir 4demi sa‘ddetlii | hazretlerinin ~ bir  agasi  sa‘ddetlic  padisdh
Padisah'a geliip: “Padisdhim sag olsun. Vezir-i | hazretlerine  geliib  'padisdhum sag  olsun
a‘zam olan Mehmed Pasa lalanuz sehid diisdii” | Mehemmed Pasa lalanuz sehid oldi' deyiicek..."

dediikde,..." (Feth-i Kal‘a-1 Bagdad, Y-0927/32: vr. 193b-194a).
(Y1lmazer 2003: 1098).

Topcular Kitibi ‘Abdiilkadir (Kadri)

Feth-i Kal‘a-1 Bagda
Efendi Tarihi eth-i Kal‘a-1 Bagdid

"nisar ediip: “Sen kimsin, niye geldin, adin | "padisah sellemehu'lldhu te‘ala bas kaldurub hiisn-i
nedir?” deyii buyurduklarinda: “Padisahim sag | vech iizre miibarek lisanin deprediib buyurd: ki

olsun. Bagddad Héakimi olan Bektds Héan | 'kimsin niye geldiifi'; 'padisdhum, Bagdad Hakimi

kulunuzum. Péadigdhima Bagdadh ve Bagdad | Bektas kulunum, kal‘a’s padisdhuma teslim etmege

Kal‘asi'n vermege geldim ve hem emana | geldiim' didiikde..."
geldim”. Sa‘adetlii Padisadh-1 z1llullah dahi..." (Feth-i Kal ‘a-1 Bagddd, Y-0927/32: vr. 195a-195b).
(Y1lmazer 2003: 1101).

Tablolar incelendiginde Feth-i Kal‘a-1 Bagddd isimli eserin ana kaynaklardan
derlenerek olusturuldugu bu sebeple de Bagdat'in fethine iligkin yeni bir bilgi vermedigi
goriilmektedir.

Agah Sirm Levend'in Gazavat-nameler ve Mihaloglu Ali Bey'in Gazavat-namesi adl
caligmas1 tartistigimiz meseleye farkli bir bakis acis1 getirecek bazi bilgiler ihtiva
etmektedir. Adi gegen yazarin bildirdigine gore Berlin Kiitiiphanesinde Feth-i Kal‘a-1
Bagdad isimli bagka bir eser daha bulunmakta ve eserin giris kismi transkripsiyonunu
verecegimiz metindeki gibi "isbu sene-1 miibarekde sene 1048 mah-1 Receb'in sekizinci
giin yevm-i isneyn kal‘a-1 Bagdad'in tasrasina dahil olub..."
(Levend 2000: 113). Bu eserin ¢alismamizda ele aldigimiz metin ile isim ve ifade
acisindan benzerlik gostermesi Feth-i Kal‘a-1 Bagddd' i Berlin Kiitiiphanesinde de bir

ifadesiyle baglamaktadir

niishas1 oldugu izlenimini uyandirmaktadir.
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Agah Sirm1 Levend'in Berlin niishas1 hakkinda "gazavat-namelerin birinden alinmig bir
parga" oldugu seklindeki ifadesi ise Feth-i Kal‘a-1 Bagdad'in kaynak degeriyle ilgili
yukarida ileri siirdiiglimiiz goriisii desteklemektedir (Levend 2000: 113). Ancak burada
Berlin'deki niishayr gérmedigimizi ve kataloglardaki bilgilerden hareketle boyle bir

yorumda bulundugumuzu ifade etmek durumundayiz.
METIN TESiSINDE TAKIiP EDIiLEN USUL

Metnin nesrinde Feth-i Kal‘a-1 Bagddd isimli eserin Yapi Kredi Sermet Cifter
Kiitliphanesi numara Y-0927/32'de bulunan niishas1 esas alinmistir. Arapga ve Farsca
kelimelerdeki uzun sesliler 4, 1, 6, G seklinde gosterilmistir. Arapca ve Fars¢a kokenli
kelimelerin bas, orta ve sonlarinda bulunan "¢" harfini gostermek icin () isareti,
hemzeleri gostermek icin ise () isareti kullanilmistir.

Metnin transkripsiyonunda "&" harfi igin s, "z" harfi i¢in h, "z" harfi i¢in h, "2" harfi i¢in
z, "u=" harfi i¢in s, "u=" harfi i¢in z-d, "k" harfi i¢in t, "&" harfi i¢in z, "¢" harfi i¢in g,
"@" harfi i¢in k ve "&" harfi igin ise yerine gére g-k-ii harfleri kullanilmigtir.

Metne yaptigimiz ilaveler koseli parantezler [] icine alinmis, kelimelerdeki imla hatalari

diizeltilmeye ¢alisilmistir.

Eserdeki varak numaralar1 koseli parantezler [] i¢ine alinarak gosterilmistir: [192b] ve
[193a].

Metinde gerekli oldugunu diistindiigiimiiz kimi yerlerde birtakim noktalama isaretleri

kullanilmistir.
Mensur kisimlardaki konusma ifadeleri tirnak isareti "..." i¢ine alinmistir.
SONUC

Makalede Feth-i Kal‘a-1 Bagddd'in bir miistensih tarafindan istinsah edildigi diisiincesi
ileri striilmistiir. Adi gegen eserin Bagdat seferi ile alakali olarak yeni bir bilgi
vermedigi biiyiik ol¢iide Topgular Kdtibi Abdiilkadir Efendi Tarihi esas alinarak
olusturuldugu belirtilmistir. Bu bilgilerden hareketle Feth-i Kal‘a-1 Bagddad'm orijinal
bir eser olmadig1 sdylenebilir.
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METIN

[192b] Feth-i Kal‘a-1 Bagdad be-miibaseret-i Sultin Murad Han ibn Sultin Ahmed
Héan ibn [Mehemmed Han| ibn Sultin Murad Han halleda'lldhu hilafetehii ve
eyyede saltanatehii ild-yevmi'd-din, &min.

Isbu sene-i miibarekede mah-1 Receb'iii sekizinci giini, yevm-i isneyn, kal‘a-1
Bagdad'ufi tasrasma dahil olub nehr-i Sat'uii sahilinde Imam-1 a‘zam hazretleriniifi
merkad-i serifine karib yerde otag-1 padisahi niizal bulub fi'l-ciimle meteris ehline
kazma ve kiirek, barut ve fitil ve funduk tevzi‘ olinub ahsdim namézinda tekbir olub
diismen-i bed-haha intikdm etmek igilin sa‘adetlii padisah hazretleri sadr-1 a‘zami da‘vet
idiib vafir ciger-gah® sozler ile hatirin® perisan idiib vezir-i a‘zam dahi damen-der-
meyan idiib ve ‘asker-i Islim'a istimalet viriib "gaziler miicahidler Bagdad biziim
Kerbelamuzdur giin bu giinki giindiir diismene eman virmeyeliim fi-sebili'llah idid
doyumluklar siziifi ve baslart biziim" deyiib terakkiler adayub siperin bogazina asub ok
ve yayin eline alub cenge sala idiib otuz alt1 pare balyemez toplara ates viriib Allahu
ekber kiyametden bir nisan olub baba ogula ogul babaya fark etmeden kalub ve meteris
iclin varildukda kal‘anufi canib-i sarkisine vaki‘ Ak-kapu nam mevzi‘e karib Cagala-
zade Kullesi nAminda Kise-bolilkk Kal‘a'nun mukabelesinde Sadr-1 a‘zam Mehemmed
Pasa ve Rim Beglerbegisi Arslan-zade ‘Ali Pasa ve yeifiigeri agas1 ocak® halki ile on
pare balyemez tob ve nice sahi darbuzanlar ile kal‘a-1 [193a] mezbirun tarafindan
kusadub muhasara olinub tid Ak-kapu'ya gecince* meterise giriliib andan asaga burc-1
‘Acem nam kal‘aya togri Kapudan Mustafd Pasa hazretleri ve Sivas Beglerbegisi
Hazinedar® Ibrahim Pasa ve Kostendil Sancag Begi Veli Beg ve Avlonya Sancagi'nda
Bayezid Beg ve yeiiigeri ocaginda® Samsonci-bas1 Hiiseyin Aga kirk ‘aded gorbaci ile
ve yedi balyemez toplar ile ve bes sahi darbuzun ile meterise giriib ve yine andan asaga
viizerd ile Anatoli Beglerbegisi Hiiseyin Paga Anatoli ‘askeri ve Misir ‘askeri ile ve
yefigeri ocagindan zagarci-bas1 kirk ota ile meterise giriliib ve bes balyemez toplar ile
andan asaga Karanlik-kapu tarafina diisen kulle-i kebir, iki kulle nisf hisardur ve
Diyarbekr Beglerbegisi Dervis Mehemmed Pasa kendiiniifi tevabi‘i ve ‘askeri ile yedi
corbaci lic balyemez tobiyla meterise giriib ve nehr-1 Sat'ufi karsusinda Kuslar Kal‘as1
nam viran kal‘anufi kurbinde Silihdar Mustafa Pasa hazretleri Sam ‘askeri ile bes pare

! Metinde "giger-gah" seklinde yazilmustir.
2 Metinde "hatirin" seklinde yazilmustir.

3 Metinde "ogak" seklinde yazilmustir.

4 Metinde "gecince" seklinde yazilmstir.

5 Metinde "hazinedar" seklinde yazilmustir.
® Metinde "ocaginda" seklinde yazilmustir.
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balyemez tob ve otuz pare sahi darbuzunlar ile kal‘a-y1 mezbilreyi cevanib-i
erba‘asindan dogmege baslayub ‘dlem velveleye varub ve handaka meteris ile varilub
iki li¢ biiyiik kullesi handaka beraber yikilub vezir-i a‘zam mukabelesinde bir biiyiik
kullesi var idi nisfindan ziyadesi yikilub andan ma-‘ada bunufi ma-beyninde iki biiyiik
kullesi dahi var idi alub zabt olinub kamil otuz giinde meterisler 6ni handak kenarina
irisiib handaki doldurmak lazim geldi. Fi'l-hal ‘asker halkina torba ferman olinub
climleden biri sipahiye sekiz torba diisdi. Seyhii'l-islam hazretlerine ii¢ yiiz torba kadi-
‘askerlere ikiser yiiz torba diisdi. Ve devecilere ve mes‘aleci ve katircilara [193b] ii¢’
yiiz kerre yiiz bifi torba harar ve ¢uval cem* olub bundan ma-‘ada on giin on gice her
kola toprak siirdiiriib kal‘a-1 mezbtrufi i} adim boy1 ve bir kulac suyr olan handaki
heman doldurub mah-1 Sa‘ban'ui on tokuzinci giini kal‘a’t almaga kasd idiib yefigeri
ocagidan yigirmi besinci aga boliiginde Ibrahim Boliik-bas1 ve serden-gecdi agas1 ve
sipahi oglanmnufl serden-gecdisi {i¢® yiiz mikdar1 sah-baz!® kogaklar ile virAn olmis
kal‘anufi dibinden giilbang-1 11ahi cekiib ve kazmaga miibaseret idiib bu canibden
Kizilbas-1 bed-ma‘as hanlarinuf can baslarina sigrayub kal‘aya yiirliylis old1 sanub nay
[u] nefirlerin agirdub tiifeng, ok, tas, kunbara ve zencir atub ve neft ile yaman san‘atlar
idiib gaziler tizerine atub ol giin ¢ok kisimiiz sehid u mecrih olub Kizilbas-1 bed-ma‘as
hay hdy ile gavga ile cihdni doldurub beri canibden gaziler dahi tekbir birle ceng-i
‘azime miibaseret idiib {i¢!! giin ii¢c'? gice ‘ale't-tevali ceng olub mezbir kal‘anufi dahi
lizerinde ta sdyle old1 ki ‘asikir-i Islam Kizilbas ile yaka-be-yakaya miist miiste tas ve
agacla toprak ve hancer ile ceng idiib vezir-i a‘’zam dahi 0k yayimn eline alub hazret-i
Seyyid Vakkas manend mela‘inleriifi tizerlerine ok perisan idiib bir t[i]r-kes mikdar
okuni atub kimin gézinden ve kimin yiireginden urub ve kimin mecrtih idiib ve'l-hasil-1
kelam ‘akibet bir mel‘lin nisana alub bir funduk nice ki gozlerinden urd1 ise efisesinden
cikub ok yay elinden galtan olub nice yarar gaziler agalar ile sehadet serbetlerin nis
idiib ol sa‘at vezir-i a‘zamu bir kiiciik cadira yaturub bir mikdar ‘asakir-i Islam'a
sovukluk diisiib "asli nediir" didiikde pasa hazretleriniii bir agasi [194a] sa‘adetlii
padisa[h] hazretlerine geliib "padisdhum sag olsun Mehemmed Pasa lalanuz sehid oldi"
deyiicek® sa‘adetlii padisah ‘azim elem gekiib iki gdzlerinden yas revan olub ol sa‘at
Kapudan Mustafa Pasa'y1 cagurdub vezir-i a‘zamlik sadaka idiib ol dahi vezir-i a‘zam

" Metinde "iic" seklinde yazilmistir.

8 Metinde "iic" seklinde yazilmistir.

® Metinde "iic" seklinde yazilmistir.

10 Metinde "sah-paz" seklinde yazilmstir.
11 Metinde "iic" seklinde yazilmistir.

12 Metinde "iic" seklinde yazilmistir.

13 Metinde "deyiicek" seklinde yazilmistir.
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kolina geliib gazilere nice ihsanlar idiib istimaletler viriib "kogaklarum giin bu giinki
giindiir din-i Isldm gayretine padisah ugrina cehd etmek gerek" deyii ‘azim ceng olub
diismen-i bed-haha gayret kilicin ol kadar urdilar ki Riistem-i Dastan ve Kahraman-i
zaman bu cengi gormemisdir. Ol giin ‘azim ceng [olub] maglib olub atlar
stihe[y]linden erenler na‘resinden toplar tiifengler sadasindan ok ve yay gicildusindan
kiliclarufi sa‘sa‘a-1 simsakindan zehreler ¢cak olub hah na-hah nusret u ‘azimet kulle-i
mezblruii depesine dikiliib tekbir avazi ¢arh-1 ¢ehariima ¢ikub ol hinde miiteveffa-1
Sadr-1 a‘zam Kethudas: Ridvan Kethuda ve Mataracisi ‘Ali Beg ve Deli-basis1 ve
Sarrac-basis1 Hiiseyin Aga ve birka¢'* giizide agalan ve ig-oglanciklari® an-1 vahidde
sehid diisiib ve niceleri mecrih olub ceng etmekde. Bu canibde ahsam oldukda m{ima-
ileyh sadr-1 a‘zami kaldurub sabikan babasi Mustafa Pasa Bagdad beglerbegisi iken
Imam-1 a‘zamda bir suffe yapmisdi anda defn olindi, kdlit innd li'llahi ve innd ileyhi
raci‘un.*® Ol gice sabah olinca ceng olub ol mertebede ceng olmisdur ki kal‘a-1
Bagdad'da kan seyl gibi akub mel‘Gnlar tamam zebln u maglib olub mah-1 mezblrui
yigirmi tokuzinci giini, cum‘a giin, burc [u] bedenler {izerinde bu kadar mela‘in-i hasirin
"el-eman el-eman eya sahib-kirdn-1 zaman ve ya seyfii'l-islam halife-i zaman bende-i
Al-i ‘Osman ecdaduii yiizi suyina Allahu te‘alay1 [194b] seversef gaziler eman" deyiib
feryad idiib "Bektas Han kal‘adan ¢ikar ve kal‘a’1 teslim ider" deyii yiiz yerden ziyade
eman na‘resi ¢agurilub ol si‘at Imam-1 a‘zam Kapusi'ndan Cavus-basi Turak Aga igerii
giriib ahvali bildiriib berli canibden Bektas Han ‘Ali Aga ndmina eman miihrine
ademlerin gonderiib togr1 Sadr-1 a‘zam Mustafd Pasa'ya geliib iki yiizden ziyade
sa‘adetlii padisdha Rim-ili'nden ve yeiiiceriden miijdeye varub her gelene ziyadesiyle
in‘am u ihsan idiib ahsdma degin kal‘adan ¢ikmaga eméan viriib ol idi ki Bektas Han
kendii tevabi‘i ile sadr-1 a‘zam otagina geliib bu canibden padisah-1 kal‘a-giisad heman
tac-1 hakanil’ ve lebace-i sultini ve kemer-i Keyani kusanub sa‘adetle bebr-i beyan ve
tayr-1 zeban gibi sdye-ban altinda ‘adet-i kadim iizre taht-1'® sa‘adet-baht {izre karar idiib
sag!® ve sol seyhii'l-islim ve kadi-‘askerler ve viizerda’ [u] a‘yan oturacak?®
sandaliyyeleri konilub tertib-i sahi miizeyyen olub kapuci-basilar ve ¢avus-basilar altun
ve giimiis hezaran ile yiiriiyiib devlet-i a‘yan-1 memleket {iskiif-i?* zer, murassa‘ tig,

14 Metinde "birkac" seklinde yazilmustir.

15 Metinde "ic-oglangiklar" seklinde yazilmigtir.

16 Kur’an, Bakara/156, "Biz Allah'm kullariy1z ve biz O'na ddnecegiz, derler."
17 Metinde "hakani" seklinde yazilmustir.

18 Metinde "taht" seklinde yazilmustir.

19 Metinde "sa‘" seklinde yazilmustir.

20 Metinde "oturacak" seklinde yazilmustir.

21 Metinde "iisk{ib" seklinde yazilmustir.
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cevher hancer araste vii piraste i¢-oglanlari?®> gémgok ahene gark ve cebe vii cevsene®®

miistagrak olub sa‘adetlii padisah ardin el kavusub beri canibden ‘azim alaylar siparis
olinub diismene hirasan?* olmak igiin her kisi kendiiye zinet virdii ki evvel baharufi
stikafelerine dondiler. Altun ve giimiis cebelere gark olub iizerlerinden plsidelerin
cikarub giimiis kemer kiliclaruni ve yeigeri kogaklarun iskiifleriniin dahi cebe vii
cevsenleriifi sa‘sa‘asindan gozler kamasub ta kulle kapusindan otag-1 sa‘adet-nitaka
[195a] gelince alay saf saf giirz-endaz baska tiifeng-endaz baska tob-endaz baska Tatar
ve Sam ve Misir ve Ozbek ve Giircistan ‘askeri baska bir heybet i salabet ile durub
Bektas Han gelmesine muntazir oldilar. Bu canibden sa‘adetlii padisah hazretleri name
gonderiib "ahsama degin hanlar ¢ikarlarsa emanum emandur ve illa ¢ikmayalar
climlesini tu‘me-i semsir eyleriim" deyii ¢avus-basi irsal olinub zamandan sofira Bektas
Han kendii tevabi‘i ile sadr-1 a‘zam otagina geliib Bektas Han bu tertib-i ‘uzma ve bu
tantana-i sah1 goriib yiiz bin endise vii havf ile der-gah-1 ‘alem-pendha giriib gaziler ve
cidal ashabini temasa idiib her biri ejderha-y1 heft-ser gibi yalin kilic ellerinde sanki bifl
ayak bir ayak iizerinde turub kiyAmetden bir nisan idi am gordi ki bir taht-1?®
mu‘azzamda bir padisah-1 ‘az[1]mii's-san karar etmisdiir ki heybetinden kahramanlar
kahr olub Sin divleriniin zehresi ¢ak olub hezaran Riistem ii Kahraman ve Nerimanlar
ve Efrasiyablar yaninda zerre degiildiir. Siileyman-hasmet?® ‘Ali-hey’et ve Nisirrevan-
‘adalet ‘Osman-haya ‘Omer-salabet karar eylemis nedim ii nedman, vezir [ii] viizera,
a‘yan u erkan-1 devlet yerli yerinde karar eylemisler biilend-sehen-sah1 kadd-i
hamiyyet?” kilub bisat-1 zemin-bais?® idiib didi ki "ey sah-1 ‘ali-neseb ve ey sehen-sah-1
miintekib-1 sa‘ddet ziibde-i sultdn-1 berr i bahr seyyidii'l-‘Arab ve'l-‘Acem ka’im-
makam-1 seyyidii'l-beser zillu'llahi hilafetehl ve eyyede saltanatehl" deyii miilik edasin
ka‘ide lizre yerine getiiriib cevaba muntazir olub zamandan sofira devletlii padigdh
sellemehu'llahu te‘ala bas kaldurub hiisn-i vech iizre miibarek lisanin deprediib buyurdi
ki "kimsin niye geldifi"; "padisdhum, Bagdad Héakimi Bektas kulufium, kal‘a’
padisahuma teslim [195b] etmege geldiim" didiikde "nigiin bize karsu turdufi, bu kadar
muhalefet neden lazim geldi dahi evvel kulluk eylesefiiiz olmaz midi hele boyle olur

efendifie hidmet ise ancak?® olur safia ve tevabi‘-i leskeriiie®® ve hanlara eman, ben

22 Metinde "ic-oglanlar" seklinde yazilmustir.
23 Metinde «L s> seklinde yazilnustur.

24 Metinde "hirasan" seklinde yazilmustir.

25 Metinde "taht" seklinde yazilmustir.

26 Metinde "hasmet" seklinde yazilmistir.

27 Bu kelime "kadd-hamide" seklinde olmali.
2 Metinde "zemin-pis" seklinde yazilmgtir.

2 Metinde "ancak" seklinde yazilmstir.
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bundan3! Kizilbas kirmaga gel[me]diim" deyiib ve "bu kal‘a biziim ecdiadimuzdan
mirasdur ol ecilden geldiim" deyiib bufiun gibi kelimat oldukdan sofira bir murassa‘
siyah sorguc ve bir siyah kaplu kiirk hil‘at-1 fahire ve bir hancer-i miicevher [ile vezirlik
va‘de olunup]® pes andan sofira nida etdiirdiib "her kim beni isterse gelsiin ri‘ayet
ideyiim beni istemez ise saha varsun mani‘ yokdur" deyli Bektas Han can ile kul olub
kaldi. El-hamdiili'llahi te‘dlda emanlarimuz rafizi elinden alduk Bagdad tamam kirk
giinde feth olmisdur. Yefigeri kullarina ol kadar ihsan u mahabbet vardur ki ta‘bir
olinmaz. Sehidiimiiz bes bifi mecrithumuz on bifi mikdar olub ve Kizilbas yigirmi bes
binden ziyadde top u tiifengden vadi-yi cehenneme gitmisdiir. Kal‘anuf ta‘miri
ziyédece33 olub ingd’allahu te‘ala ‘id-i serifi Bagdad'da ideriiz, Hakk siibhanehu ve
te‘ala her yerde timmet-i Muhammed'i manstr eyleye. Ve bu canibde Bektas Héan
geldiikde Revan'dan firar iden Fettah Han ve Halef Han hod sah dolusin nis kilub ve
hil‘at geylib da‘va-y1 merd[i] ile gelmisdi. Yigirmi bifiden ziyade ‘asker ile amade olub
bir tarafindan Arslan-zade ‘Ali Pasa yedigeri ile igeriiye giriib kal‘a’t zabt idiib bu
mel‘Gnlara bir kilic-t Muhammedi ve seyf-i Ahmedi oynamigdur ki kan dahi govdeyi
gotiirdi. El-hamdiili'llahi te‘ala birisiniifi ellerin kaldurtmak miimkin olmayub adem var
ki bir basina on, on bes bas kesiib ve dil almigsdur. Sa‘adetlii padisah "hod eman virdiim
nigiin kirarlar" deyli mete’ellim olub bu cénibden Deli [196a] Hiiseyin Pasa padisaha
kirmaga izn [iglin] gelmisdi. IcAzet alamayub zaméandan sofira yine geliib "padisahum
bunlar hayindiir vebali beniim sevabi padisaghumuil olsun kiralum" didiikde sa‘adetlii
padisaha hos geliib basina sorguc takub "koma imdi kogagum neylerseiiiiz eyle" deyiib
Allahu ekber fi'l-hal atina biniib yalin seyf elinde na‘re urub ‘asker-i islam ile kilic
urdilar ki ta‘bir olinmaz, nicesi Karanlik-kapu'dan firara yiiz tutub biziim ‘asker yetisiib
kesen keseniifi tutan tutanufl olub yigirmi bifi Kizilbas'dan bir can halas olmayub ve
Halef Han ve ‘Aliyye Han ve Fettah Han korica-baslar1 ve bellii baglu mela‘in-i hasirin
dil getiiriib otag-1 hiimayin-1 sa‘adet-eyvan ofitinde koyub kuzi gibi feryad idiib ol
mahalde padisah-1 enclim-sipdh bunlara ‘itab idiib "ben size eman virdiim adem
gonderdiim ni¢lin mubalefet idiib ¢ikmadifiuz vebaliifitiz boynufiuza" deyilib ol ii¢
mel“im1 der-zencir idiib Silihdar Mustafa Pasa'ya hasbe viriib ve s@’irleri yefigeriye
hasbe viriib bir dane yiiz aklig1 olmisdur ki bir ak¢eye malik olmayan on bifi ve yigirmi
bifi ‘Abbasiyye malik oldi. Devlet-i padisahide gani olmislardur, kisrak ve atlar

30 Metinde "leskeriifii" seklinde yazilmustir.

31 Bu kelime "bunda" seklinde olmali.

32 Bu kisim Topgular Katibi Abdiilkadir Efendi Tarihi esas almarak tarafimizdan ilave edilmistir, bkz. s.
1101.

33 Metinde "ziyadece" seklinde yazilmustir.
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ni‘metler firdvan [u] bi-payan®* iizre karar olub sa‘adetlii pAdisah hazretleri ne canibe
tevecciih i ‘azimet idecekleri®® ma‘lim degiildiir. Hakk siibhanehu ve te‘ala da’im
mansir u muzaffer eyleye, amin, ya seyyidi'l-miirselin.

Téarih-i Bagdad-1 Sultin Murad

Hazret-i Sultan Murad-1 tac-bahs-1 dad-ger
Kim odur rii-y1 zemine Husrev-i zill-1 {lah

Himmet u kasd-1 sefer ‘azm-i hiimaytn eyleyiib
[196b] Hitta-i Bagdad" teshir eyledi bi-istibah

Ciimle ber-hahan-1 devlet ser-fiirQ itdi yine
Kim Kizilbasun sikest itdi bas hanini tebah

Boyle sevket boyle satvetle mukabil mi olur
Pars 1kliminde olursa [eger¢i] dad-hah

Giini glinden yeg olub Hak ‘Omriini efzlin ide
Ta ki eflak-i*® ‘alada seyr ide mihr-ile mah
Ey Safayi hatif-i kudsi didi tarihini
Aldr 1klim-i ‘Irak"1 padisah-1 din-penah
Sene: 1048.
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34 Metinde "bi-bayan" seklinde yazilmustir.
35 Metinde "idegekleri" seklinde yazilmistir.
3 Metinde "eflaka" seklinde yazilmstir.
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IN'AMAT DEFTERI CERCEVESINDE II. BAYEZiD DONEMi
ISTANBUL MEDRESELERINE BAKIS

Ozet

Osmanli Devleti bilimin ilerlemesi ve devlet adamlarmin yetistirilmesi i¢in kurulustan 16. yilizyilin ilk
ceyregine kadar iznik, Bursa, Edirne ve Istanbul ile iilkenin birgok yerinde medreseler agmistir. Bu
baglamda ilk medrese Orhan Gazi tarafindan iznik'te kurulmus; bunu Bursa, Edirne ve Istanbul takip
etmistir.

Istanbul'un Fatih Sultan Mehmed tarafindan fethedilmesiyle birlikte burada birgok medrese agilmstir.
Fatih Kanunnamesi'yle medreseler, okutulan derslere ve miiderrislerin aldiklari1 {icretlere gore cesitli
derecelere ayrilmiglardi. Fatih Sultan Mehmed'in yerine tahta gecen II. Bayezid ise kendi adiyla medrese
yaptirmasinin yaninda miiderrislere devlet biitgesinden dnemli miktarlarda nakdi inamda bulunmustu. II.
Bayezid'in vermis oldugu bu inamlar kendi déneminde tutulmaya baslanan bir In‘amat Defteri'nde yer
almaktadir. Bu defter, 16. yiizyihn ilk ceyreginde Istanbul'da var olan bazi énemli miiderrislerin
isimlerinin yaninda II. Bayezid déneminde Istanbul'da mevcut medreselerin isimlerini de ihtiva etmesi
agisindan son derece 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Medrese, Miiderris, inam, II. Bayezid.

A SURVEY ON THE ISTANBUL MADRASAS IN BAYAZID Il PERIOD
WITHIN THE FRAMEWORK OF THE IN'AMAT DEFTERI

Abstract

The Ottoman State opened madrasas in Iznik, Bursa, Edirne and Istanbul and many parts of the country
until the first quarter of the 16th century for the advancement of science and education of dignitaries. In
this connection, the first madrasa was founded by Orhan Gazi in Iznik; Bursa, Edirne and Istanbul
followed that.

With conquest of Istanbul by Sultan Mehmed the Conqueror in many madrasas were opened in Istanbul.
The conquest of Istanbul was a turning point for the madrasas and with Fatih Kanunname the madrasas
were divided into various degrees according to courses taught and the lecturers’ wages. Bayazid Il. who
succeeded Sultan Mehmed the Conqueror, paid in'am in significant amounts to lecturers from state budget
beside making madrasa on its own behalf. These in'amsthat which were given by Bayezid Il. are in an
In'amat Book which had been kept dated from his own time. This book is extremely important because it
contains names of the madrasas in Istanbul in the time of Bayazid Il., beside it contains names of some
prominent lecturers in Istanbul in the first quarter of the 16th century.

Keywords: Madrasa, Lecturer, Inam, Bayezid I1.
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GIRIS

Osmanli Devleti kurulus siirecini tamamlayip beylikten devlete gectiginde ilim, din ve
devlet kademelerindeki ihtiyacin karsilanmasi i¢in medreseler acilmis ve gesitli
yerlerden iinlii miderrisler getirilmistir (Gil 1997: 34). “Medrese” ise kelime olarak

Arapga “derase” kelimesinden gelip “iginde talebelerin ders okudugu” yer anlamina
gelmektedir (Hizli 1986: 2).

Osmanli Devleti’'nde Osman Gazi'nin Oliimiinden sonra tahta gecen Orhan Gazi
déneminde medreseler kurulmaya baslanmistir. Bu gergevede iznik'te Orhan Gazi kendi
adiyla meshur bir medrese tesis etmistir. Boylelikle Osmanlilarin ilk meshur medresesi
olan Orhan Gazi Medresesi Iznik'te acilmistir. Iznik'teki bu medrese, Bursa'nin
fethedilip burada yeni medreseler tesis edilene kadar 6nemini korumustur (Baltac1 1976:
15).

Bursa'nin alinisindan sonra Orhan Gazi, I. Murad, Yildirim Bayezid, Celebi Mehmed,
Il. Murad gibi padisahlar Bursa'nin ¢esitli semtlerinde medrese insa ettirmis ve ilme

onemli bir ivme kazandirmislardir.?

Bursamin fethinden sonra [. Murad Edirne'yi 1363 yilinda fethetmis ve Osmanh
topraklarina katmistir. II. Murad doneminde Bursamin yaninda Edirne de ilmi ve
kiiltiirel alanda ilerlemistir. II. Murad 1446-47 tarihinde Bursa'da kendi adiyla meshur
Muradiye Medreseleri'ni, Edirne'de 1435 tarihinde Darulhadis, 1447-48 tarihinde ise Ug
Serefeli Medrese'yi tesis etmistir (Baltac1 1976: 15).

II. Murad'im yerine tahta gecen oglu II. Mehmed Istanbul'u fethettikten sonra buray1 bir
ilim ve kiiltiir merkezi konumuna getirmek igin ugrasmis, bu amagcla Istanbul'da

Semaniye (Sahn) adiyla medreseler agilmistir.

Fatih donemine kadar Iznik, Bursa ve Edirne'de kurulan medreseler &nemlerini
korumuslardir. Fatih Kanunnamesi’yle medreselere yeni bir diizenleme getirilmis ve
medreseler Semaniye Medreseleri'ne gore sekillenmeye baglamistir (Giil 1997: 34).

Fatih Kanunnamesi'ne gore medreseler su sekilde siralanmaktadir:

Yirmili (Hasiye-i tecrid) Medreseler,
Otuzlu (Miftah) Medreseler,

! Orhan Gazi, 1335'de Manastir Medresesi'ni, I. Murad 1365-6 'da Cekirge semtinde bir medrese,,
Yildirim Bayezid Ulucami yaninda bir medrese, I. Mehmed (Celebi) 1418-9 Bursa Yesil Cami yaninda
bir medrese ve Il Murad ise 1446-7'de kendi adiyla meshur olan Muradiye Medreseleri'ni inga
ettirmislerdir.
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Kirkli Medreseler,

Hari¢c Medreseler,

Dahil Medreseler,

Sahn-1 Seman Medreseler,
Altmigh Medreseler.

Medreselerin bu sekilde siralanmasinda miiderrislerin almis olduklari iicretler ve
okutulan dersler belirleyici olmustur (Baltaci 1976: 47-48).

Osmanli Devleti'nin gaza ve cihat anlayisindan dolayr yoOniinii batiya ¢evirmesi ve
kuruldugu alan olarak Bursa, Edirne ve Istanbul iicgeninde yer almasi, buralarin haliyle
birer bilim ve kiiltiir merkezi olmasini beraberinde getirmistir. Bu sehirlerin disinda
kalan Anadolu cografyasinda ise Tiirkiye Selguklulari'ndan ve Beylikler Donemi’nden
kalan medreseler mevcut olmasina ragmen nicelik olarak bu sehirlerin gerisinde

kalmislardir.?

Osmanli cografyasindaki medrese ve miiderrislerin isimleri II. Bayezid doneminde
tutulmaya baslanan In‘amat Defteri'nde verilen inam kayitlarinda gegmektedir (Gok
2014: 91-92). Bu inam kayitlar1 kurulustan 16. ylizyilin ilk c¢eyregine kadar olan
donemde kurulan medreselerin isimlerini toplu olarak gorebilmemiz agisindan son
derece onemlidir. Bu kayitlarda gesitli vesilelerle miiderrislere verilen ayni ve nakdi
inamlar takip edilebilmektedir.

In‘amat Defteri'nde medrese ve miiderrislerin isimleri genelde toplu olarak bayramlarda
verilen inam kayitlarinda gegmektedir. S6z konusu defterlerde sirasiyla Istanbul, Edirne,
Bursa medreselerindeki miiderrislerin aldiklari inam ve ihsanlar mevcuttur. Bunun
yaninda Amasya, Tokat ve Kudiis'teki medrese ve miiderrislerin isimleri verilmistir.
Ancak bu kayitlarin medreselerin tamamini igermedigini gormekteyiz. Zira Bursa'daki
Arslaniye Medresesi miiderrislerine 916/1510-1511 tarihine kadar inam verilmemis
olup bundan sonra inam almalar1 ise bu goriisii desteklemektedir.

In‘amat Defteri'nde miiderrislere hazineden genelde “in‘am/tetimme-i in‘Am” seklinde
inamlar verildigi goriilmektedir. Bunun yaninda ¢ok az da olsa “tasadduk™ seklinde ve
“tevcih-i taziye” seklinde miiderrislerin 6len akrabalarina taziye parasi olarak da inam
verilmistir. Defterdeki kayitlardan anlagildigma gére miiderrislere “Isar-1 urs” seklinde
ihsanda bulunulmustur (Gok 2014: 91-92).

2 Tiirkiye Selguklulari déneminde Anadolu'nun gesitli yerlerinde medreseler agilarak ilme ve kiiltiire
deger vermislerdir. Tiirkiye Selguklular1 zamaninda Konya'da 14, Kayseri'de 5, Antalya'da 3, Sivas'ta 2,
Afyon, Aksehir, Alaca, Kirsehir ve Sinop'ta birer tane medrese kurmuslardir. Bkz. Ahmet, Giil, age, s. 14.
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Miiderrislere inam olarak paranin yaninda Bursa benekli kadifesi, Bursa kadife alacasi,
Amasya kirmizi kemhasi, ciibbe, murabba gibi o donemin degerli kumaslarinin verildigi
goriilmektedir (Gok 2014: 91-92).

Arastirmamiza konu olan II. Bayezid dénemi In‘amat Defteri (Gok 2014: 1) adiyla
meshur defterdeki kayitlarda miiderrislerin genelde isimlerinin yerine “Mevlana” ifadesi
kullanilmistir. Bu defterdeki kayitlarda medreselerin dereceleri belirtiimemesine ragmen
bu konuda 6nemli ipuglar1 elde etmek miimkiindiir. Miiderrislere verilen inamlarin
medreseden medreseye degismesi ve verilen ayni elbise ve kumaslarin degerine ve
kumasin cinsini gore farklilik arz etmesi medreseleri ve miiderrislerin derecelerini

belirlemede 6nemli bir ipucu vermektedir.

16. yiizyilda In‘amat Defteri'nde adi1 gegen medreseler ve miiderrislerin almis olduklar
inamlar asagidaki tabloda verilmistir.

[stanbul Medreseleri Tablosu®:

MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

Mevlana Ali Pasa 3000 N.909
Mevlana Ali Pasa 3000 24 L. 910
Mevlana Ali Pasa 3000 N.911
Mevlana Ali Pasa 4000 19 S.912
Mevlana Ali Pasa 4000 8 R.913
Mevlana Ali Pasa 4000 26 C.914
Mevlana Ali Pasa 4000 6Z.914
Mevlana Ali Pasa 4000 26 Ca. 915
Mevlana Ali Pasa 4000 20 Z. 915
Mevlana Ali Pasa 4000 9S.916
Mevlana Basc1 Ibrahim 1000 N.909
Mevlana Basc1 Ibrahim 1000 24 L. 910

3 Bu tablo Il. Bayezid déneminde tutulmaya baslanilan In‘a4mat Defteri kullamlarak yapilmustir. Bkz. 1.
Gok, agt., Istanbul 2014.
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

Mevlana Basci Ibrahim 1000 N.911
Mevlana Basc1 Ibrahim 2000 19S.912
Mevlana Basci1 Ibrahim 2000 8 R. 913
Mevlana Basci1 Ibrahim 2000 26 C.914
Mevlana Basc1 ibrahim 2000 6Z.914
Mevlana Basc1 Ibrahim 2000 26 Ca. 915
Mevlana Basc1 Ibrahim 2000 20 Z. 915
Mevlana Basc1 Ibrahim 2000 98S.916
Mevlana Canbaz Mustafa 1000 19S.912
Mevlana Canbaz Mustafa 1000 8 R. 913
Mevlana Davud Pasa 3000 N.909
Mevlana Davud Pasa 3000 24 L. 910
Mevlana Davud Pasa 3000 N.911
Mevlana Davud Pasa 4000 19S.912
Mevlana Davud Pasa 4000 8 R.913
Mevlana Davud Pasa 4000 26 C. 914
Mevlana Davud Pasa 4000 6Z.914
Mevlana Davud Pasa 4000 26 Ca. 915
Mevlana Davud Pasa 4000 20 Z. 915
Mevlana Davud Pasa 4000 9S.916
Mevlana Eyyiib 4000 26 Ca. 915
Mevlana Eyyiib 4000 20 Z.915
Mevlana Eyyiib 3000 24 L. 910
Mevlana Eyyiib 3000 N.911
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

Mevlana Eyyiib 3000 N.909
Mevlana Eyyiib 4000 19 S.912
Mevlana Eyyiib 4000 8 R. 913
Mevlana Eyyiib 4000 26 C. 914
Mevlana Eyyiib 4000 6Z.914
Mevlana Eyyiib 4000 9S.916
Mevlana Hac1 Hasan 3000 26 C. 914
Mevlana Hac1 Hasan 3000 26 Ca. 915
Mevlana Hoca Hayreddin 1000 N.909
Mevlana Hoca Hayreddin 1000 24 L. 910
Mevlana Hoca Hayreddin 1000 N.911
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 19S.912
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 8 R. 913
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 26 C. 914
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 6Z.914
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 26 Ca. 915
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 20 Z. 915
Mevlana Hoca Hayreddin 2000 9S.916
Mevlana [brahim Pasa 3000 N.909
Mevlana [brahim Pasa 3000 24 L. 910
Mevlana [brahim Pasa 3000 N.911
Mevlana Ibrahim Pasa 4000 19S.912
Mevlana Ibrahim Pasa 4000 8 R. 913
Mevlana Ibrahim Pasa 4000 26 C.914
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI
Mevlana Ibrahim Pasa 4000 6Z.914
Mevlana [brahim Pasa 4000 26 Ca. 915
Mevlana Ibrahim Pasa 4000 20 Z. 915
Mevlana [brahim Pasa 4000 9S.916
Mevlana Kadiasker 2000 N.909
Mevlana Kadiasker 2000 24 L. 910
Mevlana Kadiasker 2000 N.911
Mevlana Kalenderhane 3000 N.909
Mevlana Kalenderhane 3000 24 1L.910
Mevlana Kalenderhane 3000 N.911
Mevlana Kalenderhane 4000 19S.912
Mevlana Kalenderhane 4000 8 R.913
Mevlana Kalenderhane 4000 26 C. 914
Mevlana Kalenderhane 4000 6Z.914
Mevlana Kalenderhane 4000 26 Ca. 915
Mevlana Kalenderhane 4000 20 Z. 915
Mevlana Kalenderhane 4000 9S.916
SemseddinMasi Kalenderhane Eski | 4000 26 C. 914
Miiderrisi
Kisi basina Kirmastili 500 26 C. 914
Mevlana Kirmastili 1000 20 Z. 915
Mevlana Kirmastili 1000 98S.916
2 Nefer Kirmastili 500=1000 6Z.914
2 Nefer Kirmastili 500=1000 26 Ca. 915
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

Mevlana Mahmud Pasa 3000 N.909
Mevlana Mahmud Pasa 3000 24 1L.910
Mevlana Mahmud Pasa 3000 N.911
Mevlana Mahmud Pasa 4000 19S.912
Mevlana Mahmud Paga 4000 8 R. 913
Mevlana Mahmud Paga 4000 26 C. 914
Mevlana Mahmud Pasa 4000 6Z.914
Mevlana Mahmud Paga 4000 26 Ca. 915
Mevlana Mahmud Paga 4000 20 Z. 915
Mevlana Mahmud Paga 4000 98S.916
Mevlana Molla Giirani 1000 N.909
Mevlana Molla Giirani 1000 24 L. 910
Mevlana Molla Giirani 1000 N.911
Mevlana Molla Giirani 2000 19 S.912
Mevlana Molla Giirani 2000 8 R.913
Mevlana Molla Giirani 2000 26 C. 914
Mevlana Molla Giirani 2000 6Z.914
Mevlana Molla Giirani 2000 26 Ca. 915
Mevlana Molla Giirani 2000 20 Z. 915
Mevlana Molla Giirani 2000 9S.916
Mevlana Molla Muhyiddin 3000 8 R. 913
Mevlana Muraad Pasa 3000 N.909
Mevlana Murad Pasa 3000 24 L. 910
Mevlana Murad Pasa 3000 N.911
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

Mevlana Murad Pasa 4000 19S.912
Mevlana Murad Pasa 4000 8 R.913
Mevlana Murad Pasa 4000 26 C. 914
Mevlana Murad Pasa 4000 6Z.914
Mevlana Murad Pasa 4000 26 Ca. 915
Mevlana Murad Pasa 4000 20 Z.915
Mevlana Mustafa Pasa 3000 N.909
Mevlana Mustafa Pasa 3000 24 L. 910
Mevlana Mustafa Pasa 3000 N.911
Mevlana Mustafa Pasa 4000 26 Ca. 915
Mevlana Mustafa Pasa 4000 19S.912
Mevlana Mustafa Pasa 4000 8 R.913
Mevlana Mustafa Pasa 4000 26 C. 914
Mevlana Mustafa Pasa 4000 6Z.914
Mevlana Mustafa Pasa 4000 20 Z. 915
Mevlana Mustafa Pasa 4000 9S.916

8 nefer Semaniye 8000x5=4000 24 L. 910
8 Nefer Semaniye 7000x8=5600 26 C.914
8 nefer Semaniye 8x5000=40000 N.911

8 nefer Semaniye 5000x8=40000 N.909

6 Nefer Semaniye 7000x6=42000 98S.916

8 kisi Semaniye 7000x8=56000 19 S.912
8 kisi Semaniye 7000x8=56000 8R.913

8 Nefer Semaniye 7000x8=56000 6Z.914
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MUDERRISIN MEDRESENIN IN‘AM MIKDARI | IN‘AM TARIHI
ADI ADI

8 nefer Semaniye 7000x8=56000 26 Ca. 915
8 Nefer Semaniye 7000x8=56000 20 Z. 915
Mevlana Uskiidar 1000 N.909
Mevlana Uskiidar 1000 N.911
Mevlana Uskiidar 2000 19S.912
Mevlana Uskiidar 2000 8 R.913
Mevlana Uskiidar 2000 26 C. 914
Mevlana Uskiidar 2000 62Z.914
Mevlana Uskiidar 2000 26 Ca. 915
Mevlana Uskiidar 2000 20 Z.915
Mevlana Uskiidar 2000 98S.916
Mevlana Veled-i Hac1 Hasan | 3000 19S.912
Mevlana Veled-i Hac1 Hasan | 3000 6Z.914
Mevlana Veled-i Hac1 Hasan | 3000 20 Z.915
Mevlana Veled-i Hac1 Hasan | 3000 9S.916

Yukaridaki tabloda goriildiigii iizere en yiiksek inami Sahn-1 Seman Medreseleri
miiderrisleri almaktadir. Istanbul'da kurulan diger medreselerde genelde bir miiderrise
inam verildigi goriiliirken Semaniye medreselerindeki 8 miiderrise inam verilmistir. Bu
miiderrisler toplu verilen inam kayitlarinda zikredilmezken birkag kayitta isimleri
verilmistir. II. Bayezid doneminde tutulmaya baslanan in‘amat Defteri'nde miiderrislere
verilen inamlarin 19 Saban 912 tarihinden itibaren artirildig1 gériilmektedir.

Semaniye miiderrislerine Ramazan 909/1503* tarihinden itibaren kisi basia 5000 akge
inam verilmeye baglanilmistir. Toplamda ise verilen inam miktar1 40.000 akgeye
ulagmaktadir. Bu miktar 24 Sevval 910 ve Ramazan 911 tarihlerinde degismemistir. 19

4 In*amat Defteri'nin baslangi¢ tarihi 909/1503 tarihli olup zaman zaman 905-906-907-908 tarihlerine ait
inam kayitlarindan bahsetmektedir. Genis bilgi icin I. Gok, agt., Istanbul 2014.
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Saban 912, 8 Rebiiilahir 913, 6 Zilhicce 914, 26 Cemaziyelevvel ve 20 Zilhicce 915
tarihlerinde kisi basma 7000 akg¢e inama yiikseltilmistir. Semaniye Medreseleri'nde
onceden 8 tane miiderrise inam verilirken 9 Saban 916 tarihinde ise 6 miiderrise inam
verilmigtir. Semaniye miiderrisleri 909-915 tarihleri arasinda toplamda 458.000 akge
inam almiglardir. Semaniye Miiderrislerinden sonra Ali Pasa, Davud Pasa, Eyyiip,
[brahim Pasa, Kalenderhane, Mahmud Pasa, Murad Pasa ve Mustafa Pasa Medreseleri
miiderrisleri 909-912 tarihlerine kadar 3000'er ak¢e 19 Saban 912 tarihinden itibaren de
4.000'er ak¢e inam almislardir. Bu inam kayitlarimin ayni olmasi bu medreselerdeki
miiderrislerin paye ve derece olarak aymi statiide olduklarimi isaret etmektedir. 4.000
akce inam alan miderrisleri 3.000 akg¢e ile Veled-i Haci Hasan Medresesi takip
etmektedir. 9 Saban 912 tarihine kadar 2000 akge ile Bas¢1 ibrahim, Hoca Hayreddin,
Kazasker, Molla Giirani ve Uskiidar medreseleri miiderrisleri 1000'er akce alirken bu
tarihten itibaren 2000'er ak¢e inam almislardir. Daha sonra 1000 akge ile Canbaz
Mustafa ve Kirmastili medreseleri gelir. Kirmastili Medresesi miiderrisleri de 6 Zilhicce
914 tarihinden sonra kisi basina 1000 akce almaya baslamistir. In‘amat Defteri'nden
faydalanilarak elde ettigimiz tablodaki veriler incelendiginde istanbul'da inama mazhar
olan miiderrislerin 909-917 tarihlerinde almis olduklar1 toplam inam miktarlar1 ve gérev
yaptiklart medreseler su sekildedir.

MEDRESENIN ISMi TOPLAM INAM MIKTARI/AKCE
Semaniye 458.000°
Ali Paga Medresesi 37.000
Davud Pasa 37.000
Eyyiip 37.000
Ibrahim Pasa 37.000
Kalenderhane 37.000
Mahmud Paga 37.000
Murad Pasa 33.000
Mustafa Pasa 37.000
Basc1 Ibrahim 17.000

5 Burada verilen 458.000 akce her sene 8 kisiye verilen inamlarin toplamlarindan olusmaktadir.
Dolayisiyla kisi bagina 7000 akce verilmektedir.
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MEDRESENIN ISMI TOPLAM INAM MIKTARI/AKCE
Hoca Hayreddin 17.000

(Veled-i) Hac1 Hasan 18.000

Molla Giirani 17.000

Uskiidar 16.500

Kirmastili 4.500

Canbaz Mustafa 2.000°

Kazasker 16.000°

Yukaridaki verilerin bilgilerin 1s18inda II. Bayezid zamaninda inam alan medrese sayisi
17'dir. H. 909-917 tarihleri arasinda Istanbul'daki medreselerde gorevli miiderrislere 8
yillik bir siirede 857.500 akge gibi oldukga yiiksek bir meblag inam olarak verilmistir.
En fazla inam1 Sahn-1 Semaniye Medresesi miiderrisleri almiglardir. Ayni tarihte ayni
inami alan miiderrislerin c¢alismis olduklar1 medreselerin derecelerinin esit oldugu
diisiincesini uyandirmaktadir. In‘amat Defteri'ne gore 11. Bayezid doneminde Istabul'da
Semaniye medreselerinde Molla Seydi, Muhyiddin b. Samsuni, Molla Acem, Molla
Musa Celebi, Sinan-1 Siyah, Bali-i Siyah ve Nureddin (Sarugiirz) vardir. Bu
miiderrisler, yukarida almis olduklari inamlarin diginda taziye, diigiin, Mekke-Medine
gibi kutsal yerlere yolculuk ve telif eser gibi sebeplerden dolayr da inam verilerek
desteklenmislerdir. Bu sekilde verilen inamlarda paranin yaninda 16. yiizyilin degerli
kumaslarindan olan Bursa alacasi, kadifesi, beneklisinin yaninda Amasya kirmizisi ve
murabbadan ciibbe verilmistir (Gok 2014: 91-92).

Istanbul'daki 16. yiizyilin biitiin medreselerinin tespiti icin In‘4mat Defteri'nden baska
dénemin cagdas kaynaklarma ihtiyag vardir® In‘amat Defteri'nde inam almis
miiderrislerin ¢alistiklar1 medreselerin isimleri zikredilmekle birlikte donemin padisahi
I1. Bayezid tarafindan ilme ve kiiltiire verilen deger gozler 6niine serilmektedir.

® Canbaz Mustafa Medresesi'ne sadece 19 Saban 912 ve 8 Rebiiilahir 913 tarihlerinde sadece iki defa
inam verilmistir.

716 akgenin 10.000 akce Kazasker Medresesi'nden emekli olan Alaaddin'e verilen inam miktaridur.

8 Istanbul'da mevcut difer medreselerin tespiti icin bkz: Miibahat Kiitiikoglu, 1869'da Faal Olan
Istanbul Medreseleri, Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul -1977.
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KANT ESTETiGINDE SEMBOL TANIMININ ELESTIRiSi

Ozet

Bu calismada Kant’in YargiQiiciiniin Elestirisi'nde yer alan sembol kavrami giizellik baglaminda ele
almmis ve elestirel agidan incelenmistir. Buna goére, sz konusu kavramin sadece ilkesini buldugu
“sematizm” baglaminda anlasildig: sekliyle hatali degil ayn1 zamanda tiimiiyle bir analojiye indirgenmis
oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kant, Sembol, Analoji, Sema.

THE CRITIQUE OF THE DEFINITION OF SYMBOL IN KANTIAN
AESTHETICS

Abstract

The aim of this study is to investigate the role of symbol within the context of beauty in Kantian
aesthetics as it appears in The Critique of Judgment in order to arrive at a critical remark in which the
definition of symbol as it was made by Kant not only founded to be irrelevant in terms of having its rule
in “schematism” but also as being reduced to a mere analogy.

Keywords: Kant, Symbol, Analogy, Schema.
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Sembol kavrami, Kant’in YargiQiiciiniin Elestirisi (Kritik der Urteilskraft)® kitabinda
“Estetik Yargmin Elestirisi” kisminin en sonunda ve dolayisiyla da estetikle ilgili
meselelere ayrilan “Ahlakin Sembolii Olarak Giizellik Uzerine” boliimiinde yer alir.
Burada, daha ayrintili bir inceleme gerektiren, semboliin bizatihi giizelligin doga
ve/veya sanat yapitinda ortaya ¢ikisinda oynadigr rolii Kant’in neden gormezden
geldigine ve yine neden sembole deginmeyi bile en sona birakip birka¢ paragrafa
sigdirdigina girmeyecegiz. Simdilik sadece Kant diisiincesinde elestirel anlamda ele
alacagimiz sembol kavraminin bu durumla yakindan alakali oldugunu sodylemekle
yetinmeliyiz.

Kant meseleye, kavramlar1 gercek kilabilmenin gerekliliginin daima “goriiler
(Anschauungen)” oldugu tespitiyle girer ve “[e]ger kavramlar ampirik ise miitekabili
olan goriiler ‘6rnek (Beispiel),” eger s6z konusu olan idrakin saf kavramlari ise de ‘sema
(Schemata)’ adimi alirlar” der (KU, 351). Ardindan da nazari kavrayis igin akli
kavramlarin veya idealarin (Idee) nesnel gercekligini tesis etmek istersek imkansizi
talep etmis oluruz, ¢iinkii rasyonel yeti olarak aklin kavramlar1 olan idealar i¢in higbir
gorii miitekabili mevcut degildir diye ekler (KU, 351). Kendi sozleriyle;

[b]itiin hissi kilma (versinnlichen) islemlerini adlandiracak sekilde Hypotypose

adi verilen fiiller, yani “tasvir (Darstellung)”® veya “goriiniir hale gelme

(subiectio sub adspectum),” ikiye ayrilir: Bu fiiller ya sematiktir ve boyle bir

durumda a priori olarak verilen miitekabil bir hissi gorii, idrak yoluyla bir

kavram iizerinden kusatilir ya da bu fiiller semboliktir ve boyle bir durumda da

sadece aklin disiinebilecegi (denken) bir kavram séz konusudur ve eldeki
kavrama da herhangi bir hissi gorii tekabiil etmez (...) (KU, 351).

Goriildiigi tizere Kant, “hissedilir kilma” isleminde “tasvir” veya “gériiniir hale gelme
(subiectio sub adspectum)” anlamlarini igeren “Hypotypose (iz birakma/tabetme)”

kavram iizerinden “sematik” olan1 “sembolik™ olandan ayirir.

Sematik iz birakma/tabetme (Hypotypose) icin bir ¢ocugun insan bedenini tasvir
edebilmek amaciyla ¢izdigi “cop adam™ Ornek gosterebiliriz. Burada insan bedeninin
gorlindiigii gibi degil diisiincede kavrandigi gibi c¢izilmesi s6z konusudur. Boyle bir
¢izim, ¢ocugun insan bedenini birlik (beden) icinde cokluk (bas, govde, kollar ve

! Kant metinleri s6z konusu oldugunda calismada aslen Ingilizce geviriler kullanilmis, gerekli gériilen
durumlarda da Almanca 6zgiin metinlere bagvurulmustur. Referans verilirken, Kritik der reinen Vernunft
(Saf Ak Elestirisi) igin “KrV,” Kritik der Urteilskraft (Yargigiiciiniin Elegstirisi) i¢in ise “KU”
kisaltmas1 kullanilacaktir. Bu durumda, 6rnegin “KU, 351” notasyonu, ilgili metnin, Kant’in toplu
eserlerinin bulundugu “Akademieausgabe” edisyonundaki sayfa numarasina gonderir.

2 Ingilizcede “Darstellung” cogu kez “presentation” terimi ile karsilanmaktadir oysa burada séz konusu
olan c¢izgideki gibi dogrudan goriintii olusturacak sekilde iz birakma ya da tabetmedir ve bu itibarla stret
olusturma anlaminda tasvirdir.
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bacaklar) olarak kavramsallastirabilmesinin sematik bir izi/tab1 olarak tasviridir. Burada
goriiniin (Anschauung) sematik bir tasvirde a priori verilmesi ifadesi “bir ve ¢ok”
kavramina ¢ocugun onceden zihninde sahip olmasindan kaynaklanir. Dahast bizatihi
“cop adam” ¢iziminin bunu gérmek/gdstermek amaci tasidigi bile sdylenebilir.

Sembolik olana gelince Kant diisiincesinde sadece aklin diisiinebilecegi bir kavramin
(Idee) hissedilir gorii karsiliginin  imkansiz olmast nedeniyle, sembolik olan,
sematizmde isleyen silirece benzerlik olusturacak sekilde yargigiiciinlin bir usuliiyle
(Verfahren der Urteilskraft) bagdasan bir goriiniin temin edilmesi sonucu ortaya ¢ikar.
Kant bu “yargilama usulii’niin goriiniin kendisiyle degil ilkesini temin eden bigimiyle
ilgili oldugunu soyler (KU, 351). Bu durumda, aklin disiinebildigi kavrama (ldee)
tekabiil etmesi miimkiin olmayan goriiyli semadaki gibi dolaysiz (iz birakma/tabetme
tizerinden goriiniir kilarak) degil dolayli yoldan (sembolize ederek) temin etmek iizere,
devreye muhayyile (Einbildungskraft) girer. Iste muhayyilenin bu miidahalesi Kant’a
gore semboliin dogusu olarak tliimiiyle analojik bir esasta olmak kaydiyla soyle
gerceklesir:
Once hissedilir goriiniin nesnesine kavram uygulanir ve sonra bu goriideki

yansitma ilkesi (Regel der Reflexion), ilkini sembol alacak sekilde tiimiiyle diger
nesneye uygulanir (KU, 351).

Burada Kant’1 anlamak, onun “yansitma ilkesi’nden (Regel der Reflexion)® ne kastettigini
acmadigimiz siirece zor olabilir. Bunun nedeni, Kant’a goére semboliin analojik
oldugunu diisiindiigii zemininin, sematizmde ne oldugunun gézlenmesiyle
gerekcelendirilebilecegidir, ¢iinki yansitma ilkesi bir uygulama olarak ancak
sematizmde gerceklesen siire¢ benzer bicimde islenerek yerine getirilir. Sema, Kant
sistematiginde, saf muhayyilenin bir iiriinii olarak, bildigimiz gercekligi olusturmak
tizere, Aristoteles’te “kategoriler” adiyla bilinen idrakin saf kavramlariyla goriiniin
heterojen (birbirini diglayan, ayrik) terkibini (Synthesis) saglayan hayati bir diigiim
(nexus) gorevi goriir (KrV, B 201-202). Oyle ki bir tiir “ilmek atma” olarak da ifade
edebilecegimiz gematizm, bdylece idrakin saf kavramlariyla hissedilir gorii
miitekabillerini birbirine baglayarak biitiin bir gercekligi adeta orer.

Kant’1in, sembolizmin sematizmde olup bitenin islenmesi olarak analojik esasa sahip bir
fiil olusuna verdigi ornek, ilging bir bicimde, ulusal 6l¢ekte kanunlarla yonetilmesi
nedeniyle daha 6zgiirliik¢li oldugunu diisiindiigii i¢in yasayan bir organizma olarak

~ 1 oGC

“insan bedeni’ne benzetilebilecegini sdyledigi “monarsik devlet”e karsin, tek bir kisinin

3 Ingilizcede “rule of reflection” deyisi ile karsilanmaktadir.

81



Oguz HASLAKOGLU, Kant Estetiginde Sembol Taniminin Elestirisi,
Mavi Atlas, 3/2014: 79-86.

iradesine bagli “despotik devlet” icin mekanik bir alet olan “el degirmeni’dir. Once
“bireysel mutlak irade” bir kavram olarak tek bir kisiye bagli bir mekanizma olmasi
bakimindan el degirmenine onun isleyisini yansitmasi nedeniyle fiziksel anlamda
uygulanir. Sonra da “bireysel mutlak irade” ortak “yansitma ilkesi” olarak alinip
despotik devletin “sosyo-politik” anlamda isleyis bicimine benzemesi bakimindan “el
degirmeni,” “despotik devlet”in sembolii yapilir. Bu islem esnasinda Kant i¢in 6nemli
bir nokta, bu durumda “despotik devlet” ile “el degirmeni” arasinda bulunmasi gereken
benzer uygunlugun yansitmanin bigiminde olup igeriginde olmadigidir. Aksi takdirde,
bir despot tarafindan yonetilen devleti bire bir anlaminda el degirmeni olarak anlamis
oluruz. Burada, “despotik devlet” ve “el degirmeni’ne analojik olarak uygulanan
yansitma ilkesi Kant’a gore “bireysel mutlak irade” adi altinda bir kavram olarak bu iki
farkli nesne (despotik devlet ve el degirmeni) arasindaki sembolik donilisimii miimkiin
kilan yegane etkendir. Oyle ki:
Despotik bir devletle bir el degirmeni arasinda elbette bir benzerlik yoksa da

aralarindaki nedensellik ve her ikisinde de mevcut ortak yansitma ilkesi
acisindan vardir (KU, 352).

3

Oysa tam da Kant’in teslim edecegi iizere, bu sembolik islev bir “yansitma ilkesi”
olarak aciklanmaya muhta¢ degil midir? Bakildiginda yansitma ilkesinin sematizmden
timiyle bigimsel anlamda etkilendigi goriiliir, ¢linkii sematizmde olup biteni, en genel
anlamda sOylersek Kant’a gore epistemolojik baglamda Akilc1 (Rationalist) ve
Deneyimci (Empiricist) yaklagimlarin birbirine karsit olarak sdylediklerinin aksine biri
digerinin nedeni olmayan zihinsel (Intellectual) ve hissedilir (Sinnlich) olanin birbirine
“kavram”in (Begriff) “hissedilir gorii (sinnliche Anschauung)” “miitekabili”nde
(Gegenstand) temsilini  (Vorstellung) saglayacak sekilde baglanmasidir.* Bunun
sembolizm i¢in anlami, sematizmde gerceklesen transandantal fiilin bi¢cimsel anlamda
taklidi olugsudur. Ne yazik ki Kant a¢ilmaya ve anlasilmaya muhta¢ bu baglami yiiziistii
birakarak su sozlerle gegistirir:

Elbette bu islev yeterince ¢oziimlenmemis olup daha derin bir aragtirmayr hak
etmektedir. Ancak bunun yeri burasi degildir (KU, 352).

Daha once de belirtildigi iizere Kant, ironik bir bicimde bu satirlar1 Yargigiiciiniin
Elestirisi’nin estetige ayrilan ilk kismimi olusturan “Estetik Yargmin Elestirisi”nin en
sonunda tam da estetikle ilgili ele aldigi meselelerin bitiminde yazar. Bir daha da
sembolii olusturan bu islevden s6z etmez. Meseleyi Kant’in biraktig1 yerden devralarak

4 Bu noktada Kant’mn iinlii sdziinii hatirlamakta fayda olabilir: “Icerikten yoksun diisiinceler bos,
kavramlardan yoksun goriiler kordiir” (Gedanken ohne Inhalt sind leer, Anschauungen ohne Begriffe sind
blind) (KrV, A 51-52/B 75-76).
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kendi i¢inde anlamaya calisacak olursak sunu goriiriiz: Sembol Oncelikle, sembolii
olusturan unsurlarin heterojen (ayrik, karigmayan) olmasi gereginin hakkini
etimolojisinde yatan “farkli cins (hetero-genos)” anlamii tam olarak gerceklestirerek
verir. Bu unsurlardan ilki kavram digeri ise duyu nesnesi (hissedilir gorii miitekabili)
olmak zorundadir ve s6z konusu olan daima kavramin duyu nesnesinde tasviridir
(Darstellung). Bu durum kendi i¢inde belli bir nedensellik baglami (sembolize edenin
duyu nesnesi; sembolize edilenin kavram olmasi) olusturur ve degismez ¢iinkii sembol

bizatihi varlik nedenini “diislinceyi goriiniir kilma” ilkesinden alir.

Kant’in kendi verdigi ornekte ise her ne kadar farkli nitelikte goriinse de (devletin
yonetim big¢imi ve duyu nesnesi) biri digeri cinsinden ifade edilen iki unsurun esasen
hissedilir gorli miitekabilini haiz “olgular” (yani, despotik devlet ve el degirmeni) olarak
aynt oldugunu gosterir. Burada “despotik devlet” siyasi bir terim olarak iginde
barmdirdig1 “despotizm” kavrami itibariyle hissedilir gorii miitekabilini “devlet” adiyla
bilinen olguda bulur. Bu anlamda Kant “despotik™ sifatiyla nitelenen bir “devlet”
olgusunun sembolik ifadesini aramakla esasen sembolii en bastan yanlis konumlandirir
clinkii “despotizm” kavraminin sembolii olabilir ama “despotik devlet” bir duyu
nesnesiyle sembolize edilmez, en fazla bir duyu nesnesine benzetilebilir ¢ilinkii
“despotik devlet”-zaten kavrami haiz bir hissedilir gorii miitekabiline verili isim olarak-
ancak deneye dayali (ampirik) tecriibe (Erfahrung) itibariyle miimkiin bir olguyu
adlandirir. O halde esasen varlik nedeninin “diislinceyi goriiniir kilmak” oldugunu
belirttigimiz sembolii, kendisi bizatihi deneye dayali (ampirik) tecriibe (Erfahrung) ile
miimkiin bir olgu olan “despotik devlet” icin diisiinmek abesle istigaldir. Buradaki
sorun, Kant’in en bastan analoji ve sembolii birbirine karistirarak birini (sembolii) digeri

(analoji) cinsinden ifade etmeye ¢aligmasidir.

Oysa barisin giivercinle sembolize edildigi oldukg¢a iyi bilinen 6rnekte, sembol, bir
kavram olan “barig,” bir duyu nesnesi olan “giivercin”de suret bularak seyre gelecek
sekilde terkip (Synthesis) edilir. Bu terkibi gerceklestiren kuvvet (Vermdgen) ise
muhayyiledir. Bunun neden bagka bir kuvvet veya yeti degil de muhayyile tarafindan
yapilabildigi sorusu akla gelebilir: S6z konusu fiil, dogrudan ne hissetme (Sinnlichkeit)
ne de idrak (Verstand) yetisinin yapabilecegi bir istir de ondan. Hissetmenin bir kavrami
sembolize etmesi imkansizdir ¢iinkii kendi iginde kavramdan yoksundur. Ayni sey,
kavramin hissedilir gorii miitekabilinde tasviri (Darstellung) itibariyle idrak i¢in de
gecerlidir. Dahas1 hem hissetme hem de idrak kendi nesnelerini tiimiiyle kusattiklar:
i¢in her seyden 6nce bir kavramin hissedilir tasvirine (Darstellung) yonelme gereginden
yoksundurlar. Sembol, bu anlamda ne hissetme ne idrak ne de rasyonel yeti olarak kendi
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kavramlar1 olan idealar diisiinen akilla elde edilmesi miimkiin olan, tiimiiyle baska bir
yetiye gereksinim duyar. Bu yeti/kuvvet, sembol olusturma fiilini hissetme ve de idrak
olmaksizin her iki yetiye ait Ozellikleri bir araya getirerek gerceklestirebilen
muhayyileden baskas1 degildir.

Yeniden 6rnege donecek olursak elbette burada giivercin bu terkibin goriintir kismini
olusturdugu icin dncelikle giivercin algilanir. Ne var ki burada giivercin ¢oktan sadece
su “malim kus” olmaktan baska bir seye donlismistiir: Artik o sayesinde baris
kavraminin seyredildigi mimetik bir cisimlesmedir. Bagka bir deyisle, kavramin
hissedilir gorii miitekabilinde goriiniir bir nesne itibariyle tasviri (Darstellung) aslinda
s6z konusu duyu nesnesinde ete kemige biiriinmesi olarak mimetik bir esasta
gerceklesir.’ Boylece, adeta sahnelenen kavram, seyre gelisiyle aym1 zamanda bize
neden “biiriinmek™ i¢in su degil de 6zellikle bu duyu nesnesine ihtiyag duydugunu da
gosterir: Sahnelenen kavramda barindirdigi anlami agabilmesi ancak kendine has duyu
nesnesinde suret kazanmasi ile miimkiindiir. Bahsedilen sembolde, masumiyete
giivercinin “beyaz olus”u tekabiil eder, hiir olusa ise “u¢an kus”. Bu bilinen sembolii bu
kadar giiclii kilansa, aslinda her biri kendi i¢inde sembolik karsiliklar1 olan masumiyet
ve hiirriyeti, kendine has bi¢imde bir araya getirmesidir. Baris sadece savasin sona
ermesi ya da olmamasi hali demek degildir. Bu onun sadece karsitindan edinilmis en
basit tanimdir ve asil degerini anlamamizi saglamaz. Ugan bir kus ne kadar hiirriyeti
sembolize ederse etsin yalnizca “beyaz giivercin” olarak masumiyetin hiirriyetine
kavugmasi anlamimi tasir, ¢ilinkii savasin gaddarliginda vicdanlarda en 6nce zincire
vurulan odur.

Oyleyse, bu durumda giivercin ve barig arasinda da “despotik devlet”le “el degirmeni”
arasinda olan tiirden bir “yansitma ilkesi” oldugunu mu diistinmek gerekir? Goriinen o
ki ne beyazlikla masumiyet ne de hiirriyetle ucan kus arasinda ortak bir yansitma ilkesi
bulunur. Barisin beyaz giivercinle sembolize edilisinde, kavram ve duyu nesnesi
arasinda Kant’m 0Ongordiigli tiirden bir analojik “gevirme (conversion)” ekseni
olusturacak, ilging bigimde syllogism (tasim, kiyas) cagrisimlari yapan, herhangi bir
“orta terim” mevcut degildir. Ancak Kant’in zaten sembolii kavram ve duyu nesnesi
baglaminda diisiinmedigini sdyleyelim. Kant’in yaptig1, sematizmdeki kavram ve terkip
(synthesis) fiilini, kavram1 “yansitma ilkesi,” terkibi ise “yansitma ilkesi’ne tabi olarak
biri dogrudan duyusal digeri ise duyusal tecriibe i¢cinde s6z konusu iki farkli olguyu

5 Tasvirde s6z konusu mimetik baglami agmak bu makale itibariyle s6z konusu olmasa da “tasvir” olarak
cevirdigimiz “Darstellung” sozciigiiniin etimolojik kdkeninde yer alan “sahneye koymak, sahnelemek”
anlaminda buna isaret ettigini belirtmek gerekir.
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benzerlik esasinda biri digerini dolayli yoldan tasvir edecek sekilde kullanir. Gergekten
de Kant’in sembolii tiimiiyle benzerlik (resemblance) esasinda anladigimi gormek
ilgingtir. Bu durum ayni zamanda verdigi 6rnegin de yanlis olma nedenini agiklar,
clinkii el degirmeni despotik bir devletin sembolii degil yalnizca analojik karsiligi
olabilir ve bize barigin giivercinle sembolize edilmesi 6rneginde oldugu gibi despotik
bir devletin anlamimi vermez. Oysa sembolde kavram hissedilir goriide bir iiciincii
terim, ilke, kural vs. olmadan dogrudan suret bulur. O halde Kant’in anoloji esasinda
anladig1 i¢in soramadigi soruyu sorarak devam edelim: Sembolde kavramin hissedilir
gorii miitekabili itibariyle algida tasviri (Darstellung) nasil ve hangi kosullarda miimkiin
olur? Unutulmamasi gereken ilk nokta, sembolde kavram 6nceden verili ve hazir olsa da
onu sembol haline getirecek gorii miitekabilinin sematizmde oldugu gibi hazir olmadig:
icin olusturulmasi geregidir. Bu da sembolize etmenin bir kuvvet veya yeti degil
“yetenek” oldugunu gosterir, ¢iinkii sembol kavramin seyre gelmesi anlaminda bir
meydana getirmedir.

Bu durum, Kant’in birinci Elestiri’de “sema (Schema)” baglaminda verdigi, yuvarlak
bir tabagin daireyle bigimsel bir benzesim (congruence) i¢inde olusu (KrV, A 137/B
176) ornegiyle de ifade edilemez, ¢iinkii ugcan kusla hiirriyet arasindaki sembolik bag,
daire ve tabakta oldugu gibi bicimsel degil tiimiiyle anlama dayalidir. Baska bir deyisle,
sembolde, sembolle sembolize ettigi arasindaki benzesim (congruence) aralarindaki
ortak anlam bagindan gelir. Sembolize etmede, bu bagin esasi, kavramin anlaminda
yatmakla birlikte, onun da zemininde yasanti anlaminda bir tecriibenin bulunmasini
gerektirir. Bu baglamda Kant’in 6rnegini alacak olursak aslinda onun neyi gdzden
kagirdigin1 daha iyi goriirliz. Despotik bir devletin anlami her seyden once “bireysel
mutlak irade”nin modus operandi’sinde (isleyis hali) bulunmaz, ¢iinkii bu onun sadece
tipik yapisinin islevsel ifadesidir. Daha ziyade bu anlam, boyle bir devletin meydana
geldigi tarihsel donem ve kosullar i¢inde onun yapisal dinamiklerini olusturan
iktisadi/siyasi ve toplumsal tecriibeden ¢ikar. Bu anlamda despotik bir devletin sebep
oldugu tarihsel ve toplumsal tecriibe, hangi kosulda olursa olsun Kant’in da katilacagi
gibi hi¢bir bicimde yeterince Ozgiirlilk anlami tasiyamayacagina gore ancak bunun
olumsuzlanmas1 olarak anlagilabilir. Dolayisiyla da despotik bir devletin sembolii de
ancak Ozglir olmamanmn meydana getirdigi olumsuzlugun “despotizm” olarak
adlandirilan olguda yatan baski, yasak, sOmiirii gibi kavramlarin hissedilir gorii
miitekabili olabilecek evrensel ifadeleriyle miimkiin olabilir. Dahasi, boylesi bir
“empati” kabiliyeti yoluyla bize kavramin anlamini gosterecek sembolik ifade
imkanlarinin  bulunmasi, muhayyilenin mimetik esasmin einbildungskraft olarak
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etimolojisinin ig¢erdigi “bigimlendirme yetisi” anlamini olduk¢a 6nemli bir cihetinde
acar: Yaraticilik.
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phase is a deep and continuous struggle of him with both Newtonian physics and metaphysics of Leibniz-
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1. Giris

Kant literatiiriinde, bilindigi iizere, Kant’in felsefedeki gelisim ¢izgisi, elestiri 6ncesi
donem ve elestirel donem olmak tizere iki hat iizerinden ele alinmaktadir. Hernekadar
ozellikle 1768 tarihli Uzayda Yonler Arasindaki Farkliligin Nihai Dayanagi Hakkinda
(Von dem ersten Grunde des Unterschiedes der Gegenden im Raume) ve 1770 tarihli
Hisst ve Akli Diinyalarin Form ve Prensipleri Hakkinda (De Mundi Sensibilis atque
Intelligibilis Forma et Principiis) adli ¢alismalar ilk ipuglarini sunsa da 1781 tarihli Saf
Aklin Elestirisi’ne (Kritik der reinen Vernunft) kadar gegen siire, Kant fikriyyatinin

elestiri 6ncesi donemini, bu metin ve takib eden metinler ise elestirel ddnemini niteler.

Tarihsel kesit 1’tibariyle dikkate alindiginda, Kant’in elestiri 6ncesi doneminin felsefi
atmosferini, 17. yiizylla kadar Alman entellektiil hayatin1 belirleyen Aristoteles
metafizikinin, yeni dogabiliminin yiikselisiyle birlikte yikima ugrama keyfiyyetinin
tayin ettigi sdylenebilir. Descartes fizikinin geometrik ve Newton fizikinin indiiktif-
matematik yontemi, Aristoteles felsefesinin temel kavramlariin ve savlarinin reddi ile
sonuclanmistir. Bununla birlikte, Leibniz ve Wolff geleneginin diisiiniirleri, bir yandan
bu iki isme yonelik elestirilerde bulunurken diger yandan metafizik bilgideki krizi,
dogabilimlerinde basar1 ile kullanllan matematiki yOntemin metafizikte de
kullanilabilecegine yonelik bir diisiinceyle asmak istemislerdir (Beiser 1992: 27).
Ancak, 1720’lerden i’tibaren Leibniz-WolIff sistemi, J. F. Budde, J. Lange, A. F.
Hoffmann, A. Riidiger ve A. C. Crusius gibi pietist filozoflar tarafindan, felsefenin
yonteminin matematiki ve dediiktif degil, empirik ve indiktif oldugu saviyla
elestirilmeye baslanmistir (Beiser 1992: 27-28). Pietist filozoflarin ana argiimanlari,
filozofun gorevinin kavramlar1 matematikte oldugu gibi tanimlar iizerinden
cergevelemek degil, tecriibede verilen kavramlari aciklamak ve analiz etmek oldugu
tizerine kuruludur (Beiser 1992: 28). Yine de hem donemdeki entellektiiel tartigmalara
hem de Kant’in elestiri Oncesi fikirlerine damgasini vuran anlagsmazliklar, Leibniz-
Wolff okulunun, Newton ve Descartes taraftarlarina karsi actigi metafizik savasta
bulunmaktadir:
18. ylizy1l Almanyasinda metafizik¢iler ve matematikg¢iler arasinda ii¢ ana
tartisma konusu bulunmaktaydi. Bunlardan ilki, kuvvetin nasil 6l¢iilebilecegine
iliskin, Leibniz ve Descartes taraftarlari arasindaki derin anlagsmazliktir (...).
Descartes’in yeni geometrik fiziki, tiim fiziki 6zellikleri yayilim kapsaminda
¢oziimlerken (...), Leibniz taraftarlari, bir cisimde, cismin yayilimina ek olarak,
0 cismin kendisine aid canli/yasayan bir kuvvet oldugu konusunda israr
ediyorlard: (...). Ikinci tartisma, Leibniz ve Newton taraftarlar1 arasinda olup,

monadlarm varligina dairdir (...). Uzayin ve uzayda bulunan her seyin sinirsizca
boliinebilir oldugu matematikin temel bir teoremi iken, Leibniz taraftarlari tim
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cisimlerin béliinemez yalin par¢alardan veya monadlardan miitesekkil oldugunu
savunuyorlardi. Uglincli tartisma ise Leibniz’in 1715°de Clarke ile
yazismalariyla baslayan, Leibniz ve Newton taraftarlari arasindaki, uzayin
dogasina dair iinlii anlagmazliktan olugmaktadir (Beiser 1992: 28-29).
Simdi, yeni dogabilimi ve metafizik taraftarlar1 arasinda gegen bu tartismalar, bir
yandan Kant’in erken donem felsefe ugrasinin ¢ergevesini ¢izerken, diger yandan da
slireg igerisinde, basta uzay ve zamanin dogasi olmak tizere aklin metafizik faaliyetinde
diistiigii ¢ikmazlar hustisunda, elestirel felsefenin temel argiimanlarinin bigimlenmesine
hizmet edecektir. Bununla birlikte, s6zii edilen tartismalara, Kant’in her iki dénemini de
belirleyen, ¢agin “Aydinlanma” hareketi ile ilgili meseleler, diger bir deyisle de etik

veya ahlak felsefesi ile ilgili sorunlar eklenmelidir.

Bilindigi tizere, Leibniz-Wolff sistemi metafizik bir c¢ercevede aklin mutlak
egemenligini  savunmakta, Wolff'un felsefesi, 18. yiizyil Almanyasinda,
“Aydinlanma”nin temsilciligini yapmaktadir. Bu halde, basta bilimdeki gelismeler,
kilisenin yapisi, ictimail meseleler ve iiniversitelerin islevi olmak iizere bir dizi temel
problemin ¢6ziimlenmesinde, Wolff’a gore aklin otoritesi yetkili tek merci’ olmak
durumundadir. Ancak yukarida, Leibniz-Wolff anlayisina felsefenin yontemi ile
ilgisinde kars1 ciktigr belirtilen Pietistler, aklin mutlak hakimiyeti diisiincesinin de
karsisinda yer almislar, rasyonalizmi “iman” karsisinda bir tehdit olarak algilamislardir
(Beiser, 1992: 29-30). Buna gore, Lange, Budde, Riidiger ve Hoffmann gibi filozoflar,
1720’lerden 1’tibaren, Wolff felsefesinin zorunlu bir “ateizm ve kadercilik”

barindirdigina yonelik elestiriler 6ne siirmiislerdir:

Zira onlar, her sey i¢in mekanik nedenlerin kesfedilebilecegini vurgulayan
yontemin ne Ozgiirlige agik bir kap1 biraktigin1 ne de ahlaklilik veya mucizeler
gibi konularda imana dair bir temel saglayabilecegini iddia etmekteydiler.
Hernekadar bu filozoflarm Wolff’a kars1 yiirittiikleri kampanya 1730’larda
giiclinii kaybetse de 1740’1ar ve 1750’lerde, C. A. Crusius’un yazilar1 yoluyla bu
hareket yeni bir ivme kazanmustir. Titiz bir epistemoloji ¢er¢evesinde Crusius,
Pietistlerin Wolff’a yonelik birgok i’tirdzimi Sistematize edip giliglendirmistir.
Crusius’un Wolff’un rasyonalizmine yonelik elestiri silahi, diislincemizin temel
ilkelerinin akil tarafindan ispatlanamayacagi ve aklin bize hissi tecriibe disinda
bir bilgi temin edemeyeceginden miitesekkildir. Pietist kars1 ¢ikisin en belirgin
etkisi, Wolff taraftarlarini bir ikilem ile takdim etmek olmustur: Ya rasyonel bir
kuskuculuk ya da irrasyonel bir fideizm. Bu bakimdan, Kant’in erken dénem
metafizik yonelimini, bu ikilemden kagma istegine baglamak miimkiindiir. Geng
Kant, yalnizca metafizikin, Aydinlanmanin akla olan inancin1 Pietistlerin
saldirlarindan koruyabilecegine inanmaktadir: Yalniz ve yalnizca metafizik,
ahlaki ve dini inanglarimiz igin rasyonel bir gerekgelendirme sunabilir ve bu
nedenle kuskuculuk ve fideizm arasinda bir orta yol tesis edebilir (Beiser 1992:
30).
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Simdi, sunulan bu kisa tarihi panorama esliginde, 1781 tarihli Saf Aklin Elestirisi’ne
degin Kant’in felsefi kariyerine bakildiginda, bu kariyer, biitliin ¢abalara ragmen, 1766
basim tarihli Metafizikin Diisleriyle Aydinlanan Bir Haydlperestin Diisleri (Trdume
eines Geistersehers, erliutert durch die Triume der Metaphysik)t metnindeki kendi
sOzlerine atifla, “mutsuz bir ask hikdyesi” tarafindan belirlenmistir. Bu ask, tahmin
edilecegi lizere, Kant’in metafizike duydugu asktir; ancak, yine kendi sozleriyle, vuslat
bir tlirlii miimkiin olmamais; Kant, metafizik adin1 verdigi sevgilisine ne kadar yaklasirsa
bir 0 kadar da bu sevgiliden uzaklasmistir (TG, AA 02: 367; Beiser 1992: 26). Boylece,
metafizike yonelik tutku Kant fikriyyatinin sahnesini tesis etmekte, onun elestiri dncesi
dénemindeki draminin gercevesini ¢izmektedir. Bu baglamda, Beiser’in belirttigi iizere,
Kant’in elestiri Oncesi calismalari, metafizike yonelik tutumu i’tibariyle, ¢esitli
donemler ekseninde ele alinabilir: 1746-1759 arasindaki donem, metafizike yonelik ilk
yogun tutku evresine tekabiil edip, Kant’in ana amaci metafizike saglam bir temel
saglamaktir. Kant, Tanri’ya dair bilginin imkaninin, 6liimsiizlik diisiincesinin ve
doganin ilk ilkelerinin tesisi a¢isindan metafizik bir temel bulabilecegi inancindadir.
1760-1766 arasindaki donem ise bir “rii’yadan uyanma” haline tekabiil eder. Kant, daha
onceki rasyonalist temelli metafizik arayislarini terk ederek, tecriibi bilginin sinirlarim
asan her tiirlii etkinligi reddeder ve kuskuculuga dogru bir temayiil gelistirir (Beiser
1992: 26-27). Bununla birlikte bu donemde, Kant’in ilgi alanina ayni zamanda
Aydinlanma ve ahlak konularinin girdigi, genel olarak bir doga metafizikine yonelik
elestirilerde bulunsa da metafizikteki problemlerin, ahldk zemininde ¢oziilebilecegini
diistindiigii goriilmektedir. 1772-1780 arasindaki sessizlik doneminden hemen Once ise
1768 ve 1770 tarihli iki temel metinle Kant’in, elestirel doneminin temel fikirlerine
dogru bir adim attig1, boylece miitevazi’ bir ontoloji olarak metafizikin miimkiin oldugu
inancina sahib oldugu anlagilmaktadir (Beiser 1992: 27).

! Bu metin “TP” kisaltmas1 ile amlacaktir. Ayrica, Kant’in kendi metinlerine atif yapilirken, giiniimiizde
standartlagmis olan, Kant Studien dergisindeki kurallar merkeze alinmistir. Bu kurallar, Kant kiilliyyatinin
standart Almanca basimi olan ve genelde “Akademiecausgabe (‘AA’)” olarak bilinen, “Kant, Immanuel.
Gesammelte Schriften, Hrsg.: Bd. 1-22 Preussische Akademie der Wissenschaften, Bd. 23 Deutsche
Akademie der Wissenschaften zu Berlin, ab Bd. 24 Akademie der Wissenschaften zu Géttingen. Berlin
1900 et seqq.” kiinyeli ¢alismayr dikkate alir. Bu baglamda, “TP, AA 02: 367 notasyonu, ilgili
kisaltmayla isaret edilen Kant metninin “AA”daki (“Akademicausgabe”) —sirasiyla— cilt ve sayfa
numarasini gosterir. Bu kullanimin tek istisnai, Saf Aklin Elestirisi (Kritik der reinen Vernunft) olup, iki
farkli basimi olan bu metnin ilk baskisina “A,” ikinci baskisina “B” kisaltmasi ile isaret edilir ve drnegin
“A 140/B 179 notasyonu metnin “A” ve “B” basimlarindaki sayfa numaralarini gosterir.
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2. Metafizikin Onemi

Kant’in felsefede ilk ftriinlerini verdigi erken yazilarmin temel ekseni bir taraftan
metafizik bilginin imkanini tesis etmek diger taraftan da dogabilimine dair farkli
yaklagimlart uzlastirmaya calismak iizerine kuruludur. Bu cercevede Kant, 6zellikle,
“uzay” ve “zaman” gibi temsillerle “cevher” temsilinin baglantis1 hakkinda fikir
yiiriitmektedir. 1747 tarihli Canli Kuvvetlerin Dogru Hesaplanmas: Uzerine Diigiinceler
(Gedanken von der wahren Schitzung der lebendigen Krdfte) metninde o, Newtoncu
dogabilimi ile rasyonalist metafizik arasinda, bu disiplinlerin uygulama alanlarinin
farklilig1 diisiincesinden hareketle bir ortaklik kurmaya calismaktadir (Gardner 1999:
14-15). Kovanlikaya’nin ifadesiyle bu metinde Kant, “uzay1 cevherlerin kendi diglarini
etkileyebilme gii¢lerine dayandirir. Uzay cevherlerin karsilikli etkilesimidir” (2002: 15).

1755 tarihli Metafizik Bilginin Ilk Prensipleri Hakkinda Yeni Bir Aciklama
(Principiorum Primorum Cognitionis Metaphysicae Nova Dilucidatio) baslikli
metninde Kant, Leibniz-Wolff yaklasimi ekseninde, tamamiyla “yeter neden ilkesi
(sufficient reason)” tarafindan belirlenen rasyonel bir biitiinlik olarak “diinya”
anlayisin1 savunmakta; Leibniz-Wolff metafizikiyle Newton fiziki arasindaki temel
anlagsmazliklarin ¢oziilebilecegini diisiinmektedir (Gardner 1999: 14). Bu baglamda
Kant’a gore, “doganin en genel ilkeleri olan zaman, mekan ve madddenin kuvvetleri,”
varligin en yiiksek ilkeleri olarak kabul edilen mantik ilkelerinden, yani 6zdeslik,
celismezlik ve yeter neden ilkelerinden tiiretilebilirler (Heimsoeth 1986: 31). Ancak
Kant, “uzayin cevherlerin kendi diglarini etkilemesinin bir sonucu oldugu ve dolayisiyla
bir bagmti olarak ele alinmasi seklindeki fikrini korumakla birlikte,” Leibniz’in
diistincelerine “daha agik bir bigimde kars1 ¢ikmaya baslar” (Kovanlikaya 2002: 16).

1755 tarihli Genel Doga Tarihi ve Gékyiizii Teorisi (Allgemeine Naturgeschichte und
Theorie des Himmels) metninde, Newton etkisinin agir bastigi, mekanik bir sistem
olarak doga anlayisinin gelistirilmek istendigi goriilmektedir. Kant, Giines sisteminin
kokenine iliskin bir hipotez sunmakta ve dahasi Newton’dan daha da ileri giderek
mekanik dogabilimi i¢in Tanr1 varsayimina gerek olmadigini ileri siirmektedir. Fakat
Kant’a gore bundan, Newtoncu bilimin, gercekligin tam bir tasvirini verdigi de
cikarilmamalidir; ¢iinkéi  bilimdeki agiklamalar metafizik veya teolojik bir
gerekgelendirmeye dayandirilmalidir.  Ornegin  Newtoncu ilkelerin  sinirlanmamis
uygulamalari, diinyanin kokeninin ilahi bir akil (intellect) olduguna en iyi kanittir.
Bununla birlikte Kant, ayn1 zamanda, Leibnizci rasyonalizmin karakteristik bir ilkesini
de kabul etmektedir: Dogabilimi i¢in metafizik temellendirme sarttir. Bu agidan
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rasyonalist metafizik, teoloji icin oldugu kadar dogabilimi i¢in de miimkiin ve
zorunludur (Gardner 1999: 14-15).

Son olarak Kant’in erken yazilarindan 1756 tarihli Fiziki Monadoloji (Monadologica
Physica) metni, Newton’un uzaymn boliinebilirligine veya siirekliligine yonelik goriisleri
ile Leibniz’in boliinebilirlikten yoksun ve canli kuvvet birimleri olarak monadlar
metafiziki arasinda bir uzlasma kurma denemesidir (Heimsoeth 1986: 29-30). Burada o,
“tiim cisimlerin mutlak basit parg¢alardan” miitesekkil oldugunu, bu hustisun “uzayin
mutlak boliinebilirligi” fikriyle ¢elismedigini ve uzaym “cevherlerin digsal iliskilerinin
bir tezahiirii”’nden baska bir sey olmadigini savunur (Kovanlikaya 2002: 18).

3. Metafizikin Sorgulanmasi

Kant’in elestiri 6ncesi déneminin bu evresi, 1760’larin ilk yillar1 i’tibariyle ortaya
koydugu, metafizike yonelik ilk kuskucu temayiillerinin gelistigi calismalardan
olusmaktadir. 1762 tarihli Dort Kiyas Seklinin Diizmece Ayrinticiigi (Die falsche
Spitzfindigkeit der vier syllogistischen Figuren) adli metinde Kant, klasik metafizikin
temel yapi taslarindan mantika yonelik elestirilerde bulunmaktadir. Buna gore,
mantik¢ilarin genel olarak kiyas tiirlerini dorde ayirmasi, goriiniiste dogru gibi goriinse
de gercekte yanlistir; zir, esasta yalnizca tek ve temel bir mantik formu bulunmakta
olup digerleri bu formun gesitlendirilmesiyle olusmaktadir. Bu g¢alismanin 6nemi,
Beiser’in de belirttigi gibi, Kant’in daha sonra yargi verme fiilleri ile mantik formlar
arasinda kurdugu baglantilari ilk defa dilegetirmesinden olugmaktadir (Beiser 1992: 37-
38).

1763 tarihli Tanrimin Varhigimn Ispatlanmasina Yonelik Olanakly Tek Zemin (Der einzig
mégliche Beweisgrund zu einer Demonstration des Daseins Gottes) metninde ise Kant,
rasyonel teolojideki an’anevi Tanri ispatlarina karsi ¢ikarak, Leibniz-Wolff 6gretisini
reddetmektedir. Daha da 6nemlisi Kant, Leibnizci metafizikle Newtoncu bilim arasinda
bir uzlagma kurma diislincesini kismen birakarak metafizik i¢in dogru yontemin ne
oldugu konusunu yeniden diisiinmeye baslamis ve rasyonalist yaklasimin gecerliligini
kokten bir bigimde Sorgulamaya yonelmistir (Gardner 1999: 15).

Kant’in rasyonalist yaklasimi sorgulamasinin doruk noktalarindan birini ise 1763 tarihli
Negatif Nicelikler Kavramini Diinyabilgeligine Uygulama Denemesi (Versuch, den
Begriff der negativen Grofien in die Weltweisheit einzufiihren) adli metni olusturur. Bu
metinde o, “fiziki/empirik” ve “mantiki” iligkileri birbirinden ayirarak, Leibniz-Wolff
felsefesinin temel savlarina keskin bir karsi ¢ikis gelistirmektedir (Gardner 1999: 15).
Diger bir deyisle Kant, matematikten 6diing aldigi negatif nicelik kavramindan
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hareketle, bu tiir niceliklerin mutlak bir yokluk belirtmedigini, aksine kendi tiirlerinde
bir deger tasidiklarini, béylece de ayni degerdeki bir pozitif ve negatif niceligin birbirini
sifirladigini ifade etmekte, bu baglamda, doga s6zkonusu oldugunda ise ¢ekme ve itme
gibi iki kuvvetin maddenin temel kuvvetleri oldugunu, “her dinamik etki ve karsi
etki’nin bu kuvvetlere dayandigini, bu kuvvetlerin ise birbirine karsit oldugunu ve
karsilastiklar1 zaman da birbirlerini yok ettigini, dolayisiyla, “bir cismi esit degerde itme
ve ¢ekme kuvveti etkilerse” cismin hareket etmeyip duragan kaldigin1 vurgulayarak;
“fizik ve matematik alanda” ortaya ¢ikan karsitliklarin, “mantik alaninda ortaya ¢ikan
karsitliklardan bambagka” oldugunu gostermeye c¢alismaktadir (Heimsoeth 1986: 38-
39). Bu g¢er¢evede, mantik alanindaki karsitlik bir ¢elisme, ancak fizik alanindaki
karsitlik bir duraganlik, matematik alanindaki ise say1 sistemi igerisinde bir yeri olan bir
sifir durumu olarak ortaya c¢ikar. O halde, mantiktaki yasalilik, fizik ve matematikteki
yasaliliktan ayirdedilmelidir (Heimsoeth 1986: 38-40).

1764 tarihli Dogal Teoloji ve Ahldk Ilkelerinin Acikligi Uzerine Bir Arastirma
(Untersuchung iiber die Deutlichkeit der Grundsdtze der natiirlichen Theologie und der
Moral) adli metinde ise Kant, metafizikin yapisina dair donilisiimiin ana hatlarin
cizmekte, matematik ve metafizikin yontemleri arasinda bulunan derin farkliliga isaret
etmektedir. Buna gore metafiziktekinin aksine matematikte nesneler insa edilir ve acik
bir bicimde tanimlanabilirler. Kant metafizikin geleceginin dogabilimlerindeki
Newtoncu yontemin taklid edilmesinde yattigini ifaide etmektedir. Yani metafizik,
Wolff’da oldugu gibi matematik bir sistemi taklid ederek tanimlardan ilerlemek yerine,
(0zgiirlik veya zaman gibi) kavramlart verili kabul ederek bunlardan yola ¢ikmali,
bunlara iliskin (ispatlanamaz) oOnermeleri aramali ve analiz yoluyla kavramlarin
tamimlarina ilerlemelidir. Hernekadar Kant burada “su ana kadar hi¢bir metafizik
yazilmamistir” dese de metafiziki ilkece olanakli gérmekte ve Onerilen yontem
sayesinde metafizikte de matematiktekine denk bir kesinligin olabilecegini
diisinmektedir (Gardner 1999: 15-16).

Kant, bu dénemin son énemli metni 1766 tarihli Metafizikin Diisleriyle Aydinlanan Bir
Haydlperestin Diigleri ile ise metafizik bilginin olanakliligin1 yadsiyarak, metafizik i¢in
yeni bir yontemden ziyade, daha soylu yeni bir hedef belirler: metafizikin gorevi, insan
aklinin sinirlarini aragtirmaktan olusur. Cassirer’in belirttigi izere, Kant’in bu metindeki
ana sorunu, “nesnelerin diizeni hakkinda hayaller goren birinin kuruntular1 ile metafiziki
ayiran sinirlarin nerede oldugu’nu yanitlamaktir (1996: 92). Bununla birlikte, Gardner’a
gore, metafizik bilginin imkanmi yadsimasina ragmen, bu metnin siipheciligini

Hume’un (ve herhangi bir pozitivistin) metafizik karsit1 tavrindan ayiran sey, Kant’in
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metafizik spekiilasyonu hald anlamli gormeye devam etmesidir. Dahasi Kant,
metafizikin kavramlari ile ahldkin kavramlar1 arasinda bir baglanti oldugunu iddia
etmekte; rdhani bir diinyanin bulunduguna yonelik en gegerli kaniti, “ahléki biling”te
aranacak sekilde konumlandirmaktadir. Bu sekilde Kant, bu tiir bir diislincenin insani
hissi olmayan bir diinyanin yasalarma da tabi kildigin1 ve bdylece insanin ikili bir
varolusa sahip bir varlik olarak gériilebilecegini vurgular. Insan bir tarafta Newton’cu
yasalara tabi iken, diger tarafta da ahldk yasalarindan olusmus rthani bir diinyanin
yasalarina tabidir (Gardner 1999: 16-17).

4. Metafizikin imtiham

1768 tarihli Uzayda Yonler Arasindaki Farkliligin Nihai Dayanagi Hakkinda ve 1770
tarinli Hissi ve Akli Diinyalarin Form ve Prensipleri Hakkinda? bashikli metinleri ile
birlikte Kant, 6zellikle uzay ve zaman konusunda, transendental felsefenin de temelini
olusturacak ilk fikirlerini ileri siirmektedir. Ilk metninde Kant, daha sonra
Prolegomena’da da kullanacagi ve literatiirde “oOrtiismeyen esler” olarak bilinen bir
argiiman tizerinden, Leibniz’in “analysis situs (konum analizi)” fikriyle ilgili bir elestiri

gelistirir:

Leibniz analysis situs (konum analizi) vasitasiyla, sekillerin, biiyiikliikleri
dikkate alan matematiksel analizden farkli olarak, sadece uzaysal nitelikleri
temelinde karsilastirilabilecegini diislinlir. Bu tiir bir analizde, matemetiksel
analizin biyliklik temelinde tamimlanan esitlik iliskisi degil, aym yeri
kaplayabilme temelinde tanimlanan ortiistirliik iliskisi temel alinir.

Kant, Leibniz’in analysis situs yonteminin temel aldigi ortiisiirliik kavraminin,
sag elin sol ile oOrtiismemesini acgiklayamayacagini, c¢linkii bu kavrayista
uzaydaki yonliiligiin dikkate alinmadigimi iddia eder. Kant’a gore, sag ile sol
elin sekillerinin tamamen benzemesi ve biiyiikliikleri ile uzamlarinin esgit olmasi
halinde bile, bu iki el arasinda kendilerinden gelmeyen bir igsel farklilik vardir.
Sag el ile sol el bu nedenle ortiisemezler. S6zkonusu igsel farklilik yonliliktiir
ve bu, uzayin bir Ozelligidir. Bu nedenle uzaysal belirlenimler, seylerin
parcalarinin birbirlerine goére konumlarinin bir sonucu degil, pargalarin
konumlar1 uzaysal belirlenimlerinin bir sonucudur. Dolayisiyla, uzay, maddi
pargalarin digsal iliskilerinden meydana gelmez; aksine, bu iliskiler ancak
mutlak uzay ile miimkiindiir (Kovanlikaya 2002: 20-21).

1770 tarihli Hissi ve Akli Diinyalarin Form ve Prensipleri Hakkinda metninde ise Kant,
bilme kuvvetleri (facultas) siniflamasi tizerinden, bu kuvvetlerin dair olduklar1 nesneleri
ve “dinya”lar1 ele almakta ve her bir kuvvetin temel formlarini belirlemeye
caligmaktadir. Buna gore, “hissetme yetisi (Sensualitas),” 6znenin temsil fadliyetinin bir

2 Bu metin “MSI” kisaltmasi ile anilacaktir.
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nesnenin mevcidiyyetinden belirli bir sekilde etkilenme yoluyla isler olan “alirhik
giicii”nii (receptivitas); “akil (intelligentia)” veya “diisiinme yetisi (rationalitas)” ise
Oznenin, hislere verilemeyecek olan seyleri temsil etme kuvvetini belirtir (MSI, AA 02:
392).
Hissetme yetisinin nesnesi hissi olan; fakat yalnizca akil yoluyla bilinebilecek
olandan bagka bir seyi icermeyen faaliyetin nesnesi ise akli olandir. Eskilerin
okullarinda, ilki fenomen (phaenomenon), sonraki ise numen (noumenon) olarak
adlandirilir. Hissetme yetisinin yasalarina tabi oldugu siirece bilgiye (cognitio)

hissi bilgi, aklin yasalarina tabi oldugu siirece de bilgiye akli veya rasyonel bilgi
denir (MSI, AA 02: 392).

Kant bu metninde, hissi diinyanin iki temel prensibi olarak uzay ve zamanin saf gorii
olduklarina yonelik diisiincelerini gelistirmekte (MSI, AA 02: 398-406); akletme
kuvvetinin ise “mantiki” ve ‘“real” olmak iizere iki tiir kullaniminin oldugunu
vurgulamaktadir (MSI, AA 02: 393-394). Buna gore, aklin mantiki kullanimi, hissi
bilginin diizenlenmesi, aklin real kullanimi ise hislere verilemeyecek nesneleri temsil
etme islevini gormektedir. Simdi, hernekadar elestirel donemin terminolojisinden ve
tecriibl bilginin tesisine yonelik diisiinme yetisinin sentetik katkisindan agik¢a soz
edilemese de, Kant’in saf gorii ve aklin mantiki kullanimlarini tesbit etmesiyle, Saf
Aklin Elestirisi’nin temel sorunlarina yonelik bir giris yaptigi sdylenebilmektedir.
Bununla birlikte Kant, heniiz diisiinme yetisini “kavrama yetisi (Verstand)” ve “akil
(Vernunft)” olarak ayirmamakta, dahasi, diisiinme yetisinin seyleri olduklar1 gibi temsil
edebilecegi inancini1 korumaktadir:
Aciktir ki, hissetme yetisi vasitasiyla diisiiniilen seyler, seylerin tezahiir ettikleri

sekliyle temsilleridir, bununla birlikte, akil vasitasiyla diisiiniilen seyler ise
seylerin olduklar1 gibi temsilleridir (MSI, AA 02: 392).

Gardner’in belirttigi tlizere Kant 1770’lerde, Hissi ve Akli Diinyalarin Form ve
Prensipleri Hakkinda adin1 tagiyan metninin, nihai goriisiinii sundugunu diisiinmektedir.
Ancak 1772 tarihinde, dostu ve dgrencisi Marcus Herz’e yazdig1 bir mektup,® Kant’mn
yeni bir sorgulama i¢inde oldugunu gostermektedir. Eger aklin idealar: hissi diinyadan
ayr iseler, nasil olur da onlar uzay-zaman belirlenimlerine uygulanmaktadirlar? Kant
boylece 1772 tarihli mektubunda, “elestirel problem™ ilk defa formiile etmektedir
(Gardner 1999: 19-20). Bu formiilasyondan sonra Kant, mektuplari haric, uzun bir
sessizlik donemine girecektir.

3 Bu mektubun icinde bulundugu eser “Br” kisaltmas! ile anilacaktir.
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5. Sonuc: Bir Mektup ve Firtina Oncesi Sessizlik

Kant’1n elestiri oncesi doneminden Saf Aklin Elestirisi’ne kadar gecen felsefi ¢izgisinde,
elestirel felsefenin ana temalarina giden kimi agilimlarin 1770’lere kadar c¢esitli
sekillerde izi siirebilse de literatirde, Kant’m Herz’e yazdigi 21 Subat 1772 tarihli
mektuptaki sorgulamalarinin bambaska bir énemi oldugu kabul edilmektedir.* Bu
mektupta Kant, Hissetme Yetisi ve Aklin Suirlari (Die Grentzen der Sinnlichkeit und
der Vernunft) baslikli bir kitap hakkinda ¢alistigindan, kitabin ise “teorik” ve “pratik”
olmak iizere iki boliime ayrildigindan s6zetmektedir. Buna gore, “teorik’ bdliim, “genel
fenomenoloji (phaenomologie)” ve “metafizik” olarak tefrik edilmekte; metafizikte,
yalnizca metafizikin dogasi ve yontemi ile ilgilenilecegi belirtilmektedir. Diger yandan
“pratik” boliimde ise yine iki katmanli bir tefrik bulunmakta, ilk kisimda begeni
duygusunun (Gefiihls des Geschmacks) ve hissi arzularin (sinnliche Begierde) genel
prensiplerinin ele alinacagi, ikinci kisimda ise ahlakliligin ilk temellerinin (erste Griinde
der Sittlichkeit) arastirilacagi vurgulanmaktadir (Br, AA 10: 129-130). Bununla birlikte,
ilgili belirlemelerin devaminda Kant, sézkonusu eserin teorik bolimii tizerinde
diisiiniirken, hem kendi uzun siiren metafizik aragtirmalarinda hem de diger filozoflarda
esasa yonelik olarak eksik kalmis bir seyi, metafizikin tiim gizini agacak anahtarin ne
oldugunu kesfettigini belirtir:
Kendi kendime su soruyu sormustum: bizde mevcid olan ve adma temsil

denilen seyin nesneye delalet etmesinin (Beziehung) temeli neydi? (Br, AA 10:
130).

Konuyu “Gemiit”iin® genel olarak nesnelere delalet etmesi iizerinden devam ettiren
Kant’a gore,

41772 tarihli “Herz Mektubu,” farkl1 gelenekteki Kant yorumcularimn ortak bir goriisii olarak, Saf Akl
Elestirisi’nin ve dolayistyla Kant sisteminin en 6nemli yeniligi olan “transendental dediiksiyon™ fikrinin
ilk formiilasyonu olarak kabul edilmektedir (6rnegin bkz. Carl 1989: 5; Cassirer 1996: 158-161;
Heidegger 1997: 36-39). Ayrica, Kant’n elestiri dncesi doneminden elestirel dénemine gegisinin 6nemli
adimlarindan biri olan 1770 tarihli Hissi ve Akli Diinyalarin Form ve Prensipleri Hakkinda metni ile bu
mektubu ve Saf Aklin Elestirisi’nin “transendental dediiksiyon” boliimiindeki temel argiimanlarim
karsilastiran bir ¢6ziimleme igin, bkz. Longuenesse 2000: 19-29.

5 Ozellikle Saf Aklin Elestirisi baglaminda degerlendirildiginde, “Gemiit,” Kant felsefesinin anahtar
methumlarindan biridir ve Caygill’in belirttigi tizere bu mefhum, Kant’in Kartezyen felsefeye yonelik
elestirilerinin odak noktalarindan birinde yer alir. Bu baglamda “Gemiit,” Descartes’in kuraminda oldugu
gibi, herhangi bir sekilde “diisiinen bir cevher’e igaret etmez. Ayrica Caygill’e gére Kant bu methumu,
felsefesinin bir bagka merkezi terimi olan “Seele”den de dikkatle ayirir. Buna gore “Gemiit,” ideal ya da
cismani herhangi bir “cevher”i gostermez, fakat, hissetme yetisi, hayalgiicli, kavrama yetisi ve aklin
yasam gii¢lerinin (Gemiitskrdfte) bulundugu “yer (place)” veya “konum”dur (position) (Caygill 1995:
210-212).

Tiirkce literatiirde uygun bir karsilik bulunmadigi i¢in, Kant’in bu terimi metin icerisinde Almanca olarak
yazilmistir.
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[e]ger bir temsil, sidece 6znenin nesneye (Gegenstand) maruz kalma (affizieren)
halini (Art) ihtiva ediyorsa, o zaman hem temsilin nesneyle olan baglantisini
veya temsilin nesneye delélet etmesini, yani temsilin sebebi (Ursache) iizerinden
yerine gelen iglenmeyi (Wirkung), hem de s6z konusu belirlenme vasitasiyla
Gemiit'imiiziin birseyi nasil temsil ettigini, diger bir deyisle Gemiit’iin bir
nesneye nasil malik oldugunu idrak etmek son derece kolaydir. iste bu
cercevede, pasif veya hissi temsillerin nesnelere delalet etmesi (Beziehung)
kavranabilir ve rihumuzun (Seele) dogasindan elde edilen ilkeler, hislerin
nesneleri olarak telakki edildikleri siirece tiim seyler icin kavranabilir bir
gecerlilige sahip olur. Aymi sekilde, bizde mevcid olan ve temsil diye
adlandirdigimiz seyin objelere (Objekt) gore aktif olmasi durumunda, yani, ilahi
bilgide, olan’larin (Sache) ilk-6rnek (Urbild) diye temsil edilmesindeki gibi,
bizzat nesne, temsil vasitasiyla ihdas edildigi (hervorbringen) takdirde de, sozii
edilen, temsillerin objeleriyle miitekabiliyeti (Conformitaet) kavranabilir. Bu
sekilde, gerek gorii’sii (Anschauung) olan’larin bizzat kendilerinin temeli
intellectus archetypus’un, gerekse de mantiksal edimleri (Behandlung) igin bir
veri diye olan’larin hissi gortisiine muhtac intellectus ectypus’un, hi¢ degilse
imkan1 yine kavranabilir olmaktadir. Bununla birlikte (ahlak ile 1ilgili
meselelerdeki iyiye yonelik amaclar diginda) ne bizim kavrama yetimiz
temsilleri vasitasiyla nesnelerin sebebidir, ne de, in sensu reali, kavrama yetisi
temsillerinin sebebi nesnelerdir. O halde, kavrama yetisinin saf kavramlari
hislerde (Sinne) kaynagini bulan intibalardan (Empfindung) soyutlama yoluyla
elde edilmedigi gibi, bu kavramlar hisler vasitasiyla temsillerin kabul edilmesine
dair kosullari da izhar etmez. Fakat bu kavramlar, kaynagmi rihumuzun
dogasindan aldiklarindan, ayn1 sekilde, ne objenin kendilerini islemis olmasiyla
dogar, ne de objeyi ihdas eder (Br, AA 10: 130-131).

Bu cergevede Kant, daha oOnceki arastirmalarinda, bir nesneyi belirlemek {izere
nesnelere atfedilen a priori temsillerin nasil miimkiin oldugu sorusunu sessizce
gecistirdigini vurgulayarak bilginin sinirlariyla ilgili bu soruya yonelik yanitlarini, “lig
ay igerisinde basima hazir olacak” ¢alismasiyla verecegini belirtmektedir (Br, AA 10:
132). Bilindigi tlizere, 1772’de ilk defa bu kadar acik bir bi¢imde formiile edilen bu
derin soru, bir yanda Kant’in klasik metafizike yonelik elestirilerinin doruk noktasi
iken, diger yanda, Saf Aklin Elestirisi’'nde okuyucunun karsisina, saf kavrama yetisi
kavramlarinin a priori olarak objektif gegerliligini (objektive Giiltigkheit) ortaya koyma
amacinda olan “Saf Kavrama Yetisi Kavramlarinin Dediiksiyonu™ olarak c¢ikacaktir.
Ancak 1772 tarihli bu mektuptan sonra Kant, ii¢ ay icerisinde sézkonusu eserini basima
hazir hale getirememis, dahasi, 1781 tarihine kadar yaklasik on yillik bir sessizlik

doénemine girmistir: Firtina 6ncesi uzun bir sessizlik dénemi.®

% Bu ¢alisma, yazarinin "Doktora Tezi"nden tiiretilmistir.

97



Umit OZTURK, Kant’1n Elestirisi Oncesi Diisiinceleri: Genel Bir Bakis,
Mavi Atlas, 3/2014: 87-99.

KAYNAKCA

BEISER Frederick C., (1992), “Kant’s Intellectual Development: 1764-1781,” (Ed. Paul
GUYER), The Cambridge Companion to Kant, pp. 26-61, Cambridge: Cambridge
University Press.

CARL Wolfgang, (1989), “Kant’s First Drafts of the Deduction of the Categories,” (Ed.
Eckart FORSTER), pp. 3-20, Kant’s Transcendental Deductions: The Three
Critiques and the Opus Postumum, Stanford: Stanford University Press.

CASSIRER Ernst, (1996), Kant’in Yasanm ve Ogretisi, (Cev. Dogan OZLEM),
Istanbul: inkilap Kitabevi.

CAYGILL Howard, (1995), A Kant Dictionary, USA: Blackwell Publishing.

FORSTER Eckart, (1989), Kant’s Transcendental Deductions: The Three Critiques
and the Opus Postumum, (Ed. Eckart FORSTER), Stanford: Stanford University Press.

GARDNER S., (1999), Routledge Philosophy Guidebook to Kant and the Critique
of Pure Reason, London & New York: Routledge.

HEIDEGGER Martin, (1997), Phenomenological Interpretation of Kant’s Critique
of Pure Reason, (Trans. by Parvis EMAD & Kenneth MALY), Indiana: Indiana
University Press.

HEIMSOETH Heinz, (1986), Immanel Kant’in Felsefesi, (Cev. Takiyettin
MENGUSOGLU), Istanbul: Remzi Kitabevi.

KANT Immanuel, (1990ff), Immanuel Kants gesammelte Schriften, Hrsg.: Bd. 1-22
Preussische Akademie der Wissenschaften, Bd. 23 Deutsche Akademie der Wissenschaften zu
Berlin, ab Bd. 24 Akademie der Wissenschaften zu Gottingen, Berlin, 1900ff.

KANT Immanuel, (1999a), Critique of Pure Reason, (Ed. & Trans. by Paul Guyer & Allen W.
Wood), Cambridge University Press.

KANT Immanuel, (1999b), Correspondence, (Trans. by Arnulf Zweig), Cambridge University

Press.

KANT Immanuel, (2003), Theoretical Philosophy, 1755-1770, (Trans. & Ed. by David

Walford, in collaboration with Ralf Meerbote), Cambridge University Press.

98



Umit OZTURK, Kant’1n Elestirisi Oncesi Diisiinceleri: Genel Bir Bakis,
Mavi Atlas, 3/2014: 87-99.

KOVANLIKAYA, Aliye (2002), A Critical Approach to Kant's Conception of Experience
in View of Leibniz's Ontology, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bogazici Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

LONGUENESSE Beatrice, (2000), Kant and the Capacity to Judge: Sensibility and
Discursivity in the Transcendental Analytic of the Critique of Pure Reason, (Trans. by.

Charles T. Wolfe), Princeton: Princeton University Press.

99



Arastirma Makalesi | Research Article
Doi: 10.18795/ma.12664

Asli UNER

Ars. Gor. | Res. Assist.

Giimiishane Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Giimiigshane-Tiirkiye
Giimiishane University, Faculty of Letters, Department of Philosophy, Glimiighane-Turkey
asliuner@gumushane.edu.tr

NEDENSELLIK ILKESi: HUME’A KARSI KANT

Ozet

Her olayin bir nedeni oldugu ve ayni kosullar altinda ayni nedenlerin ayni sonuglart doguracagi seklinde
formiile edilen “nedensellik” ilkesi felsefe tarihi boyunca iizerinde en ¢ok durulan kavramlardan biri
olmustur. Ancak, s6z konusu kavram ile ilgili en kapsamli ve en etkili sorusturma David Hume tarafindan
yapilmistir. Nedenselligi bir 6n kabul olarak gérmeyen Hume, kavramin temellerine inmeye ¢aligmistir.
Kant ise bu elestiriyi kendine hareket noktasi yapmis ve Hume’un vardigi sonucu bir adim daha ileri
tagimustir. Bu makalenin amaci, nedensellik ilkesini Hume ve Kant agisindan ele almak, ardindan Kant’in
Hume’un bu kavrama yaptig1 elestiriyi nereye tasidigini ortaya koymak ve tartigmaktir.

Anahtar Kelimeler: Deneyim, David Hume, Immanuel Kant, Anlama Yetisi, Aliskanlik.

PRINCIPLE OF CAUSALITY: KANT VERSUS HUME

Abstract

Principle of causality is formulated that each event have one reason and same reasons under the same
conditions reveal same effect. This concept has been argued by many philosophers throughout history of
philosophy. However, David Hume opened a detailed investigation about this concept. Hume didn’t
accept causality as presupposition and he tried to get to the root of the concept. Kant made to movement
point Hume’s criticism and he moved further Hume’s result. This article’s aim; deal with causality
principle from the point of Kant and Hume, in pursuit of it will try to present Hume’s and Kant’s
conclusions.

Keywords: Experience, David Hume, Immannuel Kant, Understanding, Custom.
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David Hume, nedensellik kavrami tizerine kapsamli bir sorusturma yapan filozoflarin en
onemlilerinden biridir. Nedenselligi “6n kabul” olarak gérme niyetinde olmayan Hume,
bu kavramin kokenine inmeyi amaglamistir. Hume’un déhil oldugu empirist gelenegin
temel tezine gore tiim bilginin kaynagi deneyimdir. Deneyim izlenimleri, izlenimler ise
idealart meydana getirir. Bu tezle baglantili olarak Hume’un ugrastigi ilk soru,
nedensellik ideasina karsilik gelen bir izlenimin olup olmadigidir. Empirist gelenek
deneyimin nedenselligi sart kostugunu géremeyerek sirf bu kavramla deneyim sirasinda
karsilastig1 i¢in nedenselligin deneyimden tiiredigine inanmaktadir. Fakat Hume
sorusturmasinin sonunda Oyle bir noktaya varmistir ki, bu nokta kendinden sonra

gelecek diisiiniirlerin “uykularini kagiracak™ nitelikte olmustur.

Hume’un biiyilik 6lciide fikirlerini miras aldig1 kisi olan J. Locke’un bilgi teorisi idea
kavrami {izerine kurulur. Buna gore tiim idelerimizin kdkeni deneyimdir (Locke 1974:
89). Locke’a gore, anlama yetisi (understanding) deneyim tarafindan idealarla
donatilmaktadir. Deneyim ise duyu organlarimiz araciligiyla elde edilen duyumlar ile bu
duyumlar iizerinde, zihnimizin gerceklestirdigi diisiiniim (reflection) ya da i¢ duyum
olarak adlandirilan faaliyetler sonucunda elde edilen duyumlardan olusur (Cevizci 2007:
282-283). David Hume, Locke’un formiilasyonunu daha da sikilastirarak, idea ve
izlenim kavramlarini birbirinden ayirip daha canli olan algilarimizin tiimiine izlenim
adin1 vermistir. S6z konusu algilar isittigimiz, gordiigiimiiz, hissettigimiz, sevdigimiz
nefret ettigimiz, arzuladigimiz veya istedigimiz seylere karsilik gelirler. Izlenimler,
duyum ya da hareketler iizerinde diisiindiigiimiiz zaman farkina vardigimiz idealardan
farklidir (Hume 2007: 13). Bu noktayla baglantili olarak Hume’un sorusturmasinin bir

ayag1, nedensellik kavramina karsilik gelen bir izlenimin olup olmadigidir.

David Hume Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma’da biitiin akil yiiriitmeleri
iki gruba ayirir: Bunlardan ilki idea baglantilariyla (relations of ideas), ikincisi ise olgu
sorunlariyla (matters of fact) ilgili olan akil ytiriitmelerdir. Geometri, cebir ve aritmetik
bilimleri idea iliskilerine ornektir. Bu c¢esit onermeler evrende var olan higbir seye
dayanmadan, sadece diisiincenin islemesi ile ortaya ¢ikarlar. Ornegin dogada higbir
daire veya licgen olmasaydi bile Euklides tarafindan kanitlanan hakikatler kesinligini ve
apacikligin1 sonsuza kadar koruyacaklardi. Genel, dogru ve zorunlu olan bu akil
yiiriitmelerin aksini iddia etmek celiski yaratir. Insan aklinin ikinci objesi olan olgu
sorunlarmin yapisi idea iliskilerinden farklidir. Her olgu sorunu olumsaldir, aksini
diisinmek c¢eliski yaratmaz. “Yarin giines dogmayacak” Onermesi, “Yarin giines
dogacak” onermesinden daha az anlasilir degildir. Es deyisle, bu iki 6nerme birbirinin
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karsit1 olsa bile dogada bir ¢eliski durumu meydana getirmezler, yani, ikinci 6nermenin
yanlisligi mantik¢a kanitlanamaz. Bu tiir onermeler varliga iliskindir ve a posterioridir,
mantiksal bir zorunluluk tasimazlar.

Olgu sorunlartyla ilgili ¢ikarimlarimizin hepsi neden-etki iligskisine dayanir. Her
defasinda tecriibe edinilen olgu ve ondan ¢ikarilan diger bir olgu arasinda bir bag
oldugu varsayilir. Ornegin karanlikta bir ses isittigimizde yan odada birinin oldugunu
anlariz. Cilnkii konusma insanin dogal yapisinin bir etkisidir. Hume’a gore olgu
sorunlariyla ilgili yargilarimiza giivenmek istiyorsak neden-etki bilgisine nasil
ulastigimizi sorusturmamiz gerekir. Aslinda Hume, kendinden onceki empiristlerden
farkli olarak deneyimin kendiliginden apacik olmadigimi fark etmistir. Hume’a gore
deneyimin miimkiin olabilmesi i¢in “nedensellik” sayiltisina ihtiyag¢ vardir.

Hume neden ile etkinin birbirinden ayri1 iki durum oldugunu sdyler. Neden-etki
iligkisiyle ilgili tecriibelerimiz olduktan sonra bile bu sonuglar akil yiirlitmeye veya
anlama yetimizin herhangi bir siirecine dayali degildir. Fakat bizler zihinsel bir islem
sayesinde bu iki durumu birbirine baglar ve gelecekte de bu iki olayin art arda
gelecegini “zorunlu” olarak kabul ederiz. Gegmis deneyimler belli bir siirede belli
objeler hakkinda bilgi vermis olabilirler, fakat bu sonuglarin gelecekte de olacagini
ongormek nasil miimkiindiir? Bu elbette ki zihnin bir adimidir fakat bu diislince
slirecinin ya da ¢ikarimin agiklanmasi ve savunulmast gerekir (Hume 2007: 23-24).
Hume’un amaci bu baglantiyr nasil kurdugumuzu aciklayabilmektir. Neden ile etki
arasindaki zorunlu bag nasil temellendirilebilir?

Hume’a gore aranan saglam zemini bulmanin iki yolu vardir. Bu yollardan ilki akildir.
[Ik adim olarak neden-etki baglantistni mesru kilan kaynagmin akil olup olmadigimi
sorgulayan Hume’un verdigi cevap olumsuzdur. Cinkii dogada olaylarin akisi
degisebilir. Yani daha dnce tecriibe ettigimiz nesnelere benzeyen bir nesnenin farkli ya
da ters etkilerle birlikte tecriibe edilmesi herhangi bir ¢eliski olusturmaz. Ornegin
bulutlardan diisen ve kara benzeyen seylerin tuz tadina ve ates yakiciligina sahip oldugu
diisiiniilebilir. Oysa anlasilir olan ve agik secik kavranilabilen bir durum celiski icermez
ve yanlighigi herhangi bir tanitlayici kanitlama ya da soyut a priori akil yiiriitme ile
ispatlanamaz (Hume 2007: 25). Eger neden ile etki arasindaki s6z konusu bag akil ile
temellendirilebilseydi hi¢ siiphesiz bu ¢ok sayida deneyime gerek kalmadan en bagindan
ve bir defada erisilen miilkemmel bir sonu¢ olurdu. Ancak bu baglantiya uzun siireli
deneyimlerden sonra vardigimiz agiktir. Su hélde, gelecegin gegmis gibi olacagi inanci,
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hi¢bir mantiksal kanita dayanmaz. Dolayistyla akil s6z konusu baglantiy1 kuran bir arag
degildir (Hume 2007: 26).

Bu baglantiy1 saglayabilecek ikinci yol ise deneyimdir. Zira varolus hakkindaki biitiin
kanitlamalarimiz neden-etki iligskisine dayanir. Bu iligkiyle ilgili bilgimiz de tamamen
tecriibeden edinilir ve deneyimsel olarak ¢ikarilan biitlin sonuclarimiz gelecegin
gecmise uygun oldugu sayiltisindan hareket eder. iste Hume’un nedensellik elestirisinin
can alict noktasi tam da burasidir. Ciinkii o, deneyimin temelinde nedensellik
sayiltisinin ~ bulundugunu ve nedenselligi deneyim kaynakli bir izlenimle
temellendirmenin miimkiin olamayacagmi goérmiistiir. Tecriibeden gelen higbir
kanitlama gelecegin ge¢mis gibi olacagini ispat edemez. Ciinkii kanitlamanin kendisi
s6z konusu benzerlik {izerine kurulmustur. Neden-etki baglantisini deneyimle
temellendirmek dongiisellige yol agar (Hume 2007: 26-33).

Hume’a gore doga bizi sirlarindan (secret power) uzak tutmustur: Bize nesnelerin
yalnizca yiizeysel niteliklerine ait bilgiler sunarken nesnelerin sahip oldugu etkilerin
dayandif1 giicleri ve ilkeleri bizden gizlemistir. Ornegin duyularrmiz ekmegin rengi,
yapist ve agirligi hakkinda bilgi verebilir fakat ne duyu ne de akil, bize, ekmegin insan
bedeni icin besleyici ve destekleyici kilan nitelikleriyle ilgili bilgi veremez. Buna
ragmen biz 1srarla farkli nesnelerde benzer duyusal niteliklerle karsilagtigimizda onlarin
da benzer gizli giiglere sahip oldugunu kabul ederiz ve edindigimiz tecriibelere benzer
etkilerin meydana gelmesini bekleriz. Yani daha 6nce yemis oldugumuz ekmege benzer
renkte ve yapida bir maddeyle karsilastigimizda bizi benzer sekilde besleyecegini
kesinlikle 6ngoriiriiz. Iste Hume bu dngériiyii olusturan zihinsel siirecin temelini bilmek
istemistir (Hume 2007: 24). Fakat Hume’a gore bu saglam temelin akil ve deneyim
olamayacag1 oldukea aciktir.

Oyle bir kimse diisiinelim ki en giiglii akil yetileriyle donatilnus bir sekilde

birdenbire diinyaya gelsin. Bu kisi gergekten de siirekli art arda gelen nesneleri

ve birbirini izleyen olaylar1 hemen gdzleyecektir. Ancak bundan ote bir sey

bulamayacaktir. Baslangigta higbir akil yiiriitmeyle neden ve etki ideasina

ulasamayacaktir. Ciinkii biitiin dogal islemlerin yapicilar1 olan dogal giicler

duyularla elde edilmez (...). Bunu saglayan baska bir ilke olmalidir (Hume

2007: 31-32).
Iste Hume bu ilkenin aliskanlik (custom) veya huy (habit) oldugunu sdyler (Hume
2007: 31-32). Olgularla ilgili her tiirlii inang, bellek ya da duyulara verilmis bir objeden
ve bu objeyle baska bir obje arasindaki alisilmis art ardaliktan ¢ikmaktadir. Hume’a
gore aligkanlik insan hayatinin yiice kilavuzudur. Gelecegin ge¢mis gibi olacagina dair
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beklentimizin temelini olusturur (Hume 2007: 33). Ve boylece Hume’a gore, a olaymin
b olayina neden olmasi, a ile b olay1 arasinda zorunlu bir bag bulunduguna inanmak,
sadece, zihinlerimizin, deneyim esnasinda a ve b’nin sabit bir bigimde birbirine
baglandigin1 gordiikten sonra, a ile karsilasinca onun b tarafindan izlenecegi
beklentisine veya b ile karsilaginca a’nin ondan once gelmis oldugunu varsayacak
sekilde kurulmus oldugu anlamina gelmektedir” (Oktem 2004: 37). Hume neden-etKi
baglantisinin temeline yerlestirdigi alisgkanli§in sorusturmayr daha ileri gotiirmedigini
kabul ederek yine de bu ilkenin gelinilebilecek en iyi ve en son ilke oldugunu soyler
(Hume 2007: 32).

Doga belirli idealar arasindaki baglantiyr kurmustur ve diistincelerimize bir idea
geldiginde hemen ardindan baglilagigini getirir ve dikkatimizi ona ¢eker. Bunu saglayan
baglant1 ve ¢agrisim ilkeleri li¢ tanedir: benzerlik, yakinlik ve nedenlilik. Bu ilkeler
diisiincemizi birbirine baglayan, biitiin insanlarda az ¢ok goriilen diizenli diislinme ve
karsilikli konusma zincirini ortaya ¢ikaran biricik baglardir (Hume 2007: 36-37).
Dolayisiyla Hume’da nedensellik iligkisi olarak gordiigiimiiz sey aslinda mekanda
bitisiklik, zamanda art ardalik ve bunlarin siirekli birlikteliginden bagka bir sey degildir.

David Hume’un nedensellige dair yaptigr elestiri Kant’t dogmatik uykusundan
uyandiran problem olarak felsefe tarihine ge¢mistir. Kant’in yogunlastigi asil mesele
David Hume’dan 6nceki empiristlerin detayli olarak sorgulamadig: “deneyimin imkani”
meselesidir. Hume, diger empiristlerin géremedigi can alici noktayr gorerek deneyimin
miimkiin olabilmesi i¢in nedensellik sayiltisinin gerekli oldugunu sdylemistir. Bu
yiizden de her tiir deneyimin varsaymak zorunda oldugu nedensellik sayiltisinin
temelinin ne oldugunu 6grenmek istemistir. Kant’in dikkatini ¢eken nokta tam da
burasidir. Deneyimin imkanin kosullarinin ne oldugu (Reyhani 2010: 230-235)...

Kant’a gore Locke nedensellik kavrami gibi anlama yetisinin saf kavramlarini, sirf
onlarla deneyim esnasinda karsilastig1 i¢in, deneyimden tiiretmistir. Daha sonra ise ¢ok
fazla tutarli olmayan bir sekilde deneyimimin sinirlarini asan bilgiler elde etmeye
calismistir. Tekil algilardan evrensel kavramlara yiikselmeye ¢alisan Locke un ¢abasini
anlamli bulan Kant, bunun gercekte beyhude bir ¢aba oldugunu sdylemekten ¢cekinmez.
Ciinkii bu kavramlara ulasmak i¢in deneyimsel degil transandantal bir ¢ikarima ihtiyag
vardir. Bu sebeple Kant Locke’u s6z konusu kavramlarin kendilerine 6zgii dogalarini
anlamamakla suclar (Kant 1929: 127). Hume ise, Locke’un aksine nedenselligin
deneyimden c¢ikarsanamayacagini sdylerken c¢ok haklidir. Nedensellikten hareketle
deneyimimin sinirlarinin Stesine gegmenin olanaksiz oldugunu géren Hume’un vardigi
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sonu¢ Kant acisindan tam bir hayal kirikligi olmustur. Nedenselligi aliskanliga
indirgeyen Hume’un aksine Kant bu kavrami, deneyimi olanakli kilan a priori bir
kavram olarak kabul etmistir.

Kant’a gore insan bilgisinin karmasik orgiisiinii olusturan s6z konusu kavramlar a priori
(tim deneyimden biitiiniiyle bagimsiz) kullanim i¢in belirlenmislerdir. Bu tiir
kavramlarin deneyimden tiiretilmesi miimkiin olmadig1 i¢in her zaman bir ¢ikarsamay1
gerektirirler. Fakat yine de bu kavramlarin nesnelerle nasil iliski kurabildiklerinin de
bilinmesi gerekir. Kant kavramlarin nesnelerle a priori baglantili olabilme yollarinin

aciklanmasini onlarin “Transandantal Cikarimlar1” olarak adlandirmistir (Kant 1929:
121).

Kant bu ¢ikarimi agiklayabilmek igin ilk olarak “neden” kavramindan yola c¢ikar.
Dogadaki herhangi bir sey (A) tamamen farkli yapida (B) bir olaydan sonra olusur.
Deneyim bize bu baglantinin gerekgesini vermez. Deneyim esnasinda bu baglantiyi
iceren sayisiz Ornekle karsilasmak miimkiindiir. Fakat sorusturmamizi ilerletecek
Olursak neden kavraminin bu yolla kesinlikle dogmayacagini gérmiis oluruz. Kant’a
gbre bu kavram anlama yetisinde biitiiniiyle a priori olarak temellenmis olmalidir.
Bunun aksini iddia etmek, nedensellik kavramini beynin bir uydurmasi olarak kabul
edip, biitliiniiyle bu kavramdan vazge¢mekle es degerdir. Deneyim bize bu iliskiyi
andiran sayisiz ornek verse de neden- etki baglantisinin zorunlulugunu vermez. Bu
yiizden bu baglantiya deneyimsel olarak konumlandirilamayacak bir deger atfedilir.
Soyle ki; etki yalmzca nedene eklenmez, onun yoluyla koyulur ve ondan dogar. ikisi

arasindaki zorunlulugu mesru kilan da anlama yetisinin kavramlaridir (Kant 1929: 124).

Kant’a gore “Her olayin bir nedeni vardir.” dedigimde, yargimda a priori bir yon vardir.
Bu bilgi diisiincelerin ¢agrisimi ile iiretilen bir beklenti temelinde ortaya ¢ikamaz.
Herhangi bir olayin bir nedene sahip oldugu a priori olarak bilinmektedir. Es deyisle
yargim yalnizca tikel durumlar algilayisimdan kaynaklanan bir genelleme degildir ve
gercekliginin bilinmesi i¢in deneyimsel bir dogrulamaya da ihtiyaci yoktur. Hume
elestirisinde hakli olsa da sundugu psikolojik agiklama oldukga yetersizdir. Buradaki
bilgi a priori bir bilgidir. Kant ilk olarak neden-etki baglantisi iizerinde dursa da ¢ok
gegmeden bu ilkenin anlama yetisinin seyler arasindaki baglantilar1 kurmaya yarayan
biricik ilkesi olmadigini genis bir a priori bilgi alan1 oldugunu fark etmis ve su soru
tizerinde durmustur: A priori bilgi varsa bu nasil olanaklidir (Copleston 1989: 59-60)?
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Saf Aklin Elestirisi nin genel sorunu a priori bilginin olanagidir. Kant’a gore bugiine
kadar tiim bilgimizin kendini nesnelere uydurmasi gerektigi diisiiniilmiistiir. Fakat bu
kabuliin bir sonucu olarak onlara iligskin herhangi bir seyi a priori bilme girisimleri bosa
cikmigtir. Bu anlayisa zit olarak nesnelerin kendini bilgiye uydurmasi noktasindan
hareket edersek bu soruna bir ¢oziim bulunabilir. Kant’in bu fikri felsefe tarihinde
Kopernikus devrimi olarak kabul edilmektedir. Kopernik gok cisimlerinin hareketinin,
biitlin bir yildizlar kiimesinin gozlemci etrafinda dondiigli varsayimi altinda
aciklanamayacagini fark ederek gozlemcinin kendisini dondiiriip yildizlar kiimesini
sabit tuttugu zaman agiklamanin basarili olup olamayacagini aragtirmistir. Kant ise bu
girisimin aynisinm felsefede gerceklestirmistir. Eger bilgi kendini nesnelere uydurmak
zorunda kalirsa nesneleri a priori bilmek imkansiz olacaktir. Fakat nesne kendini anlama
yetimizin yapisina uydurursa o sayede a priori bilme olanagini kolayca anlayabilmek
miimkiindiir. Clinkii Kant’a gére deneyimin kendisi kurallar1 akil tarafindan koyulan bir
bilgi tiirtidiir. Bu kurallar nesneler verilmeden once bende mevcuttur. Boylece
deneyimim nesneleri kendilerini zorunlu olarak bu kavramlara uydururlar. Bizim
nesnelere iliskin a priori bilgi edinme yolumuz ancak ve ancak onlara kendi

yiikledigimiz kavramlarla olanaklidir.

Kant’a gore bilgimiz iki kokten gelir: duyarlik (izlenimler i¢in alicilik) ve anlama yetisi
(kavramlarin kendiligindenligi). Duyular bizim bilgiyi alma yetimiz iken, anlama yetisi
kavramlar kurma ve yargilama yetisidir. Duyarlik olmaksizin bize hicbir nesne
verilemez, anlama yetisi olmaksizin ise bu nesnelerin higbiri diisiiniilemez. Bilgi ancak
bu iki kaynagin birlesiminden dogabilir (Kant 1929: 92). Kant, Saf Aklin Elestirisi’'nin
“Transandantal Estetik” boliimiinde bilginin ilk kaynagi olan duyarliktan (sensebility)
bahseder. Kant’a gore alg1 empiristlerin savundugu gibi duyu organlar1 sayesinde elde
edilen duyu verilerinin bir yiginindan ibaret degildir. Goriiniin apriori temel formlar
vardir, bunlar zaman ve mekandir. Bu formlar tek tek algilardan Once gelen “On
kosullardir”. Birer kavram olmayan zaman ve mekan, duyulara dayanan gori
formlaridir. Onlar duyusal goriilerin bir soyutlamasi ya da tiimelden ¢ikarimiyla elde
edilmis degildirler. Sentetik a priori yargilarla kurulan geometri ve mekanik gibi
bilimlerin olanagi, bu algt formlarnin 06znede apriori olarak bulunmasina
dayanmaktadir (Heimsoeth 2007: 81-82).

Bilginin diger koki ise anlama yetisidir. Anlama yetisi, duyusal goriiniin nesnesini
kavramamizi saglayan bir yetidir. Burada alict olan duyarlik yetisine karsilik,
baglantilar kuran diisiinmenin bir 6z etkinligi vardir (Kant 1929: 93). Kant’a gore, a
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priori bilgi nasil olanaklidir sorusuna cevap verebilmek i¢in, deneyimin ve arastirmayi
olanakli kilan, baglar kuran diisiinmenin formlarimmn bilinmesi gerekir. Iste salt anlama
yetisinin bu temel kavramlarina Kant daha sonra kendisinden ciddi bir sekilde ayrilacak
olsa da Aristoteles’in yolunu takip ederek “kategori” adimi verir. Kategoriler seylerle

ilgili deneyimimizin olanagini olusturan a priori formlardir.

Kant’in kategoriler tablosu dort ana grupta toplanan on iki diistinme formundan olusur.
Birinci grup kategoriler, evrendeki herhangi bir objeyi “cokluk”, “birlik” ya da
“biitiinliik” altinda kavramamizi olanakli kilan nicelik kategorisidir. Ikinci grup
kategoriler nesneye verilen ya da onda olmayan Ozellikleri kavramamizi saglayan
“gergeklik”, “olumsuzlama” ve “sinirlama” olarak bilinen nitelik kategorileridir.
Uciincii grupta yer alan baglanti kategorileri ise kategorilerin en onemlileridir.
“Cevher”, “neden-etki” ve “karsilikli baglanti” bu gruba dahildir. Son olarak ise
“zorunluluk”, “olanak” ve “gerceklik” olarak siralanan kiplik (modalite) kategorileri
bulunmaktadir. Kategoriler tablosunda da goriildiigi lizere nedensellik Kant’ta anlama
yetisinin a priori bir kategorisi olarak mevcuttur (Kant 1929: 113). Fakat nedensellik
kategorisi tek basmna alindiginda hicbir anlam ifade etmeyecektir. Kategorilerin
tamaminin gorevi goriiniisleri birbirine baglamak ve deneyimi olanakli kilmaktir
(Reyhani 2010: 240-245).

Baglant1 kategorilerinin ikincisi olan neden-etki, doga bilimlerinde karsimiza ¢ikan
nedensellik ilkesinin temelidir. Doga bilimlerinin nedensellik ilkesine dayanan sentetik
a priori yargilari, neden-etki kategorisine ve algi formlarindan zaman iginde olup biten
olaylarin tersine g¢evrilemez art arda gelme tarzina dayanmaktadir. Kant’a gore biitiin
degismeler, nedensellik baglarinin ilkesine gdre olup biter. Bir olayin meydana gelmesi
i¢in, bunu diizenleyen bir ilkenin 6dnceden var olmasi1 gerekmektedir. Hume’un aksine
Kant, nedensellik kavraminin temelinin, anlama yetisinin a priori formu olan neden-etki
kategorisi oldugunu séylemektedir (Heimsoeth 2007: 97).

Hume nedenselligi kuskuculuk siirlari iginde aligkanlik gibi bir temele baglarken, Kant
bilgi 6znelerinde bulunan zorunlu bir kavram olmasindan dolay1 anlama yetisinin bir
kategorisi olarak kabul etmistir. Kant’a gore nedensellik sayesinde 6zneler goriiniisleri
birbirine baglarlar ve bu yiizden s6z konusu kavram ¢okluk barindiran goriiniisleri bir
birlik altinda toplamak i¢in gereklidir. Tiim varliklarda nedensellik kavraminin oldugu
varsayildigindan onu a priori bir kavram olarak gérmek zorunlu olacaktir. Su noktaya
ozellikle dikkat edilmelidir ki Kant’da nedenselligin kendisi a priori bir kavram iken
nedensellik bildiren yargilarin tiimii ise sentetik a priori yargilardir.
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ONTOLOJIK TEMELLERE DAYANAN FELSEFi ANTROPOLOJI

Ozet

Diisiince tarihi insan ve insanla ilgili problemlerin tarihidir. Ciinkii her bilim ve felsefe anlayisi az ya da
¢ok insanla iligkilidir. Bununla birlikte insan ve insana ait problemlerin 6zel ve bagimsiz bir disiplinin
konusu olmasi felsefi antropolojinin kurulmasiyla miimkiin olmustur. Bu ¢alisma, felsefi antropolojide
ortaya konulan kimi yaklagimlar elestiren ve ontolojik temellere dayali yeni bir antropoloji anlayist
gelistiren Takiyettin Mengilisoglu’nun goriislerini ele almaktadir. Bu antropolojik anlayis insani herhangi
bir kavramdan degil, somut biyopisisik biitiinliigiinden hareketle incelediginden, onu varlik kosullarinin
biitiinliigiinde degerlendirme imkani saglamaktadir.
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PHILOSOPHICAL ANTHROPHOLOGY FOUNDED ON ONTOLOGICAL
BASIS

Abstract

History of thought is history of the human and human’s problems. Because all field of sciences and
philosophy have relation greater or less to human. However human and human’s problems are with
established of philosophical anthropology has been the subject of a special and independent discipline.
This essay deals with Takiyettin Mengiisoglu’s views who criticizes some approaches asserted in
philosophical anthropology and develops a new anthropology based on ontological grounds. This
anthropology approach enables to evaluate human in totality of human’s being contestations as not
analyzing any conception but his concrete biopsychic wholeness.
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1. Giris: Bir Disiplin Olarak Felsefi Antropoloji

Felsefi antropolojinin diger felsefe dallarinda oldugu gibi uzun bir gelisme tarihi
olmasina ragmen, bagimsiz bir felsefe disiplini olarak ortaya ¢ikmasi yirminci yiizyilda
gerceklesmistir (Mengiisoglu 1988: 17). Felsefe tarihinin baslangicindan yirminci
yiizyila gelinceye kadar insan ve insana ait problemler felsefenin diger problemlerinden
ayirt edilerek ele alinmamais, yani bu problemler bagimsiz ve 6zel bir problem alanin
konusu olarak goriilmemis, tersine felsefenin Gteki problemleri ile ilgisinde dolayl
olarak incelenmistir (Mengiisoglu 1988: 17). Bu nedenle insan, bir problem olarak yani,
bir felsefe sorusuna konu olarak bir¢ok filozofun ana problemleri gergevesinde ve/veya
ilgisinde ele alinip agiklanmaya calisilmistir. Ayrica insana ait problemlerin, felsefenin
farkli disiplinleri i¢inde ayr1 ayr1 ele alinmasi -Grnegin insanin tarihsel olusu, dili,
inanci, bilgisi gibi problemlerin tarih felsefesi, dil felsefesi, din felsefesi, bilgi felsefesi
gibi disiplinler ¢ercevesinde birbirlerinden yalitilarak incelenmesi-birlikli biitiinliiklii bir
insan anlayisinin olusmasini biiyiik 6l¢iide engellemistir.

Bununla birlikte, insanin yirminci yiizyillda doga bilimleri alanindaki ele alinig tarzi
felsefedekinden pek de farkli olmamistir. Bu ylizyilda insan, adeta doga bilimlerinin bir
metas1 haline getirilerek aralarinda herhangi bir baglantinin tesis edilemedigi parcalara
ayrilmistir. Cesitli bilimlerin, 6zellikle de insani inceleyen biyoloji ve psikoloji gibi
bilimlerin elde ettigi sonuglar ve bu sonuglari temel alan kimi yaklagimlar asiri
indirgemeci olmaktan kurtulamamustir. Biyolojik bakis agisindan insan bir bios varlig
olarak tanimlanarak insana ait biitiin stiregler canlilik ilkesinden hareketle aciklanmaya
calisilmistir. Psikolojik bakis agisindan ise insan, davraniglar1 ve zihinsel siiregleri temel
aliarak cesitli gelisim evreleri bakimindan anlasilmaya c¢alisilmistir. Boylece insan
biitiinselliginden kopartilarak birbirinden ayr1 parcalara boliinmek suretiyle analiz
edilmistir.

Acik oldugu iizere, insan ve insana ait problemlerin bir biitiin olarak hem felsefi hem
bilimsel arastirmalarin 6zel ve bagimsiz bir problem alani héline gelmesi ancak yeni bir
felsefe disiplininin, yani felsefi antropolojinin kurulmasiyla gerceklesmistir. Yirminci
yiizyildaki bilimsel insan kavrayisindan kaynaklanan c¢ikmazlara isaret eden ve bu
cikmazlarin felsefi bakis acisina dayanan bir antropolojiyle giderilebilecegini diisiinen
Max Scheler, s6z konusu diislinceleriyle felsefi antropolojinin 6zel ve bagimsiz bir
disiplin olarak kurucusu olmustur (a. e., 20).
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Insanin kendisine dair agik secik bir fikre sahip olmamasini énemli bir problem olarak
goren Scheler, yirminci ylizyllda yaygin olarak benimsenmis insan anlayiglarini
belirleyerek bunlarin yetersizligine isaret etmis, bu anlayislardan yola ¢ikarak insan
sorunlarina 1s1k tutulamayacagini tespit etmistir. Ona gore, bu problem Avrupali insanin
kafasinda birbiriyle bagdasmayacak olan {i¢ insan tasarisinin yan yana durmasinda
kendi agikca gosterir:
Bugiin egitimli bir Avrupaliya, “insan” denince ne diisiindiigii sorulsa hemen
hemen hi¢ yan yana gelemeyecek olan ii¢ ayr diisiince kafasinda gidip gelmeye
baglar. Birincisi, Adem ve Havva, yaradilis, cennet ve cennetten kovulma gibi
Yahudi-Hristiyan geleneginin [insan] distincesi. Ikincisi  Antik-Yunan
diistincesidir. Buna gore insanin “akil”, logos, phronesis, ratio, mens —logos
burada konusma (s6z) oldugu kadar, her seyin “ne oldugunu” kavrayan yeti
anlamina da gelmektedir.-Sahibi bir varlik olarak goriilmekte ve diinyada ilk kez
insanin ben bilincine sahip olmasi ona kendine 6zgii bir yer kazandirmaktadir.
Her seyin temelinde yatan insaniistii bir akil oldugu ve tiim diger var olanlar
arasinda yalnizca insanin ondan pay aldigi &gretisi, bu diistinceyle yakin bir ilgi
icindedir. Uglinciisii ise doga bilimlerinin ve genetik psikolojinin ¢oktandir
geleneksellesmis olan, insanin yeryiiziindeki gelisiminin en son iiriinii oldugu
diisiincesidir. Buna gore insan, hayvan diinyasindaki daha az gelismis
benzerlerinden yalnizca —her ikisi insanin digindaki dogada da bulunan- enerji ve
yetilerinin karisimindaki karmasiklik derecesiyle ayrilmaktadir. Bu ii¢ diiglince
arasinda bir birlik yoktur. Bunun sonucu olarak bugiin biri doga bilimsel, biri
felsefi, biri de teolojik olmak {izere, birbiriyle hi¢ ilgisi olmayan, ii¢
antropolojimiz var —ama hdld insanin ne olduguna iligkin iizerinde birlesilen bir
diistinceden yoksunuz (Scheler 1998: 35).

Scheler’in ifadelerinden anlasilacagi lizere insanin kendisine iligkin ilk tasarisi, 6zellikle
Yahudi-Hristiyan (teist) ¢evrelerde benimsenen dinsel bir anlayisin iriiniidiir. Dini
dogmalara bagli olarak tasarlanan insan, Tanr1’nin kulu, inan¢ ve ibadetler varlig olarak
gorlilmektedir. Egemen olan ikinci insan tasarist temelini Antik-Grek diislince
diinyasinda bulmaktadir. Bu tasariya gére insani insan yapan, ona diinyada ozel yer
kazandiran sey “akil”dir. Kisaca homo sapiens olarak adlandirilabilecek bu tasari,
felsefe tarihinde Aristoteles’ten Hegel’e kadar pek c¢ok filozof tarafindan kabul
gormiistiir. Ugiincii egemen insan tasarist ise doga bilimleri ve genetik psikolojisine
dayanmaktadir. Bu tasariya gore insanla hayvan arasinda bir varlik farki degil, sadece
bir derece farki bulunur. Pozitivist, naturalist, pragmatist 6gretilerin, homa faber olarak
adlandirdig1 insan, diger tiim canlilardan sadece daha karmasik bir yapiya sahip olmasi
bakimindan ayrilir.

Dolayisiyla Scheler’e gore bir teolojik, bir felsefi ve bir doga bilimsel antropolojimiz

vardir ancak heniiz insanin ne olduguna iliskin {lizerinde birlesecegimiz bir fikrimiz
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yoktur (a.e., 35). Insanla ugrasan bilimlerin gittikce ¢ogalip gelistigi ve insan hakkinda
ortaya konulan bir¢ok diisiincenin oldugu yirminci ylizyilda birlikli biitiinliiklii bir insan
anlayis1 olusturulamamis, dahasi insan birbiriyle bagdasmayan gesitli yaklagimlar i¢inde
degerlendirilmek durumunda kalmistir. Iste Scheler’i felsefi antropolojinin kurucusu
yapan sey, tam da insanin s6z konusu pargalanmish@ina dikkat cekerek bu
par¢alanmishiga karsi bagimsiz bir disiplin olarak felsefi bir antropolojiyi onermesi
olmustur.

2. Felsefi Antropolojide Kimi Yaklasimlar

Felsefi antropoloji cok cesitli egilimleri, yaklasimlari iceren bir alandir. Ozellikle
insanin varlik yapis1 ve diger canlilar arasindaki 6zel yeri sik¢a tartisilan ve cesitli
yonlerden ele alinan sorunlarin basinda gelir. Bununla birlikte bu alanda ortaya
konulmus yaklagimlari, insani tanimladiklar1 zemin ve Takiyettin Mengiisoglu nun
goriisleri ekseninde su sekilde gruplandirmak miimkiindiir: Biyoloji ve Psikolojiye
dayanan Darwinist kaynakli yaklagimlar, insan1 Geist ilkesiyle agiklamaya calisan Max
Scheler’in goriisii, biyolojik temellere dayanan Arnold Gehlen’in yaklasimi ve kiiltiir
antropolojileri.

Doga bilimlerinin insan goriisiinii, 6zellikle Darwinizmi hareket noktast alan psikoloji
kaynakl1 “gelismeci” yaklasim, “en alt basamaktaki organik alan ile psisik alandan, en
ist basamak tlizerinde bulunan organik ve psisik alana kadar yiikselip giden, kesintiye
ugramayan, kopmayan bir gelisme ¢izgisi kabul eder” (Mengiisoglu 1988: 18).
Darwinizme gore yiiksek bir basamak iizerinde bulunan canlilar, en alt basamak
tizerinde bulunan canlilarin gelismesinden olusmustur. Bu nedenle bir canlinin
gelismisligini belirleyen sey iizerinde bulundugu basamaktir. Ozellikle biyoloji alaninda
benimsenen ve insani sadece bir organizma olarak inceleyen bu anlayis, yirminci
yiizyilin baginda hizli adimlarla ilerlemeye baslayan psikoloji alaninda kabul gormiis ve
insan1 da i¢ine alan biitiin canli varliklarda, alt basamaktan iist basamaga kadar
kesintisiz slriip giden, giderek yiikselen psisik yetenekler oldugu gdosterilmeye
calisilmistir. Boyle bir anlayisin neticesinde insan, canlilar arasindaki hiyerarsinin en
istiinde konumlandirilmig, ancak onun hayvandan yapi/varlhik bakimindan farkl
olmadig insan ile hayvan aralarinda sadece bir derece farkinin oldugu goriisii yaygilik
kazanmigtir. Bu nedenle insana iliskin dogrudan bir kavrayisa ulagilamamis, yalnizca
insana 0zgii olan ve insan diinyasinda oraya ¢ikan problemler goz ardi edilmistir.

Nitekim daha sonra ortaya ¢ikan kimi yaklagimlar, s6z konusu problemin ¢oziimii
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noktasinda insan ile hayvan arasinda varlik farkimi gostermek yoniinde adimlar

atmuslardir.

Darwinizmi hareket noktasi alan fakat onunla hesaplagarak ve/veya onu asarak insanin
kendisine 0zgli yapisini-hayvaninkinden apayriligini- ortaya koymaya calisan felsefi
goriislerin basinda Scheler’in Geist anlayis1 gelmektedir. Scheler insanin hayvanla olan
farkini, yalnizca bir derece farkina isaret eden biyo-psisik alanda degil, fakat 6zsel bir
farka isaret eden Geist alaniyla temellendirmeye ¢alisir (a.e., 19-20). Scheler i¢in Geist
insan1 insan yapan, sadece insana has olan, biyo-psisik alana, hayata karsit olan bir
varlik alanidir. Geist, “akli”, belli bir kavrama yolu olan neligi kavramay1 ve bunun
sonucu olan “ide bilgisi’ni, ayn1 zamanda temel fenomenlere iliskin belli tiirden
“gbri”yi ve iyilik, sevgi, saygi, mutluluk gibi “istemli ve duyusal” edimleri de igine
almaktadir (Scheler 1998: 67-68). Ancak Mengiisoglu’na gore, Scheler’in s6z konusu
yaklagimi, insan1 ontik bir diialiteden yola ¢ikarak birbiriyle ilgisi olmayan iki heterojen
alana ayirmis, bu nedenle insanin varlik biitiinliglinti pargalamak durumunda kalmistir
(Mengiisoglu 1988: 22).

Scheler’in diialist insan anlayisina karsi biyolojiyi temele alan Arnold Gehlen ise
insanla hayvan arasinda bir derece farki degil, bir yap1 farki oldugunu gostermeye
caligmig, bunun i¢in insanla hayvan arasindaki biyolojik-organolojik analojilere
dayanan bir anlayis gelistirmistir. Kisaca ifade edilirse bu yaklagima gore insan,
biyolojik yapist bakimindan diger biitiin hayvanlar arasinda en ge¢ gelisen varlik olarak
“organ ilkelligi’ne sahip “eksiklikler varligi”dir (a.e., 23-25). Bununla birlikte insanin
bu eksikligini davraniglarini “etiklestirme” ve “rasyonellestirme” yoluyla telafi etmesi
miimkiindiir (a.e., 24-25). Mengiisoglu’na gore, s6z konusu yaklasim, insani insan
yapan her seyi onun biyolojisine dayanarak agiklamaya calismis, bu nedenle insanla
hayvani organlarinin gelismisligi bakimindan karsilagtirmistir (a.e., 39). Ancak ona
gore, insanla hayvani bu sekilde karsilastirmanin herhangi bir anlami olmadig1 gibi
bilimsel bir degeri de yoktur. Ciinkii her canlinin yalnizca kendine 6zgii basarilari,
“hayat kosullar1” vardir ve bunlar temelini su ya da bu organda degil, canlinin somut
biitlinliigiinde bulur. Bu yiizden insanla hayvan arasinda yapilan bdyle bir karsilastirma,
birinin digerinden neye goére daha ilkel ya da eksik oldugunu ve bunu nasil
dengelediklerini agiklayamadigi gibi, insanin yapip etmelerini yoneten degerleri
biyolojiye dayandirdigi i¢cin onun deger duygusunu, 6zgiirliigiinii de yok saymaktadir
(a.e., 38-39). Iste tiim bu nedenlerle Mengiisoglu’na gére “Scheler’in insan goriisii gibi
asirt bir insan gOriisiinii kenara atmaya calisan Gehlen’in kendisi de baska bir asir
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goriisiin icine diismiis” ve insan1 biyolojik bir ilkeden hareketle agiklamaya caligsa da

“metafizik sonuglara” ulasmaktan kaginamamustir (a.e., 40).

Felsefi antropoloji alaninda insanin varlik yapisini agiklamaya g¢alisan yaklagimlardan
bir digeri, Erich Rothacker, Ernst Cassirer gibi diigiiniirlerin “kiiltiir antropolojisi”
adiyla anilan goriislerden olusmaktadir (a.e., 28). Bu goriislerin genel 6zelligi ise insani
kiiltiiriin tiyesi bir varlik olarak tanimlayarak onu kiiltiiriin yaraticis1 olmas1 bakimindan
diger biitlin canlilardan {istlin tutmaktir. Ancak diger yaklasimlarda oldugu gibi
Mengiisoglu kiiltiir antropolojisinin vardig1 sonuglar1 yetersiz bulur. Ciinkii ona gore
“kiiltiir-antropolojisinin vardigi sonuclar, insanin varlik yapisini, insan olmanin temel
kosullarin1 degil, ancak uluslarim &zelliklerini ortaya koyabilir” (a.e., 29).! Felsefi
antropoloji, tek tek uluslarin ya da insan gruplarinin degil, insanin ayirt edici 6zelligini,
insan1 insan kilan fenomenleri agiga ¢ikarmak amacindadir. Bu nedenledir ki, felsefi
antropoloji “biitlin insan gruplar1 arasinda ortak olan, biitiin insanlarda tasiyici olan, agir
basan, 6nemli olan, onlarda higbir zaman eksik olmayan” fenomenlerin neler oldugunu
tespit etmeye caligmahidir (a.e., 32).

Gortilecegi iizere yukarida kisaca ele alinmaya ¢aligilan insan anlayislari, ya gelisme ya
Geist ya eksiklik ya da kiiltiir kavramini temele alip bu kavramlardan hareketle insana
yaklagmiglardir. Bu nedenle, ya insanla hayvan arasinda herhangi bir yap1 farkinin
olmadig1 ya insanin ontik bakimdan birbiriyle ilgisi olmayan iki farkli alan iginde
degerlendirilmesi gerektigi ya insana Ozgii olan her seyin biyolojik acidan ele
alinabilecegi ya da insanin iginde bulundugu kiiltiirden hareketle anlasilabilecegi
neticesine ulagmislardir. Ancak Menglisoglu’nun dikkat cektigi iizere, “herhangi bir
kavramdan -bu kavram neyin kavrami olursa olsun- kalkilirsa antropolojik problemlerde
ontolojik temel kaybedilir. Yani fenomenlere uygun sonuglara varilamaz. Zorlamalara,
kurgulara bagvurulur’ (a.e., 49). Iste bu nedenle, kavramlardan hareketle degil,
dogrudan dogruya insanin varlik yapisindan, ontik biitiinliigiinden yola ¢ikarak yeni bir
felsefi antropoloji anlayisina, yani “ontolojik temellere” dayanan felsefi antropolojiye
thtiyag vardir.

3. Ontolojik Temellere Dayanan Felsefi Antropoloji

“Olana yonelen ve olani iligkileri-baglantilar1 i¢inde gérmeye ve ayni zamanda onun

iliskilerini-baglantilarin1 géstermeye calisan” ya da “nesne edinilenin varlik¢a yapisina

! Felsefi antropoloji ile kiiltiir antropolojisi arasindaki benzerlikler ve farkliliklar i¢in ayrica bknz. Giiveng
1997.
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veya neligine yonelen ve baglantilarini oldugu kadar diger seylerle ilgisini ve onlardan
farkin1” temele alan anlayis, ontolojiktir (Kuguradi 1997: 158). Ontolojik temellere
dayanan bir anlayis, var olani bir biitiin olarak ele alip var olanin farkli alanlarini,
onlarin Ozel yapisin1 dikkate aldigindan bilgisel bir degere de sahiptir. Ciinki
aragtirilacak problemlerin ele alinmasinda bdyle bir hareket noktasi, bir seyin varlik
yapisini ya da neligini temel aldig1 i¢in bir fenomeni ya da olguyu agiklamada nesne
edinilenin kendisi kadar ilgili oldugu alanin varlik¢a yapisini da gz 6niinde bulundurur.

Bu baglamda, insani tiir olarak insana 6zgii etkinliklerin biitliniiyle iliskisinde ele alan,
yani bir biitlin olarak insandan hareketle, insan problemlerine bakmay1 saglayan felsefi
antropoloji anlayis1 da ontolojik temellere sahiptir. Bir bagka ifadeyle, bdyle bir
antropoloji, insan1 6zel ve bagimsiz bir varlik alani1 olarak ele alir ve insanin varlik
alantyla da, “insan fenomenlerini, insan dogasimin varlik 6gelerini, insanin yarattigi,
ortaya koydugu seyleri, insan basarilarin” ifadede eder (Mengiisoglu 1988: 54).
Mengiisoglu, ontolojik temellere dayanan felsefi antropolojiyi su sekilde degerlendirir:

Nasil doga bilimleri dogal varligin biitlinlinii, onu determine eden ilkeleri;
tarihsel bilimlerde tarihsel varligin biitiininii, onu determine eden ilkeleri
aragtiramiyorlarsa ayni sekilde insani inceleyen bilimler de insan adini alan
varligin biitiinlinli, baska bir deyisle, insanin somut varhigini, bu varlikta
anlatimmi bulan basarilarin anlamini, varlik niteligini, bunu yoneten ilkeleri
arastiramiyor. Bundan bagka insanin kendisinin ne oldugunu onun baska varlik-
alanlartyla olan baglarini; insanla birlikte varlik-diinyasina katilan anlam
boyutlariyla yeni varlik-sferlerinin ne oldugunu ve bunlarla insan arasindaki
iligski vb. gibi problemlerle insanin kosmostaki yeri ve problemlerini incelemeye,
anlamaya yine higbir bilim girismemektedir. Dogal varlik ve tarihsel varlik
alaninda oldugu gibi, burada da problemleri incelemek felsefenin isidir. Biz bu
problemleri inceleyen felsefe dalina “insan felsefesi”, “felsefi antropoloji” ya da
ayn1 anlama gelmek kosuluyla “insan ontolojisi” adin1 veriyoruz (Mengiisoglu

1992: 253).

(...) Insan felsefesinin hedefi, insam parcalamadan, onun somut biitiinliigiine
dokunmadan, bu somut biitiinliikte yerini bulan fenomenleri, onun varlik-
yapisini incelemek ve anlamaya ¢alismak olmalidir. Boyle bir hedefe, ancak
ontolojik bir goriisle varilabilir (a.e., 257).

Ontolojik temellere dayanan felsefi antropoloji, insanin somut varlik biitiinliigiinii, bu
varlik biitliniinde temelini bulan varlik kosullarini, fenomenleri temel aldig1 i¢in insan1
yalnizca kendine 0zgii oOzellikleriyle dogrudan kavramanin yolunu acar. Ciinkii bu
antropoloji anlayisinin temel aldigi insanin yapip-etmeleri, bu yapip-etmeler ile
gerceklestirdigi basarilari, yani insan fenomenleri, varlik kosullaridir. Insan fenomenleri
ile insanin somut biitiinliigiinde, yani yasayan insanda temelini bulan bilgi, sanat,
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egitim, ¢alisma, inanma, devlet kurma gibi insan basarilari, insan eylemlerine dayanan
insan fiiriinleri kastedilmektedir. Insanin somut biitiinliigiiniin bir ifadesi olan bu
fenomenler, insanin varlik kosullaridir, ¢ilinkii nerede ve ne zaman insanla karsilasilirsa
orada bu fenomenlerle zorunlu olarak karsilasilir (Mengiisoglu, 1988: 49). Mengiisoglu
insanin somut biitiinliigiinde ortaya ¢ikan fenomen ve basarilar soyle tarif eder:
Bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir takinan, 6nceden goren ve Onceden
belirleyen, isteyen, Ozgiir ve tarihsel bir varlik olan, idelestiren, kendisini bir

seye veren, calisan, egiten ve egitilebilen, inanan, sanatin ve teknigin yaraticisi
olan, konusan, disharmonik, biyopsisik bir varlik olan insan (a.e., 49).

Gortilecegi lizere, insanin fenomen ve basarilari temelini, onun sadece psisik ya da
biyolojik varliginda degil, fakat somut biitiinliiglinde, yani biyopsisik varliginda
bulmaktadir. Somut insanla ise gilinliik hayattaki en basit iglerden, bilim, teknik, sanat
gibi en karmasik eylemlere kadar her yerde karsilagmak miimkiindiir. Dolayisiyla
ontolojik temellere dayanan felsefi antropoloji, herhangi bir kavrama ya da teoriye
dayanmadan tespit edilebilecek basit insan fenomenlerini ve basarilarin1 hareket noktasi
almakta boylece herhangi bir pesin hiikkme ya da analojiye dayanmadigi gibi, insanin

varlik biitiinliigiinii de par¢alamamaktadir.
4. Insanmn Varhk Kosullar

Insan “bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir takinan, &nceden gdriip-6nceden
belirleyen, isteyen, 0zgiir ve tarihsel bir varlik olan, idelestiren, kendisini bir seye veren,
calisan, egiten ve egitilebilen, inanan, sanatin ve teknigin yaraticis1 olan, konusan,
disharmonik, biyopsisik bir varlik” olarak tiim bu fenomen ve basarilarin asli
kaynagidir. Bu fenomenler bilgi, sanat, teknik, din, devlet vb. dogrudan dogruya insan
basarilar1 olabilecegi gibi dil-konusma, biyopsisik varliga sahip olmak vb. temelini
insanin varlik yapisinda bulan yeteneklerde olabilir. Daha da c¢ogaltilabilecek bu
fenomenler, yalnizca insan varliina ait olan, bu nedenle uygarlik diizeyleri ve ¢aglar
ne olursa olsun tiim insan topluluklarinda ortaya ¢ikan fenomenlerdir. Dolayisiyla
bunlar, gerceklikteki insanin diinyada yasayabilmesi, hayatini siirdiirebilmesi ig¢in
gerekli olan varlik kosullar1 ayni zamanda onun kendi basarilaridir.

S6z konusu varlik kosullarindan ilki, insanin “bilen bir varlik” olmasidir (a.e., 61-64).
Mengiisoglu’na gore antropoloji bilginin “nasil ve hangi Ogelerden olustugu” ya da
“hakikat veya hata olup olmadigiyla” degil, onun “insanla, insanin varlik-yapisiyla”
olan iliskisiyle ilgilenir (a.e., 64). Dolayisiyla antropolojide bilginin insan hayati ve
hayat iliskileri i¢indeki yeri, neleri basardigi, nelerle iliskide oldugu gibi problemler ele
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alinir. Bilgi insan1 insan yapan, onun yasamasini, var olmasini saglayan, onun varlik
yapisinda temelini bulan bir fenomen oldugundan en 6nemli varlik kosullarindan biridir.
Bilginin kendisi bir insan basarisi, bir insan iirlinii oldugundan bu fenomenin tasiyicisi
insan “bilen bir varlik” tir. Bu nedenle bilgi yalnizca suje-obje arasinda olup biten bir
baga indirgenemez, ¢linkli insanin temel bir edimi olarak Oteki edimlerin de
canlandiricis1 ve tasityicisidir (a.e., 65). Goriilecegi lizere bilgi insanin diger varlik
kosullariyla desteklenen, buna karsin diger varlik kosullarini da destekleyen bir
fenomen oldugundan, insanin bilen bir varlik olmasi ile diger fenomenler arasinda
kopmaz bir baglant1 vardir. Bir baska deyisle bilgi, hayati; hayat, bilgiyi karsilikli ve
stirekli etkilediginden bir yandan bilgi insan basarilarini etkileyerek onlarin gelismesini
saglamakta diger yandan degisen ve gelisen insan basarilar1 bilgiyi etkileyerek onun
varlik alani siirekli gelismeye ve degismeye agik tutmaktadir.

Bununla birlikte insan sadece bilen bir varlik degil, ayn1 zamanda hayatta karsilastig
olaylar ve bunlarin getirdigi kaygilar i¢inde yasamini siirdiirmek icin “yapip-eden”,
aktif bir varliktir (a.e., 92-96). Insanin eylemde bulunan, yapip-eden, aktif bir varlik
olmasi, onun varlik yapisinin 6zelliklerinden biri oldugu i¢in ontolojik temelle dayanan
felsefi antropoloji insanin her tiir eylemini bu fenomen altinda degerlendirilmekte
boylece yeteneklerinden hicbiri bir digerinden iistiin tutulmamaktadir. Bu baglamda
insanin yapip-etmeleri, bilim, felsefe ya da sanat alaninda eserler ortaya koymaktan,
glinliilk hayatta bir isyerinde c¢alismaya kadar hayatin biitiin eylem alanlarini
kapsamaktadir.

Ancak insan hayati boyunca pek ¢ok eylemde bulunmak zorunda kaldigindan insanin
onlar1 belli bir siraya koymasi, onlarin gerceklesmesini saglayacak segimlerde
bulunmasi ve buna uygun davranmasi gerekir. Bunun i¢in insanin “deger duygusuna
sahip” bir varlik olmasi gerekir (a.e., 97). Bir baska ifadeyle, insanin yapip-etmesi,
ancak degerleri duyan, diisiinen, yasamini bu degerlere gére yonlendiren, kisaca deger
duygusuna sahip bir varlik olmasiyla miimkiindiir. Insanin sahip oldugu deger
duygusuyla c¢evresinde olup bitenleri degerlendirmesi, bir seyden yana ya da ona karsi
¢ikmasi, aynt zamanda onun “tavir takinan bir varlik” oldugunun gostergesidir (a.e.,
110). insan i¢inde bulundugu olaylarla basa ¢ikabilmek igin onlara kars: ya da onlardan
yana tavir takinmakta ve bunun i¢in deger duygusunu, bilgisini, yapip-etmelerini
kullanmaktadir.

Aktif olan, kendine amaglar koyan ve onlar1 gerceklestirebilen bir varlik olarak insan,
“dnceden gdren, dnceden belirleyen” bir varliktir (a.e., 115). Onceden gorerek ve
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belirleyerek olaylarin akisina aktif bir sekilde karigsabilen ve onlarin akisina yon
verebilme kuvvetine sahip tek varlik insandir. Ayrica insanin eylemde bulunmasi, onlari
stirdiirebilmesi, yani aktif olmasinin temelinde “isteyen varlik” olmas1 yatmaktadir (a.e.,
123). Insan1 harekete geciren gii¢ olarak isteme, onun biitiin yapip-etmeleriyle iliskilidir.
Bu nedenle insanin isteyen bir varlik olmasiyla diger tiim fenomenleri arasinda igten bir
bag vardir. Bir bagka ifadeyle insanin tim amag¢ ve niyetlerinin, yapip-etmelerinin,
deger duygusuna sahip olmasinin ardinda, onun isteyen bir varlik olmasi bulunur.

Insanin yaptiklarinin sonuglarindan sorumlu tutulabilmesi ise “6zgiir bir varhik”
olmasiyla miimkiindiir (a.e., 132). Ozgiirliikk insanin varlik yapisinda temelini bulan bir
imkan oldugu icin gerceklesmesi ya da gerceklesmemesi insanin kendisine baghdir.
Dolayisiyla 6zgiirliikk insan tiirine verili bir sey olmadigi i¢in her insan ayni derece ve
Olciide Ozgiir degildir. Boyle bir ozgiirliik anlayisi insani, doga ve onun nedensel
determinasyonu disinda ele almayi saglamakta, boylece insanin varlik biitlinliigiinde
ortaya ¢ikan tiim basarilar rastlanti ya da tesadiiflere birakilmis olmamaktadir.

Ug boyutlu bir zaman dilimi i¢inde yasamin1 idame eden bir varlik olarak insan, yapip-
etmelerini ve basarilarin1 zaman i¢inde gergeklestirmektedir. Bu nedenle “tarihsel bir
varliktir (a.e., 142). Insan simdi i¢inde yasayan, ancak basarilarini simdiden gelecege
aktaran, diger yandan da ge¢mise bagh kalan bir varliktir. Ciinkii insan gelecekle ilgili
planlar, programlar yaparak eylemde bulunmaya c¢alisirken gecmisten ders alip
gelecegini  yonlendirebilmektedir. Bu baglamda, insanin tim yapip-etmeleri onun
tarihselligini olusturmaktadir. Insanin amaglari, hedefleri, degerleri, kendisi ve diinya
hakkindaki goriisleri ise dinsel inanglar, bilgi gibi ¢esitli faktorler tarafindan
yonlendirilmekte ve tiim bu faktorler insanin tarihsel olusuna bir biitiin olarak, yani
biitlin varlik kosullariyla birlikte katilmasini saglamaktadir. Yine insanin eylemleri,
kimi degerler, amaglar tarafindan yonlendirildigi i¢in onlarin bir anlami bulunmaktadir.
Bu ise insanin hayatina bir anlam veren, yani “idelestiren” bir varlik olmasi
sayesindedir (a.e., 150). BOylece insan doga olaylar ile tarihsel olus arasinda bir fark
yaratmaktadir.

Insanin yapip-etmelerinde bir anlam gdrmesi, kendini bir seylere yonlendirmesi ise
“seven bir varlik” oldugu i¢indir (a.e., 159). Bir bagka deyisle, insanin amacinm
gerceklestirmesi, hedefine ulagsmasi, onun icinde bulundugu durumlara anlam
vermesini, onlarda bir deger gormesini, kisaca seven bir varlik olmasini gerektirir.
Bununla birlikte insanin biitiin basarilarinin temelinde “calisan bir varlik” olmasi

bulunur (a.e., 167). insan hayatta kalmay1, gelecegi 6nceden diisiiniip onlemler almayi,
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basarilarin1 devam ettirmeyi ¢alisarak basarir. Insan yalnizca calisan bir varlik olarak
amaclarini gergeklestirdigi ve bu sayede basariya ulasabildigi i¢cin onu hayvandan ayiran
tim basarilar, yani felsefe, sanat, bilim insanin ¢alisan bir varlik olmasmin bir
sonucudur. S0z konusu basarilarin, yeteneklerin gergeklesmesi ise insanin “egitme ve
egitilme” yetenegi sayesinde ger¢eklesir (a.e.,173). Her tiirlii degisime ve gelisime agik
bir varlik olan insan, sahip oldugu bu potansiyelle hayati boyunca degisebilecek,
gelisebilecek, islenebilecek yeni formlar kazanabilecek bir varliktir.

Ancak insanin varlik kosullarini rahatlikla yerine getirebilmesi, diizenli bir toplumsal
yasama sahip olmasiyla miimkiindiir. Ciinkii o tek basina yasayabilen bir varlik degil,
toplum i¢inde yasamak zorunda olan disharmonik (uyumsuz) bir varliktir. Bununla
birlikte insan hem iyinin hem kotiiniin, hem hakliligin hem haksizligin niivelerini
kendisinde barindiran bir varlik olarak bu disharmonik yapisini “devlet kuran bir varlik”
olarak dizginlemek durumunda kalmistir (a.e., 184). Boylece insan bir yandan
basarilarin1 bir diizen igerisinde gelistirip siirdiirme imka&nina sahip olurken diger

yandan yine bir insan basarisi olan devleti ortaya ¢ikarmistir.

Insanin varlik yapisinda temelinde bulunan bir diger varlik kosulu ise “inanma”dir (a.e.,
196). Insanm yapip-etmelerini idelestirmesi, calismasi, kendini yapip-etmelerine
vermesi, devlet kurmasi, inanan bir varlik olmasiyla miimkiindiir. Insanlar arasi
iligkilerden giinliik hayattaki biitin yapip-etmelere kadar, her durumda inanma
fenomeniyle karsilagilir. Dolayisiyla antropolojik anlamda inanma ne bir seyi oldugu
gibi kabul etme, dogmatik olma anlamina gelmekte ne de dinsel bir anlamda
kullanilmaktadir.

Diinyada olup biten seylerin tiim agikligiyla ve etkili bir sekilde ifade edilmesini
saglayan varlik kosulu ise “sanat’tir (a.e., 204). insan istemesini, niyetlerini, goriis
tarzlarini, diinya ve kendisiyle olan iligkilerini sanat araciligiyla ifade etmekte, boylece
sanat aracihigiyla ifade edilen sey aslen yine insan olmaktadir. Insanin fenomenlerinin
ve basarilarinin tasiyicisi ise dildir. Insanmn yasamini anlamlandirmasi, eylemlerini ve
basarilarin1 kusaktan kusaga aktarilmasi “dile sahip bir varlik” olmasiyla miimkiindiir
(a.e., 212).

Son olarak insan “biyopsisik” biitiinliige sahip bir varliktir (a.e., 220). Insanin
biyopsisik bir varlik olmasi her ne kadar onun kendi basarisi olmasa ona doga
tarafindan verilen ve degistirilemez olan bir varlik kosulu olsa da insan, biyopsisik
yapisinda temelini bulan tiim yetenekleri gelistirerek varlik  kosullarim
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gerceklestirebilen bir varliktir. Insan ne ise biyopsisik bir biitiin olarak odur. Ciinkii
insanin “bios”u ve “psyche”si birbirine bir eklenti degil, birbirinden ayrilmayan bir
biitiindiir (a.e., 220). Insan1 somut bir biitiin olarak incelemek, onu biitiin varlik
kosullariyla birlikte, kisaca bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir takinan, dnceden
goren, dnceden belirleyen, 6zgiir olan, inanan bir varlik olarak kavramak demektir. Bu
nedenle, ontolojik temellere dayanan bir antropoloji, insan1 sadece bir akil, ruh, geist
varlig1 olarak goren tiim anlayislardan farkli olarak onun ontik biitiinligi, birlikteligi

tlizerine kurulmustur.

Gortlilecegi lizere, yeryiiziinde insan varhigiyla birlikte ortaya c¢ikan ve daha da
cogaltilabilecek bu fenomenleri temel alan bir antropoloji anlayisi, somut bir biitiin
olarak insani, yani onun tiim yapip-etmelerini ve bunun sonucu gerceklestirdigi
basarilar1 géz oniinde bulundurmaktadir. Boylece tiim bu fenomenler birbirinden kopuk
ayr1 ayri seyler degil, aralarinda siki bir bag olan, birbirini gerektiren fenomenler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

5. Degerlendirme

Yapilan betimlemelerden anlagilacagi {izere ontolojik temellere dayali bir antropolojinin
en 6nemli 6zelliklerinden biri kavramlardan degil, insanin varlik kosullarindan hareket
etmesidir. Insanm somut varlik biitiinliigiinii dikkate alan bu anlay1s, metafizik nitelikli
kavramlar1 ayiklamada basarili olmus (Ornek 1997: 71), bilimin bulgularim da goz
oniinde bulunduran bir yaklasimla insani insan yapan fenomen ve basarilarin neler
oldugunu tespit etmistir. Bununla birlikte insan var oldukca hep olabilecek, degisip
gelisebilecek fenomen ve basarilar1 temele almak suretiyle hem bu fenomen ve
basarilar1 sinirlandirmamis hem de onlar iizerine yapilacak yeni arastirmalara yol
gbsterici olmustur. insan1 somut varlik biitiinliigiinde ele alan bu yaklasim indirgemeci
olmadig1 gibi insan gercekligine aykiri sonuglara da ulasmamigstir. Ayrica herhangi bir
on kabule basvurmaksizin saptanabilen ve temelini insanin somut varliginda, somut
yapip-etmelerinde bulan fenomenleri ve basarilar1 ele alan bir yaklasim oldugu i¢in
“felsefenin insanla ilgili diger alanlarindaki problemlere bakmada hareket noktasi”
olmustur (Kuguradi 1997: 84).
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BiR BILIMSEL iHTILAF ORNEGI: LSD VE MiSTiK TECRUBE

Ozet

Bilimsel problemlerin yanitt her zaman net bir sekilde verilmeyebilir. Bu gibi durumlarda bilimsel
ihtilafin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bunun bir 6rnegi de mistik tecriibe ile sanr1 gordiiren ilaglarin
etkilerinin ayn1 olup olmadig1 konusunda yasanmaktadir. Boylesine ihtilafli konular bilim sosyolojisinin
alanina girmektedir. Bu ¢alisma, bilim sosyolojisi i¢inde dnemli bir yer tutan, pozitivist ve konstriiktivist
yaklagimlar kullanarak s6z konusu ihtilafi kisaca analiz etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilimsel Thtilaf, Pozitivist Yaklasim, Konstriiktivist Yaklasim, LSD, Mistik
Tecriibe.

A SCIENTIFIC CONTROVERSIAL SAMPLE: LSD AND MYSTICAL
EXPERIENCE

Abstract

Answers to scientific problems may not be always clear-cut. In such cases, it is inevitable for scientific
controversies to emerge. One example of this is discussed about whether the effects of mystical
experience are the same as hallucination drugs. These kind of controversial topics are included in
sociology of science. This paper aims to analyze this controversial topic briefly by using positivist and
constructivist approaches within sociology of science.

Keywords: Scientific Controversy, Positivist Approach, Constructivist Approach, LSD, Mystical
Experience.
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Bilimsel arastirma alanlarinin analiz edilmesi ve isleyisinin agiklanmasi igin bilim
tarihi, bilim felsefesi, bilim psikolojisi ve bilim sosyolojisi gibi “metabilim”
incelemeleri ise koyulmustur. Bu makalede, bilimsel olarak ihtilafli olan bir 6rnek konu
tizerine bilim sosyolojisi agisindan bir degerlendirme sunulacaktir. Bu analizin temelini
teskil eden “bilim sosyolojisi” ve “bilimsel ihtilaf” kavramlarim1 kisaca agiklayarak
degerlendirmeye baglayabiliriz. Bilimin sosyolojik bir fenomen oldugunu ve
sosyolojisinin yapilabilecegini ilk olarak Robert Merton ifade etmistir.! Robert Merton,
Science, Technology and Society in Seventeenth Century England adli ¢alismasinda,
amaciin, bilimin modern toplumda gérmekte oldugu onayin ve himayenin kiiltiirel
koklerine odaklanmak, genis Olgekli bilim ugrasinin altinda yatan kiiltiirel degerlerin
ortaya ¢ikisin1 ve gelisimini empirik olarak incelemek oldugunu belirtir (Merton 1938:
360).

Ihtilaflar ise bilimi icra edenlerin icra tarzina ve bilimin bulgularina baglh olanlarin
konularina yaklasim tarzinda merkezi rol oynar. Bilimsel ihtilaflar genellikle, olgulara
ve olgulara iligskin kesin delillere bagvurularak ¢oziilmesi gereken tartisma tiirleri olarak
goriiliirler. Fakat bircok bilimsel ihtilafin 6nemli politik, etik ve ekonomik imalar
bulunmaktadir (Engelhart ve Caplan 2012: 142). Bu ihtilaflar ayrica bilimsel, teknik ve
tibbi uzmanlar arasindaki kamusal uyusmazliklar1 karakterize ederler. Bu ihtilaflar,
psikoloji alaninda ister hayvanlarin bilisleri (animal cognition)? ister ik ve zekd (race
and intelligence)® ister dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu (attention deficit
hyperactivity disorder controversies)* ister homoseksiielligin psikolojik bir hastalik olup
olmadig1 (homosexuality as a mental disorder)® gibi basliklarda olsun bilim insanlarmnin
ve uzmanlarin tartismaya katilimini gerektirir. Bu durum, katilimcilan tartismada bir
tarafin savunucusu haline getirebilir.

Geleneksel olarak tarafsiz, on yargisiz ve objektif olan uzmanlar ve bilim insanlari,
ihtilaflarin rasyonel ve otoriter hakemi olarak-en azindan bilim cemaati tarafindan-
desteklenmistir. Ancak, olgulara dayanarak yapilan bilimsel c¢aligmalarin yorumlari,
ihtilafi ¢6zme ve sorunlari giderme konusunda yetersiz kaldigi iddia edilerek
elestirilmistir. Simdilerde uzmanlarin uyusabilecekleri ve uyusmayacaklari yolunda
yaygin bir kamusal anlayis vardir. Bu yaygin anlayisa goére uzmanlar “objektivitelerini”
garantileyen kesin bir bilimsel metodolojiyi kullanmamalar1 nedeniyle yanilmaz

! Merton’un bilim sosyolojisi metinleri i¢in bakiniz: Norman W. Storer (editdr), The Sociology of
Science: Theoretical Empirical Investigations, The University of Chicago and London 1973.

2 Ayrintih bilgi i¢in bakiniz: Douglas Fox, “The Limits of Intelligence”, Scientific American, 14.06. 2011.
(http://www.scientificamerican.com/article.cfm?id=the-limits-of-intelligence)

$ Ayrintil bilgi i¢in bakiniz: Nisbett, R. E., Aronson, J., Blair, C., Dickens, W., Flynn, J., Halpern, D. F.,
& Turkheimer E., “Group Differences in IQ Are Best Understood as Environmental in Origin”, American
Psychologist, Eyliil 2012.
(http://people.virginia.edu/~ent3c/papers2/Articles%20for%200nline%20CV/Nisbett%20(2012)%20Gro
up.pdf)

4 Ayrintili bilgi igin bakiniz: Dr Jennifer Erkulwater; Dr Rick Mayes; Dr Catherine Bagwell, Medicating
Children: ADHD and Pediatric Mental Health. Cambridge: Harvard University Press 2009.

5 Ayrmtili bilgi icin bkz: Ronald Bayer, Homosexuality and American Psychiatry: The Politics of
Diagnosis, Princeton: Princeton University Press 1987.
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degildirler, ayrica diistiniildiigii tizere farazi “tarafsiz” tavsiyelerini mesleki, ekonomik
ya da politik miilahazalar etkilemis olabilir (Martin ve Richards 2012: 172).

Bilimsel ihtilaflar gerek bilim tarihgilerinin gerekse bilim sosyologlarinin ilgisini
cezbetmektedir. Ciinkii Anne E. Edder’in de ifade ettigi gibi “Ihtilaflar, ihtilafin
yasandig1 konunun cesurca arastirilmasma ve bilimin ilerlemesine neden olurlar”
(Engelhart ve Caplan 2012: 142). Ayrica ihtilaf iizerine yapilan tartigmalar, literatiir
acgisindan oldukca verimlidirler. Bu literatiirii analiz edenler, bilim insanlarini ve bilim
insant olmayanlarin sergiledikleri tutumlart ve takindiklari rolleri inceleyebilirler.
Ihtilaflarin nasil ve neden ortaya ¢iktiklarini, bilim cemaatinin bunlar1 nasil karsiladigini
ve sonlandirma stireglerini analiz edebilirler.

Ihtilaf analizlerine yonelik birgok farkli yaklasim gesidi vardir. Bunlardan en yaygin
olanlar1, pozitivist yaklasim, konstriiktivist yaklasim, grup politikas: yaklagimi ve sosyal
vapisal yaklasimdir. Bu makalede pozitivist yaklasimla konstriiktivist yaklagimi ele
alarak, ihtilaf analizi yapmaya c¢alisacagiz. Her iki yaklasiminda avantajlarini ve
dezavantajlarin1 g6z Oniine alarak LSD kullanimi ile mistik tecriibenin benzerligine
iligkin ihtilafi agiklamaya c¢alisacagiz. Daha sonra bu konu hakkindaki goriisleri
pozitivist yaklasim ve konstriiktivist yaklasim ile analiz edecegiz. Son olarak ise
incelemelerimizin 1g1ginda, bu iki yaklasimin farkli yonlerine deginecegiz. Sonug olarak
LSD kullanimi ve mistik tecriibenin benzerligi konusuna geri donerek ihtilafin
sonlandirilmasina iligkin onerilerimizi sunacagiz. Amacimiz ne ihtilafli konu hakkinda
net bir hiikiim vermek ne de bu iki yaklasimdan birini digerine iistiin tutmak veya
Oovmektir. Nihai karar1 okuyucuya birakmaktir.

Bu ¢aligmada kaynak tarama yontemi kullanilmistir. S6z konusu ihtilaf iizerine yapilan
onemli caligmalar, literatiir taramasi yapilarak gdzden gegirilmistir. ihtilafli konu
tizerinde ¢aligmalar yiiriiten bilim insanlar1 ile miilakatlar yapamamamiz ve konu ile
ilgili olarak yapilan biitlin arastirmalara ulasamamis olusumuz bu arastirmanin
sturliligidir.

LSD Kullanim ve Mistik Tecriibenin Benzerligi

Sanr1  gordiiren  (psychedelic)®, LSD  (liserjik  asit  dietlamid), DMT
(dimethyltryptamine), meskalin, psilocybin, vb. ilaglarin ve bazi mantar gesitlerinin
yasattig1 tecriibe ile trans, meditasyon, yoga, sema, vecd hali gibi mistik tecriibeler’ ayni
ya da benzer tecriibeler midir? Bu ilaglar mistik tecriibeleri tetikler mi? Mistik tecriibe
aslinda beyinde meydana gelen kimyasal bir degisikligin tirlinii mii? Mistik tecriibeler
ile sanr1 gordiiren ilaglar benzerligin 6tesinde tamamen aymi yapida ise mistik tecriibe
ile sizofreni gibi (sanr1 goriilen) cesitli ruhsal hastaliklar ayni kategoride mi
degerlendirilmelidir? Bu sorulara verilen yanitlarin farkliligi ihtilafi meydana
getirmektedir.

® Ayrmtil bilgi i¢in bakiniz: Grinspoon, Lester, & Bakalar, James. B. (Eds.). Psychedelic Reflections,
New York: Human Sciences Press, 1983.

7 Mistik tecriibe: Yiiksek ve biiyiik bir giic ile temas kurma, birlik olma hissinin oldugu ekstazik bir
deneyimdir. Dini tecriibelerin, mistik deneyimleri katkist olmakla birlikte herhangi bir dini inangla iligkili
olmasi gerekmez. Hatta dini inanca sahip olan insanlarin bir kismi mistik tecriibeleri hi¢ yasamazlar.
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Bu konudaki en meshur deney Wlater N. Pahnke’nin 1962 yilinda Boston
Universitesinin Marsh Sapel’inde géniillii Harvard Ilahiyat Fakiiltesi &grencileri
lizerinde yapmis oldugu The Marsh Chapel Experiment (The Good Friday Expriment)®
adiyla bilinen deneydir. Ogrenciler rastgele iki gruba ayrilmistir. Ogrencilerin yarisina
psilocybin verilmis, diger yaris1 olan kontrol grubuna ise niyasin (nikotinik asit)
verilmigtir. Fakat deneklerin tamami psilocybin aldigini diisiinmektedir. Bu deneyde
niyasinin, placebo etkisi gostermesi beklenmistir. Niyasinin beklenen etkileri (yiiz
kizarmas1 vs.) bir saat iginde sona ermistir. Ancak psilocybin etkileri giderek
yogunlagsmistir. Deney sonucunda psilocybin alan deneklerle kontrol gruplari benzer
davranislar sergilemistir® (Panke 1963: 295-313). Good Friday Deneyi’nin metoduna
yoneltilen ilk ciddi elestiri 1991 yilinda psikolog Rick Doblin tarafindan yapilmistir.
Mutidisipliner Pschedelic Caligmalar1 Derneginin kurucusu olan R. Doblin, Panhke’s
“Good Friday Experimnet” A Long-Term Follow-Up and Methodological Critque!®
adli eserinde W.N. Pahnke’yi elestirmistir. Bu konudaki son ciddi deney Johns Hopkins
Universitesi, Tip Fakiiltesi, Psikiyatri ve Norolojik Bilimler Béliimiinde c¢aligan
Profesor Ronald R. Griffths baskanliginda yapilmistir. S6z konusu deney, 36 goniilli
denegin 30 mg psilocybin almasinin ardindan gecen 14 hafta boyunca davraniglar1 ve
duygu durumlari gozlemlenerek yapilmistir. Deneklerin % 64°i hayatlarindaki en
anlamli ve kayda deger deneyimin bu oldugunu sdylemistir. Yine ayn1 deneklerin %
58’1 hayatlarindan daha fazla zevk aldiklarini ve bunun mistik bir deneyim oldugunu
ifade etmistir (Griffiths vd. 2008: 10).

Bu konu ile ilgili olarak yapilmis en Onemli deneyleri yukarda siraladik ancak
psilocybin gibi sanr1 gordiiren ilaglarin yasattigi tecriibe ile mistik tecriibenin benzer
oldugunu savunan bircok bilim insan1 bulunmaktadir.!* Bunlardan énemli gordiigiimiiz
birkaginin sadece isimlerini vermekle yetinecegiz. Alman antropolog Christian Riitsch'2
400’0 askin bitki ¢esidinin sanr1 gordiiren 6zelliklerini inceledigi The Encyclopedia of
Psychoactive Plants!® adli eserinde iki tecriibenin bir birine benzer 6zelliklerine deginir.
Psikiyatr ve Psikofarmakolog Rick Strassman®4, DMT: The Spitit Molecule adl1 eserinde
60 goniillii tizerinde 400 doz DMT ile yaptig1 deneyin sonucunda iki yasantinin benzer
dogalara sahip oldugunu gostermistir. Cek psikiyatrist Stanislav Grof'® yazmis oldugu
24 eserin biiyiikk bir kisminda LSD gibi sanr1 gordiiren ilaclart konu edinmistir.

8 Marsh Sapeli Deneyi (Kutsal Cuma Deneyi) Kutsal Cuma: Hristiyanlarmm Hz. Isa’nin ¢armiha
gerildigine inandiklar1 Paskalya Pazarindan dnceki cumaya denk gelen giindiir.

® Bu deneyi konu alan belgesel film cekilmistir. S6z konusu belgesel fragmanini su adresten
izleyebilirsiniz: (http://www.youtube.com/watch?v=G6mlyt34-gc)

10 Rick Doblin, “Panhke’s “Good Friday Experimnet” A Long-Term Follow-Up and Methodological
Critque”,  The  Journal of  Transpersonal Psychology 1991, Vol. 23. No.1.
(http://www.neurosoup.com/pdf/doblin_goodfriday_followup.pdf)

1 Bu konu hakkinda Coleen LeDrew Elgin tarafindan Purdue Universitesi’nin kiitiiphane arsivlerine
dayanarak ¢ekilmis Science and Sacramets adli belgeselin web adresi: (http://scienceandsacraments.com)
12 Kigsel web adresi: (http://www.christian-raetsch.de)

18 Ritsch, Christian, The Encyclopedia of Psychoactive Plants: Ethnopharmacology and Its Applications,
Park Street Press, U.S 2004.

14 Kisisel web adresi: (http://www.rickstrassman.com)

15 Kisisel web adresi: (http://www.stanislavgrof.com)
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Bunlardan en 6nemlisi LSD Doorway to Numinous adli eseridir. Amerikan noérolog ve
ayni zaman Zen Rahibi James H. Austin'®, Zen and The Brain adli eserinde beynin
norolojik isleyisi ile meditasyon yapma arasindaki bag1 gostermistir. Bu eseri kendisine
Scientific and Medical Network Kitap odiiliinii 1998 yilinda kazandirmistir. Yapilan
deneyler her iki tecrilbbenin de insan beyninde benzer etkiler olusturdugunu
gostermektedir. Ancak ihtilaf iki deneyimin farkli sonuclar verdigi konusunda
cikmaktadir. Ayrica her iki deneyimi “benzer” kabul etmek ile “tamamen ayni”
olduklarin1 kabul etmek konusunda ihtilaf yasanmaktadir. Bu ihtilaf psikologlari,
fizyologlari, norologlari, psikiyatristleri, noroteologlari'’ ve teologlar1 (kendi iclerinde
de) kars1 karsiya getirir. Bu itilaf ayrica LSD gibi maddelerin yasal kullanimu ile ilgili
olarak kamusal bir yon tasir ve bu bakimdan kanun koyucular1 da tartismaya dahil eder.

ihtilaf inceleme Yaklasimlar
Pozitivist Yaklasim

Pozitivist yaklasim kisaca sosyal bilimcinin, nesnel ve olgulara dayanan bilimsel
metotlar1 benimsemesini ve problemlerin analizine bu yontemlerle yaklagmasini temel
alir. Bilim insanlar1 LSD tecriibesiyle mistik tecriibenin benzer hatta bire bir ayni
oldugunu soyliiyorsa bu analizi yapan i¢in baslangic noktasi olur.

Bazi durumlarda bilimsel kanitlar eksik veya ¢eliskili olabilir. Soguk fiizyon (cold
fusion)!® veya tropik firtinalarin kiiresel 1sinmaya yol agmasi®® gibi konularda bilimsel
tartismalar olagandir. Ancak belirsizlikler ortadan kalkarsa ispatlanan goriise karsi
¢ikmasi beklenen ¢ok az sayida bilim insan1 olacaktir.

Bilimsel sorun (problem) net bir ¢6ziime kavusmus olsa bile ihtilaf devam edebilir. Bu
problem daha sonra bir sekilde ihtilafin var olmasini agiklayan bir olgu haline gelir. Bu
genellikle bilimsel goriisiin elestirilmesi manasina gelir. Elestirmenler delillere ragmen
neden direnmektedirler? Elestirmenler kimdir ve goriislerini diretmelerindeki kazanglari
nedir? Elestirmenler sirketler, hiikimetler ve “hakiki miiminler’den olusan gruplar gibi
daha biiyiik giiglerle nasil iligkiye girmektedirler? Bu yaklasim bir “hata sosyolojisi”dir:
Yanilanlarin yanilma nedenleri kesfedilmek iizere analiz yapilir (Martin ve Richards
2012: 174).

LSD ve mistik tecriibe benzerligini pozitivist yaklasim {lizerinden analiz edecek olursak:

Dini ve mistik tecriibe sirasinda beyindeki prefrontal korteks, temporal loblar ve parietal
alanlarda ¢esitli degismeler meydana gelmektedir. Benzer degismeler LSD gibi sanri
gordiiren ilaglar kullanildiginda da gozlemlenmistir (Previc 2006: 533; Hunttenlocher
ve Courten 1987: 6). Beyinde gerceklesen ndrolojik bulgulara ragmen ikisinin farkli

16 Kisisel web adresi: (http://zenandthebrain.weebly.com)

" Dini ve mistik yasantilar biyolojisini aragtiran bilim dalina néroteoloji adi verilir.

18 Bu hakkinda derlenmis cok sayidaki kitap listesi icin bakiniz:
http://www.dieterbritz.dk/fusweb/index.php

19 Ayrintili bilgi i¢in bakimiz: H.T.E., and Caplan, A.L., eds., Scientific controversies: Case studies in
resolution and closure of disputes in science and technology: Cambridge, Cambridge University Press.
(http://www.visionlearning.com/en/library/Process-of-Science/49/Scientific-Controversy/181)
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yasantilar oldugu soylemi devam etmektedir. Bu noktada sosyal bilimcinin gorevi bu
kars1 ¢ikisin nedenlerini arastirmak ve olgulara dayanarak ispatlanmis bu benzerligin en
iyi sekilde nasil desteklenecegini arastirmaktir. Ayrica bu benzerlige karsi cikan
taraflarin psikolojik, kiiltiirel ve sosyal temellerini incelemelidir.

Bu yaklasim pozitif bilimlerin, yontem ve metotlarinin sosyal bilimlerde de
uygulanabilecegine dayanir. Doganin tek bir hakikatinin bulundugu ve bilimsel bilginin
bu hakikate en yakin bilgiyi sundugu kabul edilir. Bilim insanlarinin inandiklar1 seye
neden inandiklarim1 sorgulamaya gerek yoktur, ¢iinkii dogayla bilimsel bilgi arasinda
etkili hicbir sosyal faktériin olmadigr disiiniiliir. Doganin bu ifsalarini kabul
etmeyenlere farkli sekilde muamele edilir. Onlarin davranisinin sosyal bir aciklamasi
olmast gerektigi varsayilir. Bildik sosyal bilim araglarindan yararlanilir: Bireysel
psikoloji, inang sistemleri, sosyal roller, etkili ¢ikar gruplari vb. nin analizi (Martin ve
Richards 2012: 176).

Pozitivist yaklagimla analiz yapanlar, ayn1 zamanda bilimsel bulgularin destekleyicisi
konumundadir. Bu yaklagimin sinirliligi tam da bu nokta iizerinden elestiri alir. Ciinkii
analiz edilen durumun belirlenmesi bilim insanlarina bagimlidir. Bilim insanlarinin
goriisleri degisirse bu yeni duruma uygun analiz yapmasi gerekir. Diger bir sinirlima ise
sosyal bilimcinin kognitif?® alandaki, 6zellikle Ortodoks konumun formasyonunda ve
stirdiiriilmesindeki sosyal faktorleri incelemelerinin engellenmesidir. Fakat bunlar
yalnizca, pozitivist yaklagima temel teskil eden varsayimlardan bazilarini reddedenlerin
bakis agisina gore “sinirlamalar”dir.

Konstriiktivist Yaklasim:

Konstriiktivist yaklagim analistlerine gore bilimsel ihtilaflar, bilimsel bilgiyi meydana
getirmenin 6nemli bir pargasidir. Onlar dncelikle sosyologu, dogal diinyaya iligkin bir
hazir (ready-made) alternatif aciklamalar takimiyla techiz ederler ve dolayisiyla bu
aciklamalarin dogrudan doga tarafindan verilmedigini aksine, onlara bilim insanlarinin
dogal diinya hakkindaki agiklamalarina aracilik eden sosyal siireglerin ve miizakerelerin
tirtinleri olarak yaklagilabilecegini ima ederler (Martin ve Richards 2012: 178).

Bu yaklagim temelde pozitivist yaklagimla hesaplasma gayretindedir. Clinkii pozitivist
yaklagimda bilimsel bilgi iddialar1 analist tarafindan kabul edilir. Buna bagli olarak
yapilan sosyal analiz bilimsel bilgi tarafin1 destekler nitelikte yapilir. Konstriiktivist
yaklasimda durum farklidir ¢linkii sosyal analiz, ihtilafli konuyu savunanlara oldugu
kadar ihtilafli konuya da uygulanir. Ayrica ihtilafin taraflar1 aym1 kavramsal araglarla
analiz edilir. Bu analizin altinda simetri ilkesi yatmaktadir. Yani bu durum catisan
iddialarin tarafsiz olarak ele alinmasina vurgu yapar. Sosyolog ya da tarih¢i, ister dogru
ister yanlis ister rasyonel ister irrasyonel ister basarili ister basarisiz olarak algilansin,
dogal diinya hakkindaki biitiin inanglara baglilig1 esit ve simetrik bir tarzda agiklamaya

20 Kognitif ihtilaf, bilgi konusundaki ihtilaf-deney ve gbzlem sonucunda ¢oziilebilir. Sosyal ihtilaf,
bilimsel olmayan meseleler hakkindaki ihtilaf-belirsiz bir sekilde devam edebilir. (Bu dipnot altini
yapilan makalede verilmemistir.)
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calismalidir (Martin ve Richards 2012: 178). Kisaca higbir tarafi digeri lizerinde
tutmamal1 ve bir ayricalik taninmamalidir.

Bu calisma alani i¢in en verimli alanlar ¢Oziilmemis ihtilaflardir. Ciinkii bilimsel
bilginin insa edilme siirecinde inceleme yapilabilir. Ihtilafli konuya benzer daha
onceden ¢odziilmiis sorunlar1 giindeme getirebilir. Ihtilafin sona ermesi durumda, bir
tarafin nasil dogru yolu izledigini ve diger tarafin nasil yanildigini1 rahatlikla
inceleyebilir. Bu noktada su noktaya 6zellikle deginmek gerekir. Ciinkii konstriiktivist
yaklagimda bilimsel bilginin “dogrulugu” ya da “yanlishgi” dogada ve olgularda yatan
hakikat olarak degil, bilim insanlarinin yorumlarindan, eylemlerinden ve pratiklerinden
dogan seyler olarak goriiliir. Yani ihtilafin ¢6ziimiinde bilimsel bilgiden daha ¢ok
baskin olan tarafin (cemaatin) goriisii etkili olur.

LSD ve mistik tecrilbe benzerligini konstriiktivist yaklasim {izerinden analiz edecek
olursak:

LSD ve benzeri sanr1 gordiiren ilaglarin mistik tecriibeyle benzerligini gosteren
deneyler, sanr1 gordiiren ilaglarin beyindeki prefrontel kortekste ve temporal
loblarin islevlerindeki degisimin mistik tecriibeye benzedigini gostermistir.
Serotonerjik sistem basta olmak iizere ndrotransmitterlerin mistik yasantilarda
ve sanri gordiiren ilaglarin aliminda rol aldigi ortaya konmustur. Ayrica
deneylere katilan deneklerin ifadeleri bilyiik oranda bu iki deneyimin benzer
oldugu yoniindedir. Birkag bilim insan1 ve elestirmenin -ki bu elestirmen
genellikle ilahiyat kokenlidir- bu deneylerdeki metodolojik hatalara deginmesi
ya gormezden gelinmis ya da yok sayilmistir. Elestirmenlerin degindigi bir diger
husus olan bu iki deneyimin benzer olmasi tamamen ayni oldugu anlamina
gelmedigi yoniindedir. Ayrica dinsel ve mistik tecriibeler, 6zii geregi baska bir
kimseye tam olarak aktarilamaz ve anlatilamaz. Dinsel ve mistik tecriibenin
kisiye 6zel olmasi mistisizmi elestiren bir¢ok filozofa goére, mistik tecriibeyi,
yanilsamadan (illiizyon) ayirabilecek hi¢bir delil bulunmamaktadir (Aydin 1999:
92). Bu baglamda mistik tecriibeleri kimyasal bir tepkimeye indirmek ruhsal
yasantilart yok saymak anlamini tagiyabilir. William James bu tutumu agir
ifadelerle su sekilde elestirmistir: Dinsel tecriibeyi bulanik bir sekilde karacigere
baglamak suretiyle degerini kiicliltmek egiliminde olan Tibbi Materyalizmin
yani sira, Freud ve izleyicilerinin yaptiklart gibi onu i¢giidiilere ve 6zelliklede
cinsiyet i¢glidiisiine indirgemeye kalkigsmak da mantiksiz, keyfi, sagma, ¢eligkili
ve basite irca edici bir tutumdan bagska bir sey degildir (James 1902: 22-23).

Konstriiktivist yaklagim, bilimsel bilginin igerigini de tartigma konusu haline getirir.
Ihtilafli konuda her iki tarafindan goriislerine aym1 degerde &nem vererek analizini
yapmaya gayret gosterir. Bu durum sosyolojik analizi yapanin, bilimsel bilginin igerigi
ile ilgili olan iki goriise de aynt mesafede olmasini gerektirir. Bu durum kag¢iilmaz
olarak bilimsel olmayan yaklasiminda desteklenmesini gerektirir.

Konstriiktivist yaklasim pratisyenleri tartismali bilgi iddialarinin derin sosyal
analizleriyle ilgili hedeflerini izlerken neredeyse yalnizca, bilimsel cemaatteki gruplarla
aktorler arasindaki mikro diizeyde eylem ve etkilesime odaklanmiglardir. Bu
pratisyenlerin bilimsel bilginin olusumundaki mesleki rollerinden, sosyal gii¢lerinden ve
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daha kusatic1 yapisal etkilerden karakteristik kaginiglari ciddi bir smirlama olarak
goriilebilir (Martin ve Richards 2012: 181).

Ihtilaf Yaklasimlarim Karsilastirilmasi:

Yukarida ana hatlariyla iki farkli yaklagimin bir ihtilafi nasil analiz ettiklerine deginmis
olduk. Her iki yaklasimda kendine has avantajlara ve dezavantajlara sahip oldugunu
kisaca gostermeye calistik. Bu denli kisa ve smirli calismada bunu tam olarak
serimlemek pek miimkiin gézilkmemektedir. Ancak her iki yaklagim hakkinda genel bir
fikir sahibi olmamizi saglamaktadir.

Bu iki yaklagimin bilimsel bilgiyi ele alis bigimleri farklidir. Pozitivist yaklasim bilgiyi
pozitivist olarak ele alirken, konstriiktivist yaklasim rolativist bir tutumla ele alir.
Pozitivist yaklasimin analiz odaginda bilimsel cemaatin i¢i varken, konstriiktivist
yaklasimda bilimsel cemaatin dist bulunmaktadir. Ayrica pozitivist yaklasgim
tartismanin kapanmasi hususunda olgulara dayanan bilimsel bilgiyi yeterli bulurken,
konstriiktivist yaklasim bilimsel cemaatin mikro politikasindaki {ist diizey ikna etme ve
iletisim giiciinii (yetenegini), bilimsel bilgiyi ve politikay1 uygun bulabilir.

Konstriiktivist yaklagim, bir aragtirma programi olarak en olgun ifadesini 1970’lerde
Edinburgh “giiglii program”inda bulmustur. Temel tez, bilimsel bilgi olarak kabul
edilenin, i¢ine gomiilii oldugu kiiltire ya da hayat tarzina gorece oldugu fikridir.
Dolayisiyla metodolojik agidan Giiglii Program’in Merton’un “normlar”’a verdigi
aciklayic1 giicii “gikarlar”a aktardigi da sdylenebilir. Bu program, bir yaniyla Karl
Manheim’in bilgi sosyolojisinin bilimsel bilgiyi de kapsayacak sekilde genisletilmesi
talebidir (Ogiitle ve Balkiz 2010: 15).

Pozitivist yaklagim sosyal bilimlerde uzun bir tarihe sahip pozitivist gelenegi yansitir ve
bu yaklagimin en giiclii takipgileri ABD’de dir. Bilimsel bilginin rdlativist sosyolojisini,
biiylik Olgiide Britanya merkezli Social Studies of Science (Bilimle ilgili Sosyal
Incelemeler) dergisiyle taninan bir grup arastirmaci yiiriitmektedir (Martin ve Richards
2012: 184).

Pozitivist yaklasim, bilimsel dogruluk ve gegerlilik kriterlerinin higbir tarihsel kokene
baglanamayacagint ve bu husustaki sosyolojik sorusturmalarin mesru olmadigini
savunmakta ve buna bagl olarak da bilim toplulugun “kendine has” normlara sahip,
“Ozglir” birey arastirmacilardan olusan “6zel tiirden” bir topluluk oldugunu iddia
etmekte idi. Rolativist yaklasimlar ise ironik bir bigimde, bilimsel bilginin iiretim
stirecinin 6znesi olarak bilim toplulugunu koymakla birlikte, higbir karsilagtirmaya ve
iligkilendirmeye olanak vermeyen anlayislar1 sonucu, “6zel tiirde bir topluluk™ olarak
tanimladiklar1 bilim toplulugunu her tirlii politik ve ekonomik sorusturmaya
kapatmaktadir (Ogiitle ve Balkiz 2010: 17-18).

Kapanma:

Ihtilafl1 bir konunun sona ermesine ya da baska bir ifade ile ¢dziimlenmesine kapanma
denir. Her iki yaklasimda daha 6nce kisaca degindigimiz lizere farkli kapanma tarzlar
vardir. Pozitivist yaklasima gore problemin kapanmasi apagik olarak olgulara dayanarak
gosterilebilir. Olgularin rasyonel analizinin ve incelenmesinin belirledigi bilimsel bilgi
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acisindan dogru (hakli) olan taraf bilim cemaatinde kabul gormelidir. Fakat bazi
durumlarda ekonomik ve politik baskilar altinda bu durum gergeklesmeyebilir. Cesitli
sosyal siireclerin bilimsel ihtilafin dogru ¢6ziimiinii sekteye ugrattig1r ya da carpittigi
icin ihtilafin kapanmasiyla ilgili inceleme pozitivist analistlerin zihin mesgalesi
olmustur (Engelhart ve Caplan 2012: 156-159).

Konstriiktivist yaklasim analistleri de kapanmaya 6nem verirler. Ancak pozitivistlerden
farkli olarak kendi ilgileri bilginin iretimindeki her sosyal siirece yoOneltilmistir ve
kapanma, ¢ekismeli ihtilaf siirecinde bilginin sertifikasyonunun son asamasidir ve
dolayisiyla konstriiktivist analizin agiklayici kriteridir. Ilgi odagmm genellikle bilimsel
cemaatin i¢i olmasi nedeniyle kapanma analizi ¢ogunlukla bilim insanlari, arastirma
gruplar1 ve mesleki iliskiler ag1 izerindeki basarilari ikna etme siireclerine odaklanir.

Sonug olarak, bilim sosyolojisi alaninda yapilan analizler, incelemeler ve agiklamalar
sadece bir yaklasim a¢isindan degil de olabildigince ¢ok farkli yaklasimla, eklektik bir
bicimde ele alinirsa daha saglikli sonuglara ulasilabilir. Ciinkii her yaklasimin kendine
has siirliliklart bulunmaktadir.
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1864 KAFKAS GOCU HAKKINDA BiR RAPOR”

Ozet

Osmanli Imparatorlugunun 19. yiizyllda maruz kaldi§i go¢ hareketlerinden Kirim Savagi sonrasi
gerceklesenler, imparatorluk cografyasinda yeni bir sosyal hareketlilik baslatti. Bilhassa 1864 yilinda
Cerkeslerin siirglinii ile baglayan biiyiik go¢, Osmanli hikimetini daha oOncekilerle mukayese
edilmeyecek bir go¢ hareketi ile karsi karsiya biraktt. Bu gog¢ dalgasi, gogmenlerin Osmanli topraklarina
giris yaptiklar1 Trabzon ve Samsun gibi limanlarda ¢ok ciddi sorunlara neden oldu. Temelde Muhacirin
Komisyonu tarafindan yonetilen bu gog siireci, ortaya ¢ikardigi siyasi ve sosyal sonuglar bakimindan
uluslararasi kamuoyunun da ilgisini ¢ekti. Bu bakimdan uluslararasi bir nitelik tagiyan Meclis-i Tahaffuz
bu siireci yakindan takip etti. Bu ¢alisma, Meclis-i Tahaffuz’un bir delegesi olarak Bab-1 Al tarafindan
Mart 1864’te 6zel bir gorev ile Trabzon ve Samsun’a gonderilen Dr. Barozzi’nin Meclis-i Tahaffuz’a
gonderdigi raporlarindan hareketle, meclisin Fransa delegesi olan Antoine Fauvel’nin Trabzon ve
Samsun’daki go¢menlerin kosullarina iligkin hazirladigi raporu konu almaktadir.

Anahtar Kelimeler: 1864 Kafkas Gogii, Trabzon, Samsun, Dr. Barozzi, Fauvel, Meclis-i Tahaffuz,
Salgin Hastaliklar.

A REPORT ON THE CAUCASIAN MIGRATION OF 1864

Abstract

The immigrations that the Ottoman Empire was exposed in the 19th century launched a new social
mobility in Ottoman territories after the Crimean War (1853-1856). Especially, the immigrations in 1864,
starting with the great emigration of the Circassians after the Russian conquest, faced the Ottoman
government a huge and massive migration movements that could not be compared with the previous
immigrations. This immigration process, led to serious issues to Ottoman ports as Trabzon and Samsun
which served as main entry points in Ottoman territories. This process, managed basically by the Refugee
Commission, was an issue for international community in terms of the political and social consequences
of the immigration. In this context, the Quarantine Council that had an international character closely
followed this process. This study aims to investigate the report on the conditions of immigrants in
Trabzon and Samsun by Antoine Fauvel, French Delegate of Quarantine Council, which based on the
reports of Dr. Barozzi, who was sent by the Sublime Porte, as a member of the Quarantine Council to
these port cities.

Keywords: The Caucasian Migration of 1864, Trabzon, Samsun, Dr. Barozzi, Fauvel, The Quarantine
Council, Epidemic Diseases.

* “L’Emigration Circassienne en Turquie, Imprimerie de Levant Herald, Constantinople 1864 kiinyeli ¢alismanin
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GIRIS

Osmanlida tarihinin her donemi i¢in en 6nemli olgulardan olan gog, bilhassa 18.
yiizyildan itibaren “ice dogru go¢” seklinde yeni bir boyut kazandi. 18. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren yasanan toprak kayiplari, kaybedilen bu boélgelerden Osmanli
iilkesine dogru go¢ hareketleri basladi. Ozellikle bu siirecin baslangici olarak
Karadeniz’deki Osmanli hakimiyetine son veren 1774 Kii¢lik Kaynarca Antlagsmasi,
sonuglart itibartyla Kirimli Miisliiman halkin gelecegi acisindan 6nemli bir doniim
noktasi oldu. 1783’°te Rusya’nin Kirim’1 tamamen ilhak etmesi, ileride gerceklestirecegi
Kafkasya’nin ilhaki i¢in ilk adimi teskil etti (Saydam 1997: 29-36). Bundan sonra
Rusya, Kuzey Kafkasya’ya yonelik olarak uzun vadeli bir iggal ve yerlesme politikasi
uygulamaya bagladi. Rus hakimiyeti ve yerlesme politikast Miisliimanlarin Kirim’dan
gb¢ etme siirecini de baslatti. Daha 1772°de baslayan bu go¢ siirecinde gdgmenlerin
sayis1 siirekli olarak artt1. 19. yiizyilin ilk yarisinda Rusya’nin, Osmanli Devleti ve iran
ile yaptig1 savaslardan galibiyetle ayrilmast Ruslarin topraklarin1 Kafkaslarin giineyine
dogru genisletmelerine firsat verdi (Ipek 2006: 28). Fakat Ruslarin Kafkasya’daki
siyasetleri i¢in asil 6nemli déniim noktas1 Kirim Savasi oldu (Williams 2000: 79-108).
Savas siirecinde Osmanli-Ingiliz ve Fransiz ittifaki, uzun zamandan beri Kafkasya’da
Ruslara kars1 direnen halklar arasinda Kafkasya’nin gelecegi i¢in umut vaat etse de ne
Bati’nin ne de Osmanlilarin Kafkasya’daki Rus hakimiyetini engellemeye yonelik aktif
bir destegi gerceklesti (Cigek 2009: 64). Buna, Kafkasya’da Rusya’ya karsi olan direnisi
organize eden Miiridizm hareketinin, Seyh Samil’in 1859°da Ruslar tarafindan ele
gecirilmesiyle zayiflamasi da eklenince Kafkasya’dan yeni bir go¢ dalgas: baslamig
oldu (Turgay 1991: 198; Habigoglu 1993: 49-66). Kafkas halklarinin
Hristiyanlastirilmasi, planlanan yerlere iskan edilmeleri ve ellerindeki arazilerin
alinarak angarya gibi hizmetlerde kullanilmalarin1 6ngdren Rus siyaseti (Karpat 2010:
164) kitlesel goclerin baslayacagr 1863 yilinin sonlarinda Kafkasyalilarin karsisina
sadece iki segenek sundu: Kuban steplerine yerleserek Rus ordusuna asker vermek veya
vatanini terk ederek Osmanl iilkesine siginmak (Yilmaz 2014a: 7-8; Sagsmaz 1999: 342;
Cicek 2009: 64). Dolayisiyla Rusya’nin bu sert politikasi, Kirim Savasi sonrasinda
1856-1857’de baslayan ve 1860-1862 yillar1 arasinda devam eden gog¢ siirecinin tiglincii
ve en biiyiik dalgasi olan 1864-1865 dénemini de baslatmis oldu.! Siiphesiz bunlar
icinde gerek gocmenlerin sayilart gerekse de yolculuk esnasinda ve Osmanlt

! Kaynaklar Kafkaslardan yapilan go¢ hareketlerini, gogmenlerin sayilari, geldikleri yerler ve yerlestikleri
mahaller dikkate alindiginda ii¢ donem halinde incelemektedir. Bunlar 1856-1857; 1860-1862 ve 1864-
1865 donemleridir (Saydam 1999: 679; Yilmaz 2014a: 8).
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topraklarinda karsilastiklar1 zorluklar acgisindan en kétii kosullar altinda gergeklesenleri,
Kasim 1863’te baslayan kitlesel goclerdi.

Bu sene 150. y1l donlimii olan bu biiylik siirgiin ve go¢ hadisesi hakkinda her ne kadar
gectigimiz senelerde bazi 6nemli bilimsel faaliyetler (Hacisalihoglu 2014) tertip edilse
de konu hakkindaki g¢alismalarin istenilen seviyede oldugunu sdylemek zordur.
Tiirkiye’de yerli aragtirmacilarin daha ¢ok yerel Olgekte incelemeyi tercih ettikleri
(Keles 2009; Satis 2012; Bayraktar 2007) Cerkes Gogii olarak da bilinen bu kitlesel goc,
neden oldugu oliimler, gé¢menlerin Osmanli iilkesine sigmmast ve burada
karsilastiklar1 sorunlar ve sonrasiyla ¢ok genis bir c¢ergevede incelenmeyi hak
etmektedir. Bu baglamda, bu ¢alisma simdiye kadar ¢ok az kullanilan (Y1lmaz 2014a: 5-
44; Yilmaz 2014b: 315-345; Yilmaz 2014d: 114-124) ve go¢ strecine iliskin oldukga
onemli bilgiler veren bir raporun ¢evirisi ile bu alandaki ¢aligmalara katki yapma ve 150
y1l once biiyiik bir yikima ugrayan gd¢menlerin yasadigi drama bir nebze olsun 151k

tutma amacindadir.

Raporu degerlendirmeden 6nce, go¢ hakkinda oldugu gibi raporun kaynagi olan Meclis-
1 Tahaffuz, Antoine Fauvel ve Dr. Barozzi hakkinda da bilgi vermek gerekmektedir. II.
Mahmud doneminde saglik alaninda, koruyucu saglik uygulamalarinin ilki olarak
1838°de Istanbul’da bir Karantina Meclisi tesis edilmisti (Sariyildiz 1994: 346). Salgin
hastaliklarin ortaya ¢iktig1 ve yayildiklari alanlar ile Avrupa arasinda bir koprii vazifesi
goren Osmanl topraklarinda karantina kurulmasini gerektirecek pek ¢ok salgin zuhur
etmisti. Bu salginlardan biri olan ve 1831-1833 arasinda Hindistan’dan yayilarak Yakin
Dogu yoluyla Avrupa’ya sirayet eden kolera salgini, Osmanlilarin karantina sistemini
tesis etmelerinin donlim noktasini teskil etmistir. Fakat etkili bir karantina ve saglik
sisteminin oturmasi biraz daha zaman alds. ilk kez 1831 yilinda Istanbul Bogazi nda bir
karantina uygulamasi1 gergeklestirilse de ¢ok ge¢cmeden salgin hastaliklara kars:
miicadelede sadece karantina uygulamasiin yeterli olmadigi ve konu ile ilgili bir
meclisin tertip edilmesi gerekliligi goriiliince Nisan 1838’de Karantina Meclisi (Meclis-i
Tahaffuz) tesis edildi (Akyildiz 1993: 265-267; Sehsuvaroglu 1954: 296; Sehsuvaroglu
1951: 1-4; Yildirim 1986: 1325-1326). Her ne kadar bu meclisin bir alt organi olarak
Meclis-i Tahaffuz-1 Sani tesis edilse de ilerleyen zamanlarda saglik konularindaki en
yetkili birim Meclis-i Tahaffuz (Fransiz kaynaklarinda Conseil de santé Supérieur,
Ingiliz kaynaklarinda Ottoman Board of Health) olmustur (Yildirim 2010: 23; Akyildiz
1993: 269-270). Osmanlilarin saglik alanindaki bu hamlesi sadece Osmanli1 Devleti’nin
degil Avrupa’nin da sihhi durumunu ilgilendirdigi i¢in bu meclis kisa zaman sonra
uluslararasi nitelige kavustu (Sariyildiz 1996: 9; Aydin 2004: 189). Ciinkii Meclis-i
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Tahaffuz’un varligi ve iyi bir sekilde calismasi yabanci devletlerin de menfaatine
olacagindan bu meclise yabanci devletlerin delegelerinin dahil olmasima karar verildi
(Sehsuvaroglu 1954: 355-357). Bunun yaninda bu dénemde halk sagligi konusunda
yetismis Osmanli hekimlerinin az olmasi nedeniyle yabanci delegelerin meclise dahil
olmalar1 da istenmisti (Unver 1999: 949). Bu durumda sihhi bir kurum olan Meclis-i
Tahaffuz un, yapisi itibariyla diplomatik bir yonii de ortaya ¢ikti. Asil énemlisi ise bu
meclisin Avrupa’nin 17. yiizyildan itibaren tecriibe ederek gelistirdigi uygulamalari
Osmanli Devleti’nde de tatbik eden bir kurum haline gelmesiydi. Meclis, karantinalarin
tesisi, gerekli personelin tedarik edilmesi ve karantinalarda uygulanacak vergi tarifeleri
gibi konulart belirleyen bir kurum oldu (Panzac 1995: 167; Panzac 1997: 223-224).
Bunun yaninda istihdam ettigi Avrupali hekimler, Osmanli saglik teskilatlanmasinda
gorev yaptiklari gibi hastanelerde c¢alismis, saglik derneklerinde bulunmus ve bu
derneklerin yayinlarinda yazilar kaleme almiglardir. Nitekim bu c¢alisma Anthoine
Fauvel’nin Meclis-i Tahaffuz’a sundugu ve daha sonra hem Gazette Médicale

d’Orient’ta hem de ayr1 basim olarak yayinlanan rapora dayanmaktadir.

Burada soz konusu olan raporu Meclis-i Tahaffuz’a sunan Fauvel’nin faaliyetlerine
bakildiginda bu Fransiz epidemiyologun 1847°den beri Meclis-i Tahaffuz’un Fransa
delegesi olarak gorev yaptig1 goriiliir. 1813’te Paris’te dogan ve aldig1 tip egitiminden
sonra bronsit gibi akciger hastaliklari konusunda uzmanlasan Fauvel’nin Osmanli
Devleti’ndeki kariyeri 1847 kolera salgini ile basladi. Fauvel, istanbul’a geldikten kisa
bir siire sonra Meclis-1 Tahaffuz’un Fransa delegesi oldu ve 1867’ye kadar bu gorevde
kalarak 6nemli ¢alismalarda bulundu (Y1lmaz 2014c: 190-206).

Dr. Barozzi’nin Samsun ve Trabzon’daki misyonu agisindan bakildiginda ise bu gorevin
ortaya ¢ikmasinda Fauvel’nin etkili oldugunu gérmekteyiz. Zira 1864 Kafkas GO¢ii’niin
Osmanli limanlarinda biiyiik saglik sorunlarina neden olmasi iizerine Meclis-i Tahaffuz,
halk saglig ile ilgili gerekli tedbirlerin alinmasi konusunda bazi uyarilarda bulunmustu.
Ayrica, Karadeniz sahil seridindeki tiim saglik birimlerine Cerkes gogmenlerin vardigi
yerlerde alinacak saglik tedbirlerini igeren genelgeler hastalar, sehirlerin temizligi,
gemilerin dezenfeksiyonu ve Oliillerin gomiilmesi ile alakali bazi talimatlar da
gonderildi. Meclis-i Tahaffuz’un tavsiyeleriyle hiikimetin Istanbul’da aldig1 saglik
tedbirleri iyi neticeler verse de bu tavsiyeler Trabzon gibi baz1 yerlerde dikkate alinmadi
(Yi1lmaz 2014a: 13). Trabzon ve diger sahillerde gittik¢e kdtiilesen kosullar karsisinda
Fauvel, Meclis-i Tahaffuz’a Trabzon’a 6zel bir komiserin gonderilmesini tavsiye etti.
Fauvel bu gorev icin ise Paris Tip Fakiiltesinden mezun olan ve 1859°da Istanbul’a
gelerek Meclis-i Tahaffuz’un hizmetine giren italyan hekim Barozzi’yi segti. Zira Dr.
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Barozzi gorevine bagladiktan hemen sonra Bingazi’ye giderek burada etkili olan veba
salgin1 hakkinda incelemelerde bulunmus ve 6nemli bir hizmet icra etmisti (Yilmaz
2014a: 10-11). Fauvel’nin sundugu, Dr. Barozzi’nin ayda 6.000 kurus maas ile
gorevlendirilmesi teklifi, 9 Subat 1864°te Meclis-i Tahaffuz tarafindan kabul edildi ve
ertesi giin Bab-1 Ali’ye sunuldu (Yilmaz 2014a: 13). Meclis-i Tahaffuz’un Trabzon ve
Samsun’daki bu kosullar1 diizeltmek i¢in Dr. Barozzi’nin Trabzon’a gonderilmesine
yonelik teklifi Bab-1 Ali tarafindan da uygun goriildii (Dulaurier 1866: 47). Boylece
Fauvel, Meclis-i Tahaffuz’un bu go¢ siirecindeki en Onemli aktorii olarak Barozzi
vasitastyla Trabzon ve Samsun limanlarinda gogiin neden oldugu sorunlar takip etmek
imkanina sahip oldu. Iste bizim ele aldigimiz rapor bu siirecin Haziran 1864’ kadar
olan donemine iliskin olarak Fauvel’nin Barozzi’den gelen bilgileri derlemesinden ve

bizzat Dr. Barozzi’nin Meclis-i Tahaffuz’da yaptig1 sunumdan ortaya ¢ikmaistir.
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CERKESLERIN TURKIYE’YE GOCU

“Y1lin basindan itibaren gazete? pek ¢ok defa Rus hakimiyetinden kagarak Tiirkiye’ye
sigman ve siginmaya devam eden Cerkes halklarinin gogli hakkinda bazi haberler
yayimladi. Bununla birlikte, bu mesele ne sonuglari ne de ortaya ¢ikardigi saglik sorunlari
itibartyla ele alinmustir. Biz bugiin bu eksikligi gidermek istiyoruz. Ozellikle son aylarda,
daha oncekiler ile mukayese edilmeyecek Ol¢iide devasa boyutlara ulasan bu gogiin Tiirkiye
i¢in artan tehlikelerine deginecegiz.

Bu sayida® Bay Dr. Barozzi’nin gorevinden dondiikten sonra 28 Haziran’da Meclis-i
Tahaffuz’a sundugu raporu yayimliyoruz. Raporda Bay Barozzi, Trabzon ve Samsun’daki
gocmenlerin durumlarina dair igler acist bir tablo ¢izmektedir. Rapor bu durumun
tehlikelerini, bu tehlikeleri ortaya ¢ikaran ve onlar1 biiyliten nedenleri gostermekte,
nihayetinde de bu biiyilik felaketin Oniinii almak i¢in Bay Barozzi’nin alinmasimi gerekli
gordiigii tedbirleri ortaya koymaktadir. Esas itibariyla pratik bir amaci olan bu raporda Bay
Barozzi, daha 6nce de isaret ettigi olaylara geri donmemektedir. Bay Barozzi sadece
gocmenlerin mevcut durumlarina ve bu durumun gerektirdigi acil tedbirlere iliskin
muntazam bir fikir vermektedir (L’Emigration Circassienne 1864: 4).

Okuyucularimizin da takdir edecegi gibi, biz de Bay Barozzi nin zor bir gorevi icra ettigine,
Ozveri ve samimiyetle go¢cmenlerin ger¢cek durumlarimi gostererek bu saygideger
meslektasimizin bu zavallilar igin yeni bir gérev aldigina ve durumlarina dikkat ¢ektigine,
aymi sekilde de hiikiimetin* himayeci niyetine de karsilik verdigine inaniyoruz.

Bay Barozzi’nin bu raporunu, basindan itibaren bu hiiziinlii gé¢e eslik eden baslica kosullar
ortaya cikaran bir bagka rapor ile bitirmeyi diisliniyoruz. Siiphesiz bu meseleyi sadece
bizim yetkimizde olan sithhi bakimdan ele almaktayiz; fakat dogrusu, sihhi kosullar her
seyden daha 6nemlidir ve sorunun diger yonlerine az veya ¢ok deginmeksizin makul bir
sekilde ele alinamaz. Amacimiz elimizdeki imkénlar dlciisiinde bu iilkeye faydali olmak ve
yardim etmek oldugu i¢in hiikimetin kendi topraklarina atilan ve korkung bir felaketin
icinde olan bu zavalli Cerkesleri kurtarmasi adina, Barozzi Orneginde oldugu gibi,
gosterilen cabalara dikkat ¢ekiyoruz. Aymi sekilde faydali dersler ¢gikarmak igin, Béab-1
Ali*nin tiim iyi niyetine ragmen daha 6nceden de kétii olan durumu biiyiiten kosullara da
egiliyoruz.

Oncelikle, simdiki gdgciin, dért sene énce sahit oldugumuz gécten pek cok agidan farkli
oldugu goriilmektedir. Bu 6nceki gd¢ biiyiik oranda Cerkes olmayan Nogay Tatarlarindan
olusuyordu. Fakat bu go¢ daha uygun kosullar altinda idare edilmisti. Gogiin basinda
gocmenlerin sefaleti daha azdi ve gog¢menler agliktan Slmiiyordu. Go¢menlerin yigimnlar
halinde bindikleri biiyiik gemilerle Osmanli topraklarina vardiklar1 dogrudur; fakat onlara
gida yardimi yapiliyordu. Go¢menlerin sayist Onceleri ¢ok yiiksek degildi ve bunlar
Osmanli sahillerinin degisik noktalarinda, simdiki ile mukayese edildiginde ¢ok biiyiik
kalabaliklar olusturmayacak sekilde karaya c¢ikiyorlardi. Bu donemde en biiyiik yigilma
[stanbul’da goriilmiistii. 1860 yilmin kisinda yaklasik 25 bin gd¢men sehirde birikmisti
(L’Emigration Circassienne 1864: 5). Daha sonra Agustos’tan Aralik’in sonuna kadar yeni

2 Gazette Médicale d’Orient (C.n.).

% Bu uzun rapor ilk defa Gazette Médicale d’Orient’n Temmuz 1864 sayisinda da yaymlanmisti. Bkz.
Antoine Fauvel, “L’Emigration Circassienne en Turquie”, Gazette Médicale d’Orient, VIIIme Année, No.
4, Temmuz 1864, s. 49-60. (C.n.)

4 Fauvel burada Cerkes gdgmenlere kapilarini agan Bab-1 Ali’yi kastetmektedir. (C.n.)

138



Ozgiir YILMAZ, 1864 Kafkas Go¢ii Hakkinda Bir Rapor,
Mavi Atlas, 3/2014: 133-156.

konvoylar ile 30 bin gogmen daha geldi. Bunlar biiylik oranda sehrin disindaki kamplara
sevk edilmekteydiler. Bu donemden beri goclerin ardi arkasi kesilmedi, fakat bu gog siireci
yavas yavas gogmenlerin yerlestigi bolgeler tarafindan idare edildi. Osmanli hiikimeti,
Kirim’dan veya Rusya’nin degisik bolgelerinden 200 binin iizerinde Nogay Tatarinin ve
diger Miisliiman kabilelerden kisilerin Osmanli topraklarina geldigini tahmin etmekteydi ki,
dort yil icinde gelen bu gocmenler Osmanli Devleti’nin degisik vilayetlerinde iskan
edilmisti.

Bu go¢ hadisesi hastaliklardan kurtulamamusti. Onceleri, 1860 yilinda ilk yigilmalarm
goriildiigi donemde, gégmenlerin biriktigi gemilerde tifiis vakalar1 goriilmeye basladi.
Hastalik kis esnasinda sadece gogmenlerin iskan edildigi hanlarda ve diger yerlerde ortaya
cikti. Istanbul’da gd¢menlerin kaldig1 yerlere yakin olan pek ¢ok mahalle de bundan
etkilenmisti. Tiflis vakalar1 sehrin degisik yerlerinde sik goriilmekteydi. Gogmenlerin
yerlestigi her yerde salginlar goriiliiyordu. Hatta gogmenleri nakleden gemilerin miirettebati
bile bu salginlardan etkilenmekteydi.

Yazin ve giiziin goriilen ikinci yigilmada ise dizanteri ve ates gomenler arasindan pek ¢ok
kurban almisti. Go¢menlerin sehir disinda iskani ve alinan tedbirler sayesinde bu salgin
biiyiik boyutlara ulagsmadi. Tasraya yonlendirilen gégmenlerin durumu hakkinda pek bir sey
bilmemekteyiz ama bize ulasan haberlere gore hastalik gégmenleri gittikleri her yerde takip
etmis ve 6nemli oranda 6liimlere neden olmustu.

Simdiki gb¢ hadisesi daha once goriilenlerden daha farklidir zira bu gé¢men grubu
tamamiyla Tatar olmayanlardan ama Kafkasya’da bulunan ve Karadeniz’e dogru yol alan
Cerkes kabilelerinden olusmaktadir (L’Emigration Circassienne 1864: 6). Bu gd¢ hadisesi
bir felaketin sonrasinda gerceklesmekteydi. Bu insanlar kagmaktan ya da itaat etmekten
baska bir segeneklerinin kalmadigi bir baskinin sonunda bu yola bagvurmuslardi. Bu gog
kisa siire iginde Onceleri tahmin edilmeyecek devasa bir boyuta ulasti ve gégmenlerin iginde
bulundugu sefalet ve bundan kaynaklanan hastaliklarin yaninda korkung bir hastaligin,
¢igegin, tohumlarini da beraberinde getirdi.

Gogler gegen Kasim® ayinda baslamisti. Gogmenler bu tarihten itibaren basta Trabzon
olmak iizere Osmanli kiyilarina akin etmeye baslamuslards. ilk gelenlerin bir kism1 Samsun
ve Sinop’a kadar gonderilmisti; fakat daha sonra go¢ biiyiik oranda Trabzon istikametinde
yapilmaya basland1 ki go¢menlerin sayist burada 6nemli bir rakama ulasti. Aralik ayinin ilk
giinlerinde Trabzon’da yaklasik olarak bes bin kadar gd¢men birikmis durumdaydi.
Gogmenler sehre oldukca koti sartlar altinda yerlesmisti ve bu durum halkin da sagligini
tehdit eder bir durum almisti. Gogmenler arasinda pek ¢ok can alan gigek ve tiflis yerli
halkin arasina da yayilmaya baglamisti. Bu durum endiseye yol agt1 ki, konsoloslar toplu bir
sekilde hareket ederek bazi koruyucu saglik tedbirlerine basvurulmasimi ve hepsinden
onemlisi, gdgmenlerin sehirden ¢ikarilmasini talep ettiler.

Aralik ayinda birkag bin gd¢men buharli gemilerle Samsun, Sinop ve Varna istikametinde
sevk edilmisti. Bunlardan Istanbul’a giden 2.000 kadar1 sehirdeki bazi hanlara yerlesti.
Tasidiklan tifiis ve cicek civar yerlere yayilmayi ihmal etmedi. Bu hastaliklar gogmenleri
nakleden gemilerin personelini de etkilemekteydi. Bu arada Trabzon’daki durum da gittik¢e
kotiilesmekteydi. Yaklasan kisin tehlikelerine ragmen goc kafilelerinin arkasi kesilmeksizin
devami geliyordu. Bu zavallilar Cerkes kiyilarindan Trabzon’a kadar tekne ve kayiklarda
sahile ¢ikmaktaydilar (L’Emigration Circassienne 1864: 7). Her seyden mahrum edilen ve

5 Kasim 1863 (C.n.)
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yiyecekleri de olmayan go¢menler kayiklara o kadar kalabalik bir sekilde dolusmaktaydilar
ki, aralarinda hareket etmek neredeyse imkansizdi. Inanilmas1 gii¢ olsa da bu kayiklarin her
biri dort ya da bes yiiz kadar insan tagimaktaydi. Bunun gibi, daha 6nce hastalik ve sefaletin
vurdugu acliktan ve soguktan Olen bu insanlar uzun ve yorucu bir yolculuktan sonra
Trabzon’a varmaktaydi. Go¢menlerin bir kismi yolculuk esnasinda 61dii; fakat yigilmalar
Oylesine biiyliik boyutlardaydi ki, oliler gog¢menlerin karaya ciktigi noktalara kadar
yasayanlar ile yan yana kalmaktaydi.

Karada ise go¢menlerin durumu daha iyi degildi. Gogmenler sehirde soguk ve yagan kardan
korunmak igin hanlarda, diikkanlarda, evlerde, c¢adirlarda ve bulabildikleri yerlerde
yigilmakta, hastalik ve kotii sartlarla bogusmaktaydilar. Burada da yeterli gidadan da
mahrum bulunuyorlardi ki, bu kosullar tifiis ve ¢igegin neden bu kadar fazla 6liim sebebi
oldugunu da agiklamaktadir. Bununla birlikte bu yiiksek 6liim oranina ve sehirden yapilan
sevklere ragmen yeni gelenler nedeniyle sehirdeki go¢menlerin sayisi artmaya devam
etmekteydi.

Her ne kadar gé¢menlerin nakli Trabzon’u bosaltmak icin yapildiysa da bu nakil isi zaman
zaman bazi nedenlerden 6tiirii yavaslamaktaydi. Gogmenleri nakleden gemilerin miirettebati
da tifis ve c¢igcek hastaliklarindan etkilenmekteydi ve hastalik onlari ¢alisamaz duruma
getirmekteydi. Bunlardan ilki bir Osmanli buharlis1 idi ki, Aralik aymin ilk on bes giinlinde
bu gemi gdg¢menleri Istanbul’a tasimakla mesgul olmustu. Bu gemi Trabzon’dan yola
ciktiktan sonra gd¢menlerden sekizi dlmiistii. Yolcularimi Istanbul’a birakip tekrar denize
acilan bu gemide siddetli bir tifiis salgini ortaya cikti. Salgindan 6lenler arasinda kaptan ve
sef teknisyen de gelmekteydi. Gemi doniisiinde dezenfekte edildi, ama miirettebatin geri
kalan1 baska yerlere gonderildi (L’Emigration Circassienne 1864: 8). Bu hadise bazi
koruyucu tedbirlerin alinmasini gerekli kildig1 i¢in bunun tizerinde duruyoruz. Fakat daha
sonra buna benzeyen hadiseler olagan bir hale geldi ve simdiye kadar goriilmeye devam
etti.

Ozellikle Messageries Impériales Kumpanyasi’nin bir gemisinin yasadigi bir duruma
deginmek istiyoruz: 13 Aralikta 113 go¢men ile Trabzon’u terk eden bu gemi tagimak icin
saglik durumlart iyi olanlar1 se¢misti ve giiverteye yerlestirilen gogmenlerin geminin igine
girmeleri yasaklanmigti. Tamise adli bu gemi 19 Aralikta miirettebattan ii¢ kisinin hafif
cicek belirtileri gdstermesinin disinda herhangi bir saglik sikintis1 yasamadan Istanbul’a
vardi. Tamise 28 Aralikta tekrar Trabzon istikametine yoneldi. Gemi Karadeniz’e girer
girmez giivertede tifiis patlak verdi ve birkag giin i¢cinde miirettebattan hastalifa yakalanan
17 kisiden i¢inde kaptan, iki gorevli, basteknisyen ve baggarsonun bulundugu yedi kisi 61d.
115 kisinin taginmasi i¢in alinan bu tedbirlerden sonra bu sekilde bir salgin1 hesaba katmak
cok zordu. Fakat daha sonra, Sinop agiklarinda kotli havanin neden oldugu bir duraklama
esnasinda, kaptanin, giiverte karla kapli oldugu halde burada soguktan 6lmek tizere kirk
kadar kadin ve ¢cocuga makine dairesinin yaninda olan bir odada 24-36 saat kalmalarina izin
verdigi anlasildi. Bu durumda gemiye enfeksiyonun bulagmasi icin baska bir sey yapmaya
gerek yoktu. Siiphesiz bu salgin, hasta olmayan; fakat enfeksiyonlu bir ortamdan ¢ikan
kisilerin kisa bir siirede ve uygun sicaklikta hastaligi muhafaza edebilecegini ve 6limciil bir
salgina neden olarak bir gemiyi dezenfekte edebilecegini gostermektedir.
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Biitin bunlar olurken Osmanli Saglik Konseyi® tepkisiz kalmamisti (L’Emigration
Circassienne 1864: 9). Cerkeslerin Trabzon’a vardiklarinin ilk haberleri gelir gelmez
Meclis-i Tahaffuz, hiikkiimetten bazi1 hijyen dnlemleri, daha 6nce goriilen salginlarin yeniden
goriilmesini engellemek veya iilkeyi de boyle bir sikintidan korumak igin bir dizi tedbirin
almmasini istedi. Meclis-i Tahaffuz bu zavallilarin belirli noktalarda yigilmalarinin ki,
bunlar enfeksiyonlu bdlgeler haline gelen sehrin ortasindaki hanlar ve bulabildikleri
muhtelif yerlerdi, getirdigi tehlikeler konusunda da uyarilarda bulundu. Meclis-i Tahaffuz
gocmenler gelmeye devam ettikce miimkiin oldugunca gogmenleri degisik yerlere
dagitmay1, sehirde yerlesmelerine engel olmayi, sehre belirli bir mesafede onlara yeni
mekanlar bulmayi, onlara c¢adirlar ve diger gerekli seyleri vermeyi tavsiye etti. Bu
tavsiyelerden bagimsiz olarak, Karadeniz sahil seridindeki tiim saglik birimlerine, Cerkes
goemenlerin vardigr her yerde alinacak saglik tedbirlerinden bahseden ve sadece saglik
durumu 1iyi olanlarin  gonderilmesine ve gemilerin giivertelerinde kalabalik
olusturulmamasina iliskin bir genelge gonderildi. Bu genelgede hastalar, sehrin temizligi,
gemilerin dezenfeksiyonu ve dliilerin gomiilmesi ile alakali bazi talimatlar da vardi.
Hiikimetin aldig1 saglik tedbirleri sayesinde Istanbul, gd¢menlerin buraya tasimaya
basladig1 hastaliklarin yayilmasindan bir derece olsun kurtuldu. Bab-1 Ali hicbir gé¢men
konvoyunun Istanbul’a gelmemesini emretti. Ne yazik ki, Meclis-i Tahaffuz’'un diger
tavsiyeleri ve onlemleri tam olarak uygulamaya konulmadi ve Trabzon gibi baz1 yerlerde
ise bunlar hi¢ hesaba katilmadi. Bu ihmalden &tiirii Trabzon’da gé¢menlerin artan sayisi
nedeniyle bu tedbirler gittikce daha hayati bir hal aldi ve sehirdeki durum daha da
vahimlesti. Cerkesler Trabzon’a varmaya devam ediyorlardi (L’Emigration Circassienne
1864: 10). Bunlar sehrin cadde ve meydanlarina, karantina mahalline, diikkanlara ve miisait
olan evlere y1gilmaktaydilar. Hastaliklar ve 6liim oranlar1 artmaktaydi ve bu durum artan bir
sekilde yerli halki da kirip gegirmekteydi. Yerli halk biiyiik bir ¢okiintii icindeydi. Sehirde
isler durmustu. Oliiler ¢cok az bir toprakla veya yagan karla ortiilmiisler ve sehrin
ortasindaki mezarhiga yayilmuslardi. Ozellikle karlarin erime ddnemlerinde, dogru bir
sekilde gomiilmeyen cesetlerden ¢ikan cilirime kokusu daha once var olan enfeksiyonlari
daha da arttirma endigesi yaratmaktaydi. Bunlara ilaveten, sehrin su kanalinin mezarligin
yakin bir yerinden ge¢mesi ve buradan bir sizint1 olmasi nedeniyle igme suyunda kotii bir
koku ortaya ¢ikmasti.

Ocakta Trabzon’daki durum bu sekilde idi. Subatin ortalarinda sehir halkindan ¢igek ve
tiftisten Olenler hari¢ neredeyse 3.000 go¢men Olmiistii. Bu donemde Trabzon’da yigilan
gocmenlerin sayist on bin ila on iki bin arasinda degismekte ve gilinden giline de
artmaktaydi. Bundan dolay1 Meclis-i Tahaffuz, yaptigi tavsiyelerinin ise yaramadigini
goriince hiikimet nezdinde bir dilekge ile durumun ciddiyetini ifade etti ve bu durumu
engellemek i¢in buraya Bay Barozzi’nin gonderilmesini teklif etti. Komiser sifatiyla Bay
Barozzi bu isin altindan kalkabilecek ve gerekli hijyen tedbirlerini alabilecek biriydi.
Konseyin bu tavsiyesi hiiklimet tarafindan da kabul edildi. Bay Barozzi Trabzon’a dogru
yol ald1 ve 10 Martta Trabzon’a vardi.

Bay Barozzi’nin Trabzon’a vardig1 sirada go¢ yeni bir seyir almaya baslamisti. Yukarida
siirlarini belirledigimiz ve kis donemi olarak tarif edebilecegimiz ilk go¢ dalgalari sihhi

® Fauvel burada Osmanli kaynaklarmda Karantina Meclisi ve Meclis-i Tahaffuz denilen saghk
orgiitinden bahsetmektedir. Bundan dolay1 raporda gecen daha sonraki kullanimlarda Saglik Konseyi
yerine Meclis-i Tahaffuz kullanilmistir. (C.n.)
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acidan tahlil edildiginde sefaletin, sogugun ve tifiisin arttirdigi hastaliklar kargimiza
¢ikmaktadir. Baslangicta gogmenlerin beraberinde getirdikleri ¢icek ve kotii beslenmenin
neden oldugu bagirsak enfeksiyonlar1 6ne ¢ikan hastaliklardi (L’Emigration Circassienne
1864: 11). Fakat ¢ok gecmeden bu hastaliklara gogiis hastaliklart ve tifiis de eklendi.
Bununla birlikte Cerkes go¢liniin bu ilk donemi, ortaya ¢ikan 1stirap ve dnemli miktardaki
O0lim oranina ragmen baharin basi ile haziranin sonu arasindaki donem kadar 6nemli
degildi. Tam bu donemde, her taraftan kusatilarak daglik mekanlarindan tamamen sokiiliip
atilan ve denizden bagka bir kagis yonleri olmayan Cerkes gogmenler Osmanli topraklarina
varmak icin kiyilarda yigilarak kayiklara binerken go¢ hic umulmayan bir durum almaya
basladi. Bununla birlikte bu donemden itibaren olmak iizere 4, 5 hatta 10 bin kisilik
kafileler halinde, acligin, sefaletin ve simdiye kadar gériilmemis bir koti kosullarin altinda
olan go¢menlerin geldigini gérmeye basladik.

Bay Barozzi’nin Trabzon’a vardigi donemde sehrin durumu yukarida bahsedildigi gibi
kotiiydii ve sehir enfeksiyonlarla bogusan 12 bin gé¢mene ev sahipligi yapmaktaydi.
Ozellikle ¢icek ve tifiis kaosun vurdugu halkin arasinda biiyiik bir kirim yapiyordu. Ilk énce
gittikge biiytidiigii goriilen bu duruma bir dur demek gerekiyordu. Bunun i¢in gecikmeden
goecmenleri sehrin digina ¢ikarmak, iyi segilen mekanlarda onlara kamp yerleri olusturmak,
onlar1 bu kamplarda uygun bir sekilde beslemek, sehri dezenfekte etmek, gdgmenlerin
sehirde tekrar yigilmalarii ve biiyiik tehlikeli kalabaliklar olusturmalarimi engellemek,
gerekli tedbirleri almak ve gd¢menleri nihai iskdn mahallerine dogru bir an 6nce sevk etmek
gerekiyordu.

Yeterli vasitalar ve yerel otoritelerin akilli miicadelesiyle biitiin bunlar gégmenlerin sinirl
sayisinin da yardimiyla gerceklestirilebilirdi ama Bay Barozzi’ye yapilmasi gereken
yardimlar, (¢adir, nakliye gemileri, peksimet) yerel otoritelerin hiikimetin emirlerini
uygulamamasindan &tiirii bekletilmekteydi (L’Emigration Circassienne 1864: 12). Lakin
zaptiyeler halkin giivenligini korumakta ve gerekli olan tedbirlerin alinmasinda yetersiz
kalmaktaydilar. Yerel otoriteler bir uyusukluk, korkaklik ve her seye muhalif bir tutum
sergiliyordu. Fakat Bay Barozzi’nin alinmasini istedigi tedbirler merkezi Istanbul’da olan
bir komisyonun,” gérevi burada gé¢menlerin ihtiyaclaridan sorumlu olan gérevlisinin isine
gelmiyordu.® Oysaki Bay Barozzi’nin gorevini belirten sadrazam mektubunda yerel
otoritelerin entrikalarini temizlemek ve onlarla miicadele etmek yoktu. Kisaca bizim cesur
temsilcimiz mithim bir ihmal, uyusukluk, isteksizlik ve gorevlilerin sevkini kiracak bir
kaynak eksikligi ile kars1 karsiyaydi. Bununla birlikte amacina varmak icin korkusuz tavri
ile miicadele etmesini ve art niyetlilerin saygisin1 kazanmay: bildi. Kesin ve dayanikli
tavriyla pek cok tedbiri bir araya getirdi ve ifade ettigimiz pek ¢ok zorlugun iistesinden
geldi. Bu fedakarligi sayesinde Bay Barozzi gdg¢menlerin ve genel idarenin giivenini
kazandi.

" Fauvel burada, 5 Haziran 1860’ta Trabzon Valisi Hafiz Pasa bagkanlifinda, gittikce artan go¢ ve
gocmen sorunlart ile ilgilenmek tizere kurulan Muhacirin Komisyonu’nu kastetmektedir. (C.n.)

8 Fransiz konsolosluk arsivlerindeki yazismalarm da gosterdigi gibi, gerek Trabzon’daki Fransiz
konsolosu Schefer gerekse de Dr. Barozzi bu siiregte Muhacirin Komisyonu Bagkatibi olarak go¢gmenleri
iskan yerlerine sevk etmek, isimlerini kaydetmek, kalanlarin da ikamet ve iaselerini saglamak goreviyle
Aralik 1863’te Trabzon’a gonderilen Yaver Efendi’yi her firsatta elestirmistir (Yilmaz 2014a: 5-44).

(Cn.)
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Cok az yerli kaynak, valinin® kendi ¢abalar1 ve 6zellikle isimlerini zikretmekten memnun
oldugumuz karantina Miidiirii Halil Efendi, Tulumbacibasi Ali Efendi’® ve gdogmelerin
seflerinden Ismail Bey gibi zeki ve enerjik kisilerin yardimiyla Bay Barozzi gérevinin ilk
kismin1 basar ile idare edebildi ve sehri bir felaketten kurtardi. Birkag giin i¢inde sehir
tamamen bosaltildi ve gog¢menlerin barindigi binalar dezenfekte edildi. Meydanlar ve
sokaklar temizlendi, mezarliklar olasi biitiin enfeksiyon riskine karsi bir miktar toprak ile
tekrar kapatildi. Sehrin su getiren arklar tamir edildi ve herhangi bir sizint1 ihtimaline karsi
gerekli tedbirler alindi. Daha sonra sira karantina binasina geldi ki, burada miiskiilat
olduk¢a miithim bir halde idi. Cilinkli burada pek ¢ok hasta bulunmakta idi ki bunlar1 da
tedbirli bir sekilde nakliye etmek gerekiyordu. Burasi enfeksiyonun en koéti oldugu yerdi
(L’Emigration Circassienne 1864: 13). Zira bu yargiya, subat ayinda burada ikamet eden
2.300 kisiden 1.600’iiniin 6ldiigii belirterek varilabilir. Burasi da yavas yavas bosaltilmaya
basland1 ve burada arindirma islemleri uygulandi.

Sehre makul uzaklikta gogmenlere olduk¢a uygun iki kamp yeri tahsis edildi. Bunlardan
doguda olan1 Campos'! adinda idi ve buradaki cadirlarda 8.000 gdgmen barindiriimaktaydi.
Sehrin batisinda bulunan diger kamp yerinin adi ise Seredere’ydi'?. Buras1 da 5-10 bin
kadar gogmene barakalar ve hangarlarla hizmet etmekteydi. Bunlarin yaninda bir tigiincii
kamp yeri ise sehre birkag saat uzaklikta olan Akcakale’ydi. Bu kamp yeni gelecekler igin
ayrilmis bulunmaktaydi. Bu arada, Istanbul’dan ¢ok fazla ihtiyag¢ duyulan 500 c¢adir
gonderilmisti. 250 kisilik bir zaptiye de giivenligi saglamak i¢in buralara tahsis edilmisti.

Bu diizenlemelerin yapilmasinin zamani idi; ¢iinkii yeni gé¢menler ardi arkasi kesilmeden
gelmeye devam ediyordu. Bir giinde 6 bin gé¢menin karaya ¢iktigi oluyordu. 26 Martta bu
tic kamp yerine gonderilenlerin sayis1 20 bindi. Bu say1 9 Nisanda ise 40 bine ulasmisti. Bu
donemde sadece Akgakale’deki kamp yerinde 27 bin kadar gdogmen bulunmaktaydi.
Bunlarin biiyiik bir kismi1 burada agik havada, yagmurun ve sogugun altindaydi. Ciinkii
yeteri kadar malzeme, is¢i ve zaman yoktu. En son varanlar ise tam bir felaketti. Sayilar1 6
bin kadardi ve yaklasik yirmi kadar tekneye Olii ve 6lmek lizere olanlar sikigsmiglardi.
Yolculuklart uzun oldugu ve yanlarinda da yeterli yiyecek ve su olmadigi i¢in deniz suyunu
icmeye mecbur olmuslardi. O kadar zayif bir hale gelmislerdi ki karaya ¢ikmak icin onlari
elde tasimak gerekmisti. Bunlarin ¢ogunda dizanteri, tifiis ve ¢icek hastaligi vardi, tiimii
acliktan 6lmek tizereydi.

Bu arada go¢cmenlerin Trabzon’dan ¢ikarilmalart ve bunu takip eden dezenfeksiyon
tedbirleri beklenilen neticeyi vermeye baslamisti. Kisa bir zaman icinde halkin saglik
durumu iyilesmeye basladi. Cigek ve tifiis etkisini kaybetmeye, sehirde hayat normale
dénmeye basladi (L’Emigration Circassienne 1864: 14). Acik havadaki kamp yerleri
yukarida bahsettigimiz kot kosullarina ragmen go¢menler i¢in koruyucu bir tedbir oldu.
Burada go¢menlerin karaya c¢ikmalarini takip eden ilk hafta en kotii zaman dilimi idi.
Ciinkii hastaliklar 6limciil etkilerini bu zaman dilimi i¢inde gostermekteydiler. Tifiis ve

° Bu dénemde Trabzon Valisi Emin Muhlis Pasa’ydi. (C.n.)

10 Barozzi mart aymin sonlarinda Trabzon’dan gdnderdigi bir takrirde kendisine bagh bir yardimcisi
olmadiginu ileri siirerek Ali Efendi’nin maas tahsisiyle kendi hizmetinde gorevlendirilmesini talep etmisti.
(Yilmaz 2014a: 20). (C.n.)

11 Sehrin dogusunda tesis edilen bu kamp yeri Degirmendere’nin sag yakasinda yer aliyordu (Yilmaz
2014a: 20). (C.n.)

12 Seradere kampi diger kamp yerlerinde de oldugu gibi, gerekli hijyen tedbirleri igin bugiinkii Yildizh
Beldesi’nden denize dokiilen dere civarinda tesis edilmisti. (C.n.)
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cicek kayda deger bir oranda azalma gostermisti. Yine de ozellikle kadinlar ve ¢ocuklar
arasinda kurban almaya devam eden hastaliklar1 ishal ile beraber goriilen bitkinlik
olusturuyor ve bu hastaliklar yetersiz yiyecekten ve verilen yiyeceklerin yapisindan
kaynaklaniyordu.

Sehrin go¢cmenlerden bosatilmasinin  olumlu sonuglarini tamamlamak ve gogmenler
gelmeye devam ettikge tehlikeli bir yigilmanin Oniine gegmek igin ister karadan ister
denizden bu islemin devam ettirilmesi gerekiyordu. Bay Barozzi goérevinin bu Onemli
kismina ¢ok biiyiik bir ihtimam gosterdi; ama Bay Barozzi’nin bu g¢abalart malzemelerin
yetersizligi, go¢menlerin beklenmeyen yigilmalari, bunu 6zellikle demek gerekir ki, daha
once de bahsedilen gorevlinin'® isteksizligi ve entrikalari ve de Trabzon’daki biiyiik
kalabaliga bagli olan bazi ¢ikarlar nedeniyle etkisiz kalmaktaydi. Deniz yoluyla yapilacak
nakliyelerde vasitalar tamamen yetersizdi. Bu ise tahsis edilen ve miirettebati1 da hasta olan
iki buharli gemi nakliye isini ¢cok yavas yapmaktaydi. Burada yeni gelenleri bagka yerlere
mi nakletmek gerekiyordu? Iyi durumda olan bazi tekne ve gemilerin Samsun’a dogru
yonlendirmesinde basarili olunmustu; fakat bu sadece simdilik yapilan bir hamle idi. Biraz
sonra go¢ hareketleri Samsun istikametine yoneldi ve buraya oldukga biiyiik sikintilar
tasidi.

Bay Barozzi hem yelkenli gemileri hem de daha 6nce gé¢menleri tagiyan kiigiik teknelere
ara seferler yaptirmay1 denedi. ilk gelenler Varna’ya, digerleri ise Karadeniz’in giiney
limanlarina ¢ikmaliydi. Barozzi ayni sekilde go¢cmenleri i¢ kisimlara naklettirecek bir
konvoy da organize etmeye calisti. Yukarida bahsedilen muhalif durumlara ragmen bu
girisim basarili oldu (L’Emigration Circassienne 1864: 15). Hemen hemen martin
ortalarindan nisanin sonlarina kadar bir ka¢ bin Cerkes gécmen Trabzon’dan nakledildi.
Yine de giinde 300-400 arasinda degisen yiikksek Oliim oranlarina ragmen sehirde
gocmenlerin sayist ve bu sayi ile birlikte kamp yerlerindeki enfeksiyonlar, kaynaklarin
yetersizligi ve sonugta genel olarak gogmenlerin durumundaki miiskiilat artmaya devam
etti. Mayis aymin ortalarina dogru Trabzon civarindaki gogmenlerin sayisi 60 bin civarinda
idi ve ¢ok az bir zaman sonra bu rakam hemen hemen 70 bine kadar yaklagmisti.

Biz, Bay Barozzi’nin gérevinin bu kismindaki yardimsever faaliyetini engellememek i¢in,
karsisinda geri ¢ekilmedigimiz menfur araglardan bahsetmeyi faydasiz gérmekteyiz. Bizim
icin soylemek yeterlidir ki, Bay Barozzi engelleyici tiim tesebbiislere ragmen enerjisi
sayesinde baslica sonuca ulagsmay1 basardi, bu da Trabzon’un gé¢menlerden arindirilmasi
idi. Bab-1 Ali’nin, Meclis-i Tahaffuz’un ¢agrisina uyarak siirekli sorunlara neden olan bu
can sikic1 kimseyi'* gérevden almaya ve yerine bu dénemde ¢ok biiyiik bir destegi goriilen
baska birini®® tayin etmeye Kkarar verdigini de ilave edelim. Bunlar mayis aymin ilk
giinlerinde vuku bulmustu ve Bay Barozzi, kendisinin de oraya gitmesine neden olan biiyiik
sikintilarin yasandigi Samsun’a gitmek i¢in hazirlandi.

Kis boyunca ve baharin baslarinda Samsun’un sithhi durumu ¢ok kotii degildi. Gogmenlerin
buradaki yigilmalar1 higbir zaman ¢ok biiylik olmamisti. Ciinkii 6nceleri buraya gelen
gocmenlerin sayist Trabzon’daki kadar fazla degildi ve i¢ kisimlar ile olan kolay ulagim
kosullari, gogmenleri Amasya ve Carsamba istikametine gondermeye imkan taniyordu.
Fakat Trabzon’daki gd¢menlerin sayilarinin endise verici boyutlara ulastigi ve Trabzon’a

13 Yaver Efendi. (C. n.)
4 Yaver Efendi. (C. n.)
15 Yaver Efendi’nin yerine Tevfik Efendi Trabzon’a tayin edilmistir (Yilmaz 2014: 26-27). (C. n.)
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gelen bazi kafilelerin Samsun’a dogru yonlendirildigi Nisan’in ortalarina dogru, biiyiik bir
gd¢ dalgasi bu yone akmaya basladi (L’Emigration Circassienne 1864: 16). Bunu dnceden
goren Bay Barozzi buradaki karantina doktoruna alinmasi gereken hijyen tedbirlerini iletti
ve idarecilere de iase ve nakliye vasitalart konusunda bazi talimatlar gonderdi. Fakat
Trabzon’da oldugu gibi burada da aym fikirde ve aymi ¢ikarlar1 giiden Muhacirin
Komisyonu’nun bir gorevlisi*® bulunuyordu. Fakat bu gérevli tavsiye edilen hicbir tedbiri
almadi. Biz bu gorevlinin burada Samsun’un karsilagtigi bu insan seline karsi gereken
seyleri yaptigin1 diistinmiiyoruz. Biz, biraz akil, istek ve gayretle buradaki giigliigiin
hafifletilebilecegini diislinliyoruz ki, Barozzi daha 6nce bu gayreti gostermisti.

15-20 Nisan arasinda Samsun’daki gé¢menlerin sayisi 10 bin kadardi ve bu say1 dyle hizli
bir sekilde artmaya basladi ki, birkag¢ haftanin sonunda bu rakam 80 bine yaklast1 ve her giin
artmaya devam etti. Ilk gelenler sehre yigildilar. Sehir yeni gelenlerle doldu. Bunlar
barmaklar kurarak sehir yakinlarina yerlestiler, barinaklar yapmak ve 1sinmak i¢in agaclari
kestiler. Gelenlere yenileri eklendi. Kamp yerleri korfez civarinda idi. Karantina doktoru,
simdiye kadar goriinenden daha fazla bir 6liim orani, (¢i¢ek, dizanteri ve tifiis) aclik ve tarif
edilemez sefalet yiiziinden 6liimciil olan durum hakkinda bazi uyarilarda bulundu.

Bay Barozzi Trabzon’a gelen yeni gorevlinin iyi gayretlerinden emin olduktan sonra acilen
Samsun’a hareket etti ve 15 Mayista Samsun’a vardi. Sehrin sergiledigi durum tam bir
felaketti. A¢ligin teslim aldigi bir kalabaligin ortaya koydugu bu goriintii ger¢ekten tizlintii
vericiydi. Diikkanlarin onleri, evler, caddelerin ortasi, meydanlar ve bahcgeler 6len ve
0lmek iizere olan insanlarla doluydu. Dehset icinde hastaligin kendilerine bulasmasindan ve
yagmadan korkan halk sehirden kagmaya basladi.'’ Kamplarin durumu daha az iiziintii
verici degildi (L’Emigration Circassienne 1864: 17). Buralarda hastaligm kirip gecirdigi,
barmaksiz ve defnedilmeyen oliilerinin aralarinda agliktan 6lmek tizere olan 50 binden fazla
insan bulunuyordu. Bu durumla miicadele etmek i¢in, cesareti kirilmis, elinde yeterli para,
kredi ve peksimeti olmayan yerel otoritelerin elinde sadece bes zaptiye vardi.

Bay Barozzi miimkiin oldugunca bu durumu azaltmak igin ¢alistr. Onun ilk faaliyetlerinden
biri 6liilerin gdmiilmesiydi. Karantina Idaresi’nin kasasinda bulunan birkag¢ bin kurus
paranin yardimi ile bu isi gerceklestirmek icin bir teskilat olusturdu. Bu is i¢in kendi
adamlarin1 da buraya tahsis etti. Denizin kenarinda bulunan ve otuz kisi alabilecek bir
magazada iginde hasta ve 0lii olan 207 kisi bulunuyordu. Hamallarin bile i¢ine girmeyi
reddettikleri bu enfeksiyonlu yeri bosaltti. Daha 6nce Barozzi’ye Trabzon’da da yardim
eden cesur Ali’nin sayesinde iginde ¢iiriimeye yiiz tutmus cesetlerin oldugu bu mahalli
kendi elleriyle temizledi.

Bay Barozzi’nin Samsun’daki gayretleri yerel otoriteleri de iimitlendirdi. Istanbul’dan
yardim beklenirken gd¢menlerin gida ihtiyaglarini karsilamak i¢in Trabzon’dan 150 bin
kurus gonderildi. Fakat halen daha halkin enfeksiyondan kirildigi bu sehri gégmenlerden
temizlemek ya da buradaki kalabalig1 azaltmak gerekiyordu. Bay Barozzi burada da isi eline
ald1 ve yerel otoritelerin, karantina doktoru Markoaldi ve Ismail Bey’in yardimi ile bazen
ikna bazen de zorla biitiin gogmenleri ikamet ettikleri yerlerden ve nihayetinde de sehirden

16 Daha sonra Samsun’da gelecek olan Yaver Efendi’nin Miralay Salih Bey’in yerine tayin edildiginden
hareketle burada Fauvel’nin Salih Bey’den bahsettigi sonucuna ulasilabilir (Saydam 1997: 111; Ipek
2006: 46). (C.n.)

7 Dr. Barozzi Samsun’a varir varmaz karsilastign bu manzaray1 20 Mayis tarihli bir rapor ile Istanbul’a
bildirmis ve bu rapor 13 Haziran 1864 tarihli The Times gazetesinde de yaymlanmistir (Rosser-Owen
2007: 68-71). (C.n.)
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¢ikarmayi ve civardaki uygun kamp yerlerine nakletmeyi bagardi. Bu miidahale ile Samsun
gergek bir harabe haline gelmekten kurtuldu.

Diger taraftan gd¢gmenlerin sayist glinden giine gelen konvoylar sonrasinda siirekli artarken
bunlarin imdat ¢agrilari da yiikselmekteydi (L’Emigration Circassienne 1864: 18). Mayisin
ortasinda 80 bin olan bu say1 ayni ayin sonlarina dogru 100 bine, haziranin ilk gilinlerinde
ise 120 bine ulasmisti. Bay Barozzi, bu déonemde gog¢menler arasinda giinde 500 6lim
oldugunu tahmin etmekteydi. Bununla birlikte mevsimin uygun kosullar ile tiflis etkisini
biiyiik oranda kaybetmisti ve ¢icek de nadir olarak goriiniiyordu. Bu zavallilarin biiyiik
oranda acliktan 6ldiiglinti sdyleyebiliriz.

Bay Barozzi’nin gerekli yardim olmaksizin tiim enerjisi ile miicadele ettigi kosullar bu
halde iken Istanbul’daki Meclis-i Tahaffuz, durumun ne halde oldugunu 6grenmek, bu
durumu diizeltmek ve gerekli araglar teklif etmek i¢in Bay Baroozi’yi Istanbul’a ¢agird.
Birazdan okuyacak oldugumuz rapor Bay Barozzi’nin Meclis-i Tahaffuz’a vermis oldugu
cevaptir. Bay Barozzi bu raporunda Samsun’dan ayrildigi haziran ayinin ilk giinlerinde
durumun nasil oldugunu gostermektedir. Meclis-i Tahaffuz’un Barozzi’nin bu raporunu
onaylamakla yetinmedigini ve konseyin tiim tiiyelerinin imzasi ile buradaki durumun
ciddiyetini gostermek ve alinmasi gereken tedbirleri ifade etmek igin raporu sadrazama
gonderdigini de sdyleyelim.

Gorevimizi takip ediyoruz, bize sadece simdiye kadar bu go¢ hadisesinde nelerin oldugunu
sOylemek kaliyor. Haziran aymin ortalart bizim goé¢iin ikinci kismi dedigimiz ve
gdcmenlerin yi8inlarla bu iki liman sehrine biriktigi bir dénemin, saglik hizmetlerinin ve
gocmenlerin beslenmelerinin eksik bir sekilde yapildigi ve bundan kaynaklanan aclik ve
hastaliklardan kirildiklar1 bir ddnemin sonuna isaret etmektedir.

Gogilin bahsettigimiz tglincii kismi ise yaklasik olarak 15 Hazirandan sonra basladi.
Trabzon ve Samsun’daki yigilmalar tam zirvedeydi. Bir zaman sonra bir duraklama belirdi.
Gittikce nadirlesen yeni gelmelerin yerini ise Oliimler almaya bagsladi. Daha sonra ise
gdemenlerin tahliye isi simdiye kadar goriinmeyen bir sekilde hiz kazandi (L’Emigration
Circassienne 1864: 19). Istanbul’da tersane'® tarafindan goénderilen gemiler Trabzon ve
Samsun’a yonlendirildi. Bu iki yere para, gida ve gilivenligi saglamak tizere bir miktar asker
gonderildi. Go¢menlerin imdat c¢agrilarina cevap verecek bir hamle belirdi. Cagrilar
duyulmus ve tehlikenin farkina varilmisti. Bab-1 Ali, Cerkesler i¢in bu komisyonu'® icinde
bulundugu uyusukluktan ¢ikaracak ve bu komisyona sahip olmadigr bir yetkinlik
kazandiracak m1ydi? Ya da bu isi eline mi alacakti? Bunu bilmiyoruz. Her haliikkarda, Bay
Barozzi’nin donmesinden sonra gdo¢menler i¢in gerekli olan pek ¢ok hamlenin yapildigini
belirtmek dnemlidir.

Bundan sonra ne olduguna bakalim. Samsun’da 30 Haziranda gé¢menlerin sayis1 100 bine
geriledi. Karantina doktorunun giinlik 6liim orani tahminine gore 300 civarindaydi.
Gogmenlere hakim olan hastaliklar yine ayniydi. Gogmenlerin sehir disina ¢ikarilmasi isi
Bay Barozzi’nin ayrilmasindan sonra gerektigi gibi devam ettirilmedi. Hatta buradaki tifiis
vakalarinda, 6zellikle de esnaflar arasinda, artis goriilmeye baslandi. Endise de yeniden
ortaya ¢ikt.

Saygideger biri olan Karantina Doktoru Marcoaldi, saglik idaresine gonderdigi 7 Temmuz
tarihli son bir raporunda, kizamigin Cerkesler arasinda endise verici bir boyuta ulagsmasini

18 Tersane-i Amire (C.n.)
19 Muhacirin Komisyonu.(C.n.)
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ve sehirdeki tifiis vakalarindaki artis1 haber veriyordu. Go¢menlerin sayisi gerek kara yolu
gerek deniz yolu ile yapilan nakiller ve gerekse de 6liimler nedeniyle 80 bine kadar geriledi.
Yine de gilinliik 6liim orani en azindan 200 kadardi. Biitiin saglik dnlemleri thmal edildi.
Marcoaldi bu konuda, Trabzon’daki goérevi ¢ok kotii sonuglar ortaya g¢ikaran ve ayni
sorumluluk ile Samsun’a da gelen Muhacirin Komisyonu’nun gorevlisine isaret etti.?
Umariz bu uyarilar dikkate alinir ve bu saygideger doktorun saglik konusundaki vasiyeti
yerine gelir. Birka¢ giin sonra Marcoaldi miicadelesini kaybetti ve tifiisten dolayr 6ldi
(L’Emigration Circassienne 1864: 20). Oldiigii giin olan 20 Temmuzda yazdirdigi ve
imzalamakta zorlandig1 mektupta eski sikintilarin geri geldigini, giinde ortalama 300-350
insanin 6ldiigiinii, sehirde defnedilmeyen oliilerin ortalikta kaldigini bildirerek hiikéimetin
yardimi1 i¢in son bir ¢agri yapmaktaydi.

Trabzon’da ise 29 Haziranda yaklasik olarak 60 bin go¢men bulunuyordu ve saglik durumu,
kamp yerlerinde goriilen salginlar, yetersiz ve koti gidalardan dolayt epeyce
vahimlesmekteydi. Degisik kaynaklardan gelen bilgilere gore giinliik 6lim oran1 300-600
arasinda idi. Trabzon civarindaki gogmenlerin sayis1 bu dénemden itibaren biraz azalsa da
22 Temmuzda bu say1 50-55 bin arasinda idi. Fakat durum giinden giine daha acikl1 bir hale
geliyordu. Hastalarin ve &liimlerin oranlar1 her gecen giin artmaktaydi. Oliim oran1 giinde
300-400 arasinda idi.

Bununla birlikte tek bir miispet netice, Istanbul’dan yapilan bir hamle ile Trabzon ve
Samsun’daki go¢menlerin sayisinin azaltilmast olmustu. Geri kalanlar i¢in sartlar
kotiilesmekteydi. Ikinci derecedeki gorevliler eski uygunsuz davranislarni yeniden
yapmaya basladilar. Hicbir hijyen tedbiri alinmiyordu, beslenme de kotii idi ve 6lim orant
artmaktaydi. Daha Once baslayan dizanteri ve ates gibi hastaliklara gelince, bunlar
mevsimin uygun kosullari ile birlikte en iist seviyeye ¢ikacaklar midir?

Son zamanlarda Trabzon ve Samsun’un bosaltilmasi i¢in deniz yolu ile nakliye islemleri
organize edildi. Bu sayede simdiye kadar 30 bin Cerkes Istanbul Bogazi’ndan itibaren
Marmara’nin degisik noktalarina, Bandirma, Mudanya, Gelibolu, Rodos ve Silivri’ye
tagindi ki, buralardan da peyderpey i¢ kisimlara nakledildiler. Bu kafilelerin en sonuncusu
Canakkale Bogazi’n1 gegerek izmir Korfezi’ndeki Sanderli’ye 1.600 gégmen birakt: ve bir
digeri de Selanik istikametine dogru gitti. Bu nakliye isi dnemli bir 6liim orani ve gemi
miirettebatinin  da  giivertede  goriilen  enfeksiyonlardan muzdarip  olmaksizin
gegeklesmiyordu (L’Emigration Circassienne 1864: 21). Istanbul’dan gegisleri esnasinda iki
ya da ii¢ yliz denizci karaya cikarildi ve donanma hastanesinde tedavi edildi. Kis boyunca
hastalarin daha once kaptig1 tipik bazi hastaliklarin goriilmedigini sOylemek bizim igin
sevindiricidir. Cerkeslere gelince, hastaliklar ve Oliimler karaya ciktiklarindan sonra da
peslerini birakmiyordu. Oyle ki, Bandirma’ya indirilen 6.302 gd¢menden 793’ii bir aydan
kisa bir siire iginde hayatin1 kaybetmisti.

Bitirmeden oOnce yine Karadeniz’e donelim. Trabzon ve Samsun disindaki diger sahil
kesiminde karaya c¢ikan go¢cmenler buralardan tahliye edildi. Bununla birlikte kiiciik bir
miktarda Akcaabat, Sinop ve Eregli’ye, daha sonra da kiiciik bir kasaba olan Inebolu’ya 10
bin kadar gé¢men yi1gildi. Eregli’deki bu gocmenler gergek bir felakete neden oldu. 26
Haziranda Batum’dan gelen 62 teknelik bir konvoy yanlarinda hayvanlar ve iaseleri olan
8.500 Abhaz getirdi. Bunlar simdiye kadar gelenlerin icinde bu kadar iyi kosullar altinda
gelen ilk kafile idi. Bununla birlikte, ¢igek bunlarin aralarinda da hiikiim siirmekteydi.

2 Yaver Efendi.(C.n.)
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Karadeniz’in diger uzak noktasinda, Varna baglangictan itibaren ve daha sonra da Kostence
kis ve bahar doneminde gogmenlerin nakledildigi ilk limanlar oldu. Bu limanlarda yaklasik
olarak 40 bin kadar gogmen birikti ve buradan Bulgaristan’in i¢ kisimlarinda Vidin tarafina,
bir kismi da demiryolu, bir kism1 da Tuna yoluyla ve kii¢iik bir kism1 da kara yoluyla i¢
bolgelere nakledildiler. Buralardan gelen haberlere gore, diger yerlerde oldugu gibi,
gocmenlerin durumu iyi degildi. Gogmenler sayilari ¢ok olan Oliilerini nehirlere ve
Bulgaristan’daki tarim alanlarina terk etmis ve onlarla temasa gecen halka, cigek ve tifiis
hastaligini bulagtirmislardi.
Bu acikli hikdyenin sonunda, Osmanli topraklarina gelen muhacirlerin sayist bizim
hesaplarimiza gore gecen kasim aymndan temmuz ayinin basina kadar 300 bini gegmisti ki,
bu rakamin {igte biri ve belki de daha fazlas1 6ldi. Kaygi verici olan ise, mevcut durumun
devam etmesi durumunda diger {igte birinin de Olmesinin muhtemel oldugudur
(L’Emigration Circassienne 1864: 22). Burada eklemek gerekir ki 6liim vakalar1 daha gok
kadinlar ve g¢ocuklar arasinda goriilmektedir ve bu da Cerkes irkinin gelecegini
etkilemektedir. Goglin tehlikeli olmasi bir yana, gogmen naklinin ¢ok yavas yapildigi
Trabzon ve Samsun gibi hastalikli iki merkez biitiin iilke i¢in felaket olabilecek bulasici bir
hastaligi yayabilir. Dogrusu, Cerkes kabilelerinin Tiirkiye’ye dogru olan hareketi on
haftadan beri epey yavasladi. Gogler diizenli bir hale gelene kadar bu duruma engel olmak
gerekir. Eger bu yapilmazsa mevcut kosullarini daha da kotiilestirecek olan durum ile
miicadele edilecek bir zaman olmayabilir.
Biitlin bunlardan sonra bazi seyleri isaret etmekle yetinecegiz. Hadiseler kendi
biiyiikliiklerini gostermektedir. Kesindir ki, bu biiylik insan kitlelerinin gdcleri, beraberinde
acilart da getirmektedir. Fakat bu felaketin varliginda, ne kadar vahim olursa olsun sadece
kollarin1 kavusturup basim1 egenlerden de degiliz. Ustelik uygunsuzluklar 6nleri
almabilecek mahiyette olduklar1 i¢in bunlara karsi harekete gecmek gerektigini
diisiinmekteyiz. Simdiki durum da bu sekildedir.
Sorun siiphesiz biiyiiktiir. Fakat Osmanli Devleti’nin kaynaklarin1 agan bir mesele degildir.
Fakat go¢menlerin ihtiyaglarini karsilamak igin tahsis edilen imkanlarin, simdi de oldugu
gibi, beklenildigi gibi orantili bir sekilde verildigini sdylemek zordur. Gé¢gmenlere yapilan
yardimlarin akilli bir sekilde yapilmadig1 ve mevcut durumu daha da kétiilestirdigi kesindir.
Tartismasizdir ki, 6zellikle Samsun ve Trabzon’da hiikiimetin babacan istediginin aksine
hem gd¢menler hem de yerli halk i¢in hiikimetin niyetlerinin aksine bazi seyler de
yasanmistir.
Diger taraftan, halen daha harekete gegmek i¢in zamanin olduguna ve bu biiyiik felakete
engel olmanin miimkiin olduguna inaniyoruz (L’Emigration Circassienne 1864: 23). Bunun
icin cabalar1 iki misline ¢ikarmak gerekir. Bundan dolay1 biz Bay Barozzi’nin asagidaki
raporundaki tavsiyelerinin pratige gegirilmesinden baska daha iyi hicbir bir sey bilmiyoruz.
Bu zavallilara ve kendi halkina yeni bir sefkat belirtisi vermesi Osmanli hiikimeti’ne
yakisacaktir.

Antoine FAUVEL
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Cerkes Gacii ile Tlgili Olarak Gorevlendirilen Dr. Barozzi’nin 28 Haziran 1864
Tarihli Oturumunda Meclis-i Tahaffuz’a Sundugu Rapor

Meclis-i Tahaffuz’un talebi iizerine Istanbul’a dénmiis ve konseyin 14 Haziran tarihli
oturumunda size sozlii olarak Trabzon ve Samsun civarinda birakmis oldugum Cerkes
gdcmenlerin maruz kaldig: sartlar hakkinda bir sunum yapmistim. Bu sunumun size yazil
ve Ozet bir sekilde yapilmasini istediniz ki, ben de bugiin burada size bunu sunuyorum. Size
gorevimin Trabzon ve Samsun ayaginda ne yaptigimi yeniden anlatmak niyetinde degilim.
Bu konuda size daha onceki degisik raporlarimda bahsetmistim. Size simdiki mevcut
kosullar ve mutlaka alinmasi gereken tedbirler hakkinda bilgi verecegim.

Durum gittikge daha vahim bir hal almaktadir; zira gé¢menlerin sayisi her gegen giin
cogalmakta, kaynaklar azalmakta, gocmenlerin yigilmasindan kaynaklanan sakincalar ve
bunlarla miicadele etmedeki yetersizlik artmaktadir. Bu durum dort aydan beri siirmektedir.
Baylar, gergekten biliyorsunuz ki gegen mart ayindan itibaren go¢ biilyiik bir ivme kazandi.
Gogmenler Karadeniz’in degisik noktalarinda ve bazi i¢ kisimlarda yigildilar ve bununla
birlikte, bu yayilmaya ragmen 60-70 bin gdo¢gmen Trabzon’da, 110-120 bin go¢men de
Samsun’da topland1. Ustelik bu rakam yeni gelenlerle birlikte siirekli olarak artmaktadir ve
bazi kati bilgilere gore, bu biiyiik kitle ¢ok gegmeden daha da biiyiiyecektir. Bundan otiirii
go¢ simdilik durmaktan uzaktir (L’Emigration Circassienne 1864: 24).

Yolculuk sirasinda gogmenlerin durumu korkungtur. Gogmenler gida ve sudan mahrum bir
sekilde kiigiik teknelere ya da kayiklara dolusmakta ve deniz suyunu igmeye mecbur
kalmaktadirlar. Osmanli topraklarinda karaya ¢iktiklarinda gégmenlerin gogu daha yolculuk
sirasinda Oliiyordu ve bunlar yasayanlarla karisik bir halde kalmaktaydi. Karada ise kamp
yerlerindeki kosullar ¢ok daha iyi degildir. Go¢menler kamp yerlerinde barinaksiz, kendi
baslarina terk edilmis, bakimsiz, saglik polisi ve hi¢gbir denetim olmadan ¢ok feci bir sefalet
altinda bulunmaktadirlar. Kendilerine bulasan ve baskalarina da yaydiklar1 cicekten,
aralarinda goriilen tipik hastaliklardan, dizanteriden, yetersiz beslenmeden ve sefaletin
dogurdugu tiim patolojik durumlardan kaynaklanan hastaliklardan Glenlerin ortasinda
bulunmaktadirlar.

Kamp yerlerinde pek ¢ok ailede birden fazla hastalikli birey bulunmaktadir. Bu sekilde o
kadar hasta vardi ki, bunlarin hepsi yavas yavas Olmektedir. Hastalar hi¢bir yardim
almiyorlar. Bunlar hi¢bir yardim gérmeksizin ¢iplak bir sekilde topragin iizerinde yatmakta
ve tim hava kosullarina maruz kalmaktadirlar. Hastalarla ilgilenmek iizere bu kamp
yerlerine gonderilen 4-5 doktor 6zellikle de hastalar i¢in gonderilen malzemelerin acinacak
durumu nedeniyle verimli olamamaktadir. Bu durumda 6liim bu zavallilar1 vurmaktadir.
Kadavralarin biiyiik bir kismi ortaliga terk edilmekte ve clirliimeye birakilmaktadir.

Kamp yerlerinde ozellikle kadinlar ve ¢ocuklar arasinda oliim orami oldukga yiiksektir.
Erkekler ise aciya, 1stiraba ve agliga daha fazla direnmektedirler. Gegen nisan ayinda
Trabzon’da 27-30 bin gd¢menin i¢inde giinde 400 kisiden fazla 6lim olmaktaydi. Bu
sehirdeki saglik idaresi doktorunun verdigi son bilgilere gore Seradere’deki kamp yerinde
giinde 300’den fazla gogmen 6lmekteydi. Fakat Samsun’da 6liim orani1 gergekten korkung
boyutlara varmis bir durumdadir. Buradaki son 6liim oranlarini1 veremeyecegim; ama benim
Samsun’dan ayrildigim zaman Derbent®! ve Irmak’taki®* kamp yerlerinde 40-50 bin kisilik

2L Derbent mevkii Samsun’un dogusunda ve Samsun Korfezi’nin baslangic noktasmni olusturan bir
yerdeydi. (C.n.)
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gbemen arasinda giinliik 6liim oranm1 500’den fazla idi. Halen daha gercek verilere
dayaniyorum. Samsun’a iki fersah uzakliktaki Hanianly’daki kii¢ciik kamp yerinde 300
kisilik bir gd¢men arasinda bir hafta iginde giinde ortalama 14 6liim olayinin oldugu bana
bildirildi. Sunu belirtmek gerekir ki, bu kamp yerinde isler daha iyi yiiriimekteydi ve kamp
yeri de iyi bir sekilde kurulmustu.

Samsun’da oliim orani gibi sefalet de o derece yiiksek olmaktadir. Gogmenlerin yeterli
derecede beslenmediklerini sdylemek dogrudur; ama 6zellikle Samsun’da aglik gercekten
gdemenleri kirip gecirmektedir (L’Emigration Circassienne 1864: 25). Burada gecirdigim
22 giin boyunca otoriteler 100 binden fazla gogmene giinde sadece on bin okka peksimet
dagitmisti. Bu da her biri 100 dirhem olan 40 bin taymat etmektedir. Bu arada, bu dagitim
151 de dogru bir sekilde yapilmamakta ve gercekten ihtiyaci olanlar yardimlardan hig istifade
edememektedir. Bu zavallilar giinlerce bu zayif yardimi1 almay1 beklerken kabile seflerinin
ve maiyetlerinin hemen hemen tiim taymat1 aldig1 duyulmaktadir. Peksimet eksikliginden
dolay1 gogmenler aga¢ kokleri, bitkiler ve toplayabildikleri yemek artiklariyla
beslenmektedirler.

Bu yetersiz beslenme daha 6nce gogmenler arasinda yayilmis olan hastaliklar i¢in 6liimciil
sonuclar ortaya ¢ikardi. Size daha once vahim neticeleri olan ve ¢ocuk yetigkin tiim bu
talihsiz halkin maruz kaldigi hastaliklar1 belirtme firsatim olmustu. Go¢menler arasinda
sindirim yolu hastaliklar1, yiizlerde urlarin ¢ikmasi, ayaklarda sizlanma gibi pek cok
hastalik goriinmekteydi. Kaseksi,?® sitma ve depresyon gd¢menlerin oliimiine neden
olmaktaydi. Boylesine yiiksek 6liim oraninin bu sekilde zararl ve yetersiz bir beslenmeden
kaynaklandigi muhakkaktir ki, size daha Once de belirttiim nedenler acliktan sonra
gelmektedir.

Deniz ve kara yolu ile yapilan tahliyeler gerek yeterli vasita olmamasindan gerekse de
uygun bir varig yeri tespit edilememesinden dolayr olduk¢a yavas islemektedir.
Gogmenlerin nihai yerlestirilmelerinin hdlen daha baglamadigini sdyleyebiliriz. Bu arada
mevsim de ilerlemistir. Sahilin degisik noktalarina nakledilen go¢menler buralarda terk
edilmistir. Buralarda sefalet ve olim kol gezmektedir. Canik, Amasya ve Sivas
eyaletlerindeki go¢cmenlerin durumu da aynidir. Genel olarak sdylenebilir ki, gdogmenlerin
nakledilmesi sadece uygunsuzluklari yaymak ve bunlar1 cogaltmaya yaramaktadir.

Bu sunumu bitiritken Samsun ve Trabzon’da gdg¢menlerin gonderildigi biitiin yerlerin
sitmal1 ve sagliga zararli yerler oldugunu soyliiyorum. Araliklarla goriilen sitma salginlari
bu yerlerde hiikiim stirmektedir. Go¢menler Oncelikle batakliklardan ¢ikan hastaliklarin
etkisinde kalmaktadir. Bu yikici1 etki gogmenlerin iginde bulundugu kétii hijyen kosullari ile
katbekat artacaktir.

Baylar, ozetle, baslica yerlerde gogmenlerin durumu bu sekildedir. Buna isaret etikten sonra
ayn1 sekilde, size gd¢menlerin bu durumunu ortaya ¢ikaran, bunlari devam ettiren ve
biiyiiten nedenleri gostermek de benim gorevimdir (L’Emigration Circassienne 1864: 26).
Burada idarenin alanina girmek zorundayim zira gogiin sthhi durumuna bagl olan meseleler
sik1 bir sekilde idari meseleler ile baglantilidir ki, birine deginmeden digerini ele almak
imkansizdir. Agiktir ki, bu durumun nedeni, olabildigince ¢ok insanin ¢ok kétii kosullar
altinda bir araya gelmesidir.

22 Bu kamp yeri ipek’in Osmanli arsiv belgelerinde tespit ettigi Kiirt Irmagi kampi olabilir veya sehrin
iginden akan Merd Irmagi olabilir (Ipek 2006: 46).(C.n.)
23 Asir1 zayiflama. (C.n.)
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Yardimlarin yetersizligi ve bunlarin uygulanmasindaki yanlislar bu kadar kalabalik bir
yiginin ortaya ¢ikardigi Oliimciil tehlikelere eklendi. Her sey uygulanan yardimlarin
gdcmenlerin ihtiyaglarini karsilayacak durumda olmadigini teyit etmektedir. Aynm sekilde,
yardimlarin dagitimi isinin istenilen diizeyde olmadigini kabul etmek gerekir. Gergekten,
devletin gogmenlere verdigi tek gida olan peksimet her yerde yetersizdir. Bununla birlikte,
bu miktar her ne kadar yetersiz olsa da, eger ihtiyaci olanlara verilseydi bu uygunsuzluklar
daha az olurdu. Su anda gecerli olan yardim dagitma sistemine gore, sadece birkag sef,
bunlarin adamlar1 ve koleleri bu yardimdan istifade etmektedir. Ciinkii bunlar dagitim
isinde bir araci roliindedirler. Bu durum her giin sadece peksimet konusunda degil, geri
kalan her seyde tekrarlanmaktadir. Fakirler unutulmus bir haldedir. Uygunsuzluklar dengeli
ve akilli bir idarenin eksikligi yiiziinden daha da artmaktadir. lyi bir idarenin eksikligi her
yerde karsimiza ¢ikmaktadir. Eger iyi niyetli olunsa mesela yetkin insanlarin tavsiyeleri
dinlense kamp yerleri su anki acinacak durumda olmazdi. Mali durumun yetersizliine
ragmen koruyucu bazi tedbirler alinabilir, hastalara yardimda bulunulabilir, Oliiler
gomiilebilir, ¢cok gerekli olan gida maddeleri temin edilebilir ve bu sekilde buradaki engeller
ya da mahsurlar ortadan kaldirilirdi.

Durumun iginde hapsoldugu bu tehlikeyi engellemek ve mevcut durumu iyilestirmek i¢in ne
yapilabilir? Sebepler daha 6nce belirtildi. Memnuniyet verici bir ¢oziime ulasmak i¢in bu
duruma neden olan etkenleri ortadan kaldirmaktan bahsedilmektedir. Ilk &nce yeni
geleceklerin neden olacagi yeni yigilmalari engellemek gerek. Eger Osmanli hiikimeti
Cerkes sahillerindeki muhacirlerin nakliyesini diizenlemek yetkisine sahip olur ve kendi
iskan siyasetine uygun olarak bunu devam ettirirse y1gilmalar bundan sonra olmayabilir. Bu
tedbir i¢in hi¢ de ge¢ kalinmig degildir. Bu tedbir halen daha ehemmiyetini korumaktadir;
¢linkii biiyiik kitleler halinde go¢ devam etmekte ve her giin yeni gogmenler gelmektedir.
Bu yeni gelenler kaynaklarin da artmaktan uzak oldugu Trabzon ve Samsun’daki
go¢gmenlerin durumunu daha da kotiilestirecektir. Diger taraftan nakliye isleminin yapildig
yerlerde yigilmalari engellemek ve gogmenleri daimi olarak yerlestirilecekleri yerlere
gecikmeden nakletmek ve bu noktalarda da yigilmalar1 engellemek gerekmektedir
(L’Emigration Circassienne 1864: 27). Bu nakiller ve iskanlar bir an énce yapilmalidir
¢linkii yaklagan kig gogmenlerin durumunu daha da agir bir hale getirecek ve bir felaket de
kagmilmaz olacaktir.

Yapilmas1 gerekenler kayda deger bir oranda arttirilmalidir. Burada mali kaynaklar
elzemdir. Gogmenlerin her birine giinlilk belli bir taymat temin edilmelidir. Ekmek ve
peksimet miktar olarak yeterli derecede degildir. Go¢menlerin gidalarimi biraz olsun
cesitlendirmek ¢ok acildir. Go¢gmenlere tahsis edilen ekmek onlarin aligkanliklarina uygun
degildir. Gégmenler misir unu ve kuru sebzeyi tercih etmektedirler. Ayrica devlet bu
degisikligi yaparak onemli bir miktar tasarruf yapabilir. Hastalar 6zel baz1 gidalar talep
etmektedirler. Onlara et gerekmektedir. Lakin bu, agliktan Olimiin ve sefaletin hakim
oldugu bu kalabaligin saglig1 i¢in yapilacak sthhi bir miidahale degildir. Gogmenleri sadece
uygun olarak beslemek degil, biiyiilk barakalarda bu duruma maruz kalanlar1 da korumak
gerekmektedir. Bu talihsiz insanlar buralarda bir hekimin yardimini alabilirler.

Mevcut durumun gerektirdigi degisik hizmetler olusturmak gerekmektedir. Tek bir kelime
ile simdi var olandan farkli olarak gercekten yardim edebilecek bir idare olusturmak
gerekmektedir. Yardim dagitma isi emin ve yetenekli kimselerin eline verilmelidir.
Yardimlar ger¢ekten ihtiyaci olanlara ve higbir kaynagi olmayanlara verilmelidir. Neden
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kendi kendine yetebilecek Cerkes kabilelerin sefleri hiikimetin {izerinde bir yiik
olmaktadir?

Daha oOnce saglik hizmetinin olmadigini sdylemistim. Bundan dolay1 bir saglik servisi
kurulmali ve uygun araglar ile donatilmalidir. idarenin tiim ihtimami kamp yerlerinin saglik
durumuna yonelik olmalidir. Enfeksiyonun hakim oldugu kamp yerleri dezenfekte edilmeli
ve 1yi bir duruma sokulmalidir. Bu isi yapacak bir birim olusturulmadigi i¢in oliiler
defnedilmeksizin her tarafta ortada kalmaktadir. Saglik kosullart agisindan ilk olarak
sehirlerde ve koylerde gogmenlerin biiylik kalabaliklar olusturmasina izin vermemek
onemlidir. Kosullar1 iyi durumda olan kamp yerleri simdilik en uygun yerler olarak
goziikmektedir.

Son olarak da gogmenlerin nakliyesi organize edilmelidir. Her sey go¢menlerin bu sorununa
bagli oldugu igin Meclis-i Tahaffuz gogmenlerin nakliyesi ile ilgilenmektedir (L’Emigration
Circassienne 1864: 28). Gogmenlerin nakliyesi tedbirli, 6zenli ve 6nceden hazirlanmis bir
plana gore yapilmalidir. Nakliye gemilerindeki yigilmalar1 engellemek, hastalar1 giivertede
oturtmak ve onlar1 gemilere yigmamak alinacak en 6nemli tedbirlerdir. Saglik idaresinin
talimatlarina ragmen bu tedbirlerin g6z ardi edilmesi sonucunda yalnizca gogmenler ve yerli
halk degil gemilerin miirettebati da halen daha siddetle tifiisten muzdarip olmaktadir.
GoOgmenlerin nihai olarak yerlestirilmelerini hizlandirmak i¢in ne yapilmasi gerektigini
bilmiyoruz. Bundan dolay1r go¢menlerin nakliyesinin ve dagitilmalarinin biiyiik tehlikeleri
olan bu duruma bir son vermesi i¢in yigilmalarin dogurdugu tehlikeler iizerinde duruyorum.
Daha once size bahsettigim bu uygunsuz kosullar, yigilmalar, sefalet, aclik, hastaliklar ve
idarenin yanlislar1 6liimciil baz1 sonuglara neden oldu. Yigilmalardaki artis, kaynaklarda
devam eden azalma, durum karmasiklastik¢a biliyliyen diizensizlik, yaz sicaklari ve
gocmenlerin etrafinda olan enfeksiyonlu mekanlarla birlikte bu neticeler daha tehlikeli
olmaya devam edecektir. Bundan siiphe etmeye gerek yoktur. Eger yigilmalarin oldugu
yerlerden gogmenler nakledilmezse kotii neticeler sadece gogmenler arasinda degil yerli
halk arasinda veya karisikliklarin goriildiigii yerlerdeki yakin ¢evrelerde de hissedilecektir.
Durum ¢oktan vahim bir hal almistir ki, baz1 bulasici salginlarin bu durumu daha kotii bir
hale sokacagindan ve bunun bir felaket getirmesinin ¢ok uzak olmadigindan endise
edilmektedir.

Fakat kesin, hayati ve kagimilmaz olan sey, eger kisa kadar bu durumda bir degisiklik
olmazsa kigin beraberinde getirecegi felakettir. Biitiin gogmenler ag, hasta bir halde ve
yokluk icinde topluca yerlesim yerlerine gitmekte ve buralarda gida ve barnak
aramaktadirlar. Bunlar arasinda tifiis ve zor sartlar ortaya ¢ikmakta ve tam bir yikim
yapmaktadir. Bizi tehdit eden tehlikenin farkina varmanin zamanidir. Her haliikarda, bu
tehlikenin Oniinii almak ve felaketi 6nlemek i¢in uygun tedbirlerin gecikmeden alinmasi
gerekmektedir. Yakinda olacak olan bu tehlike ve felaket yaklastigi i¢in bu raporda bazi
tedbirler sunmaktayim. Bunlar1 6zetlemek gerekirse;

1. Yigilmalar1 6nlemek gerekir, ortaya ¢iktiklari her yerde gecikmeden bu yigilmalar sona
erdirilmelidir (L’Emigration Circassienne 1864: 28).

2. Para, gida ve nakliye yardimlarini kayda deger bir oranda arttirmak gerekmektedir.

3. Gogmenlerin ihtiyaglarina daha uygun olan bir teskilat tesis edilmelidir.

4. Son olarak da yetkili otoriteler tarafindan verilen hijyen talimatlarini titizlikle uygulamak
gerekmektedir.”
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SONUC

1863’iin Kasim aymda baslayan ve 1864’tin Eyliiliine kadar devam eden Cerkes
Gogli'nilin boyutlarma iliskin kesin rakamlar ortaya koymak zordur. Fakat bu raporda
konu edilen Temmuz 1864’¢ kadar ki donemde kaynaklar Trabzon’da 180 bin,
Samsun’da da 150 bin kadar gdé¢menin karaya ciktigin1 hesaplamaktaydi. Diger bir
ifadeyle Dr. Barozzi’nin gorev bolgesi olan Trabzon ve Samsun’a yaklagik olarak 350
bin gogmen gelmisti. Daha da ac1 olan ise gogmenler arasindaki 6lim oraniydi. Yine
kaynaklar sadece Trabzon’da 35 bine yakin bir 6liim oraninin ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Yani, tiim bu go¢ siirecinde gog¢menlerin iicte birlik bir kisminin,
yukarida Dr. Barozzi’nin pek ¢ok kez ifade ettigi etkenler sonucunda 6lmiis olduklari
tahmin edilmektedir.

Bu siirecte devletin resmi gorevlisi olarak Dr. Barozzi’nin misyonu agisindan
bakildiginda ise bu italyan hekimin Trabzon’da iki ay ve Samsun’da da 22 giin siiren
gorevi, yapilan c¢aligmalarin yaninda, bize bu sehirlerdeki drama farkli bir agidan
bakabilecegimiz kaynaklar birakmistir. Gerek Barozzi’nin Meclis-i Tahaffuz’a, Trabzon
ve Samsun’daki konsoloslara gonderdigi raporlar gerekse de Trabzon ve Samsun’daki
Ingiliz ve Fransiz konsoloslarin elcilik ve disisleri bakanliklariyla yapmis olduklar:
yazigmalar bize, Osmanli arsiv kaynaklarinda bulamayacagimiz bazi ayrintilar
gostermesi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir. Fakat yukarida drnegini gordiigiimiiz iizere,
bu belgelerde asir1 elestirel bir lisanin kullanildigini da goéz ardi etmemek gerekir.
Donemin yabanci diplomatik belgelerinde sikca rastlayabilecegimiz bir “Batili” bakis
acist c¢ergevesinde, Osmanli kurum ve yetkililerine karsit bir 6n yargimin oldugu bu
donemde, hem konsoloslarin hem de Barozzi’nin goég¢ siirecinde bu bakis acisinin
orneklerini sergiledigine tanik olmaktayiz. Diger bir ifadeyle, yabanci belgelerde,
devletin elindeki sinirli kaynaklarla bu gog siirecini idare etmeye calistig1 bir donemde
yapilan faydali faaliyetlerden ¢ok karsilagilan eksikliklere ve gorevlilerin yanlislarina
deginmeleri seklinde bir bakis agis1 hakimdir.

Oysaki gociin baglica muhatab1 olan devletin resmi yazismalarinda gorildiigii tizere
Barozzi’nin Trabzon’da, yabanci kaynaklarda belirtilmeyen bir dizi sert uygulamalari
olmustu. Ozellikle gd¢gmenlerin sehir disina ¢ikariimalari, karantina usulleri ve 6liilerin
gdmiilmesi konusunda Trabzon’da Emin Muhlis Pasa’nim israr1, yani gogmenleri Islami
usullere gore defnetme, Barozzi’nin hijyen tedbirleri agisindan en ¢ok muhalefet ettigi
konulardan biri oldu. Bu bakimdan yabanci kaynaklarin da meseleyi kendi iilkelerinin
bakis agisi ile yansittiginin altini ¢izmeliyiz. Fakat yine de Meclis-i Tahaffuz’un konuya
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iliskin bu raporda gordiiglimiiz bu uyarilarinin, devletin 6zellikle 1864 yazindan itibaren
gogmenler ve neden olduklar1 sorunlar ile daha sistemli bir sekilde miicadele

etmesinden hareketle etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Gogiin en biiylik muhatabi olan Osmanli Devleti’nin bdylesine biiyiik bir kitlesel goce
hazir olmadigin1 sdylemek gereksizdir. Devletin elindeki imkanlarin sinirliligi, gog ve
gbecmen islerini uygulayacak etkili bir teskilatin eksikligi en basindan beri hissedilen
unsurlar oldu. Bab-1 Ali’nin aldig1 tedbirler, Yaver Efendi’nin goclerin baslamasindan
bir iki ay sonra Trabzon’a gonderilmesi gibi, go¢cmenlerin Osmanli limanlarinda hem
kendileri hem de yerli halk i¢in tehlike olusturmaya baslamalarindan sonra alinmaya
basland. lase, cadir, kiyafet, nakliye vasitasi, giivenlik ve saglik hizmetleri bakimindan
bu doénemde ¢ok biiyiik eksiklikler cekildi. Ama yine de Bab-1 Ali, boyutlarinin
biiyiikliigiinii ve miicadelenin zorlugunu yabanci kaynaklarin da belirttigi bu kitlesel
g0bg siirecini elinden geldigince iyi yonetmeye ¢alisti. Bunda, her ne kadar Yaver Efendi
orneginde elestiriye maruz kalanlar olsa da sinirli imkanlarla gogten kaynaklanan
meseleler ile ugrasan yerel idarecilerin ¢ok 6nemli olan katkilarini g6z ardi etmemek

gerek.

Sonug olarak Kirim Savasi’ndan sonra baslayan goc siirecinde 1864 Kaftkas Gocii daha
oncekiler ile mukayese edilmeyecek biiylik sorunlara neden oldu. Bu zor siireci
eksiklikleriyle idare etmeye ¢alisan Bab-1 Ali bu sayede imparatorlugun sonuna kadar
devam edecek go¢ meseleleri konusunda daha da tecriibeli bir hale geldi. Zira daha
sonraki goclerde cok daha sistemli ve diizenli bir go¢ siireci yasandi. Gogmenlerin
Osmanl tilkesine siginmalari devleti biiylik bir maddi kiilfetin altina soksa da, Osmanl
Devleti Miislimanlarin hamisi oldugunu bu erken donemde de gostermekten geri
durmadi. Bu haliyle, giiniimiizde de halen daha 6nemli bir sorun olmaya devam eden
gbc-miilteci sorunlartyla karsilasan iilkemizin, Osmanli Devleti’nin “Miisliimanlarin
hamisi” olarak gosterdigi korumaci yaklasimi siirdiirdigii ve her ne kadar agir bir kiilfet
getirse de ¢evresindeki drama seyirci kalmadig: goriilmektedir.
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“ULUSLARARASI KATILIMLI OSMANLI BiLiM VE DUSUNCE TARIiHI
SEMPOZYUMU” HAKKINDA [ON THE “INTERNATIONALLY
PARTICIPATED SYMPOSIUM ON THE HISTORY OF OTTOMAN SCIENCE
AND THOUGT”]

Bir beylikten bir imparatorluga dogru ilerleyen siirecte Osmanli, salt diplomasi tarihi
acisindan degil, bilim ve diisiince tarihi agisindan da énemli gelismelere imza atmaistir.
Bu gelismelerin siyasi tarith ile ilgili kismi biiylik bir kiilliyat olustursa da,
kapsayiciliktan uzak goziikmektedir. Benzer bir durum bilim ve disilince tarihi
caligmalari i¢in de gegerlidir. Mevcut literatlir, Osmanl diisiin hayatin1 biitiin yonleriyle
ele almak soyle dursun, 6nemli dlgiide eksikliklerle maluldiir. Oysaki bilim ve diisiince
tarihi lizerine yapilan aragtirmalar, siyasi ve iktisadi basarilarin, bilimsel ve kiiltiirel
gelismelerle organik baglantisinin oldugunu gozler 6niine sermektedir. Bu bakis acisina
kosut olarak, Osmanli diisiince hayatinin incelenmesine katki saglamak amaciyla
Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tarafindan 08-10 Mayis 2014 tarihleri
arasinda “Uluslararast Katilimli Osmanli Bilim ve Diisiince Tarihi Sempozyumu”

diizenlenmistir.

Prof. Dr. M. Muhsin KALKISIM (Baskan / Giimiishane Universitesi), Prof. Dr. Hasan
AYIK (Recep Tayyip Erdogan Universitesi), Prof. Dr. Celalettin VATANDAS
(Karadeniz Teknik Universitesi), Prof. Dr. Mustafa YILDIRIM (Atatiirk Universitesi),
Yrd. Dog. Dr. Kemal SAYLAN (Giimiishane Universitesi), Yrd. Doc. Dr. Merve
KARACAY TURKAL (Giimiishane Universitesi), Yrd. Do¢. Dr. Yakup KAHRAMAN
(Giimiishane Universitesi), Yrd. Dog. Dr. Mehmet Fatih GOKCEK (Giimiishane
Universitesi), Yrd. Doc. Dr. Umit OZTURK (Giimiishane Universitesi), Yrd. Dog. Dr.
Seda OZSOY (Giimiishane Universitesi) ve Atilla DURMAZ’m da (Giimiishane
Universitesi) aralarinda bulundugu kurul tarafindan diizenlenen sempozyumun agilis
toplantist 08 Mayis 2014 Persembe giinii 09: 30’da, Giimiishane Universitesi
Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi Katib Celebi Salonu’nda ger¢eklesmistir.
Katib Celebi ve Ali Kusgu salonlarinda yapilan 16 oturumda, toplam 52 bildirinin
sunuldugu sempozyum, 09 Mayis 2014 Cuma giinli aksaminda diizenlenen gala yemegi
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ve 10 Mayis 2014 Cumartesi giinii yapilan sehir turunun ardindan noktalanmis ve
matematik, tip, geometri, astronomi, miihendislik, felsefe, mantik, kelam, tasavvuf,
fikih, edebiyat alanlarindaki sunumlarla baglantili olarak asagidaki sonug¢ bildirisi

kaleme alinmustir.

Uluslararas1 Katilimli Osmanli Bilim ve Diistince Tarihi Sempozyumu, bu alanda
ne kadar ¢ok ¢alisma yapilirsa yapilsin alani tiiketici ve kusatici aragtirmalarin

heniiz yeterli diizeyde olmadigin1 ortaya koymustur.

1. Taskopriiliizade ve Katib Celebi 6rneginde goriildiigii lizere Osmanli'da ilimler
tasnifinin Oncelikli ¢alisma alanmi olarak belirlenmesi, akli ve nakli ilimlerin

birlikte ele alinmasi gerektigini bir kez daha 6n plana ¢ikarmistir.

2. Ozellikle Osmanlilarda doga bilimleri ve matematik bilimleri ayrintili olarak
incelenmistir. Matematiksel bilimler (astronomi, fizik, aritmetik, geometri)
derlemesi olan Hoca Ishak Efendi’nin Mecmi’a-i Ulim-i Riyaziyye’si her
yoniiyle ¢esitli bildirilerin iginde sunulmus ve eserin 6nemi vurgulanmistir. Ancak
goriilmiistiir ki bu konularda Ishak Hoca’nin &tesine gegmek gerekmektedir.
Osmanlilardaki modern matematik sembolleri, eski sembollerle karsilastirilarak

incelenmis ve bunlarin temelindeki mantik ortaya konmustur.

3. Gazali’ye iligkin Onyargilarin yani ondan sonra ortaya konulanlarin birer
tekrardan ibaret oldugu diisiincesinin ya da Gazali’den sonra felsefenin Islam
diinyasinda tikandigina dair goriislerin dayanaksiz oldugu belirginlik kazanmistir.
Bu alanda salt felsefe arastirmalar1 yerine Osmanli’da kelama ve tasavvufa dayali
felsefi yaklasimlarin 6n plana ¢iktig1 goriilmustiir.

4. Osmanlt doneminin diisiinsel yapisinin daha iyi anlagilmasi i¢in edebi metinlere

dayal1 yeni felsefe ve bilim okumalarina ihtiyag hissedilmistir.

5. Osmanl bilim ve diisiince gelenegini anlamak i¢in felsefi okumalar yaninda
tasavvufi ve kelami anlayislarin da derinlemesine incelenmesi gerektigi

anlasilmistir.

6. Giiniimiiz ¢evre sorunlarina, Mecelle 6rnegindeki kanun koyuculuguyla orfiin
hukuk nezdindeki itibarina, ilmiye smifinin sosyal ihtiyaclarina cevap veren
yaklagimlartyla Osmanli hukukunun modern dénemde yeniden ele alinmasi
gerektigi ortaya ¢ikmistir

7. Istanbul'da gayrimiislimlerin tip alanindaki ¢alismalar1 ve azinliklar tarafindan
acilan hastanelerin yapisinin aktarimiyla birlikte Osmanli Devleti’nde tip alaninda
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karsimiza ¢ikan yabanci etkisi giindeme tasinmistir. Bu etki ayni zamanda
Osmanli cografyasindaki azinliklara yonelik hosgoriilii tavrin da bir gostergesi
olarak degerlendirilmistir.

8. Osmanl siyasi diisiincesi baglaminda degerlendirebilecegimiz Osmanli-iran
savaglarinda  Safevilere karst Osmanli tarith yazicilarinin  bakis  agisi
degerlendirilmistir. Kimi kriz donemlerinde yonetime kars1 glindeme gelen
fetvalarla katilime1 ruh, Hoca Sadeddinzade ailesi 6rneginde tartismaya agilmistir.
Osmanli elgilerinin  bulunduklar1 ilkelerin  bilimsel konumunu 06grenme

konusundaki gayretleri sefaretnameler 6rneginde ortaya konulmustur.

9. Osmanli bilimler nazariyesinde mantik ilminin Oncelikli bir yeri oldugu
belirlenmistir.

10. Osmanl tekkelerinin sadece dini bakimdan 6nemli olmay1p topluma rehberlik
yapan ve diisiince gelenegine hizmet eden birer ocak oldugu anlasilmistir.

11. Gilintimiiz Tirkiyesi'nin yasadigi toplumsal ve siyasi sorunlarina ¢oziimler
tiretilmesi amaciyla tarihsel arka plan olarak Osmanli'nin siyaset diisiincesi de
dikkate alinmalidir. Cumhuriyet donemi Tirkiye’sini anlamak i¢in Osmanli ve
Selguklu gibi Tiirk tarihinin temel dinamikleri olan devletlerin de diisiinsel

yapisinin anlasilmasi gereklidir.

12. Osmanli'nin her bir bilim dali i¢in yeni inceleme ve aragtirmalarin sunuldugu
sempozyum ve kongrelerin diizenlenmesi gerektigi, genelden 6zele dogru inilecek
caligmalara kap1 aralanmasinin 6nemi ortaya konulmustur. Ayn1 zamanda bunun

disiplinler arasi ortak ¢aligsmalarla daha ¢ok anlam kazanacagi tespit edilmistir.

159



Seda OZSOY, “Uluslararas: Katiimli Osmanli Bilim ve Diisiince Tarihi Sempozyumu” Hakkinda,
Mavi Atlas, 3/2014: 157-161.

ACILIS

GSU Miihendislik ve Doga Bilimleri Fak.

Cok Amach Salon, Baglarbasi, GUMUSHANE
08 Mayis 2014 Persembe
Saat: 09.30-10.30

OTURUMLAR
NIVERSITESI GSU Miihendislik ve Doga Bilimleri Fak.
1. Katib Celebi Salonu
/ N8 2. Ali Kuscu Salonu
V' &3 08 Mayis 2014-09 Mayis 2014

DUZENLEME KURULU 7‘

Prof. Dr. M. Muhsin KALKISIM - Baskan

(Glimiishane Universitesi)

Prof. Dr. Hasan AYIK ‘ v

(Recep Tayyip Erdogan Universitesi)

Prof. Dr. Celalettin VATANDAS ‘
(Karadeniz Teknik Universitesi) w
Prof. Dr. Mustafa YILDIRIM

(Atatiirk Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Kemal
(Giimiishane Univers -
Yrd. Doc. Dr. Merve KARACAY TURKAL
(Glimiishane Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Yakup KAHRAMAN
(Gimiishane Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Umit OZTURK
(Giimiishane Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Seda OZSOY'

(Giimiishane Universitesi)

Yrd. Dog. Dr. Mehmet Fatih GOKGEK
(Giimiishane Universitesi)
Atilla DURMAZ

A C A |
W o) AAY Y _\ Ly ILETT M

Gumiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

BiLIM VE DU $ UNCE TA Ri Hi Baglarbasi Mah. Giimiishanevi Kampiisi

29100 Giimiishane, TURKIYE

Tel. / Faks: +90 (456) 2337406
E.Posta: bilimtarihi@gumushane.edu.tr

Genel Ag: http://bilimtarihi.gumushane.edu.tr

ULUSLARARASI KATILIMLI

DESTEKLEYEN KURULUSLAR

. _ nenza | YARAN
E,,Eumnu!vl:?mtmals. BEGIM GRUP moBiLYA | KIRTASIYE

160



Seda OZSOY, “Uluslararas: Katiimli Osmanli Bilim ve Diisiince Tarihi Sempozyumu” Hakkinda,
Mavi Atlas, 3/2014: 157-161.

ES
(=

Y GLUSLARARASIH KATILIVILE
OSMANLI BilLiM ve DUSUNCE TARIHI SEMPOZYUMU

08 - 10 Mayis 2014 . v
ACILIS : GSU) Miihendislik ve Doga Bilimleri Fak. Cok Amach Salon, Baglarbasi, GUMUSHANE
08 Mayis 2014 Persembe Saat : 09.30

BILDIRILER KITABI
08-10 Mayis 2014

SF e
Yrd. Dog. Dr. Mehmet Fatih GOKCEK
Editor Yardimailan
03r.Gor. Orhan BINGOL - Ars. Gor. M. Ahmet TUZEN

Q GOMOSHANE ONIVERSITESI YAYINLARI

161



MAVI ATLAS, SAYI 3, GUZ 2014 MAVI ATLAS, ISSUE 3, FALL 2014

MAVI ATLAS HAKKINDA

Mavi Atlas (ISSN: 2148-5322), Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi destegiyle
elektronik olarak yayimlanan hakemli bir dergidir. Derginin amaci, sosyal/beseri
disiplinler alanindaki tarihi birikimi 6ziimseme, bu minvalde kusanilan idraki sozi
edilen alandaki fiill meseleleri yeniden diisiinmek icin isleme ve isletme, bdylece de
gelecege dogru akan bir tartisma ortami ihdas ederek akademik bir platform
olusturmaktir.

Mavi Atlas, Nisan ve Ekim aylarinda olmak {izere yilda iki defa yayimlanir. Dergide
yayimma kabul edilebilecek eserler esdsen sosyal/beseri bilimler alanina dair olmak
zorunda olup iki ana grupta siniflanir: Ik grupta, sozii edilen alana ait “Arastirma
Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme” tiiriindeki eserler bulunur.
Bu tiirdeki eserlerin once “Yayin Kurulu” denetiminden daha sonra da “Hakem”
degerlendirmesinden gegcmesi mecbiridir. Ikinci gruptaki eserler, derginin amag
Orgiisiine uygun olan ve rayigteki konularin irdelendigi “Tartisma,” “Soylesi” ve
“Konferans/Seminer Metinleri” ile basta Giimiishane Universitesinde gerceklestirilen
alanla ilgili akademik etkinliklerin takdim edildigi “Haberler”den olusur. Bu gruptaki
eserler “Hakem” degerlendirmesinden ge¢mez, sadece “Yayin Kurulu” veya “Danisma
Kurulu” onayi ile yayimlanabilir. Dergide yayima kabul edilen her iki gruptaki eserler
de “Acik Dergi Sistemleri (Open Journal Systems)” kurallarina tabidir.

Her tirli soru ve dergiye vyaz1 gondermek ig¢in  e-posta  adresi:
“gu.maviatlas@gmail.com”
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MAVI ATLAS: YAYIN ILKELERI

1. Mavi Atlas (ISSN: 2148-5322), Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
destegiyle, Bahar (Nisan) ve Giiz (Ekim) olmak tizere yilda iki kez elektronik ortamda
yayimlanir.

2. Dergiye gonderilecek eserler daha once bir baska dergide yayimlanmamis,
yayimlanmak iizere gonderilmemis ya da yayim icin kabul edilmemis olmalidir.

3. Dergiye gonderilecek eserler esas olarak sosyal/beseri bilimler alanina dair olmak
zorundadir ve iki ana grupta siniflanir: ilk grupta, sozii edilen alana ait “Arastirma

2 ¢

Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme” eserleri bulunur. ikinci
gruptaki eserler ise derginin amag¢ Orgiisiine uygun olan ve rayicteki konularin
irdelendigi “Tartisma,” “SoOylesi” ve “Konferans/Seminer Metinleri” ile basta
Giimiishane Universitesi’nde gerceklestirilen alanla ilgili akademik etkinliklerin takdim

edildigi “Haberler”’den olusur.

4. Dergiye Tiirkce, Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Arapga dillerindeki eserler kabul
edilir (Bu husus “Madde 3”te belirtilen birinci grup yazilar i¢in gegerli olup ayni
maddede sozii edilen ikinci grup yazilarin Tiirkge olmast mecbiridir. Ayrica bahsi
gecen maddede yer alan “Ceviri” tiirlindeki eserler, “Yaymn Kurulu”nun goriisiine bagh
olarak hem hedef hem de kaynak dilde basilabilir).

5. Dergiye gonderilecek “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap
Degerlendirme” tiiriindeki eserlerde sirastyla Tiirkge “Ozet” ve “Anahtar Kelimeler” ile
Ingilizce “Abstract” ve “Keywords” bulunmalidir (Bu husis, “Tartisma,” “Soylesi,”
“Konferans/Seminer Metinleri” ve “Haber” tiiriindeki eserler icin gecerli degildir).

2% ¢

6. Dergide, “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve “Kitap Degerlendirme”
tirtiindeki eserler i¢in “kor hakemlik™ sistemi uygulanir. Bununla birlikte “Tartigma,”
“Soylesi,” “Konferans/Seminer Metinleri” ve “Haber” tiirlindeki eserler, ‘“Hakem”

degerlendirmesinden gegmez.

6.1. Dergiye gonderilen tiim eserler oncelikle muhteva, yazim kurallar1 ve diger
yonlerden “Yayim Kurulu” tarafindan incelenir.

9 <¢

6.1.1. “Yayin Ilkeleri”’ne uygun olan “Arastirma Makalesi,” “Derleme,” “Ceviri” ve

“Kitap Degerlendirme” tiirtindeki eserler en az iki “Hakem” tarafindan degerlendirilir.
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Boyle bir eserin yayima kabul edilebilmesi icin eserin gonderildigi iki “Hakem”in de
olumlu raporu gereklidir. Raporlardan birinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi
durumunda ilgili eser iigiincii bir hakeme gonderilir. Ugiincii hakemden gelecek rapor
dogrultusunda eserin kabul veya reddine “Yaym Kurulu” karar verir.

6.1.2. “Yaym Ilkeleri’ne uygun olan “Tartisma,” “Sdylesi,” “Konferans/Seminer
Metinleri” ve “Haber” tiirlindeki eserlerin yayimlanip yayimlanmayacagi “Yaymn
Kurulu” veya “Danigma Kurulu”ndan en az iki iiyenin raporuna baglidir.

6.2. Dergiye gonderilecek “Ceviri” tiirtindeki eserlerin telif haklartyla ilgili sorunlar
daha &nceden g¢eviren(ler) tarafindan ¢oziilmiis olmalidir ve Giimiishane Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi bu konuda herhangi bir bi¢gimde taraf degildir.

6.3. Dergiye gonderilen tiim eserlerin, ilgili siirecler tamamlandiktan sonra, oldugu gibi
veya kismen diizeltilerek yayimlanmasina veya aksine “Yaym Kurulu” (veya gerekli
goriilen durumlarda “Danigsma Kurulu”) karar verir ve sonug, yazar(lar)a bildirilir.

Diizeltme istenen eserler, en geg bir ay i¢inde dergi yonetimine ulastirilmalidir.

7. Dergide yayimlanan eserlerin yasal sorumlulugu tiimiiyle yazar(lar)a aittir ve
eserlerde savunulan fikirler Giimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin goriisiinii
yansitmaz.

8. Yayimlanan eserler i¢in yazar(lar)a telif licreti 6denmez.

9. Yayimlanan eserlerin telif haklari, ilgili bir beyan olsun-olmasin, Mavi Atlas
dergisine devredilmis kabul edilir. Bu husus ayn1 zamanda, eser sahiplerinin “Acik
Dergi Sistemleri (Open Journal Systems)” kurallarini kabul ettigini de gosterir.

10. Dergide yayimlanan eserlerden kaynak gosterilmek sartiyla alinti yapilabilir.
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